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hib4ja mégis az, hogy megfeleld tor]cdelmu fej-
lesziési tervvel kapesolathan mar 10 évvel ez-
elétt torvényes erejii jovahagyast nem nyert,
50t ez a jévahagyds még ma is fliggdhen van.
Allitasom — majd azt mondottam €16 — pedig
csak fennalld és megépiilt bizonyitékai a véros
kirill az utolsé évtizedben sikator rendszer sze
rint vagy minden rendszer nélkiil emelt munkds-
telepek.

Ezek utdn az-utébbi 2-3 év alatt emelt -

nagyobb magan épiiletekre nézve — melyekre
nézve a varos kozigazgatasanak természetszeri-
leg inkébb csak korldtolé mint irdnyité be-
folyésa lehet és amelyekkel mas alkalommal s
mds helyt kivinok foglalkozni — az az észre-
vételem volna, hogy kivanatosnak latszik és
éz-taldn nem lenne minden jé eredmény nélkil,
hogy a varosi ,,Epitési szabdlyok® fiiggelékil a
milizlésre vonatkozo némely a helyi viszonyok-
hoz alkalmazott tanicsokat is tartalmazzanak.
Fzen Ohajomat indokolom azzal, hogy a kérdé-
ses diszes és legdiszesebh épiletek kozott mii-
izlés tekintetében a legsikeriiltebb épen az,
amelynek diszitése épen a legmérsékeltebb : a
Piacz-utca 10. sz. héz.

Most érkezem, ezen terjedelmes attekintés
utén, eléaddsom tulajdonképeni térgydhoz.
Mindazonéltal nem gondolom, hogy elére tett
szilkszavuslgi igéretemet megszegtem volna,
vagy ha igen, ugy jova teszem azl azzal, hogy
a hosszura nyult, de minden részében kozérdekii
bevezetést a dolog érdemének szabatos és lelie-
téleg dsszevont, eleve elismert igazsgokra épi-
tett targyaldsa fogja kovetni.

Hogy miképen érvényesiiljon a miiizlés a
kozépiiletekben és azok elhelyezéséhen, ez aztén
mar oly kétdés, mely, a magan-épiiletekkel ellen-
téthen, egészen a vérosi kozigazgatds hatésa és
faladata kérébe esik. Igy a most tervezett kultur
paloténdl. Magéra az épiiletre nézve egyelGre
csak annyit jegyzek meg, miszerint a legelsd
kivanalom, hogy azon a kozépilet jellege a
legkevésbbé szakértd szemében is elsé tekintetre
tisztan felotlé legyen. Most az elhelyezés kér-
dése van napirenden. Debreczenben a véros déli
oldalén elhelyezett kozponti' vasutdllomas a
véaros déli részének fokozottabb fejlédését mér
is- biztositja. Az egyensuly fentartésa végett,
a kozépiiletek ép ezért eldszeretettel a véaros
északi részében helyezendék el. Azon tul oly
kivald kozépilleteknek, mint amilyen az eme-
lend6 kuttur palota kell, hogy legyen, téren,
parkban vagy legalabb minden oldalrél utcaval
koritve, féhomlokzattal féutcAra nézéleg, kell
elhelyezést nyernie. Sem a Hatvan-utcin 23. és
28. szédm alatt fekvs, sem a Péterfia-utcan 28.
€ 30. sz&m alatt fekvo két telek nem engedi meg
az utébb kérvonalazott s elengedhetlen foltéte-

lek teljesitését. Tehdt sem az egyik, sem a
masik elhelyezési terv mem jo.

Sziikségtelen, hogy vélasztdst ajanljak. ..
Debreczen varosnak moédjaban &1l - nagyobb
anyagi aldozat nélkill — megtaldlni a varos
északi részében a minden kivinalomnak meg-
feleld helyet.

Nincs tovabb a targyhoz szdélni valom.

Néhdny sz6 az uj nyugdijszabdlyzat
tervezethez.

A tisztviselok szempontjabdl nagyfontos-
sdgu kérdés a nyugdij-igy rendezése, Csaknem
olyan fontos, mint a fizetésrendezés, Mert mig
a fizetés modot nyujt jelenben a megélhetésre
a nyugdij azt az aggkor, vagy onhibajin
kiviil eldallott munkaképtelenség esctére is lehe-
tove teszi, s6t haldla utan 6zvegyérdl és drvairol
is gondoskodik.

A kozigazgatds jésdga az allam Osszes pol-
garainak eminens érdeke. JO kozigazgatds csak
olyan tisztviseldi kar mellett lehetséges, amely-
nek megadatik az anyagi méd, hogy énmagit
és csaladjdt fentarthassa, Megadatik pedig oly
modon, hogy nemcsak addig dllanak rendelke-
zésére a megélhetést nyujté anyagi eszkozok,
ameddig dolgozni bir, harem kildtasa van arra
akkor is, ha hetegsége vagy elbhaladott kora
miatt munkaképtelenné valik. Igy éldozhatja
teljes munkaképességét a koznek, igy szolgal-
hatja a kozigazgatas fontos tigyét érdek nélkiil.
Ha nem kell a reménytelen jova miatt a vagyon-
szerzés, a joviérsl valé gondoskodas igyét szem
el6tt tartva, sokszor hivatalos hatalméval is
visszaélve, igazshgérzetét & Onzétlenségét fel-
aldozni.

Budapest székesfovaros torvényhatdsiga
értette meg elfszor a kor szellemét. Szocidlis
érzékének fényes bizonysagt szolgaltatta, ami-
kor tisztviselfinek ugy a jelenlegi helyzetén a
fizetésrendezés, mint a jovéjén a nyugdij-tigy
rendezése dltal, az orszdgban legelGszér, becsi-
letesen segiteni kivant, A székesfovaros torvény-
hatosdga ldtta be eldszir, hogy az atlagos
emberi életkort tekintve, de meg a munkabiré
képességet is figyelembe véve, a 40 évi szolgdlati
id0 hosszu. Hisz aki egy életen keresztiil a hiva-
tali szobak levegdjét szivia, iréasztalok felett
gornyedve dolgozza &t a fiatalsdgdt, megér-
demli, hogy az élte alkonyan egy par nyugalmas
évet is elvoz en, mielétt a végsoé pihendre térne.
Ott szallitottdk le el8szor a szolgdlati id6t
40 évrdl 35 évre és pedig altaldnossdgban min-
den tisztviselére vonatkoztatva. Ott 1attak be,
hogy a régi nyugdijtorvény, illetve szabdlyzat
szerint ‘az Ozvegyeket megilleté nyugdij csak
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hogy az dzvegyi nyugdijat a férj nyugdijanak
fele dsszegében allapitotta meg. Elényben vélte
azéltal reészesiteni a hosszu szolgdlattal birék
dzvegyét és drvdit, holott azok az emlitett 2, be-
kezdés értelmében ezen elényt az dllami torvény
szerint is megnyerik, viszont a kevés szolgalattal
rendelkezdk dzvegyei és Arvai ezdltal oriasi kart
szenvednek.

Azon esetben, lm a férj nyugdl]an'ak fele
nagyobb, mint a tablazat szerint jaré Szvegyi
nyugdij, a kilombodzetet megadja az allami
nyugdijtérvény is ; csak azt a kis megszoritast
teszi, hogy ezen killombozet a neveltetési jarulék
szamitasanal nem vehetd figyelembe,

A tadblazat a minimdlis 6zvegyi nyugdijat
dllapitja meg, ennél tébbet lehet adni, de keve-
sebbet nem, Az egész nyugdijtorvénynek a leg-
huméanusabb része, a legjotékonyabb intézke-
dése ez a tablazat. Amelynek elhagydsa a mi
szabalyzatunkbél, torvényhatésagunk méltésa-
gat sértené, Ozvegyek és arvik érdekérsl van
sz0, ezt az Ggyet csak a legteljesebb joakarattal,
a legmesszebbmend aldozatkészséggel lehet ke-
zelni. Ha a torvényt csaknem egész terjedelmé-
ben dtvessziik, ezt a legnemesebb intézkedését
se dobjuk félre. Kzt nemcesak jogi szempont, a
vismnossag elvének alkalmazasa, hanem az
emberileg érzd sziv is kdveteli.

Hisz a kevés szolgalat utdn elhalt tiszi-
viselé — normdlis eseteket véve alapul, — fiatal
dzvegyet és apré drvakat hagy maga utén. A
hosszu szolgdlat utdn elhalt ellenben éltesebb
nét és felnétt gyermekeket. Ez a szembedllitas
méar megmutatja, kinek a helyzete nehezebb,

) thblagat, .

Az . elébbire a gyermekei ruhdzdsa, ellatésa,
iskolaztatdsa Oriasi terheket ré. Az utébbinak
gyermekeire mir alig van gondja, s6t azok nem
ritkdn segitségére vannak. Sokan azt mondhat-
nék, a fiatal segithet magan, hisz nék szdmdira
is elég tér nyilik a kenyérkeresetre, csak dol-
goznt kell. Azokat megnyugtatom, hogy apréd
vagy fejlédéshen 1évs gyermekek gondozésa és
nevelése elég tig munkakort biztosit.

Azonkivill figvelembe veend6, hogy a
hosszu szolgdlattal biro tisztviselének alkalma
volt a fizetési dijosztalyokban is el6bbre jutni,
dzvegye mar ott megnyerte az elényt, mig a
kevés szolgalattal rendelkezé a palyédja kezdetén
dolvén ki, alig juthatott elébbire.

Az 4llami, mondjuk létminimumot nyujté
tdbldzat Atvételére nem is kell toébh indokolds,
csak a valdsagnak megfeleléen bemutatni, hogy
mennyi kért szenvedne a legtobb odzvegy és
4rva, ha azt nem alkalmaznink. Beszéljenek
a szdmok. Egy néhdny eklatins példa legjobban
bizonyit. Az alabbi kimutatdsbhan néhany kerek-
Osszegil fizetés utdn feltiintetem, mennyiesik a
létminimumos &llami tablazat szerint és mennyi
10—40 évi szolgilati id6 utdn (55 éven-
kénti emelkedés) a szolgdlati iddn alapuld terve~
zet szerint. Azoknal akik az Adllamindl (fix
osszegnél) kevesebbet kapnak, a kilonbozetet —
jellel ; akik a vérosi javaslat szerint az Allamihoz
vis70ny1tva tobbet kapnak, a kilénbozetel
+-al jelzem. Ismételten megjegyzem, hogy az
utdbbiak a killombozetet nem veszitik el, csak
annyi hétrdnyt szenvednek, hogy azok nevel-
tetési jarulék. alapjdul nem szolgalnak, A —-al

akkor az
Ha a beszamithaio javadalmazis dsszege volt: Bzvegyi nyugdij
evi

nem tébb, mint évi 700 K 360 K

évi 700 koronanél tobb, de nem tobb, mint évi . 1,000 ,, 480 ,,
» o 1,000 v woom » o oo 1200, 600 ,,
~ 1,200 " p o . o w1400, 800 ,,
5 1,400 ’ I " b e . . . 1,800 1,000 ,,
» 1,800 N e mw . b e e . 2,400 1,200 ,
» o 2,400 " woowom » v .o 3,000, 1,400 ,,
» o 3,000 » T " e e 3,600, 1,600 ,,
o 3,600 » W . e e 4,200, 1,800 .,
Ty 4,200 » P N " o e e 4,800, 2,000 ,
w o 4,800 " woom " w ow - ... D400, 2,200,
» 5,400 " n o as - s . .. 8,000, 2,400 ,
» 6,000 » TR » w6600 ,, 2,600 ,,
6,600 " w " o e e .. 7,200, 2,800 ,,
wo 7,200 " »o o w » w8000, 3,000 ,,
12,600 " w » w0 14,000 4,800
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Mirél a Cimet az 1902. évi julius ho 29-én
80,274, 6s.1904. evi 4pril ho 22-6n 129,187
1903, szdm alat kelt itteni kirrendeletek kapesan
o lakossag korében a legszélesebb mérvii koz-
hirre tétel veégett értesitem.

Budapest, 1913. évi februar hé 17-én.

A miniszter helyett:
Jakabify s, k.,
allamtitkar.

Az ,,Acetan,, név alait ecetsav pétlészeritl hir-
detett hangyasav forgalomba hozatalinak eltil-
tasa targyaban.

Valamennyi virmegyet és vdrost tirvényhatdsdg elsé
tisstviseldjének.

Arrél eértesiiltem, hogy élelmi és éivezeti
szerek savanyitasara, illetve eltartasara (konzer-
vildsdra) olyan szert ajanlanak és hoznak for-
galomba, amely az orszagos magyar kiralyi kemiai
intézet, ugyszintén a Budapest-székesfOvarosi ve-
gvészetl és elelmiszer vizsgalointézel vizsgalata
szerint 80--90 9, hangyasavat fartalmas

Tekintettel arra, hogy az orsz. kozegeé
nacsnak az a vélemeénye, hogy

éai ta-
1 hangyasav mergezo

hatasu, s hogy szabad arusitisa kbzegészségi
artalmatl idézhet elo; tekintettel tovabba arra,

hogy az 1909. évi 5917. szamu itteni rendelet
a hangyasav tartalmu bus és hurka konzervilé
szerek forgalomba hozatalat tilalom ala helyezte,
az ,,Acetan” nevil szerek és egydltalin a hangya-
savnak élelmi és élvezeti szerek készitésére,
ugyszintén  eltarfobba  tételére (konzervalasara)
vald hasznalatit az 1876. évi XIV. t.-c. 8. és 14,
§§-ai alapjan eltittom. Aki ezt a tilalmat megszegi,
az 1879, évi XL. t-c. 1. §a értelmében kiha-
gast kovet el, és amennyiben cselekménye sulyo-
sabb beszamitas ald nem esik, 15 napig terjedd
elzdrasval és 200 korondig terjedd pénzhiintetéssel
biintetendé.
Budapest, 1913, évi februar hé 13-an.
A minisster helyetl:
Jakabffy = k
Allamtitkar.

Hirdetéseket
»A Varos” részére felvesz
a kiadéhivatal
Kossuth-utca, Varoshaz épiilet.

V. Bank (Biankegyhéza), Gmors és

DEBREGZEN MULGBHBOL.

Régi hatarjarasok és helynevek a debreczeni
pusztakon.
Trta : Zolai Lajos, muzeumér.
(Folytatés.)

Bakéezlika.

Bank eredetileg 6si magyar személynév, néme-
Iyek szerint a Benedek névnek régi magyar alakja.!
Debreczen kérnyékén ugyanigy két helységet is
nevezlek hajdan. Egyik Bihar megyéhez tartozott
s ma Debreczen birtokaban 1évé - puszta; masik
Szaboles’ megyében fekidt Kallosemjén mellett.

A mi Bankunkrél ismeretes legrégibb fejegyzés
1317-b61 valé, amikor 1. Karoly kiraly a Balog~
semjén nemzetségbeli Egyed fiainak, Ivan és Simon
‘mestereknek adomanyozza orék birtokul a Bihar
megyében fekvé Bankegyhaza birtokot, Debreczen
alatt Tamasvajda fiai ellen vivoll ittkozetben és
Admlan vara ostromanal verpk ontéshval tanusitott

Az dno\ ezé
lalja, hegy e ki
papai Llizedjegy:

Béankegvhaza (Bankighaz) mu-
ed faluban templom is éptlt. A
ékekbél pedig ckorbeli papjainak
k: 1333-ban P4l nevii papja nvole,
1336-ban Mirton nevii papja hél garas tizedet fize-
lett® A varadi egyhazmegye legszegényebb ple-
banosaira esetl 2—8 garas papai tized. Sovany
paréchia volt hal a banki is.

A XIV. sziazad kbzepén a fentebb megnevezett’
Egved unokai, vagvis Ivan mester fiai, ugymint
Lasz16, Andras ¢s Demeler Fancsika-és Paez szom-

E lgahﬂn fekvé hirtokukat régi hatarai kozt lévé
minden tartozékaival egyviitt eleserélték a Gut-Kelet
nemzetségbeli  Adony ivadékainak szabolesmegyei
Harang nevii lakatlan birtokukeért. Adony ivadékaiul
megneveztetnek e reszerz6désben @ fianak Ivan-
kéanak fiai, {. i, Lokosmester, Jakes, Miklos, illettleg
ennek két fia Janos és Andras, meg negyvedik test-
véroknek Istvannak fia Péter. — Ugvanezen szer-
z0dés  hagyta emlékezetil, hogy Bank ez idében
16 lakott hazbol vagy telekbol (mansio) allott.4

E birtokesere mindket félre nézve elényds volt.
A Killay-csaldd 6si vagyonanak zome Nagykallo
koril fekiidt s ott Harang is, Kallé és Napkor kozétt ;
mig Ivanka fiainak birtokai Jeginkabb Biharban, az
Frmelléken tertillek el. Ivénka fiai oszlatlanul bir-
lak Bankot, de unokdi, akik az Ivankahazi, vagy
Jankahazi nevel velték fel, ugymint Janos és André
a Miklés fiai, masik Janos ¢s Péter az Istvéan fai;’

! Bunyitay V.: Paradi piisps. tort. 1L 202,

2 Zichy ¢s. Okmt. L 250, Ujra dtirva és megerdsitve
1324-ben.

3 Monumenta Vaticana Hung. I11. 41stb.

+ Anjoukori Okmt. V, 552,
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Miklés, Barnabas, Imre a Lokos fiai és Antal, a Jakes

(Jabet) fia, 1373-ban megosztoztak Bankon, azt négy

részre szakitvan. A varddi kaptalannak errfl szolé

eredeti okirata nem allhat rendelkezésiinkre, csak

annak rovid kivonata; pedig az. osztaly egyeszség
mindegyik ‘4g illetményét Ugy a beltelkekben, mini
a hatérban, amely akkor is tulnyomélag erdés teriilel
volt, -eléggé részletesen leirja.!

* A XIV. szazad végén az egyre jobban vagyono-
sodd Pérchyek vasaroljak meg. Eladokul szerepeltek :
Miklés a Lokés fia, Janos az Istvan fia és Adonyi
Andrés ; vevek pedig Pérchy Mike és ennek Laszlo,
Matyés, Benedek nevii fial, valamint Pérchy Zanyo
fia Péter. 1408-ban Ivankahazi Laszlé a Miklos
fia és Benedek a Janos fla megujitottak az elsbheni
szerzddést ; a Pérchyek pedig 1412-ben Zsigmond
kirdllyal megerdsitették azt, mire a kovetkezd évben
ellenmondés nélkiil bevezették dket Bank hirtokaba.?

De hogy mar joval elébb is valosaggal benne ilt
a Pérchy-csaldd, kivilaglik Zsigmond kirdlynak Bu-
dan 1400 jul. 27-én kiadott hatérjaré parancsabol,
mellyel Matyédsnak, Pérchy Mike fidnak kérésére
utasitja a véradi kaptalant, hogy a biharmegyei
Bénk (Bonch) nem falujaban 1évé  széantofoldjei
hatarat jarja meg. A kéaptalan aug. 25-én jelentette
a kirdlynak, hogy Mihaly preshiter, a Szent Mihaly
oltaranak rektora és Kispéresi Bodé fia Tamas, mint
kiraly embere a szomszédok jelenlétében megjériik
Pérchy Matyas banki szimtofoldjeit.
A hatarjaré  Debreczeni Janos fin  Laszlé
mester Haldp nevii birtoka Jelél indultak meg a
Szélesrél (Zelesreth) fejétsl; a megnevezett réten
keresztill menvén, keleti irdnvban haladtak ; nagy
darab foldet hagyva magok megett, elérték azokat
a hatarjeleket (kettds hatar), amelyek Pérchy Matyas
. foldjél Halaptol elvalasztjak. Majd Gomérd (Gwmerw)
felol  kezdték, a Ludasié  (Ludastow)  nevii
halasté felett (vagy fel6l) a Hosszuberekben (Hwzyw-
bereh); e berken keresztill lovabb mendegéliek s
a Ludasté- felé kanyarodiak ; annak déli oldalan
Rakottyabokor mellett azon halasté masik részéhez
mentek. Azutan Monoslorpdlyi birtok felé¢ haladva,
déli oldalon f6jelhez jutottak ; innen Lordnddele
felol Mikostelekhez (Mykustelek) érkeztek s a Sikéresul
(Sykeresutha) mellett hinyl hatérjeltol észak felé
fordulva a Téldsrélen (Tuteusreth) keresztill két ber-
ket érinteitek ; majd nyugoti iranyban a Vérvilgy
berekhez (Wervelgberch) érkeztek s végre Fanesika
(Fanchoka) birtok felé fordulva, elérték ennek haté-
rat. Ott a jarast, mikozben tébb uj hatarjelet hény-
tak, befejezték.®

Ez 6srégi helynevek kozil maig kevés maradl .

meg. A hatarjarasnal eniitett Halapon, Fancsikan és

! Regesta debreczeni vonatkozasu régi oklevelekbol
a varosi muzeumban.
2 U. a. Regesta,
' % Szabolesvarmegyének hécsi
sz, okl

45 4 vész clgtti oklevelel

Monostorpalyin kivil tudtommal csak- a Ludasrél
elnevezés ¢l még. Ez a rél Bank déli szélének kozepe
thjan terill el. Gomirének tatdn Béank délnyugali
vagy Pacz felol esd részét nevezték. Meég 1609, 1725,
1777-heli szerzGdések és auctios oklevelek emlegetik,
mint Béank tartozékat. Mikes és Toltds régi magyar
személynevek. Mikostelek, Tottosrét tehat ilyen nevit
emberektsl kaphatta nevél. Zsigmond kiralynak
Pérchy Matyas fia, Miklés részére 1440-ben kindott
birtokba iktaté parancsa Péreshez tartozd .Mikes
nevit - prediumot is emlit.? Mikostelek ¢és Mikes
prédium azonban aligha egy. En ugy sejtem, hogy
Méatyas ur szantéfoldjei Bank keleti részén teriittek el.

Nem sokkal azutan, hogy a Pérchy-esalad meg-
vasarolta Bank falut, nagy per tamadt kozte és a
Bagoson, Monoestoros Palyiban, Hesszupalyiban bir-
tokos Almosdi Csire, meg Pocsaji csaladolk kozott.?
Ugyanis Pérchy Mike fiai: Matyas, Benedek és
Laszlo ugy ezen ujonnan szerzett birtokukra, mint
az 6ei Mikepércsre hatarjarast foganatosittattak
s annak alapjan uj hatarjeleket allitoltak. Ennek
pedig Almosdi Csire fiai Janos és Laszlo, valamint
Pocsaji Pétér, tovibba Pocsaji Miklés fia Laszlé
ellene mondottak. Ezért a Pérchyek Garai Laszlé
nador elStt perbe idézték oket s kivantak : adjak
okat tiltakozasuknak. Alperesek felelték : a Pérchyek
a kifogasoll hatérjarassal és hatdrcsinalassal az 6
monostorpalyl, hosszupalyi és bagosi birtokaik fold-
jének tekintélyes részét a maguk Bank és Péres
nevil birtokdhoz akartdk szakasztani ¢s kapesolni.

De minthogy a felek széban forgd birtokaikrol
seminiféle hatarjaro levelet nem tudtak elémutatni,

‘a nador sem hozhatot! nekik igazsigos itéletel.

Annalfogva a varadi képtalannak kovetkezé meg-
bizést adta:

Mindkét 16 hites embereivel, a nador emberével,
a szomezéd nemesekkel, a felekkel, vagy ezek figyveéd-
jeivel egytitt szalljon ki a helyszinére s olt jérja be és
jelolje meg elészor is a felperesek Bank ¢és Péres novil
birtokait, ugy amint azoknak hatarail Monostoros
Palyi, Hosszupalyi- és Bagos felol a felperesek meg-
mutatjak ; azutan pedig alpereseknek Hosszupalyi,
Monostorospalyi és Bagos birtokait jarja meg és
jelolje meg hatarjelekkel, ugy amint ezek mutatjak
a Bank és Pércs felol valé hatdrokat. Ha egyezik a
két hatarjaras s egybe esnek a hatérjelek, akkor
mindegyik félnél hagyja meg az onmaga altal meg
jelolt teriiletet, hogy azt orokosen birhassa; de ha
eltévés lesz kozdilik és egymisnak kolesonosen ellen-
mondanak, akkor a vités teriletel terjedelenm, jove-
delem és érték szerint kiralyi mértékkel becsiilje meg,
— vagy, ha ezl mégtenni nem tudja, — mas jamber
emberek megkérdezése mellett szemre értékelje ;
ugyanakkor lelkidsmeretesen vizsgdlja meg, hogy a

1 U, 0. 5. 6. sz. oklevél

2 Az Almosdi Csire és a Pocsaji csaldd egy torzsek
— az Akos nemzelségnek — egylitt nétt két aga, Kard-
csonyl J. Magyar nemzetségek 1. 98. 110. -
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9. fiizet,

felek koziil melyik mutatja meg helyesebben és
vildgosabban a birtokok hatarjeleit és melyik van
benne most egészben vagy részben a vitas f6ld birtok-
lasaban 2 A koronds kirdly irdnt tartozé hiséggel,
Istenben vald hittel, a felekhez valé gyilolet és ked
vezés nélkil ludakolja meg tovabba azt is a kép-
talan a szomszédoktol és a kérnyékbeli nemesektsl,
hogy a peres {old azel6tt kié volt, vagy kihez kell
annak tartoznia ? Csak.a valo igazsdgot fogadja el !
Ha ez megtértént, a halarjardsnak, a hatérjelek
kitiizésének és felallitastnak, a vizsgalatnak, a becsii-
nek, szbval az egész eljardsnak rendjét baratsagosan
irja meg.

A viradi képlalan elegel telt a parancspak ;
meg tetszik ez a nadorhoz intézett rescriptumébél,
Az eljardsnal jelenvoltak : a felperesck hites embereitil
Boddhdzi Jakab és Kenchel Miklés, az alperesek
hites embere Janos pap; tovabbd Pérchy Matyas
¢s Laszlo, akik Benedek testvértket is keépviseltek ;
Pocsaji Péter és Pocsaji Laszlo, Miklos fia szemeél
sen ; Alchy I\l\an pmh.nm pedig Csire fiaiért,
Laszléért és Jan

F16s !
¢s Monostorpalyi tel(&l amint a Mpm(‘wh mutattal\,
ily madon :

Kezdték kelefen egy domb-teton, Létardl Bankra
vezetd ut mellett, azutan csipkebokrok kozt jo
messzire mentek déli iranyban egy dombig; innen
nyugoli irdnyban ismét bokrokon keresztill mds
domblioz ¢ériek ; ugyanazt az irdnyt kévetve bokrok
Kozt meginl dombot ; et16l nem messzire ujra dom-
bot (montem) talaliak, ez utobhit Monostoros Palyi-
b6l Péresre vezetdé ut mellett s ezzel a hanki hatar
jarasat befejezték.

Az b és kedviért kozoljitk — bar szorosan
véve nem tartozik feladatunkhoz — Péres birfok
hatarjarasat is. Péres ural a hatért |, Monostoros

’alyi, Hosszupalyl és  Bagos fell igy mutattak
ki Megindultak a Hosszupdlyibdl Debreczen varosiha
(ad civilatem) vezetd kozut mellett emelkeds halom-

Lol (collis) s dombokon keresztiil (per montes), majd
bokrok kozttl elébb délmyugoti iranyban mende
lek nagy lavolsagra; azutan kissé nyugot felé for-
dullak s egy darabig szanloféldek kozétt ballagtak ;
majd délirinyban begvepesedett uthoz értek, ame-
Iven keresztill menvén, s nyugot feld kanyarodva,
széntofbldek kozott a Pdlyibol Péreshez vivd uthoz
jutottak ; ezen ismét keresztith vagtak déil ir(m\*han
v egy erdd mellett dombhoz érkéztek ; inunen tigas
ntofdldeken nyugoti irdnyt kovelve elérték azl a
‘kézutat, mely Kis-Bagos birtokrdl ,, Kysbagosutha™
néven Péresbe vezel. Igy jarték be Péresnek Bagos,

M()uosloru Palyi és Hosszupalyi fel6l esé halérail.”

A dephtacié megint visszatért Béankra és he-
jarta Hosszupalyinak, Mouostoros r’\lmml. Bank
felol wvald hatérvait, ugy, amint azokal a Pocsaji
testvérek és a Csirék fiskalisa megmutogatta.

Mosl is keletfelol kezdték a  Vdroskereszirétje

(Varaskerezthrete) mellett, egy domb telején, innen
nyugot felé egy nyillovésnyire két régi”hatérdombot
talaltak, melyeknek egyike Hosszupalyi ¢és Monos-
torospalyi, masika Bank birtokot hatarolja; innen
nyugoti iranyban sokdig mendegéltek, utha ejtve egy
dombot s a Csekerakottydja nevii rétet (Chekera-
kothyaya) ; majd jo darabig déli s egy dombtdl fogva
pedig délnyugoti irdnyt kévetve, kevés id6 mulva
elérték a Hosszupdlyibdl Bankra vezets utat ; ismet
délnyugotnak haladtak j6 messzire a Berek (berch)
nevit dombon keresziill s a Csordakutja nevii rél
mellett (igy irva tdn hibdsan : Choporthakutha.)
Végre a  Bakéelyuka (Bakoclyk a) nevii helyhez
érkeztek s ott egy kozut mellett, mely Pdlyibél
Debreczenbe vezet — a palyi birtokok hatarjarasat be-
fejezték. -

Hatra veolt még Bagos hatéranak megjarasa a
péresi oldaton, a Pocsilak 65 Csirék eltadasa
szerint. Bakdelyuka felél indultak déinyugoti irdny-
ban s hamarosan keresztill mentek a Bagosrél Haldpra
vezetd uton, melynek kanyarodasatol fogva kevés
ideig ugyanazon az uton haladtak ; majd Sikeres ul
(Sykereswth') nevil gyepes ulra talaltak, melymél

nyugolra fordullak s egy volgybe jutottak. Tovabb
mendegélve, utha ejtettek egy arkol, egy erdél,

azutan déli iranyban szantoféldeket ; utjokba eseit
a péresi nagyerdd, -~ a Bagosrol Pércsre vezetd ut,
melyen keresztiil menvén, bokros terideten sokdig
ballagtak, mig eljutottak a Boedéhdzdrol Bagosra vive
uthoz, ahol a hatarjaras véget ért.

A hatarjardsndl taldlt régi s ujonnan cmell
hatardombok kilon-kiilon felemlitvék ; de riovidség
okiérl azokat én melléztem. Fodolog az, hogy ugy a
felpere mint az alperesek az dsszes hatérjelzésck-
nek kolesonosen ellene mondottak.

A hatarjare killdottség alperesek Hosszupalyi
¢s Monostorpalyt birtokai, meg felperesek Bank
birtoka kozl vitassd lett foldet hét kirdlyi ekényire,
alperesek Bagos és felperesek Péres birtoka kozt
tevd peres foldel pedig amint szemre megitél-
hették — harem kiedlyvi ekényire becsiilte, Meg-
allapitottak azt is, hogy a felperesek felliindbb
hatdrjeleket mutattak, mint az alperesek s amazok
a vilas terilet nagyobb részének vannak tényvleges
birtokaban. .

A felek &ltal igazmondd tanukul eloghitott
Bodohdzi Janos fin Gyorgy és Sdrdnghi Istvan fia
Kelemen azl vallottak, hogy az 6 legjobb tudomasuk
szerint a peresfildekel kozésen haszniltik ugvan,
mégis azoknak nagvobb része birtokaban (in dominioy
felperesék. voltak és vannak most is.

Miutan a kaptalan mindezekrsl jelentést el
a nadornak, Chyre Laszlo, valaminl a felperesek
itéletel kivauntak. Chyre fia Laszlo személyesen,
Poesaji Péter és Laszlo, tovabbd Chyre Janos pedig
igyvedeik, t. 1. Merche Laszlo és Alchy Tstviny altal

v Sikeres ut==ragadds, sdros agyagos ul,
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Bérdzések.

A 219,708 1918, IV, A Székesfeheérvarott
1877, évben szitetett, allandd lakassal nem biro
Csizmarik Janos (neje: Ludvig Julianna, sziilei:
Janos és...) cseled, illetdségének megdllapitisa
valt sziitkségessé, Folkerjiik az sswes hazal kiz-
igazgatasi hatosagokat, hogy a nevezettet nyo-
moztaini s foltalalds esetén a sajat és  szilei
szarmazast és illetségi viszonyaira vonatkozoan
kiballgatni, s a folvett jegyzdkényvet hozzdnk
megkiildeni sziveskedjenek,

Budapest, 1918 februar 18-an.

A szdkesfovdros tandcsa.

A 220,219--1918. IV, i 0. szém. A Buda-
pesten 1872, évben sziiletett,
nem biro Hihen Ferencz vasesztergilyos, (neje
Schiigi  Izabella, sziilei: Marton és . Guitmann
Jn/efm) illetoségének megdllapitisa valt szikse-
Folkerjiik az sdzes hazai kizigazgatasi hato-
sagokat, hogy a nevezettet nyomoztaini s (6l a-
lalds esetén o sajat és sziilel szdrmazasi és
illetéségi viszonyaira vonatkozdan kihaligatni, a
filvett jegyzokinyvet pedig hozzank megkiildeni
sziveskedjenek,

Budapest,

évi februar hé 8-an.

A székesfovdros tandesa,
227,716--1918/V. A Kis-Szt.-Mihaly  kijz-

ségben, 1859, évben saliletett, allando lakassal

nem birg Waschitz Ferenc dcssegéd (neje: Stet-

teli Anna, lei: Istvan és Horvath vagy Papp

1913,

Maria) illetdségének megallapitasa valt szliksé-
gessé, Folkérjilk aw Osszes hazal kdzigazgatasi

hatosagokat, hogy a nevezettet  nyomoztatni s

foltalalas esetén a sajat és szilel szarmazési és

illetdségl viszonyaira vonatkozdéan kiballgatni s a

folvelt jegyzokonyvet pedig hozzank megkiildeni

gziveskedjenek.
Budapest, 1913 februir 20-4n,

4 saékesfovdros tandcsa.

HIRROVAG.

— Gondnoksdgi {ilds. A debreczeni tanyai
allami elemi iskolak gondnoksdga 1913 marcius
17-dikén delutan 3 Grakor a varoshdz kényvtar-
szobajiban ilést tart folyo figyek elintézésére.

— Haldlozds. A leghensibb részvéttel vet-
titk a kovetkezd gydszjelentést: A. B. F. R, A
Fajdalmas szivvel jelentem, hgy szeretett unoka-
testvérem németujfalui Simonffy Janos, Debreczen
sz. kir, viros tisztviseldje, eletének 80-ik évében
3 napi sulyos szenvedés utan ma reggeli 10 orakor
csendesen elhunyt. Kinek is kihiilt tetemeit f. ho
9-ikén délutan 3 orakor Széchenyi-ufca 52. sz.
hizunknal a ref. egyhaz szertartasa szerint - tar-
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alland6  lakassal

flizet.

tandd gydszima utan fogom a Hatvan-uteal sir-
kertben siri nyugalomra helvezni. Mely végtisz-
tességtételre  rokonait és jo bardtsit szomoru
szivvel meghivom. Debreczen, 1913 mare. 7.
Unokatestvére : J6o Piroska, Aldds és béke poraira.
A megboldogult aranyszivii, aldott jo ember volt,

szegényeknek gyamolit6ja, minden emberi szen-
vedés enyhitd lelke. Hivatalaban buzgd, koételes-
ségtudd. Nagy kort eért el és leltkének deriije
egészen haldlos gyaig kisérte,

39741913, sz.
Hrverési hirdetmény
a noagyerdei nydri lakok bérbeaddsdra.

A varos tulajdonat képezd nagyerdel nydri
lakdsok: és pedig az L szamu nydri lakasban 1.

és 2. szamu, — a I szdmu nyari lakdsban 3.,
4., 5., 6. szamu, — a Il szamu nyari lakdshan
7., 8., 9, 10. szamu, — a 1V. szdmu nyari

iakasban a 12. és 13, szdamun, — az V. szamu
(firdd épiilet) 14., 15. és 16. szamu, végre az
ugynevezett ,Kerekhaz“ nyari lakasok folyos évi
mdjus 1-t6] november 1-ig terjedd idére nyilva-
nos érverésen beérbe adatnak,

Az arverés a varoshdza kistandcstermében
folyé évi marcius héo "6-5:1 déle!ott 10 érakor
tartatik meg.

l\lkmltasx ar mindenik nydri lakdsra az 1912,
évi hérosszeg.

Arverelni kivanok a kikidltasi d4r 10%-4t az
arverés vezetésévet megbizottak kezéhez lefizetni
tartoznak, mely bénatpénz a bérosszeg masodik
részleteben szamoltatik el

A hazirend és arvereési feltételek a hivatalos
ordk alatt a szdamvevlségnél tekinthetok meg.

Debreczen, 1913, évi marcius hé 3-an.

A vdrosi tandcs.

2%@ @?&%}@@‘W

Debreczen sz, kir. viros

konyvnyomda-vallalata
Debreczen, viroshiz épilet,
NININNININININININININININININININININININNINY

Készit mindenféle nyomdai munkakat
a legegyszeriibbtél a legdiszesebh
kivitelig, jutanyos drak mellett.
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