Orban Laszlo

Kazinczy Raday-portréja (kapcsolattorténeti kérdések)”

A kapcsolat lehetosége: az eredet

Kazinczy Ferenc a dédsziileitl orokolte a Radayak ismeretségét.
Réaday Gedeon a Rakoczi-szabadsagharc egyik vezetd diplomatajanak,
Réday Palnak a fia. Kazinczy dédapja, Kazinczy Andras Ung varmegyei
alispan pedig a kezdetektdl részt vett a felkelésében. Feltehetjiik, hogy
Réaday Gedeon gyakran hallhatta a Kazinczyak, Kazinczy Ferenc a Ra-
dayak nevét. Nem lehetett mellékes az sem, hogy Kazinczy dédanyjanak
az unokahuga, Roth Johanna Teleki Jozsef felesége volt, Teleki pedig
Réday Pal unokéja, Raday Gedeon unokadccse.

Mas csaladi kotddésti szal is Osszekapcesolta Radayt és Kazinczyt.
Eszerint Koros Imre piarista szerzetes volt a neveldje Kazinczy két uno-
katestvérének, Lajosnak €s Istvannak, ,Igy érthetd aztan [jegyzi meg
Viaczy Janos], hogy Koros Imre oly buzgon jatsza a kozbenjaro szerepét
a mester ¢és ifju tanitvanya — Raday Gedeon és Kazinczy — kozott.”!

E gyengének latszo kapcsolatok valdjaban igen hatékonyak: Kazin-
czy bejarast nyer a Raday-hazba, és Teleki Jozsef is egyengeti palyajat.
Utobbi kiildi Kazinczyt a kiralyi audienciara hivatalt kérni, miutan el-
vesztette a tanfelligyeldi allasat.

A kapcsolat lehetdségének aktualizalasa: taldlkozasok

Ugy tudjuk, hogy 1773-ban Beleznay Miklos bugyi kastélyaban, a
négy reformatus egyhazkeriilet konferencidjan latta elészor a barot Ka-
zinezy: ,,Niczky Christof[...] jelen volt igen sok urasagokkal, ’s a’ Pata-
ki Muzsak’ fijaibol hangot akart kivenni: de a’ kis tékék hangot nem ad-
tak. Ezt cselekvé a’ Pataki illiberalis nevelés. Jelen vala Raday is. Ekkor
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nap lattam 6tet els6ben.” — irta err6l késébb, 1808-ban Kazinczy.? A ,.kis
tokék™ a sarospataki kollégium didksagat képviseld Kazinczy €s testvére,
Dienes volt. A latogatast Kazinczy apja szervezte meg.

A masodik talalkozasra egy diakkori munka adott alkalmat: ,,a’ legna-
gyobb titkolozasok kozt készitettem Magyar-Orszagi Geographiamat az
1775diki examenre. Ez’ esztenddben Jul. v. Aug. holnapokban lementem
Péczelre a’ Geographiaval, ’s ekkor lattam Radayt masod izben.””

A kovetkezd talalkozasok Kazinczy pesti joggyakornoksaganak ide-
jére esnek: ,,Juratus koromban, 1782 és 83., sokat forogtam Raday kortl.
O nagy baratja volt a’ theatrumnak ’s ha Pesten volt, ritkin mulasztotta
el a’ Jatékokat. A’ Parterren fogott mindég helyet, nem soha l6zsiban. A’
ki vele szoba akart eredni, hata megett fogott helyet, ’s a’ szomszédjahoz
a’ darabnak vagy jatszasnak helyes vagy hibas volta feldl ejte szot, ’s
bizonyos lehetett feléle, hogy az Oreg részt fog venni beszédében. En
igen gyakran voltam a’ theatrumban szomszédja, ’s sokszor csak az 6
kedvéért mentem oda.”

A Kkapcsolat letisztitasa: retusalas

Kazinczy idénként alacsonyabb tarsadalmi rangu tarsakat is elvitt be-
mutatni Radayhoz:

»Novemberben 1789. eggy utat tevék Bécsbe. A’ szegény Aszalait
(mh. Gratzi fogsagaban 1796. Oct. 12kén) magammal vittem. Ennek f6
vagyasa az volt, hogy Radait lathassa, mint Valyi latta volt [...].” — irta
Kazinczy a Grof Raday Gedeon, az Elsé... c. 1808-as életrajzaban.*

A kései onéletirasaiban mar ezt olvashatjuk:

,»Midoén én 1789. Novemb. ismét eggy utat tevék Bécsbe, Pestre ér-

2 Kazinezy Ferenc, Grof Raday Gedeon, az Elsé... = Kazinczy Ferenc miivei,

Palyam emlékezete, s. a. r. ORBAN Laszlo, Debrecen, 2009, 27. A kétet a to-
vabbiakban: KaziNnczy, Palyam 2009.

3 Kazinezy Ferenc, Gréf Raday Gedeon, az Elsé ..., 28-29.

4 Kazinezy Ferenc, Grof Raday Gedeon, az Elsé ..., 34.
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vén, megszallottam a’ Fejér-Farkas fogadoban (illy fogadé ma nincs) ’s
cselédemre bizam, valasszon szobat; magam mentem Radayhoz.”

Szegény Aszalai f6 vagyasa csak egy Raday-életrajzban teljesiilhet,
a Palyam emlékezetében mar nem. Hogy egy Onéletrajz féhose kelld
sulyt kapjon, az 6t kiséro és segité mellékszereploket vagy kiilonleges
tulajdonsagokkal kell felruhazni (Raday), vagy ki kell irni a torténetbol
(Aszalai). Ugyanigy retusalodik ki az onéletirasok atirasa soran Kazin-
czy gyerekkorabol és diakéveibol testvére, Dienes is.b

A Kkapcsolat haszna: kultusz és kanon

Kazinczy és Raday a levelezés és az emlékezés szovegei szerint kol-
csondsen kedvelték egymast és elismerték a masik irodalmi tevékeny-
ségét. A mester—tanitvany viszony helyett azonban bizonyara pontosabb
Borbély Szilard fogalomparjat hasznalni: a patronus—klienst.” Mindkét
viszonyrendszerben helyet kaphat azonban a kultikus beszédmaod.

Amikor® Baréti Szabo Davidrol egy életrajzot jelentetett meg a Ma-
gyar Hirmondé 1786. nov. 25-1 szamaban Kazinczy, igy alapozta meg

5 Kazinczy Ferenc, Palyam’ Emlékezete [1.] = Kazinczy, Palyam 2009, 510
(kiem. O. L.); hasonloképpen a [Pdlyam emlékezete I11.]-ban is, uott, 619.

6 ,Lassan eltlinik Kazinczy melldl testvére, Dienes is, akivel Kazinczy
hétéves koratol 1782-ig, a juratussa avatasig nevelkedett egyiitt. Lattuk,
hogy az 1816-0s Az én életemben még mindkét fiut probalja konyvcsinalasra
buzditani a bugyi latogatas utan az apa. Csak Dienes sikertelenségét lat-
va felejti el 6t, és igyekszik a tovabbiakban kizarélag Kazinczy ,,stil”-jét
formalni: [...].” (OrBAN Laszlo, Kazinczy-hdlozat I.: a ,,kényvesinalo
palya” kiépitése, Studia Litteraria, XLVIII (2010), szerk. IMre Laszlo,
Gonczy Monika, 103.

7 BorsELy Szilard, Bevezeté = Rdaday Gedeon és Foldi Janos Osszes versei,
Régi Magyar Kolték Tara XVIII. Szazad, XI, s. a. r. BorsiLy Szilard, Bp.,
Universitas, 2009. A kotet a tovabbiakban: RApAY—FoLpi, Versei 2009.

8 Vo. OrBAN Laszlo, Kazinczy-hdlozat..., 96—121.
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irasat:

»3zabo [ti. Baroti Szabo David — O. L.], Ragalmazoéinak szamoktol,
bar akarmenynyin 1égyenek, nem fog elrettenni: érzi 6nnon érdemét: €s
ha ezen kiviil mas batoritasra lenne sziiksége: Hazanknak két szent Oreg-
jei, B. Raday és B. Orczy néki vigasztalasara 1észnek.”

A két ,,szent Oreg”—et azonban Kazinczy birta ,,vigasztalasra”. Mie-
16tt a cikket elkiildte volna a Magyar Hirmondoba, eljuttatta ugyanis Ba-
roti verseit Orczy Lérincnek és Radaynak, igy késztetve megszolalasra
a bardkat, akik a szives ajandékot természetesen (elére kiszamithatoan)
szives koszonettel vették. Kazinczy az igy megszerzett nyilatkozatok-
ra az Baroti-¢letrajz irasakor mar ugy hivatkozhatott, mint a ,,két szent
Oreg” legitimalo gesztusara. A két baro nyilatkozatanak szovegét és ko-
rilményeit azonban nem ismerteti, csak a ’tény’-t. A kultikussa emelt
barok kultikussa emelik a hozzajuk kotott Barotit és kozponti szerephez
juttatjak Kazinczyt, aki mindkét fél — a kolto €és a kanonizatorok — al-
tal elismert kozvetitOként, egyenrangti partnerként tiinik fol az irodalmi
nyilvanossag el6tt.!?

Az irodalmi kdnonba azonban nem igyekezett beléptetni Radayt Ka-
zinczy. Borbély Szilard irja, hogy Raday Gedeon ,,[e]mléke halala utan
— Kazinczynak koszonhetden — nem tlint el, még id6legesen sem, de mi-

®  Megjelent: 1. Hazai torténetek, Magyar Hirmondo, 1786. nov. 25.; 2. Kokay
Gyorgy, Kazinczy Ferenc kiadatlan levelei és Rat-életrajza, ItK, 1966, 415—
416.

10 Kokay Gyorgy jegyzete: ,,Orczy Lorinc 1786. november 1-én kelt,
Kazinczyhoz irt levelében emlitette, hogy megkapta Bardti Szabd verseit, és
kérte Kazinczyt: »K6szonnye meg nevemmel.« (KazLev 1. 116.); Id. Raday
Gedeon pedig 1786. nov. 23-i levelében irta Kazinczynak: »Igen kedvessen
fogom venni, ha az Ur Tisztelend6 Szab6 Davidot nevemmel koszonteni nem
terheltetik. Kihez, hogy valosagos Tisztelettel viseltetem, nem tsak Vaniére
forditasa, és egyéb szép munkai adtak nékem alkalmatossagot, hanem hogy
sok dolgokban, gondolkozasaink médgyaban is meg edgyeziink...« (KazLev
1. 119.)” (Kokay, i. m., 415, 4. labjegyzet.)
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vei kanonikus jelentdségét esetében sem tamasztottik ala munkai. Igy
a kanonikus pozicidé sem 0sztondzte az Osszegylijtott munkak kiadasat.
Lathatoan Kazinczy sem torekedett ilyen leletment6 feladatra.”!!

Tehat a kanon felépitéséhez sziiksége van Raday személyének tekin-
télyére, a mliveire azonban mar kevésbé.

A kapcsolat nyilvanos felmutatasa: az arckép

Kazinczy és Raday kezdeti taldlkozasai minden esetben valamilyen
iirligy mentén jottek létre, am a késObbiekben Kazinczy mar barmikor
szivesen latott vendég volt Radaynal:

»Az Ur levelének azon része, mindenek felett leg jobban meg 6rven-
deztetett, mellyben ajanlja magéat, hogy az jovo Augustusban Pétzelen
engemet meg latogatni méltdztatna, melly igéretit az Urnak nem tsak
kiilonods 6rommel vettem, hanem edgyszersmind kiis kérem magamnak,
hogy az Ur én ndlam nem tsak egy hetet mulatni, hanem még azt megis
toldani ne sajnalja.”'?

E péceli tartézkodas soran késziilt Raday nevezetes arcképe:

,,1788ban Bécsbe utaztam Kassardl, hol mint Nemzeti Iskolak
Inspectora laktam, ’s kocsimon 1évén Klimesch Tamas, Bécsi Académiai
Festd, (kit esztenddvel azelott Kassara tulajdon koltségemen hozattam
volt,) olly szandékkal, hogy Radayt, akar akarja akar nem, lefestethes-
sem, Augustusnak 7dikén Péczelre beértem. Velem vala Valyi Andras is,
Kassai Norm. Prof. [...].”"3

Raday tehat azon kapta magat, hogy ,,akar akarja, akar nem” egy ifju
baratja az egyik ott t01tott estén/napon lerajzoltatja egy ismerdsével.

" BorseLy Szilard, Bevezetd, 14.

12 Kazlev, 1/135, 1/136, B. 1d. Raday Gedeon — Kazinczynak, Pest, 1788.
jul. 8.

13 Kazinezy Ferenc, Grof Raday Gedeon, az Elsé ..., 29.
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,Elobb gyermekisen vonogatta magat. »Ha a’ szegény feleségem
¢lne, igen is; gy végeztiink, hogy oreg esztendeinkben is lefestetjiik
magunkat: de 6 nem ¢l, és igy hadd maradjon.« — Végre megadta magat.
De miként fesse a’ Fest6? parokaval e, vagy hazi sipkajaban? A’ Fest6 az
utolsot javaslotta. Jo tehat. Letilt. Mar festette a’ Festd, midon felugrott;
»csak még is jobb lesz pardkaban,« ’s feltette a’ parokat. »Vagy halo-
siivegemben tehat, minthogy tgy akarja!”« Ekkor ismét levette ’s letilt.
Egynehany perczentés malva ismét a’ parokdhoz ment. — En féltem,
hogy megutnja az ilést, ’s kértem, hogy engedne valamit olvasnom.”'

Klimesch alkotasa — tudomasom szerint — ismeretlen. Fontos hang-
sulyozni, hogy ez egy krétarajz volt, és nem festmény. Habar kissé fél-
reérthetéen fogalmazott Kazinczy, amikor festot és festést emlitett, de
kései Onéletirasaibol is egyértelmii, hogy rajzréol van szo: ,,Festomet
megkérém, hogy az ebédeknél ’s vacsoraknal mindég ugy fogjon tilést,
hogy az Oreg’ arczvonasit megkaphassa, ’s minthogy félék hogy ra nem
fogom birhatni az tilésre, készitgesse titokban rajzolasat. [...] A’ Festo
kész vala contourjaival, veres krétaban, midén eggyszerre felugrék.”!

Egy rajz keletkezési koriilménye kotetlenebb, mint egy festményé.
Otthoni kdrnyezetben, kiilondsebb elokésziilet nélkiil, akar egyszeri le-
iiléssel is megalkothat6. A jelenlévok kdzben beszélgettek, olvasgattak,
vagyis a megOrokités tevékenysége mintegy hattérprogramként futott.
Az elkésziilt rajz sem volt érdekes vagy értékes az egyébként nagy kép-
gylijté Raday szdmara. Ezt jelzi, hogy Kazinczynal maradt: ,,A’ Nagysad
képe szobamat ¢ékesiti. Batsanyi azt mondja hogy igen szerentsésen van
talalva Nagysad, ’s Szabd oriil 1athatisan.”'® Kazinczy szamara azonban

4 Uott, 31.

15 Kazinczy Ferenc, Pdlyam’ Emlékezete [1.], 508. Ugyanigy egy 1802-es
feljegyzésben: ,,[Klimesch] ekkor festette az Oreget en crayon; mellyet
osztan az Orpheus 2dik darabja’ elibe metszettem.” (Kazmczy Ferenc,
Jegyzések elhanyt régi Papirosaimbol = KaziNnczy, Pdlyam 2009, 173. —
Kiem. O. L))

16 KazLev, 1/148, Kazinczy — B. 1d. Raday Gedeonnak, Kassa, 1788. szept.
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bizonyara igen fontos volt. Révész Emese megfogalmazasa szerint ,,[a]
képmast igy hat egyfajta tréfeaként mutogatta Kazinczy barati kdrében

[.]7"7

Arajz igazi jelentdségét 2 évvel elkésziilte utan, 1790-ben kapta meg,
amikor Kazinczy megjelentette az Orpheus 2. szamaban az errdl késziilt
metszetet, Quirinus Mark rézmetsz6 munkajat. A vordskrétarajzot ekkora
talan mar el is felejtette Raday. De vajon tudott-e a bard a publikéaciordl?

»Volna még ezen kiviil kedvem valami irant az Urral veszekedni,; de
ezt tsak magam irom bé a Postscriptumba. [...]

[Idaig diktalta a levelet Raday, majd az utdiratba ezt irja:]

P. S. Az subducalt linedkban értem azt az mesterséges fortéllyal vég-
ben vitt le rajzoltatasomat, mintha azt tsak a’ Kép-ir6 kivanta volna, az
mar most végben ment Szandéknak el halgatassival.”'®

A metszet publikalasahoz tehat nem kért engedélyt Kazinczy. Deb-
reczeni Attila szerint a ,,konspiraciora” Raday ,,csak az 1. szam boritoja-
nak tudositasat olvasva jott ra, de akkor mar nem volt visszaut.”"

Egyébként arrél sem tudott Raday, hogy Kazinczy szamara késziilt
a kép. Raday gyanujat Kazinczy az fenti levélhez csatolt megjegyzéssel
igazolja: ,,Tudnillik azt mondottam Radaynak Péczelen 1788. hogy a’
velem Kassarol Bécsbe visszamend Képfestd Klimesch vagy az 6 fejét
crayonban festhetni.”

27.

Revesz Emese, Egy irodalmi kultuszportré nyomaban, Raday Gedeon
arcképe az Orpheusban, Ars Hungarica, 2008/1-2 (36. évf., megjelent:
2010), 66.

18 KazLev, 2/308, B. Id. Raday Gedeon — Kazinczynak, Pécel, 1790. aprilis 9.
A levélnek csak az utdiratat irta sajat kezével Raday.

Elsé folyoirataink: Orpheus, s. a. r. DEBRECZENI Attila, Debrecen, Kossuth

Egyetemi Kiad6 (Csokonai Kényvtar, Forrasok 7), 2001, 397-398.
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Paroka vagy hazi sipka

A portré értelmezésének kozponti kérdése a hazi sipka. El0szor is: ki
adatta ra a hazi sipkat a barora?

»De miként fesse a’ Fest6? parokaval e, vagy hazi sipkajaban? A’ Fes-
t6 az utolsot javaslotta.”? — Irta Kazinczy 1808-ban.

Egy 20 évvel kés6bbi onéletirdsban ezt olvashatjuk: ,,De ime 1) aka-
daly! Parokaban e, vagy sipkaban. En az utobbat 6hajtottam.”!

A masodik idézetben a mellékszereplok szokasos elhalvanyodasat,
a dramaturgia megvaltozasat (€letrajzbdl onéletrajz) figyelhetjiik meg.
Egyébként mindkét allitas igaz lehet, csak eltéré idopontokra vonatkoz-
tatva. Az 1788-as krétarajzra talan valéban Klimesch javaslatara keriilt a
hazi sipka, az errdl késziilt 1790-es rézmetszetre azonban mar bizonyo-
san Kazinczy utasitasara. A hazi sipka ugyanis levehetd, vagy kicserél-
het6 lett volna mar 1790-ben is, nemcsak 1864-ben, amikor mar magyar
siiveggel abrazoltak Radayt.?

Néha Kazinczy is hajlandénak mutatkozik hdsei atoltoztetésére: a
Raday-portré a Kazinczy Ferencz’ Munkdji 5. kotetében (1815) masik
mentét és arckifejezést kapott,? és II. Jozsef parokaja is lekeriilt az ural-

20 Kazinezy Ferenc, Gréf Raday Gedeon, az Elsé..., 31.

21 Kazinezy Ferenc, Palyam’ Emlékezete [1.], 508.

2 A Raday halalakor, 1792-ben késziilt utannyomasok (Oratio és Magyar
Hirmondo) és Kazinczy Minden Munkdji (1815) is megtartottak a hazi sipkat.
A kortarsak tehat vagy nem tulajdonitottak negativ jelentést ennek, vagy nem
volt modjuk 0j rezet késziteni: ,,Az ekkor mar Pesten tanité Koppi Karoly
éppugy, mint a kdtetet megjelentetd Trattner Janos egyarant szoros személyes
kapcsolatban alltak Kazinczyval, akinek kdzremiikodése és beleegyezése
nélkiilozhetetlen volt az elsé izben altala kiadott arckép szdvegeinek ujra
metszéséhez.” (REvEsz, 78. A metszeteket kozli: REvEsz, 81.)

2 Radayt ez is profilban, halosiivegben abrazolja, hasonld, de egyszeriibb
zsinoros kabatban, de mas arckifejezéssel.” (MEezer Marta, Képi paratextusok
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kodo fejérdl a Palyam emlékezetei atirasa soran.*

Egy rajz metszetté transzformaladsa és kozzététele alapvetéen meg-
valtoztatja az értelmezés kozegét. Mig a krétarajz egyetlen példanyban,
egy intim térben, Kazinczy maganszobdjaban volt, addig a rézmetszet
sokszorositva és nyilvanossag elé tarva — feltehetéen 500 példanyban®
— jelent meg. A portré értelmezését meghatarozta ez a kozegvaltas: a ke-
letkezés kortilményeitdl elvalo értelmezések johettek ugyanis 1étre.

A masodik kérdés tehat ez: miért maradt Raday fején a hazi sipka az
1790-es metszeten.

Révész Emese szerint egyfajta pdztalan pozt fejez ki a hazi sipka,
Osszhangban azzal a korszerti festdi torekvéssel, amely otthoni 6ltozet-
ben dbrazolja a modellt. Ez az dbrazolasi technika — mint arra Révész
felhivja a figyelmet — csak akkor lehet hatdsos, ha a modell egyébként
kozismert emberi vagy kozéleti nagysagarol.”® Mindez a korabeli Ma-
gyarorszagon szokatlan festdi ars poeticat feltételezne Klimesch Tamas-
t6l vagy Kazinczytol vagy Radaytol, sét a megcélzott kozonségtél is. Es
talan Raday sem volt az a kdzismert nagy személyiség, aki erre alkalmas
alany lett volna — hiszen azt gyanitjuk, hogy éppen Kazinczy tevékeny-
sége folytan valt azza.

Kazinczynal. Kazinczy Ferencz Munkaji, 1-9. kotet. Fogsagom naploja =
Ragyogni és munkalni: Kulturatudomanyi tanulmanyok Kazinczy Ferencrdl,
szerk. DEBRECZENI Attila, GONCczy Monika, Debrecen, Debreceni Egyetemi
Kiado, 2010, 163.) Ugyanitt idézett Mezei Marta egy Kazinczy-levelet,
amely szerint Trattner Janos Tamas talan egy Wagner Jozsef Frigyes altal
festett képet akart metszetni az 1815-6s kotethez: ,,Vallyon melly kép utan
akarja Tr. Ur metszetni a’ Raday képét? — Wagner festette a’ halosiivegest,
de nem jol. 7. (KazLev, 12/2869, Kazinczy — Helmeczy Mihalynak,
Széphalom, 1815. febr. 25.)

2 Kazinezy, Palyam 2009, 908 (jegyzet).

2 Debreczeni Attila jegyzete az Orpheushoz: Elsé folyéirataink: Orpheus,
397.

26 REVESz, 62-64.

66

Raday_52-103 old.indd 66 @ 2014.11.04. 162520



A Raday-portréra felkeriilt — Kazinczy altal elhelyezett — ikonikus
attributumok részben a baré miiveltségére (kdnyv, harfa, pansip, gérog
vaza), részben magyarsagara utalnak (csaladi cimer, magyar mente).
E jelképek a korabeli nyilvanossag eldtt egyértelmii, részben az antikvi-
tasbol hagyomanyozo6do szilard jelentéseket hordoztak.

A hazi sipka azonban nem rendelkezik ikonografiai hagyomannyal,
ezért nincs egy adott jelentése. A hazi sipka ebben az értelmezési kozeg-
ben egy nem-jel, egy zaj.

Kazinczytol meglehetdsen szokatlan e zavar. A stilustorés iranti ér-
zékenységére most csak Ferenczy Istvan Csokonai-mellszobra kapcsan
irt véleményét idézziik: ,,De ohajtottam volna, hogy a feloltott mente s
dolmany maradt Iégyen el, ahogy a kravat egészen elmaradt; mert a nyak
itt egészen meztelen. Meg nem foghatam, mi indita a mi Ferenczynket
ennek a poétai s ennek a modern izlésnek egyesitésére. Végre elhitetém
magamat, hogy a bajusz (!) cselekedte. Szegény Csokonai! ha te ezt tudod
vala, nem novetted volna meg utolsé esztendeidben! Ferenczy tudta, hogy
bajuszt szakall nélkiil ott csak a Mirmillok hordanak, s a mente s dolmany
altal akara, ugy hiszem, motivalni, hogy a biisztot azzal a sz6rrel ada.””

Borbély Szilard képértelmezése vélhetden nem all tavol egy lehet-
séges kortarsi olvasattol. Eszerint a Raday-metszet ,,a nyilvanossag elé
tarta a halésipkas, joindulatu, fogatlan, egyiigytinek tiind dregurat. Ebbol
a képi reprezentaciobdl azonban a méltosag, a fenség minden mozzanata
hianyzott. Raday onképe és a nyilvanossag elé keriilé abrazolas fesziilt-
sége zavarta az idds grofot.”?

Vagyis éppen az semmisiil meg ebben az értelmezésben, amire min-
dig kinosan tligyelt Raday, amikor kdltoként a nyilvanossag elé 1épett.

Kazinczy képbe Kkeriil

27 Kazinezy Ferenc, Debrecen és Nagyvirad = Kazinczy Ferenc miivei L, s. a.
r. SZAUDER Maria, Bp., Szépirodalmi, 1979, 564.

2 BorseLy Szilard, Raday Gedeon (1713—1792) = RApay—FoLpi, Versei 2009,
316.
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Az altalanosan ismert jelek az abrazolt személyre vonatkoznak, a ho-
malyos jelentésli, zavart okoz6 hazi sipka feltevésiink szerint azonban
nem az arcmas modelljérél, hanem az arcmast képpé komponalé Kazin-
czyrol k6zol valamit.

Orczy Loérinc 1789-es halala utan egy évvel Kazinczy kozzétett ha-
rom 1785-1786-0s levelet az Orpheusban.? Orczy, Palffy Karoly és
Pronay Laszl6 leveleinek, Fay Agoston beszédének, tovabba Palffy és
Raday portréjanak publikalasa nem véletleniil esik egybe a jozefinizmus
bukésaval, a nemzeti mozgalom feléledésével. E kozlésekkel egyuttal
a varmegyei vezetokhoz kotdédo kapcsolatrendszerét is felfrissitette Ka-
zinczy. Az Orpheusnak a magyar kultiraban betoltott kétségbevonhatat-
lan szerepe mellett talan az is feladata volt, hogy demonstralja Kazinczy
visszatérését a varmegyei kdzélethez.

A hélosapka célja ebben az értelmezésben nem az, hogy Raday igazi ar-
cat megmutassa, hanem hogy Kazinczy bennfentességét fejezze ki. O az, aki
bejaratos baré Raday Gedeon otthonaba, akit Raday otthoni ruhaban, hazi
sipkaban fogad. A metszet aljan egy felirat talalhato: ,,Amico Musarum, et
suo Franc[iscus] de Kazincz.” Azaz Kazinczy bekeriil a képbe.

Ugyanezt a technikat latjuk a Radayrol anekdotazo, €és csak anek-
dotazé Kazinczy-szovegekben. Borbély Szilard megfogalmazéasaban:
,Kazinczy anekdotikus furcsasagokat rogzitett csupan. Raday kezdemé-
nyez6 terveir6l, amelyeket megosztott vele, mélyen hallgat. Kazinczytol

29

B. Orczynak némelly levelei. I. Orcyhoz Kazinczy [részlet]; II. Vilasz.
Edérss, 5dik Novemberben 1785.; I1lI. Tarna-Edrss, Novbr. ljén, 1786. (Elsd
folyoirataink: Orpheus, 53-55). Ugyanezek a levelezés Osszkiadasaban:
Kazinczy — Orczy Lorincnek, [Kassa, 1785. okt. 25.], KazLev, 1/54; Orczy
Lérine — Kazinczynak, Tarnadrs, 1785. nov. 5., KazLev, 1/55; Orczy Lérinc
— Kazinczynak, Tarnaors, 1786. szept. 1., KazLev, 1/80. Az els6 levéltoredék
teljes kéziratat megtalaltak a Kazinczy-levelezés 23. kotetének szerkesztoi:
KazLev, 23/5655; ugyanitt kozolték Kazinczy egy honappal késébb kelt
beszamolgjat is: Kazinczy — Orczy Lorincnek, h. n., 1785. nov. 24., KazLev,
23/5656. A KazLev 24. kotetében talalhato még egy Orczy Lorincnek irt
levél: Kassa, 1786. nov. 17.
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nem tudjuk meg azt sem, hogy milyen konkrét aldozatokat vallalt Raday
a hazai miivel6dés és az irodalom tigyéért.”

Es végiil Kazinczy szavaival osszefoglalva a fenticket:

., Az Anekdotenklauberey utdlatos dolog, a’ nagy emberek sajatsaga-
iknak felkapdosasa ’s felfedezése pedig biintetést érdemel. De lehet az
ollyat szép részrdl is tekinteni. Az illy aprosagok mélyebben bé hagynak
latni az eldttiink mar nem 1évok’ charaktereikbe mint a’ fontos dolgok’
elobeszéllései, ’s reménylem hogy azt a’ mit itt elmondok, a’ jobb mara-
dék télem koszonettel fogadja. Nem veszt ez altal annak a’ szent tiszte-
letet érdemld Oregnek fénye semmit, épen igy nem, mint képe altal nem
vesztett, melly a’ Quirinus Mark’ rezén mutatja ugyan fogatlansagdt is,
de mosolygd szemeiben magat elaruld gyermeki naivetéjét is.””!

A publikdcié az MTA Bolyai Janos Kutatdsi Oszténdij tdmogatdsdval késziilt.
A szerzé az MTA-DE Klasszikus Magyar Irodalmi Textolégiai Kutatécsoport al-
kalmazottja.

30 BorseLy Szilard, Raday Gedeon (1713—1792) = RApay—FoLpi, Versei 2009,
299.
31 Kazinezy Ferenc, Gréf Raday Gedeon, az Elsé ..., 30. (A els6 kiem. O. L.)
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Petréczi Eva
Raday Gedeon, a magyar Pope

Bevalt cimkéket, epitheton ornans-okat leszaggatni, megvaltoztatni
mindig halatlan, s a merész elkdvetd szegény fejére minden idében para-
zsat gylijtd, kockazatos vallalkozas. Most mégis megkiséreljiik.

Evszazadok szoktattdk hozza a magyar kozvélemény irodalomra
(még) odafigyeld részét, hogy az 1713. oktober elsején, vagyis harom-
szaz esztendeje sziiletett konyvgytijtot, miiforditot, sokak mecénasat,
a magyar koltészetet a dedkossag felé terelé poétat, Raday Gedeont
,magyar Orpheusz”’-nak titulaljak.! Teljesen nyilvanvalo, hogy Raday
Gedeon ezt a ,,ragadvanynevet” a baratja, Kazinczy-szorgalmazta (sot:
kierészakolta!) Thomas Klimess-rajz, s annak Mark Quirin altal rézbe
metszett valtozata alapjan nyerte el, amely az Orpheusz masodik, 1790
februari flizetében jelent meg, s amely azota is kozkézen, napjainkban
mar a vilaghalon forog.? Ennek az Orpheusz-béli portrénak mar kortarsi
korokben komoly visszhangja tamadt, nyilvanvalo, hogy Baroti Szabd
David 1791-es emlékverse, egy erdsen alkalmi koltemény, amelyben Ra-
day Gedeont meglehetdsen kozhelyes modon, ,,aldott 6reg”-nek, ,,ma-
gyar Orfeusnak™ nevezte, még fel is erdsitette ezt a nem minden pontjan
teljesen helytallo ,,Orfeusz-képzetet”, amelyet szerzonk antikossaga on-
magaban nem indokol.?

A fentiekhez tegylik hozza, hogy Kazinczy egy Raday Gedeonhoz irott
levélben fejtette ki a ,,magyar poéta Orfeusz maszkjaban™ értelmezését,

I Palyajardl: Vas Margit, Raday Gedeon élete és munkdssaga, Bp., Sarkany

Nyomda Részvénytarsasag Miintézete, 1934. — A konyv vékonyka, de a
Iényeget tobb helyiitt j6l megragadd disszertacio.

E portré keletkezéstorténetérdl: Revisz Emese, Egy irodalmi kultuszportré
nyomaban, Raday Gedeon arcképe az Orpheuszban, Ars Hungarica, 2008/1—
2.,55-92.

3 Baroti Szabd verse a kovetkez6 évben, 1792-ben, a Magyar Museum az évi
negyedik szamanak 397. oldalan jelent meg.
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