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P Szabé Béla

A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA
ES A JOGTUDOMANY A DUALIZMUS KORABAN

Plész Sdndor, a Magyar Tudomdnyos Akadémia mdsodelndke 1916. mdjus 7-én
lehetdséget kapott arra, hogy az Akadémia 76. kdzgytlésén & tartsa meg az el-
noki megnyité beszédet. Plosz ezt az alkalmat arra hasznélta fel, hogy a jogot
mint tudomdnyosan megragadhaté jelenséget mutassa be, és a korabeli jogtu-
domdny lényegi feladatairdl, legfontosabb médszereirdl értekezzen az Akadémia
nyilvinossdga el8tt. Plész el6addsdban 4lldst foglalt egy, az eurdpai jogdszok ko-
zott foly6 évtizedes vitdban, és magyar részrél mintegy lezdrta azt. Hallgatélagos
célja azonban az is lehetett, hogy megerésitse a jogtudomdny helyét a Magyar
Tudomdnyos Akadémia dltal tdimogatott tudomdnyteriiletek kozott.! Az el6adds
szimbolikusan lezdrt egy korszakot a Magyar Tudomdnyos Akadémia és az dl-
lam- és jogtudomdnyok ellentmonddsos kapcsolatdban, ugyanakkor a megujulds
nyitdnyaként is értékelhetd, amelyben (a két vildghdbora kozott) az Akadémia
jogdsz tagjai testiileti stilyuknal fogva a korabbindl taldin mar intenzivebben be-
folydsolhattdk a jogalkotds munkdjdt, igy a jogfejlédést is.?

Plész eldaddsdban dltaldnossdgban, hazai vonatkozdsok nélkiil beszélt a jogtu-
domadnyrdl, felvdzolva az elmult szdz év torténeti fejlédését, de szavaival egyértel-
mien erdsiteni kivdnta a jogtudomdny hazai akadémiai pozicidit is.> A hdborus
kornyezet ellenére a jogot a béke rendjének, a kultdra egyik fontos alkotéelemé-
nek tekintve vetette fel a kérdést: ,Van-e a jognak tudomdnya és mi annak fela-
data, és melyek a mddszerei?” Utalt arra, hogy a juriszprudencia tudoményjellege
évszdzados vita tdrgydt képezi: ,Alig van tudomdny, a melynek feladatai és az
tt, a melyen azt meg kell oldania, azaz médszere annyira vitds volna mint ezé a

U A megeléz8  évtizedek felfogdsit jol példdzza a jogdsz akadémikus Téth Lérinc 1881-ben
megjelentetett szovege, mely arrél a dilemmdrdl szol, hogy a jogtudomdny miivelése illeszkedik-e
az Akadémia profiljdba: ,Sokan voltak, s vannak taldin még ma is, azon véleményben, hogy a
torvénytudomdny mivelése nem lehet oly sajdt feladata az Akadémidnak, mint mds tcudomdnyszakoké,
hogy annak elébbrevitelére maga az élet s a forum, a biréi s tigyvédi kar, nem pedig az Ggynevezett
szobatudds van hivatva, s nem is az Akadémia, mely jobban teszi, ha az sszpontositds erejével és
segélyével azon tudomdnyokat miveli, melyek arra inkdbb rdszorulnak, s melyeket pdrtolds és
népszertség hidnydban, a szétszért erdk sikerrel miivelni elégtelenek, mig a gyakorlati élet sziikségeivel
oly szorosan &sszefiiggd térvénytudomdny akadémiai mivelésre és segélyre nem szorul.” 76th Lérine:
Térvénytudomdny. In: Vdzlatok a MTA félszdzados torténetébdl 1831-81. II. A M. Tud. Akadémia
tudomdnyos munkdssiga. Bp. 1881. 54-71.

2 Zlinszky Janos: Akadémikusok a magyar jog kiegyezés utdni fejleszeésében. JURA 14. (2008) 1. sz.
151.

3 Plész Sandor: Elndki megnyit6 beszéd. Akadémiai Ertesits 27. (1916) 8-10. sz. 525-537.
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P. SZABO BELA

tudomdnyé. S8t vannak jogdszkordkben is, kik a jogtudomdnynak jelent8ségée
vagy elvétve még tudomdnyos jellegét is kétségbe vonjik.™ Plész a jogtudomdnyt
ykivaléan gyakorlati tudomdnynak” tekintette, amelynek feladatdt nem szabad
pusztdn abban ldtni, hogy feltdrja a jog szabdlyait, és eligazit a normdak erdejében,’
bér tagadhatatlan, hogy vannak a jogdszok kozott is olyanok, akik erre és bizo-
nyos — a normék elsajdtitdsdt megkonnyité — elméletek megfogalmazésdra sziiki-
tenék le a jog ,,tuddés” megkozelitésének terrénumit.

Plész nagy jelentdséget tulajdonitott az ,elméleti” jogtudomdnynak is, amely-
nek megtestesiilését a megel6z6 évtizedek uralkodé kontinentdlis eurdpai jogtu-
domdnydnak két irdnyzatdban ldtta; ezek egyuttal jelentds hatdst gyakoroltak a
megel6z4 évtizedek magyarorszdgi jogtudomdnydra is. Egyrészt a torténeti jogi
iskola hatdsit emelte ki, amely a jelenben is é16 jogintézmények alapgondolatanak
feltdrdsdra torekszik; mdsrészt az Ggynevezett rendszertani megkozelitést hang-
sulyozta, amely gy gazdagitja az ismereteket a megalkotandé és alkalmazandé
jogszabdlyokrdl, hogy az egyes jogintézményeket dltalinosabb, magasabb foga-
lom ald rendeli, és rendszerben helyezi el.¢

Plész ugyanakkor tagadta a gyakorlat és az elmélet kozotti ellentétet, s hang-
sulyozta, hogy a joggyakorlat nem mds, mint valamely elmélet alkalmazdsa. Azt
azonban elismerte, hogy ,a gyakorlati jogdszok és az 6. n. elméleti jogdszok, a jog
tanitéinak elmélete kozote [ellentét] dllhat fenn és 4ll fenn tényleg nagyobb mér-
tékben, mint mds gyakorlati tudomdnyok korében.”” Plész beszédében mindvé-
gig megkiilonbozteti a gyakorlati és elméleti jogdszi tevékenységet. El6bbiben az
LElet tényeibdl” kiindulé és azokra jogszabdlyt keresd és alkalmazé tevékenységet
méltatja, utébbiban pedig az alkalmazandé jog ,theoridjit” megéllapitd, fogal-
makban és rendszerben gondolkodd, ismeretkozvetitd és -gazdagitd torekvést ér-
tékeli.

4 Uo. 526. Ajogtudomdny tudomdny jellegét vitaté allispontokat eldszor Kirchmann fogalmazta
meg. Julius v. Kirchmann: Die Wertlosigkeit der Jurisprudenz als Wissenschaft: Ein Vortrag,
gehalten in der juristischen Gesellschaft zu Berlin. Berlin 1848. A vita lényegére ldsd P Szabd Béla:
A juriszprudencia, mint tudomdny: Jhering dllispontja bécsi székfoglaléja alapjén. In: Rudolf von
Jhering és jogelméletének hatdsa. Szerk. Frivaldszky Jénos — Pokol Béla. Bp. 2011. 69-70.

5 Plészebben avonatkozisban abbélindult ki, hogy a jogi munka problémaorientlt gondolkoddsmédot
igényel. A jogszabélyok egy adott tdrsadalmi szabdlyozdsi kérdésre adott vélaszként foghatdk fel, s ezen
megkozelités célja az, hogy kétséges problémdk megolddséhoz alkalmazhaté normdkat taldljanak.
A jogtudomdny alkalmazott tudomdnyként a jogrendszer gyakorlati megvalésuldsénak szolgdlatdban
4ll, és szabdlyokat kell készenlétben tartania jogesetek eldontésére. Vagyis a jogtudomdny mivelésének
— hasonléan az orvostudomdnyéhoz — gyakorlati célja van. V. Helmur Coing: A jogfilozéfia alapjai.
Bp. 1996. 266.

© Plgsz S.: Elnoki i. m. 527. A korabeli jogtudomanyi irdnyzatokra lisd Pslay Elemér: A pandekrisztika
és hatdsa a magyar magdnjog tudomdnydra. Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jézsef nominatae.
Acta Juridica et Politica XXIII/6. (1976).

7 Plgsz S.: Elndki i. m. 529.
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Plész arrdl elmélkedett, hogyan lehetne a jogtudomdnyt ,gyakorlatiasabbd”
tenni. Az elméleti jogdsznak is az élet tényeibdl kell kiindulnia, a jogi elméle-
tek prébakéve csak a gyakorlat, az élet lehet. Persze az elméletek kialakitdsi-
nal ki lehet indulni a természettudomdnyokban is nagy jelent8séggel bird
Gedankenexperimentekbdl, de ezek tételezésénél sem szabad a valé élettd] elsza-
kadni. A jogtudomdny nem lehet pusztin a jogszabdlyok tudomdnya, hanem
egyuttal a jogesetek, a joggyakorlat tudomédnydnak is kell lennie. A tételes jogsza-
bélyok gyakorlati érvényesiilésének elsd 1épesdije a jogalkotds. A térvényhozénak
a tényleges viszonyokbdl kell kiindulnia, és szabdlyokat az élet sziikségleteihez
kell alakitania. ,Ha tehdt kimutathatjuk azt, hogy a jogtudomdny feladata a tor-
vényhozdsi tudomdny feladatdt is feloleli és hogy kozottiik a szellemi munkdt
illet8leg j6 részben nincs kiilonbség, akkor azt is megallapithatjuk, hogy a jé tor-
vényhozé médszere egyttal a j6 jogtudomdny mddszeréhez is tartozik.” Plész
szerint a jogtudomdnyban elvélaszthatatlanul egybefolyik a jog megismerésének
és a jog alkotdsdnak feladata.” A j6 jogalkoténak — ,a cultura mindenkori dlla-
potdtdl” figgden — fel kell ismernie a térsadalom valddi éreékeit. S ebben a jog-
tudomdny az egyik legkézenfekvdbb szovetségese. A jogtuddsok feladata, hogy
a létez6 jog ,,jol kifejtett okos értelme érvényesiiljon”, és ennek érdekében a ko-
rabeli jogtudomdny mddszereit sem szabad elvetni; azokat csupdn tokéletesiteni
vagy kiegésziteni lehet.”® Plész kimondatlanul is komolyabb szerepet vindikalt a
jogtudomdnynak az Akadémidn beliil; az elmalt évtizedek hazai jogtudomanyd-
nak legfontosabb irdnyait felvillantva egyértelmsitette a juriszprudencia tudo-
madnyos jellegét.

Plész ismertetett beszéde kiindulépontjit adja azon vizsgiléddsnak, amely a
dualizmus kori Magyar Tudomdnyos Akadémia és a hazai jogtudomdny kapcso-
latdt kivdnja bemutatni. Ennek a vizsgélatnak a f6bb kérdései a kovetkezdk:

Hogyan szorult hdttérbe az Akadémia szervezetében a jogtudomdny?"
Hogyan valtozott a jogdsz akadémikusok korében a gyakorlatbdl érkezd szakem-
berek és politikusok ardnya a kiegyezés utdn?> Hogyan jirultak hozz4 a kor jogdsz
akadémikusai a jogfejlddéshez, s hogyan tdmogattdk tuddsukkal, tapasztalataik-
kal az 6ndll6 dllami lét keretei kozote kibontakozé, tobb hullimban lezajlé ,jogi

8 Uo. 531.

? Uo. 532.

19 Uo. 537.

1 Az okok feltdrdsa sordn nemzetkézi vonatkozdsban is vizsgdlhaté lenne, hogy ez a hdttérbe szorulds
mennyire volt dsszefiiggésben a jogtudomdny karakeerérdl és tdrgydrdl szol6, a 19. szézad mdsodik
felében lezajlott vitdkkal.

12 Az egyes jogteriiletek vonatkozdsdban részletes vizsgilatok tdrgydva lehetne tenni, hogy hogyan
6tvozddote a pozitiv jog vildgdbol érkezd szakemberek és a jog kérdéseit a kor tudomdnyos eszkozeivel
megkozelitdk tuddsa az Akadémidn.
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modernizdciét”? Ebben a tekintetben kiilonos figyelmet érdemelhet az Akadémia
jogdsz tagjai koziil kikeriil§ igazsdgiigy-miniszterek jogalakitd tevékenysége.
Vizsgilandé tovébbd, hogy az Akadémia mennyiben akarta és tudta dszténozni
palydzatai révén a jogtudomdny képviseldit — nemcsak az akadémikusokat, ha-
nem a gyakorlatbdl jov8 szakembereket is — arra, hogy munkdikkal jaruljanak
hozzd az aktudlis torvényhozdsi feladatok megolddséhoz.'> Mennyiben tekinthe-
t6k jelentdsnek az Akadémia dltal a jogalkotds és joggyakorlat tdimogatdsdra biz-
tositott szervezeti keretek a jogdszgytlések és a Jogdszegylet korra jellemzd széles
kort aktivitdsdhoz képest? Hogyan értékelte a korabeli jogdsz kozvélemény az
Akadémia jogfejlesztésben jatszott szerepét? Mindezen kérdések vizsgalata — szem
el6tt tartva a jogtudomdny kettds: elméleti és gyakorlati jellegét, azt, hogy mi-
veldi kozott elméleti és gyakorlati szakemberek is megtaldlhaték — hozzdjirulhat
az Akadémia dualizmus kori hazai jogfejlédésben jdtszott szerepének drnyaltabb
megvildgitdsihoz.

Premisszak helyett

Plész gondolatainak kénnyebb megértéséhez az dltala — és az aldbbiakban is —
alkalmazott, a gyakorlati és elméleti jogdszok kozotti kiilonbségtétel, valamint
a jogtudomdnynak a jogalkotdsban és joggyakorlat timogatdsiban jdtszott sze-
repének megvildgitdsa érdekében célszert az 8si juriszprudencia (jogdszat) fogal-
mdbdl kiindulnunk. Ez magdban foglalja azt a tuddst, amely elméletileg meg-
alapozott gyakorlati tuddsként egyesiti magdban a jogra vonatkozé elméleti és
gyakorlati ismereteket. Mivel a jog tdrsadalmi tényszertiségében gyakorlatként
létezik, a gyakorlatot leképezd elmélet nem szakadhat el sajét tdrgydtdl.

A juriszprudencia mint az osszefoglalé értelemben vett ,jogtudds” fogalma al-
kalmas arra, hogy egyardnt kiterjedjen a mesterségbeli-technikai és a teoretikus
tuddsra, amely az adott korban a jogdszok (a jogalkotdk és/vagy jogalkalmazdk)
gyakorlatdra, illetve az dltaluk létrehozott, formélis dokumentumokban rogzitett
érvényesiilé jogra vonatkozhat. A hétkéznapi emberek puszta jogismeretén tal a
jogdsz mesterségbeli tuddsa elsésorban abban ragadhaté meg, hogy miként olvassa
és értelmezi a jogszabdlyokat, és hogyan alkalmazza azokat tudatosan a jogélet-
ben. A teoretikus tuddst megjelenité jogtudomdny a jogi jelenségekrél leird és

13 Mélyebb szakjogtorténeti kutatisok tdrgydt képezheti a jovében, hogy mennyire titkrozte az
Akadémia publikdcidkat timogaté tevékenysége a jogalkotdssal szemben tdmasztott kévetelményeket.
14 A kovetkezé gondolatok tekintetében lisd Szabd Miklds: Jogbéleselet. In: Internetes Jogrudoményi
Enciklopédia. Szerk. Jakab Andrds etal. 4-5., hetp://ijoten.hu/szocikk/jogboleselet (letdltés: 2025.
dec. 20.).

228



A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA ES A JOGTUDOMANY A DUALIZMUS KORABAN

el6ird tételek rendszerée alkotja meg, és elméleti tanokat dolgoz ki.> A tudoma-
nyos megkozelités nem a joggal egyiitt adott tulajdonsdg, hanem — ha egyaltalin
megjelenik — a jogrél tudomdnyosan gondolkodé jogdszok teljesitménye.

A jogdszok mindenekeldtt olyan specidlis ismeretek birtokosaiként definidlha-
0k, akiknek a tuddsa lehetdvé tette, hogy az emberi konfliktusok felolddsiban és a
tarsadalom szervezésében, vagyis a jogéletben's fejtsék ki tevékenységiiket. Jogdszok
alatt a gyakorlati és elméleti jogdszokat egyardnt értentink kell. Az elméleti jogd-
szok (az els6sorban jogi katedraval rendelkezd jogtandrok) feladata, hogy az éppen
érvényesiild jog igaz értelmét keressék nem hdtat forditva az életnek, s segitsék a
hatilyos jog minél eredményesebb érvényesiilését, illetve az j, az élet sziikségsze-
riségeibdl fakadé jogszabdlyok megalkotdsdt. A gyakorlati jogdszok (a 19. szdzad
folyamdn egyre gyorsulé titemben professzionalizdl6dé jogi hivatdsrendek tagjai)
feladata viszont a déntésekben és cselekvésekben megnyilvianulé jogi aktusok vég-
rehajtdsa, a jogéletben valé professzionilis részvétel. A jogtovabbképzésben, vagyis
egyrészt a jogszabdlyalkotdsban, mdsrészt a joggyakorlat tokéletesitésében nagyon
fontos szerepe lehet ugyanakkor a tudomdnyosan gondolkodé gyakorlati jogdszok-
nak. Ez utébbi csoport tagjai rendkiviili jelent8séggel birtak a dualizmus kori hazai
jogéletben, tobbeket koziilitk az Akadémia tagjai kozé valasztottak.

A korabeli felfogds szerint a joggyakorlatnak és a jogtudomanynak szoros kap-
csolatban kellett 4llnia. A tudomdnyos jog a pozitivan érvényesiil6 jog és a jogi
dogmatika sikeres 6tvozddését jelentette. A jogi dogmatikdt, mint a jogtudomdny
— a tisztdn elméletinek tekintett jogfilozéfia és a jogtorténet melletti — harmadik
teriiletét, az adott orszdgban hatédlyosulé jog tanaira vonatkozé ismeretek kére-
ként fogtdk fel.” A pozitiv jog dogmatikdja elméleti és gyakorlati oldallal birt.

15 A kortrs Magyary szerint a jog tudomanyos megkdzelitésének a lényege ,az elemzés, a részletekbe
valé behatolds és a rendszerbe foglalds.” Magyary Géza: A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a magyar
jogtudomdny. In: A Magyar Tudomdnyos Akadémia elsd évszdzada. Az alapitds szdzadik évforduléja
alkalmdbdl tartott Ginnepi beszéd és eléaddsok. Bp. 1926. 70. Ez a révid meghatdrozés tekinthetd
akdr a korabeli jogtudomdnyi publikdcidkkal szemben tdmasztott minimdlis kovetelménynek is,
szembedllitva a pusztdn egyes jogintézményeket leird, a megsziiletett jogszabdlyokat kommentdld,
vagy a biréi doéntvényeket gyakorlati szempontbdl elemzd irdsokkal. Erre vezethetd vissza, hogy a
korabeli jogi folydiratokban az esetleges ,,tudomdnyos részt” gyakran elkiilonitették az egyéb miifaju
kozleményektdl.

16 Jogéleten a jog, a torvények, a szokdsok gyakorlati alkalmazdsit, mindennapi érvényesiilését érteteék
a 19. szdzadban, és értjitk ma is. 1862-ben az akadémikus Fogarasi Jénos dltal is szerkesztett sz6tdr
igy fogalmaz: ,A jognak és jogi tudomdnyoknak, torvényeknek és szokdsoknak gyakorlati folyama, a
polgéri életben haszndlata, alkalmazdsa.” Czuczor Gergely — Fogarasi Janos: A magyar nyelv sz6tdra III.
Pest 1862. 267.

17 Plész emlitett beszédében maga is a jogtudomdny ezen teriileteit kiilsnbdztette meg, timaszkodva
Rudolf von Jhering tanaira, amelyeket 1868-ban fejtett ki bécsi professzori székfoglalé el6addsdban:
,Es ha most dsszegzem mondanivaloémat, akkor a jogtudomanyt a jog dolgaiban valé tudomanyos
ontudatnak nevezem; olyan dntudatnak, ami a jogfilozéfia oldaldrél azon végsé okokat kutatja,
amelyeknek a jog eredetét és érvényét készonheti a £6ldon; a jogtorténet oldaldrdl végigkoveti azon az
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A dualizmus kori hazai viszonyok kozott a jogfejlesztésben a gyakorlati oldalé
(els8sorban a tudomdny 4ltal tdmogatott, kritikusan dolgozé birdké) volt a vezetd
szerep, nem kizdrva a joggyakorlat mds szerepldinek kozremikodését sem. Az el-
méleti oldal feladatdnak viszont azt tekintették, hogy feldolgozza ezen gyakorlat
eredményeit, és azokat a jog dtfogd, koherens szellemi rendszerébe illessze. fgy
az elméleti jogdogmatika nem jelentett mdst, mint a tudatossig formdjdra gyurt
biréi gyakorlatot. E dogmatika megalapozdsa a dualizmus kordban szinte vala-
mennyi jogteriileten megtértént, jelentds mértékben az akadémikusok munkds-
sdganak kdszonhetSen.

Az ilyen értelemben vett, az elmélet és a gyakorlat dllandé kélcsonhatdsdban
4ll6 fejlett jogdogmatika (8sszekapcsolédva a jogtorténeti és jogfilozéfiai kutatd-
sokkal) megévhatja a jogtudomdnyt azoktdl a — Plész dltal is emlitett — tdimada-
soktdl, amelyek vitattdk tudomdnyjellegét, és hangoztattdk, hogy a juriszpruden-
cia teljesen kiszolgdltatott a torvényhozé kénye-kedvének, valamint a mindenkor
hatélyos pozitiv jog valtozdsainak.'s

Az Akadémia és a jogtudomdny 1867 el6tt

Az Akadémia megalapitdsa eldtt a hazai jogtudomdny elssorban a fenndll jog-
intézményeket leir6 munkdkban meriilt ki, amelyek a meglévé joganyag dssze-
gyljtését és rendszerezését, a ,helyes jogismeret” biztositdsdt céloztak egy olyan
korban, amikor a térvények még latin nyelven sziilettek, illetve alig volt magyar
nyelvii jogi oktatds.” A joganyag rendszerezése elsésorban oktatdsi célokat szol-
gdlt.?> Az Akadémia megalapitdsdt kovetSen 0j iddszak kezdédott: a jogi iroda-
lom reformkorszaka. Ekkor a sziikségszerlinek t(ing véltozdsok fényében a

tton, amelyet bejdrt ahhoz, hogy fokrol fokra magasabb tokéletességre jusson; és a dogmatika oldaldrol
pedig nem mds, mint olyan a gyakorlati haszndlat céljébdl tudomdnyosan rendezett tapasztalatok és
tények Gsszessége, mely a jogra vonatkozé felismeréseink és tuddsunk pillanatnyi végpontjit magiba
foglalja.” Rudolf von Jhering: Ist die Jurisprudenz eine Wissenschaft? Jherings Wiener Antrittsvorlesung
vom 16. Oktober 1868. Aus dem Nachlaf§ hrsg. und mit einer Einfiithrung, Erlduterungen sowie
einer wissenschaftsgeschichtlichen Einordnung versehen von Okko Behrends. Gottingen 1998. 92.
(A szerzé forditdsa.)

18 P Szabé Béla: A juriszprudencia i. m. 70., 76-77.

19 A korabeli folyéiratokban (Tudomdnyos Gytijtemény, Atheneum, Themis) megjelent kiilonbszd
mifaju jogi tdrgyt kézlemények 4tfogd vizsgdlata, tudomdnytoreéneti jelent8ségiik felmérése még
vérat magdra. Tudomdnyos Gytjtemény (1817-1841) repertériuma. Szerk. Csécs Teréz. GySr 1998.
20 A teljesség igénye nélkiil: [gn. Frank: Principia juris civilis Hungarici I-11. Pestini 1828-1829; Frank
Igndcz: A kozigazsdg torvénye Magyarhonban I-III. Buda 1845-1847; Fogarasi Jdnos: Magyarhoni
magédnos torvénytudomdny elemei Kévy Sdndor utdn. Pest 1839; Emericus Kelemen: Institutiones juris
Hungarici privati. Pestini 1814; Us: Historia juris Hungarici privati, documentis ac testimoniis illustrata,
quam elucubratus est. Budae 1818; Us: Magyar hazai polgdri magdnos torvényrdl irte tanitdsok. Ford.
Czovek Istvén. Pest 1822; Alexander Kivy: Elementa jurisprudentiae Hungaricae. Cassoviae 1800; Us:
Summarium elementorum jurisprudentiae Hungaricae. Patakinae 1822; Paulus Szlemenics: Elementa
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jogleirds ugyan mdr aldrendeltebb szerepet jétszott, de még hidnyzott a tudo-
mdnyos igény( rendszerezés és az elméleti megkozelitésre valé torekvés.” A ki-
egyezésig az Akadémia gyakorlé jogdsz és politikus tagjai révén dontd befolydst
gyakorolt a hazai jogtudomdny kialakuldsdra és fejlédésére.?

Az abszolutizmus elsd évtizedében a jogtudomdny képviselSinek déntd tobb-
sége kivonult a tudomdnybél, amit az ekkoriban megvalasztottak alacsony szd-
ma, valamint a magyar jogi irodalom tetszhalott 4llapotba siillyedése is titkroz.
Elénkiilés ezen a teriileten csak az Orszédgbiré Ertekezlet (1861) 6sszehivdsa utin
mutatkozott. Jeles akadémikusok szakitottdk meg kényszer(i hallgatdsukat, és
fordultak elméleti igényességgel a joggyakorlat megoldandé kérdései felé. A ma-
gyar jogfejlédés folytonossigit taglalé jogtorténeti munkdk mellett Dedk és
Eotvos kozjogi és politikai munkdi jatszottak fontos szerepet a kiegyezés eléké-
szitésében.” A kiegyezést kovetden a magyar jogtudomdnyban, valamint a jogtu-
domdny és az Akadémia viszonydban Uj korszak kezdédott.

Az 6ndll6 dllami [ét lehetSséget teremtett arra, hogy torvényes alapokra helyez-
zék vissza a jogéletet, megteremtsék a jogbiztonsigot, valamint el6készitsék és el-
fogadtassik azokat a térvényeket, amelyek alapjdul szolgdlhattak a megindulé gaz-
dasdgi és tirsadalmi fejlédésnek. A teljes magyar jogélet dtalakitdsa volt a feladat,
amelynek sordn a korabeli jogdszok egyrészt hiiek kivintak maradni a torténelmi
hagyomanyokhoz, mdsrészt meg kellett felelniiik a folyamatosan véltoz6 szabélyo-
zési igényeknek is, amelynek sordn tbb esetben idegen elemeket** is beépitettek

Juris Hung. civilis privati. Posonii 1819; Ud: Elementa Juris Hung. judiciiari civilis. Posonii 1829;
Antonius Virozsil: Jus naturae privatum methodo critica deductum I-II1. Pestini 1833.

2 Magyary G.: A Magyar Tudomdnyos Akadémia i. m. 70-71.

22 Mint azt Magyary megallapitotta, a korszak ,jogi reformirodalmanak erés publicisztikus jellege”
volt. Magyary G.: A Magyar Tudomdnyos Akadémia i.m. 58. A reformkor jogdszképzettségli
politikus-akadémikusai koziil — jél ismert, térsadalmi és politikai reformokat siirgetd tevékenységiik
mellett — Dedk Ferenc, Szalay Liszlé és Eotvos Jozsef a biintetdjogi reformok szorgalmazdsa, az
1843. évi biintetSjogi torvényjavaslat elémunkdlatai révén emelenddk ki. Osszefoglaléan errél és a
biintet8jogi reformkisérletek jelentdségérdl, a korabeli biintet8jogi szakirodalomrél lasd Bazd Szilvia:
Kézvélemény és biintet8jog a reformkori Magyarorszdgon. Aetas 16. (2001) 3. sz. 183-205., 215-216.
Altaldnosabb nézépontbél lisd Kosdry Domokos: Tarsadalomtudoményok. In: A Magyar Tudoményos
Akadémia mésfél évszdzada 1825-1975. Fészerk. Pach Zsigmond Pil. Szerk. Vords Antal. Bp.
1975. 65-68. Az Akadémia tdmogatd tevékenységének legldtvdnyosabb eredménye egyértelmien
LA torvénytudomdnyi miszétar” kiaddsdnak osztonzése volt, amely jelentds mértékben hozzdjirule
a magyar jogi miinyelv megteremtéséhez. Vécsey Tamads: Széchenyi és a magyar magdnjog. Akadémiai
Ertesitd 6. (1895) 2. sz. 91.

2 Magyary G.: A Magyar Tudomanyos Akadémia i. m. 66-67.; Zlinszky Jinos: Jogtanitds, jogtudomany.
In: Magyar jogtorténet. Szerk. Mezey Barna. Bp. 1996. 44—45.

24 Elsésorban az Osztrak Polgdri Térvénykonyv maradandé hatdsa, illetve a német pandektisztika
dogmatikai megolddsainak dtvétele nyomta rd bélyegét a magdnjogi gondolkoddsra és a jogszabdlyi
megolddsokra. Jakab Andrds — Menyhdrd Attila: A magyar jogtudomdny helyzete és kildtdsai. In: A jog
tudomédnya. Tudomdnytorténeti és tudomdnyelméleti irdsok, gyakorlati tandcsokkal. Szerk. Jakab
Andrds — Menyhdrd Acdla. Bp. 2015. 27., 32.
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a modern jogszabalyokba. A biintet8jog és a magdnjog teriiletén a jogtudomdny
fejlédése szorosan 6sszekapcesolédott a kodifikdcids torekvésekkel. A dualizmus ko-
raban egyes fontos jogteriileteken, ahol a szabdlyozds irdnti igény eléggé erésnek
mutatkozott (biintetd anyagi jog, kereskedelmi jog, polgdri eljdrdsjog, biintetd elja-
rasjog), megsziilettek a vonatkozé térvénykonyvek, amelyek dogmatikai el6készité-
sében és utdbb a valtozé koriilményekhez valé igazitdsukban nagy szerepet kaptak
a gyakorlé jogdszok mellett a jogtudomdny képviseldi is.> Azokon a teriileteken,
ahol a kodifikdcids folyamat nem fejez8dott be, a jogtudomdny feladata a jogal-
kalmazds tdmogatdsa volt dogmatikai elemzések és rendszerezések révén, amelyek
a szokdsjog és a szabdlyozési sziikségletek altal kikényszeritett résztorvények szabd-
lyait dolgoztdk fel, és ezzel segithették az igazsigszolgaltatdst.2s

Joggal meriil fel a kérdés, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia miként
jarult hozza az el6z8ekben vdzolt folyamatokhoz, és mennyiben tekinthetd a ki-
egyezés utdn lezajlé — igaz véltozd intenzitdst — ,jogi modernizdcié” aktordnak.

A jogtudomdny az Akadémia szervezetében

A kiegyezést kovetSen az Akadémidn végbement szervezeti valtozdsok a jogtudo-
mdny addigi poziciéjdnak meggyengiilését jelezték. Alaposabb kutatdst igényelne
annak megvélaszoldsa, hogy mik voltak ennek okai, akdrcsak annak tisztdzdsa is,
hogy a jogtudomdny helyzetének bizonytalanna véldsa, illetve a kiilfoldi akadé-
midk példdi mennyire jarultak hozzd a szervezeti véltoztatdsokban érzékelhetd
tekintélyvesztéshez.

»Az eminenter jogdsz nemzet korében keletkezett” Magyar Tudés Tdrsasdg,
majd a Magyar Tudomdnyos Akadémia alapszabdlyai szerint a jogtudomdny
egészen 1870-ig kiilon tudomdnyos osztdlyként tevékenykedett: kezdetben
Toérvénytudomdny Osztdly, majd 1835-t8l V. Torvény Tudomdnyi Osztdly,”® illet-
ve 1858-tdl III. Térvény Tudomdnyi Osztdly néven.” 1845-t8l az egyes osztalyok
onéllokka véltak, vagyis megval6sult az osztélyok és az osztdlyiilések intézményes

3 Jakab A. — Menyhdrd A.: A magyar jogtudomdny i. m. 28. Magyary Géza igy jellemezte kora
ynemzeti” jogtudomdnydt: ,A koz- és magdnjog minden jelenségének a legaprébb részletekig mend
elemzése, jogi természetitknek minél szabatosabb meghatdrozdsa s ennek alapjén valamennyinek
mélyebb elvi alapokra valé visszavezetése és rendszerbe foglaldsa, ez az, ami mai jogtudomdnyunknak
legsajétosabb tulajdonsdga.” Magyary G.: A Magyar Tudomdnyos Akadémia i. m. 71.

26 Jakab A. — Menyhdrd A.: A magyar jogtudomdny i. m. 28.

¥ Giinther Antal: A jogtudomdny és a tudomdnyos akadémisk. Jogtudomdnyi Kézlony 20. (1885)
24. sz. 186.

28 »...Magyar Akadémia dllittassék fel...”. Akadémiai torvények, alapszabalyok, tigyrendek, 1827-1990.
Szerk. Kénya Sdndor. (A MTAK kézleményei 32.) Bp. 1994. 66., 75.

2 Marké Liszls et al.: A Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjai 1825-2002 I-III. Bp. 2003.
(a tovdbbiakban MTA tagjai) 16.
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ondll6sdga, ésa tagokat (rendes, levelezd, tiszteleti) az egyes osztdlyokba soroltdk.?
Az 1845-6s utasité hatdrozatokban rogzitették elészor az osztdlyok dltal képviselt
tudomdnykoroket.!

Az 1869-es alapszabdly és tigyrend szerint az osztdlyok szdma hatrél hdromra
csokkent.?? Hiarom kordbbi 6néllé osztdly (Philosophiai, Térvénytudomdnyi és
Torténettudomdnyi) dsszevondsdval létrejote a I1. Bolesészeti, tirsadalmi és torté-
neti tudomdnyok osztdlya.?* Ennek kdvetkeztében a jogtudomdny elveszitette szer-
vezeti 6ndllésdgdt, ugyanakkor a ,tdrsadalmi tudomdnyok” kozé csak olyan szak-
mai teriiletek keriiltek, amelyek kordbban a térvénytudomdnyok al4 tartoztak.’

1891-ben djabb szervezeti valtozdst vezettek be az ligyrend mddositdsi-
val. A hdrom tudomdnyos osztdlyon beliil két-két alosztdlyt szerveztek meg,
igy a II. Osztdlyon beliil 1étrejott a Philosophiai és Tdrsadalmi Tudomdnyok
Alosztélya (,A” alosztdly) és a Torténelmi Tudomdnyok Alosztélya (,B” alosz-
taly).’ Az 1912-es tigyrend is ugyanezt a szervezeti felépitést titkrozte, bdr a sza-
balyzat mdr nem sorolta fel az alosztélyhoz tartozénak tekintett tudomdnykors-
ket.36 Az 1870-es dtalakuldst kdvetden a II. Osztdly 1919-ig tevékenykedd nyolc

30 ,....Magyar Akadémia dllfcrassék fel...” i. m. 89.

31 Orszigtudominy. Kozgazdasdg tigabb és szlikebb értelemben, tehdt ide értve a’ kozrendészetet,
pénziigytudomdnyt, ’s @ segéd, névszerint kamarai tudomdnyokat és statisticit. Orszdgtudomanyok’
torténete. Torvények' elmélete. Nemzetek joga. Polgdri jog egész terjedelmében, tehdt banya-, valtd
s fenyitd torvény is; @ gyakorlatiakat — mint torvénykezés' és tigyészi térgyalds’ tudomdnydt — ide
nem értve. Egyhdzi jog. Oklevél-, pecsét-, idé-, nemzedékrendtan, @ mennyiben a térvényismeret
segédeszkozei. Torvények' torténete. Torvénytudomdny’ torténete.” ,...Magyar Akadémia dllittassék
fel..” i. m. 90. A késdbbiekben egyes tuddskorok elnevezése kissé ,modernizélédott.” Ezt titkrozi a
1860-as tigyrend is. Uo. 113.

32 Uo. 136.

3 Uo. 19., 142-143. A hdrom osztdly Gsszevondsit mintegy megelSlegezte, hogy az Akadémiai
Ertesitd egyik osztdlyaként az 1860-as iigyrendben a hdrom tudomanyteriilet mdr egyiitt szerepel:
,A Philosophiai-, Térvény- és Torténettudomdnyi Osztdly Kozlonye” Uo. 123. Az 1860-as évek
tigyrendjei szerint a philosophiai, térvény- és torténettudomdnyi osztlyok egyiitt tiléseztek. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia jegyz8konyvei I-IV. Bp. 1864—1866; Magyar Tudom. Akadémiai Almanach
1861-re. Kiadta Toldy Ferencz. Pest 1861. 67. 1881-tdl a ,Bolesészeti” sz6 helyett ,Bélcseleti”
megnevezés szerepelt az osztdly elnevezésében.

34 Az 1869-es tigyrend felsoroldsa: ,,Allamtudomzinyok és azok torténete. Statistika. Torvények
elmélete és torténete. Nemzetek joga. Kozjog. Magdnjog, egész terjedelmében. Egyhdzi jog.
Jogtudomdny tdrténete. Osszehasonlité jogtudomdny.” ,....Magyar Akadémia 4llittassék fel...” i. m.
142-143. A felsoroltak a statisztika kivételével a jogtudomdny korébe sorolhaté teriiletek, feltiing
azonban a biintet8jog emlitésének hidnya.

35 »...Magyar Akadémia dllittassék fel...” i. m. 21.; Akadémiai Ertesitd 2. (1891) 2. sz. 125-126. Némi
vita utdn az osztdlyértekezlet az alosztilyok tudomdnyszakjait a kovetkez8képpen dllapitotta meg:
,A) Philos, és tdrsadalmi tudomdnyok alosztdlya. Elméleti és gyakorlati philosophia. A philosophia
torténelme. Nevelés- és oktatdsphilosophia. Jog- és dllamtudomdnyok és torténelmek. Kozgazdasig
és statistika. B) Torténelmi tudomdnyok alosztdlya. Egyetemes és killonos torténelem, f8kép a hazai.
A torténelem segédtudoményai.” Igy keriilt be a médositott iigyrendbe is. Akadémiai Ertesitd 2.
(1891) 3. sz. 191., 193-194.

36 »-..Magyar Akadémia dllittassék fel...” i. m. 176.
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elnokébdl hdrom volt jogdsz, 8k dsszesen 12 éven dt vezethették az osztdlyt (Pauler
Tivadar 1878-1880, Plész Sindor 1909-1913, Concha Gy6z4 1913-1919).57

A jogtudomdny bizonyos szervezeti ondllésuldsinak wjabb jelei csak 1929-
ben mutatkozhattak meg, amikor az az évi nagygy(ilés — nagyrészt az akkori
akadémiai f8titkdr, Balogh Jend hathatés kozremitkodésével — tobb j bizottsdg
létrehozdsdt hatdrozta el, koztitk a jogtudomanyét is. Ez 1929. oktdber 28-dn ala-
kult meg, s az elsé tilésen Balogh Jend igy értelmezte a bizottsdg megalapitdsit:
»a Magyar Tudomdnyos Akadémia 1929. évi nagygytlése a régi és miikodésée
megsziintetett Torvénytudomdnyi osztdlyt a most szervezendd Jogtudomdnyi
Bizottsdgban gj életre dhajtja kelteni”.?

Itt fontos hangstlyozni azt a paradox vélelmet, hogy minél fejlettebbé vilt a
hazai jogtudomdny, minél inkdbb elmozdult a leiré szinttdl, és elindult az elem-
28, dogmatikai irdnyba, anndl inkdbb elvesziteni ldtszott szervezeti presztizsét
az Akadémidn beliil, és ezdltal az Akadémia megbecsiiltsége, elismertsége is
csokkent a korabeli jogdszkozvélemény elétt. A tudomdsul vett, egydttal kriti-
zalt presztizsveszteség természetesen Osszefliggésben dlle/dllhatott az 1867 utdn
megindulé tudomdnypolitikai véltozdsokkal, amelyek kezdeményezdje Eotvds
Jézsef volt.? Edtvos gy ldtta, hogy az Akadémia nem maradhat pusztdn a hu-
mén tudomdnyokat miivel§ és a nemzeti irodalmat dpol6 intézmény, hanem fel
kell véllalnia olyan tudomdnyos feladatokat is, amelyek az orszdg polgdri fej-
16dését és az elmaradt ipar fellenditését szolgdljék, valamint lehet6vé teszik az
orszdg felzdrk6zdsit a fejlettebb nyugati orszdgok mellé. Ennek szellemében az
Akadémidnak nyitnia kell 4j tudomdnydgak felé, kiilondsen a természettudoma-
nyok szerepének novelésével.® Ez indukdlta az osztdlyrendszer dtalakitdsdt, ami
azonban hosszabb tdvon is félmegolddsokhoz vezetett. Annak ellenére ugyanis,
hogy az Akadémia vezetése E6tvds utdn is hangstlyozta a természettudomanyok
kiemelt jelentSségét, s ezen a teriileten ldtta a magyar tudomdnyossdg elmara-
ddsit, az 1869-es szervezeti reformokat nem sikeriilt tovdbbvinni. Bdr a szdzad
végére felndtt egy eurdpai szinvonalat képviseld természettudds nemzedék, az
1891-es dtszervezés sem novelte a kivint mértékben e tudomdnyteriilet sulydt az

37 Friter Jinosné: A Magyar Tudomdnyos Akadémia dllandé bizottsigai 1854-1949 (A MTAK
kiadvdnyai 70.) Bp. 1974. 47.

3 A bizottsdgi jegyzékonyvet idézi Fudter J.: A Magyar i.m. 271-272. A bizottsdg elfogadott
tgyrendje szerint ,,A bizottsdg tevékenysége a kovetkezd tudomdnyszakok mivelését oleli fel: a. kozjog
(alkotmdnyjog), b. kizigazgatdsi jog, c. biintetSjog és biintetd eljirds, d. magdnjog, e. kereskedelmi és
véltSjog, f. torvénykezési jog, g. jogtdrténet, h. rémai jog, i. egyhdzi jog, j. jogboleselet, k. politika és
1. nemzetkdzi jog.” Uo.

3 Viris Antal: A kiegyezés és a megvéltozott feladatok. In: A Magyar Tudomanyos Akadémia mdsfél
évszdzada i. m. 140-141.

40 Uo. 141-142.
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Akadémidn beliil.#' Ezzel tehdt nem magyardzhaté a jogtudomdny és esetleg mds
tudomdnydgak szervezeti ,lefokozdddsa”,*> kiilondsen annak fényében, hogy a
toreénettudomdny mindvégig megdrizte, sét erdsitette pozici6it mind a nyilvdnos
megjelenések, mind a publikdcids lehetdségek terén. A jogtorténet, a jogelmélet,
valamint a jogdogmatika képviseldi tudomdsul vették térvesztésiiket az Gjonnan
diszciplinarizal6dé és intézményesiil$ tdrsadalomtudomdnyok javdra, ugyanak-
kor értetleniil 4lltak a tény elétt, hogy t6bbszori probalkozds ellenére sem sikertilt
létrehozni egy 6ndllé jogtudomdnyi bizottsdgot, ami lehet6vé tette volna akadé-
midn kiviili szakemberek bevondsit a jogtudomdnyi kutatdsokba.

A gyakorlat és az elmélet emberei

Az Akadémia jogdsz tagjainak munkdssdgdt, valamint azt, hogy miként jarultak
hozz4 koruk jogfejlddéséhez, tobben megkisérelték dttekinteni. A szdzad elsd
felében jogdsznak tekintették mindazokat, akik tigyvédi képesitéssel rendelkez-
tek, vagy legaldbb tigyvédi oklevélben kifejezett szint(i ismeretek birtokdban te-
vékenykedtek az igazsdgszolgaltatds, a magdn- és kozigazgatds terén. 1860-tdl az
tigyvédi, birdi és koztisztviselSi tevékenységek osszefondddsa (el nem kiiloniilé-
se) oldédni kezdett. Az tigyvédek esetében egy dinamikus professzionalizdloddsi
folyamat volt jellemzd,% amely pdrhuzamosan zajlott a kiegyezés utdni jogi in-
tézményrendszer dtalakuldsdval: az igazsdgszolgaltatds és az igazgatds szétvalasz-
tdsdval, illetve a jogi oktatds reformjdval és a képesitési és vizsgakovetelmények

4 Viros Antal: A liberalizmus és a konzervativizmus kiizdelmei. In: A Magyar Tudoményos Akadémia
miésfél évszdzada i. m. 148.

4 Ajogi sajté dlldspontja szerint az 1880-as években megtakaritisi torekvések alltak a hdttérben.
Sz. n.: Az akadémia és a jogtudomdny. Jogtudomdnyi Kézlony 24. (1889) 46. sz. 369.

4 Giinther A.: A jogtudomdny és a tudoményos akadémidk i. m. 187.

4 Toth .- Torvénytudomdnyi. m. 54-71.; Magyary G.: A Magyar Tudoményos Akadémia i. m. 55-80.
A kiemelkeddnek, vagy éppen kevéssé jelentdsnek tekinthetd jogdsz akadémikusok némelyikének
teljesitményét Ssszefoglaléan bemutatta Kosdry Domokos ezen korszak vonatkozdsdban is. Kosdry
Domokos: Térsadalomtudomdnyok. In: A Magyar Tudomdnyos Akadémia mdsfél évszdzada 1825-
1975 i. m. 210-213. Zlinszky Janos csak egy-két mondatban jellemezhette azon hozzdvetdleg hatvan
akadémikus munkdssdgdnak jelentdségét, akik —az 8 szdmitdsai szerint — a dualizmus évtizedeiben
az Akadémia jogdsz tagjai lehettek. Zlinszky J.: Akadémikusok i. m. 151-156. Utébb In: Us: A XII
tdbldtdl a 12 ponton 4t a magdnjog 4j térvénykonyvéig. Vilogatott tanulmdnyok. Bp. 2013. 353-363.
4 Voros Karoly mindmdig érvényes meghatdrozdsa szerint jogésznak voltak tekinthetdk
»az igazsdgszolgdltatds Osszes hivatdsos birdi, ligyészei, a kdzponti hatésdgok és a torvényhatdsdgok
hivatalnoki kardnak osszes érdemi tigyintéz8i — mely azonban lefele ezeken tdl is terjedve magdban
foglalta az alsobb rendl kdz- es magdnalkalmazottak egy igen széles rétegét is, és melyhez a kdzép- és
kisbirtokos nemességnek az tigyvédi diplomdt meg nem szerzett, de a jogi tanfolyamokat egészében
vagy részben egyetemi vagy akadémiai fokon mégiscsak elvégzett, és a megyei kozéletbe és megyei
tisztvisel8i karba a belép8jegyet is megszerzd, igen jelentds hdnyada is csatlakozott”. Virds Kiroly:
A modern értelmiség kezdetei Magyarorszdgon. Valésdg 18. (1975) 10. sz. 6.

46 Papp Viktor: Ugyvédrirsadalom Magyarorszigon a 19. szazadban. Pécs 2024. 24.
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meghatdrozdsdval. Ennek eredményeként a tobbi — klasszikus — jogdszi hivatds-
rend is egyre biztosabb kérvonalat nyerhetett.*”

A dualizmus fél évszdzada alatt az Akadémidnak 6sszesen 76 jogdsz tagja volt,
beleértve ebbe a levelezd, rendes és tiszteleti tagokat is.®” A levelezd taggd vélds
idépontja, valamint a gyakorlati életbdl és a tudomdny vildgabdl érkezdk ardnyai
alapjdn a dualizmus kori akadémikusokat hdrom csoportba sorolva vizsgalom.
Az életrajzok alapjdn arra is fény deriilhet, hogy mekkora szerepet jtszottak a
tudomdnyos eredmények az adott jelolt taggd vélasztdsdban és kés6bbi tevékeny-
ségében, illetve miként befolydsolhattdk elméleti vagy gyakorlati szakemberként
a jogalkotdst és a jogrendszer fejlesztését. Az elsd csoportba az 1867 el6tt megva-
lasztott akadémikusok tartoznak, a mdsodikba az 1867 és 1890 kozott, a harma-
dikba pedig az 1890 utdn megvdlasztottak (1-3. tabldzat, Fliggelék).

A dualizmus idején akadémiai tagsdggal bird jogdszok koziil 30-an még a
kiegyezés eldtt lettek levelezd tagok, 17-en késébb rendes, illetve tiszteleti tag-
gd is valtak, mig heten 1867 utdn léptek elére. A 30 akadémikus kozil 19-en
érkeztek a gyakorlati életbdl, mig 11-en egyetemi vagy jogakadémiai tandrként
keriiltek be az Akadémidra.*® Ez utébbiak kozott is csak elvéeve taldlhaté olyan,

47 Laddnyi Andor: Torekvések, kisérletek a jogdszképzés reformjara 1890-1944. Bp. 2007. 9-18.

48 Elemzésemben jogdsz akadémikusnak tekintem azokat a jogvégzett, tilnyomérésze iigyvédi
képesitéssel is rendelkezd személyeket, akik jogi szakismeretiiket a politikai életben, az igazgatdsban, az
igazsdgszolgéltatdsban, illetve a jogtandri dlldsukban kamatoztattdk, és akadémikussd valasztdsuk idején
vagy azt kovet8en a Torvénytudomdnyi Osztdlyban, illetve annak késébbi szervezeti megfelel8jében
fejteteék ki tevékenységiiket. Kivételesen azokat az akadémikusokat is figyelembe vettem, akik a
fenti kritériumok mellett nem a Térvénytudomdnyi Osztdlyba, hanem jellemz8en a Térténetirdsi/
Torténelmi Osztdlyba keriiltek besoroldsra (az 1867 eldtt taggd vilasztottak kozill Botka Tivadar,
Csengery Antal, Karicson Mihdly, Wenzel Gusztdv, Szalay Agoston, Zsivora Gyérgy), de ,polgiri
foglalkozdsuk” okdn jogdszként voltak besorolhatok. A tdbldzatokban (Fiiggelék) tobb kozgazddsz
és statisztikus is helyet kapott, jelezve a diszciplinarizdlédds korabeli helyzetét (Kautz Gyula, Keleti
Kdroly, Konek Frigyes, Lényay Menyhért, Matlekovits Sdndor, Fellner Frigyes, Pdlya Jakab, Rdth
Zoltén). Ennek is a jogvégzettség, a tevékenységi teriilet, illetve az osztdlybesorolds szolgalhat alapul.
Kimaradt azonban szémos olyan jogvégzett, tigyvédvizsgéval is rendelkezd akadémikus, akik nem
feleltek meg a tovabbi kritériumoknak.

49 Ilyen volt Dedk Ferenc (a. 1839-1876), Kovdcs Ferenc (a. 1895), Szildgyi Dezsé (a. 1897-1901),
Darédnyi Igndc (a. 1909-1927). MTA tagjai i. m. 252-252., 723., 1244-1245., 248. Mindannyian
anélkiil letcek tiszteleti tagok, hogy elétte levelezd taggd vélaszeottdk volna Sket. Dedkot Zala vdrmegye
téblabirdjaként és orszdggy(ilési kovetként vélasztottdk meg egy olyan idészakban, amikor nem volt
szabdlyozva, hogy kit lehet tiszteleti taggd tenni. Utébbiak esetében az 1869-es alapszabélyt vehették
figyelembe: ,A tiszteleti tagok vagy oly tudomdnypdrtolé hazafiak koziil vdlasztanddk, kiknek
megnyerése dltal az Akadémia disze s java regbedését vérja, vagy oly jeles tudésok és irék koziil, kik
a tudomdny, vagy az Akadémia koriil érdemeket szereztek. Szdmuk a 24-et meg nem haladhatja.” ...
Magyar Akadémia 4llittassék fel...” i. m. 135. Azon tagokat, akiket csak az Igazgat6 Tandcs tagjaként
vélasztottak meg, nem vettem figyelembe. Hasonl6an jdrt el Ugrai J.: Reformkori akadémikusok i. m.
7. (A nevekhez tartozd, a. jeloléssel bevezetett évszdmok az adott személy akadémiai tagsdganak elejét
és végét jelolik a tanulmdnyban. — P. Sz. B.)

50 A figyelembe vett és a kiegyezés elStt tagga valasztott akadémikusok néhiny adatral kiegészitett
névsordt az 1. tdblézat (Fliggelék) tartalmazza.
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aki jelentésebb tudomdnyos tevékenységet fejtett ki akdr 1867 eltt, akdr azutdn.™
A korszak két debreceni jogdsz akadémikusa® esetében példdul — mindkettdjiiket
még a kiegyezés elStt vélasztottdk meg levelezd tagnak —, egy-két jogi tankonyy,
illetve dontvénygylijtemény vagy jogszabdlykommentdr elegendd volt a jelolés-
hez. Késébb azonban fokozatosan nagyobb, a puszta leird jellegti munkédkon tal-
mutaté elvdrdsokat tdmasztottak a tagjeldltekkel szemben. Mivel a jogtanitdst és
a joggyakorlatot szolgdlé munkdk nem értek el magas tudomdnyos szinvonalat,
a gyakorlati jogdsz szakemberek szakmai tekintélye egyenéreékiinek szdmitott a
jogtandrok szakirodalmi tevékenységével.

Az elméleti jogdszok, az egyetemi és jogakadémiai katedrdk birtokosai’? koziil
kiemelkedtek az dtlagbdl: a rémai jogdsz Hoffmann Pal,>* a vdlt6- és pénziigyi
jogot miivelé Karvasy Agoston,55 a statisztikus Konek Sindor,’¢ az 6sszehason-
lit6 alkotmdnytorténettel magas szinten foglalkozé Schvarz Gyula,” tovdbbd a
magyar és egyetemes, valamint az dsszehasonlité jogtorténet kiemelkedd képvi-
seléje, a fontos torténeti forrskiaddsai révén is jelentés Wenzel Gusztdv,*® akik
a kiegyezés utdni Akadémidnak is meghatdrozé tudésai voltak.” A jog-, illet-
ve igazgatdsi gyakorlatban 1867 utdn kilenc akadémikus tevékenykedett, mig
orszaggyilési képvisel6ként 11-en befolydsolhattdk a jogalkotdsi folyamatokat.
Ketten koziiliik (Horvédt Boldizsdr® és Pauler Tivadar®') az igazsdgiigyi tdrca ve-

51 Az ,Akadémia fennillésa elsd évtizedeiben még igencsak megengedd médon meritette tagsigt
a kortdrs értelmiségick rétegébdl”, irja Ugrai Jdnos. Ez a korszakban ,a viszonylag gyorsan
professzionalizalédé értelmiségi szakmdk” kozé sorolt jogdszokra is igaznak tekinthetd. Ugrai /.
Reformkori akadémikusok i. m. 5., 12.

52 Szlics Istvin (a. 1846-1891) és Kallés Lajos (a. 1863-1881) a Reformdtus Kollégium jogtandrai
voltak. MTA tagjai i. m. 1262., 620-621. A ,tudomdnyos teljesitménnyel” kapcsolatban az 1845-
s utas{té hatdrozat gy szélt: ,Levelezd tagok szinte az osztdlyok dltal olly tudés férfiak’ sordbol
ajénltatnak az academidnak, kik osztdlybeli jeles munkdlkoddsok dltal @ tudomdnyok’ terjesztésére
hatottak, és ekkép az academia’ czéljai’ elémozditdsdra képességet bizonyitottak.” ,,...Magyar Akadémia
dllicrassék fel...” i. m. 91. Hasonléan fogalmaz az 1858-as alapszabdly is. Uo. 106.

%3 Az dltala jogdszprofesszori elitnek nevezett csoport kialakuldsinak torténetét kisérli meg felvizolni
Pérervdri Kinga: A professzori szerepek torténeti kiilonbdzéségei — a magdnjogi jogalkotds esete.
Iskolakultdra 34. (2024). 6. sz. 53-55.

>4 (a. 1863-1907), MTA tagjai i. m. 518-519.; Hamza Gabor: Hoffman Pél (1830-1907). In: Magyar
jogtuddsok I-V. Szerk. Hamza Gdbor. Bp. 1999-2016. I. 51-60.

55 (a. 1846-1896), MTA tagjai i. m. 636.

%6 (a. 1858-1882), MTA tagjai i. m. 705-706.; Horvith Rébert: Konek Sindor és a magyar
népmozgalmi statisztika kialakuldsa. Szeged 1973.

57 (a. 1864-1900), MTA tagjai i. m. 1124-1125.

%8 (a. 1846-1891), MTA tagjai i. m. 1405.; Ujlaki Miklss: Wenzel Gusztdv. In: Jogi professzorok
emlékezete. Szerk. Degré Alajos. Bp. 1935. 65-75.

59 Az 1861-ben akadémiai Nagyjutalomban részesiile Désa Elek 1867-ben meghalt, igy 6 ebben a
tekintetben nem volt figyelembe vehetd.

6 (a. 1861-1898), MTA tagjai i. m. 533.

61 (a. 1845-1886), MTA tagjai i. m. 984-985.; Ricz Gyorgy: Pauler Tivadar. In: Jogi professzorok
emlékezete. Szerk. Degré Alajos. Bp. 1935. 44-51.
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zetését is elldttdk akadémikusként. Rajeuk kiviil egyes térvényjavaslatok eldké-
szitésében jelentds szerepet jatszott Csatské Imres? és Hoffmann Pél, mig Konek
Sédndor népesedési és bliniigyi statisztikai munkdssdga elsésorban a biintetéjogi
szabdlyok alakitdsiban volt meghatdrozé.

A jogdsz akadémikusok e csoportjira tehdt valdban igaz, hogy tbbségiiket
gyakorlé jogdszként szerzett érdemeik miatt vélasztottdk a tudds testiilet tagjava.
Az Akadémia ezen tagjai azonban — a miniszterek és az orszdggytilési képvisel6k
kivételével, akik kozott a dualizmus elsé éveiben kiemelkedd szerepet jtszott az
elsésorban politikai szerepvéllaldsa okdn mar 1839-ben tiszteleti taggd valasztott
Dedk Ferenc — a kiegyezést kovetd jogrend kialakitdsiban viszonylag csekély sze-
rephez jutottak.

A jogdsz akadémikusok mdsodik csoportjaként az 1867 és 1890 kozott leve-
lez8 tagsdgot nyert szakemberek vehetdk géresd ald. A 17 akadémikus kozote
ebben az id8szakban is tdbbségben voltak azok, akik gyakorlé jogdszként szerzett
tekintélyiik révén véltak taggd: tiz akadémikus sorolhaté ebbe a kérbe, heten
pedig jogtandrként keriiltek be a tudds testiiletbe.** Annak ellenére, hogy a pro-
fesszorok kisebbségben voltak, megéllapithatd, hogy az ekkor megvalasztottak
koziil tizen jelentds tudomdnyos tevékenységet folytattak.s

Ajogtorténész Hajnik Imre, % a kereskedelmi és véltéjog tandra Apdthy Istvan,s
a romai jogdsz Vécsey Tamds, az eljdrdsjogdsz Plosz Sdndor,® a politikatudés és
kézjogdsz Concha Gy6z8,7 valamint a jogboleselettel magas szinten foglalkozé

62 (a. 1839-1874), MTA tagjai i. m. 222-223.

63 Névsorukra ldsd a 2. sz. mellékletet.

64 Kovits Gyula az életrajza szerint megvilasztdsa utdn is egyszerre volt biré és egyetemi tandr (a. 1884—
1935). MTA tagjai i. m. 732—733.; Szladits Kiroly: Kevehazi Kovits Gyula r. tag emlékezete. Bp. 1944.
9 A gyakorlatban tevékenykedé jogiszoktdl is elvirt tudomdnyos teljesitmény az 1869-es {igyrend
rendelkezésén alapult: ,Az ajdnlanddé egyén mindsitvénye, az Alapszabdlyok 15-16. §§-ainak
értelmében, a szigoru szakképzettség, a tényleges és folytonos szaktudomdnyi bavdrkodds kimutatdsa
dltal, valamint az ajdnlandé tag irodalmi munkdlatainak felsoroldsa dltal, — az ajdnlé szakbeli
tag részérdl irdsban indokoltassék. Az irodalmi munkdk, a mennyiben netalin kevésbé volndnak
ismeretesek, az ajdnlathoz mellékeltessenek. — Pusztén gyakorlati, habdr tudomdnyos képzettségen
alapulé mindsitvény, a fontebbi kellékek nélkiil, nem tekinthetd clegendd képességnek az akadémiai
czélok elémozditdsdra.” ,,...Magyar Akadémia dllittassék fel...” i. m. 148.

% (a. 1871-1902), MTA tagjai i. m. 467-468.; Mezey Barna: Hajnik Imre (1840-1902). In: Magyar
jogtudésok i. m. I. 75-95.

67 (a. 1873-1889), MTA tagjai i. m. 51.; Szabd Marcel: Apithy Istvan. Példa a magyar jogdszsdg jelen
és jov6 nemzedékei szdémdra. Tustum, Aequm Salutare 12. (2016) 1. sz. 191-198.

%8 (a. 1881-1912), MTA tagjai i. m. 1373.; Hamza Gdbor: Vécsey Tamis (1839-1912). In: Magyar
jogtudésok i. m. I. 61-74.

%9 (a. 1884-1925), MTA tagjai i. m. 1008-1009.; Kengyel Miklds: Plész Sindor (1846-1925). In:
Magyar jogtuddsok i. m. IV. 21-32.

70 (a. 1886-1933), MTA tagjai i. m. 201-202.; Koi Gyula: Concha Gydz6 (1846-1933). In: Magyar
jogtudésok i. m. V. 60-79.
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Pulszky Agost” egyetemi professzorként lettek akadémikusok. Mindannyian
a kor kiemelkedd jogtudésai kozé tartoztak. Négyen inkdbb elméleti és torté-
neti tdrgyakat oktattak, Apdthy és Plész azonban a kereskedelmi jog, illetve a
polgdri torvénykezési jog tandraiként olyan jogteriileteken dolgoztak, amelyek
kiemelt jelentdséggel birtak a jogrendszer kiépitésében.”” Mindketten korszakos
torvényjavaslatok eldkészitSiként lettek akadémikusok.”? Személyiikben a tudo-
mdnyos tevékenység és a torvényel8készités gyakorlati munkdja sajitos médon
egyesiilt. Mindketten elnyerték az Akadémia Nagyjutalmdt, Plész azonban ki-
vételes médon nem egy tudomdnyos munkdval, hanem a polgéri perrendtartds
torvényszovegével érdemelte ki a korabeli legrangosabb akadémiai elismerést.
Kés8bb az igazsdgiigy-miniszteri posztot is betdltotte hat éven dt. Ugyanakkor
a gyakorlatban tevékenykedd akadémikusok is képesek voltak jelentds tudo-
ményos teljesitményekre: Kovdts Gyula biré a hdzassdgi jog, Okross Balint hi-
vatalnok™ a magdnjog, a kétszeres Sztrokay-dijas Zlinszky Imre” — szintén bi-
réként — a magdnjog és a magdnjogi peres eljdrds terén irt értékes munkdkat.
Wlassics Gyula” minisztériumi hivatalnokként lett akadémikus, miutdn elnyerte
a Sztrokay-jutalmat; késébb a biintet8jog professzora lett, majd vallds- és koz-
oktatdstigyi miniszter és orszdggyilési képviseld. A korszak végén az Akadémia
Nagyjutalmdban részesiilt. Az Akadémia Nagyjutalmdval kétszer is kitiintetett
Keleti Kéroly a Torvénytudomdnyi Osztdly tagjaként fejtette ki statisztikai mun-
kassagdt.””

Az ezen bd két évtizedben akadémikussd vdlasztottak koziil tobben jelentds
szerepet jtszottak a jogszabdlyok elékészitésében is: Apdthy és Plosz mellett
Kovéts Gyula a valldsiigyi torvények szakértdjeként, Okross a magdnjog ko-
rai kodifikdciés munkdlataiban, illetve a kozjegyzdi torvény’ megszdvegezésé-
ben szerzett jogfejlesztdi érdemeket. A minisztériumi pdlydt befutd jogvégzett

71 (a. 1887-1901), MTA tagjai i. m. 1032.

72 Zlinszky Jinos megkdzelitése bizonyos méreékig taldn dtértékelendd ebben a tekintetben. Lisd
aldbb.

73 1875. évi XXXVIL. torvény. Kereskedelmi torvény; 1911. évi L. torvénycikk. A polgdri perrend-
tartdsrol.

74 (2. 1868-1889), MTA tagjai i. m. 953.; Rokolya Gabor: Okross Bélint kirdlyi tandcsos és kirdlyi
kozjegyz8 (1829-1889). Kozjegyzék Kozlonye 12. (2007) 7-8. sz. 37—42.

75 (a. 1876-1880), MTA tagjai i. m. 1434-1435.; Zlinszky Jinos: Zlinszky Imre (1832-1880). In:
Magyar jogtuddsok i. m. II. 29—46.

76 (a. 1886-1937), MTA tagjai i. m. 1411.; Mezey Barna: Wlassics Gyula, a biintet8jog és a btinvadi
perjog professzora. In: Wlassics Gyula és kora 1852-1937. Szerk. Kapiller Imre (Zalaegerszegi
Fiizetek 8.) Zalaegerszeg 2002. 60-79.; Paksy Zoltin: A jogtudds politikus. Wlassics Gyula bdré
politikai palydja. Bp. 2025.

77 (a. 1868-1892), MTA ragjai i. m. 646. Portrék a magyar statisztika és népességtudomdny
t6rténetébél. (Eletrajzi lexikon a XVI. szdzadtdl napjainkig). Szerk. Rézsa Dévid. Bp. 2014. 363-366.
78 1874. évi XXXV. torvénycikk. A kirdlyi kozjegyzékrél.
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kozgazddsz, Matlekovits Sdndor tobb fontos szakdgi torvény megalkotdsaban
jtszott meghatdrozé szerepet.”” Nyolc akadémikus orszdggy(ilési képviselként
vehetett részt a torvényalkotdsi folyamatokban. Ezen korszakban a gyakorla-
ti szakemberek és katedra-jogdszok kozotti ardnyok nivelldlédni ldtszottak.
Ugyanakkor megallapithat6, hogy mindkét oldalrdl olyan jelentds személyi-
ségek jottek, akik mind a jogalkotdsban, mind a tudomdnyban jelentds tel-
jesitményt nyujtottak. A korszak egyik legfontosabb 4ltaldnos jellegzetessége
volt, hogy olyan jogdszok is, akik nem a szlikebb értelemben vett elméleti jog-
tudomdny terén tevékenykedtek, jelentds, a tudomdnyossdg mércéjével mérve
is magas szint(i elemz8, rendszerezd és kritikai igény(i szakirodalmi tevékeny-
séget fejtettek ki. Ez egyre inkdbb természetes elvdrds lett a gyakorlatbdl jove
akadémikusokkal szemben, de jellemzd volt a magyar jogdszsdg szélesebb, az
Akadémidn kiviili kérére is. Egyes értékelések szerint a magyar jogtudomany
a szdzadforduléhoz kozeledve képes volt viszonylag rovid idé alatt felzdrkdzni
mids eurépai nemzetek jogtudomdnyi szinvonalihoz.*

A dualizmus idészakdban akadémikussd vélasztott jogdszok harmadik cso-
portjdt az 1890 utdn levelezd tagsdgot elnyert jogtuddsok képezik.®' 1918-ig
— a mindenkori létszimkorldtok figyelembevételével — 26 1j jogdsz®> taggal
béviilt a tudés testiilet. Ezen sziik két évtized alatt az Gj jogdsz akadémikusok
kozdtt mér csak kevés olyan jeldlt volt, aki a gyakorlati jogéletben szerzett te-
kintélye alapjdn valhatott a tudds testiilet tagjdvd.®> Tébben tigyvédként, jog-
tandcsosként, illetve tisztvisel6ként tevékenykedve fejtettek ki tudomdnyos
tevékenységet, koziiliik is kiemelkedett Edvi Illés Kdroly tigyvéd® biinte-

79 (a. 1873-1925), MTA tagjai i. m. 853.; Gadl Jens: Matlekovits Sdndor rendes tag emlékezete. Bp.
1926.

80 A Magyar Jogdszgytilés (1870) és a Magyar Jogdsz Egylet (1879) alapitisa. Szerk. Mdthé Gdbor.
Bp. 2010. 22.

81 Névsorukra l4sd a 3. tdbldzatot (Fuggelék).

82 Az el8z6 id8szakokhoz hasonléan (Konek Sindor, Keleti Kéroly) néhdny kozgazddsz-statiszeikus
szintén bekeriilt a jogdsz akadémikusok koézé, ami a diszciplindk rokonsdgdbdl és szétvaldsuk
fokozatossdgdbdl is kovetkezik.

8 A levelezd tagsig eléfeltételeivel kapcsolatos szabilyzati el8irdsok csak stiliszrikai szempontbél
véltoztak az 1869-es ligyrendben megfogalmazottakhoz képest. Ittis kiilonosen kiemelték a tudomdnyos
eredmények fontossdgit: ,Az ajinlé tagok az ajdnlott egyén mindsitvényét, az Alapszabdlyok 15. és
16. §§-ai értelmében, a szakképzettség, a magyar nyelven kifejtett tényleges és folytonos tudomdnyos
munkdssdg kimutatdséval és az ajdnlott irodalmi munkdinak felsoroldsdval, irdsban indokoljak.
Minden ajénlds egy tag aldirdsdval mutattatik be. Az irodalmi munkak, ha kevésbbé ismeretesek, az
ajanlathoz csatoland6k. Pusztdn gyakorlati, habdr tudomdnyos képzettségen alapulé munkdssdg, nem
tekinthetd elegendd jogcimnek a rendes, levelezd és kiiltagok valasztésdndl.” Magyar Tud. Akadémiai
Almanach 1890-re. Bp. 1890. 90-91.

84 (2. 1895-1919), MTA tagjai i. m. 284—285.; Angyal Pdl: Edvi Illés Kéroly |. tagemlékezete. Bp. 1929.
Ugyvédként mikodste a jogboleseleti kérdésekkel foglalkozé Kuncz Jend (a. 1903-1926) és Reiner
Jénos (a. 1902-1938), jogtandcsosként a kozgazdasdgi munkdkkal kitéint Pélya Jakab (a. 1894-1897).
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tdjogi szakiréként. Az elébb budapesti biintetdjogdsz professzorként, majd
politikusként orszdgos hirre szert tevd Szildgyi Dezs8,% aki elsésorban igaz-
sdgligy-miniszteri érdemei elismeréseként lett az Akadémia tiszteleti tagja,
mindkét csoportba besorolhaté lehet. Ugyanigy értékelhetd az el6bb mi-
nisztériumi munkdjdval kitind, késébbi biintetdjogdsz professzor és igazsig-
tigyi miniszter Balogh Jen&# életpdlydja is. A statisztikus kdzgazddsz Fellner
Frigyes életpdlydjéban is kiegészitette egymdst a minisztériumi, majd bank-
tisztvisel8i munka és a tandri hivatds.?” Az ebben az id8szakban akadémi-
kussd valasztott tobb mint 20 egyetemi és jogakadémiai tandr a kor legje-
lent8sebb jogtuddsai kozé tartozott. Fontos jogteriileteken jdrultak hozzd a
jogélet alakitdsdhoz mind a jogszabdly-el6készitést, mind a jogszabdlyok gya-
korlati érvényesiilését tdimogaté tudomdnyos tevékenységiik révén. Az ekkor
akadémikussd vdlasztott jogdszok szinte kivétel nélkiil jelentds szakirodalmi
tevékenységet fejtettek ki, s ezzel a magyar jogtudomdny teljesitményét vals-
ban a kor eurépai szinvonaldhoz kozelitették. A dualizmus korai szakaszdban
megalkotott biintetdjogi torvénykdnyvet a kor elvdrdsaihoz igazité elméle-
ti és a gyakorlatot tdimogaté miiveikkel olyan jelentds professzor-akadémi-
kusok téintek ki, mint Balogh Jend, Angyal Pdl,*¢ Fayer Ldsz16% és Finkey
Ferenc.” Korszakos jelentéségii tuddsokként és a magyar magdnjogtudomdny
két vonulatdt fémjelz8 munkdssiguk eredményeként ekkor vélasztottdk aka-
démikussd Grosschmid Bénit” és korszak végén Szdszy-Schwarz Gusztdvot.”
Ellentétes megkozelitéseik ellenére is munkdssdguk — kiegésziilve a korszak
példédtlanul széles folydirat- és monografiairodalméval — rendkiviil termé-
kenyitéleg hatott a magyar magdnjogi kodifikdciés munkdlatokra, amelyek

A Kozponti Statisztikai Hivatal tisztvisel6jeként lett akadémikus a nemzetgazdasdgtani és statisztikai
munkdkkal jelentkezd Réth Zoltdn (a. 1893-1902). MTA tagjai i. m. 759., 1066., 1016., 1058. Rith
és Reiner megvélasztdsuk idején magdntandri képesitéssel is birtak.

8 (a. 1897-1901), MTA tagjai i. m. 1244-1245.

8 (a. 1901-1953), MTA tagjai i. m. 86-87.; Bddiné Beliznai Kinga: Balogh Jend élettitja (1864-1953).
Jogtorténeti Szemle 18. (2016) 1. sz. 31-40.

87 (a. 1915-1945), MTA tagjai i. m. 335-336. Arvay Janos: Fellner Frigyes. In: Magyar kbzgaszddszok
a két vildghdbora kézote. Szerk. Mdtyds Antal. Bp. 1994. 80-121.

85 (2, 1909-1949), MTA tagjai i. m. 48-49.

8 (a. 1894-1906), MTA tagjai i. m. 325-326.; Nindsi Liszlé: Fayer Liszlé emlékezete. Magyar Jog
49. (2002) 6. sz. 321-329.

% (a. 1908-1949), MTA tagjai i. m. 349-350.; Kodobicz Jozsef: Finkey Ferenc életet és munkdssdga.
Miskolc—Sdrospatak 1995.

9 (a. 1901-1938), MTA tagjai i. m. 432-433.; Vékds Lajos: Grosschmid Béni (1852-1938) és a
Polgéri Torvénykényv. In: Ud: Fejezetek a magyar magdnjogtudomdny toreénetébdl. Bp. 2019. 31-63.
92 (a. 1918-1920), MTA tagjai i. m. 1207.; Vékds Lajos: Szdszy-Schwarz Gusztdv 1858-1920. In: Us:
Fejezetek a magyar magdnjogtudomdny tdrténetébdl i. m. 65-80.
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ugyan nem jutottak el a tdrvényi elfogaddsig, de jelentds mértékben befolyd-
soltdk a birdsdgok gyakorlatdt.”

Magyarorszdg sajitos ,,alkotmdnyos” helyzetének, a kozjog fontos kérdéseinek
elemzése természetesen t6bb akadémikust is foglalkoztatott: Concha Gyéz6 mel-
lett Nagy Ernd,% Balogh Arttr,” Ferdinandy Gejza® és Polner Odon?” munkds-
sdga — ugyan kiilonosebb gyakorlati hatds nélkiil — ,,a boldog békeid6k” magyar
alkotmdnyjog-tudomdnydnak jogdogmatikai irdnyzatdt (kozjogi dogmatizmus)
alapozta meg. Kolosvari Sdndor®* és Oviri Kelemen® kolozsvéri professzorok a
jogtorténeti forrdskiadds révén tettek szolgdlatot a Hajnik Imre dltal is fémjelzett
pozitivista jogtorténet-tudomdnynak, amelynek kezdetben Illés Jézsefi*0 is hivéiil
szegbdott.

Végigtekintve a ,katedrajogdszok” korén és az dltaluk mivelt szakteriilete-
ken, mindenképpen dtgondoldsra szorul Zlinszky azon éllitdsa, hogy a dualiz-
mus kori jogdsz akadémikusok kozdtt elsdsorban a jogboleselet és a jogtorténet
miiveldi voltak tobbségben a hatdlyos jog egyes teriileteit, vagyis a jogdogma-
tikdt miveldkkel szemben. Zlinszky ezen megfogalmazdsival azon megkézeli-
tését probalta erdsiteni, amely szerint a magyar jogrendszernek a szdzadforduld
kornyékén lezajlott nagy dtalakuldsa elsdsorban a joggyakorlat igényeit isme-
16 gyakorlé jogdszok, valamint a tdrvényhozdsra hatni képes politikusok tevé-
kenységének koszonhetd, s kisebb mértékben vezethetd vissza jogtudomdnyi
impulzusokra.!!

Az Akadémia dualizmus kori jogdsz tagjai — mesterségesnek is tekinthetd —
kategéridkba soroldsa révén kirajzolédik egy bizonyos tendencia, amely azt mu-
tatja, hogy mig az Akadémia torténetének elsd szakaszdban — a kiegyezést meg-
elézden és az azt kovetd két évtizedben — a gyakorlati szakembernek tekinthetd
jogdszok (koztiik a politikusok) jelentds ardnyt képviseltek az akadémikusok ko-
z6tt, addig a szdzadforduléhoz kozeledve a professzor stdtuszi tagok ardnya foko-
zatosan novekedett, majd idével szinte kizdrolagossd vdlt.

93 Asztalos Laszlé: A magyar burzsod maginjog tudomany fejlédése a kiegyezéstdl az I. vilighdboruig,
Acta Facultatis Politico-Iuridicae Universitatis Budapestinensis de Rolando Eétvés Nominatae 10.
(1968) 82-83.

%4 (a. 1895-1921), MTA tagjai i. m. 903.

% (a. 1905-1951), MTA tagjai i. m. 84.

% (a. 1905-1924), MTA tagjai i. m. 340.
77 (a. 1905-1924), MTA tagjai i. m. 1014.

% (2. 1892-1922), MTA tagjai i. m. 701-702.

9 (a. 1892-1925), MTA tagjai i. m. 952.

100 (2, 1915-1944), MTA tagjai i. m. 569-570.
101 Zlinszky J.: Akadémikusok i. m. 151-152.
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Az Akadémia és a jogalkotds:

akadémikus igazsigiigy-miniszterek

A jogtudomdny szerepével kapcsolatos egyik legfontosabb kérdés az, hogy miként
alakul a jogtudomdny kapcsolata a jogalkotdssal és a jogalkalmazdssal. Hiszen a
jogalkotds elsésorban politikai folyamat,'*> az adott torténeti korszakban az adott
dllamban érvényesiild jogszabdlyok nagy részére a jogtudomdnyi elemzés nem,
vagy csak egészen kivételes torténelmi helyzetben gyakorolhat érdemi befolydst.
A dualizmus korszaka — véleményem szerint — ebbdl a szempontbdl a kivételes
helyzetek koz¢é sorolhaté.

Annak ellenére, hogy a reformkori jogfejlédés eredményei elsésorban a gya-
korlé jogdszoknak és politikusoknak voltak készonhetdk, az Akadémia a kezde-
tektdl sztonodzte, hogy a jogtuddk bekapcsolédjanak a kor reformmozgalmai-
ba annak érdekében, hogy az elavult jogintézményeket a kor kévetelményeinek
megfeleld intézmények valtsik fel.'> A korban kit(izote pdlyakérdésekben és a
kortdrs értekezésekben a legfontosabb, jogszabdlyokkal rendezendd kérdések me-
riiltek fel: az &siség, a hitbizomdnyi rendszer, az 6r6kvaltsdg megoldandé kérdései
mellett az 6roklési jog reformja, a haldlbiintetés eltorlése, a perjogi kodifikdcio,
a képviseleti rendszer, az tigyvédi és birdi jogilldst rendezd reformok. Emellett a
biintetdjog modernizaldsinak elvi el6készitése és a bortdnviszonyok javitdsa terén
az Akadémia segiteni igyekezett a térvényhozdst.' Ezen torekvések azonban alig
jutottak el a jogszabdlyi megvaldsuldsig.

A kiegyezés utdn az Akadémia céljai és feladatai kozote kifejezetten rogzitet-
ték a testiilet véleményezési kotelezettségét azokban a tudomdnyos kérdésekben,
amelyekben a torvényhozds vagy a kormdny dlldsfoglaldsdt kéri.'s Azt, hogy a tor-
vényhozds vagy a kormdny ezen igényét milyen formdlis vagy informadlis csator-
nakon keresztiil fejezte ki a tudés testiilet felé, még nem vizsgéltdk. A fentiekben
utaltam arra, hogy egyfeldl az Akadémia jogdsz tagjai jelentds szerepet jatszottak
a jogszabdlyok el8készitésében, és ezzel hozzdjirultak a modern magyar jogrend-
szer felépitéséhez, mdsteld] egy-egy gyakorld jogdsz azért vdlhatott az Akadémia
tagjdvd, mert a testiilet elismerte a jogalkotds terén minisztériumi tisztviselként
vagy felkért szakért6ként elért eredményeit. Mégis meghatdrozénak tekinthetd az

192 Bodig Mityds — Zsdi Zsolt: Bevezetés. In: A jogtudomdny helye, szerepe és haszna. Tudomany-
modszertani és tudomdnyelméleti {rdsok. Szerk. U8k. Bp. 2016. 9-11.

193 Magyary G.: A Magyar Tudomdnyos Akadémia i. m. 70-71.

104 T5th L.: Torvénytudomény i. m. 63.

105 Az 1869-es alapszabily igy szdl: , 1. fejezet Czél és eszkdzok. [...] 10. A térvényhozds és kormany
4ltal hozzd utasitott tudomdnyos kérdésekben véleményt mond.” ,...Magyar Akadémia éllitrassék
fel...” i. m. 134.; Magyar Tud. Akadémiai Almanach 1909-re. Bp. 1909. Melléklet 4.
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az 4lldspont, amely szerint az Akadémidnak a dualizmus kordban nem volt olyan
testiileti stllyal rendelkezd jogdsz tagsdga, amely érdemben befolydsolni tudta
volna a korabeli jogalkotdst.!06

Ezen sarkos megkdzelités fényében kiilonds jelentdséget nyerhet az Akadémia,
a jogtudomadny és a jogalkotds viszonya szempontjibél, hogy a dualizmus bé 6t-
venéves korszakdban az igazsdgiigy-miniszteri posztot csaknem 25 éven 4t aka-
démikusok toltotték be. Tovabbi hat éven 4t pedig olyan miniszter tevékenykedett,
akit utdbb — éppen a jogalkotds terén megmutatkozé eredményeire tekintettel —
vélasztottak meg az Akadémia tiszteleti tagjdnak. Joggal feltételezhetd, hogy a
torvényhozds és a kormdny részérdl jelentkezd, a fentiekben jelzett véleményezési
igények artikuldldsdt jelentésen megkonnyitette, ha a kormdny tagja akadémi-
kus volt. Az esetek tobbségében az akadémikus miniszter természetesen nem az
Akadémia testiiletétd] vagy valamely osztdlydtdl kért ilyenkor véleményt, hanem
személyes kapcsolatait és tapasztalatait hasznélta fel.

A jogalkotds és az Akadémia jogtudomdnyi ,,tuddsbdzisa” kozotti igen kozvet-
len kapcsolat feltételezhetd tehdt abban az esetben, ha az igazsdgiligy-miniszteri
posztot egy jogdsz akadémikus toltotte be. Az akadémikus miniszterek aldbbi ki-
emelése természetesen nem tekinthetd reprezentativnak az akadémikusok jogal-
kotési folyamatokban betdltott szerepét illetden, de jol mutathatja a politikai in-
dittatds, a gyakorlati elvirdsok és a tudomanyos megkozelités kozotti kapcesolatot,
illetve az ezek kozotti hangsulyeltoléddst a dualizmus évtizedeiben. Egyértelmd,
hogy nehéz elvilasztani az egyes személyeknél a jogtudési, professzori és politi-
kusi szerepet; és alapos kutatémunka sziikséges annak megdllapitdsdra, hogy az
adott személy tudési mivolta, tevékenysége mennyiben befolydsolta miniszteri
miikddését. Bizonyos esetekben ez egyértelmiien kimutathat6, mdsoknal inkdbb
rejtve marad. Mindenesetre az aldbb bemutatott 6t akadémikus miniszter koziil
négy életpélydja sordn gyakorld jogdszként és professzorként is tevékenykedett,
tobbszor valtva egyik teriiletrdl a mésikra.

Az elsé akadémikus igazsdgiigy-miniszter, Horvat Boldizsir'” tevékenysége il-
leszkedik ahhoz a tendencidhoz, amely azt mutatja, hogy az 1867 elétt akadémi-
kussa valasztott jogdszok kdzdtt a gyakorlati szakemberek voltak jelentés szdmbeli
folényben. Horvat 1861-ben lett levelezd tag. Gyakorld jogdszként Dedk Ferenc

106 Zlinszky J.: Akadémikusok i. m. 151. Az 4llitds azonban — véleményem szerint — nem terjesztheté ki a
birésigi déntvényekben manifesztdlddé joggyakorlat és joganyag dogmatikai vizsgilatdra. A magdnjog
teriiletén a biréi szokdsjog, a biintetSjog és eljardsjogok teriiletén a meghozott jogszabdlyok kritikai
elemzése vitathatatlanul segitette a jogi megolddsok tokéletesitését.

107 Miniszteri tevékenységének, jogpolitikai elveinek osszefoglaldsira ldsd Mezey Barna: A kiegyezés
jogpolitikdjinak kialakitdsa. Horvdt Boldizsdr igazsdgiigy-miniszter reformprogramja. Jogtorténeti
Szemle (2007) 3. sz. 31-42. Lasd még Laky Ferenc: Horvét Boldizsdr az igazsdgligyi miniszter. In: Vas
Megyei Birésdg az ezredfordulén. Emlékkonyv. Szerk. Laky Ferenc. Szombathely 2003.
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ajanlatdra jelen volt az Orszégbiréi Ertekezleten, és taggd valasztdsakor, majd azt
kovetden sem fejtett ki a sz6 szorosabb értelmében vett elméleti szakirodalmi te-
vékenységet. 1865 utdn Dedk-pdrti orszdggyilési képvisel6ként mdr jelentds sze-
repet jétszott alapvetd toérvények megalkotdsiban,®® majd az Andrdssy-kormdny
igazsigligy-minisztere lett (1867. februdr 20. — 1871. junius 5.). Tobb mint négy-
éves hivatali ideje alatt a liberdlis polgari dtalakulds jegyében lerakta a modern ma-
gyar igazsdgszolgltatds alapjait, az dltala kezdeményezett torvényekkel elvalasztva
egymdstdl a kdzigazgatdst és az igazsdgszolgdltatdst.'® JelentSs politikai nehézsé-
geket lekiizdve megalapozta az igazsigszolgdltatds szervezeti reformjdt," biztosi-
totta a biréi fiiggetlenséget,'! és torvényt kezdeményezett a kirdlyi tigyészségrol.1?
Térvényjavaslatainak kidolgozdsa sordn 6 és munkatdrsai jelentds dsszehasonlité
jogi munkdt végeztek, amikor figyelembe vették a nyugat-eurdpai dllamok igaz-
sdgszolgiltatdsi jogszabdlyait és az azok mogott meghtiz6dé dogmatikai elveket.''?
A siirgetd sziikségszerliség hatdsira kezdeményezte a polgdri perrendtartds meg-
alkotdsdt, amelynek szvegét azonban a parlament csak jelentds médositdsokkal
fogadta el, meghitsitva a szébeliség és kozvetlenség elvének dttorésée a birdsd-
gi eljardsokban."* Minisztériuma alapvetd magdnjogi tdrgyd torvényjavaslatokat
is kidolgozott, példdul a hizassigi, a dologi és a kételmi jog korébdl.'s Elséként
tett kisérletet egy dtfogd magdnjogi torvénykonyv tervezetének kidolgozdsdra.'e
Horvidt Boldizsdr gyakorlati tapasztalata kivdlé szervez8készségével, retorikai te-
hetségével és dllamférfiai élesldtdsdval 6tvoz38dott, képességei és jogi tuddsa méltan

108 1867. évi XII. trvénycikk. A magyar korona orszégai és az O Felsége uralkodésa alate 4116 tobbi
orszdgok kozote fenforgd kozos érdekii viszonyokrdl, s ezek elintézésének mddjérdl. 1867. évi XVIL
worvénycikk. Az izraelitdk egyenjogusdgdrdl polgdri és politikai jogok tekintetében.

1091869. évi IV. torvénycikk. A biréi hatalom gyakorlsirél.

110 1870. évi XV. torvénycikk. A kirdlyi vegyes birésigok torvénybe ikratdsirdl. 1870. évi XVI.
torvénycikk. Az itél§ birdk szdmdnak meghatdrozdsdrdl a fellebbviteli birésdgokndl. 1871. évi XXXI.
torvénycikk. Az els§ folyamoddsu birdsdgok rendezésérsl. 1871. évi XXXII. tdrvénycikk. Az elsé
folyamoddsu kir. tdrvényszékek és jardsbirdsdgok életbeléptetésérdl. Vo. Mdthé Gdbor: A magyar
burzsod igazsdgszolgdltatdsi szervezet kialakuldsa 1867-1875. Bp. 1982.

11 1871. évi VIIL. térvénycikk. A birdk és birésigi hivatalnokok felelgsségérsl. 1871. évi IX.
torvénycikk. A birdk és birdsdgi hivatalnokok dthelyezése és nyugdijazdsa koriili eljdrds szabdlyozdsdrol.
112 1871. évi XXXIIL tdrvénycikk. A kirdlyi tigyészségrol.

113 Fontos munkatdrsai akadémiai tagtdrsai, a miniszteri tandcsos Okross Bdlint, a jogtandr Hoffman
P4l voltak. A biintetéjogi kodifikdcidnak utébb nevet adé Csemegi Kéroly és elndki titkdrként a
késébbi igazsdgligyi miniszter Szildgyi Dezsd is Horvdt legsziikebb munkatdrsi koréhez tartozott.
Mezey B.: A kiegyezés i. m. 34.

114 1868. évi LIV. torvénycikk. A polgiri torvénykezési rendtartds targyaban.

115 1868. évi XXXI. torvénycikk. Az uzsoratorvények eltorlésérsl. 1868. évi XLVIIL. torvénycikk.
A vegyes hizassdgi valéperekrdl. 1868. évi LV. torvénycikk. A kisajdtitdsr6l. 1871. évi LIII. térvénycikk.
Az 1848. évi torvények dltal megsziintetett urbéri kapcsolatbdl fenmaradt jog- és birtokviszonyok
rendezésérél.

116 Erre 2 munkdra Hoffmann Pl professzort, akadémikust kérte fel.
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teteék 6t a jogrendszer nemzeti modernizdcidjanak'” kulcsszerepldjévé. Erdemei
elismeréseként 1868-ban az Akadémia tiszteleti tagjdvd valasztotedk.

Az 1845-ben akadémikussd vélasztott Pauler Tivadar 1858-ban rendes tag-
sdgot kapott, 1876-ban igazgatdsdgi tag lett, és 1880-tdl a II. Osztdly elnoki és
az Akadémia mdsodelnoki tisztée is betoleotte. s 1885-ben valaszrottdk tiszteleti
taggd. A jogtandri pélydjic 1838-ban a zdgribi jogakadémiin megkezdd jogdsz
a szabadsdgharc utdn, 1852-ben lett az ész- és biintetSjog rendes tandra a pes-
ti egyetemen. Tudomdnyos munkdssdgdt a jogboleselet, a kozjog, a jog- és al-
kotmdnytorténet és kiilondsen a biintetéjog teriiletén fejtette ki A kiegyezést
megel6z8 és az azt kdvetd évtizedek meghatdrozo elméleti biintetSjogi szakértdjé-
nek tekintették. Professzori dlldsit miniszteri megbizatdsai idejére felfiiggesztette,
azonban igy is 36 éven 4t oktatott.

Tandri 4lldsa mellett szivesen véllalt kozéleti feladatokat, s koziilik rogton
a kiegyezés utdn kiemelkedett az a felkérés, amelyet Horvét Boldizsdr igazsdg-
tigy-minisztertd] kapott: vegyen részt a ,Haza torvénykezési dllapotainak javitd-
sa céljabdl a legsiirg8sebb intézkedéseket” el8készitd vegyesbizottsdg biintetdjogi
albizottsigdnak munkdjiban.'? Rovid idejli vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter-
sége utdn négy kormdnyban volt igazsdgiigy-miniszter, két ciklusban t6bb mint
tiz éven 4t dllt az igazsdgligyi tdrca élén (1872. szeptember 4. — 1875. mércius 2.
és 1878. junius 30. — 1886. 4prilis 30.). Els6 ciklusa idején fogadtik el az tigyvé-
di rendrartdst és a kozjegyzokrdl sz616 torvényeket.?t O adott megbizdst akadé-
mikus tdrsdnak, Apdthy Istvinnak a valt6torvény és a cs6dtorvény tervezetének
elkészitésére, illetve a kereskedelmi térvény'>? kidolgozdsdra. Szintén elsé ciklusa
idészakdban a képvisel6hdz elé terjesztette a biintetd térvénykonyv elsé javas-
latdt. Bdr ezt nem fogadtdk el, miniszter utddja, Perczel Béla hivatali ideje alatt
orszdggylési képvisel8ként & lett az dtdolgozott javaslat eléaddja az igazsigiigyi
bizottsigban és a plénum el6te.'

17 Mezey B.: A kiegyezés i. m. 35.

V8 P Miklos Tamds: Ferenc Jézsef ,kedvenc minisztere”: Pauler Tivadar (1816-1886) élete és
palyafutdsa. In: Dedk és utddai. Magyar igazsdgiigyi miniszterek 1848/49-ben és a dualizmus kordban.
Szerk. Csibi Norbert — Domaniczky Endre. Pécs 2004. 100—124.; Ricz Gyorgy: Pauler Tivadar. In: Jogi
professzorok emlékezete. Szerk. Degré Alajos. Bp. 1935. 44-51.

119 Eredményei elismeréseként az Akadémia 1858-ban Marczibdnyi-, 1867-ben Sztrokay-jutalomban
részesitette. Fekete Gézdané: Az Akadémia 1831-1858 kozott alapitott jutalomtéelei és elézményei.
(A MTAK kézleményei 21.) Bp. 1988. 43., 56.

120 P Miklos T': Ferenc Jézsef i. m. 115.

121 1874. évi XXXIV. torvénycikk. Az iigyvédi rendtartds tirgyiban. 1874. évi XXXV. torvénycikk.
A kirdlyi kozjegyzdkrdl.

122 1875. évi XXXVIL. torvény. Kereskedelmi torvény.

123 1878. évi V. torvénycikk. A magyar biintetétorvénykényv a biintettekrdl és vétségekrsl. Kozkeletdi
elnevezése: Csemegi-kddex.
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Misodik minisztersége iddszakdban a tdrsadalmi és gazdasdgi élet szdmdra
rendkiviil fontos torvényeket fogadtak el. Hivatali idejéhez kothetd a kihdgdsi
torvény elfogaddsa, a biintetd térvénykonyv életbeléptetése, valamint a csédtor-
vény, a kisajdtitdsi torvény, a végrehajtdsi eljdrdsrol sz6l6 jogszabily, az ipartdr-
vény és az uzsoratorvény kihirdetése is.'>* A magdnjogi jogbiztonsdg és a forgalmi
élet szempontjdbdl kiilondsen fontos volt, hogy Pauler hivatali ideje alatt, 1880
és 1885 kozott — a csalddi jog kivételével — a polgdri jog egészét érintd részter-
vezetek késziiltek az 4ltaldnos rész, a dologi jog, a kotelmi jog, az oroklési jog
teriiletén. Ez a tevékenység elinditotta azt a folyamatot, amely monogréfidk és
tanulmdnyok révén rendkiviili médon megtermékenyitette a hazai magdnjogi
irodalmat, bar a kodifikiciéig nem jurtott el. Erdekes a Pauler 4ltal beterjesztett
szerzdi jogi torvény elfogaddsa is, mert taldn ez volt az egyetlen olyan jogszabdly,
amely tervezetének kidolgozdsiban az Akadémia testiiletileg is szerepet vllalt a
Kisfaludy Térsasdg mellett.’s Pauler miniszteri teljesitménye a jogalkotds terén
— 30 torvénycikken kozvetleniil, 34-en pedig kdzvetve hagyta rajta kézjegyét'2 —
ellentmond annak a negativ itéletnek, amellyel a jogdszkozvélemény miniszteri
tevékenységének elsd éveit fogadta.'””

A gyakorlé jogdsz és az egyetemi oktaté erényeit egyesitette magdban a jogal-
kotdsban nagy tapasztalatokat szerz Szildgyi Dezs6,?® aki kozvetlen munkatdrsa
volt Horvit Boldizsdrnak. 1870-es angliai tanulmdnyuttja utdn 1871-t6l miniszteri
tandcsosként a miniszterelnoki torvény-el6készitd bizottsdg tagja volt, majd 1874-t8l
15 éven dt, miniszteri kinevezéséig a pesti egyetem politika- (kdzjog) és biintetdjog-
professzora. Harminc évig orszdggyilési képviseldként is tevékenykedett, és nagy-
miiveltségli jogtuddként, illetve kivals szénokként jelentds mértékben kivette részét
a torvényhozdsi kiizdelmekbdl. Annak ellenére, hogy szakirodalmi munkdssiga sze-
rény volt,' kivdld elméleti és gyakorlati felkésziiltségi, a hazai és a vonatkozé kiil-
foldi jogrendszerek tételes joganyagdt és dogmatikdjdt braviirosan uralé jogdsznak
tartottik, aki egyesitette magdban mindazt a tuddst, ami a hazai jogrendszer tovabbi
modernizdcids [épéseinek irdnyitdsdhoz sziikséges volt. Hat éven 4t vezette az igaz-
sagligyi tarcdc (1889. dprilis 9. — 1895. janudr 15.), professzori katedrdjdt cserélve

124 1881. évi XVIL. térvénycikk. Csédtorvény. 1881. évi XLI. térvénycikk. A kisajatitdsr6l. 1881.
évi LX. torvénycikk. A végrehajedsi eljdrdsrol. 1883. évi XXV. torvénycikk. Az uzsordrél és kdros
hiteliigyletekrdl. 1884. évi XVII. torvénycikk. Ipartdrvény.

125 Magyar Jogi Lexikon VI. Szerk. Mdrkus Dezsd. Bp. 1907. 411.

126 P Miklgs T: Ferenc Jézsef i. m. 118.

127 Ddrday Sandor: A mult évrél. Jogtudomanyi Kozlony 9. (1874) 1. sz. 1.

128 Stipta Istvin: Szilagyi Dezsé és az igazsgiligyi modernizacié. In: Dedk és utédai. Magyar igazsigiigyi
miniszterek 1848/49-ben és a dualizmus kordban. Szerk. Csibi Norbert — Domaniczky Endre. Pécs
2004. 137-152.; Antal Tamds: Szildgyi Dezsd és milve. (Jogtorténeti Tér 4.) Szeged 2016. 64-73.

129 Antal T': Szildgyi i. m. 61-62.
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fel a miniszteri székre. Miniszterként nagy hangsulyt helyezett arra, hogy a jogsza-
bélyalkotdsba bevonja az {télkezd birdkat azzal, hogy lehetvé tette azok ideiglenes
minisztériumi alkalmazdsdt, valamint timogatta, hogy a biré és tigyészi kar tagjai
tudomdnyos munkdt végezzenek, és magdntandri képesitést szerezzenek.!

Szilagyi Dezs a dualizmus kori igazsdgligy-miniszterek kozott taldn a legsi-
keresebbnek tekinthetd a hivatali ideje alatt 4ltala elterjesztett torvények és ren-
deletek, illetve torvényjavaslatok szdma és hatdsa alapjdn.’' A magyar igazsdgiigy
reformja, kortdrsai jelentds része szerint annak Gjraalkotdsa fliz8dott a nevéhez.!?
Az §ltala kezdeményezett jogszabalyokkal kiteljesitette azokat az igazsdgszolgil-
tatds szervezetére vonatkozé reformokat, amelyeket mentora, Horvdt Boldizsdr
kezdett el.’3 1892-ben meghitsult ugyan a biintetd torvénykonyv megujitdsa,
de a biintetés-végrehajtdsra vonatkozd egyik torvénye's* dontd hatdst gyako-
rolt a biintetd igazsdgszolgdltatdsra is. Rendkiviili kdvetkezménye lett annak is,
hogy Szildgyi a polgdri eljdrdsjogi térvény eléadoi tervezetének elkészitésére Plosz
Séndor professzort vélasztotta ki, s bdr a teljes kddex ekkor nem keriilt az orszdg-
gylés elé, de részeredményként fontos eljardsi jogszabalyok sziilettek a magdnjog
teriiletén is.'> A sommds eljdrdsrdl sz6l6 jogszabaly'* jelentds dttorést jelentett a
sz6beliség, a kozvetlenség és a bizonyitékok szabad mérlegelésének térnyerése felé.
Szildgyi jelentds szerepet vdllalt az egyhdzpolitikai reformokkal kapcsolatos or-
szdggylési kiizdelmekben, annak ellenére, hogy a vonatkozé térvények egy része
nem az igazsigiigyi viszonyokat érintette.'” A nagy politikai vitdkat kivale6 hd-
zassdgi torvény, valamint néhdny vonatkozé egyhdzpolitikai szempontbdl érzé-
keny jogszabaly Szildgyi minisztériumanak kozremikodésével késziilt el, s azokat
utolsé miniszteri évében, 1894-ben fogadtdk el.’*® A Szildgyi-féle minisztérium

130 Stipta I.: Szilgyi i. m. 150.

131 El8terjesztése nyomdn 23 torvény sziiletetr kiegészitve 27 rendelettel. A kiilonbszd jogalkotdsi
fézisokon dtment, illetve el8készitett torvényjavaslatainak szdma kozel 30 volt. Korabeli forrdsok
alapjdn ezeket szdmba veszi Stipta I.: Szildgyi i. m. 145-147.

132 Antal T:: Szildgyi i. m. 63.

1331890. évi XXIX. torvénycikk. Akir. tdrvényszékek és kir. jdrdsbirésigok székhelyeinek és
teriileteinek meghatdrozdsdrol. 1891. évi XVII. torvénycikk. A birdi és tigyészi szervezet médositdsdrol.
1341892. évi XXVIL. torvénycikk. A foghiz- és elzdrds-biintetés végrehajtisa és a pénzbiintetésekbsl
befoly6 8sszegek felhasznéldsa tdrgydban.

135 1893. évi XVIIL torvénycikk. A sommis eljardsrél. 1893. évi XIX. torvénycikk. A fizetési
meghagydsokrél. 1894. évi XVI. torvénycikk. Az 6rokosodési eljardsrol.

136 1893. évi XVIII. torvénycikk. A sommis eljardsrol.

137 Bar mar utédja iddszakdban fogadtik el, de Szildgyinak jelentds szerepe volt az llami egyhaziigyi
jogalkotds eredményeiben. 1895. évi XLII. torvénycikk. Az izraelita valldsrél. 1895. évi XLIIIL.
torvénycikk. A szabad valldsgyakorldsrol.

138 1894. évi XXXI. torvénycikk. A hizassigi jogrol. 1894. évi XXXII. torvénycikk. A gyermekek
valldsdrdl. 1894. évi XXXIII. torvénycikk. Az dllami anyakényvekrdl.
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tobb kiemelkedd jelentdségli torvényt is el6készitett, amelyek csak késébb kertiil-
tek elfogaddsra.'® Valamennyi fontosabb jogszabdlytervezet kériil élénk tudomd-
nyos vita bontakozott ki, ami hozzdjirult a miniszter sikeres tevékenységéhez.
1897-ben az Akadémia a kiilonbozd jogteriileteken kifejtett kodifikdcids tevé-
kenységéért tiszteleti tagjdva valasztotta Szildgyit.

Kora egyik legelismertebb jogdsz személyiségeként, jogalkotdjaként tekintet-
tek Pl6sz Sdndorra,“ aki az Akadémia szinte valamennyi elismerését elnyerte, tisz-
teleti és igazgatdsigi taggd vdlasztottdk, emellett a II. Osztdly elnokhelyettese,
majd elndke, s hdrom éven dt az Akadémia mdsodelndke volt.'! A magyar jog-
tudomdny és jogélet torténetébe azzal a negyedszdzados kovetkezetes munkdval
irta be nevét, amellyel toretleniil kiizddtt egy eurdpai szinvonald, a gyakorlati és
tudomdnyos igényeknek is megfeleld polgdri eljardsjogi kédex megalkotdsdért.
Tudomdnyszakjénak mindmdig & a legjelentdsebb alakja.

Megszakitdsokkal tobb mint 6tven évet toltott egyetemi katedrdn, azonban
tobbszor vallalt kézhivatalt is, volt dllamtitkdr az igazsdgligyi minisztériumban,
majd miniszterré (1899. februdr 26. — 1905. janius 18.) lépett elé.

1883-ban'*? kezdte meg harcdt az irdsbeliségen és kotott bizonyitdson alapuld
— korai el8dje, Horvdt Boldizsdr dltal tulajdonképpen megtagadott — ideiglenes
polgari torvénykezési rendtartds ellen. Az elkovetkezd 25 évben tobb tervezetet is
készitett, amelyek koziil az elsésorban német jogszabdlyi elveken és tudomdnyos
elméleteken alapul6, 1885-ben elkésziilt — mdr akadémikusként megszovege-
zett — torvényjavaslat jelentett mérfoldkovet a hazai polgéri perjog torténetében.
Bér a politikai koriilmények rendre megakaddlyoztdk a magdnjogi eljdrdsok teljes
megUjitdsdt, részsikereket elértek a reformtdrekvések. Ilyen volt az dttorést jelentd
sommds eljdrdsrol sz6l6 torvény, amelyet Szildgyi miniszter megbizdsibdl Plosz
készitett. 1893-ban Gjabb dtfogé tervezetet dllitott ssze, amelyet azonban sem
dllamtitkdrként, sem miniszterként nem tudott elfogadtatni a ,politikai viszo-
nyok” miatt.'® Munkdjinak gytimélcse végiil az 5tddik vonatkozé térvényjavaslat

139 1896. évi XXVI. torvénycikk. A magyar kirdlyi kozigazgatsi birésigrél. 1896. évi XXXIIL
torvénycikk. A biinvddi perrendtartdsrél. 1897. évi XXXIV. tdrvénycikk. A blinvddi perrendtartds
életbeléptetésérdl. 1897. évi XXXIII. torvénycikk. Az eskiidtbirsdgokrdl. Antal T.: Szildgyi i. m. 68.
140 Kengyel M.: Plész i. m.; Szivds Kristdf: Pl6sz Séndor (1846-1925). Acta Universitatis Szegediensis.
Forum. Acta juridica et politica 10. (2020) 1. sz. 551-567.

141 (3. 1884-1925), MTA tagjai i. m. 1008-1009.

142 Pauler miniszter ekkor bizta meg 6t és Emmer Kornél képviseldt, hogy ,a nyugati perrendrartasok
tanulmdnyozdsa alapjin” dolgozzanak ki egy ,végleges” perrendi torvényjavaslatot. Kengyel M.: Plész
i m. 28.

143 Az 1893-ban publikilt, majd 1895-ben egy ,szaktanicskozminy” elé terjeszeett tervezet nem
keriilt a képvisel6hdz elé, mivel az igazsdgiigyi kormdnyzat meg akarta varni a sommds eljdrdsrdl sz6l6
torvény alkalmazdsdnak tapasztalatait, mieldtt az dtfogé reformot jelentd térvényt a térvényhozds elé
bocsdtja. Uo. 30-31.
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elfogaddsdval ért be, s a sikert nemcsak a torvény elfogaddsa, hanem az akadémiai
Nagyjutalom elnyerése is jelképezte.

Miniszterként nagyivli programot hirdetett, amely a biintetd eljirdsjogi tor-
vény'# életbeléptetését és a polgdri perrendtartds elfogaddsdt, a magdnjogi torvény
megalkotdsdt és a csédtorvény médositdsdt is magdban foglalta. Ezek koziil csak
az életbeléptetés feltételeinek megteremtése volt sikeres, a tobbi nem valésult meg.
1902-ben miniszterként terjesztette be a képviseléhdzhoz djra dtdolgozotrt elja-
rdsjogi torvényjavaslatdt, amelyet az igazsigiigyi bizottsdg véleményezett, dm a
politika kdzbeszélt. Bar a javaslatot bemutattdk a képvisel6hdznak, nem vették
fel a napirendre.'

Plész miniszteri id8szaka nagyobb jogalkotdsi eredmények nélkiil telt el; leg-
nagyobb jogalkotdsi sikerét tehdt nem miniszterként aratta. Az eljirdsjogi kédex,
valamint az azt megalapozé jelentds tudomdnyos el6készitd munka azonban évti-
zedekre meghatdrozta a magyar polgdri eljdrdsjog-tudomdnyt. A kodifikdcié ne-
hézkes folyamata is azt mutatja azonban, hogy a korszakban jelentdsnek tekintett
tuddsok 4ltal el8készitett, égetden sziikséges jogszabdlyok is mennyire ki voltak
téve a politikai élet hulldimzdsdnak.

Balogh Jend'“¢ a kibontakozé magyar biintetd eljirdsjog-tudomdny és a kri-
minolégiai szemlélet egyik legfontosabb hazai mivel8jeként jelentds szakiro-
dalmi tevékenységet folytatott.'” Ez annak ellenére igaz, hogy 1900-ig a jog-
alkotds és jogszolgdltatds teriiletén tevékenykedett: elébb az igazsdgiigyi tdrca
torvényel6készité osztdlydnak miniszteri titkdraként, majd osztélytandcsosként
és itélétdblai biréként. Jogszabaly-elékészit6ként meghatdrozé szerepet jdtszott
az 1896-os blinvddi eljarasi torvénykonyv'4 és a hozzd kapcsolédé jogszabalyok
elékészitésében. Az emlitett torvényhez flizote, tudomdnyosan is magas szintl
indokolds révén jelentdsen hozzdjérult a hazai perjogi dogmatika megalapozdsa-
hoz. Kordbbi szakmai munkdssiga mellett ez is kozrejdtszhatott akadémiai taggd
vélasztdsiban. 1900-tdl tiz éven 4t a pesti egyetem biintetSjog-professzora volt,
majd visszatért a politika vildgdba, és négy és fél éven dt — az elsd vildghdbora
éveiben — az igazsdgiigyi tdrca vezetdjeként tevékenykedett.

Akadémikus professzorként Balogh Jend kiemelkedd szerepet vitt a biinte-
t6jog terén megalkotott jelentds torvények eldkészitésében. Az é hatdsdra nyert

1441896. évi XXXIII. torvénycikk. A biinvédi perrendrartdsrol.

145 Plész szolgdlt az els§ Khuen-Hédervdry és az els6 Tisza Istvin kormanyban, de a belpolitikai vélsig
miatt nem tudta elérni a tervezet napirendre vételét. Szivds K: Plész Sdndor i. m. 555.

146 Stipta Istvdn: Balogh Jend, az igazsigiigy reformdtus minisztere. Jogtorténeti Szemle 19. (2017)
1. sz. 40-45.

147 Munkdi alapjdn mdr 1899-ben ajinlottdk az Akadémia levelezd tagjénak, de csak 1901-ben
vélasztottdk meg. Bodiné Beliznai K.: Balogh Jend i. m. 6.

148 1896. évi XXXIIL. térvénycikk. A biinvadi perrendrartdsrél.
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torvényi szabdlyozdst a biintetés feltételes felfiiggesztésének intézménye az Ggy-
nevezett [. biintetd novelldban,* amely egytttal a fiatalkortiakra és az alkalmi
blinelkovetdkre vonatkozé biintetdjogi szabdlyok haladé reformjdt is jelentette.
Miniszteri ideje alatt (1913. janudr 4. — 1917. junius 15.) is tobb biintetd jellegl
torvényt fogadott el az orszdggyilés, s de a sajtétorvényt' és a vélasztasokrdl sz6-
16 torvényt'? is az dltala vezette minisztérium készitette elé. A hdbords kormdny
minisztereként természetesen olyan jogszabdlyokat is el8terjesztett, amelyek a
kormdny jogpolitikai szdéndékainak megfeleléen bizonyos jogok korldtozdsdval
jartak. Balogh Jend tudésként vette ki részét a jogalkotdsbdl, s miniszterként is
tudés maradt: tudomdnyos ars poeticdja meghatdrozta egyes, hivatali ideje alatt
alkotott jogszabdlyok tartalmdt is.’>® Taldn ndla figyelhetd meg leginkdbb szerves
kapcsolat elméleti tudomdnyos munkdssdga és miniszteri tevékenysége kozott.

Akadémiai palyadijak

Az egyik legfontosabb eszkoz, amellyel az Akadémia a tudomdnyos-dogmatikus
megkozelitést a jogélet, elsdsorban a jogalkotds szolgdlatdba tudta 4llitani, a pd-
lydzatok kiirdsa volt. Az Akadémia kezdettdl torekedett a kiilonb6z6 tudomdny-
teriiletek, igy a ,tdrvénytudomdny” teriiletén sziiletett jelentdsebb szakmunkdk
jutalmazdsdra, s ezzel a tudomdnyos munka serkentésére. A kiegyezés utdn a pé-
lyatételek meghirdetésének, illetve a megsziiletett miivek jutalmazdsinak kitiin-
tetett célja lett, hogy a jogtudomdny jeles képvisel8it — és nem csak, vagy taldn
elsésorban nem az akadémikusokat — a megoldandé torvényhozdsi feladatok meg-
olddsdra 6sztondzze.

Az 1833-t0l 1847-ig az Akadémia osztdlyai, kdztiik a Térvénytudomdnyi
Osztdly is — a jutalmazdsi rendszer részeként — hdromévenként pdlyakérdése-
ket irhatott ki, amelyek a jogtudomdny aktudlis kérdéseit érintették. Ebben az

149 1908. évi XXX VL. t6rvénycikk. A biintetdtorvénykdnyvek és a biinvadi perrendrartds kiegészitésérél
és mbdositdsardl.

150 1913. évi VIL torvénycikk. A fiatalkortiak birésdgdrsl. 1913. évi XXI. torvénycikk. A kézveszélyes
munkakeriildkrsl. 1913. évi XXIII. torvénycikk. A valasztdi jog biintet8jogi védelmérdl. 1914. évi XL.
torvénycikk. A hatésdgok biintetdjogi védelmérdl. 1914. évi XLI. térvénycikk. A becsiilet védelmérsl.
Hivatali ideje alatt kozel 200 torvényjavaslat keriilt az orszdggy(ilés elé.

1511914, évi XIV. torvénycikk. A sajtérél.

152 1913. évi XIV. torvénycikk. Az orszdggytlési képviseldk valasztasdrsl.

153 Balogh Jené a pozitivista kriminolégia egyik elsd hazai képviseldjeként a blincselekményt nemesak
jogi jelenségként fogta fel, hanem a biintett tdrsadalmi és egyénhez kot8d6 vonatkozésait is fegyelembe
veenddnek, sajogalkotds sordn értékelendének tekintette. Ez tette az ,,4j krimindlpolitika” vezéralakjéva.
A fiatalkortiak birdsdgdrdl szolé torvényben jelentés mértékben érvényesiteni tudta tudomdnyos
felfogdsdt. Nagy Ferenc: A biintet8jog tudomdnya. In: A jog tudomdnya. Tudomdnytoreéneti és
tudomdnyelméleti {rdsok, gyakorlati tandcsokkal. Szerk. Jakab Andrds — Menyhdrd Attila. Bp. 2015.
292., 294.
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idészakban hat alkalommal hirdettek pdlyatételeket. A harmadik kiirds jutalma-
zottja az utébb levelezd taggd vélasztott Szemere Bertalan lett haldlbiintetéssel
foglalkozé irdséval, mig az utolsd, 1846-os palydzat nyertese mdr levelezd tagként
Téth Lérinc lece. '

Szintén a kezdetektd] lehetéség volt arra, hogy a szabdlyzatok dltal megha-
tdrozott rendben a térvénytudomdny képvisel6i is részesiiljenek az akadémiai
Nagyjutalomban, amelyet 1844-t8l a tudomdnyszakok meghatdrozott sorrend-
jében itéltek oda az éppen soron 1évé osztdly javaslata alapjin.'s

A Nagyjutalom mintegy kiegészitéseként a 1840-es évek kozepétdl az
Akadémia a Marczibdnyi-alapitvdny pénzeibdl fedezett hdrom jutalom egyi-
két mintegy hozzdkototte a Nagyjutalomhoz, és Ugy rendelkezett, hogy ezt a
jutalmat —amit eleinte Marczibdnyi-nagyjutalomnak, majd Marczibdnyi-
mellékjutalomnak neveztek — azon munka nyerje el, amely az éppen esedékes
tudomdnyszakon beliil értékében a legkozelebb éllc a Nagyjutalmat elnyert
munkdhoz.'6 1867-ig a hat osztdly meghatdrozott sorrendben, ciklusonként je-
I6lhetett a Nagy- és Marczibdnyi-mellékjutalomra a megel6z8 hat évben megje-
lent, arra érdemesnek talalt munkat. A hat ciklus 1867 utdn is fennmaradt, de a
Nagyjutalom szabélyzata annyiban véltozott, hogy nem zdrta ki a jutalmazdsbdl
azokat az 6ndlléan is kiadott nagyobb munkdkat, amelyek kordbban egy gytij-
teményben mdr megjelentek.’” A hat ciklus fenntartdsa mellett a ,,torvénytudo-
mdny” ciklusdnak elnevezését 1872-t8l a ,tdrsadalmi tudomdnyok” elnevezés
véltotta, és igy tematikai szempontbél némileg kiterjesztették a részcudomdnyok

154 A reformkorban kiire pdlyatételek és nyerteseik a kovetkezék voltak: (1833) 1835: Tett-e a
magyar nemzet honalkotmdnydban az id8khoz és kériilményekhez alkalmazott véltoztatdsokat,
s ha tett, melyek azoknak f8 vonalai? — Enzsel Rezs6 J6zsef; (1836) 1838: Honnan vette eredetét
torvényeinkben az 8si javak elidegenitésének korldtozdsa? Miképpen gyakoroltatott az korszakonként,
a polgdri térsasdgra nézve, dltaldban mik voltak annak hasznos és kdros kovetkezései minden oldalrél?
— Kossovich Kdroly; (1839) 1841: Hatdroztassék meg a biintetés értelme és célja, adassanak elé annak
biztos elvei és ezekhez alkalmazhaté nemei. Fejtessék meg, taldlhat-e koztiik helyet a haldlbiintetés
és mely esetekben, s miképpen és mily sikerrel gyakoroltatott ez a régi és Gjabb népeknél, kiilonssen
hazinkban? — Szemere Bertalan; (1842) 1844: Fejtessék ki jogelméletileg, s mind a honi, mind a
kiilfoldi térsas 4llapotok figyelembevételével torténetileg is, mily befolydssal vannak az drokosodési
torvények a polgdri tdrsasdgra, s ennek anyagi és szellemi j6 vagy rossz létére? — A jutalmat nem adedk
ki; (1844) 1846: Fejtessenck ki a polgdri torvénykezési eljdrdsok célja, fajai és kellékei, adassanak el§
a hazdnkban divatozott és divatozé eljdrdsok, tokélyeikkel és hibdikkal egyiitt, figyelemmel a mivelt
nemzetek térvénykezéseire is. — Telegdi Kovdcs Liszl6; (1846) 1847: Adassanak elé az tigyvédeknek
a birdk és a felek irdnti viszonyaikban mutatkozé hidnyok, melyek az igazsdg kiszolgdltatdsdt ndlunk
nehezitik, s egyszersmind az a méd, miképpen kelljen e viszonyokat legjobban elrendezni, s az tigyvédi
kart a tekintélynek azon fokdra emelni, hogy nemes feladdsinak kell6képpen megfelelhessen? — Toth
Lérinc. Fekete G.: Az Akadémia i. m. 75-77., 87-88.

155 Uo. 32.

156 Uo. 33-34.

157 Uo. 34.
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irdnydba is a dijazhaté mivek korée.s® 1879-t8l a Nagyjutalom tekintetében hét
ciklust vezettek be,’® majd — mivel elsésorban a természettudomdnyos szakok
tobb jutalmazdsi lehetdséget igényeltek, és hasonlé elvdrdssal jelentkezett a nyelv-
és széptudomdnyi teriilet is — tovdbb differencidltdk a ciklusokat. Errél 1915-ben
hatdroztak, s igy 1917-t6l kezd8dden az eddigi hét tudomanyszak hét ciklusdr ki-
lenc tudomdnyszak kilenc ciklusa valtotta fel. Ezen kilenc ciklus egyike tovébbra
is megmaradt a tirsadalomtudomdnyok szdmdra.® A szabdlyok viltozdsa révén
a jogtudomdny jeles képviseldi el6szor 1921-ben részesiilhettek Nagyjutalomban.
Az dralakitds jelentdsen csokkentette a jogdszok esélyeit: mig kordbban tisztdn
jogtudomdnyi munkdkkal hatévente szdmithattak az elismerésre, az 4j rend értel-
mében kilencévente osztottdk ki a jutalmat a tdrsadalomtudomdanyok terén, ahol
a jogdszoknak mds diszciplindk képviselSivel is versenyezniiik kellett.

A térsadalomtudomdnyi ciklushoz kotédden 1906-tdl egy mdsik mellékju-
talom jelent meg, melyet Kautz Gyula tiszteleti tag alapitvinydnak kamataibdl
fizettek ki az adott években. Ebben a jutalomban kozgazdasdgi, dllamtudomanyi,
torténelmi vagy filozéfiai miivek részesiilhettek a I. Osztdly javaslata alapjan. Ez
a mellékjutalom 1913-t6l kezdve az eredeti elképzelések szerint hétévente, 4m az
1915. évialapszabély-médosulds értelmében csak kilencévente éllt rendelkezésre. '
Az dlralunk vizsgilt korszakban tehdt dltaldban két, 1913-ban és 1921-ben pedig
hirom kozponti jutalom esett a tdrsadalom-, koztiik a jogtudomdny teriiletére.
1867-1921 kozott a vizsgalt tudomdnyteriileten kilenc alkalommal itélték oda
ezeket a dijakat, tobb esetben megosztva.

A Nagyjutalomban részesitett munkdk kapcsin megéllapithatjuk, hogy hé-
rom kifejezetten kotddott az adott id8szak jogalkotdsi torekvéseihez: 1878-ban
Apdthy Istvdn az dltala alkotott kereskedelmi t6rvény kommentdrjaére,'e 1885-
ben Schnierer Aladdr a biintetd torvénykényvhoz flizétt magyardzataiért,'® 1913-
ban Plész Sindor pedig egyenesen az 4ltala megszovegezett polgdri eljardsjogi
torvényért — tehdt egy torvényszdvegért — kapott Nagyjutalmat.'#* Két munka

158 Uo.

159 A M. T. Akadémia iigyrende. XXV. Az Akadémia jutalmai. Nagyjutalom és Marczibanyi-jutalom.
In: Magyar Tud. Akadémiai Almanach 1880-ra. Bp. 1880. 103.

160 Lekete G.: Az Akadémia i. m. 35-36.; Virds Antal- A tudomdnyos munka és anyagi feltéeelei. In:
A Magyar Tudomdnyos Akadémia mdsfél évszdzada i. m. 171.

161 Uo. 36.

162 Apdthy Istvin: Kereskedelmi jog a magyar kereskedelmi tdrvény alapjdn, tekintettel a nevezetesebb
eur6pai torvényekre. Bp. 1876. (megosztva)

163 Schnierer Aladdr: A bintettekrdl és vérségekrél sz616 magyar biintetd-torvény (1878. 5. t.cz.)
magyardzata. Bp. 1878-1881. (megosztva)

164 Pljsz Sandor: 1911:1.t.cz. A polgdri perrendtartdsrol. In: Magyar Torvénytdr. 1911. évi torvény-
czikkek. Bp. 1912. 3-290.
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politikatudomdnyi kézikényv volt,' mig az elsé két jutalmat jogtorténeti kézi-
konyv nyerte el.'¢ A mellékjutalomban részesitett munkak koziil négy jogtor-
téneti és jogbolcseleti kézikonyv,'e illetve tankonyv, kettd pedig hatdlyos jogi
(magdn-, illetve biintetdjogi) tankonyv volt.'s8

A dualizmus idején a jogtudomdnyi munkdk akadémiai jutalmazdsinak par
excellence lehetdségét a Sztrokay-alapitvdny biztositotta.’ Az alapitvdny dltal
dijazott munkdk dttekintése kozelebb vihet annak megértéséhez, hogy milyen
mértékben sztondzte az Akadémia a jogtudomdny képviseldit arra, hogy mun-
kaikkal jaruljanak hozza az aktudlis térvényhozdsi feladatok megolddsihoz.

Mivel ebben a korben az Akadémia jogdsz tagjai tehettek javaslatot a pdlya-
tételekre, és donthettek arrdl, hogy mely és mennyire tudomdnyos igény(i mun-
kakat részesitenek jutalomban, feltehetd a kérdés, hogy milyen mértékben ref-
lektdltak a kiire palyatételek és az odaitélt jutalmak a korabeli jogalkotdst érintd
igényekre, mennyire szolgdltdk az egyes jogteriiletek fejlesztésé.

1864-ben Molndr Janosné, sziiletett Sztrokay Lujza 1000 arany 6sszegi ala-
pitvdnyt tett jogtudds apja, Sztrokay Antal akadémiai rendes tag (1780-1850)
emlékére. Eredetileg a kamatokbdl évente 100 arany illette volna meg az el6z6 két
évben, a jog- és dllamtudomdny témakérében megjelent legjobb magyar mun-
kat, igy a kival6 jogtudomdnyi eredmények gyakrabban részesiilhettek volna elis-
merésben, mint a Nagyjutalom esetében. Az Akadémia 4ltal kikiildott bizottsdg
azonban célszer(ibbnek ldtta, ha az alapitvdnyi 6sszeg egy részét pélyakérdések ki-
irdsdra és kit(izésére forditja az Akadémia. Végiil az 1865-ben elfogadott kompro-
misszumos alapitvdnyi alapszabdly'”’ azt mondta ki, hogy kétévenként 100 arany
jutalom illeti meg vagy a jog- és dllamtudomdny korében az el6z8 két évben
megjelent legkitin8bb munka szerzdjét, vagy pedig a kiirt palyakérdésre érkezett
legjobb feleletet adé palydzét (eredetileg) a Torvénytudomdnyi Osztily dontése
alapjan. Mindkét esetben csak 6ndllé, tudomdnyos értéki munka volt dijazhaté.

165 1878 (megosztva): Kautz Gyula: A politikai tudomany kézikonyve. Bp. 1876% 1899: Concha Gyizs:
Politika 1. Alkotmdnytan. Bp. 1895.

166 1867: Désa Elek: Exdélyhoni jogtudomany I-1II. Kolozsvir 1861; 1872 (megosztva): Wenzel
Gusztdv: Egyetemes eurdpai jogtorténet. Buda 1869.

197 1872: Hajnik Imre: Magyar alkotmany- és jogtorténelem 1-2. Pest 1869-1870; 1878: Hajnik Imre:
Egyetemes eurdpai jogtorténet. A kozépkor kezdetétdl a franczia forradalomig I. Bp. 1875; 1892:
Vécsey Tamds: A rémai jog kiilsd torténete és institutiéi. Bp. 1888; 1913 (Kautz-jutalom): Finkey Ferenc:
A tételes jog alapelvei és vezéreszméi. 1. Bevezetés és a jogbdlesészet kifejlédésének torténete. Bp. 1908.
168 1913 (Marczibdnyi-jutalom): Raffay Ferencz: A magyar magénjog kézikonyve 1-2. Bp. 1909; 1921
(Marczibdnyi-jutalom): Finkey Ferencz: A magyar biintet perjog tankényve. Bp. 1916.

199 Téth Lérinc szerint a Sztrokay-jutalom felpezsditette a jogtudomény 4lldvizér, mivel szerinte a
palyakérdéseket szerencsésen vélasztottdk ki, és a bekiildott munkdk mind éreékesek voltak. 7ozh L.:
Térvénytudomdny i. m. 69.

170 Magyar Tudom. Akadémiai Almanach 1867-re. Szerk. Kondor Gusztiv. Pest 1867. 221-223.
Az alapszabaly végiil kilenc pontba foglalt szovegét megismétlik a kés6bbi tigyrendek is.
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Az Akadémia az illetékes — el8bb a Térvénytudomdnyi, majd a II. — Osztdly ja-
vaslata alapjin donthette el alkalomrél alkalomra, hogy a két jutalmazdsi lehe-
t6ség koziil melyikkel él. A palyadijra bekiildott nyertes mi a szerzé szellemi
tulajdona maradyt, de kételes volt azt egy éven beliil megjelentetni.

1867-ben elbsz6r az 1864—-1865-ben megjelent legjobb térvénytudomanyi
munkdt dijaztdk utélagosan, utdna azonban 1898-ig csak pdlyakérdések for-
mdjdban tlzték ki a dijat. Az utolsé 25 évben, 1923-ig pedig — 6t kiirds kivé-
telével —, hasonléan a Nagyjutalom gyakorlatdhoz az utélagos jutalmazds gya-
korlatdt részesitették elényben (kilenc alkalommal).””* A Sztrokay-jutalmat az
Akadémia 1923-ban adta ki utoljira, ezt kovetden Gjabb jutalom hirdetésére
nem keriilt sor.””2 A korszak szimos kiemelkedd tudésa nyerte el kordbban meg-
jelent munkdjéval a Sztrokay-jutalmat, kozilik tébben mér vagy az Akadémia
tagjai voltak, vagy a kovetkezd években vilasztottdk Sket a tudds testiilet sorai-
ba. El8sz6r Pauler Tivadar rendes tag részesiilt utélagos jutalomban biintets-
jogi tankonyvéért,'”? majd a szdzadforduld koriil tovabbi akadémikusok kordb-
bi munkdit jutalmaztdk: Nagy Ferenc valtdjogi kézikonyvével (1898), Hajnik
Imre birdsigi szervezeti és perjogtorténeti munkdjdval (1900), Concha Gydz4
Politikdjanak mdsodik kétetével (1907), Angyal Pl pedig biintetSeljdrdsjogi
tankdnyvével (1916) lett dijazott.”” A dij odaitélésének idépontjidban Szdszy-
Schwarz Gusztdv még nem volt az Akadémia tagja, az elismerést korszakos
tanulmanygydjteményéére (1911) kapta meg. Ereky Istvint pedig éppen abban
az évben, 1921-ben véilasztottdk levelezd taggd, amikor jogtorténeti és kozigaz-
gatdsi jogi tanulmdnygyijteményéért elnyerte a Sztrokay-jutalmat.””s Tarnai
Janos kdariai biré és Erdélyi Aladdr magdntandri képesitést szerzé tigyvéd

71 A 20. szdzad elején az Akadémia iigyrendjében egyszertisddtek az alapitvénnyal kapcsolatos
szabélyok, de a két jutalmazdsi lehetdséget tovdbbra is fenntartottdk: ,Az Akadémia, a II. osztdly
javaslata alapjdn, hatdroz a f6létt, vajjon a 100 arany pélyakérdés kitlizésére vagy utélagos jutalmazdsra
forditandé-e [...]. Ha palyakérdést tliz ki az Akadémia, a jutalom csak 6ndllé, tudomdnyos becscsel
biré munkdnak ftéltetik oda. [...] Mikor az Akadémia a 100 arany dijat utélagos jutalmazisra forditja,
ez szintén csak 6ndllé becstt munkdnak {téltetik oda.” — szdlt az 1912-es tigyrend. ,...Magyar Akadémia
dllitcassék fel...” i. m. 225.

172 Fekete Gézdné: A Magyar Tudomdnyos Akadémia jutalomdijai 2. 1859-1900 (A MTAK
kozleményei 36.) Bp. 2000. 55-56.

V73 Pauler Tivadar: Biinteté jogtan 1-2. Pest 1865.

174 Nagy Ferenc: A magyar véltSjog kézikonyve, kiilonos tekintettel a biréi gyakorlatra és a kiilfoldi
trvényhozdsra. Bp. 1897; Hajnik Imre: A magyar birdsgi szervezet és perjog az Arpad- és vegyeshdzi
kirdlyok alatt. Bp. 1899; Concha Gydzé: Politika 2. Kézigazgatdstan. Bp. 1905; Angyal Pdl: A magyar
biintet8eljdrdsjog tankényve. Bp. 1915. (Concha miivének elsé kotete akadémiai Nagyjutalomban
részesiilt 1899-ben.)

\75 Sedszy-Schwarz Gusztdv: Uj irdnyok a magdnjogban. Bp. 1911; Ereky Ltvdn: Jogtorténelmi és
kozigazgatdsi jogi tanulmdnyok 1-2. Eperjes 1917-1918.
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megosztva részesiilt az elismerésben 1915-ben, mig Dezsé Gyula mdramaros-
szigeti jogakadémiai tandrként nyerte el ezt a dijat.””s

Ami a pélyatételekre beadhaté munkakat illeti, 1867 és 1923 kozote 24 alka-
lommal hirdetett meg az Akadémia 6sszesen 19 palyakérdést. Nyolc esetben elsé-
re eredményes volt a palyakiirds, négy esetben megismételt pélyakérdésre beérke-
zett munkdkat részesitettek jutalomban. Ot alkalommal eredménytelen maradt
kiirds, hdrom alkalommal pedig nem tudtdk kiadni a jutalmat. Egy pélyatétel
esetében a kétszeri kifrdsra sem érkezett pdlyamunka.

A nyertesek koziil hdrman lettek késébb az Akadémia levelezd tagjai: Zlinszky
Imrét, aki egymdst kovetden kétszer nyerte el a Sztrokay-jutalmat, masodik ki-
tiintetése évében (1876), mig Wlassics Gyuldt éppen nyertes pélydzata évében
(1884) viélasztottadk meg. A magdnjogdsz Grosschmid Béni (Zs6god Bend) azon-
ban csak 28 évvel a Sztrokay-jutalom elnyerése utdn lett levelezd tag.

A Sztrokay-jutalom kapcsdn megallapithat6, hogy a 19 pélyakérdés tilnyomé
tobbsége olyan jogfejlesztési kérdéseket feszegetett, amelyek a korszakban aktud-
lisnak és relevdnsak voltak. Mivel a hazai jogélet szdmos teriiletén kellett teljesen
4j elméleti alapokra helyezni a jogszabdlyokat, és széles teriileten volt sziikség
tudomdnyos elékészitd munkdlatokra a megfeleld jogi dogmatikai megolddsok
megtaldldsdhoz és a mindennapi élet gyakorlati igényeinek kielégitéséhez, az
Akadémia szdmdra rengeteg lehetéség kindlkozott a jutalomkérdések kiirdsa so-
ran. A palydzati felhivasok tobbnyire elvartdk a nemzetkozi osszehasonlitdst, és
tobbszor kiemelték, hogy a szerzéknek elsdsorban a jovében megfogalmazandé
jogszabdlyok érdekében kell tekintettel lenniiik a hazai viszonyokra.

A jogalkotds, a gyakorlati igények eltérbe helyezése miatt nem meglepd,
hogy az elsé Sztrokay-jutalomhoz k6t8dé palyakiirds (1868) a telekkényvi rend-
szer meghonositdsdval kapcsolatos témidt feszegette, ami a tulajdonviszonyok ren-
dezése szempontjabdl volt kardindlis és a dualizmus idején sikeresen megoldott
szabélyozdsi kérdés.”” De mds, a magdnjog teriiletére tartozé kérdéskorok tekin-
tetében is olyan témdk keriiltek el6térbe, amelyek a megindulé magénjogi ko-
difikdciés torekvéseket szolgaltdk. A hdzassigi vagyonjoggal'’® és a késbb heves
vitdkat kivaled oroklési jogi megolddsokkal kapesolatos kérdések'”” mind olyanok

176 Tarnai Janos: Sajtéjogi dolgozatok. Bp. 1912; Erdélyi Aladir: Régi magyar csalidi hitbizomanyok
torténete és joga (1542-1852) 1-2. Bp. 1912; Dezsé Gyula: Az objectiv kdrtérités tana. Bp. 1917.

177 Schnierer Gyula: A jelzélogi és telekkonyvi rendszerek elmélete. Pest, 1869. V6. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia Ertesitc’ije 2. (1868) 6. sz. 93-94.

\78 Madarassy Liszlé: Ertekezés a hizassigbdl eredd vagyoni jogviszonyok és a gydmiigyrdl, javaslattal
ezek mikénti rendezésére. Kecskemét 1872. Vo. A Magyar Tudomanyos Akadémia Ertesitsje 6. (1872)
10. sz. 153-154.

179 Zsigod Bené: A kdteles rész. Magyar Igazsigiigy 3. (1876) 5/5. sz. 411-417; Magyar Igazsgiigy
3. (1876) 6/1. sz. 1-13. V6. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesl’tc’ije 7.(1873) 9. sz. 139-140.;
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voltak, amelyek a kovetkezd évtizedekben a torvényhozds asztaldra keriileek.
Kiilon kiemelhetdk az aktudlis problémdkra reflektdlé palyakérdésekre készitett
monografidk's® a polgdri peres eljdrds vonatkozdsdban, amely szintén siirgetd fel-
adata volt a magyar tdrvényhozdsnak. Ezt végiil tobb [épcsében'® sikeriilt meg-
oldani. A Sztrokay-jutalomnak kdszénhetd a hazai nemzetkozi magénjogi iroda-
lom megsziiletése, hiszen a palydzat keretében késziilt el az elsd rendszeres, Szdntd
Mihaly dltal készitett sszefoglalds (1893),'> amelynek hatdsdra a rékovetkezd
htsz évben szdmos nemzetkdzi magénjogi sszehasonlité tanulmdny sziiletett, és
megszaporodott a témakér monogréfiairodalma is.'

A magénjog mellett a tobbi jogteriiletet sem hagytdk figyelmen kiviil a pdlya-
kérdések megfogalmazéi, igaz az 1880-as évektdl elétérbe keriild kozjogi és koz-
igazgatdasi jogi kérdések kisebb visszhangra taldltak a pdlydzok kozott. Az ezen a
teriileten kiirt 6t palyakérdésre — amelybdl kettdt ismételten is meghirdettek — vé-
giil egyetlen pdlyamiivet tudtak dijazni, amely az dllamszolgdk jogviszonyainak
osszehasonlité vizsgdlatdra vallalkozott.!® Tobbszor is osztonoziék a kozigazga-
tdstudomdny korabeli 4lldsdrdl készitendd osszefoglalds elkésziiltée, de a kiirdsok
eredménytelenek maradtak (1902, 1906, 1918).

A Csemegi-kédexben (1878. évi V. torvénycikk), az els¢ magyar biintetd torvény-
konyvben kodifikdle biintetSjog terén egyetlen pdlyakérdést hirdetett meg a korabeli
I1. Osztaly. A dijazott palyam( rendkiviili elismerést biztositott a késébb nagyivi aka-
démiai és politikai palydt befuté — utébb Nagyjutalommal is kitiintetett — Wlassics
Gyuldnak.’ Az ebben korben megmutatkozd érdektelenség” is azt bizonyitja,
hogy az Akadémia képvisel6i valéban olyan kérdések kidolgoztatdsdra helyezték a

Zlinszky Imre: A magyar 5rokosodési jog és az eurdpai jogfejlédés. Bp. 1877. V6. A Magyar Tudomdnyos
Akadémia Ertesitéje 10. (1876) 10. sz. 134.

180 Zlinszky Imre: A bizonyitds elmélete a polgiri peres eljirdsban, tekintettel a jogfejlédésre és a
kiilonbozé torvényhozdsokra. Bp. 1875. Vb. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesitéje 8. (1874)
10. sz. 129.; Schreyer Jakab: A perorvoslatok teljes rendszere, tekintettel Ggy az irdsbeli, mint a szébeli
cljdrdsra és osszefliggésben a birdsdgi szervezettel. Bp. 1879. V5. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
ErtesitSje 12. (1878) 5. sz. 106.

181 Az 1868. évi LIV. torvénycikk, az 1893. évi XVIII-XIX. torvénycikkek, végiil a Plész Sindor
nevéhez kdthetd 1911. évi L. tdrvénycikk.

182 Szints Mihdly: Nemzetkozi maginjog, kiilonos tekintettel hazai viszonyainkra. Bp. 1893. Vo.
Akadémiai Ertesitd 4. (1893) 6. sz. 360-367.

183 Elgszor a Jogdszegylet foglalkozott a témakérrel. Zlinszky Jinos: A XIX. szdzadi magyarorszdgi
magdnjog forrdsai és irodalma (1983) In: Ud: AXII tibldtdl a 12 ponton 4t a magdnjog Uj
torvénykonyvéig. Vilogatott tanulmdnyok. Bp. 2013. 114. Részletesen Ug: A nemzetkézi magdnjog
kezdetei Magyarorszdgon (1981). In: Ug: A XII tdbldtdl i. m. 59-72.

184 Keleti Ferenc: Az dllamszolgdlat jogi természete és a rendszeres dllamszolgdlati pragmatika elvei,
kiilonds tekintettel hazdnk viszonyaira és a nevezetesebb eurépai dllamok e tdrgyra vonatkozd
intézkedései. Bp. 1883. V5. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesitc’ije 16. (1882) 4. sz. 170.

185 Wiassics Gyula: A blinkisérlet és a bevégzett blincselekmény. A tettesség és a részesség tana 1. A tettesség
és a részesség tana. Bp. 1885. V. A Magyar Tudoményos Akadémia ErtesitSje 18. (1884) 5. sz. 155.
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hangsulyt, amelyek jogalkotdsi feladatot jelenthettek a kozeli vagy nem tdl tdvoli jové-
ben. Megemlitendd, hogy az akkoriban sziilet§ kriminolégia tudomdnya is utat taldlt
a pélyakérdések kozé. Ezekkel az Akadémia az Gj szemlélet(i tudomdnyteriilet irdnt
fogékony kutatdkat kivanta megszdlitani, amikor az alkoholfogyasztds és a novekvd
blinozés kozotti osszefliggésekre kérdezett rd. A pélydzat dijazottja, Fekete Gyula tor-
vényszéki biré a krimindletioldgia egyik hazai Gttordjének tekinthetd. s

Az emlitett jutalmak mellett idénként arra is szdmithattak a kor jogdszai,
hogy az Akadémidhoz kéthetd mds alapitvdnyok terhére is kiirnak jogi kérdése-
ket érinté palyatételeket.

A Desti Takarékpénztdr Fdy Andrds alapitvdnya 1870 és 1900 kozott négy
alkalommal is kozzétett pdlyatételeket, amelyekre jogtudésok is benydjthattdk
munkdikat: a térvényhozds feladatai az egyesiiletek nemzetgazdasagi jelentéségé-
nek novelése érdekében (1870), a polgéri torvénykonyv foldbirtokos osztély érde-
kében megfogalmazandé szabdlyai (1885), a magyar dllamjog dogmatikus kifej-
tése (1892), valamint a magyar alkotmdnytorténet 1848-ig (1900)."” Ezek koziil
csak az elsd bizonyult eredményesnek: a késébbi kozgazddsz akadémikus, Kautz
Gyula nyujtott be egy irdst, aki egyébként is nagyon sikeres palydzé volt fiatalabb
kordban, hiszen t6bb akadémiai alapitvdnyi jutalmat is elnyert.

A kereskedelmi jogi pédlyakérdések kiirdsira létrehozott Déra-jutalom kiirdi
1892-ben arra a kérdésre vartak a palyamiveket, hogy sziikséges-e a kereskedelmi
torvény médositdsa a biztositdsi véllalatok vonatkozdsiban.'s® A Sztrokay-jutalom
dltal meglehetésen elhanyagolt kozigazgatdsi jog teriiletére esett a tematikailag
rendkiviil nyitott Bézsdn-jutalom palyakérdése, amely a kozigazgatdsi hatdro-
zatok jogereje kérdésének vizsgdlatdra 6sztonzott.'®? A pélyadijat Baumgarten
Néndor, akkori kozigazgatdsi bird nyerte el, aki a legkiilonboz8bb jogteriileteken
fejeett ki értékes szakirodalmi munkdssdgort.

Akiilonb6z6 jutalmazdsi formdkat dttekintve megéllapithatd, hogy az Akadémia
jogdsz tagjai — a szdmukra biztositott lehetdségek keretein beliil — torekedtek arra,
hogy az aktudlis jogalkotdsi feladatok megolddsa, a joggyakorlat mind zokkend-
mentesebbé tétele felé tereljék az elméleti-dogmatikai megkozelitésre fogékony jo-
gaszokat. A Sztrokay-jutalommal dijazott munkdk tilnyom¢ tobbsége olyan prob-
lémakoroket érintett, amelyek a korszak szabdlyozési igényeihez kapcsolddtak.

186 Fekete Gyula: Az iszakossig, annak befolyisa a tirsadalom életrendjére és az ellen valé védelem
irdnyelvei. Bp. 1891. V6. Akadémiai Ertesitd 1. (1890) 5. sz. 304.

187 Fekete G.: A Magyar i. m. 46., 49-50. V6. A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesftc’ije 4. (1870)
12. sz. 161.; A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesl’t(’ﬁje 19. (1885) 4. sz. 161.; Akadémiai Ertesité
3.(1892) 7. sz. 412—414.

188 Fekete G.: A Magyar i. m. V6. Akadémiai Ertesitd 3. (1892) 6. sz. 361-363. Nyertese a késébbi
jogdsz-kozgazddsz akadémikus, Pdlya Jakab lett.

189 Fokete G.: A Magyar i. m. 70. V6. Akadémiai Ertesitd 26. (1915) 5. sz. 410-412.
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Jogtudomadnyi publikdcidk az Akadémia égisze alatt

Egyfeldl a jogtudomdny, azon beliil az akadémikusok irodalmi tevékenysége,
misfeldl a jogfejlédés-jogfejlesztés kozotti kapesoldddsi pontok feltdrdsa érdeké-
ben indokolt lehet réviden azt is megvizsgalni, hogy az akadémikusok kényvei és
tanulmdnyai mennyire reflektdltak a gazdasdgi, tdrsadalmi és politikai folyama-
tok altal a jogalkotdssal szemben tdmasztott kovetelményekre. Milyen szerepet
tolthettek be az akadémikusok a kiegyezés utdn az elsé magyar jogdllam és a piac-
gazdasdg jogfejlédésében? Mivel lehetetlen felmérni a t6bb mint 70 akadémikus
szertedgaz szakirodalmi tevékenységét, els6sorban az Akadémia kiadvdnyainak
vizsgalata teheti lehetdvé az emlitett osszefliggés vizsgdlatdt. A felvdzolhaté kép
ebben az esetben azonban kevésbé pozitiv, mint a pdlyadijak esetében.

Kosdry megéllapitdsa szerint a kiegyezés utin az Akadémia publikdcids tevé-
kenysége jelentésen kiszélesedett, amit a fokozddé specializdlodds és a kiilonbozd
tudomdnydgak szakmai appardtusdnak a kiépiilése tett lehetévé.”? Ez a folyamat
egyardnt megmutatkozott az Akadémia kdnyvkiadé tevékenységének kiépitésé-
ben és az akadémiai publikdcids férumok béviilésében.

A konyvkiadds vonatkozdsdban kiemelendd, hogy az Akadémia 1872 mérciu-
sdban megalakitotta Konyvkiadd Bizottsdgdt,” majd 1875-ben létrehozta konyv-
kiadé villalkozdsdt, amely egyes esetekben A Magyar Tudomdnyos Akadémia
Konyvkiadé Hivatala, maskor a A Magyar Tudomdnyos Akadémia konyvkiadé-
véllalata elnevezéssel jelent meg. A villalat a kiadvdnyokat eleinte magdnkdnyv-
kiaddkkal jelentette meg. 1875. janudri hatdrozata szerint a Konyvkiadé Bizottsdg
a jovére nézve hirom tudomdanyszakba vigé konyvsorozat kiaddsit: a torténelem,
az irodalom, valamint a jog- és dllamtudomdnyok korébe tartozé eredeti és fordi-
tott miivek el6fizetéses rendszerben t6rténd megjelentetését tlizte ki célul.> A ki-
addsi programot hdroméves ciklusokra osztottik éves fvszdm szerint meghatéro-
zott felsd osszterjedelmi korldetal (200 fv).'3

A kényvkiaddéi vallalkozds 1875-1880 kozott nagyon sikeres volt,™* 1881-tdl
kezdve azonban a vallalkozds hanyatlani kezdett, és a kiadds és a terjesztés prob-
lémdi miatt egyre nagyobb anyagi veszteségeket szenvedett el.'s Az Akadémia a

Y99 Kosdry Domokos: Az akadémiai kényv- és folydiratkiadds szerepe a tdrsadalomtudomdnyok fejls-
désében. A Magyar Tudoményos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomdnyi Osztdlydnak Kozleményei
32.(1981) 1-2. sz. 11.

YL Friter J.: A Magyar i. m. 33.

192 Kosdry D.: Az akadémiai i. m. 10.

193 Friter J.: A Magyar i. m. 34.

194 Uo. 35-36. Az elsé ciklus 4000 eléfizetdje kozote a jogi sorozatnak 867 pértolé tagja volt.

195 1889-re, az 6todik ciklus végére az sszes eléfizetdk szima mir alig érte el 800-at. Friter J.:
A Magyar i. m. 38.; Szdntdé Gyorgy Tibor: Fejezetek az akadémiai konyv- és folyéiratkiadds toreénetébdl.
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nehézségeken dtszervezéssel kivant segiteni. 1891-ben az Akadémia egyrészt ma-
gdra véllalta a konyvek terjesztését, mdsrészt megvdltoztatta a konyvsorozatok
kiadasi elveit. Az 1890-1892 kozotti ciklustdl kezdédben a torténelem, az iro-
dalom, valamint az dllam- és jogtudomdnyok szekcidi megsziintek, a konyvek
osszevontan egy sorozatban jelentek meg. Az addigi 200 ives terjedelmi korldtot
évi 100-120 ivre korldtoztdk.s A Kényvkiadé Bizottsdg tevékenységének ilyetén
dralakitdsa, a kiadds és terjesztés rendezettsége okdn is, ezutdn folyamatos fejls-
dést mutatott az elsé vilighdboruig,.

Mindez azonban egyértelmien a jogi miivek megjelenésének kdrdra tortént.
Mig ugyanis az 1875 és 1889 kozétti ot ciklusban a tdrsadalomtudomdnyi mun-
kak korében a jog vildgahoz kéthetd mivek (50 munkdbdl 19, s utdbbiak koziil
15 volt szoros értelemben véve dllam- és jogtudomdnyi) a kiadott munkdk 30%-
4t teteék ki, addig az 1890 utdni tiz ciklusban a Konyvkiadé Bizottsdg égisze alatt
megjelentetett 71 munkdbdl minddssze két forditds kapcsolddott a jogtudomdny
teriiletére.””” A Kényvkiadé Bizottsdg dltal az dllam- és jogtudomdnyi kiadva-
nyok kérébe sorolhaté munkdk koziil 14 forditds mellett csupan hdrom kétet volt
eredeti munka,'” ami a t6bbi tudomdnyteriiletrdl befogadott munkdk fényében
rendkiviil szerénynek tekinthetd. Megjegyzendd, hogy az elsé ot ciklusban meg-
jelent forditdsok jelentds része kiemelkedd szerzék munkdinak megismerését tet-
te lehetdvé a hazai jogdszkozosség szdmdra. Tematikai és nyelvi sokszin(iség jelle-
mezte a sorozatot. Az alkotmdnyjog (Albert V. Dicey, Johann Caspar Bluntschli,
Emile Levaleye, Alpheus Todd), a biintetdjog (Francesco Carrara), a jogtorténet
és jogelmélet (Henry Sumner Maine, Rudolf Gneist, Paul Gide) kordbbi és kora-
beli elismert képviseldi kaptak helyet — masok mellett — a forditéi programban.'

(A Magyar Tudomdnyos Akadémia Kényvtdrinak kézleményei 11.) Bp. 1983. 21. Az anyagi gondokat
jelezte, hogy a korrektirdkat példdul a szerzéknek maguknak kellett kifizetniiik. Az egyik jogdsz szerzd,
a késébbi akadémikus Concha Gyéz8 annak ellenére nem volt hajlandé Ujkori alkotmanyok cimii
munkdja misodik kotetén a szitkséges korrekcidkat elvégez(tet)ni, hogy az igazgatétandcs egyik tagja
(Kautz Gyula) prébélea err8l meggyézni. A munka végiil stildris hibakkal jelent meg. Szdntd Gy T:
Fejezetek i. m. 23.

196 Fyiter J.: A Magyar i. m. 39-40.; Szdntd Gy. T': Fejezetek i. m. 25.

197 A szdmitds alapjdt képezd adatokra ldsd Frdter J.: A Magyar i. m. 53-57.; A Magyar Tud. Akadémia
kiaddsdban megjelent munkdknak és a folydiratok tartalmédnak betlirendes czimjegyzéke 1889-1910
I-1I. Bp. 1911. 15-19.

Y8 Pauler Tivadar: Adalékok a hazai jogtudomdny toreénetéhez. Bp. 1878; Concha Gyézs: Ujkori
alkotmdnyok I-II. Bp. 1885-1888.

199 A jogaszkozosség nagy érdeklédéssel fogadta a munkdkat, a jogi sajté sorozatosan felhivea a
megjelent munkdkra a figyelmet, 1dsd pl. Jogtudomdnyi Kézlény 13. (1878) 24. sz. 200. Kiilondsen
méltdnyoltdk egyes nyilatkozdk, hogy a forditdsok alapjdul nemcsak német, hanem angol és francia
miivek is szolgaltak: ,,czélszer(iségi és gyakorlati szempontok javasoljék a franczia és kiillonésen az angol
irodalmakkal valé foglalkozdst, ezek tudomdnyos mddszerének tanulmdnyozdsit és annak a mienkbe
valé beoltdsdt.” Szilasi Antal: Jogirodalmunk 6nallésitédsa. Jogtudomdnyi Kozlony 19. (1884) 25. sz.
193.
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A Kényvkiadé Bizottsdg altal megjelentetett sorozatokban a jogtudomdny te-
hdt mds tudomdnyteriiletekhez képest aldrendelt helyzetbe keriilt. Nyilvdnvalé
azonban, hogy ha az Akadémia publikdcidkat tdimogaté szerepérédl beszéliink, az
ezen sorozaton kiviil megjelent munkdkat is figyelembe kell venni. Az Akadémia
ugyanis az emlitett sorozatoktdl fiiggetleniil is egylittmikodote kiaddkkal.
Az esetek egy részében az Akadémia sem egyediili, sem tdrskiadéként nem sze-
repelt az egyes kiadvdnyokban, viszont anyagi hozzdjaruldsival elésegitette azok
megjelenését. Voltak tehdt olyan kiadvdnyok is, amelyek szigordan véve nem tar-
toztak az akadémiai kiadvdnyok sordba.>® Jelen keretek kozott e jogtudomdnyi
kiadvdnyok teljes korti szimbavétele nem lehetséges, két kezdeményezés kiemelé-
se azonban mindenképpen indokolt.

Akadémiai villalkozdsként indult meg a 19.szdzad végén a Magyar
Jogtorténeti Emlékek sorozat, amelynek elsé 6t kotetében Kolozsvéri Sdndor és
Oviri Kelemen kolozsviri professzorok gytjtotték Gssze a magyar torvényhats-
sagok kora ujkori jogszabdlyait. Mindketten még a gy(ijtémunka id8szakéban,
1892-ben lettek akadémikusok.' Ugyancsak 6k kaptak megbizdst a tudés tes-
tilettl Werb8czy Hirmaskinyvének 1j forditdsira.?> Tudomdnytorténeti jelen-
t6ségli volt az a megbizds is, amelyet az Akadémia a néhdny évvel kordbban aka-
démikussd vélasztott Fayer Ldszlé biintetdjogdsznak adott, hogy tegye kozzé az
1843. évi biintetSjogi javaslatok teljes gylijteményét. Fayer hét évi kutatémunka
utin négy kotetben tett eleget a feladatnak.2s Osszefoglaléan az dllapithaté meg,
hogy dualizmus kordban az Akadémia csak csekély méreékben tudott hozzdjirul-
ni a nagyobb terjedelm( dogmatikai munkdk megjelenéséhez.

200 Kosdry D.: Az akadémiai i. m. 7. Ilyen ,cikluson” kiviili munka volt példdul Wlassics Gyula
fontos biintetdjogelméleti munkdja, melynek cimlapjén az Akadémia szerepel kiadéként és a
hivatalos konyvjegyzék is feltiinteti. Wiassics Gyula: A bilinkisérlet és a bevégzett blincselekmény.
A tettesség és részesség tana. Bp. 1885; Ud: A blinkisérlet és a bevégzett blincselekmény tana. Bp.
1887. Vo. A Magyar Tud. Akadémia kiaddsdban megjelent munkak és folydiratok bettirendes czim és
tartalomjegyzéke 1830-1889. junius hé végéig. Bp. 1890. 475. Az emlitett jegyzék Pauler, Concha
és Wlassics itt emlitect munkdi mellett csak az akadémiai ,folySiratokban” megjelent munkékat
tartalmaz a ,Jog- és dllamtudomdnyok” rovatban. 1890 és 1910 kozott is jelentek meg elsésorban
jogtorténeti munkdk az Akadémia kiilon kiaddsdban (pl. Vécsey Tamds romai jogdsz akadémikus négy
és Rentmeister Antal rémai jogdsz professzor egy révidebb munkdja) 4ltaldban akadémiai el6addsok
bévitett valtozataként. Jelentésebb monogrifiaként ismét Wlassics Gyula munkdjde, illetve Kirdly
Jénos pozsonyi jogtdrténetét jelentette meg az Akadémia. Wiassics Gyula: A tettesség és részesség tana.
Bp. 1893; Kirdly Jinos: Pozsony véros joga a kdzépkorban. Bp. 1894.

201 A magyar trvényhatésigok jogszabélyainak gydjteménye I-V. Szerk. Kolosvari Sandor — Ovari
Kelemen. Bp. 1885-1904.

202 Werbdczy Istvin Hérmaskonyve. A M. T. Akad. dltal gondozott 3-ik kiadis. Az eredeti 1517-iki
kiadds utdn ford. Kolozsvéri Sindor és Ovéri Kelemen. Bp. 1894.

203 Az 1843-iki biintet8jogi javaslatok anyaggytijteménye [-IV. Szerk. Fayer Ldszl6. Bp. 1896-1902.
V&. Mezey Barna: Fayer Laszl6 és az 1843. évi javaslatok anyaggytijteménye. In: Az 1843-iki biintetdjogi
javaslatok anyaggy(ijteménye 1. Szerk. Fayer Ldszl6. Bp. 2004. III-XIV.
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Az Akadémia kezdetektdl hangsulyt fektetett arra, hogy rendszeresen férumot
biztositson a kutatdsi eredmények kozzétételére. A 1860-as évek elétt a tudoma-
nyos kozlemények megjelentetésére egyrészt az Akadémia Evkinyve adott lehets-
séget, amely azonban terjedelmi korldtai miatt meglehetésen sziik teret biztosi-
tott a kiilonboz8 tudomdnyszakoknak 4j eredményeik publikdldsdra.2¢ Tovdbbi
lehet8ségként a Tudomdnytdr (1834 és 1844 kozott), valamint a Magyar Academiai
Ertesits (1840-t8]) dllt rendelkezésre tudoményos kozlemények elhelyezésére. 205

1861-t8l az FErtesitd lett azon ,értekezések és targyaldsok” kozldhelye, ,mik
kozzétételre alkalmatosak” voltak. Az 1860 és 1865 kozotti idészakban az
Ertesité hirom osztilyban jelent meg: a Nyelv- és Széprudomdnyi, valamint a
Mathematikai és Természettudomdnyi Osztdly Kozlonye mellett a Philosophiai,
Torvény-és Torténettudomdnyi Osztdly Kozlonye kindle publikdciés lehetéséget. 206

1867-t6l a ,hdromosztlyt” Ertesitd helyébe két kiadvinysorozat lépett:
A Magyar Tudomdnyos Akadémia Ertesz’to"je, valamint az Ertekezések. Az Ertesité
elsésorban az akadémiai események éves hirmondéjivi, illetve szakirodalmi és
konyvészeti tdjékoztatéva valt. Ezzel szemben az Ertekezésekben az Akadémia iilé-
sein felolvasott, ,vagy felolvasottnak vett, s biralok dltal elfogadott” értekezéseket,
illetve székfoglalé eléaddsokat kozoltek.2” Az Ertekezéseket eredetileg az akkor
létez8 hat osztilyhoz rendelték, igy az egyik az Ertekezések a torvénytudomanyi
osztdly korébdl nevet kapta.28 Az osztdlyrend 1869-es dtalakitdsa kihatott az
Ertekezések néhiny éve bevezetett rendszerére is: tovabbra is ,a hat f6 tudoméany
szerint” jelent meg, de a torvénytudomdnyok helyébe a ,,tdrsadalmi tudomédnyok”
léptek.2 Az 1867 és 1870 kozott sziiletett szinvonalas munkdk még a térvénytu-
domadnyi ,fejléc” alatt jelentek meg, az 1871 és 1874 kozotti publikdcidkat mdr az

204 1858-as iigyrend szerint az Evkényvbe ,csak olly értekezések vétessenek fol, mellyek vagy dj
tirgyat adnak el8, vagy bdr ismeretes alapokon 1j vizsgdlatokba bocsdtkoznak, @j osszevetéseket,
osszedllitdsokat, nézeteket, kovetkeztetéseket foglalnak magokban, s ¢ mellett tirgy- és nyelvbeli
eldaddsra a jelenkor’ haladdsi fokdnak teljesen megfelelnek”. ,....Magyar Akadémia dllittassék fel...”
i. m. 96.

205 Kosdry D.: Az akadémiai i. m. 8. A Tudomdnytdr Ertekezések” alcimmel kiadott 28 kotetében
minddsszesen 22 jogtudomdnyi irds jelent meg. Tudomdnytdr (1834-1844) — Repertérium. Szerk.
Rézsa Maria. Bp. 1999. Az Akadémiai ErtesitSben 1840 és 1859 kozott kétévente hozzévetdleg
valamivel t8bb mint hirom (8sszesen 39) jogtudomanyhoz sorolhaté irds jelent meg, amelyek koziil 6t
emlékbeszéd, a nagyobb rész pedig eléaddsok kivonata volt. 1860 és 1866 kozott évi egy irds volt a jogi
teriilethez sorolhat6. Az Akadémiai Ertesité és a Magyar Tudomdny repertériuma 1640-1960. Szerk.
Gergely Pal — Molndr Zoltdn. Bp. 1962. 59-67.

206 Magyar Tudom. Akadémiai Almanach 1867-re i. m. 197. A Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai
1825-1973. Osszedll. Fekete Gézané. Bp. 1975. 565.

207 Magyar Tudom. Akadémiai Almanach 1868-ra. Szerk. Kondor Gusztav. Pest 1868. 141-145.; ,,...
Magyar Akadémia dllittassék fel...” i. m. 20.

208 Magyar Tudom. Akadémiai Almanach 1868-ra i. m. 144.

209 Magyar Tudom. Akadémiai Almanach 1870-re. Szerk. Kondor Gusztdv. Pest 1870. 150.
Megjegyzendd, hogy az 1909-es tgyrend mdr csak négy ,osztdlyt” sorolt fel. A matematika és
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Ertekezések a tdrsadalmi tudomdnyok kirébél cimi gydjtemény kozolte. Ez utébbi
fiizetsorozat 1867 és 1915 kozott 14 kotetben ldtott napvildgot minddsszesen 145
irdssal.”® Ha leszamitjuk az elhunyt tagokrdl sz616 megemlékezéseket — amelyek
els8sorban az elsd 6t kotetben jelentek meg —, a 135 szaktanulmdny fele, 69 fuzet
esett a jogtudomdny teriiletére. A 69-bél 16 volt az adott akadémikus székfoglald
eléaddsinak széveges valtozata. Ezek ily médon val6 kozlése az 1890-es évektdl
vélt szokdssd, amikortdl a jogi tanulmédnyok felét mér ezek tették ki. Alraldban
is megallapithatd, hogy csekély kivételtdl eltekintve a jogi értekezések szerzi az
Akadémia tagjai voltak, vagyis e publikdcids lehetdség elsésorban az 6 szdmukra
volt nyitott."

Az Ertekezések jogi tanulmanyai kozote valamivel tobb jogtorténeti és -elméleti
irds jelent meg, de az akadémikusok béven foglalkoztak koruk aktudlis jogi kér-
déseivel is: eleinte az igazsdgszolgaltatds szervezetével, a perjog egyes alapelveivel
és a kiilonbozd kereskedelmi jogi intézményekkel (részvénytdrsasdg, fogyasztdsi
egyletek, tengerjog), emellett a csédjoggal kapcsolatos témdk keriiltek el8térbe.
A biintetSjog 4ltaldnos részéhez kapcsol6dd irdsok mellett tobb elemzd tanul-
mdny is megjelent a hazai bliniigyi statisztika adatairdl, a fegyhdzak helyzetérdl
és bizonyos kriminoldgiai jelenségekrél. A magdnjogi témak Gsszességében mint-
ha hittérben maradtak volna, annak ellenére, hogy ez volt az az id8szak, amikor
tobb hulldimban kisérletek torténtek egy magdnjogi térvénykonyv megszovege-
zésére. De a telekkonyv és tulajdonszerzés kapcsolatdrdl, valamint a szerzéi jogi
torvény méltatdsdrdl igy is fontos munkdk sziilettek. Az 1915 eléeti utolsé kote-
tekben kozjogi és kozigazgatdsi témakorok (addjog, dnkormdnyzatisdg, renddr-
ség) is helyet kaptak egy-egy fiizetben. Bdr azt nem lehet megallapitani, hogy az
Ertekezésekben publikilt tanulmanyok kifejezetten az adott idészak siirgetd jogi
szabdlyozdsi problémdira keresték a vélaszt, nem vitathaté el, hogy a megjelent
tanulmanyok egyes részteriileteken megfeleld elméleti alapot jelenthettek a mds
férumokon kialakulé tudomdnyos vitdhoz, illetve a torvényhozdsi munkdhoz is.

Végiil megemlitendd két olyan folyéirat is, amelyben jog- és dllamtudoma-
nyi irdsok is megjelenhettek a dualizmus iddszakdban. Az 1892-ben indulé
Athenaeum: philosophiai é dllamtudomdnyi folysirar 1914-ig a Magyar Tudomdnyos
Akadémia filozéfiai és dllamtudomdnyi periodikdjaként mikodote, s abban tdbb

természettudomdnyi sorozat kikertilt a felsoroldsb6l. Magyar Tud. Akadémiai Almanach 1909-re i. m.
42-43.; ... Magyar Akadémia dllitrassék fel...” i. m. 22.

210 A sorozat  valamennyi  kétete  elérhetd:  hreps://adt.arcanum.com/hu/collection/MTA_
Ertekezesek TarsTudKorebol/ (letdltés: 2025. nov. 24.).

21 A nem jogi jellegli értekezések jelentds részét statisztikai, tirsadalom- és politikaelméleti, valamint
torténeti témdji ,kismonogrdfidk” tették ki. Schvarz Gyula torténész, jogtorténész akadémikus
egymaga 18 munkéval jérult hozzd a sorozathoz. Ertekezések a tdrsadalmi tudomdnyok korébél 1-14.
Bp. 1867-1915.
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dllamtudomdnyi tanulmdny is napvildgot létott, tdbbek kozote Balogh Artar,
Ferdindndy Geyza és Schvarz Gyula akadémikusok tollabdl. Emellett a Budapesti
Szemlében is rendszeresen publikiltak tudomdnyos igény(i irdsokat az Akadémia
jogdsz tagjai (példdul Concha Gydz8, Wlassics Gyula, Balogh Jend, Balogh
Artar, Angyal Pdl, Finkey Ferenc, Magyary Géza). Osszefoglaléan megéllapit-
hatd, hogy a vizsgilt idészakban az Akadémia tdmogatdsival kiadott kozlemé-
nyek, ha szerény mértékben is, de hozzdjirulhattak a modern jog fejlesztéséhez,
az aktudlis szabélyozdsi problémak elméleti el6készitéséhez, valamint a gyakorlati
szitkségetek feltdrdsihoz is.

A ,jogdsz kozvélemény” és az Akadémia

Roviddel a kiegyezés utdn maguk a jogdsz akadémikusok is felismerték, hogy az
Akadémia mir nem a jogtudomdny egyediili motorja.>? A ,jjogdsz kozvélemény”
pedig, érzékelve az 4j jogrendszer felépitésébdl adédé kihivdsokat, egyre inkdbb
ugy gondolta, hogy a jogi reformok megfeleld tudomdnyos el6készitése, az 4j jog-
intézmények és megolddsok dogmatikai megalapozdsa, valamint a nemzetkdzi
jogfejlédési tendencidk adaptdldsa mdr meghaladja az Akadémia szervezeti kere-
tei dltal nyujtott lehetdségeket.

Az 1870-es és 1880-as években a jogi folydiratok hasdbjain szdmos kritika meg-
fogalmazédott az Akadémia jogtudomdnyhoz valé viszonya és a jogdsz akadé-
mikusok tevékenysége témdjdban. Ezzel pirhuzamosan megjelentek olyan torek-
vések is, amelyek pétolni kivintdk azokat a hidnyossigokat, amelyeket a jogdszok
az Akadémia rovdsdra irtak. A folydiratokban megfogalmazott kritikus, sok-
szor szarkasztikus hangvételli megnyilatkozdsok nemcsak a jogtudomdnynak az
Akadémidn beliili térvesztését birdledk,” hanem magukat a jogdsz akadémiku-
sokat is.2" Az irdsok a csekély érdekérvényesitési szaindékot és a gyakorlati jogélet

212 MlJeg kell vallani, hogy az Akadémia ma mir a jogtudominy névelésének nem annyira
alkalmatos és hivatott helye, mint egykor volt”, illetve ,meg kell vallanunk, hogy a jogtudomdny
az Akadémia kebelében ma mdr ardnylag igen jelentéktelen szerepet jdtszik” — frja Téth Lérincz
visszatekintve az 1870-es évek folyamataira. Pedig kivdnatos lenne, hogy a jogtudomdny Akadémidn
elfoglalt helye megerdsodjék, és ezdltal megfeleljen ,,azon két magas hivatdsdnak, hogy a tdrvényhozds
el8tt, a codificatié terén, a tudomdny féklydjdt lobogtassa, s hogy a jogtudomdnyi magyar miinyelv
meghatdrozdsa s megtisztitdsa koriil a vezérszerepet vigye.” 76th L.: Térvénytudomdny i. m. 67-68.
213 A magy. tud. akadémia [...]. Jogtudomdnyi Kézlony 10. (1875) 21. sz. 188.

214 [A] lefolyt évben az akadémia jogdsz-tagjainak egyike sem jelent meg a felolvasé aszral
mellett. Valéban megdébbentd jelenség. Mig az akadémia mds osztilyaiban élet uralg, az akadémia
jogdsztagjai mély hallgatdsuk dltal hivjék ki a nemzet figyelmét. Keményebb {télet, mint mind e tény
constatdldsiban fekszik, nem hozhaté jogi tudomdnyunk felett. Igaz, hogy a m. t. akadémia is oka e
szégyenitd koriilménynek.” A m. t. akadémia [...]. Magyar Themis 10. (1880) 22. sz. 179.
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igényei irdnti érzéketlenséget rétedk fel,2s tovdbbd sz6vd tették a jogdsz akadémiku-
sok alacsony szdmdt is.”'¢ Megjegyzendd, hogy a szdzadfordulét megel6z8 évtized-
ben nemcsak a jogi sajtéban vetddott fel, hogy az Akadémia nem fordit elegendd
figyelmet a tdrsadalom problémdira, és elveszitette a kapcsolatot a gyakorlati élettel.
A tbb oldalrél megnyilvdnulé kritika egyik dllandé eleme volt, hogy a testiilet
elzdrkézik a gyakorlati életnek a tudomdnnyal szemben tdmasztott elvdrdsaitdl, a
nagykozonség nem tudja, mi folyik a falai kozote, és elveszitette azt a népszertiségét,
amelyet a reformkorban vagy az abszolutizmus iddszakdban élvezett.?”

1885-ben kezdeményezés indult egy dllandé jogtudomdnyi bizottsdg megala-
kitdsdra az Akadémidn beliil, dm a kisérlet kudarcdt kovetéen elkeseredett hang-
vétellil nyilatkozatok jelentek meg a jogdsz sajtdban: ,Nem is szélunk arrél, hogy
a magyar jogtudomdny 6ndll6 fejlesztéséhez az Akadémia sem erkolesileg, sem
anyagilag nem csak nem jérult oly mértékben, mint azt hivatdsa és alapitdinak
intentiéja megkovetelte volna; de tény, hogy egyenesen hdttérbe szoritotta a tudo-
madny tobbi dgai mellett azt a szakot, melyben nemzeti életiink kiilonleges fejlédé-
se nyelviinkon kiviil a legpraegndnsabban nyilvanul.” — irja a késébbi igazsdgiigyi
miniszter, Giinther Antal (1907-1909). Majd igy folytatta: ,A magyar tudomd-
nyos Akadémia egyik legnemesebb és hozza legméltdbb kotelességét teljesiten,
ha szakitva az eddigi irdnnyal, a jogtudomdny tdgas teriiletén kezébe venné a kez-
deményezést, a mire minden hatalmi befolydstél ment fiiggetlen jellege, alapitéi-
nak intentidja és nemzeti jelentdsége nemcsak utalja, de azt egyenesen kotelessé-
gévé teszi [...]. A magyar tudomdnyos Akadémia tartozik azzal sajit magdnak és

215 Az Akadémia ,méltésigteljes nyugalmdc nem zavarja meg jogfejlddésiink kiizdelme; nem térédik
a codificatio és az élet egyéb apré viszontagsdgaival, — hanem a helyett mentiil kevesebbet gondol
magdval a jogtudomdnnyal! Az egész évben még csak egy drva jogi értekezés sem olvastatott fel... Pedig
a tud. akadémia tagjai viteék a nagy sz6t az orszdgbirdi értekezletben, 8k kovetelték az oszt. polg.
torv. konyv kikiiszobdlését, és most, midén magyar, polg. torv. konyv alkotdsahoz kellene ldtni — a
tud. akadémia mint a szellemi rokkantak hdza szerepel!” Ddrday Sandor: A mult évrél. Jogtudomdnyi
Kézlony 9. (1874) 1. sz. 1.

216 A m. t. akadémia [...]. Magyar Themis 10. (1880) 22. sz. 179. A kritika megalapozott lehetett,
hiszen az 1870-es években mindésszesen négy jogdsz akadémikust vélasztottak meg, az irds megjelenése
el6tt legutébb 1878-ban (Gydrfds Istvin), kordbban 1876-ban (Zlinszky Imre) lett a tudés testiilet
tagja.

27 Viris Antal: Az Akadémia tdrsadalmi kapcsolatainak meggyengiilése. In: A Magyar Tudomdnyos
Akadémia mdsfé]l évszizada i.m. 163-164. ,Nem vagyunk népszerliek” — hangoztatta elnoki
megnyitéjéban Eotvos Lordnd 1900-ban. De mdr egy évvel kordbban az akadémidk létjogosultsdgde
megkérddjelezd nézetekkel szdlle szembe azt hangsilyozva, hogy bdr a tudomdny mivelésében az
Akadémia mér nem 4ll egyediil, hiszen az egyetemek jbdl, a kutatéintézetek pedig tjonnan szintén
4dpoljdk a tudomdnyokat, de nem vélt nélkiilozhetetlenné az Akadémia. Berzeviczy Albert 1906-ban
a kozonség csokkend érdeklédésének az okait jérta koriil. Elnoki megnyité beszéd. B. Eotvos Lordnd
akadémiai elnokedl. (Eladta a mdjus 6-iki koziilésen.) Akadémiai Ertesitd 11. (1900) 6. sz. 289.;
Elnéki megnyité beszéd. B. Edtvos Lordnd akadémiai elndkedl. (Eldadta a méjus 7-iki koziilésen.)
Akadémiai Ertesitd 10. (1899) 6. sz. 265-270.; Elnoki megnyité beszéd. Berzeviczy Albert akadémiai
elnkedl. (Eldadta a marczius 25-én tartott kdziilésen.) Akadémiai Ertesitd 17. (1906) 4. sz. 219-229.
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tartozik alapit6i emlékének, hogy a magyar jogtudomdnyt az Akadémidn is az azt
megilletd becsiiletben tartsa.”® Giinther — révid eurdpai korképet felvillantva —
ugyanakkor elismerte, hogy a Magyar Tudomdnyos Akadémia tulajdonképpen
kivételt képez mds orszdgok hasonlé testiiletei kozott, amelyekben vagy semmi-
lyen, vagy csak margindlis szerepet kap a jogtudomdny. Az alapitok szdndékd-
ra, a tradiciékra hivatkozva azonban — egybecsengén a korabeli jogdszkozvéle-
ménnyel — mégis kezdeményezd szerepet szdnt az Akadémidnak a ,jogtudomany
tdgas teriiletén”.” A jogi szaksajtoban olvashatd, az Akadémia szerepvallaldsdt
értékeld irdsok annak ellenére fogalmaztik meg elvdrdsaikat, hogy — mint alabb
ldthaté — lassanként mds aktorok is megjelentek a joggyakorlatot és jogalkotdst
tdimogaté jogdogmatikai elemzések tertiletén.

Szintén — bdr csak részben indokolt — panaszdradatot véltott ki 1889-ben az,
hogy Semsey Andornak akkoriban az Akadémia javdra tett 100 000 forintos
alapitvanydbdl a magyar jogtudomdnynak egy krajcdr sem jutott.”® A tdrcaird
a kiemelked$ jog- és dllamtudésok 6rokségével szembeni héldtlansagnak tekin-
tette azt az irdnyvonalat, amely szerinte az 1870-es évek 6ta kibontakozott az
Akadémidn, s amely megtagadja a létjogosultsdgot a ,politikai, jogi és tdrsadal-
mi tudomdnyoktdl”.>! A hdtrinyos megkiilonboztetés a jogélet minden teriiletén,
kiildndsen a jogalkotds tdimogatdsdban érezteti hatdsdt. Ennek egyik okdt a szerzd
abban ldtta, hogy az Akadémia kévetkezetesen elnyomja a jogtudomdnyt. A ma-
sik ok a jogdsztdrsadalom kozonyossége: mig a jogdsz akadémikusok nem képvi-
selik megfeleléen a szakmdjukat, az Akadémidn kiviili jogdszok a tudés testiilet
érdektelenségére hasonloképpen reaglnak.

Vilaszcikkében az akadémikus Schvarz Gyula elismerte, hogy ,a jogtudomdny,
mint ilyen, tényleg csakugyan hdttérbe szorul egyéb szakmak mellett az Akadémia
I1. Osztélydban. Sem a jogtudds tagok, sem értekezéseik, azaz, hogy az Akadémia
czége alatt és koltségén kiadott munkdlataik szima nem 4ll ardnyban a jogtudo-
mdny fontossdgdval”. Tul sok tudomdnyteriilet dsszpontosul az osztdlyban, s igy

218 Giinther A.: A jogtudomdny és a tudomdnyos akadémidk i. m. 186-187.

219 Uo. 186.

220 Vorgs Antal: A tudoményos munka i. m. 174-175.

21 A jogdszok ugyanis az akadémidban egy évtized 6ta annyira el vannak nyomva, hogy ott mir
észre sem veszik Oket. A tagvilasztdsokndl legjobbjai mellSztetnek; a palyadijak kittzésénél jogi
kérdésekre nem jut pénz; az akadémia kiadvanyai kozote jogi munka csak elvétve akad; szakosztdly a
tudomdny minden dgdra van, csak a jogtudomdnyira nincs, a jogtudomdnyi felolvasdsok szdimdt pedig,
melyek néhdny esztendd 6ta tartattak, bizvdst ujjainkon megszdmldlhatjuk.” Sz. 7.: Jogtudomdny az
akadémidban. Jogtudomdnyi Kézlony 24. (1889) 43. sz. 345. A kritika a jovdre nézve is jogos volt,
hiszen az Akadémiai Ertesité 1890-es években kozole adataibél megdllapithats, hogy a II. Osztily
iilésein el6adott értekezések kozdtt mind a térsadalomtudomdnyi, mind azon beliil a jogtudomdanyi
el8addsok folyamatosan kisebbségben voltak, s volt tbb olyan év, amikor egyetlen jogi eldaddsra sem
keriilt sor.
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»a jogtudomdnynak nem juthat kell§ szerep”.22 Schvarz ugyanakkor azt is fontos-
nak tartotta leszogezni, hogy az Akadémidnak kitiintetett szerepet kell betéltenie
a jogtudomdnyban, hiszen megfelel§ anyagi forrisok megléte esetén a tudéds tdrsa-
sdg feladata lenne az, hogy tovébbi lehetéségeket biztositson a szakirodalmi mun-
kdssdg kifejrésére. Ervelése szerint ,a jogtudomdny, mint ilyen, jéval magasabb,
tisztdn elméleti szempontokat kivetel a maga hivatdsszer(i 6nallé buvérléitdl, és
éppenséggel nem csakis oly gyakorlati hordereji kérdések tisztdzdsat varhatni el
egy tudomdnyos Akadémidtdl, mint a melyekkel a jogdszgytilések és jogdszegyle-
tek, mdr tiszteletremélt6 alkatelemeiknek tilnyomolag tigyvéd es birdi természe-
ténél fogva majdcsak hogy nem kizdrélag foglalkozni kénytelenek”. Schvarz kis-
sé elitista megnyilvdnuldsabdl kittinik, hogy a jogtudomdny teriiletén az 1870-es
években az Akadémidnak bizonyos értelemben konkurencidja alakult ki a Magyar
Jogdszgytilések és a Magyar Jogdszegylet létrejottével. Az évtized végén Téth Lérine
mir arrdl irt, hogy a jogtudomdny szervezeti hdttérbe szoruldsa az Akadémidn, a
jogtudomdnyi dlland6 bizottsig hidnyabdl fakadé formdlis kapcsolatok hidnya a
szakma Akadémidn kiviili képviselSivel — egyéb tényezdk mellett — oda vezettek,
hogy ,,az élettel oly igen 6sszefliggd tudomdny Gjabban az Akadémidn kiviil, a jogd-
szegyletekben s jogdszgytléseken kezdett élénk miivelésben részesiilni a gyakorlati
szakemberek, birdk és tigyvédek részérél: meg kell vallanunk, hogy a jogtudomény
az Akadémia kebelében ma mdr ardnylag igen jelentéktelen szerepet jatszik”.>

A magyar jogaszgyilések

A kiegyezés utdni elsd években fontos torvények megfogalmazdsira vagy médo-
sitdsra volt szitkség. Bdr megvolt a politikai akarat, ezt nehezen lehetett megva-
l6sitani a jogdsztdrsadalom aktiv kdzremiikodése nélkiil. A parlament és a mi-
nisztériumok appardtusa a megfelel§ szakértelem birtokdban is igényelte a jo-
gész kozvélemény tdmogatdsit. Az 4j inditvanyok kidolgozdsiban, a szabédlyozdsi
megolddsok megvitatdsiban és a jogrend fejlesztésében a korabeli jogdszok is sze-
repet vindikdltak maguknak. Ezen t6rekvéseik pedig hozzdjérultak a tdjékozott-
sdg noveléséhez, valamint a jogtudomdny fejlédéséhez is.??* Az els¢ Akadémidn
kiviili férum az el8szor 1870 szeptemberében, a Budapesti Ugyvédegylet igazgatd
vélasztmanydnak kezdeményezésére 6sszehivott Magyar Jogdszgyilés volt.

A korabeli jogdszok — koztitk egyes akadémikusok is — tgy véleék, hogy az

segészséges, életerds reformok” meginditdsdhoz a jogtudomdny még nem tudott

222 Schvarz Gyula: A jogtudomidny és az Akadémia. Nemzet, 1885. november 5. Melléklet.
223 Toth L.: Torvénytudomdny i. m. 68.
224 A Magyar Jogdszgy(ilés i. m. 38.
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megfeleld alapokat kindlni, ezért az igazsdgligyi kormdnyzatnak mds legitimdlé
erdre volt sziiksége az Ujitdsok megvaldsitdsahoz. Az akadémikus Téth Lérinc a
legfébb timogaté erét az igazsdgligy-miniszter reformterveit teljes sulydval se-
giteni kész magyar jogdszgy(ilésben ldtta.>> Szerinte a parlamentnek is oda kell
figyelnie az ,indokolt szakértdi nyilatkozatokra”, s a jogdszgyilés kivalo alkalmat
kindl arra, hogy az elméleti tudomdny ,egyesiilhessen” a gyakorlattal és tapaszta-
ldssal, felvildgosité eszmecserék keretében. Ennek révén ,egészséges, tartdssdgot
igérd, életerds jogrend johet létre, amit sem a minisztériumi kodifikdtorok, sem
egyetemi katedrdk elméleti jogdszai, sem a csekély szdmu jogdszt felvonultaté tor-
vényhozé testiilet sem lenne képes 6nmagidban megteremteni”. >

A jogdszgytilések miikodési rendje szerint a néhdny napig tart$ tandcskozi-
sokon elére megfogalmazott, tudomdnyosan is értékelhetd és a jogalkotdsi fo-
lyamatokra vonatkozé kérdéseket tdrgyaltak. Az 1870-es évek elsd felében még
rendszeresen megtartott tandcskozdsok lendiiletét egyes szerz8k az Akadémia
stehetetlenségével” dllitottdk szembe.??” A lendiilet azonban nem tartott sokdig:
a gytléseket csak 1870-1876 kozott tartottdk meg évenként. Az utolsd, 1896.
évi gylilésig dsszesen 11 alkalmat szerveztek meg, igaz, ezeken szdmos, a tor-
vényhozis elétt késébb megjelend fontos szabdlyozasi kérdés napirendre keriilt.
1908-ban Mérkus Dezsd szorgalmazta a gy(ilések Gjrainditdsdt, immadr az akkor
virdgkordt é16 Magyar Jogdszegylet vezetésével és szervezésében. Markus ezt azért
tartotta volna sziikségesnek, mert ,Magyarorszdgnak nincsen olyan dllandé koz-
ponti szerve, amelynek utjdn a magyar jogdszi kozvélemény megnyilatkozhatnék.
Az orszdggy(ilés tdrgyaldsait a politikai, sét személyi tekintetek is befolydsoljak;
a Magyar Tudomdnyos Akadémia a jogtudomdny miivelésével csak igen csekély
mértékben foglalkozik, Ggyszélvin mdr csak a székfoglalé értekezések juttatjak
esziinkbe, hogy az Akadémia a jogtudomdny mivelését is hatdskorébe vonta; a
Magyar Jogdszegylet szervezeténél fogva kizdrja hatdrozatok hozataldt, gy, hogy

225 [M]err alig képzelheté kormdny és torvényhozé test alkotmanyos orszdgban, mely t6bb szdz hazai
jogtudds, s részint tekintélyes és fliggetlen jogtudés egyhangulag, vagy nagy tobbséggel s indokoltan
kifejezett véleményének befolydsitdl érintetlen maradhatna, s annak sodra eldl fel sem vevéleg
kitérhetne.” T6th Lérinc: Szemle a jogdszgy(ilésck munkdssiga s eredményei felett. Jogtudomanyi
Kozlény 7. (1872) 8. sz. 54.

226 Uo.

227 A haladds zdszljar a jogtudomdny kiizdterén évek 6ra csak a m. jogdszgyilés lobogratja.
Jogéletiink regeneratiéjénak nagy feladatdndl a magy. jogdszgyiilés szolgélt egyediil némi tdjékozdsul
s6t zsinérméreékiil, mint péld. a keresk. torv. konyv kidolgozdsdndl; tovabbd a perrendbeni szébeliség
és kozvetlenség alapjédnak, gy szintén az 6ndllé magyar magdnjogi torv. konyv tobb nagy hordereji
alaptéeeleinek elvi elfogaddsa dltal.” Ddrday Sandor: A mult évrdl. Jogtudomdnyi Kézlony 9. (1974)
1.sz. 3.
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az annak korében tartott eldaddsok éppen tgy csak az eléadénak személyes véle-
ményét fejezik ki, mint a jogi lapok szakbeli czikkei.”>s

A Magyar Jogiszegylet

Mivel a jogdsztdrsadalom tgy vélte, a jogtudomdny poziciéi az Akadémidn beliil
jelentésen meggyengiiltek, s a testiilet nem megfelelden tdmogatja a jogalkotdst,
a problémdt egy egyesiilet, a mdr emlitett jogdszegylet létrehozdsival gondolta
enyhithetének. Mdr az 1870-es Jogdszgy(ilésen felvetddott, hogy sem az 4ltald-
ban évente, teriileti alapon dsszegyild tigyvédegyletek, sem a Jogdszgy(ilés nem
elégithetik ki az Gjraalkotandé jogrend iddszakédban a veliik szemben tdmasztott
igényt.2® Az dllandé jogdszi szervezet irdnti szindék, amely egy, a kiilonb6z6 jo-
gdsz szakmdk képviseldit, a birdi, tigyvédi és tigyészi karokat egyesiteni képes,
valamint a gyakorlat és az elmélet képviseldinek eszmecseréjéhez férumot biz-
tositd egyesiilet létrehozdsdt irdnyozta eld, az 1870-es évek végére 6ltott testet.
Az 1879-ben neves jogdszok — koztitk néhdny akadémikus — tdmogatdsdval és
kozremiikodésével megalapitott Magyar Jogdszegylet célja az volt, hogy teret ad-
jon az aktudlis problémdk megvitatdsinak, rimutasson az egyes teriileteken a jogi
szabdlyozds hidnyossdgaira, s férumot biztositson a jogdsz kozvélemény szdmdra. >

Az alapitds hdtterében az a vélekedés dllt, hogy a meglévé férumok nem fe-
lelnek meg a jogdsztirsadalom elvirdsainak. A kezdetben évenként, ekkoriban
azonban mdr egyre ritkdbban dsszehivott Jogdszgy(ilés tdlsigosan laza szerve-
z8dés volt, annak ellenére, hogy kezdeti 1épéseinél jol dtldtta a legsziikségesebb
teenddket. De miitkodését nem lehetett egyesiileti alapokra helyezni. A Magyar
Tudomdnyos Akadémia pedig szilik taglétszama és kialakult szervezeti felépitése
miatt — a korabeli jogdszi kozfelfogds szerint — nem tudott megfelelni azon kihi-
vasoknak, amelyet a jogfejlédés megkivint volna.!

A Jogészegylet ellenben megfelel§ kereteket biztosithatott mind a tudomi-
nyos munkdnak,”? mind a gyakorlat képviseldivel folytatott konstruktiv vitdknak.
Egytttal arra is lehetdséget adott, hogy a kiilonb6z8 — szakfolyéiratok (7orvényszéki
Csarnok, Ugyvédek Lapja, Magyar Themis, Magyar Jogisz-Ujsdg, Jogtudomdinyi

228 Mrkus Dezsé: Magyar Jogdszgyilés. Jogtudomanyi Kozlony 43. (1908) 40. sz. 313.

229 A Magyar Jogdszgy(lés i. m. 25.; Nagy Jinos: Inditvany egyorszdgos jogdszegylet alakitdsa irdnt.
Magyar Themis 2. (1871) 39. sz. 435.

230 A Magyar Jogészgytlés i. m. 19.

B Sz, n.: Magyar jogdszegylet. Magyar Themis 9. (1879) 14. sz. 105.

232 Az orszdgos jogdszegylet ,a jogtudomdny mivelésére és a hazai jogiszélet fejlesztésére lesz hivatva”.
Sz. n.: Magyar jogdszegylet. Magyar Themis 9. (1879) 14. sz. 105.
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Kozlony)* koré csoportosuld — jogdsz szakmdk egyesiiljenek az egyéni tudomd-
nyos munka mind sikeresebb megvaldsuldsa érdekében.?* A Jogdszegylet kiemelt
feladatdnak tekintette az egy-egy sziikebb jogi témdt monografikusan feldolgozé
tudomdnyos munkdk publikdldsdt, sokszorositdsdt és terjesztését, aminek érde-
kében idével biztos kiaddi hitteret hozott létre a szerz8knek.?> A Jogdszegylet a
19. szézad végén jelentds szerepet vallalt a hazai jogélet fejlesztésében. Az egy-
leti eldaddsok és publikdciok a magdnjog teriiletén szdmos fontos 4j tdrvény, il-
letve a mdr hatdlyos jogszabdlyok mddositdsdnak el8készitését is elésegitették.
A torvényel8készités mellett — elsésorban a biintetdjog terén — az egylet kiadvé-
nyai a jogszabdlyok szdvegének gyakorlatba valé dtiiltetésée is szolgéltdk alapve-
t6 dogmatikai kérdések megvitatdsa révén. Az egylet dltal kiadott monografikus
munkdkat a sokféleség jellemezte: valamennyi jogteriiletet dtfogtdk, sét az egylet
a jogtudomdnyi szakok kozotti egyenstlyra is tigyelt. A Jogdszegylet is nagy je-
lentdséget tulajdonitott a mintaadé kiilfsldi torvények leforditdsdnak.>

A 19. szézad végén az egylet kiadéi tevékenységét a jogtudomdny teriiletén — jog-
gal — tekintették fajstlyosabbnak az Akadémidéndl.¥” Ezt bizonyitjak a szdmok is:
1884 és 1918 kozott a Magyar Jogdszegyleti Ertekezések sorozatban mindésszesen 385
értekezés jelent meg, amelyek jelentds része tobbives tanulmdny, illetve jogszabaly-
kommentdr volt. De nagy teret kapott az egyleti vitdk hozzdszéldsainak kozreaddsa
is. A sokszor tudomdnyos mércével is igényesnek tekinthetd szovegek szinte kivé-
tel nélkiil aktudlis jogi kérdéseket és jogszabalytervezeteket vizsgdltak tudomdnyos
mddszerekkel, szoros kapcsolatban a jogszabdlyalkotds és a joggyakorlat igényeivel 23

233 A korszak jogi folyéiratairél dreekintd képet adé munka még jelenleg is: Nagy Lajos: A magyar jogi
folydirat irodalom fejlédésének vézlata. In: A Jogtudomdanyi Kozlony (1865-1934) biintet8jogi tdrgyt
adatai. Szerk. Sziik LdszI6. Bp. 1988. 5-67.

234 A Magyar Jogészegylet e kitlizotr czéljai elérésére, nyilvinos felolvasisok és vitatkozdsok,
palyakérdések kitlizése, jogtudomdnyi szaklapok tartdsa, egy jogtudomdnyi kényvtdr alapitdsa, és
évkonyveinek kiaddsa dltal akar kozremikédni...” Sz 7.: Magyarorszdg jogdszaihoz. Magyar Themis
9. (1879) 54. sz. 414.

235 A Magyar Jogdszgyilés i. m. 23.; Sz. n.: Magyarorszdg jogdszaihoz. Magyar Themis 9. (1879)
54. sz. 413.

236 A Magyar Jogaszgytilés i. m. 41-43.

237 [S]6t el van ismerve, hogy a Jogdszegylet fiizetsorozata hatdrozottan értékesebb mint a Magyar
Tudomdnyos Akadémidnak hason irdny fiizetes véllalata, melyre pedig az Akadémia nagy osszegeket
kolt.” Sz. n.: Jogdszegylet és Jogdszgytilés. Jogtudomdnyi Kozlony 27. (1892) 29. sz. 226.

238 A Magyar Jogdszegyleti Ertekezések eredeti folyamdban 300 értekezést adtak ki 39 kotetben.
A legfontosabb jogteriiletek koziil ekkor a biintetéjognak volt a legerésebb a képviselete. (A megoszlds
a kovetkezd volt: biintetdjog: 109 értekezés [36%)], magdnjog: 69 [23%], kézjog, kozigazgatdsi jog
és politika: 45 [15%], kereskedelmi jog: 40 [13%], eljardsjog: 28 [10%]. Az 1910-ben megindult 4j
folyam keretében 1918-ig 85 értekezés keriilt sajté ald 14 kotetben. A magdnjogi térvénykényv kordili,
ebben az évtizedben ismét megélénkiil8 vitdnak kdszonhetéen a legnagyobb ardnyban ez a kodifikdcids
javaslat keriilt el§térbe a publikdcidkban. A szakteriileti megoszlds a kovetkez8képpen nézett ki ebben
az id8szakban: magdnjog: 25 [30%], kézjog: 16 [19%], buntetSjog: 15 [18%], eljirdsjog 13 [15%],
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A kor jogdszainak tobbsége szerint a 19. szdzad végén tulajdonképpen a Magyar
Jogdszegylet toltotte be azt a szerepet a jogélet terén, amelyet az Akadémia a szel-
lemi élet mds teriiletein képviselt,” s az egyletet tekintették az egyetlen olyan
testiiletnek, amely a jogtudomdny fejleszeésével foglalkozott.2 Ugyanakkor az
1890-es évek elejétdl enyhiilni ldtszott a ,jogdsz kozvélemény” elégedetlensége az
Akadémidval szemben, azonban méga 20. szdzad els§ évtizedeiben is élénken élt az
a tudat, hogy ,,a Magyar Jogdszegyletnek pétolnia kell a jogtudomdnyok akadémi-
4jat, anndl is inkdbb, mert a M. T. Akadémidnak térsadalomtudomdnyi osztilya a
jogtudomdny terén amigy sem 4ll foladatdnak magaslatdn és évek 6ta alig produ-
kélt egyebet székfoglal6 értekezéseknél”. > Az Akadémia jogtudomdnnyal szembe-
ni kozombossége még sokdig visszatiikrozddottaszaklapok megnyilvanuldsaiban .2

Vitathatatlan, hogy mind az Akadémia, mind a Jogdszegylet a jogtudomdny
fejlesztése érdekében azonos célokért kiizdote pélydzatok kiirdsdval, eléaddsok
szervezésével, konyvek és tanulmanyok (Magyar Jogdszegyleti Ertekezések) kiadd-
saval. A Jogdszegylet tagsiga Osszetételének, szervezeti sajitossdgainak koszon-
het8en inkdbb vilhatott a jogi reformok kiindulépontjivd, mint az Akadémia.
Az akadémikusok koziil tobben is tagjai voltak az egyletnek (Balogh Jend, Fellner
Frigyes), koziiliik egyesek a vezetdségben is szerepet vdllaltak (Pauler Tivadar,
Vécsey Tamds, Concha Gydz8, Fayer Ldszl6, Nagy Ferenc), s az akadémikusok
elészeretettel tartottak el6addsokat az egylet tagjai el6tt. A Jogdszegylet 1907-ben
alapitott konyvkiadé véllalatinak (Jogtudomdnyi Konyvkiadé Villalat) élén a
20. szdzad elején egy ideig Balogh Jend akadémikus 4llt, és a kiad6 publikdciéso-
rozatdban tobb akadémikus munkdja is megjelent.>*> Az Akadémia évente tdmo-
gatdst nyujtott a Jogdszegylet kdnyvkiaddsi programjdnak.>44

kereskedelmi jog: 5 [5%]). Felt(ind a jogtorténeti és jogbolcseleti vonatkozdst tanulmdnyok elenyészé
ardnya: 1909-ig mindéssze nyolc ide sorolhatd értekezés jelent meg, 1910 utdn pedig egy sem.

29 Mrkus Dezso: Jogaszi kozvélemény. Jogtudomdnyi Kézlony 24. (1889) 27. sz. 213. Elsésorban
az Akadémia jogdsz tagjaira értendd kritikdja szerint: ,a kik hivatva volndnak megteremteni és
tovdbb fejleszteni a magyar jogi tudomdnyt, a kiknek kotelességiik volna hivatdsuk sziik korén
kiviil is mindeniitt és mindenkor hangoztatni, hogy a modern dllam csak a jogon nyugodhat szildrd
biztonsdggal: azok visszavonulnak kotelességiik jo teljesitése utdn és nagy kézonnyel engednek térténni
mindent, a mit kdnnyen megakaddlyozhatndnak kevés cselekvéssel”.

240 [MJert a jogdszgy(ilés gy ldtszik, mdr nincs az él8k kézt, a M. T. Akadémia pedig a magyar
jogtudomdnyndl fontosabbaknak tartja az osztydk és szamojéd népmeséket is.” [Mdrkus Dezsé:]
A Magyar Jogaszegylet. Jogtudomdnyi Kozlony 24. (1889) 10. sz. 83.

241 Sz, n.: A Magyar Jogdszegylet. Jogtudomdnyi Kozlony 44. (1909) 46. sz. 399.

242 [MJellézésben pedig a jogrudominy miiveldinek az Akadémidn gyakran volt résziik.” Sz. 7.:
Magyary Géza dr. egyetemi tandrt [...]. Jogtudomdnyi Kézlony 52. (1917) 19. sz. 183.

25 Az 1908 és 1918 kozote megjelent 22 kotet szerzéi kozote 6t akadémikus tiint fel (Concha Gyéz6,
Angyal Pél, Balogh Jend, Finkey Ferenc és Magyary Géza).

244 Sz, n.: A Magyar Jogészegyler mikddése. Jogtudoményi Kozlony 46. (1911) 50. sz. 431.; Sz. 7.: A Magyar
Jogdszegylet. Jogtudomdnyi Kozlony 48. (1913) 46.sz. 401-402.; Dr. Nagy Ferenc elnoki megnyitd
beszéde a Magyar Jogdszgytilés XXXV. kozgytilésén. Jogtudomdnyi Kézlony 49. (1914) 50. sz. 493-495.
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A Jogdszegyletnek a jogalkotdst és a joggyakorlatot tdmogaté tudomdnyos
szerepvillaldsa, a kiilonbozd élettartamu jogi szakfolyoiratok megszaporoddsa
megfeleltethetd azoknak a folyamatoknak, amelyek mds tudomdnyteriileteken is
végbementek a dualizmus idején. Az Akadémidn kiviil, de annak sziikségszertien
jéindulattl tdimogatdsdval a jogi dogmatikai kutatdsok eurépai mércével mérve is
jelentés eredményeket értek el a szdzadforduld évtizedeiben.

A fentiekben vizsgilt szempontok alapjan meglehetdsen ellentmonddsos kép
bontakozik ki a hazai juriszprudencia és a Magyar Tudomdnyos Akadémia du-
alizmus kori kapcsolatdrél. Mig a szdzadfordulhoz kozeledve az Akadémia tag-
jaiva valt jogdszok kdzott egyre nagyobb ardnyban tlntek fel tekintélyes tudds
professzorok, hatdsuk a korabeli jogalkotdsra és jogfejlédésre — fontos kivételektdl
eltekintve — egyre szerényebbé vélt. Hasonl6 ellentmondds, hogy minél ,tudo-
ményosabbd”, az eurdpai szinvonalat megkdzelitévé és kiilfoldon elismertté véle
a hazai jogtudomdny, anndl inkdbb hdttérbe szorult az Akadémia szervezetén
beliil. A kordbbi szervesnek tekinthetd kapcsolat a miikdé, a korabeli kihivdsok-
nak megfeleld jogrendszer megteremtésében érdekelt jogdsztdrsadalom és az aka-
démiai tudomdnyossdg kozott megbomlani ldtszott, annak ellenére, hogy egyes
idészakokban az igazsdgiigyi kormdnyzat és az Akadémia kozdtt szoros interakcié
volt megfigyelhetd. Ugyanakkor az Akadémia — ahdnyszor csak lehetdsége adé-
dott — palydzatkiirdsait a jogfejlédés szolgdlatdba dllitotta, lehetdvé téve az elmé-
leti megkozelitések és a szabalyozdsi igények egymadsra taldldsdt. Kedvezdtlenebb
a kép az Akadémia kiaddsdban megjelent jogtudomdnyi monogrifidk szdma és
az egyéb kozlemények tematikdja vonatkozdsdban. Az ezen a téren jelentkezd hi-
dnyossigok joggal adtak okot kritikdra, egyuttal sziikségessé tették, hogy mds
férumokon bontakozzon ki olyan tudomdnyos vita, amely a jogalkotdst és a jog-
gyakorlatot szolgdlhatta, valamint egy modern jogrendszer megteremtését is eld-
segithette.
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Réviditések

ig. az Igazgat6tanics tagja

KSH Kozponti Statisztikai Hivatal
MTA Magyar Tudomdnyos Akadémia
ogy. orszaggylési

L rendes tag

t. tiszteleti tag

VK Vallds- és Kozoktatdsi

vm. varmegyei

Az akadémiai osztdlyok elnevezésének roviditései

BTTO Bolesészeti, Tarsadalmi és Torténeti Tudomdnyok Osztédlya

BTTO BTAO Bolesészeti, Tarsadalmi és Torténeti Tudomdnyok Osztdlya —
Bolcseleti és Térsadalmi Alosztdly

BTTO Ts6AO Bolcesészeti, Tarsadalmi és Torténeti Tudomdnyok Osztdlya —
Térténettudomdnyi Alosztdly

FO Filozéfiai Oszedly

Ts0 Toreénetirdsi Osztdly, Torténelmi Osztdly

TvTO Térvénytudomdnyi Oszedly

THE HUNGARIAN ACADEMY OF SCIENCES AND LEGAL SCIENCE
IN THE AGE OF DUALISM (1867-1918)
By Béla P Szabs

SUMMARY

Bearingin mind thedual, theoreticaland practical nature of jurisprudence, and the fact that
its practitioners included both legal professionals and theoretical scholars, the study seeks
to answer how these forms of knowledge were combined within the framework provided
by the Academy during the period of the Austro-Hungarian Monarchy (1867-1918). In
particular, it explores how the knowledge of professionals from the world of positive law
and that of those approaching legal issues with the scientific tools of the age were brought
together within this framework. The study addresses the following questions: What role
did academics play in establishing the first Hungarian constitutional state and the legal
framework of a market economy after the Austro-Hungarian Compromise of 18672 To
what extent did the rewards and prizes offered by the Academy, as well as its publication
opportunities, contribute to the resolution of contemporary legislative challenges? How
significant was the Academy’s framework for supporting legislation, given the wide range
of activities characteristic of the era of lawyers” assemblies and professional associations?
How did the legal community perceive the Academy’s activities?
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