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Sandor Andrea egy 206 oldalas tarsalgasi zsebkd@jlitett 6ssze mind-
azok szdméra, akik valamilyen formédban érdakék a finn nyelv, a finn
kultdra irant. A konyvet nyelvtanuloknak és teljedeezdknek, turistdknak
egyarant ajanlja.

A Tartalomjegyzékben (5-10) felsorolja, milyen tdtket (6sszesen
17), ezen belll milyen altémakat targyal a kony@dgaul szallas, ezen belll
szalloda, szoba kivétele, kemping stb.). A tartgdgyzéket Ebsz6 (11) ko-
veti, melyben a szedzeirja, kiknek irddott ez a im Itt hivatkozik a témakat
kove® sz0- és kifejezéskéeszlet hasznos voltara. Ebbgetétek vele. Ezek
a szb6szedetek megkonnyitik a tanuld, a nyelvhadzudlgat, hiszen szétér
hasznalata nélkildvithetjik tudasunkat. Hogy mindez mennyire fontos a
tarsalgas szempontjabol, az mar mas kérdes.

Azonban az Eisz6 utan allé nyelvtani 6sszefoglalorol (18—-25) mas a
véleményem. Ez a rész kevésbé konnyedén felhasebd#izok szamara,
akik nem tanultak korabban nyelvészetet, illetvers@ sem tudnak a finn
nyelv szerkezetél: tobbek kozo6tt példaul sosem hallottak még a étako-
zasrol. Ez a rész nyelvészeti szempontok alapjaniike igazi megértése le-
hetetlen megfelélismeretek hianyaban. Tehat a nyelvészeti alapestelest,
alapfogalmakat nem ismrfinn nyelv irant érdekidé személy szamara ez a
rész akar el is maradhatna.

A témakoroket nézegetve azonnal felkaptam a fejehejbharban (117)
cimre. Osszesen egy évet toltdttem Finnorszagkaeggszer sem bukkan-
tam tejbarra. A finnek fogyasztasi szokasait figyethe véve esetleg egy
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kocsma cinikus megnevezéseként tudnam ezt a talettépzelni, de hogy a
valésagban nem igen forduloetejbar, abban biztos vagyok. Fejes Laszl6 a
Nyelv és tudomany portélon (nyest.hu) 2010. decern2i@eén mar irt egy
cikket Eltévelyedés térben ésslibncimmel erél a zsebkdnywil, melyben a
tejbar rejtélyét ugy oldja fel, miszerint a Tintéaakonal korabban, 2008-ban
megjelent lengyel tarsalgas szolgalt mintaul e kbelkészitésében; a len-
gyel kultardban pedig elterjedt volt a tejbar, nggy, mint a finnben.

A vas- és edényboltban (145) kifejezést elavultteakom, mivel ilyen
bolttal sem talalkozhatunk Finnorszagban. Altalabagyobb aruhazak, be-
vasarlokozpontok egyes részlegekeént talalhatok azedyen jelleg terme-
kek.

Talan mindez sgszalhasogatasnakrik, de nekem cseppet sem ez a cé
lom, hanem sokkal inkdbb annak érzékeltetése, leagg zsebkdnyv nem
igazan tukrozi a valésagot, a mai nyelvhasznal#tdt probléma az, hogy
ez a kdnyv inkabb &ltalanosnak mondhatd, nem atéirsalgas segédeszko
zének. Egy tarsalgéasi zsebkodnyv, mely a finnéjekapja maga elé, akkor
lenne igazan megfel&l ha nem csupan az éaltalanos helyzetek problémaira,
tarsalgasi szituacioira igyekezne letstigeket, kifejezéseket keresni, hanem
azt a szempontot allitana kézéppontba, hogy Fizagrél van sz6, méghoz-
za a mai, nem pedig az évtizedekkel ézieFinnorszagrol. Valé igaz, hogy
rengeteg kifejezés kivaldéan hasznosithato, a k&egithet a kulfoldieknek
elboldogulni, de valahogy maga a finn kultdra, mnfmentalitds maradt ki
ezekldl a szépen megszerkesztett mondatokbdl. Maga azew@gsztettség,
a nyelvtani (tal)komplikéltsag — mely sokszor émp @rulja el, hogy kulfol-
diek vagyunk — pedig talan nem is annyira fontdgtkdznapi, valédi, él
finn nyelvhasznalathoz képest.

A gyakorlati nyelvhasznalat kapcsan az a torténetegzembe, amikor
méasfél év egyetemi finn tanulds utan cserediakki&etiltem Finnorszagba.
Egyszer vonatjegyet akartam venni. 1zzado tenydébm a pénztarhoz, a
fejemben kavarogtak a mar korabban kigondolt mandd¥lajd kértem egy
jegyet, akkori nyelvtuddsomnak megfékeh: Haluaisin matkustaa Helsin
kiin seuraavalla junalla. Saisinko lipun® pénztaros megertett, a jegy a ke-
zemben volt, és par pillanatig elégedettnek érert@mam, mignem egy finn
fiatalember a pénztarhoz Iépve hatarozottan igit:seampere €s ugyanugy
megkapta a jegyét, mint jomagam...

Mindebl®l arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy nyugodtamdgolha-
tunk nyakatekert kifejezéseket, sorokon keresztijy(#o udvariassagi for-
mulédkat, hasznalhatunk bonyolult nyelvtani szerkedzet, igazabdl az nem a
hétkdznapi, beszélt nyelv lesz, mivel ezzel csakigalddi nyelvhasznaloi
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kornyezetben talalkozhatunk. Egy tarsalgasi konkyretlig ebBl a kornye-
zetdl kellene anyagot meritenie.

Ennek a konyvnek, mint ahogy a tébbi tarsalgddlzseyvnek is megvan
az az d@inye, hogy olvasgatvéket, esetleg Ujabb szavak ragadnak meg a fe-
junkben, talan felfedezzuk, hogy valamit eddig tedBnil hasznaltunk, az
iraskép latvanya fejlesztheti a helyesirasunkatBshaz is bizonyos, hogy sok
kifejezés elavult, talsagosan bonyolult, nem fordldl a hétkbznapi nyelv-
hasznalat soran, igy alkalmazasuk olykor viccéshist, és megnevettetheti a
finneket. Ez kellemes pillanatot szerezhet nekétleknetlent nekiink.

Par hidnyossag, @tetetten hosszu vagy elavult kifejezés: ahogy $-&je
emliti cikkében, a konyv egész#bhidnyzik a szauna marpedig ritka az
olyan ember, akinek Finnorszag kapcsan ne jutnébesa szauna. Ugyanigy
kevés a finn ételek, italok megnevezése is.

A finn nyelvi®l az ebteljes feminizmus hatasara kikoptaktar/-tar kép-
z6s alakok, melyek i szemeélyeket fejeznek Knéitajatar ’apolorns’, myyja-
tar 'elador®’, laulajatar 'énekesi’) (64), mégis gyakran taladlkozhatunk-ve
Uk ebben a kényvben.

Masik példa: mar tobbszor atestem hatarok kozn&glzésen (és reptérin
is), és tapasztalataim szerintNayttakaa passinne tai henkildtodistuksenne,
olkaa hyval’Kérem az utlevelét vagy személyazonossagi igaaofat’ (84)
kifejezés helyett altalaban csak annyit mondaassi tai henkilotodistus?
'Utlevél vagy személyi?’, hiszen maga a szituaggéetelnmivé teszi, hogy
az ille hat6sagi szerv (vagy reptéri alkalmazott) azdrotl) hogy ellen-
6rizze az iratainkat. A masik dolog a magézas. dgézrva kérdez az iligt
(passinne, henkilétodistuksenne), ami altalabda atfinnek esetében, mivel
a tegezést részesitikbayben. Maga a szeizs leirja a konyv elején (26),
hogy a finn nyelvben van ugyan magazas, de a degszaz altalanos jelen-
ség. Ennek ellenére gyakran hasznal magazé foretukikkifejezésekben
(Mittaisitteko taméan minulle™egmérné ezt nekem?’ (48Nostanko mat-
kalaukkunne?Felemeljem a brondjét?’ (83).

Olykor eltolodik a hangsuly: mi fontos és mi nerglddul, ha ez egy tar-
salgasi zsebkonyv, akkor talan tulsdgosan is nesdlea méretek, mér-
tékegységek (46—47) vagy az orszagok, népek (7hei@inek taglalasa.

Mindezek mellett nagyon j6 dolog, hogy a s#eazmodern technikara is
gondolt, igy a miben helyet kaptak a mobiltelefonhoz, internethgzckal6-
do kifejezések is (137-139Kannykastani loppui rah&elfogyott a mobi-
lomrdl a pénz’;Onko tassa lahella internetkahvilad?an a kdzelben inter-
netkavezo?'.
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Osszegzésil: a konyvet mindenkinek ajanlom, akiekéel a finn nyelv.
Hasznos kifejezések udvozlési formak stb. segiiblaasot, szojegyzékkel
kiegészitve az egyes témakdroket. Teny, hogy vahi@akyossagok, elavult,
aktualitdsukat vesztett kifejezések, de igazalsdeas torekedett arra, hogy
minél tébb szituaciét érintsen, és belathatjukkotynem konni feladat el-
donteni, mi fontos és mi kevésbeé az. Aki mar jémhbrszagban, az tudja, mi
az, ami keveésbé hasznos, aki még nem, az majdegtapasztalja, €s ottlé-
tiinkkor egy-két finn mondat kiejtése akar meg i@stthatja a finnek szivet,
és akkor megtanulhatjukltik, milyen is a valodi finn nyelv.

ENDRESZBRIGITTA
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