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KOSZONETVALLOMAS

Ez a disszertacio csapatmunkaban késziilt.

Természetesen a szellemi munka az én eredményem ¢és feleldsségem, de nem lettem volna erre
képes, ha nem all mogottem egy komplett brigdd, akik ezt lehetdvé tették. A képzés és a
disszertaciodiras (szigoraan véges) ideje alatt ugyanis 3 gyermekem sziiletett, akik most 5 és 3
évesek, valamint 8 honaposak. Mivel pedig ez egy olyan f6allas, ami heti 7 nap, 24 6raban
kivan jelenlétet, ezért minden egyetemi kurzuson valé részvétel, konferenciaeldadas,
publikacidirds, majd az értekezés megirasa csapatmunkat igényelt, amikor engem
helyettesitettek a fodlldssomban. A csapat tagjai tehat a kdvetkezok:

A férjem, akinek inspirdl6é szakmai gondolatai tovabblenditettek, amikor elakadtnak éreztem
magam. Segitett €s velem tartott a terepmunkak soran, amikor a 2018-2019-es forduldkra mar
csaladilag mentiink, a legiddsebb gyermekiinkkel egyiitt. Mindemellett a sajat munkaja mellett
természetesen gondoskodott a csalad miikodésérdl, amikor én tudoményos elvonuldsban
voltam, sok kiils6 programot szervezve, nyakaban a gyerekekkel biztositotta a csendet a
munkamhoz.

Edesanyam, aki eddigi nyugdijas éveinek komoly hanyadat az én doktori kutatasomra szanta.
Az elvonulast, tudomanyos elmélyiilést igényld idészakokban 6 vette at a feladataim jelentds
részét a parhuzamos munkakoromben, a gyermekeim mellett. Volt sok nyaralds a mamanal,
illetve a végso iddszakban 6 kolt6zott hozzank, hogy a legkisebbik harmadikat is a kozelemben,
de mégis csendes tavolsagban tartva sziikség esetén odahozza, hogy megetethessem, majd vitte
ujra tavolabb, gondjat viselni.

A testvéreim, akik szintén hol a gyerekek gondviselését vallaltdk, vagy foztek-siitdttek
helyettem, hogy a csaladi mitkodésiink ne akadjon meg.

Es természetesen a gyermekeimnek is nagyon hélas lehetek, akik tiirelemmel és valtozod
intenzitasu egyiittmiikodéssel vették tudomasul, hogy az anyukajukat sokat kell hidnyolniuk, és
nagyon vartak mar, hogy végre kész legyek ,,a franya dolgozattal”.

Az egész disszertacidirds hatalmas tanulsaggal szolgélt szdmomra: soha semmi nem lehet
annyira fontos, mint a csalddommal t6ltott mindségi 1do.

Emellett még koszonettel tartozom azoknak, akik segitettek a terepmunkak soran, igy példaul
Gulyas Gyula, aki sajat autdjaval szallitott el a csalddommal egyiitt Dudarra, Gerjen
polgarmestere, aki szintén az autdjaval szallitott minket, vagy akik pedig szallast biztositottak
(az egész csaladomnak) a vizsgalt telepiilésen, igy Tiszaigaron Mohécsi Katalinnak, és Milotan
Ilonka néninek (Pocsi Sandornénak). Emellett minden baratomnak és ismerdsomnek is
koszonom, akik igyekeztek a segitségemre lenni a munka soran, még ha csak biztositva a
tamogatasukrol és elismerésiikrdl, drukkoltak nekem, egyiitt varva a végét.
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BEVEZETES

A témafelvetés indoklasa

Disszertaciomban a falusi megélhetés formainak alakuldsat vizsgalom, a 20. szdzad
kiilonb6z6 korszakainak koriilményei kdzepette. Célom ezzel a dolgozattal bemutatni azt az
ivet, amely révid torténelmi tavlatok alatt tobbszorosen forditott a falusi emberek életén. 1920-
tol, a két vilaghdbort k6zotti idészaktol kezdddden, amikor az arisztokracia és a nagypolgarsag
politikai-hatalmi befolyasa alatt a falvakat tobbnyire a nagybirtokhoz és a sajat f6ldhoz vald
viszony hatarozta meg, egy merev tarsadalmi kornyezetben. Ezutan kovetkezett az 1945-6s
foldosztas, majd az 6nallé gazdalkodas utan gyors valtasban az erdszakos kollektivizalas és az
1960-as évek elejére a totalis kollektivizalas. Késobb az 1989-1990-es rendszervaltozassal a
munkahelyek megsziinése mellett ujra foldtulajdonhoz juthatott a falusi lakossag jelentds része
is, amibdl aztan néhany évtized alatt ujra egy modern nagybirtokrendszer alakult ki. A 21.
szazad elejére a falusi lakossag az életmodjaban mar teljesen eltdvolodott a mezdgazdasagi
megélhetéstdl, ujabb megélhetési profilja azonban nem alakult ki.

Ezen korszakok attekintésével a célom az, hogy bemutassam a gazdasagi €s tarsadalmi
hatdsokat az atlagos falusi emberek mindennapjaira nézve, a lokalis eseményeket ¢&s
lehetdségeket az orszdgos folyamatok tiikkrében. Mindezzel az egyéni példak, stratégidk
megismerésével valik érzékelhetdvé a 20. szazad *zamata’: a tankonyvszerti altalanos ismeretek
egyedi alkotdelemei.

A kutatds célja a bemutatott iddintervallum megélhetési valtozasainak koriiljarésa,
melybdl tapasztalatot meritve konnyebben kidolgozhatunk stratégiat a jelenre vonatkozoan. A
multbéli tarsadalmi folyamatok kutatdsaval, attekintésével és megértésével kozelebb
keriilhetiink napjaink folyamatainak megértéséhez is. A kutatdssal be tudjuk mutatni, hogy a
néprajz, a tarsadalomnéprajz, a szociologia életmodra, megélhetésre vonatkoz6 kutatasai
minden ember szamara aktualisak, a stratégidk, otletek megismerése, atlatasa, adott korba valo
illeszkedésének megértése pedig az ¢let minden korban valé folytatasahoz lehet fontos.

Mindezeket a makrofolyamatokat 4 telepiilés konkrét példdjan mutatom be
mikroszinten. A 20. sz4dzadra visszatekintve azt mondhatjuk, hogy a falusiak szaméra — az
altalam vizsgalt falvakban — zomében a f61dhdz vald viszony, a foldtulajdonlas mértéke, illetve
a mezbdgazdasaggal Osszefiiggd munkalehetéségek jelentették a megélhetés gerincét, ezért

rajzolédik ki az, hogy minden korszakban a ,,foldhelyzet” keriil elétérbe. gy ennek a munkanak



egyik erbteljes fokusza esik a mindenkori foldbirtok tulajdonosi valtozasaira, a
foldbirtokpolitikai folyamatokra, valamint az atlagemberek f61dhdz vald viszonyara — igy az
agrarium ¢&s az agrartarsadalom kiemelt szerepet kap. Emellett pedig természetesen egyéb falusi
megélhetési formak is megjelennek, melyeket az adott korszakhoz kapcsoloddan bemutatok az
egyes telepiiléseken.

Az altalam vizsgalt telepiilések koziil napjainkra kettérél azt mondhatjuk, hogy stabil
lakossagszammal rendelkezik, és lakosainak stabil megélhetési lehetdségei vannak. A masik

kettd pedig nehéz megélhetési helyzetben 1év0, kiszamithatatlan jovo eldtt allo telepiilés.

A dolgozat szerkezete

A dolgozat szerkezetének alapvet6 jellemzoje az egy-egy torténeti korszakot bemutatd
nagy fejezetek. A fejezeteken beliil az elsd részben bemutatom a makrotorténeti sikot: az
orszagos torténeti, tarsadalmi eseményeket, folyamatokat — amelyek a vizsgalddas
szempontjabol relevansak. A fejezetek masodik egysége pedig az altalam vizsgalt falvak
bemutatasa az adott korszakban: a mikro szintrdl tekintve, reflektalva a makro szintre. Itt
ezekben a kisebb egységekben, az egyes falvak targyaldsdban bemutatom a telepiilési szintii
megélhetési lehetdségeket, melybdl aztan az egyéni stratégiak is korvonalazddnak: ki-milyen
stratégiat valasztott a lokalisan rendelkezésre 4116 lehetdségek halmazabol. Ezt a valasztast nagy
mértékben meghatarozta az egyén habitusa: ez 6sszeadddhatott a személyiségébdl, ambicioibol,
valamint az 6roklott csaladi mintakbol, mentalitasbol.

Ez a szerkezeti felépités (fejezetenkénti korszakolds, minden fejezeten beliil a makro
majd a mikro szint bemutatasa) alkalmas leginkabb arra, hogy jol kovethetden végigvezessiik

az egyes falvak eseményeit, a sorsfordulokat a megélhetési koriilmények valtozasaban.

Az alkalmazott modszertan

Terepkutatasi modszereim a klasszikusnak mondhato tarsadalomtudomanyi modszerek
voltak: a terepmunkak soran egy-egy hetet toltottem az adott telepiiléseken, valtozo aranyban
zajlo visszatérésekkel. Tiszaigaron dsszesen 2 hetet (2012-ben és 2018-ban), Gerjenben 4 hetet
(2009., 2011., 2012. és 2018.), Milotan 3 hetet (2011., 2012., 2019.), Dudaron pedig 2 hetet
(2012. ¢és 2018.). Az 6nall6d szervezésu kutatasok soran (2018 és 2019) minden telepiilésen
elézetesen felvettem a kapcsolatot az dnkormanyzattal, valamint egy tovabbi adatkozldvel, akit

a korabbi évekbdl mar megismertem. A kezdeti elinduldsomat is ezek az emberek segitették,
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akik elinditottak aztan a holabdéval, valamint a bizonyos szempontoknak megfelelé adatk6zl6k
ajanlasaval.

A kivalasztott adatk6zlok nem biztositanak reprezentativ mintat a telepiilés lakossagat
tekintve, a holabda modszeren feliil a lehetdségekhez mérten igyekeztem céliranyosan minél
sokrétiibb adatkozlo-tipusokat megkeresni, emellett a kozdsségen beliili esetlegesen
érzékelhetd szembendlldsokat, kiillonbozd véleményeket képviseld csoportokat mindkét
oldalrol megszolaltatni, igyekezvén partatlannak maradni.? igy minden telepiilésen készitettem
interjut helyi vezetdkkel (polgarmester, korabbi TSz-elndk, helyi nagyvallalkozd, stb.),
bizonyos foglalkozasokat tizokkel — korabbi korszakokat tekintve is (értelmiségi, Ostermeld-
gazda, helyi cégek alkalmazottja, kozfoglalkoztatott, korabbi termeldszovetkezeti/allami
gazdasagi alkalmazott, kordbbi nagylizemi kozépvezetd, jelentds, vagy éppen minimalis
kiegészit6 gazdasagot miikodtetd termeld, stb.), valamint egy-egy korszakban fontos k6zosségi
szerepet betoltd egyének (pl. karpotlasi bizottsagi tag, népmiiveld, korabbi dnkormanyzati
képviseld, tanito, stb.).

Fokeént félig strukturalt interjukat készitettem, a beszélgetések soran fix témakdrok
voltak megnevezve Kkitlizott célként, melyekbdl kirajzolodnak a telepiilésen elérhetd
megélhetési lehetdségek, és az ezen beliil véalaszthatd egyéni stratégidk. A beszélgetés soran
kitértem azokra a témakordkre, melyekkel a megélhetési stratégidk jol korvonalazhatoak, igy
példaul a {6 foglalkozéas melletti plusz kereseti modok (haztaji, maszek munkdk), a megszerzett
jovedelem befektetése (épitkezés, lakaskultira modernizdldsa, nyaralds, autd, gyerekek
iskoladztatasa, késdbbi segitése stb.)

A doktori kutatds részeként természetesen nagy mértékben tamaszkodtam a
dokumentumelemzés modszereire: az egyes korszakokhoz kapcsolodd — torténelmi,
tarsadalomtorténeti, politikai, gazdasagi, néprajzi és szociologiai szakirodalmi eredményekre.
Mindezekkel rekonstruéltam a fejezeteimhez sziikséges orszdgos makrofolyamatokat, melyeket
aztan kiegészitettem a mikrotorténeti szint bemutatdsdhoz a helytorténeti irodalmak

felkutatasaval és attekintésével, ezzel parhuzamba allitva a sajat terepmunkak sordn tapasztalt

12018-ban Tiszaigaron, és 2019-ben Milotan tigy alakult, hogy a szallasunk (ti. a csalddommal: a férjemmel és a
legid6sebb — akkori egyetlen, 1-2 éves — gyermekemmel indultunk a terepmunkékra) is egy-egy adatkoz16nél
volt, akik biztositottak a lakhatasunkat a terepmunka idejére.

2 Ennek egy mulatsagos esete volt, amikor Tiszaigaron 2018-ban az énkorményzat részérdl felajanlottak
kolcsonbe egy kerékpart, a telepiilésen beliili mozgas megkdnnyitésére. Orommel elfogadtam a felajanlést,
azonban amikor elém toltak a biciklit, lattam, hogy rikito sargara van festve, és rajta nagy fekete betiikkel a
L,BELUGYMINISZTERIUM” felirat diszeleg. Ezzel a jarmiivel mar nehezebbnek éreztem a partatlansag
latszatat fenntartani.
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kutatasi eredményeimet. Mindezeket kiegészitettem néhol levéltari és a korabeli helyi sajtd
adataival.

A makro-és mikro torténelmi szintek fogalmait a német mikrotorténetiras
szemléletmodja alapjan hasznalom a dolgozatban. Eszerint a nagy torténelmi folyamatok
sorozatok egymadsutanisdganak kiegészitdje a mikrotorténet, melyben a nagy struktirak és a

mikroszint vizsgalata egyforma stilypontokkal van jelen a kutatasokban.®

Hans Medick moddszerében a geertz-i siri leirdst mintaként hasznalta a
tarsadalomtorténeti kutatdsokhoz. Ennek sordn eldszor 1étrehozott egy részletes és teljes
forrasbazist a vizsgalt tarsadalmi szereplok koriil, majd ennek birtokaban latott hozza a

folyamatok értelmezéséhez és elemzéséhez.*

Jirgen Schlumbohm kutatdsaival arra hivja fel a figyelmet, hogy a mikrotorténet
feladata a makroszintli eredmények feliilvizsgalata és ellendrzése. Belm egyhazkozségben
végzett kutatasaiban a haztartasok gazdasagi tevékenységét, a paraszti birtokok
tovabborokitésének modjait vizsgalta, mellyel egyéni ¢letutakat, stratégidkat, szocialis
Osszefliggéseket és differencidlt magatartasformakat talalt. Mindezek ravilagitottak a széraz,

4ltalanosito elméletek mogott rejlé sokszintiségre.”

A kulcsfogalom: megélhetés

Megélhetési lehetdség

Munkédmban a megélhetési lehetoségek fogalméat haszndlom, mely alatt azon
adottsagokat értem, melyek a jovedelemszerzést, gyarapodast, a csalad eltartasat teszik lehetdvé
az adott teleptilésen. Tehat azt a ’palettat’, amelybdl az egyén valaszthat magéanak stratégiat az
adott tarsadalmi-gazdasagi kornyezetben. Ezeket befolyasolja a makrotorténeti és gazdasagi
folyamatok mellett a telepiilés tarsadalmi Osszetétele, a telepiilés elhelyezkedése,

infrastrukturdja, némely esetekben a vezetd pozicidkat betdltd személyek is.

Megélhetési stratégia

8 Schlumbohm 2000.
4 Medick 2000.

° Pozsgai 2000: 162-163.
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A megélhetési stratégia fogalmanak alkalmazasakor a kovetkezd meghatarozasra
tamaszkodom. Banlaki Jozsef és Kevy Bea tanulmanyukban a Szuhay Péter® altal kidolgozott
megélhetési stratégia meghatdrozasat pontositjak és bovitik ki. ,,Felfogasunk szerint a
megelhetési stratégia egy terv, elgondolds, valamilyen dsszetett cselekvési algoritmus
kidolgozasa arra nézve, hogy adott feltételek kozott hogyan lehet biztositani a csalad
megélhetését.”’ Az altaluk hasznalt fogalomba beletartoznak a jovedelemszerzé tevékenységek
mellett a koltségek csokkentésének maddjai, a fogyasztasi szerkezet atstrukturalésa, a csaladi

munkamegosztas és az értékrend atalakitasa is.

Az altalam hasznalt stratégiak esetén ez szorosan Osszekapcsolddik a fenti megélhetési
lehetosegek fogalmaval, melybdl az egyén valaszt maganak megélhetési stratégiat: a kinalkozo
lehetdségek mentén ki-milyen opcidt valaszt, melyik mentén indul el, ami alapjan aztin
kialakitja a boldogulasat. Ezek a stratégidk magukban foglaljak a f6 jovedelemszerzési kereset
mellett a kiegészit6 tevékenységeket és jovedelmeket is, ezeket Osszességiikben vizsgalom.
Emellett arra is figyelmet forditok, hogy az igy megszerzett megélhetési jovedelmeket mire

hasznaljak fel, mibe fektetik be.

A 20. szdzadi magyar gazdasagi ¢és tarsadalmi folyamatok lokalis és egyéni
lecsapodasanak bemutatasakor fontos kiemelni, hogy az itt bemutatott 100 éves id6tartam alatt
a magyar lakossag — témank szempontjabol kiemelten a falusi lakossag — tobbszords traumakat
¢élt at, vagyonvesztést, gazdasagi hatranyokat szenvedett el. A torténelmi csapasok
(vilaghabortik, gazdasagi valsag, politikai-hatalmi atrendezddések) az egyéni szinteken is
sokszor ujrakeretezték az életkoriilményeket, anyagi és megélhetési nehézségeket generaltak.
Tobb olyan része van a magyar torténelemnek, melyeket itt a dolgozatban nincs lehetdségem

részletesen kifejteni, de mégsem szeretném emlités nélkiil hagyni.

Igy az els6 vilaghabort utn a trianoni hatarok szamos telepiilés gazdasagi-tarsadalmi
kornyezetére voltak negativ hatassal. Az altalam vizsgalt falvak koziil Milota a dontés
kovetkeztében elveszitette piaci és jarasi kozpontjat, a 8 km-re fekvé Tiszawjlakot. Az 1j
kozpont a 30 km-re fekvé Fehérgyarmat lett. A kozosségi és kereskedelmi kapcsolatok
atrendezddése, a piac altal nyujtott értékesitési és vasarlasi lehetdség, az infrastrukturalis
ellatottsag és intézmények (egészségligy, kultura, oktatds) mind joval messzebb keriiltek,

mindezek az ¢letkoriilményekre, megélhetési formakra is hatassal birtak.

6 Szuhay 1999: 141-146.
" Banlaky — Kevy 1999: 32.
8 Banlaky — Kevy 1999: 31-33.
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Az 1929-t6l kezdddo vilaggazdasagi valsag a mezdgazdasagi termeldk megélhetését
nehezitette, legerésebben a mar egyébként is gyenge labakon allo, gazdasagi nehézségekkel

kiizd6 kisgazdasagokat.

A Horthy-korszak fokozatosan kiépiil6 zsido-ellenes torekvései és a zsidokra vonatkozo
korlatoz6 és ellehetetlenitd orszagos tarsadalmi, politikai, gazdasagi intézkedések, majd a
vilaghdbort alatti kitelepitésekben és a népirtasban vald részvétel a falusi zsidosagot
ellehetetlenitette, eltlintette. Ez — az emberi oldal tragédiai mellett — a falu tarsadalmara is
hatéssal volt: a zsid6 értelmiség, keresked6i és foldbirtokos réteg a helyi tarsadalom részét

képezte, eltiinésiik és hianyuk atrendezodéseket €s 11j stratégiakat generalt a kozdsségben.

A vilaghabort utolsé honapjaiban zajlo, szovjet lakossagi elhurcolasok (malenkij robot)
szintén sok esetben megtizedelték a falusi lakossdgot. Az altalam vizsgalt telepiilések koziil
ujra Milotarol lehet szomoru példat hozni: az ukran (szovjet) hatarmentisége révén Milotardl is
—ahogy a tobbi hatarmenti és karpataljai falubol — elhurcoltak a férfiakat, akik 3 napos munkara
késziiltek, de végiil a Szovjetunidba keriiltek munkatdborokba, tobbségiik vagy csak évek
multan, vagy soha nem tért haza. A helyi tarsadalom megint 0j helyzetben taldlta magat: a
habortis pusztitasok, gazdasdgi ¢és megélhetési nehézségek mellett eltlintek a lokalis

tarsadalombdl a férfiak — a munkaerd jelentds része.

A vildghabori utdn kovetkezett az 1jjaépités iddszaka, majd a kommunista
hatalomatvétel, melyek hosszu éveken keresztiil iszonyatos megélhetési nehézséget helyeztek
a lakossag vallara. A hidnygazdasag, jegyrendszer, parasztsagot sujto rekviralasok és
beszolgaltatasok, az erdszakos téeszesités mind egy rettentden nehéz iddszak megélhetési
koriilményei.

Az 1956-o0s forradalom utani megtorlasok, az 1959-1961 kozott lezajlott totalis
kollektivizalas a falusi lakossag életében végsd dofés volt az 6nalld mezdgazdasagi megélhetés

terén. A foldbirtokok ,.0nkéntes felajanlasai” vagy kisajatitdsai, az egyéni tulajdonok

beolvasztasa egy nagyiizembe egy j megélhetési rendszert hozott 1étre.

Az 1989-1990-¢s rendszervaltozas, politikai-gazdasagi atrendez6dés — bar a karpotlasok
terén sokak szamdara reménységet jelentett Ujra az 6nallo mezdgazdasdgi megélhetés iranyaba
— egy jelentds ardnyu munkanélkiiliséget és kiszamithatatlansdgot hozott. Ennek részleteit

lathatjuk majd a kapcsolodo fejezetben.

A nagyobb strukturalis valtozasok, torténelmi megrazkodtatasok idején (pl. erdszakos

téeszesités, begylijtés, rendszervaltozas, szovetkezeti munka megsziinése stb.) az addig bevett

14



csaladi vagy egyéni szinten kialakitott megélhetési stratégidk nem feltétleniil miikodtek. Ez
latszodni fog az altalam bemutatott telepiilések lakdinak egyéni stratégidinak bemutatasakor is.
Ilyen helyzetek értelmezésekor a tulélési stratégia fogalmanak tisztazasa is fontos, melyet
Kapitany Agnes és Kapitany Gabor szerzoparos definial legpontosabban az errél szolo
munkajukban. Tarsadalmi megkiizdési stratégianak tekintik a tarsadalomnak azt az
immunrendszerhez hasonlé fenntart6 és védelmi rendszerét, amely egyrészt segiti a bajba jutott
egyén fennmaradasat, masrészt az egyén ¢€letben tartasdn keresztiil végsO soron biztositja a

tarsadalom fennmaradasat is.?

A Rakosi-, majd Kadar korszak gazdasag- és tarsadalomtorténetének egy kevésbé
vizsgalt része az, hogyan valaszolt a helyi tarsadalom, a falu a hatalom beavatkozésara,
kiilondsen a begyljtés, beszolgaltatdsok esetében, hogyan inditott be ellenreakcidkat a helyi

kozosség részerdl.

Ennek a témanak a vizsgélata soran Nagy Netta is a talélési stratégia fogalmat hasznalja,
mely alatt a valsaghelyzetben alkalmazott tervezett cselekvést érti, mely a cél elérése
érdekében, kiilonbozo taktikai 1épésekbol all ossze.l® Azért, hogy feltarja, egyes egyének,
csoportok hogyan viselkedtek, milyen reakciokat adtak a makroszintii folyamatokra a szerzé az
¢élettorténeti modszert is alkalmazza, melynek segitségével a makroszintli folyamatok
dinamikdjanak arnyaltabb abrazoldsa ¢s megértése mellett az egyéni dontések, cselekedetek
mozgatorugéi is latszanak.'' Az egyéni életpalya, élettdrténet vizsgalataval a beszolgaltatas
témaja kapcsan az azonosithaté mintak felismerésére koncentral, melyekbdl kirajzolodnak az

egyének altal alkalmazott ¢letit-megoldasok, tilélési stratégiak.
Az elemzések révén harom nagyobb paraszti magatartasformat kiilonboztet meg:

- a kitérdket, akik a hatalom altal rajuk kényszeriteni kivant Gtrol le tudtak térni, azt nem
szenvedték el, igy a késébbiekben nem kertiltek a hatalom utjdba

- a hatalmi kényszert elszenvedoket, azon gazdalkodok, akik nem tudtak kitérni a
allamhatalmi kényszer eldl, igy kényszerpalyara kertiltek. Magatartasukat a passzivitas,
a visszavonulas vagy a nyilt konfrontacié jellemezte. Ezek a mddszerek sikertelennek

bizonyultak.

® Kapitany-Kapitany 2007: 9-13., 71-72.
10 Nagy 2011: 155-156.
11 Nagy 2011: 4-6.
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- latszolag belenyugvokat, akik a beszolgaltatasi rendeleteknek nem szegiiltek ellen és

emellett probaltak parasztnak maradni?

Az egyén hatalommal szemben valsaghelyzetben alkalmazott stratégiait vizsgalja Olédh
Sandor Romanidban az 1947-tet kovetd iddszakban. Az 4altala hasznalt fogalom a
»Vvisszatulajdonitasi cselekedetek”, ugyan nem kotddik szorosan a megélhetési stratégidkhoz,
am annak elemei megjelennek az altala bemutatott egyéni stratégidkban is. Az Olah Sandor
altal vizsgalt id0szakban az allam sulyos kényszerek bevezetésével olyan teriiletek folott is el
kezdett rendelkezni, melyek addig a magéngazdasagok hataskorében voltak és a minimalisra
korlatoztdk az egyéni dontések szerepét. Erre valaszul a falvak lakoi ,,visszatulajdonitasi
cselekedetek™ sorozatat inditottak el, melyeknek célja a felbomlott egyensuly visszabillentése
az 0 javukra. A fogalomba tartozo cselekedetek jellegzetessége a rejtettség, észrevétlenség és a
cselekvok kozotti hallgatolagos egyiittmiikodés.'® Ezen cselekedetek kdzé tartozott a hamis
adatszolgaltatas, alcazas, szinlelés, halogatds, passzivitds, haritas, teljesitmény-visszatartas,

visszatulajdonitasok, lopas, kooperacio, a kotelezettségek tagadasa, szimbolikus tamadas.'*

A jelenkor vizsgéalata soran a hatalommal szemben kialakitott egyéni cselekedetekre
alkalmazza Lovas Kiss Antal a ,lavirozasi technika” fogalmat. A vizsgalt bihari telepiilések
kapcsan megallapitja, hogy a lokalis tarsadalom még mindig kiilsd entitasként tekint a
mindenkori politikai hatalomra. Ugyanakkor a helyi tarsadalom immunrendszere
miitkodéképes, és a korabbi tapasztalatok alkalmazisaval képes a szadmara hatranyos allami

intézkedések kivédésére, adaptalasara.t®

Néprajz és szociologia kapcsolodasai és az életmodkutatasok

A néprajz és a szociologia a 20. szazad els6 felében, az 1930-as évektdl a ,,falukutatoi
mozgalomban” munkalkodott kdzdsen, hasonldé modszertannal és vizsgalodasi fokusszal. A
mozgalom sordn a falvak életének kutatasa, teljességre torekvo felmérése volt a cél: az €letmod,
kultara, megélhetés, folklor mind helyet kapott a vizsgalandd témak kozott. Az ekkoriban
felfokozott érdeklddés egyik oka a falu folyamatos elszegényedése volt, mely a mezdgazdasag
visszaesése, majd a Trianon utdni megvaltozott kapcsolati-és kereskedelmi szalak szétzuzasa

utan sulyosbitotta a falu megélhetési nehézségeit. Mindezekre kovetkezett azutan az 1929-

12 Nagy 2011: 188-191.

13 014h 2001: 200.

14 01ah 2001: 204-252.

15| ovas Kiss 2006: 97-108.
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1933-as vilaggazdasagi valsag, mely még tovabb mélyitette a nyomort és felszinre hozta a falusi
élet ellentmondasait.'® Az elmélyiilt tudoményos kutatasok elézményének tekinthetdk ifjisagi-
¢s didkmozgalmak falujarasai, melyek a népi kultura megismerésének igényével indultak,
azonban a falvakban fellelhetd tarsadalmi fesziiltségek lattan egyre célzottabban a valdsag
feltarasat és bemutatdsat tizték ki célul, egyre erdteljesebb politikai allasfoglalds, heves
ellenzékiség ¢és valtozasokat koveteld tarsadalmi szemlélet valt jellemzévé a kutatdi
mozgalomban.” (E politikai-tirsadalmi eszme4ramlatainak fiitottsége révén forraskritikéval

kell szemlélniink ezeket a miiveket.)

Hamarosan a kormanyzati oldalr6l is megindult egy falukutatéi mozgalom, amely
igyekezett kikeriilni a tarsadalmi és szocialis problémakat, €s a torténetirdi, foldrajzi
szempontokra alapozva végezte kutatdoi munkdjat. Megalakult a Falukutatd Intézet, melynek
vezetdje Bodor Antal volt. A4 falu megismerése c. munkajaban amellett, hogy 6 is egy
interdiszciplinaris modszertanra hivja fel a figyelmet, megnevezi a kutatasok altaluk kitlizott
céljat: ,, 4 falvak megismerésere s az ezt elosegito vizsgalodasi modszerre azonban nemcsak a
gyvakorlati életnek van sziiksége, hanem tobb tudomanydgnak is, aminé a szociologia, nép-,
fold- és természetrajz, stb. Mdasfeldl a turisztika és az idegenforgalom érdeke szintén azt kivanja,
hogy hazank természeti és néprajzi sajatossagai s torténelmi emlékei mennél szélesebb kérben

keltsenek érdeklédést. 8

Jelentds szociografiai, szociologiai, demografiai, néprajzi irodalom lett e korszak
eredménye. Ilyenek voltak azok a telepiilési vagy tdji monografidk, melyek szociologiai
indittatassal, terepgylijtésen alapulva felismerték az ¢életmdd és a tarsadalmi feltételek
osszefiiggését. Igy szilettek kutatisok és monografik kiilonféle tarsadalmi jelenségekrdl:
polgarosodas, proletarizaloédas, egyke, szektasodds, egyéb devidns tarsadalmi formak.
Mindezek a tarsadalmi atrendezddés mutatoéi, melyeket erdteljes keretbe foglalnak és

meghataroznak a megélhetés kiilonféle modozatai.

A falukutatasok tobbféle tudomany szamara kinaltak kutatasi terepet, koztiik a néprajz
szamara is. Igy tudtak egymashoz kozeledni és illeszkedni a tarsadalomtudomanyok, ezek a
miivek a tarsadalomnéprajz szdmara is alapveté mérfoldkoveket jeldltek ki. A korszak
legjelentdsebb kutatdi alakja Erdei Ferenc, akinek miivei, fo0ként a parasztsagot bemutatd

elemzései hosszu tavon is a legnagyobb hatasi munkék kozé tartozott. A tarsadalomnéprajz

16 Sarkany 2000: 45.
1" Késa 1979: 35.
18 Bodor 1935: 140-141.
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szamara is megkeriilhetetlen életmiivet hozott létre, valamint telepiilésszociologiai munkai is
szorosan beépiiltek a néprajzi kutatasokba.'® Korai munkai és tanulmanyai hozzajarultak ahhoz,
hogy a néprajzi szemléletben a kulturalis jelenségek mogé tekintve kirajzolddjanak a tdrsadalmi

rétegek korvonalai, és elfogadotta valjék a paraszti miiveltség felbomlasa.?

Mindezen tudoméanydgak hasonlosagai ellenére mar ebben a korszakban is elkiiloniilés
kezdddott kozottiik, holott ekkor még egymas mellett, hasonlé fokusszal és modszerekkel, akar
egymast erdsitve is mitkodhettek volna. Mégis alig talalni reflexiot a falukutatas eredményeire
a korabeli néprajzi folyoiratokban. Pedig, ahogy Kosa Laszlé is megfogalmazza: ,, Mennyi
tanulsagot kinalt volna példaul a Pusztdk népe elemzése, hiszen a néprajz addig egyaltalan nem
vett tudomast az uradalmi cselédsegrol. Vagy Veres Péter tanulmanyat, Az Alfold parasztsagat
vegiggondolva, ra lehetett volna débbenni, hogy ez a tévedésektdl egydltalan nem mentes,
onértékelé mii egy csapasra mennyivel tobbet elmondott a néprajzi vizsgalatok egyik
sulypontjat ado alféldi taj parasztiainak mentalitasarol és vilagszemléletérdl, mint a korabbi
néprajzi irodalom. Vajon Szabo Zoltan Cifra nyomorusdaga az azt feltehetoen olvaso Gyorffy
Istvanra milyen benyomast tett? Hozzajarult-e ahhoz, hogy az éppen a megjelenés idején
készitgetett matyo viseleti monogrdfiaban joval tébb figyelmet forditott a tdarsadalmi
differencialédasra, mint addigi vizsgdlataiban? "?* K 6sa mashol érintdlegesen magyarazatot ad
a két tudomany kiilon sikon valdé mozgaséara: a szociologiai-falukutatd torekvések heves
politikai fiitdttsége tavol allt a korabeli akadémikus tudoménymiiveléstdl, a multra orientalt
néprajzi szemlélettdl. Még ha érezték is a falusi tarsadalom szocidlis problémait és esetlegesen
rokonszenveztek is a célkitlizésekkel, a kutatoi szemléletben nem kivantak dsszekapcsolni a

kett6t.??

A politikai valtozdsok miatt végeszakadt a rovid és gyenge szdlakon kapcsolddo
egylittmiikddésnek, igy nem tudhatjuk meg, hogy hogyan formalddott volna tovabb szocioldgia
¢€s néprajz viszonya, egylittmiikddése. A fordulat évétdl (1948.) a szociologiat és a szociografiat
igyekeztek ellehetetleniteni, a burzsod altudomanyanak bélyegezték, €s mint tudomanyt,

felszamoltak.2®

Az altalam vizsgalt telepiilések koziil Dudar is gorcsd ald kertilt ebben az iddben, a

szintén falukutatassal foglalkoz6 Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma szervezésében 1937-

19 Sarkany 2000: 50.

20 Kosa 2001: 177.

21 K6sa 2001: 177.

22 K6sa 1998: 46-47.

23 Kosa 1979: 40., Sarkany 2000: 54.

18



ben, kiilfoldi szociologus és etnologus kutatokkal kozdsen?®. A kollégium — mar a nevében is
tetten érheté modon — nem kotelezi el magat egyik tudomanyag mellett sem, ami érthetd, ha
attekintjiik alapitéinak sorat (a teljesség igénye nélkiil): Ortutay Gyula (néprajz), Radnéti
Miklos (szépirodalom), Erdei Ferenc (szocioldgia), Tomori Viola (pszicholdgia-néplélektan),

Reitzer Béla (szociologia).

A Népi kultira — népi tarsadalom sorozat 1971-es kotetének témdja a
tarsadalomtudomanyok kiilonbségei, hasonlosagai, egyiittmiikodései, modszereinek kdlcsonos
hasznalata, stb. Ebben a kotetben Németh Imre a szokaskutatdsok kapcsan beszamol
szocioldgiai modszertan alkalmazéasarol néprajzi célok érdekében, valamint felhivja a figyelmet
arra, hogy a néprajzi kutatdsokhoz érté¢kes szempontokat nyujt a két vildghaboru kozotti és a
korszakban szintén Gijra viragzo szociografia.?® frasaval arra hivja fel a figyelmet — még ha kissé
erbtleniil is — , hogy a szocioldgiai szemléletet és mddszereket a néprajzban is hasznos lehet
alkalmazni, hiszen a tarsadalom néprajzahoz kapcsolodo jelenségek vizsgalata maga is egyfajta

szociologia.?8

Ugyanitt a Bromlej — Skaratan szerzoparos felhivja a figyelmet harom rokon tudomany:
a torténettudomany, a néprajz és a szocioldgia hasonlosagaira, valamint hogy mivel mindharom
tudomany igényt tart a tarsadalom egészének vizsgélatara, ezért a kutatd is munkaja soran
gyakran atlépi ezek relativ hatarait, s igy egyszerre €rtekezik torténészként, néprajzosként és
szociologusként.?” A szerzdk kiemelik, hogy a néprajzi kutatisok targya egyarant a mult és a
jelen vizsgalata, igy aztdn a néprajzi megismerés sajatossdga a komplex megkdzelitési mod, és

a sokfajta tarsadalomkutatasi modszer alkalmazasa kiilonbdz6 tudoméanyagakbol meritve.?

Sarkany Mihdly 1972-ben elmélkedett a tudomanyok kozotti kiillonbségekrdl,
metszéspontokrol. Megjegyzi, hogy a szocialista falu vizsgédlatiba mar bekapcsolodott a
szocioldgia is, bar a néprajztudomanyban ekkor még nem kdzponti kérdés a jelenkutatasok
végzése. Mindenesetre véleménye szerint hasznos lenne a jelenre irdnyulo6 kutatasok folytatasa,
mert valtozatlanul kutathatok azok a tarsadalmi viszonyrendszerek, intézmények,
mechanizmusok, melyek a multbdl tovabb élnek, igy lehetévé valna az Gsszehasonlitas.

Mindemellett jellemzd mar a néprajztudoményra, hogy a kulturdlis elemek vizsgalatarol

24 1sd a dolgozat 35-39. oldalait
%5 Németh 1971: 19.

%6 Németh 1971: 22.

27 Bromlei — Skaratan 1971: 203.
28 Bromlej — Skaratan 1971: 207.
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eltolodott a hangsuly a tarsadalmi kapcsolatok és gondolkodasmoéd felé. Ez az eltolddas pedig
kozeliti a szociologidhoz, igy a tudomanyok k6zotti munkamegosztas valhat sziikségessé.

Ugy talalta, hogy tobbek kozott pl. a kozosségkutatasok is felvethetik a két tudomany
Mindemellett Paul Nedo-t idézi, aki hangsulyozza, hogy helyesebb az interdiszciplinaris
egylttmitkdéseket erdsiteni, mint a tudomanyok ko6zotti merev hatarokat fenntartani, ezzel
Sarkany is allast foglalva amellett, hogy a két tudomanynak sziikséges, hasznos lenne az
egylittmiikddése, a szétvalasztas helyett. Sarkany kiemeli a néprajzi jelenkutatasok fontossagat
a tekintetben is, miszerint segitséget nyujthatnak a jovObeli tarsadalmi folyamatok

felismeréséhez.?

Az 1970-es évekre a szociologia, mint tudomdny ujra megerdsodott, és jelentds
¢letmodkutatasok is megindultak. Az egyik ilyen 1969-1971 kozott zajlott az MTA
Szociologiai Kutatointézet altal, mely egy orszagosan reprezentalt kutatas a mai falu tarsadalmi
strukturdjanak felmérésére és az életmdd valtozasanak leirasara. A kutatas fokuszai kozott
szerepelt az anyagi létfeltételek életmddmeghatarozo szerepe, a koznapi tevékenység, vagy a
csalad atalakulasanak folyamata. Igy kozgazdasagi témékat is érintett a telepiilésszerkezeti
szempontok mellett, valamint az értékrend, elvarasok, tdrsadalmi normék szerepét is igyekezett
feltarni.® | a kutatds sordn egyszeriien szélva azt akartuk megismerni, ahogyan az emberek
élnek, ahogy az emberek életiiket szervezik, tervezik, élik és gondoljak. Olyan alapveto
tenyekbdl indultunk ki, hogy milyenek az adott targyi, tarsadalmi feltételek, hogy ezek kézott a
feltételek kozott mit jelent a mindennapi létfenntartdas gondja; milyen a viszonyuk életiik nagy
részet betolto, a tarsadalmat fenntarto munkahoz; hogy az egész élet legfontosabb céljairol,

tartalmarol mit gondolnak és mit tartanak fontosnak.”t

Ez a kutatds ramutatott arra, hogy a telepiilések meghatirozzak és tartdsitjadk az
¢letmodbeli kiilonbségeket, a lakok életkoriilményeit. Mindezek vizsgalatahoz figyelembe kell
venni a telepiiléshalozat egyenetlenségeit (a varoshidnyos teriiletek falvainak helyzetét),
valamint az adott telepiilés betoltott funkcidit, mely leginkabb a népességszamhoz kotddik. A
telepiilésfunkcidk mellett azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a telepiiléshalozat
egyre erdteljesebben egy organikus rendszer, amelyben a munkamegosztas, kozlekedés és

kommunikécid kapcsolati rendszere egyre intenzivebb. Emellett a kutatast kiegészitették a falu

2 Sarkany 2014a: 89-93.
30 | psonczi 1972: 153.
31 | osonczi 1974: 366.
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foglalkozasi szerkezetével, az infrastrukturalis ellatottsaggal, a bevasarlasi lehetdségekkel, a
lakossadg telepiiléssel vald azonosuldsaval, valamint a telepiilésfejlesztési tervek

koncepciodival.®2

Sarkany Mihdly 1984-ben szintén erre a — szociologusok altal végzett —
¢letmddkutatasra utal, mely a csekély 1étszamu, ezirdnyu kutatas kozott a ,legatfogobb és
legmoédszeresebb” volt. Losonczi Agnes és H. Sas Judit nevéhez kothetden az MTA
Szocioldgiai Intézetének vizsgalatat emeli ki. Ezen kiviil néprajzi monografiakbol ismerhetd
meg az ¢életmod 4atalakuldsa, a tarsadalmi atalakuldsok fényében. Mindezek mellett az

¢letmddkutatasok szama igen csekély.

Ekkoriban az életmod egységesitése iranyaba hatnak az orszagos folyamatok: a
mezdgazdasdg orszdgosan egységes lzemstrukturaja, technikai fejlédése, ipari Ovezetek
létrehozéasa, amellyel végiil a telepiilések foglalkozési heterogenitdsa valt gyakoriva (egy
csaladon beliill mezdgazdasagi és ipari munkavallald egyarant el6fordul). Emellett az
egységesités felé mutatott a jovedelem-és  arpolitika, az iskolarendszer, a

tomegkommunikacio.>

Mindezek mellett ebben az iddszakban a néprajzi kutatdsokban egy-egy telepiilés
tendenciait igyekeznek felmérni terepmunkdk soran: a kisiizemi gazdalkodas nyujtotta
¢letmodbeli valtozasok, gyermekek nevelése, mezdgazdasagtdl eltavolitd orientacidja. Ilyen

4

életmodkutatas zajlott példaul Varsanyban 34, Tazlaron *°

, Zsomboén % .

Vizsgaljak a
megélhetésbdl nyert javak életmodra gyakorolt befolyéasat: lakaskultiira, modernizacios

torekvések, gyermekek neveltetése-segitése stb.

Ha a néprajzi ¢letmodkutatasok megélhetéssel 6sszefliggd eredményeit keressiik, akkor
a Magyar Néprajz nyolc kotetben VIII. Téarsadalom kotetében kapunk a legteljesebb képet a
témarol. Megtévesztd lehet a IV. Eletmod kotet elnevezése, mert ahogy arra Csoma Zsigmond
a kotetrdl sziiletett recenzidjaban is felhivja a figyelmet, nem szerencsés a kotet cimvalasztasa,
ugyanis nem fedi le az életmodkutatasok targyat. Az 6 definicidja szerint ,, Az életmodkutatas
egy kulturdlisan meghatarozott, térben és idoben, tarsadalmi rétegek kozott osszevethetod, a

résztvevok kozott elfogadott gazdasagi-tarsadalmi-kulturdlis egyiittélési normdak, szabdlyzatok

2 Vagvolgyi 1980: 377-378.
33 Sarkany 2014b: 99.

34 Bodrogi 1978.

35 Hann 2013.

36 Javor 1981.
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Osszességét, az erre torténd egyéni és csoportos valaszt jelentheti.” 3" Ezzel szemben a kotet
pedig igy nevezi meg az életmodkutatas fokuszat: ,,a parasztember életmodjat, kozvetlen
kornyezetét ismerhetjiik meg: a telepiilést, amelyen élt, az épiileteket, amelyekben lakott,
terményeit, dllatait tartotta, azt a modot, ahogy a lakasat berendezte. Eletnz’vo’jdm’l,

életkoriilményeirdl arulkodott az is, hogy hogyan taplalkozott, miként 6ltozkodott. 8

Jelen témank szempontjabol az életmoéd a megélhetéssel Osszefiiggésben szoros
kapcsolatban all mindkét kotetben megnevezett témaval. A természeti kdrnyezet adottsagai
befolyasolhatjak a megélhetés lehetéségeit, valamint az IV. Eletmdd kotetben megnevezett
koriilményeket egyarant: az épitkezést, 6ltozkodési, taplalkozasi formakat. Ugyanakkor a
megélhetés formaja és mindsége kdzvetleniil is hat mindezen életmddbeli jellemzokre: az egyén
megélhetési szinvonala, anyagi viszonyai megmutatkoznak az IV. Eletméd kotetben

megnevezett kategoridkban is (61tozkodés, taplalkozas, épitkezés, stb.).

A VIII. Téarsadalom kotetben tarsadalmi rétegek szerint talaljuk meg a rendszerezést,
amelyen beliil felfedezhetéek a foglalkozasi agak, megélhetési modok, stratégiak is. fgy a falusi
tarsadalmat tekintve a parasztsagon feliil bemutatja az agrartarsadalom peremére szorultakat
(mezdgazdasagi munkésok, cselédek, szallitd €s €épité munkdsok, stb.), a kispolgari réteghez
tartozo iparosokat, kereskeddket, a pasztorrendet, a falvakban szintén jellemzd ipari munkassag
¢letmodjat, valamint a taji munkamegosztast is. Mindezek a megélhetéshez kapcsoldodo
kategoriadk és leirasok, tehat a megélhetést vizsgalva ehhez a kotethez kell nytlnunk, az IV.

Eletmod kotet helyett.

Ennek a kotetnek az eldszavaban pedig Paladi-Kovacs Attila kiemeli, hogy a néprajzi
vizsgéalodas a hazai és nemzetkozi tadrsadalomtudomanyi miivek mellett gyakran merit a
szocioldgia és mas rokontudomanyok eredményeibdl is, (ezzel a mondattal egyuttal elismeri a
szocioldgia rokontudomany-voltat is a néprajzzal kapcsolatban), valamint egyuttal ajanlja is e
rokontudomanyok szamara a kotetet, hianypotlo 0sszefoglalasként a tarsadalommal foglalkozo
felséoktatasi mithelyek szamara is.% Itt tehat — még ha csekély modon is — Gjra a néprajz és a

szociologia hasonld munkalkodasara hivja fel a figyelmet.

Gyéni Géabor a kotetr6l irott recenzidjaban egybdl az elején kiemeli az
interdiszciplinaritast, mint a téma és a kotet kapcsan elkeriilhetetlen tudomanyos szemléletet,

»whem oldhato meg egyes-egyediil a néprajzi megismerés hagyomanyos eszkoztaraval, hanem

87 Csoma 1998: 715.
38 Balassa 1997: 5.
39 paladi-Kovacs 2000a: 8-9.
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kizarolag interdiszciplinaris modon. S ezzel nyomban el is vész a sajatosan néprajzi
megkozelités lehetosége. Jol mutatjia ezt mar az is, hogy a tarsadalomnéprajz ujabb
torekvéseinek némelyike kezd a faluszociologiara hasonlitani, mivel miiveloi »survey-tipusu
szociologiai eszkoztarat vettek at és hasznaltak fel«”, valamint maga Gyani pedig az

agrartorténet és a tarsadalomnéprajz részleges egybeesését emeli ki a kotet kapcsan.*°

Sajat kutatastorténet

Kutatéi érdeklédésem 14 évvel ezeldtt fordult a szocialista korszak megélhetési
stratégiai felé: a 70-es évekre kialakulo stabil egylittmiikodés a mezdgazdasagi nagyiizemek és
a kislizemi, haztaji termelés kozott kialakitott egy kiszamithaté megélhetést, mely akkori
terepmunkaim idején is éles ellentétben allt — akkori — napjaink kiszamithatosagaval (is). A
Kadar-korszak otthoni, csalddi kisgazdasdgi miivelése stabil anyagi biztonsagot jelentett, €s
kiszamithatoan lehetett kalkulalni az ebbdl befolyd jovedelemmel — a fix fizetés mellett.
Mindez biztositotta a gyarapodast, a csalddi ’létminimum’ szintjének a meghaladasat. A
napjainkkal valé kontraszt (miszerint nincs piaci sziikség a csaladi gazdasdgok mezdgazdasagi
termelésére) iranyitotta ra a figyelmemet a megélhetés vizsgalatara, és az egyes korszakokban
valo formalodasaira. Elséként a rendszervaltozas hozta valtozasok, és abbol folytatdddan
napjaink valtozasai felé, majd utdlagosan kiterjesztettem vizsgalodasi fokuszomat a

szocializmust megel0z6 korszakra, a két vilaghaboru kozotti iddszakra is.

Elsd terepmunkdimat a Szabadtéri Népraji Muzeum szervezésében, OTKA kutatasok
keretében végeztem. Az els6 az OTKA K 62412 sz. kutatasi program A4 20. szazad falusi
épitészetének, lakaskulturajanak és életmodjanak valtozasai elnevezésti kutatas volt, a
kovetkez6 program pedig az OTKA K 82103 sz. program Rurdlis épitészet, lakaskultura és
életmod a 20. szazadban néven zajlott. Ennek keretében 2007 — 2012 kozott vettem részt
Osszesen 11 hét terepmunkan, 6 telepiilésen. Ezek koziil jelen vizsgalddashoz 3 telepiilést
valasztottam ki: Gerjent, Milotat és Tiszaigart. A negyedik vizsgalt telepiilés Dudar, amelyet
pedig a Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Szociologia tanszékével
vizsgaltunk 2012-ben, telepiilésszociologiai gyakorlatként. Mind a négy faluba visszatértem
2018-2019-ben, hogy a jelen disszertaciohoz még kiegészitd kutatasokat végezzek. Ezen

kutatasok soran Dudaron segitségemre volt Gulyas Gyula filmrendezd, aki a telepiilésen a

40 Gyani 2002: 31.
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Malenkij robot c. film elkészitése ota (melybdl kotet is késziilt) **, évtizedes filmes
dokumentalast végez a telepiilésen, visszatérd terepmunkak soran. A kozos gytijtés, interjizas

mellett tanacsaival és helyismeretével segitségemre volt az adatkozldk kivalasztasaban is.

A vizsgalt falvak bemutatasa

Az altalam bemutatott négy telepiilés mind bizonyos szempontbol kiilon tipust képvisel,
azonban a teljesség igénye nélkiill: nem kivanom a teljes magyar faludllomany tipizalasat
bemutatni, illetve mindegyikre példat hozni. A négy telepiilés kivalasztdsa mégis valamelyest
érzékeltetni tudja a magyarorszagi taji-foldrajzi kiilonbségeket, melyeken keresztiil a
telepiilésfejlodésnek is kiilonbozo utjait jartak be a korszakok soran, mindegyik korszakban
egy-egy jellegzetes tipusat mutatjak a magyar kistelepiiléseknek.

Fontos szempontnak tartom a mez0gazdasagi és ipari jellemzok meglétét / hidnyat, mely
szintén jo Osszehasonlitasi alapot ad az elemzéshez. Igy Dudaron és Gerjenben az ipari
megélhetés is jelen van, mig Milota ¢és Tiszaigar esetében ipari kozpontok jelentdsen tavol
esnek a telepiilésektol.

Emellett a (kollektivizalast megel6zd) birtokviszonyok is megfeleld szorast mutatnak:
van koztlik kifejezetten uradalminak mondhat6 telepiilés (Tiszaigar), az 6nallo gazdalkodasra
berendezkedett falu (Milota), a kettd 6tvozete: 6nallo gazdak és uradalmi megélhetés egymas
mellett ¢lése (Gerjen). Dudar pedig a birtokviszonyok terén bar szintén valamelyest
uradalminak is tekinthetd (hatdrdban szintén erdsen jellemzd a nagybirtokok jelenléte), de
emellett az erd6gazdalkodasban mutat egy jabb érdekes tipust. Mindezen birtokviszonyok
kihatassal vannak a szocialista korszak nyujtotta megélhetési koriilményekre is ("csak’ TSz,
vagy allami gazdasag is nyujtott munkalehetOséget), valamint a rendszervaltas utani
foldkarpotlasok sordn Gjrarendezddo termeldi lehetdségekre, melyek szintén kiilonféle mintakat
mutatnak a vizsgalt teleptiléseken.

A telepiilések régios elhelyezkedése, varosokkal valod kapcsolata és infrastrukturalis
lehetdségei szintén minden korszakban kiilonféle tipusokat mutat: Tiszaigar kozelében csupan
egy mezdvarosnak tekinthetd, kis Iéptékli varoskozpont, Tiszafiired talalhatd, mely egyik
korszakban sem jelentett komoly infrastrukturdlis elényt. Gerjenhez megkozelithetd
tavolsdgban a megyeszékhely (Szekszard) is kozel van, kisebb véarosok, mezdvarosok is a

kozelében helyezkednek el (Tolna, Paks), majd a szocialista korszaktol kezd6déen a mezdvaros

41 Gulyas — Gulyas 1990.
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Paks komoly ipari munkalehetdséget ¢és infrastrukturalis fejlodést is jelentett az ¢épiild
atomerdmt altal a telepiilés szamara. Milota a hatdrmenti telepiilések veszteseinek képviseldje,
amely a trianoni hatarokkal elvesztette korabbi régios kozpontjat, és az ) kdzpont nagy
tavolsaga jelentds hatranyokkal jart a szdmara. Ez pedig mindegyik korszakban komoly
nehézségi faktor a telepiilésfejlodés szempontjabol. Dudar — bar a kommunista hatalomatvételt
megel6zden csekély hatdst kapott a kozeli Zirc kisvarosi kornyezetében, azonban késébb 6
maga lett kisvarosi kozpont a telepiilési kornyezete szdmara, majd a rendszervaltas utan a
nyugat-dundntali régid infrastrukturdlis eldnyeit és varosi megkozelithetdségeit élvezi (Zirc,
Veszprém, Gyor, Székesfehérvar), és ennek mentén fejlodik.

Az altalam vizsgalt négy telepiilésen keresztiil tehat egy-egy tipikus esetet tudok

jellemezni mindegyik bemutatott korszakban.

A falvak tipizalasi rendszerei Beluszky P4l — Sikos T. Tamas munkaiban

A szocialista korszakban lezajlé mezdgazdasagi atalakulas, ipari tdrsadalomba vald
atlépés mentén zajlo falusi valtozasok hivtak €letre a falutipizalas sziikségességét, ezen a téren
a legjelentésebb kutatast Beluszky Pal — Sikos T. Tamas végezte el. Ahogy a szerzOparos
kiemeli, ezt megeldzden (a szocialista allamberendezkedés el6tt) Erdei Ferenc kutatasai alapjan
tudjuk, hogy a magyar falvak 95-97%-a agrarjellegiinek volt mondhato. igy nem volt értelme
gazdasagi szerepkor vagy foglalkozasi szerkezet alapjan tipizdlni a telepiiléseket. Ezt a
korszakot tekintve csupan az agrartevékenység keretén beliil, a mezdgazdasagi birtokviszonyok
mentén zajlé kategorizalads volt lehetséges, pl. uradalmi, agrarproletar, kis-, kozép- és

nagybirtokos falvak szerint.*?

A szocialista korszakban hozott 4talakulasok (kollektivizalas, ipari fejlesztések, stb.)
olyan valtozasokat inditottak el a falusi térségekben, melyek megvaltoztattak a gazdasagi
szerepkoroket, a foglalkozasi szerkezetet, ¢és noveltek az ingdzds mértékét. Ezzel
Osszefiiggésben jelentdsen valtoztak a falusi életet meghatiroz6 elemek: infrastrukturalis
fejlesztések, jovedelmi viszonyok, életmod, lakaskoriilmények, modernizacio, stb.** Mindezek
létrehoztak egy erdteljes differencidlodast a telepiilések kozott, mely mar lehetségessé és
szilkségessé tette a falutipizalast. Igy ennek mentén a kovetkezd kategoriak korvonalazodtak a

szerzOparos szerint:

42 Beluszky — Sikos 1982: 18.
43 Beluszky — Sikos 1982: 20.
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1. Fogyo népességli, kedvezdtlen ¢életkoriilmények kozott €16, egysika funkcidjh
kistelepiilések.

2. Hagyomanyos falusi funkcidkat ellato, alapvetden agrarjellegii (esetlegesen kiegészitd
ipari foglalkozasi szerkezeti) telepiilések.**

3. Agrér-és vegyes funkciojli, nagyméreti telepiilések

4. Viarosias jellegli, kozponti szereppel bird, ipari vagy tercier szektorhoz kapcsolodo
foglalkozast nyujto telepiilések*®

5. Ipari kozségek, ndvekvd lakossagszdmmal, varosiasodd6 miivi kornyezettel ¢és
funkciokkal

6. Agglomeracio, lakodvezet

7. Specidlis szerepkorii kozségek (pl. tidiildtelepiilések)

Az altalam vizsgalt telepiilések besorolasa ebbe a rendszerbe azt mutatja, hogy a kivalasztas
soran egyik kirivo vagy tal specifikusnak szamitd tipusbol sem kertilt az esettanulmanyok kozé
telepiilés. Igy sem a legelesettebb (1. tipus), sem a kiilonlegesnek szamito (6. és 7.) tipusbol
nem Kkeriilt a vizsgalodasba telepiilés, hanem az Onalldan, sajat karakterrel bird telepiilések
keriiltek be, melyek megmaradnak a falusi szinten (tehat az 5. sem, ami a mar-mar varossa

fejlodo kategoriat takarja).

A szerzOparos a rendszervaltozas utdn Ujra megvizsgalta a falvak helyzetét, és Uj
tipologiat allitottak fel. A 2000-es évekre a falvak és varosok kozotti éles hatarvonal enyhiilt,
kevésbé konturosak a kiilonbségek az életmodban, lakokoriilményekben, kozlekedési
ellatottsagban, kommunikacios lehetéségekben. Mindehhez tartozik a mezdgazdasag hattérbe
szoruldsa is: Magyarorszagon 1970-ben a lakossag 24.4%-a ¢élt a mezdgazdasagi

tevékenységbdl, a 2001-es népszamlalas idejére ez az ardny 5.5%-ra csokkent.*’

Az ingdzas viszonyai is valtoztak: mig az 1950-60-as években a lakohelyen kiviili
munkavallalds fokozatosan a falu elhagyasanak folyamataval jart egyiitt, a 2000-es évekre
egyre természetesebbé valt az ingdzas. Részben az olcsobb falusi ingatlanarak, részben pedig a
javul6 kozlekedési viszonyok 6sztonzik az ingdz6 munkavallalast, az ijonnan munkaerdpiacra

belépoknek mar szinte ez valik magatol értetédove.*®

4 Ide sorolhatd az altalam vizsgalt telepiilések koziil Tiszaigar és Milota.
4 Ide sorolhat6 Gerjen.

4 Ide sorolhaté Dudar.

47 Beluszky — Sikos 2007b: 8-9.

48 Beluszky — Sikos 2007b: 11.
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A 2000-es évek falutipizald vizsgalatiban nem folytathatoak az 1982-es szempontok,
annyira gyokeres véltozisokon mentek 4t a telepiilések. Igy valtozott példaul az érettségizettek
aranyanak vizsgalati szempontja, be kellett vezetni a munkanélkiiliségi és vallalkozoéi ratat,

valamint nagy szamban alakultak 4t korabbi kozségek varossa.*®

2001-re tehat a kdvetkezd tipusok korvonalazodtak a falvak kozott™:

I. Az agglomeraciok bels6 dvezetének telepiilései (102 db)

Il. Az agglomeraciok kiils6 dvezetének telepiilései (218 db)

I11. Stagnalo, vagy mérsékelten csokkend lakossagl kozségek (482 db)

IV. Idegenforgalmi szerepkori falvak, tidiiléhelyek (38 db)

V. Kozepes méretll, jelentds agrarszereppel bird, kedvezotlen munkaerdpiaci helyzeti
telepiilések (449 db)

VI. Stabil lakossagszamu, jo munkaer6-piaci helyzettel biro kisfalvak (675 db)

VII. Rossz munkaeré-piaci helyzeti, hatranyos helyzetli, fogyd népességi

kistelepiilések (911 db)

A fenti nagy kategoéridk tovabbi alkategéridkra bomlanak, melyek jelen vizsgalodas
szempontjabol nem lényegesek, csupan az altalam vizsgalt telepiilések illeszkedd alkategoriait
mutatom be. Agglomeracios telepiilés nincs koztiik, igy az 1. és II. kategdridk nem relevansak

a szamunkra.

A 1II. kategorianak 2. alpontjaba sorolhatjuk Gerjent, mely csoport vegyes szerepkorii
falvakat jelol, melynek sajat munkahelyei is vannak, viszonylag magas a mezdgazdasagi
keresOk ardnya, kedvezd aranyll mezégazdasagi korzetben helyezkedik el, (Tolna megyében —

Gerjen esetében).

Az V. kategoria 1. alpontjaba keriil Tiszaigar, amelyben a mezdgazdasagi keresdk
atlagos aranya csekély (6%), munkaerd-piaci helyzetiik rossz, az aktiv keresék aranya
minddssze 23%. Az ide tartozd falvak tobbsége Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében, ill. a

Kozép-Tiszavidéken helyezkedik el (ez utobbi igaz Tiszaigarra).

A VL tipusban taldljuk Dudart, melynek jo a munkaerd-piaci helyzete, bar nincs

elegend0 helyi munkalehetdség, de kedvezd régids elhelyezkedése révén ingazassal

49 Beluszky — Sikos 2007b: 18-19.
%0 Beluszky — Sikos 2011: 24-25.
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megoldhatd a munkavallalds, a lakossdg megélhetése stabil. Tobbsége a Dunantulon

helyezkedik el, ahogy Dudar is.

A VII. kategoria 4. altipusaba sorolhaté Milota, melynek lakossadga 1949 ota joforman

megfelezédott, jelentés a 60 éven feliiliek aranya. !

Az esettanulmdnyhoz kivalasztott 4 telepiilés e szerint a tipologia szerint a 4
legjelentdsebb szamaranyu kategoriabol szarmazik, tehat mondhatjuk, hogy e tipizalds szerinti

’legjellemzobb’ falutipusok képviselve vannak.

Tiszaigar

Ez a telepiilés jellemzbéen un. agrarproletar falu, Jasz-Nagykun-Szolnok megyében, a

1.52 A szocialista korszakot leszamitva minden

tiszafiiredi jarasban, 3400 hektéaros teriilette
korban hatranyos megélhetési koriilmények jellemezték: eldtte a nagybirtokkal valo fiiggésében
a megelhetési kiszolgaltatottsag jellemezte, a rendszervaltozas utan pedig a szocialista
nagylizemek megsziintével ’kapaszkod6 nélkiil’ maradt, jelentés megélhetési kozpontok
nincsenek a kozelében. Torténetileg erds volt az uradalmi birtokok jelenléte, és az ehhez
kapcsolodo megélhetési formak (napszdmos munkak, uradalmi cselédség). A rendszervaltozas
eldtt az itteni termeldszovetkezet és az allami gazdasag kinélta a munkahelyet a telepiilés
zomeének. 1960-ban a lakossag 78.4%-a a mezdgazdasagban dolgozott, ebbdl is 59% a TSz-
ben.>® A falu az ipari kdzpontoktol tavol helyezkedik el, az iparban dolgozok tobbsége is
Budapestre jart dolgozni. A TSz kindalta haztdjizasi lehetdségekkel azonban igyekeztek €lni a
tiszaigariak, és még a budapesti ingazok is foglalkoztak otthoni kisgazdasaggal — csaladtagok
révén tettek szert haztaji foldre. Tiszaigaron a haztaji novénytermesztésnek voltak szezonjai,
éppen mikor-melyiket fizették meg a legjobban, olyankor az egész falu haztaji gazdalkodoi arra
szakosodtak. A rendszervaltas utan a harom szomszédos telepiilési tagbol allo szovetkezeti

egyseég szétvalt, €s a tiszaigari szovetkezet Kft. forméban mitkddik azoéta is.

Gerjen

51 Beluszky — Sikos 2007a: 17-19.

52 A Foldhivatal 2006-o0s felmérése alapjan.
http://www.takarnet.hu/pls/tknet/hivatalok_p.kozseg_adat?kozsegkod=3337 utols6 megtekintés: 2023. marc. 23.
53 Polgarné 1982: 32.
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Gerjen egy Tolna megyei telepiilés, a Duna partjan, a paksi jarasban. Alapvetden egy
uradalmi és paraszti megélhetésti telepiilés, mely a szocialista korszakban is virdgzo
megélhetést nyujtott, és lakoi a rendszervaltas utan, majd napjainkban is viszonylag stabil
megélhetésben €lnek. A Paksi atomerOmu kozelsége miatt az ipari munkalehetdség is nagy
aranyban jelen van a lakossag szamara.

Torténelmét tekintve artéri falu, melyet a 20. szdzad eseményei alapjan viragzo
mezogazdasagi telepiilésnek mondhatunk. Korai birtokszerkezetére jellemz6 a paraszti birtok
és az uradalmi nagybirtok egymas mellett élése. A 3600 hektar teriilettel > rendelkezé
telepiilésen a szocialista berendezkedéssel termeldszovetkezet €s allami gazdasag is létesiil,
ahol a telepiilés lakossaga egyre fejlodo koriilmények kozott viszonylag biztos megéltetést talal.
Gerjen esetében fontos szempont ezek mellett, illetve ezzel parhuzamosan a mezdgazdasagi
nagylizemek vezetdsége is. Egy jol egylittmiikddd vezetdi garda alakult, aminek kdszonhetden
nem csak a termeldszovetkezet miikodése, hanem a falu élete, mindennapjai is biztos kezekbe
kertiltek. Kés6bb a szomszédos Paksi Atomerdmi épitésével parhuzamosan lakossagi
megélhetését tekintve megjelenik az iparosodd, munkas-életmadd is. A rendszervaltozés utani
1ddészakban, és napjainkban is a telepiilés megélhetése stabilnak mondhat6: helyi vallalkozéasok,
a kornyezd nagyvarosok (Szekszard, Paks, Tolna), valamint a Paksi Atomerdmi (és ennek

jovobeli bovitése) biztositjak az elérhetd megélhetést.

Milota

Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei, ukran hatar menti, Tisza-parti telepiilés, a

fehérgyarmati jarasban, 1500 hektar teriilettel.>®

Foldrajzi elhelyezkedésébdl szamos hatrany
érte a korok folyaman: a trianoni dontéssel hatarmenti telepiiléssé valt, elveszitette kordbbi
vasari-varosi kozpontjat (Tiszagjlakot), és Magyarorszdgon beliil perifériara keriilt. A hozza
tartozo csekély foldteriilet (az aprofalvas térségre jellemzd, stirti telepiilési elhelyezkedés) miatt
uradalmi nagybirtokok nem voltak jellemzéek korabban a falu hataraban (egy nagybirtok
fekiidt itt, tobb falu hataraba esd teriilettel), jellemzden paraszti birtokok osztoztak a
foldtertileten. Nagyobb ipari létesitmények, és egyéb nagyiizemek hijan azt mondhatjuk, hogy
a szocialista korszakban egyediil a termeldszovetkezet biztositott munkahelyet a falu

lakossaganak. A szocialista ideologianak és partpolitikanak megfelelden a rendszervaltas elott

54 A Foldhivatal 1986-o0s felmérése alapjan.
http://www.takarnet.hu/pls/tknet/hivatalok_p.kozseq_adat?kozsegkod=3068 utolsé megtekintés: 2023. marc. 23.
%5 A Foldhivatal 1986-os felmérése alapjan.
http://www.takarnet.hu/pls/tknet/hivatalok p.kozseg_adat?kozsegkod=3068 utolsé megtekintés: 2023. marc. 23.
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még nem jelentkezett munkanélkiiliség — a TSz igyekezett tobb mellékiizemaggal biztositani a
tagok, dolgozok munkalehetdségeit. Ezek a mellékiizemagak tobbnyire a rendszervaltaskor
megsziintek, maga a TSz pedig atalakult Kft-vé. Nem tudott azonban sokaig ¢életben maradni,
tartozasokat is felhalmozott, és a mellékiizemek nélkiil mar nem tudta fenntartani magat. igy
végiil 2000-ben csédbement. A rendszervaltas ota azt mondhatjuk, hogy a telepiilés lakosai
szamara igen komoly nehézséget jelent a megélhetés biztositdsa, a kornyék hidnyos

infrastrukturaja, nagyvarosok tavolsaga, csekély munkalehetéségek miatt.

Dudar

Veszprém megyében, a zirci jardsban fekszik. Megélhetése kapcsan azt mondhatjuk,
hogy mindig is viszonylag stabil volt. A 2458 hektar teriilettel rendelkez6® bakonyi telepiilés
természeti kdrnyezete miatt a szantofoldi miivelés és a klasszikusnak mondhaté mezdgazdasagi
termelés nem volt jellemzd, jelentds haziipari termékekkel egészitették ki jovedelmiiket a 20.
szazad els6 felében is. Dudar igazi jellemzdje pedig az 1947-ben megnyilt szénbanya, mely
innentdl kezdve erdteljesen meghatarozta a falu fejlodését, alakulasat. Egyre nagyobb aranyban
indult meg a faluba torténdé migracio és a bekoltozések, ill. emellett nagyaranyt volt a banyaba
ingazok szama is. A messzebbrdl érkezknek létrehoztak banyasz-telepeket — 0j kézpontok
alakultak ki, atrendezddtek a falu sulypontjai, ill. tobbkézpontuva valt a telepiilés. Késébb, a
falu fejlédése folyaman ijabb munkaadok telepiiltek a kozségbe: erddgazdasag, a Videoton
(Bakony Miivek), a Balaton Volan. A falu lakossdganak haromszorosat latta el munkahellyel a
telepiilés 1983-ban.>” Termeldszovetkezet is milkodott, azonban nagyon csekély l1étszammal,
¢és a kevés €s rossz termo6fold miatt gyenge termelékenységgel. Természetesen a banyabol valo
megélhetésen kiviil voltak olyanok, akik nem szakadtak el teljesen a mezdgazdasagtol sem, Un.
kétlaki életmodot éltek, és megmaradt a mezdgazdasagi tevékenység is a kotott ipari munkaidd
mellett. A rendszervaltassal azonban bezart a banya, megsziint a termeldszdvetkezet, igy a
falubeliek dontd tobbsége ma a kornyezd varosokba ingazik a munkahelyére. Régids
elhelyezkedésének koszonhetden azonban a lakossag megélhetése stabilnak mondhato, a

fejl6dd nyugat-dunéantali régidban.

% A Foldhivatal 1992-es adatai alapjan.
http://www.takarnet.hu/pls/tknet/hivatalok_p.kozseq_adat?kozsegkod=3937 utols6 megtekintés: 2023. marc. 23.
57 Boross — Maskusné 2000: 99.
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Az egyes falvak kutatastorténete

A dolgozat szakirodalmi jelentdsége a vizsgalt telepiilésekhez kothetd helytorténeti
munkak 6sszegytlijtésében €s feldolgozasaban all. Az itt vizsgalt négy telepiilés helytorténeti
ismereteirdl igyekeztem minél részletesebb képet kapni az altalam vizsgalt iddintervallumban,
itt attekintem ezeket a munkakat is.

Mindegyik telepiiléshez kapcsoldddan nagy segitségemre voltak orszagos leirasok,
gyljtemények, cimtarak, melyekben telepiiléssoros adatok is segitették a konkrét, faluhoz
kothetd adatok megszerzését. Nagyban tamaszkodtam az 1930-as népszémlalds adataira,
telepiiléssoros bontasban (demografiai, foglalkozasi adatok®®, mely alapjan az itt bemutatott
adatok a telepiilésekhez kapcsolodd szazalékos mutatdi a sajat szamitdsaim), valamint a
Gazdacimtarak adatgylijteményeire — ez utobbiak a 100 holdon feliili birtokosokat nevezték

meg telepiilésenként.>®

Tovabba Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezdgazdasagi cimtara
1924-b61 szintén telepiilésenként veszi sorra az iparosokat, kiilonféle mesterséget tizoket,
valamint a kisebb, 100 holdon aluli birtokosokat is.%° Emellett a 20-21. szazad forduljahoz
kozeledve a KSH 2000-es, az Agrarcenzus 2020-as adatai ¢és a foldhivatal adatbazisai is
segitették az ismeretszerzést a vizsgalt telepiilésekhez kapcsolodéan.®! A foldhelyzet jelenkori
targyalasdhoz és a legutobbi (2015-2016-0s) allami foldarverésekhez kapcsoloddan nagy
segitségemre voltak Angyan Jozsef elemzései, melyek megyei kotetekben, telepiilésenkénti

adatokat is kozolve targyaltak az utolso allami foldek adas-vételeit.®2

Tiszaigar

Tiszaigar esetében rendkiviil gazdag anyag all rendelkezésre, hiszen a telepiilés tobb
alkalommal is kutatoi célpontként bekeriilt a tudomany vérkeringésébe. A Néprajzi Muzeum
munkako6zdssége 1949-1950 soran rendszeres, kidolgozott terepmunkat végzett a telepiilésen,
céljuk a teljeskori feltards és falumonografia elkészitése volt. Az 1948-t61 megindulod
szovetkezetesitési folyamatok irdnyitottak rd a néprajzi figyelmet a paraszti életvilag
felbomlésara, amely siirgetdvé tette egy utolso, nagy volument kutatas elvégzését. A Néprajzi

Muzeum igy indokolta a kutatds fontossagat: ,,Az 1945. ota bekovetkezett politikai, gazdasagi

8 Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal: Az 1930-as népszamlalas adatai.

% Gazdacimtarak 1925 és 1935.

80 Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mez6gazdasagi cimtara. Budapest, 1924.
61 Megtalalhatoak az > Adatbazisok, gytijtemények’ cimszo alatt a forrdasok kozott.
62 Angyan 2017., 2021.
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és tarsadalmi valtozasok parasztsagunk életében gyokeres valtozasokat idéztek elo. A mai napig
még sem a szociologia, sem a néprajz részérol nem torténtek kisérletek, hogy ezeket a
valtozasokat a maguk teljes egészében lemérjék és azok kozvetleniil hato okait kideritsék. A
valtozasok gyorsiitemiiek és valoszintinek latszik, hogy néhany éven beliil parasztsagunk élete
olyan mértékben kiilonbozni fog a felszabadulas eldtti és a mai allapotoktol, hogy ennek a
valtozdasnak nyomonkévetése, lerdgzitése, kianalizdldasa tobbé nem fog médunkban allni.”®
Héarom f6 szempont alapjan valasztottdk Tiszaigart ehhez a munkahoz: egyrészt tipikusan
agrarproletar falu, melynek hatara % részben nagybirtokbol all, mindezzel a helyzettel egyiitt
jar az, hogy széles palettan mutatkoznak a tarsadalmi kiilonbségek, és megtalalhatdo benne
valamennyi birtokkategdria, mely a ,felszabadulasig” jellemzd volt: 100 holdon feliili
nagybirtok, 20-100 hold ko6zotti kozépbirtokok, valamint az 1-20 hold kozotti kozép-és
torpebirtokok. % Masodrészt foldrajzi kornyezetére nagy hatassal voltak az elmult 100 év
folyamatai (a Tisza szabalyozasa, vizes teriiletek lecsapolasa, stb.); harmadrészt pedig a II.
vilaghabora utani szovjet ,,felszabadulas™ 6ta sokat valtozott a telepiilés, termeldszovetkezeti
csoportja ekkor mar alakuloban van, a nagybirtokokbol pedig allami gazdasag alakult.%® A
Muzeum és a kutatok igyekeztek mindent megtenni, hogy az Ujonnan kiépiilé politikai
hatalomnak is kedvére tegyenek, €s az j, kotelezd szellemiség szamara is megfeleld legyen a
munkajuk. A szovjet néprajztudomany kollektivizalasra vonatkoz6 kutatasaira is hivatkoztak a
munka sziikségességének indoklasakor, valamint a politikai bedgyazottsagot is igyekeztek
biztositani: a marxista-leninista alapok elsajatitasahoz felkértek tandcsadokat, akik eléadasokat
tartottak nekik, valamint minden 4 {6s kutatocsoportban volt egy {0, aki a politikai felelds volt,
és tartotta a kapcsolatot a Parttal és a tarsadalmi szervekkel.%®

A gylijtés 1949 juliusaban indult, és kb. 1 — 1.5 évig tartott. 1950 decemberében mar
megnyilt a kiallitas®” a Néprajzi Muzeumban, mely bemutatta a kutatis eredményeit és
Tiszaigart.®®

A munkaban részt vett a néprajzi szakma szamos jeles képviseldje is: a rangidds
Szendrey Akos volt, mellette szintén tapasztalt kutaté és falumonografia-szerz6 volt mar ekkor
F¢él Edit, valamint Balassa Ivan, Bako Ferenc, Molnar Baldzs, Barabas Jend, Csilléry Klara,

Kerékgyartd Adrienn, Kresz Maria, Kardos Laszl6 pedig mar szintén tobb szervezett néprajzi

83 A Néprajzi Muzeum irattarabol idézi: Balassa 1955: 503.
64 Vincze 1950: 125.

% Balassa 1955: 503.

66 Balassa 1955: 504., 507.

57 Bako 1954b.

68 Balassa 1955: 506.
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kutatds résztvevdje volt ekkor. Emellett a fiatalabb generacido képviseldi alkottdk a
kutatdcsoport masik felét, koziiliik is tobben meghatarozo alakjaiva valtak késébb a formalodo
néprajztudomanynak. A teljesség kedvéért a kovetkezok voltak még jelen: Dioszegi Vilmos,
Erdész Sandor, Halmos Istvan, Hofer Tamas, Keszegh Istvan, Morvay Judit, Solymos Ede,
Szolnoky Lajos, Takacs Lajos és Vincze Istvan.%® Munk4jarél mindenki elkészitette kéziratat,
melyet Kardos Laszl6 fogott 0ssze és fogalmazott egybe a kdzségi monografidba. Ennek
kézirata elkésziilt 1951 végére, de a megjelenésére a rendszervaltozasig nem keriilhetett sor — a
korszak politikai indokai miatt végiil a munka megjelenésének mar nem adtak teret.”” Néhany
kézirat kiilon-kiilon megjelenhetett a szakma folydirataiban’, de a tobbsége ekkor még a
Néprajzi Muzeum adattardban maradt. Néhany tanulmany pedig a rendszervaltozas utan, az
1990-es években jelenhetett meg'?, koztiik Kardos Laszlo dsszeszerkesztett monografidja is,
mely a teljes kutatasi anyagot egy dsszefiiggd konyvvé dolgozta ki’®. A kotetbd] tiikrozodik a
II. vilaghaboru utan jellemz6 szemléletmdd, melyben fokuszba helyezik a nagybirtok és a tole
fliggésben 4l16 alacsony tarsadalmi rétegek szembenallasat.”* Ennek is utolsé munkélatait mar
felesége, Pogany Maria végezte el a megjelenés eldtt, illetve ugyand szerkesztette kotetbe
Kardos Laszl6 késobbi gytijtéseit a telepiilésen, melyek Tiszaigar. Egy tiszantuli falu életrajza
1944-19647. cimmel jelentek meg végiil 2001-ben. Pogany Maria maga is végzett kutatisokat
a telepiilésen, melybdl szintén sziiletett publikacioja.’®

Késdbb az 1970-es évek végeén, 1978-1979-ben zajlott egy szocioldgiai kutatas az ELTE
BTK Szociolégiai Kiegészitd Szak végzds hallgatoival, ebbdl tanulméanykétet is sziiletett.”’
Ebben a jelenkutatasban sziilettek irdsok a ciganysagrol, a televizidzasrol, a munkacserérol,
csaladtorténetrdl, valamint torténeti attekintés €s jelenkori demografiai adatok bemutatasa is
helyet kapott a kotetben. Az ekkor a kutatdsban részt vevé Tausz Katalinnak tobb irasa is
megjelent késobb tiszaigari cselédekrél, tudomanyos’® és szociografiai formaban is.”® Két irés,
a csaladtorténetet bemutato®® és a munkacserét (kalakat) felgongyolité®! iras megjelent mas

helyeken is, a tanulméanykéteten kiviil.

89 Kardos 1997: 5-7.

0 Balassa 1955: 511.

1 1d: Bako 1954b., Csilléry 1952., Fél 1959., Katona 1950. 75-81., Kresz 1959.
2 Bak6 1992.

3 Kardos 1997.

4 Csiki 2015: 947.

> Pogany 2001.

6 Pogany 1987.

7 Lengyel (szerk.): 1982.
™ Tausz 1981.

™ Matyus — Tausz 1984.

8 Somorjai — Tausz 1982.
81 Sik 1981.

33



Emellett a Skanzen kutatsainak kdszonhetden jelentds anyag gyllt 6ssze a Szabadtéri

Néprajzi Muzeum adattaraban is.

Gerjen

Gerjennel kapcsolatban sziiletett egy Osszefoglald mli Danis Gyorgy tollabol, 2001-
ben®?. Miive megkdzelitdleg az ismeretterjesztés és a szakmai helytorténeti munka Stvozése,
nagy érdeme, hogy alapos levéltari kutatas all mogotte, €s a telepiilés korai id6szakanak
részletes a feldolgozasa. Emellett Gerjenrél Wallner Ernd irt két tanulmanyt is, melyben a paksi
jaras tobbi telepiilésével egylitt attekintette a térség természeti-foldrajzi-mezdgazdasagi
adottsagait, telepiilésenkénti bontasban.®® Mindezekhez kapcsoldddan a megélhetési forméakra
is kitér, melyek szoros Osszefliggésben allnak a természeti kdrnyezettel. Mindezek mellett
Gerjenhez hasznos gylijtemény még két tanulmanysorozat a Tolna megyei Levéltar
Osszeallitasaban és szerkesztésében. Ezek a Tanulmdnyok Tolna megye torténetébdl (I-X1.)8* és
az Evszdzadokon dt — Tolna megye torténetének olvasékonyve I-111.%5 Mivel azonban mindezen
irasok mellett maradtak még hézagos részek a kutatdsom soran, ezért Gerjenhez kapcsoloddan
attekintettem a helyi sajto termékeit is. Igy a két vilaghabora kozotti iddszakban a Tolnamegyei
Ujsagban tesznek emlitést tobbszor is Gerjen tigyeirdl, a helyi nagybirtokosokrél, az 1950-es
évektdl pedig a Tolnai Napld és a Tolna Megyei Népujsag hasabjairdl lehetett korabeli
ismeretekhez jutni — a tartalomelemzés-¢és kritika alkalmazasa mellett.

Gerjenrdl a szentendrei Skanzen emlitett OTKA kutatdsai sordn jelentds néprajzi

gyiijtés kertilt a miizeum adattaraba is.

Milota

Helytorténeti feldolgozottsaga soran nem sziiletett még Osszefoglaldo mii. Ami az én
kutatdsom szempontjabol jelentds segitség volt, Kovacsy Tibor kiadott kéziratos gytijtési
anyaga, egy 17 beszélgetésbdl allo interjusorozat, melyet 1976-ban készitett a telepiilésen,
féként a mezdgazdasagra valo fokusszal — tehat kvazi a helyi megélhetésro1.8 Ezek az interjik

foként a 20. szazad els6 felének iddszakara iranyultak, igy ebbdl kozvetleniil megismerhetjiik

8 Danis 2001.

8 Wallner 1958a és 1958b

8 K. Balogh — Puskas (szerk.) 1968-1987.
8 K. Balogh (szerk.) 1978 — 1990.

8 Kovécsy 1981a és 1981b
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a kollektivizalas elotti 6nalld gazdalkodoi korszak megélhetési lehetdségeit, az egyének altal
valasztott stratégidkat. Emellett részinforméaciok a kollektivizalas és a szovetkezeti
mezogazdasag idejébdl is felmeriilnek (tehat a gytijtési id6 jelenidejébol), de a beszélgetések
fokusza — valosziniileg szandékosan — az ezt megeldz6 idészakon maradt.

Emellett Milota szintén bekeriilt a néprajzi tudomanytorténetbe: a Szabadtéri Néprajzi
Muzeum, mely 1972-ben 6nallosult a Néprajzi Muzeumt6l, elsd tajegységében, a Felso-
Tiszavidék tajegységben egy milotai lakohaz is helyet kapott. 8’ A tijegység elékészitd
munkalatai soran végzett néprajzi gyljtésekbdl milotai targykészlet, gazdasagi eszk6zok is

gyarapitottak a mazeum(ok) gytijteményét, valamint kéziratos adattarat.®

Dudar

Tiszaigarhoz hasonldéan gazdagon feltart kutatdsi adatokkal rendelkezik a korszakbol.
Az elsd kutatdsok az 1850-es évektdl zajlottak, melyek természettudomanyi érdeklddéstiek
voltak: a természeti adottsagokat, geoldgiai kiilonlegességeket térképezték fel.® 1935-ben
sziiletett egy kisebb mii Péter Ernd tollabol, melyben elég pesszimistan mutatja be a falu jovojét,

miivelddési allapotat és lehetéségeit.

Két évvel késdbb, 1937-ben kertilt sor egy nagyszabasu felmérésre, a helyi tarsadalom
vizsgalatara, a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiuma nemzetkozi falukutato tabort szervezett
a telepiilésre angol €s német kutatok szamara. A felkérés a londoni Le Play House és az Institut
of Sociology intézmény Field Studies csoportjatdl érkezett, akik kordbban tobb eurdpai
orszagban is végeztek falukutatasokat, 1935-ben példaul Szlovakiaban. Az 1936-ban
Londonban megrendezett Szocialis Munka 3. Nemzetk6zi Konferencidjan részt vevo magyar
felek a Magyar Voroskereszt Egylet szocidlis osztalyanak tagjai voltak, feléjiik intézte
felkérését Alexander Farquarson, az Institut of Sociology intézetének fOtitkara a magyarorszagi
falukutatas megszervezésére.”! A meghivas gyorsan eljutott a Szegedi Falukutatokhoz, akik
ekkorra mar egy évtizede jelentds falukutatd munkat végeztek, €s orszadgszerte ismertté valt
tevékenységiik. A tarsasag emblematikus alapito tagja volt Radnoti Miklos, Ortutay Gyula,

Erdei Ferenc, Buday Gyorgy, Reitzer Béla, Hont Ferenc, és a dudari kutatdst megszervezd

87 Kovacsy Tibor egyik interjujaban ez szoba is keriil, mert egyik interjlialanya korabbi tulajdonosa volt a
haznak: ,,nekiink egy hazunk volt, egy szalmas kis hdazunk, ott van még a nagy iskola mellett, de, mar azt eladtik
a muzeomnak, mert a rokonok megvették tiillem.” Kovacsy 1981b: 97.

8 A targygyljtemény gyarapodasarol: Takacs 1969., Kresz 1969., Varga 1969. Tovabba Morvay 1968.

8 Boross — Markusné 2000: 7-21., 186-188.

% Péter 1990 (1935)

% Lencsés 2018: 102-104.
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Tomori Viola. 1937-re azonban k6z6s munkajuk kezdett gyengiilni, a tagok tobbsége mar
elhagyta Szegedet, szétszéledtek, és ez a felkérés — amellett, hogy komoly szakmai
elismerésnek ¢lték meg — a Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumanak hallgatolagos bucstja

is volt. %

Az elokészitéssel eredetileg Buday Gyorgyot biztak meg, de 6 kiilfoldi 6sztondija miatt
nem tudta ezt elvégezni — s6t a kutatason sem tudott végiil részt venni. O felkérte maga helyett
a Kollégium titkarat, Tomori Violat, aki maga is aktiv falukutat6 munkat végzett Szeged
kornyéki falvakban és Eszak-Magyarorszagon, 1935-ben mar doktoralt A parasztsdg
nemzetkdzi Kapcsolatokra is szert tett.®® Az 6 valasztasa volt Dudar. Szempontjai szerint a
kovetkezOk miatt volt megfeleld telepiilés a nemzetkdzi tanulmanyozas céljaira. 1.
Megragadhatoak a telepiilésen a korszak nemzetiségi viszonyai: Dudar szinmagyar kozség a
kornyez6 svab és szlovak telepiilések gytirtijében. 2. Lakossaga az oOntudatos protestans
parasztsag jo példaja, a zirci romai katolikus apatsag szomszédsagaban. 3. A birtokviszonyokon
jol érzékeltethetd a korszak foldbirtokproblematikdja: a kis-, kdzép-és nagybirtokok aranya
megkozelitoleg kiegyenlitett — legalabbis megfeleléen illusztralja az &ltaldnos magyar
birtokviszonyokat. 4. A hagyomanyosnak mondhatd parasztkdzOsség zartsdga még igen
elevenen meghatarozza a kozosségi miikodés szabdlyait.** Tomori Viola igy fogalmazza meg
Buday Gyorgyhoz irott levelében: ,, A falu tipikus képe a magyar parasztproblémanak, sot a
magyar problémanak is. Es tipikus képviselSje az én minden problémamnak is. Magyar falu,
olyan, ahogy én ismerem és képzelem és szeretem és egy csomo kiilfoldi tudossal fogunk
odamenni, akiknek a véleménye az egyediil mérvado és vigasztalo szamomra ebben a rettenetes
kis orszagban.”®

A kutatdsban részt vett az angolok részérdl Alexander Farquarson a feleségével,
Dorothea Farquarsonnal, valamint tovabbi 5 kutato, emellett Tomori személyes meghivasara
részt vett a kutatdson a német etnologus professzor, Richard Thurnwald a feleségével és
kutatotarsaval, Hilde Thurnwalddal. A magyar szervezdi oldalrol képviselte magat a Szegedi
Fiatalok Kollégiuméanak néhany tagja: Tomori Viola, Reitzer Béla, aki eldadast is tartott,
tolmacsként is segitett, és a kutatasban is aktivan kivette a részét, valamint Gaspar Zoltan.

Emellett a Kollégium barati-szakmai koréhez tartozott még Vajkai Rézsi szobraszmiivész, a

92 _engyel — Simon 1986: 9-10.

9 Lencsés 2018: 47-48.

% Tomori 1937: 270.

% idézi Lengyel — Simon 1986: 26.
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Voroskereszt szocialis munkdsa, Moéricz Virag irénd, Veress Sandor zeneszerz6, népdalgyijtd
(6t Bartok ajanlotta maga helyett), valamint Reitzer L4szl6, Reitzer Béla unokatestvére.” Az 6
jelenlétiikre a tolmacsolas miatt is nagy sziikség volt, hogy tAmogathassak a kiilfoldi kutatdkat
munkajuk elvégzésében.

A kutatas napi beosztasarol Moricz Virag irt plasztikusan beszdmoldjaban a Magyarsag
hasabjain, mely alapjan mi is konnyen magunk elé¢ képzelhetjiik a kutatoi helyzeteket: ,, Minden
vendég mas parasztcsalad tisztaszobajaban’ kapott szallast. Dongolt padloju szobakban,
ruganyos szalmazsdkos, dunnds, sokparnds dgyban aludtak. A gazda nyitott tizhelyes
konyhdjaban reggeliztek, de alig tudtak negyedét megenni annak a sok tejnek, vajnak,
gyviimolcsnek, méznek, friss kukoricanak, amit eléjiik tdlaltak a gazdasszonyok. Reggelitol
ebédig hdzrol-hazra jart a tarsasag, minden idegen mellett onkéntes tolmdcs segédkezett: a
szegedi fiatalok és bardtaik. Ebédre a kocsmadban taldlkozott a tarsasag, tedra pedig a
reformatus tiszteletes nagy ebédlojében. Itt mindennap felolvastak egy angolra forditott
tanulmanyt: Ortutay a magyar folklorrol, Reitzer Béla a paraszttarsadalom szerkezeterol,
Erdei Ferenc a telepiilési formakrol, Tomori Viola a nép lélekrdl, Visky Karoly a magyar targyi
néprajzrol, Bartok Béla a magyar népzenérdl irt 6sszefoglalo tanulmanyt a vendégek szamara.
Vacsora utan kendert torni, kukoricat fosztani, dalolo lanyokat hallgatni jart a tarsasag, utana
pedig mindennap kikotottek a Teke Laszlo korjegyzo vendégszereto hazaban, ahol jo somloi bor
mellett hallgattak Bartok Béla népi gramofonlemezeit.”’

Ahogy a fenti beszamolobdl is kitlinik, a szervez6 Tomori Viola gondosan el6készitett
mindent a kutatok szamara, minden délutan elhangzott egy eldadas a magyar videk, parasztsag
helyzetérdl, mindennapjait meghatarozd szocialpolitikai kérdésekrdl. Ezeket az el6adasokat
legépelve megkaptak a résztvevok, és egy mappaba gylijtve haza is vihették — mintegy
tanulmanykotetként. Az eldadasok szerzdinek — még ha maguk nem is voltak személyesen mind
jelen — kdzvetve mégis résziik volt a dudari kutatds kimenetelében. %

A terepmunka kutatasi eredményeit azonban a kiilfoldi kutatok hazavitték magukkal. Itt
Magyarorszagon azdta szinte semmi, vagy nagyon elenyészd adatok keriiltek be a szakmai
koztudatba, hiszen a magyar résztvevok leginkabb a kiilfoldiek munkdjat segitették, 6k maguk
nem végeztek kifejezetten kutatoi munkat. fgy tehat leginkabb a kutatds megszervezésének
koriilményei és lebonyolitasa volt ismert, a kutatas soran megismert adatok nem. Ebben Uttord

jelentdségli és hianypotlod volt Lencsés Gyula kutatdoi munkdja, aki egy angliai levéltarban, a

% Lencsés 2019: 76-79.

% Moéricz 1937: 7.

% A kutatds megszervezésérdl és lezajlasarol még 1d.: Reitzer 1986., Tomori 1993., Lengyel (szerk.) 1986.,
valamint Voigt 2001.
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Keele University Special Collections and Archives gylijteményében felkutatta, leforditotta és
rendszerbe szedte az angol kutatok kéziratait, gylijtési jegyzeteit, fotoit. Ennek a munkanak
koszonhetden valoban megismerhetévé valt Dudar 1937-ben.®

Dudar tovabbra is a kutatoi tekintetek eldterében maradt: az 1980-as években tobb
szociologiai kutatds is folytatddott a faluban. 1983-ban Viagi Gébor és ELTE egyetemi
hallgatok végeztek kutatast, melynek eredményeit sajnos nem ismerhettilk meg Vagi Géabor
korai halala miatt, csupan az eldzetes kutatasi vazlata jelent meg.%° 1987-ben (a Szegedi
Fiatalok kutatdsanak 50. évforduldjan) a szegedi egyetemrdl Pete Gyorgy kulturalis titkar
vezetésével szervezddott kutatdi csapat érkezett ismét Dudarra, meghivva a kutatds filmes
dokumentalasara Gulyas Gyulat és Gulyas Janost. Ebbdl a kutatasbol sziiletett késobb az 6
dijnyertes filmjiik, a Mdlenkij robot is, majd az ezt kovetd években, évtizedekben Gulyas Gyula
tovabbra is visszajart Dudarra, folytatni a filmes kutatoi munkat.0

Emellett Boross Istvan ¢és Markusné Vords Hajnalka helytorténeti kutatdsanak
koszonhetden ismerhetjiik meg Dudart ebben a korszakban (is): az altaluk végzett levéltari s
torténeti kutatds eredményeként jelent meg a Szdz magyar falu sorozatban a dudari
monografia.1%?

A torténeti, tarsadalmi bemutatdsokon tul Jarmai Ervin, dudari banyamérndknek tobb
tanulmanya is sziiletett a dudari banyaszatrdl, szénkitermelésrél. Ezek tobbnyire szakmai,
banyaszati-technoldgiai irasok, azonban némelyikben képet kaphatunk a banyaszok munka-és
életkoriilményeirdl is, valamint a telepiilésre gyakorolt hatasokro] is. 1%

Végiil pedig a banyaszat mellett a mezdgazdasagra tekintve is sziiletett egy helytorténeti
mii: Turai Lajos a Varalja Mezégazdasagi Termelészovetkezet torténetét foglalta 6ssze (melybe

a dudari is csatlakozott 1974-t5l), a dudari részek torténetét is bemutatva.'%

Napjainkhoz kdzeledve Dudar kutatdsa még mindig nem ért véget: a Szegedi Fiatalok
kutatasanak 75. évfordulojan ismét egy szegedi csapat, az SZTE-BTK szociologia tanszékének
telepiilésszocioldgiai szakiranyt végzOs hallgatdi és tanaraik szerveztek egy kutatast Dudarra
(én magam is részt vettem a kutatasban). Tanulmanykétet is sziiletett az eredményekbdl 2013-

ban 105

9 Isd. errdl Lencsés 2018., Lencsés 2019.
100 V40i 1984,

101 Gulyas 2012.

102 Boross — Markusné 2000.

103 Jarmai 1983., 1986., 1990., 1991.

104 Turai 1990.

105 Lencsés — Feleky 2013.
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Végezetiil pedig a mar emlitett, Lencsés Gyula altal folytatott kutatas volt a legnagyobb
jelentéségli az elmult idoszakban: az 6 angliai levéltar és dudari kutatdbmunkéja soran sziiletett
meg az a hatalmas kotet, amelybdl megismerhetjitk Dudar 1937-es allapotat.'%

Emellett Gulyas Gyula évtizedek 6ta tartdé dudari terepkutatdsa még mindig zajlik, el
nem fogyd lendiilettel ujra és Gjra visszatér Dudarra, hogy folytassa a telepiilés ¢életének filmes

dokumentalasat.

106 T encsés 2019.
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I. FALUSI MEGELHETES A KET VILAGHABORU KOZOTT

Elozmények: a szazadfordulo birtokviszonyai

Az 1848. évi torvények eltorolték a 16. szazad elején a Tripartitumban megfogalmazott
viszonyokat a fold feudalis tulajdonarol, amely tulajdonjogi elemek mellett hatalmi elemeket is
tartalmazott. A torvény rendelkezett arrél, hogy a fold birtoklasaban a foldesurakkal osztozo
jobbagyok mennyi folddel €s milyen formaban kerililnek a szabad foldtulajdonosok kozé. A
torvény rendelkezései nyoman a korabban jobbagyok altal hasznalt foldek 76,4%-a a parasztsag
szabad polgari foldtulajdonava valt.'%” A forradalom leverését kovetden az 1853-as és az 1854-
es uralkodoi patensek rendezték véglegesen a jobbagyfelszabaditas folyamatat.

Az 1900-as népszamlalas idején a nagybirtokos (1000 kat. hold. felett) kategoridhoz
tartozott a birtokosok 0,14%-a, a k6zépbirtokosokhoz (100-1000 k. h.) 0,89%-a, kisbirtokos (5-
100 k. h.) volt 51,29%, torpebirtokos (5 k. h. alatt) pedig 47,68%. A birtokosok als6 csoportjat
mar nem Onmagdban a birtokkal, hanem a feltételezett bérmunkavallalassal egyiitt
definialtik.1%® A szamokbol kitiinik, hogy a felszabaditas utan is a folddel rendelkezdk jelentés
része (kozel fele) 5 kat. hold alatti birtokkal rendelkezett, akik bar megszabadultak a kotelezd
robottol, de a megélhetésiik biztositasdhoz el kellett adniuk a munkaerejiiket. Tovabbra is
zomében a nagybirtok uralta a birtokmegoszlast az orszagban, ahol igy bérért dolgoztak a
korabbi zsellérek. Egy aratopar (akik altalaban hazasparok voltak, tehat egy csaladra szamitott
a bevételiik) kb. 3 mazsa buzat kaphatott a munka végeztével, ami a csalad megélhetésének a
minimumat sem biztositotta egy évre. A nincstelenek szdma a szazadfordulora elérte a 2 millio
fét, koziiliik zajlott legnagyobb ardnyban az Amerikaba valé kivandorlas is.%°

Farkas Jozsef elemzésében bemutatja a 20. szazad eleji paraszti birtokosok helyzetét
szamokban. Eszerint a 19-20. szdzad forduldjan Magyarorszag alapvetden agrarorszag, a
mezdgazdasagi keresok és eltartottak kb. 12 millio {6t tettek ki. Mindezek mellett a korszakra
fokozottan jellemzd a foldbirtokok elaprozodasa, ami leginkdbb a kis-és kozépbirtokosokat
érintette. Az 6rokosodeési megoszlasok olyan torpebirtokokat hoztak 1étre, amelyekbdl a
megélhetés mar szinte lehetetlenné valt. Emellett a kisbirtokosok részérdl a terméfoldre kirott
adok a jovedelem atlagosan 53%-ét elvitték (paraszti teriileteken, mint pl. az Alf6ldon, a Tisza

bal partjdn ez meghaladhatta a 62%-ot is). Emellett a tényleges, folddel jar6 kiadasok

107 Orosz, 2010: 72-95.
108 Gyani-Kovér 2001: 82.
109 Balassa 1985: 39-40.
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felemésztették a jovedelem 74%-at (a paraszti teriileteken akar a 90%-at is). Ezzel orszagos
atlagban minden 4. hold f6ld a teljességig eladosodott, paraszti vidékeken ez minden 3. holdat
érintett. Atlagosan évente 7665 birtok tiint el. Az anyagi tonkremenés féként a kis-és
kozépbirtokokat érintette, végrehajtas formajaban elarverezték a foldjeit (amely leggyakrabban
a vasarlashoz tékével rendelkezd, tehat vagyonosabb réteghez keriilt, ezzel az ¢ foldjeit
novelve). Ez a folyamat vezetett a szazadforduldn a kisbirtokos paraszti réteg pusztuldsahoz,
valamint az amerikai kivandorlashoz is.!*

A kozteherviselés erételjesen egyenldtlen volt: az orszag foldjeinek kb. a felét birtak a
birtokos parasztok, a foldre vonatkoz6 addknak azonban az oroszlanrésze Oket érintette. A
korszak gazdasagpolitikdja er6sen a nagybirtokoknak kedvezett. Ezek foldjei tobbnyire
alacsonyabb ad6osztalyba keriiltek, mint a birtokos parasztsagé, emellett a folydszabalyozasok
altal nyert lecsapolt teriiletek tobbsége is az uradalmak miivelhetd teriiletét ndvelte, amelyek
azonban az eredeti besoroldsban maradtak, és adé nem vonatkozott rajuk. A parasztgazdasagok
zOome a tékehiany miatt, és a birtokgyarapitas lehetdsége nélkiil tehat vegetalt, és a talélésért,
fennmaradasért kiizdott ebben az idészakban.!*?

Kis léptékben mar ebben az iddszakban is valamelyest napirenden volt az allami
politikaban a foldkérdés rendezése. Daranyi Ignac foldmiivelésiigyi miniszter 1900-ban
szervezett egy szakmai tanacskozast, amely valdsigos eredményt végiil nem ért el, de
kirajzolodott beldle az érdekcsoportok sokszinlisége, valamint a tarsadalmi elit
aldozatvallalasanak képtelensége. Dardnyi munkassaga végiil abban lett csupan eredményes,
hogy a politika felszinére hozta a problémat, és felvetette az allam szerepvallalasanak
sziikségességét a birtokpolitikai kérdésekben. Ezzel a Horthy-korszak foldreformtervezeteinek

is kiindulopontot szolgaltatott.*

A forradalmak kora és az elsé foldreform ideje

Az elsé vilaghabori utan egy =zavaros politikai-tarsadalmi iddszak kezdddott
Magyarorszagon. A Monarchia utols6 nydgései majd felbomldsa, a demokracia kezdeti
kiépiilése, az Oszir6zsas forradalom, majd Tanéacskdztarsasag egy néhany honap, egy-két év

alatt lezajlo stiri valtozasokkal teli id6szak. Mindezek utdn kovetkezett 1920. junius 4-én a

111 Farkas 1993: 209-210.
112 Farkas 1993: 210.
113 Bartha 2010: 167-169.
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trianoni békeszerzddés, aminek kdvetkezményei jelentdsen ranyomtak a bélyeget a kovetkezd
évtizedekre, a két vilaghabora kozotti idészakra, a Horthy-korra.

Mindezek a vidéki, falusi lakossag €letére is hatassal voltak. Az itt €l0k mindennapjaira
legnagyobb befolyassal a foldkérdés volt: lesz-e valtozas végre, lesz-e valédi megélhetésiik a
foldbol a falusiaknak, akiknek az élete 0sszefonodott és elvalaszthatatlan volt a természettdl és
a mezbgazdasagtol, tehat a foldbirtokpolitikatdl is.

A haborti utani elsé kormanyban, a Karolyi-kormanyban mar a kezdetektél heves
vitakat szitott a foldreformtorvény tligye. A konzervativ tarsadalmi erdk (pl. az Orszagos
Magyar Gazdasagi Egyesiilet és a katolikus egyhaz), valamint a nagybirtokosok igyekeztek
nyomast gyakorolni, és csak az 5000 holdon feliili birtokok kisajatitasat timogattak, és ennek
végrehajtasat is évtizedekre elnyujtva tervezték. A maésik végletben a szocidldemokratdk pedig
mar a kozép-€s nagybirtokok teljes kisajatitasa utdn szétosztas helyett egybdl szdvetkezeti
mivelésben lattdk a jovot. Végiil hosszas, heves vitak utan egy koztes megoldas, a Karolyi-
partiak és a Kisgazdapart elképzelése diadalmaskodott, melynek nyoman azokat a Kis-és
kozépbirtokokat kivantak megerdsiteni, melyek egy-egy csalad megélhetését biztositjak. Az
elsd, foldreformra vonatkozo rendeletet 1919. febr. 15-én fogadta el a kormany, az 1919/XVIIL
néptorvényt.1*> Alapelve volt, hogy ,,a fold azé, aki megmiiveli”, ennek értelmében az allam
kisajatithatta (kartérités ellenében) az 500 holdon feliili birtokokat (egyhazi birtok esetében a
200 holdon feliilieket) azzal a céllal, hogy abbdl kis-¢és kdzépbirtokokat hozzon létre. A térvény
arrol is rendelkezett, hogy olyan méretii kisbirtokokat kell 1étrehozni, amely elegendd egy-egy
csalad megélhetéséhez, és amelyet sajat maga erejéb6l meg tud miivelni. Igy 5-20 hold kézotti
birtokok keriilnek kialakitasra. A néptorvény szerint azon csaladok igényelhettek foldet, akik
korabban is foldmiiveléssel foglalkoztak, (de nem volt megfeleldé mennyiségii foldjiik),
valamint a vilaghaboriban megsériilt hadirokkantak, hadifoglyok csaladjai, és a hadiozvegyek.
Az 10j gazdak orokhaszonbérletbe kaptak a foldet, valamint max. 5%-o0s kamattal, kedvezo
részletfizetés mellett, 50 évre sz610 torlesztéssel meg is vehették azokat.!1®
A rendelet alapjan végiil csupan egy foldbirtok keriilt kisajatitdsra és felosztasra: Karolyi
Mihaly koztarsasagi elndk kapolnai birtoka. A tovabbi foldosztasok a Tanacskoztarsasag 1919.
marc. 21-i 1étrejotte miatt félbemaradtak. A tanacs kormany programja szerint minden 100
holdon feliili birtokot kisajatitottak, a helyi tanacsok ellendrzése ald adtak, és allami

gazdasagokat hoztak létre, a foldmiivelésiigyi népbiztossag iranyitasaval.'?! A tiszavirag-életii

115 Romsics 2005: 118-119.
116 1919. évi XVIIL. néptdrvény a foldmiveld nép f61dhoz juttatasarol. Beliigyi Kozlony, 1919/10. 383-412.
121 Bartha 2010: 174.
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kormanyzas, a proletardiktatura bukasa (1919. aug. 1.) utan a foldprobléma tovabbra is
megoldasra vart. Mar 1920 januarjatol a falusi szegény réteg panaszos levelekkel arasztotta el
a kormanyhivatalokat. Eget6 problémava valt a foldkérdés, minden politikai part belatta ezt. Az
orszagban miivelhetd f6ld 55.8%-a a 100 holdnal nagyobb birtokok része volt, jol kirajzolodott,
hogy a birtokszerkezet nem fenntarthatd, valtoztatni kell. Az Orszagos Kisgazda és Foldmives
Part, (melyet Nagyatddi Szabo Istvan szervezett ujja), 1919-es programjaban kovetelte
valamennyi kotott formaju foldbirtok (hitbizomanyi, egyhazi, részvénytarsasagi stb.) teljes
terliletének kisajatitasat. Emellett javasoltak a kiilfoldi allampolgarok birtokainak is a
kisajatitasat a foldreform céljaira. Valamint a szabad forgalmu nagy-és kozépbirtokok 500 kat.
holdon feliili teriiletét, és a haboru alatt szerzett foldbirtokok 200 kat. holdon feliili teriiletét is

a foldreform céljaira kérte igénybe venni.'??

A Nagyatadi-féle foldreform

Az 11j, Horthy-féle kormanyzat szdmara nehéz volt lavirozni a két érdekcsoport kdzott:
kielégiteni a szegényparasztsag igényeit ugy, hogy a nagybirtokosok érdekeinek sem szabad
sériilnie. Az 0j kormanyzati vezetésnek ugyanis nem volt célja komolyabb valtoztatast
létrehozni a birtokszerkezetben.'?® Horthy Miklés kormanyzosaganak konzervativ jellege miatt
tovabbra is alapvetden az arisztokraciat, a nagybirtokosokat tartotta az egyik legfontosabb
tarsadalmi bazisanak, ezért nem kivant szembefordulni vele.'?* Mindezek mellett azonban a
halado, liberalisabb szemléletli partok ragaszkodtak a foldreformhoz, melyet a foldteriiletek
allami kisajatitasaval és a parasztsig 6rokbérlethez juttatisaval képzeltek el. fgy tehat igen
csekély mértékben, latszat-intézkedésként folytatddott a foldreform, megsziiletett az ,,1920. évi
XXIX. torvénycikk halasztast nem tiird siirgds esetekben hazhelyek kijelolésérdl és
kishaszonbérletek alakitdsar61”!?, valamint az ,,1920. évi XXXVI. térvénycikk a foldbirtok
helyesebb megoszlasat szabalyozo rendelkezésekrdl”?®. Ezen torvények a Nagyatadi Szabd
Istvan nevével fémjelzett foldosztas szabdlyozasai, de valddi tartalmuk nem Nagyatadi céljait
tilkkrozik, hanem politikai ellenfele, Rubinek Gyula szandékai nyertek benne teret. Kettejiik

kiilonb6z6é koncepcidja csapott ssze a reform megalkotasaban: Nagyatadi a mar eleve birtokos

122 Tolnay 2000: 31.

123 Nagy 1989: 24.

124 Romsics 2005: 191., Gy4ni — Kovér 2001: 381.

125 https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92000029. TV &searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D38 utolsé megtekintés: 2023. jan. 23.

126 hittps://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=92000036.TV&searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D38 utolsé megtekintés: 2023. jan. 23.
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paraszti réteget kivanta megerdsiteni, és foként az 6 résziikre foldet osztani, ezzel életképes,
megfeleld jovedelmet biztositdé gazdasdgokat Ilétrehozni. A kisgazda réteget kivanta
megerdsiteni, mert ennek a rétegnek mar volt valamennyi anyagi tokéje, igaereje, €s foként a
gazdalkodashoz sziikséges tapasztalata, ismeretei ahhoz, hogy valoban jovedelmezden tudjanak
gazdasagot miikodtetni. Ez az elképzelés nagymértékben igénybe vette volna a nagybirtok
teriileteit.

A masik, végiil tartalmaban megvaldosuld koncepcié Rubinek Gyulaé volt, aki, mint az
OMGE 27 korabbi titkdra és igazgatdja, nem kivant valodi valtozast létrehozni a
birtokszerkezetben, hanem tudatosan kis parcelldkat kivant kiosztani szélesebb tomegeknek.
Tisztaban volt vele, hogy az agrarproletariatus szamara mar maga a tulajdonosi tudat is kielégitd
lehet, valamint a sajat hazhely és konyhakert teriilete az életszinvonalukat is javitani tudja a
korabbi allapotokhoz képest (albérleti koltségek kiesése, és az élelmezés gondjainak enyhitése
végett). 1?8 Ezzel az intézkedéssel kivanta lecsillapitani a kedélyeket, a nagybirtok valodi
megbolygatasa nélkiil.

A torvény szovegének hézagai, rossz megfogalmazasai a végrehajtas sordn sok
visszaélésre adtak lehetdséget, melynek a hossza biirokratikus folyamatok végén azok a
kisemberek, foldet igénylok lattak karat, akiknek nem volt érdekérvényesitdé képességiik. A
kijelolt hazhelyek tekintetében sok esetben lakhatasra alkalmatlan teriileteket jeloltek ki, pl.
patakmederben, artérben, vadvizes réteken, illetve a kozség kdzpontjatodl nagyon tavol. Emellett
ez alacsony tarsadalmi rétegeknek a hitellehetdségei is igen sziikosek, biirokratikusak, lassuak
voltak, viszont a lakhatés siirgds megoldasa miatt az egészségtelen lakaskoriillmények nyertek
teret. Gyorsan felépitett kis kunyhok, vert fali hazak épiiltek kapkodva, s6t sok esetben
foldbevajt veremben laktak a boldog 0j héazhelytulajdonosok.'?® A végrehajtasi folyamat
jellegét és hierarchikus miikddését jol jelzi, hogy a hatosagok is sokszor szabotaltdk a
végrehajtast, a torvény szovege is sok kiskaput hagyott, és gyakran az is megtortént, hogy a
foldet igénylé uradalmi cselédeket elbocsatottdk a munkajukbol. Emellett az eljarasi
koltségeket eldre kellett kifizetni, az eljaras sikerességétdl fiiggetleniil is.2*° A foldreform altal
emelkedett a torpebirtokok szama, ami valddi mezOgazdasdgi megélhetésre nem adott
megoldast. Emellett a foldek megvaltasi 4ra a hébort eldtti nagy foldéhség és a kedvezd
hitelviszonyok miatt magasra volt futtatva (ami a nagybirtokosoknak kedvezett a megvaltas

soran), ezért az arat az Uj kisgazdak, tulajdonosok még a hossza torlesztési idovel egyiitt is

27 Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet, a nagybirtokosok érdekérvényesitd szervezete
128 Gunst 1987: 31.

129 \Weis 1931: 39-40.

130 Bartha 2010: 176-177.
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nehezen tudtak megfizetni, sok esetben a hianyzé eszkdzok beszerzése melletti anyagi terhet
mar nem tudtdk megoldani, és hamar csédbe ment a gazdasaguk.'®! Végiil az is gyakori eset
volt, hogy a 20-as évek végén bekovetkez6 vilaggazdasagi valsag, a gabonaarak katasztrofalis
esése visszanyomta az agrarproletariatusba a foldreformkor kisgazdava valo gazdakat is. A
gazdasagi valsag pedig a korabbi tulajdonos, a ,,megvaltast szenvedett” nagybirtokos hasznara
hajtott, hiszen a valsag miatt a foldarak zuhanasaval mar nem szamithatott volna olyan magas
arra, mint amit a megvaltaskor kapott.'3

Osszességében a foldreform soran 411 500 személy jutott hozza dsszesen 700 000 hold
foldhoz, atlagosan csupan 1.7 hold méretében. 3% Késébb pedig — a mar emlitett gyakori
bukasok, csddbe menetelek miatt — megindult egyfajta visszarendezddési folyamat is, hiszen a
tul kicsi foldek az onellatasra sem voltak elegendéek, nemhogy a megvaltasi koltségekre vagy
az adora. Emellett a tulajdonosok korabban alkalmi mez6gazdasagi munkakbol éltek, a
foldmiiveléshez sziikséges eszkdozok és tudas sem volt a birtokukban. 1% Nincstelen
agrarproletarok 1évén rékényszeriiltek, hogy bérmunkaban vegyék igénybe az igarerdt is, igy
annak a koltségét mar sokszor nem birta el az 0ndllo gazdasaguk, és emiatt gyorsan
tonkrementek. %

Erdemben tehat nem véltoztatott a birtokszerkezeten a foldtorvény, megmaradt a
foldtulajdon ardnytalan megoszlasa, mely végigkisérte és egyre mélyitette a két vilaghabora
kozotti idészak tarsadalmi problémait. Weis Istvan igy foglalja 0ssze a foldreform eredményeit:
sy ...z 1920-ban megindult foldreform lényegesen nem valtoztatott a falu strukturdjan, nem
jarul jelentosen hozza tulméretezett mezogazdasagi munkasosztalyunk apasztasahoz, sot a falu
tarsadalmanak olyan rétegeit is megingatta a teljes kartalanitas és ezen a réven eloallo teher
kovetkezteben, amelyek addig ugy-ahogy biztonsdgban voltak. [...] ...a foldmives tomegek ma
is kielégitetleneknek érzik magukat és falusi kocsmdak vasdrnapdélutini borozgatasaiban,
gazdakordk, olvasokordk esti megbeszélésein — barmi legyen is a targysorozat — csakhamar a
foldreform végrehajtasanak visszassagaira, a foldbirtokviszonyok ma is észlelheto
aranytalansdgdra terelddik a szo. Kiilondsen érezziik ezt azokban a kozségekben, amelyek
hataraban vagy kozvetlen kozelében a foldreform altal egyaltalaban nem vagy igen kevéssé

érintett nagybirtokok vannak. "%

131 Weis 1931: 42.
132 \Weis 1931: 44.
134 Bartha 2010: 178.
135 Bartha 2010: 179.
136 Kerék 1939: 219.
137 \Weis 1931: 45.
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A falusi lakossag tarsadalma

1920-1940 kozott a lakossag telepiilések szerinti megoszlasa kb. 2/3 — 1/3 aranyban allt

a falu és véaros kozott, a falu javara. Pontos szamadatokkal attekintve igy fest a kép*3e:

Falu Varos Ebbdl Budapest
1920 5 353 266 2 636 936 929 690
1930 5807 068 2881251 1 006 184
1940 5995 343 3324649 1164 963

Forras: Berend T. — Ranki 1973a: 93.

A magyar lakossag kétharmada tehat falun €1, a falu tdrsadalmat alkotja.

A falusi infrastuktira, ellatottsdg a vdarosihoz képest alacsonyabb szinvonald.
Egészségligyi ellatdsban mig Budapesten 277 emberre jut egy orvos, addig vidéken 1668 fére
jut egy, a tanyavidékeken pedig még ennek is a tobbszordsére. A rossz taplalkozas, gyenge
egészségiigyi koriilmények mellett a lakaskoriilmények is rontanak a falusi életmindségen.
Vannak tanyavidékek, ahol a csecsemdhaldlozds meghaladja a 60%-ot is, de altalanosan is
33%-on all az arany.'®® Eletmodjaban viszonylag egységes, a falusi tarsadalmon beliili
rétegzettségben sincsenek kirivo kiilonbségek az egyes vagyoni helyzetek kozott. A nagygazda
¢és a mezdgazdasdgi munkas megkdozelitéleg azonos koriilmények kozott élt: taplalkozasaban
hasonld, legfeljebb a modosabb zsirosabban f6zi az ételeket. Lakaskulturajaban a vagyonosabb
még ha nagyobb hazat épit is, de hasonlo funkciok €s berendezési targyak kapnak benne helyet.
Ruhazatban altaldnosan ugyanazt a fajta csizmat, ruhat veszik meg €s varratjak, a szegényebbek
tovabb hordjak, készleteik lerongyolédottabbak.'*® Ezek a kiilonbségek tehat tobbnyire nem
mindségiek, hanem mennyiségiek voltak. A tehetdsebbek tobbet ettek, tobbet fiitottek,
gyakrabban ruhazkodtak. Gunst Péter igy fogalmaz errél: ,,A gazdagabb rétegek, vagy azok,
akiknek lehetosége volt némi folhalmozasra, nem életformajukat akartak megvaltoztatni,
ellenkezoleg, még inkabb parasztokka kivantak lenni, a paraszti lét meghatarozo alapjat

kivantak szélesiteni; foldet akartak vasdrolni.”'**

138 Berend T. — Ranki 1973a: 93.
139 \Weis 1931: 23.

140 \Weis 1931: 68-72.

141 Gunst 1985: 493.

46



Jovedelmi viszonyok

A Horthy-korszak tarsadalmanak alapvet6 jellemzdje, hogy egy erésen konzervalddott,
merev tarsadalmi szerkezetet mutat. Bar a feudalizmus jogi és gazdasagi keretei, valamint a
Monarchia mar a multé, a tarsadalmi atalakulas nagyon lassan megy végbe. A sziiletéskori
adottsagok tovabbra is egy ¢letre meghatarozzak a tarsadalmi statuszt, a tarsadalmi mobilitasra
igen gyenge lehetdségek alltak rendelkezésre. Kisebb részben meghataroz6 a sziiletéskori
helyzetben a t4ji, teriileti elhelyezkedés. Ez nagy részben hatdssal van az életmindségre,
¢letvitelre, hogy példaul tanya, falu vagy mezévaros a sziiletési hely. Ezen kiviil etnikai, vallasi,
mentalitasbeli kiilonbségek is befolyasolhatjak az életvitel formait.2** A Dunantiilon példaul
jobb volt az iskolarendszer, az egészségligyi ellatds, mig keletre haladva ezek egyre romld
viszonyokat mutattak. Emellé kell figyelembe venni az adott telepiilés tipusat, természeti
adottsagokat, a konkrét koriilményeket. Azonos gazdasagi szint mellett is driasi kiilonbségek
lehetnek példaul egy 10-20 holdas gazda megélhetésében az alféldi homokon, vagy a
Dunanttlon. A rendelkezésre 4ll6 f6ld mennyiségén tal fontos szempont a f6ld mindsége, a
vérosi piacok megkozelithetésége, értékesitési viszonyok sth.}*® Emellett mas lehet a gazdasagi
és életmodbeli helyzet a szolovidékek kistermeldi, vagy nagybirtok szomszédsagaban allo
telepiilésen is. 46

A jovedelmi megoszlas erdsen eltolodott a legfelsé réteg iranyaba: a lakossag felsd
20%-anak jovedelme a tobbi 80% jovedelmének Otszorose volt. A felsd 20%-nyi lakossag
ugyanis atlagosan 1525 pengds évi jovedelmet tudhatott magaénak, mig az alsé 80%-nak 288.8
pengd volt az 4tlagos éves jovedelme.*® Ennek az alsé 80%-nak pedig a zome (a 80-bol 72%)
a vidéki lakossagbol tevodott dssze. Tehat az alacsony jovedelmiiek legnagyobb része a falusi,
vidéki lakossagot tette Ki.'®® Ha részletesebben nézziik a megoszlast, akkor a legalso,
legszegényebb rétegek a foldnélkiili mezdgazdasagi munkésok €s az 1 kataszteri holdnal kisebb
birtokkal rendelkezd mezdgazdasagi munkédsok. Az 1930-as népszamlalas adatai alapjan
létszamuk eltartottjaikkal egytitt 1250349 f6. A szikds munkalehetdségek miatt
munkaerejiiknek csak toredékét tudjak kihasznalni, és egy évben csupan 150 napot tudnak

dolgozni, atlagosan 2.10 pengd napszambérért. Ez egy évre fejenként 183.4 pengds jovedelmet

144 Gunst 1987: 14.

145 Gunst 1987: 29.

146 Bodor 1935: 140.
149 Matolcsy 1936: 286.
150 Gunst 1987: 14., 29.
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jelent a szadmukra. Kitlinik, hogy a tarsadalom rétegeinek also6 80%-a 288.8 pengds éves
jovedelmi atlaga alatt helyezkedik el kb. 35%-kal. A mez6gazdasagi, uradalmi cselédek szama
1930-ban eltartottakkal egyiitt 599.622 16, 6k egy évre 205.30 pengds atlagjovedelmet tudnak
szerezni. Még ez sem ¢éri el az alsdé 80% éves jovedelmi atlagat. Az 1-10 kataszteri holdas
birtokosok és bérlok vannak a legnagyobb aranyban a tarsadalom rétegeinek alsé 80%-a kozott,
ez az a réteg, aki mar valamelyest 0nalld gazdasagot tud vezetni, de legtdobb esetben
csaladtagjaival egyiitt még sziikséges kiegészité jovedelmet is szereznie a megélhetéshez. igy
6k mar megkozelitik a 80% atlagjovedelmét, 227.2 pengd az éves bevételiik, eltartottjaikkal
egyiitt 1 749 977 {6t szamlal ez a csoport, az dssztarsadalom kb. 20%-a. A 10-100 kataszteri
holdas tulajdonosok ¢és bérlék mar meg tudjak haladni az atlagjovedelmet, az 6 résziik 429.6
pengd évente fejenként. Ebben a kategéridban viszont valdszinlileg igen nagy a szorasa a
megoszlasnak, a 10 és a 100 holdas gazdasagok kozott.'>! A tobbi kategoriat itt nem emelem ki
kiilon, jelen kutatas szempontjabol kevésbé fontos, de egy 0sszesitd tablazatban attekinthetjiik

a jovedelmi megoszlast'®%:

Népesség Az 6sszes | Jovedelem | Azegyéni Fejenkinti
lakossag millié jovedelmek | jovedelem
%-aban pengdben Osszegének | pengdben
%-a
Mezdgazdasagi 1.250.349 14.4 229.3 4.9 183.4
munkasok
Gazdasagi 599.622 6.9 123.1 2.7 205.3
cselédek
1-10 kh-as 1.749.977 20.1 397.6 8.6 227.2
kisbirtokosok ¢és
bérlok
10-100 kh-as 771.793 8.9 331.6 7.2 429.6
kisbirtokosok ¢és
bérlék

151 Matolcsy 1936: 278-282.

152 Matolcsy 1936: 285.

48



Banyaszati és 105.711 1.2 46.8 1.0 442.5
kohaszati

munkasok
Ipar, kozlekedés, | 1.631.784 18.8 647.3 14.0 396.7
stb.

segédszemélyzete

A kisjovedelmli | 437.550 5.0 149.5 3.2 342.0

onallo
kisiparossag
Napszamos, 389.832 4.5 78.0 1.9 200.0

ismeretlen

foglalkozast,
véderd
Osszesen 6.936.618 79.8 2,003.2 43.5 288.8
A lakossag tobbi | 1.751.701 20.2 2,632.5 56.5 1,500.3

része
Mindossze 8,688.319 100.0 4,635.7 100.0 907.9
Forras: Matolcsy 1936: 285.

A tarsadalom rétegeinek felsé 20%-a atlagos 1525 pengds évi jovedelme a valdosagban még
magasabb 6sszeget is mutathatott, mert ennek a rétegnek a fofoglalkozasa mellett haza, birtoka
is lehetett, ahonnan még szert tehetett plusz bevételre. Emellett ennek a felsé 20%-nak is a
0.6%-a volt a legfelsd réteg, mely az Osszjovedelem 20%-at tudhatta magaénak. 1%
Osszehasonlitasképpen  Németorszagban ekkor a leggazdagabb 0.7% réteg az
Osszejovedelemnek csupan a 10%-4at szerezte meg, és a lakossag tobbsége (90%-a) az Gsszes
jovedelem kb. 60%-at.1>

A bevallott jovedelmek sokszor megtévesztoek és nem fedik a valosdgot, a valds
jovedelem sokszor a duplaja vagy haromszorosa is lehetett a bevallott dsszegnek.>®

Osszességében egy viszonylag szegény tarsadalom allt dssze a korszakban, melyben a

gazdasagi eréforrasok a nagybirtokos és nagytokés sziikkori elit kezében Gsszpontosultak, és

153 Matolcsy 1936: 286-287.
1% Gyani — Kovér 2001: 218.
155 Matolcsy 1936: 287.
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veliik szemben allt a kisszam kozéposztaly és a széles rétegeket, tobbmillios 1étszamot magaba

foglalo proletar és félproletar rétegek. ™’

A falu rétegzodése, tarsadalmi csoportjai

Weis Istvan az alapjan veszi két részre a falu tarsadalmat, hogy kik vannak befolyassal
a falu életére, mindennapjaira, és kik nem. igy ez alapjan az elsé csoportba tartoznak, akik
iranyt mutatnak valamilyen formaban: a muvelt osztalyok, mint a foldesur, gazdatiszt, jegyzo,
lelkész, tanitd, jobb iparosok, tehetds gazdak.!®® Ide sorolhatjuk az Erdei altal megnevezett
falusi intelligenciat (aki nincsen kozvetlen kapcsolatban a természettel, csak a falu életén
keresztiil érzékeli azt), a birtokos urat (aki bar a falunak nem tagja, de mégis a falu életének
els6 szamu tényezoje), a parasztgazdat (birtoka révén felsébbségi tudata van, de kotddik a
természeti elemekhez, hagyomanyokhoz, ¢életmddhoz, sziiletési helyéhez), valamint a falusi
polgart (a varosba vagyodik, elleneszegiil a falusi jellemzdknek). Ez utdbbi tipusnak lehet a
megfeleléje Weis Istvan egy masik miivében a falusi kereskedd: életmodjaban, érdeklddési
koreiben, szokasaiban is eliit a tobbségtSl. Altalaban magasabb életszinvonalon ¢él, a falut
atmeneti allomasnak tartja, hosszitavi célja a varosba vald tovabbtelepiilés, legalabb a
gyermekei szintjén. 1>°

A Weis altal meghatarozott masik részben 1évé lakossagnak nincs befolyasa a falu
életének folyasara, a kozosségi élet szintereire. Ok a zsellérek, kisebb gazdak, kisebb iparosok,
nincstelenek.'®® Erdeinél a foldtelen paraszt, a zsellér vagy cselédparaszt tartozik ide.6!

Weisnél a jegyz0 koti Ossze a hivatalos és a maganélet vilagat: 6 kozvetiti az allami
akaratot ¢és sziikséges intézkedéseket, de a kisember szintjén van jelen, érintkezik a falusi
emberrel. Tandcsot ad, segitséget nyujt a biirokracidban, hivatalos {ligyek intézésében. , A
kozségi jegyz6 6sszekoté kapocs a két vilag kozott: a hivatalos és a maganélet kozott. Odltala
érvényesiil az allami akarat, az 6 kozremiikodésével valik tetté az elrendelt intézkedés. O

érintkezik az emberekkel: adot szed, hernyot irtat, iskolat meszeltet, arkot tisztittat.” 162

157 Gyani — Kovér 2001: 220.

158 Weis 2013: 31.

159 Weis 1931: 47-49.

160 Weis 2013: 31.

161 Erdei 2004. https://mek.oszk.hu/04600/04699/html/magyarfalu0010.html utols6 megtek.: 2023. marc. 31.
162 \Weis 2013: 31-33.
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Birtokmegoszlas, paraszti birtokosok

A legtdbb kategorizalé elemzésben az 5 holdat allapitjdk meg a térpebirtok hataranak.'®3
A Magyar Néprajz II., Gazdalkodas kotetében is Paladi-Kovacs Attila felveti a kategorizalas
problémajat, mely szerint 1914-ben a Szeged kornyéki birtokkategéridkban 5 hold alattiakat
nevezték torpebirtoknak, az 5-20 hold kozottiek kisbirtoknak szamitottak, és a 20-50 holdas
kategoriaban 1évok a kozépbirtokok. Ugyanakkor Erdélyben mar a 10-20 hold kozottiek is
kozépbirtoknak szamitottak. %4 Mindezek a kiilonbozo valtozatok azzal lehetnek
Osszefiiggésben, hogy a birtok mérete csupan az egyik kovetelménye a megélhetés sziikséges
mértékének: jelentésen fiigg a termofold mindségétdl, piaci kozpontok kozelségétol,
kozlekedési viszonyoktdl, a termesztett ndvények tipusatol. 16 fgy példaul a bolgar-tipusa
kertészeti miiveléshez elegendd lehet 1-2 hold, illetve a sz616-és gyiimolcsiiltetvények is 5
holdon aluli méretben megfeleld megélhetést tudnak nytjtani. llyenek azonban elenyészden kis
mértékben vannak, a torpeméretli gazdasagok legnagyobb ardnya nem ad megfeleld
megélhetést. 1%

A kategoridkat nem kivanom megbontani, de fontosnak tartom megallapitani, hogy a
megélhetéshez sziikséges méretet 10 holdban allapitom meg, €z a méret megkozelitheti az
atlagos megélhetés also szintjének mértékét. Weis Istvan 1931-es irasaban kijelenti, hogy a 10
kataszteri hold méreténél kisebb birtokosokat nem lehet kisgazdanak tekinteni, mert — ahogy 6
is kifejti — ez az alacsony foldmennyiség csupan piaci kdzpontokhoz kozel, féutvonalak mentén
rendelkezik a megfeleld koriilményekkel a megélhetéshez (kertészkedés, gytimolcstermesztés,
istallozo allattartas esetén). Ahol ezek a lehetdségek nem adottak, ott a 10 holdon feliili
birtokosokat tekinthetjiik 6nellatd gazdanak, aki a sziikséges eszkozkészletével foldjeit maga
tudja miivelni. !®” Roszner Istvan a Magyar Gazdak Szemléjének hasabjain a sziikséges
telepitésrol és a helyes magyar foldbirtokpolitikardl elmélkedve szintén kiemeli, hogy az egyik
legsziikségesebb intézkedés volna a torpebirtokos gazdasagok méretét megemelni min. 10
holdas méretlivé, mert az ez alattiak a megélhetés szempontjabol egészségtelen birtokaranyokat

mutatnak, és a megfelelé csaladi kisbirtok e mérettdl felfelé kezdédik. %8 Kerék Mihaly 1934-

163 Paladi-Kovécs 2001: 201., Berend T. — Szuhay: 1989: 300., Elek 1938: 217., Gyani — Kovér 2001: 310.
164 paladi-Kovacs 2001: 201.

165 Kerék 1934: 17.

166 Némethy 1940: 273., Kerék 1934: 19.

167 Weis 1931: 30.

168 Roszner 1936: 350-351.
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es megallapitasa szerint atlagosan a legkevesebb 10-20 hold kozotti méretii paraszti lizem tudja
biztositani egy csaldd megélhetését. %

Mindemellett azt mondhatjuk, hogy bar a torpebirtok kategoriaja az 5 holdban van
meghatarozva, de ez a méret a biztos megélhetéshez nem elegendd, csupan kiegészitésként az
egyéb (mezégazdasagi vagy ipari) bérmunkék mellett. gy tehat — a fentiek fényében — 10 hold
sziikséges egy parasztcsalad olyan mindségl eltartasahoz, hogy a f6ldbdl nyert jovedelem ne
kiegészitdje legyen a bérmunkéanak, hanem 6nmagaban is elegend6 legyen a megélhetéshez.

Az alabbi tablazat Berend T. Ivan — Szuhay Miklos elemzésébdl vald, annyi
modositassal, hogy a 10 holdig terjedd birtokméreteket még a torpegazdasagok tipusaba
soroltam, 1évén, hogy ezt a hatart tekintem megélhetési hatarnak — ezzel konnyitve a tablazat
attekintését a megélhetés szempontjabol.

A foldbirtok megoszlasa 1935-ben:1"°

Megnevezés A gazdasagok A gazdasagok teriilete
szdma
Osszesen %- Osszes tertilet ebbdl szanto6fold
ban kat. %-ban kat. %-ban
holdban holdban
Torpegazdasdgok
1 kat. hold alatt 558 090 36.8 | 198 294 1.2 89 115 0.9
1-5 kat. hold 484 430 319 (1225009 |7.6 930 325 9.5
5-10 kat. hold 198 645 13.1 | 1433510 |89 1137146 | 116
Osszesen: 1241165 |81.8 |2856813 |17.7 2156586 |22
Kisgazdasagok
10-20 kat. hold 160 339 105 |2266451 |14.1 1819072 |18.6
20-50 kat. hold 86 464 5.7 2548 457 | 15.9 1996712 | 205
50-100 kat. hold 16 327 1.1 1102136 |6.9 739943 7.6
Osszesen: 263 130 17.3 | 5917044 |36.9 4555727 | 46.7
Kozépgazdasagok
100-200 kat. hold 5 866 0.4 812 019 5.1 415 851 4.3
200-500 kat. hold 3878 0.3 1207897 |7.6 534 755 55

169 Kerék 1934: 23.
170 Berend T. — Szuhay 1989: 300.

52



500-1000 kat. hold 1612 0.1 1132501 |7.1 552 311 5.6

Osszesen: 11 356 0.8 3152 417 19.8 1502917 | 154
Nagyeazdasagok
1000 kat. hold felett 1517 0.1 4106771 25.6 1547744 | 159

Gazdasagok osszesen | 1517 168 | 100.0 | 16 033045 | 100.0 | 9762974 | 100.0
Forras: Berend T. — Szuhay 1989: 300.

Ebbdl a kimutatasbdl latszik, hogy a birtokmegoszlasban is a jovedelemi megoszlasnal kialakult
tagolassal megkozelitélegesen 80-20%-o0s aranyok mutatkoznak a megélhetési hatar mentén: a
folddel rendelkezok kozel 80%-anak 10 hold alatti birtoka van, ami onmagaban kevés a
megélhetéshez, kiegészitd jovedelemre van hozza sziikség. Ugyanakkor a gazdasdgoknak ez a
81.8%-a rendelkezik az 6sszes mezdgazdasagi teriiletnek csupan a 17.7%-aval.
Talan ez az érték a legjelentésebb jelen fejezet megértése szempontjabol: a falusi
megélhetés, melyet az egész dolgozatban, korszakokon ativeléen vizsgalok, a
foldbirtokok megoszlasaban itt tetten érhetdé aranyokat mutat. Hatalmas
tomegek osztoznak rendkivill csekély mértékii megélhetési alapegységen: a
foldon.
A kisgazdasagok aranya, amely a 100 holdig terjed6 birtoknagysagban hatdrozhaté meg,
a foldtulajdonosoknak csupan 17.3 %-at foglalja magaba, ¢s az dsszes foldteriilet 36.9%-a van
a birtokdban. Ez a réteg lenne tehat a kisgazda réteg, ahol csaladi lizemként milkodtetik a
gazdasagot, tobbnyire csupan a csaladtagok munkaerejét igénybe véve. Ebben a gazdasdgban
az emberi munkanak nincs értéke. Onmagat zsdkmanyolja ki a végletekig, hogy ne legyen
kiaddsa mas iranyba, ezzel valamelyest védetté is teszi magat a kiilsé gazdasagi sodrasokt6l.}’t
Az 1920-as évek masodik felétdl induld agrarvalsag, melyet aztan az 1929-es vilagvalsag
is betetdzott, foként a piaci, értékesitési nehézségek miatt alakult ki. Ennek hatasaként a
torpebirtokosok még a korabbinal is nagyobb ardnyban mentek csddbe és szegényedtek el, a
kis-és kozépbirtokosok pedig minden igyekezetiikkel igyekeztek a felszinen maradni. Ezt azzal
probaltak elérni, hogy minél nagyobb aranyban az 6nellatd termelésre torekedtek, sajat, csaladi
munkaerejiiket még erdsebben, a teljes végletességig kizsigerelték, valamint a kiadasokat

igyekeztek a minimalisra csokkenteni a fogyasztasuk terén.'’2

171 Szuhay 1982: 139.
172 Gyani — Kovér 2001: 315.
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A 100 holdon feliili gazdasdgok szdma, az 1000 holdon feliilivel egyiitt mar csupan
0.9%-4t adja az Gsszes gazdasdgok szamanak, azonban a foldbirtokok teriiletének 45.4%-a az
0 kezilikon van. Ebben a kategoriaban vannak a gazdagparaszti és uradalmi gazdasagok, akik
mar kiils6 munkavallalokat is alkalmaznak a gazdasag miikodtetésében — a foldbirtok méretével
aranyos mértékben. A kategdrian beliili kisebb gazdasidgok sok esetben csak a nagyobb
idénymunkak idején vesznek igénybe kiils6 munkaerdt, mig az uradalmak mikodésében az
uradalmi cselédség allando jelenléte tartja fenn a gazdasag mikodését.

A fenti tdblazat nem foglalja magéba a teljes falusi lakossagot, hiszen eleve csak a
foldtertilettel rendelkezdket veszi szamba. Emellett van a teljesen nincstelen réteg is, a korabbi
zsellérek (nincstelen napszamosok) és az uradalmi cselédek. Ez a két réteg az, amelyik évrol-
évre ¢l, nincs a tulajdondban olyan megélhetési alap, amely barmely kis mértékben is
kiszdmithatova tenné a megélhetését.

A nagybirtok, amelynek fennélldsa okozza ezt az aranytalan birtokmegoszlast és
megélhetési ardnytalansagokat, teriiletének adottsagaival négyszer tobb csaldd nyerhetne
megélhetést, ha kisebb részekre osztva csaladi gazdasagok miikodtetnék a darabjait. Raadasul
ebben a formajaban is a gépesités és termelési technologia fejlédésével csokkend tendenciaban

biztositja még a szerény megélhetési koriilményeket is a dolgozoinak.*”

A legszegényebbek: mezogazdasagi munkasok, torpebirtokosok, gazdasagi
cselédek

Az imént bemutatott viszonyok legalacsonyabb jovedelmet képviseld rétege a
foldnélkiili, vagy minimalis folddel rendelkez6 (1 hold alatti) mezégazdasagi munkas réteg
(napszamosok, summasok), és az uradalmi cselédség. Ha melléjiik vessziik még az 1-10 holdas
folddel rendelkezd, torpegazdasagot miiveld réteget'’* (akik szintén a sajat gazdasaguk mellett
napszamos vagy kiegészitd munkara is kényszeriiltek a megélhetés biztositasahoz), akkor a
tarsadalom 41.4%-4ar6l beszEliink, kozel 3.6 millié6 emberrdl. E harom legalsé tarsadalmi réteg
csaladjainak 80%-4ban két keresd bevételére volt sziikség a megélhetéshez.!™ Kerék Mihély
1933-as elemzése szerint a torpebirtokos réteg megélhetésében is kb. csak egyharmada

szarmazik a sajat gazdasdganak (foldmivelés és allattartds) bevételébdl, a tobbi kiilsd

173 Weis 1931: 35-36.

174 Berend T. — Ranki példdul még tovabb boviti a keretet, és 15 holdban hiizza meg az 6néll6 megélhetés
hatarat. Berend T. — Ranki 1973a: 103.

7% Gunst 1987: 83.
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munkakbol, aratasi és egyéb idénymunkakbol tevédik dssze.l’® Ez a harom legalso tarsadalmi
réteg, a tarsadalom 40%-0s embertomege alkotja a tarsadalom azon részét, amely valtozo
mértékben a nagybirtoktol valo fiiggésben él.

Magyarorszagon a szazadfordulon még zajlé orszagos méretli foldmunkalatok (vasut-
¢és utépitések, vizszabalyozasok, lecsapoldsok) véget értek, igy nemhogy nem szivott fel
munkaerdt a mezdgazdasagbol, hanem még a kubikosok rétege is visszadramlott a
mezOgazdasagba, tovabb novelve ebben a szektorban a munkaalkalmat keresoket.l’” A
mez6gazdasagi munkasok gyakran a munkaerejiitknek csak a harmadat, de legtobbszor csupan
a felét tudtak munkaba fektetni. Korabeli pontos adatolas hianyaban csak becslések szolnak a
mezdgazdasagi munkanélkiiliség aranyairol, eszerint 175 — 250.000 {6 kozotti munkanélkiilirdl
beszélhetiink az 1920-30-as években, mely az 554.000 {6s teljes mezdgazdasagi munkassagnak
szinte az egyharmada — fele.1’

., Az eredmény az a falusi nyomor, amelynek legalabb legkialtobb eseteit inségakcioval
kell orvosolni, - valamint a falu kiilsé képének, lelkivilaganak az a megvaltozasa, hogy a
kenyérgondok és a kenyérkérdések jéforman minden érdeklédést lefoglalnak. "8

Az uradalmi cselédek helyzete annyiban volt konnyebb, hogy bar szintén nyomorusagos
koriilmények és bérezés mellett, de egy évre biztositva volt a megélhetésiik. Konnyebben
elérhetd az orvosi ellatas, a gyermekek szamara az iskolai oktatas. Ugyanakkor ez a réteg Orizte
meg legerGsebben a patriarchalis hatalmi viszonyokat: teljes kiszolgaltatottsagban éltek a
nagybirtok urdnak, illetve a tisztikar tagjainak, akik a kozvetlen munkabeosztasukat,
feladataikat megszabtak, a hétkdznapjaikra hatassal voltak.!82 A cselédek lakéasai az uradalmak
teriiletén helyezkedtek el, egy épiileten beliil tobb cseléd lakott a csaladjaval, egy-egy szobat
kapva (vagy rosszabb esetben egy szoban beliil 2 csalad is €élt). K6zos konyhan osztozott
altalaban 2 vagy 4 csalad.'®

A nagygazdanal szolgald cselédek helyzete valamelyest emberkdzelibb volt, a gazda
egyiitt dolgozott az embereivel, a meghatarozott kommencié mértéke is kevésbé valtozott a
valsag alatt is. Az uradalom azonban igyekezett a minimumra csokkenteni a kifizetendd
juttatasokat, figyelmen kiviil hagyva a mezdgazdasagi kamardk tdjékoztatd béreit. Az

orszagnak egyes vidékein a foldbirtokosok ¢és bérlok Osszezartak, egymas kozotti

176 Kerék 1933.: 614.

177 Gunst 1987: 19-21.

178 Gyani — Kovér 2001: 332.
181 \Weis 1931: 37.

182 Gunst 1987: 29.

183 Gyani — Kovér 2001: 325.
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megallapodasokat kotottek a bérek szinvonalardl, egymas felmondott cselédeit nem vették at.
fgy aztan az illeté cseléd kénytelen volt mégis elvéllalni a munkat az alacsonyan megallapitott
juttatassal és ellatassal. ,, Minthogy pedig a szegény cselédnek arra pénze nincs, hogy
bizonytalan munkaalkalmakra vdrjon, vagy hatodik varmegyébe koltozzék, a kisgyermekek
mérhetetlen karara ujévkor véghezvitt egy-két helycsere utan megtorik és engedelmesen hagyja
magat kiuzsordzni tovabb. 18

A gazdasagi cselédség erdsen patriarchalis viszonyok kozott €lt, kiviilrekedve a falu
paraszti kozOosségén, igy egyarant izolalva tarsadalmi és fizikai értelemben is. 1930-ban
215.896 keresé ¢€lt cselédként Magyarorszagon, ennek kb. 60%-anak a csaladjarol is
gondoskodnia kellett.*&

A munkaltatok, foldesurak, gazdatisztek részérdl sokszor szandékos torekvés is iranyult
arra, hogy a rendies viszonyok kozott fenntartsdk a cselédség izolaltsagat, tajékozatlansagat,
amint arra Csiki Tamas is utal a g6do116i koronauradalom leirdsa kapcsan.'® Erdei Ferenc igy
irja le ezt a tarsadalmi réteget: ,,Termelok, munkdsok, természeti emberek ok is, de még csak
nem is parasztmodra, hanem ugy, mint a jobbagyok: a mds foldjén termelnek, mdsok
szolgdlataban, és masok iranyitisa alatt. Nem onallo szolgdi vagy harcos ellenfelei a
természetnek, hanem mas keze-labaképpen olyan akaratot és termeldszandékot szolgalnak,
amelyikhez maguknak semmi koziik. Akkor is jobbagyparasztok, ha a legtermészetibb
gazdalkodast folytatjak is és akkor is, ha gépekkel folytatott kapitalista termelést iiz a gazdajuk.
Munkasok is, de nem vérbe ivodott erkolcs és nem tisztességes bér a mozgatdjuk, hanem a
parancsszo, amely kéveti minden lépésiiket. A bériik annyi, hogy éppen csak megélhetnek. Ezért
inkabb kevesebbet igyekeznek dolgozni, mint tobbet. Természeti emberek, éppugy, mint a
Jjobbdgyok voltak.” *® Eletiik ugy telt, mint az orakerék: lassan-lassan mindig haladva,

folyamatos mozgasban, mindig csak korbe, korbe. 1%

Ipar és tarsadalom, kiegészito megélhetés

A nagybirtok fennmaradasa Magyarorszag sajatos gazdasagi viszonyainak koszonhetd.
Nyugat-Eurdpa jelentds részén az ipari fejlodés nagyobb iliteme miatt mar korabban

felszamolodott a nagybirtoki tizemszervezet. Ott ugyanis az ipar fejlodésével jelentés munkaerd

185 Weis 1931: 38.

186 Gyani — Kévér 2001: 323-327.
188 Csiki 2013a: 69 és 93.

189 Erdei 1973: 151.

190 Matyus — Tausz 1984: 136

56



atcsoportosult a mezdgazdasagbodl az ipari szektorba, ezzel a napszambérek is emelkedtek,
nagyobb értéke lett a munkaerének. Igy a nagybirtokos gazdasagi szerkezet nem volt tovabb
kifizetddd, és felszamolta sajat magat. Ezzel jottek létre a nyugaton leginkdbb jellemzd
kozépgazdasagok, melyek csaladi iizemszervezetben mitkodnek.'% Kerék Mihaly 1934-ben a
magyar viszonyok kozt ezt — a nagybirtok magatol valo felbomlasat — nem tartja lehetségesnek,
mert nem adottak azok a gazdasagi koriilmények, melyek ezt lehetévé teszik. Ehhez ugyanis
arra volna sziikség, hogy az egyes termelési agak egyenl6 versenyben alljanak. ,, A4
birtokviszonyoknak a természetes evolucio soran kialakult rendje tehat kiilonleges intézmények
és rendszabalyok (foldbirtokpolitika) nélkiil felborul és olyan aberrdciokra vezethet amelyek
nem csupan a hivatasos foldmiivelo osztalyok boldogulasat veszélyeztetik, hanem sérelmesek
az egyetemes nemzeti érdekekre is. 1% Nalunk az iparosodas bar kisebb mértékben zajlott, de
néhany vidéken mégis javitani tudta az életfeltételeket. Természetesen foként Budapesten
zajlott az ipari termelés (1930-ban az ipari foglalkozasuak 85%-a lakott a fovarosban), de a
Dunéntualon és északon is voltak kisebb ipari-kereskedelmi kdzpontok.!%* Ezeken a vidékeken
sok esetben a csekély mezdgazdasdgi megélhetéshez kiegészité tevékenységként
kapcsolodhatott ipari munka. A vidéki lakossag szamadra tipikusan ilyen iizemek voltak a
cukorgyarak, melyek alapvetden kevés allanddo munkéssal miikodtek, de az 0szi szezonalis
idszakra nagy szamban, akar tobb ezer munkdst is felvettek ideiglenes munkavégzésre.l%
. Acsott tigyszélvan a fél falut az ottani cukorgydr tartia el. Idény alatt 20-22.000 pengét
keresnek az dcsiak. Meglehetds jomodban is él az dcsi nép. Majdnem mindegyik
idénymunkdasnak van foldje. Az egyiknek csak 2 hold, de sokan 10-15 holdat mondhatnak
magukénak. Gyar nélkiil az dcsi nép valosziniileg csak tengodo parasztfalu lenne, mint annyi
mads ezen a kornyéken a nagybirtokrendszer fojté élelésében. "%

Hasonl6 ipari jovedelemkiegészitést jelentett Eszak-Magyarorszagon a Sajo és Bodva
mentén kialakuld banyavidék. A megnyitott banyak 10 km-es korzetében fekvd falvak szamara
a kétlaki ¢életmdd lehetdségét kinaltdk: a mezdgazdasagi megélhetés kiegészitéseként a
lakossagnak lehetdsége volt a banyakban kiegészitd jovedelemhez jutni, jellemzdéen az 6sztdl
tavaszig tartd iddszakban, a mezdégazdasagi idénymunkak szerint. Szuhay Péter felhivja a

figyelmet, hogy egyrészt a banyasz-parasztok gazdasagai voltak a legstabilabbak, a biztos

jovedelemkiegészités miatt, masrészt pedig ezek a falvak stabil lakossag-megtartdé erdvel

192 Gunst 1987: 19.

193 Kerék 1934: 6.

19 Gyani — Kovér 2001: 209.
195 Pogany 2000: 121.

196 Rézler 1939: 345.
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birtak, alacsony volt, vagy nem is volt jellemz6 az elvandorlas, s6t kés6bb még inkabb a

bekoltozés valt egyre inkabb jellemzévé. 1’

Tiszaigar

Tiszaigar tarsadalma a két vilaghabort k6zott legnagyobb aranyban a nagybirtokokkal
val6 kapcsolatra épiilt. Az 1930-as népszamlalas adatait veszem alapul a bemutatashoz, részben
mert ez a kozépmetszete az adott korszaknak, részben pedig a korszakot vizsgalo és bemutatod
egyéb kutatasok is leggyakrabban ezt az adatfelvételt idézik.'%® Az itt szerepld szazalékos
adatok a sajat szdmitasaim. Ez alapjan ekkor Tiszaigar lakossdga 1635 f6, melybdl keresd férfi
és né 678 6, eltartottjaik pedig 957-en vannak. OstermelSként (eltartottjaikkal egyiitt) van
megnevezve koziilik 1279 £, 199-en élnek az ipar valamely agabol (itt koztik vannak az
6nallo iparosok, a segédeket foglalkoztatok az inasokkal egyiitt, valamint a mesterségbe
besegitd csalddtagok), a fennmarad6 157 ember pedig egyéb (kozlekedés, kozszolgalat, hazi
cselédek, stb.) teriiletrd]l nyeri megélhetését.!%® Lathatjuk tehat, hogy legnagyobb ardnyban
(78%-ban) a mez6gazdasagbol él a lakossag, mellettiik egy kisebb 1étszamu iparos és egyéb
kozosséggel. A népszamlalas 100 holdon feliili birtokost csupan 3-at jel6l, szintén 3 6t mutat
az 50-100 kataszteri holdas birtokkategoridban, valamint 24 {6t a 10-50 holdas kategériaban.
Az 1-10 kataszteri hold méretének birtokos csoportjaban van a legjelentdsebb tomeg: 129 {6.
aluli és a részes foldmiivesekkel), segitokkel és eltartottakkal egyiitt Osszesen 564 6. A
mez6gazdasagbol €16 1279 fonek tehat kb. a 44%-a rendelkezik birtokkal, de koziilik is (a
keresOket tekintve, mert lebontva itt csak az 6 szamukat tudjuk pontosan) 83%-uk 10 holdon
aluli, tehat kiegészit6 jovedelemre szorul a sajat birtokan kiviil. A fennmarad6 715 6, akinek
sajat birtoka nincs, a csekély tisztviseldi rétegtdl eltekintve (2 f6 kereso 2 eltartottal) gazdasagi
cseléd: 113 8 271 eltartottal, és mezdgazdasagi munkds 153 £, 174 eltartottjaval 2%

Aranyaiban tehat 55-45%-osan aranylik egymashoz a nincstelen és a birtokos réteg, de
a birtokosok kozott is a 10 hold alattiak csoportja a legnépesebb, tehat nagy eséllyel 6k is az

agrarszegénységet gyarapitjak, akik onalldan a birtokukbol megélni nem képesek.

197 Szuhay 1982: 138-139.

198 pl. Isd. Matolcsy 1936., Berend T. — Ranki 1973., Gyéni — Kovér 2001.
199 1930-as népszamlalas, 11. rész, 76.

200 1930-as népszamlalas, 1. rész, 230-231.
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Ez alapjan nyugodtan kijelenthetjiik, amit a Néprajzi Mizeum is egyik kivélasztasi
szempontként megnevezett: Tiszaigar valoban agrarproletar falu, igen jelentds (55%-0s) a
szegény, nincstelen tarsadalmi réteg.

Hasznos lehet attekinteni a népszamléalas mellett a Gazdacimtarak jegyzékeit, ezek
azonban csupan a 100 kataszteri holdon feliili birtokosokat és bérléket veszik lajstromba.?®? Itt
részletesen jelolik az egyes miivelési agakat is, teriileti megoszlasban, valamint a tulajdonosok
lakohelyét. Ebbdl az adatbol ugyanis kivilaglik, hogy Tiszaigar teriiletén igen sok nagybirtokos
osztozik, azonban kisebbik hanyaduk él a telepiilésen, nagyobbik résziik a kornyék mas
telepiilésein is rendelkezik birtokkal, és lakohelye is oda koti.2%? A tarsadalom vizsgalatanak
szempontjabol azonban hasznosabb adatokat lathatunk a Magyarorszag kereskedelmi, ipari és
mezdégazdasagi cimtarabol, 1924-bél.2% Itt tételesen is felsorolasra keriilnek a 10 holdnal
nagyobb birtokkal rendelkezé gazdak, valamint a helyi iparosok és egyéb szakmat izok is,
szakmai 4gak szerint. Tiszaigaron 119 f&t nevez meg a kiilonféle mesterségek miiveldiként?%,
ez a népszamlalas adataival Osszefésiilve megkdzelitdleg megegyezik — a kb. 10 fOs
kiilonbséget betudhatjuk a két adatfelvétel kozott eltelt 6 év valtozasainak.

Osszesitve tehat ezeket a szaraz adatokat, azt mondhatjuk, hogy a legnagyobb,
leggazdagabb foldbirtokos rétegnek egy igen csekély része lakik a telepiilésen. Koziiliik mar
évszazadok ota a legjelentdsebb a Széky csalad, ebben a korszakban Széky Istvan és Széky
Péter vezeti kiilon-kiilon a birtokat. A nagybirtokosok koziil még Hering Janos lakik a
teleptiilésen, a tobbi nagy birtokteriilet nem tiszaigari lakosok kezén van.

A lakossagnak kb. 22%-a (356 f0) ¢l a mezdgazdasagon kiviili tevékenységbdl, 34%
(564 16) kozép-, kis-vagy torpebirtokos a csaladjaikkal egyiitt, 44%-a (715 £6) pedig nincstelen.
Ugyanakkor a fentebbi elemzésekbdl tudjuk, hogy a 10 holdon aluliak is kénytelenek
napszamos munkat vallalni a nagybirtokosoknal, hogy eldteremtsék a sziikséges jovedelmet a
csaldd megélhetéséhez. Tehat a 10 holdon aluliakat is a nincstelenekhez szamitva (mint akik a
nagybirtokon vallalt munkabdl élnek) igy modosul a tarsadalom Osszetétele: 22% (356 f6)
tovabbra 1s a mezdgazdasagon kiviili réteg, 25% (415 6) a kdzép-¢€s kisbirtokosok ardnya, €s
53% (864 16) a torpebirtokos és nincstelen réteg.

Az iparosok és kézmiivesek rétegét attekinti Bako Ferenc, aki tagja volt az 1949-1950-
es gyljtdbmunka kutatécsoportjanak. Munkéjaban a kézmiivességet végzoket kiilon

kategoéridkra bontja aszerint, hogy mennyire muvelték komolyan az adott mesterséget. A

201 Gazdacimtar, Budapest, 1925. és 1935.

202 Gazdacimtar 1925: 153., Gazdacimtar 1935: 143.

203 Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezdgazdasagi cimtara. 1924.

204 Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezégazdasagi cimtara 1924: 1438.
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legerésebb réteg az iparosengedéllyel is rendelkezé csoport, akiket a fentebbi statisztikak is
szamba vettek. Ugyanakkor mellettiik dolgoznak még a kontarok, akiknek nincs hivatalos
engedélye, munkajuk dija is valamivel alacsonyabb emiatt. Altalaban Oket keresik fel a
szegényebb sorbol valok, valamint 6k inkabb kiegészitd jovedelemként foglalkoznak ilyen
munkaval. Emellett az uradalmak szolgédlatdban is 4llnak &llando alkalmazottként, a
cselédekhez hasonld modon olyan mesteremberek, akiknek munkaja a nagybirtok mindennapi
miikddése soran sziikséges.’®® Az altala kozolt interjikbol és visszaemlékezésekbdl gyakran
kitlinik, hogy az iparosok, kézmiivesek a lokalis tarsadalom felsd rétegéhez tartoztak, ez
megjelenésiikben is megmutatkozott (nem hordtak bd gatyat, hanem nadragot, pantallot, és
sokszor nem csizméval, hanem cipdvel), valamint hazasodds terén is vagy madsik iparos
csaladbol?%, vagy nagygazda csaladbol valo lanyt vehettek el. Az egyik kovacsmesternek a fia
igy emlékezik vissza: ,, ... anydmat nem is adtdak volna gazdafinhoz, azelott azt mondtak, hogy
egy mesterember tébbet ér, mint szaz hold fold. Kevesen voltak és aki mester volt, megvolt a
beccse.”?’” Tébben koziiliik az iparos munka mellett mezdgazdasaggal is foglalkoztak, ki-Ki
lehetdsége vagy sziiksége szerint.?%

Tiszaigar tarsadalméaban a gazdagparaszti réteg gyarapodott a legjelentdsebben ebben
az idészakban. A szétforgacsolodott kisbirtokokat tobbnyire 6k vasaroltak fel, akik megfeleld
stabil anyagi hattérrel rendelkeztek, és igyekeztek, iparkodtak is a folyamatos gyarapodasban,
allando céljuk volt a f6ld mennyiségének novelése. A Kardos Laszlo altal hozott adatokban
1935-ben 24, majd 1944-ben mar 50 gazdagparaszt tartozott ebbe a rétegbe, holott az I. vh. eldtt
minddssze 18 ilyen gazdasag volt. 2%°
A birtokos paraszti rétegek allando problémaja volt a foldek elaprozddasa. A kozép-€s
kisbirtokos gazdék sokszor nehezen jutottak egyrdl a kettdre, a csaladi gazdasagként miikdodo
kistizem az Orokosodéssel tobbfelé osztodott, az egyre kisebb foldteriilet egyre kevésbé
biztositotta egy-egy csalddnak a megélhetést. A foldet ugyanis sujtottdk kozterhek és adok is,
amelyek a kisebb gazdak szdmara a kevés jovedelem miatt nehezebb terhet jelentettek, mint a

nagygazdaknak megfizetni. A piaci és értékesitési viszonyok kozott is nehezen igazodtak el, a

205 Bako 1992: 9.

206 Bako 1992: 49.

207 Bako 1992: 15.

28 Bako 1992: ,, (4 gyiijtés idején hozzdvetblegesen az év felét foldmiives munkdval t6lti.). Pedig nem szivesen
tessziik, de az a fontos, hogy kenyér legyen.” 18.

A mesterséghdl egy kis tékét hoztak dssze és vettek egy kis foldet. Ugy dolgozott, hogy 40 éves kordra mdr nem is
kellett neki dolgozni. Birtoka volt és cselédet fogadott, ezek dolgoztak helyette.” 47.

wvan ugy, hogy délelott varrok, délutan kimegyek borondlni, este megint varrok. Van ugy, hogy egész nap kint
vagyok a hatdrban, este meg hoz valaki egy nadrdgot, hogy leszakadt rulla. Eccaka megvarrom és reggel megint
megyek a hatarba.” 52.

209 Kardos 1997: 218.
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technikai fejlédésben terén nem tudtak modernizalni, kevés tokéjiik miatt nehezebben kaptak
kolesont a hitelintézetekt6l, ami segithette volna egy-egy nagyobb fejlesztésiiket vagy
foldvasarlasukat. [gy aztan sok esetben maradt az egyhelyben toporgas, majd a
szétforgacsolodas. A szazadforduldra ez a réteg mar egy megmerevedett zsakutcaba keriilt,
ahonnan az elérhetd foldek és a kitorési lehetdségek egyre messzebbre kertiltek. Sok esetben
lejjebb cstisztak a tarsadalmi mobilitisban, és az agrarszegénység soraiba keriiltek.?!? Akik
felszinen tudtak maradni erds takarékossaggal, a csaladi munkaerd kizsdkmanyolasaval,
paraszti leleménnyel ¢és megfeleld tapasztalattal rendelkeztek. Szegény-és kozépparaszti
csaladok gyermekei gyakran elszegddtek summasnak, napszdmosnak, szolomunkasnak a helyi
vagy kornyékbeli nagybirtokosokhoz, féként az évi blizamennyiség megszerzéséért. 21!
Ezekben a gazdasagokban sok mulott a csalddi munkamegosztas formain, a jol boldoguld
csalddokban szinte mindenhol a nék ugyanolyan mértékben kivették a résziiket (a haztartasi,
gyermeknevelési teendok mellett), a szantas kivételével minden munkét ugyanugy végeztek a
gazdasagban. Szabo Palné (sziil. Dengi Julianna) példaul kaszalni és kapalni a férfiakkal azonos
szinten tudott, valamint a héztartdshoz sziikséges kertészeti terményekrdl is 6 gondoskodott,
ellatta az allatokat a haz koriil, valamint természetesen vezette a haztartast, ellatta a 3
gyermeket. Minden nap egy oraval korabban kelt a férjénél (hajnali 3 d6rakor), mire 6 felkelt,
az asszony mar ellatta a joszagokat és elkészitette a reggelit. Utdna a baromfit kiengedte,
megetette, a hazat rendbe rakta, és ment a férjével a hatarba dolgozni. Ebédre hazajottek, az
asszony fO0zott valamit, megebédeltek. A férfiak lepihentek, ¢ addig ujra ellatta a joszagot, és
fél 2 koriil indultak vissza a hatarba dolgozni. Este 6 koriil hazaért a csorda is, akkor fejni kellett,
utana Gjra gondoskodott a joszagokrol, elkészitette a vacsorat, ellatta a csaladot, és 8-9 koriil
fekiidt le aludni. Mindezek mellett hetente kétszer kora hajnalban kenyeret siitdtt, mire a csalad
tobbi tagja felkelt 4 orakor, addigra mar kész volt a kenyér. ,,A Dengi Julianna-féle vagy az
ovéhez hasonlo tipusu noi munkamordl és munkateljesitmény a kisparaszti gazdasagok erds
hajtéerejének és motorjanak bizonyult.”**? Hasonlé néi munkamoralrol olvashatunk a tiszaigari
Béres csalad torténetét bemutatd elemzésben, ahol a feleség osztja be a munkat és a pénzt is,
mindig sikertil kicsivel tobbet kicsikarni a csaladi gazdasagbol, a joszagnevelésbdl (elad tojast,

tejet, malacokat), amivel mindig sikeriil elébbre jutniuk.?!® Fél Edit a tiszaigari tarsadalom

210 Kardos Léaszl6 hoz egy érzékletes példat a 19. szdzad végérdl: 1884-es kataszteri térképen mar 68 tagban
vannak azok a foldek, amelyek 25 évvel korabban még 32 tulajdonos kezében voltak. A 68 birtoknak is
egyharmada mar 0j tulajok kezére keriilt. Kardos 1997: 96.

211 Kardos 1997: 237.

212 Kardos 1997: 242-243.

213 Somorjai — Tausz 1982.
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csaladi szerepeinek elemzésekor szintén kiemeli, hogy a gazdasszony Orzi a gazdasag pénzét, a
nagyobb gyermekek napszdmbérét is ¢ Orzi és osztja be, valamint igyekszik gyarapitani a
bevételeket a haztaji gazdalkodasbol.?!*

A torpebirtokosok szama a Nagyatadi-féle foldreform utan is sokat nétt, a sajat fold az
szamat gyarapitottak. Ok lettek a legszélesebb réteg. Igaron 86-an kaptak foldet, 13-an
hazhelyet, de az igényjogosultak szama meghaladta a 300-at is. A 86 csalad 0sszesen 177 hold
foldet kapott (tehat atlagosan 2 holdat). A foldek és az 6rokhaszonbérlési lehetéségek gyakran
cseréltek gazdat, foként azért, mert ezeket tobbnyire cselédek kaptak, akiknek sem a komplex
gazdalkodasi szakértelme, sem a sziikséges felszerelése nem volt meg a f6ld megmiiveléséhez
WAz egész tarsasag igatlan volt«, »csak késobb keriilt beldle ugy ot-hat«. A juttatott foldet az
birta megtartani, akinek valamelyes mellékjovedelme is volt. Mert iga hianyaban 15-16
pengoeért szantottak, fél mazsa buzaért vetettek-boronaltak. S akinek nem volt pénze, az egy hold
szantasert kaszalasban, kapalasban dolgozhatott vissza hat napot is, és minden fuvarért még
két napot. Harminc-negyven kereszt buza elgépeléséért a segitséget hat-hét helyre kellett
visszaadni, igy a szegény hosszii heteket dolgozhatott vissza — ingyen. "*'°

A torpebirtokosok €s nincstelen agrarmunkéasok megélhetése a nagybirtoktol fliggott.
Korabban lattuk, hogy ez a réteg sok esetben munkaerejének csak toredékét, gyakran csak 50%-
at tudta hasznositani és altala jovedelemhez jutni, tehat a mélyszegénységrol, nyomorusagrol
beszélhetiink esetiikben. Tiszaigaron is erdteljes kiszolgaltatottsag volt jellemzd a nagybirtokok
felé, a téli honapokban minimalis munkalehetdséget biztositott. Tavasztol kezdédden az 6szi
betakaritas végéig volt igazan munkaalkalom, de a telepiilés teljes munkaerdkapacitasat igy
sem tudta lekotni. Volt tehat egy szlikebb summas réteg is (kb. 50 £0), akik ebben az iddszakban
tavolabbi vidékeken vallaltak munkat, tobb honapi tavolléttel. Az 1930-as évek elejétdl, a
gazdasagi vildgvalsag idején még tovabb csokkentek a munkalehetdségek, ugyanakkor a helyi
birtokosok, Széky¢k is igyekeztek falun beliil tartani a napszamos lakossagot, hogy biztositva
legyen szamukra az olcs6 munkaerd. A kozségi eloljarosagtol kellett engedélyt kérni a
tavolabbi munkavégzésre, amit gyakran nem adtak meg — ez is mutatja a nagybirtokos befolyast
a falu kozéletében, a mindennapok szovetét at meg atszéve.?'® A mezdgazdasigi munkas és
uradalmi cselédi rétegek alacsony érdekérvényesitése miatt egy erésen kiszolgaltatott helyzetbe

kényszeriiltek a nagybirtok nyomasa alatt. Az epikus hagyoméanyokban fennmaradtak

214 F¢1 1959: 99.
215 Kardos 1997: 2109.
216 Kardos 1997: 244-245.
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visszaemlékezések errdl a kapcsolatrdl, valamint az uri er6folénybdl szarmazo biintetések és
méltatlan bandsmod példairdl. Katona Imre gytijtott 6ssze ezekbdl néhanyat. ,, »Azutan az éreg
Sziki (Széky) felalt oda a halom tetejire gukkerral, hogy mejik munkas dogozik, mejik nem
dégozik. Es amejik nem dégozott, este behivatta, huszonét botot kapott, somfabotot, azon meg
egymast éri a gores. « (Toth Béni, 50 &.)72Y | »Az ojan vot (t.i. Széky Péter), hogy haromdgi
korbaccsa vot, avvaa korbdcsota az embert. Kutya veszett ember vot al« (Szabo Laszlo, 71
6.)?'8 Ebben a feudalis jellegii kiszolgaltatott egymas mellett élésben az urasagnak az eldljarok,
tisztviselok, értelmiség (pl. tanitd, lelkész) megvalasztasdban is befolyasa volt, de még a
hétkoznapi viselkedésben is hatalmat gyakorolhatott. Leggyakrabban a munkabol valo
elmaradast biintették, vagy kisebb engedetlenségeket, de az illetlennek itélt viselkedéseket is
megtorolhatta, a népi emlékezet szerint. ,, »Oszt megkorbdacsoltatta szeginy jo édesapamat is.
Bement (az urasdg) a templomba, oszt beszélgetett valaki, valamit rosszul szot. Asztan 25 botot
veretett rd, oszt vires gatyaval ment haza az idesanyaho, pedig nem i vot, szeginy, mer nagyon
csendes ember vot.« (Csaszar Lajosné, Bertok Lidia, 60 ¢.)?%°

Fennmaradt aratasi és cséplési szerz6désbol, valamint korabeli munkasigazolvanyokbdl
ismerhetjilk meg némely munkafolyamatokat, a bérezést, a munkakoriilmények viszonyait.
Széky Istvannal 1944-ben az aratasért a termény 10%-a volt a jaranddsag, a cséplésért a
fennmaradé mennyiségnek tovabbi 3%-a volt a munkasoké. Kotelesek minden terményt tarlora
vagni, a kaparékot dsszeszedni, és a munkaad6 altal megjelolt tavolsagra 18 kévés keresztekbe
rakni. ,,4 sorok nyilegyenesek legyenek!” — szdl a felszolitas a szerz6désben is. Emellett az
Osszes terményt asztagba kell rakni, szélkar esetén Ujra megigazitani, tlizkar ellen Orizni.
Ahéanyszor a sz¢l szétveri, vagy az eso eldztatja, szét kell szedni, megszaritani, és utdna Gjra
visszarakni, kiilon fizetség nélkiil. 2% Azt pedig Emédi Istvan parasztiré naplojabol tudjuk, hogy
aratds-cséplés idején egy munkds napi 21-22 orat dolgozott. Hajnalban fél3-kor kelt, és 12-re
ért haza, mindezt heti 6 napon 4t a szezonban.?%

Tiszaigar széleskorti feldolgozottsaganak kdszonhetd, hogy az egyes forrasokbol dssze
lehet fésiilni azonos szereploket, kiilonbozo élettorténetekkel. Az egyik ilyen ifj. Patornai Lajos,
akinek a munkdasigazolvanyat attekintve megtudjuk, hogy 1906-1907-ben Széky Péternél
aratott, 1910-ben Kern Izmael badogosmesterhez 1épett be havi 80 koronaért. 1912-ben Hering

Janosnal vallalt aratasi munkat, mar gép melletti aratasra és gép melletti cséplésre szerzddve.

217 Katona 1950: 76.
218 Katona 1950: 77.
219 Katona 1950: 76.
220 Kresz 1959: 267.
21 Emédi 1950. NM EA 2252
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Kovetkezd évben Hajdii Kalmannal Gjra kézi erdvel zajlott az aratas, cséplés, 1914-ben Bano
Antalnal szintén, 1919-ben Széky Péternél, tovabbra is kézi erdvel valé munkéra szerz8dott. 22
Az egyiittmiikodés tovabbi részleteit a szerzddésiik tartalmazza, amely nem all
rendelkezésiinkre a tovabbi elemzéshez. Valoszintileg ugyand lehetett az, akit Kardos Laszlo
emlit, mint Nagyatadi Szabé Istvanhoz a falubodl induld kiildottség vezetdjét.?>® Ugyanez a
Potornai Lajos a Néprajzi Mizeum kutatémunkdja idején (1949-1950-ben) még csak 57-58
éves lehetett (a munkas igazolvanyabdl tudjuk, hogy 1892-ben sziiletett), tehat el6fordulhat,
hogy Bako Ferenc szamara is & szolgalt adatokkal és torténetekkel az iparosokat illetéen®?*,
valamint az § csaladjukrél maradt fenn a torténet szintén Bako Ferenc munkajaban, miszerint a
reformatus templom épitésekor Potornai nagy segitséget tett. ,, Akkor nagy jutalmat akartak
neki adni, de nem fogadtik el és kaptak széket a templomban. Ez a Potornai-szék, ez firul-fira
szallott. 2%

Hasonléan népszerii, vagy jellegzetes figura lehetett Emodi Istvan, aki a Néprajzi
Muzeum kutatéinak javaslatara irta meg paraszti naplojat. igy vall errél az irésa elején: ,, Mivel,
1949-50,es években a Bpesti, Néprajzi muzeum kikiildétjei a Falu kutatok, az én kézségemet is
meg latogattik, az egy vilagon, minden félérol, egyiket is, mdsikat is, kikérdezték, ugy a mult,
mint a jelenbeni, dolgok fel6l. Igy éngemet is felkerestek. Eppen a kapot hdzhelyemen, vdjog
verés kozben, talaltak. Persze, érdekelte dket ezis. Le is fényképesztek, benniinket. [...] A falu
kutatok latogatdsa, kezdet stiriibben, stiriiben meg ismétlodni, ujabb és ujabb kikiildottek altal.
Mar kezdtem el bizakodni, hogy valamejik még Nevezetes embert fog csinalni — belolem.
Gondolkoztam azon, hogy, hogy miért éppen én lettem a leg latogatottab ember a faluban. Egy
oszt elarulta, hogy miért. Hogy bar mere jartak a faluban, mindeniit csak, rollam hallottak.
Hogy Emddi Pista csindlhatta, erre csak, Emodi Pista adhatna felvilagositast, mer az mindent
tud, az, egy huncut ember. Mindenkit ki dalol, mindenkirdl verseket ir, stb (3%%). Tehat igy lettem
én, ojjan latogatott ember. Igy kereset fel Katona Imre, akki tobb versemet és dallomat gyiijtote
ossze. Legutob, Takacs Laci baratom is, aki, t6bb és tobb kérdeést intézve hozzdam, nyerve
nagyonsok hiteles adatokat, és gazdaQitva, jegyzet fiizeteinek sokasagat és értékességét. El is

ment idosebb emberekhez, adat gyiijtés veget. Hallot is, toliik eggyet mast, de végiil ujbol csak,

vissza kertilt hozzam, a kapot anyagok, tisztazasa, érthetobbé tétele céljabol. Csinalt rollam is,

222 potornai NM EA 18184.

223 Kardos 1997: 218.

224 Bak6 1992: 22. és 70.

225 Bako 1992: 45.

226 A Néprajzi Muzeum adattaraban szerepel egy ilyen tétel is: Em@di Istvan parasztir6 versei, dalai. NM EA
2253
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Jegyzeteket, véllem tortént dolgok eseményekrol. Veégiil ajjanlotta, hogy irjam meg, on élet
rajzomat, és kiildjem el a Néprajzi muzeomnak. Mivel irni szeretek, bar a helyes irdst
tokéletesen nem birom. De magyarul irom, magyar betiivel, igy maj csak akad valaki, aki, meg
tudja értelmezni. A finom kifejezéseket tollem ne varjak, iro nem vagyok, csak a nép nyelvén,
tudom magam, igy, amugy, ki fejezni. Tehat, neki fogok leirni, sziiletésemtol kezdve egész a
Jelen iddkig, életem le folydsat.”??" Ugyané szerepel Katona Imre mér emlitett tanulméanyéban,
amelyben a régi idok foldesuri biintetéseit idézik fel az epikus hagyomanyokbol adatkozl6i.
Nagy mes¢ld lehetett Emddi, cifra torténeteket mesél, amik kapcsan csak reméljiik, hogy sajat
képzeletével szinezte izgalmasabbra, és nem igy torténtek meg valésagosan. fme néhany:
,»Szikijék miko renovatak eszt a kastéjt, az izébe, a kandalo kéményibe ojan nagy botozat vot
odabent. Asztin ott tandtak csontvizakat. Alitélag jobbdgyok vétak elpusztitva, felkototték a
fiistre, ot pusztut el a fiiston... (ha) panaszra mentek a jobbagyok, meghalgattik az urak, de
tobbet az nem ment el onnan. «”
wAlitélag ottan annak (t.i. J6zsa Gyorgy nemesnek) itt a Hot-Tiszaparton vét a kastéja, de
sose késziit el tejjessen. Ha a cselédsig vagy jobbagyok panaszra mentek ebbe a téglakastéjba,
ami a Hot-Tiszaparton vot, ot vot ojan csapoajto a kiiszéb alatt. Miké az irodara hivattak a
parasztot, belépett, az ajto becsapodott utana, és ot lent a kaszagép osszevagdosta darabokra.
Es abba az akndba a Hot-Tisza vize be vot eresztve. Onnan ment ki a Tiszdra a hulla északnak«
»...felesigiiket, janyukat felhajtottak, mikor ijen 6sszegydvetelek, mulaccsagok votak az urakna
és meztelenii tancotattak tiket az urak, miko ma berugtak. « 1228

Végiil sajat gyljtéseimbdl is talaltam egy kapcsolodasi pontot a tobbi, korszakot
feldolgozé tiszaigari munkakbol: Bakod Ferenc bemutatja Tolnai Jozsef kovacsmestert, aki
1920-ban elszegddik Széky Péterhez uradalmi kovacsnak. ,, Idésebb Tolnai Jozsef kovdcs és
egyben kerékgyarto mester 1920-ban kénytelen feladni onallosagat és elszegédni a Széky
uradalomba. Sajat miihelyében, a sajat szerszamaival dolgozik és a huszas évek végen az évi
kommencioja 34 mazsa vegyestakarmany (12 q buza, 12 q rozs, a tobbi fézelékféle és arpa), 2,5
hold kukoricafold, 2 tehén tartdsa, , valami” bor és 400 pengd.”??° 1905-ben nésiilt, és a
visszaemlékezésébél megtudjuk, hogy a fia volt a segédje a miihelyben.® Az én egyik
adatkozlOm, akit szintén Tolnai Jozsefnek hivnak, 1939-ben sziiletett, tehat valdszintisithetden

az itt emlitett iddsebb Tolnai Jozsef fia, a segéd lehet az 6 apja. O maga pedig igy vall az altalam

21 Emédi NM EA 2252

228 Katona 1950: 77., 78., 79.
229 Bako 1992: 13.

230 Bako 1992: 16.
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készitett interjuban, amibdl ez nyilvanvalova is valik: ,, Gépészkoviacsmester apam, anyam
pedig haztartasbeli volt. Nagyapam gépészkovacs, kerékgyarto, ilyen komplex.

BLB: Az édesapja itt dolgozott Tiszaigaron?

TJ: Igen, eloszor, hat fiatalkoraban a Székyeknél dolgozott, mint foldbirtokos csaladnal

dolgozott. Ott gépészkovics mesterséget végezte, azt csindlta. 3t

Gerjen

A telepiilés a Duna mellett fekszik, mondhatni annak (korabbi) arterében. Jelenlegi
helyére 1844-ben telepitették a hazakat, amikor egy sulyos tlizvész elpusztitotta a falu
legnagyobb részét: iskolaval, kozséghazaval egyiitt 142 lakohaz porra égett, csupan 60 haz
maradt meg. A régi falu az artéri teriileten belill, egy szigetszeri, kiemelkedd
teraszmaradvanyon fekiidt, mocsaras teriilet kdzepette. Halmazos elrendezésii telepiilés volt,
sziik, sikatorszerli utcakkal, ahol a kocsi alig tudott megfordulni. Viszont fontos jarmi volt a
csonak: mas telepiiléseket, vagy tavolabb es6é hazcsoportokat is sokszor ezzel kozelitettek meg,
és a halottat is csonakkal vitték ki a temetébe. 232

A megye igazgatasa 0j helyszinre rendelte el a falu 0jjaépitését, ekkor mérndkokkel
megtervezett utcakép és telepiilési elrendezés alapjan kezdték meg az épitkezéseket. A
gerjeniek tiltakoztak az 0j helyszin ellen, mert ott a gytimolcsosiik teriilt el, amit igy ki kellett
vagni a helyszin biztositasa miatt, valamint a Duna kdzelsége is veszélyeztette a lakossagot.?3
Tiltakozéasuk nem vezetett eredményre. Ebben az iddszakban zajlott a Duna foly6szabalyozasa
is, amely szintén komoly valtozasokat idézett eld a telepiilés természeti kornyezetében.
Kanyarok atvagasaval és kisebb Duna-agak levalasztasaval (holtaggéd alakitdsaval) az artéri
teriilet drasztikusan lecsokkent, ami alapjaiban valtoztatta meg a falu megélhetési viszonyait is.
Addig a legfobb megélhetési forras a halaszat volt, melybdl ugyan a feudalis viszonyok kozott
adozni kellett a foldesurak szamara is, de még igy is boven tudtak sajat részre halhoz jutni, amit
aztan a halkereskeddk tovabbitottak a kornyék piacaira. Pesthy Frigyes 1864-es gylijtését idézi
Wallner Emo: ,,4 lakosok hajdan a kérnyékben taldalhato tavakban folytatott halaszatbol éltek,
amelyer a foldesuraktol birtak és az un. kantori hal fizettetett vagy adatott haszonbér fejében.

Oly béven volt hal, hogy naponta 100 mdzsat is kihaldsztak.” >3* Kisebb részben maguk is

231 Az egyértelmii beazonositas végett itt név szerint is megneveztem az adatkdzlémet, remélem megharagudni
nem fog érte, ha olvassa ezeket a sorokat. Tehat interjurészlet Tiszaigar, 2018. Tolnai Jozsef, sziil. 1939.

232 Wallner 1958a: 434-436.

233 Danis 2001: 57-58.

234 Wallner 1958b: 459.
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értékesitették a halat: az asszonyok sozassal tartositani tudtak, és igy lehetdvé valt hosszu utak
megtétele €s a piacra jaras is. A halakat nem a nagy Dunaban fogtédk, mert annak a halészati
joga a Duna szemkozti oldalan fekvd Kalocsai érsekségé volt, hanem az artéri teriileten a
fokokban?®, mely szines fajokkal bdségesen allt rendelkezésre.?®® Szantomiivelésre alkalmas
terlilet ekkor még kevés volt a kdrnyéken, a teleptiléstol kb. 10 km-re nyugatra teriilt el egy erre
alkalmas rész, Vettlepuszta, amelybdl parcellakra osztva szinte minden Urbéri paraszti
gazdasaghoz tartozott egy-két hold, vagy néhany szaz 61 vettlei sz616 vagy szant.?%’

A foly6szabalyozassal hatalmas teriileteket valasztottak le a Dunarol, amik odaig
szerves részei voltak a folyam teriiletének: valtozé intenzitdssal, de idonként viz alatt alltak,
vizes-mocsaras, artéri vidékként. A fokok, és a kornyezd teriiletek is igy kiszaradtak, és
szant6foldi hasznalat ala keriiltek. A halaszat igy kikeriilt az altalanos megélhetési lehetdségek
koziil, és csupadn néhdny haldsznak maradt meg {6 kenyérkereseteként, a lakossag dontd
tobbségben a mezdgazdasagi termeléssel kezdte fenntartani magat.?*® 1855-ben még csak 15%
volt szantd, sok volt a vizéllasos teriilet, majd késobb a fokozatos lecsapolasokkal egyre
novekedett a szantok aranya. 2° A jobbagyfelszabaditassal, az armentesitéssel és a
tagositasokkal alakult ki a gerjeni birtokrendszer a 19. szdzadra, mely kozépbirtokokbol
(dltaldban 1000 kat. hold alattiak) és kisebb parasztgazdasagokbol allt ossze. 240 A
kozépbirtokok kozpontjaiként alakultak ki a gazdasagi majorok, mellette kastélyszerii
kozponttal.>** Ezekben a majorokban lakott a hozza tartozé gazdasagi cselédség is, a telepiilés
Osszlakossdganak kb. 10-14%-4t tették ki.?*?

A folyoszabalyozasoknak egyéb kdvetkezmeényei is voltak: a Duna sodrasa gyorsabba
valt, és az arterek lesziikitése miatt az draddsok egyre nagyobb problémat kezdtek okozni.
Kivaltképp nagy volt a baj a tavaszi olvadasok idején, amikor a feltorlodo jégtombok valdsagos
gatat épitettek a folydsban, és nagyon rovid 1d6 alatt felduzzasztottak a vizet. Ez tortént 1893-
ban is, amikor a viz elontotte az egész falut, két méter magasan allt a viz a hazak kozott, a 346

/////

voltak, sok helyen ezek hatdrozzak meg ma is a faluképet.?*® Ezt a tragédiat hozza példanak az

235 A fokok ember alkotta vagy természetes vizfolyasok vagy csatornak, amelyek dsszekotik a folyot az artéri
tavakkal, ezeken keresztiil volt biztositva, hogy az aradasok alkalmaval a foly6 vize az artéri tavakban és a
kornyezd tertileten teriil szét. Szilagyi 2001: 111.

2% Andrasfalvy 1975: 186. Danis 2001: 122-127.

237 Wallner 1958b: 458-459.

2% Danis 2001: 127.

2% Wallner 1958h: 460.

240 Wallner 1958h: 424.

241 Wallner 1958a: 58.

242 \Wallner 1958b: 429.

243 Danis 2001: 117.
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a torvényjavaslat is, amely siirgeti a folydszabalyozas munkalatainak folytatasat és befejezését,
hogy ne ismétlédhessenek meg a gerjenihez hasonlo tragédidk.?**

Gerjen tehat ilyen tliz és viz altal sujtott torténetével Iépett a 20. szazadba.
Birtokviszonyaira jellemz0 a csaladi gazdalkodas €s az uradalmi lizemgazdalkodas egyarant.
Az 1930-as népszamlalasi adatok alapjan a telepiilés teriilete 7237 kataszteri hold, lakossaga
1797 £8.2% Koziiliik 681 keresd a 851 eltartottjaval a mezdgazdasagbol él. Ez a teljes lakossag
85%-a. Iparbol €16 keresOként jelen van 62 0, kereskedelembdl €l 13 csaladfenntartd, és az
egyéb megélhetésii (kozlekedés, kdzszolgalat, nyugdijasok és hazi cselédek) 48 csaladfs.24® Az
Ostermeldk kozott 3 £6 all 100 holdon feliili birtokkategoriaban tulajdonosként, és tovabbi 3 {6
pedig bérloként. Ezt az adatot tudjuk Osszevetni a Gazdacimtarakkal, amelyek szerint
megkozelitéleg egyeznek az adatok. A nagybirtokok teriiletéhez kapcsolodva a lakossagban
383 {6 ¢lt gazdasagi cselédként (keresdk és eltartottak egylittesen), ez a lakossag kb. 21%-a.
Tovabbi nincstelenek szama az eltartottakkal egyiitt 358 f6, mely a lakossagnak tovabbi 19%-
a, tehat osszesen a lakossag kozel 40%-a élt a nagybirtokokra utalva megélhetésében.?4
Bar sok nagybirtokosnak van foldje Gerjen hataraban, de lakcimiik szerint csak 3-an laknak
Gerjenben. Az egyik a Szuprics csalad, akiknek Szuprics Vendel iranyitasa alatt nyugszik a
gazdasag 1925-ben, mig 1935-re megozvegyiilt felesége nevén vannak a birtokok. Szuprics
Vendel 1935. februar 6-an hunyt el — tudjuk meg a Tolnamegyei Ujsag febr. 9-ei szamabol?*®,
még az ¢ neve alatt van egy 800 holdas foldbérlet Hartan. A masik nagybirtokos csaldd a Madi
Kovacs csalad, akik kozott a birtokok szintén az 6roklések miatt valtoznak a két Gazdacimtar
felméréseiben. 1925-ben Madi Kovacs Dénes birtokol 226 holdat, mellette "Madi Kovacs Imre
és testvérel’ 592 holdat. 1935-re Madi Kovacs Dénes mar nincs a birtokosok kozott, mellette
kiilon tulajdonosként szerepel Madi Kovacs Imre 146 holddal, Madi Kovacs Arpad 141 holddal
(és Madi Kovacs Ferenc 135 holddal, de budapesti lakohellyel). Itt idokdzben birtokeladdsok
is torténhettek, mert 6sszességében kevesebb f0ld van a Madi Kovécs csalad tulajdonaban, mint
10 évvel korabban, viszont 4j foldtulajdonosok is szerepelnek a felsorolasban.24°

Az 1930-as népszamlalasi adatok alapjan a 3 nagybirtokosbdl (0sszevetve az 1925-0s

gazdacimtarral) az egyik Papp Istvan 230 holddal.

244 A7 1892. évi februar ho 18-4ra hirdetett Orszaggyiilés Képviseldhazanak iroméanyai. 1895: 196.
245 1930-as népszamlalas 1. rész: 22.

246 1930-as népszamlalas I1. rész: 23.

247 1930-as népszamlalas I1. rész: 125.

248 Tolnamegyei Ujsag, 1935. febr. 9., 1. Szuprics Vendel meghalt

249 Gazdacimtar 1925: 337. Gazdacimtar 1935: 309-310.
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A Szuprics csalad volt az egyik legjelentdsebb a birtokosok koziil. Egy mesébe ill6
anekdota is fennmaradt veliik kapcsolatban: a 19. szazad kdzepén felmendjiik, Szuprics Vendel
faddi juhasz volt, aki legeltetés kozben hatalmas kincsre bukkant.?>® Ebbgl birtokot kezdett
vasarolni, és végil 6 lett a kornyék legnagyobb foldbirtokosa. Nem tudjuk, hogy a legendas
kincstorténetnek mennyi a valdsagalapja, de ha az igaz, hogy juhaszként kereste a kenyerét,
akkor mashogy valoban szinte elképzelhetetlen, hogy hogyan lett a csaladja birtokaban a 20.
szazad elejére (egy fél évszazad alatt) egy tobb szaz holdas birtok, ami mell¢ még bérelt is
tovabbi 800 holdat. A Szuprics csaladrol tudjuk, hogy nem csak a mezdgazdasaggal

21 sertésfelvasarlasra,? a komp

foglalkoztak, hanem vallalkozésaik kiterjedtek a haldszatra
lizemeltetésére, valamint cséplégéppel is rendelkeztek. 22 A csalad tragédidja volt a
Tanacskoztarsasag idején két fiti, Szuprics Gyorgy ¢és ifj. Szuprics Vendel elvesztése, akiket a
voros katonak kivégeztek.?>* A csalad Horthy Miklés kormanyzot is vendégiil latta 1922-ben,
melynek részleteit Szuprics Vendel is elmeséli videos interjujaban, valamint a Tolnamegyei
Ujsag is hirt adott rola.?>®

A masik jelentds csalad a Madi Kovacs csalad, akik szintén kiterjedt foldbirtokkal
rendelkeztek Gerjen hataraban, és a falu hétkoznapjaiba is — a Szuprics csalad mellett — nekik
volt a legtobb befolyasuk. A megyén beliili jelentdségiiket is jelzi, hogy 1939-ben Madi Kovacs
Imrét — aki akkor mar vitézi cimet is szerzett maganak — féispanna valasztottak. Méltatasarol
megjelend Ujsagcikkekben mint dsi magyar birtokos csalad sarjat irjak le, aki ,,6sszeforrott a
magyar folddel, a fold révén a magyar néppel, amelynek ismeri minden bajat és szamos
szocidlis kezdeményezésével megmutatta, hogy tud is a bajokon segiteni.”?>® O maga pedig Ggy
nyilatkozott kinevezésérdl, hogy ,, most tobbet szolgalhat a népnek, igy a gerjenieknek is, akik
kozétt mindig otthon érzi magat.”*" A falun beliil tobb tisztséget is viselt, példaul elndke a
gerjeni mezdgazdasagi bizottsagnak, a gerjeni Levente Egyesiiletnek, az éltala alapitott Gerjeni

Tejszovetkezetnek, diszelnoke a Gerjeni Lovész Egyesiiletnek, a Gerjeni Tulzoltd

Egyesiiletnek. Feliigyeld Bizottsagi Elndke a Tolnamegyei Tejszovetkezetek Szovetkezetének,

250 Orddgh — Végh 1981: 438.

21 ifj. Szuprics Vendellel (sziil. 1920.) késziilt videos interjibol tudjuk, hogy a nagyapja birtokdban volt a
halaszati jog egy idészakban. Szuprics Vendel kitiintetése c. internetes video:
https://www.youtube.com/watch?v=Y6H2L lePxcg utols6 megtekintés: 2023. marc. 16.

252 hirdetés olvashat6 a Tolnamegyei Ujsag 1939. okt. 21-ei szamaban, miszerint Szuprics Jend gerjeni
foldbirtokos ,,hizott sertéseket vesz és szallit”.

253 Danis 2001: 70., 73.

254 Esti Kurir, 1937. szeptember 4. 10. A polgar a viharban (Naplé a vords diktatarabol)

25 Tolnamegyei Ujsag 1922. szept. 23., 2. A korméanyzo Tolna varmegyében; A 100 éves Szuprics Vendel
koszontése c. internetes vided: https://www.youtube.com/watch?v=Y6H2L lePxcq

Utols6 megtekintés: 2023. marc. 16.

256 Tolnamegyei Ujsag 1939. apr. 19., 1. Magaskozéleti elokeléségek vitéz Madi Kovécs Imre féispani beiktatasan
257 Tolnamegyei Ujsag 1940. jan. 13., 2. Partvacsora Gerjenben
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tagja az Alsodunantuli Mezbgazdasagi Kamaranak ¢és a Tolnamegyei Gazdasagi
Egyesiiletnek.?®

1920-t61 — miutan elvégezte a Keszthelyi magyar kiralyi Gazdasagi Akadémiat — atvette
apjatol a csaladi birtok vezetését. Ezért is szerepelhetett az 1925-0s Gazdacimtarban olyan tétel,
hogy ,Madi Kovacs Imre és testvérei” — 592 holddal. Végzettségénél fogva késobb
eldadassorozatot is tartott a talajmiivelésrol.?>°

A Madi Kovacs csalad kozismertségét jelzi talan az is, hogy a korabeli Tolnamegyei
Ujsag hasabjain tobb apré, néhol egészen hétkoznapi torténet is hiradasként megjelent veliik
kapcsolatban. Igy példaul Madi Kovacs Imre kislanya 8 éves koraban egy baleset
kovetkeztében elveszitette a jobb kezének gytirtis ujjat?®, késébb pedig 1943-ban férjhez ment
Peterdy Marton tiizérszazadoshoz, eskiivéi tantja volt Madi Kovacs Dénes.?®! Madi Kovacs
Imre masik leanyaval keser(i tragédia tortént: eskiivdje eldtti idében Budapesten volt
vendégségben, ahol vizet kérvén toltottek neki a jégszekrénybdl eldvett kristalyiivegbol.
Kideriilt, hogy abban methylalkohol van, melybdl egy kortyot meg is ivott. Masnap reggelre
elveszitette a latasat, és délutanra meg is halt.?%2

Madi Kovacs Imre testvére, Arpad szintén Gerjenben élt és vezette a kovacspusztai
gazdasagot. Az 0jsagbol megtudjuk, hogy 1930-ban felmondott inasanak, mire az dithében
zsebkésével nekirontott, €s két helyen stilyosan megsebesitette, valamint dulakodéas kdzben
gazdaja jobb kezét megharapta.?®® Istall6jabol pedig 1943. juli. 27-én elloptak 1 hamot, 2
kantart, 2 kdzagat, 1 hajtoszarat 600 pengd értékben.?5
Végiil pedig Madi Kovacs Dénes udvarabdl (aki talan Madi Kovacs Imre nagybatyja lehetett)
1933-ban ismeretlen tettes ellopott 50 kendermagos tytikot, egy kakast és egy kappant.2®®
Ugyané 1923. dec. 16-4an a szértiskertjében egy 180 kilos vadkant 16tt.2% Valésziniileg az 6 fia
volt a 19 éves Madi Kovacs Istvan, aki 1921. decemberében Budapesten varatlanul elhunyt.’
Dénesrdl még az egyik altalam készitett interjubol az is kideriil, hogy ,, elziillott, elkartyazta,

elndzte a vagyondt.’*®8

258 Tolnamegyei Ujsag 1939. apr. 8., 3. Vitéz Madi Kovécs Imre lett az uj féispan. E ho 22-én lesz az installacié
259 Tolnamegyei Ujsag 1929. nov. 16., 2. Vitézek értekezlete

260 Tolnamegyei Ujsag 1931. okt. 21. 2. Egy uriledny balesete

261 Tolnamegyei Ujsag 1943. juni. 5., 2. Féispanunk leanyanak hézassagkotése

262 Tolnamegyei Ujsag 1941. okt. 4. 3. A f8ispan leanyanak halalos szerencsétlensége
263 Tolnamegyei Ujsag 1930. juli. 5., 4. Megbicskazott egy foldbirtokost az inasa

264 Tolnamegyei Ujsag, 1943. szept. 4., 4. Megszokott tolvaj

25 Tolnamegyei Ujsag 1933. nov. 15., 3. Tyuktolvajok

266 Tolnamegyei Ujsag 1923. dec. 29., 5. Ritka vaddszszerencse

27 Tolnamegyei Ujsag 1921. dec. 10., 2. Halalozas

288 Interjurészlet Gerjen, 2011. Sziil. 1939.
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Gerjen falusi tarsadalmardl tudjuk, hogy a faluban laktak a fiiggetlen megélhetéstick
(iparosok, 6nallé gazdak, napszamosok), mig a teleptiléskornyéki uradalmi majorokban laktak
a gazdasagi cselédek. Tobb ilyen major is volt, igy példaul a Szuprics csaladé volt a
Gyorgymajor, ahol mezdgazdasagi cseléd volt 25 keres6 40 eltartottjaval. A Kovacsmajor,
mely a Madi Kovécs csalad birtokaban volt, itt 19 csaladfé dolgozott mezdgazdasagi cselédként
45 eltartottjaval. A Ferenczymajorban pedig 14 csaladfé 34 eltartottal.?*® Ez utobbi minden
bizonnyal Ferenczy Sandor tulajdondban 4llhatott, (akit ismeriink a Gazdacimtarbol
birtokosként), amit eziddben Eszterbauer Jozsef vett bérbe. 2 Ez rovid idejii bérleti
megallapodas lehetett, mert az 6 nevét sem az 1925-0s, sem az 1935-6s Gazdacimtarban nem
talaljuk a gerjeni bérlok kozott. Danis Gyorgy emliti kdnyvében, hogy gazdasagi nehézségek
miatt a valsag idején a Ferenczy majort is bérbe adta a tulajdonosa.?’* A cselédek életérdl egy
rovid beszamold birtokaba jutottam az egyik interjim soran, amely a korszakban altalanos
cselédi élet mindennapjairdl szol. ,,az apam kocsis volt ott az uraknak, az anyam meg otthol
volt. Minket rendezett, meg hat dllatjaink voltak, baromfi, tehen, diszno, és akkor, hat az. Meg
ami, hat ugye kaptunk az urakndl, ilyen konvekcionak mondtik, hogy hat mindenki megkapta a
maga fejadagjat. [...] Akkor volt haztdji foldiink, ugyhogy kaptunk krumplifodet, egy kis
kukoricafdd is volt, ilyen kertet kaptunk. Hat nem volt rossz sorunk, j6 sorunk vot ott lent. Allatot
annyit tarthattunk... [...] Vot egy igy egy cselédhdz, abba laktunk. %"

A falu tarsadalma az 6nall6 gazdakbol és az iparosokbol tevédott Ossze. A gazdakrol azt
tudjuk, hogy nem volt jelentds a nagygazdak csoportja, 50-100 hold kozotti birtokkal csupéan 2
gazda, 10-50 hold kozott 32 gazda szerepel a népszamlalas adatai ko6zott. Mint ahogy az
orszagosan jellemzd volt, itt is a torpebirtokok voltak dontd tobbségben: 1-10 hold kozotti
teriilettel 198 csaladfo rendelkezett, tovabbi 1 holdon aluli, részes foldmives és birtok nélkiili
volt még 199 csalad.?”

Onall6 iparos volt a faluban 35, akiknek dsszesen 22 fs segédszemélyzete is volt. Ipari
vallalkozasként miikodott 29 segéd nélkiili, 11vallalkozasban pedig 1 vagy 2 segéd van, és 1
nagyobb vallalkozas van, ahol pedig 3-5 segédet foglalkoztatnak.?’*

Sajnos a korabeli hozzaférhetd adatok kissé szegényesek Gerjennel kapcsolatban, azt

lesziirhetjiik, hogy valoszinlileg viszonylag jomoéda telepiilésnek szamitott ebben az

269 1930-as népszamlalas, II. rész, 342.

210 Bzt egy Gjsagceikkbd] tudjuk, mely szerint gazdasagi cseléde nagyobb mennyiségii arpat lopott tle.
Tolnamegyei Ujsag 1928. dec. 15., 8. Tolvaj gazdasagi cseléd

21 Danis 2001: 71.

212 Interjurészlet Gerjen, 2011. Sziil. 1939.

213 1930-as népszamlalas I1. rész, 124.

214 1930-as népszamlalas I1. rész, 125.
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idészakban. Erre utal az is, hogy mar 1935-ben egyeztetnek a villamossag bevezetésérol,
amelynek sordn csak azok a kozségek johetnek szoba, , amelyek anyagi helyzete az igy
felmeriilé terheket elviselni képes.” 2> Emellett 1929-ben engedélyezték a csiitortokonkénti

hetivasart Gerjenben (allatfelhajtas nélkiili kirakodovasart), 27

polgariasodasat jelzi, hogy
ugyanebben az évben a magyar kiralyi foldmivelésiigyi miniszter a Gerjeni Polgari Olvasokor
részére népkonyvtart adomanyozott.2’’ A magyari kiralyi kereskedelemiigyi miniszter a kozség
részére az utcak rendezéséhez 10.000 pengds hitelt engedélyezett, 15 évre, 7.5%-0s kamatra.?’®

Szintén a modernizacidhoz, fejlédéshez kapcsolodik, hogy a vasut témdja évekig
“teritéken volt’. 1925 januarjatdl indultak meg ezzel kapcsolatban a megyei egyeztetések, ahol
Madi Kovacs Dénes képviselte Gerjen érdekeit. Az ¢ javaslatira Gerjen kozség testiilete is
megszavazott 58.000 korona hozzajarulast a vasut épitéséhez, feltéve, ha Gerjen is kap
allomast, és az a reformatus templomtdl nem esik messzebb 2 km-nél.2® A varmegyei
végrehajtd bizottsdg ugyanez év augusztusaban — Gerjen kozséggel egyetértésben —
megszavazta, hogy a keskeny nyomtavu vasut helyett a rendes nyomtavut kivanjak megépiteni.
280 Egy évvel késobb a kalocsai érsek Tolna megye féispanjahoz irott javaslatiban felvetette,
hogy a Kalocsanal megépiteni tervezett Dunahid egytttal vasuti hid is legyen, ezzel élénkitve
a megye kereskedelmi lehetéségeit.?8? 1928-bol majd 1930-bol is csak annyit tudunk, hogy az
épitési engedély meghosszabbitasa tovabbra is fenndll a vasutra, azonban itt mar keskeny
nyomtavu vasutrol van sz6.28? A szalak nem kdvethetdek tovabb, mindenesetre azt tudjuk, hogy

azdta sem kapott Gerjen vasutallomast, valamint az emlitett Dunahid Kalocsanal napjainkban,

a 2020-as években keriilt ujra teritékre, és indult meg a kivitelezése.

Milota

A telepiilés korszakbeli bemutatdsdnal szintén az 1930-as népszamléalasi adatokat
veszem alapul, a korabeli gazdacimtarakkal kiegészitve. Emellett — mivel sajat gytiijtéseim

soran errdl a korszakrol nyilatkozni tudo, elsddleges adatkézlével mar nem volt alkalmam

275 Tolnamegyei Ujsag 1935. febr. 13., 2. Negyvenhét kozség villamositisa megyénkben

276 Tolnamegyei Ujsag 1929. maj. 25., 7. Hetivasar Gerjenben

277 Tolnamegyei Ujsag 1929. maj. 4., 6. Népkonyvtar Gerjenben

278 Tolnamegyei Ujsag 1929. jan. 12., 5. Allamkdlcson

219 Tolnamegyei Ujsag 1925. jan. 24., 1. Vasutat Paks-Szekszard kozott. Gerjen allomast kér; Danis 2001: 71.
280 Tolnamegyei Ujsag 1925. aug. 8. 2. Paks-Szekszardi vasut ligye

281 K, Balogh 1983: 300.

282 Tolnamegyei Ujsag 1928. nov. 24., 6. Meghosszabbitott vasutépitési engedély; 1930. jan. 18., 3. Vasuti
elémunkalati engedély meghosszabbitasa
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talalkozni — nagy segitségemre volt Kovacsy Tibor milotai kutatdsa?®®, melyet 1976-ban végzett
a faluban, 17 mélyinterjut készitve.

Az 1930-as népszamlalasi adatok alapjan a kozség teriilete 2667 kataszteri hold,
lakossaga 1030 f6. Koziiliik keresé 464 fo, 566 eltartottal. A keresdk koziil 406 csaladfo
Ostermeld, eltartottjaikkal egyiitt 894 f6 a mezdgazdasagbdl nyeri a megélhetését, 36 6 iparos,
5-en dolgoznak a kereskedelem teriiletén, ¢s a kozlekedés, kdzszolgalat, valamint a nyugdijasok
kozott oszlik meg a tobbi néhany £6.284

100 holdon feliili birtokost 3 6t jelol meg, 50-100 hold koz6ttit egyet sem, 10-50 hold
kozottit pedig 36-ot. 86 f6 az 1-10 hold kozotti torpebirtokos, és 1 f6 a részes foldmives.
¢s az eltartottakkal egytitt 6sszesen 455 £6. Ez a mezdgazdasagbol ¢l6knek az 51%-a.

A fennmarad6 49% keres6i 1 16 tisztviseld, 47 f6 gazdasagi cseléd, és 129 6 foldnélkiili
mezdgazdasagi munkas. Eltartottjaikkal egylitt 439 f6 ¢l sajat foldtulajdon nélkiil, a
mezdgazdasagbol.2&

A birtokmegoszlast 6sszevetve az 1925-6s gazdacimtarral, amelyben a 100 kataszteri
holdon feliilieket nevezik meg, ezt a 3 nagybirtokost nevén is tudjuk nevezni: Tarpay Lajos
(242 kat. hold), Klein Andor (783 kat. hold) és Nagy Balint (101 kat. hold) (a gazdacimtarban
a negyedik tulajdonos Milota kozség 148 kat. holddal)?®. Valosziniisithetd, hogy ez a harom
nagyobb tulajdonos van 1930-ban is a népszamlalas adatai kozott, azonban az 1935-6s
Gazdacimtarban mar mashogy alakul a nagyobb foldbirtokok sorsa. Egyrészt ez a jegyzék
megjeldl két nagybirtokost, akiknek bar 100 holdon feliili birtoka van, de ebbdl csak kevés (2
ill. 5 hold) esik a milotai hatarra, ezért résziinkrdél nem érdekesek. Emellett a Tiszabecsi
Reformatus Leanyiskola és a Tisza-Szamoskozi Armentesité Tarsulat is meg van nevezve
birtokosként, de mint intézmények, ez sem érint most benniinket. {gy marad tovabbra is Klein
Andor (554 kat. hold), Tarpay Lajos (204 kat. hold), valamint megjelenik Milota kozség
legeltetési tarsulata, 140 holddal.?®” E tarsulatnak a 1étrejottét a Kovacsy Tibor altal készitett
interjukbol is megismerhetjiik, tudniillik a kozség tulajdonosainak nem volt elegendd legel6je
a joszagaik szdmara. Ezért Klein Andor birtokostol vasaroltak a gazdédk egy nagyobb teriiletet
(mint a gazdacimtarbol megtudjuk, 140 holdat), amelyet kozségi legeltetési tarsulatként

kozosen fizettek ki. A gazdak minden évben befizettek a tarsulat pénztaraba egy bizonyos

283 Kovacsy 1981a és 1981b

284 1930-as népszamlalas I1. rész, 66.

285 1930-as népszamlalas I1. rész, 210-211.

286 Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérldi (gazdacimtar) 1925: 325.
27 Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérldi (gazdacimtar) 1935: 300.
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Osszeget, amelybdl igy kozosen torlesztették a sziikséges vételarat, kamatokkal egyiitt. Ebben
a kozos legeltetési rendszerben miikddtek 1945-ig.288 Ugyanakkor fontos véltozas tovabba,
hogy az 1925-ben még szerepld, harmadik nagybirtokos itt mar nincs jelen: Nagy Balint. Ezt
szintén Kovacsy Tibornak kdszonhetden tudjuk felgongydliteni: interjuibol kideriil, hogy ez az
illeté egy nagygazda volt, akinek 3 fia volt: Bélint, Dezs6 és Péter. Koziiliik kettdvel, Dezsovel
¢s Péterrel interju is készilt, igy az évszamot is ismerjiik, amikor 6k megkaptak a csaladi
vagyonbol az orokségiiket: Dezs6é 1927-ben, Péter pedig 1933-ban kapta meg az 6rokségét.
Kozben a csalad vésarolt még plusz foldeket is, illetve az édesanyénak is volt 6roksége, amibol
juttatott a fiainak, ez lehet az oka, hogy Dezsé 1927-es kiilonvalasa utan még tovabbra is
szerepelnek az 1930-as népszamlalas nagybirtokosai kozott, de az 1935-6s gazdacimtarban mar
nem. A kiilonvalé fitk onnantol 6nalldan gazdalkodtak.?8®

Ez a harom nagybirtokos kiilonbozéképpen volt jelen a telepiilés életében. Klein
Andornak volt a legnagyobb teriilete, azon volt, hogy 15 allandoé cseléd is dolgozott: 8 béres, 4
kocsis, a keriild, a gazda és az ispan, aki vezette az egész gazdasagot. Tobbségiikk nem a
kornyékbdl keriilt ide, hanem messzebbrdl, egy csalad volt, akik milotaiak voltak, és ott laktak
kint a gyerekeikkel.?® Magat a gazdasagot tobben is elismeréssel emlegették: ,,J6 gazddk
voltak. Volt egy zsido ispan, én tanultam a zsido ispantul. Figyeltem, hogyan gazdalkodnak és

utanoztam mindig.” *%

, ,,0tt voltak ezelott sok vizlevezeto arkok, mert az nagyon prima
gazdasdg volt!” ° . Ugyanakkor egyfajta tavolsagtartds volt megfigyelhetd, néhanyan
emlitették, hogy voltak ott aratni, vagy harmadosmiivelésben dolgozni, de szoros kapcsolat nem
alakult ki a falu és az uradalom kozott.?®® A masik foldbirtokos, Tarpay Lajos mar inkabb
kapcsoloddott a faluhoz. Els6sorban amiatt is, hogy a haza a falu kézepén, a templom mellett allt
(késébb a TSz kozpontja lett). Masrészt a mindennapokban is erdsebben jelen volt, a cselédei
is gyakrabban keriiltek ki a milotaiak kozil, és sokszor volt, hogy tigyes-bajos dolgaikkal is
hozza fordultak?®, tobben pedig elismeréen nyilatkoztak rola: ,, Tehdt ez az ember volt a
szegénységnek a partfogéja, ez az egy.”?® Azt mindenesetre sokszor emlitették az interjiik

soran, hogy nem volt j6 gazdaja a foldjének, eladdsodott, és mindig igyekezett eladni beldle

birtokdarabokat. A harmadik nagybirtokos csalad, a Nagy csalad, mint mar fentebb volt réla

28 Kovacsy 1981b: 91., 1981b: 59.

289 Kovacsy 1981a: 86.

20 Kovacsy 1981a: 124.

21 Kovacsy 1981a: 95.

292 Kovacsy 1981a: 128.

293 Kovacsy 1981a: 123., Kovacsy 1981b: 11., 149.
2% Kovécsy 1981a: 108.,

2% Kovacsy 1981b: 102.
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sz0, inkabb nagygazda csalad volt, mint urasag, majd aztan a gyerekek kozott szEt is aprozodott
a birtok.

Milotan viszonylag erds kézépparaszti réteg is jelen volt, a 10-50 holdas gazdak (ahogy
a népszamlalas besorolja dket) is még két részre oszthatoak a helyi tdrsadalomban, mert a
‘nagygazda’ 35-40 holdnal kezdddik. A 40 holdasok mar alland6 alkalmazottat is tartanak,
illetve kiterjedt feles-, harmadosmiivelé munkavallaloi rétegiik van (tobbnyire évrdl évre
ugyanazok a csaladok). Ezek a gazdak a megtermelt terményekbdl is visznek piacra, valamint
joszagokat is nevelnek eladasra.?®® A 10-20 holdas gazdak is meg tudnak élni a sajat
gazdasaguk jovedelmébdl, a nagyobb munkakat szintén vagy részes-, harmados-,
felesmiivelésbe adjak ki, vagy gyakran kaldkaban, kolcsonos segitségnyujtasban végzik el egy
bizonyos barati-rokoni kordn, és azonos vagyoni rétegen beliil.?®’ A kozépbirtokos gazdak
stabilitdsat mutatja az is, hogy koriikben alkalmazhato stratégia volt a k6zos csépldgép vasarlas,
amit aztan bérbe adtak a faluban — a sajat munkajuk végeztével. Ilyen kdzos cséplégépben
benne voltak a nagygazdak is, de a kozepes, 10 hold koriili gazdak is tudtak venni egy-egy
csoportban.?%®

Sokszor nem kizarélag a fold mennyisége hatdrozta meg egy gazdasag miikodését és a
csalad megélhetését, hanem a gazda ratermettsége, iligyessége, a gazdalkodashoz fiiz6dd
habitusa. Ezt tobben is kiemelik az interjik soran, hogy voltak lustabb, hanyagabb gazdak, akik
vagy nem értettek igazan a gazdalkodashoz, vagy nem torték magukat, hogy jobbak legyenek.
De voltak tobben is, akik ligyesen ’forgattdk magukat’, tanultak masoktol, vagy igyekeztek
kovetni a piaci viszonyokat. ,, It volt a Varga Balint bacsi is, lassa, annak se volt olyan sok
birtoka, kis kevés birtoka volt, de az a tengerijét is haromszor megkapdlta. Volt neki olyan

21299

tengerije, hogy kifogastalan. ., Szerettem is, értettem is hozzd, nem is restelltem utana

jarni...”3%

Volt egy kiemelkedd személyisége is a falunak, aki alacsony tarsadalmi rétegbdl tort fel
a nagygazdak koz¢, szorgalmas, torekvd, a sikeres gazdalkodashoz megfeleld hozzaallasanak
koszonhetSen. Berhés Jozsef cipész-csizmadia volt®™, és a szizad elején kiment Amerikaba
pénzt keresni. Onnan visszajove igyekezett foldet vasarolni, amiben aztan egyre ligyesebben

gazdalkodott. Joszagot is tartott, a termesztett ndvényekben is igyekezett kdvetni a legjobban

2% Kovacsy 1981a: 88., 104.

297 Kovacsy 1981b: 49.

2% Kovacsy 1981a: 66., 112., 1981b: 64.

299 Kovacsy 1981b: 88.

30 Kovacsy 1981b: 58.

301 A faluban cipészként emlegették, de az ipari cimtarban csizmadiaként szerepel: Magyarorszag kereskedelmi,
ipari és mezdgazdasagi cimtara, 1924: 1082,
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kifizetddo piaci folyamatokat. ,,Hat aki igazan felment és sokra ment, Berhés Jozsinak hittik
azt. Az nagyon sok foldet szedett itt Ossze. [...] Az is nagyon jol gazdalkodott, rengeteg
takarmanyt termelt, joszaga is sok volt néki, és azért mégis volt mindig elado takarmanya. Hogy
honnan volt annyi sok pénz?! Pedig annak nem volt ket vagy harom hold foldje. Tudom, hogy
volt Amerikaba, mikor hazajott, azutin mindig veszegette, veszegette a foldeket. % | Berhés
Jozsi bacsi vette a foldet ugyi... neki se volt el6bb, de nagyon szorgalmasak voltak. % |, Berhés
Jozsi nevezetii volt, az kulak lett. Az gazdalkodott itt a legjobban. Mert az 80 hold foldet szerzett
0ssze a tizennégyes haboru utdn. |...] Mert kinn vot Amerikaba, Amerikabol mikor hazajott, hat
akkor aztan kezdett gazdalkodni, az aztan 1igy fokozatosan mindég emelkedett.3** Ahogy az
lenni szokott az ilyen kirivd egyéniségeknél, a személye ellentmondasos viszonyokat idéz a
falusiak korében. ,, Berhés Jozsi batyam az soha nem volt elismerve a tobbi ugynevezett oroklott
gazdak altal. Nem ismerték el magukkal egyenrangunak. Hiaba Kifizette volna mindegyiket,
hogy igy fejezzem ki magam. De nem ismerték el, mert az suszterbiil, meg szegényparasztbul

kiizdotte fel magat. 3%

,1tt volt né, Berhés Jozsi. Elmentem hozza, hogy adjon egy véka malét,
pénzér! Azt mondta, 6 pénzér nem ad. Hat hogy adja? Azt mondta, két napi kaszalasér. Egy
véka malét! Két napi kaszalasér! Hogyha én két napot elmentem furikulni, akkor én kerestem
masfél mazsa malénak az drat — i meg két napi kaszaldsér adta vona. % |, Hit Berhés Jozsi
nyolevan hold foldet izélt Gssze, oszt muzsikds volt, megéntelen csizmadia. Es nyolcvan hold
foldet tudott 6sszeszedni a szegénységtiil. Mindenki adta neki elfele mar utobb a birtokot. |...]
Meg akkor megszorult a szegény ember, akkor azt mondta, csindalok neked az dsszes... egy par
csizmat mindegyik csaladnak. Add nekem eztet a két vékas foldet! Odaatta neki. Aszt igy
nyolcvan hold foldet szedett dssze. " |, Végteleniil szerény ember volt. [...] Volt olyan, hogy a
vasarnapi ebédje sokszor az volt, hogy a surcaba, ugy mondtuk, a kotényébe beledobott egy
szelet kenyeret, a favillat felkapta, vagy a vasvillat, és a szilvafakat a kertben megverte vele, a
kotényét telehanyta, felkapdosta, és ment kifele, kozben megette és egész nap gyiijtott,
kaszalt. 3%

Tobben is emlitették, hogy a loherét példaul 6 kezdte el termeszteni el0szor, aminek a

termesztésébdl aztan tobben is jO pénzhez jutottak. Amellett, hogy allandé alkalmazottat is

tartott, 6 maga is mindig dolgozott. ,, 4 gazdasdaga azért ugy ment, hogy mindene sikertilt neki.

302 Kovacsy 1981b: 52.
308 Kovacsy 1981a: 94.
304 Kovacsy 1981a: 171.
305 Kovacsy 1981b: 15.
306 Kovécsy 1981b: 112.
307 Kovacsy 1981b: 115.
308 Kovacsy 1981b: 12.
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O is nagyon dolgozott, meg volt cselédje is, bejardja, igyhogy az mindig csak emelkedett,
minden esztendébe. %

Berhés Jozsethez hasonldan, Milotardl tobben is jartak kint Amerikdban, mintegy ezt a
megélhetési stratégiat valasztva sorsuk jobbra forditasara. Moricz Zsigmond is, az 1903-as
szatmari népdalgyijté Gtjan Milotan jarva, elidézik a helyi tiszteletes, Sipos Jozsefnél. O is
megjegyzi, hogy Milotarél 10-15 férfi van szétszéledve a vilagban 3% (nagyobb résziik
valoszintsithetden Amerikaban, mert az interjukbol ez korvonalazodik, mint népszerti uti cél
és pénzgyljté alkalom). Az amerikas torténetek kozott aztan Berhés Jozsefhez hasonlo igazi
sikertorténetet tobbet nem ismeriink. Volt, aki hazajéve tudott venni 1-2 jészagot, vagy 2-3 hold
foldet, viszont olyan is volt, akinek a kint megkeresett pénz az 1. vilaghdboru utdn hazajéve az
inflacios valsagban elértéktelenedett, €s ismét nem sokkal volt el6rébb, mint el6tte. 31t

Az amerikas stratégiat valasztok koziil még megemlitendd a milotai betonkészitd
részvénytarsasag, a Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezdgazdasagi cimtaraban Milotai
cementgyar a neve.3!2 Ezt egy 45 f6s csapat alapitotta, koztiik is voltak Amerikabol visszatért
emberek. Cserepet, betonoszlopokat, csoveket, itatovalyut készitettek, 4 £f6 dolgozoja volt, akik
az eladott termékek utdn szazalékos jutalékot kaptak.!®

Az iparosok megélhetésiiket tekintve a kozépbirtokos gazdak szintjén allhattak: nem a
legszegényebbek voltak, de nem is éltek kiilondsebben fényesen. Az ipari Gsszeirds szerint
voltak itt 4csok, kdmiivesek, cipészek €s csizmadidk, egy kovacs, valamint a kocsmaros és a
kereskedd. Az interjukban is megkozelitdleg ezek a szakmdk jelennek meg, valamint még a
kerékgyartd. Tobbségében az iparosok csalddja gazdalkodott (sziilei, testvérei), a gazdasagba
esetleg 0 is besegitett, de alapvetden ¢ maga nem ¢lt kétlaki életet, hanem foként iparosként
miikodott, mégis kapcsolddva a mezégazdasaghoz. 3

Milota tarsadalma az interjikbdl is ugy sejlik fel, ahogy a népszamlalas széraz adatai is
mutatjak: a lakossagnak kozel a fele nagyon szegény, nélkiil6zd volt, akik a nagyobb gazdaknal
vagy a két uradalomnal (Klein Andornal és Tarpay Lajosnal) vallaltak részesmunkaékat: attol
fliggben, hogy hogyan egyezett meg az aratd a gazdaval, a buza aratasa kilenc-tizedébe zajlott,
vagyis a 10., vagy volt, hogy csak 11. vagy 12. kereszt volt az aratoké.®'® Emellett a kukorica

¢s a krumpli altaldban harmados miivelésben zajlott, ami pedig azt jelentette, hogy a gazda

309 Kovacsy 1981a: 171.
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felszantotta, elvetette és boronalta a magot, de a harmados miivelonek kellett megkapalnia
(megegyezés szerint akar kétszer vagy haromszor is), és betakaritania. A behordast aztin
megint a gazda végezte. A feles miivelésnél azonban a termény felét kaphatta meg a munkas,
akkor viszont a teljes munkafolyamatot neki kellett elvégeznie, a gazda csak a terméfoldet
biztositotta és a vetdémagot. Ilyen munkéat viszont csak az tudott vallalni, akinek volt hozza
joszaga és fogatja, hogy a szantas, behordas feladatait is el tudja végezni 3

Emellett néi stratégiaként tovabbi jovedelemhez lehetett jutni kender termesztésébdl,
amit szintén harmados miivelésben tudtak vallalni. Az ebbdl készitett vaszonnemii az
asszonyok munkafolyamata volt, mar a kender ndvénytermesztési munkalataitol kezdve,
minden munkafolyamaton at. Ezeket a kornyék vasaraira hordtdk Fehérgyarmatra, Kolcsébe,
Csengerbe. 3" Az 1920-as trianoni hatirok komoly hatassal voltak az értékesitési
lehetdségeikre, addig ugyanis a legk6zelebbi varos és vasaros hely a 7-8 km-re fekvé Tiszatjlak
volt a Tisza tiloldaldn, ami aztan az orszaghataron kiviilre keriilt. Utana viszont Fehérgyarmat
lett az j kézpont, ami 32 km-re van, ezeket a tavolsagokat pedig legtobbszor gyalog kellett
megtennilik. Onnantdl kezdve, hogy Csehszlovakidhoz keriilt (ma pedig Ukrajndhoz tartozik),
a vamkotelezettség megnehezitette az értékesitést, de sokszor még igy is sokszor inkabb ezt a
lehetéséget valasztottdk, konnyebb volt, hogy nem kellett elmenni Fehérgyarmatig. 318 A
nagyobb gazdak a buzabdl, takarmanybol is igyekeztek ’talfeldl’ eladni, mert ott sokkal jobb
arat fizettek érte, mintha itthon adta volna el.3!® A kisebb gazdak, vagy foldnélkiiliek azonban
a takarmanyt igyekeztek megtartani, és sajat joszagot fenntartani vele, mindenki azon
iparkodott, hogy legalabb igavon6 vagy fuvaros allatot tudjon tartani, tobbnyire marhat, 6krot.
fgy aztan 6k kisebb terményeket, termékeket igyekeztek a piacra vinni. fgy példaul a
zoldségtermesztésbdl a kaposzta volt kelendd, nyersen €s savanyitva is, az orszaghatar
taloldalan, Tiszatjlakon.3? Emellett az asszonyok tomtek libat, és valamennyi baromfit is
vittek at a tOloldalra eladni, annak alacsonyabb volt a vamkoéltsége is. Emellett a sok
tehéntartasbol is a tejet ott igyekeztek eladni, bar annak nem volt olyan erds felvevdpiaca.
,Baromfit is oda vittiik, kovér libat, ugye, azelétt a kovér libat is ez a zsidosag szedte, tojdst.>%

Meég a tejet is, akkor még nem volt csarnok. Hat mentiink, vittiik Ujlakra a tejet. Arra nem kellett

316 Kovacsy 1981b: 34.

817 Kovacsy 1981a: 80., 157., 1981b: 129.

318 Kovacsy 1981b: 153-155.

319 Kovacsy 1981a: 107.

320 Kovacsy 1981a: 198., 1981b: 7.

321 K 4rpataljan jelentds zsidé lakossag élt, mely Szatmar megyére is kihatdssal volt, a visszaemlékezésekbdl is
kitinik (Kovacsy interjiiban), hogy sok teriileten felbukkan a zsid6 szarmazas. Csiki Tamas ramutat, hogy ezen
a vidéken a zsido lakossag tobbsége kozségben élt (1910-ben kb. a 80%-a), és mezdgazdasaggal is jelentds
aranyban foglalkoztak — mint ahogy a milotai nagybirtokos, Klein Andor is zsid6 volt. Csiki 2013b: 27.
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vamot fizetni. A baromfira kellett, de igen keveset. Ugyhogy megérte.” 3?2 Ugyanakkor a
legszegényebbek — és egyben vakmerdek, akinek a habitusdba belefért — a csempészésbe is
belefogtak, hogy konnyli keresethez jutva, megkeriilve a vamiigyoOrséget, tobb pénzhez
juthassanak. ,, Mar én is csempész voltam, hdt mi szedtiik a buzat sszefele a faluba. Ahol elado
volt, aztan vittiik altal. Hat magyarok voltak ott is. Ott draga volt, itt pedig olcso volt. Itt volt
nyolc forint egy mazsa buza, meg tiz. Mi tizér’ vettiik, mert ugyi, nyolc volt az dara, de adtunk
tizet. De 6k meg kaptak huszat til [ti. a kereskedSk — BLB.]. Ott mar drdgdabb volt. Igy aztin
ok duplaér adtik el. Minekiink nem ment ugy, mert nekiink egy mazsa buzan esetleg két pengé
volt, mar az nagy kereset volt. [...] Nagyba’ csinadltuk, minden kozségben csinaltak itt a
hatarszélen, hat mi ugyi, elobb voltunk ketten, majd aztan lettiink o6ton. [...]| Hat ugyi még akkor
legények voltunk, én is, az is, hdt bator voltam, nem féltiink, na. [...] Jo iddszak volt az
életemben, ami hat jo volt benne, mert ott nem kellett nagyon dolgozni, azt tobbet kerestem,
mintha elmentem kubikolni. 3% |, Ejszaka, csénakokkal, nydron a gdzléba vallon is dtvitték a
buzat. 3%

A Tisza kozvetlen kozelsége még a két vilaghdboru kozott is lehetdséget adott a
kubikmunkaéra a milotaiaknak. Arokasas, vizelvezetSk kialakitasa, utak és toltések épitése mind
munkalehetdséget biztositottak. A legtdbb interjuban azonban ezek idészakosak az emberek
¢letében, ¢és akkor folyamodtak az ilyen munkakhoz, amikor a gazddlkodasban mar nem volt
mas lehetéség, vagy a téli, munka nélkiili idészakban.3?°

Alapvetden az Onellatasra torekvés volt jellemzd a kisebb és nagyobb gazdak korében
1s. A nagyobbaknal persze mar jutott eladasra is a terményekbdl, joszagokbol, de gondosan
tigyeltek arra, hogy mindenbél termeljenek, amire sziikség van.3?® A kisebbek pedig igyekeztek
célként kitlizni maguk elé, hogy mindenbdl legyen legalabb egy kevés, a részes-, feles-és
harmados muvelések és kisebb vasari bevételek mellett a gyiijtogetés is jellemzd stratégia volt
a hianyzo jovedelem, vagy betevo falat potlésara. ,, Itt a gyiijtogeto életmodnak még ma is van
kihatasa, még abban az idoben az erdomaradvanyok vadkortefai tobb volt a hatdarba, azt is
megaszalta a nép, osszegylijtotte, a kaposztasavanyitashoz a torma az megvan. Itt soskat senki
se tiltet a kertbe, mert a hatarnak a tiszahati részén a soska vadon terem, azt is csak be kellett
gyiijteni. [...] Itt a holt Tur-dgakban diszlett abban az idében a sulyom nevii novény. Elmentek,

szekérszamra hoztdk a vizben... Persze beleragadt egy-egy asszonyba a nadaly, de ez a falu

322 Kovacsy 1981b: 144.,
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népe még én is ettem, és kitiing volt megfbzve, tigyhogy még a gyerekkoromba azt is szedték. 3%’

Emellett aki nem a teljesen nincstelen réteghez tartozott, hanem mar valamivel stabilabban allt,
igyekezett a husrol is gondoskodni. A baromfi altalanos volt, emellett 1 vagy 2 hiz6t is tartott,
aki tehette, de azt mindig csak sajat részre. A tehén, 6kor, bika tartisa és nevelése volt jellemz6
ezen a vidéken, a szélas takarmanyt, legeldt itt konnyebb biztositani, mint a kapasnovényeket
(pl. kukoricat) megtermelni a sziikséges mennyiségben. A tehén és az oOkor a fold
megmiiveléséhez is sziikséges volt, lovat kevesen tartottak, 6krot fogtak be az eke elé. A tej és
tejtermékek eladdsa nem volt jellemzd, nemigen volt felvevd piaca. Néhanyan hordtak beldle
Tiszatjlakra, vagy Tiszabecsen a katonasag, pénziigyOrség megvasarolt valamennyit, de a
milotaiak tobbsége nem tudott pénzhez jutni a tejbol. ,, Nem kellett a tej senkinek, megette a

»328

bornyu. Meg a malac. A teheneket nem is nagyon fejték abban az idoben, a tehenet

jarmoztuk, mi a tehénnel szantottunk, vetettiink, mert a tej nem kellett a kutyanak se. »7329

Dudar

Elséként tekintsiik 4t Dudar 1930-as népszamlalasi adatait €s birtokviszonyait. Teriilete
4218 kataszteri hold, lakossaga 1251 6. Foglalkozasi megoszlasat tekintve az 534 keres6bol
481 ostermeld, akik eltartottjaikkal egyiitt 1132-en vannak. Ezen feliil a keresdk kozott 31 6
iparos, 3 kereskedd és 19 {6 egyéb foglalkozast. Ami érdekes, hogy 100 holdon feliili
nagybirtokos egy sem lakik a telepiilésen, de 50-100 hold kozotti sem. A 10-50 holdas
kategoriaban szerepel 37 keresd, és a 10 hold alatti torpebirtokosok csoportja a legnépesebb:
131 6. A birtokosok tehat (akik csupan kis-€s torpebirtokosok) eltartottjaikkal és segitd
csaladtagjaikkal egytitt 707 fot tesznek ki. A birtok nélkiiliek kdzott tisztviseld nincs, gazdasagi
cseléd 39 6, mezdgazdasdgi munkds 139 f0, eltartottjaikkal 417-en vannak. Itt tehat azt
lathatjuk, hogy — ellentétben Tiszaigarral és Milotaval — végre nem a nincstelenek, birtoknélkiili
mezdgazdasagi munkasok vannak tobbségben, hanem a — még ha csak kicsiny méretli is —

birtokkal rendelkezdk.3% Itt Dudaron tehat a népszamlalasi adatok szerint a mezdgazdasagbol
p g g

327 Kovacsy 1981b: 10.

328 Kovacsy 1981a: 115.

329 Kovacsy 1981b: 8.

330 A két szamadat nem illik 6ssze, a birtokos és birtoknélkiili kategdria nem adja ki az dsszes éstermelésbol é16
szamat. Az okat nem sikeriilt kideritenem, viszont érdekes adat a tablazatban, hogy két kategoriaban nem
szerepel keres6, de van 4-4 eltartott. Ez az dsszesen 8 fo éppen kiegyenliti a hidnyzé néhany f6t, igy lehet, hogy
ezek az eltartottak valojaban az Gstermelésbdl €16k kozé tartoznak valamilyen formaban.
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¢lok 63%-a rendelkezik valamennyi foldteriilettel, és csupdn 37%-anak nincs egyaltalan
foldteriilete. 33!

Dudar esetében a fentebb emlitett kutatas végén Tomori Viola egy részletes beszamolot
készitett a Belligyminisztérium szamara Dudarrol. Az altala kozolt birtokmegoszlasi €s
foglalkozasi adatokat a kiilonboz6 tipusu kategorizalas miatt nehéz dsszevetni a népszamlalasi
adatokkal, de az altala kozolt nagybirtokos adatokat attekintjiik a Gazdacimtarak jegyzékével.
A népszamlalasi adatok nem neveznek meg helyi, 100 holdon feliili birtokost, ennek oka az
lehet, hogy az itteni foldbirtokosok lakohelye nem a telepiilésen van — ahogy azt a
gazdacimtarak is jelolik. Tomori és a Gazdacimtarak is két nagy foldbirtokost neveznek meg:
az egyik a grof Nadasdy csalad, amelynek birtokmennyisége az évek soran csokkend tendenciat
mutat. Az 1925-6s gazdacimtar®® szerint 1712 kat. hold a birtoka, amely 1935-ben®33 1401 Kat.
hold, Tomori 1937-es kozlése szerint pedig 1392 kat. hold. A masik pedig Szavozd Richard,
akinek mindkét gazdacimtar adatfelvétele idején 145 holdja volt, 1937-ben pedig Tomori 139
holdat nevez meg tulajdonaként.®** Emellett mindharom adatkozlés Dudar kdzség tovabbi
foldtulajdonat emliti, mindegyik megkozelitéleg hasonlo aranyokban (4-500 kat. holdban).

A falu megélhetése alapvetden a mezégazdasagtol fliggdtt, azonban nem a
“’hagyomanyos’ formaban. A hegyvidéki koérnyezet miatt kevésbé volt jelentds €és megoldhato
a szant6foldi miivelés, ezért a rideg allattartas volt er0sen jellemzd. A szarvasmarhat €s a sertést
is csordéaban, kiilteriileten, a kozosség altal fogadott pasztorral driztették (legeltetés, erdében
makkoltatas). A kondas, gulyés évi bérét a kozosség adta Gssze, tobbnyire terményben, évrol-
évre szerzédést kétve a munkavallaloval.3*®

A gazdalkodas mellett jelentds haziipar is formalddott, a jovedelem kiegészitéseként és
a gyengébb termd6fold ellensulyozasaként: fuvarozas, sepriikotés, jaromfaragas, talicska
készités, mész-és szénégetés, szovés-fonas. 33 Az erddk kozelsége és nagy mértéke is adta a
lehetdséget: fa szerszamokat, fa eszkozoket készitették (szerszdmok, jarom, talicska). Ahogy
Dorothea Farquarson irja Jakab Janos csaladjarol: ,,Megtudtuk, hogy téli estéken a kemence
mellett gyiilnek ossze, és énekelnek. A zenei kiséretet a fiuk adjik: az egyik citerazik, a masik
harmonikazik. Talan még ez a zene is segit a haz koriili teendok ellatasaban, példaul amikor a

nék varrnak, kétnek és fonnak, és a ferfiak jarmot faragnak vagy sepriit készitenek. " Az

331 1930-as népszamlalas, II. rész: 33., 144-145.

332 Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérldi (gazdacimtar) 1925: 372.
333 Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérléi (gazdacimtar) 1935: 345.
%3 Tomori 1986: 83.

335 Tomori 1986: 83.

33 Tomori 1986: 86.

337 Farquarson 2019b: 184.
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értékesitést részben maguk rendezték a kornyékbeli piacokon, vasarokon, Zirc a falu
’vasarvarosa’, a terményeket oda vitték, akinek volt eladd. Emellett mégis az egyik adatfelvétel
szerint Dudarnak nagy hatranya, hogy a vasaroktol és varosoktol tavol esik (Zirc 8 km-re
fekszik téle). Az illetd azt nevezte meg hatranyként, hogy neki nincs fogata, és ha a szallitasért
is fizetnie kell, valamint az érvényben 1év6 ttadot is kifizeti, akkor mar haszna nincs is a vasari
eladdson.®®, Az értékesités masik formajaban pedig kornyékbeli kereskedSk vasaroltak fel
helyben az arut, amit maguk értékesitettek tovabb. Ugyanigy volt példaul a dudari szilvaval is,
amit — a milotai didhoz hasonléan — helyben vasaroltak fel kereskedk, Varpalotardl. A
dudariak a 20. sz4zad elején egy tavaszon 50-60.000 nyirfasepriit is eladtak.3*®

Emellett a mellékkeresetek kozott szerepel a szénégetés és mészégetés, melyet a
falubeliek szintén miiveltek, és a terméket piacon arultdk. Ez a tevékenység is az erddk
kozelségének koszonhetd, a szénégetéshez a gyertyan-, bilikk-, és koérisfa szolgéltatja az
alapanyagot, a mészégetéshez pedig a mészkéd a telepiilés kornyékén, a hegyvidéki
kornyezetben siirtin megtalalhato, melyet kébol kirakott veremben égettek.3*° Szakismeretet
igényl6 tevékenység, melyet gyakran segité napszamosokkal végeztetnek, akik 6rzik a boksat,
amig véget ér az égetési folyamat.

Iparosok terén azt mondhatjuk, hogy az alapvetd mesterségek jelen vannak Dudaron.
Az 1924-es ipari cimtar szerint asztalos, cipész, kovacs és szatdcs van a telepiilésen, emellett
van egy kozségi baba, 3 kocsma és egy vizimalom. Az 1937-es kutatas idejére a cipészek szama
gyarapodott, akik koziil az egyikiik, Bitmann Istvan kifejezetten nagy miihelyt tartott fenn, a
téli idészakban 12-13 tanonc is dolgozott a miihelyében. A termékeit arulta helyben, a mithelye
melletti boltban, 4 kdrnyékbeli piacon és vasaron (atlagosan 250 cipdt kiildve és eladva egy-
egy vasaron), valamint megrendelés esetén tdvolabbi megyékbe is készitett labbelit. Emellett
1936-ban nyitott egy vegyesboltot is, ami szintén jol jovedelmezdé vallalkozas lett,
alkalmazottat is fizetve benne.>*

Az 1924-es ipari cimtarhoz kapcsolodva 1937-ben a 3-bol két kocsmaros tovabbra is

ugyanaz (Kerpen Mor illetve 1937-re Kerpen Morné, és Kiraly Péter), a harmadikkal

33 Bremner — Reitzer 2019a: 253. Egyébként Milotan éppen a 8 km-re fekvd Tiszaujlak *elvesztését’ sajnaltak,
¢és hogy a 32 km-re fekvd Fehérgyarmat lett az uj vasari kozpontjuk. Ott tobbnyire nem pénzért, hanem vagy
visszasegitésért, vagy ingyen is adtak egymasnak fuvarozasi lehetdséget, vagy gyalogosan tették meg a
sziikséges tavot.

339 Boross — Markusné 2000: 100-108. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-
magyar-falu-1/dudar-2FD6/az-ekevastol-a-malomkoig-311E/ utols6 megtekintés: 2023. marc. 31.

340 Boross — Markusné 2000: 100-108. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-
magyar-falu-1/dudar-2FD6/az-ekevastol-a-malomkoig-311E/ utols6 megtekintés: 2023. marc. 31.

341 Shand 2019d: 267-270.
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https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-magyar-falu-1/dudar-2FD6/az-ekevastol-a-malomkoig-311E/
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https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-magyar-falu-1/dudar-2FD6/az-ekevastol-a-malomkoig-311E/

valosziniisithetéen tulajdonosvaltas tortént (1924-ben Abraham Janos, 1937-ben Kovacs
David), de tovabbra is 3 kocsma van a faluban.

A telepiilés gazdatarsadalmaban a kozépgazdak viszonylag stabil megélhetéssel
rendelkeznek. Alapvetden az a benyomads a kozolt felmérések alapjan, hogy aki energikus,
ambicidzus, az Dudaron megtalalja a modjat a boldogulasnak. Dudaron ennek titka az erd6
nyujtotta lehetdségekben van. A foldbirtokok itt is kotottek és nehéz hozzajutni Gjabb
teriiletekhez, ahogy az orszag tobbi részén is. Itt azonban a kdzosségi legeltetéssel, €s az erdd
kozelsége nyljtotta mellékjovedelmekkel (mészégetés, szénégetés, famunkdk) lehetdség van
plusz bevételhez jutni annak, aki erre rdszanja magat, és feljebb juthat a megélhetési
szinvonalaban. Természetesen ez foként azokra vonatkozik, akiknek mar van egy alaptokéjiik,
és arra tamaszkodva tudjak bdviteni a keresetiiket.3*? Példa erre Foldesi Lajos csaladja, akik
hazat, gazdalkodasi eszkozoket és 10 holdat 6rokoltek. A gazdalkodast kb. 20 éve végzik 6nalld
csaladi gazdasagként, azdta vasaroltak még tovabbi 20 holdat, és mészégetéssel is foglalkoznak.
Allatallomanyuk is jelentds (a falun beliili tobbi gazdaéhoz képest): 2 16, 1 csiko, 2 6kor, 3
tehén, 2 borji, 6 disznd, 11 malac, valamint libak, tyukok. Ok a helyi tarsadalomban
koztiszteletnek drvendenek, halado szellemii és szorgalmas gazdanak tartjak dket a falubeliek.
Lehetéségiik van egy allandé napszamost is tartani, havi 15 peng6t és ellatast adnak neki.3*® Az
0 unokadccse, Foldesi Pal, bar hasonlo adottsagokat 6rokolt (hazat és 16 hold foldet), mégis
inkdbb enervaltan, kidbrandultan tekint az életére. ,, Nem voltak energikus terveik a jovore
nézve, hianyzott beloliik az eddig elért eredményeikkel kapcsolatos biiszkeség és az az aktivitas,
ami Pal nagybatyjanak, Foldesi Lajosnak a mindennapjait jellemezte. [...] Nyilvanvalo, hogy
Foldesi Pal soha nem lesz olyan jomodu, mint a nagybatyja, Lajos. Intelligencia-és
energiaszintje alacsonyabb az 6vénél. ”*** Es bar az 6 életszinvonaluk nem éri el a Foldesi Lajos
csaladjaét, valdsziniileg igy is a falu tarsadalmanak felsd egyharmadahoz tartoznak.3*® Ez a
kétféle példa is jol tikrozi a habitus jelentdségét: hasonld koriilményekkel és hattérrel
rendelkezd csaladok (csaladfd) mégis mennyire masként rendezi a boldogulédsat, és ennek
tikrében valdban eltéréen alakul jovedelmi helyzete, megélhetési koriilményei — holott a
lehetdségei hasonloak lennének.

Masik példa az ambicidhianyos hozzaallasra a Horvath csaldd, ahol a férfi Amerikébol
hazatérvén vasarolt 9 hold foldet. Ez azonban nem elég a csalad megélhetésére, napszamos

munkat is kell mellette vallalnia, hogyha sikeriil. Hangulatuk ¢és hozzaallasuk beletorddo.

342 Ahogy Milotin mondtak: ,, Mert tigy mondjuk, hogy a vanbul mar konnyii. Igy van? ” Kovéacsy 1981a: 142.
343 Shand2019b: 192-196.

344 Shand 2019c: 212.

345 Shand 2019c: 213-214.
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Tehenet nem tartanak, néhany baromfi teszi ki a haz koriili allatok mennyiségét. ,, Ugyan hozott
magdadval némi pénzt, de hianyzott beldle az a kezdeményezokészség, amely sok hozza hasonlo,
hazatérd emigransban megvolt, és ami hozzdjarult tobb kozép-eurdpai falu fejlédéséhez. 34

Ujabb példa a torekvd, ambicidzus csaladtipusra Torok Gyula és csaladja, akik részben
a feleség Orokségébdl, részben a férfi megtakaritott pénzébdl (még amikor az apja hézanal
laktak, nevelt 2 tehenet és 3 borjut, amit értékesitett) tudtak elindulni az 6nallosag utjan. Hazat
épitettek maguknak, és vasaroltak 4 hold foldet, ami mellé bérelnek még tovabbi 4 holdat. Uj
lakohazuk egyik szob4ajat bérbe adjak egy hazasparnak, amibdl fix kiegészitd bevételiik van.
oEz a csalad el tudott szakadni az apai haztdl, sikeresen élivemancipalt« életét, és
magabiztosan tervezgeti a jovébeni még jelentésebb fejlédést. 3

Kovécs B. Mihdly csaladja 20 holdon gazdalkodik, éallatallomanya 1 tehén, 2 6kor,
disznok és baromfik (e két utdobbi szamat nem tudjuk meg). Mindent megtermelnek maguknak,
amire az ¢lelmezésiikhdz sziikségiik van, ha pedig pénzre van sziikségiik, akkor eladnak a
joszagokbol. Aratas, vagy nagyobb munkak idején felvesznek két napszamost, akik
természetbeni fizetséget kapnak: minden 10. mézsa terményt. A kutatd, Ethel J. Ewart kissé
naivan megjegyzi: ,, A parasztok munkdja keménynek tinik: kora reggeltdl sotétedésig
robotolnak. Az évet az elsé naptol kezdve végig kell dolgozni, de a munka eredményét csak az
év végen latjak meg. Kétségtelen, hogy van ennek szép oldala is, de nem igazan
Jjovedelmezs. %

Reitzer Béla k6zol még egy rovidebb bemutatast, melybdl megtudjuk, hogy Varga
Jozsef apja uradalmi cseléd volt (vagyis nagy valdsziniiséggel nincstelen), azonban késdbb szert
tett egy arpamalomra és 9 hold foldre.3*® Ez tehat egy olyan kivételes torténet lehet, amelyben
a semmibdl is ki tudott torni, és feljebb kapaszkodni a megélhetési szinvonalaban. Sajnos tobb
részletet nem tudunk meg réla, feljebb jutdsdnak mikéntje nem ismeretes.

A Jakab csalad az egyik legerdsebb példdja a kevésbdl valo felemelkedésre, a
gazdalkodas melletti melléktevékenység példaja. Az O esetilkben jol érezhetd, hogy a
csaladfének erds vallalkozoi attitidje van, habitusanak koszOonhetden batran belevag 1j
tevékenységekbe, és szorgalméval mindig elébbre jut. Hazassagkotésiikkor még csak egy

kicsiny foldjiik volt*®, és igyekeztek minél eldbb &nallésodni. Mostanra — 17 év hazassag utan

—van 12 hold f6ldjiik, amelyen foként szant6foldi termesztés zajlik (buza, arpa, rozs, lucerna),

346 Shand 2019a: 220., 222.

347 Shand2019e: 229.

348 Ewart 2019: 241.

%49 Reitzer 2019: 234.

30 A pontos mennyiség nem deriil ki.
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valamint krumpli. A joszagallomanyuk 2 tehén, 1 borja, 2 10, sertések, galambok, libak és
tyakok. Melléktevékenységei koziil az egyik a fejtett kével valdo kereskedelem: megfizet
embereket, hogy fejtsenek kovet a kéfejtébdl, ennek eladasat mar 6 maga intézi. Emellett
mészégetéssel is foglalkozik, két fia (17 és 18 évesek) segitenek neki a munkdaban: fat és kovet
hordanak hozza. Felfogad még két férfit, akik aztan 6rzik a kemencét a mészégetés 3 napos
ideje alatt. A mészégetés bevételébdl 60% a helyi foldbirtokost, Nadasdy grofot illeti, a 40%-
bol pedig még kifizeti a két férfit, akik feliigyelt¢k az égetd kemencét, a fennmarado bevétel
marad az 6vé. Igen jovedelmezd lehet a vallalkozas, ha még igy is megéri, kiilonben nem
folytatna.®>! Emellett sepriikkel és taligdkkal is kereskedik, amelyeket a kornyékbeli falvakba
visz eladasra. Tovabba 1937-ben tervei kozott szerepelt még, hogy megvasarolja az egyik
kocsmat a faluban.®*? O tehat lathatéan az aktiv és agilis emberek tipusaba tartozik, aki mindig
keresi az Ujabb lehetdséget, amelybdl tovabbi bevételhez juttathatja a csaladjat.

A szazad elején Dudarrol is sokan valasztottdk az amerikai kivandorlas stratégiajat.
Csupan 1905-ben 48 {6 indult neki a hossz utnak, hogy aztdn hazatérve foldvasarlassal
bovitsék gazdasdgukat. A kivandorlasi lehetdség 1914-ben azonban megsziint, igy a
vagyonszerzés lehetdsége, és a csaladi gazdasagok foldbirtokainak bévitése tjra megrekedt. 3>
Az Amerikdaba torténo emigracio eQyaltalan nem kivételes jelenség. A parasztok azzal az
inditékkal mennek ki, hogy ott annyi pénzt keressenek, amibol hazatérve foldet vasarolhatnak.
Altalaban tényleg jelentds dsszegeket hoznak magukkal. Mindenesetre azok, akik kimentek
Amerikaba, vissza is jottek Dudarra, bar tudtik, hogy keményen kell dolgozniuk, miutan
hazatértek, és nem lesz olyan sok pénziik. Ez az 6zvegyekre is igaz. Egy olyan esetet is meséltek,
amikor a sziil6k hazajottek, de a fiaikat és lanyaikat Amerikaban hagytdak.”*** A kivandorlas
kapcsan még megemlitendd, hogy Tomori Viola Belligyminisztériumnak készitett
beszamoldjaban megemliti az Abesszinidba vald kivandorlast3®®, mint ami foglalkoztatja a
dudariakat. Ez azonban mashol, a kiilfoldi kutatok felgydijtott anyagaiban nem kap
aldtdmasztast, igy nem tudni, hogy mennyire volt ez valoban elterjedt a falu koztudataban, mint

valodi lehetséges terv.

351 Farquarson 2019b: 183.

32 A szerz6 zardjelben megjegyezte, hogy egy évvel késébb Jakab Janos levélben megirta, hogy végiil megvette
a kocsmat, aminek nagyon oriil. Valoszintileg Kerpen Mor csaladjanak kocsmajardl van szo, mert annyit tudunk,
hogy zsido tulajdonostol vésarolta. fgy az idésebb fia fogja 6rokolni a hazat és a foldet, a kisebbik pedig a
kocsmat. Farquarson 2019b: 184.

33 Boross — Markusné 2000: 70.

354 Bremner — Reitzer 2019c: 160.

3% Tomori 1986: 83.
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A Nagyatadi-féle foldreform idején a gréf Nadasdy birtokbdl jeldltek ki teriileteket, ahol
hadirokkantak, hadi6zvegyek, foldnélkiiliek, torpe-és kisbirtokosok, valamint két iparos kaptak
foldteriiletet. Az 6sszesen 141 fo részére kiosztott foldek 191 kataszteri holdat tettek ki, ami azt
jelenti, hogy atlagosan 1.35 holdat kaptak egyenként. A 141-bdl minddssze 12-en kaptak két
holdnal nagyobb teriiletet. Az esemény tehat az orszagos helyzethez hasonldan zajlott le, valodi
valtozast nem hozott a lokalis birtokviszonyokban sem.>*®

Ahogy a népszamlalas adataibol is kitlint, a lakossadgban a térpebirtokosok (10 kat. hold
alattiak) vannak donté tobbségben. Ez az orszdgos viszonyokhoz hasonlé kép: az
oroklodésekkel a birtoktestek folyamatosan aprézodnak, és egy-egy uj birtokos gazdanak
nagyon nehéz a gyarapodas, fejlodés utjara keriilnie, hogy ujra novelni tudja csalddja birtokat,
a korszak nehéz gazdasagi és tarsadalmi koriilményei miatt. Dudaron is ilyen apro birtoktestek
vannak, azonban ahogy emlitettem, az allattenyésztés jelentds szereppel bir a kérnyéken. A
kozosségi allattartasnak, és a kozség kozds legeldin, erddin vald tartidsnak koszonhetéen’
kisebb aranyban is elegendd a takarmanyt a sajat foldon megtermelni, tehat nincs szoros
Osszefiiggésben a foldteriilet nagysdga a tartott joszagok szamaval.

A legszegényebb réteg a nincstelenek és a 10 holdon aluli birtokkal rendelkezdk: 6k
azok, akik nagyobb gazdaknal vagy uradalmakban vald6 munkavallalassal kell, hogy
kiegészitsék éves keresetiiket. Tomori Viola adatkdzlése szerint annyiban tudjak ezt megtenni,
hogy az egész évre valo élelemsziikségletiik éppenhogy meglesz, de egyéb sziikségletekre (pl.
ruhazkodas) mar nem futja bel6le. Szerinte évente 20-30 csalad él ezen a legalacsonyabb
megélhetési szinten.®® Ez a korszakban fennéllo, gyakori helyzet, amikor egyik évrdl a mésikra
tengddik a csalad, és esélyiik sincs kilépni ebb6l a mokuskerékbdl, mindig csak a
"kenyérrevalot’ igyekeznek legalabb megszerezni, a létminimumot elérni. A telepiilésen
meginterjuvolt napszamos is hasonlé kilatastalansagrél szamolt be a kutatoknak: ,, Allitdsa
szerint a kériilmények rosszabbak mar nem is lehetnének, és nem fog jobbra fordulni a sorsuk.”
Emellett szerinte ,, ha megint kitérne a habori, minden férfi elmenne harcolni, mert mind ugy
érzik, hogy a jelenlegi életiik semmit nem ér, és jobb lenne mielobb meghalni, mint a mostani
koriilmények kozott, szinte é16 halottként tovabb létezni. "> Egy masik interjuban egy helyi 4cs

tobbnyire napszamosmunkabol igyekszik fenntartani magat, mert a faluban 4 acsmester is van,

%56 Boross — Markusné 2000: 71-82. https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-
magyar-falu-1/dudar-2FD6/egy-talpalatnyi-fold-30B5/ utolsé megtekintés: 2023. marc. 31.

357 Az 1925-6s és 1935-6s Gazdacimtarban is kb. 500 kat. hold szerepel Dudar kdzség tulajdondban, az 1935-
Osben részletekre bontva: 253 hold az erdébirtokossagé, 131 hold a legeldbirtokossagé, és 114 hold altalanosan a
kozségé, amibdl kisbérleteket is kiadnak.

38 Tomori Viola melléklete az Erdei Ferencnek 1937. augusztus 20-an cimzett leveléhez. Lencsés 2019: 557.

39 Bremner — Reitzer 2019b: 245.
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ezért a bérét korabban is aratdsi munkakkal igyekezett kiegésziteni, de az adott évben a rossz
termés miatt nem volt elég munkaalkalom. Szoritja 6t a hdzanak hitele, egy évben 120 pengd6t
kell befizetnie, és az atlagos napszambér 1 pengd 70 fillér.%®° Ez azt jelenti, hogy kb. 70
munkanap alatt keresi meg a torlesztéshez sziikséges Osszeget, ez 6 napos munkahetekkel
szamolva kb. 11 hét. Ez mar ki is adta az aratdsi munkak idejét, €s az ezidében megkeresett
pénz megy a banknak, egyéb dologra még nem is jutott®*!, Elmondésa szerint az uradalmakban
napi bért kapnak, mig a nagygazdaknal terményben fizetnek, a munkadk végeztével. A
betakaritott termény 1/11-ed része illeti a munkast.3%? A legszegényebbek kiszolgaltatottsagat
jol mutatja, hogy az uradalmakban a koriilmények mennyire méltatlanok. Tobben is leirtak,
hogy az éjszakai szallasuk az istalloban van, ahol a patkanyok szaladgalnak rajtuk, vagy a
pincében, ahol es6 idején bedmlik a viz, és 6k a vizben fekszenek. Emellett a munkaltatok
kihaszndljak tdjékozatlansdgukat, mert bar a szerzddésben le van fektetve, hogy hany hold
megmunkalasaval bizzak meg 6ket a megadott fizetségért, de azt a szerz6dést 6k vagy nem is
lathatjdk, vagy nem tudjak maguk ellendrizni, hogy mekkora a valdésagban a megadott hold
mennyisége. Ha szot emelnek a nem megfeleld szalldsi koriilményekért vagy le akarjak mérni
a foldteriiletet, akkor elbocséjtjdk oket.® Az egyik adatkozld szerint 28 napszamos hazaspar
van, akik minden évben ebbé] nyerik a keresetiiket, azonban ,,Ugy ldtja, azok a napszdmosok,
akik a munkaerejiikon kiviil némi foldteriiletet és dllatokat is birtokolnak, szegényesen, de
megélnek, mert valamennyit ki tudnak drulni, amivel egy kicsit ki tudjak egésziteni a
jovedelmiiket. Akiknek nincs annyijuk, hogy eladdsra is jusson, azok akkor kénytelenek
vasarolni, amikor az drak magasak, azaz janudrban, amikorra mar felélték a bériiket. 3%
Tomori Viola a Beliigyminisztériumnak kiildott jelentésben kiemeli a szegénység
helyzetét, és javaslatokat is tesz a javitdsadra. Harom helyen is hangsulyozza, hogy kordbban a
Salgotarjani Szénbanyak Rt. nyitott egy szénbanyat a telepiilésen, de hamar be is zarta. Ennek
a banyanak az Gjranyitdsa jelentsen javitana a szegénység megélhetési problémait, ezért
hangsulyozza ennek fontossadgat. Emellett a téli idoszakban, amikor a mezdgazdasagi munkak
szlinetelnek, a csaladok a haziipar termékeit készitik otthonaikban: sepriiket, kosarakat,
vasznakat. Ezeknek azonban nincs megfeleld felvevdpiaca, ezért nem tudnak beléle megfeleld

jovedelemkiegészitéshez jutni — ezt is megoldasra varé problémaként veti fel Tomori. 3%

360 Bremner — Reitzer 2019a: 250.

361 Sajat szamitasok alapjan — BLB.

362 Vagyis minden 11. keresztet kapjak meg fizetségiil. Ez Milot4n is hasonldan zajlik, bar ott volt 10. keresztért
aratasis, és 11., 12. is.

363 Bremner — Reitzer 2019h: 241-243., 2019a: 250-251.

364 Bremner — Reitzer 2019b: 244.

365 Lengyel — Simon 1986: 82.
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A szénvagyonnal, banyaval kapcsolatos elsé kutatdsok 1927-ben kezdddtek a
kornyéken, melynek eredményeként 1935-ben megnyitottak egy aknat, azonban 1936-ban be
is zartak (az 1937-es kutatasi jelentésben erre a rovid megnyitasra utalnak vissza). A bezaras
indokai k6zott egyik oldalon a mindséget kifogasoltak, mig a kutatasokba fektetett munkat nem
hagyva annyiban, végiil elvégezték a mar emlitett 1935-1936-os mélyitéseket. Masik indok a
kornyéken 1évé felvevépiac hidnya volt, mely miatt nem érdemes kiépiteni a kornyék

banyaszatat®%®

, ekkor pedig még nem vezetett vasuti vonal a telepiilésre.

Modernizaci6d terén az 1930-as években a Veszprém megyei falvakba elkezdték
bevezetni a villanyt (&sszehasonlitasképpen: ez Milotan csak 1959-ben tortént meg®®’), az
1937-es kutatas idején is mar tobb helyen volt villanyvilagitas. Altalanos még nem volt minden
haztartasban, de néhany helyen mar lejegyezték jelenlétét a kutatok. fgy Gwendolyn Shand az
¢desanyjanak irott levelében ir rola, hogy a falu f6 utcajan, és még 3-4 hazban van
villanyvilagitas, illetve az értelmiségi rétegnél pedig radio>®®, valamint Dorothea Farquarson
tanulmanyéban emliti, hogy a lakohaz egyik szobajaban mar villanykorte 16g a plafonrol, mig
masik szobaban még csak fiiggélampa van.*®® Dudaron a gyari vaszonnemiik mar megkezdték
a térhoditast: a harom vegyeskereskedésben is arusitanak vaszonnemiiket, és a faluban is mar
csak néhany asszony foglalkozik szévéssel, a tobbiek vagy veliik szovetik meg a vasznat, vagy
készen megveszik a boltban.>"°Az iparosok, kereskedék lakasbelssjérél jegyezték fel a kutatok,
hogy modernebb, varosiasabb a blitorzata, de annyira mégsem kirivo, vagy hivalkodo, hogy ne
illeszkedne a falusi lakasbelsék kozé.>™* A falu zartsaga mar 1937-ben is kezd feloldodni a
kutatok szerint is, a kutatas idejét megel6z6 masfél évben tobb 1) vallalkozas is indult a
telepiilésen: egy uj cipészmiihely, 0j vegyeskereskedés, gabonalerakat és tejgylijtd allomas,
melyek sikeresen miikodnek a kezdetektl. A gabonalerakat egy zirci malom kirendeltsége,
ahova a gazdak letehetik az 6rdlni valéo gabondjukat, a malom szallittatja be teherautokkal a
zirci lizembe, és a lisztet biztositjak a gazddknak Dudaron. A molnar az egytizedet tartja meg
fizetségképpen. Ez a rendszer a gazdaknak is kényelmes, a malomnak is nyereséges.®’? A
tejgyljto pedig egy budapesti vallalkozas helyi kirendeltsége, ahol barmilyen mennyiségben

atveszik a tejet, literenként 9 fillért fizetve érte. A dudariak 6rommel vették a lehetdséget, és

366 Jarmai 1990: 10-32.

367 Kovacsy 1981a: 220.

368 Gwendolyn Shand Mrs. Clifford Shandnek irt levele — részlet. Bécs, 1937. szept. 19. Lencsés 2019: 592.
369 Farquarson 2019a: 380.

370 Shand 2019d: 273.

371 Shand 2019d: 272.

372 Shand 2019d: 265-266.
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bar kevesellték a fizetséget, mégis jo, hogy van hol pénzzé tenni a tejet.3”® Ez utobbi két
vallalkozas nem csak a dudariaknak, hanem a kornyékbelieknek is lehetdséget nyu;jt. Lathattuk
a korabbi példakbol is, hogy ezek nem feltétlen altalanosak a tobbi telepiilésen. 4 A
modernizacidhoz kapcsoldodva egy apro érdekesség: a 3 vegyesboltbdl kettében példaul
gumicsizmat is lehet kapni.3"® 376

Osszességében — bar valdban szerény, szegény életmddot folytattak, tébben nélkiildzni
is kényszeriiltek, mégis az orszadgos viszonyok kozott Dudaron még igy is viszonylag stabil és
megfelelé megélhetési koriilményeket tudhattak magukénak a helyiek. Ahogy Tomori Viola is
irja még a kutatas el6tt Buday Gyorgynek Dudarrél, melyben egynttal 6ssze is foglalja a magyar
helyzetet: ,, 1300 lakosa nem a legrosszabb anyagi koriilmények kozott él. Foldmiivelésen kiviil
mészégetéssel, jaromfaragassal, sepriikotéssel, szovéssel és fondssal foglalkoznak. Kb. az
osszes agrarprobléma képviselve van. A falu hatdrdban egyhazi és vilagi nagybirtok: zirci
apatsag, Nadasdy grof. A kérnyék csupa svab és tot telepités, tehat nemzetiségi probléma. A
zirci apatsag tovében szinprotestans, tehat vallasi probléma. Vasuti allomdsa nincs, stb., szoval
kulturalis probléma. A férfiak még haziszottes ingben és bo gatydaban jarnak, a nok ruhdaja mar

varosiasabb, vagyis az atalakulds problémaja stb., stb.”3""

Rovid 0sSzegzés

Osszességében azt lattuk, hogy az orszagos folyamatok megfelelnek az altalunk vizsgalt
teleptilések eseményeinek is. A tarsadalmi berendezkedés hasonld az orszagos atlaghoz:
Tiszaigaron jelentds az agrarszegényseég, a nagybirtokokkal valo fliggés jellemzd a helyi
tarsadalomra. Gerjen jomodu példajat adja a nagybirtokrendszer és az 6nallo egzisztenciaju,
polgarosuld gazdatarsadalom egyiittélésének. Milota szintén az 0©nalldé mezdgazdasagi
megélhetés példdjat mutatja, de nem jomodban, hanem a tobbség szdmara kemény munkéval
csupan a létfenntartast biztositva. Dudar esetében jol kdrvonalazhatok az egyéni ambiciok
hatasai a megélhetésre: a birtokviszonyok bar az orszagos atlaghoz hasonléan elaprozodottak,

¢s uradalmi nagybirtok is van a falu hataraban, de az erdd kozelsége €s a természeti kornyezet

873 Shand 2019d: 267.

374 Milotan példaul tdbben is panaszkodtak, hogy a tejet nincs hova eladni, és ez egészen igy is maradt a
szocialista korszak tejgytijtéséig.

375 Shand 2019d: 256., 270.

376 Ekozben Milotan ekkoriban még igen ritka volt a gumicsizma, inkabb csak bércsizmaban jartak. Kovécsy
1981a: 228.

377 Tomori Viola levele Buday Gyodrgynek, 1937. jili. 28. Lencsés 2019: 532.
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nyujtotta koriillmények lehetéséget nytjtanak a plusz jovedelemszerzési modokra. igy mindenki

crer

90



Il. A FALUSI MEGELHETES ALAKULASA A KOMMUNISTA-
SZOCIALISTA KORSZAKBANS3™

Kommunista hatalomatvétel a mezéogazdasagban

Az 1945. évi foldosztas és hatasai

A falusi parasztsag életében fontos tényezd volt a kollektivizalast megel6z6
foldreformrendelet, melynek célja a foldnélkiiliek €s a torpebirtokosok rétegének megerdsitése,
foldhoz juttatdsa volt a nagybirtokok felosztdsaval. Nevében is hordozza céljat: 1945. évi VI
torvénycikk a nagybirtokrendszer megsziintetésére és a foldmives nép foldhozjuttatisa
targyaban kibocsatott kormanyrendelet torvényerore emelésérol. Teret nyert a mar évtizedek
ota felgytlt foldéhség, amely az uradalmi nagybirtokokat tette feleléssé széles tarsadalmi
rétegek nyomoraért. Korabban idéztilk Weis Istvan megallapitasat, aki szerint az uradalmi
foldtertiletek négyszer tobb csaladnak tudnanak megélhetést nytjtani, ha csalddi gazdasagok
részére lennének felosztva.®’® 1942-ben Kerék Mihaly (kozgazdasz, agrarpolitikus) siirgeti a
tovabbra is sziikséges foldreformot a mezOgazdasagban, de elemzésében eldvigyazatossagra
int, és felhivja a figyelmet arra, hogy kiemelten fontos, hogy ne érje késziiletleniil a
dontéshozokat a foldreform végrehajtasa, komoly tarsadalmi eldkészité munkalatokra van
sziikség. Kozosségi, nemzeti kérdésként tekint ra, melynek soran lesznek, akiknek aldozatot
kell vallalni a kérdésben (nagybirtokosok, foldhéz nem jutd kisparaszti igényldk), de az
eseményeket a kozosség érdekében mindenkinek el kell fogadnia. Miivében javaslatokat tesz a
reform végrehajtasara, az arra valo felkésziilésre, mert mint irja: ,, Végzetesnek tartanam, ha a
vilaghaboru befejezése, amikor a foldkérdeés megint egész sulyaval fog jelentkezni, késziiletleniil

talalna benniinket és mar csak késon ébrednénk ra, hogy nem tudunk megbirkozni a reank varo

378 A fejezet megirasahoz a kovetkezd, korabban kidolgozott munkaimat hasznaltam fel:

- Afalu és a falubeliek élete a banya miikodése alatt. (Dudar) In Muilt és jelen. Szegedi tdrsadalomkutatok
Dudaron. Szeged, Belvedere, 2013. 182-194.

- Megélhetési stratégiak a szocialista korszak magyarorszagi falvaiban. Néprajz MA szakdolgozat 2014,
SZTE-BTK

- A szocialista korszak hatdsa a magyar paraszttdrsadalomra. Polgarosodas és paraszttalanités. In
Kavecsanszki Maté — Marinka Melinda (szerk.): Tdj és kultira 1. MTA DE Néprajzi Kutatocsoport,
Debrecen, 2018. 160-165.

- ,Hatabba’ az idbe lehetett boldogulni”. A kiszamithaté megélhetés. Stratégidk a szocialista korszak
magyarorszagi falvaiban. In Bereczi Ibolya — Cseri Miklos — Sari Zsolt (szerk.): Hdz és Ember 27.
Szentendre, 2015. 203-224.

379 Weis 1931: 35-36.
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feladatokkal. Hogy ezt elkeriiljiik, tartottam sziikségesnek reamutatni a hianyokra és
tennivalokra. 3%

A vilaghéboru végeztével a korabbi politikai hatalom megbukott, melynek tarsadalmi
bazisa volt a nagybirtokos és az arisztokracia rétege. Korabbi valodi foldreformok emiatt a
hatalmi 6sszefonddas miatt nem johettek 1étre, most azonban elemi erdvel tort ki az azonnali
igény a foldek szétosztasara. Ahogy a torvény az els@ paragrafusaban is, némi patosszal
Osszefoglalja ennek torténelmi jelentdségét, mintegy ezredéves igazsagszolgaltatasként:

1. § A rendelet célja, hogy az Ideiglenes Nemzetgyiilés Szozataban és az Ideiglenes Nemzeti
Kormany Nyilatkozataban lefektetett elvek és a megadott felhatalmazas alapjan, a
nagybirtokrendszer megsziintetésével valora valtsa a magyar féldmives nép évszazados almat
és birtokaba adja 6si jussat, a foldet.

A feudalis nagybirtokrendszer megsziintetése biztositja az orszag demokratikus dtalakulasat
és jovo fejlodeseét, a foldesuri birtokok parasztkézre adasa megnyitja a politikai, tarsadalmi,
gazdasagi és szellemi felemelkedés utjat, az évszazadok ota elnyomott magyar parasztsag elott.

A foldreform végrehajtisa életbevagd nemzeti érdek és gazdasagi sziikségesség. A
nagybirtokrendszer megsziintetése utan Magyarorszag mezdégazdasaga erds, egészséges és
termeloképes kisbirtokokon fog nyugodni, melyek a birtokosok telekkonyvileg bejegyzett
magantulajdonat képezik. "8

A korszak politikai folyamataira itt nincs méd kitérni, de roviden fontos attekinteniink,
hogy az ekkor megalakulé kormanyban a Magyar Kommunista Part 39%-os képviselethez
jutott, holott parttagsaga ekkor még csupan 3000 fOs volt, ellentétben a Fliggetlen
Kisgazdaparttal, amely 900 000 f6s parttagsaga ellenére csupan 19%-os képviseletre kapott
lehetdséget az ideiglenes kormanyban. Az MKP ezt a jelentds eldretorését az orszagban jelen
1év6 ,.felszabaditd” munkat végzd Voros Hadseregnek k6szonhette. 382

Ahogy az 1920-as foldreformra is jellemz6 volt, itt is kétféle megkdzelités kertilt
kidolgozasra a célok megvalositasara. A Filiggetlen Kisgazdapart a gazdasagi hatékonysagot
tartotta szem el6tt, €s céljuk volt a mar folddel rendelkezOket megerdsiteni (ahogyan az 1920-
as reform idején is ezen célok vezették a partot), a fold megvaltasi arat az aktualis forgalmi
érteke koriil kivantak meghatarozni, a végrehajtast pedig agrarszakemberekre és foldbirtokos

gazdakra bizva, tobb év alatt hajtottak volna végre. A kommunista allaspont pedig (melyet a

Nemzeti Parasztparttal kozdsen nyujtottak be) a foldnélkiilieket (mezdgazdasagi munkasok,

380 Kerék 1942: 130.

381 1945, évi VI. torvénycikk. https://net.jogtar.hu/ezer-ev-torveny?docid=94500006.TV&searchUrl=/ezer-ev-
torvenyei%3Fpagenum%3D42 utolsé megtekintés: 2023. febr. 22.

382 \Varga 2015: 583-605.
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uradalmi cselédség) €s a torpebirtokosokat részesitette elényben, tekintet nélkiil a szakértelem
vagy gazdasagi felszerelés meglétére avagy hidnyara — a tarsadalmi igazsagtétel szellemében
minél tobbeknek kivant foldet juttatni.®® A végrehajtast magukbol a foldigénylokbél alakult
bizottsagokra biztdk volna. A két koncepcid kozott végiil az orszdgban jelenlévd Voros
Hadsereg vezetdje, Vorosilov marsall dontott, aki katonai szempontokra hivatkozva azt
mondta, hogy a foldreformot azonnal végre kell hajtani. A rendelet 1945. marc. 17-én jelent
meg, de elfogadasara csak sszel keriilt sor.38*

Az intézkedések soran kisajatitottdk az uradalmi birtokok 100 holdon feliili részét, a
paraszti birtokosok pedig 200 holdat tarthattak meg. E két kategéria megkiilonbdztetése
visszaélésekre is lehetdséget adott. Ha éppen az adott telepiilésen a foldkiosztod bizottsag ugy
itélte meg, hogy t6bb kiosztand¢ teriiletre van sziikség, akkor a gazdagparasztot is nemesként
regisztralta, vagy rosszabb esetben hazaaruléva is nyilvanithattdk a tulajdonost, ebben az
esetben pedig teljes egészében, megvaltas nélkiil elkoboztik teljes foldbirtokat.®® Az igy nyert
5.6 millio holdbdl 3.2 milliét osztottak szét az igénylok kozott atlagosan 5 kataszteri hold
mértékében, a maradék 2.4 millio hold teriileten pedig allami gazdasagok létesiiltek.3® Az
¢letbe 1épo reform értelmében a kis- és torpebirtokosok, foldnélkiiliek 3-15 hold foldet kaptak,
az addig birtokolt fold mértékétsl fiiggden. Osszességében a tdrpebirtokosok, életképtelen

gazdasagok szama gyarapodott.38’

A kommunista agressziod szinre lépése: az elsO szovetkezetesitési 1dOszak

A parasztsag régi vagyanak teljesiilése — a foldosztas — utan érthetd modon a jelentkezd
kollektivizalas igen csekély népszertiségnek 6rvendett.

1948 decemberében kormdanyrendeletben szabalyoztdk a termeldszovetkezetekkel
teriilet a tagok sajat tulajdonaban marad, a munkalatok koziil a szantést és a vetést kozdsen, de
a betakaritast mar mindenki maga végezte el. A 2. tipus ehhez hasonlo, de itt mar a betakaritast

7o

1s kozosen végeztek el, mig a 3. tipus volt — a késdbb is elterjedt és ,,kivanatos” tipus, amikor a

383 Hasonl6 elvek mentén zajlott az 1920-as foldreform elSkészitése is, és ott is a masodik nyert teret, a
foldnélkiilieknek valé foldosztas. Itt természetesen annyiban mas a helyzet, hogy szélesebb tomegeket érint az
intézkedés, és valodi valtozast hoz a birtokszerkezetben.

384 Varga 2015: 589-590.

35 A haboras biindsdk, nyilasok, népellenes biindket elkdvetdk foldbirtokai mind ebbe a kategoridba estek,
valamint a német kisebbség kollektiv haborus feleldsségre vonasa is mar itt megjelenhetett. Varga 2015: 590.

386 Romsics 2007: 313.

37 Valuch 2001:189-190.
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tagok mar csak a haztaji miivelésként alkalmazott masfél kataszteri holdat tartottdk meg sajat
tulajdonukban, ahol a haztartasi sziikségleteiket allitottak el6.38®

1948 nyaran Rakosi Matyas, az MDP f6titkdra meghirdette a mezdgazdasag gyors
iitem szovetkezetesitési feladatat. Célul tlizte ki, hogy harom-négy év alatt el kell érni, hogy a
parasztsag 90%-a, és a foldek 95%-a a szocialista kozds, tarsas gazdasagokban legyen.3® 1949
januarjatol inditotta meg a kommunista kormany az erételjes szovetkezetesitési kampanyat,
melynek soran kiképzett agitatorokat inditottak munkara. Felkészitették ket azokra a
helyzetekre és ellenérvekre, amelyekkel taldlkozhatnak majd a beszervezési munka soran, igy
példaul igyekeztek hangsulyozni, hogy a belépés 6nkéntes, sot, nem is 1éphet be barki (példaul

a kupecek, kulakok3%

, ¢s a kiilonféle rendeletben meghatarozottak szamara nem all nyitva ez a
lehetdség). Az érvek kozott szerepelt, hogy a termeldszdvetkezeti csoportok részére a
gépallomasok>®! 30%-os kedvezménnyel biztositottak a gépeket, emellett igértek még kiemelt
bérezést, allami tAmogatast, mitragya-ellatast, kisgépakciot, alacsony vagy kamatmentes hitelt,
nemesitett vetémagot. %2 Ahogy az 1948 év végi korméanyrendeletben megfogalmaztik:
,, Csakis a nagyiizemi termelés adhat a falunak, a dolgozo parasztsagnak jolétet és miiveltséget:
villanyt, vizvezetéket, korhdzat, sziilootthont, jo iskolat és ovodat, konyvtarat, mozit, szoval
mindazt, amitél a mi dolgozo parasztsagunk és gyermekei még jorészt el vannak zdrva. A
nagyiizemi termelés megvalositasanak vitja a dolgozo parasztsag szamara: a szovetkezés. %
Mindezen hangzatos igéretek ellenére is, az elsd szovetkezetesitési hullam idején nem
lett népszerii opcid a szovetkezetbe vald belépés. Azok, akik 6ntudatos, 6nalld gazdak voltak,
vagy éppen a foldosztas utan lettek végre azok, nem kivantak feladni 6nallosdgukat egy
ismeretlen, bizonytalan hatdkonysagu kozos miivelés végett. gy ebben az elsé id6szakban
foként a tovabbra is foldnélkiili cselédekbdl, mezdgazdasagi munkasokbdl és az 6nalld
gazdalkodassal megbirkozni nem tudd Gjgazdakbol alakultak a szovetkezetek. 3% Az

4llamhatalom tehét elkezdte bevetni tovabbi fegyvereit. Ez a korszak O. Kovacs Jozsef szerint

joforman polgarhaboruként zajlott le varos és vidék, az allam és a parasztsag kozott.3%®

%88 (). Kovécs Jozsef 2012: 141-142.

389 Simon 1984: 104.

39 Minden 25 kataszteri holdon feliili birtokost, vagy akinek foldjének aranykorona értéke meghaladta a 350
aranykoronat, cséplogép tulajdonost, kocsmarost kulakka nyilvanitottak. Valuch 2001:192.

391 A sziikds géppark racionalis eloszlasa érdekében az allam gépallomasokat hozott 1étre 1948-1950-ben, ide
érkeztek meg az 0j gépek is, valamint a begyljtott gépi eszkozok is. Innen lehetett igénybe venni a gépeket a
mezdgazdasagi munkalatokhoz. Romsics 2005: 353.

%392 (). Kovécs 2012: 103.

393 Magyar KozIony, 1948, december 18.: 2571.

3% Valuch 2001:191-192.

3% (). Kovacs 2019: 80.
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Az egyik ilyen eszkdz volt az adoterhek emelése. Az egységnyi teriiletre kirott adok
1949-1953 kozo6tt megharomszorozodtak. Emellett a haboru 6ta tovabbra is érvényben volt még
a beszolgaltatas kényszere, amit eleinte a haboris veszteségek, az orszag Ujjaépitésének
koltségeivel, valamint a haboras jovatétel fizetésével magyaraztak. KésObb azonban a
parasztsag szoritasahoz, megfélemlitéséhez ¢s ellehetetlenitéséhez alkalmaztak eszkdzként, és
tartottak fenn kényszerét.3% Mig 1949-ben az dllamhoz befoly6 készletnek 22%-a szarmazott a
,.beadasbol”, 1952-re mar a 73%-a. Es bar a beszolgaltatott terményekért fizetett az allam, de
ez az 0sszeg folyamatosan csokkent: 1956-ra egy mazsa buzaért 60 Ft-ot fizetett az 4llam, mig
az eldallitasi koltsége 280 Ft volt (szabadpiaci ara pedig 300 Ft). Mindezen kizsakmanyolasok
eredményeképpen 1952-ben (amikor az iddjards kedvezdtlensége is nehezitette a helyzetet)
birtokos parasztgazdaknak sem a csaladja szamara sziikséges fejadag, sem a jovo évi vetdmag
nem allt rendelkezésére. 3%

Masik, igen hatdsos, adminisztrativ eszk0z volt a tagositds, egy telepiilésen akar
tobbszor is. Ennek soran a nagyiizemi termelés racionalis mikodtetésének érdekében a foldeket
"Ujraosztottak’, egyesitették a kiilonalld parcelldkat. Igy a tulajdonosok korabbi, esetleg jo
mindségll, vagy sok talajmunkat és talajjavitast kapott foldjeit elvették, és helyette mashol,
masikat osztottak ki. Ezeken keresztiil tudott a TSz is jobb mindségii foldekhez jutni, valamint
az 6nallo gazdakat pedig hatranyos helyzetbe hozni, hiszen tobbnyire 6k kaptak a falutol tavol
esd, rossz mindségii foldeket. 3% Az elsd orszagos tagositasra 1949 szén keriilt sor, ekkor 3
hét alatt 320 telepiilésen tagositottak. A folyamat eredményeként 9000 fével gyarapodott a
szovetkezetek taglétszama, mely ekkor lett 14.830 f5.3%° 1949-1953 kozott a magyar
telepiilések kétharmadaban tortént tagositas, tobb helyen kétszer vagy haromszor is. Ez az
intézkedés 1is tovabb gyengitette a foldtulajdonlas biztonsadgat, megerdsitette a
kiszamithatatlansagot, a belefektetett munka semmivé foszlasat. 4%

Mindezeken feliil kuldkkd nyilvanitottdk a 25 kataszteri holdon feliilli kozép-és
gazdagparasztokat, akik tobbnyire egy-egy telepiilésen a haladé szellemi, versenyképes gazdak
voltak. Orajuk még tovabbi adoterheket kényszeritettek, hiteleket nem kaphattak, kizartak ket

mindenféle testiiletbdl, elkoboztdk nagygépeiket, gazdasagi épiileteiket, sokszor még

3% Nagy 2010: 314.

397 Romsics 2005: 350-351.
3%8 Romsics 2005: 351.

399 Toth 2015: 1.

400 Romsics 2005: 351.
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lakohazaikat is, és kitelepitették Oket. Gyermekeik nem jéarhattak egyetemre, sokszor még
kozépiskolaba sem, valamint nagyerejii orszagos gytildletkampany indult elleniik.*%

Végiil a sokfeldl érkezé nyomas eredményeképpen 1953-ra, a szdvetkezetesités elsd
hullamanak végére a termeldszovetkezetek miivelték az orszag szantoteriiletének 26%-at, az
egyéni gazdasigok 54%-at.*%2 A foldjét az allam szamara felajanld gazdak sokszor inkabb
mashol kerestek munkat, nem alltak be a TSz-be, hanem vagy allami gazdasag alkalmazottai
lettek, vagy teljesen elhagytak a mezdgazdasagi agazatot, és az iparban helyezkedtek el. %3

Enyhiilést mutatott Nagy Imre miniszterelndksége, majd az *56-0S események utani
konszolidaciods intézkedések sorozata. Akkor még nem kovetkezett be a hagyomanyos paraszti
¢letmod, életforma megsziinése, a megindult folyamatok még nem voltak
visszafordithatatlanok. A forradalomnak &tmeneti haszonélvezdje lett a parasztsag, a Kéadar-
kormany ugyanis szamos forradalmi kovetelést teljesiteni latszott az érdekiikben. 4%
Onkéntesen lehetett valasztani a TSz-tagsagot, ki lehetett 1épni, és a bevitt foldeket is ki lehetett
vinni a szovetkezetekb6l. Ekkoriban a TSz-ek 62%-a felbomlott. Annak kdszonhetéen, hogy
korlatozott mértékben folyhatott a foldek adas-vétele, 1957 kozepén Magyarorszag

szantoteriiletének ¥4-e Ujra egyéni gazdasagok kezében volt.*%®

A totalis kollektivizalas

Azt mondhatjuk azonban, hogy az 1956-os forradalom csak lassitotta a paraszti
tarsadalom felbomlasat, mert 1959 és 1961 kozott tjra megkezdédott a kollektivizalas. 4%
Szamokkal kifejezve az 1958 — 1959 — 1960. évek soran a szovetkezeti tagok szdma 140.000 —
548.000 — 1 milli6 lett.**” Mindezek a szamok a masik iranybol, az egyéni gazdalkodok feldl
kozelitve: 1958-ban, az Gjabb kampany kezdetén még 1.580.000 {6 volt egyéni, mig 1962-re, a
folyamat végére 111.000 f6. Ez a kezdeti magas szam az akkori paraszti lakossag
haromnegyedét jelenti, mely tomegnek végiil csupan 7.4%-a tudott megmaradni az egyéni
gazdalkodasnal. Ez lett tehat a totalis kollektivizalas, ahol mondhatjuk, hogy végiil a teljes
parasztsig és gazdatarsadalom a termeldszovetkezetekbe keriilt. *®® A folyamat sikere O.

Kovacs Jozsef szerint abban rejlett, hogy a kadari hatalom mashova helyezte modszerének

401 Romsics 2005: 352.

402 & Kovacs 2012: 143.

403 Romsics 2005: 352.

404 \/aluch 2001:195.

405 Valuch 2006a: 129-130.

406 \/aluch 2006a: 130.

407 Harcsa-Kovéach-Szelényi 1994:17.
408 (3, Kovacs 2008b: 40.
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fokuszat. A megel6z6 iddszakban (mely az 1956-os forradalommal zérult) latvanyos,
intézményesitett agresszioval és a hatalom embereivel 1éptek fel a parasztsag ellen:
blintetdeljarasok, koncepcios perek, letartoztatasok, kitelepitések stb. Ehhez képest a kadari
hatalom a kampanyéat elrejtette: az agresszid a tarsadalom rétegei, tagjai kozott zajlott. A
kisemberek, atlagemberek szintjére helyezte a folyamatot, az események tarsadalmiasitasaval:
joforman ,,egymas kozott” zajlott a rabeszélés, agitacio, az egyik atlagember indult a masik
felé. Igy at-meg atszéve a tarsadalom szerkezetét valt kozos tarsadalmi tiggyé és kozos
tarsadalmi trauméva is a totalis kollektivizalas elérésének folyamata.*®® A Part hivatalosan
elitélte az erészakos agitalast, kivizsgalta a panaszokat €s a visszaéléssel kapcsolatos ligyeket.
Ezek tehat a hattérben zajlottak tovabb, és jartak fokozatosan egyre tobb helyen sikerrel.*1° Az
is eléfordult, hogy tllzott sikerességet értek el: a ,,meghoditott”, és kozds termelésbe vont
terliletek olyan nagy méretlivé valtak, hogy nem volt hozza elegendé dolgozo, hogy
megfelelden megmiivelje és gondozza.*!!

A kozponti vezetés egyik modszere volt, hogy a kozosség legtekintélyesebb,
véleményformal6 egyéniségeit igyekeztek megnyerni, és nekik vezetd beosztasu allasokat
kindltak a létrejovd szovetkezetekben. Igy a nagy befolydsu és koztiszteletben allo
gazdalkodokat tdmegesen kdvették a tobbiek is.*'?

1960-t61 orszagszerte megindultak Ujra a termeldszovetkezetek, kezdetben elég
nehézkesen, docogve. Munkaegységre dolgoztak a tagok, sokszor nem pénzbeli, hanem
természetbeli, terménybeli fizetést kaptak. 1964-1965-ben az éallam a mezdgazdasag felé
fordult: a TSz-ek tartozasait elengedték és nagyobb beruhazasokat eszk6zoltek. Ekkortol indult
meg a pénzbeli fizetés osztisa, és egyensulyba keriilt a mezdgazdasag mitkodése.*'®

A termelészovetkezetek kiépitésében egyre inkdbb eltértek a hagyomanyos kolhoz-
modelltdl, és nagyobb hangsulyt fektettek a méasodik gazdasag, a haztaji szerepére. Kezdetben
a még instabil rendszer megszilardulasdig kompromisszumnak szantdk a parasztsag felé a
haztaji engedélyezését, azonban kideriilt, hogy a kettds rendszer miikodik, igy végiil nem csak
nem akadalyoztak, hanem tAmogattak, dsztonozték is a kisiizemi termelést.** Haztaji foldként
minden tag jogosult volt 1 kataszteri hold 6nallé6 megmiivelésére, mellyel kezdetben foként az

onellatashoz sziikséges alapot kivantdk biztositani.*!®

409 3, Kovacs 2008b: 40-41.

410 3, Kovacs 2008b: 46-56.

41 3. Kovacs 2008b: 59.

412 Harcsa-Kovach-Szelényi 1994:18.
413 Harcsa-Kovach-Szelényi 1994:17.
414 Markus 1991a: 194.

415 Valuch 2001: 197.
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A haztaji mellett tovabba fontos elem volt még a részesmiivelés bevezetése. Ebben a
formaban a TSz éves bérletként kiadott a tagjainak részesmiivelésre parcellakat, amelyeken a
munkalatokat a csaladi kisiizem végezte, cserébe a termény felét vagy harmadat (megéllapodas
szerint) megkaptak sajat felhasznalasra. #® E két 6nalld gazdalkodasi lehetdség erdsen
hasonlitott a *45 el6tti uradalmakban €és nagybirtokokon a cselédek kommencids foldjére és a
szintén mikodd részes miivelésre. “7 Sari Zsolt a TSz-ben zajlo részesmiivelés kapcsan
megallapitja, hogy mentalis valtozasokat is generalt a termeldszovetkezet mikodésében,
ugyanis ezaltal megerds6dott a kozdsségi miivelésen beliil az egyéni feleldsség szerepe, €s

elésegitette a csaladi munkaszervezet fenntartasat és tovabborokitését. 418

Mezdgazdasagi fellendiilés, haztaji termelés, kiszamithatdo megélhetés

A kadari konszolid4cido idején a politikai vezetésnek tudatos célja volt az
¢letkoriilmények javitdsa, modernizacidés folyamatok elinditdsa a lakokoriilményekben,

telepiilési infrastruktiraban.

Célja volt ezzel bizonyitani, hogy az 0j politikai vezetés merdben mas szemléletet vall,
mint az 50-es évek hianygazdasaga, és igyekezett elkeriilni egy ’56-hoz hasonlo
elégedetlenséget. gy a 60-as évek soran elkezdédott egy fokozatos eltérés a sztalini gazdasagi
modelltdl, €és igyekezett a magyar gazdasagot a fejldddképes utra allitani. Ennek a betetdzése
volt az 1968-as mechanizmus, melynek el6késziiletei mar a korabbi években is elkezdték
éreztetni hatasukat. Igy a & szempontok voltak a parasztsag életszinvonalanak javitasa, a
mezOgazdasag fejlesztése és az iparral szembeni hatranyainak kompenzaldsa, a hazai

adottsagokhoz igazodd mezégazdasagi lizemszervezet kialakitasa. !

Az 1968-as 1j gazdasagi mechanizmus els6ként a mezdgazdasagban eszkozolt jelentds
valtozasokat: ekkortol nyert igazan nagy teret a haztaji és a kislizemi termelés lehetdsége, a
maszek munkak és plusz jovedelemszerzési lehetdségek segitése. Ezt aztdn az iparban is
igyekeztek alkalmazni, és munkaidon kiviili munkavégzésre nyitottak lehetdséget, az tizemi

infrastruktura hasznalataval, a fix kereset kiegészitéseként. 420

416 Romsics 2005: 427.
417 valuch 2001: 203.
418 S4ri 2010: 66.

419 VVarga 2018: 3.

420 Gunst 1997: 12-13.
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Az 1968-ban életbe 1ép6 Uj Gazdasagi Mechanizmus egy komplex gazdasagi reform
volt, melynek egyik f6 alappillére volt a kdzponti tervezés és iranyitas szerepének csokkentése.
Ennek folyomanyaként a haztaji gazdasagok is tdgabb lehetdségekhez jutottak, igy példaul
eltorolték a csaladi allattartas 1étszamkorlatait, haztaji foldet juttattak a nyugdijas tsz-tagoknak
is, igy egy nagycsalad kezén akar 3-4 hold fold megmiivelése is dsszpontosulhatott, mellette
pedig nagylétszamu allattartasra is berendezkedhettek.*?! Innentdl kezdve mar nem csupan az
onellatashoz sziikséges alapélelmiszerek eldallitasa volt a haztaji elsddleges szerepe, hanem
megkezdddhetett a piaci arutermelés, tudatos vallalkoz6i formék alakulhattak ki. Egyre tobben
tudatosan valasztottak j novényfajtakat, amelyeket a piac kivant, valamint az allattartas terén
is egyre nagyobb felesleget (tejet a tejcsarnokba, hizo allatokat a husforgalmi vallalathoz) tettek
pénzzé.*?? Igy a haztartasok a sajat sziikségletre valé termelés mellett az allam ltal felvasarolt
élelmiszerek 22%-4t is eldallitottak a 60-as évek végére.*?> A mezdgazdasagi kisiizemek foként
a kertészeti termelésben (z61dség és gylimolcs), valamint a joszagalloméany nevelésében vették
ki a résziiket az 0sszmezdgazdasagi termelésbdol. Az 1970-es évekre példaul a baromfiknak
80%-a, a sertéseknek 50%-a a kisiizemekbdl keriilt ki.*?*

Végiil a magyar mezdgazdasagi rendszer erre a kettdre, a kislizemek ¢€s a nagylizemek
egylittmiikodésére, szimbidzisara épiilt fel.*°> Az 1960-1970-es évekre a falusi csaladok ¥-e
vett részt valamilyen formaban a mezGgazdasagi kistermelésben (az 1972-es Allami
Mezégazdasagi Osszeirds szerint 1.62 milli6 haztaji és kisegitd gazdasag miikodott). Ez a
folyamat, a fokozatos vagyonosodas tette lehet6vé a kordbban paraszti réteg egyre gyorsabb
polgarosulasat, hiszen a megtermelt hasznot csak részlegesen lehetett a termelésbe
visszaforgatni, a fennmarad6 megtakaritasokat a fogyasztasba, lakaskoriilmények javitasaba,
tartds fogyasztasi cikkek vasarlasaba fektették.*?® Ez mar a fridzsiderszocializmus ideje, az
1970-es évek, amelynek sordn egy id6 utan ,,folosleges” targyak is felhalmozdodnak az egyen-
lakasbelsékben, a ’tehetdsség’ jelképeként.*?’

Az els6é ¢és masodik gazdasagok egyiittmiikodése, egymast kiegé€szitd jelensége a

falusiak szamara is egyre nyilvanvalobba valt, és a korabban elvesztett népszertiségét Gjra

421 Romsics 2005: 442.

422 S4ri 2010: 70.

423 Romsics 2005: 427.

424 Romsics 2005: 435.

425 Bz a gazdalkodasi forma tulajdonképpen nem volt teljesen 0j a magyar mez6gazdasagban, a 20. szdzad elején
érvényben 1évé munkamegosztas hasonloképpen volt kialakitva a nagybirtokok és a csalddi gazdasagok kozott. A
termdfoldek kb. 40%-a volt a nagybirtokosok tulajdonaban, ahol inkdbb a gabona- és takarmanytermesztésre
specializalodtak, a tobbi teriileten pedig a kistizemekhez hasonldan hust, gyiimdlcsot és zoldségeket termeltek,
eladasi szandékkal. Harcsa — Kovach — Szelényi 1994: 19.

426 \Valuch 2006h: 182-183.

4278, Nagy 1997: 47-48.
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kezdte visszanyerni a mezdgazdasag. A TSz egy id6 utdn mar nemcsak a foldet biztositotta,
hanem gondoskodott a vetdmagrol és az értékesitésrol is a haztaji gazdasig szamara. 4?8
Emellett bérhizlalast is lehetett vallalni, amelynek soran a szovetkezet adta a novendék allatot
és hozza a takarmanyt.*?® A 80-as évek elejére a haztartasok 60%-a allitott eld mezégazdasagi
terméket, a kisiizemeknek pedig tobb, mint a fele tullépett az onellatas keretein, és tobbletet,
eladdsra is termelt.**

A kistlizemi gazdasadgban ujra teret nyerhetett a korabban is jellemz6 onkizsdkmanyolo
paraszti mentalitds. A csaladi munkaerd befektetése nem mindsiilt koltségtényezonek, a fizikai
hatarokon belill maximalisan kihasznalhat6 volt. Ezért is tudott olyan sikeressé valni a haztéji
megfelelden maximalizalhatta er6forrasait. Markus Istvan kiemeli, hogy ebben a korszakban a
vidéki csalddok megélhetése leggyakrabban harom megélhetési bazisbol fakadt: az elsd a
nagyiizemi mezdgazdasagi tevékenységbdl eredd fix bér, a masik a csalddon beliil altalaban
jelen 1évo, legalabb egy ipari kereset, a harmadik pedig a haztaji gazdasag, kisiizemi
tevékenység. Kiemeli, hogy az ebben t61tott munkaidd és a jovedelem is sokszor meghaladja a
fix kereseteket. Mindezekbdl, a tobb labon allasbol és a megfeszitett munkabol kovetkezett a
kordbbi paraszti életforma modernizalodasa és urbanizalodasa.*3! Emellett Laki Laszlo tobb
helyiitt is hangsulyozza a héaztaji rendszer ,,munkacentrikus” ¢és ,,0nkizsakmanyolo™ jellegét,
lévén alacsony gépesitettség mellett, magas oraszamban végzett munka, a fix jovedelmek
kiegészitése végett.*3?

A korabbi paraszti kistizemhez képest a leglényegesebb kiilonbség az volt, hogy a foldek
vasarlasa és bovitése mar nem lehetett cél, nem ez jelentette az eldbbrejutas lehetdségét, mint a
I1. vilaghaboru eldtti idészakban. Az igy nyert javakat — a termelési és gazdasagi fejlesztések
helyett — egy polgarosuld életforma elemeire tudtak forditani. Igy a lakaskoriilmények,
modernizéacios fejlesztések, tartdés fogyasztdsi cikkek, valamint a jolét egyéb formaiba
(nyaralds, aut) tudtak befektetni.**® Mindezek a plusz jovedelemszerzési lehetéségek a korabbi
kiszolgaltatottsag helyett (amely a II. vilaghabori utani években és az 50-es évek folyaman
jellemezte a falusi, paraszti megélhetést ¢és mindennapokat), egy kiszdmithatosagot

biztositottak.
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A még korabbi, II. vilaghdboru elbtti idészakhoz képest is konnyebbséget jelentett,
hiszen itt valéban volt eredménye a belefektetett munkanak. Ha az ember megfeszitetten
dolgozott, azt érezhette, hogy valoban mindig elorébb tud jutni beldle, €s nem csak a talélésért,
a minimalis megélhetési szint eléréséért kiizd, hanem azon feliil tudja magat és a koriilményeit
is fejleszteni. Raadasul egy széles skalabol, a megélhetési lehetdségek sokféle tipusaibol
valaszthatott maganak megélhetési stratégiat, amely leginkdbb megfeleld volt a
személyiségéhez, munkabirasahoz, vagy anyagi terveihez. Ezek a plusz bevételek mindig olyan
Osszegek voltak, amire stabilan lehetett szdmitani: ha az ember teljesitette a sziikséges
munkafolyamatot, példaul leadott egy hizott sertést, vagy megtermelt egy mazsa voroshagymat,
tudta, hogy azért mennyi pénzt fog fixen kapni. stb. Erre az iddszakra és erre a megélhetési

formara hasznalom a kiszamithaté megélhetés fogalmat.*3*

A nagylizemi mukddés

Mindezek mellett az Uj Gazdasigi Mechanizmus reformjanak koszonhetéen a
szovetkezetek beindithattak ipari mellékiizemagakat, melyek alkalmasak voltak a falubodl
torténd elvandorlds megallitdsdra és a munkaerd megtartasara, valamint a szovetkezet
jovedelmének novelésére.*>®

Az 1970-es évektdl a termeldszovetkezetek vezetése is cserélodott: a korabbi tapasztalt
gazddk vagy kioregedtek, vagy hattérbe szoritottdk JOket, €és egyre nagyobb aranyban
agrarvégzettségii fiatalok vették 4t a vezetd poziciokat.**

Az 1960-as, 1970-es években Magyarorszdgon is meginduld tn. zold forradalom soran
szamos 1) mezOgazdasagi technologiat vezettek be, melynek révén a termelést gyors iitemben
lehetett novelni. Ujfajta munkaszervezést inditottak meg, komoly befektetéseket eszkozoltek a
mezégazdasag szektoraiban.*®” A nagy- és a kisiizemek szoros egyiittmiikodése, az allami
agrarpolitika, a sikeresen végrehajtott kollektivizacid, a zold forradalom eredményei, és az
ezaltal jelentdsen megnovekedd termelési atlag lehetové tette, hogy a magyar mezdgazdasag
teljesen onellatova valjék, sot jelentds mértékben tudott exportra is termelni.*®

Az 1960-as évektdl az 1980-as évek kozepéig terjedd id6szak a magyar mezdgazdasag

torténetének talan legsikeresebb idGszaka volt. Az 1950-es szinthez képest 1965-re 25%-kal,

434 1d. err6l: Legeza 2015.
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majd 1982-re 126%-kal ndtt az értékesitett bruttd agrartermékek aranya. **° Ebben az
idészakban a nagyiizemi mezOgazdasagi munka termelékenységi novekedése meghaladta az
eddigre mar lassabban fejlodo iparét. Ennek egyik kiemelkedd oka az 1961-t6l engedélyezett
haztaji gazdasag volt, mely szépen tudott gyarapodni és fejlodni a nagyiizemmel kozos
eréforrasok talajan. 40

A 80-as évek elejétol felbukkano valsagjelenségeket még egy darabig tudtak mérsékelni
a nagyiizemek melléklizemagaival, ill. a kisgazdasagok termelésével. Ekkor mar az
Osszmezdgazdasagi termelés 40%-a a kistermelésbdl szarmazott, amit az egyéni gazdasagi
dontések, onallo mérlegelés vezérelt, a viszonylagos piaci igényekhez alkalmazkodva — ezaltal
tudott egyre nagyobb teret szerezni maganak. A nagylizemek mar a 80-as évek elejétol ndvekvod
aranyban adtdk bérbe vagy részesmiivelésbe a foldjeiket, ezzel is csokkentve a sajat termelési
koltségeiket. Az 1980-as évek végétdl pedig egyre tobb reformintézkedés irdnyult a piaci
alkalmazkodas alapjan a kistermelés nagyobb lehetdségeire — ezek az intézkedések azonban
addigra mar megkésettek voltak, a megindult valsagfolyamatokat nem tudtak megallitani. A {6
hiba az MSZMP politikai ideologia mentén val6 uralkodasa volt, nem adott teret a gazdasagi
problémak realis kezelésére.**

A lokalis, decentralizalt redisztribucionak koszonhetden tudtdk legtobbszor a
termeldszovetkezetek fenntartani magukat, a nagyiizem mellékiizemagainak profitjat forgattak
a mezdgazdasagi agazatokba.**? Gerjenben cérnazoiizemet hoztak létre a 70-es évek végén a
tobbletmunkaerd részére, Milotan pedig tobb mellékiizemag is miikodott, a kisebb foldtertilet
miatt, munkahelyteremtés céljabol. Itt a Tisza kozelsége miatt megindult a soderkitermelés- és
szallitas, faiizemet hoztak létre, ahol a régi, nagy didfakat vagtak fel furnérnak, parkettanak.
Varrodat alapitottak, ahol az asszonyok tudtak munkéba allni, valamint miianyagiizemiik is
volt, ahol nagy méretii mlianyag eszkozoket, pl. cstiszdakat készitettek. Tiszaigaron faipari
részlege volt a TSz-nek, melyben butoriizem mitkodott.

1960 utan a Markus Istvan altal megallapitott 3-as jovedelemszerzési bazis (a
mezdgazdasagi nagyilizemi bér, a haztaji €s az ipari ingdzds munkahelyek) nem csak a csaladi
megélhetés szintjén, hanem telepiilésfoldrajzi szempontok alapjan is meghatdrozta egy-egy
falu, lokalis kozOsségi lehetdségeit. Az dontdtte el egy-egy telepiilés sorsat, hogy a
megélhetésnek e harom forrasa mennyire volt elérhetd, ill. a kdzponti telepiiléspolitika és az

allami redisztribicio intézkedései hogyan érintették a falut — azonban ezek sokszor

439 Harcsa-Kovach-Szelényi 1994:16.
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egyenlétleniil oszlottak el.**® Ezzel is magyarazhaté némelyik vizsgalt telepiilés sorsa, pl.
Milota esetében a redisztribicid nem miikodott tal sikeresen, tulajdonképpen magara volt
utalva a telepiilés, mig vele szemben Gerjennek minden lehetésége adott volt mindharom

megélhetési formara.

Ipar a szocializmusban

A mezbgazdasagi agazat mellett az ipar szintén fejlédésnek indult. Jelen dolgozatban
témank szempontjabol a kdzségekben jelen 1évo ipari termelés tipusa relevans, Dudar vizsgélata
miatt. Terjedelmi korldtok miatt nem tudjuk itt attekinteni a teljes ipari szektor atalakuldsat a
masodik vilaghabort utan.

A kommunista hatalomatvétellel egy id6ben, 1947-1949 kozott zajlott a haroméves terv
iddészaka is. Ennek célkitlizései a haborus veszteségek helyreéllitasa, az orszag ujjaépitésének
munkalatai voltak, ehhez pedig nagy sziikség volt a nehéziparra, ami kordbban nem kapott
akkora hangsulyt az orszag gazdasagdban — agrar-orszag 1évén —, igy jelentés munkaerd-
atcsoportositasra volt sziikség a mezégazdasagbol az iparba. Ez egy hosszabb folyamat
elinditasa volt. Az 1949. évi népszamlalas volt az utolso, amikor az orszadg népességének még
a fele a mezdgazdasagban dolgozott, utdna ez az ardny csak csokkent az idék folyaman.
Nagyaranyt toborzas indult meg az ipar szektoraiba: a kozlekedés, konnyii- és élelmiszeripar,
magankisipar, mezdgazdasdg munkaerdigényét alacsonyabb szintre helyezték, csokkentették,
valamint a ,,maximdlis mozgositds” bevezetésével hazarendelték a kiilfoldi munkavallalokat,
1949-t6] a bortonbiintetésiiket toltdket és rendszeres elmegyogyaszati kezelés alatt allokat,
valamint 1950 utan a feloszlatott egyhéazi szervezetek tagjait is munkara fogtak. ** A
nagyaranyu atcsoportositds eredménye az lett, hogy 1951-re munkaerdhiany jelentkezett az
allami gazdasagokban és a TSz-ekben, ekkor valt fontossa a nék munkaba allitasa is: a
mezdgazdasagi munkdk egy részét ok is el tudtak végezni az iparba irdnyitott férfiak helyett. A
gazdagparasztsag gyors gazdasagi tonkremenetele, a foldek felajanlasa és a mezdgazdasag
elhagyésa kovetkezményeként 1953-ra a mezdgazdasagi maganszektorban foglalkoztatottak
aranya az 1949. évinek a 7 %-4ra csokkent.**® Ekkor mér az allam sem volt képes minden foldet

atvenni a ’felajanloktol’ a munkaeréhiany miatt, ezért a korabbi tulajdonosokat kotelezték

443 Markus 1991b: 32.

44 Belényi Gyula: Munkaerd-gazdalkodasi politika és a mez8gazdasigi népesség iparba vandorlasa az extenziv
iparositas kezdetén (1949-1953). In.: u6 (szerk.): A sztalini iparositas emberi ara. Foglalkozasi atrétegzddés és
belsé vandorlas Magyarorszagon 1948-1956. Szeged, 1993. 11-55. p. 11-15. p.
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foldjiik megmiivelésére, a csaladtagjaiknak sem engedélyezték a mezégazdasag elhagyasat. 40

1952-ben hoztak erre rendeletet, melyben megtiltottak, hogy elkoltdzzon lakohelyérdl az a
foldtulajdonos, aki nem gondoskodik a foldje megmiuvelésérdl. Rendeletileg szabalyoztak a
termelOszovetkezetek elhagyasat is, nem lehetett toborozni a TSz-dolgozokat mas munkara, aki
pedig mégis otthagyta a szovetkezetet, az (1j munkahelyét kotelezték, hogy utasitsa vissza a
szovetkezetbe a dolgozot.*4’

A haroméves terv idején a telepiilésfejlesztéseket még a helyi adottsagokat figyelembe

véve tervezték, az MDP** céljai azonban, majd az &téves terv**®

mar ezeket figyelmen kiviil
hagyva a nehézipar €s a gépipar fejlesztését 0sztonozte. Az ipari varosok, telepiilések kiemelt
szerephez jutottak ezekben a fejlesztési folyamatokban: kulturalis, szocialis, kereskedelmi és
lakasiigyi szempontbél egyarant.**

A folyamatok miatt a migracio is tomegessé valt az orszag teriiletén: az 1940-es évek
végétol egy évtized alatt megnégyszerezddott az ingazok szama. 1982-ben 1,5 millié 6 volt
ingazo6 vagy munkasszallason é16 Magyarorszagon.*>!

Dudar is ilyen ipari teleptilés volt, melyet a szocialista ipar fejlesztett fel az 1950-es
évektdl kezdve. Kordbbi néhany szdz fos lakossdga megtobbszoroz0dott, hatalmas
infrastrukturalis, szocidlis, kereskedelmi, kulturdlis fejlesztések irdanyultak a telepiilésre,
valamint nagyléptékii lakasépitkezéseket is tamogatott az allam. Az ilyen iparossé valo falvak
eredeti lakoi eldtte mezdgazdasaggal és annak dgazataival foglalkoztak, igy a betelepiild ipari
munkasok élesen elkiiloniiltek tdliik. Az orszagban tobb ipari telepiilés is ilyen helyzetbe kertilt:
szembe kellett nézni a helyiek és a ,,gylitt mentek™ konfliktusaival, valamint egyre inkdbb
elterjedt a kétlakisag. °> A kétlaki életméd a falusiakra volt jellemzd, akik korabban
foglalkoztak valamilyen mezdgazdasagi tevékenységgel, azonban a csaladnak egy tagja az
iparban is vallalt munkat. Ennek {6 oka a biztos ipari kereset volt: 1955-ben a munkésok és
alkalmazottak koziil a leggyengébben a mezégazdasagi és élelmiszeripari dolgozok kerestek. %
fgy a csalddok a mezégazdasagbol szarmazo — tobbnyire természetbeli — bevételeket ki tudtak

egésziteni a biztos anyagi jovedelemmel. Szvircsek Ferenc a 1étalap kiilonb6z0ségében nevezi
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448 Magyar Dolgozok Partja, 1948-ban alakult, és 1956-ig a sztlinista irAnyvonalat kdvetd kommunista part volt
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449.1950. jan. 2-4n beindulé népgazdasagi terv Magyarorszagon, melynek célkit{izése az orszag szocialista
iparositasa, a mezdgazdasag fejlesztése, a honvédelem, és az életszinvonal emelése volt.

450 Belényi 1993:11-55.

451 paladi-Kovacs 2000b:253.

452 Errol 1d. még: Horvath 2003., Czetz 2007., Sari 2005.

453 Pet6-Szakacs 1985:223.

104



meg a két tipusu munkés megélhetését: a telepitett, allando ipari munkasok 1étalapja a banya.
fgy a banya bezarasaval tovabbi ipari munkalehetéség utan tekint. A kétlaki életmédot folytato
falusiak létalapja a fold: a banya esetleges bezarasaval visszatér a fold nyujtotta
megélhetéshez.*>*

A kizarolag iparban dolgozo6 falusiak életvitele mar nem viselt magan paraszti jegyeket,
egyre inkdbb a polgarosulas felé haladt, ami elsdsorban a lakés- és targykultiraban mutatkozott
meg. > Eléfordultak az orszagban olyan munkas-telepek is, ahol egy kis konyhakertet is
kialakitottak, allattartashoz 1is lehetdséget teremtettek, azonban ennek ellenére a
munkascsaladok tobbnyire a piacon vasaroltdk a konyhdra valdt. Kiillonbozott a két tipus
gazdasagi szemléletmodja is: a betelepiild, telepen ¢16 munkas foként fogyasztdoi magatartast
képviselt, mig a falusi, paraszti szemléletii ipari dolgozé inkabb felhalmozo, sporolos volt.*>®
Az orszagban tobb helyen okozott is konfliktusokat a helyiek és a betelepiildk kiilonb6zd
életmddja®®’, Dudaron leginkabb egyensulyt talaltak a helyzetben: a betelepiilt munkascsaladok
mivel nem torekedtek onellatasra, hanem mindent pénzért vasaroltak, felvevdpiacot jelentettek
a haztdjizos, kis plusz bevételért kiizdd, paraszti mentalitasban €16 falusiaknak.

A magyar szénbanyészat 1964-ben érte el maximumat, majd utana 1964 és 1988 kozott
88 milliard forint beruhazas tortént, azonban ez id6 alatt a széntermelés mennyisége 3%-kal lett
kevesebb, dolgozodinak 1étszama pedig 2,5%-kal lett tobb, mint 1951-ben, a szocialista
iparositas kezdetén. 1989-ben Gsszehasonlité adatok alapjan a magyar volt a legalacsonyabb

termelékenységii szénbanyaszat a vilagon.*s®

Egy kozosségi megélhetési stratégia — a kalaka

A szocialista korszakban megfigyelhetd a kaldka — mint reciprocitason alapul6d
kolcsonds segitségnytjtas — viragzasa, elsdsorban a hazépitések soran. Minden altalam vizsgalt
telepiilésen, szinte minden beszélgetStarsam arrdl szamolt be, hogy amikor épitkeztek a
csaladjukkal, a faluban bevett szokas volt, hogy kolcsondsen segitettek egymasnak, a késébbi
visszasegités reményében, illetve a kozos munka, egyiitt toltott id6 fontossaga, €lvezete végett.
A Néprajzi Lexikon szocikke szerint a definicidé igy hangzik: ,[a kalaka] a legismertebb

tarsasmunkadk egyike, amelynél a kézosség tagjai vagy bizonyos csoportjai (lokdlis, verségi,
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vagyoni) tagjuknak (csaladjanak), vagy egy kozségi intézménynek szivességbdl vagy
kélcsondosségi alapon munkat végeznek, s amelynél a segitok egyiitt, egyszerre, tarsasagban, s
rendszerint szorakozassal (ének, tanc, mese) egybekapcsoltan dolgoznak. A kozosség barmelyik
tagja akarmikor visszahivhatja a megsegitettet, s az a munka visszaadasat, a kalakaban valo
részvételt kotelességének tartja.”*® Csite Andras szerint a szocialista korban a haztartisok a
rendelkezésiikre all6 termelési tényezdket nem tudtdk mashova felhasznalni, befektetni (nem
tudtak birtokot szerezni), igy a helyi munkaerdpiacon felesleggel jelentek meg. A
reciprocitassal kototte le az igy felszabadult munkaerejét, arra szdmitvan, hogy ezen
befektetését viszonozni fogjak, és igy viragzott a kaldka.**°

Véleményem szerint a kaldka intézménye sokkal jobban fiiggdtt a hagyomanytol, mint
a gazdasagi szamitdsoktol olyan értelemben, hogy ez kordbban is igy mikodott a
mezOgazdasagi munkdkban, a hazépitési segitségnyljtasokban. Sik Endre a tiszaigari
munkacserét vizsgalva szintén arrdl beszél, hogy nem ujraéledésrél van sz6, hanem egy
folytonossagrol, ami — ha a sziikség ugy hozza — megragadhato lehetdség. JO lehet6ség arra,
hogy kikeriiljék a pénzbeli koltségeket azok, akik nem engedhetik meg maguknak.*%! Emellett
pedig sok esetben kozrejatszik a szorakozas, egyiitt-levés élménye, ami miatt elmentek az ilyen
ko6zos alkalmakra. ,, Hat itt is volt mar, hogy legszivesebben mondtam volna, hogy ne jojjon mar
batyam! De annyira jok, osszetartok voltak az emberek, hogy még ha nem is csindlt semmit se,
de csak eljott azért a pohar sorért, azért a joszandék benne volt, na, hogy jott, aztan lapatolt,
vagy... 066, hat mondom, itt 20 alatt nem voltunk sose! De mdshol se! Akkor az ugy mitkédott,
hogy egy hétvégin az alap az kész volt.”"*%? Ez egy természetes reciprocitison alapuld folyamat
volt, a kollektivizalas eldtti falusi tarsadalomban éppligy, mint a TSz-esités utani falusi
kozosségekben.

Korabban, az egyéni gazdilkodas idejében a tarsasmunkdkban, kolesonds
segitségnyujtasokban a munkdknak tipusok szerinti rangsoroldsa is életben volt a paraszti
kozosségekben. fgy tehat — ahogy Tiszaigaron, Milotan is lattuk —, a nagyobb gazdék altal
nyujtott fogatos segitség, az 1 napi fogatos munkaért min. 2 napos gyalogmunka jart vissza, de
leggyakrabban 3 naprol szolnak a visszaemlékezések. Csiki Tamas is felidéz erre vonatkozd
beszamolokat, és kiemeli, hogy az 1950 utdni etnografiai kutatasok mindezt a kiszakmanyold
szemlélet fényében interpretaltak (mely a kuldkiildozések kapcsan is "kapora’ jott a nagygazdak

elleni érvként), azonban a kdzvetlen beszdmolok narrativajukban nem feltétlen negativumként
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emelték ki, hanem kolcsonds egymasrautaltsagként értékelték a helyzetet a 'nagygazda’ és
munkasai, napszamosai kozott. 463

Mindamellett ez nem volt automatikusan miikk6dod rendszer minden falusi kozdsségben,
volt, ahol a k6z0sség tagjai mind maguk végezték el a sziikséges munkaikat, vagy fizetett
munkaerd alkalmazasdval.®*

A korszak és a falubeli koz6s munkahelyek, nagyiizemek talan még taplaltak is ennek a
kozosségi tudatnak a fennmaradasat, a kozosségi programokkal, KISZ szervezetekkel,
brigddokkal, ill. mar maga az is 0sszetartd erd lehetett, hogy a mindennapokban az egész falu
’egy csapatban jatszott’ a kozOs munkahelyeken: a faluban miik6do nagyilizemekben.
Természetesen nem csak a kozosségi €élményrdl, szorakozasrol van itt sz, hanem ez egy
szigortian vezetett rendszer volt: szdmontartottdk, hogy ki-hdny napot segitett, esetleg még a
munka bonyolultsagat, megterheldségét is megjegyezték, és ennek fényében, ezzel aranyosan
kellett *visszasegiteni’.*®® Anyagilag tehat komoly el6ny volt ezzel a lehetéséggel élni, de
erkolcsileg sokszor hatrany, mert addig adosnak érezte magat az ember, amig vissza nem
segitette, amivel tartozott. Gerjenben az egyik adatk6zl6m kOmiives szakmajanal fogva mar a
sajat épitkezése elott hossza idén keresztiil jart segiteni masok épitkezésén. Igy amikor 6k
fogtak hozza, 7 honap alatt felépitették a hazukat, a rengeteg ’visszasegité’ ismerdssel. ,, 8-10
éven korosztiil, valaki az ismerdsok, baratok, munkatarsak koziil épitkezett, mint komiives
mentem segiteni, nem fogadtam el pénzt. S akkor miko’ én épitkeztem, akkor az mind, csak mar
elére szoltak, hogy szolj am, szolj am!”*®® Egy kiilon fiizetben vezette maginak az egész
¢épitkezeést, hogy melyik napon mit csinaltak, €s ki jott neki segiteni. Ez is amiatt volt fontos,
hogy késébb sajat maganak is tudja szamontartani, hogy kinek-mennyivel tartozik. A t6bbi
interjlalanyom nem vezette ennyire részletesen, de tobben is beszdmoltak a
segitségnyujtasokrdl épitkezések idején. ,,ez a haz ugy épiilt, hogy nem fizettiink ra
segédmunkast, csak komiivest. [...] Bardtok, ismerdsok, kollegak. Na jo, hat itt fozni kellett,
meg A’ betiivel kezdodo italokat kellett biztositani, de szinte hétvégeken épiilt, és sajat

erébol. o7

., ... mi is, mikor épitkeztiink, itt vot annyi ember, ha’ nem gyoztem fozni! Hat jott
mindenki, segitségh6l csindltdak.”*%® Dudaron a beszélgetések soran nem keriilt szoba a

kolesonds segitségnyujtdsnak ez a formaja, itt viszont az épitkezéseknél a falu életét

463 Csiki 2018: 98-99.

464 Csiki 2018: 101-102.

465 Sk 1981: 56.

468 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.
467 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
468 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.
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meghatdroz6 banya nyujtott sok kedvezményt, lehetdséget, kiillondsen a dolgozodinak. ,, Hat
példaul ez a hdz, mikor épiilt, hat ugye a férjem is foliratkozott hdzépitésre. Es akkor tigy
segitették a fiatal banyaszokat, hogy anyagot adtak. [...] Sose felejtem el, 6600 forint készpénzt

adtak csak a haz folépitésére. 4%

A szocialista korszak hatasa a magyar paraszttarsadalomra: polgarosodas
és paraszttalanitas

A parasztsagrol Erdei Ferenc ad részletes meghatarozast 1941-ben, mely szerint a
korébe tartozik nemcsak a birtokos parasztsdg, hanem a nincstelen foldmiivesek, a
mezdgazdasagi munkasok, a paraszti rétegeket kdzvetleniil kiszolgald iparosok, és emellett a
falusi, a mez6varosi és a varosi agrarlakossag is.*’® Parasztosodasnak nevezi azt a hosszan tarto,
kolesonos folyamatot, mely a dolgozok és az ,,urak” osztalyara vald rétegzodés: valakinek
dolgozni kell (foldmivelést és ipari munkat végezni) ahhoz, hogy masok ettdl mentesiilve
élhessenek.*t

A paraszti réteg egy folyamatos tarsadalmi €s kulturdlis valtozason megy keresztiil,
mely a polgarosodas irdnyaba mutat, végeredménye pedig a paraszti réteg megsziinése, polgarra
valasa. A folyamat sordn a parasztsag megszabadul jogi kotottségeitdl, a felsébb tarsadalmi
rétegek felé valo kiszolgaltatottsagatol, és egy onalld, vallalkozoképes réteg lesz.4"2

Az 1940-es évek végén a kommunista fordulat megszakitotta a foldreformmal és a
demokratikus fejlédéssel épphogy lendiiletet kapod polgarosodast, és a tarsadalom nagyobb
részét az allami bérmunkas sorba kényszeritette.*”® A Magyar Kommunista Part aktiv szerepet
vallalt a foldosztasban, hiszen a foldek elkobzésa, kisajatitasa a foldosztas céljaira, valgjaban
bizonyos formdban mar a kommunista hatalomatvétel, majd a kollektivizalas el6készitésének
is tekinthetd, a nagybirtokok, gazdagparaszti birtokok egy részét mar itt kisajatitotta az allam

sajat céljaira.’

49 Interjarészlet Dudar, 2012. Sziil. 1932.

470 Erdei 1941: 1-19.

471 Erdei 1941: 23.

412 K bsa 1998: 43.

473 Szelényi 1991: 203.

474 Az igy igénybe vett 5.6 milli6 holdnyi teriilet kb. 60%-at osztottdk szét az igényl6k kozott, a fennmaradd 40%-
ot (féleg erdd-és legeloteriileteket) allami, kozségi €s szovetkezeti tulajdonba adtak at, igy tehat az allam is
haszonélvezdje lett a foldreformnak. Varga 2015: 591.
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A szocialista allamberendezkedés és ideologia igyekezett a parasztsagot, mint
tarsadalmi réteget megsziintetni és dtalakitani. 4> A falusi-paraszti 1ét ismertetdjegyeit
eltiintetni, és egy ideoldgia mentén polgarositani, a varosihoz hasonldva tenni (nevezhetjiik akar
erészakos polgarositasnak is a folyamatot). Hasonld elképzelése volt Erdei Ferencnek is, aki
sziviigyének tartotta a magyar falvak helyzetét, a feudalizmus keretei kozott 1étezd paraszti
tarsadalom jobbitd szandéku atalakitdsat: véleménye szerint a falvak fejlesztésével egyre
inkabb kozeledni kell a varosi 1ét felé életszinvonal, infrastruktara, életmod tekintetében, mert
szerinte csak igy menthetd meg a falu jovodje: ez életben maradasanak kulcsa.*’®

Az 1960-as évektdl a kompromisszumokra is hajlandé kadari vezetés sordn a
polgérosodasi folyamat Gjra beindulhatott: az dllamgazdasag mellett plusz munkaval kezdték

kialakitani a polgari 1étet.*”’

A haztaji gazdasagok, a kisiizemi termelés engedélyezésével a
falusi lakossdg szamdra Gjra lehetdvé valt, hogy szabadidés munkaval, mezdgazdasagi
tevékenységek révén plusz jovedelemhez jusson. Ezzel jra kapott egyfajta onallosagot, 6nalld
vallalkozasi lehetOséget, a korabbi paraszti 1étformanak egy amorf lehetségét. A kislizemi
termelés jellege vidékenként, telepiilésenként eltérd volt, igy més-mas stratégidk alakultak ki
kozosségi szinten, tobbnyire ezekhez illeszkedve alkalmaztdk az egyének is a haztajiban
megvaldsithatd gazdasagi tevékenységeket. A terepmunkdim soran megismert telepiilések
kozott ilyen tendencidk voltak példaul Gerjenben (Tolna m.) a sertéshizlalds, Milotan
(Szabolcs-Szatmar-Bereg m.) a szarvasmarha nevelés és tejleadas, Tiszaigaron (Jasz-Nagykun-
Szolnok m.) a sertéshizlalas mellett a haztdjiban valé névénytermesztés (voroshagyma, mak,
cukorrépa). Ezek a lehetdségek helyben adottak voltak, mindenki maga dontotte el, hogy
milyen mértékben kivan élni vele, mennyi plusz munkat fektet ebbe a szabadidejébdl.

Ezek a plusz jovedelemszerzési lehetdségek biztositottdk az 4altalam ‘'kiszamithatd
megélhetésnek' nevezett életformat. Tudni lehetett, hogy az elvégzett munka utdn fixen mennyi
pénzre szamithat az ember, a megtermelt javakat (akdr meghizlalt joszagot, akar megtermesztett
novényt) mindig atvették tdle, kifizették, nem volt benne kockézat. Ez biztositotta a csaladok
egyrél a kettére valo jutasat, boldogulasat, sokszor banki kolesondk nélkiil is. Igy az emberek
tudtak javitani az életkoriilményeiken: elkezdtek épitkezni, hazat bdviteni, a lakaskultiraban
modernizélni, nyaralni jarni, autéon utazni.

.- Az a két szoba, hat illetve harom szoba, azt '62-be’ épitettiik. Tehat ez az idoszak volt az,

amikor mar jobban lehetett boldogulni tényleg.

475 Erre utal a korszakban bevett megnevezés is: ,,dolgozé parasztsag”, mintegy munkasként tekintve a
parasztsagra.

476 Erdei 1940.

477 Szelényi 1991: 203-204.
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- Es akkor mibdl tudtak megépiteni? Kellett hitelt felvenni?
- Nem, nem. Adtunk el tehenet.

- A haztajibol?

- Igen. Tehat ez mind ebb6l. 4™

,,De azon izélek, hogy az az érdekes az egészbe’, hogy akkor leadtunk mondjuk 3 hizot, akkor
azer’ kaptunk egy bizonyos dsszeget, de az olyan dsszeg volt, hogy abbol tudtal tervezni, hogy

most megcsindlsz egy 20 méteres keritést, vagy egy melléképiiletet, vagy valamit, érted.”*'®

,, Azt tudom, hogy eladtuk a tehenet, az utolso tehenet, abbol vettiik a szines tévet. 7480

Emellett pedig a tarsadalmi mobilitasi lehetdségiik is boviilt: a gyerekeket tudtak
tanittatni, varosra iskolaba jaratni, felsdoktatasi tanulmanyaikat tdmogatni. Az igy szerzett
tudds révén pedig a gyerekek mar kiléphettek a falusi létformabol, és a paraszti
¢letkdriilményekbdl megmaradt utols6 elemeket is maguk mogott hagyhattak.
., Ugyhogy tigy volt, hogy tetszik tudni kisldnyom, hogy felépitettiik, azt odaadtuk a fiunknak, a
kislanyunk elvégezte az iskolat, tanar lett, 6 meg elment Szatmarcsekébe, ott vettiink egy kis
lakdst neki. !
., Hat rengeteget dolgoztunk. Itt csak fizetésb6l nem épiilt volna fel a hdz. Es mellette a lanyaink
tanultak. Kozépiskolaban, és méghozza Kalocsan, ott mind a kettot vinni kellett, pénteken menni
kellett éertiik, aztan vasarnap vinni kellett oket vissza. Maradt Kalocsa, mert 6 kiskoratol ének
tandrnak késziilt, lett is beldle, de ahhoz kellett a zeneiskola. %2
., A masik lanyomék, ok is épitkeztek, jocskan beszalltunk. [...] Hat a butort is, nem azt mondom,
hogy az dsszes lakdst, de azt is mi rendeztiik be fGleg. **%

A korszak agrarpolitikdjanak 3 elsddleges célja volt: 1. a mezdgazdasagi termelés
intenzivvé tétele altal a lakossagi ellatds minél szélesebb korli biztositasa. 2. A falu és a varos
kozotti kiilonbségek csokkentése. 3. A munkés-paraszt szovetség erdsitése az ideologiai
célkitiizés mentén.*84

Az Onallésag megsziintetésével, alkalmazotti statuszba kényszeritésével valoban
megvaltozott a falusi, kordbban paraszti tarsadalom mentalitdsa, ¢életmodja. A f6ld

magantulajdonanak megsziinésével mar nem jarhat6 tovabb az a kordbban tradicionalis

¢letpalya, amelynek legfontosabb célja a foldszerzés volt. Bizonyos Osszetevdiben

478 Interjarészlet Milota, 2012. Sziil. 1928.
47 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
480 Interjarészlet Milota, 2011. Sziil. 1947.
48! Interju-részlet, sziil. 1935. Milota, 2011.
482 Interju-részlet, sziil. 1948. Gerjen, 2012.
483 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1928.
484 (. Kovacs 2008a: 515.
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megfigyelhetd a szétesd paraszti hagyomany elemeihez val6é ragaszkodas, mely a haztaji
kisgazdasag mivelésének koszonhetéen maradt fenn. A kettdé kozotti szakadékban azonban
megszakadt az ismeretek atorokitésének rendje, és jelentds mennyiségii gazdalkodasi tudas és
tapasztalat veszett el. *° Markus Istvan a valtozasi folyamat kapcsan egy
tarsadalompszichologiai tényezot is felvet: a korabban paraszti rétegek ambicioik
kibontakozasat is latjak az Gjfajta csaladi kisgazdasagokban, és ezzel parhuzamosan lehetdséget
kapnak arra, hogy megsziinjenek parasztok lenni — varosias jellegii ¢letszinvonalat alakithatnak
ki maguknak: flirdészobas, tobbszintes hdzak, varosias lakberendezés, 6ltozkodés, modern
technika (televizid, haztartasi eszk6zok). A paraszti 1étbél magaval hozott elszantsaggal,
tiréképességgel tudott kilépni a paraszti keretekbdl, és utodait is véglegesen kimenteni
beldle.*8® A falun él6k varosi életmodjanak felvételével parhuzamosan migracio is megindult a
varosok felé, ami egy id0 utan mar nem tudott tovabb burjanzani, igy egyre ndvekedett az
ingdzok szama, akik még falun éltek, de mar a varosba jartak nap mint nap dolgozni. Emiatt a
falvak agrarjellege is megvaltozott — azt mondhatjuk, hogy a hagyomanyos magyar falu a
hagyomanyos parasztsaggal egyiitt tiint el.*®’

Szabd Istvan 1965-ben sziiletett meghatarozasa szerint: ,,4A parasztsag mint egységes
rendi osztaly felbomlott a kapitalista rendszerben, de tovabbra is megmaradt olyan tagabb
tarsadalmi keretként, amelyet az emlitett értelemben gazdasagi, tarsadalmi, életformabeli és
kulturdlis meghatdrozottsagok parasztként fognak egybe.”*®® Ebbol a definiciobol is az tiinik
ki, hogy bar eredeti formdjaban, funkcidjdban mar nem beszélhetiink ugyanarrél a
parasztsagrol, mint a II. vildghdboru eldtt, de bizonyos elemei még megmaradtak a szocialista

korszak kinalta keretek kozott is.

Parasztosodastol a paraszttalanitasig

Az itt bemutatott folyamat Erdei parasztosodas fogalméatol indult, az 1945-6s f6ldosztas
megerdsitette a parasztsag létrehozasat, majd a szovetkezetesités, és a kisiizemi, haztaji
termelés egy masfajta forméaba kényszeritette a parasztsdgot, mely mar megsziinében volt, de
bizonyos elemei még mindig tovabbéltek ekkor. Ezt Kovéach Imre latszik lezarni a
»paraszttalanitas” fogalmanak bevezetésével.

Véleménye szerint harom szinten zajlott le a folyamat:

485 Valuch 2006a: 116-117.
486 Markus 1991: 201.

487 Romsics 2007: 355-356.
488 Szabo 1965: 15.
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1. Tarsadalmi paraszttalanitds — melynek soran a mezdgazdasagi funkciok valtoztak
meg a gazdalkodok korében. A paraszti termelésbol szarmazo javakat nem tudték a
foldvasarlasokba, a termelésbe visszaforgatni — elsdsorban a fogyasztasra
forditottak.

2. Strukturdlis paraszttalanitds — a parasztsdgnak, mint tarsadalmi osztdlynak a
differencialodasa, majd eltiinése. Ennek fokozatai a kollektivizacidban, a kadar-kori
modernizacioban ¢€s a rendszervaltozas utani posztszocialista vidéki atalakulasban
jelolhetok meg.

3. Kulturalis paraszttalanitds — kulturdlis tradicidovesztés. A paraszti tarsadalom
intézményeinek funkcidvesztése kovetkeztében épiiltek le a hagyomanyos paraszti
értekek és tradiciok.

Ezek a folyamatok a szocialista korszakban indultak meg, a kor politikai, ideologiai
berendezkedése €s intézkedései nyoman. A véglegesedésiik azonban a rendszervaltozas utani
posztszocialista id6szakra tehetd, amikor a megkezdett folyamatok végére pont keriilt — a célt

tévesztett karpotlasi rendszer, illetve a fogyasztoi tarsadalom globalizal6do folyamatai miatt.

Tiszaigar

Foldosztas majd a paraszti ellehetetlenitések

Az 1945-6s foldosztas soran kb. fele-fele aranyban tortént a foldek elkobzésa (1211 kat.
hold) ¢és megvaltasa (1425 kat. hold). Boségesen rendelkezésre alltak a foldek, igényldk is
voltak nagy szamban. A kordbbi napszamos mezdgazdasagi munkésok, cselédek,
torpebirtokosok (az el6z0 fejezetben lattuk, hogy Ok tették ki a helyi tdrsadalom megkdzelitdleg
80%-at) atlagosan 5-5 holdat kaptak, amelyet gyermekenként kiegészitettek 1-1 holddal.
Hézhelyet is osztottak, a tanyan ¢lok bekoltozhettek a faluba, ezzel is javitva az
életkoriilményeiken és az infrastrukturalis eszkozokhoz valod hozzaférésiikon.*®° Jellegzetesen
mutatja a két korszak talalkozasat, hogy a korabbi gazdasagi cselédek sok esetben nem merték
elfogadni a foldet, mert féltek, hogy ha visszajon az urasag, akkor baj lesz.*9! Végiil az 6nalld
gazdalkodasba belefogd korabbi nincstelenek sokszor gazdasagi eszk6zok, szerszamok és

tapasztalati tudds nélkiil nehezen boldogultak. Valamennyi eszkodzt, vetdémagot szintén

489 Kovach 2005.
4% Tausz 1981: 40.
491 Tausz 1981: 46.
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szétosztottak az urasag készleteibdl, de ez nem jutott mindenkinek. Ok pedig gyakran megint
abba a spirdlba estek, hogy segitséget kellett kérni, amit aztdn tobbszorosen kellett
visszasegiteni, tehat megint egy munkaeréuzsora kezdett kialakulni.*%

Tiszaigaron is jellemzd volt az orszagos paraszti ellehetetlenités: a sulyos adéterhek,
beszolgaltatasok, valamint a tagositas is stjtotta a telepiilés gazdait. Somorjai Ildiko6 és Tausz
Katalin a Béres csalad torténetét elemz0 bemutatdsdban igy szerepel ez az iddszak, a
visszaemlékezésekbOl: " »Aztan egyszer meg, ez mar 50-ben volt, megy ki az uram, hat ott van
a foldon két ember traktorral. Kérdezi 6ket, hogy mit csinalnak, mondjak neki, hogy szantanak,
mert ezt a foldet mar elvettek, mar nem az 6ve. Késobb aztan adtak helyette masikat, de az mar
nem volt olyan jo fold, meg ket tagban is adtak. Akkor mar nekiink is be kellett lépni a téeszbe.
A csikékat eladtuk, meg eladtunk mindent, ezt meg bevették.«” “® A tagositds a
bizonytalansagot, kiszamithatatlansagot is novelte, hiszen gy tlinhetett, hogy bar kiosztottdk a
foldeket, de mégis barmikor elvehetik, Ujraoszthatjak, kicserélhetik. Az egyébként is
bizonytalanabb habitus, frissen ,,felszabadult” gazdasagi cselédek nehezen igazodtak el ebben
az 6nallo vilagban, hozza voltak szokva, hogy vezetik Oket, és megmondjak, hogy mikor-mit
kell csinlni. fgy az egyébként is nehezen boldogulé friss 6nallo gazdak bizonytalansaga még
tovabb er6sodott a novekvo terhek €s a tagositas stlya alatt. ,, »Jobb hdt a téesz-ben, persze,
hogy jobb itt. Legaldbb ennek az idegességnek, az dllando beszolgaltatatsnak nem voltunk
kitéve. Mert tényleg ugy van, hogy azért csak bantotta az embert, hogy mdr beadtuk,
beszolgaltattuk, az adot kifizettiik, mert az ember mindig azon igyekezett, hogy eleget tegyen a

kotelességének és akkor mégiscsak elvitték aztan.« . *%*

Termeldszovetkezet

Az elsé termeldszovetkezeti csoport 1949. dec. 21-én alakult meg, Sztalin 70.
sziiletésnapjan. Ett6l az évtdl hirdette meg Rakosi Matyas, az MDP fotitkara a
szovetkezetesitési kampanyt, melynek sordn a tobbségében agrarproletar lakossagi Tiszaigar
is a szovetkezeti utra Iépett. Ez az ut nem volt azonban zokkenémentes. Az elsd, Pet6fi TSzCs
21 taggal alakult meg, akiknek a zome kordbbi agrarproletar vagy torpebirtokos volt*®®. Azok

koril kertiltek ki az els6 tagok, akik az 6néllé gazdalkodassal nem boldogultak, és tigy voltak

492 Angariaba, visszadolgozasért kaptak segitséget, példaul a fogatos gazda 1 napi szantast elvégzett, de cserébe 3
napot kellett visszadolgozni. Tausz 1981: 60.

493 Somorjai — Tausz 1982: 55.

49 Tausz 1981: 72.

49 Pogany 2001: 53.
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vele, hogy konnyebb lesz a kozosben dolgozni, mint a néhany hold sajat f6ldon eszkozok,
joszag nélkiil kinlodni.**® Egyik adatkozldm igy mesél errdl az iddszakrol: ,, A lényeg az, hogy
én tulajdonképpen azzal, hogy '49. december 21-gyel beléptem a termeldszovetkezetbe, ez azt
is jelentette, hogy én alapitotagja voltam a szovetkezetnek, mert 21 fo volt akkor. 21 fo volt a
taglétszama a termeldszovetkezetnek. Hat az is ugy indult, hogy 4 lova volt a szovetkezetnek,
tehat két fogat, akkor még parasztszeker, tudja, hogy hogy nézett ki az annak idején. [...] Olyan
munkakat lehetett végezni, hogy hat kapasnévények termesztése, kapalni, kaszalni, aratni, és
ahhoz volt négy 1o, tehat két fogat, és hat igy probalt a termeldszovetkezet elindulni azzal, hogy
hdat majd valami csak kijon beldle.”*¥" A TSzCs elsé évének eredményei meglepden jol
alakultak: ismerték a helyi viszonyokat és a foldek tulajdonsagait, a korabbi egyéni gazdalkodo
évek (1945-1949) esetleges sikertelenségei utan lendiiletet adott a tagoknak a k6z6s munka és
a kozos felelésség, igy mindenki igyekezett tevékenyen részt venni a feladatokban. 4%
Visszatalaltak a korabbi, jol ismert és megszokott munkaformahoz, megszabadultak az
onallosag terhétdl, a kockazatvallalds és a tervezés felelosségétdl, €s ujra masok iranyitasa ala
keriilhettek. Ez volt szdmukra a jol ismert munkakoérnyezet. ,,4 kozos, nagyiizemi gazdalkodas
lehet6vé tette a cselédi tudat részbeni dtmentését is a megvaltozott viszonyok kozé.”**® A TSzCs
roviditését is ugy értelmezték, hogy Tovabb Szolgalé Cselédek.%® | Mert hidba azt mondtik,
hogy a demokraciaban nincs cseléd, csak alkalmazott. De én azt mondom most is meg holnap
is, mert masképpen nem mai gyerek vagyok, hogy ahol parancsolnak, ott csak cseléd van.” °*

A kezdeti 21 tag 80 holdon kezdte meg a gazdalkodast, azt pedig az elébbi interjubol
tudjuk, hogy csupan két igasallatuk volt.>%? A tagok koziil tobben is nincstelenként 1éptek be a
csoportba, de a tobbiek kozott is — mivel a foldosztaskor kaptak csak foldet — sokuknak
gazdasagi felszerelésiik igen hidnyos készletben mutatkozott meg. Késobb csatlakoztak még
hozzajuk a faluban — a korabeli sajtobol Gigy tudni, hogy a sikeres gazdalkodas hatasara, hiszen
a falubeliek is lattak, hogy a kozds termelés hatékonyabb, jobbak a terméshozamok a kdzdsen

miivelt f6ldeken.>®

49 Matyus — Tausz 1984: 141.

497 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.

4% Pogany 2001: 55-57.

49 Tausz 1981: 75.

500 Tausz 1981: 68., Pogany 2001: 58.

501 Matyus — Tausz 1984: 123.

502 Interju Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.

503 A Magyar jové 1951. februar 16-ai szamaban (6.) az aranyokat gy irja, hogy mig az egyéni gazdasigokban
3-4 mézsa zab termett egy holdon, addig a kozosben 11 mazsa. Arpabol az egyéniben 7 mazsa, a kozosben 12
mazsa. Pogany Maria kisebb kiilonbséget nevez meg, de 6 is a kozds gazdalkodas javara (egyéniben 6-7 mazsas
atlag termések, mig a kozosben 8 mazsa). Pogany 2001: 56.
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A kovetkezd gazdasagi évben jelentdsen megugrott a TSzCs taglétszama és a
megmivelt fold teriilete is. 1950 Oszére 127 tag miivelt 790 kat. holdat, majd 1-2 hénappal
késobb pedig 280 {6 és 1027 kat. hold tartozott a szovetkezethez (az aranyokbdl is latszik, hogy
nagyobb aranyban nétt a taglétszam, mint a foldek mennyisége, tehat sok lehetett kozottiik a
fold nélkiili vagy kevés folddel rendelkez6 tag). A novekedés egyik oka lehetett a valoban
eredményesen zart gazdasagi év, masik oka pedig, hogy Szolnok megye kiemelt célpontja volt
a kisérleti kollektivizalasnak. NépnevelOk, agitatorok, a tiszaorsi gépallomas dolgozoi jartak a
falut, hogy ravegyék az embereket a kozos gazdalkodasra.’** Véleményem szerint az agitaciok
sikerét novelhette a telepiilés tarsadalomszerkezeti multja is: a fentebb mar bemutatott cselédi
¢és agrarproletar réteg magas aranya, nevezhetjiik cseléd-habitusnak, akik sok esetben nehezen
boldogultak az 6nall6 gazdalkodassal, valamint megszokott munkarendszertik is jobban kivanta
a korabbi ’alkalmazotti’ létet. fgy tehat feltételezhetjilk, hogy — természetesen ontudatos
parasztgazdak kivételei mellett — nagy aranyban konnyen bedlltak a kozos miivelésbe, ami a
korabbi nagybirtok rendszer munkakornyezetéhez volt hasonlo.

1951-t61 erdsebb agitacidt inditottak a még tovabbra is egyéni gazdalkodast folytatd
gazdéak ellen, kifejezetten a kdzép-€s kisparasztokat célozva. Ebbdl az agitacios folyamatbol
jott létre az 1. tipust termeldszovetkezeti csoport, Gydzelem névvel. Ez tobbnyire tehat a
kozépbirtokos gazdékat foglalta magaba, néhany ’kulcsembernek’ szdmitdé koézépgazda
erészakos megnyerésével. A folyamat soran az AVH®® tamogatasaval dolgoztak az agitatorok,
az utolsd felvonasban behivattak a tandcshdzara 13 kulcsfontossagti kozépparasztot, majd
hosszas rabeszélések és erdszakos nyomdésgyakorlas hatasidra végiil alairtdk a belépési
nyilatkozatot. A névvalasztas is ezt a folyamatot tiikr6zi, ironikus fajdalommal: legy6zték
ket 5%

,, ...agitacioval, nagy agitdcioval, emlékszem ra, menni kellett, tudtak meggyozni arra, meg hat
azt is el kell mondani, hogy bizony sokat erdltettek is. Nem nagyon, nem nagyon lehetett ottan

kibujni aléla.

Allami gazdasag

504 Pogany 2001: 58.

505 Allamvédelmi Hatésag, politikai rendérség
56 Pogany 2001: 75-76.

57 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
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1948-1949-ben 5% alakult meg a Tiszaigari Allami Gazdasag. Birtokdsszetétele a
kordbbi nagybirtokosok teriileteibdl tevédott dssze, dsszesen 400 holdon.®® A legnagyobb
korabbi birtokos, id. Széky Péter, bar a torvény értelmében megtarthatott 100 holdat, arrol
mégis inkabb lemondott, és Budapestre koltozott. Magnemesitd vallalatoknal dolgozott, majd
késébb a Mezdgazdasagi Minisztériumban.®? Kardos Laszl6 azonban Gigy irja, hogy 1945-ben

Széky Péter meg is halt (el6z évben, 1944-ben Széky Istvan is elhunyt), °1!

egy ujsagcikk
tanasaga szerint pedig 1946-ban halt meg (1996-ban emlékeztek meg halalanak 50.
évfordulojarol)®L?,

Az allami gazdasag a Tiszaigar és Tiszaors kozotti tertileten miikodott, a két telepiilés
lakossagabdl tevodott 6ssze a dolgozdi kollektiva. Miikodésének kezdetén a szervezetlenség
jellemezte, tobb intézményi atalakitas és teriileti atcsoportositas utan az 1952-es tagositas soran
egy jelentds része a Pet6fi TSzCs-hez kertilt, és végiil 1080 kat. holdban allandosult a
teriilete.>'® Tobbnyire azok jelentkeztek ide munkara, akiknek a foldosztasnal nem jutott fold,
vagy nem is merték elfogadni, esetleg tul késon értek haza a haborus hadifogsagbol, ill. a
fiatalok, akik 6nall6 vagyonnal még nem rendelkeztek, els6 munkahelyiikként itt kezdték meg
a munkat. Ebben az intézményi formaban is megtarthattak a dolgozok un. illetményfoldet, ami
a haztijihoz volt hasonl6.’'* A dolgozok korabbi tarsadalmi statuszat tekintve az 1951-es 120
fobol 61 {6 volt gjbirtokos (korabbi cseléd), 53 f6 nincstelen, valamint 5 {6 iparos és 1
kozépparaszt.®*® Ezek az ardnyok is alatdmasztjak a korabban megfogalmazott helyzetet: azok
keriiltek ide dolgozoként, akik 6nalloan nem boldogultak a megélhetéssel, sziikségiik volt egy
szigoru szervezeti formara, amelybe becsatlakozhatnak. Hasonlé ardnyok mutatkoznak még
1954-ben is, azonban az ekkor 320 fés dolgozoi 1étszamnak csupan kb. az 1/3-a tiszaigari. A
gazdasag vezetése és szakmai hozzaértése a kezdeti években hagyott kivannivalot maga utan,
végil 1952-ben kezdddott egy sikeresebb iddszak. Ekkor dontdttek amellett, hogy az
allattenyésztés legyen a fé profil, ugyanis legeldteriilet adott volt boven.5® Mindezek mellett
1956-ig a tiszaigari allami gazdasag is veszteséges volt, a korabeli agrarpolitika, a draga

beruhazasok, az agrarollo és a szakszertitlen vezetés miatt.%!’

508 Pogany Maria 1948-at ir, Polgarné Tall Eva 1949-et, Tausz Katalin is 1949-et. Pogany 2001: 85., Polgarné
1982: 30., Tausz 1981: 66.

509 Pogany 2001: 85.

510 Tausz 1981: 40.

511 Kardos 1997: 229.

512 (Jj néplap, 1996. juli. 9. 3. A Székyekre emlékeztek Tiszaigaron. Az értékteremtd mult tisztelete.
513 Pogany 2001: 85.

514 Tausz 1981: 66-67.

515 Pogany 2001: 86.

516 Pogany 2001: 87.

517 Pogany 2001: 90.
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Az 1953-as, Nagy Imre minisztersége idején megindulod enyhiilés a mezdgazdasagi
szektorban Tiszaigaron valtozoan éreztette hatdsat. Az allami gazdasagban nem tortént
valtozas, a Pet6fi TSz-ben néhanyan meginogtak, de végiil a 123 tagbdl senki nem 1épett ki. A
Gyo6zelem TSz azonban felbolydult, szinte el sem akartak hinni az 4j kormanyprogramot, amely
szerint ki lehetett 1épni a TSz-bol, és kivinni a foldet is. Ennek eredményeként 157 tagja maradt

a szovetkezetnek, és 106-an kiléptek a kozos gazdalkodasbol.>t®

A kadéri szocializmus kindlta lehetdségek

A Kadar-korszak kiépiilé szocializmusdban a helyi termeldszdvetkezet és az allami
gazdasag kinalta a munkahelyet a lakossag zomének. 1960-ban 78.4%-a a mezdgazdasagban
dolgozott, ennek 59% a TSz-ben.®'® A falu az ipari kdzpontoktdl tivol helyezkedik el, az
iparban dolgozok tobbsége eleinte Budapestre jart dolgozni. Ekkoriban a lakossag 35-40%-a
nem kapott munkat a telepiilésen, igy 6k lettek az ipari ingazok.>?°

Kezdetben a ndk munkédba allasa okozott nehézséget, ezért 6k foként otthon a
haztartasban, illetve a haztaji gazdasagban dolgoztak. A munkalehetdségek sziikossége miatt
elvandorlasi tendencia is kirajzolodott a korszak kezdetén. Pogany Maria adatai szerint 1949-
1970 kozott 415 fovel csokkent a telepiilés lakossaga, az iparositas idején az ipari kdzpontok
szivtak fel a munkaer6t®?, Polgarné Tall Eva pedig Ggy fogalmazza meg, hogy 1960-1970
kozott kb. 1/3-aval csokkent az aktiv keresd férfiak aranya, a fiatalok elvandorldsa volt
jellemz6.%%2

Késdbb fokozatosan kiépiiltek kisebb ipari tizemek a kornyéken is: Tiszaflireden Hajo-
¢s Darugyar, valamint aluminiumgyar és épitdipari KTSZ-ek (kisipari termeldszovetkezetek)
mikodtek, ez utdbbiak foként szakmunkas munkavallalokkal. Karcagon (30 km-re
Tiszaigartol) tiveggyar és Kunmadarason (14 km) varroda. E két utobbi hely a néknek is kinalt
munkalehetdséget.>?

Kialakult egy viszonylagos egyensuly: a kornyékbeli munkalehetdségek miatt az

elkoltozési tendencia lassult, és az ingazas lett jellemz6. Pogany Maria k6z0l egy adatot,

518 Pogany 2001: 95-98.
519 Polgarné 1982: 32.

520 Polgarné 1982: 31.

521 Pogany 1987: 430.

522 Polgarné 1982: 32.

523 Pogany 1987: 430-431.
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miszerint 1977-ben a faluban 300 aktiv keres6 van, akik koziil 130 f6 naponta, 80 pedig hetente

ingazik. Ez dsszesen 210 ingazo, az aktiv keresok kozel 2/3-a.%%*

Héztaji

A TSz kinalta haztéjizasi lehetoségekkel azonban igyekeztek €lni a tiszaigariak, és még
a budapesti ingazok is foglalkoztak otthoni kisgazdasdggal — csaladtagok révén tettek szert
haztaji foldre. Az egyik interjualanyom a MAV-nal helyezkedett el palyafelujitasi munkasként.
., BLB: Jobban jart, mintha itthon a TSz-ben dolgozott volna? - Akkor még igen, jobban, jobban.
Hat azér’. Meg akkor még megérte eljarni, tehdt megfizették rendesen. 525 A TSz-es fizetés
bar kevesebb volt, annyiban volt mégis megfeleld, hogy legaldbb otthon volt az ember a
csaladdjaval, ill. a hazt4ji plusz munkdval tudta novelni a bevételét. Tiszaigaron a haztaji
novénytermesztésnek voltak szezonjai, idészakai, éppen mikor-melyiket fizették meg a
legjobban, olyankor a falu haztaji gazdalkodoi nagyrészt arra szakosodtak. Ilyen nagyobb
szezonja volt példaul a vordshagyménak, volt még mak, bab, toktermesztés, emellett
joszagnevelés (hizo, tehén) is. ,, Akkor volt még egy idébe divat ez a sertéshizlalas is, az is ment
ugy, a TSz-en keresztiil, hogy vot ilyen tizletkotonk, direkt azt arra, haztdjis volt az is, az vot a

neve, hogy akkor mondta, hogy na.”>?®

., Hizo, fiasdiszno volt, bika is vot, fejos tehén, ugyhogy
vét. 5?7 Eléfordult az is, hogy nem az allami Allatforgalmi Vallalatnak adtak le a hizott
joszagokat, allatokat, hanem otthon levagtak, és a falun beliil, hazakhoz eladtdk. ,, Sokat
levagtunk, azt szétmeértiik, meg volt 3-400 csirke, elonevelt, azt ugy adtam el kilésan, masfél
kilésan. [...] Elvitték haztul, szombaton gyottek vagni valo csirkéért. Amelyiket akarta,
megfogtuk, azt lemértiik, és kész.” 528

Legtobbszor a haztdji foldon megtermelték a takarmanyt az éallatoknak (baromfit is
szinte mindenki tartott, de azt tObbnyire sajat részre), és idonként még mellette kisebb
teriileteken egyéb, fent emlitett novényeket. ,, Hat akkor volt ez a haztdji fold akkor is, akkor
meg ugy irattuk, hogy buza, kukorica. Hat ez a hagyma ez csak egy holdat vett el, az nem nagy

teriilet volt. 5 Ezekbél az iddszakosan kifizetédé novényekbdl tobb éven keresztiil allando

plusz bevételiik szarmazott. ,, fgy hagymdztunk, mer’ itt akkor az volt a, ez a magrél vetett

524 Pogany 1987: 447.

52 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
526 |nterjtirészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
527 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1942.
528 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1942.
529 |nterjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
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hagyma, ez volt a mend. Volt, mikor 200 mdazsank is volt egy évbe’! [...] Itt fehérre,
konyhakészre meg kellett pucolni, és volt, mikor 10 mdzsat pucoltunk meg egyszerre! [...] De
jo volt nagyon, meg olyan, hogy mondjam neked, hogy volt, mikor 3.50-et adtak érte, de fix
keresetbevétel volt. Mer’ vittiink 3 szallitmanyt, utana fizették. >

., Haat, most az megint attol fiigg, mer’ voltak olyan évek, amikor az dllattenyésztés dominalt
jobban, meg volt olyan is, amikor meg forditva, tehat ez megint ugy, nem lehet kijelenteni
egyikre se, hogy mindig jobb, meg mindig rosszabb. 3!

Természetesen voltak olyanok, akik habitusuk szerint inkabb csak kicsiben, sajat
hasznalatra kivantak a haztajit igénybe venni. ,, Na aztan volt olyan, aki aszonta, hogy nekem
kell, de csak kishaztadji. A kishaztdji az azt jelentette, hogy az 2-300 négyszogol, hat még akkor
négyszogolbe’ beszéltiink, meg lehet dupldzni, mondjuk azt, hogy 600 négyzetméter. Azért
igényelt annyit az illetd, mert mondjuk abba’ krumplit akart termeszteni, meg egy kis
zoldségfeélet, ezt azt amazt. Annal meg aki nagyobbat akart, hizot, teszem fel joszagot akart
tartani, majd télen levagja, meg mifene, az meg aszonta, hogy én igénylem az egy holdat, mert
én abba’ kukoricat akarok termeszteni. ">

Amikor pedig ugymond 'nem volt idd’ beleetetni a takarmanyt a joszagba, mert
gyorsabban kellett a pénz, akkor arra is volt lehetdség, hogy a kukoricat adtak el, s abbdl tudtak
kipotolni példaul hazvasarlaskor a haz arat. ,, BLB: Es az olyan jé lett akkor, hogy abbdl meg
tudtak venni a hdzat? [ti. a kukoricatermés — BLB] - Meg tudtuk venni, igen. Meg eladtuk azt a
kis hazat, amiben laktunk, azt kellett kipotolni ezzel a kukorica-eladadssal. 7533
, Hat nem mindenki vallalt, mert volt cukorrépa, vot mak, meg vot kukorica. Nekem vot
cukorrépa, meg mak is volt. >3 Ebbél a részletbdl is kivilaglik, hogy a valasztott stratégiak
nagyban fiiggottek az egyéni ambicioktol, teherbirastol vagy anyagi tervektol.

Csaladi generaciok kozott is oroklddhet a habitus: egyik adatk6zldm nagyapja
nagygazda volt, és bar az 6roklédések folytan szétaprozodott a fold, 6 még igy is 10 holddal
rendelkezett a I1. vilaghabort utan. A falubeliek elmondasa szerint mar a nagyapja sem birt a
foldjeivel, miveletleniil alltak, és végiil lanya (de fOként annak fia, az én adatk6zlém) a ra eso

orokséggel alapitd tagként belépett az elsdként megalakuld Petdfi TSzCs-be.5*® Az altalam

készitett beszélgetésben az adatkdzld elmondasa szerint apja meghalt a haboru idején, anyjaval

530 Interjtirészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
531 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
532 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
533 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1942.
53 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1942.
535 Pogany 2001: 54.
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a nagyapjanal laktak, a nagyapja 1945-ben halt meg. Az 6rokséget szétosztottak az 5 6rokds
kozott, a miivelést azért nem birtdk, mert egyrészt a benyomuldé Vords Hadsereg elhajtotta a
lovaikat, masrészt az Orokosodés révén a szerszamok, eszkozok is szét keriiltek. ,, Hat
gazdasagi felszerelések, amik voltak, elkallodtak, mert anyamnak még volt masik 4 testvére, az
orokosodes folytan bizonyos dolgok elmentek, kimentek, amit korabban 4 loval gazdalkodott
nagyapam, ott két lovat elvittek a haboruba, az kételezo volt, ugyanugy kapott behivoparancsot,
hogy joszagot elo kell allitani, két lo maradt, mikor az oroszok bejéttek, a két lovat meg azok
vitték el, mert olyan helyen laktunk, hogy utba esett nagyon. [...] Na ugyhogy ezek 1945 és 49
kozott mi ezt a 10 hold foldet ugy probaltuk miivelni, ahogy tudtuk. Hat valahogy csak ossze
tudtuk hozni, és hat azon gazdalkodtunk. Utana mikor Tiszaigaron megalakult a
termeldszovetkezet, 3-as tipusu, az megalakult 1949. december 21.-én, nem lattunk mas kiutat,
Jjobb megolddst, minthogy valaki a folddel be kell lépjen a szovetkezetbe. % Itt tehat azt
feltételezhetjiik, hogy a csaladi habitus vonzotta Oket abba az iranyba, hogy az 6nallosag helyett
inkdbb a kozos gazdalkodas felé hajlottak, bizva abban, hogy koézosen konnyebb lesz
boldogulni. Késébb ugyand irodai dolgozo lett, és a részemre ezzel magyarazta a haztaji
gazdasagban is az enyhébb aktivitasat. ,, Hdt én miutan irodai dolgozo voltam, énnekem annyira
le volt sziikiilve a lehetSségem, hogy én nem nagyon. >3 A lehetéség tehat szamara is adott volt,
mint a telepiilés tobbi lakojanak, kapott ¢ is haztaji foldet, de azon csupan takarmanyt termelt
az otthoni sajat fogyasztasra tartott baromfinak, a folosleget pedig eladta. Az irodai munkaval
¢s a kevés szabadiddvel indokolta, azonban eléfordulhat, hogy a habitusdba mar nem fért bele
a gazdalkodéssal kapcsolatos tevékenység, ill. gyermekiik nem sziiletett, ketten voltak a
feleségével, igy lehetséges, hogy anyagilag sem voltak raszorulva, hogy plusz jovedelemhez
jussanak.

A habitus megnyilvanulhatott a haztaji munkdkon beliil végzett vallalasok terén, sajat
belatas szerint lehetett a munkékat is elvégezni vagy végeztetni. ,,Tehdt a talajelokészitést,
talajmunkat azt a szovetkezet végezte, ugye azert meg kellett fizetni, a névényapolasi munkakat
azt az illeté sajat maga. Hat, hogy aztan hogy tudta megoldani, hat ha ugy oldotta meg, hogy 6
levegyszereztette, kifizette a vegyszerkoltségeket, akkor oké, el van intézve. Ha meg ugy
csinalta, hogy nem, én bekapdlom, akkor azért nem kellett fizetni, azt sajat maganak, mint

tudom én, jonak latta, hogy nigy csindlja. >

53 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
537 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
538 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
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Egy masik habitust képvisel a telepiilésen beliil az az adatk6zl6m, aki maga munkaba
allasa kezdetén a vasutnal helyezkedett el palyafelujitasi munkasként. A felesége Tiszaigaron
TSz-tag volt, igy kaptak haztaji foldet, és 6 hétvégente azt is miivelte otthon. Mar a kezdetektol
foglalkoztak sertéshizlalassal, igy kezdetben a haztaji foldon takarmanynak valot, kukoricat
termesztettek. Késébb bekapcsolddtak az éppen aktualisan futé mezdgazdasagi termelésekbe
is, amik a telepiilésen elterjedtek voltak, pl. 10 évig voroshagymat is termesztettek eladasra.
1984-ben felajanlottdk neki a TSz-ben a ndvénytermesztésért felelds agazatvezetdi pozicidt,
ekkor jott el a MAV-t6l, haza, Tiszaigarra. Bar agronomus végzettsége nincs, de ismerték ot,
tudtak, hogy ért hozza, ill. az édesapja is volt még az dtvenes és hatvanas években TSz-vezeto.
Mondataibol kiérzédik, hogy nagyon fontos szamdara a mezOgazdasag, szivesen, és nagy
energiakat belefektetve foglalkozik vele ma is, nyugdijasként. Az otthoni kisgazdasagot mindig
aktivan miivelték, évente 5-6 sertést neveltek eladdsra a haztdji ndvénytermesztéseken feliil.
Szivesen hagyta ott az ipari munkat, a TSz-es kevesebb fizetés ellenére, mert: ,,... hogy
mondjam, jo helyre jottem haza, meg szabad voltam. Mert akkor az igari hatar az enyém volt.
[...] ... radlltak jobban ilyen haztdjizasra, ilyen kulturnévényekre, hogy hagyma, dohdny, és
akkor abba’ jobb pénz volt. [...] Hat gyakorlatilag ezér’ is jottem haza. >

Eleinte a TSz haszonbérbe is adott ki foldeket, a kézimunkaigényesebb terményeket, pl.
cukorrépa, mak. Egyik adatkdzldm ebben a korai idészakban, a 60-as évek els6 felében vallalt
ilyen munkat is, a fix, 1 holdas kiosztott haztaji teriilet mellett. A haszonbérleteket terményben
fizették, tehat a termés bizonyos szdzaléka volt a megmunkal6é, a haztaji 1 holdja pedig egy az
egyben az illetd TSz-tagé volt. Azt is mellette ugyanigy megmunkalni kellett, a TSz csak a
nagyobb gépesitett munkakat végezte el. Ez az adatk6zldm ezekkel a plusz vallalasokkal kvazi
Onellatova tudott valni: a haszonbérbdl kiegészitette a héaztartasi élelmiszersziikségleteit, a
haztéji f61dbdl a joszagnak a takarmanya kitelt, abbol 6-8 hizot is neveltek, és volt, hogy 3-400
csirkét is. Volt még mellette liba, pulyka, gyongytik is. A csirkéket és a hizot is eladta haztol:
a csirkét csak ugy egészben, a hizdt meg levagtak, és széjjelmérték a faluban. A telken beliil
pedig hatalmas veteményesben a teljes zoldség-¢s gylimolcssziikségletet eldallitotta, utobb mar
a gyermekei csaladjai részére is. A hdzvésarlas koltségei, kibdvités is a kisgazdasag
bevételeibdl zajlott: ,, Akkor adtuk el a bikat, mikor ezt a kiszélesitést csinaltuk. A bika meg a
tehén. A tehenet is eladtuk akkor. Utana csak hizok maradtak, meg fiasdiszno. S akkor utana

abbél gazdalkodtunk. *°

539 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
540 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1942.
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Gerjen
Foldosztas

Gerjenben az 1945-6s foldosztas soran 2366 kataszteri holdnyi kozépbirtokbol®*! 323 juttatott
személy részesiilt, 6sszesen 1690 kat. hold folddel. Minddssze 5 kozépbirtok maradt meg, 676
kat. hold teriilettel. 1949-re mar ez utdbbiak is eltlintek, és nem volt mar Gerjen hataraban 100
kat. holdon feliili birtokos, és 25-100 hold ko6zotti is elenyészéen kevés. Az 1-10 holdas
gazdasagok 70.7%-ban jellemezték a telepiilést.>*> A Szocidldemokrata Part (SZDP) 1946-ban
kérddives felmérést végzett a magyar falvakban a foldreform utani helyzetrdl. Ezen kérddivek
elemzésébol megtudjuk, hogy Gerjenben az ujgazdak altalanos ellatottsdga igen rossz,
napszamba is eljarnak, hogy jovedelmiiket kiegészitsék, mindezek mellett azonban
megfigyelheté, hogy a régi gazddk az ujaknak segitségére vannak, amiben van ra
lehetdségiik.>*® Egyes teriiletekbdl mar a foldreformkor allami gazdasagokat hoztak létre, a

paksi jarasban (amelyhez Gerjen is tartozik) ez a teriilet 21.5%-4t tette ki.>**

Allami gazdaséag

Az j foldbirtokosok teriiletei sokszor kedvezOtleniil, szétszortan fekiidtek a hatéar
kiilonboz6 részein, ennek oka foként a meghagyott kdzépbirtokok elhelyezkedése volt. Ezen
utolso kozépbirtokok eltlinésével, és az allam részére vald ’felajanlasaval’ végiil kezdetét vette
a szocialista mezdgazdasagi atszervezés. A kozépbirtokokbol megalakult 1949-ben a gerjeni
allami gazdasag, tagositassal egységesitették a teriiletet a szamara, melynek soran az egyéni
birtokoknak is egy része ide keriilt, a telepiiléstdl délre pedig megalakult az els6, a Vords nap
termeldszovetkezet is. Ez utobbi az allami gazdasag teriiletén beliil helyezkedett el.>*® Az llami
gazdasag teriilete 4062 kataszteri hold, sik, korabban artéri teriileten. Ez Gerjen hataranak kb.
2/3-at foglalja magaba. A telepiiléstdl északra és délre is van egy-egy nagy egysége, délen a
telepiilés egy részét is magaba foglalva. A korabbi fejezetbdl lattuk, hogy Gerjenben a
kozépbirtokok kozpontjaként majorok alakultak ki, kastély-szeri épiilettel, és cselédi

lakossaggal egyiitt. Az atalakuldsok idején az itt lako cselédség is nagy szamban felajanlotta a

541 Wallner Ernd kozépbirtoknak nevezi az 1000 hold alatti birtoktipust, ebben a Gerjenrdl szo16 részben én is ezt
a terminust hasznalom az itteni korabbi 1000 hold alatti birtokokra.

542 Wallner 1958b: 462. és 430.

543 Orban 1966: 74. — 13. melléklet.

544 Wallner 1958a: 59.

545 Wallner 1958b: 462.
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foldosztaskor kapott foldjét az allami gazdasag részére, €s bedllt allando alkalmazottnak a
gazdasagba.’*® Ez folyamat aldtdmaszthatja a cselédségrdl korabban kifejtett képet: sokszor
nem tudott mit kezdeni a ’szabadsaggal’, nem talalta a helyét az uj, 6nallo életében, és
visszavagyott a mar megszokott koriilmények kozé, amiben komfortosan érezhette magat, az
ismerds volta miatt. Itt is tetten érhetd tehat az Gn. cseléd-habitus.

Az éllami gazdasag fokozatosan allattart6 iranyt vett, 1952-ben mar rideg mangalica
sertés nevelése zajlik>’, 1955-ben jellege kifejezetten sertéstartd, a paksi jarasban a harom
legnagyobb allattarté gazdasag kozott van.>*® Emellett szarvasmarha allomanyat is fejleszti,
1956-ban az *orszag legjobb tehenészete’ versenyben a 15. helyet éri el.>*® Késébb, 1972-ben
az allami gazdasagot tobb kornyékbeli gazdasaggal 6sszevontak, és annak egy keriilete lett a
gerjeni allami gazdasag. ,,/1972, most pontosan nem tudom a honapot, mert katona voltam, de

mikor katona voltam, akkor alakult at Paksi Allami Gazdasig Gerjeni Keriiletévé.”*>

Az els6 termelbszovetkezet

1948 6szén megalakul az elsé termeldszovetkezet is a gerjeni Voros Nap TSz, Rakosi
Matyas lelkesitd, hiressé valt kecskeméti beszéde nyomdn. ' A szovetkezet teriilete a
telepiiléstdl délre helyezkedett el, az 4allami gazdasag teriilete vette korbe. Korabbi
kozépbirtokok egyik majorsagdn, a Madi Kovacs csaldd Kovacspusztai (méas néven
Istvanmajor) teriiletén.>? | '49-be’ [sic!] alakult eredetileg a Kovdcs-tanydn az elsé, a kis
TSz.”5%3 Az Elet és Irodalom haséabjain Szekulity Péter riportjaban igy fogalmaz: , huszonnégy
gazdasagi cseléd, foldhoz juttatott ujgazda alapitotta 1949. marcius 16-an reggel 8 orakor a
Kovdcs-pusztai kastélyban.”*** Mindenesetre a datum nem tisztazott, de a helyszin igen: a Madi
Kovacs csalad korabbi birtokan, a telepiiléstol délre.

A kezdeti, indul6 nehézségek utan a gerjeni TSz is kiemelt allami tdmogatasokat kapott

miikddéséhez, ezért latvanyos eredményeket tudott felmutatni, termeldi agazatait is tudta

546 Wallner 1958a: 60-63.

%7 Tolnai naplo, 1952. juli. 6. 8. Rideg mangalicasertés nevelése a gerjeni allami gazdasigban.

548 Wallner 1958a: 82.

549 Allami Gazdasag, 1956. juli. 1. , 16. Héki képek

550 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1951.

%51 Tolnai Naplé, 1951. jan. 14. 5. Megalakult megyénkben a 100-ik termelécsoport

52 Kikovetkeztetve az dsszevetésbél: Wallner Erné térképe 1958a: 61., Gerjen jelenlegi internetes térképes
megnevezései és a Magyar Digitalis Helynévtar gerjeni adataibdl: https://mdh.unideb.hu/telepules.php?c=12-43-
151&adatlap=12-43-151&t=Gerjen Utolsé megtekintés: 2023. marc. 6.

5% Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.

554 Szekulity Péter riportja: Eurdpa kozel van. Elet és Irodalom, 1973. marc. 31. 16.
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fejleszteni, és viszonylag magas, 29.5 Ft-os munkaegységet®® tudott fizetni a tagjainak.>>°A
kezdeti miikddésrdl néhany korabeli ujsagcikkbdl is tdjékozddhatunk, mely az adott politikai
sajtoviszonyok miatt nem minden esetben ad hiteles képet. Talan a kiemelt allami tAmogatasok
miatt is torténhetett, hogy sok apro hir is megjelent a TSz mikodésével kapcsolatban, mikor-
mit és hogyan végeztek a gazdasdgban, adott munkafolyamatokat milyen modon végeztek el,
és természetesen milyen eredményeket értek el vele.>>’ Késébb, 1956 oktdber-novemberében a
paksi jarasban a termeldszovetkezetek kozel fele feloszlott, de a jol szervezett gerjeni megorizte
teljes teriiletét, a tagoknak csupan 10%-a valt ki.>*® Mindez az tijsagcikkekbdl pedig gy deriil
ki, hogy a kételked6 vélemények ,,a termeldszovetkezet tagsagat nem ingattak meg. Tény az,
hogy azért harom kilépo akadt a termeldszovetkezetbdl, de ezzel szemben — bizonyitékaul annak,
hogy az egyénileg dolgozo parasztokat sem ingattak meg az akkori események — oten kérték
felvételiiket a megvaltoztatott nevii Rakoczi TSz-be” 5% Végiil ezen a néven marad a szovetkezet
a hatralévo teljes iddszakban, a rendszervaltozasig. A friss Rakoczi TSz-ben érvényesiiltek
engedmények a tagsag felé, amelyek az orszagos mezdgazdasagi politikdban is érezhetdek
voltak: rovid idére engedélyezték tijra az 6nalld gazdéalkodast, és a szdvetkezeten beliil is
nagyobb teret engedtek az egyéni ambicioknak. Igy a Rakocziban is nagy aranyban lehetett
haszonbérbe venni a szdvetkezettdl teriiletet, €s részesben miivelni. Kukoricat, takarmanyrépat,
burgonyat 40%-os részesedéssel lehetett vallalni, a cukorrépa esetében pedig a termés utan
kapott cukor 80%-4t kapta meg a dolgozé. Ujsagcikkben biraljak ezt a fajta miikodést, ugyanis
igy alig marad ko6z0s, szovetkezeti jovedelem, amibdl a késobbi fejlesztéseket majd véghez
tudjak vinni.®®® Mindenesetre ebbdl az tiinik ki, hogy tg teret adtak az egyéni vallalasoknak és
a korabbi, I1. vilaghabort el6tti korszak napszamos mezdgazdasagi munkaihoz sokban hasonlo
munkaszervezetben dolgoztak. Visszaemlékezésbdl igy tlinik ki ez az idészak: ,,a 60-as
evekben az alakulaskor még munkaegység volt, nem voltam itt, csak anyamék, anyam itt

dolgozott. Es akkor utdna hat nem volt pénz, amibél fizessenek, tehat nem volt gurulé forint,

555 Munkaegység: a TSz-ek korai id6szakéaban, 1956-ig fennallé rendszer, amely egy mértékegység a
szovetkezetben elvégzett munka jellegének és mennyiségének szamontartasara. Ez alapjan tortént késobb a
kifizetés. Varga 2014: 40.

%% V. Kapolnas 1984: 224.

557 Néhany példa: a gerjeni Vords Nap TSz jutalmat kap a terménybegyijtésben valo teljesitményéért:
Termeldszovetkezet, 1950. szept. 10. 19.

40 holdon vetett négyzetesen kukoricat, beszervezték a néi munkaerdket is: Tolnai Naplo, 1951. maj. 11. 4.

A TSz tagjai j6 baratsagot apolnak az egyéni gazdakkal: Tolnai Napld, 1951. aug, 3. 1.

A gerjeni Vords Nap TSz 20 holdon folytat dntézéses gazdalkodast: Tolnai Naplo, 1951. apr. 04. 3.

A gerjeni Voros Nap TSz 300 szazalékra teljesitette tejbeadasi kotelezettségét, Tolnai Naplo, 1952. marc. 18. 3.
558 Wallner 1958a: 60.

59 Tolna Megyei Népujsag, 1957. januar 6. 1. Uj névvel és jobb kedvvel dolgoznak a gerjeni tsz-tagok

%60 Tolna Megyei Népujsag, 1957. juli. 5. 5. Jarhato-e a gazdalkodésnak ez az Uitja, amelyen a gerjeni Rakoczi Tsz
tagjai elindultak?
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akkor bevezették a harmados meg a feles miivelést. Tehat a termésnek az egyharmada lett, aki
miivelte, kétharmada meg a szovetkezeté volt. Akkor ezmellett miikodott a terményben valo
fizetés, tehat mindenki a jarandosagat kapta év végeén, mit tudom én, rozsében, szalmaban,
cigarettaban, dohanyban, borban, ilyenekbe, ez volt a prémium, vagy 13. honapnak nevezett

valami.”®1

Teljes kollektivizalas

1959 oktdberében még arrol olvashatunk az ujsdgban, hogy Gerjenben az egyéni gazdak
tovabbra is folytatjak ’elavult modszerekkel’ mitkddéstiket, és nem kivankoznak a korszerlien
miikodo termeldszovetkezetbe. Ekkor még 920 kisgazdasag miikddik, 1414 holdat miivelve az
egyéni gazdak kezén.®%? Végiil ez év végén Gerjent is utolérte a végzete: megérkezett a
teleptilésre az agitalo csapat. 8 részes cikksorozatbol ismerjiik meg a folyamatot a Tolna Megyei
Néptijsag hasabjairdl. Az agitatorok 1959. decemberében érkeztek meg az — elmondésuk szerint
— bizonytalankodo, de a szovetkezésre kész faluba. Volt koztiik postas, Gjsagird, allami
gazdasagi ¢€s termeldszovetkezeti dolgozo, népboltos, partmunkas, stb. Mindannyian
felvértezték magukat a parasztsag érvei ellen, és tisztaban voltak vele, hogy olyan dolgot kell
elérnilik, amit a gerjenieck nem akarnak majd, de kitartonak kell lenniiik, mert nemcsak
,»SZiikséges rossz” létezik, hanem ,kellemetlen j6” is. Végiil 1960 januar 12-ére minden
mezdgazdasagi megélhetésii lakosa tagja lett a szovetkezetnek: Gerjen termeldszovetkezeti
kozség lett.%®® Engedményeket is tettek a meggy$zés soran: zart kertként megtarthattak a vetlei
részeket (tobbnyire gylimolesds, sz616, vagy kisebb szantdk), és maguk valaszthattak meg a
szovetkezet vezetit. Igy, bar az elnok az lett, aki mar korabban is a szovetkezet vezetje volt
1954-t51%%4, (és valodsziniisithetéen ugyané még az illegalis kommunista partnak is tagja volt a
két haboru kozott>®), viszont az elndkhelyettes az egyik legtekintélyesebb gazda lett a faluban.
1960-ra 90 csalad (csaladfé) dolgozik az éllami gazdasdgban, és mindenki mas a
termeldszovetkezetben van. Egységessé valt a gerjeni parasztsag azaltal, hogy mindenki, aki a
mezdgazdasagbol él, valamelyik nagyiizemben keresi a kenyerét.>®® | A lakossdg tobbsége

tisztan latta, egyetlen jarhato ut van a parasztsag szamdra, a szovetkezés. S hiszem, vallom —

561 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1950.

%2 Tolna Megyei Néptjsag, 1959. okt. 6. 4. Gerjen két arca

%3 A cikksorozat: Tolna Megyei Néptjsag, 1960. juni. 2. 4., jini. 3.4., jani. 5. 7., jini. 7. 4., jini. 8. 4., jini. 9. 4.,
juni. 10. 4., juni. 11. 6. A tegnapbdl a holnapba (1-8.)

%4 Tolnai Naplo, 1954. aprilis 7.1. Gerjeni Voros Nap tsz. A nehézségek ellenére is teljesitik adott szavukat

%5 Tolna Megyei Néptjsag, 1959. aprilis 30.3. Illegalis emlék...

%6 Tolna Megyei Néptjsag, 1960. juni. 10. 4. A tegnapbol a holnapba (7.)
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ma sokkal inkdabb, mint akkor —, nem is nagyon bantik, hogy mdris sor keriilt Gerjen
atszervezésére.” " Az ujsagcikk szerint erészakoskoddsok, kényszeritések nem torténtek.
»Nyugodt lelkiismerettel irhatom le, egyetlen hibatol és félreértéstdl eltekintve semmi
visszassag nem tortént Gerjenben. Az onkéntesség legteljesebb és legtisztabb betartdsa persze
nem jelenti azt, hogy idotlen idokig halogatjuk a mezégazdasag atszervezését, de ebben a nagy
munkaban csak egyetlen eszkoz hasznalhato: az okos, a meggyozo felvilagosito szo. Ez volt az
egyetlen fegyveriink, s hatdsos fegyvernek bizonyult. Tanunk erre az a 294 gerjeni gazda, aki a
nagy dtalakulas idején lépett a termelSszovetkezetbe.”®® A gerjeniek is emlékeznek az 1959-
es agitatorokra. Az emlékezet szerint voltak vonakodasok, de 1960-ban mar megalakult a
szovetkezet. ,,eqy-kettd belépett, akkor mdr ment utana a tobbi. [...] Voltak, akik nagyon nem
akartak, de aztan a végén belattak, hogy 6k is.569

» 060-ban amikor a TSz megalakult, ugyhogy apamnak is, mondom, lehet, hogy volt két lova,
meg egy kocsija, meg ami esetleg, azt be kellett vinni a TSz-be, hat ugye rakényszeritették, hogy
bevigye ezeket. Hiaba mondjdk, ez nem énkéntes volt. Muszaj volt. "

Innentdl kezdve egy egységes korszaka indult meg a telepiilésnek, melyben sok,
lokalisan torténelmi jelentOségli esemény zajlott. A falu kozossége tarsadalmi munkéban
kultarhazat épitett, tobb szaz méter jardat, majd az utcakat is.>’* ,, Vizmii tarsulat, azok adtak
ilyen vaszsalukat, a TSz-nek volt betonkeverdje, volt vibratora, és akkor minden haz elétt. Volt
olyan haz, ahol 30-40-en osszejottek, és volt olyan nap, hogy 30-40 méter, 3 méter széles ut

v 512 akkori polgarmester urral, tandcselnokkel, TSz-hattérrel, 4 év alatt

épiilt.
megvalositottuk, hogy minden utca beton lett a faluban. 4 vagy 5 éves ciklus volt. |[...]
Osszefogtak, és akkor a falu annyit biztositott, egyrészt kellett a segéderét biztositani
mindenkinek, hat a szembe’ lévo haz, meg a mellette lévo, meg a szomszédok dsszefogtak, és

hat a biifét biztositottdk itt az utcan. Uditét, sort, bort. ™

Egységes vezetés

%7 Tolna Megyei Néptjsag, 1960. juni. 5. 7. A tegnapbél a holnapba (3.)

%8 Tolna Megyei Néptjsag, 1960. juni. 9. 4. A tegnapbél a holnapba (6.)

569 Interjtirészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1949.

570 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1951.

571 Kultiirhaz: Tanacsok Lapja, 1958. febr. 27. 7. A bortlatd Gerjenbdl; Jardaépités: Tanacsok Lapja, 1958. juli.
24. 4. Félévi bizonyitvany a paksi jaras kozségeinek; Utépités: Szabad fold, 1984. juli. 28. 11. Gerjeni
gerjedelem: egymasért, a kozért

572 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.

573 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1950.
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Fontos elem, és Gerjen esetében valoban kiemelendd az a tény, amit egy 1984-es
ujsagcikkben is emlitenek, az utak épitése kapcsan: a TSz vezetdsége és a falu emblematikus
emberei 6sszhangban, k6zos célokat kitlizve, csapatként dolgoznak a kozosség €s a falubeliek
¢letmindségéért. Ahogy a cikkben a plébanos — kissé romantikusan — fogalmaz: ,,Nalunk
tisztaban vannak az emberek azzal, hogy a falu és a tsz egy cipében jar. Szerintem az a jo, hogy
az agrarszakemberek egyuttal ,, lampdsok” is, a szo igaz értelmében, ok lettek a jo dolgok igazi
motorjai, az osszefogas elso szamu kezdeményezoi. Tudjak, hogy nemcsak a termésatlagokert
felelésok, és igy is élnek az esztendSk minden napjdan.”"* Kiemelik a féagronomust, a gépesitési
brigadvezet6t, az lizemmérnokot és a foallattenyésztot, akik szoros egylittmikddésben
dolgoznak a munkaban és a hétkdznapokban is. Az én tapasztalatom is hasonld volt az
interjukat készitve: a gerjeniek valoban sokszor igy élték meg ezeket az iddszakokat, egy jol
egylttmiik6dd vezetdi garda alakult, aminek kdszonhetden nem csak a termeldszovetkezet
mikodése, hanem a falu élete, mindennapjai is biztos kezekbe keriiltek. Mindezek hatassal
voltak a megélhetésre is, az anyagiakra: ,, Ev végén, igen, mikor jobb termés volt, fleg, mikor
az XY [elrejtés toélem — BLB.] lett az elndk, akkor az minden évbe szinte, ha 5 mdazsat, volt,
mikor 25 mazsat kaptunk a 25 mazsdra [ti. 25 mazsa volt ekkor a haztajiként kapott termény —
BLB]. "7, Végiilis azt mondhatom, hogy elég jo volt a vezetés, annak készonhetd, meg a helyi
adottsagoknak, a foldteriiletek ugye olyanok, hogy azért 24 aranykoronas foldekrol lévén szo,
hat azért az sokat jelentett. Meg az, hogy azokat a terményeket termeltiik, ami ideill6.”°"

Arra is figyeltek, hogy mar a leépitések idején se kelljen senkit elkiildeni. Igyekeztek
munkadtcsoportositdsokkal megtartani a dolgozok munkahelyeit, csak a nyugdijba mendk
mentek el a nagyiizemt6l, és helyettik mar nem vettek fel 0j dolgozokat. A gépesités
fejlédésével és a kézimunkaerd csokkenésével a ndék munkaalkalmai csokkentek, az 6
foglalkoztatdsukra hoztak létre egy cérndzoiizemet 1972 majusaban.®’’ Valamint ez a tendencia
a rendszervaltozas idején is megfigyelhetd volt, tehat a vezetés igyekezett az emberek sorsara
is odafigyelni. ,, Itt nem kiildtek el, hanem ugy kiildtek el, hogy mit tudom én, kidregedett valaki,
akkor nem vettek fol helyette. Vagy mit tudom én, volt olyan is, hogy na, ¢ elmegy, mert jobb
helyzetbe akart keriilni, vagy lehet, hogy keriilt is, akkor az helyett se vettek fel. Igy fogytunk el.
Nyugdijba mentek. [...] Nem kiildtek el. Nem is emlékszek, az nagyon kirivo dolog volt, mikor

itt valakit is elkiildtek. °'® A 70-es évek végéig zoldségtermesztéssel, foliazassal is foglalkozott

574 Szabad fold, 1984. juli. 28. 11. Gerjeni gerjedelem: egymaésért, a kdzért

575 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.

576 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1949.

517 Mérleg, 1972. aug. 1. 4. Meleg étel az aratoknak, Interjuk Gerjenben, 2012. sziil 1947. és sziil. 1952.
578 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.
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a TSz, azonban az orszagos kereslet csokkenése miatt megsziintették ezt az agazatot, és egy
cérnazoiizemet létesitettek mellékiizemagként, ahol az asszonyok talaltak maguknak

elhelyezkedési lehetdséget.

A paksi atomerdmu hatdsa

A mezdgazdasagi nagyiizemek mellett 1969-t61 megindult az atomerémi épitése
Pakson, ami mar a kezdetektdl nagy munkaerd-elszivo hatassal birt. Eléfordult az is, hogy a
TSz-ben ezaltal munkaeréhidny mutatkozott, ,, Az eromii az fix volt, sokat fizetett, |...], [a
mez6gazdasagi nagyiizem — BLB.] ugy nem tudta megfizetni, mint az atomerémii, és az

»579

atomeromii elszippantotta a munkaerot. ,,az atomeromii épiilt a 60-as években, tehdt a

ferfimunkaerét téliink is elvitte az atom, mert egy stabilabb, jobb munkahelyet biztositott. >
Ekkor a falun kiviilrdl is kellett dolgozokat szerezni a mezdgazdasagi nagyiizemekbe, az dllami
gazdasdgba és a termeldszovetkezetbe egyardnt. Ezéltal pedig az ipari munkas-életmadd is
megjelent a faluban, masféle mentalitast, életmdédot hozva a kordbbi mezdgazdasagi
mindennapok koze€. ,, ... aki reggel fél 6-kor feliilt az atomos buszra, az mar nem birt disznot
tartani. Meg este hazajétt nem tudom mikor, az mar nem akart disznot tartani. 7581 hat ha
aki elment, az gyakorlatilag jobban jart, mert azért elment ide az atomeromii épiilt, itt nagyon
sok vallalkozo, nem tudnam felsorolni, hogy hany vallalat volt, ott az mind jobban keresett.
Nekiink csak az volt az egy nagy elény, hogy itt voltunk. Es akkor itthon ugye kaptuk a kukoricdt,
haztaji kukoricat, abbol mindig tudtunk diszndkat tartani. Mer’ az is nagyon ment, a

hizlalds. 8

Haztaji stratégiak

A fix munkahelyek mellett elterjedt volt a haztaji sertéshizlalas: szinte nem volt olyan
haztartas, ahol ne tartottak volna hizokat még a sajat fogyasztason feliil. A vallalkoz6i kedvtél,
ambicioktol fiiggott, hogy ki-mennyi hizé tartisaba fogott bele. Az Allatforgalmi-és Husipari
Viéllalattal a telepiilés nagylizemei (termeldszovetkezet, allami gazdasag) éves szerzddéseket

kotottek, melynek teljesitése soran ,,volt, mikor 3000 sertést adtak le a faluban. Haztajibol.”,

579 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
580 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1950.
%81 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1950.
%82 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.
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,volt olyan hét, hogy 100-at adtak le.”® Emellett pedig bérhizlalast is lehetett vallalni: a
nagylizem adta a takarmanyt, és a rahizlalt suly alapjan fizetett a végén. ,,Akkor adtik mellé a
takarmanyt, tehat munkabér nem jelentkezett a cégnél. Tehat az volt a lényeg benne, ugye a
legtobb mindig a munkabér, az nem itt jelentkezett, hanem otthon, aki miivelte, kész volt a hizo,
akkor ugy volt rajta haszon, hogy mittom’, elvitt 10 malacot, annak elvitte a takarmanyat, és
azon folnott 12. Tehat igy volt a haszon rajta, és nem szamolta azt, hogy reggel etet, meg este
etet. Igy azért volt rajta haszon.”*
~Megvolt a szerzédés, hogy a rahizlalt sulyért mennyit kap, de itt az elhullasokat, meg mit,
figyelembe kellett venni, és levonni.””®®
wLajosmajor, itt amit mondtam sertéstelepet, innen elhoztam 50 malacot, 6 adta a takarmanyt,
és a tobbi az az én dolgom volt. Es akkor a tobbi az én dolgom volt, tehdat a munka, meg a dolog,
és akkor ha nem etettem bele a takarmanyt, mert dltalaban az az igazsdag, hogy ugy volt, hogy
az 50 mellett még meghizott sajatom 4-5. Es akkor gondold el, az mar eleve az haszon volt, és
plusz haszon volt, amit még kaptam a kilokra. Mer’ megvolt, hogy egy kilo utan mennyi pénzt
kapok, tudod? Amikor adtam le. 586

Az anyakocak malacait a piacon vagy a falubeliek kozott tudtak értékesiteni. Igy, mivel
a hizlalas volt a legelterjedtebb haztdjizasi plusz jovedelem, a haztdji f6ldon szinte mindenki
kivétel nélkiil kukoricat termelt/termeltetett takarmanynak. Az allattartdsnak e nagy aranya
koszonhetd egyrészt a husra vald nagy keresletnek ebben a korszakban, masrészt pedig
gyokerezhet a telepiilés hagyomanyaiban is: az artéri gazdalkodas idején a Kkiterjedt
legeldteriileteken szintén az allattartds volt az egyik legjellemzobb mezdgazdasagi
tevékenység.>®’ Wallner Ernd ezt szintén a korabbi viszonyok tovabborokitésének tudja be:
Gerjen 1935-ben is els6 helyen allt a paksi jarasban sertésallomanyanak siiriiségi értékével. A
teljes jarasban messze kimagaslik allatsiriiség terén Gerjen a tobbi telepiilés kozott. 58 El is egy
mondads Gerjenben ezzel kapcsolatban, miszerint ,,a bdrbe adott termény mindig
Jjovedelmezébb %,
Itt Gerjenben is, mint mashol, az egyéni ambicioktol fliggéen lehetett valasztani

stratégiat a plusz jovedelemszerzési, megélhetési lehetdségek koziil. Nem tapasztalhatod

Osszefliggés azzal kapcsolatban, hogy ki-milyen beosztasban dolgozott a nagyiizemben, milyen

583 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
584 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1950.
585 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
586 Interjtirészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1951.
587 Danis 2001: 78-79.

588 Wallner 1958a: 89.

589 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1950.
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hierarchikus poziciot foglalt el, szinte mindenféle kombinéciora talalunk példat a faluban. Van
az a tipus, aki a nagyiizemben is kozépvezetdi tisztséget toltott be, de otthon is igen kiterjedt
kisgazdasagot miivelt, kisvallalkozoi szinten. Igy példaul az allami gazdasagi
szarvasmarhatelep-vezetob6l a TSz-hez atszeg6dott féallattenyésztd feleségével a
legelterjedtebb haztajis format, a sertéshizlalast is miivelte, atlagosan 20 hizét neveltek évente,
de ,, Volt olyan év, hogy mit tudom én, 50-60 sertést adtam le én is. Tehat ugy, hogy az el6zd
évr6l athuizédott, meg az az évi hizlalds, tigyhogy 50-60 sertést is adtam le egy év alatt. >
Emellett tallépve a gerjeni konvencidkon, tobbszaz csirkét is neveltek, amivel nem nagyon
foglalkozott mas a faluban. Vettek egy kopasztdégépet is, ami naponta 2-300 csirkét is
megpucolt. igy nagy mennyiségben kezdték arulni a falubeliek kozott: ,, akkor irattdk, hogy kell
10 darab, kell 20 darab, tehat lemértiik, mennyi kiloja, megmeértiik, ennyit fizetnek, és akkor
fizettek 10 forintot, 20 forintot, és nem tudom mennyit, a pucoldsért, és akkor lepucoltuk, és uigy
vitték el. [...] Volt olyan, hogy eldoneveltiink, vettiink 400 csirkét, kettot eladtunk, 200-at
elonevel, 200-at folhizlaltunk, aztan volt, hogy két vagy harom turnust is végigcsinaltunk egy
évben. " Hozzateszi még a felesége: ,,Hat aztan volt, mikor ezret is, 500-at félhizlaltunk, 500-
at meg eladtunk eléneveltnek. Akkor mar nagy, nagyobb tételbe’ csinaltuk.”®% Emellett az &
kisiizemiiknek egy harmadik dgazata volt még a 300 négyzetméteres foliasator a kert végében,
ahol zoldséget is termesztettek. Ezzel addigra, a 70-es évekre mar nem nagyon foglalkozott
senki a faluban, igy amikor 6k belevagtak, ,, Nem tudtunk annyit termelni, amit nem lehetett
volna eladni. ** Hordték a kornyékbeli telepiilések piacaira is (Tolndra, Faddra, Paksra), vagy
a falun beliil adtak el: ,, Tehdt a napkozitdl kezdve, a boltba, mindenhova vittiik az drut.”>%* A
feleség a Takarékszovetkezetnél dolgozott, és ott is arulta a terményeket: ,Ennekem az
irodaban volt egy zoldséges polc, tehat az a miianyag polc, és oda be volt rakva a kaposztatol
kezdve, paprika, paradicsom, minden, és nekem ide jottek villanyszamlat fizetni, meg disznok
darat fizetni, meg minden. Hat aki jott, az mindjart be is vasarolt zéldséget.”>®® Ezek mellett még
tovabbi tevékenységeik is voltak, uborka, dohany, palantazas, paprika, ,,Minden, amibdl pénzt
lehetett valamibdl csindlni, tehat arunévénnyé lehetett tenni, azzal foglalkoztunk.”®%®

A sok megfeszitett, leleményes munkdnak meg is volt az eredménye: ,,4 garazst berendeztiik

disznokkal, bérhizokkal, szoval fantasztikus, hat szoval rengeteget dolgoztunk. Mondom, elment

590 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
59 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
592 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1948.
5% Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1948.
5% Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
55 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1948.
5% Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
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a 20 hizo, és akkor abbol megvettiik a cserepet, az egész tetocserepet meg tudtuk rajta venni.
Meg mondom, az dsszes koztes ajtot, ablakot meg. Tehdt ami belso, belso ajto. Tehat olyan
kétszarnyas ajto, konyhaajto, spajzajto, fiirdo, minden ami csak kell, tivegajto, azt mindet meg
tudtuk venni, egy teherautéval hoztuk haza a tilsé oldalrél [a Duna talpartjarél — BLB.]>% A
rendszervaltozaskor a lakashiteliiket is ki tudtdk torleszteni: ,,Sikerdilt [Kifizetni]. Addig
disznéztunk, hogy, na jo, hat egy csirkeallomdnybdl is jott am annyi, hogy akkor lehetett.”®%®
A masik, hasonlo habitusu, vallalkozo-szellemi ember az allami gazdasagban volt
novendéktelep-vezetd, mezdgazdasagi technikumot végzett, palyafutdsa soran egyre magasabb
beosztasokba keriilt. A foallasa mellett mindig kiterjedt otthoni gazdasagot muvelt: ,, Ez annyit
Jelentett, hogy letettem a lantot fél 4-kor vagy 5-kor, akkor folvettem a mdsikat, és akkor este
9-ig ami belefért. Mondom, paradicsom, paprika, uborka, sargarépa, amit el tudsz képzelni,
termeszthetd, ez olyan 1000 olon, 1200 6lon, mikor hogyan. 7599 A Kisebb, dirib-darab foldjei
mellett pedig (amik tobbnyire a zartkertekbdl tevédtek dssze) még mindig tartott atlagosan 50
hiz6t bértartasban, amit a Paksi Allami Gazdasagnak hizlalt (ennek az egyik dgazata volt a
Gerjeni Allami Gazdasag is 1972-t6l), ami mellé még nevelt sajatot is. ,, Hat ilyen, ilyet
csindltam j6 par, egy évbe kettSt ilyet le tudtam zongordzni. [ti. a sertéshizlalast] "% A
hizlaldsok mellett még altalaban tartott 8 anyakocat, aminek a malacait pedig a piacokra hordta
eladni, tobbnyire Tolnéra. ,,, Dolgoztam ugye 7-tol 4-ig, és hazajottem, akkor volt bérhizo,
anyadiszno, termeltem paradicsomot, volt paprikam, minden. Reggel koran keltem, és akkor
mire menni kellett, ezekkel végeztem. Akkor nagyon megérte, mert a fizetésemnek kb. a
négyszeresét kerestem meg este meg reggel. "% Igy a fizetése mellett az otthoni gazdasagaval
egyiitt olyan szintre tudta hozni a csalddja anyagi helyzetét, hogy a hazuk épitésekor sem kellett
hitelt felvennie: eldszor a sziileivel éltek kozos hazban, elvalasztott részben, majd 15 évvel
késébb, mikor épitkezni kezdtek, addigra mar félre tudtak tenni annyit, hogy nem volt sziikség
kolcsonre. Két gyermeket neveltek fel, akik fOiskolat végeztek, gyakran jartak nyaralni,
kiilfoldon is voltak tobbszor a csaldddal. Autét mar az eskiivoi pénziikbdl igényeltek, €s
onnant6l kezdve mindig volt. Valdsziniisithetd tehat, hogy jomodban tudta tartani a csaladjat,
de nem riadt vissza sosem a plusz munkatol: haztdji gazdasagdban hizlaldsban ¢és
zoldségtermesztésben is a maximumot vallalta, amit csak el tudott végezni az erejébdl és az

1dejébdl. Vallalkozo szellemiinek mondhatjuk 6t, hiszen mindig megkereste ¢s kihasznalta a

597 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
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legmegfelelobb lehetéségeket, amiket maximalisan megragadott, és abba fektette az energidjat.
Még a Tolna Megyei Népujsag aprohirdetési hasabjain is hirdette 1979-ben, hogy
takarmanyrépa és fiiszéna van elad6.5%?

Maradva a vezetd beosztasti nagylizemi dolgozoknal, van példa arra is, hogy valaki mar
nem vallal plusz tevékenységet, nem ¢l a haztaji kisgazdasag vallalkozoi lehetdségével. ,,nekem
mar annyira nem fért bele, hogy reggel otthon disznyozzak, ganyézzak, mindent, és jojjek, egy
oraval, fél oraval késobb mit tudom én, o&ltony-nyakkendoben menjek targyalni a
minisztériumba. %% Hazassagkotésekor, amikor bekoltoztek a hazukba, ott ,, ...épitettem, még
nagy tervekkel akkor még épitettem OJlat, most is megvan, van csibedlam, kacsadlam,
disznoolam, de nem volt benne dllat. Soha. [...] Nem, nem volt ra idom. Az idore fogom rd, de
még az lehet, hogy nem azért, tehat kétszer kellett volna reggel atoltozni, aztan haszon meg nem
volt  benne, tehat inkabb  megprobdltam  tébbletmunkdval — megtaldlni azt a
jovedelemmennyiséget, ami a disznobol kiesett. [...] Beleférhetett volna, ha nagyon akartam
volna, de én személy szerint nem akartam annyira. A kollegdim koziil volt, aki igen, csinalta,
meg volt, aki hasonloképp volt mint én, nem. Aztan dllatunk volt anyaméknal, mert akkor még
élt apam is, tehat ez volt ’76, olyan '85-90, anyam féle haznal volt allat, amit levagtunk, tehat
eqyet-kettét hizlaltunk, levagtuk.”®%

Kovetkez6 egyéni példa mar alacsonyabb beosztasban, kezdetben sima traktorosként,
késébb brigadvezetoként dolgozott a termeldszovetkezetben. O maga egyre csokkend
tendenciaban foglalkozott a hazt4ji gazdalkodassal, eleinte még a legnagyobb tétel az anyakoca
szaporulata volt, 6-8 malac, amit felneveltek hizonak. Késdbb mar a malacokat is inkabb
eladtak a piacon, €s csak sajat részre neveltek 1-2 hizot. Amikor megépitették a sajat hazukat
1977-ben (kordbban a sziildi hazban laktak, hdzassaguk els6 8 évében), ott mar
melléképiileteket sem épitett a joszagoknak. Azzal indokolja, hogy a telek sem olyan nagy, és
az 6 munkaideje talsdgosan kotott volt ahhoz, hogy otthon is dolgozzon. 1978-t61 a haztajiban
kapott terményt inkabb eladta. ,,Volt, aki 50-60 darabot is leadott, de nekiink dolgozni kellett,
nem értiink ra annyira.”®®

Az atlag dolgozo szorgalmas haztdjizo példdja kdmiives végzettségével helyezkedett el
a TSz-nél fiatalon, 1969-ben. Otthon mar a kezdetektdl tartott joszdgokat a haztéjiban, sét, ,, Az
elso fizetésemen én mar malacokat vettem. [...] 900 forint, még azt is tudom, 900 forintér’

vettem darabjat, 1800, és csak 1440-et kerestem egy honapba’, még ki se tudtam neki fizetni.”

602 Tolna Megyei Néptijsag, 1979. marc. 15. 7. Aprohirdetések
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A haztaji joszagtartasnak sokféle modjat kiprobalta, de mindig foglalkozott vele valamilyen
formaban, a mai napig is.

- Volt, hogy 4 anyadiszno, nekem is volt, hogy ketto, akkor volt, hogy eladtam a malacokat,
volt, hogy itthon fogtam a malacokat, és meghizlaltam, akkor volt, hogy a malacokat adtam el,
de itthon maradtak, hoztik a tapot, ilyen bérhizlalas, mikor hogyan tudta az ember intézni a
sorsat. Sokat kollott igy dolgozni mondjuk, hogy a kevesebb fizetést behozza az ember valahogy.
Az mind munkaidd elétt meg utdan, meg szombat-vasarnap ment a hdztaji, az itthoni dolog.
BLB: Es hiz6kbol mennyit tartott, mennyit nevelt?

- A legtébb volt 41 darab.”®%®

A sertések mellett ,,hobbibdl” birkat is tartott. ,,fgy hobbibol voltak még birkdim, de mds nem.
[...] Hat volt, hogy azt is adtam el végiilis, mert volt 24 darab az is, de nagy, hat ugye birkabol
tobb szaz darab kollene, hogy egy csaladot ellassanak, de nekem az nem volt.”8%7

A haztaji f61don termelt kukorica koz¢ még vetettek ,.kdztesként” babot vagy tokot, ami szintén
hozott még plusz jovedelmet. ,,Adkkor folvasarlo volt itt a foldmiivesszévetkezet, az nagyon jo
volt, mert volt nekiink is, volt, mikor a kukorica kozott termett még 4 mazsa is. Es hat az elég
sok pénz volt.”®%® O tehat minden apro lehetdséget igyekezett megragadni a gyarapodasra.
Koémivesként volt tobb alkalma is maszek munkakat vallalni, ami jol fizetett a TSz-beli fizetés,
ill. a hazt4ji mellé. ,, Ha volt 11 forintom a TSz-be, igy mondom, a 70-es évek elején, akkor ha
a maszekba elmentem, ott meg kaptam 30 forintot. ”®% Késébb kapott is egy allasajanlatot,
elhivtak egy vallalkozasba kdmiivesként, de végiil ugy dontott, hogy nem megy el a TSz-bol.
Egyik oka az volt, hogy nem tetszettek neki az ottani munkakoriilmények, de masik indokként
megnevezi a haztajizast is: ,, Lehet, azért is maradtam a TSz-be, mert én itthon mindig ezt,
mindig szerettem igy gazdalkodni, hat nem nagy tétel ez, kicsibe.” ,, Hogy, ha elmentem volna
vidékre, hat nem tudom, hogy jobban jartam volna, ezt nem tudom, mert nem mentem el, de akik
elmentek, azok mind jobban kerestek, de viszont nem tudtak, amit én csinaltam, ezt nem tudtdk.
Tehat maszekolni, diszndkkal foglalkozni, tehat ilyeneket nem tudtak. [ ...] Azok jobban le voltak
kétve. En meg még délben is hazaszaladtam, mert harangoztiak a delet, akkor ebédsziinet, akkor
hazajéttem 1 érdig. %™

A TSz-beli munkéban tehat szerette azt, amit csindlt, illetve a vele jard kis otthoni gazdasagot,

joszagokat — a dontési, vallalkozéi szabadsagot, hogy éppen mivel foglalkozik, sajat maga
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szabta id6ben. Emiatt maradt végiil ebben a kevesebb fizetéssel jar6 munkakorben, mert bar
csak plusz munkédval tudta kiegésziteni a fizetését, de ezt szerette jobban csindlni.
., Tobbletmunkaval, tébbletmunkaval, de valoszini, hogy behoztuk mink azt, hogy itthon
voltunk.” Két lanyanak a csaladjat ma is tudja segiteni, tobbnyire az otthoni kisgazdasagbdl, az
egy-két disznobol, amit még vagnak, a haz korili veteménybdl, ill. a zartkertjiik
megmiivelésébol.oL

Osszességében a gerjeni, és orszagosan is a korszakbeli boldogulasrol, megélhetésrol:
»Hat ahogy tudtuk, mindig ugy épitettiik. Tényleg ugy volt, mint ahogy beszéltiik az elobb is, ha
volt két hizonk, azt eladtuk, na most akkor megvettiik a fiirdészoba folszerelést, vagy megvettiik

a téglat, vagy megvettiik a tetéanyagot, azt akkor megvolt minden, akkor...”%*?

Milota

Foldosztas, 0j vezetés

Milotan az 1945-6s foldosztaskor szétosztottak a két nagyobb birtokos teriiletét: Klein
Andor gazdasagat ¢és Tarpay Lajos foldjeit, valamint nagygazdak teriiletébdl is valamennyit.
Volt, aki pl. a hazhelyét a Nagy Balint korabbi foldjein, akkor mar a fiai tulajdoniban 4llo
teriiletbél kapta meg, a falu Tisza felé esd végén.®'® Nagy Péterrel késziilt interjubol deriil ki,
hogy ekkor ¢ 6nként ajanlotta fel 40 holdjanak egy jelentés részét: ,, Példaul én is benne voltam
a foldoszto bizottsagba! Itt volt az a Klein-tag, ugy hivtak, hogy Klein-tag, egy Szalkdra valo
ember volt a tulajdonos. Zsido ember volt... Aztan itt volt a Tarpay Birtok, az meg elmenekiilt...
A Tarpay... Hat ez ment felosztasra. Oszt még én is osztan, hogy ez nem megyen jora ki, én is
leadtam a foldet, ugy felajanlottam. Kilenc vagy tiz hold féldet hagytam meg, a tobbit
felajanlottam. '

A foldosztas sordn sokan igényeltek teriiletet, a telepiilés lakossaganak kb. a fele
nincstelen, foldnélkiili volt.

Az 0jgazdak kozott volt, aki nehezen boldogult az 6nalldo gazdalkodassal, ahogyan az

orszagosan is jellemzo volt: eszk6zok €s komplex gazdalkodoi tudéas nélkiil nehezen birtak a

folddel. ,,Hat... kiiszkodtek azok. Ugyi nem voltak szokva hozza, kis tehenekkel dolgozhattak,

611 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.
812 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1940.
813 Kovécsy 1981b: 111.
614 Kovécsy 1981a: 119.
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nem sok mindenek volt nekijek. Nem termett a fold nekik, mert ugye nalunk erds szikes fold
van.”¢t

Milotan azonban nagy aranyban voltak azok a kisgazdék, akik alig vartak, hogy végre
legyen sajat birtokuk, és nagy lendiilettel, nagy tervekkel és szorgalommal vagtak bele az 0j
vallalkozdsba. A Tausz Katalin altal ,feltorekvok™ csoportjaba tartozok voltak Ok, akik
sikeresen beilleszkedtek a paraszti birtokosok kozé, felvették a paraszti értékrendet és
parasztizalodni kezdtek.®® | - Hogyan indultak be ezek a kisgazdak? - Jol. Szorgalmasak voltak
azok. Dolgoztak azok, ahogy kell... "’
., Na hat mikor megkaptam ezt a négy és fél hold kis foldemet, nekem man az igavonom megvolt,
meg a felszerelésem. Nem vaseke, az a régi fajta faeke, ami még most is ott van a kertembe. Hat
én hozzdfogtam. Forgattam a foldet. Példaul mar elsé esztendon, ahogy jol emlékszem,
negyvendtben egy holdat a négy és fél hold foldbiil megtragyaztam. [...] Térekvo voltam, de
hogy ehhez a kis foldhéz meg hozzajutottam, hat észintén mondom, hogy nekem még csak éjjeli
nyugtom sem volt, mindig az volt az eszembe, hogy is, mint is csinaljam, de meg mentem és
csindltam. %18
., Negyvenotbe jott a fodosztas, hat ugyi hamar jott, hat itt nem volt semmi hiba, mert itten man
megindult a gazdalkodas. Megindultam vona mar most én is! De aztan bejott a csoport, aztan

vége lett. "®1°

Beszolgaltatasok, kulak-iildozések

Az oOtvenes évek beszolgaltatasai, termeldszovetkezetbe agitdlasai, kuldkiildozései
Milotén is keseri emléket hagytak. Kb. 10 gazda volt, akit kulakkéd nyilvanitottak, (koziiliik
leszarmazottakkal én is készitettem interjut, 6sszekapcsolhatdak a leszarmazasuk a Kovacsy
Tibor altal készitett interjukbol). Az elézé fejezetben emlitett Berhés Jozsef, 80 holdas,
felkapaszkodott ¢és leleményes gazda pontos sorsa nem dertil ki, annyit tudunk a csaladjarol,
hogy a kuldkka mindsités utan elkertiltek a falubol, egyik fia Budapestre koltozott, masik fia
tanitoként dolgozott Fehérgyarmaton. Berhés Jozsef 1976-ra mar meghalt.5%

A mar emlegetett Nagy Balint, 100 hold koriili nagygazda 3 fia is kulakka valt. Egyikiik,

Dezs6 tobbszordsen megsinylette ezt az id6szakot. 1944-ben elvitték 6t és a két fiat Malenkij

615 Kovacsy 1981a: 94.

616 Tausz 1981: 77.

617 Kovacsy 1981a: 119.

618 Kovacsy 1981a: 131-132.
819 Kovécsy 1981a: 194.

620 Kovéacsy 1981b: 12. és 52.
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robotra. Ot hamarabb hazaengedték, de az egyik fia ott meg is halt. A masik pedig hazajéve
Kélcsére nésiilt, ahol volt egy boltja is. Emiatt 6t kitelepitették Kistarcsara®??, ahol 3 honapig
volt fogva. Nagy Dezsot pedig — kuldk volta miatt — a beszolgaltatdsok idejében adokkal és
kotelezd kolesonjegyzésekkel szorongattak.®?? Elzavartak a telkérdl is, a batyjanal lakott egy
ideig, 1956-ban térhetett haza a portajara. Késobb Budapesten dolgozott ipari munkat, és az
1960-as TSz-alakulds utdn tért haza, akkor mehetett 8 is a szovetkezetbe dolgozni.®?3

A Nagy csalad masik tagja, Péter mar az emlitett foldosztas idején felismerte, hogy baj
lesz még a nagy birtokbdl, és mar akkor felajanlott kb. 30 holdat az allamnak a szétosztashoz,
maganak 9-10 holdat hagyott meg. Késébb 06t fel is mentették a kulaksag alol, mert korabbi
alkalmazottai is igazoltdk Ot. Addigra a foldjeit mar odaadta, valamennyi felszerelést,
eszkozoket és egy par 0krot vett még el a TSz, de 6t magat nem engedték a szovetkezetbe 1épni,
igy az iparban keresett munkét Miskolcon. Eredetileg ugy tervezték, hogy a fia fogja folytatni
a csaladi gazdalkodast, de mar lattak, hogy nem lesz miben gazdalkodni, tovabbtanult volna,
de kuldk szarmazasa miatt nem engedték neki, a tanacselndk rossz véleményt adott rola az

egyetemi felvételiné 524

A kiépiild helyi kommunista vezetés

A lokalis emlékezetben Kovacsy Tibor interjui sordn tobbszor is szdba kertilt, hogy

torténtek visszaélések mar a foldosztasndl is, és késobb, az 10 politikai-tarsadalmi rend

621 Internal6tabor, a Rakosi-rezsim ellenségeinek (egyhaziak, arisztokratak, kuldkok vagy egyszerii politikai
aldozatok) gy(ijt6tabora. http://www.kistarcsaiemlekmuzeum.hu/a-tabor utolsé megtekintés: 2023. marc. 11.

622 Ez volt a biiném [ti. a foldtulajdon — BLB.], mikor a beadasok jéttek. Mikor vot a kétvényjegyzés. EI6bb a
tervkoleson volt. Otezer forint. Otezer pengé volt. Megadtam. Mdsodszor jott az elsé békekélcson. Na, mit ajanl?
Hat mit ajanlok, amit tavalyeldtt fizettem. Az kevés. - Mit ajanlott aztan? - Hétezer forintot! Ezt nem akartam
semmiképpen. - Hogyan tudott annyi készpénzt szerezni? - Kaptam érte hét pofont. Tiszabecsre kellett bemenni,
kétvényjegyzés végett. Oda voltunk behiva, minden kuldk. En mentem be legelébb a tandcsirpddra. Na, Nagy bdcsi,
maga elsd gazda, hat mit ajanl? Hat otezer forintot. Az kevés. Azt mondja, egy pacak volt benne velem...- Feleség:
Nem koll azt elmondani! - Hat igy volt, na! Hat nem tudom kifizetni. Nem tudod kifizetni, azt mondja, hat 6kréd
van! Husz mazsa diod van, husz mdzsa heremagod van, nem akarsz fizetni? De mondom, sok adom van. Mér
nincsen nekem sok adém, azt mondja, nincs foldem! A foldet nem én vettem, ramhagyték a foldet. - Es erre mit
mondott? - Az dllamnak add le! Hat alairtam a hétezer forintot. Hazajottem, kijottem majd az irodarul, a tobbiek,
na, mi van, mi van? Mondom, amit kernek, ala kell irni, nincs mentség. Ki voltam pirulva, eljéttem régton haza.
Itt a feleségem, meg a fiam: na mi van? Nincs semmi, mondom, lefekszek. Miért? Felpofoztak.” Kovacsy 1981a:
96.

623 Kovacsy 1981a: 93., Kovacsy 1981b: 95.

624 ., Amig, mondom, te leérettségizel, én akkor, mondom, otven éves leszek. Es akkor haza fogsz jonni gazdalkodni.
Rendben van, apam, nagyon jo fejii fiu volt, el is ment. Majd Debrecenben tanult, ott jart a gimnaziumba, egyszer
azt mondja nekem, apam, mire én leérettségizek, ugy latom, nem lesz mibe gazdalkodni. Mondom, én is ugy latom,
fiam. Na hat azt mondja, mindegy, megyek tovabb. Igy aztan tanult. Na, akkor még nem. Mérnck akart lenni minden
aron. De akkor még folyt ez a kulak vilag, tehat engemet is kulaknak nyilvanitottak, és a milotai tandcs nagyon
rossz véleményt adott rula, a tandcselnok. Akkor aztan elment 6 Nyirbatorra, mar akkor Nyirbatorban lakott a
lanyom, elment oda azokhoz, a kenyérgydrba ment dolgozni. Erettségivel.” Kovacsy 1981a: 115.
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kiéptilése, a kommunizmus soran az 50-es években is. Az ekkor pozicidba keriild, korabbi
nincstelenek, vagy a tarsadalom alsé rétegeihez tartozok sokszor visszaéltek ujdonsiilt
hatalmukkal, és alacsony iskolazottsiguk miatt, korabbi vélt vagy valos sérelmeik
jovatételeként, valamint erkodlcsi botlasaik sordn sok kart is tettek a falu és a kozosség
mikodésében. Tobbnyire ugyanazok a nevek keriiltek elé a beszélgetések soran, mint akik a
foldosztast is (maguknak tdbbet, és a jobb mindségii foldekbodl osztottdk)®?® és késSbb a kezdeti

kommunista part intézkedéseit is visszaélésekkel tarkitottak a faluban.%?

., Ide figyeljen, hogy
megmondjam etzil fiiggetleniil a valot: én tisztelem, becsiilom a pdrtot, meg a munkdjat is, de
a milotai parttagokba ennyi bizalom sincs (Az ujjan mutatja.) Egy negyed vagy otodrészi
kivételével. Mert olyan emberek nagy részi, hogy mama megigeéri részegen, de holnap mar nem
adja jozanon. Vagy pedig forditva. Széval nem szavatarté. [...] Nem azt mondom, hogy mind,
hanem egy részi. Nem oda valo ember. - Nem lehet ezeket onnan kitenni? Vagy tamogatjdk
Sket? - Nem tudom ki a keresztanyjok, de valaki van. %%’

A falu és intézményeinek a vezetése tehat sok esetben nem alltak erkolcsi magaslatokon.
1949-ben a tanacselndk fia udvarolt volna egy lanynak, akinek mar megvolt a jegyese. Ezért,
hogy ezt a masikat eltegyék 1ab alél, beajanlottak 6t az AVO-s katonak kozé sorozhatonak, mint
megbizhato illetét. Holott pedig annak az apja csendor volt, de abban biztak, hogy ez majd ott
kideriil, és akkor bajban lesz. De mivel nem tortént baj, a fiatalember iligyesen lavirozott €s allta
a sarat az AVO-sok kozott, a 3 év katonaszolgalat vége felé még egy levelet kiildtek Milotarol,
amiben pedig megirtdk, hogy az illeté nem megbizhat6 elvtars. De addigra mar nem lett baja
beldle, atvészelte a 3 év sorozott AVO-s sorkatonasagot, sok nehéz és veszélyes helyzetet atélt,
de végiil hazatért és feleségiil vette a lanyt. En pedig 2012-ben interjat készitettem vele.®%® A
helyi partszervezet tilkapasokra is hajlamos volt, fennmaradt egy eset, amelyben a part
kikiildott értesitést, hogy bizonyos gazdakat figyelni kell, és a gyanus dolgokat jelenteni veliik
kapcsolatban. Mindezt a helyi partszervezet vezetdje mar til kivanta teljesiteni, és a tobbi taggal
ald akart iratni egy jegyzokonyvet, amiben mar feljelentenek 4 gazdat, és harom napon beliil

Fehérgyarmaton felakasztjak dket. Azonban az egyik partszervezeti tag megakadalyozta ezt,

hiszen nem ez volt a rendelkezés, csupan a megfigyelés volt a feladat.?® Egyik adatkozlém

625 Kovacsy 1981b: 74

626 Kovacsy 1981a: 127., 184.

627 Kovacsy 1981b: 81.

628 Interju Milota, 2012. Sziil. 1928.

629 Hat Gszintén mondom, mdn régen volt, nem érdemlik, hogy lebutdztam, de mind olyan buta, vakmeré
emberek voltak, de hat magamfajta szegénysorbul volt ez dsszeszedve, volt benne még irdstudatlan is, ho, de
igen, vigyék elfele, akasszak felfele. Hat én meggondoltam, én itt a faluba sziilettem, én tovabb is itt akarok élni,
még csak kezdeti a nyomorusagnak, mire megyen még ki tovabb, még negyvenétbe nem tudtuk, hogy ide
fejlodiink, hat én meggondoltam akkor is a dolgot, hiaba gyiiléltem a nagygazdakat. |...] Mer legalabbis beléle
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szintén lestjtd véleménnyel volt az 50-es évek vezetdirdl: ,, hdt olyan buta emberek votak, de
hogyha parttag volt, akkor 6 volt az Isten! [...] Hat az volt a lényeg, hogy parttitkar legyen.
Aztan hogy milyen esze volt, vagy milyen szive, milyen lelkivilaga... De hogyha jol tudott
kiabalni, meg kommunista volt, hat akkor mar ¢ volt az Isten. - Es akkor emiatt nem volt joa

TSz vezetése? - Hat én szerintem. En szerintem.%°

Az els6 termel6szovetkezetek

Az els6 termeldszovetkezet is a kisebb gazdakbdl alakult, ahogy az altalanos volt,
tobbnyire az 6nallo gazdalkodassal nem boldoguld ujgazdakbol. Zajlottak hozza agitalasok is
1950-51-ben, idegenek is jottek, de a helyi parttagok is jartdk a hazakat, hogy rabeszéljék a
lakossagot a szovetkezésre. Az évtized elején tobb szovetkezet is alakult, tobbnyire a tarsadalmi
rétegek szerint csoportosulva: az Gijgazdak, korabbi foldnélkiiliek tomoriiltek 1950-ben az elso,
Uj Elet TSz-ben. 17 csalad alapitotta, de még az 50 holdat is alig érte el a teriiletiik, igy
megkaptak hozza az allamtol a Tarpay Lajos foldbirtokos teriiletét is (a TSz kozpontja késobb
Is a Tarpay-féle portan volt, a reformatus templom mellett). Emellett alakult még a Kossuth és
a Petdfi termelészovetkezetek a kdzépparasztokbol, 3! (a nagygazddk foldjeit addigra
tobbségében elvették kisajatitdsokkal, ellehetetlenitéssel, beszolgaltatdssal, adoterhek
novelésével, raszoritottdk Oket a ’felajanlasra’, 6k maguk pedig rakényszeriiltek, hogy mashol,
a telepiilésen kiviil keressenek munkat, megélhetést).®32

Sokan voltak, akik a Nagy Imre-féle engedmények idején kiléptek, a Kossuth TSz fel is
oszlott,%% a Petdfiben pedig csupan 5-en maradtak. Ekkoriban a kilépékre nagy adoterheket is
rottak, valamint a termeldszovetkezetek felhalmozott addssagat is szétosztottak kozottiik, és
onallo gazdalkodoként azt kellett torleszteniiik.%** Zavaros iddszak volt az 1959-ig tartd
1ddszak, feloszlottak és Ujraalakultak a termeldszovetkezetek. Sokszor a vezetdség sem volt
megfeleld, tobben is panaszkodnak roluk utdlag a visszaemlékezések soran. ,, Hat abba az idobe
nagyon sehogyse ment itt a téesz. Annak az oka az volt, hogy ugyi betomoriilt az a sok nép. Hat

akik még kéz ala vették volna a vezetoseget. Egy jonak latta, akit bevalasztottunk, a masik nem.

egy, az a Tarpay, az nem érdemelte volna meg. Még a tébbire ramondhatom magam is, hogy megérdemelte
volna, hogy vigyék. De nem igy szélott a rendelkezés. Hanem figyeljiik. Igy aztin megmaradtak koztiink tovabbra
is, lassanként azt elhulladoztak. De hatalmuk nem volt. Es hat az néhany esztendd is, hat jo volt, hogy
tulélhették.” Kovacsy 1981a: 150.

630 Interjuirészlet Milota, 2011. Sziil. 1944.

831 Interji Milota, 2012. Sziil. 1938., Kovacsy 1981b: 24.

832 Kovacsy 1981b: 95.

633 Kovacsy 1981b: 78., Kovacsy 1981a: 140., Kovacsy 1981b: 24.,

834 Kovacsy 1981a: 140., Kovécsy 1981b: 67.
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Na hat azert. . . Bizony akik lettek itt annak idejébe elnokck, mert hat itt sehogyse ment, mert
az elnoktol kezdve, aki volt itt lefele, vezetoségi tag, azok annyira egyetértettek, hogy nem
torodtek avval, hogy hogy megyén a gazdalkodas, csak avval, hogy tudjunk mit inni. [...]
Hat ezek a régi szegény emberekbol. Nem éppen olyan szegények, hogy egy csepp foldjiik se lett
volna, harom-négy hold foldjiik volt. llyen csaladbol szarmaztak. |...] Hat amugy szorgalmasak
voltak. Meg nem is tott nekik arra, hogy ilyen béven igyunk azelétt. . . de aztan volt miben, volt
a kozosnek egy kis pénztara, és igy volt mibe markolni, mibiil inni. Egyetértettek: Pénztaros,
minden, cakkumpakk egyiitt. . . Csak a munkds népség hiaba lazadozott, arra ugy rdiiltek, hogy
annak még munkdra se nagyon irdanyitottak, ha fel mert szélalni.”®® A TSz-elnok és a
jartak korbe a pozicidkat, nem megfeleld erkolesi hozzéaallassal: volt, aki italozott, volt aki a

sajat kasszajaba sikkasztotta a kozos vagyont, stb.5%

Kilépések, szovetkezetek feloszlasa

1953-1959 kozott ujra fellendiilt az 6nallé gazdalkodas, aki tehette, inkabb kilépett Gjra
a kozos gazdalkodasbol. ,,.De hat nem szerettiik mink ezt a kézos gazdalkodast, az igazsag, hogy
ugyi aki megszokta azt a magangazdalkodast, a sajat maga iranyitasa szerint, ugy gazdalkodott
mindenki, ahogy jonak latta.”®" Ugyanez a gazda az egyik évben példaul a dohanyat egy
korabbi kulakkal miiveltette feles miivelésben, mert annak nem volt munkéja, nem vették fel
sehova, igy 6 adott neki megélhetési lehetdséget. Szintén 6 pedig 1959-ben, amikor mar latszott,
hogy Ujra téeszesités fog kovetkezni, a fiat még eldtte elkiildte gépallomasra dolgozni inkabb,
hogy ne menjen a TSz-be. Ez a gazda 13 hold folddel rendelkezett, mellette a joszagok
nevelésében volt talpraesett, jol vezette a gazdasagat, adta-vette a joszdgokat, mikor éppen
ahogyan legjobban megérte. 12 éves koratol vezette a gazdasagot, nagy rajongassal beszélt rola.
Mivel Kovacsy Tibor interjui 1976-ban késziiltek, ekkor még nem lehetett 6szintén beszélni az
erdszakos kollektivizalasban megélt élethelyzetekrol, de az biztosra vehetd, hogy 6t Gsszetorte
a kozosbe vald bekényszerités. ,,4 foldem nagyon jo volt, nem is volt messzi egy se... Jutott a
beaddsba is, magunknak is volt elég. En erre egyszer, azt is mondhatom taldn, hogy rd is
sziilettem, szerettem is csinalni, ugy hogy hat belejottem annyira. Nagyon is szerettem csindlni.

Csak madr most nem vagyok hozza ember.”%*

635 Kovacsy 1981a: 127-128.
836 Kovéacsy 1981a: 144.

837 Kovacsy 1981b: 67.

838 Kovacsy 1981b: 70.
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Teljes kollektivizalas

1959-60-ban végiil kialakult a teljes szovetkezetesités, a falu teljes gazdalkodoi
lakossaga a TSz-be tomortlt. ,,’60-ba’ beverték ugye, az egész orszagot a ruszkik parancsara,
az egész orszagot bevertek a TSz-be, hat ok ugy gondoltik jo, de hat nem nagyon szerette azt
mindenki.”°
., Majd azt hatvanban léptiink bele, 6tvenkilenc-hatvanban. Akkor lépett be az egész falu. Onallé
gazdalkodo nem maradt. Hanem ilyenek voltak, akik mas vallalatnal dolgoztak, vagy mas
vallalathoz mentek el dolgozni.®*

., Es 1igy ’59 Gszén beverték a falut, akkor hetekig iiltek a parasztok nyakan az agitdtorok! Ejjel-
nappal, mig csak meg nem untak oket, azt alairtak a belépést. Persze olyan belépést irtak ala,
hogy onkényesen léptek be.” 4

A ,rémends”, zaklatd agitalas mellett €ltek azzal a modszerrel is Milotan, miszerint a
fontosabb, k6zdsségi szerepet betoltd gazdakat rabeszélték vezetdi poziciok felajanlasaval. Ez
tortént az egyik adatkdzldémmel is, végiil meggydztek a TSz-be 1épésrol, a kertészeti dgazat
vezetdi posztjat ajanlottak fel neki. Pedig a Csepeli Autdégyarban mar megvolt az allasuk, a
koltozeést tervezték. ,,Nalunk nem is jottek agitatorok egyaltalan! Igaz? Egy orara se! Felénk se
neztek! Tudtak azt, hogy mi olyanok vagyunk, vagy olyan vagyok, hogy hiaba beszélnek, én
ugyse hallgatom meg! Es akkor a TSz-elnok jott el. [...] Kikotottem, hogy csak gy Iépek be,
hogy a sz616 marad, mellette vagy 22 nagy termddiofa volt a szegbe’ benn a Tisza-parton, az is
marad haztdjiba, oké, mindenbe benne voltak! Vagy két évig ugye meg is volt. [...] Aztan
elvették télem. Na ez aztdan bosszantott nagyon, becsaptak.”®*?

A szovetkezetekben orszagosan is gyakori termelési €s kifizetési problémak Milotan is
fennalltak. A jarandosag nagy részét kezdetben terményben adta ki a szdvetkezet,
munkaegység-alapu elszamolds szerint. Az év végi zarszamaddsnal volt valamennyi
készpénzes kifizetés, ha jol sikeriilt lezarni a gazdasagi évet. Adtak lisztet, palinkat, cukrot,
rizst, késat, olajat, valamint a joszdgnak valo takarmanyt is. ,,Ezt mindet év végén osztottak,
igen. Es akkor, hdt gy tudtunk megélni, mert egyébként pénznek szinét se lattuk! Amit

egyebkent, hogy bolti sziikség, hogy kellett egy kis kevés ecet, vagy ami éppen nagyon muszdj,

639 Interjurészlet Milota, 2011. Sziil. 1944.
640 Kovacsy 1981b: 78.

841 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1928.
842 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1928.
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hat hidd el, hogy volt olyan idészak, amikor vartuk, hogy megtojjon a tyuk, mert szerencsére a
boltban elvették a tojast is.”®*

Emiatt a kezdeti idokben a fiatalok, akik tehették, eljartak tavolabb is munkat vallalni,
allami gazdasagokban, ahol készpénzben fizettek, €s igy a csaladi sziikségleteket ezzel tudtak
kiegésziteni. Ebben a kezdeti id6szakban a gépesités még kezdetleges volt, a munkafolyamatok

tobbségét kézimunkaerdvel végezték, munkaegység-alapu elszamoldsban.®4*

Mellékiizemek

A fellendiilés itt is a 70-es évek elejétdl kdvetkezett be: bevezették a készpénzes fizetést,
majd lassan mellékiizemagakat is Iétesitettek. Mivel Milotan kevés foldteriilet all
rendelkezésre, és az is valtozd mindségli, ezért nagy sziikség volt a mellékiizemagak
termelésére is. ,, Végiilis nyereséges volt ez a szévetkezet mindig, hdt a novénytermesztés az
mindig bukdacsolt, de nem azért, mert jo szakemberek voltak ott is! Csak hat ez a mezégazdasag
ez mindig. Lasd most is, ezek a csapadékos idok [azon a héten végig esett, amikor Milotan
voltam — BLB.], tehat egyszeriien ezek a foldek nem alkalmasak azokra a tevékenységekre. 8-
10 aranykoronds foldeken gazddlkodni nem szabad.” ®* Ezért volt tehat sziikség a
mellékiizemagakra, féleg, amikor a munkafolyamatok kézimunka igénye is csokkent. A ndk
szdmara varrodat nyitottak, valamint a gyltimolcstermesztésben voltak feladataik. Mar az 1976-
os interjukban is beszélnek a mellékiizemagakrol: soderkitermelés, furnérgyartas, az asszonyok
szamara didpucolas (a MONIMPEX vallalatnak szallitjak bedobozolva a pucolt di6t).*® A 80-
as évek elejére pedig mar volt még hozza betonilizem, varroda és milanyagiizem is. ,, Eléggé
felszallo agban voltak ezek az ipari tevékenységek, megvoltak a partnereink, a varrodaval a
Szegedi Ruhagyarnak dolgoztunk, a miianyagiizemmel a Balatonfiiredi Hajogydarnak
dolgoztunk, hat a fatelep az meg onallo volt, a kavicskitermelés-és szallitas is onallo
tevékenység volt. [...] Hat mi csuszdadkat épitettiink, miianyag csuszddkat a miianyagiizembe’,
hajokat épitettiink. Az elsé csuszdakat, azokat a kék csuszdak, ami volt a Balaton-parton,
Nyiregyhdzan, Debrecenben, SzoboszIén, azok itt késziiltek Milotan abba az idészakba.”®*" A
termeldszovetkezet bevételeiben mar 1976-ban is a 36 milliobol 18 millid forint a mellékiizemi

tevékenységekbdl szarmazott. 5 A kiilonféle agazatokban és munkakorokben igen eltérd

643 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1930.
644 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.
845 Interjuirészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
846 Kovacsy 1981b: 20-21.

847 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
648 Kovacsy 1981b: 21.
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fizetéseket is kaptak a dolgozok. ,,Hat nekem se sok a fizetésem, én is tobbet Ossze tudok koholni
itthonrul, a haztajibul, de igy nagyon sokan vagyunk, hogy tobbet osszeszed a haztajibul, mint
amennyit a téeszben keres. [...] De nagyon sokszor eldfordul, hogy egyik keres ot- vagy hatezer
forintot, a masik ezzel szemben esetleg egyet vagy masfelet. Hat a legtébbet keresok a kotrosok,
meg gépkocsivezetok. Ezzel szemben a mezei munkds, akinek a legkevesebb a mai napig is a
bére, hat van olyan nap is, hogy szazotven forintot keres ma, vagy holnap, szezonmunkan, de
akkor két hétig nem keres, csak hatvanat” %° A TSz kovacsa is jobban keresett, mint a
mezdgazdasagi munkasok, mert ,,Szakmabeli emberek tobbet kerestek akkor is. Most is ugy van,
akinek van szakmdja, az jobban jar, mint akinek nincs.”%°

Mindezekkel egyiitt tudtak biztositani a teljes foglalkoztatottsagot, a kdrnyékben
nagyobb ipari létesitmények és egyéb nagyiizemek hijan azt mondhatjuk, hogy egyediil a

termeldszovetkezet biztositott munkahelyet a falu lakossaganak®?!

. A szocialista ideoldgianak
¢s partpolitikdnak megfelelden a rendszervaltozas eldtt még nem jelentkezett munkanélkiiliség.
A milotaiak kozott emiatt tobbszor talalkozhatunk azzal a véleménnyel, hogy az az idészak
konnyebb megélhetést biztositott, mert ott mindenkinek volt munkaja. , Nade hat azeért
mindenesetre a TSz-vilag, ez biztos, ezt szdzszor is alahuzom, hogy sokkal jobb volt! Mindenki
tudott dolgozni, olyan ember nem volt, aki dolgozni akart, hogy nem tudott, mert munka mindig
volt, mikor mi. "%

~Rengeteget kellett dolgozni, hidd el. Na de, hat azért megérte, mert addig jobban éltiink,

megvolt mindeniink. Hozott a konyhdra valamit.”®®

Héaztéji

A csaladi jovedelmek szerves részét alkotta Milotan is a haztaji gazdasag lehetdsége,
szinte nem volt olyan haztartds, ami ne miivelte volna a csaladi kisiizemet. Telepiilési szintii
megélhetési stratégia-vonalak is kialakultak, amin beliill pedig egyénileg is valaszthatott
maganak mindenki stratégiat, a habitusdnak megfelelden.

A haztdji teriilete Milotan is a szokasos 1 kataszteri hold volt. A haztajinak szant

teriiletet egyben felszantotta, bevetette a TSz, és utdna kimérték minden tagnak. Az egyik

649 Kovacsy 1981b: 79-80.

850 Interjuirészlet Milota, 2012. Sziil. 1933.

651 Mivel igazan nagybirtok, uradalom nem volt a telepiilésen, ezért allami gazdasag sem létesiilt. A korabbi két
nagybirtokos, Tarpay Lajos és Klein Andor koziil Tarpay foldjeit a TSz kapta meg, Klein Andornak pedig a
foldjeinek egy részét a foldosztaskor kiparcellaztak, masrészt pedig tobb telepiilés hataraban is fekiidtek a
foldjei, igy nem kizarélag Milotahoz kapcsolodott.

852 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.

8% Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.

142



visszaemlékezés szerint a lakohazak elrendezése alapjan, ,,az volt a szomszéd, aki otthon is.”®>*

Egységesen mindenki kukoricét kapott a hdztajiban, nem volt varialas, mivel joszagot mindenki
tartott otthon, igy mindenkinek jol jott a kukorica. A milotai telepiilésszerkezetre pedig
jellemzd, hogy nagy kertek tartoznak a hazakhoz, igy a vetemény, a haztartas tovabbi sziikséges
ellatasa otthon a kertbdl kertilt.

A sertéshizlalas és eladés itt nem volt igazan elterjedt, inkabb a bikanevelés ¢€s a tej
leadasa a tejcsarnokba. Emellett volt még, aki anyakocat tartott, és a malacokat értékesitette.
Hizot, baromfit pedig legtobbszor — kevés kivétellel — csak sajat fogyasztasra tartottak. ,, Hdt
tisz0t meg bikat. Hat amilyet ellett a joszag. Attol fiigg mit ellett. Meg hat a malacok. Az, az
nagyon jél bejott példaul. Jé ara volt a malacoknak... %A tejnek ekkor kifejezetten jo 4ra
volt, sokan ezzel foglalkoztak plusz bevételi forrasként. ,,Mi is, mikor hazajéttiink, nekiink lett

] 656

3 fejos teheniink, meg 5 bikat hizlaltunk, még a munkaidon kivii ,,Tehén, novendek,

bikahizlalas ment akkor. Sokszor 5-6 tehén, de volt, ahol 15 is volt! De azért 2 az dltalaban,
mert a tejnek jo dra volt.”®

Ez a fajta mezdgazdasagi profil a természeti kornyezettel és a mezOgazdasag termelési
lehetdségeivel fiiggott 6ssze. Mivel Milotanak kevés, és nem til j6 mindségli a termdfoldje,
valamint nagy artéri teriiletek is vannak, ezért a szantofoldi takarmanytermesztés (buza,
kukorica) nem volt igazan jelentds. A szélastakarmany — amit akar az arokpartokon is tudtak
kaszalni a szarvasmarha szdmara — viszont konnyebben rendelkezésre allt, ezért alakult ki a
szarvasmarha-profil (bikaborji hizlalasa és tejleadas). ,,Iltt Milotanak az dsszes teriilete 1260
hektdr. Tehdt ebben benne van rét, legeld, erdd, szdanté, gyiimélesos. Es ezen élt 1000-1100
ember. Tehat gondolhatja, egy hektar egy emberre. [...] A szdlas takarmanybol viszont t6bb,
mert dssze-vissza kaszaltak mindig, csatornaparton, mindenfelé.”%®

Olyan intézkedés is volt az allam részérél, hogy aki szerzddést kot, hogy a
szarvasmarhajat min. 3 évig nem adja el, akkor 24.000 forint tamogatast kapott az allamtol.
Ezzel biztositotta az allam a szaporulatot, illetve az allando tejtermelést, a gazdalkodok pedig
magas plusz jovedelemhez jutottak ezaltal. ,, Volt, aki négyet is vallalt. Az akkor madr négyszer

husz nyolc, az akkor mar 100 ezer forint! Hat az annyit ért, mint most 3 millio meg 5 millio

forint! [...] Tehat erre mondom, hogy akkor ez nagy pénz volt! Abbol mar majdnem bele is

854 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.
8% Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.
8% Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
857 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1938.
8%8 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
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kezdett egy hdzat csindlni. ”®° | Ha valaki bedllitott egy tehenet, arra adtak 24 ezret! Az nagyon
nagy pénz volt am! Az 4-5 havi fizetés volt. Valaki leszerzddte, hogy most tart 4-5 tehenet, és
arra adtak allami tamogatast. Tartani kellett 5 évig, a tej miatt.”%®

Az egyéni stratégiakat tekintve az elmondhat6, hogy a haztajiban termett takarmanyt nem adtak
el, beleetették a joszagokba. Hizot és baromfit néhanyan tartottak eladasra is, de a tobbség azt
inkabb csak sajat maganak nevelte, annyit, amennyi a csaladi sziikséglet volt. Legelsésorban a
szarvasmarha-tartasra rendezkedtek be. Az egyik ilyen tipikusnak mondhatoé kisiizemi
berendezkedésben: sertéseket és baromfikat tartottak sajat fogyasztasra, emellett pedig két
fejostehenet tartottak. Annak a tejét hordtak a tejcsarnokba eladasra, és mellette minden évben
ellett, annak a borjat felnevelték, hizva eladtak.%®® A szalas takarmanyt, ami a szarvasmarhanak
kell, még kiegészitésként beszerezték innen-onnan. ,,Hat vot olyan, hogy mit tudom én, joszag
nekem is volt. 200 méter a téltésoldal, a gat, a toltésnek az oldala. Mindegy, hogy hogy
beszéltem a viziigyesekkel, beszéltem az egyik fonokkel, masikkal, ez a 200 méter még a tied, a
masik 200 méter az XY-é, Azt le kellett kaszdlni, dsszegyiijteni, hazahozni.”%%?

A kovetkez6 gazda, aki a TSz-ben kovacs szakmunkat végzett, otthon hasonléan tartotta
a joszagot: két tehén fej0snek, mellette anyakoca, a malacokat részben maguknak felhizlaltak,
a tobbit eladtak a faluban a tobbi gazdanak. Ok azonban mar idénként libat is tomtek, és azt is
eladtak, ,,volt, amelyiknek kilos maja volt!”. Emellett borjut is hizlaltak, ,.,az a 100 méter drot,
ami ott van kint, a kerités, azt a bika drabol vettiik.”%%® O kiilon kiemelte, hogy csak annyit
tartottak otthon, amennyit fel tudtak nevelni a hazt4jibol kapott takarmanybol, nem vettek hozza
pluszban.

Volt viszont olyan stratégia, aki nem a takarmany mennyiségét tartotta origonak, hanem
azt dontdtte el, hogy mennyit akar nevelni, és ha ahhoz kevés volt a takarmany, akkor vett még
hozza. ,, 70-es évekbe’, lehetett venni tapot, lehetett venni mindenféle terményt, csak akkor ma’
pénzér’. Hat volt egy boltja magyarul. Ott drultak mindenféle tapot, terményt benne. Es akkor
a haztajihoz még vettiink, hogy nem volt elég ennyi joszagnak. Mer’ ugye 6 darab joszag volt.
[...] felneveltiik a bikaborjukat, ilyen, hat 5 és fél, 6 mazsas. Ha az ember egyet leadott, akkor
mar aszongya, hogy, hat durvan mondok egy szamot, 5 bikabol fel lehetett épiteni ezt az

épiiletet. %%

859 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1938.
660 Interjuirészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
%61 Interji Milota, 2012. Sziil. 1930.

862 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.
883 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1933.
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Erdekes kérdés lehet, hogy mi szamit “nagy’ haztaji gazdasagnak. Egyik adatk6zl6m a
gazdasag mikodtetését a raforditott idével és a rendelkezésre all6 munkaerdvel latja
biztositottnak. Mivel ugy érzi, hogy az 6 csaladjukban egyik sem allt megfelel6 mennyiségben
rendelkezésre, ezért az O kisgazdasdguk nem volt jelentds. ,,Hdt abba’ az idobe lehetett
boldogulni, plane, ha tobb csaladod volt, és tobb munkaerd. [...] Annyira nekiink csaladon
beliil nem ment a hdztdji, mert ugye ahhoz idé is kellett.”®® Mindezek ellenére 6k is miivelték
azt a szintet, amit a legtobben a faluban: a sajat részre tartott baromfin és hizon feliil egy-két
hizot neveltek leadasra is, mellé egy-két bikat, ,, Es akkor még ugye mi is minden évben 1-2
bikat, vagy amilyet ellett, iiszot eladtunk, vot amikor kocat tartottunk kettot is, akkor eladtunk
egy évbe 20 malacot, az is.”®®® A legnagyobb keresetiik a két-harom tehén tejébdl volt: vettek
fejogépet, €s a tejet hordtak a tejesarnokba. ,, Abba’ az idébe a harom tehénbdl amit mi fejtiink,
igaz, hogy nagyon jo fejosok voltak, a csarnokba’ tébb pénzt kaptunk, mint a kettonk fizetése
volt. ”%" Elmondasuk szerint naluk a két gyermek nem tudott annyi plusz munkaerét jelenteni,
hogy ennél tobbet vallaljanak. igy tehat inkabb a haztaji-lehetdségeknek azzal a részével
foglalkoztak, ami nem igényelt olyan nagy munkaerd-1étszamot. A hdzuk épitéséhez azonban
Ossze tudtak takarékoskodni a pénzt, nem kellett hitelhez folyamodniuk, és a két gyermekiiket
is elinditottdk a palyajukon, rendszeresen tamogatva Oket felndttként is.

Volt Milotan is, aki valoban kisebb erdbefektetéssel vett részt a haztajizas
lehetdségében. Lehetséges, hogy habitusukat befolyasolta, hogy egyikiik sem mezdgazdasagi
munkat végzett a szovetkezetben (a férfi sofdr, a nd irodai dolgozo volt), elbeszélésiik alapjan
az kovetkeztethetd, hogy valdsziniileg nem tartottak olyan kiterjedt haztaji gazdasagot, mint
amit mas példaknal lehet latni. Tobbnyire nadluk is a borji nevelés ¢€s a tejleadas volt a 6
tevékenység, emellett anyakocat tartottak, aminek a malacait a falubeliek kozott adtak el,
maguknak pedig neveltek két-harom hizot sajat fogyasztasra. Anyagi helyzetiiket mutathatja,
hogy az épitkezésiik soran kellett valamennyi hitelt felvenniiik, illetve autojuk is csak a
rendszervaltozas utan 10 évvel lett el6szor. Ennek ellenére véleményiik szerint sokat javitott a
koriilményeiken a haztaji bevétel. ,, Hat olyan jo kiegészités volt, példaul téli tiizelotiil kezdve
mindig tudtunk letenni egy kis pénzt, abbdl épitkeztink. Most? Hat most nem tudnank
megtenni.” Ok tehat ha szerény keretek kozott is, de foglalkoztak az otthoni gazdasaggal, és

fontos bevételi forras volt a haztartas fenntartasaban.®%®

%65 Interjuirészlet, Milota, 2012. Sziil. 1928.
886 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1928.
857 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1928.
888 Interjurészlet Milota, 2012. Sziil. 1947.
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Osszességében a pénz jellegérél, mint a munka értékérél, és a hitelhez nyulds
lehetdségérdl dsszefoglalja egyik adatkozlém a korabeli helyzetet: Nem ugy, hogy megnyomjuk
a gombot, azt kivessziik a takarékbdl, itt a, mondok egy szamot, 3 millio forintot, ugye az magas
fan termett. De nem is vot sziikségszerii annyira, mer’ hat akkor még nem voltak olyan dragak,
de viszont ebbe’ az idoszakba’ sokkal t6bb pénz volt. Mer’ dogoztak a TSz-be’, haztajiba’ is
gazdalkodtak ugymond, itt megvettiik a joszagot, disznot, eleve ott régen sok szilvafa volt még
Milotan, foztek lekvart az asszonyok, akkor sziittek télen, fontak, elobb fontak utana sziittek, hat
ott egy-egy vég vasznat eladtak azt akkor ott volt egy kis pénz.

Osszefoglaldan a korszakrol egy velds idézettel: ,, Akkor a fizetésiinkbdl éltiink, és
ezekbol a plusz tevékenységekbol mindig gyarapodtunk. Mindig vettiink, épitettiink,
berendeztiink, abbol elorejutottunk. Abbol tudtunk autot venni, még a 80-as években, és igy
haladtunk. Mert egy szoba-konyhdval kezdtiink, és akkor mindig most Osszejott ez, most
0sszejott az, és akkor abbol tudtunk indulni. Na most ez hianyzik. Tudtuk azt, hogy el tudtuk
adni a tejet, el tudtuk adni a hizott bikakat, mert rendszeresen jottek, és amikor elérte azt a
sulyt, amit a piac keres, akkor eladtuk. Es akkor vettiik a mdsikat. [...] Akkor vigy szaladgdltak
az emberek a faluba, mint a pokok. Mer’ 7 orara ott kellett lenni a fatelepen, 7 ordra ott kellett
lenni a kavicsnadl, a varrodadba ott kellett lenni, de addigra meg kellett fejni, el kellett rendezni
a joszagot, le kellett adni a tejet. Aztan utana szedte a motydjat, és szaladt, hogy odaérjen. |...]
A falunak a 80-90%-a ezt csindlta. Még az idésebbek is jobban ragaszkodtak hozzda, mint a
fiatalok. Mert az volt a biztonsag, hogy van valamije. Most meg nem banjak, hogy nincs

semmije.”®6°

Dudar

A telepiilés korszakbeli eseményeit legerdsebben az ekkor megnyitott és sikeresen
miikddtetett szénbanya hatarozta meg. °° Szinte azt mondhatjuk, hogy minden helyi
megélhetés ezzel Osszefiiggésben alakult ki: a termeldszovetkezetek, haztaji gazdasagok
miikddése, egyéb ipari munkalehetdségek miatt betelepiild tomegekkel van dsszefiiggésben,

tehat mindennek a gocpontja a banya.

A banva kiépitésének kezdetei a kommunizmusban

889 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
670 errél részletesen 1d.: Legeza 2013: 182-194.
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A korabban megnyitott banya ujranyitasdhoz sziikség volt vasuti 6sszekottetésre, ennek
épitése 1945 6szén indult meg, hatalmas munkaval 1946 marciusara mar alkalmas volt
széllitasra a Zirc-Dudar vonal, majd végleges valtozatat 1947 januarjaban adtak at.6’* A kezdeti
1dokben a kitermelés még kézi erdvel, kotelekkel, csillékkel, lovakkal zajlott, a gépesités hianya
mellett.

Dudaron példadul munkaszolgalatosokat fogtak be épitési munkakra. Munkaszolgalatra
konnyedén keriilhetett példaul az, aki nem tudta teljesiteni a beszolgaltatasokat, paraszti
kotelezettségeket. Az 50-es évek vészterhes idejében eléfordult, hogy aki nem tudta a kelld
mennyiséget beszolgaltatni, bortdonbiintetésre itélték, amit épitkezéseken kellett ledolgoznia.
., Elvitték a tyukokat a haztol, mert tyukleadds volt. Utana ra egy honapra kivetettek, hogy még
30 darab tojassal tartozik. Nem tudta leadni, |...], nem volt tyukja, hat azt mondja: mibdl adjak,
ha nincs? [...] 30 nap bértonbiintetésre itélték az dreget a 30 szem tojasért, 30 napot kellett
neki ledolgoznia, az inotai erémii akkor épiilt. %"

A beszolgaltatasok mellett a mezdgazdasagbol ¢€lok sulyos Iétbizonytalansaggal
kiizdottek. Az agrar-keresetek is messze elmaradtak az ipariak mellett: 1955-ben az allami
mezdgazdasagi dolgozok atlagbére 890 forint volt, mig a banyaszatban 1507 forint volt az
atlagbér.%”® Sokan a mezdgazdasagtol vald teljes elfordulast valasztottidk, ami a kdzponti
vezetésnek is az egyik célja volt kezdetben, hogy ezzel munkaerdt nyerjen az iparnak. Ez
azonban odaig fajult, hogy 1951-ben munkaerdhiany jelentkezett a TSz-ekben és az allami
gazdasagokban. A hianyt egy darabig tudtak potolni a n6k munkéba allitdsaval, igy Dudaron is
az a helyzet alakult ki, hogy a férfiak az iparban, a banyanal dolgoztak, mig a TSz-ben csak az

idGsebbek és a nék voltak.6’

., Hat mindenhol a nehéz munka, a TSz-ben még a hasunkon
hordtuk, a krumplit raktuk, a pétisot raktuk, 80 kilos zsakokat emelgettiink, mikor rostaltunk,
meg arataskor, meg ezt mind a nok, mert kevés volt a ferfi, mert a férfiak a banyanal dolgoztak.
Ugye itt el tudtak a férfiak, el tudtak menni a banydba, de az éregek, mar az oreg TSz-tagok
tartottak font ugye jobban a TSz-t, meg hat a nék. %™

1952-t61 megtiltottak, hogy elkoltdzzon lakohelyérdl az a foldtulajdonos, aki nem biztositja
foldjének megmiivelését.8”® Dudaron is volt olyan eset, hogy a ’felajanlét® kényszeriteni

igyekeztek vissza a foldmiiveléshez. ,, Itt a szomszédunk is, aki, meghalt szegény mar az a
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672 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1937.
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674 ]sd. a hasonld helyzetet Muraszemenyén, ahol a férfiak a jelen 1év6 olajiparban igyekeztek inkabb
elhelyezkedni a TSz helyett. Sari 2010: 60.
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férfi, ez is elment, a foldbe dolgoztak, aztan nem lépett be a TSz-be, aztan leszamoltik a
banyanal. Mer’ ott is megcsinaltak. [...] Leszamoltdk, elbocsatottak. Hogy menjen be a TSz-
be. Es akkor elment a vasiitra jelentkezni dolgozni, aztan a vasiiton dolgozott, mint ilyen mit

tudom én mi. %"

A banvya hozta valtozas

A banya megnyitasaval egyre nagyobb aranyban indult meg a faluba torténé migracio,
bekoltozések, ill. emellett nagyaranyt volt a banyaba ingdzok szama is. Az lizem 1étszamanak
maximuma 1959-ben volt: 1799 6 dolgozdjuk volt, akik Bakonyszentkiralyrol, Csesznekrol,
Strrol, Csatkarol, Olaszfalubol, Porvarrol, Borzavarrdl is jartak dolgozni.®’® A kezdet kezdetén
még csak gyalogosan jartak az emberek a munkéaba, késébb személyszallitasra atalakitott
teherautokon hordtédk dket, majd végiil korszerli autobuszokon. A messzebbrdl érkezdknek a
kezdeti években csak barakkokat tudtak feldllitani szallashelytil, de ezen az 4ldatlan allapoton
gyorsan javitottak, és Dudaron is 1étrehoztak banyasz-telepeket. Ilyen volt példaul az 1949-ben
épitett Lenin-telep (ma Csirip-telep), melyen 9 darab kétlakasos ikerhazat emeltek, és egy 25
s legényszallot, majd 1951-ben a Készenléti lakotelepen két 8 lakasos épiilet lett kész, igy
mar komplett hézakba is érkezhettek a betelepiildk. °”° Ezeket a lakasokat nagyon
kedvezményesen vehették igénybe a banya dolgozéi, minimalis lakbért kellett érte fizetni,
késobb pedig meg is vasarolhattak. Orszagos tendencia volt, hogy az ipar miatt egy-egy
kozségbe telepiilk altalaban az eredeti falutol kiilon, mellette telepedtek meg, kiilon telepeket
hozva létre, kiilon intézményekkel, szabadidés programokkal, mintha egy falu lenne a
faluban. % Dudaron is ma is meg tudjak nevezni ezeket a teriileteket, ahol a banyaszok
elkiiloniilten éltek, amely részeket a banya miatt épitették a faluhoz. ,, Dudar, végiilis az és-falu,
az ABC-t6l erre tessék elképzelni, ezt a részt. Ez volt az osrégi falu. Ami az ABC druhaztol kifelé
van, a Monika vendeéglo felé, meg a vasut kornyéke, az mind a banya adltal, meg a banya
induldsa utdn épiilt meg. En emlékszem rd, amikor az volt a legszélsé hdz, ahol most a piinkésdi
gviilekezetnek van az imahdza. "®®' Az idézet alapjan — ha nincs is eldttiink Dudar térképe — azt
lehet mondani, hogy a telepiilésnek majdnem a fele a banya alakulasa utan épiilt fel. Uj

kdzpontok alakultak ki, dtrendezédtek a falu stlypontjai, ill. tobbkdzpontiva valt a telepiilés. 52

877 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1933.

678 Jarmai 1990: 205-206.

679 Jarmai 1990: 206.

880 Paladi-Kovacs 2000b: 281. 1d. még: Czetz 2007., Horvath 2003., Legeza 2009.
881 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1937.

882 1d. még errdl: Horvath 2003: 157.

148



Ilyen 0j gdcpontnak nevezhetjiik az ABC-t, a gydgyszertarat, a postat —a korabbi kozpontokhoz
képest: reformatus templom, elsé vildghdbortis emlékmii, miivel6dési haz, stb. Ezek tobbek
kozt a nagyaranyu népességndvekedésnek, ill. a telepiilésen naponta megfordulok magas
szamanak is koszOonhetdek, példaul emiatt sziikséges volt a kdzegészségligyi viszonyokat is
javitani. Ezért 1951-ben Dudarra helyezték a korzet orvosi rendeldjét, épitettek hozza orvosi
lakast is. Késobb, a falu fejlédése folyaman ujabb munkaadok telepiilnek a kdzségbe: 1967-ben
az erdégazdasag, a Videoton (mely 1971-t61 Bakony Miivek-ként miikodik), a Balaton Volan a
60-as évekt6].%

Sokan voltak orszdgosan az iparban, akik ’kétlaki’ életmodot éltek: az otthoni
mezdgazdasagi munkakba is besegitettek az ipari allandé munka mellett. A mezdgazdasagi
munkdk idején ,,0nkényesen kilépok™ tdmeges ardnya miatt 1952-ben bevezették az un. aratasi

szabadsagot, igy biintetés nélkiil ki lehetett menni ilyenkor szabadsagra.%®*

Kétlakisag

A kétlaki életmod végig elterjedt volt a falusiak korében: akik eredetileg mezdgazdasaggal
foglalkoztak, csaladi vallalkozasban (a csaldd egy tagja az iparban is vallalt munkat), ott
megmaradt a mezdgazdasagi tevékenység is a kotdtt ipari munkaidd mellett. Ennek
eredményeként tobb teriileten is megjelenhettek kiilonbségek a betelepiild6 munkascsalddok és
a falusiak kozott (lakaskultura, szokéasok, napi id6beosztas), ami nem egyszer konfliktusokhoz
is vezethetett.®® Ez a kiilonbozé magatartas Dudaron is megfigyelheté: volt, aki a nyari
szabadsagat nem nyaraldssal toltotte, hanem akkor vette ki, amikor mehetett aratni, vagy
lenkazalt rakni a TSz-nek. Az is hozzatartozik még a mentalitashoz, hogy nem pénzért jart
ilyenkor dolgozni, hanem részesmiivelésben gabonat, takarméanyt kapott érte, €s csak ezért
vallalta, mert azt megvenni nehézkes lett volna. ,,... akkor én is kivettem a két hét
szabadsagomat, és akkor a két hét szabadsagon nem pihenni mentiink, hanem dolgozni. Nekiink
is akkor az volt a napszam, hogy egy napi napszamért egy mazsa buzat adtak. Azért mentem el
én is, nem a napszamért, mert azért nem mentem volna el, hanem a buzaért.” % Ekkoriban, az
1960-as években nehéz volt egyaltalan terményhez jutni annak, aki nem volt TSz-tag, mert a
szovetkezet nem adott el a termésébdl, a Terményforgalmi Vallalattol pedig dragadbban lehetett

megvenni. Ezen kiviil egyaltalan a készpénz is ritkdbb volt, igy meg kellett ragadni a
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lehetdséget, amikor azt kikeriilve is lehetett munkat talalni, a sziikséges terményért. A TSz
egyébként sokszor gatolta is azoknak a boldogulasat, akik nem Iéptek be a tagjai koz¢, pedig a
foldjiik esetleg bent volt. Egyik interjualanyom csalddja kuldkkd nyilvanitasuk ¢és
meghurcolasuk utan 30 holdat adtak be a kozosbe, de a csaldd férfitagjai nem Iéptek be a
szovetkezetbe, hanem Veszprémbe mentek dolgozni, varosi munkara. Otthon emellett
amennyire lehetett, tovabbra is igyekeztek az onellatasukat megdrizni. A részesmunkéakon kiviil
terménybetakaritas utan a foldeken lehetett bongészni is, de az igy szedett terményt is ki kellett
fizetni. Emellett igyekeztek minden lehetdséget megragadni a takarmény beszerzéséért, foleg,
aki nem dolgozott a TSz-ben, és haztaji foldet nem kapott, annak nehezebb volt hozzajutni
mindehhez. ,,Meg hat mit ne mondjak, kukoricat, mikor lekombdajnoltik a TSz-be’, mi
elmentiink bongészni, hogy amit elhagytak, vagy a vadak amit le, és akkor jott a csész, mennyit
szedtetek, azeért is kellett fizetni. [...] Mondom, utpartokat, utpartokat kaszaltunk. Elmentiink
Gézahazara, meg Zircen tul, képzelje el, hogy a két kis tehénnek tudjunk, amit édesapam itthon
gondozott, hogy tudjunk nekik széndt kaszalni. Az orszdgut mentén, azt a keskeny drokcesikot,
azt kaszaltuk le. "%8" Ok foként sajat fogyasztasra tartottak a hizot, a tehenet pedig a tejtermelés
miatt tartottak, a tej eladasi 4ra miatt is. Emellett — bar hazt4ji tertiletiik nem volt, de — sajat
kertjiik végében, valamint meghagyott zart kertben zoldségtermesztéssel foglalkoztak. ,, Innen
haztol elvitték a tejet, [...] Meg hat én amit tudtam, amit termeltiink zéldséget, krumplit eladni,
egy kis tojdst, meg a hdzi koltségek. Ugyhogy a fizetését félre tudtuk tenni. %% Baromfit is adtak
el, kacsat, libat hizlaltak, anyakoca szaporulatat is eladtdk a falun beliil. ,,7ojdst meg tejet, hat
innen is hordta a tejet, szoval, hogyan mondjam. Ahhoz, hogy tényleg, az én férjemnek, mit
tudom én, 3000 forint vagy 5000 forint volt a fizetése, a masik 3-at, 5-6t kigazdalkodtuk. "% A
veszprémi munkavéllalas utdn végiil haza tudott kdltdzni, az AKOV®® dudari telepén vallalt
sofdri allast. Hagyomanyosnak mondhatd paraszti mentalitdsukkal, sok munkéval és
megtakaritassal jomodba tudtak feltornazni magukat. ,, Hat aztan raverekedtiink, mikor a
lakassal elkésziiltiink, hogy egy kis kocsit is tudtunk venni késobb, de sajnos az is olyan volt,
hogy 3-4 évet kellett, befizettiik a pénzt, és 3-4 évet vartunk egy autora. [...] Azért beosztottuk,
Kedves, ugy az életiinket, hogy amikor mar egy kicsit a hazzal, meg a gyerekekkel, nottek a
gverekek, iskoldztatni tudtuk a gyerekeinket, minden évben el tudtam vinni oket kirandulni.
Voltunk Lengyelorszagban egy hétre, akkor elvoltunk lent Jugoszlaviaban a feleségemmel,

egész Albaniadig, az iizemi kiranduldas volt. A Volantol mentiink kirandulni. Azért erre is
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daldoztunk egy kicsit. Hévizen legalabb négyszer-otszor voltunk. %' Felesége: , Sokat
dolgoztunk, de azért megadtuk a médjat. %%

A banyaszcsaladok kozott is voltak, akik foglalkoztak mezdgazdasagi tevékenységgel,

pl. eljartak a TSz-be napszamban, vagy részesben ,, Aki bongészett, mdar eljartak a banydszok,
aki kicsit élhetosebb banyasz volt, ugye azért 1-2 hizot tartott otthon, az ennivalot az dllatoknak
nehéz volt szerezni. ”’®® Masik csaladban is, amikor a gyerekek mar kozépiskolas kortak lettek,
akkor jartak a TSz-be csaladostul, késébb mar pénzt is fizettek a napszamért, a len kévébe
kotéséért pl. 300 forintot fizettek holdanként. ,, Aztan mikor mar nagyobbak voltak [a gyerekek],
akkor kezdett a TSz, ahogy mondtam, részibe kiadni, aztan akkor mar vallaltunk. De ugy, hogy
vittem a 3 gyereket, az ebédet, az uram meg jott a banyabul oda segiteni, ezen a részen
vallaltunk, azt akkor szokott jonni oda.” Jartak részesben is aratni buzat, 1 hold fo6ldet 1 mazsa
buzéért arattak: ,, Ha délutanos volt [ti. a csaladfd, a férj), délelott arattunk, akkor délbe
hazajéttiink, hamar valami ebédet evett, este valamikor foztem, elment a banyaba, én meg
délutan mentem még ki, aztan oOsszehordtam, dOsszeraktam. [...] ...és akkor ossze kellett
gereblyélni, azt is dsszeszedni, azt is mindig mink asszonyok csindltuk, mert a férfiak oriiltek a
banya mellett, ha azt megcsinaltdk ugye, hogy kaszaltak.”®** A 70-es évek elejéig mitkodott
igy a TSz.
Sok helyi csalad ebbdl a kettds megélhetésbdl tudta biztositani a megélhetési biztonsagat, a
tobb labon allassal: ,, Hdt a fiatalok a banydban, az 6regek meg a TSz-ben. Igy volt megosztva.
Minden csaladban volt egy fiatal, aki a banyaban, igy éltek meg végeredményben.
Bdnydszfizetés, meg a TSz-nek az eze-aza. Meg hdt az dllattartds, meg minden. Ugyhogy kézos,
igy volt kézos, hogy a csaldadban, ha kétfelé volt, akkor joI megéltek. %%

Azok pedig, akik a banya miatt telepiiltek be, altalaban nem foglalkoztak ilyesmivel,
ket nem is kotdtte Dudaron semmi a f6ldhdz, csak az ipar miatt jottek.®% A kétféle hozzaallas,
mentalitas-tipus egyébként szépen ki is egészitette egymast Dudar esetében: a betelepiilt
munkdascsalddok mivel nem torekedtek oOnellatasra, hanem mindent pénzért vésaroltak,

felvevOpiacot jelentettek a haztdjizos, kis plusz bevételért kiizdd, paraszti mentalitasban €16

falusiaknak. ,,a banyaszoknak volt pénze, aztin amit mi megtermeltiink, megvették. |...] Tehat
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a parasztgazdalkodok, akik voltak, azok annyival elonydsebb helyzetbe’ voltak, hogy jott a
banyadsz, [...] és a kukoricat meg a krumplit el tudta adni.”®®"

Az ilyen kétlaki életmod a telepiek, munkéasok korében altalaban lenézett dolognak
szamitott. Dudaron nem voltak jellemzdéek a két tipus kozotti szembenallasok, nem voltak
konfliktusok. Annak ellenére, hogy itt is — ugyanugy, mint altaldban az ilyen iparosodd
kozségekben — a betelepiilok szamos kedvezményben részesiiltek: kiilon épitettek nekik
szallasokat, tomblakasokat, amiben elkezdhették az életiiket a faluban. Késobb mar mindenkire
érvényes volt — aki a banyanal dolgozott —, hogy kapott segitséget az épitkezéséhez a banyatol.
»INa az olyan volt, hogy a banyadsznak is hozza kellett valamivel jarulni, abba’ az idébe gondolja
el, mint a feleségem mondja, 3000 forinttal kaptunk bele, azok kaptak 100.000 forintot a

banyatél, vissza nem téritendét, ha aldirta, hogy 10 évig a banydban dolgozik.”%%

Eletkoriilmények, életszinvonal

A banya erds hatéssal birt a dolgozok ¢€letkoriilményeire is, tobb tényezo is befolyasolta
ebben, elsdsorban és legszembetiindbben a — még az iparon beliil is magasnak szamitd —
banyaszbérek. Emellé jottek még a béren kiviili juttatidsok, mint pl. a munkasellatas
(munkaruha, tlizemi étkeztetés, a munkdsszallok ingyenes hasznélata, kedvezményes
munkdsszallitas); kiilonbozé dijak ujitdsok esetén, ill. a munkaversenyeken elért jo
eredményekért, kedvezményes szénvasarlas, valamint a mar emlitett €épitkezési segitségek.
Nagy ujdonsagot jelentett még tovabba, ill. komoly sullyal esett a latba az orvosi, egészségiigyi
juttatas (pl. tdppénz), valamint a nyugdij. Ezek korabban, az 6nallo, onellato falusi kozegben
ismeretlenek voltak, itt az iparban azonban megjelentek. Ez is hozzajarult példaul az ipari
munkak népszertisodéséhez. Ezek mellett pedig tovabbi ¢letkoriillmény-befolydsolo tényezd,
ami mar nem csak a banyaszokat érintette, hanem a telepiilés teljes lakossagat: a kozségi
infrastruktura kiépiilése, fogyasztéi igényeknek megfeleld ellatottsdga. Az infrastruktira
mindenkit érintett (vasut, gyogyszertar, ABC, stb.), azonban a fogyasztasi cikkeket leginkabb
tovabbra is a banyaszok tudtak igénybe venni, mert a tobb fizetésiik mellett kdnnyebben
megengedhették maguknak a fogyasztoi életvitelt. Igy példaul ez megnyilvanulhatott a butorok,

lakaskultira alakulasaban, ill. autovasarlasban is.®%°
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Dudar alafejtése

A banya megtelepedésével jaré szdmos pozitiv vonulat mellett voltak a falura nézve
negativ kovetkezményei is a szénbanyaszatnak: a falu alafejtése, a hazak, utcak alatt 1évo
szénvagyon kinyerése. 1967-ben indultak meg az alafejté munkalatok, tobb éves eldkészitd
vizsgalatok utan. A Didfa, Dozsa Gyorgy €s az Alkotmany utcaban kezdték meg a kisérleti
alafejtéseket, 58 haz megerdsitése mellett (az épiileteket betonkoszoraval vontak korbe), amivel
860.000 tonna szén lefejtése valt lehetségessé. A kisérleti idOszak 3 évig tartott, ami alatt
komoly karok nem keletkeztek, az érintett épiiletekben a bentlakds sem valt veszélyessé. A
kisérletek sikere utdn megindult a falu alafejtése, mely 206 lakohazat és 350 melléképiiletet
érintett. Ezek kozil 150 haz keriilt megerdsitésre. Ekkor épiiltek készenléti, kétlakasos
épiiletek, ahova a lebontott, ill. a veszélyessé valt hazak tulajdonosai koltozhettek. A kisérletivel
egyltt 0sszesen 209 megerdsitett hazbol végiil 24 haz keriilt lebontasra, mert olyan stlyos
karosodast szenvedett. Az alafejtést Jarmai Ervin vezette, aki a dudari szénbanyaszatrol irt
konyvében belatja, hogy a haztulajdonosoknak sok kellemetlenséget okozott az akcio, ezért
~mindent meg kell tehat tenni a torvény adta keretek kozott a rossz hangulat, a kellemetlenségek
kikiiszobolésére.”"™ Valoban, a lakosok korében az alafejtés kifejezetten karos és kart okozo
folyamat volt, amibdl a dudariak csak vesztesen kertiltek ki. Mindenki maga dontse el hat, hogy
hol van az igazsag, az egyes csaladok héazainak védelme mellett, vagy a 36 milli6 tonna
szénmennyiség mellett.

., Dudarrol ugye rengetegen elmentek, akkor, amikor a banya alament a falunak. Nagyon sok
fiatal, meg kozépkoru, lebontotta a banya a hazukat, gondolja el, hogy egyik naprol a masikra
durrogtak ki az ablakiivegek, ropogott minden, deformalodott el a haz, mert a banya miatt egyik
oldalra billent. [...] Volt, aki nagyon jol jart, aki kézel dallt a tlizhéz, megmondom én,
partvonalon, vagy a banyanal bennfentes rokona volt. Azok nagyon jol jartak, mert olyan, hogy
Dudaron egy dreg hdzat lebontottak, aztan Balatonfiireden épitett beldle. |...] Viszont volt

olyan, akit kitettek a készenléti lakdsokba, amit a banya épitett.

Dudar és a mezOgazdasag

Dudaron a mezdégazdasagban a hagyomanyos mivelési agak kordbban sem voltak

hangsulyosak a természeti kornyezet miatt (erdés-koves hegyvidék), a lakossag korabban is
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jelentds haziipari munkéval kellett, hogy kiegészitse jovedelmét. 1956. marc. 14-én alakult meg
elso alkalommal egy kis TSz Pet6fi Termeldszovetkezet néven, amelyben csupan néhany csalad
vett részt, és tiszavirag életiinek bizonyult a miikodése is.”%? 1956 tavaszan kdzosen vagtak bele
a munkakba, de az Oszi forradalom utan felbomlott a szovetkezet, a megtermelt javakat pedig
széthordtak a falubeliek (nem csak a tagok). ,, Csoo Sandor vezetésével az elsé TSz-be belépett
az édesapam, és akkor egy évig dolgoztunk, akkor mindenki, aki belépett, az a par csalad, akkor
vette a foldjét, és aztat dolgozta meg ez a pdr csalad. Ugyhogy én is egy mdsik asszonnyal
dlltam 6ssze, mentiink kapalni, kukoricat kapalni. |...] Tavasztol egész dszig volt, mert mar mi
megkapaltuk a cukorrépat azzal a bizonyos segitséges asszonnyal, vagyis a csaladdal, akivel
én osszedolgoztam, a cukorrépat mar mas szedte ki, tehat akkor mar az, mindenki ment a
hatarba, akinek izéje volt, kocsija volt, vagyis hat aki haza tudta vinni. Mert hat a cukorrépa jo
volt az dllatoknak hazavinni.”"®

Az 50-es évek nehézségei is megmaradtak még a dudari emlékezetben, a
kulakiildozések, beszolgaltatasok terhei.
,,A Rakosi-rendszer meg az 50-es évek borzalmas. Higgye el, hogy leadtuk a kért mennyiséget,
azt hiszem ki volt irva, hogy 30 mazsa burgonyat kellett leadni. Megtermeltiik, leadtuk, mint
ahogy, Kedves, maga nem kapott egy fillért se, nem kaptunk mi se. Ez olyan természetes dolog
volt, ezt tiszta ingyen le kellett az allamnak adni. Maradt egy olyan 15 zsak krumplink, levittiik
a pincébe, na hala Istennek legalabb a csaladnak, legalabb krumpli lesz boven. Meglatta az
egyik ilyen falukutato gazember, azt mondja: huhu, a biidos kulak folhalmozott ide ennyi
krumplit! Folmértek, és elvitték. "
., Olyan eldfordult nalunk is, hogy volt két sonka a padlason. Ugye a padlason tartottuk akkor
a fiistolt hust. Mindenhol, minden falusi haznal ott tartottik. Az egyik rendor félment a padldsra
koriilnézni, hogy mi van, volt egy kis takarmany arpa, vagy vetomag arpa, ami megmaradt,
meghagytak, abba az egyik sonkat beledugta, képzelje el. Osszesugtak itt lent az udvaron,
folment a masik, az meg megtalalta. Hoho, képzelje el, az arpaban taldltam meg egy sonkat
elrejtve! Na azt mondjak édesapamnak, két napi hideg élelemmel jelenjen meg a tandcshazan.
Félment, hat ugy engedték el, hogy fizetett, teszem fol egy borju daru biintetést. Tehat egy borju
arat, 1500 forintot. Ezek igy kifundaltak, hogy hogyan lehetne kihiizni meg tonkretenni.” "
A sajat malacat a nagybatyam levagta feketén, volt egy rosszindulatu kader, nemrégen halt

meg, kerem szépen foljelentette. Megtudtuk, hogy az jelentette fol, foljelentette, kijottek,

702 Boross — Markusné 2000: 98.

703 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1932.
94 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1937.
705 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1937.
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megtalaltik a rendorok a hust. Kérem szépen, 3 honapot dolgozott ugyancsak Inotan érte.
Harom honapot. Meg aki ott dolgozott ndla, azt mondta, maga is tudott rola, két honapot, a

nagybdtydm meg harom hénapot, nem iilt, dolgozott.” "

., Hat aztan meg ugye jott ez a rohadt TSz-ezés, oda meg mindent elvittek. %

A masodik TSz 1959 6szén alakult meg, de hosszas agitalasra volt hozza sziikség, a
dudariaknak nem akarézott a kozos gazdalkodas, a kornyékbeli falvakban mar kordbban
megalakultak a szovetkezetek. ,,...még a faluveget is lezartik, hogy ne menjenek az emberek
ki. Agitdltak, ilyen, mit tudom én, itt jottek elvtarsak a magasabb izével, aztan jartak a hazakat,
szorongattak a népet, hogy irja ald, hogy TSz-tag legyen. Mert ugye nekiink nem volt foldiink,
akkor még, mert aposomé volt minden. Azt ot szorongattak, meg ezeket. Mink akkor még a fiatal
korosztalyhoz tartoztunk, nekiink nem volt semmink se, csak a gyerekeink. #7708

Kezdetben igen nehezen indult meg a jo miikddés, a tagok kozott is kevés volt a
megfeleld munkaerd. 221 csaladbol 227 taggal alakult meg, a banya meghatarozé dudari
szerepe miatt JO szerencsét! termeldszovetkezet néven. A munkaképes kort férfiak lehetdség
szerint a banyéaban vallaltak munkat, igy a TSz-ben zomében a nék és az idésebbek voltak jelen.
Gyengék voltak az adottsagok: mind a munkaerd jellege, a term6foldek rossz mindsége és az
infrastrukturalis ellatottsag 1is hianyos volt (pl. nem voltak megmaradt uradalmi
melléképiiletek).”%®

Jelentds volt az allattartas: a 60-as évek kozepén 277 marhdja volt a szovetkezetnek,
ebbdl 80 fejostehén. Voltak hizomarhdk is, de fdleg sertéshizlalassal foglalkoztak: 40-45
anyakoca szaporulatat hizlaltdk és adtdk el. 1970-re 300-320 darabra fejlesztették a
szarvasmarhaalloményt, valamint a juhaszatot is (400-500 anyajuh volt mar ekkor). Kiegészitd
tevékenységként a kornyékre hagyomanyosan is jellemzé kdbanyaszattal és mészégetéssel
foglalkozott még a szovetkezet. A tagsagot tekintve ekkor a 137 tagbol 15 férfi és 8 nd volt, a
tobbi nyugdijasként vagy jaradékosként’® dolgozott. A kornyékbeli telepiiléseket attekintve itt

volt a legalacsonyabb a munkaegységre fizetett jovedelem: 30-35 Ft kortil.

A munkaknak jelentOs részét részes muvelésbe adta ki a TSz, a tagokon feliil kiilsé

munkavallaloknak is, akik igy az otthoni joszagok takarmanyat biztositottak ebbdl. ,, ...aposom

a TSz-be’ kaszalt, arattunk. Az aposom kaszalt, anyosom szedte a markot, én meg kétoztem,

76 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1937.

97 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1942.

78 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1933.

799 Turai 1990: 17-18.

10 Azok a tagok, akik a szovetkezet megalakuldsakor is mar az id8sebb korosztalyhoz tartoztak, és ugy lettek
nyugdijasok, hogy nem volt meg a 10 ledolgozott éviik, 6k csak un. jaradékot kaptak, nem teljes nyugdijat. Jarai
1990: 138.
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meg hordtam Jssze, részért! Egy kateszteri holdat egy mdzsa buzdaért arattattak le. Es abban
osszekepélni, learatni, lekaszalni, szoval mindent, teljes készre kellett megcsinalni.”"* Ennek
a fajta mlivelésnek az oka részben a TSz kezdetleges munkaszervezete, a készpénzes kifizetés
gazdasagi nehézségei alltak. ,, Részes volt, a TSz kiadta, kételezé volt megkapalni, leszedni,
harmadat, vagy mit tudom én mennyit adott a TSz. Na az, hogy dolgoztunk a TSz-ben,
vegeredménybe’ a TSz-t a kéezimunkdval tartottuk font. Mert akkor még nem voltak gépek.

A részes muvelés generalta a haztaji gazdasagok fenntartasat is: mivel legnagyobb
aranyban terményben adta ki a fizetséget, azt joszagokba lehetett belefektetni, és azokat eladva
lehetett pénzhez hozzéjutni. ,,Senki se kapott pénzt, hanem egységre dolgoztunk. Egységre
bizonyos forintot kaprunk, és akkor gabonat aztin, meg ami termett a TSz-nek, azzal fizette a
csaladot. Azert kellett nekiink sok dllatot tartani, hat ugye amikor hazajottem a kapalasbol,
vagy a hatarbol, vagy mit tudom én, akkor nekem még itthon az allatokat nevelni. Egész télen
volt, mikor 12-13 hizonk volt, leaddsra. Akkor anyadiszno, meg ilyesmi. Aztat igy forgattuk meg,
hogy amit kaptunk a TSz-ben gabonadt, krumplit, répdt, mindent, azt megetettiik, és akkor ugye
leadtuk. [...] Tavaszra, mire a nyari szezon volt, ugye a nagy munka, akkor mdr nem volt nekiink
hizonk, mert hat ugye a nagy melegben nem is nagyon lehet a hizot, hanem akkorra igyekeztiink,
ez ilyen Oszi-tavaszi, lezajlott ez a hizo-leadas, és hat akkor abbdl is gyiitt egy kis pénz, mer’
hat ugye a TSz csak takarmanyt, vagyis takarmany-gabonat tudott adni, pénzt keveset. Aztan
igy probalt az ember masképp is. [...] Volt vagy 40 tyuk, akkor volt, mikor 20 pulyka volt,
kacsak voltak, libak voltak, most meg iires mind. Ez a szegénység, ezt megszokni. A
parasztasszonynak. De mdr nem tudok mit csindalni.” "2

Ebben is a ndknek volt jelentds szerepe. ,,nem volt noi munkahely még akkor se
Dudaron. 72, igen. Aztan hat dolgoztunk a TSz-be, elmentiink, harmadosat lehetett, |...]
Kiadtak, 1 hold fold utan kaptunk 1 mazsa gabonat. Learatni, kaszaval, még akkor nem volt a
TSz-nek. Aztan, hat arattunk, akkor lent kotni, kukoricat kiadtak harmadaba, kimérték, répa.
[...] Mivel nem volt n6i munkahely, igy odajartunk. Akkor a TSz adott csomo krumplit, krumplit
szedni, jott a traktor, megvolt reggel [...| Aztan akkor délutanra meg jottiink, hat mire a
gverekek jottek, hazahozott minket a Zetor. Krumplit szedtiink, nagyon sok krumplit termeltek,
kaposztat a TSz-be, jartunk kaposztat pucolni, a noi munka ez volt. Aztan 70, °75-be’ mentem
el, akkor alakult itt a Bakony Miiveknek egy gyaregysége. Igen, '75-be’, és akkor mentem ide,

mert akkor mar megsziint a TSz-nél, lettek annyi gépjei, meg annyira jol ment...” ™3

" Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1937.
12 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1932.
13 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1933.
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1973 végén felmeriilt, hogy a dudari TSz is csatlakozna a tarsulashoz, akik mar 1967
ota kozosen gazdalkodtak: a Varalja TSz-hez. 1974 januarjatél mar kozos gazdasagi évet
kezdett meg a 4 telepiilés: Dudar, Bakonyszentkiraly, Bakonyoszlop és Csesznek.’** A dudari
TSz, és dolgozoinak megélhetése innentdl valt kiszdmithatobba: nagyot 1éptek eldre a gépesités
terén, mellékiizemagakban valo munkavallalas is lehetségessé valt, valamint a fizetés, a fix
jovedelem is kiszamithatobb lett, megszlint a terménybeli kifizetés is. A néi munkalehetdségek
tehat — aki nem a Bakony Miiveknél helyezkedett el, mint a fenti idézetbdl kitlinik — a
szovetkezet egyéb lizemeiben valt lehetségessé. ,,Miianyagfujo tizem, akkor ponyvaiizeme volt
a TSz-nek, ragasztas, festés, ponyvat csinaltak, na aztan oda elmentem aztin dolgozni, a
ponyvaiizembe. Na de elGszor elkeriiltem én a csibékhiz. Mert csibenevelés is volt Dudaron.” ™

A TSz melletti haztaji gazdasdgokban is foként az allattartds volt jelentds, a TSz
takarmanyjuttatasaval és tenyészallatok beszerzésével segitette a kislizemi gazdasagokat. 1976-
ban 270 sertés, és néhany szaz liba és kacsa nevel0dott a haztaji gazdasagokban. 1984-re a TSz
négy telepiilésén dsszesen 1850 hizot vittek el, marhabodl 51-et, valamint a tejleadas is jelentds

volt a telepiiléseken.”*®

Rovid 0sszegzés

A szocialista korszakban Tiszaigar az agrarproletar tipust képviseli, a korabbi nincstelenekbdl
az 1945-6s foldosztassal 0jgazdak lettek, akiknek azonban hidnyzott az eszkoztdra hozza
(felszerelés, gazdalkododi tudas), igy 1949-re mar szovetkezeti kozség lett Tiszaigar. Alapvetden
mezOgazdasagi megélhetésli telepiilés, a telepiiléshez tartozd, megélhetéshez sziikséges
foldbirtokok mennyisége rendelkezésre all, a lakossdg zome (kb. 80%-a) a mezdgazdasagi
nagyiizemekben dolgozott. Az ipari munkavallalok pedig — kornyékbeli ipar hianyaban —
Budapestre val6 heti ingazassal vallalt ipari munkat. Gyakori volt igy a csaladokban a Markus
Istvan altal is kiemelt harmas megélhetési bazis: jelen volt az ipari kereset, mezdgazdasagi
nagyiizembdl szarmazo fix bér, és a kislizemi gazdasag bevétele.

Gerjen szintén alapvetéen mezdgazdasagi megélhetésii telepiilés, termeldszovetkezet és
allami gazdasag is jelen van nagyilizemként, a foldek mennyisége kielégitden eltartja a
lakossagot. A haztaji gazdalkodasra szamos aktiv példat talalni itt a lakossag korében: tobb

adatkdzl6 is kifejezetten nagy héaztaji gazdasagot miivel, jelentds piacra termelési funkcioval.

14 Turai 1990: 18-20.
15 Interjurészlet Dudar, 2012. Sziil. 1932.
18 Turai 1990: 46.

157



Ennek oka kereshetd talan egy 6roklédé kozosségi mentalitdsban: a kordbbi jelentds 6nalld
gazda réteg jelenléte a helyi tarsadalomban tovabb élteti ezt a habitust: a vallalkoz6i ambiciokat,
igyekvo, csaladi munkaer6t felhasznald paraszti viselkedésformat. Itt pedig késobb, a 70-es
évektdl kezd kialakulni egy kétalki életmodot kindlo lehetdség: a paksi atomerdmu épitésével
a lakossag szamara megnyilik helyben is az ipari munkalehetdség, a tobbféle megélhetési bazis.

Milota esetében — bar szintén mezdgazdasagi megélhetésli a falu — mindig is probléma
volt a foldek kis mennyisége. A csekély termdteriilet nem elegendd a lakossag eltartasara: a
helyi termelészovetkezet sem boldogul. gy — ahogy orszagosan erre lehetdség nyilik az 0
gazdasagi mechanizmus bevezetése utan — megkezdik a mellékiizemagak beinditasat. Késdbb
a nagylzemnek ez lesz az erételjes profilja, mellyel biztositani tudja a lakossag teljes
foglalkoztatottsagat, 1évén, hogy itt csupan egyetlen termeldszovetkezetnek kell ellatnia
munkahellyel a lakossagot a falun beliil. Raadasul ipari kézpontok sincsenek, Budapesttdl még
erésebb a tavolsag. A mellékiizemagak megoldjak a foglalkoztatottsdg problémajat, a
kiegészité kisiizemi gazdasdgokkal igy ugyanolyan szinvonalon biztositott a megélhetés
Milotan is. A természeti adottsdgok tovabbra is jelen vannak egy-egy falu megélhetési
profiljdban, igy ennek mentén Milotdn a haztaji gazdasagok f6 profilja a tejtermelés,
szarvasmarhatartas. Oka a kevés szant6foldi lehetdségbdl fakad: mig Tiszaigaron, Gerjenben a
bdséges szantdfoldi miivelésbdl jut szemestakarmany a joszagtartasra (sertés, baromfi), addig
Milotan ez sziikdsebb, igy a szdlas takarmanyt igényld joszagok (szarvasmarha) terjednek el
inkabb, melyeknek az artéren, arokpartokon, t6ltéseken lehet kaszalni a takarmanyt.

Dudar az szocialista iparfejlesztés példaja. A banya megnyitasaval oriasi fejlesztések
iranyulnak a telepiilésre, rohamléptékkel indul meg a fejlddés. Betelepiilési hullam,
épitkezések, 1) lakoovezetek a betelepiild munkéssag szdmara, infrastrukturalis ellatottsag
fejlédése (posta, ABC, szolgaltatdsok). Mindent a banya hatdroz meg: 4ltala fejlddnek egyéb
lizemagak, a termeldszovetkezet is JO szerencsét! névvel indul. A dudari csaladok szaméara
konnyedén adott a harmas megélhetési bazis, de az ipari banyasz fizetések olyan magasak, hogy

sok esetben nincs is sziikség mindharom ’labon éallasra’ a stabil megélhetéshez.

I11. A FALUSI MEGELHETESI RENDSZEREK ATALAKULASA
A RENDSZERVALTOZAS, POSZTSZOCIALIZMUS
IDOSZAKABANY

17 A fejezet megirdsdhoz néhany korabban elkésziilt munkdmat hasznaltam fel:
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A rendszervaltozas '8 egy olyan idészak Magyarorszig torténetében, amire azota is
folyamatosan vissza kell tekinteni és reflektalni, sok mai helyzetnek, folyamatnak a kiindulo
pontjat ott lehet megtalalni.

Az ekkor 1étrejovo 1 gazdasagi berendezkedés, a karpotlas és privatizacio a falvakban éloket
tobbnyire kiszolgaltatottd tette, a munkahelyek sorra megsziintek, és kevesen voltak képesek
arra, hogy onalldan talpra alljanak. Eddig a mez6gazdasag alkotta a vidék {6 profiljat, mely az
Uj struktirdban nem tudta a tdmegek megélhetését biztositani.

A 20. szazadi megélhetési folyamatban az 1989-1990-es rendszervaltozas, majd az ezt kovetd
posztszocialista évek egy cezurat jelentenek. Elesen elkiiloniil a megélhetésben az, ami elStte
volt, és ami azdta probal kialakulni. Azok a folyamatok pedig, amik ekkoriban lezajlottak, ma
is alapjaiban hatdrozzdk meg a falusi megélhetés irdnyvonalait.

Az el6zo fejezetekben lathattuk a folyamatot, ahogy a 20. szdzad végére formalddtak a
falusi megélhetési lehetdségek, és ezek mentén milyen stratégidkat lehetett kialakitani egyéni
¢s telepiilési szinten. Az 1960-as évektdl kialakuld szimbidzis a kisilizem és a nagyiizem kozott
egy kiszamithatdo megélhetési format adott a falusi embereknek. Az 1980-as évek elejére az
0sszes magyar haztartas 60%-a allitott el6 valamilyen mezdgazdasagi terméket. A nagylizemek
gépi ¢és infrastrukturalis segitséget nyUjtottak a kisgazdasdgoknak, valamint a stabil felvevoéi

piacot is biztositottak a termékek szamara.’*?

A rendszervaltozas gazdasagi valsaga

Az 1980-as években az ipari és mezOgazdasagi agazatban is nagyléptékli romlas
kovetkezett be, amelynek sulya alatt a hosszl tava fenntartas mar nem volt lehetséges. A hazai
szénkitermelés rendkiviil magas koltségei miatt mar gazdasagosabb volt inkabb importalni a

szenet, a mezdgazdasagban pedig deficitessé valt az exportdlas. Magyarorszag az exportalt

- A vidék helyzete és megélhetési lehetdségei a rendszervaltas utani Magyarorszagon. Szociolégia MA
szakdolgozat, 2013. SZTE-BTK

- Avidéki megélhetés atalakuldsa a posztszocialista Magyarorszagon. In: Keresztes Gabor — Szabo Csaba
(szerk.): Tavaszi Sz¢l 2018, Tanulmanykétet I11. 479-490.

- A mezbgazdasag falusi rendszervaltoztatasa. Ilyen volt — ilyen lett. In Mik6 Zsuzsanna - Szegedy-Kloska
Tamas - Tamaska Maté: 4 ,, létez6 szocializmus” életvilagai - A vidéki milick rendszervaltisa. Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara - Szabadtéri Néprajzi Muzeum, Budapest-Szentendre, 2023. 65-80.

718 Dolgozatomban a rendszervaltozas fogalmat hasznalom az 1987-1990 kozétti politikai, gazdasagi, tarsadalmi
valtozasokra. A fogalom az atalakulast egy el6re nem tervezett atmenetnek, folyamatnak mutatja, mely a
rendszervaltassal ellentétben nem feltételezi, hogy az orszagban barkinek lett volna hatalma a fennall6 partallami
rendszer megdontésére. Majtényi-Miko-Szabo 2010.

18 Harcsa — Kovach — Szelényi 1994: 19.
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termékeket fele 4ron tudta értékesiteni a nemzetkdzi piacokon a nyugati orszagok termékeihez
képest, azonban ehhez a mezdgazdasagra szant allami tdmogatasok 63%-at kellett igénybe
venni. ' Ezzel osszefiiggésben a mezdégazdasagi szektorban foglalkoztatottak aranya is
csokkent, ebben az id6szakban a termeldszovetkezeteknek is egyre tobb ipari mellékiizemagat
kellett beinditani, hogy fenn tudjak tartani magukat, és a tagoknak munkahelyet tudjanak

biztositani. A 20. szdzad folyaman a foglalkoztatottsdg a kovetkezOképpen alakult

Magyarorszagon:

Evszam mez06- és erdogazdasag ipar - épitdipar szolgéltatés
1900 61,10% 15% 23,90%
1949 53,80% 21,60% 24,60%
1990 17,50% 36,10% 46,40%
2001

5,60% 33,10% 61,30%

Forras: Laki 2005a: 8.

Ellentmondasosan gy tlinhet, mintha a diktatorikus tervgazdasagbol a piacgazdasagra
atvaltas téves 1épés lett volna, hisz gazdasagi valsagot generalt. Azonban a valsag jelei mar
kordbban 1is megmutatkoztak, igy a rendszervaltozdskor meginduld valsagfolyam
elkeriilhetetlen velejardja volt az atrendezddésnek. Az 1970-es években a kiilsd hitelek
igénybevétele az életszinvonal emeléséhez volt sziikséges, az 1980-as években mar csak a
stagnalashoz volt elég, a 90-es évekre pedig az addssadg novelése mar nem volt fenntarthato, és
a gazdasagi visszaesés elkeriilhetetlen volt. Az 1980-as évek végén, 1990-es évek elején
altalanos volt a tervgazdasag valsaga, mely minden kdzépkelet-europai orszagot sujtott, viszont
a visegradi orszagok (igy Magyarorszag is) jelentds sikereket konyvelhetett el a folyamat
kezelésében: elkeriilték a hiperinflaciot, felszamoltdk a hidnygazdasagot, kialakitottdk a
piacgazdasag alapjait, a kiilkereskedelmet atterelték a nyugati piacokra, stb.’?!

A rendszervaltozas kezdetén még ugy tlinhetett, hogy Magyarorszagnak kivalo esélyei
vannak a Nyugat-Eurépahoz valé gazdasagi felzarkozasban. Kiilfoldi, Egyesiilt Allamokbeli
felmérések, kutatasok szerint Csehszlovakia és az NDK utan Magyarorszag rendelkezett a

legerésebb gazdasagi mutatokkal, mely alapjan a gazdasagi atalakulas utan egy gyors fejlodés,

720 111és 1989: 57.
721 Karsai 1999: 3-6.
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felzark6zés indulhatott volna meg. Az ezredfordulora azonban kialakult az 4 gazdaséagi helyzet,
amely végiil nem ezt mutatta Magyarorszag szamara. %2

1989 utan a korabban is jelentkezé gondok felgyorsultak, és az Osszeomlés vette
kezdetét. A mezdgazdasagi termelés 1988-t0l 1992-re csupdn a 66%-at teljesitette. Ez
szamokban kifejezve példaul azt jelentette, hogy az 1988-as 8.700.000 sertés helyett 1992-ben
mar csak 5.700.000 sertést tartottak’?®, A munkaerépiaci valtozasok az aktiv haztartasok 58%-
at befolyasoltdk a rendszervaltozaskor, valamint ezzel Osszefiiggésben munkanélkiiliség
jelentkezett a magyar haztartasok egyharmadanal. Ennek hatasai mentén még 2004-ben is a
népesség 44%-anak nem volt hozzd megfeleld tékéje, hogy tarsadalmi mobilitasra képes
legyen, és kiléphessen a szorult helyzetbdl. "%

A gazdasagi agazatok koziil a legmélyebb vélsagon a mezdgazdasdg ment at. A
mezbgazdasagi termelés értéke 1993-ban csupan a 65%-at nyujtotta az 1989-es szintnek.
Ezutéan lasst emelkedés indult, de az évtized masodik felében megint visszaesés kovetkezett. A
mezdgazdasagi termelés értéke 2000-ben sem érte el a rendszervaltozas eléttit. Eddigre a
termelés Osszességében 28%-kal csokkent a rendszervaltozas el6tti szinthez képest. Néhany
adattal alatamasztva: 1970-ben a mezégazdasag a GDP 18%-at adta, 1990-ben is még a 12%-
at, 2000-ben pedig mar csak a 4.5%-at. Tobb okra visszavezethetd a folyamat: az ujonnan
alakulé parasztgazdasagok tdkehidnya, a hitellehetoségek sziikossége, az 4gazat alacsony
jovedelemtermeld képessége és a még mitkddé TSz-ek elleni politikai, gazdasagi tdimadasok.’?®
Mindezek mellett Karsai Gabor kozgazdasz stlyos okként nevezi meg, hogy ebbe az agazatba
nem aramlott be sem kiilfoldi, sem hazai friss tOke, tehat ez is hatraltatta az 4gazat megujulasat.
A szféraban szétvalt feladatkorok intézményeinek szervezddése pedig indokolatlanul lassan
formaldédott, mint pl. a termelés, feldolgozas, értékesités, kereskedelem, érdekérvényesitési
rendszerek, stb. Ezekhez egyrészt hianyzik a kozponti kormanyzati tdmogatas, masrészt pedig
néhany meghatarozo csoportnak nem all érdekében az atlathato és kiszamithatd piaci viszonyok
kiépiilése.’2®

A magyar ipar agazatai mar az 1980-as évek soran is tOobb teriileten egyre
veszteségesebben mitkdott. Erzédott a tervgazdasag fenntarthatatlansaga, azonban a véllalatok
gazdasagi szerkezete, vezetdi nem alltak készen az innovaciora, Uj struktardk és

reformtevékenységek bevezetésére. Mindemellett a tervgazdasagi mikodési struktura is guzsba

722 Csath 2006:139.

2 Harcsa-Kovach-Szelényi 1994: 26.
724 Kovach, 2004: 468.

725 Romsics 2005:567.

726 Karsai 1999: 23-24.
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kototte a valtoztatasi lehetéségeket. Igy tehat mar sok teriileten jelentds gazdasagi hianyok
léptek fel, az lizemek, vallalatok miikddése sok esetben veszteségessé valt.”?’

Az ipari termelés 1989-1993 kozott csupan az 1/3-aval csokkent. A visszaesés foként a
kordbban is veszteséges nagyvallalatokat sujtotta, a kisebb szervezetek rugalmasabban
alkalmazkodtak az 0j helyzethez. A hanyatlds 1993-ban megallt, onnant6l az ipari termelés
eleinte mérsékelten, majd 1997-t61 dinamikusan emelkedett. Az 1989-es szintet a magyar ipar
mar 1997-ben elérte, részesedése a GDP-bdl 1998-ban mar 28%-0s volt. Legsikeresebb a
gépipar volt, amely az ipari termelés 40%-at adta 1999-ben. A gyors ndvekedés foként a
kiilfoldi téke gyors bearamlasanak volt koszonhetd, mely a privatizacié folyamatdban nagy
szerepet jatszott. Ezzel egyiitt versenyképes 0j termékek lehetdségei érkeztek az orszagba:
hiradastechnikai eszk6z0k, szamitogépek és alkatrészeik, gépkocsigyartas-és osszeszerelés, stb.
A vegyipar és a textilipar tartésan veszitett korabbi jelent0ségébdl. Jellemzd az ipari
Osszetételre, hogy a korabbindl nagyobb hangstlyba keriiltek a kis-és kozépvallalkozasok az
ipari termelésben: az 50 f6 alatti vallalkozasok ardnya 1989-1999 kozott 2%-rol 18%-ra
novekedett, az 50-300 f6 kozotti 1étszamu vallalkozasok 7%-rol 19%-ra emelkedtek, a 300
fénél tobbet foglalkoztatd cégek aranya pedig 91%-rol 63%-ra csdkkent.’?8

Jelentds eltolodas figyelhetd meg a koztulajdont és magantulajdonu foglalkoztato
vallalatok aranyaban. Mig 1989-ben még ez 80-20%-os aranyban oszlott meg, addig 2000-ben
mar a koztulajdonll cégek aranya csak 30%-ot tett ki, és a magantulajdon aranya elérte a kozel
70%-ot. Fontos tudni azonban azt is ebben a folyamatban, hogy a gazdasagi atalakulds nem jart
egyiitt hasonlé aranyban a gazdasagi elit 6sszetételének valtozasaval, ahogyan az a politikaban
zajlott. A szocializmus utolsd éveiben kialakult vezetd menedzserréteg 4/5-e megOrizte
pozicidit a rendszervaltozds utdn is. A hatalomvaltids tehdt csak a kormdanyzati szféraban
fonodott egybe radikalis elitcserével.”?®

Osszességében a rendszervaltozas gazdasagi valsaga’® soran a GDP kb. az 6todével
esett vissza, szdmos nagyvallalat csddbe ment és megsziint, ezzel kb. masfél millid6 munkahely
tlint el a munkaerdpiacrol. Az inflacio mellett a bérek és fizetések jelentdsen csokkentek, az
¢letszinvonal erdsen visszaesett: mindezek kovetkezményeként tehat tomeges és tartos

munkanélkiiliség alakult ki, az iskolazottsagok leértékelddése indult meg, komoly tarsadalmi

727 Szendrei 2012: 126-127.

728 Romsics 2005: 567.

729 Romsics 2005: 562-563.

730 1989-1996-ig tart6 valsag. A munkanélkiiliség 1996-ig volt csokkend folyamatban, innent61 kezdve — bar
nagyon lassu, 1%-0s — emelkedés indult meg. Karsai 1999: 25. Emellett a GDP is 1996-t61 lassti ndvekedésnek
indult. Romsics 2005: 566.
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problémava valt az elszegényedés és a lecstiszas.”! Romsics Ignac kiemeli, hogy az 1990-et
kovetd gazdasagi valsag sordn a GDP csokkenésének mértéke az 1929-esnek a kétszeresére
ragott.”3? Az agrarszektor termelése a valsag elsé éveiben a 10 évvel korabbi termelésnek a
60%-4ra zuhant vissza, az agrarfoglalkoztatottak szima a harmadara-negyedére csokkent.”>® A
magyarorszagi szénkitermelés annyira deficitessé valt”*, hogy 1989-re olcsobb megoldas lett
a szén importélasa, a mezégazdasigi termékeknek pedig az exportalasa vélt rafizetésessé.”®
Emellett 0j ipari szereploként megjelentek kiilfoldi befektetok is, azonban ezek a
komolyabb beruhdzasok az orszagnak csak bizonyos térségeit érintették (Budapest, Gydr,
Székesfehérvar), ezzel egyre élesebb hatarvonalat htizva Magyarorszag foldrajzi-gazdasagi

régidi kozott (ez az altalam vizsgalt és bemutatott telepiiléseken is 1atszodik).

A szovetkezetek sorsa

Az 1j politikai rendszer célkitlizése volt az allami szektor részleges, és a szovetkezeti
szektor teljes eltlintetése. A szovetkezetekre, mint megsziintetendd intézményekre tekintett az
uj politikai kormanyzat: foldjeik kozel felét at kellett adniuk a kéarpdétlasi kiosztasok céljara,
egyéb infrastruktirajukat, vagyonukat privatizaltak, nevesitették a tagok kozott (1d. késébb). A
rendszervéltozas utdni évek gazdasagpolitikdja csokkentette a korabbi tamogatdsokat a
mezOgazdasag részére, azonban ezzel parhuzamosan a termelési koltségek meredeken
emelkedtek, tehat egy jelentds hiany alakult ki. Emiatt viszonylag gyorsan szdmos szdvetkezet
csOdbement, és csak az erésebbek tudtak megmaradni, méasok kft.-v¢é alakultak a korabbi garda
és vagyon egy részével egyiitt.”® A szdvetkezetek megsziinése felé mutatott az az intézkedés
1s, miszerint a korabbi tagok orokdsei is kaptak iizletrészt a szovetkezeti vagyon felosztasa
soran, annak ellenére, hogy 6k mar nem voltak tagok, csak a felmenéik. Igy az volt varhato,
hogy ezek az Uj {lizletrész-tulajdonosok mihamarabb igyekeznek valos pénzzé tenni a
vagyonukat (azonban ez mégsem tortént meg olyan nagy aranyban, mint arra a kdzponti vezetés

szamitott).”%’

731 L_aki 2009: 98-99.

32 Romsics 2005: 566.

733 Csite-Kovach 2002: 276.

734 Jarmai Ervin a dudari szénbanyaszatrol konkrét szamot is mutat: 1989-ben 388 929 milli6 forint volt a
vallalat vesztesége. Jarmai 1991: 342.

735 111és 1989: 56.

73 Harcsa-Kovach-Szelényi 1994: 29.

87 Nagy-Huszein 2006: 15.
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A szovetkezeti dolgozok nagy része elvesztette munkahelyét, ez a helyzet foként az
alacsony végzettséglieket sujtotta: a szakmunkasok 52%-a, a segéd-¢és betanitott munkasok
65%-a valt munkanélkiilivé. A 90-es évek elején a magyar munkaerdpiac 1,5 millié munkahely
megsziinésével zsugorodott, mely 2 korcsoportot érintett leginkabb: a nyugdijkorhatarhoz
kozelieket és a munkaerépiacra belépni igyekvéket.”*® Ekkoriban népszerii lehetdség volt a
korkedvezményes nyugdijba vonulas is, mint az egyik leghumanusabb modszer az elbocsatasra:
29% ¢lt ezzel a lehetdséggel. Tovabbi 10% pedig rokkantnyugdijba ment, nagy résziikk mar
kordbban is kiizd6tt valamilyen egészségiigyi problémaval, melynek kivizsgalasara ekkor
keritettek sort. igy a teljes munkanélkiiliség elkeriilése érdekében inkabb ezt a csekély, de biztos
megélhetést valasztottak>°. Szintén egy hasonlé lavirozasi technika volt a leszazalékolas ebben
az id6szakban: megfeleld orvosi igazolas ellenében jogosulttd valtak a segélyezésre, és mellette
még esetleg maradt idejiik, energijuk az otthoni magangazdalkodasra’. Téth Erika az altala
vizsgalt Bajna telepiilésen a kovetkezo stratégiakat vazolta a munkanélkiiliséggel szembeni
megoldasok kozott: a mar emlitett leszazalékolds és elonyugdijazads mellett szerepel a
kényszerti vallalkozds (a vallalkoz6 nem Onszantdbdl valasztja ezt a formdt, mert ehhez
ugyanugy a bizonytalansag ¢s kiszamithatatlansag érzése tarsul); f6allasu anyasag (tobbnyire
csupan rovid tavu stratégia, azon nék korében, akik a gyerekek miatt nehezen, vagy a f6allast
anyasaggal azonos bérezésli munkat tudnanak talalni); utkeres6k (egyéni ambiciok szerinti
aktiv vagy lassabb munkahelykeresés); valamint a munkanélkiili jaradék elutasitdsa melletti
fekete munka végzése (nem kivanjak magukat munkanélkiiliként definidlni, ezért elutasitjak a
segélyezést, és alkalmi munkakbol tartjak fenn magukat).’!

1990-ben még 1268 mezdgazdasagi termeldszovetkezet és 67 mezogazdasagi
szakszovetkezet volt. 1994-re szamuk lecsokkent 436-ra, valamint 18-ra. Ez a csokkenés a
valodi megsziinést jeloli (nem az 1970-es évekre jellemz0 6sszevonasokhoz hasonl6). Ugyanezt
jelzi a rendelkezésiikre allo termdteriilet csokkenése is: az 1980-as évek végi 5 millio hektar
1994-re a felére csokkent. Az aranyokat tekintve ez ugy alakult, hogy az 1980-as években az

orszag terméteriiletének 75%-at mivelték, 1994-ben pedig mar csak a 32%-at.”#

Karpotlas

738 | aki 2004b: 12.

739 Andor — Kuczi — Swain 1996: 128-129.
740 |_ovas Kiss 2005: 107-108.

741 Toth 1993: 341-344.

742 Andor — Kuczi — Swain1996: 147.
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A szovetkezetek atalakulasaval, megsziinésével parhuzamosan a cél az volt, hogy a
karpotlasok altal kialakuljon egy 6nallo gazdalkodo réteg, amely célt az 1990 szeptemberében
kozzétett Nemzeti Megujhodas Programjaban igy fogalmaztak meg: ,, 4 kormany a kordabbi
tulajdonok természetbeni visszaadasat daltalaban nem tamogatja. A termofold esetében az
alkotmanyjogi vizsgalodasok alapjan lehet donteni az eredeti (1947-es) tulajdoni dallapotokat
is figyelembe vevo tulajdon jogi rendezésérol. Cél a polgarok foldmagantulajdonara épiilo
gazdalkodas, valamint a magangazdak szovetkezésére épiilo agrargazdasag megteremtése. A
foldreform soran mindenekeldtt a mezégazdasagi tevékenységgel és foldmiiveléssel foglalkozo
falusi  rétegeket kell foldhéz juttatni.” ™ Latni fogjuk majd az ekkoriban hozott
intézkedésekbol, torvényekbdl, hogy valdban, nem csak azoknak juttattak terméfoldet, akinek
kordbban is volt, hanem igyekeztek mindenkinek, aki a mezdgazdasaghoz kapcsolodo
munkahelyen dolgozott a rendszervaltozas idejében. Tehat lehetdséget kivantak teremteni a
korabbi 6nallé gazdalkodoi rétegen feliil szélesebb tomegeknek, leginkabb a korabbi haztajihoz
hasonl6 mértékben. Ehhez pedig kialakitottdk a karpotlasi jegyek rendszerét, amiket kiosztva
mindenki a sajat adottsagai szerint formdlva haszndlhatott fel az 6nall6 vallalkozasanak
kialakitasaban. A kis darab foldek szétosztasa utan azonban nem feltétleniil tudott megindulni
a haztajihoz hasonlé miivelési forma, hiszen a piacgazdasagra vald dtmenet teljesen atrendezte
a piaci viszonyokat, €s nem volt mar olyan stabil, kiszamithatd felvasarlasi piac a kistizemi
gazddk szamara. Emellett azt sem vették szamitdsba, hogy ehhez nem mindenkinek van
ambicioja, habitusa, nem mindenki véagyik az Ondllosdgra, hogy belefogjon ilyen
tevékenységekbe. Igy a rendszervaltozas koriili iddszakban sokan eladtdk a karpotlasi
jegyeiket, sok esetben *potom aron’, igy akkor egy kis pénzhez juthattak, €s nem volt vele to6bb
gondjuk. Akiknek pedig volt ehhez akkor megfeleld t6kéje, azok hatalmas vagyont tudtak
Osszevasarolni a karpotlasi jegyeken keresztiil, amik aztan késobb a tobbszordsét érték az akkor
kifizetett 0sszegnek. Kovach Imre foldkoncentracio-vizsgéalatdban kiemeli, hogy napjaink
nagybirtok-szerkezete a karpotlaskor, 1990-1994 kozott alapozddott meg, melynek soran a
tarsadalmi és politikai igények keriiltek el6térbe, a gazdasagi szempontok hattérbe szorulasa
mellett. ¢ Mindenekel6tt tekintsiik at, hogyan is zajlott a karpétlasi folyamat, az 6nallo
gazdalkodasra valto lehetdségek iddszaka.

A karpotlas soran az egyének karpotlasi jegyet kaptak a termeldszovetkezetbe korabban
bevitt vagyon alapjan (term6fold, termelési eszkdzok, joszagok), valamint a politikai okbol

szabadsaguktol vagy életiiktdl jogtalanul megfosztottak is. Ez utodbbi is szazezres tomegeket

3 A Nemzeti Meglijhodés Programja 1990: 34.
44 Kovéch 2016: 20.
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érintett. Az igy kapott karpotlasi jegyekbdl az arveréseken licitalni, vasarolni lehetett
vagyontargyakat, termdfoldeket, iizletrésztulajdonokat. Ez a karpdtlasi folyamat 1.8 millio
embert érintett Magyarorszagon. '

A Kkérpétlasi folyamat egy nagyon komplex, sokoldalt intézkedési rendszer volt,
amelyben nagyon sok mindenkire kellett tekintettel lenni — az allami vagyon véges keretei
kozott. Egyrészt cél volt karpotolni azokat, akiknek magéantulajdona 1939-1949 kozott sérelmet
szenvedett. Ekkoriban tortént intézkedések voltak példaul a zsido lakossagot érintd anyagi
lehetdségek ¢és tulajdonok korlatozasai; a habora végén a német lakossag kitelepitése; 1945-t61
a nagybirtokrendszer megsziintetése és a foldosztasra kijelolt teriiletek tulajdonosainak
sérelme. Ezutan fokozatosan, 1945 ¢és 1949 kozott is, majd 1949 utan a nagy ipari vallalatok,
tizemek 4llamositasa (szén-és bauxitbanydszat, aluminiumtermelés, villamosmiivek);
pénzintézetek; egyhazi intézmények ¢és ingatlanok; kisebb, csalddi tlizemek; kiilfoldon
tartozkodd magyar allampolgarok vagyondnak elkobzasa és allamositdsa; stb. A sort még
sokaig lehetne folytatni.”*® Karpotlasrol tehat csak részlegesen lehetett beszélni, nem kaphatta
meg mindenki a teljes, sérelmének megfeleld vagyoni karpotlast. A kar mértékét aranyositottak
a karpétlassal: 200.000 Ft értekig 100%-os volt a karpotlas mértéke, attol felfelé egyre
csokkend aranyban tudott az dllam kompenzalni, 500.000 Ft érték folott a karnak csak a 10%-
at tudta biztositani az allam, 5 milli6 forintos 6sszeghatarral bezardan. A karpotlas osszegeérdl
karpotlasi jegyet allitottak ki, amely egy értékpapirnak mindsiilt, igy kevésbé tudott inflalodni,
mint a pénzérték. A karpotlasi jeggyel pedig az allami vagyon szétosztasa soran az arveréseken
lehetett licitalni vagyontargyakra, iizletrészekre, részvényekre, valamint terméfoldre. '

A Kkarpotlasra felajanlott termdfoldeket a szovetkezetek kisajatitdssal, ’Onkéntes
felajanlasokkal’ megszerzett teriiletébdl kellett kijelolni. Emellett a mezdgazdasagi
nagyiizemekben dolgozdknak is terméfoldet kellett juttatni: a tagok részére 30 aranykorona
értekének megfeleld foldrészt, az alkalmazottak esetében 20 aranykorona értékii foldet
személyenként. Ez tehat fliggetlen volt attol, hogy kordbban, a kisajatitasok eldtt az adott
személy csaladja milyen foldbirtokkal és vagyonnal rendelkezett, ez csupan a
rendszervaltozaskori munkahelyébdl, a nagylizembdl vald részesedést jelentette, mondvan,
hogy az lizem vagyonat k6zos erdvel hoztak 1étre, k6z6s munka eredményeképpen. Aki ezt a

részesedést ki kivanta vinni a szovetkezetbdl, azok szamara az igy juttatott aranykorona

745 Pongracz 2000: 690.

746 1991. évi XXV. térvény a tulajdonviszonyok rendezése érdekében, az allam 4ltal az allampolgarok
tulajdonaban igazsagtalanul okozott karok részleges karpotlasarol. Lasd. 1-2. sz. melléklet.
https://njt.hu/jogszabaly/1991-25-00-00.17 utols6é megtekintés: 2023. marc. 21.
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atvaltasa karpoétlasi jegyre igy alakult: 1 aranykorona = 1000 Ft értékli karpotlasi jegy. Ezt
kaptdk meg tehat személyenként, amellyel részt vehettek az allami arveréseken, licitalhattak
termofoldre, vagyontargyra, lizletrészre stb. Ez volt a részjegy, amit a nagyiizembdl valo kivalas
esetén karpotlasi jegyként a licitalasok soran felhasznalhattak.

A szovetkezeti lizletrészt az alapjan allapitottak meg a tagoknal, hogy ki-mennyivel
jarult hozza a szovetkezet milkddéséhez. Ebbe szamitottdk bele az elején bevitt
vagyontargyakat, (a term6foldon kiviil, mert azt kiilon, egy-az-egyben karpotoltdk, a mar
emlitett kategoriak szerint) valamint aranyositottak az ott tagként ledolgozott évekkel, és
betdltott pozicioval is, szintén azon elv mentén, hogy ezzel stulyozva a nagylizem vagyonanak
gyarapitasahoz vald hozzajarulasanak mértékét. Ez alapjan osztottdk fel a szovetkezet
részjegyeken és termd6foldon feliili vagyonat — a kozds infrastrukturdlis vagyont (épiiletek,
gépek, stb.). Ez alapjan minden akkori tag tizletrészt kapott, amit, ha kivant, szintén pénzz¢é
tehetett, és kiléphetett teljesen a szovetkezetbdl, vagy bent maradhatott, és az adott
lizletrészének (valamint a fent emlitett részjegynek) megfeleld aranyban részese maradt
tovabbra is a kozos miivelésnek. Az iizletrészek és részjegyek részesedésre jogositottak a bent
marado tagokat a nagylizem adozott eredményességébdl — vagyis az év végi tiszta jovedelmet
ezen aranyok alapjan kell szétosztani a tagok kozott.

Aki kilépett a szovetkezetbdl, minden foldjét €s vagyontargyat kivitte, karpotlasi
jegyeivel megszerezte az 6nallo gazdalkodashoz sziikséges terméfoldet €s eszkdzoket, annak
igazolnia kellett, hogy 6nall6 gazdalkodasba fog, és biztositani fogja, hogy a fold nem marad
miveletleniil.

Lathatjuk tehat, hogy egy nagyon bonyolult rendszer keriilt kidolgozéasra, amely

igyekezett mindenki igényeit kielégiteni, valtozé mértékben.

Onallé gazdasagok megindulasa

Sokan a karpétlasnak koszonhetden lettek ’maga-ura parasztok’, amire esetleg mar
régbdta vagytak is, azonban sok esetben az okozta a problémat, hogy nem volt biztositva a
védelem a piaci viszonyok kiszamithatatlansagaval €és a t6kehiannyal szemben. Emiatt nem
tudtak tartosan berendezkedni az 6nall6 kisiizemi gazdalkodasra, és az ezredfordul6 idejére mar

sokuknak tjra 4llandé munkahelyet kellett keresni.’®

748 Kovacs — Varadi 2005: 85.
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A rendszervaltozas kezdetén kitlizott politikai cél, az 6nallé gazdalkodoi réteg 1étrehozasa
azonban sajnos mar ekkor is ellentmondott a nemzetkdzi folyamatoknak. Az 1970-es években
a szovetkezet-Osszevonasokkal létrehoztak nagyobb termelési egységeket, igy eltiintek a
kozépiizemek a mezdgazdasagbol. Ezzel parhuzamosan a munkavégzés egyre jobban
specializalodott az Osszevont szovetkezetek kozott is, de még azokon belill is, az egyes
munkavallalok szintjén. Egy-egy dolgozo egyfajta munkara szakosodott, igy a korabbi
sokoldali, mindenre kiterjedd paraszti ismeretek eltiintek az egyének tudasabol.’*® Enyedi
Gyorgy 1992-ben szintén azt emeli ki, hogy a falusi mez6gazdasagi megélhetés torténetileg is
a kisiizem-nagyiizem egyiittmikodésére épiil. Mivel a falusi lakossag dontd részének
megélhetése mar nem elsdsorban a mezdgazdasagbol adodik, ezért az volna életszeri (és O
maga ezt varja a rendszervaltozas utani kialakulo gazdasagi struktiratol, izemi/vallalkozasi
szerkezettdl is), hogy a vegyes gazdalkodasi forma fog tovabbra is megmaradni. A nagyiizemi
gazdalkodas is lehet tobbféle formaju: szovetkezeti kozos tulajdonban a tagok kozott; egyéni
vagy vallalati tulajdonban egy-egy befektetd részérdl, és bérmunkas foglalkoztatasban, stb.
Emellett a kisiizemi gazdasdgok pedig lehetnek 6nalld vallalkozoi farmergazdasadgok, vagy
részmunkaidds, kiegészitd jovedelemre berendezkedett gazdasagok. ™

Laki Laszl6 is kiemeli, hogy az 6nallé gazdalkodas ekkor mar nem volt kialakithato,
hiszen a mezdgazdasagi lakossag korében egyrészt a vagyoni téke sem allt rendelkezésre a
vallalkozas felszereléséhez, masrészt pedig mar a komplex gazdilkodéi tudas sem volt a
birtokéban, hiszen a mezdgazdasagi nagylizemekben mindenki részfeladatokra volt beosztva a
munkakore szerint. Csak egy ,elsd0 gazdasdg” melletti ,,masodik gazdasag” tudott
eredményesen milkodni, hiszen a csaladok legnagyobb részének megélhetése egyre kisebb
aranyban szarmazott a mezdgazdasagi tevékenységbdl, legtobbszor csupan kiegészitd
jovedelemként, részleges mezOgazdasagi folyamatokat miivelve. Az infrastrukturalis
felszereltség is hidnyzott, egy jellemzd példa, hogy ugyanannyi 16 volt a gazdalkodok
birtokaban, mint traktor. Ilyen koriilmények k6zott nem volt életszer(i az elképzelés, hogy az
onallo gazdak majd piacképesek lesznek az Gijonnan kialakulé gazdasagi kornyezetben.”?

Mindezeket a fordulatokat milyen lehetett megélni a lakossag szemszogébdl, az egyéni
szinteken? Jelentds résziik sok esetben tandcstanul allt a varatlan fordulatok kozott: teljes
politikai megujulas és zlirzavar, szazezrével sziintek meg munkahelyek, bezartak ipari és

mezOgazdasagi nagyiizemek, emellett pedig vissza lehetett igényelni a foldet, felosztottdk a

9 Csite — Kovach 2002: 232.
750 Enyedi 1992: 44.
51 aki 2005: 7-24.
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szovetkezetek vagyonat a tagok kozott, stb. A karpotlasi intézkedésekre, szovetkezeti
atalakulasokra tobbnyire igen rovid hataridSket szabtak. Altalaban 1-2 honapon beliil kellett
donteni a szovetkezetben maradasrol vagy kivalasrol; a karpotlashoz a kommunista idészakbeli
kisajatitasokrol az igazolasokat eldkeresni, bemutatni; a gazdaknak és szovetkezeti tagoknak
forumokat szervezni, megtargyalni a jovobeli terveket, szervezeti atalakulasokat; foldkioszto
bizottsdgokat létrehozni minden telepiilésen; megalkotni a foldkarpotlas helyi lehetdségeit, stb.
Rettenetesen gyorsan kellett tehat dontéseket meghozni egyéni-csaladi szinten is, olyan
kérdésekben, amelyek sok esetben akar a csalad 6rokre szold boldogulasat hataroztdk meg
(értsd: ma a foldtulajdon Oriasi jelentdséggel birhat egy csalad megélhetésében). Mindezek
kozott pedig az informacid aramlasanak, atadasanak lehetdségei az 1989-1990-1991-es évek
kornyékén joval szerényebbek voltak a maihoz képest.

A kozponti intézkedések nyomdan valdban sok ©6nallo, csaladi gazdalkodas elindult
ebben az idészakban. Tobbnyire azok tudtak egy mukddoképes gazdasagot beinditani, akik a
karpotlasbdl is kaptak vissza foldteriiletet (nem csak a részjegyet kaptak a TSz-bol vagy allami
gazdasagbol), vagy kello tokével rendelkeztek, hogy felvasaroljanak masoktdl karpotlasi
jegyeket, és azzal szerezzenek fOldteriiletet, majd gépeket hozzd. Akik ugye magas
karpotlasban részesiiltek, az sok esetben azt is jelentette, hogy a csaladnak mar a kommunista
kisajatitasok elott is komolyabb sajat vagyona, tulajdona volt. Tehat nagy eséllyel 6k mar
korabban is Onellatok voltak, nagy gazdasdgot mitkddtettek, amit a kommunista idészakban
elvettek tliik. gy tehat a csaladi emlékezetben, a csaladi mentalitdsban is erésebben jelen volt
még ez a szemlélet, hogy ezzel lehet valamire jutni: az 6nallosaggal, az 6nalld mezdgazdasagi
munkdval. Sok esetben ez is 0sztonodzte Oket, hogy a rendszervaltozas kinalta lehetdségek
mentén Ujra belefogjanak ebbe az életformaba.

Az 1990-es évek elsd felében még sokan belefogtak az 6nallé gazdalkodasba, koziiliik
nagy aranyban nem alakitottak ki teljes Onellatd csaladi gazdasdgot, hanem
jovedelemkiegészitésnek szantdk, vagy a kordbbi kislizemi termelés kereteit igyekeztek
megtartani. Az 5 hektarnal kisebb egységek adtak ki az 6sszes mivelt teriilet 40%-at. 1994-ben
a foldek 1/3-at egyéni gazddk mivelték, a fennmarado teriiletek maradtak meg szovetkezeti
vagy szocialista nagyiizembdl (TSz, allami gazdasdg) atalakult gazdasagi tarsasdgok
miivelésében, tagi 6sszetétellel.”™?

Az 1990-es évek masodik felétdl indult meg egy ujabb hullama a foldek adéas-vételének.

A tékeerds nagyobb gazdak és gazdasagi tarsasagok tovabb novelték foldteriileteiket, részben

752 Kovach 2016: 21-23.
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az allami gazdasagok privatizalasabol, részben tartdos bérletre kapott allami foldek
hasznalatabol, de emellett nagy aranyban indult meg a kisebb gazdak foldjeinek adas-vétele
is.”>3 Tehat akik korabban még belefogtak a kiegészitd mezdgazdasagi tevékenységbe a kapott
foldeken, azok koziil egyre tobben feladtak ezt a tevékenységet. Komoly nehézség volt ebben
az iddészakban, hogy a korabbi, szocialista gazdasagi modellhez képest itt mar nem volt meg a
biztos hattér, a felvasarloi védohalo a gazdak mogott. Kikertiltek a piacra, a nagykereskedelmi
viszonyok koz¢, kozos érdekképviselet nélkiil, és egyre nehezebb volt megfelelé aron
értékesiteni a termékeket. Sokszor nehezen igazodtak el a piaci-kereskedelmi viszonyok kozott,
illetve nem volt meg az ehhez sziikséges vallalkozoi ismeretiik, affinitasuk sem. Az ekkoriban
megindulé folyamatok maig meghatarozzak a csalddi gazdasagok, jovedelemkiegészitd
gazdalkodok megélhetését, az értékesités nehézségei rdnyomjak a bélyeget a kislizemi keretek
kozott zajlo allattenyésztésre, kertészeti-és gyiimolcstermesztésre.

A kisebb gazdalkodok tehat, akik nem tudtak termelési profil valtasaval megmaradni a piacon,
azok kiestek a mezdgazdasag jovedelmezdségébodl, és fokozatosan eladtak a foldjeiket,

mezdgazdasagi felszerelésiiket.

Foldvasarlo réteg

A kéarpétlas soran sok esetben a karpotlasi jegyek ugy cseréltek gazdat, hogy nem is a
foldek adas-vétele zajlott, hanem a foldek valdsagos tulajdonba adédsat megelézéen a
foldtulajdonra jogositd értékpapirok és okiratok adds-vétele tortént meg.”* Ezt az a réteg adta
el, aki bele sem kezdett az 6nall6 gazdalkodasba semmilyen forméban, nem tartott igényt a
foldre.

A kovetkez6 eladési hullam volt a fent bemutatott iddszak, a 90-es évek kdzepe, amikor
kezdték eladni a foldet a kis, jovedelemkiegészitd gazdak és sok esetben a karpotlasnak
koszonhetd ’maga-ura parasztok’ is, akik nem tudtak felszinen maradni a piacgazdasagi
viszonyok és nehezedd életkoriilmények kozepette. Nem volt biztositva a védelem a piaci
viszonyok kiszamithatatlansdgaval és a tOkehidnnyal szemben, igy nem tudtak tartdosan
berendezkedni az 6nallo kistizemi gazdalkodasra, és az ezredfordul6 idejére mar sokuknak jra

allandd munkahelyet kellett keresni.”® Eladtdk a foldjeiket, felszamoltak a gazdasigukat.

758 Kovach 2016: 60-61.
754 Kovach 2016: 59.
755 Kovacs -Varadi 2005: 85.
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Ezek az adas-vételek sok esetben mélyen a valos névértéken aluli 6sszegekben zajlottak,
¢s azoknak a rétegeknek kedvezett, akik tudtak tOkét vagy hitelt mozgositani a
felvasarlasokhoz, valamint az ambicidjuk, adottsdguk is megvolt a *90-es évek vallalkozoi
lavirozasahoz, stratégiaihoz.”®® A diplomas agrarszakemberek, a korabbi nagyiizemek kozép-
¢és felsdvezetdi voltak az a réteg, akik nem vesztesként keriiltek ki a karpotlas €s privatizacio
viharos tengerébdl. Egy résziik atkonvertalta tudasat, és igy keriilte el a munkanélkiilivé valast,
mas résziik pedig megmaradt a mezdgazdasag teriiletén. Az egyszerli dolgozokhoz képest 6k
jobban atlattak a mezOgazdasagi termelés komplex folyamatait, nem csak egy-egy részmunkat,
valamint egy vallalkozds vezetésében, a termények értékesitésében is tobb tapasztalattal,
ralatassal rendelkeztek. Emellett vezet6i poziciojukbol fakaddan sokszor vagyoni helyzetiik
(megtakaritas, hitelképesség) is kedvezdbb volt a felvasarlasokhoz. Az ekkoriban alakul6 kft.-
ket tipikusan az 1988 el6tti nagyiizemi kozépvezetok hoztdk létre. Gyakran mar a legelején
megvasaroltak a falubeliekt6l a karpotlasi jegyeket, és az arveréseken nagy foldbirtokokra
tettek szert, késobb pedig, az 1990-es évek kdzepén kilépd rétegtdl is 0k vasaroltak fel tovabb

a foldeket, gyarapitva ezzel a meglévé vallalkozasukat. ™7

Rendszervaltozas az iparban

A dolgozat terjedelme és tematikdja nem teszi lehetové, hogy a rendszervaltozas teljes
gazdasagi atalakuldsat bemutassam, ezért a folyamatnak csak azon elemeire térek ki, amik
érintik az altalam vizsgalt telepiilések megélhetését. Az ipari agazatban a nehézipar, elsésorban
a banyaszat helyzete aktualis a kutatds szempontjabol.

1990 utan a kozponti forraselosztds helyett megjelent a piaci kdvetelményeknek
megfeleld gazdasagi ésszeriisités, ami hatranyosan érintette a magyar ipart. A bekovetkezd
szerkezetvaltas kovetkezményeiként szdmos valsagjelenség egyiittesen jelentkezett, fokozottan
érintette ez a helyzet a banydaszati és nehézipari korzeteket. A szénbanyaszat valsaga mar az
1980-as években egyre erdsodott: egyrészt csokkent a hazai kereslet a szén irant, masrészt a
szénvagyon kitermelési koltségei egyre kevésbé voltak aranyban az értékesithetd arakkal.
Egyre inkabb kilitk6zott a hazai banyak gazdasagtalan miikodése. A szénkitermelés egyik 6
felvevOpiaca volt még a kohaszati feldolgozas: lizemek, gyarak, amelyek a rendszervaltozas
utan részben privatizalasra keriiltek, végiil a tobbségiik megsziint. Igy a szénkitermelés

felvasarldja az erdmiivek maradtak, akik egyre inkabb szabdlyoztak, hogy milyen tipusu és

756 Kovach 2016: 58-59.
51 Andor — Kuczi — Swain 1996: 138-139.
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mindségli szenet hajlanddak atvenni, valamint egyre csokkend mértékben volt sziikség az
erémiivekre is.”®

A banyaszat kereséinek szama 2001-re az 1980-as létszam 6.3%-4ra esett *°
valsagovezetek alakultak ki az ipari kozpontok, €s ingazasi dvezeteikkel egyiitt. Ezek olyan,
foldrajzilag is lehatarolhato teriiletek, amelyek kiterjedt mértékben az adott ipari termelésre
szakosodott telepiilésekbdl alltak. Jellemzden ilyen valsagkorzet volt a Borsod-Abatj-Zemplén
megye északi része, Ozd és térsége, mely a rendszervaltozas negativ gazdasagi hatsait azota
sem tudta kiheverni.”® Az altalunk vizsgalt ipari telepiilés, Dudar szerencsére nem volt ilyen
kiemelten negativ helyzetben, bar a munkanélkiiliség és megélhetési atalakulas kezdetben itt is
komoly krizist okozott. Néhany év elteltével azonban ujra talpra tudott allni a telepiilés, €s
kialakitani az 1) megélhetési profiljat, mely elsésorban az ,,ingdzéasi tdvolsagra” 1évo

nagyvarosok munkalehetdségeinek koszonhetd (Veszprém, Varpalota, Gy0r).

Posztszocializmus

Az 1989-1990-es rendszervaltozassal egy allami dominancidji, egykozpontu, hierarchikus
rendszer helyébe a tobbkdzponti, tbbszereplds kormanyzisi modell keriilt. %t Az ekkor
elkezdddd iddszakot, az atallas, atalakulas idejét nevezziik posztszocialista korszaknak, mely
Kovach Imre definicidja szerint: ,,Olyan atmeneti iddszak, amelyben még jelen vannak a
szocialista gazdasag szervezddésének és mitkddésének elemei.”’®? Ez a korszak-meghatarozas
1996/1997-ig érvényes: ekkorra lezajlik a privatizacio, a szocializmus mint rendszer megsziint,
¢és a kovetkezd iddszak valtozasait mar nem hatarozza meg. Kovach szerint az 1990-es évek
elsé kétharmadanak a valtozasait a posztszocialista, az allamparti modell lebontésa jellemezte,

763 A rendszervaltozaskor

mig a masodik szakaszt mar a globalizaci6 €s eurdpaizacid motivalta
aktiv politikusok ebben az iddszakban azt gondoltdk, hogy twjra a magyar tarsadalom
foszerepldjéve, f6 mozgatdjava 1éphet eld a torténeti polgarsag €s a hagyomanyos parasztsag.
Késébb azonban kideriilt, hogy egyik sem teremthetd 1jja, és végleg megsziinni latszik.”%
Markus Istvan mar az elején, 1991-ben is hasonloan vélekedik a folyamatrdl: szerinte csupan

alomkép azt gondolni, hogy a karpotlasi folyamattal, ezzel a fajta helyzetkezeléssel majd

58 Alaban 2013: 124.

9 Beluszky — Sikos 2007a: 3.

760 Brrél Isd: Alaban 2013., Nemes — Heilig 1996.
761 K ovach 2009: 189.

762 Kovach 2002: 8.

763 Kovach 2004: 470.

764 Kovach 2002: 13.
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hirtelen Gjra feltlinik a parasztsag, €s viragzé mezdégazdasagot, falusi létet teremt. A valdsdgban
a korabbi megélhetési egység megborul, és csak egy vékony réteg lesz az, aki ezt az 1j helyzetet
tudja kezelni, és polgari szintre tud keriilni a gazdalkodassal. A szocializmusban megindul6 —
Markus utOparaszt-fogalmaval jelzett — haztajis ¢letforma veszélybe kertil, és a folyamat

megrekedése a fiatalokat is stjtani fogja’®

. Mint ahogy fentebb Laki Laszlonal is lattuk, ez egy
komplex folyamat, hiszen mar a nemzetkdzi tendencia is cafolja a teljes
’visszaparasztosodasnak’ a lehetdségét. Az 1940-es évek végén a polgarosodas folyamata nagy
lendiiletet vett a foldosztassal, demokratikus fejlédéssel, azonban a kommunista fordulat ezt
megszakitotta, és bérmunkds sorba kényszeritette az akkori tarsadalom legnagyobb részét. A
60-as évektdl jelentkezd, kompromisszumokra hajlandé kadarizmus tjra teret adott e folyamat
lassu folytatasara, és a vidéki lakossdg az allami munka melletti plusz munkaval elkezdte
kialakitani polgarosuld életét. A rendszervaltozdskor ebben a megindult folyamatban bizva
képzeltek gy, hogy ez a réteg képes lesz megteremteni az 6nallod egzisztencia érdekében a
véllalkozas, polgarosodas lehetéségét. ' A teljes oOnellatisra torekvést nehezitette és
bomlasztotta a modernizacio terjedése: az élelmiszerek bolti kindlata, a fogyasztasi elvarasok
novekedése, az aram-, gaz- és vizszolgaltatas, a civilizaciés vivmanyok (radio, TV, auté). Igy
megszilardultak a fogyasztoi szokasok, amiket mar a kordbban paraszti életvitelhez szokott,
mezdgazdasagi vallalkozok is magatol értetddonek és sziikségesnek vesznek.’®” Emellett pedig
az is fontos szempont lehet, hogy a szocializmusban miik6do kisgazdasagok miikddtetése azért
volt olyan népszeri, mert sokak szamara ez csak mellékkeresetként jelent meg a
mindennapokban. A f6 megélhetés, a fix jovedelem biztositva volt a f6allasbol: a nagyiizemi
vagy ipari munkabodl. Ehhez képest a rendszervaltozaskori kormanyzat részérdl az onellato
gazdasagok megalakitdsanak kivanalma egy erds kockazat vallalasara kényszeritette volna a
lakossagot, ami ¢lesen szemben allt a korabbi kiszdmithatdsaggal.

A magyar torténelmi polgarosodas folyamata tehat megakadt, meggyengiilt, amit csak
erositett, hogy a vidéki tdrsadalombol eltiintek azok a csoportok, amelyeknek az életmodjat
utanozni lehetett volna, és példaként eld lehetett volna allitani (nagybirtokosok, nagygazdak,
szellemi és kulturalis elit). "®® A karpotlas és a privatizacid célja a kollektiv gazdasigok
felbontasabol a csaladi-, farmergazdasagok létrehozasa volt. Ez azonban nem valdsult meg

ilyen forméaban: sok esetben a tobbség — ahelyett, hogy 6nall6é gazdalkodasba fogott volna —

765 Markus 1991b: 34-36.
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inkabb bérbeadta a f6ldjét masik gazdanak, vagy az atalakult TSz-nek, gazdasagi
tarsasagnak.’®

Az atalakulas utani helyzetben 3 lehetdség allt a kistermeldk eldtt. Elsoként a
privatizacioba kapcsolodva valtanak a hatékony arutermelésre, és bovitik az lizemméretet.
Masodikként kényszervallalkozoként megtartjdk korabbi statuszukat. Harmadikként pedig
részben vagy teljesen feladjék a kistermelést, és maradnak a részleges dnellatasnal.”’®

Borsos Endre, Csite Andras, Letenyei Laszlo szerzotrio a 90-es évek elsé felében
kutatast végzett 3 posztszocialista orszag egy-egy falujaban: Magyarorszagon Okdoritofiilposon,
Romaniaban Gencsen és Ukrajndban Borzsovan. Mindhdrom telepiilésen a rendszervaltozasaik
hatasait vizsgaltak. A kutatast és a kéziratot 1995-ben zartak le, igy tehat pontosan a 90-es évek
elsé felérdl van szo, a posztszocialista korszakrol, a valtozasok/valtoztatasok kialakulasarol. Ok
1995-ben egy kirajzolodd tendenciardl beszélnek, mely szerint a munkahelyek megsziinése
miatt a falvakba visszaszorulok kozt megfigyelhetd egyfajta *visszaparasztosodas’, a fold felé
fordulas — mas megélhetés hijan. "' Szamos kutatds irdnyult erre a folyamatra ''?
utoparasztsdgnak is nevezve ezt a réteget, mely parasztinak nem mondhato, mert korabban mar
politikai intézkedések hatdsara felszamolodott a torténelmi parasztsag. A szocializmusban
alkalmazott TSz-tagként, allami gazdasagi dolgozoként, vagy az ipari munkahely mellett a
haztaji, kisgazdasdg miivelése azonban é¢letben tartotta a paraszti hagyomany, cselekvések
egyes elemeit.””

Lassuk, mennyiben maradt meg az otthoni termelés a posztszocializmusban:

A magyar haztartasok otthoni termelése 1996-

ban:

Egyaltalan nem termel otthon 14.3 %
Csak sajat fogyasztasra termel 59.1 %
Alkalmankénti értékesitésre termel 17.7 %
Rendszeresen eladasra termel 6.7 %

A haztartds jovedelmének min. a fele ebbdl | 2.2 %

szarmazik

Forras: Andor-Kuczi-Swain 1996: 133

769 Csite — Csurgd — Himesi — Kovéach 2002: 312.
70 Csite — Csurgd — Himesi — Kovéach 2002: 319.
"1 Borsos — Csite — Letenyei 1999.

2 errél 1d.: Schwarz — Szarvas — Szilagyi 2005.
3 Szilagyi 2005: 10.
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A tablazatbol is latszik, hogy a csalddok nagyrészt nem specializalodtak egy-egy termék
eldallitasara, tobbségiik onellatasra torekszik, €és legfeljebb azt adjak el, ami ebbdl megmarad.
Minimalis specializacio figyelheté meg ekkoriban, ami még a szocialista korszak haztajijanak
megszokasa lehet: csirke- és sertéstartds, valamint a zoldségtermesztés. ''4 Ezekbdl az
adatokbdl is kitlinik a korabban emlitett tendencia, miszerint nem indultak be nagy szamban az
6nalld gazdalkodasok és vallalkozasok: mar elvesztették a komplex gazdalkodoi ismereteket,
amire sziikség lett volna egy teljes korti, sajat gazdasag miikodtetéséhez. Igy maradtak inkabb
az otthonra termelés, és az abbol marado folosleg eladdsa mellett.

A rendszervaltozas idejében még voltak, akik gy vélekedtek, hogy azok, akik korabban
is megtermelték maguknak a konyhara vald élelmiszert, azok szdmara nagyon nagy
arcsokkenés volna sziikséges, hogy a boltban vasaroljak meg ugyanazokat.”” Azota lathatjuk,
hogy ez a folyamat mashogy zajlott: az ekkor felnovekvd generdcidkban mar inkabb a
kapitalisztikus felfogds dominal, tavol all tolik a ’parasztias’ szemlélet, és a gyarapodas,
elérejutas érdekében végzett kemény munka helyét atveszi a *nem éri meg’ felfogasa.’’®

Ami a TSz-es idokben jol miikodott: a haztaji, az otthoni kisgazdasag, a joszagtartas és
leadas, az a rendszervaltozas utan tobb tényezd miatt sem miikodhetett. Egyrészt megsziint a
kozponti szervezettsége, hattere: megsziint az Allatforgalmi Vallalat, ami heti rendszerességgel
jott a hizott allatokért, és rogvest fizette érte a — mai arakkal tekintve kb. — 250-300.000 forintot
hizénként. Nincsenek felvasarlok, vagy akik vannak, mar nem kifizetédé nekik sem eladni,
sokszor nem éri meg a belefektetett — egyébként kemény — munkat. A mai nagylizemek mar
nem vallaljak a kozvetitdi szerepet a kisvallalkozasokkal, csaladi gazdasdgokkal, igy magukra
maradtak, és dnalléan nem tudnak megallni a piaci kdriilmények kozott.””’

A 90-es évek masodik felének felvasarloi ar-ingadozasai sok kistermel6t elforditottak a
mezdgazdasagtol, és inkabb felszdmoltak gazdasdgukat. Ilyen volt példaul a tej-tultermelési
valsag. A rendszervaltozaskor a mezdgazdasdgi nagylizemek atalakuldasa/megsziinése
atalakitotta a tejpiacot is. Csokkent a belfoldi fogyasztas, ezzel parhuzamosan az allatallomany
is, igy a megtermelt tej mennyisége is.’’® Emellett a privatizacié hatdsara a termelés, a
feldolgozas és a kereskedelem tulajdonlasa kiilonvalt, mely egyiitt jart az egyes teriiletek

érdekeinek kiillonbozdségével is. Mindharom réteg a lehetd legnagyobb nyereségre torekedett,

74 Andor — Kuczi — Swain 1996: 133-136.
75 Kovacs 1991: 61.
776 Szilagyi 2005: 13.
" Kovach 2012: 78.
78 Suranyi 2015: 81.
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a tobbiek karara.”’® Szintén a privatizicio hatdsdra megjelentek a multinaciondlis cégek, melyek
uralni kezdték a magyar piacot, é¢s megnovekedett az altaluk biztositott import mértéke is.
Hozzajarult ehhez az is, hogy a védévamok, és a belsé piacvédelem nem allt rendelkezésre a
folyamatban. Ezzel parhuzamosan pedig az ¢lelmiszeripar elvesztette a keleti piacok jelentds
részét, raadasul 1990-t6l az exporttdmogatas csokkent, tehat a tejipar a folosleget nem tudta
levezetni a piacrol. Igy csak annyi tejet volt hajlandd megvésarolni, amit biztonsagosan el tudott
helyezni a piacon. A korabbi tejtermelés-fogyasztas egyensulya felbomlott, és jelentOs
feleslegek jelentkeztek.”® A nagy tejfeldolgozo cégek lecsokkentették a tej felvasarlasi arat, és
szigoritottdk a mindségi kovetelményeket. Az egyes mindségi fokozatok kozott komoly
arkiilonbségeket hataroztak meg, és a helyzetet még nehezitette, hogy a mindségellendrzési
folyamatokat a telepiilésenként begytijtott tejmennyiségen dsszességében ellendrizték, tehat az
egyes gazdak altal leadott tej mindsége nem volt visszakdvetkeztethetd. Ezaltal sok esetben a
jo mindségl tejet termeld gazdasagok is veszteségessé valtak, és a kisiizemi tejtermelés
joforman teljesen ellehetetleniilt.’8! Ebben a komplex helyzetben pedig az érdekérvényesités
nélkiil maradt 6nallé gazdak konnyen a legnagyobb vesztesek koz¢ keriiltek.
Az altalam vizsgalt falvakban is ez nehézséget okozott (pl. Milotdn), de mas kutatok
esettanulmanyaibdl is talalunk erre vonatkozd adatokat (pl. Sarkdny Mihdly varsanyi
kutatasaban’®, Lovas Kiss Antal kutatasaban Kordsszakalon'83),784

Természetesen mindezek ellenére arra is van példa, hogy 6nall6 gazdasag beinditasakor
tudjak hasznositani a koradbban megszerzett ismereteket, és komoly vallalkozasba kezdenek.
Koziiliik sokan korabbi kozépgazdak leszarmazottjai, valamint magasabb iskolai végzettséggel

rendelkezOk, gyakran a mar emlitett agrarértelmiség, a korabbi kozépvezetdk koreébdl kertilnek
ki.785
Osszegz6 adatok a falusi lakossag megélhetésérél a rendszervaltozaskor

A mezdgazdasagi megélhetést tekintve tehat a vidék ,,elparasztiatlanitasa” a 20. szazad,

féként a szocializmus utani kor legnagyobb hatast strukturalis valtozasa.’®® Kovach Imre

7 Fekete 2013: 16.

80 Olsovszky 2008: 36.

81 |ovas Kiss.2010: 220.

82 Sarkany, 2014c: 286.

783 ovas Kiss 2010: 220.

784 Tovabbi esettanulmanyok: Nemes-Heilig 1996., Csite 1993., Laki 2004a, Szendrei 2012.
Németh 2016.

78 Sarkany 2005: 45.

786 Csite — Kovach 2002: 277.
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szamokban is kifejezi a folyamat stlyossagat: a 20. szazad kozepén a felnétt lakossag kozel
50%-a dolgozott a mezdgazdasagban, mig az ezredforduléra ez az ardny csupan 7,2%
maradt. " Ez alapjan tehat a torténelmi parasztsag, mely sok évszazadon at a magyar
tarsadalom legjelentésebb demografiai csoportja volt, mondhatni nem létezik tobbé. Kovach
ezt a folyamatot nevezi a magyar tdrsadalom ’paraszttalanitasanak’.

A karpotlas és privatizacio célja a kollektiv gazdasdgok megsziintetése €s a csaladi,
farmergazdasagok létrehozasa volt, azonban ez a célkitlizés nem sikertilt, mert fokozatosan
egyre tobben adtdk el a kapott foldteriiletiiket, ill. bérbeadjak nagyobb gazdiknak, az 4talakult
TSz-nek vagy mezOgazdasagi tarsasagnak, és nem maguk miivelik.

Az Allami Mezégazdasagi Osszeiras (AMO) adatai alapjan 1991 és 2000 kozott 1.4
milliorél 960.000-re csokkent az egyéni gazdasagok szama, ezzel parhuzamosan pedig 1000-
161 51.000-re ndtt a 10 hektar feletti foldbirtoklok szama.’®® A gazdasigok csokkend szamabol
lesziirhet6 az a folyamat, melynek soran a kisebb gazdak a foldjiiket sok esetben eladtak vagy
bérbeadtak a mar egyébként is nagy foldteriilettel rendelkez6 gazdalkodoknak, mert nem tudtak
megbirkozni az 6néllé gazdalkodéssal, szamukra nem érte meg a vallalkozas (gépesités, magas
koltségek). Igy tehat folyamatosan csokkent a kis foldbirtokkal rendelkez6 gazdasagok szama,

¢és egyre ndtt a mar amugy is nagyobbnak szamitdk aranya.

Ugyanakkor az is latszik az AMO 2000-es 6sszeirasabol, hogy az egyéni gazdak 70%-
a 1 hektarnal kisebb teriileten gazdalkodik, tehat a gazdadlkodok ezen 70%-a az Osszes teriilet
8%-an osztozik. " Ok tehat azok, akik kis foldteriiletet meghagytak maguknak, és
jovedelemkiegészitésként vagy sajat fogyasztasra termelnek. Ebbdl is a birtokkoncentracid
erdteljes irdnyai rajzolodnak ki: a jelentds mezdgazdasagi vallalkozok, gazdasagi tarsasagok
rendelkeznek a foldteriiletek jelentds részével. Tablazatban attekintve igy néz ki az egyéni

gazdasagok csokkend folyamata a rendszervaltozast kovetd évtizedben:

Az egyéni gazdasagok szama a foldteriilet nagysaga szerint (ezer darab)
Termoéteriilet, 1991 2000

nagysagcsoport, hektar

0<0.2 645 374
02<0.5 412 204
0.5<1 200 99

87 K ovach 2005: 75.
788 KSH 2000: 7.
789 KSH 2000: 6.
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1 <10 138 232

10<100 1 49
100 és tobb 2
Osszesen 1396 960

Forras: KSH 2000. 7. p.
Sarkany Mihaly ramutat arra, hogy Osszességében a falusi tdrsadalomban nagyon szik
az a réteg, ami a rendszervaltozds utan felfelé tudott haladni a tarsadalmi mobilitdsban, a

tobbség lefelé csuszott.”

A 2000-es évek

A posztszocialista iddszak valtoz6 gazdasagi koriilményei utdn stabilizalddni latszott a
mezdgazdasagi megélhetés formalodasa. 2007-re a magyar GDP-nek csupan 4 — 4.2%-at
nyujtotta a mezdgazdasag. A falusiak tobbségének (50% folotti aranyban) a tercier szektor
kinalta a megélhetést, mig tovabbi 38%-nak pedig az ipar. Ezek azonban a legritkabb esetben
talalhatoak a kistelepiilésen beliil, igy a 2000-es években kialakult a ma is jellemzd
munkavallalasi forma: az ingazés. ,,Az ingdzas ma mar nem az elvandorlashoz vezetd elsd
1épés, az ingazas lehetdsége a legtobb kistérségben épp a falvak stabilizalddasanak tamogatoja.”
— mondja Beluszky."* Ezaltal, a magas ing4zasi arannyal pedig a falvak homogenizalodasa is
megindult: eltlintek a szocialista korszakban jellemzd iparos falvak, mezdgazdasagi falvak,
mostanra a lakossdg 60-70%-a ingazik a kornyezé nagyvarosokba, ipari-és szolgaltatési
kdzpontokba.’®2

A falvakban a foldbirtokszerkezet erre az id0szakra mar tobbnyire kiforrott, és 1étrejott
a mostani foldkoncentracios allapot. Az ingadozé piaci arak miatt tobb szdzezer gazda 1épett ki
a mezbégazdasagbol, akiknek foldjeit felvasaroltdk a tékével rendelkezé mezdgazdasagi
véllalkozok, csaladi gazdasagok.’®® Ezt a folyamatot tamasztja ald Sarkany Mihaly megismételt
Varsany-kutatasa is: 2000-ben a mezdgazdasagi lizemek 48%-a 1 hektar alatti, de a 3 ha alattiak
is a foldek 88%-at magukba foglaljak. Tehat a nagy tobbség szdmara legfeljebb kiegészitd
tevekényeséget jelenthet a mezégazdasagi termelés, f6 megélhetést nem. O is alatimasztja azt,

amit Kovach Imre is allit, miszerint a jelenlegi foldbirtok-viszonyok és foldkoncentracié még

790 Sarkany 2014d: 275.

91 Beluszky — Sikos 2007a: 6.
792 Beluszky — Sikos 2007a.: 21.
793 Kovach 2016: 60.

178



a kollektivizalast megel6zo birtokszerkezetnél is erdteljesebb, hiszen Varsanyban a 3 hektar
alattiak 1935-ben csak 72%-nyian voltak, tehat az ezredforduld idejére még gyengébbek az
esélyek az onellatdo gazdalkodasra.”®* Ezen a telepiilésen a korabbi TSz atalakult kft-vé, mar
nem segiti a mindennapokban a falut, 15 fot foglalkoztat. A sikeres falusi vallalkozok a
rendszervaltozas elbtt is jO pozicidban voltak: tobbnyire kozépvezetdk, értelmiségiek voltak a
megelézd rendszerben is, és pozicidjukbol fakaddan is tobb ,képzett” foldhdz jutottak. '

Megfigyelhetéek hasonld tendencidk a korszak esettanulmanyaiban, vizsgalt
telepiiléseken. Varsanyban’® és Csokmén’® egyarant az évnek csak 10 honapjara tud bért
juttatni a termeldszovetkezetbdl atalakult Kft. a dolgozoi részére. A fennmaradd 2 honapban
munkanélkiili statuszban vannak a dolgozdk, és a termeldi év Ujrainduldséval tudnak tujra
munkaba allni.

A tejtermelés veszteségesse valt, és ezzel gazdak tomegei keriiltek megélhetési valsagba
a 2000-es évek elején Varsanyban %8 Korosszakallon '°, valamint az altalam vizsgalt
telepiilésen Milotan is. Korosszakallon idészakosan sikeriilt kialakitani egy talélési struktarat,
a tobbi telepiilésen viszont a gazdak kénytelenek voltak felszamolni a tehén allomanyukat, és
legfeljebb sajat fogyasztasra folytatni a tejtermelést.

Varsanyban is tobbségében a korabbi kozépvezetdk lettek az 0j foldtulajdonosok,
kapcsolati €s anyagi tokéjiik miatt 1s, nagyobb képzett foldet kaptak, és késdbb is a nagyobb
lizemméret miatt kdnnyebben tudtak allami tdmogatasokra is palyazni, mig ebbdl a kisebbek
kiestek.8%° Ugyanez volt az orszagos tendencia, valamint az altalam vizsgalt falvakban (a
leglatvanyosabban Gerjenben) is hasonldan zajlott a folyamat.

Az allami gazdasagokat tekintve jellemzOen korabbi uradalmakbol alakultak ki:
foldrajzilag és tarsadalmilag is a korabbi uradalmi lakossag adta kezdetben a dolgozoi dsszetétel
jelentds részét, valamint az uradalom infrastruktirdjabol (foldteriiletek, épiiletek, eszkdzok)
alakult ki a gazdasag. Igy tortént ez a Németh Krisztina altal vizsgalt telepiilésen is®®?, valamint

az altalam vizsgalt telepiiléseken Gerjenben és Tiszaigaron is.

79 Sarkany 2005: 37.

9 Sarkany 2005: 45.

79 Sarkany 2014c: 282.
97 Lovas Kiss 2010: 218.
%8 Sarkany 2014c: 286.
799 | ovas Kiss 2010.

800 Sarkany 2014c: 285.
801 Németh 2016.
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Tiszaigar

A Jasz-Nagykun-Szolnok  megyei telepiilésen a  rendszervaltozas  eldbtt
termelOszovetkezet és allami gazdasag is mikodott, emellett pedig a 8 km-re fekvo Tiszafiired
gyarakkal, lizemeivel, szintén nyujtott megélhetési lehetoséget a falu lakossaganak, bar a
mezdgazdasaghoz képest kisebb ardnyban. A rendszervaltozassal ¢és a privatizacios
folyamatokkal a tiszafiiredi ipari munkahelyek megszlintek, ezen a téren azdta sem tortént
valtozas, nem alakult Gjabb ipari lehetdség azdta sem. ,, Szép ovatosan felszamoltak. Amikor jott
ez a privatizacios rendszer. Akkor szétvagtik négyfele azt hiszem, 4 csarnok volt, mindegyiknek
mas lett a gazdaja. Egyikben buszt javitottak, busz alvazt, madsikba’ hegesztettek darukat, volt
olyan csarnok, amibe daruépités volt. Egyesével megsziintek. 8%

A telepiilésen beliill a mezdgazdasagnak volt nagyobb szerepe, lattuk a kordbbi
fejezetekben, hogy foként uradalmi cselédek (akiknek jelent6s része a foldosztassal Gjgazda
lett) alkottak a falu lakossagat. Ezekbdl formalodott aztan a termelGszovetkezet és az allami
gazdasag, a lakossag legnagyobb része (kb. 80%-a) ezekben a nagylizemekben dolgozott a
szocialista idészakban. 8% Itt tehat a rendszervaltoziskor ezen a teriileten torténtek a

legjelentdsebb valtozasok.

Termel6szovetkezet

A tiszaigari termeldszovetkezet 1974-ben 0sszevondsra keriilt a tiszadrsi €s nagyivani
TSz-szel, és Tiszadrs — Nagyivani Mezdgazdasagi Termeldszovetkezet néven miikodott tovabb
(az elnevezésbdl is lathatjuk, hogy a tiszaigari keriilet volt koztiik a legkisebb, még a nevébe
sem keriilt bele). A rendszervaltozaskor felbomlott a k6zos szovetkezet, és megindult az
osztozkodas. A foldteriiletek a kordbbi viszonyok szerint az adott telepiilésekhez keriiltek, az
infrastrukturalis, gépészeti vagyont pedig felosztotta a harom keriilet egymas kozott.
., Probaltak ugy csindlni, hogy a traktorokbol 3 ide, 3 oda, jobbat is, rosszabbat is, tehat
probaltik ezeket igy megcsinalni. Emlékszem arra az idore, hogy nagyon szedett-vedett gépek
voltak, mert Igar akkor is a legkisebb volt, és ide a legocskabb gépek keriiltek. Tiszaors
megtartotta maganak a legjavat, meg a nagyivani emberek, nagyon élelmes meg szorgalmas

emberek, 6k meg probaltak kitigyeskedni az 6 dolgaikat. "%

802 Interjurészlet Tiszaigar, 2018. Sziil. 1961.
803 Polgarné 1982: 32.
804 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. A TSz-bél lett kft. jelenlegi ligyvezetdje
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A tiszaigari részleg atformalodasakor az itteni novénytermesztési dgazatvezetd lett az Uj
szovetkezeti formaban is az ligyvezeto.

A TSz-nél is megtortent az atalakulds, és a korabbi vezeto vezetésével egy kft.-t hoztak létre.
A TSz-elnék maradt tovabbi iigyvezetd elndknek. 8%

A szovetkezeti vagyon szétosztasa, és a karpotlasra kijelolt foldek az orszagos intézkedéseknek
megfelelden zajlottak. A kordbban kart szenvedettek megkaptak a karpotlasban a kijelolt
termofoldeket, a szovetkezeti tagoknak is osztottak az allamilag meghatarozott, tagoknak jard
30 aranykorona értékii foldet, ez Tiszaigaron 3 hektart jelentett, itt kb. 10-11 aranykorona értékii
egy hektar. A tovabbi vagyont pedig az ott ledolgozott évek és a munkarend szerinti beosztasa,
fizetése szerint osztottak szét a tagok kozott, lizletrészként. Az ekkor meghatarozott vagyoni
aranyok érvényesek azota is a tagok kozott.

., Példaul pontosan, aki idekeriilt Karcagrol vagy a fondkiink, a TSz-elnék, vagy most 6 az
igazgato, 6 Nadudvarrol, neki itt Igaron nem volt egy deka foldje se. De 6k az alapot megkaptak
a 3 hektart, [...] mer’ hal’ Istennek sokkal tobb foldje volt a TSz-nek, mint ami igy jart alanyi
jogon a bevitt meg az orokélt részekbol.”

., Mikor szétvaltunk a nagy TSz-t6l, na, hogy hogyan legyen a vagyonmegosztas, tudod, hogy
kinek-mennyi vagyona legyen. Aztan még olyanok is voltak a pontozorendszerben, hogy amikor
valaki bevitte a lovat, lovaskocsit, ekét, kapat, arra kaptunk pontokat. Papirral kellett igazolni,
az megvolt, hogy kinek mennyi foldet vitt be. Aztan amikor volt ez a féldosztas, foldkiaddas, akkor
meg 3 hektarig az allam adta a foldet, akinek volt. Nekem volt 1.9 hektar, én csak 1.1-et kaptam
hozza, Esztike 6 kapott 3-at, mert neki nem volt semmi. Aztan ezt igy. Ez nem volt igazsagos.”

., - Tagoknak, tehat szét lett osztva, volt a sajat foldiinket is, amit apu meg anyu utan én is
példaul 6rokoltem, és utana volt olyan, hogy a maradek, azt meg ilyen, minek is mondtuk azt,
hogy milyen fold. [ ...] Tehat mikor szétvaltunk, gyakorlatilag a 3 TSz, akkor ki lett alakitva egy
pontrendszer. Hogy XY-nak van 37 pontja. Erted? Ez dsszejott az apunak a lovdabul, meg a
foldbal,

BLB: Hogy miket vittek be?

- Igen, mer’ akkor én mar 6rékos voltam, és akkor utana akarmilyen ilyen osztalék volt, tehdt
a vagyonunkat mikor osztottuk, a TSz-vagyont, akkor énnekem mindig ez volt a bazispontom,
ami pontom vot.” ,, BLB: Es az alapjan is jdrt ilyen pont, vagy foldrész, hogy midta dolgozott a

TSz-ben? Azt is beleszamitottak?

805 Interjurészlet Tiszaigar, 2018. Sziil. 1939.
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- Igen, igen, persze, bele. Miota dolgozott, mennyi a keresete, vagy mi volt a keresete egész
évbe’. 8%

A korabban népszerli haztaji formajat is megtartotta az atalakulo szovetkezet., tulajdonképpen
valtozatlan formaban, csak nagyobb foldteriileten. A bent maradott tagok foldjei tovabbra is a
szovetkezet miivelésében vannak, annyi kiilonbséggel, hogy a cég bérleti dijat fizet utdna, 2000
forintot aranykoronanként, évente.®%’

A haztéji pedig az aktiv dolgozo6 tagok részére 3.2 hektar, a nyugdijas tagoknak pedig 1.8 hektar.
Ezeket a foldeket ugyantgy a szovetkezet miiveli meg, a tagok kifizetik a munkak koltségeit,
¢és Ok dontik el, hogy mit vessenek bele. A terményt pedig igény szerint sajat felhasznalasra
kérik, vagy a szovetkezeten keresztiil a tobbi terménnyel egyiitt értékesitésre keriil, aminek a
haszna a tagot illeti meg.

., De ezt fogadtuk el az alapszabalyba, hogy az aktiv dolgozoknak 3.2 hektar, a nyugdijasnak
meg 1.8 [ti. a haztaji — BLB.]. De vannak kiskapuk, példaul a lanyom, van egy lanyom nekiink
meg egy fiunk, onekik is annak idején ugy csinaltuk, hogy vettiink foldet a neviikre, és akkor 6k
is gyakorlatilag tarthatnak vissza beldle, de amugy meg bérbe van adva minden. Mer’ a kft.-
nek nincs egy négyzetméter foldje, 6 mind bérelt foldon gazdalkodik. 8%

,, Hat nekem utobb buza volt példaul. Amit én igy miiveltettem. Aszontam nekik, hogy nekem egy
hektar buza kell. Hat én meg ugy gondolkoztam akkor, ugy spekuldltam én is, hogy hathogyha
majd jo év jonne, hat ugye az évek is, ldssa most is milyen ez az aszalyos év [nyéari kanikula van
éppen a gyljtés idején, mar hetek o6ta — BLB.], hogy na, én buzat akarok termeszteni. Jo,
rendbe’ van. Megeldlegezték nekem a szantdst, a vetomagot, elvetették, adtak vetomagot,
elvetették, learattak, vegyszerezték, ha aszonta, hogy énnekem nem kell itt a hazhoz, mer’ én
mar értékesiteni akarom, akkor aszontak rendbe’ van, akkor marad a kézosbe, kimutattak, hogy
abba’ a tablaba’ dtlagba’ egy hektdron mennyi buza termett, aszontdk, hogy termett rajta 50
mdazsa. Kiszamoltak, hogy a miivelési koltség mennyire rug, az 50 mdzsa buza értékébol, azt
levontdk, a tobbi az enyém. 8%

A tiszaigari termeldszovetkezet 2006-1g szovetkezeti formaban miikodott, ekkor alakult at kft.-
vé, az 1) megnevezése Tiszaigar 2006 Mezdgazdasagi Kft. Ugyaniugy megtartottdk a tulajdoni
aranyokat, vagyonrészeket, a tagok, tulajdonosok szempontjabol minden maradt a régiben.

,, Hat most megint, mikor atalakultunk, akkor megint az a régi pontrendszer szerint, akkor

megtortént megint a vagyon felosztasa. A TSz-nek a vagyona fel lett osztva, teljesen, az egész,

806 Interjurészlet Tiszaigar, 2018. Sziil. 1953.
807 2018-as adat, sajat gy(jtés

808 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
809 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1925.
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és akkor az utdn kaptuk a vagyonrésziinket. Es akkor bent van a vagyonunk, a fold is bent van,
arra kapunk bérleti dijat, a vagyon utan meg év végeén osztalékokat. (...) A vagyon az az, hogy
tudod, amikor atalakultunk kft.-nek, akkor ugy dontottiink, hogy nem értékesitjiik, hanem a
papir alapon 1évé vagyon, ami a TSz-ben volt, hogy épiilet, szarvasmarha, gépek, volt egy
bizonyos vagyon, és az ugyanez a pontrendszer alapjan fel lett osztva teljesen. Es akkor
mondjuk nekem van bent 3.7 millié vagyonom. Es akkor az utin kapom az osztalékot, hogyha
nyereséges a TSz [vagyis most mar kft. — BLB.], és akkor van, mikor 10 %-ot, van mikor 5-6t,
mikor mennyit. Akkor a fold az megint bent van, ami nincs visszatartva hdztdjiba, arra meg
kapjuk a foldbérletet, legelbre, erdéért, mert mindeniink van. 80

2011-ben pedig a cég gazdasagi érdekei tigy alakultak, hogy alapitottak még egy kft.-t
mellette, TIGAR-MG Kft. néven. Ez érdemi valtozast a mikodésben nem hozott, csak a
bevételek, elszamolasok szempontjabol volt sziikséges. Itt is az eredeti kft.-ben 1évo tagok a
tulajdonosok, az alapitaskor mindenki vitt be valamennyi alaptékét, ami alapjan aztan év végén
itt is kapjak az osztalékot. A munkalatokat, értékesitést a két kft. kozott megosztjak, a késébbi
kft. kisebb mértékben szamolja el a sziikséges koltségeket, bevételeket.
Tiszaigaron tehat a korabbi termeldszovetkezet a rendszervaltozastol napjainkig mondhatni
valtozatlan formdban miikodik, még a rendszervaltozas eldtti szovetkezési formanak is néhany
elemét megtartva. A tagok szempontjabol az elmult 30 évben érdemi valtozas nem tortént.
,, ... mindenkinek, aki ott dolgozik is, vagy nyugdijasok, vagy meghaltak azok az illetok, azoknak
megvan még a tulajdoni aranya. Tehat megvan még ez a régi rendszer ota ezek a haztdji foldek,
miikodnek azok, hogy minden kardcsonykor levagni egy marhat, szétosztani a dolgozok kozott
a hust, minden kardcsony elott ajandékcsomag a dolgozoknak, nyugdijasoknak, ozvegyeknek,
tehat mindenkinek. Minden évben vitte a dolgozokat kirandulni, el6szér még belféldre, de aztan
kiilfoldre 2-3 napokra, Magas-Tdtraba, Erdélybe, Ausztridba. 8
., Bonyolult, de jobb, mint a TSz. Mert ott karacsonykor kaptunk egy havi fizetést, azt kaptuk
ilyen jutalomként, meg ruhapénzt, meg mindent, de igy meg szinte 50%, mennyit szoktunk
kapni? Ketten 1 millié forintot szoktunk kapni osztalékot, kettét. Kétmilliot, nem? Mert kapunk
eloleget decemberben, karacsony elott, meg majusban.”

,,De nem baj, az a lényeg, hogy a TSz még megvan. "8*?

810 Interjurészlet Tiszaigar, 2012. Sziil. 1953.
811 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. A kft. jelenlegi ligyvezetdje
812 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1953.
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Allami gazdaséag

Tiszaigar lakossaganak jelentds része a II. vilaghdboru el6tt a kornyékbeli
uradalmakban szolgalt cselédként. Az uradalmi f6ldekbdl a kommunista hatalomatvétel soran
allami gazdasag alakult, mely tobb telepiiléssel kozosen a Kozéptiszai Allami Gazdasag egyik
kertilete volt. A rendszervaltozaskor a keriiletek szétvaltak, privatizalasra kertiltek. A tiszaigari
keriilet kft.-vé alakult Tiszaigari Mg. Kft. néven, az itt dolgozok tulajdonlasaval. Tobbségi
tulajdonban volt a korabbi keriileti vezetd, aki az allam altal a dolgozoknak juttatott 20
aranykoronakat felvasarolta azoktol, akik nem kivantak €lni vele. Késobb a kilépd tagoktol
szintén felvasarolta a vagyonrésziiket, sokszor még az eredeti, rendszervaltozaskori aron,
aktuadlis névértéken valod felszorzas nélkiil. Par évvel ezel6tt pedig az egész kft.-t megvasarolta
egy nagybefektetd, aki a kornyékbeli nagyobb foldteriileteket mar régdta vasarolta, és a
cégesoportjaba olvasztotta a tiszaigari teriileteket is.

., Ezt a gazdasagot kiprivatizaltak °90 utan, és kft.-ként miikédott tovabb. Majd a késébbiekben
a kft. tulajdonosa eladta, a MAGOR vette meg, az a Kékessy-féle. 1

., 90-es évek elején volt, amikor kft.-vé alakult. Valtozatlanul maradt minden. Aki teriiletvezetd
volt, akkor a kft. vezetdje lett. A dolgozok maradtak valtozatlanul, nem volt kiilonosebben. Mert
itt volt olyan, hogy amikor kft.-vé alakultak, akkor a gazdasdig ilyen részjegyet, vagy mit.
Uzletrészt kaptak, minden dolgozo, aki itt dolgozott, beosztdsatol fiiggéen. Amikor a kft.-t
eladtdk, akkor itt volt, aki tobb millié forintot kapott, az iizletrésze miatt. [...] Erdekes ez a
dolog, mert a kft.-nek a vezetdje daltalaban ugy csindlta a dolgokat, hogy a dolgozdinak a
részjegyeit megvette, viszonylag kedvezd, 20-25%-os dron. Magdnszemélyként. Es az &
tulajdona allandoan gyarapodott, a résztulajdonosok meg fogytak. Amikor jott a felvasarlo
néhany éve, akkor a volt tulajdonos egy hatalmas 6sszegre tett szert, és akik még rendelkeztek
részjeggyel, azok is elég elfogadhaté dsszeget kaptak. 81

., Hat ne jarjunk ugy, mint az allami gazdasag, ott teljesen leleltaroztak mindent, és ugy kaptak
meg a résziiket, magasabb dron. Vagy 10-szeresen. De megsziintek végleg! Aztan az emberek
is, volt, akit atvettek, volt, akit elzavartak, eladtak az ésszes szarvasmarhat, szoval nem jobb
az! Hat aki megkapta a pénzt, annak jé volt. "8

Az tigyvezeto a dolgozoktol, akiktol felvasarolta, az automatikusan az o tizletrészét erdsitette.

Itt sem volt nevesités, nem voltak felszorozva az iizletrészek. Tehat ez kozel 1 milliard forintért

813 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1939.
814 Interjurészlet Tiszaigar, 2018. Sziil. 1939.
815 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1953.
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kelt el ez az dallami gazdasag, és ott az embereknek az iizletrésze, hat én szerintem a legnagyobb
lehetett ilyen 1.5 millio forint. De, akinek 1.5 volt, amikor ez a cég el lett adva, az is felvett, én
ugy hiszem, 80 milliot. Tehat ennyire el volt maradva az iizletrésznek a felnevesitése.|[...] Hat
igy lehet meggazdagodni, hogy amikor megveszel valakitél 1000 Ft-ért egy iizletrészt, de az
valojaban nem 1000 Ft-ot ér, hanem 1.5 milliot. Tehat itt valojaban ugyanez tortént. Tobbségi
tulajdonba keriilt, finoman szélva. O rd is volt egy kicsit kényszeritve az eladdsra. Tehdt ez a
csoport, amirol beszéltem, ok tan azt mondtak, hogy ha nem adja el, akkor az allami foldeket 6
nem fogja megkapni, mert énekik olyan érdekeltségeik vannak. Es az benne a lényeg, hogy hat
ez tényleg igy is volt. Es az dllami foldek maradtak ennél a cégnél, és hat azéta is, én vigy tudom,
hogy barmilyen padlyazatot beadnak, mindegyiken nyernek. [...] Az igazgato, 6 ugy tudom, hogy
kozel 400 millié forinttal szallt ki ebbél. 88

Onalld gazdalkodas

A rendszervaltozéas utan Tiszaigaron is voltak vallalkozo szellemii személyek, akik
nekifogtak az 0Onallo gazdalkodasnak. A kialakuld csaladi gazdasdg méreteit részben
meghatdrozta a karpotlaskor visszakapott foldek mértéke, amit aztdn egyéni ambiciok szerint
bovitettek, illetve infrastrukturalis beruhdzasokkal fejlesztették a gazdasagot.

,,- Utana voltak ezek a kivalok, akik kivaltak, kivitték a vagyonukat, ok abba kaptak gépet, olyan
is volt, aki tehenet vitt ki.

BLB: Uhiim. Es az mitdl fiiggott, hogy mit visz?

- Hat megegyezés. Tehat 6, amit akart. Tudod, amit 6 akart. Hogyha volt, aki kivitt egy MTZ-t,
VOt aki egy vetogépet, volt, aki a szarzuzot vitte ki, vot aki egy ontozoberendezést.

BLB: Aha. Tehat akkor nem attol fiiggott, hogy mit vitt be.

- Nem, nem. Mondjuk volt neki 700 ezer forint vagyona, vagy egymillio, 6 abba azt vitte, amit,
hat meg tudtunk egyezni veliik.

BLB: Akkor a pontok alapjin annak az értékében vihetett valamit.

- fgy van. Tehat a vagyona mdn akkor is meg volt neki szabva, hogy mennyi a vagyona benn,
és akkor 6 azt kivihette. De siman az is lezajlott. Nem is tudom, 7-en vagy 8-an valtak ki, kivitték
a foldet, kivitték a, hat amit osszeirtak, és akkor, akkor még volt igazgatosag a TSz-be, és akkor

megbeszéltiik, hogy na, ezt tudjuk mellozni, vagy olyan is volt, hogy akkor mi megbeszéltiik,

816 |nterjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1978.
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hogy na mit tudunk nélkiilozni, milyen gépet, vagy mit. De nem volt bel6le semmi probléma. Ok
azt kivitték, kivaltak nyugodtan, azt kész.

BLB: Tehat akkor ez gérdiilékenyen lezajlott, nem volt semmi.

- [gy van, nem vot semmi veszekedés rajta, hogy. Megkaptdk a foldet, ki volt jelélve, hogy melyik
tablaba fogjak megkapni, azt 6k kimérették a foldhivatallal, oszt ennyi.®!’

Az egyik 6nall6 gazdalkodo a karpotlaskor nagyobb mennyiségli foldet és karpotlasi jegyet
kapott, ezekbdl mindbdl foldteriiletet vett, és Osszesen 76 hektaron végzi a mezdgazdasagi
munkalatokat azdta is. Gépeket nem vasarolt, hanem egy masik gazdalkodoval bérmunkaban
végezteti a munkafolyamatokat.

., 92 ota, megkaptuk a foldet. A karpotlast, visszakaptuk. A sziileink altal, amit elvettek foldet
meg vagyont, példaul cséplogépet meg traktort, meg minden ilyen dolgot, amit elvettek, azokat
privatizaltak. Es ezt a privatizalt anyagot kaptuk vissza kdarpotlasként, és ebbdl foldet
vasdroltunk. Es *92 dta csindlom a mezégazdasdgi munkdlatokat. 76 hektaron, a kezdetektdl,
gépek nincsenek. A kedves feleségem, anyam, meg a két testvér, meg anyosom. Mar én
megrendeltem mindent, géppark meg lett volna minden, mar le is rendeztiik, Malyon. De
annyira veszekedtek, nem akartik, hogy azt mondtam, hogy nem. Es most ebbdl kifolydlag
bérmunkdaban végeztetem. 818

Egy masik csaladdi gazdalkod6 2010-ben lett 6nallo gazda, addig a szovetkezetnél dolgozott.
Akkor tudott venni egy nagyobb darab (9 hektaros) foldet, ami mellé a sziileinek a karpotlaskor
visszakapott 8 hektarjat, és az altala évek alatt 1-1 hektaronként véasarolgatott tovabbi 9
hektarjat Osszefogta egy 0Onallo gazdasagba. Akkor ezzel a 17 hektarral inditotta el a
vallalkozast, mellette joszagot tartott, fokeént sertést hizlalt, nagy mennyiségben: 15 anyakoca
éves szaporulatdit meghizlalta, évente tobb szadz hizot. Azoéta is O6nallé gazda, csaladi
vallalkozasként foglalkozik vele.

., Amikor a foldteriiletek mar nekem is szaporodtak, mert én mindig, hat mondhatnam azt, hogy
mindig probaltam mindig 1-rol a 2-re menni. Régen bikakat hizlaltam, ilyen kis bikabornyukat,
megvettem, azokat felhizlaltam 3 mdzsdasra, azokat adtam el, meg volt a sertés, meg mellette
hagymat termeltiink, meg ilyen haj nélkiili tékot. Tehat én akarmit csindltam, probaltam
mindenbdl minél nagyobb mennyiséget csindlni. "8

A rendszervaltozassal kezd0dd, napjainkig tartd idészaknak jellemzd vonédsa a

mezOgazdasag teriiletén a felvasarloi arak kiszamithatatlansdga. A tervgazdasagbol a

817 Interjurészlet Tiszagiar, 2012. Sziil. 1953.
818 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1939.
819 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1978.
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piacgazdasagba vald atmenet a fejezet elsé felében leirt formékban felboritotta a felvasarloi
kiszamithatdsagot, és sokan emiatt hagytak fel bizonyos mezégazdasagi termeléssel, vagy akar
a teljes mezégazdasagi tevékenységgel. Az agrarollo®?° milkodése, aranyai a rendszervaltozas
Ota nagyon kiszamithatatlanok, évenként valtoz6, hogy az év végi bevétel fedezi-e az év
kozbeni mezdgazdasagi koltségeket. Ez kiilonbozd mezdgazdasdgi dgazatokban kiilonféle
aranyban valtozik.

., Mondok egy példat, 25 évvel ezeldtt is eladtik a buzdat 3000 Ft-ért. Vagy az drpdt. En az drpdt
tavaly 3200 Ft-ért adtam el, és eltelt 25 év! Tehat 25 év alatt az ar semmit nem emelkedett, vagy
minimalisat emelkedett. Es 25 éve az a 3000 Ft vagy 2800 Ft...” ,, 15 évvel ezelétt, ha volt
valakinek 20 Q AZ  hektar foldje, abbol is meg birt élni. De mar 50 hektar
foldem van lassan, de nem élek jobban, mint amikor 20 hektar féldem volt. De sokkal tébbet
kell dolgozni. Sokkal t6bb pénzt kell visszaforgatni, nagyon sokat kockaztat az ember, mert itt
hektarra kivetitve tehat 150-200.000 Ft egy hektar foldnek a koltsege. Attol fiigg, az ember
milyen novényt iiltet. 8%

A szocialista idszakban nagyon népszerti kislizemi allattartas egyre kevésbé¢ lett jovedelmezd
a rendszervaltozds ota eltelt id6ben, ezért a gazddk egyre tobben felhagytak ezzel a
tevékenységgel Tiszaigaron is.

., Attol fiiggoen, hogy milyen nagy volt a diszno, 6-7-8-10.000 Forint volt a vagas, de csak a
vagds-perzselés [ti. a vagohidon — BLB.], akkor még azt at kellett vinni, a fuvardij, az
dllatorvosi papir, szoval az egy 15.000 Ft-ot mar elvitt. Az a legnagyobb baj ennek, hogy
annyira valtozik a sertas dra, hogy nem kiszamithato. Most is a tavasziba volt, hogy 310 Ft-ért
vette kilojat, egy mazsas diszno 31.000 forint. Még abbdl levon, meg mire atviszed, orvosi papir,
annyiba volt, mint amennyiért vetted a kismalacot. Es akkor még mennyit kellett vele dolgozni!

Ugyhogy mi is ezért, abbahagytuk. %%

Gerjen

Ahogy a korédbbi fejezetekben is lattuk, Gerjen megélhetési lehetdségei a 20. szazad
korszakaiban is mindig tobbfélék voltak. Az egyéni gazdak mellett tobb nagybirtokos uradalma

is volt a kornyéken, a naluk szolgald cselédséggel egyiitt, ezalapjan termeldszovetkezet és

820 A mezbgazdasagi termeldi drindex osztva a mez8gazdasagi raforditasok arindexével. Ha az agraroll6 értéke
100 feletti, akkor a termeldk arviszonyokbdl eredd jovedelmi helyzete javul. Forras: KSH Fogalomtar:
https://www.ksh.hu/docs/hun/agrar/html/fogalomtar.html utols6 megtekintés: 2023. marc. 2.

821 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1978.

822 Interjurészlet, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1953.
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allami gazdasag is alakult a masodik vildghaboru utan. Emellett pedig 1969-t6] megindult a
paksi atomerdmi épitése, ami csupan 12 km-re fekszik Gerjentdl. Pakson kiviil pedig Szekszard
is kozeli (30 km) nagyvarosként, megyeszékhelyként segiti a gerjeniek megélhetését. A falu
¢letére igy mar a szocialista idoben is két nagy agazat birt befolyassal: a mezdgazdasag (TSz
¢s allami gazdasag) €s az ipar (atomerdmii). Gerjen igy a rendszervaltozas utan sem keriilt olyan
kilatastalan helyzetbe, mint példaul Milota, a munkalehetéségek szempontjabol.

A telepiilés mezdgazdasagat tekintve nem jellemz6 a teljesen 6nallo csaladi gazdasagok
mikodése, hanem inkdbb cégek, vallalatok miivelik a telepiilés foldjeit, 6k adjak a
mezdgazdasagi termelés zomét. A rendszervaltozaskor a TSz-bdl illetve az allami gazdasagbol
kiosztott 30 és 20 aranykorondk nagy aranyban gazdat cseréltek, €s a vagyonosabbak
Osszevasaroltak nagyobb foldteriileteket. Az a néhany csaldad, aki megtartotta ezeket a kis
foldeket, 6k pedig tobbnyire sajat haszndlatra miivelik, sokszor zoldséget termesztenek a sajat
haztartasuk részére, vagy takarmanyndvényt joszagok tartasahoz, ez esetben a megfizetik a gépi
munkalatokat valamely vallalatnak. Csaladi vallalkozasban gazdalkodo6 kevés lett a telepiilésen
a rendszervaltozaskor, akik vallalkoz6 szellemlek voltak, azok kft-t alapitottak tobben
Osszefogva, és bérelt foldeken gazdalkodnak.

Emellett vannak foldtulajdonosok, akik nagyobb teriiletet vasaroltak Gssze, 0k vagy
bérbe adjak a vallalkozasoknak, vagy maguk miiveltetik €s értékesitik, de sajat gépparkjuk
nincs hozza, a gépmunkakat a vallalkozasokkal csinaltatjadk bérmunkaban. ,, Mikor vettem, hat
ezeket aprodonkeént. Hat mert mostmdr, nem is tudom, hat olyan 95 koriil kezdtem el
vasdrolgatni, mer’ ugye mikor az Allami Gazdasig megsziint, és kft-kké alakultak, akkor
minden dolgozé kapott 0,7 hektdrnyi foldet. Es hat nagyon sok dolgozé abba’ az idébe’ eladta.
Ezeket a foldteriileteket, és akkor abbil lett egy része, meg hat akkor volt ilyen foldarverés,

azon is, aztan azt hiszem ennyi van, meg asziszem, hogy ennyi is marad.” (24 hektar foldje van

_ BLB.)®

A haztéji sorsa

Gerjenben a szocialista korszakban nagyon népszerii volt a haztaji allattartas, foként
sertéshizlalas zajlott eladdsra, vagy bértartdsban. Ennek hagyoméanya még a rendszervaltozas
utani néhany évben folytatddott, de aztan itt is a pici viszonyok mar ellehetetlenitették ennek a

kifizet6do oldalat.

823 Interjurészlet Gerjen, 2011. Sziil. 1955.

188



., Egy ido utan amit fizettek [a joszagért], az kevés volt, nem fedezte a koltségeket. Ezt tudnam
mondani, ez valtozott meg, hdt a rendszervdltaskor, mondhatom igy is. Es azéta mindenki
Gerjenben csak igy eljar dolgozni. Olyan, itt Gerjenben, hogy valaki énalloan csindljon
valamit, nagyon kevés van, egy-ketto. Aki nagyobb teriiletekkel rendelkezik is, és azt megmiiveli,
de hat ahhoz mar teriilet kell, mert 100-150 hektar fold kell ahhoz, hogy a mezégazdasagba
dolgozik, és abbol megéljen. 8%

'86-161 torlesztettiik [a hitelt — BLB.), hogyan is, '91-ig, 5 évig. [...] Es akkor lefogyott 270-re
a 320, és akkor azt felezték meg, sikeriilt kifizetni a felét. Addig disznoztunk, hogy, na jo, hat
egy csirkedllomanybdl is jott am annyi, hogy akkor lehetett.82

,Sajat célra hizlalok csak. Mer’ az az igazsag, ha folhizlalom 2 mazsa, akkor mar soknak,
mindenkinek kollene! Ez nem titok, mindenkinek kéllene a sonka, szalonna, tolteléek, minden.
De sok meg se tudnd venni. Mert hat sok, 70-80-90 ezer forint is jar egy ilyen nagy hizéért. Es
hat azt nem mindenki tudja megfizetni. Aztan ha én meg eladom a kereskedonek, ilyen
henteseknek, mert mds mostmdr nincs, akkor az nem fizet még 400 forintot sem. Epp most irja
az ujsag, mondom, milyen ellentmondds, 385 forint, ami, attul tobbet nem ad a kereskedo.
Kilonkent, él6 sulyba’. A kistermelok lapjaba meg megvan, hogy a garantalt ar 503 forint. Hat

akkor hon az igazsag? Sehon. Azt’ igy nem is foglalkozok. 8?5

Termel6szovetkezet

A rendszervéltozaskor a két nagyiizem, a TSz és az allami gazdasag is atalakult. A
termeldszovetkezet a szokott mdodon osztotta fel a vagyonat a tagok kozott. Kiadtdk a
karpotlasra szant teriileteket, majd a szovetkezetnek megmaradt foldekbdl pedig kiosztottak a
tagonként jard 30 aranykorona értékt teriileteket, a részjegyeket. Az egyéb vagyont pedig a
nevesités utdn a jogosultsadg alapjan osztottdk ki a szokott mddon, ki-mennyi vagyontargyat,
eszkozt vitt be az alakulaskor, majd milyen poziciot toltott be a szovetkezet miikodésében, hany
évet dolgozott ott, stb. Ezalapjan alakult mindenkinek az iizletrész tokéje.

Az atalakulaskor nem bocsatottak el senkit, meg tudtak gy oldani a miikddést, hogy
csak a kivalasokkal és a nyugdijba vonuldsokkal csokkent a dolgozoi 1étszdm, és a helyiikre
nem vettek fel 4j embereket. Végiil 12 fével allandosult a dolgozok kore. ,, 4 rendszervaltaskor

sok valtozas nem tortént, kft-vé alakult "92 utan valamikor, addig a régi formaban miikodott.

824 Interjurészlet Gerjen, 2018. Sziil. 1951.
825 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1947.
826 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1952.
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Kft-ként is ugyanugy miikédott, mint a TSz, csak masok voltak az erévonalak, nem volt annyi
dolgozo se, a technika is folfejlodott mar annyira, hogy nem tudtak munkat adni sokaknak, de
senki el nem lett kiildve, végig ott dolgozhatott, meg senki nem is vandorolt el, sok elonye is
volt, hogy helyben dolgozik. A mai napig is szeretnek ott dolgozni. '

2002-ig tovabbra is Rékoczi Termeldszovetkezetként miikodott tovabb, ekkor lett
Gerjeni Agrar Kft., de mikodésében, tagi Osszetételében valtozatlanul mikodott. 2010-ben
tortént a komolyabb valtozas: addigra a tagok kozott mar nagyobb aranyban voltak a
nyugdijasok, mint az aktivak. Erkezett egy komoly érdeklédd, nagy befektetd, aki szerette volna
megvasarolni a kft. tulajdonat, a nyugdijas tagok pedig kivétel nélkiil mind beleegyeztek, €s
eladtak a résziiket, majd ezutan megvette az aktiv tagok tizletrészét is. ,, Aztan az élet ugy
fejlédott, hogy 2002-ben lett a Gerjeni Agrar Kft. Addig Rakoczi TSz volt. 2009-2010-ben
tulajdonosvaltas tortént, tehat a kft-t az akkori nyugdijasok eladtak, tehat tébbségi tulajdonba
keriilt addigra a nyugdijas réteg, és jott egy vevd, eladtdk. Es akkor tehdt egy iij, addig 25-30
tulajdonos volt, és onnantol mas tulajdonosi formaban. Két névre keriilt, svajci tulajdonos lett.
Tehat mashova keriilt a tulajdonlds. Es akkor 2012-ben az érdekek vigy kivantak, hogy Zrt-K
legyiink. [...] Nekem az volt a kérésem, hogy ha mar ez igy tortént, hogy a nyugdijasok eladtak,
akkor vegye meg mindenkiét, ugyanazokkal a feltételekkel. Es akkor megvette, igy maradt meg.
Nem jelentett semmi kiilonosen nagy valtozdst, nem bocsdtottam el egy embert sem. %8

A gerjeni TSz-ben, ma mar Zrt-ben nincs ma kiilon haztaji kategoria, mint a tiszaigari
szovetkezetben. Itt mar ugye nem a korabbi tagok a tulajdonosok, mert az iizletrésziiket eladtak
a nagybefektetonek (aki megvasarolta a paksi €s barcsi mezdgazdasagi cégeket is), viszont a
zrt miivelésében 1évo foldek, aki még megtartotta, ugyanigy az eredeti tulajdonosok kezében
vannak. Ok tehat rendelkezhetnek vele, hogy csupan bérbeadjék, vagy a zrt-nek kifizetve a

megmunkalas koltségeit, sajat hasznukra vallalkoznak, és a maguk szamara értékesittetik a

terményeket a vallalattal.

Allami gazdaséag

Az allami gazdasag az atalakuldskor harom kisebb vallalkozassa alakult. Volt egy
sertéstelep, egy szarvasmarha telep, és egy novénytermesztési kft. Az akkori vezetok,
kozépvezetdk 8-10 fovel megvasaroltdk az allattartd telepeket, ill. nagy mennyiségben

megvasaroltak a dolgozdk 20-20 aranykorongjat, kis foldteriileteit, vagy bérleményként

827 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1949.
828 Interjurészlet, Gerjen, 2018. A Zrt iigyvezetd igazgatoja, aki mar évtizedek Ota vezeti a vallalatot.
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Osszefogtak, és nagytablaban megkezdték a mivelését, kft. mikodési formaban. ,, Amikor,
amikor tudod, az allami gazdasdagok megsziintek, illetve az allami gazdasagban mindenki kapott
20 aranykoronat. Amikor megsziintek, mindenki kapott, és én ezt a 20 aranykoronakat, amik
megsziintek, én nagyon sokat megvettem. Hat abba’ az idobe meg lehetett venni, egy 20
aranykorona az egy ilyen % hektar volt, 20 ezer forintért, 15-20 ezer forintért meg lehetett
vasarolni. "%

LAz dllami gazdasagiak odaig se jutottak, hogy elkezdjék gyakorlatilag miivelni, hanem ok
szabadabbak voltak, a Kft-vé valo dtalakulds utan, tehdt a Kft tagok megvasaroltik a 20
aranykorondt, és mindjart nagytablat csindltak beléle. 8%

Ahogy az orszagosan is tendencia volt, a vezetdk, kozépvezetok inditottak el ezeket a
vallalkozasokat. Egyrészt nekik volt meg a kelld mezdgazdasagi ismeretiik is, mert az atlagos
mezdgazdasdgi munkdsoknak mar nem volt meg a komplex gazdalkododi ismerete, de a
kozépvezetok mar jobban atlattdk az egész nagyiizem muikodését, ill. tobbnyire kdzép-vagy
fels6foki mezdgazdasagi végzettséggel is rendelkeztek. A tudds mellett pedig a
kapcsolathalojuk is megfeleld volt az értékesitéshez, piaci folyamatokhoz.

,, Tehdt minden ott dolgozo, minden allami gazdasagban dolgozo kapott 20 aranykoronat, és
ugye akkor ezek mit csinaltak veliik? A zome eladta. Mer’ kellett a pénz, én meg azt csindltam,
hogy megvettem. Tehat én vasaroltam elég sokat, meg a kollegaim is. Tehdt nekiink
mindegyikiinknek van, most is megvannak a foldjeink, én nem adom bérbe, hanem
megmiiveltetem, és akkor. 7831

Emellett pedig vagyoni tokéjiik és hitelképes vagyoni helyzetiik is rendelkezésre allt a
vallalkozas beinditasdhoz. Az egyik ilyen helyi vallalkozo emellett egyéni ambiciéi mentén
jelentés anyagi vagyont tudott felhalmozni a kétkezi munkdval is: a szocializmusban jol
miikodé haztaji allattartast miivelte nagy mennyiségben. ,, Ameddig megérte, hat az olyan ’8§-
ig tarto idoszak. Addig megérte, mert dolgoztam ugye 7-t6l 4-ig, és hazajottem, akkor volt
bérhizo, anyadiszno, termeltem paradicsomot, volt paprikam, minden. Reggel koran keltem, és
akkor mire menni kellett, ezekkel végeztem. Akkor nagyon megérte, mert a fizetésemnek kb. a
négyszeresét kerestem meg este meg reggel. 50 bérhizom volt, az eladasra keriilt, vagy volt 600
ol paradicsomom, azt is konzervgyar vasarolta meg. De csak addig csindltam, amig megérte.

Sokan probalkoztak utana is, de hat én mondtam nekik, hogy: ne csindljatok! Hat a sajat

zsebetekbdl veszitek el a pénzt! 8% A kft-bdl mar nyugdijba mentek a korabbi tulajdonosok, ill.

829 Interjurészlet, Gerjen, 2012. Sziil. 1951.
830 Interjurészlet, Gerjen, 2012. Sziil. 1950.
81 Interjurészlet, Gerjen, 2012. Sziil. 1951.
832 Interjurészlet Gerjen, 2018. Sziil. 1951.
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el is adtak a tulajdonukat egy kiilsé nagy befektetonek. A sajat foldjiiket azonban tobbnyire
még tovabbra is 6nadlldoan miiveltetik, és a terményt maguk értékesitik. Az egyik vezetének 20
hektarja van, és juhokat is tart. ,, '95-161 foglalkoztunk juhokkal a kft-ben, most is van sajat, csak
azert, hogy a 20 hektaros teriileten lelegeljék azt, amit a gépek nem tudnak, ezek rendet
csindlnak.”®3 Egy masik korabbi tulajdonosnak (ma méar szintén nyugdijas, és eladta az
tizletrészét) 30 hektar sajat foldje van, aminek a kezelését maga intézi. ,, Tehat én vasaroltam
elég sokat, meg a kollegaim is. Tehat nekiink mindegyikiinknek van, most is megvannak a
foldjeink, én nem adom bérbe, hanem megmiiveltetem, és akkor. De én vasarolok be mindent,
tehat a vetomagtol kezdve, a névényveédo szertol kezdve mindent, csak annyi, csak szolgaltatast
csindltatok. [...] Es akkor vannak Kfi-k, és akkor kotottem veliik szerzédést, és megcesindljak.
Amikor szolok, hogy most el kell vetni a nem tudom hanyas szamu tablamat, 15 hektar,
odaviszem a vetémagot, vegyszert, minden, és 0k megcsindlnak mindent, és én meg kifizetem.”
Az értékesitést szintén maga tudja intézni: ,, Gyakorlatilag, figyelj, nekem nagyon jo
kapcsolatom van, ugye hdt nekem ennyi év utan ugye adtuk el a terményeinket, itt a
kereskedokkel, én nagyon sok kereskedot ismerek. Na most itt a kapcsolat révén, most is
megmaradt a kapcsolatunk, és akkor odamegyek hozza, hogy figyelj, mit adnal a terményért,
ez, ez, a 3., az 5., és akkor meg van oldva. Es akkor elviszik, idejonnek, és akkor fizetnek. ’%%*

Emellett nagy mértékben allami foldeket is béreltek a miiveléshez. ,, Az Anthi-Sorghum
esetében az allami fold volt a nagy érték. Mert az allami foldeért 1/3-a bérleti dijat kellett fizetni,
mint amit az Agrar fizetett [ti. a sajat tagok bérleteiért, a Gerjeni Agrar Zrt. — BLB.]. Tehat neki

lényegesen olcs6bb volt a termelése neki. 8%

Milota

Milotanak rendkiviil kicsi a telepiiléshez tartozo foldteriilete, mindossze 1539 hektar.-
836 £z az aprofalvas telepiilésszerkezetbdl is kovetkezik, nagyon kozel, 2-3 km-re helyezkednek
el egymastol a falvak Szabolcs-Szatmar-Bereg megye ezen északkeleti csiicskében. Nagyvaros
nincs a kézelében, a 30 km-re fekvo Fehérgyarmat kisvarosnak mindsiil, de a rendszervaltozas
elétt néhany iizem, ipari munkahely biztositott itt is megélhetést. ,, Ugye itt nagyon sokan

bejartak Fehérgyarmatra a Metripondba, bejartak a Hodikétbe, sok fiatal bejart, tanult. |...]

833 Interjuirészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1937.

834 Interjurészlet Gerjen, 2012. Sziil. 1951.

835 Interjurészlet, Gerjen, 2018. Sziil. 1950.

836 Foldhivatal adatbazisa: http://www.takarnet.hu/pls/tknet/hivatalok p.kozseg_adat?kozsegkod=3068 utolsd
megtekintés: 2023. marc. 8.
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Volt a ruhaipari szovetkezet, azért sokan bejartak oda, fiatalok. Akkor tobben jartunk, fiatalon
még a Mezogéphez Gyarmatra, a téglagyarba. Itt a térségbol, nem csak Milotarol. |...]
Fehérgyarmatrol indult a busz, délutan-estefelé, gy nyomkodtik be az embereket, mert nem
fértek be az emberek, akik jottek hazafelé a kiilonbozé munkahelyekrol, meg a diakok. Reggel
ugyanannyian mentek, mindig telthdzzal mentek a buszok. A rendszervaltas utan egy ideig még

ment, aztan megsziint az is. %%

Karpotlas

A szocialista idszakban a milotai termeldszovetkezet a kevés, és kdzepes mindségii
foldteriilet, valamint az egyre fejlodd gépesitések miatt egy id6 utan nem tudta kell6 szamu
munkahellyel ellatni a dolgozokat. igy az 1970-es évek végétdl, 1980-as évek elejétél egyre
tobb mellékiizemagat inditottak el (soderkitermelés, fatelep, butoriizem, milanyaggyartas,
varroda), melyekkel joforman a telepiilés teljes lakossdganak, valamint néhany kornyékbelinek
is biztositottak munkahelyet. ,, Tehat itt azért is épiiltek, vagy indultak abba az idészakba ezek
az ipari tizemek, tehat ez a fold ez nem tudta eltartani ezt a lakossagot. Akkor mindenki hazafelé
jott! Es akkor azért épiiltek ezek az ipari tevékenységet folytaté csoportok, tehdt a munkaerd
foglalkoztatdsira, a produktiv, tehdt a pozitiv foglalkoztatds. Es akkor jottek, mindenkit
felvettiink, mert kellett a varrodaba, kotrosokat felvettiink, Tiszabecsrol, meg jottek innen-
onnan, mert éves szinten olyan 150.000 kébméter kavicsot kitermeltiink, meg el is adtunk, és
akkor az emberek azért kellettek. %%

A rendszervéltozaskori karpotlasnal, foldkiadasokndl a visszajara iitott a magas
dolgoz6i 1étszam, és hatranyosan érintette a kozség lakossagat. Allami gazdasag nem miikodott
a telepiilésen vagy a kornyékén, igy egyediil a termeldszovetkezet miivelésében allo foldek
alltak rendelkezésre, a telepiilés zomének a TSz-en keresztiil zajlott a karpotlas. A nagy 1étszam
miatt nehéz volt mindenkinek osztani a rendelkezésre allo foldteriiletbol, hiszen a szovetkezeti
tagokat az allami intézkedések alapjan megillette a 30 aranykorona fejenként.

., 12, 87 aranykorondt adtak minden TSz-tagnak, aki TSz-tag vot. [...] Egyformdn. De most ezt
ugy mondtak régi vilagba’, hogy juttatott fold vot, de akinek vot a csaladjanak, mint ahogy
mondtam fenn is, nekiink karpotlasba’, mer’ édesanyamtol megvaltottak, 6 holdat [ez még ezen

feliil volt — BLB.]. 8%

837 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
838 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
839 Interjurészlet, Milota, 2011. Sziil. 1944,
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,Amilyen a hatar, annak aranydaban osztottak el ezt a kapott aranykoronat. Milotan a
legkevesebb a kornyéken az aranykorona, ezért kaptak a legkevesebbet korondban is meg
teriiletileg is.” 8%

,, Hat itt ugye el kellett osztani a foldeket, a részarany-tulajdont, Ki-mit orékolt a sziileitiil, akkor
a szovetkezet foldteriileteit fel kellett osztani a TSz-tagok kérében. Ugye a maximalis adhato 30
aranykorona, de Milotan nem tudtunk adni, csak 12.8 aranykoronat, mert annyi jutott. Mert
nem volt teriilete a falunak. Na most akkor ugye mar kisepert mindent, a faiizem, a varroda, az
dllattenyésztési épiiletek, ez mind utina kezdtek automatikusan leamortizalodni, magyaran
leraboltak Sket. Ezek most is ott vannak. 8%

A helyzetet tovabb nehezitette, hogy nem csak kevés a foldteriilet, hanem nagyon
valtozd mindségii is. Igy aztan a foldkiadasoknal igyekeztek a koriilményekhez képest
igazsagosan eljarni, és az a dontés sziiletett, hogy a 12.8 aranykorondkat is 3 részre osztjak.
Juttatnak mindenkinek a legjobb, a kdzepes és a leggyengébb mindségii termdfoldbal is.

,, Belekeriiltem a foldkioszto bizottsigba. Es 6ridsi gondot jelentett, hogy most mi legyen. Mert
akinek van 12 aranykorondja, és nincs mds. Se karpotlasi jegye, se részarany-tulajdona nincs,
a 12 aranykoronat kitessziik a rizsfoldre a 7 aranykorondas foldre [értsd: rossz mindségii fold —
BLB.], a tyukjanak meg a malacinak még egy csé kukoricat se tud termelni. Az semmi, 7
aranykoronds, meg ide 6 km-re a falutél. Es akkor éridsi dilemma elé alltunk, hogy akkor most
mi legyen. Es tigy dontott akkor a bizottsdg, hogy mindenki valamilyen szinten, meg ne keriiljon
eld aso, kapa meg nagyharang, ne legyen lazadas, tehat ezt a 12 aranykoronat is megbontottuk
3 részre. Hogy igényelhetett egy jobb teriiletet, ahol tudott kukoricat, meg ezt-azt termelni,
mindegy, hogy 200 vagy 500, de legyen neki takarmany termdéteriilete is, meg legyen neki masik
teriilete is. A 12.8 aranykorona, az 1 hektar foldnek az aranykorona értéke. Ezt elosztottuk 3
felé. Es ez 6ridsi gondot okoz most a faluban. Hogy kapjon a jébol, meg kapjon a kozepesbdl,
meg kapjon a rosszbdl is, ez is, az is. Hogy ne keriiljon, itt egymasnak ne fesziilion neki a
lakossag. Megtehettiik volna azt is, hogy a jobb teriileteket odaadjuk 5 embernek, a tobbiek meg
mehetnek oda, ahova akarnak. Es ennek isszuk most a levét, mert Milotanak ez az 1260 hektdr
[sic! — BLB.] ugy el van aprozodva, hogy... Nincsenek dsszefiiggo teriiletek, hat, ha csaladok
osszedlltak, és 8-an, 10-en, ugy vannak 8-10 hektdaros teriiletek. De a tobbi mind az alatt van.

Tehat van, akinek 1000 ol, van akinek 500, van akinek 1 hektar, van akinek 0.3 hektar, mert igy

840 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1946.
81 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
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el lett aprozva. Ma mar nem lehet ezen gazdalkodni. Mert most hogy fordul meg egy
kombdjnnal, egy nagy traktorral hogy megy. Aki ezt csindlja, az veszteséggel csinalja. 8%

Lttt 0.2 hektartol talan a legnagyobb folteriilet, ami egy darabban van, ha a magunkeérol
beszélek, az egy 10 hektaros, az a legnagyobb [6sszesen 140 hektaron gazdalkodnak — BLB.].
Attol csak kisebbek vannak, itt "90-ben ezt a hibat elkovettek. Veégiil is nem is hibat kévettek el,
mert annyira kicsi a telepiilésnek a teriilete, hogy itt muszaj volt nagyon elaprozni. Ugyanis itt
van 3 féle mindségi fold. [...]. Es probaltik Milotan igazsdgosan elosztani, hogy mindegyikbdl
Jusson mindenkinek, de igy még jobban elaproztak. "%

A minden tag részére juttatott részjegyeken alapuld foldeken kiviil természetesen a
karpotlas soran kisajatitott foldeket is vissza lehetett igényelni, elsd korben ezekre kellett
elkiiloniteni a foldteriileteket, és a fennmaradokat lehetett részjegyként kiosztani a tagok kozott.
,,BLB: Mondta, hogy van erdorésze is, azt vette? Vagy az honnan lett?

- Hat ugy ma’ vettiik a karpotlasibol. Hat igen, mer’ édesanyam kézbesito volt sokadig, *63-ba’
vot egy torvény, hogy megvették a fodet. Nem jol fejeztem ki magam, ugy mondtik megvaltottak.
Aki nem volt TSz-tag, attol mar ugy is lehet mondani, hogy elvették erével. Szoval megvaltottak,
adtak érte egy bizonyos kis néhany fillért ugy mondva, azt az a kis pappir szerencsére meglett.
Hogy hat jétt a rendszervdltds, vagy 3 hold foldiink volt minden. Edesanydm elébb elmiilt, igy
kaptunk 46 ezer forintot. [...] Az ugy volt, hogy 6 hold, 6 meg valamennyi volt, csak 46 ezer
forintot adtak érte. Karpotlas. Azér’ vasaroltuk az erddrészeket, akkor legelot, foldet,
szantofoldet, ugy mondva, a diost, van még dios is, [...] Hat tobb rész ugye, annak volt
elsébbségek, a karpotlasnak, vigyhogy megvolt. "84

Es ugye a rendszervaltds utdn itt a papa is visszakapott foldeket, meg minden, és akkor
belefogtunk a gazdalkodasba. [...] Ugy nézett ki, hogy ugye ki lehetett lépni a
termeldszovetkezetbdl, a tagi részaranyt kivenni, meg volt a papanak karpotlasi jegy, licitaltunk
termdfoldekre, gyiimolcsosre, és akkor ezen elkezdtiink gazdalkodni. "%

A 90-es években ugye jott a karpotlas, édesapam is kapott karpotlasi jegyet, és azt foldbe
fektette. Hat sikeriilt akkor 50-60 hektar foldet a karpotlas soran megszerezni. Nem csak csécsei
foldeket sikeriilt megszerezni [ti. a sziilei tiszacsécseiek, az a szomszéd telepiilés], hanem
Milotén is jogosult volt karpotldsra, sét Tiszabecsen is, Tiszakérédon is. Ugyhogy ezek a

foldteriiletek, amiket megszerzett, ezek Tiszakorédtol egészen Tiszabecsig vannak. 8%

842 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
843 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1962.
844 Interjurészlet, Milota, 2011. Sziil. 1944.
85 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1962.
846 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1963.
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Milotin a hagyomanyos mez0gazdasdgnak jelentds részét tette ki a
gylimolcstermesztés, az artéri teriiletek talaja miatt. A korabbi TSz-ben is volt kertészeti agazat,
ahol gylimolcstermesztés is zajlott. A rendszervaltozaskor ezt is felosztottak a karpotoltak és a
tagok kozott, tehat a gyiimolcsfakat is kiadtak sajat tulajdonba. Azonban maga a gyiimdlcsos
teriilete osztatlan kozos tulajdonban volt hivatalosan, de emellett mindenki tudta, hogy melyik
fa kié. Késébb ennek elmaradt a tulajdoni rendezése, €s a mai napig osztatlan kdzos tulajdonban
van. Ez nagyon sok hatrannyal jar, és az id0 mulasaval mar egyre nehezebb lesz igazsagot tenni,
¢és személyre szabottan rendezni a tulajdoni helyzetet.

, Hat itt a diés is gy van, hogy 20 hektdr diés volt. Es akkor elosztottik a tagit, van, akinek
van 6 didfdja, annyi jutott. Ugyanez az almandl, mindennél, ugyhogy. Mer’ megvolt, hogy
melyik dios karpotlas, melyik tagi, és akkor széjjelmérték. Gyiimolcsost, mindent. Példaul
nekem van a nagy gyiimélcsésben, ami a tagiba lett adva, olyan, hogy van egy nagy sornak a
kozepén 28 fam. Azt tudja mindenki, hogy melyik-kié, ez osztatlan kozés tulajdonban van,
egyszertien lehetetlenség kimérni. Nincs olyan mérnok, aki ki tudna mérni. [...] Itt ez egy nagy
probléma, hogy a gyiimélcsds egy nagy gyiimolcsos, de el is van mar hanyagolva, miota ilyen
rossz az alma dra, sokan nem is foglalkoznak vele, megy tonkre. "84

., Mert most osztatlan kozos tulajdonba’ van, és mind a 70 ugyanolyan tulajdonos, nem akarom
ennek a hatranydt magyardzni. Es akkor ugye eltelt. Még mindig osztatlan kézos tulajdonba’
van. Azota se rendezodott. Mert akkor ugye azt igerték, hogy adjuk oda, hadd oriiljenek az
emberek, hogy sajat tulajdonukon gazdalkodnak. Es jévére ezt mindenkinek ki fogjdk mérni,
mert a karpotlasi teriiletet azt mindenkinek kimérték. 1/1-es tulajdoni lapot kapott mindenki a
karpotlasi foldteriiletrdl. A részaranytulajdonrol, meg a kapott foldrol viszont maradt osztatlan
kozés tulajdonban. 8%

., Nagyon nehezen egyeznek meg az emberek, hogy mi legyen. Mert ugye aki mar haszndlja ezt
a foldteriiletet, az biztos, hogy valahova csuszik. Tehat igy nem marad, ahogy most hasznaljak.
Es igy nagyon nehéz. De ha nem tudunk megegyezni, akkor viszont sorsolds lesz, és mindenki
oda esik, ahova. Es azért probalunk egyeztetni, azért kijonnek Nyiregyhdzdrdl is az tigyvéd urak
is, hogy probadljanak a gazdak megegyezni. Foleg ez a gyiimélcsosoknél lesz nehéz, mert van,
aki mar kihuzta az almafat, van, aki kezeli nagyon szépen, van, aki nem permetezi, és ott meg

fbleg csuszdsok lesznek. Mert aki rendesen gondozza, meg kezeli, az nem nagyon szeretne olyan

847 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1962.
848 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
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helyre keriilni, ahol nincs almafa. Vagy esetleg, aki nem permetezte meg nem metszette mar 2-
3 éve. 8%

[az osztatlan tulajdonrdl, a foldosztd bizottsag egyik tagja:] ,, Mert sok rossz dontést kellett
hozni, mert mi is jdratlanok voltunk, meg rank erdltették ezeket a dontéseket. Meg helyileg is,
hogy békesség legyen, probaltunk tigy eljdrni a lakossdg miatt. Es ez még tovabb fokozza ezeket
a rossz dontéseket. Mert az almast is oda lehetet volna adni ugy, akkor azon haborogtak volna,

nem is szabad ebbe belemenni.” &°

Onalld gazdalkodas

Mindezek mellett, vagy mindezek ellenére a rendszervaltozaskor sokan dontottek gy,
hogy belefognak az 6nalld gazdalkodasba. A jelentés ardny munkanélkiiliség miatt is%! a
kisebb foldteriilettel rendelkezdk szamadra is ez szilikséges jovedelemkiegészitésnek bizonyult,
¢s az 1990-es évek folyamédn valoban miikodott a nagyobb gazdidk mellett a kistermeldi
tevékenység is. ElsOsorban itt is a korabbi nagygazda csaladok jutottak ujra nagyobb
foldteriilethez a karpdtlas sordn, és mar alapbdl egy nagyobb mezdgazdasagi tokével indultak
el ezek a csaladi gazdasagok.
,Ez egy csunya szo volt, de most tulajdonképp azoknak a régi kulakoknak a gyerekei
gazdalkodnak tovabb, azoknak az 5-6 csaladoknak a gyerekei, akik annak idején ezekbol a
csaladokbol szarmaztak. Ezt Milotan latjuk, én nem tudom, hogy mdshol hogy van, de Milotan
ugyanazok gazdalkodnak. Akik akkor ugye, nyilvan az is kézrejatszott, hogy ezek a csaladok
kaptak vissza nagyobb foldteriiletet. Es azoknak lett nagyobb foldteriiletiik egybdl, amin
elkezdhettek valamilyen gazdalkodast. Mert akinek jutott az a 12 aranykorona, az tényleg nem
tudott mit kezdeni, legfeljebb vasdrolt hozzd még valamit, vagy eladta. %%
,, Edesapamék gazdalkodtak. Ugye 6k az dtkosban a rdkosiék dltal utdalt kuldkok voltak. [ ...] 50-
60 hektar kozott szerzett a karpotlas soran, ezt mi azota mar felfejlesztettiik, vasarlasokkal,
foldbérletekkel most osszesen 140 hektar van. 90 ota csindljuk, azota fejlesztjiik, megvan a
gépparkunk hozza, tehat minden gépiink megvan hozza, ami a gazdalkodashoz sziikséges. Tehat

senkitél nem vesziink igenybe bérmunkat, igaz, hogy nem is szolgaltatunk mi senkinek, elég

nekiink a magunk baja. [...] Tehat a karpotlast kévetéen kezdtiik el, onnan kezdtiink el

849 Interjurészlet, Milota, 2019. A telepiilés polgarmestere.

850 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.

81 A munkanélkiiliség regiondlis kiilonbségeit tekintve Milota az egyik leghatranyosabb régioban fekszik, a
keleti hatarrészen. Ezt a teriiletet ,,hagyomanyosan depresszios ovezeteknek nevezhetjiik”, ahol egy hosszi
torténeti folyamat kovetkezménye a kialakult kilatastalan helyzet. Spirulisz 1993: 351-352.

82 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
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gépesiteni, ami annak idején nagyon nehéz volt, tehat az ember kilatastalannak latta, hogy van
itt ennyi fold, mi a fenével fogjuk megmiivelni, honnan vesziink annyi gazolajat, hogy meg
gyozziik miivelni. De hat belevagtunk elég batran hal’ Istennek, de nagyon jol tettiik. Sot, banok
egy dolgot, hogy annak idején ugye még én is fiatal ember voltam, tehat éretlen volt még kicsit
a gondolkodasom is, nagyon banom, hogy annak idején nem vasaroltam én is egy 300 hektar
foldet. Mert akkor most nem kéne itt két lovon iilni egy fenékkel, hogy az iskolaban is [ti.
tanarként dolgozik — BLB.] meg a gazddlkodds is. Es akkor lehetne csak azt csindlni, és abbol
megéltem volna. De hat ugye én se gondoltam még dt ezt a dolgot. %%

., Ahogy kiléptiink ugye, vagyis hat felbomlott a TSz egész egyszertiien, akkor hat kiadtak a foldet,
hat semmiféle termeldeszkoz. Annak idején bevittiink mi is két 6krot, aztan mindenféle gépet,
hat ekét, meg ami volt abba’ az idobe, mindent, szekeret, és kijottiink semmi nélkiil. Mert hat
addigra az mar tonkrement, meg nem lehetett tudni, hogy kié, igyhogy semmi nélkiil léptiink ki.
Ugyhogy szerencse, hogy azért 6 akkor is nagyon komolyan tudott gondolkodni [ti. a férje —
BLB.], az volt a legelsd, hogy adtak valami karpétlast, vagy nem tudom mit, vagyonjegyet, és
rogton vett egy ilyen kisebb traktort. Mert azt tudni lehetett, hogy nem lesz mivel a foldet
miivelni. Mert a traktorokat is kivitték ilyen vagyonjegybe. Tehat elosztottak a TSz vagyonat is.
Hat mi ilyen nagy gépet nem hozhattunk ki, mert 6 nem volt traktoros, én ettol is féltem, de a
mai napig is megvan, nagyon jol miikodik, és nekiink mennyi? 12 hektar foldet hoztunk ki? 12
hektar foldet hoztunk ki, és akkor azon, mdr mind a ketten nyugdijasok voltunk, akkor
elkezdtiink azon gazdalkodni.®*

,, Nekiink tagi rész volt, meg karpotlasi. 15 hektar volt, gyiimolcsossel egyiitt. Idokozben volt,
amit béreltem is, mert voltak, akik bérbe adtak, az 6regebbek. Még a 15 hektaron feliil. Kb. 30
hektaron gazdalkodtam, a bérleményekkel egyiitt. [...] Legeldszor vettiink gépeket, palydzatra,
padlydzati segitséggel, mert gépiink az nem volt. Es akkor elkezdtiik a névénytermesztést,
szantofoldit. Kukorica, buza, napraforgo. Majd utana elkezdtiik a, meg ugye volt a
gyiimélcstermesztés is, alma, mert azt is kaptunk vissza tagi részt, meg karpotlasban is. Aztan
majd még telepitettem is gyiimolcsost, szilvast, 2 hektart. Majd mivel én ott arra is foglalkoztam,
tamrendszeres uborkat csindltunk itt a kertben. 8%

Van olyan csalad is Milotan, akik mar a rendszervaltozas eldtt is 6nallo gazdalkodok

voltak, nem voltak tagok a termeldszovetkezetben. Tipikus képviseldi a *'maga-ura-parasztok’

mentalitdsnak, biiszkék ra, hogy az idok folyaman 6k mindig Onalldan tartottdk fenn a

83 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1963.
84 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1930.
85 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1962.
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gazdasdgukat, ¢és késobb sem kellett mellette mas munkahelyen munkat vallalni,
kiegészitésként. A hazasparbol a férj tiszabecsi sziiletésti, a sziilei révén oda kapcsolodik, a
feleség pedig milotai.
, Férjem volt 2 évig TSz-tag, 2 évig, hogy atkoltoztiink [Milotara), mert probalkoztam, hogy ha
menne neki, aztan csak helyben lesz. De nem igazan ment az én férjemnek. Hat elobb
Tiszabecsen [gazdalkodott utana — ez a szomszéd telepiilés, BLB.], mert csak ott volt a
foldteriilet, aztan jott ez a valtozas, a rendszervaltozas, amikor mar vehettiink mi is, akkor mar
én is orokéltem a sziileimtol, meg vettiink is, ugyhogy most mar Tiszabecs meg Milota a
foldteriilet. Mar most nagyobb a foldteriiletiink Milotan, mivel itt lakunk mar, kozel 41 éve.
Ugyhogy igy vannak a foldteriileteink. Amit & 6rékélt Tiszabecsen a sziileitdl, az, mer’ addig
csak abba gazddlkodtunk, meg amit ott tudtunk vasarolni, amikor mdar ide atjottiink, meg jott a
rendszervaltozas, akkor mar inkabb itt vasarolgattunk, nem Tiszabecsen. De hat 2 km a
tavolsag, vigyhogy megoldhaté a gazdalkodas traktorokkal. ’8®
,, 10 hektar volt nekem sajatom még abban az idében. Avval indultunk. Amikor megkezdtiik a
gazdasagot. Az sajatunk volt, emellé a joszagallomany. Ebbol semmi terményeladas, semmi,
hanem mind feletettiik, mindet magunknak. Minden termény haza. [...] En is a masik 10-et
orokoltem, a tobbit pedig vasaroltuk. [...] Foldet tudtunk vasarolni. Egyediil azt jottek
felkinalni, mert felkinaltak konnyedén abba’ az idébe az emberek, és azt megvasaroltuk.
Hogyha felkinaltak. Tudtunk lépni elore, csak még egy volt a baj, hogy gépesités hijan voltunk,
tetszik érteni? Aztan kézimunkaigényes volt nagyon a fold, mert még nem volt akkor még csak
egy gépem. S akkor kérem, még a gyermekek is tanultak, magam voltam meg a feleségem, itt
volt a sok joszag, a fold is, nagyon nehéz volt akkor még, kegyetlen nehéz volt. Mert ha foldet
vasaroltunk, nem jutott pénziink gazdasagi eszkozre. Az is kellett, felvettiik a hiteleket,
megprobaltuk ugy beosztani, kiszamoltuk, hogy na, ha ebbdl ennyi bejon, amabbol ennyi,
tudjuk-e torleszteni. Es akkor mindig igy egy-eqgy valamit meg tudtunk szerezni. Mdarmint
erogepileg. De egybol nem lett minden nekiink se! [...] Tehat egy 50 hektart vasaroltunk ennyi
éven keresztiil. De ebben benne van az almas is, benne van az akdcos erdo is, mert az is van,
sajat telepitésii akdacos erdénk, Tiszabecsen egy sziik két hektar. %"

Az 0nallo, onellatdé gazddk mellett a tagi részaranyokat minden szdvetkezeti tag
megkapta, és eldonthette, hogy mit kezd vele. Milotan, amellett, hogy természetesen voltak itt

i1s fold adés-vételek ekkoriban, de ezek a kicsi gazdak is a kezdeti idoben nagy aranyban

86 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1955. Az 1946-os sziiletésii interjualany felesége.
87 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1946. Az 1955-6s sziiletésii interjlalany férje.
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elkezdték megmiivelni a kapott foldjiiket. Késébb aztan tobben voltak, akik eladtdk, de
alapvetéen ma is a foldek elaprozodasa jellemzo a telepiilésre.

., Mindenki iparkodott, ragaszkodott a valamijéhez. Még a 2 hektarért is. Mert aki nem
szantofoldiben gondolkodott, az gondolkozott akkor olyanba, hogy uborka, karfiol, kaposzta,
paradicsom, ilyenekbe. A kisebb teriiletiiek. %8
., Nagyjabol abban az idében igen, mindenki megindult, hogy na majd most. De aztan az idok
folyaman, akinek kevés volt, eladogatta. Volt, aki a tagi részt, lehetett venni, volt, aki eladta a
részarany tulajdonat.

., Sokan azért adjik fel, mert nincs meg minden gépiik hozzd. Es bérmunkdban csindltatni ezt
nem érdemes. Akkor nulldan van, akkor mindegy, ha nem csinal semmit. [...] [De mégis,] Olyan
nem nagyon van, aki azt mondand, hogy beleunt, vagy kevés foldje van és nem éri meg. Azok se
nagyon adogatjak el. De mondom, azért, mert egyszeriien nincs mas lehetoség. Semmi mas
munkalehetéség. Es kb. még ha 0-ra jonne ki, akkor is csindljak. 8
., Kimérték az almat is, az gyonyoriien termett eleinte, mer’ a TSz-be’ tényleg nagyon gyonyori
alma termett! De aztan amikor mar annyi emberé lett, és nem tudtak 6sszefogni az emberek,
hogy hat 6 annak idején hany évig csindlta [ti. a férje volt a kertészeti adgazat vezetdje a
termeldszovetkezetben — BLB.], akkor fizessiik meg, és akkor & tudja azt, hogy mivel kell
permetezni, és akkor évriil évre mindig romlott a minésége. %%

,Ahun volt 3 tag, ott kapott 3 hold foldet. Mit kezdjen vele? Hat semmivel nem tudja
megmiivelni, egy darabig miiveltette, olyannal, aki kivitte a TSz-bdl a traktort, mert azért azokat
is kivitték, aztan meg ahogy ment fel plané a gazolaj ara meg a vetomag ara, meg minden, hat
egyszeriien nem érte meg neki, hogy megmiiveltesse, eladta. %%

A gyiimolesos, az iiltetvények azeért biztositottak egyfajta jovedelemforrast meg
munkalehetoséget is, de most mar ez is teljesen. Ugye a szilvas kioregedett, az kiment, uj
telepitések nem keriiltek telepitésre, a gyiimolesos ugyanigy van, dios. Es gyakorlatilag itt elég
szomoru sorsa van, vagy kovetkezik ezeknek a falvaknak. Nem csak Milotanak, hanem itt ennek

a térségnek. "%

88 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1946.
859 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1962.
860 Interjuirészlet, Milota, 2019. Sziil. 1963.
81 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1930.
82 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1930.
83 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
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Osszességében Milotdn is nehézségekbe {itkdozott a termelészovetkezeti vagyon
felosztasa, ami részben a tapasztalatlansagbol fakadt, a rendszervaltozas zavaros fordulataiban,
ez idaig ismeretlen helyzetekben vald nehéz eligazodastol fiiggott.

, Mer’ ugye azt hitte az a masik szerencsétlen, nem volt rendesen nyilvanossagra hozva, hogy
emberek! Jott egy fordulat, ez van! Ez maradt a TSz-nek, osszuk szét aranyosan, mindenkinek.
Tehat meg volt hatarozva, hogy a tagsag, az év vége utan, kinek-mennyi, hany szdzezer forintja
volt ebbe’. Volt olyan épiilet, ahol megvaltottik az emberek, de volt benne 11 gazda, voltak
gépek, aki ki tudta hozni, akinek annyi volt ez a részjegye, hogy ki tudott egy eszkozt hozni.
Foldet mindenki 12 aranykoronat kapott, ez azt jelentette, hogy kapott egy olyan 800-1000 par
olig. A 12 aranykoronara, attol fiiggott, hogy azt is hol mérték. Mert volt kapott aranykorona,
volt, amit orokoltek a sziileiktdl, tehdt aki rendelkezett vele. Es aki foldteriilettel rendelkezett,
az a kapottb6l nem is kapott! A kapott aranykorondbél. 8%

., Itt kevesen voltak vallalkozo szellemiiek akkor, én hoztam ki a tejcsarnokot, amit tovabb vittem

vallalkozdsba. Meg amellett a gyiimélcstermesztést. 8%

A termel6szovetkezet sorsa

A milotai termeldszovetkezet sorsa mondhatni megpecsételddott a rendszervaltozas
kortli valtozasokkal. A fenntartasban korabban is 1ényeges szerepe volt a mellékiizemagaknak,
ezeknek viszont megsziint a miikodése, a foldek nagy része a korabbi tagok 6nalldo miivelésébe
kertilt. Mar az 1980-as évek végén is kiizdottek fenntartdsi gondokkal, azonban a
rendszervaltozas utan ezek a nehézségek csak stlirlisddtek. Végiil 2000-ben ment végleg csddbe
a szovetkezet, addigra mar csak egy minimalis 1étszammal miik6dott.

,Szoval el lett szurva a rendszervaltaskor, hogy nem tudom, a fold, meg kellett, hogy sziinjon a
TSz, mert mar a TSz-elnok maga kijelentette egy gyiilésen, hogy egyszertien nem tudjak mibol
mitkodtetni a TSz-eket, mert eladosodtak, és nincs ra keret. De akkor kellett volna mast kitaldlni,
hogy hat, ha kiadjak a foldet, akkor mivel fogja megmiivelni az az ember, az a paraszt, és akkor
nagyon sokan eladtdk. %%

,De viszont, ha rendes vezetés van, akkor nem szabad lett von’ rendszervaltaskor a

szovetkezeteket felbomlasztani, ha lett von’ olyan vezeto, hanem ezt az Osszest atmenteni

faluszovetkezetbe, nem szocialista alapon, mint addig ment. Na, mert mindenki alapjaban véve,

84 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1955.
85 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
86 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1930.
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akinek nem volt, az is kapott foldet. Es akkor még a mai nap is élne beldle a falu. Megmaradt
volna a gyiimélessok, meg didsok, azt kiegésziteni, és akkor mindenki, na jo, termelj, és akkor
itt értékesited, rajtunk keresztiil, és szinte dupla felvasdrldsi darat kapsz érte. 8’

., - Csak majd utana, akiknek sok foldje volt, amikor kivalottak a TSz-bol, 92-be’ tortént meg a
kivalas, de egy néhany fovel még a TSz tizemelt 2000-ig. Mert volt varroda a TSz-nek, onnan
még ami, hat maradékok voltak, azokat el kellett adni. Megvarrogattak, és akkor a soférdk
elhordtak. [...]

BLB: Es akkor a TSz megsziinése utdn még ott tetszettek dolgozni 2000-ig?

- Igen. De az is csak olyan iddszakos volt az 6vék [ti. a férje munkaja, munkakoére — BLB.],
ugyhogy mar akkor egyre ritkabban kellett menni. Hat mi még ott voltunk az irodan, mer’
nekiink a papirmunka, még igy is van félbe! Amikor felallottunk, hogy mar nem kell
tovabbmenni, ottmaradt minden! Ugyhogy még félbe is van. %%

A termeldszovetkezet fokozatos leépiilése soran sokan lettek munkanélkiiliek, vagy
korkedvezménnyel nyugdijba vonultak, illetve a kordbban emlitett leszazalékolas is egy tulélési
stratégia volt — ahogy orszdgosan, tigy Milotan is. Itt volt olyan is, aki mar kozel jart a
nyugdijkorhatarhoz, néhany honap hidnyzott mar csak, és mégis elbocsatottak.

,— [feleség a férjérdl meséli]: Felmondtak neki, mert nem vdllalta a kertészetben a munkat,
hogy 0 azt nem érti. Az almafametszést, meg az ilyeneket.

- [Ferj]: Nem kellett volna alairni, mert uigyse mentem volna ki a mezdre, aztan hiaba mondjak.
Mer’ akkor mar felfele bomlott a TSz. Mar mentek kifele. Vagyis kiléptek man, mikor tudtdk,
hogy mi van, hogy mdsik rendszer lesz. Kiléptek. Aki meg tudott, az korabban kilépett. "%

- BLB: Es akkor a rendszervaltds kérnyékén lépett ki végiil végleg a TSz-bi1?

- Hat nem, hat akkor mar ugy volt a rendszervaltaskor, hogy egyszeriien megsziint a TSz. Hat
az itt is, a korzeti orvos azt mondja, hogy Lajos batyam, nem dolgozott még eleget? Dehogynem,
dogoztam én mar eleget! Azt megkeérdi, hat ezt a leszdazalékolas. [...] Csak eldszor is ugye hat
az ember mindig ugy, hat magyar embernek hatul az esze, hat nem voltunk kelléen informalva!
Hat épp, a fiuk mindig beszélgettek, hogy az egyik bacsi is ment Tiszabecsriil [szomszédos
telepiilés — BLB.], ment a korhazba, azt arra lettek figyelmesek, hogy hat mit olvasgat ez
mindig! Hat egy irkalapra le volt irva, hogy hat majd mit kell majd mondani a betegségériil.

Hat ez a fizika! Hat valaki leirta neki, egy okosabb, tapasztaltabb, aki esetleg ezen mar dtesett,

hogy milyen széveget mondjal. Hat azt tanulta megfele! Hdt ott ezek észreveszik, hogy mit olvas

87 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1928.
88 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1949.
89 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1933.
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ott, mit olvastal Gyula! X Gyulanak hijak, hat olvasta ezt a szoveget. Hat beirjak, mit kell majd
mondani. Hdt én meg még azt is ejsze tagadtam, ami az igazsag vot! Igy 50%-0s lettem, akkor

utdana elértem majd a rendes nyugdijat. 8"

Megélhetés a mezdgazdasaghol

Milota mai mezdgazdasagi megélhetését alapvetden meghatarozza a nagykereskedelmi
felvasarloi arak kiszamithatatlansaga. A telepiilés foldrajzi-természeti kornyezetébdl adodoan,
a foldteriiletek alacsony aranykorona értéke miatt, valamint a kisméretli, elaprézodott
birtokszerkezet egyiittes eredményeként nagy ardnyban van jelen a gylimolcstermesztés (foként
alma, di6, meggy, szilva) a falu mezdgazdasagaban. Sok helyi termeld kis mennyiségben
foglalkozik a gytimdlcstermesztéssel (apr6 foldteriiletek allnak rendelkezésre), ezért ki vannak
szolgéltatva a nagykereskedelmi folyamatoknak. Az 1990-es évtizedben kezdetben még
viszonylag kedvezd aron tudtak értékesiteni a gytimolcsoket.

., Gyakorlatilag elkezdtek még egy ideig, még ugye ment ez a haztdji gazdalkodas, és utina
megsziintek ezek. Meg azért mindenkinek jutott valamennyi az almabol, és azért még az nagyon
sokaig, egy jo tiz évig az alma nagyon mend volt. 8"

, Elso évekbe’ még nagyon szépen kaptunk pénzt érte, aztan, most meg mdr, hat semmi. A
léalmdnak meg nincs dara, meg sok mar kipusztult, meg kivagta, egy gyonyorii almas volt pedig,
de hat sajnos. 8"

\ En akkor vallalkozé lettem, beszdlltam itt egy kereskedelmi meg termel6 céghez Jankmajtison,
és én nagy mennyiségii almat meg szilvat, meg mindent vdsaroltam itt a faluban. [...] Szilvas,
di6s, az mind ki lett ugye adva. Es én abban az idészakban volt olyan év, hogy én ebben a
faluban 250 millio forintot kifizettem ezekért a gyiimélcsokért. Mert ugye a szilvas, dios, almas,
az minden ugyaniigy el lett osztva, mint az egyéb szantoteriilet. Es ugye ebb6l nagyon sokdig
még sok pénzt kapott a falu. Mert akkor még el lehetett adni, jo pénzért eladtuk a szilvat, jo

pénzért az almat. 8"

Késébb azonban fokozatosan romlott a felvasarloi piac, a korabban mar emlitett agrarollo a
gylimolcstermesztésben és felvasarlasban erdsen szétnyilt. Hasonld folyamatok zajlottak a tej

felvasarlasa koriil is: Milotdn a szarvasmarha tartdsnak van hagyomanya, a szocialista

870 Interjuirészlet Milota, 2011. Sziil. 1944.
871 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
872 Interjurészlet, Milota, 2012. Sziil. 1930.
873 Interjurészlet, Milota, 2019. Sziil. 1951.
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idészakban is a haztaji gazdasdgokban elsOsorban tejet adtak el a csalddok, amibdl plusz
jovedelemhez jutottak.

Milotan tehat a rendszervaltozas utan is még egy darabig megmaradt a tehén tartasa, a
tejleadas, de a tejnek is egyre csokkent az ara, majd késdbb még a felvasarlo is eltiint.8’*
. Es mikor jott ez a valtozds, akkor viszont mindent felszamoltunk. Mert ugye megértiik azt, hogy
elvitték a tejiinket 3 honapig, nem fizettek érte. Na, itt meg lett allitva az auto, Ceglédi tejnek
vitték, hogy na, vagy itt marad a teje, mindaddig amig a fénokét ki nem hivja, ki nem lesznek
fizetve a gazdak, vagy nem mehet el addig a sofér. Es szerencsétlen megijedt, hivta a fonékot,
természetesen az nem jott ki, tudta, hogy miért nem jon. Ez a pénz orokkon orokké odamaradt.
Ezt senki meg nem kapta. Ugyhogy nekiink is egy 5-600.000 forint odavan. %"
Ez a gazdasag is végiil felszdmolta a tehéntartast, a krizis-helyzet miatti talélési stratégiaként
nem volt mas valasztdsuk, holott csaladi gazdasdgukban erre az dgazatra sokat épitettek, de
mérlegelték a rizikdt a megélhetési lehetéségek fényében, és ezt a stratégiat kellett valasztaniuk
— valaszként a helyzetre.
A tejhez hasonloan a gylimolcstermesztés is fokozatosan veszteségessé valt.
,,Régen abba az idébe volt az AFESZ, az ugye sok mindent megoldott. Az direkt arra alakult
annak idején az AFESZ, ugye Altaldnos Fogyasztisi és Ertékesitési Szévetkezet, hogy itt a
faluban megveszegette az ilyen kis apro meggyeket, joszagokat. Mert itt Milotan akkor rengeteg
volt a szarvasmarha, mikor idekeriiltem. Hatalmas mennyiségii tehenek voltak, meg csorda,
meg minden. Meg a tej, tejcsarnok van, de megsziint. 8"
., Kiszamithato bevételiink volt. De most semmi sem kiszamithato. Csak az, hogy a miitragya
dra felmegy, a vegyszer ara mar felmegy, de mire a terményt adjuk lefele, mama ennyiért adjuk
le, aki mar viszi 3 nap mulva, mar csak ennyit kapott, mikor viszi 5 nap mulva, 66 mar csak
ennyit, mar még dt se veszik. "’
., Van néhany nagyobb, akinek van annyi foldje, hogy meg tud beldle élni, de akinek ilyen
kevesebb van, az csak kiiszkodik. Ha nincs mellette munkahelye, marpedig itt munkalehetoség
nem sok van, akkor ez csak egy kiiszkodés. »818

., De itt mi van mostmar?! Az van, hogy az almanal is, meg a terménynél is, ugye megvannak

ezek a felvasarlok, a termeldnek alig marad valami, hiaba pedig, ha mar iizletbe megy az ember,

874 Lovas Kiss Antal is bemutatja egy bihari esettanulméanyban a tejfelvasarlas valsagat, az ottani megoldasi
lehetdséggel egyiitt. Lovas Kiss 2010: 220.
875 Interjuirészlet Milota, 2019. Sziil. 1955.
876 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1962.
877 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1955.
878 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1962.
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vagy boltba, mindennek milyen ara van! Mert mind ezek a kereskedok leveszik a zsirjat, és aki

termeli, az 6riil, ha na, nem fizettem rd, vagy esetleg jon valami beléle. "8"°

Dudar

A banvya bezarasa és hatasai

Az ipar altal meghatarozott falunak szamit Dudar, ahol bar TSz is volt, de az 1973-as,
tobb kornyezd telepiiléssel valo egyesiilés el6tt kinloddva miikddott csak. Ennek egyik oka, hogy
a termdfold sem volt megfeleld, ill. a munkaerd is hidnyzott beldle, hiszen a falubeli férfiak
dontd tobbsége inkdbb a banydban dolgozott, ami sokkal biztosabb megélhetést nyujtott
szamukra a messze magasabb fizetés miatt..®8 Dudar életét tehat dontd tobbségben az ipar
hatarozta meg, az 1947-ben megnyildé banya, melynek miikodése a 80-as évek végéig, a
rendszervaltozasig dontd jelentOséggel birt. Emellett tovabbi kisebb iparagak is telepiiltek a
faluba: Bakony Mivek, erddgazdasadg, Balaton Volan, melyek szintén szamos munkahelyet
teremtettek, tobbek kozott ndék szadzait is tudtdk foglalkoztatni. A falu lakossaganak
haromszorosat latta el munkahellyel a telepiilés 1983-ban.®! Ezen a telepiilésen tehat a
mezOgazdasag szerepét jocskan elnyomta az ipar. A rendszervaltozassal azonban itt is
megszlintek ezek a lehetdségek, bezart mind, és a falu szintén sajat gazdasadg nélkiil maradt.
Abbol a szempontbol azonban Dudar helyzete még viszonylag jonak mondhaté — a falvak
tobbségéhez képest — hogy tobb nagyvaros is talalhaté a kozelében, ahova ingazassal be tudnak
jarni a dudariak dolgozni.®® Ilyen példaul: Zirc, Mér, Varpalota, Veszprém, s6t, még Gyér is
viszonylag elérheté kozelségben van, oda jard ingazoval is taldlkoztam. Dudart a
rendszervaltozas bar nagy érvagassal koszontotte, de tobb lehetdség is rendelkezésére allt a
talpra allashoz. Dudar a kérnyez6 nagyvarosok, egyéb megélhetési lehetdségek miatt nem jutott
a valsagkorzetek, példaul a borsodi korzet sorsara: nem egy Oriasi banyasz-korzetnek volt a
része, csupan 6 maga volt egy banyasztelepiilés, kozponti jelleggel. A kornyezetében azonban
mas ipari létesitmények, kialakulo ipartelepek is vannak, ingazasi tdvolsagra.

A banya fejlédése az 1980-as évekig tart, majd a rendszervaltaozskor a Veszprémi

Szénbanyadk Vallalat (amelyhez a dudari szénbanyéaszat is tartozott) felszamolasanak

879 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1928.

80 Turai 1990: 17-20.

81 Boross — Markusné 2000: 99.

82 Az ingizds ma mar nem az elvandorlashoz vezetd els6 1épés, az ingazas lehetdsége a legtdbb kistérségben épp
a falvak stabilizalodasanak tamogatdja.” Beluszky-Sikos 2007: 6.
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meginduldsaval elkezd6dott a hanyatlds. Fokozatosan csokkentették a termelést és a dolgozoi
létszamot, majd 2000-ben zarta be végleg kapuit a dudari szénbanya.®*

A rendszervaltozas iddszakaban tehat egy komplex helyzet alakult ki: a dudari banya
hidba még gazdasdgosan mivelhetd lett volna, de besziikiilt az altaluk kitermelt szén
felvevOpiaca. Az orszagban sorra zartak be a nagy energiaigényli vallalatok és erdmuvek,
amiknek a miikodtetéséhez volt sziikség a szénre.

,1991-ben a vezérigazgato bejelentette, hogy csodbe jutott a Veszpremi Szénbanyak, azt
kovetoen elindult egy leépitési folyamat. Kiilonosebben politikat nem akarok belekeverni, de
gyakorlatilag ez egy politikai dontés volt, a banydk bezarasa, mert a masik dontés az lett volna,
hogy az eromiiveket korszeriisitik, és akkor korszerii koriilmények kozott lehetett volna
villamosenergiat eléallitani. Ehelyett ugye az a dontés sziiletett, hogy be kell zarni a banydkat.
Ugye ehhez kapcsolodott az is, hogy az egyéb nagyvallalatoknak a sorsa is ez lett, foleg olyan
nagyvallalatoknak, amiknek az energiaigénye nagy volt. Tehdt maga az energiaigény is kisebb
lett. Es hat ugye a szénbdnydknak a profilia a szénkitermelés volt, és ennek a piaca megsziint,
tehat ebbdl fakad a helyzet gyakorlatilag. Mindenfajta tevékenység igy jarna, hogyha a piac,
tehdt amit a termel, azt az drut nem tudja eladni, akkor vége. 84

A dudari szénvagyon még kitermelhetd lett volna: ,,itt még 20 millio tonna megkutatott
szénvagyon volt. Firdsokkal dokumentdltan. Es abb6l minimum 4-5 millié az gazdasdgosan
kitermelhetd lett volna. ’®® (Az is mutatja a magas széntartalmat a dudari teriileten, hogy a
korabbi banya mai egyetlen utdodcége a Duszén Kft., amely széntartalmu talajjavitot készit,
felszini fejtéssel. Tehat nem is kell mélyfurasokat végezni ahhoz, hogy szénhez jussanak.)

A csddbejelentés utan megkezdddott a banya felszamolasa. A Veszprémi Szénbanyak
Villalatabol megalakitottdk a Veszprémi Szénbanyak EFA (vagyis ’felszamolas alatt’) céget.
Ezt kovetden pedig egy Banyavagyon hasznosité Kft-t alapitottak, amellyel a kisebb, banyahoz
kapcsolodo ipari dgazatokat, segédiizemeket (épitdipari, motorjavitd, stb. részlegek) igyekeztek
kis cégekbe szervezni, hogy onalléan mitkodévé valhassanak az 0j piaci berendezkedésben, és
a munkahelyek egy része is igy megmaradhasson. Mindezek ellenére drasztikus volt a
munkahelyek megsziinésének aranya. Az elbocsatasok mellett igyekeztek egyéb mddozatokat
keresni az emberek elhelyezésére, korkedvezményeket vezettek be a nyugdijazasban.
., Gyakorlatilag ’93-ig az 1200 fordl 400 fore lecsokkent, ez alatt a par év alatt, "91-t61 93-iQ.
A folyamat az volt, hogy ezt egy kicsit enyhitve, ennek a hatasat, a banyabezarasnak, akkor

83 Boross — Markusné 2000: 109-116.https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/SzazMagyarFalu-szaz-
magyar-falu-1/dudar-2FD6/kincs-a-falu-alatt-313A/ utolsé megtekintés: 2023. marc. 31.

84 Interjurészlet, Dudar, 2018. Gépészeti fémiivezetd, sziil. 1956.

85 Interjurészlet, Dudar, 2018. Gépészeti fémiivezetd, sziil. 1956.
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sziilettek olyan dontések, hogy a banyaszok kedvezo idoponttal mehettek nyugdijba. El6szor ugy
indult, hogy 30 év szolgadlat utan, aztan 27 év, és véglegesen pedig 25 év szolgdlati ido utan
nyugdijba tudtak kiildeni a munkavallalokat. Ez valamilyen szinten enyhitette azt a krizist,
amibe keriiltek. Mert a 93-94-es években, akit mi elkiildtiink, az nagy biztonsaggal minimum
fél évig, vagy 1 évig nem talalt munkat.” Masik megoldasként igyekeztek mas iizemekbe, még
miikodo banyakba is atiranyitani embereket: ,,a markushegyi banyaiizem még akkor tizemelt
gozerovel, oda is probaltunk datiranyitani munkavallalokat. Ott is szénbanydszat zajlott. A
markushegyi szénbdnyat azt most 2 éve zartdk be. Es elsésorban azokat, akiknek 1-2 éviik volt
ehhez a bizonyos 25 éves szolgalati ido megszerzéséhez, hogy az 6 szamukra is egyfajta
biztonsdagot ad ez a nyugdijas lét. De hat ez azért nem volt annyira pozitiv, a semminél volt
jobb. Mert ugye 40-50 éves emberekrdl beszéliink, akik nyugdijba vonultak. 7886 K jobbra, ki
balra ment. Ugye messzire el kellett menni. A banyaban is akik voltak, Oroszlanyba jartak, h
meglegyen az éviik, el tudjanak menni nyugdijba. A tébbiek meg, ugye alakultak a kis Kft-K,
ahol tudtak, ott helyezkedtek el. " 88
Emellett pedig akik még maradtak, a sziikséges csokkend 1étszam miatt egyre tobb feladat-
Osszevonasra keriilt sor, a meglévé embereket mar mindenféle munkara beosztottadk, amire
éppen sziikség volt. ,, Ekkoriban mar leszalloban volt a banya, egyre fogyott az ember, sokféle
munkdra beosztottik az embereket. En is sokmindent megesindltam, sodrony kételeket fontam,
Javitasokat, stb.” O példaul kovécs végzettséggel volt ott eredetileg, végiil 1996-ban egy stlyos
banyabeli baleset kovetkeztében deréktol lefelé lebénult, és igy hirtelen keriilt el,
leszazalékolassal. ,, Hdt én biztam benne, hogy az utolsokig ott leszek. "8

Mindek6zben a munkavallalokon kiviil magat a banyat és annak teljes felszerelését is
sziikséges volt fokozatosan leépiteni, az ipari tevékenységet felszamolni. ,, Hat ugye ennek
megvannak a szabalyai, hogy egy banyadt hogyan lehet bezarni, tehat hogy a fold alatt olyan,
természetre karos anyagok, furok, olajok, miianyag hevederek, kabelek, ezek nem maradhatnatk,
tehat ez egy hosszabb folyamat volt, ezt is meg kellett tervezni, hogy hogyan térténhet a
banydnak a bezardsa.” %°

Késébb, a banya felszdmoldsi folyamat végén mar Duszén Kft. néven miikodott a
maradék egység. A mezdgazdasagi nagyiizemekhez hasonloan alakult itt is a vallalat sorsa: a
korabbi kozépvezetok dsszefogtak, és kozosen megvasaroltak a Kft.-t, sajat profilu vallalkozast

alakitottak ki beldle: szénpor alapt talajjavitd készitményt készitenek, a mar emlitett kiilszini

86 Interjtirészletek, Dudar, 2018. Gépészeti fomiivezetd, sziil. 1956.
87 Interjurészlet, Dudar, 2018. Sziil. 1951.

88 Interjurészletek, Dudar, 2018. Sziil. 1953.

89 Interjurészletek, Dudar, 2018. Gépészeti fomiivezetd, sziil. 1956.
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fejtéssel. ,, Ahogy emlitettem, az eromiivi piaca megsziint a banydnak, kézben mar a 80-as
években is voltak kisérletek a szénnek egyéb hasznositasara. De hat ez ilyen, inkabb csak ilyen
lazabb kisérletek, elképzelések voltak, de amikor beiitott a krach, hogy mar nem lehetett
tiizeléstechnikai célra hasznositani a szenet, akkor kezdtiink mi is komolyabban foglalkozni
azzal, hogy talajjavitéként értékesiteni. Ez a 90-es évek vége, 2000-es évek eleje. 8%

A banya mellett a tovabbi ipari, lizemi egységek is leépiiltek a telepiilésen, igy példaul
a Volan dudari telephelye, amely elsésorban a banyaszok ideszallitdsa végett mukodott.
Emellett felszdmoltak a Bakony Miivek tlizemét is, ami foként a ndknek biztositott
munkalehet6séget, valamint az Erdészetet is leépitették, csokkentették. Tehat a telepiilés
munkahelyi ellatottsaga jelentésen megcsappant, legnagyobb ardnyban meg is sziint. Az
orszagos folyamatokhoz hasonl6an itt is a magas munkanélkiiliség lett a jellemz6 a gazdasag
atmeneti éveiben. ,, 4 90-es években még nehezebb volt, mert nem indultak be az emlitett mori,
gyori, veszprémi, kiilfoldi tlajdonnal rendelkezo cégek. De ez fokozatosan beindult, és volt egy
fokozatos felszivo hatdasa. A 2000-es évektol jelentkezett, és fokozatosan tobb embert tudtak

foglalkoztatni. &

Munkanélkiilivé valas

A rendszervaltozas, gazdasagi atallas idoszakaban — mint mar fentebb volt rola sz6 —a
legnehezebb helyzetben azok voltak, akik a nyugdij eldtt alltak, vagy éppen belépni késziiltek
a munkaerdpiacra. Ez utdbbi tipusbol is van példa Dudaron, akik tutkeresdk lettek ebben a
helyzetben. Egyik példa, aki éppen ebben az id6szakban szeretett volna a GYES-r6l visszatérni,
végiil jobb hijan tovabbképezte magat, €s ugy talalt utana allast magénak. ,, 4 GYES utdn eloszor
munkanélkiili voltam, mert a rendszervaltaskor a kornyékben se volt munkahely, és akkor
tanultam. Mostanra a végzettségem, élelmezésvezetd vagyok. 82 A masik utkeresore’ példa,
akinek pedig megvolt a friss szakmai végzettsége, de nem kapott annak megfelelé munkat.
., Aluminiumipari technikumot végeztem, de hat gyakorlatilag ez a vegyipari technikumnak egy
szakosodott aga volt. 5 éves iskola volt, Veszprémben. Amikor mi végeztiink, ugye pont a
rendszervaltas kiiszobén, és "90-ben beddlt az aluminium ipar. Tehat gyakorlatilag csak azokat
az evfolyamtarsaimat vették fel, vagy tudtak elhelyezkedni, akik szerzodésben voltak valamilyen

gyarral. Iskolai gyakorlat soran szerzodeést kotottek valamilyen gyarral, ok el tudtak

890 Interjurészletek, Dudar, 2018. Gépészeti fomiivezetd, sziil. 1956.
81 Interjtrészletek, Dudar, 2018. Gépészeti fomiivezetd, sziil. 1956.
892 Interjurészlet, Dudar, 2018. Sziil. 1960.
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helyezkedni, a tobbiek nem. Es akkor ugye szétszorédtunk. Majdnem mindenki human, bar nem,
eloszor nem, mert itt kezdtem Dudaron a Bakony Miiveknél, 1 évet voltam itt, mondjuk miiszaki
rajzolokent. [...] Aztan otthagytam a Bakony Miiveket, és onnantol kezdve aztan nagyon sok
minden voltam. Ami a legérdekesebb volt, az a féldmérdskodeés. Az pedig ugy kezdodott, hogy
a rendszervaltas utdan elkezdédtek a karpétlasok, a foldhivatalok le voltak terhelve. En pont jé
idopontban jelentkeztem a veszprémi foldhivatalnal, ugye felvettek ilyen segédmérdkent. Hat
aztan nagyon megtetszett a foldmeérés, és ott voltam egy teljes ciklust. Ugye a foldhivatalokban
is vagy éppen az MSZP, vagy éppen a Fidesz nyert, akkor a vezetéséget mindig valtoztattdk,
aztdn a vezetGség valtoztatta... De egyébként is mar lefelé ment a karpétlas. En vigy emlékszem,
5 évet voltam ott, és utana elbocsatottak. De ez alatt az 5 év alatt szivtam magamba annyi tudast

a foldmeéréssel kapcsolatban, hogy utina bekeriiltem egy maszek céghez.” 83

Mezdgazdasagi atalakulas

Annak ellenére, hogy Dudart ’ipari’ faluként targyaljuk, természetesen itt is jelen van a
mezdgazdasagi termelés is. A rendszervaltozas utdn a termeldszovetkezet felbomlasaval, a
karpotlasok rendszerével megindultak csaladi gazdasagok is. ,, Hat joegypdran nekiindultunk
ennek a gazdalkodasnak, [...] hdt legalabb 20-an, 25-en. 8%

A banya bezéarasaval parhuzamosan volt, akit éppen ez kezdett a mezdgazdasag felé
terelni. A lokalis munkahelyek bezarasaval besziikiiltek a lehetdségek, ezért volt, aki a
végkielégitésként kapott 6sszegbdl csaladi gazdasag kialakitasaba fogott. A csalad férfi tagja
korkedvezménnyel nyugdijba vonult a banyatol 1998-ban, és azota Onellatdo gazdalkodast
folytatnak, kiegészité jovedelemként. ,, Ugy volt, hogy bezdr a bdnya, és akkor ugye nem
tudtam, hogy mi lesz, kaptunk egy végkielégitést, és akkor abbol vettem ket tehenet. [...] Hat
mondom, hogy valami legyen, amibol az ember megéljen, mert ha nem tud mindjart
elhelyezkedni, mer’ ugye akkor, abba az idébe foleg igy ment. Nehéz lett volna elhelyezkedni,
aztan valami legyen mégis.” Onellatasra rendezkedtek be, nem értékesitettek semmit a
gazdasagbol, egyediil a folosleges tejet, amig még volt tejcsarnok: ,, Amikor még volt csarnok,
akkor ami nem fogyott el, azt oda atvittiik. Aztan a csarnok is bezart, aztan igy bezartuk mi is a
kaput.” Azdta a gazdasag 4 tehénre boviilt, valamint baromfi, nyulak vannak még. Ezeket 8
hektar f61don megtermelt takarménnyal tartjak fenn. A tehenek fejés tehenek, altaldban van

alattuk borju, amibdl szintén néha egyet-egyet eladnak, de ez is mar sok nehézségbe {itkozik,

893 Interjurészlet, Dudar, 2018. Sziil. 1970.
84 Interjurészlet, Dudar, 2012. Sziil. 1937.
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val6jaban anyagilag nem éri meg. ,, Eladjuk a borjut. Fel kell hizlalni, és ugy tudjuk eladni.
Nehéz eladni is, mar itt a faluban nincsen leadnivalo, vagy vagoallat, és akkor 1-ért vagy 2-ért
nagyon nehezen lehet valakit idetaldlni [ti. felvasarlot]. Vagodllatként lehet csak
értékesiteni.8®

Az orszagos folyamatokhoz hasonldan, itt is zajlott a karpotlasi jegyek adas-vétele,
néhanyan az dsszevasarolt jegyekbdl nagyobb foldteriiletre tettek szert. ,, De azt tudom, hogy
volt jonéhany olyan gazda itt a faluban, akik a karpotlasi jegyért folvasaroltak itt a foldeket, és
akkor elkezdtek rajta dolgozni. Aztan egy ido utdan ok is dtadtak ezt egy masik gazdalkodonak,
vagy datadtak miivelésre a TSz utodjanak. Nem tudom, milyen kft-nek.” [...] ,,Van mondom,
néhany olyan csalad, itt is, akik ezt csinaljak. Sot, fiatal is van, aki ezt csinalja. Par éve vagott
ebbe bele, az apja karpotlasi jegyekbol, meg ebbdl-abbdl folvasarolta a foldeket, aztan az apja
meghalt, 6 meg csindlja. Atvette a csaladi vallalkozdst. De dltaldaban ezek kihaltak, akik
elkezdték folvasarolni, megszerezni a karpotlasi jegyeket, azok vagy atadtak, vagy miivelésre
masnak. Most meg, akinél ott van, azok meg nagyokat tudnak kaszalni ezen. 8%

Az egyik csaldd egy kordbbi kuldkként szamon tartott csalad, akik akkoriban a
kollektivizalas idején el is fordultak a mezégazdasagtol, és ipari teriileteken kerestek munkat.
A karpétlas idejében azonban szivesen belefogtak ujra a gazdalkodasba, nekiveselkedtek az
0nallo csaladi gazdasagnak. ,, [Feleség:] Aztan én is kaptam kdrpotlasi jegyet, én tobbet, mint
te, mer’ én a foldek utan kaptam, te meg, te is kaptal foldek utan, de a cséplét, meg, sok
utanjardassal, de igazoldsok kellettek. [Férj:] Az utdn is kaptunk azért. Ugyhogy tudtunk annyi
foldet osszelicitalni, hogy elkezdtiink gazdalkodni. A fiam, meg a vom, meg én. Hat akkor még
nagyon jé karban voltam, meg fiatalosan voltam. - BLB: Es hiny hektdrt sikeriilt? - [Férj:] Hat
a berelt foldekkel egyiitt osszesen kozel 60 hektar.”

Hosszl tavra terveztek, igyekeztek fejleszteni, boviteni is a gazdasagot. ,, Kevéssel kezdtiink egy
liter tejet eladni, és akkor folfejlesztettiik évrdl évre, szaporodtak is az adllataink, ugye
odafigyeltiink, meg nagyon szép dallataink voltak, meg vettiink is kézbe, a TSz-eket akkor mar
szamoltak fol, meg itt arverés, ott arverés, a bakonynanai TSz-nél is voltak ilyen dllatarverések,
onnan is hoztunk el ketto tehenet. Akkor Bakonyszentlaszlorol is hoztunk egy maszektol, tan
emlékszol ra.” [...] ,,Még az Antall-kormany idején vettiik fol, kétmillio forintot adtak hitelt,
abbol lehetett gépeket vasarolni, és a kétmilliobol 1 millio 400.000 forintot kellett visszatériteni,
5 évalatt. 3 év alatt. 3 év alatt, a 600.000 forintot azt elengedték teljesen, azt nem kellett. Es

85 Interjurészlet, Dudar, 2018. Sziil. 1951.
86 Interjurészlet, Dudar, 2018. Sziil. 1956.
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teljesen kamatmentesen, azt nem kellett az 1 millié 400.000. Es akkor tudtunk venni 1ij traktort,
tragyaszorot, tarcsat, vetogépet, na abbol tudtunk, mert a 2 millio forint annyit ért.”
Olyannyira komoly gazdasagot miiveltek, hogy még egy alkalmazottjuk is volt, tehat talléptek
a kizarélagosan csaladi kereteken. ,, Meg nekiink volt itt, példaul mi a, ugye ketten rendeztiik a
feleségemmel, de volt egy allando, egy dllando alkalmazottunk, aki be volt jelentve, hivatalosan,
tehat fizettiik utana ezt az APEH-mit tudom én mennyit, hogy bélyeget kellett venni, hogy 50
forinttal indult, aztan 80.” [...],, Mi meg itthon dolgoztunk, mint a marha! Nem tudom, mennyi
tejet fejtiink, a vovel, meg a fiunkkal, meg hat ezzel a Janossal, aki itt volt, az dllando. Hat
anélkiil azért nem ment volna, hogy ne legyen valami segitség. Még akkor is, ha a csalad
osszetart. Na, a gyerekeknek meg mindegyiknek van munkahelye! Meg volt is. Mer’ kell. |...]
Amellett gazdalkodtak, hogy mindegyiknek volt munkahelye. Amikor letették a munkat, akkor
foliiltek a traktorra, aztan uzsgyi, szantani, meg vetni, meg mit tudom én, amit éppen a foldon
kellett csindlni.”

Végiil a 2000-es években felszamoltak a gazdasagot, eladtak a gépeket, jészagokat, a bérelt
foldeket visszamondtak, a sajat teriileteket pedig elosztottdk csalddon beliil. ,, 06, hat most,
majd az éseim megéltek a foldbol, mi is megéliink, milyen jo lesz a gyerekeknek! Kérem szépen,
jott a Gyurcsany-rendszer, megmondom én! Amikor Gyurcsanyék ezért biintettek, azt elvontak,
ezt elvontak, amazt elvontak toliink, mondtam a gyerekeknek, itt abba kell hagyni. Mert itt ujra
ugyanaz a rendszer jon. [...] Az itizemanyag-tamogatdast megvontdk, ezt-azt, mondtam a
gyerekeknek, bejott a Rakosi-rendszer, Gyurcsany Ferko tisztara olyan, mint Rakosi, azonnal
elpusztitani a parasztot. Es akkor utdna folszamoltuk az egészet. %

A Kkarpotlaskor visszakapott foldeket vannak, akik kiegészité jovedelemszerzo
stratégiaként bérbe adjak: , 4 TSz miiveli. Bennhagytam, aztan kapok utana 150 kilo buzat.
Annyi az egész. [ ...] Osszeszedték ezeket a maradék foldeket, most is kaptunk valami papirt nem
rég. Mert valaki mindig vesz meg foldet. Aztan akkor most mérték ki ujra megint, hogy egy

helyben legyenek ezek a foldek. Nem adjuk el, nem, nem. 8%

Masik lehetdség a foldbdl valo kiegészits jovedelemre a foldjaradék®®

, amelynek soran
a fold tulajdonosa felajanlja a foldjét az allamnak, melyért cserébe élete végéig kap egy
meghatarozott 0sszeget. Dudaron is van, aki €It ezzel a lehetdséggel, példaul ugy, hogy

foldjeinek egy részét egy ilyen fix foldjaradékra valtotta, masik részEét pedig megtartotta sajat

897 Interjurészlet, Dudar, 2012. Sziil. 1937.

8% Interjuirészlet, Dudar, 2012. Sziil. 1933.

899 Piacgazdasagi viszonyok kozott a foldjaradék pénzben jelenik meg, és mint jaradékjovedelem a foldnek a
termelésbe valo bekapcsolasaért, illetve bérleti viszonyok esetén hasznélatdnak atengedéséért fizetett dij.”
Farkasné — Molnar 2007: 242.
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tulajdonaban, amit a termeldszovetkezetbdl alakult Kft-nek ad bérbe. ,, 4z én apam is, az 6
foldrészének egy jo részét, amit nem adott el foldjaradéknak, mert nagyon alacsony volt a
nyugdija, rosszkor ment el nyugdijba, ugy jott ki neki a lépés, ezt dobta ki neki a gép, ahogy
mondani szoktdk. O példaul nem tudom hany aranykorona értéket foldjaradékra vdltott, és
akkor igy kapott 40.000, élete végéig kapja ezt a 40.000 Ft-ot. Az dllamtol, volt egy ilyen
intézkedés, aztan azota megsziint ez is. [...] Vegiilis nem tudom, a mostani bérlet olyan 100-
200.000 Ft kézott van egy évben, amit kap azokért a foldekért, amiket bevittek a kozésbe.
Aranykorona van meghatarozva, aranykorona érték. [...] Ami megmaradt, az most ennél a
nagyvallalkozonadl van, a nagy része. Most két hete hoztunk el a bakonyoszlopi majorbol 5
mdazsa buzat, a tyukoknak fogjak majd ledaralni, meg nekik adni. De a tobbit azt majd kifizetik
pénzben. Meg van hatdarozva, hogy mennyi a bérleti dijnak az dsszege, amennyiért bérlik ezt a
teriiletet, azért mondom, forintban, ez ami apamat, vagy engem érint, az olyan 200.000 F't éves
szinten, ez a bérleti dij. llyen teriileteket bérelnek egyebként mas vallalkozok is, akik ezt

miivelik. %%

Rovid 0sszegzés

A rendszervaltozas valsaga minden telepiilést rosszul érintett, nehéz iddszak volt a
megélhetési formak atalakuldsdban. A nagylizemeket felszdmoltak, atalakultak, a
munkavallaloi statuszok bizonytalanna valtak, a kiszamithatatlansag valt uralkodova.

A TSz-ek jelentés része gazdasagi format valtott, és Kft-ként probalta folytatni a
miikddését. Némelyik még ma is miikddik (Tiszaigar), némelyik azdta cégformat és tulajdonost
is valtott, a tagi Osszetételbdl egy nagybefektetd tulajdondba keriilt at (Gerjen), némelyik pedig
nem tudta folytatni hosszutavon a mitkdését, néhany év mulva csddbe ment (Milota).

Osszességében az 6nalld gazdalkodok, akik a karpétlaskor foldet kaptak vagy vettek,
tobbféle stratégiat valaszthattak azdta. Némelyik, ha kell6 mennyiségii foldet kapott a
karpotlassal, vagy megfeleld tokéje volt a foldvasarlasokhoz, kialakitott egy 6nallé gazdasagot,
sajat gépparkkal, csaladi munkaerd felhasznédldsaval. Masok csupéan vallalkozoként végzik a
folddel kapcsolatos tligyeket, de a munkalatokat massal végeztetik bérmunkdban, 6k maguk a
vetéstervet készitik, a terményt értékesitik stb. Mindkét tipushoz sziikséges egy vallalkozoi
habitus, amellyel az évek soran megfelelden tud alkalmazkodni a piaci viszonyok valtozasédhoz.

Ezzel azonban nem rendelkezik mindenki automatikusan, igy a rendszervaltozaskor megindulé

%0 Interjurészlet, Dudar, 2018. Sziil. 1956.
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gazdak jelentOs része néhany év alatt csdbe ment, részben a korabbi foldosztasok okai miatt:
hianyzott a megfeleld eszkdzkészlet, toke, gazdalkodoi ismeretek, valamint a piaci viszonyok
ismerete. Ezek a gazdalkodok néhany év alatt sok esetben eladtak a foldjeiket, és ezzel végleg
lezérult a falusi lakossag mezdgazdasaghoz kotddo tomeges kapcsolata. A néhany vallalkozoi
habitussal rendelkezé gazda *maradt talpon’, a foldek legnagyobbrészt nagybefektetd kezére
vandoroltak.

Dudar képviseli a magyar ipar helyzetét a rendszervaltozaskor: a szénkitermelés mar a
korabbi években is veszteségessé valt, a rendszervaltozéassal szinte azonnal megindult a
csOdeljards, a banya felszamolasa, a dolgozok leépitése. Hatalmas tomegek valtak
munkanélkiilivé, sok esetben a szakmajuk is teljesen eltlint a piacrol. Dudar szamara is kellett
néhény év, évtized, mire megtalalta az Gj megélhetési profiljat, mellyel a lakossag megélhetése

kialakult.
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IV. A MEGELHETES ALAKULASA NAPJAINKBAN

Az itt bemutatott korszak napjaink korszaka. A terepmunkakat 2018-ban és 2019-ben
végeztem, erre alapozom a falvakkal kapcsolatos ismereteimet, ¢és az allitdsaim a 2010-2020
kozotti idoszakra értenddek. A korabbi fejezetekben a falusi megélhetést erdteljesen a foldhoz
vald viszony hatarozta meg, és a terepmunkdim tapasztalatai is alatdmasztjak, hogy az dltalam
vizsgalt falvak tobbségében (Dudaron kevésbé, hiszen ott erdteljes volt az ipar jelenléte)
jelentds szerepe van a foldbirtokldsnak vagy mezdgazdasagi tevékenységnek a megélhetésben.
Legyen akér a f6 megélhetési profil a mezdgazdasag, amelyhez egyéb szektorokbol érkezhet
kiegészitd jovedelem, vagy forditva, és a mezdgazdasagi tevékenységbdl eredd bevétel jelenti
csupan a kiegészitést. Nem allitom, hogy a telepiilések minden egyes lakojara igaz ez az allitas,

hiszen természetesen nincsenek teljesen homogén telepiilések, de jellegiiket tekintve igaz.

Ez a mezdgazdasagi jelleg az eddigi korszakokon ativeléen jelen volt, napjaink
idészakara azonban mar elveszitette kizar6lagossagat. A terepmunkaim tapasztalata alapjan 3
szempont korvonalazddott, amelyek alapjan itt bemutatom a 4 telepiilés megélhetési
lehetdségeit, ezen beliil a lehetséges stratégidkat. Ebben a fejezetben a telepiilésekre vonatkozo
kijelentéseim nem az orszagos, altalanos helyzetre fokuszalnak, hanem az altalam vizsgalt
falvakra. Az ezekben szerzett tapasztalataim alapjan teszem meg az allitasaimat, ezekre

vonatkozdan vazolom a megélhetési kornyezetet.

1. A helyi, telepiilésen beliili megélhetési lehetdségek: helyi vallalkozasok, esetleges
tizemek, illetve ezen belill targyalom a fold-helyzetet is, a mezdgazdasagi
tevékenységek jelenlegi allapotat, lehetdségeit.

2. Varosok kozelsége: igen meghatarozo jelenség a mai Magyarorszagon, hogy a falusi
emberek jelentds része ingazassal tud munkalehetdséget talalni. A falu életében tehat
alapvetd jelentdségli, hogy vannak-e, és milyen méretli, munkahely-ellatottsagi
nagyvarosok a kozelében.

3. Kozfoglalkoztatas: a 2010-es évek soran a falusi foglalkoztatasban jelentds erd lett a
kozfoglalkoztatds, amely nem egy valodi munkahely, hanem egy ideiglenesnek szant

lehetdség, mely sok esetben tartdssa valik.

Telepiilésen beliili megélhetés
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Vallalkozasok, tizemek

Az éltalam vizsgalt helyszineken a telepiilésen beliilli megélhetés f6 elemei az
Onkormanyzati intézmények, a kozségbe telepiilt iizemek, valamint a helyben inditott
vallalkozasok. A falvakat tekintve ma nem ez nyujtja a helyi megélhetés gerincét, de régionként,
illetve teleptilésenként is eltérd mértékben mégis hozzajarul az ingazas nélkiili, lakohelyen
beliili megélhetéshez. A szocialista korszakban a teljes foglalkoztatottsagot a telepiilésen beliili
mezOdgazdasagi nagylizemekkel ¢és azok mellékiizemégaival lehetett elérni, a
rendszervaltozassal és ezek megsziinésével a lakossag 0j helyzetbe keriilt. A falvakban tomeges
munkanélkiiliség jelent meg %!, amelyet aztan foldrajzi régionként eltérd mértékben és
formaban tudtak orvosolni. Bihari Zsuzsanna ¢s Kovacs Katalin elemzésében szintén erre a
kovetkeztetésre jut, miszerint egy adott telepiilés foldrajzi kornyezete, és a kozponti, dinamikus
centrumoktdl valé tavolsdga van a leger6sebb hatassal a periferizalodasra,
munkaerdfoglalkoztatasi lehetéségeire. °°? Kutatasukban azt hozzak ki eredményiil, hogy
nyugatrol kelet felé¢ és északrdl dél felé ’lejt’ a foglalkoztatasi ardny, tehat (Budapesten és
megyei vagy ipari kozpontokon kiviil kelet és dél felé¢ haladva egyre csokken a foglalkoztatasi
rata.%3A rendszervaltas utan a kialakuld munkanélkiili réteg ardnya nagyban befolyasolta a
telepiilés késobbi alakulasat az életvitel, mentalitds, munkakultira teriiletén. Sok olyan f6ldrajzi
teriilet van, ahol a rendszervaltas 6ta mar felndtt egy, vagy lassan akar két olyan generacio, aki
(6nhibdjan kiviil) nem latta munkaba indulni a koriilotte €16 felndtteket — szocializacidjaban
tehat nem kapott szerepet a munka, munkahely jelentdsége. Az igy felnovd 1) generaciok
szamara korlatozottak az életlehetdségek: a sziikds anyagi helyzet hatassal van az oktatasban
valo részvételre, egészségi allapotra, tehetségek kibontakoztatdsara, valamint a mindennapi
megélhetési gondok a mentalis egészségre is negativ hatdssal lehetnek. Igy a tartosan
munkanélkiili csalddok gyermekei szamara ujratermelddnek a korlatok €s nehézségek, ilyen
koriilmények kozott zajlik a szocializaciojuk, és ritkan latnak pozitiv perspektivat maguk koriil.
Az ilyen peremhelyzetben felndvSk nagyobb eséllyel lesznek maguk is munkanélkiiliek.%%* A
2001-es kutatasban tehat a masodik munkanélkiili generacidé korvonalazodott, a tendencia

folytatasa és a harmadik munkanélkiili generacié kialakulasa is megtortént azota. %% Az

91 Boros — Bucher 2020: 10.
902 Bihari — Kovacs 2006: 49.
903 Bjihari — Kovacs 2006: 54.
904 Holczer — Szomos 2001: 29-31.
905 Boros — Bucher 2020: 21.
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évtizedes szegénységgel parhuzamosan csokken a lehetdsége a munkaerépiacra vald
visszatérésnek. Idénymunkdk, sokszor a feketegazdasagbol szdrmazo jovedelmek csupan
ideiglenes megélhetési stratégiak, és a bizonytalan koriilményeket tartjak fenn. A falusi
tarsadalmak ¢letébdl eltlint a korabbi kiszamithatdsag: a helyi kozosségi személyek és
intézmények (mint a rendszervaltas eldtt a mezdgazdasagi nagylizemek, a kdzosségi vezetok,
pl. tanacselndk, Tsz-elndk, pap, tanito) jelentsége csokkent, vagy el is tiint. Igy meggyengiiltek
a lokalis tarsadalom keretei, iranyjelz6i, melyek értelmezési kereteket is adtak.’®® Régionként
komoly eltérések mutatkoznak orszagos szinten, a szegénységi kockazatot tekintve az Eszak-
Alfold és a DéEl-Alfold all a legrosszabb helyen, mig a legkedvez6bb megélhetési kilatasok
Kozép-Magyarorszagon ¢és a Nyugat-Dunantilon varhatéak. A folyamatok ugyanugy
érvényesek a varosokra is, mint a kozségekre, tehat nem csak falusi problémardl van sz6, hanem
orszagos, régios tendenciakrol. %’

A telepiilésen beliili megélhetési problémaék leginkabb az aprofalvakat érintik, amely
azonban szintén régids eltéréseket mutat. Két jellemzden aprofalvas régid: a Nyugat-Dunantul
és Eszakkelet-Magyarorszag. Beluszky Pal adatai alapjan Vas megye és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megye 0Osszehasonlitdsabol Kkitlinik a régios kiillonbség: mig Vas megyében a
nyilvantartott allaskeresé 4.5%, addig Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében ez 13.4%-ot tesz ki.
Az 1000 fobdl szocidlis segélyre jogosultak szama Vas megyében atlagosan 6 {6, Szabolcs-
Szatmar-Bereg megyében pedig 49 {6, az 1000 fére jutd vallalkozasok ardnya pedig Vas
megyében 111, Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében pedig 91.9%8

Egy telepiilésen beliil a helyi vallalkozoi kedv is Osszefiiggésben all a telepiilés
fejlettségével, tarsadalomszerkezetével, infrastrukturalis és mentalis helyzetével is. Az altalam
vizsgalt falvak kozott is latni fogjuk, hogy egy eleve jobb helyzetben 1évo, kedvezdbb foldrajzi-
régios elhelyezkedéssel bird telepiilés lakossdga egyéni, csaladi szinten is fogékonyabb az
innovaciora, vallalkozasra, mig egy hatranyos térségben €106, leszakado koriilmények kozott €16
telepiilés lakoi, ahol mar évtizedes a munkanélkiiliség, rosszak a megélhetési kilatasok és
nagyaranyu a magasabb tarsadalmi statusztiak kivandorléasa a falubdl, ott a vallalkozo6i kedv és
a lehetdségek kiaknédzasa is ritkdbb. Itt megemlithetjiik (ijra Holczer-Szomos altal bemutatott
korlatokat, melyek ujratermelédnek a munkanélkiili, perspektiva nélkiili kérnyezetben: az
oktatas, egészség, tehetséggondozés, a hétkoznapok okozta gondokbol fakadd perszonalis

konfliktusok és mentalis jol-1ét terén.%%°

906 Boros — Bucher 2020: 11-12.
%07 Beluszky 2016. 248.

%8 Beluszky 2016: 245-246.

909 Holczer — Szomos 2001: 29-31.
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Osszességében tehat a régios elhelyezkedés és a telepiilés megélhetési perspektivai
kihatassal vannak a kozOsség szocializacids-mentalis koriilményeire, a lakossag helyi
megélhetését generdld onalld vallalkozasok terén is. Kistelepiilések kozott a helyi lizemek,
nagylétszami munkahely-lehetdségek szintén régios kiilonbségekkel mutatkoznak meg: az
iparilag fejlodé Nyugat-Dunantiulon (Veszprém megye, Gydr-Moson-Sopron megye), vagy
egy¢eb, nagyobb ipari kozpont fejlett korzetében nagyobb szamban taldlni kis telepiilés mellé

telepiilé kisebb iizemeket®?

, mint az orszag keleti részében. Ez is a régios kiilonbségeket, a
nyugat-keleti pdlusok gazdasagi kiilonbségeit mutatja. A Bihari — Kovécs szerzéparos
kutatasaval ezt alatimasztotta, és felhivta a figyelmet, hogy ennek iranya nem fog valtozni, csak

erésddni fog?'! — ahogy azota meg is tortént.

A falvak mezdgazdasaga

Ahogy az eldz6 fejezetekben zajldé bemutatds alapjan kitiint, az altalam vizsgalt falvak
megélhetése legnagyobb részben a mezdgazdasagi tevékenységekbdl ered, szoros fiiggésben
all a természettel, kornyezeti adottsagokkal. Ha nem is kifejezetten mezdgazdasagi tevékenység
a f6 megélhetési profil (mint pl. Dudar esetében), hanem valamilyen kisipari vagy kiegészitd
tevékenység, akkor is a telepiilés természeti adottsdgaihoz igazodik. Dudaron pl. a szénégetés,
mészégetés, famegmunkalds volt kiemelt megélhetés, a kornyezd erddk, hegyvidék miatt.
Milotan a kisméreti foldek és az artéri teriilet miatt jelentds volt gylimdlcstermesztés, mint
megélhetési profil, Gerjenben és Tiszaigaron pedig a szantofoldi miivelés, hagyomanyos
allattartas elemei miikodtek.

Napjainkra a tulajdonviszonyokban ismét atrendezddés zajlott, a korabbi fejezetekben
sorra vettliik ezeket. A 20. szazad elején az uradalmak és kisgazddk egymas mellett €élése volt
jellemz0, majd a szazad kozepétdl a szovetkezeti-allami miikddés, a szazad végén egy rovid
ideig Ujra kisebb egységekre bomlott és tulajdonosi kezekbe keriilt a telepiilés kornyéki
foldtertilet, természeti kornyezet. Az ezredforduld kornyékétdl pedig egy tjabb forma alakult
ki, ami hosszu tdvon véglegesedni latszik. Ezt nevezhetjiik egy tjabb nagybirtok-rendszernek,
de — néhany hasonld vonas mellett — legerésebben mégsem hasonlit a kordbbi nagybirtok-
rendszerre.

A korabbi rendszerben erdsebb volt a kapcsolat a nagybirtok és a falu lakossaga kozott,

nagyobb aranyban volt jelen a megélhetési lehetdségek halmazdban, melybdl némely stratégiat

%10 p1.: a Haribo iizem Nemesvamoson, Balluff-Elektronika Kft. Csetényben, Met-Na Kft. Veszkényben, stb.
%11 Bihari — Kovacs 2006: 63.
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alkalmazva a kisemberek is szdmithattak a nagybirtokbol valdo megélhetésre. Ez lehetett az
uradalmi cselédség formdjaban, vagy mezdgazdasidgi munkasként idénymunkak idején, vagy
az uradalombol haszonbérbe vett részesmiivelések formajaban. Azt is lattuk, hogy a nagybirtok
tulajdonosa sok esetben (pl. Tiszaigaron is) szerves részét alkotja a falu tarsadalmanak,

%12 igazodasi pont a helyi hierarchidban.%!3

iranymutato szereppel bir

A mai nagybirtok esetében mindezeknek legnagyobb része mar nem igaz: a tulajdonost
leggyakrabban szinte sosem latjak a falu kornyékén, sokszor még a kdrnyékben sem. A faluhoz
semmi koze, alkalmazottai kevesebben vannak, nem feltétlen az adott telepiiléshez kotodnek,
ahol a foldek fekszenek.

A mara kialakult ’nagybirtok-rendszer’, birtokkoncentracid legnagyobb része a
rendszervaltozas utani évtizedben zajlott le. Az ekkor elindul6 agrarfolyamatok fokozatosan
szoritottak ki a mezégazdasagbol a kisiizemeket, kisebb csaladi gazdasagokat.®* A karpotlasi
rendszerben a visszaosztott foldek tobbnyire tul kicsik voltak, ill. gépesités nélkiil nehezen
voltak gazdasagosan mivelhetéek. A tobb fold felvasarlasara, gépesitésre azoknak volt
lehetdsége, akik eleve rendelkeztek stabil t6kével, illetve kapcsolataik és vagyoni helyzetiik
révén kdnnyebben jutottak hitelhez.

A folyamat sordn a 90-es évek elején a novekvd munkanélkiiliség miatt egyre tobben
adtak el a visszakapott foldjeiket, amit szintén a tokével rendelkezdk tudtak a megvasarlasokkal
felhalmozni, 1990-1995-ig ez volt a foldkoncentracio elsé szakasza: egy-egy csalad vagy
véllalkozo kezében egyre tobb fold 6sszpontosult.%?®

A masodik szakasz 1995-2004 kozott zajlott, ebben az iddszakban emelkedett ki néhany
csaladi gazdasag ¢és gazdasagi szervezet, melyek jelentds tokét halmoztak fel. Az 6
tulajdonukban kezdtek Osszpontosulni jelentds teriiletek, melyhez az alapot az allami
gazdasagok privatizalasa, a néhany atalakult szovetkezet kimorzsolddasa, és az a tobbszazezer
kisgazda foldtulajdona adta, akik ekkorra tigy dontottek, hogy felhagynak a mezdgazdasagi
termeléssel. 96 A 2004-es unids csatlakozasig tehat Kovach Imre szerint mar kialakult a
foldkoncentracio mai alapszerkezete. Ebben az iddszakban indult meg a megerds6dé agrarpiaci

szereplok befolyasnyerése a helyi és orszagos politikaban, dontéshozatalban.%’

A foldkoncentracio mértéke innentdl jelentdsen mar nem valtozott, a legnagyobb

912 Weis 2013: 31.

913 Erdei 2004. https://mek.oszk.hu/04600/04699/html/magyarfalu0010.html utolsé6 megtekintés 2023. marc. 23.
%14 Kovach 2012: 66-78., 2016: 39-88., Csurgé-Kovach-Megyesi 2016.

915 Kovach 2016: 58-59.

916 Kovach 2016: 60.

917 Kovach 2016: 60-61.
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gazdasagi szervezetek és egyéni gazdasagok tovabbra is a foldek 73-75%-at hasznaltak. 2004-
2010 kozotti harmadik szakaszban a kisgazdasagok szama tovabb csokkent, valamint egyre
nagyobb szamban jelentek meg az agrariumon kiviilrdl érkez6 befektetok, akik a mas szféraban
felhalmozott tékéjiiket az agrar-szektorba kezdték befektetni.®!8

Kovach Imre felhivja ré a figyelmet, hogy a birtokkoncentracionak egyik legfontosabb
sarokkove a magyar foldbirtok-szerkezet Gjra felvett dudlis formaja: a magyar mezdgazdasag
torténetében mindig a kislizem — nagylizem kettdssége adta az alapszerkezetet. Ez a forma
alakult ki Gjra: a gazdasagi szervezetek és az egyéni gazdasagok kb. fele-fele aranyban miivelik
a foldeket (a szervezetek 46%, az egyéni gazdasagok 54%-at mivelik a foldeknek).
Ugyanakkor az egyéni gazdasagok (ahova a kisebb gazdalkodd csalddok és a nagy, ’csaladi
kézben’ 1év6 lizemszervezetek is tartoznak) legnagyobb része, 85%-a 5 hektar alatti f6ldon
gazdalkodik, ami azt jelenti, hogy csak kiegészitd jovedelmet szerez a mezdgazdasagbol, nem
ez a kizardlagos megélhetése. Emellett az egyéni gazdasdgok 1%-a rendelkezik az egyéni
gazdalkodok kezében 1évo foldek 37%-aval, ami ezen a szinten is az erds foldkoncentraciot
mutatja.®

A mezdgazdasagi teriilet 63 szdzaléka a 100 hektarnal nagyobb egyéni gazdasagok és

920

szervezetek hasznélataban van®7”, ami mutatja, hogy a foldek kb. kétharmada olyan nagy

(sajat gyljtési adatok alapjan — a term6fold mindségétdl fiiggden — egy csalad megélhetéséhez
kb. 50-80 hektar fold sziikséges).

Kovach Imre a birtokrekonstrukcios eljarassal kimutatta, hogy a valésagban sokkal
nagyobb mezdgazdasagi egységek vannak, mint ami a statisztikdk alapjan elsore kitlinik, mert
tobb adatfelvétel eredményeit dsszevetve (GSZO, AMO, SAPS-listak%?) kikovetkeztethetd,
hogy valdjaban tobb fold van kozos kézben, és nagyobbak a gazdasagi Osszefonodasok a
héttérben. %22

Kovéch Imre felhivja a figyelmet, hogy a foldhasznalat-koncentracid 2014-es allapota
még az 1935-0s helyzethez képest is sokkal erdteljesebb, annak ellenére, hogy az
Osszehasonlitds nehézkes a kiilonb6zé adatfelvételi modszerek miatt (1935-ben a

mezdgazdasagi teriiletekhez szdmitottak az erddket, nddasokat, tavakat is). Az adatfelvétel

%18 Kovach 2016: 62.

9 Kovach 2016: 62-64.

920 Kovach 2016: 64.

921 Gazdasagszerkezeti Osszeiras (GSZO), Altalanos Mezégazdasagi Osszeiras (AMO), Single Area Payment
Scheme (SAPS — Egységes Teriiletalapti Tamogatas)

922 Kovéach 2016: 46-48.p.
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modja az akkori nagybirtokok irdnydba torzithatjdk az adatokat, de még ennek ellenére is

erdsebb koncentraciot mutat a 2014-es allapot.9?3

Kovéach Imre adatait®?* tablazatba foglalva bemutatom a 200 hold feletti birtokok adatait (az

Osszehasonlithatosag miatt katasztralis holdban adva meg a teriiletek méretét):

Gazdasag | Osszes gazdasag | Osszes teriilet | Osszes teriilet aranya | Atlagteriilet
darabszama | kozti ardnya (%) | (kat.holdban) a 200 hold feletti (kat.hold)
gazdasagoknal (%)
Termoteriilet 6272 0,4 6.933.650 43,1 4715,66
1935-ben

Mezbgazdasagi 7510 1,3 5.243.225 60,8 2863,55

tertilet 2014-

ben

A tablazat legbeszédesebb adata az Osszes teriilet aranya ezeknél a gazdasdgoknal:
lathatjuk, hogy mig 1935-ben a teriiletek 43%-a volt ezeknél a nagybirtokoknal, addig 2014-

ben mar a mezdgazdasagi teriiletek 60%-a 6sszpontosul a 200 hold feletti birtokoknal.

Tovabbi, aktualis eleme a birtokmegoszlas vizsgalatdnak a 2015-2016-os foldarverések,
a Foldet a gazddknak!” program®?®. A program politikai célja a csalddi gazdasigok
megerdsitése és foldhoz juttatasa volt®?. A kiarusitdsra kinalt foldteriiletek a magyarorszagi
mezOgazdasagi teriilet 5—7%-at tették ki, tehat a mar eleve fennallo foldkoncentracion még az
sem valtoztatott volna, ha az 6sszes foldet csaladi kisgazdasadgok vasaroltdk volna meg. De nem

is ez tortént.

Az allami szabdlyozasban szerepelt, hogy egy vasarlo legfeljebb 300 ha teriiletet
vasarolhat, a valosagban azonban az arveréseken ezt nem vették figyelembe, valosziniileg az
NFA (Nemzeti Foldalapkezeld Szervezet) nem vezetett nyilvantartast arrol, hogy a kiilonb6zo
arverési helyszineken az egyes véasarlok milyen mennyiségben vasaroltak foldet, igy konnyen

megtorténhetett (ahogy meg is tortént), hogy kiillonbozd helyszineken és iddpontokban 300 ha-

923 K ovach 2016: 84.

924 K ovach 2016: 85.

95 Fpldet a gazdaknak torvény:

https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=A16H1062. KOR&targetdate=fffffff4&printTitle=1062/2016.+(I1.+25.)+Korm
+hat%C3%Alrozat&referer=http%3A//net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cqi%3Fdocid%3D00000001.TXT utolsod
megtekintés: 2023. marc. 18.

96 A torvény cimében igy szerepel a megnevezett cél: ,,az allami tulajdon foldek foldmiivesek részére torténd
értékesitése”
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t joval meghalad¢ tertiletek jutottak egy-egy tulajdonos kezébe. A megyék harom legnagyobb
nyerteseit attekintve négyotod része kétszaz hektarnal nagyobb foldteriiletet vasarolt (tehat nem
mondhatjuk, hogy kisgazdasagokrol lenne sz6). A nyertesek kozott a helyi politikai elit tagjai,

az agrarvallalkozok és a nyugatrél Magyarorszagra telepiilt gazdak vannak tobbségben.%’

Bar a program meghirdetett célja az volt, hogy minél tobb egyéni, csalddi gazdalkodo
juthasson f6ldhoz, az eredménye mégis az lett, hogy a korabbi birtokkoncentracid erdsodott: az
eleve magas hektaronkénti kikialtasi d&rak mar az elso 1épcsonél kizartak a kisebb gazdalkodokat
a foldvasarlasbol, és a komoly tékével rendelkezd mezdgazdasagi szereploknek, vagy kiilsd
befektetéknek tették lehetové a foldek megvasarlasat. Ezt a folyamatot Angyan Jozsef®28
tudomanyos elemzésekkel kovette végig, megyei bontasokban vizsgdlva az arverések
eredményeit. °° Ahogyan 6 fogalmaz a Tolna megyei elemzésben: ,4 szereplék — a
folyamatosan meg-megismétlédd kormanyzati propaganddval megvezetett nép hdata mogott —
osszekacsintanak, a szalak 6sszeérnek. Mindez azonban nem valtoztatia meg azt a — persze
elhallgatott — szomoru tényt, hogy stratégiai jelentéségii, kozds nemzeti foldvagyonunk
maradékat is — a valoban gazdalkodo, helyben élo csaladok, a kis/kézepes csaladi gazdasagok
és fiatalok helyett — kozvetleniil vagy stromanjaikon keresztiil zomében a kézos érdekhalozatba

integralédott, politika-kozeli zoldbarok és fold-spekuldans oligarchak szerzik meg.”%*°

A mai foldhelyzetet tekintve tehat azt mondhatjuk, hogy szinte szigetként allnak a falvak,
a kornyezd foldteriiletek pedig sokszor valamilyen tavoli tulajdonos cégszervezetének a
mivelésében, haszndlatdban dallnak, a falu lakossdganak megélhetéséhez igen csekély
mértékben jarulva hozza.

Kovach Imre ramutat, hogy a vidék valdjaban talnépesedett: az ezredforduld idején
megvaltozott tarsadalmi-gazdasagi szerkezetet nem kovette a telepiilési struktara megfeleld
atalakuldsa, és ma sokkal tobben élnek a falvakban, mint amennyi megélhetési lehetdség

biztositva van a helyi lakossag szamara.%3!

7

Az agrarszektorban foglalkoztatottak kozott 97 000 f6 allandd alkalmazottként van

bejelentve, 84 000 f6 idészakosan. %2 Ezeket a szamokat ha osszevetjiik azzal, hogy

927 Kovach 2016: 71.

928 agrarmérok, mezOgazdasagi kutatd-szakmérnok, az MTA doktora, kordbban orszaggyiilési képviseld és
2010-2012 kozott a Vidékfejlesztési Minisztérium parlamenti tigyekért felelds allamtitkara

929 Angyan Jozsef elemzéseit 6sszegyiijtve Isd. itt, a cikk aljan:
https://www.greenpeace.org/hungary/sajtokozlemeny/1723/foldarveresek-fejer-megyeben-csak-a-teruletek-20-
at-nyertek-helyiek/ utols6 megtekintés: 2023. apr. 6.

930 Angyan 2020: 93.

91 Kovach 2016: 134.

932 Agrarcenzus 2020: https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/ac2020/elozetes_adatok/index.html#/7/9 (utols6
megtekintés: 2023. marcius 10.)
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Magyarorszag népességébdl 2 889 252 6 él kdzségben®2, akkor kitlinik, hogy a kozségi
lakossagnak csupan a 3,36%-anak nytjt a mezdgazdasag alland6 munkahelyet, és 2,9%-nak

pedig idészakos munkalehetdséget.

A mezOgazdasag munkaerd-felszivo erejét mutatja be Kods Balint, aki a KSH
népszamlalasi adatai alapjan Osszesitette, hogy mig 1990-ben 62 jarasban érte el a 20-30%
kozotti foglalkoztatast a mezdgazdasagi szektor, addig ezt az aranyt 2011-re mar csak 5
jarasban érte el. 20% alatti foglalkoztatas 1990-ben 69 jarasban volt jellemzd, mig 2011-re ez
az arany gyarapodott 171 jarasban. Erételjes visszaszorulasat lathatjuk tehat a mezégazdasag
foglalkoztatottsagi szerkezetének. ®3* Az agazat foglalkoztatisara leginkabb az iddszakos
munkak a jellemzoek, ezen a téren valamelyest ndvekvé a tendencia. Az elsdsorban a vidéki,
falusi lakossagot érintd agrar-dgazatban egyre gyakoribb a szezondlis, idénymunka hivatalos
formaja, mely sok marginalis teriileten a raszoruld, kedvezdtlen munkaerd-piaci helyzetben
1évok szamara jelenti az egyetlen kapcsolatot az elsédleges munkaerdpiaccal. Fontos latni
azonban, hogy folyamatos, kiszamithaté megélhetésrél tovabbra sem beszélhetiink, hiszen ez

csupan egy kiszolgaltatott bérmunkaési poziciot nyuijt, idészakos jelleggel.

Ugyanakkor a Foldbdl éldk c. kutatasban arra jutottak, hogy a csaladi gazdasagokban
kevés a részmunkaidds foglalkoztatas a magyar mezdgazdasagban, aminek magyardzata lehet,
hogy az orszagos termelési profilban eleve alacsony a kertészeti termelés aranya, ami az
idénymunkasok foglalkoztatasat indokolnd. Alapvetden a nagy aranyu szant6foldi miivelés

miatt nincs sziikség napszamos munkara.%%

A két eredményt 0sszevetve azt mondhatjuk, hogy azokban a nagyiizemi gazdasdgokban
nétt a bejelentett idénymunkdsok szdma, ahol erre sziikség van (I1d. kertészeti tevékenységek),
ilyen viszont a gazdasagoknak csupin 15%-a, %" de a tobbségi, szant6foldi miivelésii

gazdasagokban nincs sziikség erre a fajta foglalkoztatasra.

Emellett a mezdgazdasagi Osszeirdsokbdl kitlinik, hogy még ma is jelentds az
Onellatasra termelés a magyar lakossag korében. 2010-es adatok alapjan a magyar haztartasok

40%-a allit el6 €lelmiszert sajat fogyasztasra, ezeknek a mezdgazdasagi termeldknek a 60%-a

crer

933 KSH 2020-ra vonatkozo adata: https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0037.html (utolsé megtekintés:
2023. marcius 10.)

934 Koos 2016: 68.

935 Koos 2016: 89-90.

936 Csurgd — Kovach — Megyesi 2016: 34-65.

937 Csurgd — Kovach — Megyesi 2016: 64.
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az az adat, miszerint az 0sszes gazdasag 1,1%-anak kezében van a magyar termdteriilet 72%-a
— tehat kevesek osztoznak a terméteriilet legnagyobb részén. %8

Napjaink mezdgazdasagi folyamatairdl és a magyar termelési profilrél még elmondhato,
hogy az Agrarcenzus felmérései alapjan az utdbbi 10 évben, 2010 6ta jelentésen csokkent az
allattartassal foglalkozd gazdasdgok szadma: 46%-r6l 25%-ra, a vegyes gazdasagok aranya
pedig 16%-r6l 9%-ra valtozott. Emellett a ndvénytermesztéssel foglalkozd termelék
megkozelitdleg ugyanezzel az arannyal novekedtek.%*® Ugyanezekrol az agazatokrol azonban a
Foldbol élok c. kutatasban mas eredményre jutottak: 6k csupan 9,4%-ra teszik a kizarolag
allattartd gazdasagok aranyat, és 16%-ra a vegyes gazdasagokét. Ennek oka a tdmogatasi
rendszer formalédasaban keresendd: nagyobb bevétel varhato a szant6foldi termelésbol, mint
az allattartasbol. Atlagokat tekintve egy novénytermeszté gazdasiag 54 millié forintos
tamogatast nyerhetett el, egy vegyes Osszetételli gazdasag 13,9 millio forintot, mig egy
allattenyészté pedig 10,08 millié forintos tdmogatasi Osszeghez juthatott egy évben. %4

Szamottevé a kiilonbség, érthetdé moédon tehat egy erdteljes orientdcio indult meg — az

egyébként is talstlyban 1év6 — szant6foldi miivelés iranyaba.

Természetesen a falusi embert6l nem varhaté el automatikusan, hogy végezzen
mezOgazdasagi tevékenységet, legyen meg az ehhez sziikséges tudésa, és tegye ettdl fliggdve a
megélhetését. Sok esetben a falusi ember is varosi életmodot folytat, ez mindenkinek az egyéni
dontése kell, hogy legyen, hogy milyen életformat alakit ki. Ugyanakkor mégis a falunak van
meg a kozvetlen kapcsolata a természeti kornyezettel, melyen keresztiil a mezdgazdasagi
megélhetés elérhetd. gy viszont a 2020-ig kialakult birtokrendszer, a versenyképes termeléshez
sziikséges korszerli eszk6zok, a biirokratikus tdmogatési rendszerek ismerete €s alkalmazasa
mind a tavolsagot novelik a falusi atlaglakossag és a mezdgazdasagi megélhetés kozott. Ezzel
jelentdsen korlatozodik az egyénileg valaszthato stratégidk kore, és joforman a haz korili
veteményre korlatozoédnak a mezdgazdasagi lehetdségek. A sajat terepmunkdm tapasztalatai
alapjan azonban a probléma mégis ott kezdddik, hogy vannak, akik szeretnének a
mezOgazdasagbol megélni, adott esetben éppen azért, hogy a falut ne kelljen elhagyniuk, és
talaljanak ott megélhetést a csalddjuknak, de kiszorultak a mezdgazdasagi tevékenységekbdl.
Részben azért, mert nem tudtak sajat f6ldhoz jutni: a karpotlaskor nem jart nekik, akkoriban

tokéjiik nem volt a felvasarlashoz, majd nagyon meredeken megemelkedtek a fold-arak stb.

938 Kovéach 2014: 149.

939 Agrarcenzus 2020. https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/ac2020/elozetes adatok/index.html#/4/2 (utols6
megtekintés: 2023. marcius 10.)

940 Csurgd-Kovach-Megyesi 2016: 61.
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Masrészt pedig esetleg az idOk soran tudtak foldet szerezni, gépesiteni is tudtak, de a
kereskedelmi piac viszontagsagai és kiszamithatatlansagai szoritottdk ki Oket az agrar-

szférabol.

Fontos latni azt, hogy az idaig vezetd folyamatok részben varhatdak voltak az adott
korhoz, tarsadalmi-gazdasagi rendszer eseményeihez kapcsoldddan, a problémat az okozta,
hogy a politikai dontéshozok vagy nem ismerték fel a buktatok stilyossagat, vagy nem alkottak
védohalot a valddi kistizemi termelés, kis csaladi vallalkozasok szamara, igy 6k joforman

kiszorultak a mezégazdasagi megélhetésbol.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy a foldbirtok-szerkezet, és a fold nyujtotta
megélhetés az altalam vizsgalt 100 évben egy ivet jart be, kiilonféle politikai probalkozasokkal
(foldosztés, kollektivizalas, majd karpotlas €s foldosztés), végiil ugyanoda lyukadt ki: visszaallt
a korabbi foldkoncentracio, még a korabbinal is erésebb mértékben.

Azt mondhatjuk tehat, hogy Magyarorszag jelenleg sajat torténelmi 6nmagahoz képest

%1 nagyon erds birtokkoncentraciot mutat, a foldbél szerzett

is, és eurdpai viszonylatban is
jovedelem keveseknek kindl vaskos bevételt, a tomegeknek szold hétkdznapi megélhetés
helyett. A korabbi nagybirtokok kapcsan allitotta Weis Istvan, hogy 4-szer annyi csaladnak
tudna megélhetést nydjtani a nagybirtok, ha csalddi gazdasdgok szamara lenne a teriilete

szétosztva.**2 A mai még erésebb birtokkoncentracié miatt ez az arany még jelentdsebb lehet.

Varosok kozelsége, ingazas

Beluszky Pal — Sikos T. Tamas 2007-es elemzésében kiemeli, hogy az 1970-80-es évekhez
képest homogenizalddas zajlott le a falvak tipusait tekintve. Eltlintek a banyasz-¢€s iparos falvak,
az agrartermelés megélhetési jelentdsége drasztikusan csokkent, emellett pedig a telepiilésen
beliili keres6k kozott 60-70%-os, vagy néhol magasabb is a kiingdzok ardnya. Ezek a jelenségek
tehat mind a falun beliili megélhetési opcidkat csokkentették, €s a nagyvarosokba, megélhetési
kdzpontokba iranyuld munkaerd valt jellemzoévé: az ingazas.®*® Ez a lehetéség azonban a régios
elhelyezkedéstdl fligg: van-e kell szamu munkahely a napi szintli munkéba jarashoz, milyen a
gazdasagi régiok kozotti elhelyezkedése a telepiilésnek, a lakossdg milyen és mennyi

lehetdségbdl valaszthat megélhetési format maganak. Latni fogjuk majd az altalam vizsgalt

%1 Kovach 2016: 86.
%42 \Weis 1931: 35-36.
%43 Beluszky — Sikos T. 2007b: 21.
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telepiilések kozott, hogy komoly kiilonbségek is mutatkoznak ezekben a lehetdségekben, a

telepiilés elhelyezkedésének fiiggvényében.

Az altalam vizsgalt telepiilések 2001-es adatai alapjan a kifelé ingazas aranyai a

kovetkezoképpen alakulnak (cs6kkend sorrendben):

Telepiilések A falubdl kiingazok szama a lakossag aranyabol
Dudar 71,20%
Gerjen 46,70%
Tiszaigar 36,30%
Milota 24,80%

Forras: Beluszky-Sikos 2007a: 365-438

A tablazatbol az ardnyok kiilonbségét befolyasolja a kornyezd lehetéségek szama is:
Milotan is magasabb lenne az ingazok aranya, ha ’lenne hova ingazni’, tehat ha lenne megfeleld

munkahely-ellatottsagh nagyvaros, gazdasagi kozpont a kozelben.

Kovach Imre 60 km-ben allapitja meg egy nagyvaros agglomeracios hatarat®4, ez alapjan

lathatjuk a kovetkezd tablazatban az altalam vizsgalt teleptilések varosoktol valo tavolsagat.

Telepiilések A telepiilés kozelében 1évo nagyvarosok, tavolsaggal
Dudar Veszprém (32 km), Székesfehérvar (48 km), Gyor (53 km)
Gerjen Paks (21 km), Szekszard (29 km)

Tiszaigar Tiszafiired (10 km), Karcag (30 km), Fiizesabony (45 km)
Milota Fehérgyarmat (30 km), Matészalka (50 km)

Forras: Google térkép

Ugyanakkor az agglomeracio fogalmat megvizsgalva a kovetkezdé definiciok mutatjak
a jellemzdit: ,,Sajdtos jellegii telepiilésrendszer, osszetett telepiilésformdcio, amelyben tartos és
intenziv gazdasagi, igazgatasi, kommunalis és szolgaltato-ellato kapcsolatok alakulnak ki az

egymashoz kozel fekvo telepiilések, mindenekeldtt a nagyobb kézpont és az ezeket kériilvevo

944 Kovach 2012: 60.
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telepiilések  kozott.” % . Emellett a KSH definicidja: ,,az agglomerdcick olyan
telepiilésstrukturdk, ahol az ott elhelyezkedd telepiilésekben népességgyarapodas, jelentésebb
lakdsépitési tevékenység figyelhetd meg.” %® Igy tehat az altalam vizsgalt telepiilések
agglomeracionak nem tekinthetok, mert ilyen erds kdlcsonhatasban nincsenek a kornyezo
nagyvarosokkal, hiszen egyik sem helyezkedik el a kozvetlen kornyezetében, mar-mar
Osszeépiilve a varossal. A vonzaskorzet fogalma lehet a kozos fogalom mindkét tipusu

meghatarozasra — ez az itt bemutatott falvakra is illik a varosokkal valo kapcsolatukban.

Kovéach Imre azt mondja, hogy a varoskdzpontok lakossdgaval egyiitt az orszag
népességének legalabb a fele az agglomeraciokhoz tartozo telepiiléseken é1°47. Ebben felismerni

crer

ami ,,bizonyos helyhez kotétt termelést folytatok kis tomoriilése, [...] S akar van autonom
kiilonallasa, akar nincsen, varosok kozponti vezetésének a kovetdje, ha nem aldrendeltje.”948
Itt 6 mar valamilyen formaban agglomeraciorol beszél, azonban ekkor még nem valt szét a
munkahely (a termelés helye) a lakohelytdl. Az ¢ tarsadalmilag kitlizott célja volt a falu
felszamolasa, és ezzel a hatalmas egyenlétlenségek megsziintetése. Véleménye szerint azzal,
hogy a falu kiszolgélja a varos igényeit (megtermeli a 1éthez sziikséges elemeket), valdjdban
olyan, mintha a rabszolgéja lenne. A legmegfeleldbb tarsadalmi felallas tehat az lenne, ha a
varoshoz kozeli ’telepeken’ ¢€lhetnének a falusiak is, csokkenne a tavolsag, és igy Ok is
részesiilhetnének a varos altal biztositott eldnydkbél. ®*° Ha erre nem talal megoldast a
tarsadalom, akkor egyszerlien kipusztulnak a falvaink. Ennek fényében tehat Kovach Imre
adatai, miszerint a magyar népesség tobb, mint fele a varosokban és agglomeracidjukban é€l,
kozelit Erdei alméhoz. Ugyanakkor az altalam vizsgalt telepiilések koziil ez legfeljebb Gerjenre
¢s Dudarra igaz, Tiszaigar és Milota tovabbra is kiesik a gazdasagilag eldnyos elhelyezkedésii

telepiilések koziil.

Kozfoglalkoztatas

A szocialista korszakban elvileg teljes volt a magyar lakossag foglalkoztatasa. A
rendszervaltassal erds atrendezddés kezdddott, a munkanélkiiliségi ardnyok valtakoztak az ezt

kovetd két évtizedben, majd a 2008-as gazdasagi vilagvalsag Gjra nehéz helyzetbe hozta a

%5 Varga 2008: 433-434.

946 Tdézi Varga 2008: 434.

%47 Kovach 2012: 60.

%48 Erdei Ferenc: Magyar falu. Budapest, Akadémiai Kiado, 1974. 43. p.
99 Erdei 1974: 206-208.
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munkaerépiacot. Korabbi kisebb volumenii kezdeményezések utan ekkor indult el az ,,Ut a
munkahoz” program, melyben a koradbbiakhoz képest joval nagyobb forrasokat csoportositott
erre a teriiletre, és munkahoz kototte a segélyek felvételét.%® Ezt a programot fejlesztették
tovabb 2011-ben, amikor létrehoztdk az Egységes Kozfoglalkoztatdsi Rendszert, és a
Nemzetgazdasagi Minisztériumtol a Beliigyminisztériumhoz keriilt, majd 2012-ben jelentésen
megemelték az ide szant forrdsokat, és nagyobb jovedelem keriilt a programban részt vevo

telepiilésekhez és a munkavallalokhoz.

wA  kozfoglalkoztatas a  munkaviszony —egy  specidlis  formdja.  Tamogatott
., tranzitfoglalkoztatds ”, amelynek célja, hogy a kézfoglalkoztatott sikeresen vissza-, illetve
bekeriiljon az elsodleges munkaerd-piacra. A kozfoglalkoztatok tamogatast vehetnek igénybe
annak érdekében, hogy dtmeneti munkalehetoséget biztositsanak azok szamara, akiknek az

onallé dallaskeresése hosszii ideig eredménytelen. %

Maga az egész jelenség és intézkedés-tipus nem egyediilallo, mar a 80-90-es évektdl
indultak hasonl6 programok az USA-ban ¢és Nyugat-Europaban is, melyeknek politikai {izenete
volt a dolgozoé tarsadalmi tobbség felé, akik nehezményezték a segélyek nagy mennyiségii
osztasat, igy azt elvégzendd munkahoz kotottek, és ezzel igyekeztek Oket visszaterelni az aktiv
munkaerdpiacra — ezzel jelezvén, hogy nem ,.érdemteleniil” juttatjak a segélyeket. Ezek az tn.
workfare tipust szakpolitikdk elsddleges céljukként a joléti intézkedések, szocialis ellatdsok
szlikségességét kivanjak csokkenteni, a mellette érveldk pozitivumként hozzék fel a munkara
vald képesség elnyerését, a foglalkoztathatosag novelését. Ezzel parhuzamosan azonban a
workfare politikdk birdloi azzal érvelnek, hogy nagy a bennragadéas veszélye: az egyszert,
képzettséget nem igényld tevékenységek nem segitik a dolgozdk fejlodését, nem sajatit el
készségeket a valodi munkaerdpiacra valo kilépéshez és helytallashoz. Emellett stigmatizaljak
a programban résztvevoket, és azt sugalljak szamukra, hogy 6k maguk tehetnek a helyzetiikrdl,

ahova keriiltek.%?

Bar ez a program egy kozponti redisztribucionak tlinik, a kozmunkaprogram mégis
egyszerre centralizalt és decentralizalt: minisztériumi, allami szinten hoznak szabalyokat,
rendelik el a forraselosztast, de a forrasok felhasznalasi modjai, azok tényleges felhasznalasa

crer

megerdsitésére. Az allam a tarsadalmi egyenl6tlenségek problémait kiadja a kezébdl, és ezzel

90 A program értékelései: Bass 2010., Scharle 2011.
%1http://www.kormanyhivatal.hu/download/d/b3/70000/Amit%20a%20k%C3%B6zfoglalkoztat%C3%A1sr%C3
%B31%20tudni%20kell.pdf Utols6é megtekintés: 2023. marcius. 10.

92 Gerd — Vigvari 2019: 5-6.
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kiskozosségi liggyé valnak. Ezzel a leghatranyosabb helyzetben 1évok szaméra ezek az
egyenldtlenségek legitimalodnak, és 0k még jobban kirekesztddnek a tobbségi kozosségbol. A
helyi vezetok pedig még esetleges joszandékuk ellenére is a helyi kozvélemény gytirtijében
allnak, ezeket a strukturalis elnyomdasbol eredd helyzeteket Ok ott helyben nem tudjak
feloldani.®®® Emellett sokszor kialakul egyfajta paternalista viszony a lokalis hatalom képviseldi
¢s a kozfoglalkoztatottak kozott: a hatalom kezében vannak a forrasok, ¢ dont arrdl, hogy kinek
juttat beldle, magyaran kit vesz fel a kozfoglalkoztatottak koz¢, vagy kit vesz fel kiemelt

munkdra, vagy kiemelt pozicioba.***

A programban valé foglalkoztatasra két tipus létezik: az un. hosszabb idétartamu
kozfoglalkoztatas, melynek sordn 4 — 12 honap kozotti idészakra lehet szerzédést kotni a
munkavallaloval. A masik forma a START mintaprogramban vald részvétel, mely egy-egy
konkrét vallalkozas beinditdsdban ¢és miikddtetésében torténd munka (pl. mezdgazdasagi
termelés, valamilyen sajat helyi Otleten alapuld vallalkozas), 1 éves szerzddésekkel.
Leghosszabb kiszdmithaté formaja tehat az 1 ¢év, legrovidebb pedig a 4 honap — a
létszamkeretek miatt sokszor el6fordul, hogy ’vetésforgdban’ veszik fel kézmunkéra a
lakossagot, 4 honapos iddszakokra elosztva, hogy minél tobb embert be tudjanak vonni a

programba, még ha rovid idére is.%%

Végezetiil pedig fontos latnunk azt, hogy bar ,tranzitfoglalkoztatasnak” szantdk,
mellyel a tartésan munkanélkiilieket vissza tudjak ’terelni’ a munkaerdpiacra, de kivilaglott,
hogy erdsebb a szocidlis és telepiilésmiikddtetési szerepe. Mar a program bevezetése eldtt volt
arra iranyulo kutatds, hogy nem tolti be ezt a megnevezett elsddleges funkciot. E kutatasok
szerint a kozcélu foglalkoztatds nem lehet megfeleld eszkéz a kevés munkatapasztalattal
rendelkezd, alacsony képzettségli és negativ munkaerd-piaci pozicidval bird réteg szamara,
ugyanis a végzett munkak jellege, a rovid foglalkoztatdsi idétartam és az dnkormanyzatokra
korlatoz6d6 munkaadd nem segiti a munkaerdpiacra vald integralasukat. Ehelyett azonban arra
a régota jelen 1évo problémadra jelenthet megoldast, amely az dnkormanyzati kozfeladatok
ellatasaban és a forrashiany kapcsolataban jelentkezik.%® Igy tehat a dontéshozok szamara is
vilagos, hogy a programok elsésorban nem a munkaerdpiacra vald kilépésre nevelnek, hanem

inkabb a munkaerdpiac periféridjan 1évoket, a kilépni képtelenek munkaerejét megkéti, és a

98 Gers-Vigvari 2019: 8.

94 Kovai 2016: 140.

95 Gerd — Vigvari 2019: 15.

956 Csoba 2010: 44-45., Bass 2010: 45.
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telepiilések miikodtetésében alkalmazza. 7 A vilagvalsag végeztével, a munkaerdpiac
helyreallasaval ugyanis a kozfoglalkoztatottak jelentds része talalt maganak valddi allast, valodi
fizetéssel, és kiléptek a kozmunkaprogrambol, igy a nehezen foglalkoztathatd, aktiv és
rendszeres munkara kevésbé alkalmas emberek maradtak benne a programban. Ezzel
parhuzamosan fokozatosan visszaszorult az értékteremtd tevékenység, a termékek eldallitasa a

programokban. %8

Telepiilési munkanélkiiliségi és kozfoglalkoztatasi adatok — 2021. apr.

A helyi
Nyilvantartott A munkavallalasi A
Munkavallalési munkanélkiiliek
Osszes kort népességben kozfoglalkoztatdsban
kort népesség aranya az orszagos
munkanélkiili a munkanélkiiliek részt vevok havi
(6) munkanélkiiliekhez
(f6) aranya (%) atlagos szama (f6)
képest (%)
Dudar |41 1124 3.65 0,81 7
Gerjen |43 784 5.48 1,22 7
Tiszaigar | 53 485 10, 93 2,43 29
Milota |48 630 7,62 1,7 137

Sajat osszeallitds, forrasok: A nyilvantartott allaskeres6k szama a tartozkodasi helyiik szerint,

telepiilésenként (2021. 04. 20-i allapot szerint)®°; Kozfoglalkoztatasban részt vevék havi

atlagos 1étszama®®

Osszességében a kdzmunka-programmal kapcsolatban elgondolkodtatd az a kutatas,
melyet Molnar Gyorgy — Bazsalya Balazs — Bodis Lajos jegyez, 0k hdrom kategoriaba soroljak
a kozfoglalkoztatottakat a munkaerdpiacra vald kilépés lehetéségének szempontjabol: (a)
kiilonosebb segitség nélkiil, azonnal elhelyezhetd lenne, (b) oktatassal, képzéssel, szakmai
segitséggel képessé tehetd arra, hogy az elsédleges munkaerépiacon elhelyezkedjen, (C)
egészségiigyi €és mentalis problémak miatt nem, vagy csak tdmogatott, szocialis foglalkoztatas
keretében képzelhetd el az elhelyezkedése. A fejletlenebb teriileteken 10—20%-ra tették azok

aranyat, akik megfeleld munkahely esetén minden tovabbi nélkiil atvezethetéek lennének az

%7 Gerd — Vigvari 2019: 8

98 Koltai 2018: 128.

959 https://nfsz.munka.hu/nfsz/document/1/5/2/9/doc_url/T01 2021 04.pdf utols6 megtekintés: 2023. marc.10.
%0 http://kozfoglalkoztatas.bm.hu/ utolsé megtekintés: 2023. marcius 10.
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els6dleges munkaerdpiacra, 20-40%-ra azokat, akiket tdmogatd szolgaltatdsokkal szintén
integralhatonak tartanak, és 30-50%-ra azokat, akiknek az elhelyezését nem tudjak
elképzelni.®®! Mindez elgondolkodtaté kimutatas arrol, hogy valoban csak arrél van-e sz6, hogy
,vissza kell kiildeni az embereket a munkaerdpiacra”, vagy ennél komplexebb megoldast

igényel a helyzet.

A kozfoglalkoztatds a kezdeti nagy lendiiletébdl veszitett: ennek egyik oka, hogy a
gazdasagi valsag elvonulasaval sokan ujra talaltak maguknak munkahelyet, és a kevésbé
innovativ munkaer6 ragadt bele a kozmunkaprogramba. Igy a kezdeti 1étszam is csokkent, és
az elvégezhetd munka mindsége is. Ezzel parhuzamosan pedig a kdzponti tdamogatasok, ide
szant forrasok is csokkennek. Sok telepiilésen a korabbi fejlesztések most leépiilnek, leédllitanak
korabbi termeldtevékenységeket, mert kevesebb a tdmogatasi forrds, és az ember is, aki
elvégezze. Az éltalam vizsgélt falvakban is az latszik tehat, amit a fentebb idézett kutatasok is
emlitenek: a kozmunkaprogram jelenlegi feladata a telepiilésgondozas, és annak a rétegnek a
"lekotése’, akik a valodi munkaerdpiacra belépni nem képesek. Ugyanakkor az 6 szamukra sem
méltdé megoldas ez a program: egy néhany havonta valtakozé munkalehetdség, a helyi hatalmi

viszonyoknak kiszolgaltatva, 4tlagon aluli keresettel — ez még tovéabbra is a létbizonytalansag

crer

Tiszaigar

Telepiilésen beliili megélhetés

A telepiilésen beliilli munkahely-lehetdségeket tekintve elég szlikds a kindlat.
Alapvetden az dnkormanyzat és a kdzintézmények vannak jelen: polgarmesteri hivatal, 6voda,
az altalanos iskola also tagozata, orvosi rendeld, posta, iddsek otthona. Emellett van két bolt és

egy kocsma.

Tiszaigar torténeti megélhetését tekintve mezdgazdasagi telepiilés volt. Ma egyéni, csaladi
gazdalkoddk kevesen vannak, legfeljebb 10-en, koziiliikk is némelyek csak kiegészitd
keresetként foglalkoznak vele. ,, 4 foldteriilet zome a Kft-kbe keriilt, és gazdalkodo kezén alig
van foldteriilet. %% Egyikiik nyugdijas pedagogusként a karpotlaskor stratégiat valasztott: a

%1 Molnar — Bazsalya — Bodis 2018: 85.
%2 Interjurészlet, Tiszaigar 2018., sziil. 1939.
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visszakapott foldekbdl, ill. karpotlasi jegyekbdl vasarolt foldeken gazdalkodik kiegészitd
megélhetésként, Osszesen 76 hektaron folytat szantofoldi ndvénytermesztést. A kezdetekkor
csaladilag ugy dontottek, hogy gépparkra nem ruhdznak be, a munkalatokat massal végezteti.
gy a beszerzéseket, gazdalkodoi dontéseket és az értékesitést végzi. , Még nekem, amibta
csinalom, veszteséges évem nem volt. De az agrarollo véleményem szerint most is mitkodik.
Mert a felvasarlas, az ottani araknak a meghatarozasa alig valtozik. Ugyanakkor a miitragya,
a vetémag, a gépek meg minden dra szokik felfelé. Nem koveti ezt az eladdsi dar. Ugy szoktam

mondani, hogy mi levagjuk a buzat, a terményt, és aratni pedig a felvasarlé arat. O kaszal. %%

Egy masik egyéni gazdalkod6 2009 6ta mikddteti a gazdasagat. A 90-es évek vége oOta
vasarolgatta a foldeket, mindig amikor lehetésége volt ra. A TSz-bdl lett Kft-ben dolgozott,
mellette otthon dolgozott a sajat f6ldjén, és allatokat tartott. Az 6nall6 gazdalkodast az édesapja
karpotlasként kapott f6ldjeibdl, valamint a sajat maga altal vaséarolt f6ldekbdl kezdte meg.
2010-ben volt 35 hektarja, 2018-ra 50 hektaron gazdalkodik, mellette sertéshizlalassal is
foglalkozik: 15 anyakocaja szaporulatdt minden évben meghizlalja és eladja. O igy ebbdl a
csaladi gazdasagbol el tudja tartani az 5 fos csaladjat, de belatja, hogy a kornyéken kevés a

megélhetési lehetdség, és foldhoz jutni is nehéz. %64

Két mezdgazdasagi vallalkozas miikodik a telepiilésen, melyek a korabbi
termeldszovetkezet és dllami gazdasag utddcégei. A termeldszovetkezetbdl atalakult Tiszaigari
2006 Mg. Kft. 18 {6t tud alkalmazni (2018-as adat), plusz adott esetben idénymunkasokat, a
18-bol 2018-ban 4 {6 tiszafiiredi, 1 f6 tiszadrsi, 13 {6 tiszaigari. A cég alapitdja nem tiszaigari,
hanem tiszafiiredi, a korabbi TSz-ben névénytermesztési dgazatvezetd volt. Ma mar a fia vezeti
a céget, aki Tiszaigar polgarmestere is egy személyben. A Kft-nek nincs sajat foldje, a 2015-6s
allami foldarverések idején kb. 30-40 hektart veszitettek el bérelhetd lehetdségként, a korabbi
TSz tagjaitol bérli a foldeket, illetve némi allami foldbérletként gyepet bérel a Hortobagyi
Nemzeti Parktol, 2025-0s lejarattal. A szant6foldi miivelés a tagoktol bérelt foldeken torténik,
kb. 700 hektaron, de itt folyamatos a fogyas: a korabbi TSz-tagok 6rokosei gyakran eladjék a
foldeket, mert mar nem laknak a kornyéken, inkabb pénzzé teszik. Ezeket legtobbszor a néhany
helyi magan gazdilkodo igyekszik megvasarolni, , Nagyon nagy foldéhség van.” % A

cégvezetd jelenleg stabilnak tartja a céget, fejlesztésekre is van lehetdség.

%3 Interjurészlet, Tiszaigar 2018., sziil. 1939.
%4 Interju, Tiszaigar, 2018. sziil. 1978.
%5 Interjurészlet a cég vezetdjével, Tiszaigar, 2018.
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A masik mezdgazdasagi vallalat nem csupdn tiszaigari kotddésii, hanem tobb
kornyékbeli telepiiléshez kothetd a foldtulajdona és a dolgozoi dsszetétele is, egy 8 cégbdl allo
nagyobb cégcsoport, a Magorganic Befektetési ¢s Szolgaltaté Kft. Tiszaigari foldjei a Bano
Tanya MezOgazdasagi Kft, a Fovenyes Mezdgazdasagi Kft. és a Kollanyi Mezdgazdasagi Kft.
tulajdonaban vannak, a korabbi tiszaigari allami gazdasdgbol a rendszervaltaskor atalakult
Tiszaigari Mg. Kft-t is 6k vasaroltak fel. A Kékessy csalad és Kollanyi Akos tulajdonaban,
érdekeltségében allnak a cégek, melyek husz fo korili 1étszamot foglalkoztatnak. Az 6
esetiikben bérelt és sajat tulajdont fold is rendelkezésiikre all, a cég erdsen fejlodik, egyre

jobban terjeszkedik.

A 2015-2016-o0s foldarverések soran Tiszaigar teriiletéhez kapcsoléddan 12 birtoktest
kelt el az allami foldekbdl, 571 hektar mennyiségben. Ezekbdl egyetlen helyi magan
gazdalkodo sem tudott vasarolni.®®® A vasarlok mind nagybefektetdk, egyszerre tobb cégben,
cégesoportban is tulajdonosok (a vasarlok kozott az emlitett Magorganic Kft is szerepel), egy

vésarlot kivéve mind 100 hektar feletti teriiletet vasaroltak, dtlagosan 1 millié Ft/ha dron.%’

Varosok kozelsége. ingdzas

A Jasz-Nagykun-Szolnok megye szélén elhelyezkedd telepiilés kozelében nincs
kiilondsebb nagyvaros, vagy barmilyen infrastrukturalis kézpont. Legkozelebbi varos hozza
Tiszafiired (8 km), mely maga is kisvarosnak mondhat6 (11.500 {6s lakossag). Itt komolyabb
tizemek nincsenek, egyeldre egy-két kisebb létszdmli munkahely 1étesiilt (varroda, kutyatap-
csomagold iizem, lakatosmiihelyek). Korabban, a szocialista korszakban voltak itt nagyobb
gyarak: hajogyar, gyogyszercsomagolo lizem, aluminiumgyar stb., azonban ezek a gazdasagi
atalakulas miatt megsziintek a rendszervaltas utan, €s eddig nem sikeriilt ujra¢leszteni az itteni
ipart. A polgarmester szerint, ha Ujra alakulna ipari park Tiszaflireden, akkor Tiszaigar a
kozelsége miatt az ingazok szamara megfeleld lakohely lehetne, az olcso ingatlanarak végett.
Ha ez igy beindulna, akkor nekiink is lenne talan jovénk.” % Tiszafiired a komolyabb
fejlesztések terén egyeldre inkabb a turizmuson beliil igyekszik 1épéseket tenni (a Tisza-to
kozelsége ad ehhez alapot), ami Tiszaigarra kevésbé van hatdssal. Volt egy kerékparut tervezet,

ami Karcagot kotné 6ssze Tiszaflireddel, Igart is érintve, de ez még nem valdsult meg (2018-as

%6 Angyan 2017: 15.
%7 Angyéan 2017: 28-29.
98 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.
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adat). Komolyabb iizemek, véllalkozasok nem indultak mostanaban. Tiszaigar pedig nagyban
figg Tiszafiired fejlesztési terveitdl, hiszen ez az egyetlen kozeli véros, amely nagy
mennyiségben felszivhatna a munkaerét. Igy viszont, hogy Fiiredre nem tudnak tdmaszkodni,
nagyon sokan elhagyjak a telepiilést, és mas nagyvarosokba, vagy a fovarosba koltdznek, illetve
magas a kiilf6ldon munkat keresék ardnya is, ahogy egy adatkozldé fogalmaz, ,, hogy utolérje

799 " Vannak csalddok, ahol az egyik keresé csak hétvégente jar haza a tavoli

magat
munkavégzés miatt, vagy akar csak néhany havonta, a kiilféldi munkavallalds miatt. A
fiatalokra legfOképpen az jellemzd, hogy tobbnyire csalddot méar nem alapitanak a faluban, mas

varosban vald tovabbtanulds utan mar nem térnek vissza Tiszaigarra.

A kornyékbeli telepiiléseken elvétve azért lehet talalni munkat, a 2009-es gazdasagi vilagvalsag
végeztével jelentkezd munkaerdhidny valamelyest itt is érezhetd, tehat aki elszantabb, talalhat
munkat a kornyéken. Ez foként a szakmunkéasokra érvényes, komoly a munkaeréhiany a
szakmunkakban. Tiszafiireden kiviil mas varos nincs a kdzelben, a megyeszékhely, Szolnok 74
km-re van, Budapest pedig 155 km. Akik érvelni probaltak a kornyezé munkahelyek terén, azok
1s a tiszajvarosi Jabil iizemet (63 km), ill. a jaszfényszarui Samsung gyarat mondtak (100 km).
Kiils6, kornyékbeli munkahelyek terén tehat még mindig inkabb nehézkesnek mondhaté az
elhelyezkedés, mindenesetre a telepiilést tekintve megtartd ereje nincs a kornyékbeli
lehetdségeknek, még mindig inkdbb magara van utalva a falu. ,, megsziintek a lehetdségek,
megélhetési lehetoségek megsziintek. A zoéme kézmunkds, és hat abbol él. Vagy elmegy az
élelmesebbje, és akkor mar sorvad a falu. Sok az elado, dreg haz, leromlott. [...] Es ezért
nagyon sajnaljuk. Nincs gyerek, elhalt a falu. Hat valamikor 160 gyerek volt az iskolaban! Most

tizenvalahany. "

Kozfoglalkoztatas

A 2011-ben indul6 kozfoglalkoztatasi program kezdetben Tiszaigaron nagy lendiilettel
indult. A fentebb emlitett okok miatt nem volt egyéb, komolyabb megélhetési lehetéség az
ittenieknek, igy az 0j lehetdségbe vetették bele magukat. A program tet6zésének iddszakéaban
szaz f6 koriili 1étszammal mitkodtek, nem csak igariakat foglalkoztatva, hanem a kérnyékbeli
telepiiléseken ¢€loket is. Mar igen koran, egy éven beliil sok innovativ 6tletet vittek a programba:

a helyi iskolai, 6vodai menzara megtermelték a z6ldség-gyiimolesfeélét, illetve kisallattartassal

%9 Interjurészlet Tiszaigar 2018., sziil. 1953.
70 Interjurészlet, Tiszaigar 2018., sziil. 1939.
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is foglalkoztak ugyanerre a célra (galambok, nyulak, majlibak). Késébb a Start munkaprogram
keretén beliil 2013-t6] nagyallattartast is kezdtek: mangalicdkat hizlalnak, melyeket

nagyvallalati felvasarlok vesznek at.

LWAtt volt példaul a kozfoglalkoztatas. Ezek elindultak egy 5 évvel ezelott, ez a START
kézmunkaprogram. Fuu, tényleg, én is azt hittem, hogy megvaltom a vilagot! 100 folotti
letszammal voltunk, a kornyékrdl is jottek ide dolgozni, tényleg rengeteg joszdaggal
foglalkoztunk, foliasatrak voltak. [...] Es tényleg szépen fejlédott, alakult, rengeteg kitiintetést
kaptunk, jottek ide a Dundntulrdl is tanulni, hogy na, hogy kell ezt a munkat beinditani, vagy

melyik éppen a miikédéképes. 9™

Mara mar leginkdbb a mangalica és rackajuh tartdsa és valamennyi szant6foldi
termesztés maradt meg a mezdégazdasagi tevékenységekbdl. Emellett ,,mellékiizemek™ is
mikodnek a kozfoglalkoztatas keretein beliil: kerdmiamiithely, szényegszovd miihely,
gyertyaontés. Itt is szélesebb volt a paletta, volt korabban szappankészités, térkogyartas,
asztalosmiihely is, de ezek a megfeleld munkaerd, szaktudas hianyaban, a hozzaértok egyéb
munkavallaldsa miatt mar megsziintek. ,, Most elment egy asztalosunk, a legjobb emberiink volt.
Kocsira lehetett iiltetni, barhova, barmit ra lehetett bizni, most elment Budapestre dolgozni.

1

[...] Két kis csaladot hagyott, meg a feleségét, hétvégeken hazajar.’

Iddvel a kormanyzati intézkedések elkezdtek csokkenteni a kozmunkaprogramra szant
pénzosszegeket, egyre szigorubb kovetelményeket hoztak, hogy kiket lehet felvenni a
kozfoglalkoztatasba. Példaul 25 év alattit, vagy mas telepiilésrdl atjard személyt nem lehet
felvenni, a szakmaval rendelkezOket folyamatosan hivjak be a munkaiigyi kdzponton keresztiil,
és igyekeznek kikozvetiteni Sket megfeleld munkahelyekre. ,, Es most igy, hogy ki akarjik venni
a kozmunkaprogrambol a szakmunkdsokat, igy a kézmunkaprogram meg fog halni. Mindig a

Javat viszik ki beléle.” "

A polgéarmester a kozfoglalkoztatas lecsengésérol:

., Ezek mostanra mind elsorvadtak. Megszoritottak mostmar a kozmunkat, nem adnak
annyi pénzt, mint régen, tehat akkor lehetett tényleg fejleszteni, gépet venni, épiteni,
istallokat, olakat, foliasdatrakat felhuzni. Ezek mar teljesen le vannak épitve. Jelenleg
van egy 20 fos kozfoglalkoztatotti létszamunk, ezeknek egy része még a megmaradt

mithelydolgozok, illetve intézményben vannak ezek az emberek, tehat kb. 10 emberem

1 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.
972 Interjurészletek, Tiszaigar, 2018. Sziil. 1961. Kézmunka-vezetd

234



van, akik foglalkoznak a joszagokkal, foglalkozik magaval a telepiiléssel. Csunydn

mondva, nincs mar szinte arra emberem, h lenyirja a fiivet egy parkban. %"

A polgarmester amikor latta, hogy a kozfoglalkoztatas felfelé iveld fejlesztési szakasza lassan
véget ér, 2015-ben a kozfoglalkoztatasbol kilépve, az innen szerzett tapasztalatokat intézményi
szinten hasznositva alapitott egy szocidlis szovetkezetet API-GAR Szocidlis Szovetkezet
néven. ,, Es akkor, hogy mentsem a menthetdt, csinydn mondva, létrehoztuk ezt a szocidlis
szovetkezetet, és akkor ezeket a java termékeket, java embereket oda attettem. »974 Ennek a
keretén beliill miikodik egy méhészet és méziizem, amihez Tiszafiireden vasaroltak egy
ingatlant, gépesitett méhészeti-méz készitési és ilivegezési berendezéssel. A sirkdgyartas-
betondntés tevékenység is a szovetkezethez keriilt, valamint 2018 marciusa ota egy
szikviziizem is, szintén gépesitett berendezéssel. Osszesen a szdvetkezeten keresztiil nyolc fot
tudnak fix munkakorben foglalkoztatni, ebbdl a méziizemben két {6, a sirkdgyartasban két 6,
¢s a szikvizlizemben négy f6. A szikviziizem atadasan dr. Hoffmann Imre, a
Beliigyminisztérium kozfoglalkoztatasi és viziigyi helyettes allamtitkdra koszontdjében
leszogezte: ,, Az API-GAR Szocidlis Szévetkezet altal teremtett munkalehetdség biztonsagot
jelent, hiszen a szévetkezet tevékenységei magukban hordozzak a telepiilés népességmegtarto
képességének javitasat, emellett mordlisan is pozitiv hatdst fejt ki a telepiilésre.”®™ Ez a nyolc
fos foglalkoztatas jelenleg ahhoz talan kevés, hogy megtartsa a telepiilés népességét, de a
polgarmester hossztavu terveiben szerepel a piaci lehetdségek bdvitése, ami ltal a szovetkezet
dolgozéi 1étszamat is blvitheti. , Tehdt én ezt latom egy kiugro pontnak, talan az
onkormanyzatok, ez az onkormanyzat el tudja magat latni a késobbiekben. Amikor a
normativakat majd még jobban megnyirbaljak, akkor talan ez lehet egy pont, amikor ez a kis

cég tud majd segiteni az énkormanyzatnak. 9"

Osszességében a korabbi szaz fés kozfoglalkoztatasbol kb. 20 f6 maradt méra. Ennek
részben oka, hogy aki tudott, igyekezett elhelyezkedni fix munkakordkben, vagy aki képes volt
ra, kilépett a falubdl. ,, Azért is csokkent le a létszam 100-rol 20-ra, részben azért, mert mas
telepiilésrol atjarot mar nem lehet alkalmazni, 25 év alattit mar nem lehet alkalmazni, eddig
ezeket lehetett. llletve azért jelentés létszam ment el Pestre dolgozni, Fiiredre, vagy

Németorszagba, kiilféldre. Tehat a hatasat elérte, hogy ez is egy lépcso. Viszont egyik szemem

973 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.

974 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.

975 http://kozfoglalkoztatas.kormany.hu/szikvizgyarto-uzemet-avattak-tiszaigaron Utolsé megtekintés: 2023. 4pr.
6

976 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.
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sir, masik meg nevet, mert oriilok, hogy ezek az emberek visszakeriiltek a valodi munka
vilagaba, viszont amiket meg elkezdtiink tevékenységeket, azok meg osszeomlottak, amiket itt
felsoroltam. Illetve mostmar az a tendencia latszodik, hogy a java munkasok mar szedtek
magukra annyi onbizalmat meg annyi erét, hogy mostmar valoban el tudjanak menni dolgozni,
és tényleg javarészt azok maradtak meg, akik sehova nem kellenek. Tehat a 8 dltalanos
osztallyal rendelkezok, a lustdk, a loposak, tehat az alja. Akikre meg mit lehet rabizni? Van két

traktorunk, egy nagy traktor, egy kis rakodogép, egyszeriien nem merem dket rdiiltetni. ¥’

Ez az elkdltozés, a lakossag fogydsa tehat a masik oka a helyi kozfoglalkoztatasi

programok lecsengésének is, mely hossztdvon egyébként sem volt fenntarthato.
Egy helyi csaladi gazdalkod6 véleménye:

., Ezek az emberek, akik benne vannak, nem ugy allnak a dolgokhoz, mintha az 6vé
lenne. Tehat mondok egy példat, ha a méheknél észrevesz egy betegséget, lehet,
hogy nem szol egybol. Nem akkor perget, amikor kéne. Van egy mangalicatelep. A
mangalicatelepen is én azt latom, [...] ha meglatia ott a joszagoknak a
koriilmeényeit. Ha ndlam ugy lenne, én azt mondanam, hogy inkabb nem adnék
magunknak kenyeret. [...] Meg olyan emberek dolgoznak ott is, hogy hat dszintén
mondom, hogy otthon nincs neki egy joszagja se, azt se tudja, mi fan terem. Meg
az allatgyogyaszathoz is, nincs neki motivdcioja sem. |...] De szaz szonak is egy a
véege, ha allamilag nem nyomnak bele a milliokat, ezek életképtelen dolgok. Tehdt

itt Tiszaigaron is ez a k6zmunkaprogram, ez egy halott dolog.”
Ugyand a falubol valo elkoltozeésrol, a fiatalok elvandorlasarol:

LEn azt szeretném, hogy a két kisebbik fiam legyen diplomds, keresse meg
magdanak azt a helyet, ahol igazan boldogul, mert ugy érzem sajnos, hogy itt nem
fognak. Meg nem is erdltetném Oket egyaltalan. Mindig jo érzés ide hazajonni, de

igazabol a lehetGségek, arra meg csak azt mondom, hogy el kell nekik menni. %™

Végeredményben tehat azt mondhatjuk, hogy a k6zmunka-programbol kinévé szocialis
szovetkezet megalakitasa a nyolc alland6 dolgozoval komoly eldrelépés, €s nagyon pozitiv
fejlédési irany, amely egyelére nem tudta megoldani a telepiilés munkavallalasi problémait. A
céljuk, hogy noveljék a piaci keresletet a nagyobb mértékii termelésre, amivel elérhetébb lesz

a magasabb dolgozoi 1étszam. Emellett a szovetkezetekre altalaban igaz, hogy bar allamilag

77 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.
978 Interjurészlet Tiszaigar 2018., sziil. 1978.
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nagyon szorgalmazzak ezek létrehozasat, nehéz megoldani az dnfenntartas problémajat, és a

kozponti timogatasok nélkiil is megmaradni a piacon.®”®

., En azt mondom, hogy ennek mar semmi értelme ennek a kozmunkanak. Csak azt banom, hogy

ott vannak a joszagaink, ott vannak a gépeink, minden az enyészeté lesz. Mert ez lesz. Lassan

nem adnak arra pénzt, hogy a traktort tankoljuk. %%

Gerjen

Telepiilésen beliili megélhetés

Az dnkorményzaton, valamint egy-két bolton és kocsman kiviil a telepiilés kis méretéhez és
falusias jellegéhez képest viszonylag gazdag az 6nalld vallalkozok ardnya: foként épitési
vallalkozok és mezdgazdasagi tarsuldsok vannak a telepiilésen, de ezek kisebb aranyban
nyujtanak munkahelyet a lakossag szamara, mint a varosba jaras. A helyi épitési vallalkozasok
mind maganszemélyek altal inditott cégek, melyek fokozatosan ndvekedtek, és mar masok
szamara is kindlnak munkalehet6séget. Az egyik vallalkozé elmondasa szerint komoly

munkaer6hidny van, sosem talal elég embert, emiatt a munka mindsége is kart szenved.

,, Rengeteg munka lenne, ha most lenne husz emberem, mind a hiisz embernek tudnék
munkat adni teljes mértékben. [...] Csak azok az emberek vannak itthon, akik
ondlloan nem tudnak dolgozni. Nem onalloak, nincs onallo gondolatuk, ez a
probléma jelenleg az épitéiparban, akik itthon vannak. Orszagos szinten vannak

ezek a problémak. %8

Ezek a helyi épitési vallalkozok a telepiilés szamara is visszaforgatnak a lehetdségeikbdl, a
helyi feladatokat veliikk tudja megoldani az Onkorményzat: Utjavitasok, épiiletfelujitasok-

korszeriisitések, nagyobb épitési projektek stb. A 2021 augusztusaban atadott Gj 6voda és

bolcsdde éptiletét is az egyik helyi épitési vallalat végezte.

A mezdgazdasagi vallalkozasok kezdetben a rendszervaltas eldtti intézményekbdl
alakultak ki (termelészovetkezet és allami gazdasag is miikodott Gerjenben kordbban), ezek a

vallalkozasok nagyrészt a korabbi foldteriiletet, eszkozoket és tudast vitték tovabb. A 2010-es

99 Molnar — Bazsalya — Bodis 2018: 78-80.
980 Interjurészlet a polgarmesterrel, 2018.
%1 Interjurészlet Gerjen, 2018. sziil. 1975.
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évek soran azonban jelentds atalakulasok zajlottak e vallalkozasok koriil: egyre tobb kiilsds
(nem helyi) befekteto jelent meg, és vasaroltak fel ezeket a cégeket tobb 1€pcsdn keresztiil, tobb
cégen at mozgatva a vagyont €s varidlva a tulajdonosi szerkezetet (ahogyan az orszagos

tendenciaban is mutatkozott).

A rendszervaltas utan a TSz a tagok foldjét bérelve folytatta a miivelést, az egyéb
infrastrukturalis eszkozoket kozos vagyonként kezelve. A kétezres évektdl fokozatosan egyre
tobb tag adta el a foldjeit, végiil 2012-ben felvasaroltdk a torzstokét, ¢s ma mar két cég
tulajdonaban vannak a foldek és az infrastrukturalis eszk6zok: Gerjeni Agrar Zrt. néven,
valamint a Paksi Dunamenti Zrt. tulajdondban, svajci, budapesti, paksi, székesfehérvari

tulajdonosokkal.

A korabbi tagok, akiknek még megvan a foldje, azokat tovabbra is bérli a Zrt., dllami
foldek bérletére is probaltak palyazni (amikor még voltak bérelhetd allami foldek), de a bérlésre
nem nyertek lehetdséget. 2018-ban 12 f6t, 2021-ben 14 ot foglalkoztat, helyieket, a 1étszam
fokozatosan alakult igy a termeldszovetkezetbdl vald atalakulassal, természetes fogyassal, nem
kellett elbocsatani senkit. A cég falun beliili kozponti szerepe még mindig megvan, az

onkormanyzatot is sokszor segiti, ha valamire sziikség van.

., Egy biztos, hogy az megmaradt, hogy a falunak a taimasza az Agrar [ti. Gerjeni
Agrar Zrt.]. Mindig az van, hdt az dnkormanyzatnak ha kell valami, potkocsi,

traktor, markolo, hegesztd, akkor megszoktdk, hogy idejonnek hozzank. %2

A rendszervaltaskor, ahogy az orszadgosan is gyakori volt, az lizemek kozépvezetdi
alakitottdk meg a késObbi Kft-ket, a tagoktol Osszevasarolt kis foldekbdl és az
infrastruktarabol. % {gy tortént ez az allami gazdasag tulajdonéval is: korabbi kozépvezeték
alakitottak meg az els6 Kft-t tizen, amely késdbb szétvalt két kisebbre: a Gerjeni Tehenész Kft-

re és az Anti-Sorghum Kft-re.

A Tehenész Kft.-nek kezdetben az allattartds volt a f6 profilja, késobb kiegésziilt
szantofoldi miiveléssel is. Ez a vallalkozas ma is mikodik, helyiek tulajdonaban van, 2021-es

adatok szerint 3 fot foglalkoztat, 5 f8s tulajdonosi tagsaggal %

Az Anti-Sorghum Kft. szant6foldi miveléssel foglalkozott, allami bérelt foldeken
végezve a tevékenységet. A Kft. 2018-ban sziint meg, a 2015-2016-ban zajl6é allami

%82 Interjurészlet Gerjen, 2018. sziil. 1950.
%3 Andor — Kuczi — Swain1996: 129.
984 https://www.ceginformacio.hu/cr9310598821 utolsé megtekintés: 2023. marc. 20.
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foldprivatizacid soran arverésre kinalt allami foldekbdl nem jutottak vasarlasi lehetdséghez. A
korabban a Kft altal miivelt, az allamtol bérelt foldek uj tulajdonoshoz keriiltek, és ahogy
lejartak a bérleti szerzédéseik a foldekre, gy mar nem tudtak 0j szerzodéseket kotni az 1j

tulajdonosokkal, igy nekik nem maradt lehetségiik a miikodésre.

Angyan Jozsef a 2015-2016-os tolna megyei allami foldarverések kiértékelésében Gerjent
az ,,abszolut vesztesek™ koz¢ sorolja: Gerjen is azon falvak koz¢é tartozik, ahol egyetlen helyi
gazdalkodd, mezdgazdasagi vallalkozo sem tudott foldet vasarolni — az igy jart falvak koziil
pedig itt keltek el a legnagyobb mennyiségben a foldek. 585 hektarnyi foldteriilet kelt el az
arveréseken, ez a mennyiség 8 vasarld kozott oszlott meg, atlagosan 1.55 — 3.21 Millié Ft/ha

ko6z6otti aron.°®

A mar eleve nagyon magas kikialtasi arak is ellehetetlenitették a kisebb helyi gazdalkodok
Hringbe szallasat” a foldekért, azok tudtak vésarolni, akik komoly pénziigyi tokével

rendelkeztek a vasarlashoz. Az Anthi-Sorghum muiikddésének végérdl:

, Tavalyelott volt az allami foldek eladdsa. Itt volt ugye sok dllami fold,
otszdazvalahany hektar volt. Elozoleg ugy volt, hogy elévasarlasi jogunk lett volna,
de ezt a kormany eltorolte egy vondssal. [...] Igy elment a fold, és maradt a sajdt
tulajdonunk, szinte harminc hektar hijan mind elment, mds tulajdonos kezébe keriilt,

és akkor olyan kevés teriiletiink maradt, hogy nem volt érdemes folytatni. %%

Egy 6nall6 mezdgazdasagi vallalkozo, aki korabban az egyik Kft-nek volt a résztulajdonosa,

igy foglalta 6ssze az allami foldek kiarusitasat:

,»[az 1j tulajdonosok] kb. 500-700 hektart miivelnek, mert a Tehenészben is volt
dllami fold, ezt a 700 egynéhany hektart ez a tolnaiak és kornyéke, kevés gerjenivel,
ezek miivelik. 500 az Anti-é, és 200 a Tehenész Kft-é volt korabban [ti.
bérleményben, miivelésre]. Volt olyan feltétel, hogy dllatot kell tartani ahhoz, hogy
én induljak a palydzaton. Tehat hogy foldet nyerjek. Namost, én igazabdl ismerem
azokat, akiké ez a fold lett, hat nagyon kevésnek van dllata. Tehat azért mondom,
hogy nem, egy kicsit nem tiszta dolog az egész. En is gondoltam arra, hogy
elindulok, és valamennyi foldet veszek, de elmentem a palydzatiromhoz, azt mondta,

hogy ne induljak, mert nincs esélyem. Erezni lehetett. Ez tortént. %

%5 Angyan 2020: 20. és 99-100.
986 Interjurészlet Gerjen, 2018. sziil. 1951. Korabbi tulajdonos az Anti-Sorghum-ban.
%7 Interjurészlet Gerjen, 2018. sziil. 1951.
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Varosok kozelsége, ingazas

A kornyezd véarosok munkaerd-felszivo hatasat tekintve foként Szekszard és Paks
szamottevo. Szekszard, mint megyeszékhely, és Paks, mint jarasi kozpont, sokszinli kindlatot
nygjtanak a munkaerdpiacon: az altalanos nagyvarosi lehetdségeken kiviil (szolgaltatasok,
kozlekedés, vendéglatds, nagyaruhdzak, kozalkalmazotti szféra stb.) tobb iizem
(alkatrészgyartd lizemek, csomagoldiizem), ipari 1étesitmény is talalhatod, tomegek szamara
kindlva munkalehetéséget. A tomegkozlekedést tekintve Szekszardra siiribben vannak a
jératok, 50 perces menetiddvel, Paksra pedig kb. 40 perc alatt lehet eljutni. Mellette még Tolna,
kisvarosi jellegével és adottsagaival, valamint néhany lizemével szintén képes valamennyi

munkaer6t felszivni. Gerjen esetében a Paksi Atomerémi is 1ényeges tényezo.

Jelenleg a falunak kb. 8-10%-a talalt munkat az erémiinek valamely részlegén. A jovOben
azonban a bdvités, a Il-es telep varhatd megépitése Gerjen életében is komoly valtozasokat fog
hozni. A bdvités kapcsan 2021-ben épiteni kezdték a Paks-Kalocsa hidat, mellyel
parhuzamosan kiépitenek egy Gerjent Pakssal kozvetleniil 6sszekotd utat is. Ezaltal Gerjen
kiemelt helyre keriil Paks vonzaskorzetében, megsziinik zsékfalu jellege, hiszen eddig csak egy
utrol volt megkozelithetd a telepiilés, a masik oldalrél a Duna hatarolja. Az 0j uttal Paks kb. 10
km-es kozvetlen megkozelitése valik lehetévé, a Duna-hid pedig Gerjent6l 4 km-re épiil, és

kozvetleniil elérhetd lesz Kalocsa €s a teljes alfoldi rész.

Ez a nyitdas nem csak a gerjeniek életét konnyiti meg a kornyékbeli munkavallalas
kapcsan, hanem az erdmii épitése végett a rengeteg 1j szakember €s munkés letelepedése is
hatassal lehet Gerjen életére. A falu akar a kétszeresére is felduzzadhat, amire a telepiilés
vezetése is fel van késziilve, hiszen 2021-ben megkezd6dott a Gerjeni Lakopark épitése. Itt 53

telken kozel 100 csaladi haz fog megépiilni, amelyhez jelentds allami tAmogatast is nyertek.

Gerjen jovokoncepcidjanak tehat ez a bovités a kozponti eleme, mely koré a telepiilési
stratégia is épiil. Oroszorszagi testvérvarosi kapcsolatokat épitenek, igyekeznek jelen lenni az
atomerdmiivel kapcsolatos rendezvényeken, konferenciakon, aktiv szerepet vallalnak a bovités
elokésziileteiben. Az utobbi néhany évben palyazati tamogatassal korszerlsitették az altalanos
iskolat, felujitottak a miivel6dési hazat, az egészségiigyi intézményeket, korszeriisitették a
polgarmesteri hivatalt, 2021 szeptemberére atadtak az Gj 6voda és bolcsdde épiiletét. Szamtalan
kiegészitd fejlesztés is lenditi a falu Osszképét: bovitik a térfigyeld kamerarendszert, 1j

jatszoteret és sportparkot adtak at, valamint a térségi projekt részeként Gerjen is bekapcsolodik
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a kerékparos és vizi turizmus fejlesztésébe (kerékparutak, infrastruktura fejlesztése). A

polgarmester elmondésa szerint Gerjen szdmara a legjobbkor jott a bovités:

., Ugyis minden szinten a szolgdltatdsok legaljan voltunk: az iskolat is éppen, hogy
fenn tudtuk tartani, az ovoda is eleggé kiiszkédik, a boltnak a valasztéka, kinalata
borzasztéan gyenge, tehdt minden megy lefelé. Es ez a gond, hogy mi a 24. éra végén
voltunk igazabol ezzel. Tehat az eromii-bovités nekiink a leheté legjobbkor jott, mert
még egy szazzal csokken a lakossagszam, és utana egy ugrasszerii csokkenés jott
volna, mert akkor mar nem tudtuk volna tartani ezt. Ezt én ilyen telepiilési
minimumnak nevezem. Tehat ha elmegy a folsé két osztaly, akkor utana mar a masik
kett6 is elmegy, tehat a folsé négy, akkor utana ugrasszerii a kivandorlas a

telepiilésrol, én azt gondolom. 988

Lathat6 tehat, milyen komoly fejlddés indult meg Gerjenben. Elképesztd infrastrukturalis
fejlesztések zajlottak le és vannak még folyamatban. Egészen biztos, hogy komoly valtozasok

varhatoak a helyi tarsadalomban is, a vart betelepiilések és kinyild lehetdségek terén.

Ilyen falubdl kisvarosias telepiiléssé valod atalakuldst sokat lathattunk a szocialista
korszakban, a telepitett ipari kozpontok kdrnyezetében (példaul a fentebb bemutatott Dudar is
ilyen telepiilés volt).%®° Természetesen az éremnek mindig két oldala van, a bévitésnek, és
Gerjen fejlddésének hatranyai is lehetnek, ami egy telepiilés novekedésével, varosiasodasaval
egylitt jarhat: elveszhet a zart kozosségi jellege, békés hétkoznapjai, az alacsony bilindzési rata

novekedhet stb. Mindezeket majd akkor tudjuk vizsgalni, ha megtortént a valtozas.

., Ez egy nagyon fontos feladat, hogy ezt hogyan fogjuk megoldani, hogyan tudjuk
véghezvinni, és ez egy szociologiai kérdés, hogy hogyan tudjuk az uj bekéltozoket

integralni a telepiilés életébe. "%

A lakossag a fejlddést az épitkezéseket, megljuld infrastruktarat latva, és az esetleges
hatranyok ellenére is bizakodo a jovével kapcsolatban. ,,Jo, egyrészt ez igy veszit is az imazsbol,
mert azert, én példaul szeretem, szeretem ezt a nyugalmat, szeretem a csondet. Jo, hat ilyen
van, hogy itt nyari estéken a flinyiro szol, meg reggeleken is, jo hat ezt meg lehet szokni. De

nincs az a nagy biiz, az a fiist, az a nagy alapzaj. Hat itt este kitilsz, és olyan jo kis csond van,

988 Interjurészlet Gerjen, 2018. polgarmester
%89 1d. még errdl Legeza 2009., 2013., Horvath 2003.
%0 Interjurészlet Gerjen, 2018. polgarmester
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hogy az nagyon jo. Hat most ez lehet, h valtozik, hogyha, bar az se biztos. Foleg, ha meglenne

ugye a hid. [...] En azt hiszem, hogy j6l alakul a falunak a sorsa, én azt hiszem. %%

Kozfoglalkoztatas

A gerjeni kozfoglalkoztatas sikeresnek mondhato abbol a szempontbol, hogy nagyrészt
elfogytak a kozfoglalkoztatottak. 2015-2016-ban még 30-40 f6 volt kozfoglalkoztatott, majd a

1étszam csokkenni kezdett, és 2020-ban maér csak 9 fot alkalmaztak a telepiilésen. %%

., Elkezdtiik oket visszaterelni a munka vilagaba, és egyszer csak azt vettem észre,
hogy elkezd mindenki elhelyezkedni. Mert rajottek arra, hogy itt nalunk 50.000
Sforintért itt kell tilni nyolc orat, akkor még ha el is jar ingazni, mondjuk elmegy két

ordja a ki-be jardssal, de megkeresi a 2,5-szeresét, akkor biztos nem fog itt iilni. %%

., O is 8 6raban dolgozott [ti. a testvére], a pdrja néha-néha dolgozott, igazdbdl jéval
idosebb nala, és azt mondta, hogy egyvalakinek azért kell, hogy rendesen keressen,
mert ez az 54.000, amit kaptak ok, ez nagyon kevés volt, ez rettentoen kevés. Most &
kap 130.000-et, 8 ordaban. Meg azon kiviil kapja a béren kiviili juttatast a ***-nél

[elrejtés télem — BLB.]. Azért nem mindegy. %%

Leginkabb azok maradtak meg a gerjeni kdzfoglalkoztatasban, akik nem akarnak eljarni mas
varosba dolgozni, fontos nekik, hogy helyben maradjanak, vagy kényelmi szempontbol is, amit

esetleg ki tudnak egésziteni maszekoléssal stb.

,,Meg hat meg tudtam én igazabol mindent beszélni itt a hivatalban is. Persze, ha
nekem olyan volt hirtelen, hogy. Tudod, ha elmentem volna, igazabol hogyha beteg,
vagy lazas [a gyerek], vagy valami, akkor rohanni kellett volna haza, de hogy a
francba jottem volna hirtelen haza? Lehet, hogy el se engedtek volna! Itt meg azért,

akdarmi volt, valami, mindjart tudjak, hogy itt vagyok, elengedtek. %%

Kordbban a gerjeni 6nkormanyzat is probalkozott mezdgazdasagi termeléssel, de nem volt

igazan eredményes. Az dnkormanyzat foldteriiletei nagyon szétaprézodva vannak, komolyabb

91 Interjurészlet Gerjen, 2018. Sziil. 1984.

992 A Beliigyminisztérium hivatalos statisztikdja Gerjenrdl: http://kozfoglalkoztatas.om.hu/ Tolna megye/Paksi
jaras/Gerjen. Utolsé megtekintés: 2023. marc. 14.

%93 Interjurészlet Gerjen, 2018. polgarmester

%4 Interjurészlet, Gerjen, 2018. Sziil. 1988. Kozfoglalkoztatott

%5 Interjurészlet, Gerjen, 2018. Sziil. 1988. Kozfoglalkoztatott
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termelést nem tudtak hatékonyan végezni. [gy megmaradtak a kisebb 1éptéknél, és egy kevéssel
hozzajarulnak a telepiilési menza alapanyag-sziikségleteihez. A fogy6 1étszdm miatt mostmar

kizarolag a telepiiléskarbantartési feladatokat tudjak ellétni.

Milota

Telepiilésen beliili megélhetés

Milota helyi megélhetése igencsak sziikos, joforman csak az alapvetd intézmények
mikodnek a telepiilésen (polgarmesteri hivatal, iskola, 6voda, menza, 2 kocsma), valamint egy

asvanyviz-lizem, mely csupan 3 {6t tud foglalkoztatni.

Eppen a sziikds munkavallalasi lehetdségek miatt a haztartasok jelentés részének még van
kiegészité mezdgazdasagi tevékenysége. ,, Azok élnek egy kicsit jobban, akiknek tényleg van
munkahelyiik, és még amellett mezogazdasaggal foglalkoznak. Mert azert azt mondom, hogy
szinte nem nagyon van olyan csaldd, akinek egy kis plusz jovedelme ne lenne a
mezogazdasagbol. Ha olyanok az arak, meg olyan az iddjaras. Mert azért igyekszik mindenki
kiegésziteni, itt nincsenek olyan nagy fizetések.”%® Kb. 8-10 csalad van, akik komolyabb
mezOgazdasagi tevékenységet végeznek, csaladi gazdasagként, ondlldé jovedelemként, vagy
foallas melletti kiegészitésként, de nagy foldteriileten. Ezek a gazdak féként a szant6foldi
miivelésbdl tudjdk fenntartani a gazdasagukat, valamint a fOldrajzi teriilet adottsagaibol
addédoan van még gyiimolcstermesztés, ill. a kornyéken gyakori az uborka-termesztés is. Ez
utobbiak nagyon kézimunkaigényes tevékenységek, ami amiatt nehezebb, hogy a nagyobb
munkak, szedés idején nehezen talalni a napszdmra elszegddd munkaerdt. Ez egy komplex

helyzet Milotan, ami egy kis magyarazatot igényel.

Milota azok koz¢ a telepiilések kozé tartozik, ami mindig is egy periférian 1évo foldrajzi
kornyezetben probalt meg talpon maradni. A szocialista korszak iparositasi hulldmai és
kotelez6 munkahelyteremtési akcioi valamelyest stabil hatteret nyujtottak Milotanak is, de
mindez a rendszervaltas utan Gjra semmivé lett. A telepiilés megélhetése tehat mar kozel 30 éve
pengeélen tancol. A lakossag mar kidbrandult, lemondott arrdl, hogy valaha is jobb lesz a
helyzet. Aki megtehette, az elk6ltozott és mashol keresett megélhetést, aki pedig nem tud (az

anyagi lehetdségei nem adottak, hogy kilépjen a helyzetbdl), vagy csaladi, érzelmi okokbol nem

%6 Interjurészlet a polgarmesterrel, Milota, 2019.
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akar elkoltozni, azoknak a kdzmunkaprogram marad. Ebben viszont — a program helyi
miikddési formaja miatt — nem kell kiilondsebben dolgozni, idészakosan néhany hénapig
kapnak ’fizetést’, amiért j6formén energiat nem kell belefektetniiik. Emiatt alakulhatott ki az a
helyzet, hogy napszdmra mar nehezen taldlni munkaerdt: az embereket a koriilmények
leszoktattak a munkdrdl, kialakitottdk a sajat lavirozasi technikdikat a megélhetésben és a
kozmunkéaban, és a mentélisan leépiilt kozeg sem motivalja Sket. Igy alakulhatott ki az a
helyzet, hogy az idénymunkdkra sem szegddik el az emberek tobbsége. A magyar kormany
2019-es jelentése szerint is Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében a legnagyobb az igény
(atlagosan 4510 fé/honap) az egyszertsitett foglalkoztatas (EFO) keretében idénymunkésokat
foglalkoztatni (féként mezdgazdasagi munkara) majustdl oktoberig. %7 Viszont egy tjabb
kozponti intézkedés alapjan mar bevezették, hogy a kdozmunka mellett lehet idénymunkat
vallalni, és megkapja a kdzmunkés bért is, a napszambér mellett. Ez értelemszeriien rossz
szajizt is kelthet, példaul egy milotai gazdalkodé igy fogalmazott errdl: ,,Megkapja a fizetést
onnet is, megkapja innen is, hogy legyen kedve dolgozni. Tetszik érteni? Hogy legyen kedve
dolgozni.” °*® Egy uborkaz6 gazdalkodo is igy nyilatkozik errél a napszamos-helyzetrdl: ,, En
a 3000 méter uborkat azért hagytam abba, mert mar nem volt egyszeriien, idegileg kikésziiltem,
hogy most ez nem jott, most nem jon, nem volt, aki szedje. Itt a kézimunkaigényes dolgokat el
kell felejteni. Csak, amit géppel meg tud csinalni. Annyira le vannak szokva az emberek a

munkardl. Tisztelet a kivételnek, mert vannak kivételek. %

Visszatérve a helyi gazdalkodokhoz. Szinte mindegyikiik arra panaszkodott, hogy ami
a helyi adottsagokhoz a leginkabb megfeleld lenne, a gyiimolcsot (alma, meggy, did) mar nem
éri meg termeszteni, mert rettenetesen kiszdmithatatlan a felvasarloi piaca, az arak valtozasa.
Az egyik gazdalkodo az étkezési almat 60-80 Ft-ért adta el egy kornyékbeli felvasarlonak (aki
a Spar iizletlancnak adta tovabb). A léalma kildjat pedig 2018-ban 14 Ft-ért tudta eladni.
Ennyiért nem tériil meg a belefektetett munkaidd, a termesztés koltségei (ndvényvédo szerek,
stb.). Ugyanez a helyzet a tobbi gylimolccsel is. ,, Mert tavaly is, akinek folosleges meggy volt
otthon, még a befozésen feliili meggy, azok eladjak. De tavaly is a meggynek a felvasarlasi ara
50 Ft koriil volt, a végén meg mar talan 30. Szoval azért annyira jelentéktelen osszeg, hogy

azért nem is érdemes vele bajolni. De sokan azért a kicsit is, ennyiért is odaadtdk. °%°

97 Jelentés a 2019-ben egyszeriisitett foglalkoztatds keretében tervezett foglalkoztatottak szamarol. 2019. 8.
https://kozfoglalkoztatas.kormany.hu/download/4/08/52000/EFO%20jelent%C3%A9s_port%C3%Allra 201901
08.pdf utols6é megtekintés: 2023. marc. 19.

998 Interjurészelt Milota, 2019. Sziil. 1946.

%9 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1962.

1000 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1963.
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., De nem tudjuk tavasszal, meg a nyar egész idoszakaban, hogy mennyi lesz a meggy dra! Most
permetezzem, novényvedozzem, miitragydzzam, vagy mit csindljak vele? Mert ha 40 forint lesz,
akkor nem szabad. De ha 250 forint lesz, akkor meg megérné, vagy 150 forint elég! De az
mindig annyi lenne, 10-20 forint eltéréssel évenként! Es akkor tudom, hogy oda kell figyelnem,

mert 150 forintért mar lehet meggyet termelni. "%

,, Mert ugye ki vagyunk téve annak, hogy megtermeljiik azt a gyonyorii szép almat, és nem
tudjuk, hogy mire eladasra keriil, mennyiért fogjuk eladni, és hogyan. Mert legyen
napszamosunk, legyen bejelentett munkaero, legyen a fiam a kocsival, razogéppel le is rdzza,

fel is szedjiik, fel is a potkocsira, és szallitsuk is be, na de nem tudjuk, hogy mikor vihetjiik

be 21002

,, Itt senki nem tud semmit soha, csak mar amikor kész tények elé allitjak. Ez az évek ota huizodo
probléma az almandal is. Az onkéltséget se kapja meg érte. Magyarul majdnem csak ugy néz ki,
hogy fizetiink, hogy dolgozhassunk. Még akkor a riziko is ott van, hogy nem-e veri el a jég, vagy

nem-e fagy le. Ugyhogy ez egy ilyen kiszolgdltatott helyzet. %%

Mindezek mellett a nagyobb gazdik, akiknek kelld mennyiségli foldteriilet mar a
birtokdban van, nem hagynak fel a gazdalkodassal, csak a termeléssel igyekeznek mindig a
felvasarloi igényeknek megfelelni. Emiatt az eddig is talstilyban 1év6 szant6foldi ndvények
tovabb terjeszkednek, €s a nagyobb gazddk az egyéb termelésekkel (joszag, gylimdlcs) egyre
inkabb felhagynak.

Ugyanakkor neheziti a termelést a milotai fold-helyzet: a rendszervaltds utani
karpotlaskor a foldek eltérd mindsége miatt mindenkinek osztottak a jobb és a gyengébb
mindségli foldekbdl is, emiatt nagyon elaprozodott birtokok alakultak ki. ,, Tehat van, akinek
1000 61, van, akinek 500, van, akinek 1 hektar, van, akinek 0.3 hektar, mert igy el lett aprozva.
Ma mar nem lehet ezen gazdalkodni. Mert most hogy fordul meg egy kombdajnnal, egy nagy

traktorral hogy megy. Aki ezt csindlja, az veszteséggel csindlja. %%

Ugyanakkor a szant6foldi novényekre magas unios tdmogatas jar, igy, legalabb a bevétel egy
része kiszamithat6 marad ebben a szegmensben, még ha a felvasarlasi éara szintén

kiszamithatatlan marad. ,, Megtermeltiik a buzat, megtermeltiik a kukoricat, a buzat mar

1002 Tnterjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
1002 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1946.
1003 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1962.
1004 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
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beboritottuk a felét a placcra a kereskedonek, még nem tudtuk, hogy mennyiért veszi meg. De

mar ott volt ndla. 0%

Az egyik régi gazdalkod6 csalad, akik foallasban végzik a csaladi gazdalkodast,
kordbban, a szocialista iddszakban 1is 0©nall6 gazdak voltak, nem Iéptek be a
termeldszovetkezetbe. A karpotlaskor visszakapott foldeken és az utdna apranként vésarolt
terlileteken alakitotta ki a mai gazdasagat. Ebben van szant6foldi ndvénytermesztés is, valamint
gyiimolcsos, akacos. Joszagot csak sajat fogyasztasra tartanak (sertés, baromfi). Kordbban, a
szocialista iddszakban és a rendszervaltas utani évtizedben még 8-12 teheniik volt, fejogépeket
vettek hozza, az ebbdl befoly6 tejpénz egy stabil bevétel volt. ,, Akkor is, a TSz-ben, és most az
onkormanyzatban is a kozfoglalkoztatottaknak nagyon kevés a fizetés, kellene mellé a tejpénc.
Ez csak a tulélésre elég, ahhoz, hogy csaladot alapitson, elorébb jusson, arra kevés.” 1006 A
piaci armozgasok tették tonkre a tejtermelést is, folyamatosan csokkent az atvételi ara, majd

1007 ytan megsziint a helyi felvasarlas. Egy kis ideig még probaltak

végiil egy botranyos ugy
mashol leadni, de végiil annyiban maradt a dolog, és mindenki eladta a teheneit. Azota csak
novénytermesztéssel foglalkoznak. Ennek a gazdanak a fia is ott €l veliik a portan, kozdsen

gazdalkodnak.

Egy masik 'nagygazda’ szintén csaladi gazdasagként miikodik, a gyerekeivel kozosen
dolgoznak. Mindannyiuknak van mellette egy f6allasa, de a sziviikon viselik a gazdasagot,
igyekeznek fejleszteni, ndvelni a lehetdségeket. 80 hektar sajat foldjik van, bérleményekkel
egyiitt osszesen 140 hektaron gazdalkodnak. , [Edesapdm] 50-60 hektir kozott szerzett a
karpotlas soran, ezt mi azota mar felfejlesztettiik, vasarlasokkal, foldbérletekkel most dsszesen
140 hektar van. Tehat amikor azt kérdezte, hogy milyen perspektivat latnak az én gyerekeim a

maraddsban, hat ez. Az, hogy gazdalkodunk. " *°®

Egy mezdgazdasagi Ostermeld, foallast gazdalkodd foként az uborkatermesztéssel
foglalkozik. Az uborkanak nagy elénye, hogy néhany éve minimalizaltdk a felvasarlési arat,
tehat nem olyan kiszdmithatatlan a termelésébdl a megélhetés, mint a gylimdlcsdknél. Viszont
kertészeti miivelése révén masfajta munkafolyamatokat és gépeket igényel. A karpotlaskor
visszakapott csaladi foldeken kezdte meg a gazdalkodast, palyazati tdimogatasokbol gépesiteni

is tudott akkor, a szant6foldi ndvénytermesztés (buza, kukorica, napraforgd) mellett volt

1005 Tnterjuarészlet Milota, 2019. Sziil. 1946.

1006 Tnterjarészlet Milota, 2019. Sziil. 1946.

1007 Az 1990-es évek végén az atvevd Ceglédi Tej Kv. 3 honapig nem fizette ki a napi szinten leadott tejet a
faluban. Kés6bb sem kaptdk meg azt a pénzt a tejtermeldk. Ennek a gazdanak, akinek kb. 10 tehene volt
ekkoriban, 5-600.000 forintja veszett oda.

1008 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1963.
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visszakapott almasa, telepitett 2 hektar szilvast, és bérelt foldekkel egyiitt 6sszesen 30 hektaron
gazdalkodott. Késobb visszavették a bérleményeket (a tulajdonosok tobbnyire eladtdk a
foldjeiket), és ma mar csak a sajat 15 hektaron termel. Ebben van szant6, gytimdlcs €s a zoldség
(foként uborka). Egy termeldi-értékesito szovetkezetnek is dolgozik, megbizottként ¢ vasarolja
fel a kornyéken az wuborkat. Kisebb teriileti foldjei miatt nala még jelentdés a
gylimolcstermesztés is, de ennek is egy része osztatlan kozos tulajdonban van még a TSz
felszamolasa oOta. A szovetkezet nagy gyiimolcsdsét elosztottak a tagok €s jogosultak kozott,
mindenki tudja, hogy melyik az 6 f4ja, neki is az egyik sor kozepén van 28 almafdja. , Itt ez egy
nagy probléma, hogy a gyiimolcsdos egy nagy gyiimolcsos, de el is van mar hanyagolva, miota
ilyen rossz az alma dra, sokan nem is foglalkoznak vele, megy tonkre. %% Mert ugye, ha az
egyik gazda mar felhagyott a gylimdlcstermesztéssel, nem 4polja a fait, a ndvénybetegségek,
fertdzések hamar atterjednek a tobbi gazda tulajdonéra is — nehéz igy a kozos tulajdonban 1€vo

gylimolcsost gondozni.

Osszességében Milota mai mezdgazdasagi helyzetét nagyban meghatirozza a kevés
foldtertilet. Aprofalvas térségben helyezkedik el, stirlin vannak egymas mellett a telepiilések,
mindegyikhez kicsi foldteriilet tartozik. Korabban sem voltak nagybirtokok a kornyéken, a
rendszervaltas utan, ill. a 2010-es években sem voltak jellemzdek itt a nagy foldvasarlasok,
kiilsé befektetSk, nagyobb cégek megjelenése. Igy a falu lakossaga a karpotlaskor ezen a
kevésen osztozott, a teriilet valtozd termd mindsége miatt még inkabb elaprozodott
birtokszerkezet jott 1étre. Mindezek ellenére az rajzolodik ki, hogy a lakossagnak egy jelentds
része mégis inkabb ragaszkodik a f6ldhdz, még ha kicsi is, de kevesen adjak el. ,, [tt nem nagyon
van [elado fold]. Hat itt ugye nincs munkahely, mindenki ragaszkodik a foldjéhez, kézzel-labbal.
Tehat nagyon-nagyon ritka, amikor az ember tud vasarolni egy-két hektar foldet. Nagyon nehez.
Es nagy a konkurencia, mert hét sokaknak kellene.” "% Aki nem is kozvetleniil a fold
megmiivelésével foglalkozik, sokszor a bérbe adéasaval is a sajat egyéb mezdgazdasagi
tevékenységeit latja el. ,, Még most is, bar mar torténtek adas-vételek és oroklések, de kb. 600-
700 ember tulajdondban van még mindig. Es ezt nem is lehet Gsszehozni. Miivelik is, meg
vegiilis a csaladok fogjak ossze, bérbe adjak egymasnak, hogy én nem haszndlom, te hasznald,
adsz egy kis terményt, azt’ kész. Mert nincs eszkézom, meg nincs hozzd pénzem se. En tartanék
sertéseket meg csirkét, azt’ akkor év végén ad neki terményt vagy valamit, hogy kompenzalja a

bérletet magyarul.” " A telepiilés lakosainak zome csupan kiegészitésként tud anyagi

1008 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1962.
1010 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1963.
1011 Interjarészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
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bevételhez jutni ebbdl az 4gazatbol. A f6 probléma ezen a teriileten a bizonytalansag ¢és
kiszolgaltatottsdg a nagykereskedelmi folyamatoknak: joforman minden termény szintjén évrol
évre kiszamithatatlan a szezon végi bevétel, a belefektetett munka megtériilésének, vagy a
rafizetésnek a mértéke. Ez pedig egyforman érinti a kis gazdékat, akik mellékjovedelemként

végeznek mezdgazdasagi munkakat, €s a nagyobb, 6nallé gazdakat egyarant.

., Ez egy csunya szo volt, de most tulajdonképp azoknak a régi kuldkoknak a gyerekei
gazdalkodnak tovabb, azoknak az 5-6 csaladoknak a gyerekei, akik annak idején
ezekbdl a csaladokbol szarmaztak. Ezt Milotan latjuk, én nem tudom, hogy mdshol
hogy van, de Milotan ugyanazok gazdalkodnak. Akik akkor ugye, nyilvan az is
kozrejdtszott, hogy ezek a csalddok kaptak vissza nagyobb foldteriiletet. Es azoknak
lett nagyobb foldteriiletiik egybol, amin elkezdhettek valamilyen gazdalkodast. Mert
akinek jutott az a 12 aranykorona, az tényleg nem tudott mit kezdeni, legfeljebb

vasdrolt hozzd még valamit, vagy eladta.”**

Varosok kozelsége. Ingazas

Milota az orszag egyik legkeletibb csiicskében, az Eszak-alfoldi régioban helyezkedik
el. Foldrajzi fekvésébdl és a kozponti eréforrasoktol valod tdvolsagabdl adodoan egy erdsen

leszakado térség része, egy kistelepiilési kdrnyezetben, és szamottevd nagyvarosoktol tavol.

A fentebb emlitett 60 km-es korzetébe csupan két kisebb varos esik: Fehérgyarmat (30 km) és
Mitészalka (50 km). Ezek a varosok bar a mindennapi ligyintézések és az infrastrukturalis
ellatottsag tekintetében kozpontnak tekinthetdk a kdrnyékbeli falvak szdmara, azonban komoly
munkaerd-felszivd hatasuk nincsen. Bar a 60 km-en kicsit tal van, de még ipari parkjaval
néhany fének munkat biztosit Nyirbétor is (67 km). Igy aztan mivel a kozelben nincs komoly
nagyvaros, tobben is tdvolabb, kiilfoldon, Pest megyében, Budapesten (340 km) vagy a Nyugat-
Dunantulon, példadul Gyorben (470 km) kénytelenek munkat vallalni — igy csak néhany hetente,
havonta tudnak hazautazni a csaladjukhoz. Ezt a helyzetet nem tudja mindenki véllalni, igy
sokak szdmdra marad a helyi megélhetés — ami Milota esetében joforman kimeriil a

koézmunkaprogramban. A telepiilés lakoi is lesujtéan nyilatkoznak errél a helyzetrdl.

1012 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952. felesége
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., Nyirbator, Matészalka, és utana itt a nagy semmi. Még Matészalkaig [van valami], de utdna

a nagy semmi. 1013

., Egyre kevesebb a fiatal, az értelmiségiek nem jonnek vissza. Korabban még visszajottek, mert
atsz-ben is, mezgazdasagban is vezeto emberek lettek, vagy tanarok. Ma minden fiatal elmegy,

aki értelmiségi palyat valasztott. "0

A két kornyékbeli nagyvaros, Matészalka és Nyirbator kinal munkalehetdségeket.
Matészalkan van almafeldolgozé ilizem, jarmiialkatrész-gyartas, kisebb elektronikai eszk6zok
gyartasa, illetve a holland alapitast Friesland Campina Zrt. a Pottyds és Milli termékeket is itt
gyartatja. Nyirbatorban repiilogépalkatrész-gyartas, orvosi segédeszk6zok gyartasa, haztartasi-
vegyipari termékek gyartasa is zajlik. Mindezek ellenére, aki tomegkdzlekedéssel probal eljutni
Matészalkara, masfél-két 6rds menetiddre €s 1 atszallasra szamithat, csak oda. Nyirbatorba
pedig tobbnyire két atszallassal és 2.5 oOrds menetiddvel kell szamolnia a dolgozdnak.
Természetesen mindkét irdnyba ritkak a jaratok, egy 6 orakor kezd6dé miiszakra oda sem lehet
érni, mert nincs olyan jarat, egy 8 6rakor kezd6dé munkaiddre pedig Matészalkara 6 orara,
Nyirbatorba 6.30-ra tud beérni a dolgozo a varosba, a késdbbi jarattal mar elkésik. Lathato tehat,
hogy a tomegkdzlekedés joforman nem megoldhatd a munkaba jardshoz. Az egyik Nyirbatori
tizem a szomszédos falubdl, Tiszabecsrdl (3 km) indit sajat buszjaratot, ez lehetne egy megoldas

a kozlekedési gondok feloldéasara.

A sajat autoval jaras pedig nem jellemzd, hiszen egy olyan helyi tarsadalomrol van sz6, amely
a rendszervaltds utan a megélhetési nihilben élt két évtizedet, majd lassan egy évtizede a

kézmunka nyujtotta al-megélhetésben vergddik.

A kozlekedési koriilményeket tekintve j6forman egyediil Fehérgyarmatra megoldhato a
munkaba jaras, a kb. 1 6ras menetiddvel és a jaratok lehetdségeivel egy 6 orakor ill. 8 érakor
kezd6doé miiszakra oda lehet érni. Itt azonban nagyon kevés a munkalehetdség, kisebb lizemek
vannak (pl. konzervgyar, mezdgazdasagi kisgépgyartd iizem), par szédz f6s munkaerd-
sziikséglettel. 2018-ban elindult a tervezése a fehérgyarmati ipari park l1étesitésének, azonban
2021-ben még mindig nem kezdtek hozza az épitési munkalatokhoz, igy a nagy attorés még

varat magara a munkahelyek lehetdségei terén.

A lakossagi ellatés, infrastruktara teriiletén is fokozatos leépiilés tapasztalhatd. A kisebb

falusi iskolakat az évek soran bezarjak vagy Osszevonjak, a lakosok koziil, aki megteheti, a

1013 Interjarészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
1014 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1952.
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gyermekeit szeretné mar kiemelni a kornyezetbdl, és a varosi iskoldkba jaratjak, igy akik a
telepiilési iskoldkban maradnak, azokkal egyre romld szinvonal alakul ki a kozosségben.
Pedagbdgusokat is egyre nehezebb talalni ezekbe az intézményekbe (az orszdgos pedagogiai
szakember-hiany mellett is). Az egészségligyi ecllatdas is hanyatld tendenciat mutat, a
fehérgyarmati kozponti ellatasokbol egyre tobb mindent helyeznek 4t a még tavolabb 1évo

Matészalkara.

., Ugyanigy leépitik az egészségiigyet is a kornyéken. Mert a fehérgyarmati korhaz
egy meno, jo korhaz volt, gyénydriien felujitottak. Mikor latjuk a lepukkant
épiileteket mindenfelé, tudjuk azt, hogy a fehérgyarmati korhaz egy olyan korhaz,
ahol minden szobdhoz fiirdészoba van példaul. Tényleg gyonyériien felijitottak. Es
lassan mdr mi lesz belole? Elfekvo. Mert nincs benne orvos. Mert Matészalka
kozponttal vagyunk mostmar. Nehogy 30 km-re jussunk el, ha valami baj van,
hanem menjiink 50 km-re, mert az egy kiemelt korhdz lett. [...] Ha most
belgyogyaszatra megy, sebészeti osztaly mar nincs is, mar mindent Matészalkan
csinalnak. Mar magdnorvosok jonnek kibérelni a miitot, hogy hasznaljak a miitoket.

Ez is borzaszto. Es ez egyre vonzza azt, hogy minden leépiil.”

Osszességében mindezek a jelenségek egyiittesen alakitjdk az emberek életkdriilményeit, a

megélhetési lehetdségeket — nem csak az anyagiakra fokuszalva.

., Tehat nincs munkahely. Ennek a vidéknek ez a legnagyobb problémdja. Es nem
akarok politikaba belemenni, mert az én szememben mocskos dolog, mindegy,
Milyen szinii kormdny volt Magyarorszagon, itt 90 ota csak igérgettek, igérgettek,
de itt '90 ota csak a leépités ment, ezen a vidéken. En most csak Szatmdrrdl
beszélek. [...] Itt a Fehérgyarmati térségben semmiféle fejlesztést nem csinaltak,
munkahelyet nem |étesitettek. Es innen rengeteg fiatal elment. Nem tudom,
szégyellhetik magukat a mindenkori kormanyok, akik eddig miikodtek, mert
Szatmart elfelejtették. Pedig nagy kar, mert itt nagyon rendes emberek, tisztességes,
becsiiletes emberek élnek. Es ezekrdl az emberekrdl igy elfelejtkezni, ahogy
elfeledkeztek a mindenkori kormanyok, az szégyen. Mintha mi mar nem is
Magyarorszag lennénk, hanem Karpatalja. Teljesen faképnél hagytak benniinket.

Ezért tavozik a fiatalsag nagy része. 0

1015 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1963.
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Kozfoglalkoztatas

Milotan a f6 megélhetési lehetdséget a kdézmunka-program nyujtja, bar ez
megélhetésnek nem igen nevezhetd. Erdemi valtozas nincs a kornyék munkahely-bdvitéseiben
az elmult években a rendszervaltas ota, igy tehat a program meghirdetett célja, miszerint
visszaintegralja az allaskeresOket a munkaerdpiacra, nem tud miikodni, hiszen nem nagyon van
munkahely, ahova visszatérhetnének. Az is igaz lehet, amit sokszor lehet hallani, hogy aki akar,
az tud taldlni munkdt maganak. igy tehat az sem mindegy, hogy egy ilyen program az egyes
teleptilésen milyen formaban mikddik, van-e benne valddi értékteremté munka, valddi
tevékenység, ami adott esetben motivalhatja a résztvevoket, hogy hasonl6 erébefektetést téve
egy valédi munkahelyen is megalljak a helyiiket. Mert ha ez hianyzik bel6le, akkor nincs
motivacio arra sem, hogy keressen egy igazi helyet, ahol a rendes munkaval mar rendes bérhez

juthat.

Milotan a kézfoglalkoztatas keretein beliil atlagosan minden évben 140 {6t vesz részt a
programban. Altaldban vetésforgd-szertien, rovid idStartamii kozfoglalkoztatasban minél tobb

embert igyekeznek bevonni egy-egy idére a programba. 10

A tevékenyseégeik kozott foglalkoznak mezdgazdasaggal: nevelnek évente 25 sertést,
gondoznak 2000 méter uborkat, paprikat, paradicsomot, sargarépat termesztenck — ezzel a
telepiilés konyhajat 1atjak el alapanyaggal. Emellett néhany k6zmunkas besegit az 6vodaban, a
szocialis ellatdsban (iddsek gondozésa, ligyintézés a szdmukra), valamint a konyhan. Végzik a
teleptiléskarbantartasi munkdkat, valamint a START mintaprogram keretén beliil 1étrehoztak
egy tésztalizemet. Itt 15-18 {6 dolgozik, az aktudlis palyazati lehetdségtdl fligg a 1étszam,
mindig Ujra kell palydzni a folytatasra. Szintén palyazati pénzbdl vették meg az ilizem
felszerelését: nya;td-, vago-és formazogeépek, szaritd allvanyzat, csomagolo €s cimkézo gép (ez
utobbi még nem miikddik, nem hasznaljak). Az lizem egy dnkormanyzati tulajdona csaladi
hazban lett berendezve. A telepiilési konyhara készitik a tésztat a kozétkeztetéshez, valamint a
helyi lakosok is vasarolhatnak beldle igény szerint, megrendeléseket is le lehet adni nagyobb
csaladi eseményekre, tinnepekre. Ebbdl tehat van egy minimalis bevétele az donkormanyzatnak,

de mivel nincs széles vevokor, ezért ez elenyészonek mondhato.

A milotai kdzfoglalkoztatds joforman szocialis ellatasként mikodik: sok esetben valodi

munkavégzésre nincs sziikség a fizetés megszerzéséhez, sokan csak bemennek reggel alairni a

1018 Interju a polgarmesterrel, Milota, 2019.
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jelenléti ivet, és utana hazamennek. ,, 4z még a baj, hogy a semmittevésért megkapjak a
peéncziiket, de ha ok idehivjik ket [ti. mezogazdasagi napszamba — BLB.], akkor ott bizony

dolgozni is kell a pénzért. Reggel elmennek alairni, aztdn hazamegy egész nap.” 'Y

LAz a baj, hogy ezzel a kozmunkaval ugy elrontottik az embereket, hogy nem akarnak
egyszeriien dolgozni [...] Es uigy elrontottik Sket, hogy azért az 50-60.000 forintért aldirnak
reggel, és utana hazamennek, nem csinalnak semmit, onekik ennyi elég. Nem feltétleniil akarnak
tobbet. Keves koziiliik az, aki torekvo, és tobbet akar. Azokkal lehet beszélni, hogy jojjenek el

napszdamba, de nagyon nehéz kézimunkaerét szerezni itt is. %18

Tehat komoly erébefektetést nem kdvetelnek meg a kdzfoglalkoztatottaktol, joforman
megmaradt a segély-jellege, és igazi motivaciot sem ad a valédi munkavallalashoz, valédi
munkahelyen. Ez természetesen egy komplex helyzet, nem kizardlag az 6nkormanyzat tehet
rola. Hiszen az is el6fordulhat, hogy valéban nem tudnak tobb munkat adni a munkasoknak, de
mégis igyekeznek minél nagyobb foglalkoztatotti 1étszamra palyazni az allamtol, hogy minél
tobb csaladhoz juthasson el az anyagi segitség. ,, Ha nem lenne ez a kozmunka, az emberek én
nem is tudom, hogyan élnének meg. "*°*° Ugyanakkor egyéni szinten ebbe a helyzetbe valoban
csak beleragadni lehet: a generacidokon ativeld munkanélkiiliség atszovi a helyi tarsadalmat, a
jelenlegi, megolddsnak szant kozfoglalkoztatds sem ad semmilyen motivaciot vagy
kapaszkodot, hogy hogyan lehetne kilépni ebbdl a kilatastalannak t{ind helyzetbdl.
. Onkormdnyzat, kozhasznii munka. Es ez tokéletesen elegendo is. Eddig, akik jottek dolgozni,
mar nem jonnek [ti. mez6gazdasagi napszamra — BLB.]. Elég nekik az a pénz, ott elvannak, azt
jolvan. Kapjak az ilyen segélyt, aztian kész. [...] Ez egy ilyen vegetdlas itt. Egyik helyrol iil a

madsikra. 1920

Fontosnak tartom itt visszautalni a mar emlitett Molnar Gyorgy — Bazsalya Balazs —
Badis Lajos altal végzett kutatasra, hiszen ahogy Tiszaigarnal lattuk, Milota is hasonlo cipdben
jar a munkahelyek altal nyuQjtotta lehetdségek terén, sét, még inkabb leszakadd térségben
helyezkedik el. Tehat a kozmunka-program, mint legnagyobb foglalkoztaté a lakosok szamara,
nem nyujthat megfeleld6 megélhetést, egy vegetald helyzetben tartja a lakossagot a latszat-
megélhetéssel, és a program fokozatos leépitésével csak ujra a megélhetési kilatastalansag kertil
elétérbe. Az altalam vizsgalt telepiilések koziil Milota esetében a legerdsebb probléma a kutatas

altal is emlitett mentalis képesség hianya a munkara. A rendszervaltas ota tart6 munkarol valo

1017 Interjurészlet Milota, 2019. sziil. 1946.

1018 Interjurészlet Milota, 2019. sziil. 1963.

1018 Interjurészlet a polgarmesterrel, Milota, 2019.
1020 Interjurészlet Milota, sziil. 1962.
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lenevel6dés nagyon erdsen jelen van a helyi tarsadalomban, amit direkt intézkedésekkel nem
lehet megoldani. Komplex megoldasi folyamatokra van sziikség indirekt formdban is, szocidlis

¢s mentalis segitségnyujtassal.

Dudar

Telepiilésen beliili megélhetés

Dudar ¢letében a mezdgazdasagi termelés korabban sem volt uralkodé megélhetési
forma. A szocialista korszak helyi nagyiizeme, amely mashol jellemzden a termelészovetkezet
¢s allami gazdasag volt, az itt a szénbdnya, és mell¢ az ide telepiild vallalatok agazatai voltak:
a Bakony Volan telepe, Erdészet, Bakony Miivek iizeme (villamossagi alkatrészek gyartdsoros

gyartasa).

Mara ezek mind bezartak, vagy joval kisebb formaban mitkddnek. Viszont a telepiilés
Kisvallalkozasokban viszonylag gazdag. Miikodik két faipari cég (6sszesen kb. 50-70 f6s
dolgozoi létszam), fémipari vallalkozas (20 6 koriili 1étsdzm) épitdipari vallalkozasok,
fuvarozasi-szallitasi cégek, kereskedelmi cégek (gépjarmii, gyodgyszer, egyéb), és a
szolgaltatdsok terén is viszonylag szines a paletta: a szokdsos intézményeken kiviil
(gyogyszertar, posta, ¢élelmiszeriizletek) szépségszalon, gépjarmii  javito, tlizép,
vendéglatohelyek és szallashelyek is talalhatoak itt. A korabbi, megmaradt nagyobb munkaltato
intézmények kozil a Volannak van még egy kisebb részlege, az Erdészet szintén néhany fovel
miikédik. A banyaszat terén egy kdbanyanak van dudari telepe, ahol elsésorban mészkovet
banyasznak, valamint a korabbi szénbanya utdéda a Duszén Kft., mely kb. 20 fos 1étszamot
foglalkoztat, és mar csak kiilszini fejtéssel nyer szenet a f61dbdl, amibdl természetes talajjavitd

szert készitenek.

Ahogy kordbban Beluszkynal lattuk Vas megye €s Szabolcs-Szatmar-Bereg megye
Osszehasonlitdsdban, a fejlettebb régidoban az egy fére jutd vallalkozasok szama is magasabb.
Nevezhetjiik ezt akar egy ’inspirdld kornyezetnek’ is, amely Dudar esetében is aldtdmasztast
nyer, tobben is Onallo vallalkozasba kezdenek a telepiilésen beliil. Ahogy a fejezet
bevezetdjében is lattuk, Beluszky Pal is ramutat, hogy a megélhetési koriilmények és

lehetdségek kihatassal vannak a lakossag munkakultarajara, életvitelére, mentalitisara. %%

1021 Beluszky 2016: 248.
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Dudar mivel a fejlédo, stabil gazdasaggal rendelkezd Nyugat-magyarorszagi régioban fekszik,

ez a pozitiv kdrnyezet kihatassal van a telepiilésen beliili folyamatokra is.

A mezbdgazdasag korabban sem, most sem jelentds megélhetés a falu életében, allami
foldek eladéasa sem tortént a 2015-2016-0s arverések idején. Néhany kisebb csaladi gazdasag
mikodik, tobbnyire valamilyen féallas mellett kiegészitd tevékenységként, sajat fogyasztasra,
vagy minimalis haszonnal. Koziilikk is tobben nyugdij mellett gazdalkodnak, tobbnyire haz
koriili allattartast végeznek, az ehhez sziikséges takarmany miatt esetleg szant6foldi
kiegészitéssel. Az egyikiik 8 hektar foldet miivel, legnagyobb részét bérelve, kaszalonak, ill.
takarmanynak valo gabonanak. Ok 4 tehenet tartanak, és minden évben a szaporulatot is
felnevelik, €s hizott allatként adjak el. ,, Vagodllatkent lehet csak értékesiteni. Hat nagyon nem
tudunk mit csindlni vele, muszdj félnevelniink, de nem éri meg. A fiam kiszamolta, amibe van
az allat, az nem biztos, hogy visszajott pénz, és akkor még a munkarol szo sincs. Hat maximum
az a pénz jon be belole, vagy marad meg belole, amiért a kis allatot el tudnank adni. A 6 hetes
vagy 7 hetes borjiit ha el tudndnk adni, annak az dra marad meg. Es kézben 17 vagy 18 hénapig
neveltiik. ” 1% A dudari kisgazdalkodast az segiti, hogy a telepiilésszerkezetbél adoddan
gyakran a haz koriil is nagy telek all rendelkezésre. fgy példaul egyik adatkozlém otthon tart
15 birkat, 2 hizot és kb. 15 tyukot, a hdz mogotti 3-4 hektar fold pedig a kaszalo, a birkdknak
legeld. Sajat fogyasztasra, a tagabb csaladnak foglalkoznak vele, illetve néha a kész hust eladjak
a falun belil, kiegészitd jovedelemként. Emellett a csalad tobbi tagja, a gyerekeik is kisegitik
Oket, kolcsonosen. . En szokok még mindig kaszalni, begytijteni, takarmanyt a birkdaknak télen,
meg nyaron nekiink itt van akkora telkiink, a fiam telkivel osszefiiggoen, hogy kb. egy 3.5 — 4
hektar. Itt hdtul. Es akkor ott hatul a kertben legelnek a hé elolvaddsatél a hé leeséséig kint
vannak az ég alatt [ti. a birkak]. [...] Mds etetnivalot meg, a lanyunk férje gazdalkodik [10
hektaron — BLB.], f6ldbe, az adja a gabonat. A tiizel6t meg a fiunk. Igen, hat a fiunknak van
erdoteriilete. A karpotlaskor kaptunk foldet, az erdével szomszédos telket tudtunk licitalni
annak idején, és akkor ott van egy kozel 20 hektaros teriilet, a fiunk fasitotta, erdositette. A

tiizel6 megvan onnan, igen.” 0%

Dudar telepiilésszerkezetére jellemzdek a haz koriili telkek, igy egy masik adatk6zlémnek is
otthon 3 hektaros a ’kertje’. ,, 3 hektar fold van itt a haz kériil. A fiam rendezi most.[...] EQy
tarsasaggal van megegyezve, és akkor ok megszantjak, megmiivelik, és elviszik a termeést.”

Allatot is tartanak, 2 hizot sajat részre, a malacokat el szoktak adni, mellette pedig még baromfi

1022 Interjarészlet Dudar, 2018. Sziil. 1951.
1023 Interjurészlet Dudar, 2018. Sziil. 1937.
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van (liba, kacsa, tytk). Emellett a csaladfé méhészkedéssel is foglalkozik, lehetdleg sajat,
kornyékbeli vevoknek adjak el a mézet, ha mégis megmarad valami, akkor az allami felvasarlo
véllalatnak adjak tovabb, de ,, Az meg olyan dron van, hogy az gyaldzatos.” *°**Az iizletben

ekkoriban 1600 Ft egy liter méz, mig 6k 620 Ft-ért veszik at literjét.

Mezbgazdasagi nagyvallalatok koziil egy nagyobb cég van, amely tobb kornyékbeli
teleptilés foldjeit miiveli, a kordbbi Varalja Mg. Tsz.-bdl alakult, Var MezOgazdasagi ¢€s
Szolgaltatd Kft. Foként gabonatermesztéssel foglalkozik.

Varosok kozelsége, Ingazas

Dudar igazi erdssége a fejlett nagyvarosok kozelsége: Veszprém, Székesfehérvar, Mor, és még
Gyor is olyan tdvolsagban vannak, melyek mindennapi bejarassal is akar megkdzelithetdek (az
adatokért lasd fentebb a tablazatot). Természetesen tény, hogy ez sok utazassal toltott idével
jar, akar napi 2-3 6rat is igénybe vesz. Emellett a 8 km-re 1évd Zirc is jelen van egy-két kisebb
tizemmel, illetve leglijabban Csetényben (Dudar egyik szomszédos telepiilése, 5 km) nyilt egy

nyolcvan {6t befogado, elektronikai késziilékeket gyarto lizem, a Balluff Kft. részérdl.

Mindenesetre megvannak ezek a lehetdségek, €s aki véllalja az ingézast, viszonylag sokszinii

valasztékbol kereshet maganak munkahelyet.

A Kovach Imre altal megallapitott 60 km-es agglomeracios korzethataraban Dudar
esetében tobb nagyvaros is fekszik. Ezek azonban csak a munkahelyek végett vannak
kapcsolatban a telepiiléssel, a tobbi agglomeracios kritérium (mint példaul szolgaltatasok
igénybevétele, ligyintézés, szabadidé-eltoltési lehetdségek stb.) inkabb csak Zirccel,

Veszprémmel érvényestil.

Sokak szamara természetesen érthetd modon terhet jelent a sok utazas, még ha az egyes
nagyvallalatok inditanak is lizemi jaratokat a kdrnyezd telepiilésekrdl. Volt olyan lakos, aki azt
mondta, hogy éppen emiatt nem biztos, hogy hosszii tdvon szeretne Dudaron ¢€lni, mert
rengeteget kell utazni a munkahelyekre, €s ez sok id6t elvesz. Egy masik dudari a rendszervaltas
idészakéban a banyanal dolgozott, és amikor megkezdddtek a leépitések, korkedvezménnyel
nyugdijba ment, és a végkielégitésébol vett két tehenet, hogy ha nem tud majd elhelyezkedni 4j

munkahelyen, akkor is legyen mivel kiegésziteni a megélhetést. ,, Itt helyben, vagy a kornyéken,

1024 Interjurészletek Dudar, 2018. Sziil. 1953.
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amire azt lehet mondani, hogy kérnyék, nem volt munkahely [ti. a rendszervaltaskor — BLB.].

Mindenhol a 30-40 km-re el kell jarni, hogy valaki tudjon dolgozni. %%

Emellett egy masik ingazé helyi lakos pedig gy latja, hogy az ingdzassal megoldhato a
megélhetés a dudari lakohely mellett. Igy fogalmazta meg Dudar régi és mai megélhetési

helyzetét:

.. En tigy gondolom, hogy nem is erésodott, de nem is gyengiilt. Annak idején is egy
frekventalt hely volt, mert itt volt a banya, itt volt a Bakony Miivek, az Erdészet,
ugye akkor volt egy csénakos gyadr, azt hiszem ilyen ponyvikat csindltak [a
termelészovetkezet melléglizemaga volt — BLB.]. Meg mellette volt a tsz, meg a
Volan. Tehat annak idejéen ez egy jo fekvesii és frekventalt hely volt, tehat érdemes
volt idejonni lakni, mert volt munkahely. Most megint ott, attol fiiggetleniil, hogy
ezek megsziintek, tobbségiik, megint ott vagyunk, mert ugye kénnyen el tud jutni a
dolgozo a kornyezo varosokba, tehdat Mor vagy Veszprém iranydaba. Durvan
gvakorlatilag egy fél ora alatt ott van a jarat, tehat haztol hazig viszik az embereket.
Tehat ilyen szempontbol én ugy gondolom, hogy ez igy nagyjabol ki van

egyenlitédve. 0%

Valamelyest egyfajta megtartd ereje lehet ez Dudarnak a felnovekvd fiatalok korében is, a
csaladi kotelékek mellett. fgy megélhetési-egzisztencialis szempontbol is érdemes lehet
Dudaron maradni. ,, Igazibol ezért maradnak itt. Mert ennyibél nem lehet semmit se lépni egy
veszprémi viszonylatban. Egzisztenciat soha az életben nem fog ott teremteni egy 8 oOrds
fizetésbol. De Dudaron tud, és akkor foliil a buszra, vagy kocsiba, és 30 perc alatt Veszprémben
van. 192 Masrészrol pedig a bekoltozok, 1j otthont keres6k szamara is vonzoé lehet Dudar
ebben a viszonylatban: ,, van egy ilyen is, itt sziiletett mar a 3. gyerek, vettek egy csaladi hazat.
Ok Zircrél jottek ide. Oket a svdjci frankos hitel fojtotta meg Zircen, el kellett adni a szép

lakdasukat, és akkor itt vettek egy hdzat."1%%

A telepiilés vezetdje szerint ebben lehet megragadni Dudar 6 profiljat: az 6nkormanyzat
célja az infrastrukturalis szolgaltatasokat erdsiteni, €s egy stabil hatteret ny(jtani az ingdzo

csaladoknak.

1025 Tnterjarészlet Dudar, 2018. Sziil. 1951.
1028 Interjurészlet Dudar, 2018. Sziil. 1970.
1027 Interjarészlet Dudar, 2018. Sziil. 1960.
1028 Interjurészletek Dudar, 2018. Sziil. 1960.
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Az onkormanyzat feladata, hogy a feltételeket teremtse meg, tehat az
infrastrukturakat  fejleszteni kell, utak, jardak vonatkozdasaban, parkolok
kialakitasa. [...] Meg a szolgdltatdsokat, hogy ugye legyen bélcsdde, legyen ovoda,
ugye hogy a sziilo nyugodtan el tudjon menni dolgozni. Fontos lenne egy ilyen
szolgaltatas is, ami megint az onkormanyzat feladata szerintem, hogy
gyermekfeliigyelet. [...] Nagyon fontos, mert amig Veszprémbdl nem ér haza
mondjuk 6 oraig, arra a gyerekre nem biztos, hogy a nagymama tud vigyazni, mert
beteg, vagy éppen az idbsek otthonaban van, vagy egyediil neveli, akarmi lehet. Kell,
hogy egy feliigyelet legyen. Ezt a hattérbiztonsagot kell, ugy vélem, az
onkormanyzatnak megteremtenie ahhoz, hogy nyugodtan és jol éljenek a csaladok,

és a vallalkozdsok is jol miikodjenek. 0%

Alapvetden tehat ebben latja Dudar értékét, f6 profiljat, az ingdzo6 lakossagra berendezkedve:

A non-profit alapu szolgaltatasok elérése, és azaltal biztositva a jolétet, a

koénnyebb munkavallalast, a rugalmassdgot, egyebeket. %%

Ehhez meg is torténtek a sziikséges lépések: felujitottak és korszeriisitették az oOvoda,
miivelddési haz, orvosi rendeld, polgarmesteri hivatal épiiletét, 2019-ben pedig atadtak az 1

bolcsdde éptiletét.

Kozfoglalkoztatas

A kozfoglalkoztatas terén Dudar szerencsés helyzetben van: alacsony a munkanélkiiliség,
(bar ez a megyére ¢és a dunantuali régiora is jellemzd, tehat nem dudari sajatossag), tehat kevés
a kozfoglalkoztatott a telepiilésen. Akik vannak, Ok telepiilési karbantartdsi munkakat
végeznek: utak, jardak, kozteriiletek rendben tartasa. Kezdetben, a program induldsanak
1d6szakaban 23 f6 volt a maximalis létszam, amelybdl 12 fot azota felvettek teljes allasban

onkorményzati munkakorbe, a tobbiek pedig mashol taladltak munkat.

., Most éppen 6t f6 van, hat stdtusz lenne, de nem tudjuk betélteni, és hat ez nagy orom. 103

Rovid 0sszegzés

1029 Interjurészlet a polgarmesterrel, Dudar, 2018.
1030 Interjurészlet a polgarmesterrel, Dudar, 2018.
1031 Interjurészlet a polgarmesterrel, Dudar, 2018.
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Osszességében napjainkat tekintve azt mondhatjuk, hogy a falusi megélhetésben
megsziint a mezdgazdasag jelenléte. Azt a néhany gazdat leszamitva legfeljebb a haz koriili
vetemény szintjén van jelen, egészen csekély jovedelemkiegészitd-jelleggel (sajat fogyasztasra
termelésben). A foldek nagybirtokokban koncentraloédnak, melyek nem a korabbi nagybirtokok
hasonmadsai, hanem modern nagyvallalkozasok, befektetokkel, gépesitett munkafolyamatokkal,

csekély dolgozoi 1étszammal.

A falu lakossaga szamara a legjellemz6bb munkavallaléi forma az ingazas. Azok a
teleptilések, amelyek hatranyos elhelyezkedésii régioban fekszenek, nincsenek elérhetd
kozelségben ipari vagy szolgaltatd kdzpontok, azok szadmara joforman csak a kozfoglalkoztatas
marad. Ez azonban egy csapda, valédi megoldast nem jelent a megélhetési valsagra, csupan a

kiszolgéltatott tdrsadalmi réteg kiszolgaltatottsagat €s 1étbizonytalansagat noveli.
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OSSZEGZES

Az egyes korszakok értékelése a megélhetés fényében

A Horthy-korszak merev tarsadalmi berendezkedésének koszonhetéen ebben a
korszakban volt a legerdsebb a sziiletéskori tarsadalmi szint *megtart6 ereje’, és annak szinte

egy ¢letre meghatarozoé volta.

A korszak alapvetd tarsadalmi megoszlasa szerint a legalacsonyabb tarsadalmi réteg, a
bérbdl €16 (akar éves, havi vagy napszambérrdl van szd) volt a tarsadalom kozel 60%-a
(58.8%), oOnallo egzisztenciaval rendelkez6 (kisgazda, iparos, stb.) kb. 30% (30.9%) és
megkdzelitleg 10% a tékés és foldbirtokos réteg (8.7%).10%2

A korabeli foldbirtok-megoszlast és jovedelmi viszonyokat bemutatd statisztikak
tanulsaga szerint a tarsadalomnak rendkiviil csekély aranya osztozott a foldbirtokok és
megszerzett jovedelmek jelentds részén. A folddel rendelkezdknek a kozel 80%-a csupan 10
hold alatti birtokkal rendelkezett, ami legtobbszor onmagaban a megélhetéshez kevés volt, és
kiegészité jovedelem volt sziikséges hozza. Ok, a folddel rendelkezék 80%-a pedig az orszag
teljes foldbirtokmennyiségének csupan a 17.7%-aval rendelkezett, tehat tomegek nyomorogtak
kevés f61don, és a tarsadalom kisebbik része pedig a foldteriiletek zome folott rendelkezett, 1033
Sokatmond6 adat, hogy a legmagasabb szintli réteg, 526 arisztokrata csalad rendelkezett
Magyarorszag birtokainak 1/3-a felett. Ok feleltek birtokaikkal 1.5 millid ember

megélhetéséért. 103

A 1II. vilaghaboru végén bekovetkezd foldosztas volt a 20. szézad egyik legnagyobb
erejli mezdgazdasagi 4talakuldsa: a nagybirtokok erdszakos felbomlasztasdval tomegeket
juttattak sajat f6ldhoz (az allami tulajdon novelése mellett), ami Ggy tlint, évezredes tarsadalmi
igazsagtalansagot tesz jova. Azonban az €let €s a politika is bebizonyitotta, hogy ez az 4j helyzet
nem tart sokaig: sok ujgazda nem boldogult az 6nall6 gazdalkodassal (komplex gazdalkodoi
tudas, szerszamok, eszk6zok, vetdémag hidnyaban), valamint a kozponti hatalom is a kdzos
gazdalkodas felé igyekezett terelni a gazdalkodokat. Ez eleinte valoban 6nkéntesen lezajlott a
nem boldoguld kisgazddkbdl, késobb erdszakkal a tobbi, egyébként megfeleld

¢letkoriilményeket kialakité onallo gazdat is bekényszeritették a kozos gazdalkodasba.

1032 Berend T. — Ranki 1973a: 94-95.
1033 1935-5s allapot adatai, tehat a jelzett korszak kb. kdzepérdl. Berend T. — Szuhay 1989: 300.
1034 Berend T. — Ranki 1973a: 96.
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Mindennek a traumajat azzal enyhitették, hogy teret engedtek a haztaji kisgazdasagoknak, ahol
a korabbi 0nalld paraszti életvitel utat torhetett, és mindenki az egyéni ambiciéi mentén
megélhette paraszti Onallosdgat — kisitizemi, vallalkozo6i szinten, €és erdsen korlatozott
koriilmények kozott. Ennek a korszaknak a falusi megélhetés szempontjabol nagy eldnye volt
a kiszamithatd megélhetés. Eveken, évtizedeken 4t fix tevékenységekkel és fix kiegészit6
jovedelmekkel kalkulalhattak a falusiak, melyek a hétkdznapi létminimumon feliil az
elorejutast, boldogulast, gyarapodast segitették. Itt tehat a megfeszitett munkanak és a magas
energiabefektetésnek volt latvdnyos eredménye a megélhetésben: bar a korabbi paraszti cél, a
foldbirtok és a gazdasag gyarapitasa nem, vagy csak kis mértékben és korlatozott keretek kdzott
volt megvaldsithato %% de az életkdriilményekben és életmdédban jelentds valtoztatasokra
voltak képesek a kiszamithatd és jelentds tobbletjovedelmek altal. Nagy aranyti modernizaciod
indult meg a lakaskoriilményekben, az épitkezés, lakberendezés, elektronikai eszkdzok terén.
Emellett az autovasarlas, nyaralasok, és a gyerekek segitése terén is jelentds lehetéségek nyiltak

meg ezaltal.

Ebben a kiszamithatosagban hozott éles valtast a rendszervaltozds. A korabbi stabil
megélhetési kornyezet szétfoszlott, €s a piaci viszonyok és igények valtak meghatarozova. A
nagylizemi mezOgazdasag is jelentOsen atalakult vagy megsziint. A kérpotlassal és a
szovetkezetek részaranytulajdondnak szétosztasaval igyekeztek a falusi lakossagot Gjra f6ldhoz
juttatni, de végeredményben ez is ugyanazokba a zsakutcakba futott bele, mint a korabbi
foldosztasok. Az 0j foldtulajdonosok sok esetben nem voltak arra alkalmasak, hogy 6nallo,
onellatd csaladi gazdasadgot miitkodtessenek. Egyik oka ennek sokszor a tul kicsi foldtertilet
(mint az 1920-as Nagyatadi-féle foldreformnal is), masik oka a gazdalkodoéi tudas, eszkdzok,
infrastruktura hidnya (mint az 1920-as és az 1945-0s foldosztasnal is), tovabba itt mar a
vallalkozoi habitus is jelentds képességeket kivant a boldoguldshoz, az 0j kapitalista piaci
viszonyok kozétt. igy a rovidéletii kis farmergazdasagok jelentds része néhany éven, évtizeden
beliil Ujra atrendezddott, és a birtokmegoszlas Ujra nagybirtokokba tomorilt. A falusi
¢letkoriilményekben és megélhetésben hossza idére a bizonytalansag, 1étbizonytalansag vette
at a vezetd szerepet, mely helyzet sok esetben és sok helyszinen maig sem oldodott meg. A
korabbi kiszamithatosaggal szemben a kiszamithatatlansag lett a legerdsebb jellemzd a
kisgazdasdgok szamara. Ebben az id6szakban kezdett megerdsodni a régids elhelyezkedés

befolyésa a telepiilés megélhetési koriilményeire.

1035 Fldet venni nem lehetett a jovedelembdl, de a gazdasagot egyéb forméban fejleszteni igen, pl. fejégép,
kopasztogép vasarlasa, foliasator felallitasa, olak, istallo épitése stb.
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A falu megélhetését tekintve kijelenthetjiik, hogy ma a mezégazdasagi profil mar nincs
jelen. Az egyes telepiilésekhez tartozéd foldteriilet legtobb esetben 0j, modern nagybirtokok
kezén 6sszpontosul, akik néhany f6s dolgozdi gardaval és jelentds gépallomannyal végzik a
sziikséges munkalatokat. A tulajdonos sok esetben nem kapcsolodik a faluhoz, vagy a
falubeliek nem is ismerik a személyét, esetleg olyan nagyvallalkozd, akinek nem a f6 profilja a
mezdgazdasadg, csupan a tokéjét fektette ebbe az agazatba. A mezOgazdasdg terén azt
mondhatjuk, hogy f6ldhoz jutni talan minden korabbinal nehezebb, mert akinek van
foldbirtoka, az igyekszik megtartani, és lehetdleg minél tobbet szerezni mellé. A gépesitési,
nagyiizemi keretek miatt a foldek mennyiségének a novelésével nem ndvekszik aranyosan a
termelési koltség, ¢s az EU-s tdmogatasoknak koszonhetéen még ugy is lehet nyereséges
gazdasdgi évet zarni, ha a felvéasarlasi 4ra alacsonyabb is a terményeknek. Azokon a
teleptiléseken — az daltalam vizsgalt falvak koziil — ahol nincs jelentds, napi szinten
megkozelithetd ipari kozpont vagy nagyvaros (tehat hatranyos helyzetii régidban fekszik), ott a
falun beliili megélhetés f6 tengelye a kozfoglalkoztatds. Ezt pedig nemigen nevezhetjiik
megfeleld, stabil megélhetésnek, csupan egy néhany havonta vagy évente valtozo, a lokalis
hatalomnak erdsen kiszolgaltatott helyzet, melybdl az adott f6ldrajzi, tdrsadalmi és mentalis

kortilmények miatt kitorni igen nehéz.

Az altalam vizsgalt falvak értékelése a megélhetés fényében

Az itt bemutatott iddintervallum alatt azt mondhatjuk, hogy a vizsgalt telepiilések
megélhetésében kezdetben a foldbirtokviszonyok (nagybirtok és paraszti birtok aranya,
egymashoz vald viszonya), és a természeti kornyezet (szantofoldi termelés mértékének
lehetésége — mennyiség €s mindség terén, folyok, erdok, hegyvidék kornyezete) voltak a

legerésebb hatdssal a megélhetés formaira és a lehetdségek mindségére.

Napjainkra pedig a falvak életét leginkabb a varosok vagy egyéb ipari-megélhetési
kozpontok kozelsége-tavolsaga hatarozza meg, a foldbirtokviszonyok és a természeti kornyezet

igen csekély befolyassal bir a megélhetésre.

Tiszaigar a 20. szazad elsd felében kiszolgaltatott allapotban volt a nagybirtokok felé,
lakossadganak tobb, mint a fele f6ldnélkiili mezdgazdasagi munkas, uradalmi cseléd, tovabbi
jelentds része még szintén napszamosmunkat vallalni kényszeriild torpebirtokos. A

mezdgazdasagbol ¢€loknek a 92%-a tartozik ezekbe a csoportokba (kb. 1176 {6), amit

261



agrarszegénységnek nevezhetiink. Ok alkotjak a teljes lakossagnak a 72%-4t.2%%® Beigazolodik
tehat a Néprajzi Muzeum 1949-es kutatasakor felallitott kivalasztdsi szempont, miszerint
valoban egy agrarproletar falur6l van sz6 a korszakban. A II. vildghabori utéani
allamszocializmus idejében a korszakban orszagos megélhetési lehetdségekkel élni tudott a
lakossag: a mezdgazdasagi nagyiizemi dolgozok miivelték az otthoni kisgazdasagot, a tobbiek
pedig ingazoként ipari munkat vallaltak. A rendszervaltozassal nagy tUr keletkezett a
megélhetésben, amely azota sem tudott megoldodni. A telepiilés lakossaga fogydban van, a
fiatalok nagy ardnyban elvdndorolnak a telepiilésrdl, sokan Pest megyébe, vagy kiilfoldre

koltdznek. A helyi megélhetést jelenleg leginkabb a kozfoglalkoztatas biztositja.

Milota mez6gazdasagaban alapveto jellemzo a foldek sziikdssége és valtozé mindsége,
mely minden korszakban gondot okozott a megélhetésben. A szdzad elsd felében 100 holdon
feliili birtok csupan 3 volt a telepiilésen, ebbdl az egyik egy 100 hold koriili paraszti birtok,
mely 3 6rokos kozott szét is aprozodott, 40-40 hold koriili méretekre. A masik ketté pedig 200
és 550 hold koriili birtok volt.1%" Az uradalmi fiiggés a falu lakossagaval tehat nem volt
jellemzd, alapvetéen nincstelenek/mezdgazdasagi munkasok és paraszti birtokosok alkottak a
telepiilés tarsadalmat. A megélhetésben jelentds ereje volt a joszagtartisnak és a
gyimolcstermesztésnek is — a természeti kornyezet kinalta koriilmények miatt (a Tisza artéri
teriilete1). A kollektivizalas idején a mezdgazdasag megintcsak szlik kereteket biztositott a
lakossagnak, ezért kisebb ipari ilizemekkel egészitették ki a munkahelyek palettdjat. A
rendszervaltozas utan ujraindult volna ismét az 6nallé gazdak vildga, a mezOdgazdasagi jellege
miatt megintcsak a gylimolcstermesztésbdl igyekeztek kiegészitd jovedelemhez jutni a
milotaiak. A piaci-kereskedelmi viszonyok miatt azonban a kistermeldk néhany év utan
kiszorultak a termelésbdl, és mara ez a lehetdség is joforman megsziint a megélhetés
szempontjabol. Tiszaigarhoz hasonloak a falu kilatasai: a fiatalok szdméara nincs erés megtartd
ereje a telepiilésnek, kornyékbeli jelentés munkalehetdségek, varosi kdzpontok nincsenek. ,,Hat
most visszagondolok a tanitvanyaimra, akik egyetemre keriiltek, és most itt laknanak Milotan,
hat most hirtelen nem is tudok olyat mondani, talan egyet se. [...] Tehat ha se munkahely, se

iskola, akkor ez a ketté totdl taccsra vagja ezeket a kisfalvakat.””**®

Dudarrél azt mondhatjuk, hogy soha nem volt olyan kiszolgéltatott helyzetben az idék

soran, mint a fentebbi két telepiilés. A vizsgalt kezdeti id6szakban — bar term6foldek viszonylag

1036 1930-as népszamlalas, II. rész, 230-231.
1037 Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérldi (gazdacimtar) 1935: 300.
1038 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1963.
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kis mértékben ¢és gyenge mindségben alltak rendelkezésre, de a hegyvidéki kornyezet és az
erdoségek jelentds kiegészitd jovedelmi lehetdségeket kindltak a dudariak szaméra. A
szegénység €s a nincstelen réteg itt is jelen volt ezidében, de mégis azt lehet mondani, hogy aki
kereste a lehetdséget, az talalt megélhetést a telepiilésen. A II. vildghdbori utdn a banya
megnyitasaval egy nagyon erds fellendiilés kovetkezett: Dudar tobzodott a megélhetési
lehetdségek aradatdban. Legerdsebben a banya, és az altala a telepiilésre vonzott egyéb
megélhetési centrumok kinaltak a falu lakossdganak haromszorosa részére a lehetdségeket,
tehat Dudar volt a kdzpont a kornyékbeli telepiilések szdmara is. A rendszervaltozas éles valtast
hozott ebben, de az azéta eltelt idoben ujra helyre tudott allni az egyensuly, és bar nem a helyben
megtalalt megélhetés a legerdsebb (bar az sem elhanyagolhat6 a tobbi vizsgalt telepiiléshez
képest), a kornyezd varosok és a Nyugat-Dunantulon valo elhelyezkedése révén stabil

megélhetési hatteret nyujt a lakossagnak.

Gerjen kezdetben elsésorban az artéri gazdalkodasnak, halaszatnak koszonhetden erds
megélhetést nyujtott lakoinak. Bar a halaszatbol adozni kellett a foldesurak felé, de olyan dusan
alltak rendelkezésre a halak, hogy még az ad6zas mellett is bdséggel jutott a megélhetésre,
piacozasra vagy Onellatdsra. A Duna szabalyozédsa, lecsapoldsok utdn a szantoteriiletek
novekedtek jelentdsen, amelybdl egy viszonylag erds paraszti birtokos réteg is kialakult — a
kornyez6 foldesurak majorsagaiban lako uradalmi cselédség mellett. Az erds paraszti rétegnek
koszonhetden nem agrarproletar-tipusu telepiilés valt beldle, a kollektivizalasok idején is allami
gazdasag és termeldszovetkezet is alakult a kornyezd foldekbdl. Kielégitd mennyiségii és
mindségli a telepiiléshez tartozo termdteriilet, ezért stabil megélhetést tudott nyujtani a
lakossagnak minden korban. A rendszervaltozas utan meginduld Kft-k is egy ideig még
viszonylag szerves részei maradtak a telepiilés megélhetésének: a foldtulajdonosok kisebb-
nagyobb foldjeit bérelték ezek a cégek, és ezen keresztiil a gerjeniek jelentds része kiegészitd
jovedelemhez jutott. Késdbb, a 2010-es évek kornyékétdl indult meg egy felvasarlasi folyamat
nagybefektetok részérdl, ami aztan a 2015-2016-os allami foldek arverésével még nagyobb teret
nyert, és mostanra dontden ez lett a tulajdonosi formaja a telepiilés foldjeinek. Ugyanakkor
Gerjenre nem jellemz0 az erds elvandorlas: a fiatalok koziil sokan a faluban alapitanak csalddot,
a kozeli megyeszékhely (Szekszard) és Paks kozelsége jelentds munkaerdfelszivo hatassal bir
Gerjenre is. Az atomerOmu bovitése miatt pedig lehetséges, hogy Gerjen is helyi torténetének
korszakvaltasa elott all. A bdvitéssel megnovekvd munkaerdigény betelepiilési folyamatokat

indithat Gerjenben is, melyre a telepiilés is igyekszik felkésziilni: 2023-ban atadtak a Pakssal
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kozvetleniil 0sszekotd utat (korabbi zsakfalu-jellegének ezzel vége), és 1) lakohazak/lakopark

épitése is elokészitési fazisban van.

A két utobbi, j6 megélhetési helyzetben 1€vo telepiilésen a stabilitast az is jelzi, hogy
csupan annyi kozfoglalkoztatott van, amennyi a telepiilésfenntartasi hétkdznapi feladatokhoz
sziikséges. Nincs rd igény és sziikség, hogy tobb embert foglalkoztassanak, és egyéb

tevékenységeket mitkddtessenek a foglalkoztatasukra.

Néhany visszatéro, ismétlodo fordulat

Azt mondhatjuk, hogy a 20. szdzadon végigtekintve szinte mindegyik korszakhatiron
volt egy fOldosztas, foldtulajdon-atrendezddés, és ezeknek voltak azonos elemei és
kovetkezményei is, melyek hasonloan zajlottak. Az 1920-as és az 1990-es foldbirtok-
atalakuldsra egyarant jellemzd volt, hogy kisméretli parcelldk keriiltek kiosztisra, melyek

onmagukban nem voltak alkalmasak arra, hogy megélhetést biztositsanak a tulajdonosuknak.

Az 1920-as, 1945-6s és 1990-es atrendezddési folyamatra is jellemzd volt, hogy az 1j
tulajdonosok jelentds része nem volt alkalmas az 6nallo gazdalkodasra: nem volt hozza
komplex gazdalkodoéi tudasuk és sziikséges eszkozeik sem, hogy onalléan vezessenek egy
gazdasagot. Hasonl6 elem az is mindegyikben, hogy a gazdalkodashoz sziikséges eszkozok
hijan raszorultak masok segitségére: angariaba, vagyis visszasegitésre kényszeriilve, melyben
sok esetben a fogatos segitséget két-haromszorosan kellett gyalogmunkaval visszadolgozni. A
20. szdzad végén pedig a gépesitett munkafolyamatok jelentds pénzbeli koltséget jelentettek a
tulajdonosnak, ami az Gsszegzett bevétel egyébként is valtozé mértékét gyengitette. Kardos
Laszl6 az 1920-as foldreform kapcsan igy ir a tiszaigariakrdl: ,,4 juttatott foldet az birta
megtartani, akinek valamelyes mellékjovedelme is volt. Mert iga hianyaban 15-16 pengoert
szantottak, fél mazsa buzaért vetettek-borondltak. S akinek nem volt pénze, az egy hold
szantasert kaszalasban, kapalasban dolgozhatott vissza hat napot is, és minden fuvarért meég
két napot. Harminc-negyven kereszt buza elgépeléséért a segitséget hat-hét helyre kellett
visszaadni, igy a szegény hosszii heteket dolgozhatott vissza — ingyen.”***® Tausz Katalin az
1945-6s foldosztas kapcsan igy fogalmaz a helyzetrdl, egy egyéni példat bemutatva: ,,1945-ben
a foldosztassal aztan minden felborult az életeben. Legényember lévén harom hold foldet

kapott, és a fronton tavol levé batyjanak juttatott hat hold félddel egyiitt kezdte azt munkalni.

1039 Kardos 1997: 219.
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Buzat, arpat, tengerit tett a foldbe az urasagiban megmaradt vetomagbol. Keményen kellett
dolgoznia, de nem fujtak hajnalban a munkara szolito dudat, akkor kelt, ugy iparkodott, ahogy
akart, csak a maga erejére hagyatkozhatott. Lova, okre, de még egy sovany tehene sem volt a
szantashoz, a gazdaktol kellett pénz hijan visszasegitésert fogatot fogadnia. Harom napnal
kevesebbért azonban nem ment el a fogatos gazda szantani. Megforgatott egy nap alatt egy
hold foldet, és harom napig tartozott neki a szegény ember dolgozni. Igaerd, megfelelo
szerszamok nélkiil keservesen indult be Bodog Balazs ujfajta élete, de nekigyiirkozott, mert nem
volt mds valasztdsa.”'*° Sajat gylijtéseimbél pedig a rendszervaltozas utani gazdalkodasrol egy
milotai gazdalkodo igy fogalmaz: ,,Sokan azért adjdk fel, mert nincs meg minden gépiik hozza.
Es bérmunkdaban csindltatni ezt nem érdemes. Akkor nulldn van, akkor midnegy, ha nem csindl
semmit. [...] Aki nem késziilt fel gépekkel ebben a mezégazdasagban, a sajat gazdasdagdanak

eldsegitéseére, az el van dztatva.”t04

Mindegyik folyamat végiil a birtokkoncentracié felé mutatott, bar nem azonos
formaban. 1920-ban mivel nem volt jelentds a f61dhoz juttatottak kore, ezért nem volt latvanyos
a foldeladasokkal jar6 birtokkoncentracio, plane mivel egy egyébként is koncentralt
birtokstruktira volt ekkoriban uralkod6. Az 1945 utani birtokkoncentracid a nagylizemi,
szovetkezeti gazdalkodas iranyaba zajlott. 1990 utdn volt a legerdsebb a koncentralddas
folyamata: jelentés tomegek jutottak ekkor viszonylag kis méretii foldekhez, melyekkel egy
részének nem is volt célja, hogy kezdjen valamit, masik része lehet, hogy megprobalta miivelni,

de sok esetben néhany év alatt zatonyra futott vele.

Jelen dolgozat kutatasi teriiletén tilmutat, de érdekes lenne 6sszehasonlito modszerrel
megvizsgalni a II. vilaghdbora eldtti cselédi tarsadalmat ¢és a 21. szazad eleji
kozfoglalkoztatottak tarsadalmat. A két kozdsségrdl korvonalazodnak hasonld vonasok, a
cselédekrol a szakirodalmi bemutatasok alapjan, a kozfoglalkoztatottakrol pedig a sajat kutatdsi

tapasztalataim alapjan.

1. Mindkét esetben — mivel nem teljesitményalapt a bérezés — jellemz6 munkavégzésiikre
a vontatottsag, lassusag, ahogy Tausz Katalin megfogalmazza a Tiszaigarrdl irott
szociografidiban: ,, »Hadt jo helyiink volt, mert olyan vilag volt, hogy nem szoritottak itt
ezek a Székyek sem az embert, csak mozogni kellett, mint az orakerék — lassan, de mindig

mozogni. «1042

1040 M4tyus — Tausz 1984: 153.
1041 Interjurészlet Milota, 2019. Sziil. 1963.
1042 Tausz 1981:56. és errdl beszél itt is: Matyus — Tausz 1984: 136.
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2. Mindkét csoport bérezése igen csekély, a ’kommencid’ a létminimumhoz éppen
elegend6, minden évben ezért a csekély jovedelemért kell izgulni, hogy lesz-e Gjra
helyiik, munkéjuk a kdvetkezd évben is. Még ha nem is mondhatjuk, hogy egyik naprol
a masikra ¢€lnek, de egyik évrol a masikra (illetve a kozfoglalkoztatottak esetében ez
sokszor csak 4 honapot jelent).

3. Hatalmi kiszolgaltatottsagban élnek a helyi viszonylatban: a cselédek ,,teljes
kiszolgaltatottsagban éltek a nagybirtok uranak, illetve a tisztikar tagjainak, akik a
kozvetlen munkabeosztasukat, feladataikat megszabtik, a hétkoznapjaikra hatassal
voltak.” 1943 A kozfoglalkoztatottak a lokélis hatalmi viszonyokban léteznek, az
Oonkormanyzat részér6l dol el minden évben, hogy a kovetkezd ’turnusban’ kik kapnak
lehetdséget, kit vesznek fel a kozmunkara.

4. Mentalis helyzetiik és allapotuk is hasonl6: sok esetben még ha lehetdség is adodik ra,
akkor sem tud vagy akar kilépni a helyzetébdl. Szocializacidjaban nem kapott teret az
Onallosag, a sorsanak sajat kézbe vétele. A cselédek esetében szintén Tausz Katalin ir
errdl, a *45-6s foldosztas utan voltak koztiik, akik szinte nem is probaltak az 6nallo
boldogulast, neki sem tudtak fogni semminek. ,, »Nem az, hogy nem tudtak, nem is
akarta sok. Nem is akarta, mert ugy volt véle, hogy hat egye meg a fene, mama az enyim,
holnap meg mdan nem az enyim. Sok ember igy volt vele.«” % A mai
kozfoglalkoztatottak esetében a munkanélkiili generaciok ujratermelédésénél lattuk,
hogy nehéz kitorni ebbdl a szocializacios kornyezetbol. Emellett a Molnar-Bazsalya-
Bodis kutatasbol pedig lattuk, hogy a kozfoglalkoztatottak jelentds hanyada mentélis
problémak miatt egyaltalan nem, vagy csak szocidlis foglalkoztatds keretében tud
elhelyezkedni a munkaerdpiacon. Az altalam végzett kutatds soran is megismertem egy
torténetet, melyben Milotdn egy férfi allast kapott a Nyugat-Dunantil egyik
gyariizemében, igen magas fizetéssel. Tobben mentek egyiitt a telepiilésrol,
munkdsszallason laktak. Ez az illetd pedig néhany nap utan inkébb otthagyta a helyet,
hazautazott, és visszatért a kozfoglalkoztatasba. A telepiilésen beliil elmarasztal6an
emlegették Ot, de a férfit ismerve én is Ggy gondolom, hogy tul nagy kilépés volt ez
szamara a komfortzondjabol, nem tudta ott 6nalldan ellatni magat, és inkabb hazatért az
ismert, biztonsagosnak érzett kornyezetbe. Erdei Ferenc is a cselédekrél igy ir: ,,Csak
egyetlenegy ut van: elhagyni a pusztakat és varosba menni szolganak, vagy falvakba

vandorolni és ott szabad munkaskent probalni szerencsét. Meg is teszi ezt mindenki, aki

1043 Gunst 1987: 29.
1044 Tausz 1981: 62.
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elég bator és vallalkozo ahhoz, hogy a biztos nyomorusagot kockara tegye a bizonytalan
folszabadulasért, azonban aki gyenge, az késobb ujra visszahull s utodaira 6rokiti

tovabb a legnehezebb parasztsorsot.” %%

Végso Osszegzésként attekintve ezt a 100 éves id6szakot: a falu €s varos kozotti kiilonbségek
bar jelentés mértékben csokkentek, de az altalam vizsgalt falvak kdzott ma is talalhato olyan
telepiilés, amelynek kozlekedési infrastrukturaja, a munkalehetdségek elérésének lehetdsége,
varosi kozpontoktol vald elzartsdga ma is meghatarozza boldogulasat — telepiilési és egyéni
szinten. A kezdeti kiszolgaltatott, alacsony megélhetési és mentalis szinten tartott réteg szintén
megtaldlhatd a mai tarsadalmi viszonyok kozott is (cselédség/kozfoglalkoztatottsag). A
birtokszerkezetben a nagybirtokrendszertdl eljutottunk egy még erésebb foldkoncentracidhoz,
mely egy a korabbindl is szorosabban Osszezard nagybirtokrendszer, amelyben f61dhoz jutni

szinte lehetetlen, és amely még kevesebb ember megélhetésére van hatassal.

1045 Erdei 1973: 155.
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Az értekezés magyar nyelvii 6sszefoglaldja

Balazs-Legeza Borbala: A falusi megélhetés valtozasa 1920-2020 kozott.

Megélhetés és stratégiavalasztas a 20-21. szazadban, négy telepiilés esettanulmanyain
bemutatva.

kulcsszavak: megélhetési  lehetoségek, megélhetési stratégiak, falu, birtokszerkezet,
mezdégazdasag, Horthy-Korszak, szocialista korszak, rendszervaltozas, 21. szdzad, ingdzas,

kozfoglalkoztatas

Az értekezés célkitlizése a falusi megélhetés valtozasainak bemutatasa, a kiilonboz6
torténeti korszakok altal generalt valtozasok fényében. A makrotorténeti folyamatok
bemutatdsdhoz a mikrotorténeti sikon négy telepiilés vizsgalatit vezetem végig, a korai
id6szakokhoz a korabbi kutatasok anyagait feldolgozva, a 20. szazad masodik felétél pedig

sajat kutatdsaimra alapozva a bemutatést.

A falvak koziil kettonek (Tiszaigar és Dudar) mar jelentds kutatastorténete van, melynek

eredményeit jelen értekezéssel kibovitem, és napjainkig tartd vizsgalattal egészitem ki.

Az altalam vizsgalt telepiilések megélhetésének torténetében dontd jelentdséggel birnak
a foldteriiletek birtokviszonyai és tulajdoni szerkezete, ezért ezt kiemelten vizsgadlom a dolgozat

folyaman, az egyes korszakok ¢és a telepiilések bemutatasa soran egyarant.

Hipotézisem szerint a kezdeti birtokviszonyok és természeti kornyezet altal kinalt
megélhetési modok a késdbbi korszakokban, egészen napjainkig meghatarozzak a telepiilés
megélhetési lehetdségeinek formalodasat. A napjaink telepiilési mentalitdsa, innovaciora,
vallalkozédsra vald fogékonysdga helytorténeti multjadban is gydkerezik, kihatassal van a

lakossédg mai boldogulésara.

A négy telepiilés mind kiillonbozd tipust mutat, azonban ezzel nem kivanom
Magyarorszag osszes telepiiléstipusat lefedni, csupan kiillonbozd példakat illusztralok altaluk.
Az elso vizsgalt telepiilés a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei Tiszaigar, mely megélhetési jellegét
tekintve mezégazdasagi jellegii, un. agrarproletar falu. A kdvetkezd a tolna megyei Gerjen, ahol
az artéri gazdalkodds megsziinése utan a nagybirtokok mellett gazdatarsadalom is kialakult,

valamint szdmottevd varosi munkalehetdség is rendelkezésre allt a lakossag szdmara. A
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Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Milota az ukran hatar mellett, periferialis régioban fekszik.
Torténetileg kevés folddel rendelkezett a telepiilés, a helyi tarsadalom tobbnyire paraszti
gazdakbol allt, azonban sok torpebirtokos és nincstelen is volt koztik, aki igyekezett
megélhetést talalni. Infrastrukturalis kozpontok tavol vannak a telepiiléstdl, a mezégazdasag
jelentdségének visszaszoruldsaval nem alakult ki Gj megélhetési profilja. A veszprém megyei
Dudarnak teriileti elhelyezkedésébdl fakaddan mar a korai iddszakban is lehetdsége volt a
tobblabon allasra: a hegyvidéki kornyezetben a mész-¢€s szénégetés jovedelmezd foglalkozas
volt, illetve az erd6k kozelségének koszonhetden sokszinii haziipari tevékenységekre is
lehetdség nyilt. Késébb a szénbanya megnyitasaval volt biztositva évtizedekig a megélhetés,
napjainkra pedig a nyugat-dunantali régidban valo elhelyezkedése, és jelentés nagyvarosok

kozelsége biztositja szamara a megélhetési stabilitast.

Napjainkra — az altalam vizsgalt telepiiléseken — a helyi, mez6gazdasagi megélhetés mar
joforman nincs jelen, legalabbis elvesztette tomeges megélhetési formajat. A 21. szazad elejére
a falvak lakossaganak megélhetését legerésebben az orszagon beliili régids elhelyezkedés
hatdrozza meg. A falusiak legnagyobb aranyban ingaznak lakohelytikrdl, igy a megélhetés
legtobbszor akkor biztositott, ha a telepiilés kdrnyezetében vannak megfeleld infrastrukturalis

vagy ipari kdzpontok.

A dolgozat szerkezetét tekintve kiilon nagy fejezetekben targyalom az egyes torténeti
korszakokat, egymas mellett vizsgalva a makro-és mikrotorténeti sikot. Tehat az orszagos,
altalanos tarsadalmi viszonyok bemutatdsa utan kovetkeznek az egyes falvak bemutatasai az

adott korszakban — igy minden nagy fejezet ebbdl a kettds szerkezetbdl tevodik Ossze.

Az értekezés célja tehat annak az ivnek a bemutatasa, mely a 20. szazad soran, a 21.
szazad elejével bezardlag a falusi lakossdg szdmara kinalta a megélhetési lehetségeket.
Attekinthetévé valik, hogy a torténelmi fordulopontok milyen koriilmények kozé
kényszeritették a falusi lakossagot, és az el6z6 korszakbol hozott viszonyokkal hogyan talaltak
meg az Uj tarsadalmi-gazdasagi rendszerekben az egyéni és telepiilési lehetdségek mentén
megélhetési stratégiaikat. Visszatekintve kirajzolodnak a pozitiv €s negativ példak, az innovativ
lehetdségek és a buktatok, valamint az egyes falvak torténéseiben attekinthetdvé valnak ok-

okozati 0sszefliggések a megélhetési lehetdségek formalddasa terén.
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Summary of the thesis in English

Borbala Balazs-L egeza: The transformation of village livelihood between 1920-2020

Livelihood and strategic choice in the eras of the 20t and 21t century, presented
through case studies of four settlements.

keywords: livelihood opportunities, livelihood strategies, village, property structure,
agriculture, Horthy era, socialist era, change of regime, 21st century, commuting, public
employment

The aim of the thesis is to showcase the transformation of village livelihood, in the light
of the changes generated by different historical periods. In order to present the macro-historical
processes, | conduct an examination of four settlements on the micro-historical plane,
processing the materials of previous researches for the early periods, and basing the presentation
on my own research from the second half of the 20th century.

Two of the examined villages (Tiszaigar and Dudar) already have a significant body of
research, the results of which I am expanding upon in my thesis, supplementing it with an

investigation that continues to this day.

In the history of the sustenance of the settlements | have examined, the tenure and
ownership structure of the land are of decisive importance, therefore | will pay special attention

to them both during the presentation of the individual eras and that of the settlements.

According to my hypothesis, the ways of living offered by the initial property relations
and the natural environment determine the formation of the settlement’s subsistence options in
the later eras, up to the present day. The settlements’ current mentality towards innovation and
entrepreneurship is also rooted in their local history and has a significant impact on the

population’s present welfare.

In terms of livelihood, all of the discussed settlements fall into different categories,
however, | do not intend to cover all possible settlement variations in Hungary: | mean only to
present specific examples through them. The first case study is of Tiszaigar in Jasz-Nagykun-
Szolnok County, an agricultural settlement, or, with more precise terminology, an agrarian-
proletarian village. The next one is Gerjen in Tolna County, where, after the disappearance of
floodplain agriculture, a farming society was formed in addition to the large estates, while a
considerable amount of urban job opportunities were also present for the population.
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Milota in Szabolcs-Szatmar-Bereg County is located in a peripheral region adjacent to
the Ukrainian border. Historically, only a small amount of land belonged to the settlement -
local society consisted mostly of peasant farmers, their ranks swelled by many smallholders
and destitutes trying to earn a living. The shrinking importance of agriculture led to the loss of
the region’s historical livelihood, and since infrastructural centers are all situated far from the

settlement, nothing could take its place.

On the other end of the spectrum, we find Dudar in Veszprém county, which, due to its
location, had several options even in the early period: burning lime and coal was a profitable
occupation in the mountainous environment, and thanks to the proximity of the forests, it was
also possible to engage in diverse cottage industry activities. Later, with the opening of the coal
mine, its livelihood was ensured for decades, and today its location in the western
Transdanubian region and the proximity of major cities keep the community economically

stable.

Nowadays sustenance based solely on agriculture is almost extinct in the settlements |
examined. By the beginning of the 21st century, the geographical location of the villages
became the most decisive economical factor. The majority of the villagers commute from their
place of residence, so their livelihoods are usually ensured if there are suitable infrastructural
or industrial centers in the vicinity of the settlement.

Concerning the structure of my thesis, | devote large, separate chapters to each historical
period, examining the macro- and the micro-historical plane side by side. Each chapter follows
a double structure: the description of the general and national social conditions is followed by

the examination of individual villages in the given era.

The purpose of the thesis is therefore to present the arc that offered livelihood
opportunities to the village population during the 20th century, up to and including the
beginning of the 21st century. It examines the conditions historical turning points forced the
villagers into, and their search for new welfare strategies in the resulting socio-economic
system changes based on individual and settlement opportunities. Looking back, positive and
negative examples, innovative opportunities and pitfalls emerge, and cause-and-effect
relationships in the development of livelihood opportunities become clear in the histories of

the individual villages.
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https://net.jogtar.hu/getpdf?docid=A16H1062.KOR&targetdate=fffffff4&printTitle=1062/2016.+(II.+25.)+Korm.+hat%C3%A1rozat&referer=http%3A//net.jogtar.hu/jr/gen/hjegy_doc.cgi%3Fdocid%3D00000001.TXT
http://www.takarnet.hu/pls/tknet/hivatalok_p.hivatallista

- KSH Fogalomtar: Agrarolld. Utols6 megtekintés: 2023. marc. 12.
https://www.ksh.hu/docs/hun/agrar/html/fogalomtar.html

- Magyarorszag kereskedelmi, ipari és mezdgazdasagi cimtara. Budapest, 1924.
- Agrarcenzus 2020:
https://www.ksh.hu/docs/hun/xftp/ac2020/elozetes_adatok/index.html#/7/9 (utolsé

megtekintés: 2023. marcius 10.)
- Népesség telepiiléstipus szerint: https://www.ksh.hu/stadat_files/nep/hu/nep0037.html

(utols6 megtekintés: 2023. marcius 10.)

- Kozfoglalkoztatasi adatportal: http://kozfoglalkoztatas.bm.hu (utols6 megtekintés: 2023.

marc. 10.)

- A nyilvantartott 4llaskeresOk szdma a tartozkodési helyiik szerint, telepiilésenként:

https://nfsz.munka.hu/nfsz/document/1/5/2/9/doc_url/T01 2021 04.pdf (utolsd

megtekintés: 2023. marc. 10.)

- A Beliigyminisztérium hivatalos statisztikdja Gerjenrol:
http://kozfoglalkoztatas.bm.hu/statisztika/terkep/!F_ KERET.HTM (utols6 megtekintés:
2023. marc. 14.)

- Angyan Jozsef elemézései itt Gsszegyfijtve, a cikk aljan:

https://www.greenpeace.org/hungary/sajtokozlemeny/1723/foldarveresek-fejer-

megyeben-csak-a-teruletek-20-at-nyertek-helyiek/ utolsé6 megtekintés: 2023. apr. 6.

Levelezések:

- Gwendolyn Shand Mrs. Clifford Shandnek irt levele — részlet. In Lencsés Gyula: Angolok
a Bakonyban. Az Institute of Sociology 1937-es falukutatisanak torténete és
dokumentumai. Gondolat Kiado, a Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara,
Budapest-Veszprém, 2019. 592-598.

- Tomori Viola levele Buday Gyorgynek, 1937. julius 28. In Lencsés Gyula: Angolok a
Bakonyban. Az Institute of Sociology 1937-es falukutatasanak téorténete és dokumentumai.
Gondolat Kiadd, a Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara, Budapest-
Veszprém, 2019. 529-537.

- Tomori Viola levele Erdei Ferencnek, Szeged, 1937. augusztus 20. In Lencsés Gyula:

Angolok a Bakonyban. Az Institute of Sociology 1937-es falukutatasdinak térténete és
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dokumentumai. Gondolat Kiado, a Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara,
Budapest-Veszprém, 2019. 555-558.

Kutatasi jelentések:

- Scharle Agota (kutatasvezet6): A kozcélu foglalkoztatas kibéviilésének célzottsaga,
igénybevétele és hatasa a tartos munkanélkiiliségre. Kutatasi jelentés, 2011. aug. 30.
Elektronikus dokumentum: https://hetfa.hu/wp-
content/uploads/2011/04/UMP_kut_jelentes.pdf utolsé megtekintés: 2023. marc. 20.

- Jelentés a 2019-ben egyszertusitett foglalkoztatas keretében tervezett foglalkoztatottak
szamarol. 2019. 8.
https://kozfoglalkoztatas.kormany.hu/download/4/08/52000/EFO%20jelentés_portalra_2
0190108.pdf (utolsé megtekintés: 2023. marc. 19.)

Egyéb és internetes forrasok:

- A Nemzeti Megujhodds Programja: a koztarsasdg els6 harom éve. Miniszterelndki

Tanécsado Testiilet, Budapest, 1990.

A 100 ¢éves Szuprics Vendel koszontése (internetes vided, utolsé megtekintés: 2023.

marc. 16.) https://www.youtube.com/watch?v=Y6H?2L lePxcg

A kistarcsai internald tabor torténete. Kistarcsai Interndltak Emlékéért Alapitvany

http://www.kistarcsaiemlekmuzeum.hu/a-tabor utols6 megtekintés: 2023. marc. 11.

Emddi Istvan parasztird onéletrajza, 1950. Néprajzi Mazeum, Etnologiai Adattar: NM
EA 2252
MTI Napi hirek: MNL OL K 428a 340. 1935.02.08.

Potornai Lajos munkasigazolvanya, Néprajzi Muzeum NM EA 18184.

Sajto
- Allami Gazdasag, 1956. jalius 1. Héki képek
- Esti Kurir, 1937. szeptember 4. A polgar a viharban (Napl6 a vords diktaturabol)
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Magyar jovo 1951. februar 16. Tiszaigar

Meérleg 1972. augusztus 1. Meleg étel az aratoknak.

Szabad fold, 1984. julius 28. Gerjeni gerjedelem: egymasért, a kozért
Tanacsok Lapja, 1958. febr. 27. A bortlaté Gerjenbdl

Tanacsok Lapja, 1958. julius 24. Félévi bizonyitvany a paksi jaras kézségeinek

Termeldszovetkezet 1950. szept. 10. Jutalmat kapnak a terménybegy(jtésben élenjaro

termelOcsoportok

Tolnamegyei Ujsag 1921. december 10. Halalozas. Ifj. madi Kovacs Istvan.
Tolnamegyei Ujsag 1922. szept. 23. A kormanyz6 Tolna varmegyében

Tolnamegyi Ujsag 1923. dec. 29. Ritka vadaszszerencse

Tolnamegyei Ujsag 1925. januar 24. Vasutat Paks — Szekszard kozott. Gerjen allomaést kér.
Tolnamegyei Ujsag 1925. augusztus 8. Paks-Szekszardi vasut iigye

Tolnamegyei Ujsag 1928. november 24. Meghosszabbitott vasutépitési engedely
Tolnamegyei Ujsag, 1928. dec. 15. Tolvaj gazdasagi cseléd

Tolnamegyei Ujsag 1929. januar 12. Allamkolcson

Tolnamegyei Ujsag 1929. majus 4. Népkonyvtar Gerjenben

Tolnamegyei Ujsag 1929. majus 25. Hetivasar Gerjenben

Tolnamegyei Ujsag 1929. november 16. Vitézek értekezlete

Tolnamegyei Ujsag 1930. januar 18. Vasuti eldmunkalati engedély meghosszabbitasa
Tolnamegyei Ujsag 1930. julius 5. Megbicskazott egy foldbirtokost az inasa
Tolnamegyei Ujsag 1931. oktéber 21. Egy urileany balesete

Tolnamegyei Ujsag 1933. november 15. Tyuktolvajok

Tolnamegyei Ujsag, 1935. februar 9. Szuprics Vendel meghalt
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Tolnamegyei Ujsag 1935. februar 13. Negyvenhét kozség villamositasa varmegyénkben

Tolnamegyei Ujsag 1939. aprilis 8. Vitéz Madi Kovacs Imre lett az uj féispan. E hé 22-én

lesz az installacio

Tolnamegyei Ujsag 1939. aprilis 19. Magaskozéleti elékeldségek vitéz Madi Kovacs Imre

féispani beiktatasan

Tolnamegyei Ujsag 1939. oktober 21. 3.0. Hirdetés: ,,Exportra kész hizott sertéseket vesz

¢s szallit Szuprics Jend”

Tolnamegyei Ujsag 1940. januar 13. Partvacsora Gerjenben

Tolnamegyei Ujsag 1941. oktober 4. A féispan leanyanak halalos szerencsétlensége
Tolnamegyei Ujsag 1943. junius 5. Féispanunk leanyanak hazassagkotése
Tolnamegyei Ujsag, 1943. szeptember 4. Megszokétt tolvaj

Tolnai Naplo, 1951. januar 14. Megalakult megyénkben a 100-ik termeldcsoport

Tolnai Naplo, 1951. aprilis 04. Termeldcsoportjaink egyre nagyobb teriileten folytatnak

ontézéses gazdalkodast.
Tolnai Naplo, 1951. majus. 11. Mezdgazdasagi hirado
Tolnai Napld, 1951. augusztus 3. Termeldcsoportjaink népszertisitéséért

Tolnai Naplo, 1952. marcius 18. A gerjeni Vords Nap 300 szazalékra teljesitette tejbeadasi

kotelezettségét. Mint az elso helyezett, elnyerte az élelmezési minisztérium vadorzaszlajat

Tolnai napld, 1952. julius 6. 9. évf. 157. sz. 8. Rideg mangalicasertés nevelése a gerjeni

allami gazdasagban

Tolnai Naplo, 1954. éprilis 7. Gerjeni VOrds Nap tsz. A nehézségek ellenére is teljesitik

adott szavukat

Tolna Megyei Néptjsag, 1957. januar 6. Uj névvel és jobb kedvvel dolgoznak a gerjeni
tsz-tagok

Tolna Megyei Népujsag, 1957. jalius 5. Jarhaté-e a gazdalkodasnak ez az utja amelyen a

gerjeni Rakoczi Tsz tagjai elindultak?
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- Tolna Megyei Népujsag, 1959. aprilis 30. Illegalis emlék...

- Tolna Megyei Népujsag, 1959. okt. 6. Gerjen két arca

- Tolna Megyei Népujsag, 1960. junius 2. 4. Letenyei Gyorgy: A tegnapbdl a holnapba (1),
junius 3. 4. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (2),
junius 5. 7. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (3),
junius 7. 4. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (4),
junius 8. 4. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (5),
junius 9. 4. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (6),
junius 10. 4. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (7),
junius 11. 6. Letenyei Gyorgy: A tegnapbol a holnapba (8)

- Tolna Megyei Népujsag 1979. marc. 15.

- Uj néplap, 1996. julius 9. 3. A Székyek emlékeztek Tiszaugaron. Az értékteremtd mult
tisztelete
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