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Szikora Veronika':
A tarsasagi jogviszonyok szabalyozasa a német polgari jogi tarsasagban

I. A tagok egymas kozi jogviszonyai: belso jogviszonyok (Innenverhdltnis)

A tarsasagi szerz0dés alapjan létrejovo tarsasag minden esetben egy kotelmi jogi jogviszonyt
(Schuldverhdiltnis) keletkeztet, amely a tagoknak jogokat biztosit, és kotelezettségeket 16
rajuk. A BGB diszpozitiv szabdly alkalmazasdval kimondja, hogy minden tag egyenld
jogokkal és kotelezettségekkel rendelkezik’; ezek a rendelkezések azonban nem kogensek
(zwingend), hanem diszpozitivak (dispositiv) — ennek megfelelden a tarsasagi szerzédésben
ettdl eltérden is rendelkezhetnek a felek, médosithatjdk €s ki is egészithetik.

A tarsasagi jogi megegyezést kétség esetén a torvényi szabdlyozds megeldzi. Csak néhany
esetben bolcs dolog a torvényi szabdlyozdst a belsd jogviszonyra, a tagok egymds kozti
jogviszonyaira vonatkozdan valtozatlanul - érvényesiilni hagyni. A részes személyek altal
eldirdnyzott funkcidk, a tarsasagi cél €s a részesedés nagysiga rendszerint egy, a torvénytol
eltérd, célnak megfeleld, tarsasigi szerzédésbe belefoglalt megéllapodast tesz sziikségessé.

Példa: A BGB 709. §-a szerint a tarsasag vezetése minden tagot szokdsosan egyiittesen illet
meg, tehit az egyes intézkedésekhez minden tag hozzdjaruldsa sziikséges. Rendszerint
célszerti, hogy a torvény altal eldirdnyzott, nehézkes egyhangisagi elvet a tarsasagi szerz0dés
megfeleld szabdlyozasdval véltsdk fel, amely szerint a tarsasdg vezetését csak egy tagnak,
vagy a tagok egy behatarolt szimanak engedik 4t.’

A szerz6déskotési szabadsdg elve (Grundsatz der Vertragsfreiheit) annyiban érvényesiil, hogy
a felek hatdrozzdk meg, a nyereséghez és a veszteséghez valé hozzdjarulds és részesedés
mértékét. A BGB szabdlyai szerint nemcsak egy a tdrsasdgtagokat egymadssal 0sszekotd
kotelmi jogi jogviszony keletkezik, hanem ezzel egyiitt egy a jogiigyletek sordan fellépd
szervezet is. Ez is egy rugalmas szabdly, mivel a tagok a tirsasdg kapcsolatait lesziikithetik a
kolesonos kotelmi jogi kapcsolatokra.* Ez fordul elé a mér emlitett tiszta belsé tdrsasdg
esetében.

A tagok jogai és kitelezettségei (Rechte und Pflichten der Gesellschafter)’

1. Tagsagi jogok
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A tarsasdgi szerzddésbol eredden a tagokat tagsagi jogok illetik meg, amelyeket azonban a
BGB 717. §-a alapjan nem lehet atruhdzni. Ez aldl a kivételt csupan a tisztan pénzbeli jellegli
kovetelések (Geldanspriiche) jelentik. Az ezekrdl valé lemondds ugyanis nem érinti a tagsagi
viszonyt.

Mint ahogyan arrél mér az altalanos részben sz6 volt, a pjt-nél is megkiilonboztethetjiikk az
igazgatasi, a kozos lizletvezetésre vonatkoz6 jogokat (Mitverwaltungsrechte) ill. a vagyoni
jellegli tagsagi jogokat (Vermaogensrechte).
Koz0s iizletvezetésre vonatkoz6 jognak tekinthetd:
- az uizletvezetésre vonatkozo jog (Recht auf Geschdiftsfiihrung),
- a felvilagositashoz vald jog (Informationsrecht) és az ellendrzésre vonatkozd jog
(Kontrollrecht), még akkor is, hogy ha a tag az iigyvezetésbdl ki is van zérva ill.
- aszavazati jog a tagok hatarozathozatala soran (Stimmrecht).
Vagyoni jellegli jogok pedig
- anyereségbdl valo részesedére vonatkoz6 igény (Anspruch auf den Gewinn),
- a likviditaciés hanyadhoz val6 jogosultsdg (Auseinandersetzungsguthaben), a tarsasag
megsziinése esetén.

Ezen igényeket a tarsasdg szocidlis kotelezettségeinek (Sozialvepflichtungen) is szoktdk
nevezni, mivel azok a tagoknak a maguk Osszesége ellen irdnyul. (Ezzel Osszefiiggésben ill.
az un. acto pro socio intézményé€rol 1asd még a b) pont alatti tagi kotelezettség végén néhany
kapcsolddoé gondolat.)

2. Tagsagi kotelezettségek

A tagsagi jogokkal szemben dllnak a tagokat terheld kotelezettségek. Ezek elsdsorban - a
jogokhoz hasonléan — szintén a tarsasagi szerzddésbol erednek.

- A hozzdjarulas teljesitésének kotelezettsége. Ez az elsddleges tagi kotelezettség
valamennyi tagot terheli tekintettel arra, hogy a tarsasagi szerzodéssel a felek a célok
elérésére véllaltak kotelezettséget, amit pedig kiilonosen a hozzdjaruldsuk
teljesitésével segitenek el6. Amint arrdl kordbban mar tobbszor is volt szd, ezen
hozz4ajaruldsoknak a jellege kiilonb6z0 lehet: betétek, szolgéltatdsok teljesitése vagy
akdr valamely vagyontargy haszndlatanak dtengedése.

A BGB 707. §-a azonban kimondja, hogy - a t0keegyesitd tarsasdgokkal ellentétben —
a pjt. tagjai nem kotelesek a mar teljesitett hozzdjaruldsukat a késObbiekben
megemelni vagy kiegésziteni. (A kovetkezd pontban lasd a bévebb kifejtését)

- Uzletvezetés kotelezettsége. A tdrsasdg iizletvezetése tehit nem csak a tagot illetd
jogosultsdg, hanem az Gt terheld kotelezettségként is egyuttal abban az esetben, ha a
tarsasagi szerzddés eltéréen nem rendelkezik.

- Az un. hiségi kotelezettség (Treuepflicht). Ez a kotelezettség a pjt. erdsen
megmutatkoz6 személyi jellegébdl ered. A tagok altal kotott megallapoddssal,
miszerint a célok egyiittes elérését timogatni fogjak, egy szoros személyes kotottség
jelenik meg egyfeldl a tagok, masfeldl pedig a tagok és a tarsasdg kozott. E
kotelezettség alapjan a tagok kotelesek figyelembe venni a tarsasag érdekeit, valamint
tartozkodni minden olyan magatartdstol, ami a tdrsasidgi célok megvaldsitasat
megakadadlyoznd. A tagok kolcsonds fliggdsége, viszonya nem a hozzdjarulasok,
illetve a torvényben vagy szerzOdésben kifejezetten megallapitott kotelezettségek
teljesitésében meriil ki, hanem kolcsonosen felelnek a tarsasdg céljanak eléréséért,
illetve az ezzel Osszefiiggd egyéni érdekekért. Ennek a viszonynak a megjelolésére
honosodott meg a ,Treupflicht” (bizalmi/hiiségi kotelezettség) kifejezés. Ez a



kifejezés azonban nemcsak a feudalis szocidlis- és erkolesi kapcsolatokra vald
elképzelések miatt kérdéses, hanem azért is, mert azt a latszatot kelti, hogy a tarsasagi
jog és a szerzddések altaldnos jogdnak alapvetd eltérésérdl van 526.°
Ha egy iizleti véllalkozast vagy valamely szabadfoglalkozast kozosen végeznek, akkor a
tagok kotelessége nemcsak a titoktartds, hanem a tobbi tag tdjékoztatdsa is az olyan
eseményekrdl és torténésekrol, amelyek a tarsasdg tevékenységi korét érintik.’
Mivel ezek a kotelezettségek a tagsdgi viszonybdl erednek €és valamennyi tagot terhelik, ezek
un szocidlis igények teljesitését els6sorban a tagok Osszességével szemben lehet
érvényesiteni. Ezen tdlmenden az ilyen igényeket egyetlen tarsasagi taggal szemben pedig
barmely tdrsasagi tag kovetelheti a kordbban mar kifejtett Gin. actio pro socio nevezetl
jogintézmény segitségével. (Lasd a személyegyesitd tarsasdgok fejezetben.) Mindenesetre a
teljesitést a tarsasagtol kell igényelni.

2.1 Hozzajarulasi- és egyiittmiikodési kotelezettség (Beitrag- und Mitwirkungspflicht)

A BGB 705. §-a értelmében tarsasagi jogi viszony akkor jon létre, ha a felek a szerzddésben
kolcsondsen kotelezik magukat arra, hogy a kozos cél elérését eldsegitik, €s a megallapitott
hozzéjaruldsokat teljesitik.®

a) A hozzdjarulasi kotelezettségnek (Beitragspflicht) tehat alapvetd fontossaga van: nélkiile
nem jon létre a tarsasdg. A tagok rendszerint hozzdjarulas (Beitrage) nyujtdsara kotelezettek.
(BGB 705. § ff.). A tagok hozz4ajaruldsa minden olyan teljesités, amelyre a tarsasagi szerzodés
altal, a tarsasagi cél timogatasa érdekében magukat kotelezik.

Ezért a hozzdjarulds fogalma tdgan értelmezendd: beletartozik a pénzfizetése, a dolgok
bevitele vagy dtengedése, szolgéltatdsok teljesitéseg, egy mi eldallitdsa, dolgok ko6zos
haszndlatdnak engedélyezése, illetdleg szolgaltatisok nyujtdsa, egyéb jogok vagy vagyoni
értékek szerzése, mint pl.: szabadalmak (Patenten) dtengedése, aruvédjegyek (Warenzeichen)
vagy gyartasi eljarasok (Herstellunsverfahren), vagy akar még egy mar meglévo vallalkozas
vevOkorének a megszerzése is.

Példa a hozzdjaruldsra: Két vegyipari véllalat, a Pharma-Siid AG (Rt.) és a Lenne
Gyogyszergydr (GmbH) Kft, egy un. érdekko6zosséget (Interessengemeinschaft) — polgari jogi
tarsasagot (BGB-G) alapitanak, hogy gydgyszerkutatast folytassanak. A tarsasdgi szerzodésen
abban dllapodnak meg, hogy a tagok tobbek kozott az aldbbi hozzdjaruldsokat nyujtjadk: A
Pharma-Siid Rt. kotelezi magat arra, hogy atfogd kutatdsi berendezéseinek-intézményeinek
haszndlatit a tdrsasdg szdmara engedélyezi, a Lenne Gyogyszergyar pedig dtenged a
tarsasagnak 20, a szerzOdésben pontosan megnevezett szabadalmat. A hozzdjaruldsok
mértékét nem feltétlen sziikséges a tarsasagi szerzodésben megallapitani. Megallapitdsara ki
lehet kotni a tagok tobbségi dontési jogosultsdgdt, amennyiben a tdrsasagi szerzO0dés a
hozzajaruldsok fels6 hatarat megéallapitotta és a hozzdjaruldsok emelése esetére tobbségi
dontést irdnyoz els.!!

® A, Treuplicht” témajéhoz kapcsolédé alapmiivek koziil lasd: Hueck, Alfred: Der Treuegedanke im modernen
Privatrechts (1947); Aktudlis &ttekintést kaphatunk Hiiffert6l: Hiiffer, Uwe: Zur gesellschaftsrechtlichen
Treupflicht... (1990) 59. ff.

" Kiibler i.m. 46-47.

® Kiibler i.m. 45.

? BGB 706. § III: A legfontosabb alkalmazési esete az iizletvezetés.

' Kiibler i.m. 45.

'"BGH WM (1976) 1053, 1055. [Eisenhardt i.m. 33. Rz. 53.]



b) A BGB 707. §-dnak gyakorlati jelentdségli szabdlya a hozzdjarulasi kotelezettséget a
tarsasagi szerzodésben meghatarozott mértékre korldtozza. Még veszteség esetén is csak
akkor keletkezik potbefizetési kotelezettség (Nachschufpflicht), ha ezt a tarsasagi
szerzOdésben kifejezetten kikototték, vagy a szerzddés utdlagos megvaltoztatdsa esetén ebben
kifejezetten megegyeztek; ehhez azonban az Osszes tag hozzajarulasa sziikséges. A tarsasig a
735. § értelmében csak a tagok likvidacidjanak vonatkozdsdban kovetelheti a részesedések
szerinti fizetést a tarsasagi vagyon Osszegét meghalado tartozdsok fedezésére. "

Tehat a torvényi szabdlyozds (BGB 707. §) szerint nem 4all fenn utélagos hozzajarulési
kotelezettség, e szerint tehdt a tagok nem kotelesek a tdrsasagi szerzodésben megallapitott
hozz4ajaruldsukat utélag megemelni, vagy a veszteség miatt lecsokkent betétet kiegésziteni. A
tarsasagi szerzodés megkotése utdn a hozzdjarulasi kotelezettséget csak a tarsasagi szerzOdés
megfeleld6 moédositasaval lehet megemelni. Ehhez pedig f0szabdly szerint minden érintett tag
hozzdjaruldsa sziikséges. Ez a szabdlyozas azzal az eldnnyel jar, hogy minden szerz6do tag,
mar tarsasag létrejottekor at tudja tekinteni, hogy mekkora terjedelmii lesz a hozzajarulési
kotelezettsége. Mds a helyzet pl. az egyesiiletek esetén , amelynél a hozzdjaruldst szabdly
szerint a tagok tobbségének kozgytilésen hozott dontésével meg lehet emelni. A BGB 707. §-
anak alkalmazasat viszont a tarsasagi szerzodésben kifejezetten, illetve bizonyos koriilmények
kozott ki lehet zarni."?

c) Ha egy tag valamely kotelezettségének nem tesz eleget, akkor a szerzddések joganak
altaldnos kartéritési (Schadensatz) szabdlyai alapjan felel. Ez a felelosség azonban a BGB 708.
§-a értelmében korldtozott: a tag csak azokért a kotelezettségekért tartozik gondossdggal,
amelyeket sajat tigyeiben hasznadl (diligentia quam in suis); a stilyos gondatlansidg esetén
azonban a BGB 277. §-a értelmében mindig feleldsséggel tartozik. A tagok kotelezettségeibdl
kifejlodo igények esetében felmeriil a kérdés, hogy kinek a rendelkezésére édllnak ezek, és ki
érvényesitheti azokat'*:

- A szerzdédésben megéllapitott hozzdjaruldsok teljesitésébdl és a kotelezettség
megsértése miatti kartéritésbol eredd igények alapvetden a tagok kozosségéhez tartozd
tarsasagi vagyon igényei; ezért a tarsasdg hitelezdi végrehajtis utjdn igényelhetik.
Tehat a képviseleti és iigyviteli joggal rendelkezd tarsasdgtagok érvényesitik ezeket a
koveteléseket a tarsasdg nevében.

- Minden egyes tarsasagi tagnak joga van ahhoz, hogy a tobbi tagtdl kartéritést, illetve a
kotelezd hozzdjarulas teljesitését kovetelje.

A tagok egymadshoz valé viszonya alapjdn minden tagnak egyiittmiikodési €s vagyoni jogai
vannak:

- A legfontosabb kozremiikodési jog (Mitwirkungsrecht) az iigyvitelhez valé jog

(Geschdiftsfiihrungsbefugnis); ez kétség esetén minden egyes tarsasagi tagot megillet.

Egyes tarsasagtagok tigyviteli joga a BGB 710. §-a értelmében kizdrhatd; ebben az

esetben ezen tagokat ellendrzési jog (Kontrollrecht) illeti meg. A tarsasagi tagsaghoz

egyéb jogkorok is tartozhatnak, pl.: a felmondédshoz valé jog (BGB 723. §), az

alapvetd kérdésekben vald egyiittdontés joga, kiillonosen az alapitd szerzodés

megviltoztatidsa esetén. Ezeket a jogkoroket a tdrsasdgot létrehozd szerzOdésben

"2 Kiibler i.m. 46.

" Eisenhardt i.m. 34. Rz. 54.

" Kiibler i.m. 47.

' BGZH 10, 91, 101, 25, 47, 49. Erre vonatkozé behaté tanulmanyat lasd: Hadding, Walther: Actoi pro socio.
Die Einzelklagebefugnis... (1966)



modosithatjak, viszont teljesen eltorolni/megsziintetni nem lehet, mert ez az alapvetd
magdnjogi elvek giizsba kotéséhez, sét a tagok jogainak megfosztisihoz vezetne.'®

- A vagyoni jogokhoz (Vermoégensrecht) tartozik mindenek eldtt a nyereséghez, a
végelszamolasi javakhoz vald jog, illetve a kiaddsok poétlasdhoz valé igény. A
nyereségbdl vald részesedés igénye fOszabdly szerint el6szor csak a tdrsasig
megszinésekor keletkezik (BGB 721. § 1.); csak a hosszabb tdvra 1étrejovo tarsas
viszonyok esetén lehetséges a nyereség elosztdsa minden iizleti év végén. (BGB 721. §
II.) A tarsasag fennélldsa esetén esedékes koveteléseket csak a tagok egészEtdl €s nem
az egyes tagoktol lehet kovetelni. Ha azonban a tarsasdg hitelezdje valamely tagtol azt
kovetelte, hogy maganvagyondbdl elégitse ki a tdrsasdg tartozdsiat és nem kapott
kielégitést a tarsasag vagyondbol, akkor fordulhat a tarsasidg megsziinése eldtt a tobbi
taghoz.17

- E kétféle jogosultsag kozotti kiillonbségtétel azért is fontos, mert az egyiittmitkodéshez
val6 jog nem ruhdzhat6 at, és az alapité szerzddés sem teheti atruhazhatéva. Mésként
van ez a nyereségbdl, illetve a végelszamoldsbol szdrmazd vagyonjogi igények
esetében: ezek a BGB 717. §-a értelmében atruhazhatok és a jogosult tarsasdgtagok
hitelez6i dltal zdlogba vehetdk.'®

3. Tarsasagi vagyon (Gesellschaftsvermiogen)

A térsasagi cél eléréséhez Osszeadott vagyoni hozzdjirulds révén nem jon létre elkiiloniilt
tarsasagi vagyon, mivel az a tagok kozosségének tulajdonava vilik, s ezdltal egy osztatlan
vagyonkozosségi tulajdon, tin. Gesamthand-tulajdon keletkezik. Am ezt a sajdtos tarsasigi
vagyont élesen el kell vadlasztani a tagok maganvagyonatél. Az in. Gesamthand-tulajdon felett
a tagok tehat csak egyiittesen rendelkezhetnek. Itt azonban megjegyzendd, hogy ezen
tarsasdgi kozos tulajdon és az egyszeri kozosségi tulajdon nem keverendd Ossze.
(Elhatdrolasukat lasd az errdl szol6 fejezetben.)

A tarsasdg vagyona (Gesellschaftsvemogen) feloleli az Osszes aktivat (vagyontdrgyakat,
koveteléseket és egyéb jogokat, még tényleges vagyoni jogokat is, mint pl. vevokor, technikai
know-how), amelyeket a tagok a kozos cél kovetése kozben szereznek. Ha masként nem
rendelkeztek, akkor a tirsasdg vagyondval a tagok kdzosen rendelkezhetnek. "

A BGB 718. § (2) bek. alapjan a tarsasagi vagyonba tartozik tovabbd mindaz a szerzemény,
amihez a tarsasag az lizletvezetés alapjan jutott, valamint azok is, amelyek Un. surrogatioval
keriiltek be e vagyoni korbe.*

a) A tarsasagi vagyonba val6 szerzés (Erwerb in das Gesellschaftsvemogen) a BGB 718. § 1.
és 1I. értelmében haromféle médon valésulhat meg:

- nemcsak a hozzdjaruldsok teljesitése, hanem azok igérete altal is: a tarsasagi szerzodés
értelmében a tagokat kotelezd hozzdjaruldsi kotelezettség/dijfizetési kotelezettség a
tarsasdgi vagyon targyat képezi (amelyen sziikség esetén a tarsasdg hitelezOinek
zéalogjoga allhat fenn).

‘% Kiibler i.m. 48-49. és 20. § 1. 3.

7 Bzt tdmasztja ald: BGZH 37, 299, 301. ff. ¢&s BGH WM 1971, 1451. az Kkt.-ra (OHG) vonatkozdan, tovdbba a
BGH NJW 1980, 339. f.; 1981, 1095. f. és BGZH 103, 72, 76. a polgari jogi tarsasagra (BGB-G) vonatkozdan.
[Kiibler i.m. 49.]

'* Kiibler i.m. 49.

" Kiibler i.m. 52.

2 Ez utébbi esetében arrél a vagyonrészrél van sz6, amelyet valamely tdrsasigi vagyonba tartozé targy
megsemmisitéséért, megkarositdsaért vagy kisajatitdsa miatt kapott a tarsasag kartérités ill. kartalanitds cimen.



- Mas tarsasdgoktol valo jogiigyleti vagy egyéb szerzések 4ltal: ha egy iigyviteli joggal
rendelkez0 tag sajat nevében a tarsasag érdekében tevékenykedik, akkor a tarsasdgnak
joga van a szerzemény megszerzésére.

- Surrogatio” (dingliche Ersetzung) altal: a BGB 718. § II. értelmében a tarsasag
vagyondt képezi mindaz, ami a tarsasdg vagyondhoz tartozé vagyoni értékil jog vagy a
megrongéldédott, elpusztult vagyontargy helyébe 1€p; ide tartozik pl.: a kartéritési vagy
biztositasi igény is.

b) A tarsasagi vagyonrdl valé rendelkezések kizardlag csak akkor hatdlyosak, ha azokat a
képviseleti joggal rendelkezd vagy rendelkezok végzik. Ez nemcsak a dolgok dologi
elidegenitésére, hanem a kovetelések bevondsiara is igaz. Egyetlen tag (egyszemélyes
képviseleti jog nélkiil) nem érvényesitheti a tarsasdg vagyonat képezd igényeket harmadik
személyekkel szemben, nem kovetelhet sajat maga szdmara, illetve az egész tarsasag szamara
teljesitéseket.

c) A tdrsasiag vagyona a tagok Osszességét megilleto kiilonvagyon (elkiilonitett vagyontomeg),
mely élesen elvélik a tagok magéanvagyonatdl. Ezért a tagok valamennyi vagyonba torténd
juttatdsai, illetve minden a tagoknak a vagyonbdl nydjtott kifizetés a jogi illetdség
megviltoztatasat jelenti, amely viszont csak jogiigyleti atruhdz6 aktussal valdsithat6 rneg.21

3.1 Nyereségrészesedés és veszteségmegosztas (Gewinn- und Verlustbeteiligung)

Le kell szogezni azt, hogy a tagok a nyereségbdl és a veszteségbdl is egyenlden részesednek,
hacsak a tarsasagi szerzodés eltéréen nem rendelkezik. Itt az azonban nem megengedett, hogy
valamely fél pusztan a szerz8dés nyujtotta elonyokbol részesedjen. Ez az n. societas leonina
tilalma.

4. Uzletvezetés (Geschiiftsfiihrung)

Amennyiben a tarsasdgi szerzddés mast nem ir eld, a tagok a tarsasdg iizletvezetésére nem
csak jogosultak, hanem kotelezettek is. (BGB 709. § ff.) Az iizletvezetés a tagoknak a
tarsasgi cél kovetésére megfelelden alkalmazott tevékenysége.”

A pjt. jellegébdl adéddéan nagy hangsily esik a tagok személyes kozremiikodésre. A tagok
ugyanis nem hoznak létre kiilon szervezetet a tirsasag tevékenységének a koordindldsara, igy
az iigyvitelre f6szabdly szerint valamennyi tag jogosult. A torvény azonban lehetOvé teszi,
hogy a tdrsasdgi szerzddésben valamely tago(ka)t felhatalmazzanak ezen jogosultsidg
gyakorlasara.

A személyegyesitd tarsasdgokrol a BGB a kovetkezOket irja: a tarsasagi szerzodés hozza létre
a tagok hozzdjaruldsi kotelezettségét; ezek teljesitése képezi a tarsasdg vagyondt; amely a
tagok egészét illeti (kivéve, ha a tarsasagi szerzodés ettdl eltérden rendelkezik). Felvetédik a
kérdés, hogy ebben a még nem ,,cselekvOképes” (handlungsfihig) szervezetben ki a tevoleges
fél. A személyegyesito tarsasdgok esetében a tarsasdg tagjai: a tarsasdg céljanak kovetéséhez
sziikséges tevékenységiiket ligyvitelnek, ligyvezetésnek (Geschidiftsfiihrung) nevezziik.”

2l Kiibler i.m. 52-53.
22 6. részleteiben Eisenhardt i.m. 40. Rz. 65.
2 Kiibler i.m. 49-50.



a) Ezt a fogalmat tdgan kell értelmezni, az iizletvezetés tobbféle tevékenységet is magdban
foglal. Jelentheti egyrészt az olyan tényleges cselekményeket, intézkedéseket, teljesitéséket is,
mint példdul a termelés és az eladds tervezését és végrehajtisit, a munkavéllalok felvételét,
utasitasat és feliigyeletét, a levelezéseket, a konyvitel, vagy a munkaerd feliigyeletét az
tizemben, de jelenti masrészt a jogligyletekre vonatkoz6 cselekményeket, azaz a szerzodések
megkotését.

Azonban nem az iizletvezetés korébe tartoznak az olyan jellegli dontések meghozatala,
amelyek a tarsasagot ill. tagjait alapvetden érintik.

Tehat ezek, az lgyvitel fogalmi korébe nem tartozd, az un. ,alapiigyletek”
(,,Grundlagengeschiifte”)*, amelyek nem a tdrsasdgi szerzédés végrehajtdsit, hanem
megviltoztatasat teszik lehetové. Ilyen alapvetd jogiigyletnek mindsiil pl. ezek viszonyéra
vagy az Uj tagok felvételére vonatkozé hatdrozatok, a hozzdjaruldsok emelése vagy
csokkentése, a tagok kizdrdsa, a tdrsasdg céljdnak megvaltoztatdsa, az ligyvezetés és/vagy a
képviselet Ujraszabdlyozdsa, a nyereség jbdli elosztdsa. Mindezek nem tartoznak az tigyvitel
feladatkorébe, sokkal inkdbb a tagok hozzdjaruldsa (szavazata) sziikséges, kivéve, ha a
tarsasdgi szerz6dés sajat megvaltoztatdsat tobbségi elfogaddshoz nem koti.”

b) A BGB 709. § L. értelmében az iigyvitel joga a tirsasdg tagjainak kozosségét illeti meg
(Onigazgatds alapelve, Grundsatz der Selbstorganschaft); ezért minden iigylethez valamennyi
tag hozzdjaruldsa sziikséges (BGB 182. §§ ff.); ez torténhet hallgatdssal vagy rautald
magatartdssal is. Az egyiittes iigyvitel elve (Grundsatz des Gesamtgeschidiftsfiihrung) minden
tagnak biztositja azt, hogy nem folytatnak kereskedelmi tevékenységet a tudtan kiviil;
ugyanakkor azonban nehézkesnek €s iddigényesnek bizonyul, mivel nem csak alkalmi, hanem
folyamatos dontésekre van sziikség. Ezért a tarsasdgi szerz8dés tetszés szerint etté] eltérhet™;
maga a BGB is lehetéségeket kindl erre: %

- Az iigyvitel joga a tagokat illeti, de tobbségi szavazas tutjan hozzdk a dontéseket. Ha a
tarsasagi szerz0dés nem irja eld, hogyan kell a tobbséget meghatirozni, akkor minden
tagnak egy szavazata van. (BGB 709. § I.)

- A tdrsasagi szerz6dés az ligyvitel jogat egy vagy tobb tagra ruhdzhatja at; ebben az
esetben a tobbiek ki vannak zarva az tigyvitelbdl (BGB 710. §), csak ellendrzési joguk
van a BGB 716. §-a alapjan.

- Az Osszes tag egyiitt vagy a tagok egyenként rendelkeznek iigyviteli joggal (egyéni
tgyvitel, Einzelgeschdiftsfiihrung); ilyenkor barmelyik tag megvétézhatja egy iigylet
végrehajtasat azzal a kovetkezménnyel, hogy a végrehajtds abbamarad.

c) Az igyvitelhez valé jog a tagok el nem vonhatd /elvehetetlen jogaihoz tartozik,
kotelezettség is egyben, mely aldl a tagok nem vonhatjdk ki magukat. Kivétel csak a tarsasigi
szerzOdés altal atruhdzott iigyviteli jog esetében létezik: a tobbi tag 4ltal fontos okbdl
elvonhatd, vagy az ligyvitelre jogosult tag felmondasa altal megsziintethetd (BGB 712. §);
ebben az esetben ismételten az ,.egyiittes ligyvitel” (Gesamtgeschidiftsfiihrung) lesz érvényes a
torvény 709. § 1. értelmében.

* V6. RGZ 162, 372, 374.

> Hohloch i.m. 20-21. Rz. 38.; Kiibler i.m. 50.

6 Ebb6l kivetkezéen a kkt-ra (OHG) és a bt-re (KG) érvényes az egyéni iizletvezetés elve (Grundsatz der
Einzelgeschidftsfiihrung).

%’ Kiibler i.m. 50-51.



Az lzletvezetésbdl kizart tagot azonban nem illeti meg az tn. ellentmondds joga
(Widerspruchsrecht), mivel ez az iizletvezetésre vonatkozé jog részét képezi. Megilleti ezen
tagot minden tovdbbi nélkill a t4jékoztatdshoz ill. az ellen6rzéshez valdé jog
(Informationsrecht, BGB 716. §), valamint a tagok — a tarsasdg megszinésekor jelentkezo, az
e sajdtos és kényszerll helyzetbdl ad6do — egyiittes iizletvezetési joga.

d) Az iigyvitellel kapcsolatos jogokat és kotelezettségeket a BGB 713. §-a hatdrozza meg
részletesebben a megbizdsra vonatkozd szakaszokra vald utaldssal (BGB 664-670. §§). A
megbizds mas érdekeinek megfeleld tigyletkotés: a BGB 713. §-ara utaldsa kiemeli a tarsasagi
jogi iigyvitel bizalmi jellegét.”

I1. Kiilsé jogviszony (Aufienverhidiltnis)
1. Képviselet (Vertretung)

Amig az ligyvitel a tarsasdg belso jogviszonyaira vonatkozik, addig a képviselet — a felel0sség
kérdésével egyiitt — a kiils6 jogviszonyokat érinti, ott jelenik meg. Tulajdonképpen az érem
két oldalardl van szd, e két jogosultsig nem feltétleniil esik egybe, €ppen a diszpozitiv
szabdlyozasnak koszonhetéen. Az ebbdl eredd varidcids lehetéségeket még elemezziik. *°.
Egy hatékony jogiigyleti kereskedelem érdekében, a tarsasdgra ,ratelepitenek”, egy
képviseleti  felhatalmazast (Vertretungsmacht). A  képviseld utasitdsai/intézkedései
kozvetleniil gyarapitjak tarsasdg vagyonat és kozvetleniil csokkenthetik is azt. Kotelmi jogi
szerz0dések megkotése dltal (pl.: nyersanyagvasarlds) kovetelések és kotelezettségek
keletkeznek. A kovetelések a tdrsasagi vagyon részeivé vélnak, a kotelezettségek pedig
minden tagot mint egyetemleges adésokat koteleznek a BGB 427. §-a értelmében.”!

A képviseleti jog szabdlyozdsat (tehdt azon jogét, melynek jogosultja a tdrsasdg nevében
valamennyi tagra vontkozéan érvényes akaratnyilatkozatot tehet) elsOdlegesen a tdrsasdgi
szerz0dés adja meg. Tehat a polgéri jogi tarsasdg (BGB-G) esetén a képviseleti jog a BGB
714. §-a alapjdn megegyezik az iigyviteli jogkorrel, ha a tdrsasdgi szerzodés eltéréen nem
rendelkezik. Ha a tagok nem jutottak egyezségre (ilyen szerzddéses rendelkezés hidnydban)
vagy kétség esetén 1ép életbe a BGB 714. §-4aba foglalt jogalkotdi akarat. A BGB 709. § 1 és a
714. §-a szerint kozos képviseleti jogosultsag (Gesamtvertretungsmacht) jon létre. A tagok a
képviselet soran az egyiittes képviselet elve szerint jarnak el: harmadik személyekkel kotott
jogiigyletek csak akkor hatdlyosak, ha azt az 6sszes tag kozosen kototte.

Eszerint a tagok a tdrsasigi szerzddésben felhatalmazhatnak valamely tagok ill. tagokat a
tarsasdg képviseletére. Amennyiben nem létetik ilyen szerzodéses rendelkezés vagy az
kétségbe vonhatd, a torvény alapjan valamennyi tarsasdgi tagot egyiittesen illeti meg a
képviseleti jogosultsdg. A BGB tovdbb4d kimondja, hogy valamennyi jogiigylethez az Gsszes
tag hozz4djarulédsa sziikséges, de itt is lehetOvé teszi azt, hogy a tagok a tarsasagi szerzodésben
ezen felhatalmazdst a tagok tobbségénak szavazatihoz kosse.

Egyszemélyes ligyvitel esetében kétség esetén a képviselet is egyszemélyes
(Einzelvertretung). A tagok azonban a képviseleti jogot az iigyviteltdl eltérden is

* BGB 711,716, 744. §§.

* Kiibler i.m. 51.

** Hohloch i.m. 22. Rz. 39.

! Treuhandcharakter der gesellschaftlichen Geschiiftsfiihrung. [Kiibler i.m. 51.]



meghatirozhatjak. Igy megegyezhetnek abban, hogy minden tag 6néllé képviseleti jogkorrel
rendelkezik, de egy iigylet megkotése elStt egy tovabbi tag hozzdjaruldsét is megszerezte. ™
A képviseleti jogot ugyanolyan feltételekkel lehet megvonni, mint az iigyviteli jogot.>

2. Felelésség (Haftung)™

Mivel a pjt. nem rendelkezik jogképességgel, de még csak részleges jogképességre utald
szabdlyokat sem taldlunk a BGB-ben (szemben a HGB kkt-re ill. a bt-re vonatkozé 124. §-
val), a pjt. tagjainak a személyes felel0ssége 1€p eldtérbe.”® Ezen felel0sség pedig korlatlan és
egyetemleges, tehdt a pjt. barmely tagja a teljes tartozast koteles kielégiteni, maganvagyona
terhére. Itt emiatt tulajdonképpen egy kotelezetti egyetemlegességrol beszélhetiink, aminek
szabdlyait a BGB 424. §-ban taldlhatjuk meg.

Tehat, eltéréen a kkt. (OHG) és bt. (KG) jogatdl, a polgari jogi tdrsasdg tagjainak
ténykedésébdl keletkezo tartozasokért valo felelosséget targyalé BGB 705. és az azt kovetd §§
specidlis szabdlyokat nem tartalmaznak: a jogalkotok abbdl indultak ki, hogy a vonatkoz6
szabdlyozds az dltaldnos kotelmi jogi alapelvekbdl és rendelkezésekbdl adddik. A mérvado
rendelkezések egybecsengése nem hagyhatd figyelmen kiviil; és a jogi helyzetet élénken
megfogalmazott kérdések teszik még bonyolultabbd €s vitdssa. Ezek a kérdések csak a kiilso
tarsasag kiviilallo hitelezéivel szembeni kotelezettségeire vonatkoznak. A tiszta belso tarsasag
esetében, egyediil a tarsasdgon kiviilre fellépo tag felelés.*

2.1 Felelosségi elméletek

Ezeknek a problémdknak a megolddsdra a jogirodalom elméleteket hozott 1étre, melyekbdl
mdra mér csak két egymdssal versengd vélemény maradt meg.”’ (Részletes ismertetését lasd
a személyegyesitd tarsasdgokra vonatkozo altaldnos ismeretek leirasdnal.)

A gyakorlatban ezen teoretikus kiilonbségtétel nem nem jelenik meg élesen, tekintve azt,
hogy a kotelezettség jellegében mindkét elméleti elgondolds a tagok személyes felelosségét
hangsilyozza ki, a kiilonbséget a megkozelitésbeli eltérés adja.
- Az un. ,kettds kotelezettség” (Dopperverpflichtung) elve. A tagoknak a harmadik
személyekkel szemben véllalt jogviszonyaibdl — a német terminoldgidnak megfeleléen
— egy un. kettds kotelezettség szarmazik, amelybdl eredden a tagok nemcsak kozosen
felelnek a tdrsasdg vagyondval, hanem egyenként is a mindenkori
magdnvagyonukkal.*®
- Az un. ,jarulékos tagfelelosség” (akzessorischen Gesellschafterhaftung) elve. Ez
alapjan a tagok a polgdri jogi tarsasag tartozdsaiért kozosen a tirsasdgi vagyonnal
felelnek, ugyanakkor a tagokkal szemben fenndllo egyéb kovetelésekért a tagok
magdnvagyonukkal felelnek.”

* Kiibler i.m. 51-52.

* ABGB715. §-a utal a 712. §-ra {Kiibler i.m. 52.]

** Ezzel kapcsolédé behaté tanulmany: Beck, Marcus: Die Haftung der Gesellschafter bei der BGB-
Erwebsgesellschaften (1997) op. cit.

¥ A pjt. jogképessége vitds a német jogirodalomban, erre nézve lasd a pjt. jogképességgel foglalkozo részét.

3 Kiibler i.m. 52. és 7. § IV. (OHG, KG).

7 Ezek értelmez6 leirdsat lasd pl.: Ulmer, Peter: Die Gesellschaft biirgerlichen Rechts. Systemat. Kommentar
der §§ 705-740. BGB (Miinchen, 1997.) 714. §-hoz, Rz. 23. ff.

¥ V6. még: Ulmer i.m. 714. §-hoz, Hiiffer i.m. 99. f., Kiibler i.m. 55.

¥ Schmidt, Karsten: Gesellschaftsrecht® (1997) 60. § I11. 2., Kiibler i.m. 55.



2.2 A tarsasagi tagok egyetemleges felel6ssége

A BGB 733. 1. és 735. szakaszai a tagok kozos tartozasairdl (,, gemeinschaftlichen Schulden”)
beszél, melyeket a tarsasdg vagyondbdl kell kiegyenliteni. Ezeket a tartozdsokat a ,,tarsasag
tartozasainak”  (,,Gesellschaftsschulden”)  vagy  ,tarsasdgi kozos  tartozdsoknak”
(,, Gesamthandsschulden” ) nevezi. Tehat a tagok mindegyike/Osszessége felel a tartozdsokért,
ezt a felel0sséget a ZPO 736. §-a teszi egyértelmiibbé: a hitelezd egyetlen jogcim értelmében
kovetelheti a tartozdsok kiegyenlitését a tagok Osszességétol. Ezért a kérdés csak az, hogy
milyen feltételek fennforgésa esetén lesznek a tagok egyazon hitelezd kételezettjei:40

- A legfontosabb csoportot a szerzédésbol szarmazéd kotelezettségek (Verpflichtungen
aus Vertrdgen) alkotjdk, ezeket a tagok maguk vagy a tagok nevében kotik harmadik
személyekkel. Ezéltal kettds kotelezettség (Doppelverpflichtung) keletkezik: a tagok
mindegyike az nemcsak egész tdrsasdgi vagyonnal felel a tartozasokért; hanem a BGB
427. §-a értelmében a hitelezd a tagok barmelyikétdl kovetelheti a teljesitést. Ez a
rendelkezés azonban csak a szerzddést 1étrehozé tagokra igaz, a késobb belépd tagok
vonatkozdsdban nem érvényesiil.*’

Ha a hitelez6t valamely tag teljesités soran megkérositja, akkor a tobbiek is helytallni
kotelesek ezekért a kdrokért.*” A gazdagodasi igényekkel (Bereicherungsanspriiche)
szemben is tagok kozos kotelezettsége all fenn.

Azt mar megéillapitottuk, hogy a pjt-nél a harmadik személyekkel kotott
szerzOdésekbdl egy un. kettds kotelezettség keletkezik, aminek kdvetkezében egyrészt
a “Gesamthand” jellegli tarsasag ill. vagyona, masrészt maguknak a “Gesamthand-
tagoknak” az egyetemleges kotelezettsége all fenn. A torvényi kotelmi jogviszonyok
esetében azonban csak az fog felelni, aki megfelel az adott torvényi feltételeknek. Ez
alapjdn a jogellenes magatartasokbol eredd kartéritési igényeknél mindenekeldtt a
cselekvd tdrsasdgi tag fog felelni, &m O is csak akkor, ha neki ezen magatartas
felréhat6. Itt tehat elsOsorban meg kell vizsgdlni a magatartast kifejté tag
felrohatosdgat, s csak ennek hidnydban keriilhet széba a tagok egyetemleges
feleldssége.

- Ha egy tag a tarsasdg érdekében Kkifejtett tevékenysége kdzben jogtalan cselekményt
(unerlaubte Handlung) végez, melyekért 6 a 823 §§-ok értelmében harmadik
személyekkel szemben felel0sséggel tartozik, felmeriilhet a kérdés, hogy ez a 3.
felel0sségi szabdlyai nem alkalmazhatdk: teljesitési segéd (Verrichtungsgehilfe) az,
aki a tarsasag vezetOjének utasitdsai szerint tevékenykedik, utasitasainak van aldvetve;
a tagok egyenld joguak a tdrsas viszonyukban; tehdt a tagok kozotti utasitasi jogkor
nem értelmezhetd (azaz a tagok egymds utasitdsara nem jogosultak).44

2.3 A tarsasagi tagok felelossége a bels6 jogviszonyokban

* Kiibler i.m. 55.

*' BGZH 74, 240, 242 f.

2 BGZH 56, 355, 359 az esetben, ha polgdri jogi tirsasagként (GbR) szervezédnek az iigyvédek
(Anwaltssozietdt); ,Latszat-tarsulas”(,,Scheinsozietdt”) BGZH 70, 247, 249; és az orvosi praxis-kozosség
(drztlichen Gemeinschaftoraxis) BGZH 97, 273, 276.

* Westermann, Harm Peter: Bereicherungshaftung der Gesellschafter einer GbR, ZGR (1977) 552 ff.; Kiibler
i.m. 55-56.

* BGZH 45, 311, 312. Kiibler i.m. 57., Schmidt i.m. 60. § II. 4.



Noha a tagok kifelé egyetemlegesen felelnek, ez a tény nem jelenti azt, hogy az a tag, amelyik
elegett tett a hitelez6i kovetelésnek, nem kérhetné a belsd, azaz a tagok kozotti jogviszonyban
az elszamolast. Tehdt a tag a kotelezetti egyetemlegesség BGB 426. § szerinti szabdlyai
alapjan a tartozdst teljesitd tag a kotelezd kielégitése utdn kovetelheti a megtéritést a tobbi
tarsasagi tagtol.

2.4 Felelosség-korlatozas (Haftungsbeschrinkungen)

Bar a rendelkezések alapjan a pjt. tagjainak feleldssége korldtlannak tekintendd, mégis
lehetnek bizonyos felelésségi korldtozasok. Igy pl. Hohloch etekintetben kétféle mddot
kiilonboztet meg. Eszerint 1étezik egyrészt arra lehetdség, hogy a tagok a hitelezdvel egy adott
jogiigyletre vonatkoz6an megéllapodjanak abban, hogy a feleldsség a tarsasdgi vagyonra
terjedjen ki. Ez az un. individudlis, azaz a konkrét jogiigyletre vonatkoz6 feleldsségi
korlatoz4s (individuelle Haftungsbeschrinkung). Masrészt szerinte arra is van méd, hogy az
“ligyvezetd-tagok™ (,, Gesellschaftsfiihrer-Gesellschafter”) a tarsasagi szerz0désben mar eldre
korlatozzdk a képviseleti jogosultsdgot. Ekkor a tobbi tarsasagi tag csak a tarsasdgi vagyonnal
tartozik helytallni. Igy amennyiben az eljir6 tag nem fedte fel ezen korldtozast, Gigy ennyiben
felhatalmazas nélkiil cselekedett. Ezért 6 maga teljes mértékben €s — ha a képviseleti
jogosultsdggal nem rendelkezett — magdnvagyondval fog felelni a BGB 179. §-a keretében.
Ezt egy Adltaldnos jellegli, azaz generdlis felelosségi  korldtozds (generelle
Haftungsbeschrinkung). Ez utébbi esetben tulajdonképpen egy “korlatolt felelosségli pjt-rol”
(GbR mit beschrdankter Haftung) lenne s26.%
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