I. Bevezetés

A tokés korszak Debrecenének gazdasagaval, tarsadalmaval és ennek egyedi
jelenségeivel sokan foglalkoztak mar, de meglehetésen keveset vizsgalodtak karrier-,
csaladtorténeti és mentalitastorténeti szempontokbdl. Tobbnyire 6sszefoglald varostorténeti
miivek késziiltek, amelyek a varos mint funkcié és szerkezet bemutatdsara torekedtek,
kiemelve ezek egyedi torvényszeriiségeit vagy altalanoshoz illeszkedését. Csupan kevés,
kis terjedelmi karriertrténeti munka sziiletett.

A vaélasztott téma a debreceni Ujkori polgéarsagban kibontakozd Kkarrierek
Osszehasonlité vizsgalata, amely alkalmasnak latszott érzékeltetni a varos mint szerkezet
megnyilvanulasait egy-egy neves ember palydjan keresztiil, €s modot adott kozelebb hozni
a korszak emberi oldalat. A vizsgalat érzékeltetheti a kivalasztott csoport tagjainak fontos,
de ellentmondésoktol sem mentes szerepét a varos és kornyezete gazdasagi és tarsadalmi
atalakulasaban, polgarosodasaban. Minderr6l a szerepr6l pontosabb, arnyaltabb képet a
varos torténeti folyamataiba beillesztett mikrotorténeti vizsgalatok, illetve az orszag tobbi
(stlyosabb vagy kevésbé stilyos) piackdzpontjabol szarmazo példadk (igy Debrecen és
Nagyvarad regionalis kozponti funkcidi kettdssége) Osszevetése révén kaphatunk. A
folyamatok feltarasat segitheti a helyi vallalkozastorténet bemutatésa.

A személyiségek, csalddok kivalasztasanal a kovetkezd szempontok voltak
iranyadoak: a helyi gazdasagi ¢s/vagy tarsadalmi vezetd réteg tagja, és kozossége
valamilyen életteriiletén kozponti szerepet toltott be. Ugyanakkor a kiemelt egyéniségek
kozott jelentékeny kiilonbségek mutatkozhattak: betelepedésiik a véarosba mas-mas
idépontban tortént, kiilonboz6 tarsadalmi rétegekbdl, nemzetiségekbdl és felekezetekbdl
szarmaztak, és ez a varos egyedi gazdasagi adottsagaival, a Monarchia és a két vilaghdboru
kozotti fejlodés nytjtotta lehetoségekkel talalkozva mas-mas lehetdségeket engedett meg a
tarsadalmi és gazdasagi szerepvallalasra. Ezek a lehetoségek alkotjak vizsgalataink bazisat.

A disszertacid6 a kivalasztott személyiségek, csaladok gazdasagi térnyerését,
lehetdségeinek alakulasat, a regionalis gazdasagszerkezetben betoltott szerepét, pozicioik
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iranyadd helyzetben tevékenykedd személyiségek képezték a kutatas targyat, akik
kozvetleniil kapcsolatban alltak a helyi, vagy a regiondlis tdrsadalom gazdasagi, politikai,
illetve tarsadalmi, kulturdlis vezetd csoportjaival. Nem foglalkoztunk mélyrehatébban a
foglalkozasi csoportokkal, viszont sziikségesnek tiint bemutatni a varos kapitalizmus kori
gazdasagi fejlodésének alapsajatossagait, elsdsorban azokra az elemekre koncentralva,
melyek valamilyen uton a vezetd rétegekhez kothetdk.

A fenti célkitizés kapcsan sziikséges volt vizsgalni az egyes karriereket befutd
személyek gazdasagi ¢és tarsadalmi mobilitasat, tdkeszerz6 modszereit, majd
tokeakkumulacios lehetdségeiket. Ez a tarsadalmi, politikai, gazdasagi ¢és csaladi
kapcsolatok kiterjedtsége €s koriilményei miatt nem kis nehézséggel jart, bar a varos (és
koreinek) zartsaga konnyitden hatott felmérésiikre, ami egyarant érvényes volt a gazdasagi,
a tarsadalmi és a szellemi-kulturalis elit tagjaira. Alapvetd volt tehat az egyes személyek és
csaladok sorsanak vizsgalata, amely tobbek kozott valaszt adhatott arra a fontos kérdésre,
hogy mi a siker vagy a bukas oka, illetve milyen a sikeres polgar mentalitasa. Felmeriilt
nyilvan az a kérdés is, hogy ez tudatos magatartasként nyilvanul-e meg, afféle
stratégiaként, vagy torténelmi koriilmények megszabta sziikségszeriiség eredménye volt?

A személyiségek sikerességét tobb tényezd befolyasolta. Mindenekeldtt a sajatos
varosi €s regionalis adottsagok jelentettek megkeriilhetetlen ¢és meghatarozo
koriilményeket, hiszen a gazdasagi adottsagok megszabtak a toke egyes agazatok kozotti
megoszlasat és mozgasat, a tOkeakkumulacid intenzitasat és a vallalkozasok formait. A
szocio-politikai keretek viszont meghatiroztdk a valaszthatdé megélhetési formakat, és
miuveltségi-képzettségi igényeket tadmasztottak a bekeriilni vagyok irdnyaba, a nemzeti-
nemzetkozi konjukturalis valtozasok pedig dontden befolyasoltdk mindezeket, tehat
figyelmen kiviil ssmmiképpen sem hagyhatok. Ugyanigy fontos a sikeres polgari karrierek
felépiilésében az el6zmények szerepe, amelyek alapjat képezték az elérehaladasnak: a 18—
19. szazadi tokefelhalmozas formai és mértéke, a betelepiilok szdrmazasi helyének
sajatossagai, altalaban szarmazasi helyiik urbanizacios szintje és vallasi kozege, vagy
tarsadalmi asszimilacidjanak mértéke.

Ezek a kiilonbozdségilikben meghatarozo tényezok leginkabb szemléletesen a mikro-
torténetiras modszerével mutathatok be és hasonlithatdoak Ossze, a narrativ varostorténet-
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meghatdrozasuk is régebben sok vita targyat képezte. A forrdsok is sokszor
inkompatibilisek, mivel a levéltari anyagokban mas-mas jellegli forrastipusok voltak jelen
(vagy dominaltak), €s az 4ltalanosan hasznalt fogalmi kategdridk is nehezen vethetdk ossze
eltéré régiok, regionalis kdzpontok szerepldinek, eredményeinek 0Osszehasonlitasakor.
Mégis, ezt a modszer mutatkozik legalkalmasabbnak a fent megismerni kivant kiilonbségek
¢s altaldnossagok feltarasara és bemutatdsara, mert arnyaltabb és egységesebb ismereteket
nyerhetiink 4ltala.

Mivel a régidkban és telepiiléseken gyakran eltérd tartalma volt és van az altalanos
tarsadalmi kategoriaknak, és ezek pontos meghatarozasa nem, vagy csak inkabb altalanos
koriilirasa lehetséges, és idoben is valtozd tartalommal birnak, ezért ezeket a témara
szlikitett értelemben alkalmaztuk.

A dolgozat szerkezete két elkiiloniilé részbol all. A bevezetést kovetd elsé nagy
egység idébeni fejezetekre bontva targyalja a debreceni tokés polgarsag kiemelkedd karriert
befutd tagjainak torténetét, azok torténelmi koriilményeit és lehetdségeit. A masodik rész
debreceni vallalkozasok (tarsasagok) torténetét targyalja, amely a vallalkozasok
szervezettségére mutat ra, €s vazolja a targyalt személyek, csaladdok tarsadalmi-gazdaséagi
kozegét. Igy Osszehasonlitdé képet és mintat kaphatunk a vizsgalt tendenciakhoz, a siker
alapvetd mentalis, gazdasagi, szellemi-miiveltségbeli és mobilitasbeli mibenlétérdl és
valtozasair6l, valamint az egyéni vonasok fejlodést eldsegitd szerepérdl. Célunk a minél
atfogdbb ¢és pontosabb kép felvazolasa volt az emlitett csoport tevékenységérdl és
kornyezetérdl, életkoriilményeikrol.

A disszertacio alapvetden levéltari forrasokra épiil, foként csaladi és személyes
iratokra, csaladi €s hivatalos levelezésekre, naplokra, szamlakonyvekre, gazdakonyvekre,
hagyatéki leltarakra és korabeli jsdgcikkekre. Az ipari koriilményeket vazolod egység is
hasonlé dokumentumokat hasznalt fol: cégbirdsagi iratokat, a vallalkozasokra
(tarsasagokra) vonatkozd mérleg- és eredményszamldkat, éves igazgatosagi €s kozgytilési
jelentéseket, vallalati levelezéseket. A bevezetd rész forrasfeldolgozasokra és —elemzésekre
is épitkezett. Ilyen forméaban lehetdség nyilt az dsszehasonlitasra, ugyanakkor altalaban is
komoly gondot okozott a masodlagos forrasok, a kozponti (és helyi) statisztikdk
toredékessége, illetve hidnya (virilis jegyzékek, compassok, addivek, hitelinformacios
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adatok pontossaga €s abszolut hitelessége (teljesebb korll) megerdsitést nyerhetett (volna).
Mindez sokféle, szertedgazo forrasbazist képezett, a vizsgalt egyéniségekre vonatkozolag
mas ¢s mas forrastipusok dominancidjaval, egyes forrasoknak pedig csak utalasszerii
jelenlétével vagy hianyaval.

A valasztott célkitlizésnek megfeleloen a régebbi és Ujabb szakirodalom tobb
csoportja bizonyult lényegesnek. Kiindulasi pontot a tokés nagypolgéarsag torténetét
Osszefoglaloan vagy részkérdésenként targyalo, altalanos jellegli miivek képeztek, amelyek
megkozelitési mintdk feltérképezésére voltak hasznalhatok. Alapvetd kiindulopontul
szolgaltak Vorés Karoly,' valamint Gyani Gabor és Kévér Gyoérgy munkai.” Féként a
targyalt korszak eldzményeivel foglalkoztak Bacskai Vera irasai,’ amelyek ugyanakkor a
korszakhatarokon kialakul6 konkrét kapcsoldédasi pontokra nézve fontos segitséget
nyujtottak a téma eléozményeinek bévebb keretek kozotti atlatasahoz. Elméleti hattérként
emlithetdek Gerschenkron, Geiger, Max Weber ¢és Mills, illetéleg Jirgen Kocka,
Schumpeter, Werner Sombart, Bruckmiiller és Steckl, Harmut Kaelble, Richard Tilly ¢és
Pamela Pilbeam teoridi,* amelyek latokor-bévitésre nyujtottak jo lehetéséget, a fenti

kutatasokkal kapcsolatban.
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A helytorténeti koriilmények megismerésében jo alapot teremtettek Balogh Istvan,
Réacz Istvan és Sziics Emé munkai,” amelyek nélkiilozhetetlennek bizonyultak a kozvetlen

tarsadalmi és gazdasagi kdrnyezet részletes és pontos felmérésében.
A polgar fogalma - meghatarozasi kisérletek

A polgar fogalma, a polgarosodas folyamata és a polgéari mentalitas az utobbi idok
sokat vitatott kérdései, ezért az ezekrdl alkotott fobb elméletek, uralkodd elképzelések
bemutatasa feltétleniil sziikségesnek latszik.

Fentieket legegyszeriibben Benda Gyula ,,A polgéar és a polgarosodas a torténeti
irodalomban” cimii fogalomtisztazé el8adasa foglalja ossze,” ahol a szerzé probalta
meghatarozni a polgar és a polgarosodas fogalmat. A polgarosodas jeldlheti altalanosan a
tokés atalakulas, az iparosodéas tarsadalmi vonzatat Kozép-Eurdpaban, és ebben az

értelmezésben a polgar maga része az atalakulasnak, nem pedig modellje. A polgarosodas
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ettdl eltérd felfogasa egy elvont polgar-eszmény szempontjabol mérlegeli €s mindsiti a
valtozasokat. Eszerint a polgar egyben a modern civilizaciot 1étrehozo burzsod és a
demokratikus rendet megteremtd citoyen, allampolgar.

Szakal Gyula ,Vallalkozé gyori polgarok 1870-1940. Sikeres torténeti
modellvaltas” c. munkdja segitségével mar alaposabban, részletekbe menden koriilirhatd a
polgar fogalma. Ertelmezésének sokrétiisége és bonyolultsaga a mogotte allo tarsadalmi
csoportok allandod valtozasabol ered, ami a modern polgarsag kialakuldsdnak idejére a
regionalis tarsadalmi kiilonbségeknek megfeleléen egyedi statuszokbol rendezte Ossze
alkotéelemeit. A modern eurdpai polgarsag az ujkori eurdpai tarsadalomtorténetben
meghatarozé szerepet toltott be, ezzel kordn magara iranyitva a torténészek figyelmét.

A 20. szdzadban az Annales-iskola kezdeményezésére fordult el6szor komolyan a
figyelem a tarsadalmi csoportok vizsgalata kapcsan a polgari szellem kialakulasara, amivel
legalapvetdbben Werner Sombart, Max Weber munkai foglalkoznak, és a polgarsag
tarsadalmi szerepkorére, itt Henri Pirenne mintaértékii elemzései mérvaddak. A késobbi
kutatasok tovabb arnyaltak a polgarsagrol kapott képet. A polgarsag mint torténetileg
allanddan valtozo, heterogén csoport meghatirozasa nehéz, de sziikséges, €s Ernest
Labrousse nézeteivel egyetértve mondhatjuk ki, hogy csakis megfigyelés ttjan tehetd meg.
Fontos szempont azonban Marc Bloch véleménye, aki a stabil anyagi hattér és a miiveltség
tobbnyire egymast tamogatd hatasat leirva a tarsadalmi kornyezet jelentoségét
hangsulyozza a polgér fogalmanak értelmezéséhez. Theodore Zeldin a francia polgarsagot
elemezve felemelkedését az egyediségét add értékrend, gondolkodasmod, és az ezekre
épiilé viselkedésmintak kialakulasanak tulajdonitja.” Az angol polgarsag példija mas
nézetek kibontakozasat vonta maga utan: tObbnyire gyenge tarsadalmi rétegnek itélik olyan
neves szerzok, mint Johan Huizinga, Gabriel Tarde vagy Arno J. Mayer. Ezt cafolja
azonban E. P. Thomson ¢és Gray, akik szerint a 19. szdzad kozepétdl a mérvadd gazdasagi
¢és szellemi erdt a polgari rétegek alkottak. A korabbi foldbirtokos uralkodo osztallyal jol
muikodoé szovetségben ugyan, ,,...de a hegemoniat gyakorld frakciot szinte kizardlag az

ipari téke alkotta; az 6 értékrendjiik orientalta a kozgondolkodast és a tarsadalmi
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kapcsolatok szabalyait.”®

Mintaképiik a 19. szazad kozepétdl a természettudomanyos és
természetfilozofiai miiveltségli egyéniség volt, amely legitimalta a vallalkoz6 kézéposztaly
kialakulasat ¢és fejlodését, és értékké tette a teljesitménykényszert, a sikerorientalt
gondolkodast, €s a gyakorlatias oktatast.

A polgari identitas alappillérei Jirgen Kocka megitélésében a képzettség, a
teljesitmény, a munka és a személyiség elismerése, ami a tarsadalmi konfliktusok soran a
polgari oOntudat kialakuldsadt és a csoport egységesiilését eredményezte. Ez azonban
orszagonként egyedi eredményekhez vezetett, hiszen német teriileten a polgari
tarsadalomba beletartozonak tekintették az ipartiz6, nem nemes varoslakokat is, €s
altalanossagban a ,,jogilag garantalt, egyéni szabadsdg elve” meghatirozé modellje és a
teljesitmény-alapu tekintély alkottdk a megvaldsitandd tarsadalmi rend idealjat. A
polgéarosultsdg fokdnak mércéjét a polgarsagnak az intézményrendszer kialakulasara és
mitkodésére gyakorolt befolyasa révén véli meghatarozhatonak.” A teljesitmény kdzponti
szerepét hangstlyozza Theodore Zeldin is, akinek kulturtorténeti perspektivaja szerint ,,a
gazdasag (Wirtschaftsbiirger) és a képzettség (Bildungsbiirger) egyéni teljesitménytiikkel
nyerik el statuszukat, amelynek tengelyében a képzettség 4&ll.”'° Véleményiiket
helytallonak, bar erdsen lényegretoronek tarthatjuk, hiszen elméleti altalanositasukkal
kevéssé fektetnek sulyt az egyénen vagy csoporton kiviil all6 koriilmények vizsgalatara.

A polgarsag rétegeinek fiiggése a felsobb hatalmaktol és a tobbi tarsadalmi rétegtol
hasonléan kapcsolodott egyes csoportjainak helyzetéhez, kapcsolati viszonyaihoz ¢és
sziikségleteihez, és ez a sokrétli kiszolgaltatottsdg nehezen volt kivédhets. A személyes
kapcsolatok helyébe anyagiak kertiltek, és ez a tarsadalmi tavolsagokat is elmélyitette. Ezt
az alsébb rétegek altalanos tapasztalat szerint iskoldztatdssal és anyagi Onallosaguk
biztositasaval probaltdk enyhiteni, illetdleg azzal, hogy hézassdgaikat tervszeriien
hasznaltak mobilizaciora, vallalkozasaikat generaciokon keresztiil orokitették €s lassan, de

biztosan gyarapitottdk anyagi biztonsagat, ezzel is a kozéprétegekhez tartozasukat
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Budapest, 2002. 25. o.

? Kocka, Jiirgen: Biirgertum und biirgerliche Gesellschaft im 19. Jahrhundert. Europaische Entwicklungen
und deutsche Eigenarten. In: J. Kocka (hrsg.): i.m. Band 1. 11-78.

' Th. Zeldin: A polgarsag ambicioi. Mithely, 1994. 6. sz. 47-52. o. alapjan Szakal Gyula: Vallalkozé gy6ri
polgarok 1870-1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 32. o.



hangsulyoztdk. A polgari tarsadalom szdmdara mindig alapvetd fontossaggal birt anyagi
ereje, identitdsa mértéke, és kapcsolatai a tobbi tarsadalmi réteggel és az allamhatalommal.

»A polgar tekintélye pedig kizardlag a teljesitményétdl fiigg. Ez a teljesitmény
pénzben, vagyonban és tobbnyire ehhez kapcsoldodd cimekben Olt testet, ami egy rossz
véllalkozasi dontéssel vagy a személyes teljesitménytdl fiiggetlen gazdasagi valsaggal
szétolvadhat.”'' Ennek kovetkeztében a polgarsag életében a vallalkozas, a vagyon és az
orokség valt a legfobb fesziiltségforrassa, ami a nemességre nem sziikségszeriien jellemzo.

Kocka ¢és Zeldin gondolatait jol kiegészithetjiik Pamela Pilbeam véleményével, aki a
zart, de allanddan valtozd polgarsag legmeghatirozobb kovetelményének a megfeleld
jovedelemszintet tartja. Ehhez a tobbi rétegtdl elkiilonitd tényezOként tarsulhatnak a
vagyonforras, a foglalkozasi és professzionalis kapcsolatok, a politikai hatalom €s befolyéas
elérhetdsége és a statuszindikatorok, valamint egy adott csoporttal valé azonosulési vagy.
Ezeket a tényezdket a megfeleld jovedelem valtozatos formainak tekinti, amelyek
atvalthatdak anyagi er6vé, és egymast generalhatjak.

A polgarosodas terjedése egyiitt jart az altalanos miiveltség koreinek és tartalmanak
kibdviilésével. Ez tiikrozi a személyiség fontossd valasat, amelynek idealja a tulajdonon,
szaktudason, kapcsolati t6kén és informacion alapulé siker.'

»A torténeti szakirodalom az tUjkori polgart a tarsadalmi helyzettel (status és
pozicio), értékrendjével és életmddjaval (életstilusaval) jellemzi. Ha a gazdasagi elit
specifikumait nézziik (ez természetesen igaz a politikai elitre is), akkor az ismérveket
kizdrolag a sikeres gazdasagi magatartas oldaldrél lehet megkozeliteni.”” Az ,.elit”
fogalmat legkonnyebb a ,,dontéshozokkal” azonositani, ami minden egyes régidban mas
réteggel azonosithat6. A gazdasagi elit ismérvei a kovetkezOk: a felmeriilo lehetoséget
gyorsan ¢s egyéni modon ki kell hasznélni, a torténelmi valtozasok €s a regiondlis vagy
helyi adottsagok keretei kozott. Ehhez sziikséges a kockazatvallalas készsége, és egy
innovativ, gyors reagalasi képesség. Az anyagi siker Uigy tlinik, foglalkozastdl fiiggetleniil,
sziiletési képességekre vagy hossza tanuldsi folyamatra épiil. Sokat szamit az adott

telepiilés hozzaallasa a modern vallalkozoi tevékenységhez.

"' Szakal Gyula: Vallalkozo gyéri polgarok 1870—1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 27. o.
12 Balzac: Emberi szinjaték alapjan Szakal Gyula: Vallalkozé gy6ri polgarok 1870—1940. Sikeres torténeti
modellvaltas. Budapest, 2002. 30. o. megallapitasa.

1 Szakal Gyula: Vallalkozo gyéri polgarok 1870—1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 74. o.



A vdllalkozo fogalma szorosan kapcsolddik a polgaréhoz, értékrendjilk hamar
azonosul siker esetén: Jiirgen Kocka véleménye szerint a polgari elkiiloniilés az értékek és
az életméd szoros kapcsolatara alapozodé identifikacié eredménye.'* A vallalkozot
legerételjesebben meghatarozé tényezonek altalaban a teljesitménymotivaciot, és ennek
tarsadalmi hatterét tarthatjuk. Schumpeter koncepcidjaban alapvetd fontossagu az egyéni
alkotds Orome, a hoditasi vagy, és a dinasztiaalapitasi szandék, a vallalkozdi nyereség
mellett."> Werner Sombart a vallalkozokat specifikus pszichikai konfiguracioként irta le,
akiket egyszerre jellemez a ,kalkulacio, spekulacio, az éles ész és gazdag fantazia.”
,kezdetben volt egy vallalkozo, kockaztatd ember alkotd tevékenysége, akit batoritott
elhatarozédsa, hogy a semmibdl létrehoz egy jomodu gazdalkodést.” Motivacidi voltak a
becsvagy, profitra torekvés, munkavagy és megfeleld helye a nemzetgazdasagban, ezért az
univerzalis zseni vonasaival kellett birnia, egyszerre volt feltalalo, alkoto, fejleszto,
szervezd és lizletember. ,,Nélkiile nem tortént semmi... Minden més termelési tényezo tole
fliggott, mert alkotd tevékenysége altal jottek 1étre.”'®

Max Weber is a fejlddés meghatarozo gyujtoszikrdjanak tartja a vallalkozoi belsd
hajoerdt, a vallalkozot pedig annak alapjan hatarozza meg, hogy cége felett a legmagasabb
autoritassal rendelkezik —e. A korai kapitalizmusban a kényelmes ¢és szétszort iizleti
praktikdk hagyomdanyat torték meg, és bevezették az expanziv, szabalyokhoz kotott és
folyamatos vallalatvezetést. Masként gondolkodott azonban a ,kapitalizmus szellemérol”:
véleménye szerint nem a technikai Ujitdsok és beruhdzasok hatiroztdk meg, hanem ,,az
egyéni aszkézis, az €letvitel racionalizalasa, és a kiilonleges munkafelfogas”. A vallalkozok
,»az ¢let kemény iskoldjaban felnott, egyarant mérlegeld és kockaztatd, mindenek eldtt
jozan és kitarto, kemény és teljesen odaadd emberek.”"”

Richard Tilly a vallalkoz6éi moralt elemezve felsoroldssal hatdrozta meg a
vallalkoz6 fogalmat: ide érti a kereskeddket, bankarokat, gyarosokat, késébb az

lizemigazgatokat, leanyvallalat-vezetOket és a kiskereskeddket. Vallalkozoi moralnak ,,az

' Gyani Géabor: Polgarosodas és a honi polgarosodas miltja. Korunk, 1999. 8. sz. 13-29. o. alapjan.

'3 Joseph Schumpeter: A véllalkozé. In: A vallalkozo. (Szerk. Huszér Tibor.) (Szociolégiai fiizetek, 28.)
Budapest, 1982. 29-59. o. és Szakal Gyula: Vallalkoz6 gy6ri polgarok 1870—1940. Sikeres torténeti
modellvaltas. Budapest, 2002. 59-69. o.

1 1dézi Hartmut Berghoff: Moderne Unternchmensgeschichte. Eine themen- unds theorieorientierte
Einfithrung. Sconingh, Paderborn, 2004. 35. o.

' 1dézi Hartmut Berghoff: Moderne Unternehmensgeschichte. Eine themen- unds theoricorientierte
Einfiihrung. Sconingh, Paderborn, 2004. 35. o.



tizleti €életben megjelend Gszinteséget, az lizleti megallapodasok betartdsat™ tekinti. Werner
Sombartra hagyatkozva: ez az ,,lizleti moral”, vagy ,,szolidsag” és ,,szerzddésszegés”, ami a
viszonylagosnak tekintett polgari magatartds, erények apolasat foglalta keretekbe.'® A
vallalkoz6i moral alapjainak David Rockefeller az etikai alapelveket tartotta, mint amik
sszetartjak a szabad vallalkozasokat és az iizleti rendszert.'” A gazdasagi elmaradottsag és
az Uzleti moral gyengesége, a tisztességtelenség kozotti Osszefiiggést Gerschenkron is
targyalja.”’ Tilly a jogtorténeti forrasok fontossagat hangsulyozza, mivel ezek nagyszami
informacidt tartalmaznak a magatartasi szabalyokrol. A 19. szdzad folyaman lassan javult a
vallalkozoi erkdles, kiboviilt a gazdasagi tevékenység teriilete, fokozddott a
piackapcsolatok hatékonysaga. A gazdasdg- és tarsadalomtorténeti folyamatok sordn a
szocialisan és politikailag erdsebb csoportok normai érvényesiiltek, és vagy a korabbi
szabalyokat modositottak, vagy jakat kevertek a régiek kdz¢, ami szorosan 0sszefliggott a
csoportérdekekkel. A gazdasagi és tarsadalmi vezetd korok szoros kapcsolatai hoztak 1étre
kozos érdekeiket, amelyek hosszu tava egyiittes munkat eredményeztek az anyagi
lehetoségek kihasznalasara, és tdmogattak a nagy vallalkozasok kockazatos befektetéseit €s
szervezeti fuzioit. A részvénytarsasagi forma azért is valt altalanossa, mert igy kevésbé
kockazatosnak, tehat finanszirozhatobbnak tlintek a nagyvallalati befektetések. Ennek
alapjan a vallalkozoi moral magaba foglalta a teljesitményt, onallosagot és a szabad
konkurencia nagyrabecsiilését, és feltételezte az Oszinteséget a pénziigyi tranzakcidokban, és
mindez a gazdasagi cselekvés kitételévé valt a 19. szdzad folyaman. Mindezek az
allaspontok egylittesen irjak le jol, mit is takarhat a véllalkoz6 fogalma.

Jellemzd6, hogy a gazdasagi nodvekedéssel tobbnyire parhuzamos a tarsadalmi
poziciovaltas, ami igényli egyben a vallalkozo szakmai ontudatat és elismertségét. Mi tobb,
az elitté valas kitételének Szakal Gyula azt tartja, ,,hogy a vallalkozé el tud —e szakadni a
kozosségtdl, amelynek kultarajaba beépiilt, és tud —e nmagéanak kozosséget teremteni.”!
Ezért is volt fontos a csaladi hattér €s a tovabborokitési stratégia, valamint az ezzel

kapcsolatban kiépithetd tarsadalmi toke. Ez utobbi fontos tényezdi az egyiittmitkodési

'8 Werner Sombart: Der Bourgeois. Miinchen, 1913. 135. o. Idézi R. Tilly: Unternehmermoral und —verhalten
im 19. Jahrhundert. Indizien deutscher Biirgerlichkeit. In: Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland im
europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Band 2, 35-64. o.

1% 1dézi Tilly in: Unternehmermoral und —verhalten im 19. Jahrhundert. Indizien deutscher Biirgerlichkeit. In:
Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Band 2, 36. o.
2 Gerschenkron: A gazdasagi elmaradottsag torténeti tavlatbol. Cambridge, 1962. 19, 22. o.
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készség, a kapcsolati hald, a bizalmi rend, és a kolcsonds segitségnyujtas, otlet- és
informaciddramlas. A gazdasagi elit tagjava valo sikeres vallalkozoknal mindig érzékelhetd
a stabil, személyes identitds, a tarsadalmi csoporttudat és a térbeli elkiiloniilés fontossaga.
Youssef Cassis ,,elit” alatt a tarsadalmilag és politikai értelemben a tarsadalmi hierarchia
csucsan allo, és ennek megfeleléen befolyasos csoportokat érti, mig az ,,uralkodo osztaly”
A tarsadalmi kiilonbségek athidaldsara nem volt elegendd egy kozos miiveltségi hattér, a
személyes jovedelem €s vagyon hatalma legalabb ilyen fontossaggal birt. A vallalkozok
szarmazasat tekintve tobb mint 50%-uk, angol, német és francia teriileten egyarant,
gazdasagi polgarcsalad leszarmazottja volt a 19-20. szazad forduldjan. A szdrmazas mellett
a képzettség birt jelentdséggel. A hazassagi stratégidk iranyadd eleme a nemesi- €s
bankarcsaladok kozti kotelékek 1j elit-képzd szerepe volt, az ipari elitet azonban
elszigetelték maguk koziil. Altalanosan megfigyelhetd azonban egy 1ij, vegyes és nem
nemesi felso réteg kialakulasa, amelyben a nagypolgarsag és a nemesség részei bizonyos
fokig kozeledtek egymashoz egy uj uralmi elit kialakitasa céljabol, amely vagy
plutokratikus (Anglia), vagy politikai (Oroszorszag), vagy biirokratikus (Németorszag),
vagy vegyes volt.

Harmut Kaelble a német és a francia polgarsagot Osszehasonlitva arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy eltérd fejlodésiik ellenére a két orszdg polgari rétegei joval
kevésbé kiilonboznek, mint azt kordbban leszogezték. Mig Franciaorszagban a polgarsag
uralkodott nemzeti szinten, addig Németorszdgban a szaktudast igényld teriileteken és a
modern gazdasagban dominaltak a polgarok, politikai passzivitasuk garantalta a vallalkozoi
szabadsagot. A vallalkozok ugyanakkor teriileti, hatalmi és anyagi fiiggetlenségiik miatt a
polgarsagon beliil szocidlisan elszigeteltebbek voltak, mint francia tarsaik, annak ellenére,
hogy egyre szorosabban Osszefonodtak a képzett polgarsaggal. Ennek okat Kaelble abban
latja, hogy utdbbiak nem aramlottak a gazdasagba, és elzarkoztak az uj értékek eldl. A
francia polgarsag belsé valasztovonalai vallasi és foldrajzi jelleglieck voltak, €és joval

kevésbé élesen hatarolodtak el. Német teriileten erds volt az allami beavatkozas a polgari

! Szakal Gyula: Vallalkozé gyéri polgarok 1870—1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 75. o.
2 Youssef Cassis: Wirtschaftselite und Biirgertum. England, Frankreich und Deutschland um 1900. In:
Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Band 2. 9-34.
0.
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foglalkozéasok rendjébe és a tarsadalmi tagoltsag rendszerébe, ami a polgarsag egységét €s
Osszetartasat tovabb gyengitette. Franciaorszagban ezzel szemben a sajat foglalkozas
allammal szemben kiépiilt onallosdgara és szervezett védelmére €piilt a polgarok kdzosségi
ontudata.”

A polgar kategoériaja szinte kialakuldsatol magaba foglalta az értelmiség korét. Az
értelmiségi  fogalmat azokra az egyetemi/féiskolai diplomat szerz6 ,,szellemi
foglalkozastakra” alkalmazzuk, akik nem szorosan adminisztrativ munkat végezve, azaz
nem tisztviselokként toltdttek be értelmiségi funkciot. A legtdbb eurdpai régidban nagyon
erés volt az értelmiségi foglalkozasok mértékadd, autonom statusz- és pozicioképzod
szerepe. Tudéasuk és magas kereseti lehetdségeik magas foku presztizst teremtettek koréjuk,
¢s egyben a vallalkoz6i réteg modern megujulasahoz jarultak hozza, mintajuk és erds
befolyasuk révén is. Bar ezek a jellemzok orszagonként eltéré erdsséggel voltak jelen, €s
egyedi formakban érvényesiiltek, altalaban felerdsitették a tanultsagot igényld, szellemi
hivatasok és a kétkezi munka megkiilonboztetését.”

A kozéposztalyok vizsgéalatandl Pamela Pilbeam az allamhatalom novekvo
beavatkozasat emelte ki az egyének és kozosségek életének megszervezésében.”® Altalanos
folyamatként irja le, hogy az elit hatalmanak, rangjanak ¢és elszigeteltségének
fokozodasaval, €s az alacsonyabb rangu biirokratak korének kiszélesedésével a kozponti
intézmények hataskore kiterjedt. A vezetd posztokon mindeniitt egyre fontosabba valt a
szakértelem ¢€s a miiveltség, és ez egyre inkdbb a vagyonos csaladok fiainak térnyerését
vonta maga utdn. 1850 utdn a gazdagabb tisztviselok német teriileten tobbnyire az iizleti
korokbol szarmaztak. Késobb azzal, hogy a felsd osztaly érdekeit kezdték reprezentalni,
izolaltak egész kozegiiket, és véglegesen a konzervativ politika mellett kotelezték el
magukat. A késdbbi tisztviselo-generacid mar fontosabbnak tartotta az egyéni képességeket
¢s hatékonysagot, ami torést okozott az iddsebbekkel. Az elhalvanyulé karrierlehetéségek
inditottdk el az alkotmanyos reformok aktiv tdmogatasat résziikrél, mikozben
alkalmazkodokészségiik biztositotta allandod jelenlétiiket a vezetd allasokban. Ezzel

parhuzamosan indult el egy folfelé aramlés a kis- és kozéphivatalnokok gyermekei korébol,

» Harmut Kaelble: A francia és a német polgarsag, 1870-1914. Vilagtorténet, 1995. tavasz-nyar. 3—17. o.
# Szakal Gyula: Vallalkozo gyéri polgarok 1870—1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 40-
51. o. alapjan.

> Pamela Pilbeam: A kozéposztalyok és a biirokracia. Vilagtorténet, 1995. tavasz-nyar. 18-37. o.
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akik idejében felismerték a szakképzés nyujtotta lehetdségeket. A biirokratizalodas
fogalmardl sziiletett megallapitasok legtobbje Max Weber biirokracia-fogalmara épiil. O
viszont a teljesen kifejlodott kapcsolati rendszert elemezte, ahol a legitim uralom
biirokratikus kozigazgatasi személyzet kozepette ,,historizalodott”. Késébb tisztan technikai
folényt tulajdonitott a biirokratikus uralmi formanak. Feltételezte, hogy konkrétan leirt
eljarasi szabdlyai egyediil azonosak a kereskedelmi vezetés szabalyaival. Meglatasunk
szerint ez egy tulsdgosan leegyszerisitd szemlélet, amit modern szerzok cafolnak is, a
biirokracia informalis szerkezetének alapveté fontossagat hangstlyozva. 2°

A kozéposztaly fogalma azonban tobbet jelent a biirokracianéal. Pontosabb
meghatdrozasaban segitségiinkre lehet addzéasi kotelezettségeinek, privilégiumainak
elemzése, képzettsége, életstilusa, Onképe, tarsadalmi kapcsolatai. Azonban minden
meghatarozas szubjektiv. Marx szerint a modern burzsoazia egyediilalléan vagyont birtoklo
vallalkozécsoport, amely hatalmat eredendéen a tdkeakkumuldcié kovetkeztében
gyakorolja, Guizot kdzéposztalynak kora szabadsagot, egyenldséget és lehetdséget biztositd
tarsadalmi koreit tekintette. A vagyoni kiilonbségek egyuttal moralis kotelezettségi
szinteket is jeloltek. Durkheim a pozitiv €s tudatos tarsadalmi harmonizalas alapvetése
mellett érvelt, Max Weber a vallas és oktatds dimenzidinak fontossagat hangsulyozta, a
szamos melléktényez6 figyelembe vétele mellett. Schumpeter a tarsadalmi tényezok
csoportképzo szerepét emelte ki. A polgar meghatarozasara ujfent sokan torekedtek, mégis
nehéz maradt eldonteniink, mit takar ez a fogalom. Sokan azonositjak a kdzéposztallyal,
pedig a kettd nem teljesen fedi egymast. Sombart és Zeldin sajatosan francia kategoridnak
tartva, koOvetkezetesen bourgeois-ként jelolik ezt a folyamatosan valtozé tartalmi
tarsadalmi csoportot. Guizot elemzéseiben inkdbb elitnek tekinti, a nemesség ellenfelének,
Sombart, Weber ¢és Ernst Troltsch a modern szellemiség kialakitasat emelik ki
jelentéségeként, H. Pirenne a kereskedelem tarsadalmi eredményének tartja. Marc Bloch
azt a franciat érti polgarnak, aki ,,vagyonat nem keze munkajaval szerzi. Jovedelmébal,
szarmazz¢ék barhonnét és legyen barmekkora, egy adott szinten kényelemben és

9927

biztonsagban ¢lhet,... »Muveltsége gyermekkoratol kezdve elkiséri, ...vagy Uj

*% Andras Vari: Alte und neue landliche Eliten im Prozess der Biirokratisierung und Verbiirgerlichung. In:
,Durch Arbeit, Besitz, Wissen und Gerechtigkeit”. Biirgertum in der Habsburgermonarchie II. (Hg. Von H.
Steckl, P. Urbanitsch, E. Bruckmiiller, H. Heiss.) Bohlau Verlag Wien, 1992. 164 -165. o.

7 1dézi Alain Plessis: Polgarsag. Miihely, 1994. 6. szam, 46. o.
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szerzemény...-mindenesetre terjedelmét, jellegét és torekvéseit tekintve messze meghaladja
az altalanos szintet. Tudataban van, ...hogy olyan tarsadalmi osztaly tagja, amely a nemzet
élén all. ...kotddik a kollektiv tekintélyhez, amelyet csoportja élvez.” * Adeline Daumard a
19. szazadi francia polgarsagrol a kovetkezé megfigyelések alapjan kategorizal: a
tarsasaghoz csak a csatlakozhatott, aki rendelkezett a sziikséges javakkal, kitiint
¢letstilusaval, azaz latszott rajta, hogy polgar, kelléképpen miivelt volt, és tisztelt bizonyos
értékeket.” Theodore Zeldin véleménye szerint a polgarsag tigy valt egyedi tarsadalmi
kategoriava, hogy ontudatra ébredésével a régi hierarchia helyére kivant 1épni, sajat moralis
¢s gazdasagi elvei kialakitasaval, és egy szellemileg egységes, autentikus osztalyt képezett.
Elsédlegesen 6 is a polgari szellem dominancidjat érti polgarsdg alatt, ami specialis
viselkedési mintdkat €s gondolkodasmoddot alakitott ki a kordbbi eszményekkel szemben.
Ezt a mentalitast a tomegek is elfogadtak és osztottak, ezzel véltak uralkodova a polgari
erények. A politikai/gazdasagi hatalom megszerzése abszolut vezetdi helyzetet garantalt,
ennek jegyében kezelték a felmeriild nemzeti torekvéseket és fesziiltségeket. Goblot a
polgar alapvetd kritériumanak az életstilust tekintette, ami magaba foglalta az értelmiségi
utodképzést, a mértékletesség €s a hagyomanyos erények koritésében. Arisztokratikus
eszmények atvétele mellett ragaszkodtak a munka tiszteletéhez és a maganjovedelmi
megélhetéshez.*® Marco Meriggi az olasz polgarsag kialakulésa kapcsan legfontosabbnak a
tudast €s a ratermettséget tartotta, amivel elnyerték a politikai hatalmat, és késobb az ipari
irdnyitast. Folénylik kulturdlis monopolhelyzetiikn alapult, és fokozatosan engedték at
koreiken és az allamon beliil a vallalkozoknak és a biirokracianak a vezetd szerepet. A
polgari kultara Iényeges meghatarozd elemének Wolfgang Kaschuba a tarsadalmi
onmeghatarozast és Onstilizalast tartja, esztétikai gyakorlatként. Az egyéni kulturalis
értékek és magatartdsmintdk a kultura kézponti funkcio-meghatarozoéi lettek. A kulturalis
tényezOk koziil a szakmai és hivatasbeli képzés mellett a polgari torténelemfelfogas a
politikai alkotmanyos parbeszéd vezérelvévé notte ki magat. A polgari nyilvanossag tartos
szervezetei a tarsas élet kommunikacios elemeinek kikristalyosodasaval valtak tarsasagi
alakzattad. A polgért meghatdrozta adott kulturalis stilusa és érintkezési kore, csakiigy, mint

anyagi ¢életvitele és moralis-kulturélis €letstilusa. A polgéarsag 0j szabalyokat és a csaladi

% Idézi Alain Plessis: Polgarsag. Mithely, 1994. 6. szam, 46. o.
% Alain Plessis: Polgarsag. Miihely, 1994. 6. szam, 44-47. o. alapjan.
%% Theodore Zeldin: A polgarsag ambicioi. Mithely, 1994. 6. szam, 47-51. o.
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¢let modern formadit vezette be, és az egyéni modernizacids képesség haladd ontudatival
tarsadalmilag mintaad6 szerepet vallalt fel.’' Idealja a sokoldalu, éles eszii, j6 emlékezetii
¢s biztos megitélésii, képzett és szakmdjaban tdjékozott, 6nallé egyéniség, amely német
teriileten az 1850-es évektdl a népi ideal szerepét kapta, és az allampolgarral azonosult. A
19. szazad utols6 harmadaban azonban a porosz rendszerli iskolai nevelés inkabb
engedelmességre és filantropiara tanitott. Jiirgen Kocka a polgéarsag torténetét eurdpai, €s
német értelemben Vizsgéllva,32 kulturalis fogalomként definidlta, mint tobb tarsadalmi
kategoriat magaba foglald elnevezést, hiszen az értékelési modellek és értelmezéseik,
mentalitdsok és miiveltség Osszekapcsoltak a gazdasagi és képzettségi polgarsag tagjait,
csakigy, mint a rendszeres munkahoz vald pozitiv viszonyulds, egyéni teljesitmény
tisztelete, a racionalitds iranti vonzodas, €és az ¢életmod. Mindez hangstlyozza a képzés
szerepét. Minden ,.kiilon ut”-vita ellenére is érdemesnek latta 9sszevetni a vizsgalatok soran
az adott orszag fejlddését a nyugati mintdkkal. A képzés irdnti altalanos vonzddast, a
miuveltség kultivalasat Berghoff altalanos eurdpai polgari trendnek talalta, annak ellenére,
hogy Anglidban a szakképzettséget tették elsd helyre. Még itt is magas presztizse volt az
elméleti tudasnak ¢€s az altalanos, magas szintli miiveltségnek, ha a gyarosok altaldban arra
gyanakodtak is, hogy csupan elméleti tudassal a magasan kvalifikalt emberek sem tudnak
elirdnyitani barmely vallalatszervezetet. Német teriileten a tudatos allami fejlesztd politika
igényelte a minél magasabb képzettséget minden agazatban, és jellemz6 volt az ezzel
szerzett tudas gyakorlati bdvitése kiilfoldi tanulméanyokkal, amikkel a legmodernebb
technolodgiai ismereteket hozhattdk haza véllalatuk fejlesztéséhez. Az angolok kiilf6ldi ttjai
inkébb piacfelderitd és munkaerdszerzé jelleggel birtak, bar ez utdbbi sokszor visszajara
fordult, mikor a kelld6 miveltséget és tapasztalatokat szerzett dolgozok hazatértek
orszagaikba, hogy ott folytassak munkajukat, 6nalloan.*®

Jirgen Kocka tematizaldssal kisérelte meg a polgarsag definialasat: elképzelése
szerint Uj tarsadalmi csoportosuldsok leginkabb a régiek elmozdulasabodl és az ennek révén

kialakulé konfliktus utjan jonnek létre, egyéni identitas kiépiilésével. A polgarsag

3! Wolfgang Kaschuba: Deutsche Biirgerlichkeit nach 1800. Kultur als symbolische Praxis. In: Biirgertum im
19. Jahrhundert Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Band 3. Miinchen, 1988. 9-
44. o. alapjan.

32 Jirgen Kocka: Polgarsag és polgarosodas; a német torténelem XVIIL. szazad végétdl a XX. szazad elejéig
tartd idoszakanak problémai. Vincze Katalin forditas-kézirata Timar Lajos tulajdonaban.
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alkotoelemeit a kozos ellenfél egyesitette: a nemesség, a korlatlan abszolutizmus, és az
egyhazi ortodoxia. Ezek ellenzéke fejlesztette ki magabol a foglalkozasokat és teriileteket
atfogo polgari tarsadalmat és annak utdpisztikus eszméjét. A régi tipusu varosi polgar és az
allampolgar kategoriai mellett a 18. szazad masodik felétdl jelent meg a nemességtdl és
parasztsagtol fliggetlen, szabad polgar, ami az el6z0 két kategoriat is magaba zarta. Mig
Eurdpa nyugati térségeiben a nemesi-polgari ellentétek radikalis elsimitdsara lathatunk
példakat, a Rajnatol keletre nemesi-polgari elitekrdl szokas beszélni, akiknek Osszetétele és
egzisztencialis szintje térben és idében valtoz6. Garve 1792-ben a kovetkezdket irta: a
polgéar sz6 a német teriileteken magasabb ranggal jar, mint a francidknal, mivel egyesiti
magaban a citoyen €s a bourgeois kategoridit. Modernsége mar a 18. szazad végén
eldrevetitette késobbi fontossagat. Buntschli 1860 koriil a polgarsag megtartod erejeként
kulturajat és €letvitelét nevezi meg. A polgari kultara feltételei az allando, biztos bevétel, a
biztonsagos ¢és tervezhetd élet és a csaladtagok korai kemény munka aloli felszabaditasa
érdekében, és mindenek el6tt az id6 és a kényelem.™

A maganjog ¢és a jogallam érvényesiilésekor a polgadri érdekek bontakoztak ki. A
korai liberdlis gondolkodas és a polgari kultira kozti rokonsag elséként a felemelkedd
vallalkoz6 polgarsag ideologidjaban mutatkozott meg. Az egyes polgari rétegek €s tipusok
egymast generaltak az egységes polgarsag kialakitasa érdekében. Ennek utopisztikus tavlati
elképzelése volt a teljes, szabad és sokszinli emberi kozosségnek, amely egylittélését
értelmesen rendezi. Egység-, szabadsag-, jogi és részvételi torekvéseik nagyrész meg is
valosultak. Ezek folyamdn a nagyipar jelentdséget nyert, a tudds tarsadalmi hatalmat
teremtett, az jfajta polgari csoportok pedig fellazitottdk a hatarokat a képzettségi és a
gazdasagi létalapok kozott. Bar tovabb folyt a szembenallds a nemességgel, a 20. szazad
elejére a polgari tarsadalom és politika eltavolodott kiindulépontjatol.

Labrousse vetette fol, hogy a polgarsagot nem fogalmi definici6é alapjan kellene

. , . . Cqe , , . , 35 . L, e
megragadni, hanem varosaik, territoriumuk specidlis hatterét vizsgalva™—ezt a disszertacid

3 H. Berghoff and R. Miiller: Tired pioneers and dynamic newcomers? A comparative essay on English and
German entrepreneurial history, 1870-1914. Economic History Rewiew, XLVII, 2.(1994), 262-287. o.

34 1dézi Jiirgen Kocka: Biirgertum und biirgerliche Gesellschaft im 19. Jahrhundert. Europaische
Entwicklungen und deutsche Eigenarten. In: Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland im europaischen
Vergleich. Miinchen, 1988. 1. 33. o.

33 Idézi Anna Millo: Das triestiner Biirgertum. Kollektives Verhalten, Politische beteiligung, kulturelle
Identitat. In: ,,Durch Arbeit, Besitz, Wissen und Gerechtigkeit”. Biirgertum in der Habsburgermonarchie II.
(Hg. Von H. Steckl, P. Urbanitsch, E. Bruckmiiller, H. Heiss.) Bohlau Verlag Wien, 1992. 69. o.
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témaja kapcsan kiilondsen fontos megallapitasként emelhetd ki. A német nagyvallalkozok
1900 koriilre komplexebb vezetési strukturat fejlesztettek ki francia tarsaiknal, tobb
funkcidt biztak szervezetekre, és hatdrozott rendet szabtak a folyamatoknak. Keletebbre,
igy Magyarorszagon is, a tOkések, vallalkozok ¢és menedzserek jorészt német nyelvil
bevandoroltak voltak, akik sziik rétegként is az eldttiik ismert példat igyekeztek valasztott
hazaikban megvalositani, ezzel kitoltve fontos hézagokat. A képzett polgarsag német
teriileten azonban joval jellegzetesebb volt, mint barhol Eurdpéaban, s6t Kocka véleménye
szerint keletre ez a specifikus réteg ilyen formaban 6l sem lelhet6. A gazdasagi hatalmat
birtokld6 modern polgarsag kelet felé haladva egyre inkdbb megosztotta a politikai hatalmat
a nemességgel, de a nagypolgarsdg az arisztokraciatél hivatasa €s maganéletvitele
tekintetében leginkabb Németorszagban kiiloniilt el, és a vidék-varos ellentét is relative éles
volt. Jellemzd a német ,,szervezett kapitalizmus™: az allam segitségével alakitottdk ki a
nagy vallalkozoi szovetségeket is.

Hobsbawm az angol sajatossagokat taglalva a keresked6- és bankhazakat tartja a
polgari gazdagsag alapjanak.’® Kollektiv polgari identitasrol azonban nem beszél: igazi
szerkezetvaltozas csak a szakképzettség ¢és az allami hivatalok fontossd valdsaval
kovetkezett be. A kdzéposztaly hatarai elmosodottak és atjarhatdoak maradtak, ezért azokat
nevezi  kozéposztalybelieknek, akik tarsadalmilag a nemesség/gentry és a
kispolgarsag/munkasosztaly kozotti foglalkozassal, anyagi joléttel és kozismertséggel
birtak, és altalaban kifejlesztettek magukban egy kifejez6d6 kozéposztalyi ontudatot. Az
1880-as évekre kozos ismertetdjegyeikké valtak, hogy nem végeztek kétkezi munkat,
rendelkeztek valamilyen képzettséggel, bérmunkast, legalabb cselédet tartottak, hacsak nem
allami vagy egyhazi alkalmazasban 4lltak, o©nall6 vallalkozdsukban szerezték
megélhetésiiket, iizletemberként vagy fliggetlen szabadfoglalkozdsuként, amelynek
bevételeibdl adoztak. Elitjiik életviteli stratégiai valaszként jelentek meg rétegiik
kisz¢lesedésére, hiszen a 19-20. szdzad forduldjara a bevétel, szakma, képzettség és
¢letstilus valtak a hovatartozas megkiilonboztetd jegyeivé. A nemesség és a kozéposztaly a
20. szazadra egybeolvadt, és ezen beliil tagozodott, a képzettség alapkovetelményének

megfelelden. Ettdl fiiggetleniil, az iparral kapcsolatosan eléitéletekkel éltek, hiszen mig a

%% Eric J. Hobsbawm: Die englische middle class 1780-1920. In: Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland
im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jirgen Kocka)Miinchen, 1988. Band 1. 79-106. o.
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polgéarsag nagy része a konzervativ elveket vette at, az ipari vallalkozok a liberalizmust
partoltak.

Osztrak teriileten a polgarsadg egy igen heterogén bevételli, gazdasagi €s politikai
hatalmi tarsadalmi 0Osszetétellel rendelkezd csoport volt, amelynek tagjai a vezetd
poziciokba a felvilagosodas koratol magas képzettséggel juthattak. A hivatali intézmények
elpolgarosodd trendje az akadémiai képzés magas szocidlis presztizsének volt részben
kdszonhetd, ami erésen vonzotta a felemelkedni vagyokat, mivel a jomodua réteg soraiba
nyujtott belépot. A 19. szdzad végére a vallalkozok novekvd szamban igyekeztek
természettudomanyos képzettséget szerezni, €és azt eurdpai tanulmanyutakon elmélyiteni. A
polgari kultira értékei az egyéniség ereje, a teljesitményhez és a munkdhoz vald pozitiv
hozzé4allas, a tapasztalat, visszafogottsdg €s megbizhatosag, maradanddsag és értékorzés
voltak, és a 19. szazad kozepétdl a politikai hatalom sem hagyhatta figyelmen kiviil erejét.*’

A polgari hatalom ideélis tipusat probalta felvazolni Patrick Fridenson, aki a francia
és német vallalati példakat a tarsadalom kicsire leképezett megfeleldjeként értelmezve
tanulméanyozta. Mar Max Weber megallapitotta, hogy a hatalom gyakorlasanak horizontalis
¢s vertikalis sikjai egy sajat szabalyokkal, normdkkal és moddszerekkel miikodo
vallalatspecifikus rendszert hoztak létre, ami a gazdasagi polgarsag vagy burzsoazia
gondolkodasmoédjat és Onmegvaldsitasat is megvaltoztatta. Bizonyos feltételekkel az
egyhazak megkonnyithették a hatalom elfogadéasat, mig a katonasag szervezeti modellje
hatékony fegyelemrendszeri mintaként szolgalhatott, és belsd tdmogatdsi modszereit is
kolesonvették. A vallalkoz6i hatalom alapjanak két specialis polgari modellt hatarozott
meg: az egyik a liberalizmusra épiil, a vallalkozonak a lehetséges maximalis cselekvési
szabadsagot igényli, a masikat szocio—liberalisnak nevezte el, mert a vallalkozoi
szabadsagot korlatozzak az alkalmazottakkal szembeni —kiils6— kényszerek. ,,A vallalkozo6i
hatalom 1) emberi erétartalékok haszndlatan alapult”, amivel biztositani lehetett a
lépéstartast a modernizacio kihivasaival. A nagyvallalatok iranyitadsa egyre jobban képzett
személyzetet igényelt, és atkeriilt a vezetd tisztviselok és a mérnokok kezébe. A vezetés
bonyolodasaval felmeriilt a vallalkozoi szaktomoriilések feladatatvallalasa, amivel hatalmat

kaptak az adott iizemeken beliil cserébe a problémak megoldasanak atvallalasaért. Ezzel

37 Ernst Bruckmiiller und Hannes Stekl: Zur Geschichte des Biirgertums in Osterreich. In: Biirgertum im 19.
Jahrhundert Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Miinchen, 1988. Band 1. 160—
191. o. alapjan.
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kapcsolatban Robert Lockénak az a véleménye, hogy a magangazdasagi igazgatasszervezet
eredményeit hasznaltdk fol az 4llami hivatalok dnmaguk modernizaldsara. Jirgen Kocka
ezzel szemben a biirokratikus hagyomdnyokat katalizdtornak tartja a nagyvallalati
adminisztracio szervezetének kialakulasaban. A teljes ellendrzés fokozatosan oldodott a
toke mobilizalodasaval és a szakszervezetek erésddésével, egyfajta liberalizacio figyelhetd
meg e téren. Hans-Ulrich Wehler’® szervezett kapitalizmus-koncepciodja alapjan vizsgalja a

német polgarsag fogalmat és tartalmi valtozasait.

Osszefoglalasképpen kimondhatjuk, hogy a polgirsag fogalma a gazdasagi
polgéarsag magjara €piilé, mas tarsadalmi csoportokkal kibdviild réteget hatarozza meg, a
gazdasagi polgarsdg vagy burzsodzia fogalma pedig a nagypolgéri rétegen keresztiil
mutathaté be legérthetébben. Ennek dinasztiai a gazdasagilag és politikailag jelentos
befolyassal biro ipari vallalkozo- és bankarcsalddok, akik kozé orszagonként valtozod
feltételekkel lehetett bekeriilni. A kozos képzettségi hattér elvarasa mellett fontos
mértekegység a személyes jovedelem €s vagyon, ami a vallalatok gazdasagi hatalmat is
jelezte. 1900 koriil a vallalkozok a nyugati orszagokban tarsadalmi rétegiik leggazdagabb
hivatascsoportjat képezték. A pénziigyi szakma mindeniitt latvdnyosan kiemelkedett
vagyonaval és homogenitasaval. Youssef Cassissal egyetértve allapithatjuk meg, hogy a
jelentés vallalkozok szocidlis statusza szarmazasukkal, képzettségiikkel, Ttzleti
kapcsolataikkal és hazassagaikkal mérhetd.* A politikai posztok altalaban presztizsokokbol
voltak vonzodak, amig a vallalatvezetés mellett futotta idejiikkbdl és energidikbol, késobb
képviseltették magukat a hatdrozathozatalra és a végrehajtdo hatalomra gyakorolhato
befolyasuk megtartasa végett. A nagypolgarsag azonban legtdbb esetben egybeolvadt mas
elitcsoportokkal, igy hozott 1étre egy uralkodo osztalyt.

A polgarosodas fogalmat tobb, kiilonféle jelentéshez kotik, ilyenek a
kapitalizalodas, amit tobbnyire az iizletiesedés folyamataval azonositanak, azaz a kereslet
¢és kinalat piaci arainak kiszélesedd érvényesiilésével, vagy a jogallamisag kiépiilésével,

vagy gazdasagi, politikai és tarsadalmi renddel, vagy a konkrét, kiilonbozé tarsadalmi

* H.- U. Wehler: Deutsche Gesellschaftsgeschichte II-III. Miinchen, 1987 (I.) és 1995 (IIL.).

¥ Youssef Cassis: Wirtschaftselite und Biirgertum. England, Frankreich und Deutschland um 1900. In:
Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Miinchen,
1988. Band 2. 9-34. o.
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rétegek emancipaciojaval. A polgarosodas felfogasanak nézdépontjabol tobbféleképpen
fejezddhet ki maga a folyamat:

- a foglalkozasi spektrum magaba foglalta a hivatalnoki és vallalkoz6i réteget, a
sikeres kézmiivességet és kereskedoket és az értelmiséget,

- a felemelkedés egyéni erével kovetkezik be,

- részben erds kotddéseket teremt a foldrajzi és tarsadalmi, sziik kornyezettel,

- mindenki iidvozolte a haladast, azaz egy diffuz liberalizdcio fogta Ossze ezt a
réteget, ami szellemi hatarkoként is miikodott,

- kiemelkedd gazdasagi, szervetési vagy technikai eredményeket értek el,

- gyakran emlegetik szocidlis érzékenységiiket kornyezetiik kapcsan, kiillondsen
jotékonysagukat és kotodésiiket az egyestileti élethez,

- haztulajdonuk 4altalaban jol lathatéan fejezi ki a polgarsdgon beliili sikeres

tarsadalmi poziciojukat.*’

Elképzelések a magyar polgarrol

A torténetirasban is €l a polgdr mitosza, melynek lényege a modern civilizaciot
megteremto, dinamikus, hoditod polgar, aki a multat, a rendi tarsadalmat lerombolva teljesen
Uj mentalitast, tarsadalmat teremt. A torténészek ezt a felfogast magukéva téve beszélnek a
19. sz4zadrol, mint a hoditd polgar korszakarol. Ezt a képet az Gjabb tarsadalomtorténeti
kutatasok megkérddjelezik, és a nyugat-eurdpai orszagokban is a polgar masfajta képét
rajzoljak fel. A ténylegesen létezett polgarok mindig tokéletlenebbek, mint a mitoszban
feltételezett prototipus, hiszen a régi, feudalis tarsadalomszerkezet fokozatos atalakuldsa
mellett jelent meg az ) tipust polgarsag, €s a két tarsadalmi osztaly, csakligy, mint a régi
¢s az 1j tarsadalomszerkezet, egymassal interaktiv kapcsolatban allva keveredett és hatott
egymasra. Ez alakuldsuk sokszinliségében is meghatarozé volt.*' Magyarorszagon

leginkabb nyilvanvalo példa a kolcsonds egymdsra hatdsra azoknak az arisztokrata

4 Ernst Bruckmiiller: Wiener Biirger: Selbstverstandnis und Kultur des wiener Biirgertums vom Vormarz bis
zum Fin de Siecle. In: ,, Durch Arbeit, Besitz, Wissen und Gerechtigkeit”. Biirgertum in der
Habsburgermonarchie II. (Hg. Von H. Steckl, P. Urbanitsch, E. Bruckmiiller, H. Heiss.) Béhlau Verlag Wien,
1992. 56. o.

“! Benda Gyula: A polgar és a polgarosodas a torténeti irodalomban. In: Eldadasok a polgarosodasrol 1.
Rendiség és polgarosodas, Budapest, 1991.

20



nagybirtokosoknak a tevékenysége, akik kozvetlen modon torédtek  birtokaik
modernizalasaval, hogy azok termelékenységét feljavitva, minél piacképesebb arutermelést
honositsanak meg kereteik kozott. (Konkrét példaként veheté a Csekonics grofok
zsombolyi birtoka, Bujanovszky Sylvius barod keresztri birtoka, a Lilien baro-féle ercsi
uradalom, vagy a Hunyadi grofok tirményi birtokteste, Jozsef nador alcstti és kisjendi
birtoka a 19. szézad elején, késobb pl. Karoly f6herceg magyardvari uradalma, Széchenyi
Istvan Nagycenkje, ¢és a Brunswick csalad martonvasari uradalma.)” Ennek
parhuzamaképpen a t6kés nagypolgarsag profitja egy részét ingatlanba fektette, anyagi
értékeinek megdrzése €és gyarapitasa céljaval, és ugyantugy igyekezett itt is fenntartani a
profitorientalt, modernitasra torekvo termelést, amely a korszerli piaci kovetelményeknek
legjobban megfelelt. Ezek a korszeriien kezelt birtokok mezdgazdasagi terményeiket
nemcsak kozvetleniil értékesithették, hanem feldolgozé lizemeket telepitve kész formaban
adhattdk tovabb. Elképzeléseiket aldtdmaszthattdk az els6sorban Anglidban tapasztalhatd
mintak gyakorlati sikerei.*

A polgar alakjaban minden orszdgban mas ¢és mas elem keriil kdzéppontba.
Ugyanazok a tipusok eltérd értékelést kapnak a nemzeti kultardkban. Magyarorszagon
jellemzd, hogy a polgarrdl nincsen sztereotipia a koztudatban, leginkdbb kulturalis
tipusként ¢l benne. (Mérai is a polgart gondolkodasmédként definialja.)** A polgarsag
tipusainak megismerése sokat tanulmanyozott torténeti téma, a kutatok eredményei révén
egyre arnyaltabb képet kapunk. Hidnyzik azonban egy nagyobb szintézis, a polgarsag
torténeti monografidja, amely a magyar polgarsagot tarsadalmi képzédményként vizsgalna.
Itt ugyanis a polgarsdg rétege funkcionalis, egy rendileg korlatozott mobilitasu
tarsadalomban, korlatozott piaci viszonyok kozott alakult ki. Ez a helyzet valoszintlileg
ranyomta bélyegét mentalitasara, vallalkozoi stratégigjara, stb.” A megfigyelhetd
jelenségek analdg jelleglieck lehetnek torténeti folyamatokkal, ezért mindenképpen
sziikséges a polgarsag kérdésének komplex, tdrsadalom- és gazdasagtorténeti vizsgalata.

A polgarosodas kifejezés sajatosan magyar tartalommal bir. Egy-egy idegen

nyelvben még akad megfeleld kifejezés ra, de annak jelentése nem fedi a magyar

2 Mérei Gyula: Mezégazdasag és agrartarsadalom Magyarorszagon 1790—1848. Budapest, 1948.
“ Tulélok. Elitek és tarsadalmi valtozas az jkori Eurépaban. Szerk. Kontler Laszl6. Budapest, 1993.
# Marai Sandor: A kassai polgarok. Budapest, 2004. illetve: Egy polgar vallomésai. Budapest, 2003.
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értelmezés sokszinliségét. A magyar ,,polgarosodas” nemcsak gazdasagi-tarsadalmi
jelentéssel, hanem specialis kulturalis toltettel is bir: ezért a német ,,Verbiirgerlichung”, a
francia ,,embourgoisement” ¢€s a ,citoyen” kifejezések jelentéseinek Osszetételeivel
jellemezhet6. A magyarorszagi polgari atalakulas egyik sajatossaga, hogy intézményes
kereteit, a polgari perrendtarast, polgari foldtulajdont, szabad kereskedelmet €s ipartizést az
1848-49-es polgari forradalom vezette be, majd ezeket az alapokat megvaltozott formaban
a Habsburg neoabszolutista kormanyzati rendszer valodsitotta-honositotta meg, 1849 és
1867 kozott. (1853-ban ill. Erdélyben 1854-ben urbéri patens rendezte a
jobbagyfelszabaditast, 1850-51-ben a kdzteherviselést mint modern adorendszert vezették
be, és népképviseleti alapon 1861-ben és 1865-ben valasztottak 0j orszaggytilést.) Ekkor
teremtik meg a Monarchian beliili szabad piac fetételeit, és torlik el a belsé vamhatarokat.
Azaz, ahogy Handk is irja: ,,...a tokés modernizacio kiteljesedéséhez alkotmanyossag,

liberalizmus és a burzsoa etosz befogadasa kellett.”*®

Az 0j polgari felsé- és kozéposztaly
nem magyart, tobbnyire zsidot jelentett, szembedllitva a tradicionélis nemesi-dzsentri felso-
¢s kozéposztallyal. A civil tarsadalom reformkorban megkezdett kialakitasanak programja a
szdzad kozepén, majd a végén elakadt, a tarsadalmi valaszfalak megmaradtak, s6t ujak
épiiltek. A régi, feudalis alapu tarsadalmi hatarvonalak megmerevedése mellett a kialakult
1j, tokés polgari rend is idovel nehezitette a kategoriai kozeé kertilés feltételeit, sziikitette a
felemelkedésre nyujtott lehetdségeit és az altala meghatarozott tarsadalmi szintek
atjarhatosagat. Mi tobb, a két tarsadalmi rend egyiittélése eredményeképpen a modern
kozeg a régitdl vett at elkiilontilését kifejezd eszkozoket.

Magyarorszagon a polgéarosodas fogalma meglehetdsen vegyes értelmezéseket nyert,
csaktigy, mint a polgar, a vallalkoz6 ¢és az elit szorosan kapcsolédd fogalmai. Elsdként
Ranki Gyorgy fejtette ki, hogy a magyar gazdasagi polgarsdg (Wirtschaftsbiirgertum) a
hazai tarsadalom torténelmi viszonylatokban igen gyorsan kialakult, és meghatarozova valt
része, ami a német polgarsaggal mutat szerkezetében és fejlddésében rokon vonasokat.
Hanak Péter Deak Ferenc eszméire tamaszkodva a tulajdont és a személyes szabadsagot

veszi a polgar alapjellemzdinek, amire a felhalmozas és a modernizacio épitkezik. A

* Benda Gyula: A polgar és a polgarosodas a torténeti irodalomban. In: Eldadasok a polgarosodasrol I.
Rendiség és polgarosodas. Budapest, 1991.

% Hanak Péter: Tarsadalmi struktirak a 19. szizadi K6zép-Eurépaban. Térténelmi Szemle, 1997. 2. 159-179.
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kozéposztaly iranyaddinak viszont a kozépbirtokos nemességet és a hozzajuk kapcsolddo
honoratior csoportokat latta, amik a tovabbiakban az uri kozéposztily bazisava valtak.
Kévér Gyorgy tarsadalomelemzései'’ kapcsan emelte ki Erdei Ferenc polgarosodas-
Europaban emberek-csoportok tarsadalmi allapota utoléri az osztalyhelyzetiiket,
hozzaidomul az osztalyhelyzethez. Erdei ,kettds tarsadalom”-koncepcidjaban ugyanis a
nyugat-europai tdrsadalmakban egy személy gazdasagi meghatarozottsagli osztalyhelyzete
igy van, mert 1867 utdn a tOrténelmi tarsadalmi struktirdk mellett fejlodott ki a
kapitalizmus sajat szerkezete, mint modern polgari tarsadalom. Bar a tarsadalmi atalakulést
a volt nemesség felsd és kozépso rétege iranyitotta, ezért ezen tarsadalmi csoportok vezetd
szerepe megmaradt, a termelés kapitalista atalakulasat kiviilrél kezdeményezték, és ennek
jovevény iranyitdi 0ndllo csoportot alkotva ¢kelddtek be a magyar tarsadalomba.
Hasonloan fogalmaz Handk Péter is: ,,A feudalis tarsadalomszerkezet lassan bomlott fel és
hagyomanyos formaiba zarkozva sokaig inkabb szimbidzisban, mint szerves egységben élt
egyiitt a tokés rendnek mellette, de jorészt nem belSle kifejléds uj osztalyaival.”*® A
vallalkozok ¢és a szabadfoglalkozasu értelmiség alkotta a kdzéposztaly masik részét. Ez a
kettds tarsadalom-koncepcié mar Vajda Janosnal, Szekfii Gyulanal ¢és Erdei Ferencnél is
megjelenik, de Gjabban megkérddjelezodik valodisaga.

Magyarorszagrél Ranki Gyorgy Osszefoglalasiban® azt irja, hogy a vérosi
polgarsag nagy része etnikailag idegen és német nyelvii volt, 1790 és 1867 kozott a pesti
polgarjogot igényldk 44%-a nem Magyarorszdgon sziiletett. A biztonsagot és tarsadalmi
tekintélyt igényld patriciusok egyre kevésbé versenyezhettek a prosperald 1j
vallalkozokkal, akik a tarsadalom peremén 1 iizleti formdkat alkalmaztak. A nyugati
mintakhoz képest a zsidosag vezetd szerepe €s stlya sokkal hatarozottabban érvényesiilt,
hiszen mar a 18. szazad masodik felében megindult kereskeddik bearamlasa cseh és morva

teriiletekrol.

7 Gyani Gabor-Kovér Gydrgy: Magyarorszag tarsadalomtorténete a reformkortél a masodik vilaghaboruig.
Budapest, 2001.

* Hanak Péter: Vézlatok a szazadelé magyar tarsadalmarol, 1962.

¥ Gy6rgy Ranki: Die Entwicklung des ungarischen Biirgertums vom spaten 18. zum frithen 20. Jahrhundert.
In: Biirgertum im 19. Jahrhundert Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Miinchen,
1988. Band 1. 247-265. o. alapjan.
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A polgarsag gazdasagi ereje a korlatozo jogi eldirdsok ellenére is egyre inkdbb
novekedett, de még a 19. szazad kozepén is til gyenge erdt képviseltek a nemesség
gazdasagi ¢és politikai hatalmanak megingatasdhoz. Legkordbban a 19-20. szazad
fordulojan alkotott szamottevo politikai erdt.

A polgari tarsadalom- és osztalyképzodés alapjat a hazai gazdasag fejlodése
jelentette, amiben a régi rendi polgarsadg csekély szerepet jatszott. A modern polgérsag
elitjének feudalizal6do tarsadalmi beolvadasa megkérddjelezhetd, a hivatalnoki-értelmiségi
nemesitések mértéke sokkal nagyobb ardnyokat oOltott. Utobbiak szaktuddsa mellett
személyes kapcsolataik jatszottak nagy szerepet. Osszességében Ranki a polgari stitus
meghatdrozé elemeinek az egyéni bevételt €s a munkaviszony jellegét tartja.

Gyani Gébor Lengyel GyoOrgy meghatirozasat hasznédlja a gazdasagi elit
definialasara: ,,azok az uralkodé csoportok alkotjak, amelyeknek tagjai megkiilonboztetett
jelentdségre a gazdasagi Ujratermelési folyamatokban mutatkozd dontési-befolyasolési
kompetencigjuk révén tesznek szert.””" A gazdasagi elitbe a két vilaghaboru kozott olyanok
is beletartoztak, akik nem, vagy csak csekély mértékben rendelkeztek tokével, de vezetd
menedzserekként, vagy a gazdasagpolitika kulcspozicidinak birtokosaként széles kori
dontési hatalommal rendelkeztek.

A hivatalok és a tarsadalom kapcsolata Németorszagban és Magyarorszdgon a 19.
szazad elején hasonlé volt a megyei Onigazgatds jelent6ségében, amit a nemesség
hatdrozott meg. A liberalizmus eszméjét atvette a német polgdrsag, azonban annak
integracids erejét elvesztették, mig Magyarorszdgon csak a nemesség volt politikailag
kompetens. A polgarosodas folyamata a kozépnemesség parlamentaris szerepét nem
csokkentette, sot kotddésiik a polgari tarsadalom eszményképéhez még erdsodott. Mig a
valasztdjog demokratizalddasa alig, a parlamentarizalddas nagy mértékben haladt elére. A
polgéarsag nem volt sem szamaranyaban, sem politikai érettségében jelentds. Az eurdpai
liberalizmus kezdeti tarsadalmi integracioés szerepét legjobban Magyarorszagon tudta
megorizni, és ez biztositotta politikai vezetd szerepét. Ennek a fejlodési eszmének a
kozéppontjaban az individuum allt, a kozdsség érdekei alarendelt szerepet kaptak. Ezt a

vilagképet értelmezték polgarinak, elsdsorban allampolgéarinak (citoyen), és mindez

0 Lengyel Gyorgy: A multipozicionalis elit a két vilaghabora kozott (Fejezetek egy torténetszociologiai
kutatasbol). Budapest, 1993. 16. o.
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meghatérozta az egész 19. szdzadot. Mivel ezek a fogalmak szinonimakkéd valtak és
altalanos programtervként igen hasznosak voltak a tarsadalmi csoportok Osszefogdsaban,
politikai attorésre is lehetOséget kinaltak, aminek liberalis végcélja az erds parlamentre
szervez6do jogallam volt. A korai liberalizmus tarsadalmi iranyadoként egy kozéposztalyi
tarsadalmat képzelt el, ami Magyarorszagon az agrartékés fejlodést tette meg
kiindulopontnak, ami az iparosodasban folytatodik. Hosszan tartd fejlodét igényld
programja a 19. szdzad kdzepén redlis elképzelés, ami a szdzad végén szocialis meghjuldsra
kap impulzusokat. A polgari erényeket, amik a szazad elején még az életvitel kiilonleges
formajanak szamitottak, a szdzad végén altalanos Orokségként kezelték, a ,liberalis”
kifejezés mint az uriemberi erények jelzdje és egyre inkdbb a képzett kdzéposztaly
jellemzdje jelent meg. A kordbban sziik korben értékelt érdemeket az intellektualitds
termékeiként hatdroztak meg.”’

A torténettudomanyban, a szocioldgidban ¢és mindennapi tudatunkban sok
sztereotipia ¢l a kiilonb6z6é polgartipusokrol, kialakuldsukban biralatuk jatszott fontos
szerepet. A részletes leirdsok hianyaban nincs pontos képiink ezekrdl, 1945 utan pedig
kifejezetten torzult a polgarokrdl alkotott kép. Igen eltérd mobilitasi palyak létezhetnek.
Benda Gyula szerint a magyar polgarsagra éppen az jellemzd, hogy igen kiilonb6zo
csoportokbol tevddott Ossze, €és a csoportképzésben nemcesak a polgari viszonyok, hanem a
hagyomanyos tarsadalombél hozott tényezSk (pl. etnikum, vallas) is szerepet kaptak.”* A
polgarsdg a gazdasagi szféraban és a termelésben bekdvetkezett valtozasok okan nem
maradt fenn folyamatosan napjainkig, a szakadas 1945-60-t6l nyilvanvalo.

A torteneti hatasoknak ¢s meghatarozottsignak a fenti szerzé harom fajtajat
kiilonbozteti meg. Az elsd a fizikai: az orszag telepiilésallomanya, a népesség €s annak
Osszetétele meghatarozzak a jelen folyamatait. Ezekkel altaldban szdmolni szokds. A masik
kérdés, hogy a torténeti miltban 1étezett megoldasi formak mintaként jonnek eld a jelenben.
A harmadik arra utal, hogy a multbol 6rokolt strukturdk, mentalitdsok mint valos torténeti
produktumok befolyasoljak ontudatlanul és kozvetleniil jelenbeli cselekvéseinket. A

polgarosodas kutatdsdban én els6sorban ezt a harmadik torténeti szintet szeretném

*! Dieter Langewiesche: Liberalismus und Biirgertum in Europa. In: Biirgertum im 19. Jahrhundert
Deutschland im europaischen Vergleich. (Hg. V. Jiirgen Kocka) Miinchen, 1988. Band 3. 360-394. o. alapjan.
*2 Benda Gyula: A polgar és a polgérosodas a torténeti irodalomban. In: Eladasok a polgarosodasrol 1.
Rendiség és polgarosodas. Budapest, 1991. 9—18. o.
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megvizsgalni, azaz: a multbeli tarsadalmi fejlddés, az akkori polgarsag hagyott -e rank
valamilyen orokséget, az hogyan €l tovabb, és mennyiben befolyésolja a jelent?

A ,mentalitas” sz6 értelmezése meglehetdsen sokszind, €és az idok folyaméan sokat
valtozott. A torténettudomany sem hasznalja egyértelmiien, ebbdl a sokféle felfogasbol
eredSen. Proust szerint a mentalitas egy személy éltalanos lelkiallapotat jeldli,” altalaban a
szOtarak és az irodalom az angolszasz pszicholdgia és szocioldgia alapjan definialjak,
német nyelvteriileteken egy személy vagy csoport gondolkodasi szokasait, gondolkodasi
formait és -iranyzatait értik alatta. R. Sprandel™® szerint a mentalitis megegyezés a
magatartasmodokban és ennek megismertetése egy csoporttal, egy természetes, magatol
értetddd, gyakran impulziv magatartds vagy reakcid, ami a tudatot nem mozgatja meg.
Ezért eredeti otlet, gondolat sem fejleszti tovabb. Max Weber kifejezése szerint:> a
mentalitas szellemi-lelki tartas, lelki allapot, mig az ideoldgia szellemi tartalom, reflexio,
onkifejezés. A mentalitds mindig el6bb alakul ki, mint az ideoldgia. A csoportmentalitas a
csoport tagjainak figyelmesebb vizsgalata soran megmutatja a csoport tipikus, valds,
Iényeges és kozponti tulajdonsagait, valamint a periférikus, elkeveredd és kevésbé tipikus
tulajdonsagokat is, amelyek a csoporttol fliggéen még abbdl nem jelentenek kiemelkedést.
Példaul a nyereségvagy és a kotésszamitds hozzatartoztak a kozépkori és a koraujkori
kereskeddk mentalitasahoz, csakugy, mint a vallalkoz6i kedv, amely a kockazatot lehetdség
szerint minél inkdbb kikeriilni akarta. Ahogy a kereskeddi szellem alkalmazkodott egyes
vidékek kovetelményeihez, Gigy az érem masik oldalan ott allt egy személyes, intellektudlis
dontés, amely nemcsak a gondolkodasbeli szokasokon, hanem a keresztény mentalitason is
alapult. Igy az individuum tobb csoporthoz is kotédott, logikusan vagy —akar
inkonzekvensen. Az egyes személyiségek mentalitdsa, mint Duby is megallapitotta,*®
személyiségiikkel egylitt, kornyezetiik hatésaitél fiiggden alakult. Duby joggal veszi

figyelembe a mobilitas és immobilitds lehetdségének kérdését, a kornyezet nyitottsagat €s

> Proust: Az idd nyomaban, Parizs, 1969. (241. o.) Idézi Gerd Tellenbach: Mentalitat c. cikke. In:
Geschichte-Wirtschaft-Gesellschaft. Festschrift fiir Klemens Bauer zum 75. Geburtstag. Hg. Von: Erich
Hassinger, J. Heinz Miiller und Hugo Ott. Berlin, 1974. 3. o.

34 R. Sprandel: Mentalitat und Systeme. Neue Zugange zur mittelalterlichen Geschichte. Stuttgart, 1972. 9. o.
> Max Weber: Gazdasag és tarsadalom- a megértd szociologia alapvonalai. Budapest, 1992.

°6 G. Duby: Histoire des mentalités, in Encyclopédie de la pléiade. L histoire et ses méthodes, sous la
direction de Ch. Samaran, Paris, 1961. (937. o0.) Idézi Gerd Tellenbach: Mentalitat c. cikke. In: Geschichte-
Wirtschaft-Gesellschaft. Festschrift fiir Klemens Bauer zum 75. Geburtstag. Hg. Von: Erich Hassinger, J.
Heinz Miiller und Hugo Ott. Berlin, 1974. 6. o.
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zartsagat, és mint tarsadalmi kozeg sajatossagait. A csoport mentalitdsa tipikusabb és
allandobb jellegli lehet egy kdzponti helyzetii csoport esetén, mint egy periférialisnal.

A mentalitas valtozdasai szintén tobb tényezd fliggvényei. A csoportmentalitas
részben vagy teljesen érvényesiil a személyes gondolkodasmodokkal szemben, vagy a
csoport szankcidi, vagy a teljes elhatarolodas veszélye miatt. De nem minden
csoportmentalitast érnek el tarsadalmi kényszerrel, ami minden egyénre alkalmazkodésra
rabird erdként hat, habar magatol értet6dd, hogy minden ember nagy mértékben
tarsadalomfiiggd. Az egyes személyiségek eltérései sok esetben elvalasztjak oket a
csoporttol. Ezek az eltérések azonban forditott reakciot is eléidézhetnek: kivaltva a csoport
csodalatat, befogadjak az adott személyiséget és habitusként atveszik eszméit. Th. Geiger’’
szerint a mentalitds Onkifejezésként hatarozhatd meg, és ennek ellentéteként is:
rétegspecifikus erdként a mentalitas fogékonnya tesz egyes ideoldgiakra. Ez a kolcsonhatas
masodlagos természetté teheti a gondolati tartalmakat, és azok bedgyazodhatnak a
pszichikai mély rétegekbe, tehat a mentalitasok is manipuldlhatok. Az eddigi vizsgalatok
azt mutatjdk, hogy bar a személyiséget tobbé-kevésbé uralja csoportja mentalitdsa, a
jelentéset és szellemiekben gazdagot sokkal kisebb mértékben a tobbinél.*®

Max Weber szociologiai alapfogalmaival élve,” a tarsadalmi cselekvés lehet
célracionalis, ha az egyén cselekvését meghatarozzak varakozasai a kiilvilag viselkedésérol,
és ezeket sajat, racionalis céljai elérésére hasznalja fol. Ertékracionalis cselekvésre keriil
sor, ha a cselekvés Onértékébe vetett hit az egyediil meghatarozo, és tradicionalissa valik a
cselekvés, ha berdgziilt szokasok hatdrozzak meg. A piacon érdekeltek sajat, szubjektiv
gazdasagi értékeiket tekintik célnak, és minél célraciondlisabban Iépnek fel, annal
hasonlobban. A racionalizal6do cselekvés egyik eleme, hogy a tradiciondlis szokasokhoz
valo alkalmazkodasrél az érdekviszonyokhoz alkalmazkodéasra valtanak. Kereskeddk
esetében a legfobb cél a keresett, kelendd targy megtaladldsa, ami bizonyos mértékii
szabalyszeriiséggel mindenkor piaci cseretargyként szokott gazdat cserélni, a piaci

szabalyozasok mellett. A piaci nyereségszerzés feltételei, hogy a megtermelt javaknak elég

°7 Geiger: Soziale Schichtung, Berlin. E. n. (1968?) 78. o.

¥ Gerd Tellenbach: Mentalitat c. cikke alapjan. In: Geschichte-Wirtschaft-Gesellschaft. Festschrift fiir
Klemens Bauer zum 75. Geburtstag. Hg. Von: Erich Hassinger, J. Heinz Miiller und Hugo Ott. Berlin, 1974.
3-24. 0.

% Max Weber: Gazdasag ¢s tarsadalom- a megért6 szociologia alapvonalai. Budapest, 1992. 9-56. o.
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sz¢les korli és biztos, kalkulacidval elére folmérhetd értékesitési lehetdségiik legyen, az
lizleti eszkozok (termeldeszkozok és a munkatevékenység) biztosan ¢€s kalkulalhatod
koltséggel megszerezhetdek legyenek a piacon, és az értékesités elofeltételeinek koltségei
is kiszadmithatoak legyenek. Weber célszeriiségi okokbol megkiilonboztette a szerzésre
iranyul6 tevékenységet és a nyereségre iranyuld, termeld lizemet. A szerzésre iranyulod
tevékenységet csak akkor nevezziik piaci nyereségszerzésre torekvd iizletnek, ha
folyamatosan igazodik a piaci lehetdségekhez, és kozben javait arra hasznalja fol, hogy a
keresett javak eldallitasaval vagy értékesitésével, illetve a keresett szolgaltatdsok
nyujtasaval pénzt kapjon értiikk. Szerzésre iranyuld tevékenység tehat az, amelyet azért
folytat barki, hogy olyan javakhoz jusson, amelyeknek még nincs birtokdban. Azoknal,
akik vagyonuk vagy eldny0s neveltetésiik folytdn kivaltsdgos helyzetben vannak, a
gazdasagi cselekvés dontd inditéka lehet az igy szerezhetd kedvezdbb jovedelem
lehetdsége, becsvagy, vagy az, hogy a kitiintetett szaktudast igényld munkat hivatasnak
tekintik. A sajat toke kockaztatasa, €s a sajat nyereség reménye altalaban egyiitt jelentkezik
a racionalis nyereségszerzést hivatasnak tekintd beallitottsaggal, mely szerint a nyereség
igazolja sajat tevékenységét, ¢és a fliggd helyzetben levd emberek f6lotti autondom
rendelkezést, azaz a hatalmat.

A kereskedelmet a tevékenység specializacidja mellett az jellemzi, hogy a felek
rendelkezési jogot kozvetitenek egymas kozott. Ezt a kozvetitd szerepet betdlthetik
gazdasagi szervezetek igazgatdsi csoportjanak tagjai, egy kiilon erre a célra létrehozott
szervezet, ligynokok, vagy egyéni nyereségszerzo kapitalista vallalkozok. A kereskedelem
lebonyolodhat piaci {igyletként, vagy allando vasarlok felé kereskedd és vevd kozotti

igyletként.

I1. A vallalkoz6 polgarok gazdasagi-tarsadalmi kornyezete

A magyar 19. szdzadot a polgarosodas fogja dssze, ennek folyamataban alakultak ki
a tarsadalom modern rendszerei. Onallova valtak a gazdasag, tarsadalom és politika, de
csak fokozatosan alakultak 6nallé rendszerekké. Erre figyelmeztettek a megsokasodo,
rendiségbe nem illeszkedd szabalytalan életpalydk, ugyanis a polgari vondsok nem

kotédtek egyetlen tarsadalmi réteghez, hanem szerepkorok formajaban mutatkoztak meg. A
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polgéarsag fogalma a szdzad folyaman jelentds atalakuldson ment keresztiil, a modern
(tulajdonnal rendelkez6 ¢és miivelt) kereskedd-tokés-vallalkozd polgar (bourgeois)
fogalomrendszere az 1880-as évekre épiilt szervesen a tarsadalom szervezetébe. Az
értelmiség csak a szdzad masodik felében valt elfogadott kategériava. A magyar
polgarosodas hasonlitott €s ugyanakkor jelentds mértékben kiilonbozott a nyugat-eurdpai
mintaktol, mivel 1848-ban demokracidval parosult jogallamisdg bontakozott ki, amelynek
tartalma az abszolutizmus ¢€s a dualizmus idején megvaltozott, a tarsadalommal szemben az
allam kertlt talstlyba.

A szabalytalan életpalyak egyéni haladasi utakat jeleztek, amelyek legfeltiindbben
mutattdk az 0j tarsadalmi torésvonalak keletkezését, és a régi tarsadalmi rend valsag felé
tolodéasat. Ennek megoldédsara meriilt fel a tarsadalmi 6sszefogas gondolata, amelynek célja
a polgari nemzet megteremtése volt. A fesziiltségekkel parhuzamosan a kereskedelmi
centrumokban egyre gyorsuld iitemben emelkedett a népesség szdma, ami szintén a
tarsadalom modernizalodasanak jele volt. A régi és az 101 tarsadalmi formak egymas mellett
¢lése valt altalanossd, mert a modernizacid lassan differencialt és osztott ki sajatos
tarsadalmi szerepeket. A tarsadalmi rétegek atalakulasa igazabol az 1870-es évektdl indult
meg, ¢€s az iparosodads folyamata irdnyitotta, de végig feudalis maradvanyokkal terhelt
maradt. Az ujfajta rétegcsoportok hatarai részben egyértelmiiek voltak, részben azonban
rendkiviil rugalmasak, sok kivételt befogadtak.®® A tarsadalmi atalakulas tilsagosan lassan
kovette a gazdasdg modosuldsait, ezért az 0j tarsadalmi rétegek kozott fontos szerepet
jatszottak a bevandorlo elemek, akik azokat a réseket voltak hivatva betdlteni, amelyek a
gazdasag igényei ¢€s a belsO tarsadalmi valtozasok tulsagosan lassu valtozasabol
keletkeztek.

Pest ¢és Bécs a Habsburg Birodalom kereskedelmi metropoliszaként a 19.
szdzadban nem volt hasonlithatdo a 17. szdzadi Amszterdamhoz vagy a 18-19. szazadi
Londonhoz, azaz nem uralta az eurdpai vagy a vilagkereskedelmet, de a kozép- és kelet-
kozép-europai kereskedelmet a 18. szdzad végén és a 19. szazadban igen. Mindkét
fovarosban lezarult a bizonytalansdgok kora (torok idok, stb.), és elkezdddott a

modernizacid. Ezért mindkettd szdmos idegen, kiilfoldi bevandorlot vonzott (nemzeti vagy

8 Polgarosodas és szabadsag. (Magyarorszag a XIX. szazadban.) Szerk. Veliky Janos. Budapest, 1999. 9—11.
0., 42-52. 0.,236-252. 0. alapjan.
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helyi kisebbségeket, pl. zsidokat, gorogoket, hugenottakat stb.). Ranki Gydrgy®' szerint
ezekbOl a bevandorlokbol (zsidok, németek) alakult ki a magyar tokés polgarsag,
ugyanugy, mint Lengyelorszagban vagy roman teriileteken. Halmos Karoly allaspontja,*
hogy a terménykereskedd csaladok, amelyekbdl a nagyvallalkozok a szdzadfordulora
kikeriiltek, féleg cseh, morva és német vidékekrol jottek Magyarorszagra. A Bacskai Vera
altal vizsgalt 230 pesti nagykeresked6® kétharmada zsidé volt, és csak kevésnek volt
magyar az anyanyelve. Brusatti és Matis egybehangz6 véleménye, hogy a reformkorban az
osztrak teriileteken is a nagykereskeddk, ipari vallalkozok és bankarok foként kiilfoldi
szarmazasuak voltak, vagy nem katolikus csoporthoz tartoztak. A Habsburg birodalomban
a kapitalizmus szellemét svajciak, gorogok, zsidok és felnémet kereskedok képviselték.
Ezeknek a bevandorloknak a szerepe a tokés polgarosodas folyamatanak elinditdsdban
meghatarozd volt, hiszen tobbnyire a terménykereskedelemben szerzett tokéiket a
leggazdagabb kereskedok élelmiszeripari befektetésekbe és bankalapitasokba ruhdztak,
azaz indit6 1okést és lehetdséget adtak az orszdg tOkés alap, fOként ipari iranyu

fejlédésének.*

Gazdasagi szerkezet — regiondlis kiilonbségek

A modern vallalkozasok kialakuldsa és az Uj tipusi polgarsag megjelenése,
megerdsddése erdsen kothetd a dualista monarchia gazdasagi fejlédéséhez. A nyugat feldl
begylrizd ujdonsagokat, a talalmanyoktol a vallalkozasi formdkig, tobbnyire osztrak
tolmacsolasban vehették at a magyar teriiletek, és a hazai fejodés részint az innen érkezé
tokebefektetések eredménye volt. A foldrajzilag legkdzelebb esé mintaként hatasa erdsen

érvényeslilt, és ezt a kialakult egységes gazdasagi rend szinte meg is kovetelte.

% Berend T. Ivan-Ranki Gyorgy: A magyar gazdasag szaz éve. Budapest, 1972. 48., 85. o.

62 Halmos Karoly: Polgar-polgarosodas-civilizacio-kultira. A tarsadalomtorténet alapvetd kategériai a XIX-
XX. szazadi lexikon- és szotarirodalom tiikrében. Szazadvég, 1991. 2-3. 131-169. o.

63 Bacskai Vera: A vallalkozok eléfutarai. Nagykereskeddk a reformkori Pesten. Budapest, 1989.

 Ld. Polgarosodas és szabadsag. (Magyarorszag a XIX. szdzadban.) Szerk. Veliky Jénos. Budapest, 1999.
33-42. 0.,49-51. o.
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Ausztria-Magyarorszag 6sszgazdasagi novekedése, kiilonosen az osztrak részé, a
19. szazad végén relative lassu volt.®> Mig a magyar rész egy foére juté belfoldi termelése
1870 és 1913 kozott éves atlagban 1,3%-kal ndvekedett, és ezzel az eurdpai fejlddési skala
kozépsd részéhez csatlakozott, addig az osztrak fejenkénti termelés ehhez hasonlitva éves
atlagban csak az 1%-ot érte el. Nemzetkozi Osszehasonlitasban a Lajtan tali gazdasag a
nyugatabbra es® versenytarsakhoz képest (francia, német teriiletek) visszamaradt a
fejlodésben. A novekedési és fejlodési folyamatban emelkedd jovedelmek mindeniitt a
termelési és foglalkoztatasi szerkezet fokozatos megvaltozasahoz vezettek: a mezdgazdasag
¢s az erdégazdalkodas részesedése lecsokkent, mig az iparé megnovekedett, €s a harmadik
szektorban a sulypont eltolodott a termelésorientalt szolgéltatasok iranyaba (kereskedelem,
pénziigyek, szallitds), mig a lakasszektor relative folyamatosan jelentdségét vesztette. A
késdbbiekben ez a szektor hozta a legjelentdsebb novekedési ratakat, és belfoldi termékek
legnagyobb része innen kertilt ki. Ebben az idében a banyaszat, az ipar és a kézmiivesség
alltak a nemzetgazdasag €lén, a termelés €s ndvekedési mutatok alapjan.

A gazdasagszerkezet tendencidzus valtozasai 1890-1910 kozott Eurodpaban
altalanos felgyorsuldst mutattak. A gazdasag szerkezeti teljesitményének hozzajarulésa a
fejlodéshez nagyobb volt, mint a fejlettebb Németorszagé. Az iparosodasi folyamat
kezdetei Ausztridban, csakigy, mint egyes mas eurdpai orszagokban, a 18. szazad végére
nytlnak vissza, de 1913-ig tetemes gazdasagi teriiletek maradtak kihasznalatlanok.®

Karousel és Bairoch dsszehasonlitd véleménye szerint a német orszdgok gazdasagi
fejlodési volumenéhez képest az osztrak teriiletek fejlodése 1830-ra jelentdsen lelassult, és
ez a hatranyos tendencia 1830 és 1870 kozott csekély mértékben erdsodott, majd ezutan
erésen megnovekedett. Az osztrak rész Magyarorszaghoz képest azonban mar 1830-ban
jelentékeny fejlettségi elényben volt, amit a magyar rész csak 1870 és 1900 kozott tudott
valamennyire behozni.®” Kelet-Kozép-Eurdpaban a gyaripar, vagy tigabban értelmezve a
modernizacid, sokkal inkabb a nagyobb varosokban koncentralodott, mint Nyugat-

Eurépaban. EbbdSl eredéen, mint Timdr Lajos megéllapitotta: a telepiiléshierarchia

% Max-Stephan Schulze: Wirtschaftswachstum und Strukturwandel in Osterreich, 1870-1913. In: Rupert
Pichler: Innovationsmuster in der Osterreichischen Wirtschaftsgeschichte. Wirtschaftliche Entwicklunkg,
Unternehmen, Politik und Innovationsverhalten im 19. und 20. Jahrhundert. Innsbruck, 2003. 13. o.

5 Max-Stephan Schulze: Wirtschaftwachstum und Strukturwandel in Osterreich, 1870-1913. ¢ . cikke alapjan
¢és adataival. In: Rupert Pichler: Innovationsmuster in der dsterreichischen Wirtschaftsgeschichte. 13-25. o.
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kiilonbségei meghatarozd szerepet jatszanak. John Urry mondta ki: ,a nemzeti
osztalystruktira leirasa elfedheti a jelentSs foldrajzi kiilonbségek variacioit.”®®

A modernizaci6 minden orszagban egyedi eltérésekkel lezajlo folyamat volt,
foldrajzi jelent6ségben is. Egy adott idépontban a modernizacié mértékét ¢és arculatat
megvilagithatja, hogy a telepiiléshierarchia cstcsatol lefelé meddig és milyen mértékben
szivarogtak le a modernizacids folyamatok. Ugyanakkor a centrum orszdgaiban a jelentds
regionalis kiilonbségek ellenére a varosok olyan Osszefiiggd rendszere kezdett
kiformalodni, ahol a gazdasagi és kulturalis toke kiboviilt ujratermelddése garantalt volt. A
kelet-kozép-eurdpai térség tarsadalmaban a modernizacié €s a varosiasodas lassubb és
elszigeteltebb, azaz: a polgéarosultabb tarsadalmi szerkezet lendiiletesebb fejlodése a
nagyobb varosok tarsadalmaban zajlott le.”” Eppen ezért Timar Lajossal egyetértve,
elsddleges fontossagunak tarthatjuk, a telepiiléshierarchian beliili kiilonbségek vizsgalatat, a
regionalis kiilonbségekhez képest. A tarsadalmi hierarchia egyes rétegeinek meghatarozasa
a kiilfoldi kutatasok szerint tobbnyire csak helyi-telepiilési szinten lehetséges, €s az egyes
alsobb rétegek mozgasterét mindig a felsd rétegek hataroljak be. A két vilaghabort kézotti
1d6szakra vonatkozolag a tarsadalom felsd, vagyonos rétegérdl telepiilési szinten, az azonos
adatbézisra épiild, €s hasonld szemléleti munkik hianya miatt nehéz Osszehasonlitd
elemzést végezni. Az ilyen iranyu levéltari kutatasok feladata nem egy kutatéra méretezett
jellegiiek, mégis, az egyes rétegek alapvetd jellemvonasainak meghatarozasa sziikséges.
Jelen esetben két kategoriardl lehet foként sz6: a gazdasagi vezetd réteg és az elit
értelmiség meghatarozasarol. Kritériumaik éves jovedelmiik adott szint feletti nagysaga, és
foglalkozéascsoportjukon beliil betoltott iranyado szerepiik, elfogadottsaguk lehetnek.

A dualista modern gazdasagi fejlodés sajatos, rendkiviil ellentmondédsos hatasai
kozé tartozott a sajatos nagybirodalmi integracié kialakulasa, ami széles piaci lehetdségeket
nyujtott, lehetdséget adva az egyes orszagok eldny0s adottsagainak kiakndzasara. A kozos
piac, egyenld eldnydk biztositdsaval azonban egyes vélemények szerint az elmaradottsag

bizonyos elemeit is konzervalta. Az elmaradottabb teriiletek ezért nem tudtak szandékuk

7 Renate Banik-Schweizer-Gerhard Meissl: Industriestadt Wien. Die Durchsetzung der Industriellen
Marktproduktion in der Habsburgerresidenz. Wien, 1983.

58 John Urry: Some notes on realism and the analysis of space. International Journal of Urban and Regional
Research, 7. (1983.) 123. o. Idézi timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920-1944. 11. o.
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szerint fejlédni, foként a vamkorlatok eszkoze hijan, és egyre erOsebbé valt gazdasagi
onallosag-kovetelésiik.  Alapvetésként fogadhato el Handk Péter véleménye, aki
Magyarorszagnak a Monarchian beliil elfoglalt gazdasagi helyzetével kapcsolatban arra a
megallapitasra jutott, hogy az orszagon beliil nemcsak kozjogi vitdk, hanem az eltérd
természeti feltételek, az etnikai Osszetétel, a nemzeti ellentétek és a gazdasagi fejlettség
eltéré szinvonala is elvalasztolag hatott.” Ezzel szemben a gazdasagi egyiittmiikodés
elsésorban elényokkel szolgalt mindegyik fél szamara.

Magyarorszag teriiletén a modern értelemben vett gazdasagpolitika az 1860-as évek
birodalmi nyitopolitikajatol szamithatd, habar mar a szabad kereskedelem bevezetése elott
mutatkoztak egyedi, nagyobb volumenii példak, amelyek a modernitas irdnti igényrol
tantGskodtak.”' 1868-t61 a Foldmiivelés- Ipar- és Kereskedelemiigyi Minisztérium révén
mod nyilt a gazdasagi tigyek allami beavatkozéssal torténd irdnyitasara és feliigyeletére.
Céljuk az ardnyos ipar- és gazdasagszerkezet kialakitasa volt, kiegyensulyozott, mértékletes

novekedés Gtjan.”> A vilaghabort torte meg ezeket a fejlédési tendenciakat.

Magyarorszag gazdasaga 1867 és 1907 kozott 6-7%-kal kozeledett a polgari
forradalom idején ndla joval fejlettebb, és ugyancsak gyorsan fejlédd Ausztridé¢hoz. Ennek
fo oka az volt, hogy a tokebefektetések, modernizalasok magyar teriileten gyorsabban
tériiltek meg. A kiegyezéssel ugrasszerlien megindult a kiilfoldi toke bearamlasa ¢€s a
bankalapitdsok. A banktevékenység elsddlegesen mezdgazdasagi iranyultsagot mutatott, €s
sokkal kezdeményezObb szerepet jatszott a gazdasagi életben, mint a fejlettebb tdkés
vilagban. Hamarosan kiterjesztette érdekeltségeit az iparra is, és a bankok német mintara
beruhazé-vallalkozo-finanszirozd pénzintézetekké alakultak at. A fejlett szallitasi
lehetdségek, a vasut és a modern folyami hajozés is fokoztdk a modern tokeberuhazok
érdeklodését. Az Ausztria és Magyarorszag kozotti arucsere mindkét fél szaméra nagy

komparativ koltség-elonyoket biztositott: a természeti adottsagoknak legmegfelelobb

% Timar Lajos: Teriileti kiilonbségek a varosi kispolgari rétegek tarsadalmi helyzetében és mobilitasi
viszonyaiban. In: Iparosok és keresked6k a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon. Térsadalom- és
mivelddéstorténeti tanulmanyok 11. (Szerk. L. Nagy Zsuzsa.) Budapest, 1994.

7% Hanak Péter: Magyarorszag az Osztrak-Magyar Monarchiaban. Tulsuly vagy fiiggéség? Szazadok, 1971. 5.
" Gyomrei Sandor: A kereskedelmi tSke kialakuldsa és szerepe Pest-Budan 1849-ig. In: Tanulméanyok
Budapest multjabol, XII. Budapest varostorténeti monografiai XIX. Budapest, 1957. 197-278. o.

2 Kovér Gyorgy: Iparosodas agrarorszigban. Magyarorszag gazdasagtorténete 1848-1914. Budapest, 1982.
14-(27-) 37. o.
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agazatok fejlodtek, és nagyrészt ezek termékeit csertélték egymas kozott. Az iparfejlédés
iranya a Monarchidban kialakult munkamegosztas hatasat tiikrozte. A gazdasagi kdzosség
legnagyobb elényeinek a termelési tényezOk nagyfoki mobilitdsa, a gyors iitemil
felhalmozas és a rentabilitas bizonyultak. A modern kereskedelem a 19. szazad masodik
felében jelent meg az orszagban, és leginkabb a gyorsan fejodé nagyvarosokban,
els6sorban Pesten hoditott. Legnagyobb jelentdsége a kiilkereskedelem fejlédésének volt:
évi atlag 2%-kal béviilt a kivitel, 1867 utan pedig mintegy haromszorosara béviilt.”

A héboru utan aranyba kellett hozni a teriileti valtozasok miatt eltorzult termelési
szerkezetet, amit hatraltatott az egyre erdsodé inflaci6. A Bethlen-kormany az
iparfejlesztésben és -tdmogatasban latta a megoldast, és az pénzromlast is eszkdzként
akartdk felhaszndlni a belsé felhalmozads tamogatisara, a termelés fejlesztésére és a
beruhazéasok serkentésére. Az inflacios politika sikeresnek bizonyult, de 1924-re mar olyan
mértékben értéktelenedett el a pénz, hogy a gazdasag szétesésével és az elért eredmények
megsemmisiilésével fenyegetett. Ezért 1924 juniusatol 250 millio K kolcsonre alapozva,
megsziintették az inflaciot. Az ) pénznem a peng6 lett, ami 1927. januar 1-jével keriilt
bevezetésre.*

A gazdasagi fellendiilés kedvezd, de csak par éves hatdsat megtorte az 1929-t6l
Europan is végigsopro gazdasagi vilagvalsag. Magyarorszagon 1933-34-ig huzodott el, és
foként a mezégazdasagban mutatkozo altalanos nehézségek hatvanyozottan jelentkeztek. A
tarsadalmi rétegek koziil legjobban a birtokos parasztsag, ezen belill a kisbirtokossag
szenvedte meg a valsagot. Az ekkor keletkezett karokat csak a masodik vilaghdboruat
megel6zé konjukturdlis iddszak szamolta fel. Sulyos helyzetbe keriiltek a kisiparosok,
kiskereskedok ¢és kozéptokések is, mivel elvesztettétk megrendeldiket és vasarloik
fizetésképtelenné valtak. A tisztviseldi rétegek, a kozéposztily szadmara mutatkozott a
legkevésbé megterheldnek ez az idészak. A gazdasagi vilagvalsag utani rovid 1d6 kevesek
esetében bizonyult elegenddnek a teljes talpra allashoz, és ezt a lehetdséget a masodik
vilaghaboru és az utdana kovetkezé politikai €s tarsadalmi valtozasok véglegesen
berekesztették.

A héboru utdn a gazdasagot 40%-ban finansziroz6 kiilsé tékeforrasok kiestek, ami a

7 Statisztika: in: Berend T. Ivan-Ranki Gyorgy: A magyar gazdasag széz éve. Budapest, 1973. 37-77. o.
™ L. Nagy Zsuzsa: Magyarorszag torténete 1918-1945. (Debrecen, 1995.) felhasznalasaval.
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habora utani veszteségeket tovabb fokozta. Visszaesett az export mennyisége is, 1920-ban
a haboru eldtti 21, 1921-ben 41%-at érte el. A kiilonosen kiélezett vilagpiaci verseny a
protekcionista vampolitikanak nyitott teret. A magyar belsd piac azonban sosem volt fejlett,
¢és ekkorra még inkabb Osszeszlkiilt. Ezért atlagosan 30%-o0s vamvédelmet vezettek be, ami
moédot adott a gazdasagi expanziora és a belsd piac bévitésére.”” A vilaggazdasagi valsag
utan azonban az Ujra beindult kiilfoldi befektetések ugyszolvan teljesen megsziintek, az ipar
finanszirozasat kizarolag sajat belsé felhalmozasa biztosithatta. A tovabbi kiilsé piacok
biztositasara 1934-t6l a hitleri Németorszadg, Olaszorszag €s a jobbra tolddd Ausztria
mezogazdasagi arumegrendelései nyujtottak lehetdséget. Késobb mutatkozott meg a
kapcsolatok hatuliitéje: foként Németorszag forditotta ezt ellenszolgaltatasok nélkiili

aruszallitasokka.

Debrecen helye a munkamegosztas rendszerében

Ebben a szélesebb, orszagos (6sszmonarchiai) rendben helyezkedett el Debrecen. A
18. szdzad elején Pest mellett Debrecen regiondlis vonzaskorzete volt az orszagban a
legnagyobb (Bihar, Szabolcs, Szatmar, Zemplén megy¢k ¢és a Hajdusag), de a varos tiszta
korzete egy évszazad alatt csupan hatarkorzetére €s néhany hajduvarosra korlatozodott.
Megosztott vonzaskorzete ugyan tovabbra is jelentés maradt, de északon és keleten erdsen
visszaszorult Nyiregyhaza és Nagyvarad korzetének megnovekedése miatt, délnyugaton
pedig Pesttel osztozott.”® Emellett korabbi teriiletén 1j, kisebb kozponti és regionalis
funkcidju varosok kialakuldsa is csokkentette vonzéasat, de a 19. szdzad elsé felében
regiondlis és région tulnyuld szerepkore tovabbra is messze meghaladta az atlagost, és
sokrétli egyéb kozponti funkciokat is ellatott. Debrecenre a korabeli varosok hierarchidja
csucsan allo, varosi szerepkort betdltd piackdzpont szerepkore érvényesiilt a korszakban.

A monarchia-kori ¢és a 20. szazadi Magyarorszag varosai kozott érdemes
parhuzamokat keresni a varosok fejlédésének tekintetében. Debrecen fejlodését a tékés
korszakban talan Szeged, Miskolc, Nyiregyhdza és Nagyvarad tarsadalmi és gazdasagi

véltozéasaival legcélszerlibb Osszevetni. Ezek a véarosok bizonyos szempontokbdl hasonld

L. Nagy Zsuzsa: Magyarorszag torténete 1918-1945. (Debrecen, 1995.) 178-181. o.
76 Bacskai Vera-Nagy Lajos: Piackorzetek, piackozpontok és varosok Magyarorszagon 1828-ban. Budapest,
1984. 85-87. 0. és 292-293. o.
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alaphelyzetbdl indultak fejlédésnek, mégis erdésen eltéré utakat jartak be, és mds-mas
szintre emelkedtek fel. Kiilonbségeik Osszehasonlitisa utat nyithat az eltérd fejlddés
megértéséhez. Hely hidnyaban aldbbiakban csupan nagy vonalakban vazolhatjuk fontos
jellemzodiket, amiket monografidik részletesen targyalnak.

A varosi fejlodésben meghatarozd szerepe volt a természetfoldrajzi fekvésnek.
Miskolc az alfold és a hegyvidék hataran alkalmasnak mutatkozott az ipari fejlédésre, ezt
tamogatta kornyéke vas-, szén- és fakészletei, vizi energidja, ¢s az Alfold és a Felvidék felé
futd utjai, amik a tranzit kereskedelem meghataroz6 allomésava tették, igazi fejlodését
viszont a vasut hozta magaval. Nyiregyhaza alfoldi vasarvarosként, nagy kiterjedésti
hataraival, sajatos igazgatasi rendjének kialakitasaval torekedett valtozdsokra, mikdzben
agrarjellegét végig megorizte.”’ Nagyvarad Erdély kapujaként régi kozponti és tranzit
kereskedelmi forgalmt varos volt, Miskolchoz hasonlé foldrajzi keretekkel, de a kozépkor
ota sokkal kiterjedtebb belfoldi kereskedelmi lehetdségekkel a hattérteriilet nagysaga miatt.
Miskolc és Varad a 19. szdzadi ,,vasarovben” helyezkedett el, és itt hatdo varosfejlesztd
erbket optimélisan kihasznalhattak.”® A legerésebb parhuzamot Debrecennel Szeged
esetében lehet feltételezni, mivel mindkettd oOrids hatarokkal bird, elsOsorban
mezdgazdasaghoz kotddd varos volt, amelyek iparukat is agrartermékeik feldolgozéasara
alapoztak, bar a Tisza vizi utja jelentds erével hatott a modern kereskedelmi forgalom
¢élénkitésében.

A fejlédést meghatarozta az egyes varosok jogi statusa és annak tovabbdvitési
iranyvonala. Miskolc 1871-t6l rendezett tandcsu varos, eldtte kdzség, csak 1907-ben nyerte
el az 6nalld torvényhatdsagi jogallast. Nyiregyhaza is a kiegyezéssel lett rendezett tanacsu
varos, és egyben megyeszékhely, ekkortol torekedett a torvényhatdsagi jogi varosi cim
megszerzésére, mig Debrecen, Szeged €s Nagyvarad mar 1870-ben elnyerte ezt. Mindegyik
varosban polgariasitd er6t hozott magaval a hivatalnoki és értelmiségi réteg, amely a
funkciok sokasodasaval egyre erdsebben meghatarozo tarsadalmi tényezové alakult.

A gazdasagi agazatok fejlesztd hatdsa jelentékeny eltéréseket mutat e véarosok
sorsaban: mig Miskolc esetében az ipari lehetdségek jelenléte a meghatarozd, aminek a

kereskedelem és a kiegyezés utan alakuld bankélet adott lendiiletet, Nagyvaradot pénziigyi,

7 Takécs Péter: A polgarosodas ttjan, 1848-1918. In: Nyiregyhaza torténete. Nyiregyhaza, 1987. alapjan.
78 Akércsak Arad, Temesvér és Szatmarnémeti. Fleisz Janos: Nagyvarad a 19. szazadban. In: Viros,
tarsadalom, kultura. Nagyvarad a 19-20. szazadban. Tanulmanyok. Nagyvarad, 2005. 67. o.
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kereskedelmi €s kozigazgatasi-jogi szerepkore emeli a 19-20. szazad forduldjan a fejlédod
varosok ¢€lvonaldba. Fejlodése vonulatat tekintve utobbiban az alféldi varosokra jellemzé
folyamatok érvényestiltek, a mezdvarosi iranyzatok mellézésével: a 19. szdzad folyaman az
orszag fejlodésének sulypontja az Alfoldre tevodott at, és ennek vonzasat Varad is
felhasznalta. Nyiregyhaza vérosiasoddsaban a vasit jelentett mérfoldkovet, a 19. szdzad
végére fontos csomoponttd valt, az ipari fejlddésnek azonban nem teremtett alapot. A
tokeszegénység miatt a varos ragaszkodott mezdgazdasagi termeléséhez és
kereskedelméhez. Szegeden és Debrecenben a hiteliigyek €s a bankélet hasonldan erds és
tobbiranyu fejlédést mutatott, szoros 0sszefonddasban a mezdgazdasagi kereskedelemmel.
Bar mindegyik varos elkezdett modernizalodni az 1870-es évektdl, Szeged és Nagyvarad
kereskedelme €s bankjai révén az 1880—90-es években kiugré fejlodést ért el, varosiasodasa
a 19-20. szazad forduldjara kiteljesedéséhez jutott. Debrecen tujkori ipari-kereskedelmi
fejlodése igazan az 1880-as évektdl kezdddott, de varosias jellege a szazadfordulon éppen
hogy kialakuloban volt. Igazi nagyvarosi arculatat az 1910-es években kezdte elnyerni,
ekkortdl bontakozott ki halado jellege. Miskolc és Nyiregyhdza urbanizacidja szintén késett
az ¢lvonalhoz képest, a szdzadfordul6 utan kezdett el kibontakozni.

Vérosi szerepkoriiket tekintve Szeged teljes értékii regiondlis centrumként
funkcionalt, igen fejlett intézményhalozattal. Nagyvarad €s Debrecen parhuzamba és
versenyhelyzetbe keriilt egymassal: regionalisan hasonld funkciokat lattak el, de régiodik
részben atfedték egymast. Erdély és az Alfold hatarovezetében hasonld fejlédésen mentek
keresztiil, amelyben a virdgzas és a pusztulds korszakai valtakoztak, és modot adtak
felemelkedni a kornyezé varosoknak, igy csupan részleges regionalis centrumokka
fejlodtek. Intézményhélozatuk Szegedéhez hasonlitva joval kevésbé volt fejlett, de a 20.
szdzad elejére Nagyvarad helyzete az intenziv modernizaci6 eredményeként erdsen javult,
¢s tobb szempontbol megeldzte Debrecent. A verseny kiilondsen régota tartott és ki¢lezett
volt Nagyvarad és Debrecen kozott, mig Nyiregyhaza sokaig csupan utolérni kivanta ez
utdbbi varost par teriileten. A harom nagyvaros iskolavarosi funkcioi erdsitették arculatuk
sokszinliségét, ez a meghatarozd tényezd a 19. szazad végétdl a kdzponti kérdések kozé
kertilve ijabb versengés targyat képezte foként a két részleges régiokozpont kozott.

Népességszam szempontjabol Szeged folyamatosan az orszag masodik legnépesebb

varosa a korszakban, Debrecennel versenyben. Nagyvarad a kilencedik helyre jott fel 1910-
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re, mig Miskolc és Nyiregyhaza folyamatos fejlddése mellett is lemaradt. A tarsadalmi
Osszetétel varosonként specifikus helyzetet teremtett: Miskolcon erds elzarkozas érzodott
az egyes rétegek kozott, €s ezt az elzarkozast a gazdasagi érdekkozosségek €s a szakmai
elkiiloniilés hataroztik meg.” Ebben parhuzamot fedezhetiink fel Debrecen kollektivaival.
Az elit gazdasagi részét a kereskedelembdl induld, nagytokés csaladok uraltak, mellettiik az
orszagos érdekeltségli helyi részvénytarsasagok élén allo fels6 maganhivatalnoki réteg és a
helyi vallalkozasok vezetésében szerepet vallalo kereskeddk, magantisztviselok ¢és
szabadfoglalkozast értelmiségiek nyertek teret. A kulturalis-tudomanyos elit viszont
intézményrendszer hijan nem gyokerezett meg. A zart gazdasagi vezetd réteg a politikai
iranyitast is kezében tartotta. Nyiregyhdzan a bels6 vagyoni tagoltsag mellett a tdrsadalom
két elkiiloniilé részre bomlott: a parasztsagra €és a kozigazgatast irdnyitdé hivatalnoki és
értelmiségi rétegre. Utdbbiak kozott feltiing volt a kdzszolgalatban dolgozok és a szabad
foglalkozastiak magas szdma, akik birtokosként vettek részt a varos politikai iranyitasaban.
A gazdasagi ¢és kulturdlis hatalom a legnagyobb birtokkal biro értelmiség kezén
Osszpontosult. Nagyvarad elitje, amely tevékenyen részt vett a varos iranyitdsaban,
tobbszdrosen rétegzett volt. Legnépesebb csoportjat a nagykereskeddk, a gyartulajdonosok,
az — elsOsorban szabadfoglalkozasti — értelmiség alkotta, de tagjai kozott képviseltettek
magukat a bankarok, vallalkozok és iparosok is. A polgarsag erés gazdasagi €s tarsadalmi
szerepvallaldsa gyors urbanizdciot vont maga utan. Ezt a latvanyos fejlédést az 1.
vilaghdboru akasztotta meg, eldbb a visszaesés, majd a stagnalds valt meghatirozova.
Szeged tarsadalmaban az 1848 utani, kozpontilag tdmogatott tokés fejlodés erdteljes
hatassal volt a polgari elit felemelkedésére. Ennek tagjai a modern gazdasaggal szoros
kapcsolatban 4ll6  vezetd varosi tisztviselo-értelmiségiek, szabadfoglalkozasuak, a
kozigazgatasi vezetéssel esetleg nem kozvetlen kapcsolatban all6  bankarok,
nagykereskedok, tokés vallalkozok voltak, nagyrészt elmagyarosodott régi német €s szerb
szegedi polgarcsaladokbol és zsidok, illetve mas varosokbdl betelepiiltek. Feltiind az

7 7 4 4 J o eqe . . 80
értelmiség magas szamaranya €s szerepe a virilis elit soraiban.

7 Tévari Judit: Az elit Miskolc varos tarsadalmaban, 1872—1917. Nyiregyhaza, 1997. felhasznalasaval.
%0 Szeged torténete 3. 1849—1919. (Szerk. Gaal Endre.) Szeged, 1991. és Szeged torténete 4. 1919—1944.
(Szerk. Serf6z6 Lajos.) Szeged, 1994. alapjan.
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A két vilaghabort kozotti fejlodés idejében a gazdasdg minden dgat meghatarozta és
visszavetette a hatarok megvaltozasa, foként a hatar mentére kertilt varosok esetében, de a
tarsadalmi vezetd rétegek Osszetételében nem hoztak Iényeges valtozast.

Fentiek alapjan Debrecen polgari fejlodésében meghatarozo szerepiinek tekinthetjiik
mezdgazdasagi jellegét, és erre épiilt iparat. A modernizéaci6 kibontakozasanak fontos gatja
volt a varos korabbi tranzit kereskedelmi szerepének minimalisra csokkenése Nagyvérad
gazdasagi megerdsodésével parhuzamosan, ami a 18. szazad folyaman indult el, és a varos
hirtelen bekdvetkezett tartés meggyengiilésének eredményeként alakulhatott ki. Ezzel egy
idében tobb kisebb telepiilés is fejlodésnek indult, amelyek a késdbbiekben részlegesen
lekotottek a Tiszantdl addig nagyrészt Debrecen uralta regiondlis igényeit. Ezeket a
hatdsokat késdbb a vasut elterjedése, az igazgatasi hataskor, intézményrendszer
kiszélesedése és az iskolavarosi funkcié valtozatlan sulya részben ellensulyozta. A varos
fejlodése sok parhuzamot mutat Szeged és Nagyvarad fejlédésével, gazdasagi és tarsadalmi
téren egyarant, a kinadlkozé modernizacios lehetoségek ¢€s feltételek korében is érzékelhetd
egyfajta  azonossdg. Viszont észlelhet6 Debrecen esetében a  lehetéségek
kihasznalatlansaganak iranyvonala, a varosfejlodés ebbdl eredd akadozasa, ami a helyi
tarsadalom specifikus mentalitasanak valtozasaira vezethetd vissza. A debreceni vezetd
rétegek mindig hajlamosnak mutatkoztak az elzarkézasra, amit érthetének gondolhatunk a
varos feudalis kori torténelmének ismeretében. A 19. szazad elejére azonban a kdzosséget
ért kordbbi atrocitdsok és sulyos sérelmek emléke elhalvanyult, és a véros életében
megfigyelhetd egy nyitasi folyamat, ami 0j népelemeket engedett be, fellazitotta a korabbi
tarsadalmi kereteket €s elinditott egy gazdagodasi periddust a régi varosi rétegek korében
is. Ujitasokra fogékonysag, ovatos kezdeményezOkészség mutatkoztak meg, egészen az
1860—-70-es évekig. Ekkor azonban rogziiltek a kordbban elért tarsadalmi pozicidk, és az
egyes tarsadalmi rétegek altalanos elzarkozasa figyelheté meg a kiviilrdl érkezo elemekkel
¢s a modern gazdasagi valtozadsok nagy részével szemben. Ennek a trendnek okaul
meglatasunk szerint elsdsorban az ekkorra felemelkedett, és gazdasagi-politikai hatalmahoz
ragaszkodo varosi elit vezetd rétegek adott generacidja nevezhetd meg, amelyeknek tagjai,
vezetéi mar nem tudtak vagy nem akartak alkalmazkodni a varoson kiviilrél érkezd
kihivasokhoz, ezért egyszeriibbnek talaltak ezzel a viselkedéssel kivédeni a poziciojuk ellen

iranyul6 veszélyeket. A tarsadalmi hierarchia alsobb rétegei altalaban kis késéssel atvették

39



a feljebb allok mintdjat, és ezzel a folyamattal a varos tarsadalmat begyliriizte az elzarkozas
szellemisége. A tovabbiakban Ujitast csak a sajat koreikhez tartozd személyeknek engedtek,
minimalis mértékben, a kordbban bekoltozott modern vallalkozoi csoport szitk korétdl
eltekintve. Kiviilrél érkez6 modernizacids otleteket tehdt igen nehezen és korlatok kozt
engedtek megvaldsitani, és mindvégig kontrollaltak a helybeli ujitasokat is.

Erdekes modon, az 1900-as években elkezdddik egy nyitasi folyamat, ami
kezdetével. Az 1910-es évektol Debrecen valodi modern nagyvarossa fejlodott, és bar maig
érzédik specialis helyi kultarajabol és hagyomanyaibol adodo egyedi szellemisége, ami
kozosségét formalod és 6sszekovacsolod erfként jelentkezik, az elzarkozas korabbi altalanos

mentalis vonulata csupan a helyi k6zosségek 0sszetartasara korlatozodott.

A vdros belsé gazdasagi fejlodése a vizsgalt iddszakban a kovetkezdkkel irhato le:
bar Debrecenben mar 1848 elott is Iéteztek a céhes kereteket meghaladd ipari
vallalkozéasok, a céhek tovabb éltek egészen 1872-ig. Elsdsorban 1848 utan kezdtek olyan
tényezOk megmutatkozni, amelyek segitették az ) gazdasagi rend kialakuléasat, de ez a rend
igencsak ellentmondéasosnak bizonyult. Elkezd6dott az idegen téke bedramlasa egyes
gazdasagi terliletekre, bizonyos agazatokban megfigyelhetd a tokeképzodés folyamata,
megindult a vasuti kozlekedés gyors felfejlodése, a kereskedelmi és iparkamarak sokoldalu
¢s hatékony tevékenysége, sokan ¢éltek az iparszabadsag kinalta lehetdségekkel.
Ugyanakkor kérdéses volt a kettds védvamok eltdrlésének haszna, és kiilon nehézségeket
okozott, hogy a kiilfoldi toke nem a varakozasoknak megfeleld mértékben aramlott be az
orszagba 1867-ig. A kamatszabalyozo6 rendelet akadalyozta a magyar pénzintézeti halozat
kiépiilését, €s jelentékeny problémékat okozott a szakmunkéssag rétegének hianya. A bels6
piac sziikdssége tovabbi gondokat eredményezett a hazai ipar fejlédésében, mert a kiilfoldi,
foként cseh és osztrak ipar fejlettebb gyartmanyaival kellett volna versenyezzenek a kis
létszamu polgarsag és a kis vasarldereji parasztsag koreinek megnyeréséért.

A céhen kiviilliek azonban lassanként, manufakturalis iizemeiket létrehozva
felszamoltak fejlettebb, és igy olcsobb gyartasi technologidik segitségével a lassubb és
dragabbnak bizonyuld céhes termelési kereteket. 1848 utan Debrecen ipari dolgozoinak

jelentds hanyada mar nem céhes keretek kozott dolgozott. Jellemzd, hogy a korszak helyi
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manufaktarai és gyarai nagyrészt a mezdgazdasag termékeit dolgoztik fel. Az lizemek
tobbsége is a helyi igények kielégitésére dolgozott, de akadtak olyanok, amelyek tobb
varmegye piacat meghdditottdk, st orszagos korletli vagy orszaghataron tuli, esetleg
kontinensen tali piacokat szereztek. A szallitasi koltségek mindig rontottak a helybeli aruk
versenyképességét.”!

Az ipari lizemek alapitoi, tulajdonosai meglehetésen vegyes korbdl keriiltek ki.
Tobb esetben a varos maga alapitott lizemeket, és hozott felszinre ezzel 0j igényeket,
maskor a kereskedelembdl aramlott at a toke az ipari szféraba. Ritka volt az idegen toke
alapit6 hatasa, és az arisztokracia ilyen jellegli tevékenysége is, részben a varos még ekkor
is zart, €és késébb még erdsebben zark6zd tarsadalma miatt. Ezek a valtozasok erdsen
kihatottak a mezdgazdaséagra, és a varosiasodasra is.

Debrecenben 1880 utan kezd6dott a korabbi vonulatoktdl jelentdsen eltérd fejlodés,
amikor a nagyipar erdteljesebb kibontakozasa elkezdddott, és ez a folyamat a véros
tarsadalmi szerkezetét is modositotta. Mindez elsOsorban tobb, a varosban tevékenykedd
iizem gyors fejlodésének volt koszonhetd: a kereskedOk sajat, vagy tarsult gyarak
létrehozéasaba fektették tokéiket, vagy 0j ipardg megtelepitéséhez nyujtottak tdmogatast.
1880 utan az is jellemzd, hogy 6nalld, kis miihellyel rendelkezd iparosok hoznak létre gyar
jellegti vallalkozast, sajat, akkumulalodo tokéjiik felhasznalasaval. Arra is akadt példa,
hogy mas varosbol telepiilnek at a helyi piaci lehetdségek kihasznalasa végett vallalkozok.
Mar ekkor sor keriilt lizemegyesitésekre, és a banktdke erdteljes behatoldsara az iparba. A
hitelintézetek nemcsak 1j vallalkozésokba szélltak be, hanem tobb éve, esetleg tobb
évtizede miikddo, jol prosperald vallalatokat is megszereztek. Ennek eredményeképpen a
cégeket helyi tokések és/vagy bankok alapitjak, de egyre tobb esetben mas varosokbol is
telepiiltek at tékések egyéni cégeikkel a helyi piaci lehetdségek kihasznalasara.*® Ebben a
periédusban Debrecen atlagban évi 5,4%-os fejlédést mutatott. *

Debrecen gazdasagi fejlodésének feltételeiben is a kedvezdtlen valtozasok valtak

81 Sziics Erné: A varos gyaripara 1849-1919 kozott cimii tanulmanyanak (In: Debrecen torténete 3, 1849—
1919. Szerk. Gunst Péter. Debrecen, 1997.) felhasznalasaval.

%2 Sajat megfigyelések.

% Sziics Erné szamadata. A varos gyéripara 1849—1919 kozétt. In: Debrecen torténete 3, 1849—1919. Szerk.
Gunst Péter. Debrecen, 1997. 261. o.
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uralkodévd a trianoni dontés utdin.*® Az Gj hatdrok kialakitisa kedvezétlen
gazdasagfoldrajzi helyzetet teremtett, mivel lesziikiilt régi nyersanyagbeszerzd bazisa, €s
kozvetitd, valamint helyi kereskedelmének piackorzete is. Ez kihatott az iparfejlesztésre is,
mert a varos a korabbi piacokat (Bacska, Ermellék) a hatirmodositasok miatt elvesztette,
vagy az exportlehetdségek korlatozédasa miatt alig tudta hasznalni.

A feler6s6dé monopolkapitalizmus és a helyi ipar tékeszegénysége a vallalatok
feletti teljes korti banki irdnyitast alapozta meg, de megmaradt a kisipar tovabbélési
lehetosége. A gazdasagi vilagvalsag éveit azonban megnytjtotta az elOtte és utana
bekovetkezett aszalyos idészak (1928, 1934-1935.) és az 1929-es fagykar. A dontden
agrarorientalt vidék ezért az atlagosnal tartésabban meggyengiilt, €s emiatt a vasarloerd és a
kereskedelem is visszaesett. Az egyébként is fejletlennek szamité Hajdusag alacsony
jovedelmii és csekély fogyasztasu, felhalmozasi képességli térségnek szamitott, és igy a
valsag erdteljesebben hatott az orszagos atlagnal. A véros ipara a szdzadfordulohoz képest
visszaesett.®

Mindazonaltal a valsag utdn rendkiviil lassan normalizalodott a varos gazdasagi
¢lete. JelentOs ardnyban voltak a nehézségekkel kiizdd agazatok (élelmiszeripar, gépgyartas
¢s —javitas), amelyekben erdsen lecsapddtak az orszagos tendencidk, €s a fejlédésre kevés
lehetéség nyilt a kornyék fejletlensége, vizhidnya, hagyomanyos piackorzeteinek
Osszezsugorodasa és a nyersanyag-behozatali teriiletektdl valdo nagy tavolsaga miatt.
Ugyanakkor a régi céhes jellegli ipar hanyatldsa mellett a varosiasodast jelzé szakmak

felemelkedése is megfigyelhetd.

IIL. 1. A varosi elitrél — nemzetkozi és monarchiai megkozelitésben

Gondolkodasunkat az elit életmodjardl, karrierépitd tevékenységérol, lehetdségeirdl
és viselkedésérél Mills torténetszociologiai megkdzelitéseivel indithatjuk.*® A 20. szazad
amerikai tarsadalmanak iranyité poziciokat elfoglald rétegérdl és annak tagjair6l alkotott

atfogd véleménye szerint a hatalmi elit tagjai pozicidjuk révén keziikben tartjak a modern

% Sziics Erd: Debrecen gazdasaga és tarsadalma. A gazdasagi élet. Debrecen torténete 4. 1919—1944.
Debrecen, 1986. 13-83. o.

% Sziics Erné: Debrecen gazdasaga és tarsadalma. A gazdasagi élet. Debrecen torténete 4. 1919-1944.
Debrecen, 1986. 31-32. o.
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tarsadalom legfontosabb szervezeteit. Ok foglaljak el a tarsadalmi rendszer stratégiai
pontjait, amelyekben a hatalom eszkozei, a gazdasdg és a presztizs Osszpontosulnak.
Magasabb szintli elképzeléseiket, dontéseiket gyakran szakértok, tandcsadok iranyitjak.

,»A modern ember sorsa nemcsak a csaladtol fligg, amelybe sziiletik, vagy amelybe
hazassag utjan belekeriil, hanem egyre fokozottabb mértékben fiigg a vallalattol, ahol
legszebb éveinek legtermékenyebb idejét tolti, nemcsak az iskolatol, ahol (...) nevelddik,
hanem az allamtol is, amely befolyasa alatt tartja egész életén at, nemcsak az egyhaztol és a
templomt6l, (...) hanem a hadseregtél is, amelyben megfegyelmezik.”’

Gondolatai altalanossagban barmely tokés tarsadalom vezetd rétegeire nézve ma is
érvényesek. A hatalmi posztokon allokat és a koriilottiik kialakult magasabb koroket a
koztudatban gyakran azzal hatdrozzak meg, amit birtokolnak. Ok a legértékesebb javakbol
¢és tapasztalatokbol joval nagyobb mértékben részesiilnek, mint a tobbi ember. Ezen
altalaban pénzt, presztizst és hatalmat értenek, és azokat a lehetOségeket az életben,
amelyek ezeket hozzaférhetové teszik. A gazdagsag megszerzésének ¢és megtartdsanak a
lehetdsége is a kiilonbozé vezetd intézményekben és azokon keresztiil realizalodik. A
vagyonukat atorokitd nagy csalddok helyébe a modern tdrsadalom nagyvallalatai 1épnek, a
dusgazdag csaladok mindegyike szorosan oOsszeolvad a multimilliomos vallalatok
egyikével. Az amerikai tarsadalom felsébb tarsadalmi rétegének tagjai a kozéposztalybol
emelkedtek fel, nem ismerve maguk f6lott arisztokratikus felsobbséget, de kozéposztalynak
megmaradva akkor is, mikor gazdagsaguk hatalmas megnovekedése lehetové tette
szamukra a felsObbrendiivé valast.

A vezetO poziciokban székeld elit tagjait vehetjiik a gazdagsag, hatalom ¢és tekintély
birtokosainak, de a kapitalista tarsadalom legfelsé rétegének is. Az elit, mint tarsadalmi
osztaly, bizonyos tipusu egyéniségeket befogad és a maga képére alakit, masokat viszont
nem fogad be. A humanistdk szerint az elit olyan egyének szorvanyos csoportja, akik
megkisérelnek  feliillemelkedni  O6nmagukon, ebbdl  kdvetkezéen  nemesebbek,
eredményesebbek. Az elit sosem teljes egészében lathatd, torténelmi tényezo, sokak szerint
azért, mert szervezetlensége miatt hidnyzik beldle az Osszetartas: kiilsé kényszer miatt, ha

léteznek is felsdébb osztalyok, hianyzik a vezetd réteg. A vagyonos osztaly tobbé-kevésbé

% C. Wright Mills: Az uralkod¢ elit. Budapest, 1972.
87 C. Wright Mills: Az uralkodo elit. Budapest, 1972. 12. o.
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elkiiloniilt csoportot képez, konnyebb szamukra igy a kozds hagyoméanyok és ontudat
fenntartasa. Ezek kiils6 és belsd Osszekottetései adjadk meg presztizsiiket, amivel, pl. egy
ujgazdag még nem rendelkezik. A régi csalad formuldja a vagyon + ambicié + 1d6
harmassagaval nyerhet0 el, a presztizs tovabbi szilard tdmasza a leszarmazas. A ,,self made
man” tarsadalmi sulyanal fogva igényli a tarsadalmi rangot.

A felsdbb korok életstilusa bizonyos helyi eltérésektdl fliggetleniil az orszag minden
nagyobb vérosdban nagyrészt ugyanaz. Az iskola egész életre kihatéan kialakitja a
kapcsolatokat, érzékeket és hajlamokat, és igy magara az egyéniség kialakulasara van
megfelelden jelentds hatdsa. Az iskolak mellett a klubok, szorakozohelyek is redlis szerepet
jatszanak a felsébb korok karakterének és kapcsolatainak kialakitdsaban, amelyekkel egyik
vezetd kor kapcsoldodhat a masikhoz. Ezekben nevelddik ki a kovetkezo elit nemzedék, akik
donté része mar orokolte kiinduld vagyonat és stratégiai pozicidit. Jelentésen megnétt
ugyan a jaradékaikbol €16k szama, de nagyobb résziik (kb. 75%) emellett munkat vallal. A
jaradékukbol €16k kozott jelentdsen nagyobb a ndk aranya.

A felemelkedés az alsébb osztalyokbol Mills szerint két dontd tényezon fordult
meg: a nagy lehetdségen ¢és a kedvezd koriilmények halmazan. Olyan stratégiai pozicidoba
kell jutni, ahol hozzaférhetdek a nagy vagyon szerzésének lehetdségei, €s ehhez jelentdsebb
pénzosszeggel is kell rendelkezni, hogy az alkalmasan kihaszndlhato legyen a
vagyonszerzés érdekében. Ha mar megfeleld pozicidba jutott valaki, a tovabbi kedvezo
lehetdségeket kell kihasznédlnia, mert minél tobb stratégiai pozicioval rendelkezik, annal
tobb €s biztosabb lehetdsége van, hogy még tobbet szerezzen. Minél tobb a pénze, annal
nagyobb a hitele, masok pénzével még biztosabban vaghat neki a tovabbi
vagyongyljtésnek. A végso szinten eltlinik a kockazat is.

A vagyoni ¢és vallalati érdekeltségek altalaban egybe fonddnak, a vallalati és
pénziigyi vezetok egymads érdekeit szem eldtt tartva, sziik irdnyitéi kort alkotnak. A
vallalatok alapvetd fejlodéséhez erdteljesen hozzajarult a kozlekedési és hirkozlési
modernizacio. Mills a vallalati vezéregyéniségek karrierjei alapjan négy fobb tipust
kiilonboztet meg: vallalatok szervezésével induld, és azok fejlodésével szerepiiket noveld
vallalkozok; orokletes pozicidoba keriilok; szabadfoglalkozasuak, tandcsaddi szerepkdrbol
gazdasagi vezetd funkcioba Iépve; sajat, hosszii munkaval kialakitott és felfejlesztett

vallalattal rendelkez6 egyének.
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Az uralkod6 elit els6 korszakaban a gazdasagi, katonai és politikai elit lazan
Osszefonodott, de a tarsadalmi status és a politikai hatalom lassanként a gazdasagi elit
kezébe csuszott at, késobb a politika hatalmi oldala is meger6sddott. Mindennek alapja az
érdekek egybeesése. Mills altalanos, atfogé modellje nagy vonalakban jol bemutatja a tokés
tarsadalmi vezetd rétegek szervezddését és mitkodését, elméleti kiindulopontként jol
hasznalhato.

Konstantinos Raptis®® elsédlegesen magyar és osztrak tarsadalomtorténeti, és
nemzetkozi torténetelméleti munkakra tamaszkodva, valamint az 6sszes miniszterialis, azaz
a levéltarban leginkabb fennmaradt €s felhasznalhat6 akta példainak segitségével vazolta a
kozos gazdasagi iddszak leginkdbb a haladast szolgald tékés polgari csoportjanak
tarsadalmi képét és helyzetét a tarsadalomban, a gazdasagban és a politika teriiletén, és a
meglehetdsen hianyos levéltari forrasok ellenére kivaldan Osszefoglalta és rendszerezte az
osztrak birodalmi kereskedé tarsadalom tipikus jellemz6it.* Mintaképpen hasznalhato
munkaja alapvonulatat €s 0ijszerti otleteit érdemes megismerni és alkalmazni.

Kiindulé gondolata az volt, hogy az osztrak koronaorszagok kereskedoi, ¢€s
mindenek elétt a nagykeresked6k szamitottak a polgari osztaly kimondottan tipikus
képviseldinek. Ezért nem foglalkozott szamottevden mas rétegekkel, csupan a polgarsaggal
mint konkrét fogalommal és annak igazdn prominens képviseld csoportjaval. Német
teriiletekkel 0sszehasonlitva az osztrak tarsadalmi csoportokat, arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy az 1j tipusu nagyvallalkozok kozé eldszor a tavolsagi kereskedelemmel foglalkozo
nagykereskeddk léptek at, és mig a polgarsagban a 19. szazad elsd felében a ,.képzettségi
polgarsag” (Bildungsbiirgertum) volt mérvado, addig a 19. szdzad masodik felére a
»gazdasagi polgarsag” (Wirtschaftsbiirgertum) vette at a vezetd szerepet. A polgarsag
meghatdrozasanak alapjaul szempontjai a kovetkezOk voltak: kultargja, életvitele és

mentalitdsa szintje, vagy allapota. Kovetkeztetései szerint az osztrdk kereskedd polgarsag

8 Konstantinos Raptis: Kaufleute im alten Osterreich 1848-1900. Wien, 1996. Disszertacid, Wiener
Staatsbibliothek.

¥ A vallalkozok altalinos tobbségét Raptis formai-praktikus okokbol nem vizsgalta, csak a valamilyen
ciménél, hataskorénél fogva a nyilvanossag kdzpontjaban allo, meglehetésen behatarolt csoportot, és a
sokoldalu tehetsége, tevékenysége és életpalyaja folytan érdekes, vezetd nagykereskeddket. Az id6beni és
térbeni korlatok a forrasok adottsagaira vezethet6ek vissza. A teriiletenkénti Osszehasonlitdo vizsgalatbol
Raptis kihagyta a magyar kereskeddket, egyrészt, mert a magyar megyerendszer eltér az osztrak
koronaorszagok berendezkedésétdl, masrészt 1867 utan nincs emlités a magyar iizletemberekrdl a
kereskedelemiigyi minisztérium irataiban.
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vallalkozoi tevékenységet folytatott, €s vallalkozasa nagysaganak, illetve kiterjedésének
megfelelden sorolhatd be a nagy-, kis- €s kozéppolgarsag fécsoportjaiba.

A wvallalkozo  tipologiajat  (definiciojat) kiillonbozé  kereskeddi  tipusok
meghatarozasaval ¢épiti fel. A kiindulopont a kifejezetten terménykereskedelemmel
foglalkoz6 nagykereskedd prototipusa, aki mellékesen foglalkozott hitel- ¢és
szallitmanyozasi iizletekkel is, ezek a személyiségek ugyanis a kdzvetlen eléfutarai voltak a
modern felfogasu vallalkozoknak. Legfébb ko6zds jellemzdik az ipari vallalkozésok
létrehozésa, a kapitalista modszerek bevezetése €s a modernizacid iranti elkotelezettség
voltak. Ez az el6futar-generacid6 Magyarorszagon 1830 el6tti sziiletésti volt, azaz az 1850—
60-as évekre fejtették ki tevékenységiik legjavat. A valasztovonal egyaltalan nem volt éles
a kereskedelmi, a pénziigyi és az ipari vallalkozé kozott, s6t, a Habsburg Birodalomban a
vallalkozoi formak kimondottan keveredtek. Ennek f6 oka az volt, hogy ekkoriban, de
kiilonosen a szazad kozepére, Magyarorszdgon a gazdasagi korzetek még nem kiiloniiltek el
igazan, €s az ipari és kereskedelmi ligyeket egyiitt iranyitottak. Ausztridban a bankarok és
nagykereskedok tovabbra is milkddtek hitelezoként, de nem valtak gyarossa. A
kereskedelem kulcsszerepe a modernizacid folyamataban a 19. szdzad végéig fennallt, és ez
csak a 19. szdzad masodik felére valtozott meg ugy, hogy folénybe keriiltek a gyarak.
Ekkor vette at a gyaripar a kereskedelmi funkciok egy nagy részét, elsdsorban a
nyersanyagok importalasat és a késztermékek kivitelét.

A 19. szézad masodik felére bomlott fel véglegesen a rendi tarsadalom, hogy helyét
atadja a modern osztalytarsadalomnak. Max Weber a kereskeddket ekkortdl hatdrozta meg
pozitiv eléjogokkal rendelkezd keres6 osztaly”-ként,” ahol a keresé osztily helyzetét
elsddlegesen a javak, vagy a munka piaci értékesitési esélyei hatarozzak meg. A modern
polgérsag a 19. szazadban ingatlan tulajdonai €s képzettsége révén tudta tarsadalmi f6lényét
érvényesiteni. A gazdasagi polgarsag mint osztily, fOként tdketulajdonosként,
véllalkozoként, munkaadoként és  menedzserként miikoddtt.  Brockhaus’'  a
kovetkezOképpen hatarozta meg a kereskedelmet:

- a kereskedd rendelkezzék olyan nagysagu tékével, hogy a terméket, gyartmanyt

vagy ezekbdl felhalmozott készletét ki tudja fizetni,

“In: Max Weber: Gazdasag és tarsadalom- a megérté szocioldgia alapvonalai. Budapest, 1992. 177-178. o.
! Brockhaus: Allgemeine deutsche Real-Encyclopadie fiir die gebildeten Stande, 7. Aufl., Bd. 5. (Leipzig,
1827.)
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- annyi tékéje kell legyen, hogy a szallitast és a felmertiil6 koltségeket allni tudja,

- tudnia kell fizetni a raktdrozas és a megorzés koltségeit, amig ezeket a cikkeket el
nem adja,

- vasarldinak hitelt kell tudjon adni, és még annyi tokére sziiksége van, hogy
mindezek mellett meg tudjon €lni €s 01j beszerzéseket tehessen.

Brockhaus 1852-ben harom kategéridban hatdrozza meg a kereskeddket:
arukereskedd, pénz- és valtdiizér, allampapir- és részvénylizér. 1884-ben mar az aru-,
ingatlan-, és értékpapir-kereskedd fogalmakat hasznalja.

Johann Zapf, bécsi gazdasagtorténész’> az 1880-as években Gigy hatarozza meg a £
kiilonbséget nagykereskedd és nagybani (détail) kereskedd kozott, hogy a nagykereskedd
tevékenységével a vilagkereskedelembe kapcsolddik be, jelentds tokével €s képzettséggel
rendelkezik, és ez altaldban magasabb anyagi és tarsadalmi allast jelent, mint a nagybani
keresked6¢é. A kereskedd fogalma azért is olyan meghatarozd a modern véllalkozd
kialakulasanak vizsgalatakor, mivel, ahogyan Halmos Karoly’”® is bemutatta, a
nagykereskedotol, akinek tipikus képviseléje Magyarorszagon, de talan egész Kozép-
Eurépaban a terménykereskedd, vezet a legkozvetlenebb Ut a mai modern tipust
vallalkozohoz. A vallalkozasi formak a gyorsan szaporodd egyéni ¢€s tarsas cégek keretei
kozott terjedtek el. 1890 koriilre Anglidban a részvénytarsasagok, Németorszagban a
korlatolt felelosségii tarsasagok valtak dominanssa.

Az egyes személyiségek (tarsadalmi, foldrajzi stb.) kornyezete mindig meghatarozta
lehetdségeik nagy részét, és ezen adott lehetdségeken beliil mozogva, sajat képességeit
felhasznalva alkothattak meg sajat tarsadalmi, gazdasagi hatokoriiket. Ez érvényes a szinte
istokosként feltord palyat produkald egyénekre is, hiszen azok is adott koriilmények
kozott, kiemelkedd képességeikkel, meglatasukkal hasznalhattak ki egy-egy szamukra
elényos helyzetet. Vezetd pozicidra emelkedve pedig, szintén egy mar adott kornyezetben
tevékenykedhettek, amit bizonyos szintig sajat elényiikre tudtak formalni, de amelynek

alakulésa és valtozasai sohasem fligghettek elsddlegesen egy személytol.

%2 Johann Zapf: Die Wirtschaftsgeschichte Wiens (1848-1888.) Wien, 1888. 103. o.

% Halmos Karoly: Vergleich der Geschichte von zwei Unternehmerfamilien aus dem 19. Jahrhundert
(Neuschloss, Gregersen) In: Bacskai Vera: Biirgertum und biirgerliche Entwicklung in Mittel- und Osteuropa.
(Studia Historiae Europae Medio-Orientalis.) Bd. 1, S. 290.
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F6 tevékenységei mellett a legtobb kereskedd melléktevékenységeket folytatott,
amely(ek) gyakran fontosabb helyet kaptak életiikben, mint a f6 pénzkereseti forrasuk.
Ezért Raptis a kereskeddket legfontosabb melléktevékenységeik alapjan kategorizalta.
Ezzel az egyes személyek tevékenységének hatterét vizsgalta, mint fontos meghatarozo
koriilménykomplexumot. A kovetkezd kategoridkat allitotta fol: a kereskedd mint:

kereskedelmi iilnok,

érdekpolitikai szovetség tagja (kereskedelmi- és iparkamara, iparegyesiilet, egyéb
egyesiilet tisztviseldje vagy tagja),

egylttmikodo a Kereskedelemiigyi Minisztériummal (szakértoként, iizleti partnerként
vagy tanacsadoként),

résztvevé a vilagkiallitasokon (kiallitoként, zstritagként,) vagy tartomanyi illetve
rendkivili kiallitasokon,

privilegizalt nagykereskedd Bécsben (vizsgalata melléktevékenységek, szdrmazas,
mobilitas, lizemi toke €s vagyoni allapot, miveltségi fok, orokitési stratégiak és csaladi
folytonossag alapjan)

kiilkeresked6 (tendenciak, perspektivak €s problémak),

cégalapitd, feltalalo és tervkezdeményezd (gyaralapitd, szallitasi vallalkozést alapito,
biztosito tarsasag-alapit6).”*

A kereskedelmi iilnokok és tisztviselok szamara posztjuk a kereskedelmi és
iparkamarakban egyfajta rangot biztositott, hataskoriik bdvitette torvényes jogaik korét,
szakvéleményezdi tagként véleményiik szakmai korokben kiilonleges jelentdségre tett szert.
Mivel a kereskedelmi és iparkamarai rendszer egész Eurdpaban jelen volt, és Osszefliggd
onvédelmi halét alkotott, ezért tagjainak allandd elénydket biztositott. A kereskedelmi
kamarak mindig is a kdzjogok képviseld testiiletei voltak, és mint érdekpolitikai szovetség,
elényei kozz¢ tartozott tagjai jogi védelme is.

A polgarsdg gazdasagilag irdnyitd helyzetben 1év6 tagjai, amennyiben
messzebbmenden érdeklédtek a politikai és jogi hatalom irant, elsédlegesen politikai
pozicidkat vallaltak melléktevékenységként (polgarmesteri szék, tartomanygytlési kiildott

stb.), és csak ezen tarsadalmi funkciok mellett voltak kereskeddk. A politikai életben, mivel

%4 Raptis, Konstantinos: Kaufleute im alten Osterreich 1848-1900. Wien, 1996. Disszertacio, Wiener
Staatsbibliothek. Tagolas szempontjai.
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a szerz0 maga nem vizsgalta, a magyar kereskedok Bécskai Vera altal megfogalmazott
jellemzésére hagyatkozott: jelentdés gazdasagi aktivitdsukhoz fokozott kozéleti aktivitas
tarsult, mivel ez szamukra rétegiik jellegzetes sajatossagat jelentette és presztizskérdéssé
valt.”” Ez az osztrakokra is jellemzé volt, de foként politikai szinezetii hivatal véllaldsaban
nyilvanult meg.

A bécsi nagykereskeddk, vallalkozok dominédns része beszarmazé kiilfoldi volt, a
keleti kereskedelmet pl. a gorogdk tartottdk a keziikben a kozépkor ota. A 19. szézad
kozepén igazoltan minimum 50 000 Gulden (konvencios forint) iizleti tokével kellett
rendelkeznie a nagykereskedonek, tehat mar a nagykereskedové valas igen kivételezett
anyagi helyzetet feltételezett.

A nagykereskeddk mindig nagy sulyt helyeztek a (féleg szakmai, kereskedoi)
képzettségre. Az utodokat tekintették a jovo biztositékanak, igy a legalaposabb képzést
nyUjtottak nekik. Els6sorban gyakorlati képzésre tdmaszkodtak, féleg csaladi kdrnyezetben,
illetdleg kiilfoldi tanul6idé beiktatasaval olyan nagy cégeknél, amelyekkel valamilyen
kapcsolatban alltak (kereskedelmi kapcsolatban, vagy a csaladi cég kihelyezett
részlegeként). Majd az utddjeldltet egy rokon felligyelete alatt bevették a cég iranyitasaba,
¢s valamelyik részleg vezetését biztak ra. Az utddlast mindig csalddon beliil igyekeztek
megoldani. Bacskai Vera adja erre a legjobb Osszefoglalast: a pesti nagykereskedok
hazassagi kapcsolatai széles hélozatot képeztek. Fiaikbol tobbnyire kereskeddk lettek,
vejeiket — foként a zsido csaladokban — kereskedd familiakbol valasztottak ki.”

Bécsben privilegizalt nagykereskedének lenni rengeteg lehetdséget jelentett. A
nagykereskedd gytjtéfogalomként magaba vonta az iizletek és vallalkozasok széles korét,
hozza ¢értve a bankiizletet és az ipart is. Az arukereskedelemre vonatkozoélag a
nagykereskeddi jogkor megadta a lehetdséget a tobb kereskedés nyitasara is. Igy lehetett
betarsulni mas vallalkozasokba, vagy fiok-, illetve alvéllalkozasokat telepiteni az iizlet
terjeszkedése folyaman.

A gyaralapitasok nagy része nyersanyag-feldolgozasra épiilt, atvették a vezeto ipari

orszagokban altalanossa valt gyakorlatot, miszerint a kereskedd szakosoddsanak megfeleld

% Bacskai Vera: Vorwort in: Biirgertum und biirgerliche Entwicklung in Mittel- und Osteuropa. (Hg. von
Vera Bacskai.) 4. o.

% Bacskai Vera: Die Pester Grosskaufleute: Stadtbiirger, Unternehmer oder dritter Stand? In: Bruckmiiller,
Daocker, Stekl, Urbanitsch (Hg.): Biirgertum in der Habsburgermonarchie 1. Wien, Koln, 1990. 27. o.
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gyarat alapitott, a beszerzés megkonnyitése €és koltségei csokkentése végett. Az esetek
75%-aban jellemzd volt a két vagy tobb kereskedd egylittmiikodése, mivel kisebb
kockazattal jart tobben, akar esetleg részvénytarsasagi formaban vezetni egy ipari céget.

Az osztrak kereskeddk sokoldalt vallalkozokként nyilvanvaléan rend szerinti
sz€khelyiik elitjébe tartoztak. Masodlagos tevékenységeik megmutattak magas tarsadalmi-
gazdasagi helyzetilket. Az osztrdk nemzetgazdasagbol ¢és az exportkereskedelembdl
szarmaz6 jovedelmeik révén a legmagasabb kitlintetési formdakat is megkaptak.
Némelyikiik nemességet illetve fonemesi cimet is szerzett, nem volt ritka, hogy sokoldali
kereskedo-vallalkozokat kértek fel kiilfoldi allamok tiszteletbeli nagykoveti pozicioira.
Eredetileg kereskeddként indult vallalkozok altalaban a legbefolyasosabb kereskedelmi
kamarai tagok koz¢ keriiltek be, ahol tobbnyire olyan csticsszerepet lattak el, mint pl. az
elndki vagy az elndkhelyettesi funkcid. Tovabba kiilonféle iparegyesiiletek és klubok
rendes tagjaiként tlinnek fel. A vallalkozo kereskeddk legtobb esetben olyan kereskedd
polgarok voltak, akik magas politikai allast toltottek be egy-egy varos életében, egyes
esetekben tartomanygytilési vagy birodalmi tanacsi kiildottnek is valasztottak Oket. Ezen
kiviil gyakran tlintek fel tarsadalmi kotelezettségben vagy modernizacidt partold
szerepkorben.

A kozéleti és tarsadalmi elkotelezettség harom csoportba osztja a vizsgalt
személyeket:

- jotekonysag, karitativ tevékenység, illetdleg ezek gyakorlasa tdrsadalmi munkat
végzo szervezetekben,

- a varos kozponti jelentdségli képzd intézeteinek (kereskedelmi iskola stb.)
partolasa,

- szabadidd eltoltésére szervezddott egyletek, szovetségek és klubok tamogatasa
tagként.”’

A kereskeddi erkdles és értékfelfogas erkolesi alapeszmékre épiilt. Ezek alapjaban
véve minden teriileten tobbnyire a kovetkezOk voltak: a keresked6i megbizhatdsag
(igéretek megtartasa, kotelezvények pontos teljesitése, stb.), becsiiletesség, szorgalom,

figyelmesség, jO hirnév a vérosi kozOsség tarsadalmdban, szakértelem, emberbarat

97 Raptis, Konstantinos: Kaufleute im alten Osterreich 1848-1900. Wien, 1996. Disszertacid, Wiener
Staatsbibliothek. 260-268. o.
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viselkedésmod. Alapvetd jellemzoként tartottak szdmon a patriotizmust és az allampolgari
bliszkeséget.

A hagyomanyos kereskeddi €s gyarosi erényeket a lampa- €s 6lomaru-gyaros R.
Ditmar fogalmazta meg 1851-ben: ,,Specializal6odas, munkamegosztas, a munkavezetd és a
terjesztésben alkalmazott személyek érdekeltsége a sikerben, az ilizem teljes kort
nyilvantartdsa, gondoskodas a munkasok jolétérdl, olcsé arak mellett jO mindség,
mértéktartd nyereség a lehetd legnagyobb forgalom mellett.””®

Az osztrak kereskedok melléktevékenysége Raptis szerint:

- nagyiparos, gyaralapitd, -résztulajdonos 45,5%,

- bankar 7,5%

- gyartulajdonos ¢és bankar 3,5%

- gyartulajdonos és bank- vagy részvénytarsasag-igazgato 3,5%,

- igazgat0 vagy igazgatdsagi tag vallalatnal 7%,

- igazgato vagy igazgatdsagi tag banknal vagy takarékpénztarnal 6%,

- rt-igazgatd/igazgatosagi tag €s bankigazgato/igazgatdsagi tag 1,5%,

- hajétulajdonos 5,5%,

- szallitméanyoz6 3,5%,

- haz- ill. ingatlantulajdonos 13%,

- fold- ill. telektulajdonos 3,5%.”

A magéanvagyonok 1830 ¢és 1910 kozott a Lajtan tal évi atlagban 1-1,5%-kal
novekedtek, a bevételekkel parhuzamosan. A gazdasagi ndvekedés a maganvagyonok ujra
befektetésével bizonyos fokig Ongerjesztové valt, €s a 19. szdzad kozepére a tokekinalat
jelentése €s eszkozei megvaltozott tartalmukkal meghoditottak a haztartasokat is. 1819-ben
alapitottdk meg az elsé osztrak takarékpénztart, €s ezek szama eztan folytonosan
gyarapodott, mar a reformkor idején elterjedtek. Kiilondsen gyors novekedésiik figyelhetd

meg az 1860-as évek kozepén, és 1913-ra vagyonuk elérte a 3,3 milliard forintot. '®

% 1dézi: Renate Banik-Schweitzer — Gerhard Meissl: Industriestadt Wien. Die Durchsetzung der Industriellen
Marktproduktion in der Habsburgerresidenz. Wien, 1983. 15. o.

9 Raptis, Konstantinos: Kaufleute im alten Osterreich 1848-1900. Wien, 1996. Disszertacio, Wiener
Staatsbibliothek. 2286-288. o.

19 Atszamitas: egy konvenciés Gulden/forint (1858 elétti) 1,05 osztrék értékii Gulden, ami 2,1 Koront tesz
ki.
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A magan jellegli tokék kozott a kovetkezo fajtak fordultak eld: ingatlan, ingdsagok,
kovetelések maganszemélyek kozott, készpénz, kolcson, részvény €s megtakaritds. Az
adatok egyéni vagyonkimutatasok alapjan értékelhetdek, bar az egyéni adatok kozott erds
kiilonbségek és nagyfoku ingadozasok jellemzéek. A kisebb tékék mobilizalodasa a
lakossag kevésbé vagyonos rétegének szandékait mutatjak: a hitelszovetkezetek és
takarékpénztarak feladatkdrébe tartozott az alsobb osztilyok szamdra sziikség esetén
lehet6vé tenni a vagyonképzést, amivel be kivantak biztositani magukat nehezebb id6kre. A
takarékban kezelt pénzek 15-17%-at jelzdlogkdlcsonre forditottdk, egynegyedét
allampapirokba fektették, kisebb Osszegeket valtokeretben vagy banki hitelkeretekben
hasznaltak fol. 1873 utan a takarékintézetek valsagbiztositast vezettek be, az ligyfélkor
védelmében. A pénzpiac a 19. szazad folyaman uj lehetdségek bevezetésével kiszélesedett
¢s széles korben atalakult, lehetdségei kozé felvette a hdztartdsok kis vagyonainak
felhasznalasat is.

A vagyonképzés lehetdségeiben szerepet jatszottak a kovetkezo tényezok:

- egy személy Osszvagyoni helyzete,

- neme,

- életkora,

- csaladi allapota, 0sszevetve az egyediilallo és a csalados egyéneket,

- vallasi helyzet, 6sszehasonlitva a zsidokat a nem zsidok helyzetével,

- a foglalkozas vidéken, a varosban vagy a févarosban, tarsadalmi osztalyok szerint,

- varosiassag jellege,

- regionalis kiilonbségek.

Michael Pamner ezen tényezokre alapozott vizsgalatai azt mutatjak, hogy a
pénziigyi befektetések mindegyik fontosabb fajtaja jol asszocial egymassal. Altalaban a
pénziigyi  befektetések kozott pozitiv - Osszefiiggések mutatkoznak meg. Az
ingatlanbefektetések minden mas vagyoni formaval negativ dsszefliggést mutatnak, kivéve
az ingoésagok tulajdonldsdt, mivel ez nem hordoz magéban konkrét fejlédési

lehetdségeket.'!

%" Michael Paumner: Finanzmarkt und Vermogensbildung. Neue Anlagevarianten im 19, Jahrhundert. In:
Rupert Pichler: Innovationsmuster in der dsterreichischen Wirtschaftsgeschichte. Wien. 137-154. o.
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A gazdasagi elit hazai tarsadalomtorténete generdciok egymasutanjaként
rekonstrualhatd. Ezt Lengyel Gyorgy, illetve Bacskai Vera rendezte kategoriakba: az 1850-
es évek eldtt a vallalkozok eldfutarai, foként pesti nagykereskeddk, a szazadforduldig az
alapitok nemzedéke, a nagypolgari elit iparositd generacidja, majd fokozatosan léptek
szinre az Orokosok, a megteremtett vagyon felhasznaléi. A nagypolgari statushoz
hozzé4jarultak a vagyon, a jovedelem, és a szervezeti pozicidk szerinti elitek is. A
legvagyonosabbak nagyrészt foldbirtokosok vagy haztulajdonosok voltak, emellett
gyarosok, ipari-banki részvénytarsasagi vezetok, akiknek kiemelkedd jovedelmén tul
jelentds oroklott tokejavaik is voltak. Egyre tobben vonultak ki a gazdasagi €letbdl, stabil
befektetésekre torekedve. A legnagyobb jovedelemmel a budapesti vallalkozok és vezetd
menedzserek rendelkeztek, egyre inkabb eldtérbe keriilt az a menedzsertipus, amelyik
anélkill lett az elit tagja, hogy szamottevl maganvagyonnal birt volna. Amint Lengyel
Gyorgy is hangstlyozza, a gazdasagi elitbe tartozas egyszerre jelentett kivételes vagyoni
uralmat, magas jovedelmet ¢és nagyszamu, szertedgazd szervezeti poziciok felett
rendelkezést. A csucspoziciok halmozasa elengedhetetlen volt a gazdasagi, politikai €s
szakmai érdekvédelmi befolyas érdekében. A gazdasagi elit tagjai tulnyomd részben
magasan képzettek voltak, a magyar és német szarmazasuak ragaszkodtak az egyetemi
diploma szerzéséhez.

Lengyel Gyorgy'” munkaiban elséként probalkozott az elit fogalomtdrténetének
megvilagitdsaval. Lengyel minden torténelmi periddusra taldlt egy generacidt, ami
meghatarozta az adott idészakot. Kategoridit Bacskai Veratol vette at, és igy az elsét 6 is
eléfutaroknak nevezte el. Ennek tagjai zomiikben a 18. szazad végén, illetve a 19. szazad
elején sziilettek, életkoruk harmincas éveiben valtak vezetové, és munkalkodasuk a
reformkortol a kiegyezésig terjedd idészakhoz kotheté. Munkajukat folytatta az 1830—-1860
kozott sziiletett alapitok generacidja, akik a ,,Griinderzeit” idejére érték el uralkodo
iddszakuk zenitjét. A harmadik generdcidban a gazdasagi elit mar funkcionalod
vallalkozasokat vett at, Oket nevezte Orokosoknek. Az eléfutarok foként patricius

kereskeddk, gyarosok, arisztokrata politikus szervezdk, és kézmiives hattérrel rendelkezd

102 Lengyel Gyorgy: A multipoziciondlis gazdasagi elit a két vildghdborua kozott. (Fejezetek egy

torténetszociologiai  kutatasbol.) Budapest, 1993. Illetve: Lengyel Gyorgy: Vallalkozok, bankarok,
kereskeddk. A magyar gazdasagi elit a 19. szdzadban és a 20. szazad els6 felében. Budapest, 1989. Valamint
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mesteremberek voltak. Gazdasagi elfoglaltsaguk mellett intenziven kotodtek a kozélethez,
¢s profitérdekeltségiik mellé hazafiui, szocialis érzések, vagy azok hangoztatdsa tarsult.
Karrierjik a lehetdségek felismerésébdl, esetleg felkutatasabol, és az alkalom
megragadasabol allt. A becsiiletesség, a hatarid6 €s a mindségi kovetelmények betartasa
véllalkozok. Egy résziik a kereskedelmi szférabol valtott (Pick Mark, Weiss Manfréd),
masik a miiszaki ¢és gyakorlati szakismeretekre alapozodott (Mechwart Andras,
Haggenmacher Karoly). A harmadik ipari vezetdtipusban jelentek meg a bankarok, akik
altalaban tipikus szakmai és politikai karriert futottak be (Goldberger csalad, Kiihne Ede).
Az alapitok generacidja kiemelkedd identitastudattal birtak. Gyartmanyaikkal a hazai
gazdasag fejlodését szolgaltdk, rengeteg munkahelyet biztositottak, és rendszeresen
jotékonykodtak. Szimbolumaik kozott fontos helyet kaptak az integraciot (rangok, cimek,
kitlintetések) ¢és az autondémiat kifejezok (tulajdon, birtok, gazdasagi ¢és intellektualis
pozicid). Az 6rokosok generacidja legalabb 70%-at az ipari vezetok adtak, kétharmaduk
operativ  vezetoként érvényesiilt. Kozottik szembeszokdé a szakértelmiik révén
felemelkedett menedzserek ardnya. Mellettik a bankarokat tekintette Lengyel
meghatdrozonak. A korabbi dominans nagykereskedok ¢és sajat alapitdsu cégek
kiszoruléban voltak. A jol koriilirhatd vallalkozdi ethosz a harmadik generdcional mar
hianyzott.'”

A masik alapvetd, a vallalkozok tipizalasaval foglalkozd6 munka Bacskai Veraé, aki
célul tlizte ki a vallalkozéi magatartds személyes és csaladi hatterének felkutatasat.
Definialta a vallalkozéi tevékenységet is: kritériumai ,,... a tradicionalistol eltérd, 0jitd
jellegli, raciondlis lizletvitel, a profitorientaltsdg, a racionalis gazdasagi dontéshozatal, a
valtozdé korilményekhez valdo rugalmas alkalmazkodas, a kezdeményezés ¢és a

, (1114 2104
kockazatvallalas.”

Késébb azonban a vallalkozoi tipus ismertetdjegyének a hiteléletbe,
majd a részvénytarsasagokba kapcsolodast tulajdonitotta. A vallalkozok csoportositasan tul
nagy figyelmmel vizsgalta a magatartas és mentalitds elemeit. A vallalkozok el6futarainak

a testiileti kereskedOk els6 nemzedékét tekintette, akik vallalkozasaikban részben

Osszefoglalja Szakal Gyula: Vallalkoz6 gyori polgarok 1870-1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest,
2002. 70-71. o.

193 Szakal Gyula: Vallalkozo gy6ri polgarok1870-1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 70-
71. 0. 6sszefoglalasa alapjan.
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profitorientacidjuk miatt majdnem egész é€letiikben agilis cégalapitok, de szinte sohasem
torekedtek a cég tovabborokitésére. Fiaikat katonatiszti, hivatalnoki palyara kiildték,
vagyonukat presztizsik emelésére forditottak, és tarsadalmi emelkedésiik kizarolagos
utjanak a nemességbe torténd betagolodasukat tekintették.

A 19. szazad masodik felében induldé nagykereskeddket (masodik nemzedék) mar
kétséget kizardan vagyongyarapitoként dbrazolhatjuk. Szédndékuk az lizlet fenntartisa és
tovabbvitele volt halaluk utan, azonban egyéni hagyoményozis utjan. Altaliban egy fit
(vagy v0) vitte tovabb azt, mig a tobbi utoéd presztizsorientalt allami palyakra kertiilt. Ezzel
szemben a zsido kereskeddk tobb, egymassal egyiittmiikodo, egymadst segitd — ,,informalis
holding—szeri™'® — vallalkozast kivantak létrehozni fiaik kozott. Ezt a strategialis
kiilonbséget Bacskai Vera a korabeli jogviszonyoknak tulajdonitotta, de valdszinilileg
alaposabb okokra vezethetd vissza. A nagykereskedelmi mentalitds eszmei gyokereit a
szabadkdmiives és merkantilista elvekre vezeti vissza. Gazdasagi sikereikkel parhuzamosan
jelent meg szilard onértékelésiik. A teljesitmény méltosaganak rendi felfogasa egy kezd6do
polgari 6ntudat kialakulasat jelezte.'” Eszményei a takarékossag, szorgalom, valldsossag,
hazafisdg, majd az 1850-es évektdl a koztisztelet kivivasa voltak. Béacskai Vera ezen
megallapitasai €s kategorizaldsai altalanossagban érvényesnek és helytallonak bizonyultak
a disszertacio forraskutatasai kapcsan is.

»A torténeti szakirodalom az ujkori polgart a tarsadalmi helyzettel (status és
pozicio), értékrendjével és életmodjaval (életstilusaval) jellemzi.”'”” Szakal Gyula és
Bécskai Vera egyarant jol bemutattak, hogy a gazdasdgi és politikai elit ismérveit elény0s a
gazdasagi magatartds feldl megkozeliteni. A felemelkedés folyamataban elsddleges
fontossagl az iizleti lehetoségek kihasznéalasa egyéni modszerrel. A gyors felismerés ¢€s
kiakndzas térben és idében eltéréen adodnak: altaldban a torténelmi valtozasok, helyi vagy
regionalis adottsdgok kovetkeztében keletkeznek. Ezen tul az egyén maga teremtheti meg
sajat lehetdségeit. A gazdasagi elit masodik jellemzéje a kockazatvallalas, €és az ujitasok

felismerésével kapcsolatban a gyors reagalas képessége. A vallalkozo sikere, szakmatol

194 Bacskai Vera: A vallalkozok eléfutérai. Nagykereskeddk a reformkori Pesten. Budapest, 1989. 6. o.

195 Szakal Gyula kifejezése. Vallalkozo gyéri polgarok1870—1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest,
2002. 72. o.

1% Bacskai Vera: A vallalkozok el6futarai. Nagykereskedék a reformkori Pesten. Budapest, 1989. 174-176.
0.
197 Szakal Gyula: Vallalkozo gyéri polgarok1870—1940. Sikeres torténeti modellvaltas. Budapest, 2002. 74. o.
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fiiggetleniil, tobbnyire egyet jelent anyagi kiemelkedésével egy adott telepiilés tarsadalmi
hierarchigjdban. Az eddigi kutatasok mind azt mutatjak, hogy sikeres vallalkozovéa vagy
sziiletni kell, vagy hosszu csaladi, sokszor még hosszabb egyéni tanulassal lehet valni. Egy
telepiilés kozossége is kinevelhet vallalkozokat, ha magatartasukkal tamogatjak tagjaikat, a
véllalkozasokat és a valtozasokat. A gazdasagi elit tarsadalmi helyzete, presztizse
megvaltozik anyagi gyarapodéasa és pozicidi megszerzése kozben és utan. Ezért az egyén,
minél inkabb kiemelkedik kornyezetébol, annal inkabb igényli, hogy személyéhez
kapcsolja tevékenységét, €s ezen tevékenysége révén legyen fontos és elismert. Kezdetben
az egyéni siker 0sszekapcsolodott a csalad nevével, legaldbb annyiban, hogy a szerencsésen
megalapozott vallalkozast tovabb kellett orokiteni. Az elitté valads kiilonleges
ismertetdjegye lehet, hogy a vallalkoz6 el tud -e szakadni attol a kulturkozosségtol,
amelynek szerves része, és képes-¢ sajat kozosséget teremteni. Ennek alapja a bels6
hajtéerdn tal a tarsadalmi téke kamatoztatasa iranti sziikséglet. A kapcsolati tdke minden
esetben Iényeges htizderoként mikodott. Ehhez jon még a ,,személyes és stabil identités,

tarsadalmi csoporttudat és a térbeli elkiiloniilés™'

jellemzdje, mint a vallalkozo6 iranti
alapveto elvarasok.

A gazdasagi vezetd rétegben mindig tlikrozédtek a varosfejlédés f6 tendenciai, de
csak az irany ¢€s az litem, a nagysag mar nem: a gazdasagi elit ,,0nallo életet élt”. Az
egyszer felhalmozott vagyon, a szakismeretek, és a kapcsolatok erdsen stabilizaltak
helyzetiiket. A kisiparban tevékenykedd személyek helyzeti kotottsége viszont erdsebb
volt, mint a gyériparé. Példaul Gy6rben'” megfigyelheté tendencia volt, hogy a kisiparosok
rétege felfelé¢ torekedve a virilis lista kdzépmezOnyébe tomoriilt, és egyesek onnan is
tovabb emelkedtek. Mint Szakal Gyula megallapitotta, az 1890-es évek folyaman, a
kereskedelmi dinamizmus megtorpanasa €s a gyaripar megerdsddése kozotti iddszakban
megnott az értelmiség relativ stlya. A ndvekedd varos modern funkcidi itt is igényelték az
értelmiségi tevékenység fokozodasat: a kdzponti adminisztracios, és az orvosi, ligyvédi

munkat. A modern ipari tarsadalom kialakulasanak, vagy egy elmaradt gazdasagi térség

198 Szakal Gyula: A gy6ri gazdasagi elit szerkezete és vallalkozoi magatartasa 1870—1940 kozott. Gy6r, 2001.
Felsorolas: 75. o.

19 Szakal Gyula: A gy6ri gazdasagi elit szerkezete és vallalkozoi magatartasa 1870—1940 kozott. Gy6r, 2001.
alapjan.
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megélénkiilésének biztos jele az értelmiség megnovekvd stlya és szerepe, bar bevételeik
nagysaga ingadozobb, mint a tobbi csoporté.

A korabeli tékés polgari elit altalanos értékei és mentalitasa elsGsorban a
munkakultuszhoz, gyakorlatias szemléletiikhoz kothetd. A siker feltételeiként a polgari
erények kozé soroltak az akaraterét, a faradhatatlansagot és a kitartast, de legalabb ilyen
fontosnak tartottdk a talalékonysagot, a hasznot hozo otleteket. A gyori polgarok, vidéken
egyediilall6 médon, nagyon koran felismerték, hogy a varos jovjét csakis gyar jellegli ipar
megtelepitése biztosithatja. Az elonyds foldrajzi kdrnyezetet a valtds sziikségességét
felismerd polgari mentalitds €és a tudatos iparpartolast megvaldsitdé akarat hasznalta fel a
megvalositashoz. Ezzel egy idében megfogalmazddott a polgari dntudat eszmeisége, ami
mogott a szaktudas €s a szorgalom tisztelete allt.

A raciondlis, szamit6 polgarnak harom tipusat kiilonitették el: a kozéletben szerepet
vallalo helyi lakos, aki a tarsadalmi élet mozgatérugdjaként szamtalan egyesiilet
létrehozasaban és mukodtetésében vesz részt, az emberbarat, aki felelos aldozatvallalo, és a
kultaratdmogaté, kulturalis intézmények létesitéje.!'® A tarsadalom rugalmas, befogadd
jellege azonban az 1930-as évekre megvaltozott. A Monarchia utolso évtizedeiben érezhetd
volt a gazdasagi siker, a tradicid tudata, a stabil iparos és keresked6i identitas. Az 1920-as
évektol ez a gazdasagi koriilmények atalakulasa folytan megtorpant, a tulzott stabilitasra
torekvés és az Ovatossag lett a vezérelv, de elindult egy jelentds szellemi atalakulas is. A
harmincas évek gydri polgarat Valldo Istvan egyszerre tartotta modernnek és
konzervativnak: ,¢letében ¢és ¢életmoddjdban modern, hiszen a technika legfrissebb
vivmanyait allitja be kenyérkeresete, vagy kényelme szolgalataba. Gondolkodasaban

»!! Elhalvanyult a sikeres

konzervativ, mert a mult, amirdl régi falai beszélnek, ezt tanitja.
lizletember eszménye, azok az értékek, amelyek mindig hatékony, 01j befektetési stratégiat
¢s innovativ viselkedésmodot biztositottak. Szamukra a sikeres vallalkozas nemcsak
meggazdagodast, hanem kihivast jelentett egy feladat megoldasara, ami komoly, de
szorakoztatd jatékhoz hasonlithatd. A vagyonszerzés megteremti a tarsadalom

biztonsagérzetét, és lehetévé teszi a telepiilés fejlodését. Jellemzé modon, altalaban

10 Szakal Gyula: A gyéri gazdasagi elit szerkezete és vallalkozoi magatartisa 1870-1940. kozott c.
disszertacidja.

" Vallo Istvan: GySrvaros arca. Gyéri Hirlap 1930. november 1. Idézi: Szakal Gyula: A gy6ri gazdasagi elit
szerkezete és vallalkozoi magatartasa 1870—-1940 ko6zott. Gy6r, 2001. 194. o.
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nagyobb Onbizalommal végtak bele olyan intézmények alapitdsaba, amikbdl mar tobb
miikodott az orszagban. fgy biztosra menve, a tobbiek hibait igyekeztek elkeriilni. Az
esetenkénti kudarcok megérleltek egy dvatos magatartast.

Az orszag tarsadalmanak altalanos képe mar korantsem volt ilyen idillikus. L. Nagy
Zsuzsa tarsadalomtorténeti kutatdsaiban allapitotta meg, hogy tdbbnyire jellemzdé volt
Magyarorszagon a két habora kozotti idészakra az altaldnos biztonsaghiany.''? A polgarsag
két csoportjdnak ardnya a korlilmények meghatdrozd ereje folytan atalakult: az
alkalmazotti-tisztvisel6i csoport eldtérbe kertiilt a ,,klasszikus polgar” iparos és kereskedd
réteghez képest, szamat, sulyat és presztizsét tekintve. Magyarorszagon legtipikusabb
eszme a tekintély novekedése volt. A sziilok természetszeriileg igyekeztek a magukénal
jobb jovordl gondoskodni gyermekeik szamara, amihez a korszakban nélkiilozhetetlen volt
a magasabb foku iskolazottsag, és rendelkezésre allt egy jol kialakitott iskolahalozat.
Jelentds anyagi raforditdssal is Ugy tanittattdk gyermekeiket, hogy azok ipari és
kereskedelmi teriileten helyezkedhessenek el, de nem feltétleniil sziileik hivatdsaban és
szakmai, anyagi szintjén. Magas volt azok ardnya, akik képzettségiikkel a sziileikétol
teljesen eltérd hivatas mellett donthettek, és igy mas tarsadalmi nivora kertilhettek. Ez a
réteg mar szakmajat is szélesebb korti eldiskolazottsaggal kezdte tanulni sziileinél.

Az elemi iskolai halézat intézményes szintli kiépitése az 1868. XXXVIII. tc.
hatasara indult el. A torvénnyel kotelezové valt az oktatas a 6. életévtdl a 12. illetve a 15.
¢életév betdltéséig, ami igen nagy lépést jelentett az 4altalanos iskolazottsag terén. A
gimndziumi érettségi a kozépiskolai rendszer hierarchidjadban fontos részt jelentett,
megszerzése aranylag kevesek szamara volt Ilehetséges, ezzel belépdi rendeltetést
szimbolizalt az uri tarsadalomba. A két habora kozott a kozépiskolai rendszert
egységesitették, csak a polgari kiiloniilt el, a kispolgarok és munkasok iskoldjaként.
Kitagult az érettségizok kore, igy az egyetemi diploma fontossaga felértekelodott. A
korabbi kozéposztaly is nyitottabb lett, azonban a befogadas alapfeltétele az 1930-as
évektdl egyre inkabb a diploma és az értelmiségi szarmazas lett. Foiskolai, egyetemi
végzettséggel az iparosok nem egészen 0,5%-a, a kereskedok 1,5%-a rendelkezett: a

kereskeddk — valdjaban kereskedelmi tisztviselok —altalaban iskoldzottabbak voltak, mint

"2 L. Nagy Zsuzsa: Iparosok, kereskedok és kispolgarok a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon. In:
Eléadasok a polgarosodasrdl 1. Rendiség és polgarosodas. Bp. 1991.
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az iparosok.'” Szamuk valésziniileg a numerus clausus eredményeképpen csokkent
drasztikusan, hiszen a kereskeddk tobbnyire erdteljesen torekedtek iskolazottsagi szintjiik
emelésére. Az iskolazottsagban fontos szerepet jatszott a lakohely, a nagyobb varosokban
¢lo kereskedok képzettsége sokkal magasabb volt. Ebben igen nagy szerepet jatszottak a
kozéposztalybol, az értelmiségbdl bearamlottak, és az elcsatolt teriiletekrél bemenekiiltek,
akiket az els6 vildghaborut kovetd anyagi koriilmények, a B-listdzasok téritették el eredeti
hivatasuktol, és tobbnyire a nagyvarosokba ¢és Budapestre telepiiltek be. Befolyédsold
tényezoként hathatott a felekezeti megoszlas. A kereskeddk 1j generacidjanak
iskolazottsagi szintjét a fovarosi kereskedelem modern formainak Iétrejotte is 6sztdonozte.
Az Uj technikai, miiszaki taldlmanyok eladdsa magasabb szintli iskolazottsagot ¢€s
miveltséget igényelt.

»A képzettség fokat erdsen befolyasolta a szarmazas, a szokasrend, a mentalitas €s a
felfelé torekvés igénye.”''* Az 6nalld egzisztenciateremtés terén az iparosok és kereskedSk
tobbsége eleve hatranyos szitudciobol indult a hasonlod koru, de mas életpalyat valasztd
egyénekhez képest. (Pl. kozépiskolai tanar 22-23 éves koratdl 6nallo keresd, a mérnok 23—
24. évétdl, a jogasz-iigyvéd, birdsagi jegyz0 2627 éves koratol.) A tanulési lehetdségeket
bekorlatozta a lakohely, és esetenként a vallasi felekezet. Jellemzd tendencia, hogy a
gyermekek altalaban sokkal iskolazottabbakka valtak a sziileiknél. De annak ellenére, hogy
a kereskeddk szdma a két habort kozott folyamatosan emelkedett, a kereskeddk gyermekei
egyre kisebb aranyban jelentek meg mindegyik iskolatipusban. A kereskedelmi és felsd
kereskedelmi iskola az iparoscsaladok, felfelé torekvd kispolgarsag rétegeibdl és a
tisztviseld csaladokbol foleg a lednyokat vonzotta. A felsokereskedelmi a kereskedelmi
tisztviselO1 palydkra vitt tovabb. A kereskeddk gyermekeinek, ha nem vélasztottak mas
palyat, apjuk magasabb foku szakmatanulast tudott biztositani. Igy igényességiikbol
eredden nagyobb aranyban jarattdk gyermekeiket inkabb gimnéziumba. A képzés utjan
felfelé torekvés altalanos tendenciaként megfigyelhetd az Osszes tarsadalmi rétegben, bar

mas aranyokban: a nagybirtokossag, a kozéposztalyi tisztviselok mogott mar a kereskedok,

31, Nagy Zsuzsa: Az iparosok, a kereskedSk és az iskola. Iparosok és kereskedSk a két vilaghabort kozotti
Magyarorszagon. Szerk. L. Nagy Zsuzsa. (Tarsadalom- és miivelddéstorténeti tanulmanyok 11.) Bp, 1994.
alapjan.

"4 L. Nagy Zsuzsa: Az iparosok, a kereskedk és az iskola. Iparosok és kereskedék a két vilaghabora kozotti
Magyarorszagon. Szerk. L. Nagy Zsuzsa. (Tarsadalom- és miivelddéstdrténeti tanulmanyok 11.) Bp, 1994. 6.
0.
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majd az iparosok gyermekei kovetkeztek. A gyermekek mar altaldban nem folytattdk a
sziillok szakmajat, vagy csak hasonld egyetemi végzettséget szereztek. Jellemzé modon a
fitknal tartottdk fontosnak az érettségi bizonyitvanyt, hogy ezzel elénydsebb allasba vagy
az egyetemre bejuthassanak. A lanyoknak presztizsokokbol, vagy elonyds hazassagkotés
szandékaval, esetleg a konnyebb elhelyezkedést segitendd adtak meg a magasabb iskolai
végzettséget. Ez mind segithette a generacids tarsadalmi mobilitast, ugyanakkor gatat
jelentett az, hogy az értelmiségi sziilld6 gyermekét, annak lehetdségeitdl és képességeitol
fiiggetleniil, csakis sajat palyaszintjén tudta elképzelni, ezért oda is iranyitotta.

Bacskai Vera is megallapitotta kutatasai soran, hogy a polgari nevelés legfobb célja
az volt, hogy a gyerekek koran elsajatitsak az élet egészét atfogd rendszert alkotd
viselkedési normékat: a jo modort és az illemszabalyokat.'” A polgarcsaladok igy
kivantak biztositani utddaik tarsadalmi helyzetét, vagy magasabbra emelkedését. Ezzel a
biztos egzisztencia megteremtése volt a céljuk, és a tarsadalmi befogadas megalapozasa. A
polgari értékek betanitasa (szorgalom, takarékossag, teljesitményelv, a folytonos vagyoni és
tarsadalmi emelkedésre torekvés) inkabb tizenéves korban kovetkezett. A polgari értékek, a
jo modor elsajatitdsa a legtobb esetben szerencsésen egyengette a gyermekek utjat, €s

rer , . . ;o 116
hozzéjarult a lanyok sikeres hazassagahoz.

II. 2. A debreceni polgar

A forrasok toredékessége €s a hianyos adatok ellenére az egyes polgari rétegek
fogalma iskolai végzettség és jovedelemszint keretei kozé foglalva meghatarozhat6. Fontos
tényez6, hogy a nyugati orszagok helyzetéhez képest sokkal nagyobbak voltak az
egzisztencidk kozott a telepiilési, regionalis kiilonbségek.''” A gazdasagi téke megérzése a
varoshierarchia kiilonb6z6 szintjein eltérd stratégidkat igényelt, azaz az egyes tarsadalmi

rétegek életpalyajat konkrétan telepiilési szinten sziikséges elemezniink, viszont az adott

"% Bacskai Vera: A polgari nevelés arnyoldalai. In: Unnep-hétkoznap-emlékezet. Szécsény, 2000. augusztus
14-16. Rendi tarsadalom-polgari tarsadalom, 14. Salgétarjan, 2002.

® Bz az elvarasrendszer azonban szerinte sokszor a visszajara fordult: a tarsasagi életbe valo konnyed
beilleszkedés helyett goresosséget, onallotlansagot eredményezhetett, guzsba koté tényezévé is valhatott.

"7 Timar Lajos: Teriileti killonbségek a varosi kispolgari rétegek tarsadalmi helyzetében és mobilitasi
viszonyaiban. In: Iparosok és kereskeddk a két vilaghaboru kdzotti Magyarorszagon. Szerk. L. Nagy Zsuzsa.
(Tarsadalom- és miivelddéstorténeti tanulmanyok 11.) Bp, 1994.
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teleptilést el kell helyezniink az orszagos telepiilés-hierarchidban. A sikeres polgarok esetén
ki kell emelniink a vallalkozoi szellemet, amit a piac €s a konkurencia, valamint az erds
szelekcid kényszeritd ereje alapozott meg. A felfelé torekvés ugyanakkor gatként hatott a
radikalis mozgalmak iranyéba.

A tokefelhalmozdodas mértékét és a pénz valodi értékét az inflacid hullamai miatt
meglehetésen nehéz kozelitdleg is rekonstrudlni, ezért érdemesebb a tendencidk
Osszevetésével kalkuldlni, az aranyviszonyok bemutatasaval érzékeltetni a bekovetkezett
valtozasokat. A két vildghdboru kozotti debreceni tokés polgarsag mikrotorténeti
vizsgalatdhoz Timéar Lajos'' nyujt osszefoglalot, a virilis jegyzékek alapjan készitett
tarsadalmi 6sszehasonlitd kutatasai alapvetd fontossaguak.

Debrecen gazdasagi jelentdségének atalakulasa magaval vonta a helyi tarsadalom
egyes rétegeinek helyzetvaltozasat, a korabbi viszonylag stabil allapotokhoz képest. A
nagyipari fejlddés kibontakozéasaval a varos egyre inkabb veszitett orszagos jelentdségébdl.
A foglalkozasi Osszetételt 1ényegesen befolyasolta a varos kozigazgatasi funkcioja és
iskolavaros jellege, ennek révén megjelentek a varosi tarsadalmi szerkezeten beliil
sajatosan az adott telepiilési funkcidhoz kapcsolédd vonédsok. A fobb foglalkozasi
csoportok megoszlasaban feltiind specifikum, hogy a két habort kozott alig csokkent a
mezogazdasagi népesség aranya (1920: 27,4%-r6l 1930-41: 24,3%-ra), a mezdgazdasag
nem alakult munkaer6-kibocsaté agazattd. Az ipari €s kereskedelmi agazat igyszintén
stagnalast mutatott, de az értelmiség aranya folyamatosan emelkedett. A tarsadalmi
hierarchia tagolodasa legélesebben a foglalkozéasi csoportok szerinti megoszlasban
mutatkozott meg, de a végzett munka jellege és a jovedelmek rendezd szerepe is dontd
tényezonek bizonyult. Az 1930-as évekre minden nagyobb debreceni gyar a Magyar
Altalanos Hitelbank érdekkorébe keriilt, és a bankrendszerrel egyetemben a budapesti
nagytOke iranyitdsaval miikodott. Megszintek o©nalld fejlesztési céljaik, €és csupan
kamattermel0 iizleti befektetésként funkcionaltak. A tényleges kozéppolgarsag beszikiilt
tevékenységi lehetdségei miatt bevételi forrasokat veszitett €s jovedelme csokkenésével
maga is Osszeszikiilt réteggé valt.

A debreceni vezetoréteget a kozéppolgarsag mellett, nagypolgarsag és nagybirtokos

réteg hijan, a kozépbirtokosok €s a vezetd allasu értelmiségiek adtak. A kozéposztaly helyi

"8 Timar Lajos: Vidéki varoslakok -Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 49-83. o, 84-173. o.
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keretek kozotti meghatarozéasahoz a virilis elit adja a legbiztosabb tdmpontokat. A virilisek
altal fizetett adok varosonkénti atlagardl és foglalkozasok szerinti megoszlasarol 1910-bol
allnak rendelkezésre Osszehasonlitd adatok, €s 1927-re sikeriilt meghatdrozni az Osszes
varmegyére az iparosok és kereskedék szamat a virilis valasztokon belil.'"” Jelentds
kiilonbség van az Alfold, ahol a torvényhatdsagi jogu varosok tobbsége dsszpontosult, és a
Dunantal kozott. A fovaros és a vidéki varosok elitjének vagyoni helyzetében mutatkozo
nagysagrendbeli kiilonbség mellett alapvetd belso, szerkezeti eltérés is megfigyelhetd. Ezen
felmérések adatai csak a legvagyonosabb nagyiparosokat ¢és nagykereskedoket foglaljak
magukba. Pl. Budapesten az 1-2 milli6 pengd vagyonnal rendelkez6 180 személy kozott a
legnépesebb csoportot a gyarosok és részvénytarsasagi igazgatok képviseltek (42 fovel).
Jellemzd, hogy mig Pécsett a kisiparosok az elsé 100 adofizetd kozott a gyarosok és
kereskeddk utan a legnépesebb csoportot képezték, addig Debrecenben a gazdasagi eliten
beliil ez a foglalkozasi csoport egészen minimalis aranyt képviselt. Viszont a 201. helytdl
lefelé mindkét varosban magas a kisgyarosok aranya. Jelentds kiilonbség viszont, hogy a
kereskeddk az els6é 100 adofizetdé kozott Debrecenben 10, Pécsett 20%-ot képviseltek. A
lista vége felé haladva a pécsi kereskeddk sulya egyre nétt, szemben a debreceni csokkend
aranyszammal. Az adott varosok funkcioit, gazdasadgi szerepét ¢és tarsadalmi
jellegzetességeit, és ezek kiilonbségeit érzékeltette az egyes varosok gazdasagi elitje, ezen
beliil az iparosok és kereskedok tagolodasa. A varoshalozat hierarchidja tiikr6z6dott a
keresked6k vagyoni kiilonbségeiben.'”’ Az orszag kereskedSinek majdnem fele Nagy-
Budapesten Osszpontosult, kereskedelmi keresdinek 38,1%-a itt talalt munkat. A fovaros
kiemelkedd kereskedelmi kozpont szerepét jelzi, hogy a két legnépesebb vidéki regionalis
kozpont koziil Szegeden az orszag kereskedelmi keresdinek 2,45%-a, Debrecenben 2,1%-a

élt. 2!

"9 Timar Lajos eredményei. In: Timér Lajos: A gazdasag térszerkezete és a varoshaldzat néhany sajatossaga a
két vilaghabort kozti Magyarorszagon. Pécs, 1986.

120 Timar Lajos 6sszehasonlité adatai felhasznalasaval. In: Timar Lajos: A gazdasag térszerkezete és a
varoshalozat néhany sajatossaga a két vilaghabort kozti Magyarorszadgon. Pécs, 1986. és: Timar Lajos: A
gazdasagi élet jellemz6i a magyar varosokban a két vilaghabora kozott. Tér-id6-tarsadalom. 21 tanulmany
Enyedi Gyorgynek. MTA regionalis kutatasok kdzpontja, Pécs, 1990. Vidéki varoslakok. Debrecen
tarsadalma 1920-1944. Budapest, 1993. 30-48. o.

2! Timar Lajos: A gazdasag térszerkezete és a varoshalozat néhany sajatossaga a két vilaghabort kozti
Magyarorszagon. Pécs, 1986. és: A gazdasagi élet jellemzdi a magyar varosokban a két vilaghabora kozott.
Tér-ido-tarsadalom. 21 tanulméany Enyedi Gyorgynek. MTA regionalis kutatasok kdzpontja, Pécs, 1990.
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Budapesten az 6nall6 kereskeddk mintegy 15%-a nagykereskedd volt. A kereskeddk
40%-a tartott alkalmazottat, de jelentds volt az a polgari szinten €16, jomaodu réteg is, amely
alkalmazottat nem foglalkoztatott, de 0Onallo {izlettel rendelkezett, vagy iigynokként
dolgozott. 1941-ben Debrecen népessége 6%-a volt kereskedd, és 13,8% volt értelmiségi.
(Szegeden a kereskeddk 4,5%-ot, az értelmiség 11,9%-ot képviseltek.) A varostipusok és az
értelmiség ardnya kozott meglehetdsen szoros Osszefiiggés figyelhetd meg, a
varoshierarchidban elfoglalt hely és a kereskedelmi népesség ardnya kozott viszont nehéz
konkrét tendenciat felfedezni. Mint Timar Lajos foként a kis- és kozépvarosok esetében
megfigyelte, altaldban az er0sebben agrarjellegl telepiiléseken a kereskedok aranya kisebb,
mint a varoshierarchia ugyanazon csoportjaba tartozd, ipari és/vagy kozlekedési
funkciokkal jellemezhetd telepiiléseken.

A tényleges varosteriiletre szamitott adatok alapjan a kereskedelmi szféra aranya a
nagy tanyavilagl alfoldi varosok koziil Debrecenben 11,2%, Kecskeméten 10,8%,
Békéscsaban 10,1%. A tarsadalmi mobilitas egy sor telepiilés-specifikus sajatossdgot mutat.
A budapesti iparos €s kereskedd rétegnél szembetlind az intergeneracios mobilitas kisebb
mértéke, mint vidéken. A févarosban joéval nagyobb a szellemi foglalkozasu apatol
szarmazok aranya (16,3%) a kereskedék kozott, mint orszagosan (5,0%).'*

Az értelmiség vizsgalatdban érdekes lehet Gramsci megallapitdsa: ,,a varosi
értelmiség egyiitt n6 fel az iparral... a vidéki tipust értelmiség jorészt hagyomanyos, azaz a
falusi tarsadalom és a varosi, foleg kisvarosi polgarsag tomegeihez kotddik.”'* A magan
értelmiségi praxis mobilitdsabol és képzettségi igényeibdl eredden volt vonzo, féleg a
zsidosag szamara. Az értelmiségi munkaerdpiac mindig nemspecifikusan szervezodott. A
feminizal6do hivatasok mindig az adott szakma presztizsvesztését vontdk maguk utan, ami
jovedelemcsokkenéshez is vezetett.

1920-ban a varos értelmiségének mindossze 6,8%-a dolgozott az iparban, az ipari
keresék 2,5%-a szamitott értelmiséginek. Osszehasonlitdsként Budapesten az értelmiség
15%-a dolgozott az iparban, és az ipari keresék 8,7%-a volt diplomas.'** Mas vidéki

varossal 0sszehasonlitdsban is Debrecen ipara alacsony értelmiségi ellatottsaggal birt. Az j

122 A nemzedékek kozotti mobilitast Andorka Rudolf vizsgélta. In: Az egyetemi és féiskolai hallgatok
tarsadalmi Osszetétele 1838-1942. Statisztikai Szemle, 1979/2. 191. o.

123 Gramsci: Filozofiai irasok, 282. o. Idézi Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 19201944
Budapest, 1993. 141. o.
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tipustt varosi értelmiség kifejlédése szorosan kapcsolddott az 1) kozéposztaly szambeli
boviiléséhez. Az értelmiség mint a kozéposztaly része, a szolgaltatbi munkakategdridba
keriilt. A wvarosi tipusi értelmiség a szabad versenyes kapitalizmusbol az allami
monopolkapitalizmusba valo atalakulds eredményeként jott létre. Az 10 értelmiség a
vallalatokon beliil az 10j iranyitasi formak, hierarchikus szervezetek kifejlodésével, és a
szolgaltatasi szféra boviilésével, az allam szerepének erdsodésével allt kapcsolatban.
Magyar sajatossagként ez a gazdasagi teriileteket érinté atalakulds csak a centrumszerepti
fovarosban tortént meg. Az értelmiségen beliil meghatarozo aranyban ugyanitt csoportosult
a termelés technikai eszkozeinek atalakitasat és fejlesztését végzo réteg. A fovarosban az
orszag ipar teriiletén miikodd értelmiségének 1920-ban 59,7%-a, 1940-ben 72,6%-a
dolgozott. Az altalaban pénziigyhdz tartozo szakmak szakemberei foleg ide tomoriiltek. A
tarsadalmi  Ujratermeléshez, 4llamhoz kot6dé értelmiség az egyes telepiilések
allamigazgatasi és kozigazgatdsi sulyanak megfeleléen szorddtak térben az orszag
tertiletén.

1920-ban a debreceni értelmiség 27%-a a kdzigazgatasban, igazsagszolgaltatasban,
¢s egyhazi alkalmazéasban allt, hozzdszamitva a véderd teriiletén dolgozokat, ez az arany

35%. Az ipar teriiletén ezzel szemben az értelmiség aranya 6,8% volt.'”

Az iparban
dolgozo6 értelmiség 6 feladata a munkafolyamatok feliigyelete és ellendrzése volt, de szinte
teljesen hianyzott a termelés technikai eszkozeinek atalakitasat és fejlesztését végzo réteg.
A mérnokok szama nemcsak alacsony volt, de tobbségiik a kozigazgatas teriiletén
dolgozott. A kereskedelem €s a hitel teriiletén dolgozo értelmiség aranya 16,5% volt. Ebben
a két agazatban a keresok 23,3%-a értelmiségi volt, és a varos Osszes keresOinek 7%-at tette
ki ez a foglalkozasi réteg. (Budapesten az értelmiség 29%-a dolgozott a kereskedelem ¢és a
hitel teriiletén, és ez a két dgazat a fOvaros Osszes keresdinek 17%-at foglalkoztatta.) Az
1928-as szellemi dolgozokra vonatkozd kimutatis szerint a kozgazdasdgi egyetemet
végzettek aranya 0,7% volt, a kereskedelmi szakiskolat végzetteké is csak 5,6%. Tehat a
kereskedelem és hitel teriiletén dolgozd értelmiség mintegy fele nem rendelkezett a

kereskedelemhez ¢és hitelélethez kozvetleniil kapcsolodd végzettséggel. Az ipar,

kereskedelem és hitelélet szakember-ellatottsagi hidnya a gazdasagi ndvekedés lehetdségeit

12* Timar Lajos adatai in: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 141. o.
123 Timar Lajos adatai. In: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 141-144. o.
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is korlatozta. A kozszolgalati és szabadfoglalkozasu értelmiség 1920-ban az 6sszes szellemi
munkavallald tobb mint felét tette ki. Az egészségiigyben ¢€s taniigyben dolgozok aranya
37,6% volt, amit a kozigazgatds €és igazsagszolgaltatas teriiletén dolgozd értelmiségiek
aranya (47,5%) szintén meghaladott. 1920—41 kozott a leggyorsabban a kozszolgalati és
szabadfoglalkozasu értelmiség szama nott. 1920-as aranyszamukat 100%-nak véve, ez
1930-ra 119,8, 1941-re 168,6%-ra ndtt. Az értelmiség dsszlétszamahoz képest azonban az
1920. évi 68,9%-r6l aranyuk 1940-re 49,2%-ra esett vissza. Az ipar teriiletén dolgozo
szellemi foglalkozastiak aranya 1920-hoz viszonyitva 1930-ra 171,5%-ra nétt, de 1941-re
142,6%-ra esett vissza.'® Tehat a gazdasagi valsagot az ipar még 1941-re sem heverte ki.
Debrecenben a foldbirtokosok és foldbeérlok stlya igen jelentds a gazdasagi elitben.
Foldbirtokkal birni olyasmi jelentdséggel birt, mint haztulajdonnal rendelkezni. A varos
gazdasagi jellegébdl eredéen meghatarozd volt a mezOgazdasag agazata, tovabbra is
terményei utdn kapta a legtobb bevételt. A varosi elit foldbirtokhoz kotddése a két
vilaghdboru kozott nem csokkent, a virilis listdkon szerepld tagjai vagyonuk nagy részét
altalanosan ebbe fektették. A varosi vezetd rétegen beliil fontos szerepet jatszott az a
kozépbirtokos réteg, ahova a 200-1000 kat. hold féldingatlannal rendelkezok, és az 500—
1000 hold kozotti nagysagu birtokot bérlok sorolhatok. Az 1000 holdon feliili
nagybirtokosok, 0sszesen 37 birtokot tulajdonolva, nyolcan voltak. A debreceni egyoldali
termelési szerkezet — specializalodas a buzara és a sertéstenyésztésre — miatt a helyi
mezdgazdasagot kiilondsen erdteljes hatasként érte a gazdasagi valsag. A fold ara 28%-kal

127 Az agrarolld szélesre nyilsa esdsorban a tobb ipari eredetii anyagot és eszkozt

csokkent.
felhasznal6 gazdagparaszti gazdasagokat, kozépbirtokosokat sujtotta.

Az agrartarsadalom legfelsé rétege, a virilis foldbirtokosok vagyoni sulya a
szdzadfordul6 utan mar csokkenni kezdett, és ez a folyamat az 1930-as években is tartott. A
civisgazddk tarsadalmi szerepének mutatdja az is volt, hogy az orszagos lassi modernizacid
mennyire érintette az egyes személyek gazdalkodasat és életmodjat. Debrecen tobb
vonatkozasban eltért az orszag tobbi vidéki nagyvarosatol, hiszen a birtokmegoszlasban

sajatosan nagy volt a sulya a gazdag- és kozépparaszti birtokoknak és bérleteknek. A felsd
réteget a nagyparaszti civis birtokosok képviselték, tobb szaz holdas gazdasagaikkal. Ritkédn

126 Timar Lajos adatai. In: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 152. o.
2" Holdankénti értéke lement 785 P-r6l 486 P-re. Timér Lajos: Vidéki varoslakok, 119. o.
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tudtak nemesi szdrmazast felmutatni, (ilyen kivétel pl. a Polgary, Dragota, a Nyilas vagy a
7061d csalad) és altalaban tobb generacion keresztiil folytatott foldvasarlasokkal bovitették
birtokaikat (pl. a Rickl csalad), de a két vildghdboru k6zott mar nem a bdvitést, hanem a
fold megtartasat tekintették legfontosabb feladatnak.'*® Pontosabban: 6 kiizdelmiik arra
irdnyult, hogy a birtok fenntartasat lehetdvé tegyék. Az 1929. évi virilis listdn mar nem a
régi civis birtokosok, hanem a zsid6 foldtulajdonosok dominalnak. A varos legnagyobb
birtokosa a Hartstein csalad volt (2750 holddal), és jelentds foldtulajdonnal rendelkezett a
Steinfeld, a Bleyer és az Eszenyi csalad is.'* A jomodia foldbirtokosok tevékenysége a 19.
szdzad masodik felétdl a gazdalkodas mellett egyéb irany 1is vett, paran
terménykereskedelemmel foglalkoztak, és szinte mindegyik csalad tobb bérhazat birtokolt.
A 20. szézad elején tobb bank €s pénzintézet, illetve részvénytarsasag igazgatdsagi vagy
feliigyeld bizottsagi tagsagat vallaltak. A zsid6 bérldk, birtokosok jobb piaci és kalkulacios
érzékiik, sikeresebb, esetleg korszerlibb gazdalkodasuk miatt altaldban kdnnyebben ¢€lték at
a valsag idészakat, mint a régi civis csaladok, amelyek tagjai egyre inkabb ra is szorultak,
hogy foldjiik mellett mas jovedelemforras utdn nézzenek. A zsid6 birtokosok gazdasagi
szerepiiket ugyan fokozatosan novelték, a régi civis birtokosok azonban a varospolitika
alakitdsdban megtartottdk befolyasukat. Ugyanakkor az 1930-as években fokozatos
valtozds mutatkozott a civiscsaladok azon fiatal tagjai révén, akik mezdégazdasagi, jogi
szakképzettségiikkel modernizalni tudtak, és tavolodtak a hagyomanyokhoz kot6do, dvatos
civis gondolatvilagtol: kozeledtek a varosi tarsadalom tékés csoportjaihoz.

A 19. szazad utolsé harmadaban a legtobb adot fizetok tarsadalmi Osszetétele gyorsan
valtozott. A foldbirtokos €s bérlo réteg aranya csokkent, de megorizték dominancidjukat
még a 20. szazad elején is. A tokések, foként a kereskeddk nagy aranyu térnyerése tiikrozte
a varos fokozatos polgari fejlodését. A kormanyzat kétszeres adobeszamitasi politikdja az
értelmiség hivatali dontéshelyzetbe juttatdsdért megnovelte a tisztviselok és
szabadfoglalkozastiak aranyszamat.

A polgarsag belsé rétegzodését alapvetden a varos gazdasagi rendszerének jellege

hatdrozta meg. Szembetlind a két vilaghdboru kozott a gyaripar visszaesése, sot 1914-hez

128 A szerz6 megallapitasai.

1291929, ¢vi virilis jegyzék, HBmL. XXI. 505/ a. Debrecen véros polgarmesteri hivatalinak iratai. A
torvényhatdsagi bizottsag legtobb adot fizetdinek jegyzékei. Ill. Timar Lajos: Vidéki varoslakok -Debrecen
tarsadalma 1920-1944. Budapest, 1993. 134-135. o.
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viszonyitva a gyaripari munkésok létszdma 1930-ra 53,1%-ra csokkent. 1934-ig a helyzet
tovabb stlyosbodott, aranyuk 36,14%-ra zuhanasaval. Az ipari kozéppolgarsag
1étszamcsokkenése a 19-20. szdzad forduldja idején indult, majd a valsag idejére minimalis
szamban maradtak. A gyarak nagy részének a budapesti bankok kezébe keriilésével az ipari
kozéppolgarsag egy része fizetett alkalmazottd valt, igy a szellemi kozéposztaly részéveé
alakult, a masik része a kispolgarsagba tagozodott.

1920 ¢és 1940 kozott, az iparban dolgozok aranycsokkenésével parhuzamosan, a
gazdasagi fejlodés lelassult: csak egy-két teriilet fejlodott, de nem szamottevoen. Ez
kihatott a virilisek Osszetételére is: az ipari €és kereskedelmi tokések sulya 1917-29 kozott
nem nott, de kisebb mértékben csokkent a tisztviselok és a szabadfoglalkozasuak aranya.
Timar Lajos szamitisai szerint a foldbirtokos és bérld réteg aranya 16%, mig a tagan
értelmezett polgarsagé 15%, az ipari tokéseké csak 5% volt. Tehat mig Budapestet a
banktdkések és ipari tokések Osszefonddasa jellemezte, Debrecenben a banktisztvisel6i
réteg alakitott ki érdekszovetséget a gazdag civisbirtokosokkal, és a foként izraelita
keresked§ t6késekkel.'

A gyaripar visszaesését mutatja a virilistdk kozott a viszonylag nagy szdmu
kisiparos, akik tobbnyire az ¢élelmiszeripar, konnytliipar teriiletén néhany munkast
foglalkoztaté kisebb iizemtulajdonosok, kézmiives kisvallalkozok."”' Egészen a trianoni
valtozasokig stabilan Orizték pozicidikat Debrecenben a céhes eredetli foglalkozasokkal
bejegyzett személyek, csalddok. A céhes jellegli foglalkozasjelzés megtévesztd lehet, mert
részint utal arra, hogy a debreceni tokés ipar nem fejlodott szamottevéen, ha a régi
foglalkozéasok tovabbra is jol jovedelmeznek, és nem szorultak ki a versenybdl, mint az
orszag tokés fejlodésben élen jard varosaiban. Részint viszont olyan tokés alapu
vallalkozéasokat takart, amelyek korabbi kislizemekbdl fejlédtek nagyobb méretii, tokés
alapokon allo és helyi viszonylatok kozt jelentdsebb iparvallalatokka. P1. hentesként emlitik
a Kuczik csaladot, a Vidoni-fivéreket, vagy pékként Marx Janost, akik mindannyian a
nevezett szakmaban kezdtek, majd kivalva tarsaik koziil, t6kés iizemi formaban inditottak

vallalkozast. Késobb ezeket kibovitették ipari méretekre.'*?

"% Timar Lajos: Vidéki véaroslakok. Debrecen tarsadalma 1920-1944. Budapest, 1993. 86. o.

B! Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 92-93. o.

132 J61 bemutatja ezt pl. Sziics Erné: A debreceni butoripar torténete. Debreceni Déri Miizeum évkonyve,
1986. Debrecen, 1987.

67



A 19-20. szazad forduldjan a kdzéppolgarok felsd rétegébe tartoztak az épitdanyag-
¢s épitdiparban miikodd tokések, akik az I. vilaghdborti utan megrendelések hijan
lecsusztak a kozép- €s kispolgarsdg szintjére. Bar az arakat késObb sikeriilt feljebb
szoritani, az épiték nagyobb jovedelmeiket egyéb forrasaikbol (haz, birtok stb.) szerezték.
Elemi jellegzetességgé valt a debreceni gazdasagi kornyezetben a tobb labon allés, azaz a
,vegyes vallalkozasi forma”,"*> ami a kereskedelmi és ipari téke szoros osszefonodasaban
is meglatszott.

A véaros gazdasagi ¢letében a legjelentOsebb a tokes kereskedok rétege volt. Tobb
masodik felében alapozta meg. (Utobbiak elsOsorban zsidok, pl. a Deutsch, Ullmann,
Bernfeld csalddok.) A monarchia idején még kihasznalhatonak bizonyult a vallalatok
szamara Debrecen szallitdsi szempontokbol kedvezd fekvése: a fovaros €s a Felvidék,
valamint Erdély felé atmend kereskedelmi forgalom koézpontjaként és kiindulopontjaként
mikodott. A mezdgazdasagi termelés ¢€s értékesités azonban a legkisebb mobilitasi
lehetoségeket nyujtotta, €s a kiilsd konjuktiravaltozasok is a legintenzivebben
befolyasoltak. A tokefelhalmozés szinterei valtoztak az idok folyaman: egy-egy gazdasagi
korszaknak megfeleléen. A piac kedvezdtlen hatdsait a kereskedelemben a régi agazatok
mellé ujfajta nyersanyagok ¢és készaruk forgalmanak terjesztésével, egy-egy cég profiljanak
bovitésével €s tjabb és ujabb arufélék bevonasaval probaltak kivédeni. A korszerlisodés
folyamata lassan, de biztosan érvényesiilt, ennek részeként megfigyelhetd a tdke
atrétegzOdése ujabb dgazatokba.

Trianon utdn azonban megszint a sajatos foldrajzi helyzetb6l addédd fontos
kereskedelmi funkcid, és a varos kereskedelmi vonzéaskorzete tekintélyes darabjat
elvesztette. A tOkekoncentracid és centralizacié elmaradottabb volt ebben a szféraban, mint

a pénziigyek ¢és az ipar teriiletén, ezért a budapesti nagytdke nem rendelte dnmaga alad. A

debreceni nagykereskedok igy monopolizalni tudtdk a régi6 valamely kereskedelmi

Sziics Ernd: A véros gyaripara 1849—1919 kozott. In: Debrecen torténete I11. 1849-1919. Szerk. Gunst Péter,
Debrecen 1997.

Sziics Erné: Atmeneti {izemi formak jelentkezése Debrecen ipari életében 1848-1867 kozott. Debreceni Déri
Muzeum Evké’)nyve, 1989-90. Debrecen, 1992.

Sziics Erné: Téglagyartas Debrecenben a kapitalizmus koraban. Debreceni Déri Muzeum Evkonyve, 1978.

1 Timar Lajos kifejezése. Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 94. o.
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szférajat. Akik erre nem voltak képesek, 1ényegesen egyszeriibb anyagi viszonyok kozé
kényszeriiltek.'**

A féleg mezbgazdasagi arukkal foglalkozok térvesztése (gabona-, sertés- é€s
fakereskeddk) az 1. vildghabori utan indult, akik ekkortdl meghatarozott profil nélkiili,
mindennel foglalkozo ,,vallalkozokka™ alakultak. Kevesen tudtak koziilik bekeriilni a
virilisek koz¢, tobbségiik kis- és kozéppolgarként élt.

A régi neves kereskeddcsaladok tagjai egyre inkdbb részvénytarsasagi elnoki
pozicidban, vagy igazgatosagi tagként jutottak jelentékeny jovedelemhez és azzal egyiitt
erds befolyashoz tobb fontos teriileten. Ugyanekkor a 19. szdzad masodik felének
Debrecenében egy jellegzetes, tdkeerds, ,,civis” vallalkozo-kereskedd réteg alakult ki,
azonban az 1900-as évekre a varos elitjében a régi kereskeddcégek, gazdag tapasztalatuk és
nagy vagyonuk révén Ujra megerdsodve, az 1920-as évek végéig komoly versenytarsai
voltak az ekkorra helyben is kiépiil6 izraelita t6kének. Késébb viszont, mivel tradicidikhoz
erdésebben ragaszkodtak, a vildggazdasagi valsag Oket jobban megrazta, mint a sokkal
alkalmazkodobb zsid6 kereskeddket. A régi nagy kereskeddcsalddok korabbi monopol
helyzetiiket a Kereskedelmi és Iparkamaraban fokozatosan elveszitették az 1930-as évekre.

A kereskedd réteget orszagos viszonylatban ,,a szakma becsiilete, a szakmara épitett
tulajdon, a tulajdonra épitett pozicid, a korlatlan idejii munka, sajat munkaerejének és
idejének végtelen kizsakmanyolasa, szivos €letképesség, a szorosan tartott, megtartoztatott
anyagi gazdalkodas modja és ennek megfeleld kemény erkdlcs jellemzi, hiszen ezek nélkiil
még rovid ideig sem képes fennmaradni.”'>> Ezeket az eszméket érvényesnek tarthatjuk a
debreceni tokés csaladok életvitelére is.

A szakmaszeretet és szorgalom mellett alapvetd értéket képviselt a varosi
haztulajdon, a gazdasagi elit szdmara azonban a héazingatlanok szerzését elsdsorban
presztizsszempontok motivaltdk. Nemcsak a kisegzisztencidk szamara viszont a biztonsag-
¢s stabilitasérzeten tul, fontos jovedelemkiegészitd szerepe is volt, ami késobb a
passzivizal6dod gazdasagi szerepek elterjedésével az elit soraiban szintén dominans bevételi
forrassa valt. A helybeli elitet altaldban jellemezte a ,profilkeveredés”, mert f6

tevékenységi teriilete mellett tokefelhalmozasanak f6 itja majdnem mindig a fold-, haz-és

1 Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 96. o.
3 In: Losonczy Agnes: Eletméd id6ben és térben. Bp. 1978. 181. o.
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telekingatlan vasarlasa lett. Fontos kiemelni a haz- és foldtulajdon szerepét a fenti
idészakban. Debrecenben mindig is meghatarozé értékjelzo volt ez a két tényezd, a feudalis
kor hagyomanyaként nemcsak biztonsagos tokehordozo, hanem méltosag-, rangjelzd
funkcioval is birtak. A varos hagyomanyokban gyokerezd kovetelménye volt, hogy ha elit
kozosségéhez tartozni kivant valaki, szinte a korszak végéig elvartdk azt, hogy ingatlan
tulajdonnal rendelkezzen a varos teriiletén."*® Ez a virilis listakon tisztan megmutatkozott:
az 1924-es listin nem lehetett konkrét jovedelemszerzé hivatasokat kimutatni, mivel
minden rajta szerepld személy elsdsorban birtokosként és haztulajdonosként aposztrofalta
magat. Csak pdran tiintették fel emellett izott egyéb foglalkozasukat, ami valojaban
hivatasuk ¢és Onfenntartasuk, gazdagodasuk eszkoze lehetett. A tOobbi lista esetében
legtobben  foglalkozasuk mellett feltiintették  birtokukat vagy héazukat mint
jovedelemforrast, vagy tobbszori szereplés esetén mas-mas megélhetési modjaikat
jelentették be. Ezért nehéz a csupan haztulajdonosok sulyat, elkiilonitve a gazdasagi vezetd
rétegen beliil, meghatarozni, mivel mindenki rendelkezett valamilyen jovedelemforrasként
szolgald ingatlannal, és iddszakosan barkinél valhatott ez egyetlen jovedelemforrassa. A
haztulajdonosok, tOkepénzesek, a vendéglo- ¢és szallodatulajdonosok csoportja nem
sorolhat6 sem a kereskedd, sem az ipari tOkések kozé. Sulyukat viszonylag jelentékeny
vagyonuk tette meghatarozova. Kifejezetten erdsnek bizonyult a haztulajdonos és tokés
réteg egybekapcsolodasa. Személyileg nehéz 6ket koriilhatarolni, hiszen a legtobb virilis
listan szereplé személynek volt haztulajdona, amelybdl bevételekhez jutott. Ez az 1890-es
évek ota er6sodd tendencia mutatta azt, hogy a telekspekulacio tekintélyes bevétellel jart, a
bérhdzak vasarlasa pedig biztos beruhdzast jelentett. E csoport gazdasagi és tarsadalmi
jelent6ségét jelzi kiilon szamukra alakult szervezetiik (1911: Debreceni Haztulajdonosok
Egyesiilete) és lapjuk (1930-as évek: Debreceni Haztulajdonosok Lapja). Az 1920-as
évektdl a haztulajdonba fektetett toke egyre inkdbb mar nemcsak tartalék és
jovedelemkiegészitd biztositék volt, hanem legtobb esetben a csaladi vagyon utolso
vésztartaléka, ami tobbszor egyben legfobb bevételi bazisként szolgalt. A varosi elit
tradiciondlis, civis eredetli magja gazdasagilag egyre hanyatlott, és inkabb alkalmazkodni
probalt a megvaltozott koriilményekhez, mintsem 0nallo Otleteket alkalmazva vagyont

gyarapitani, dsei sokoldalu vallalkozé kedve, tenni akardsa mar hianyzott beléle. A fovaros

136 A szerz6 kutatésai.
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gazdasagi elitje ehhez képest megteremtette az 1j, korszerli, menedzser tipusu ipari
vallalkozas formdjat, €s ehhez létrehozta az ipari és banktdke 0Osszefonddasaval a
nemzetkdzi viszonyokban tervezd szakért6i réteget. Emellett voltak Debrecenben olyan
személyek, akik valosagosan is féleg hazak, foldek bérbeadasaval foglalkoztak.

Az 1929-33-as valsag nagyszabasu valtozasokat hozott a varos tarsadalmi
halézataban, amit mutat a virilistdk kozotti elemi atcsoportosulds. 1929 és 1934 kozott
leginkabb feltlind a koztisztviselok és szabadfoglalkozasuak szdmanak emelkedése (28%-
16l 34%-ra), és a foldbirtokosok ¢és bérlok ardnycsokkenése (24,6%-r6l 15%-ra). A
legerdsebbé a haztulajdonosok rétege emelkedett (18 6) -a kétszeres adobeszamitas alapjan
készitett lista szerint.'?’

A gazdasagi elit foglalkozéasszerkezetének valtozéasai pontosan jelezhetik a varosi
tarsadalom torténetének fobb forduldpontjait. Bar ezek a véltozasok nagyjabol egybeesnek
az orszagos, illetve az eurdpai torténelmi eseményekkel, de bizonyos folyamatok mér
korabban elindultak, masok csak késve kezdddtek meg, vagy elmaradtak. A gazdasagi elitre
ugyanakkor nem minden tekintetben érvényesek a tarsadalom egészének mozgastendenciai.
A modernizacidhoz kothetd jovedelematrendezddés kettdssége folytan megjelentek a
gyaripar biztositotta menedzser jovedelmek (jogéasz, mérnok, kozgazdasz), és megndttek az
urbanizaciohoz kapcsolodd bevételek (kereskeddk, orvosok). A régi nagykereskedo
csaladok eldszeretettel kiildték ezekre a palyakra fiaikat Debrecenben is. Ez egybevethetd
L. Nagy Zsuzsa megallapitasaival a kereskedSk és iparosok iskolaztatasi céljair6l."®
Minden vallalkozas meginditdsdéhoz vallalkozé kedv (Otlet €s merészség), toke ¢és
szakértelem sziikséges. Az alapitott vallalkozasok minden varosban mas ¢és mas
sikeragazatokat alapoztak meg vagy fejlesztettek ki (, kifejlesztéséhez jarultak hozzd),
kihasznalva a helybeli nyersanyag-termelési lehetdségeket, a keresletet €s a szallitasi

lehetdségeket. Debrecenben elsddleges nyersanyagforrasként szolgalt a meghatarozé

137 A kétszeres adobeszamitassal szereplSket tényleges adofizetéseik szerint kell figyelembe venniink a
vagyoni helyzet tényleges elemzéséhez. Ez elsésorban a koztisztviseldk és a szabadfoglalkozasuak
helyzetének valodi allasara vilagit rd, ami a listan betoltott helyek atrendezodését jelenti. Adatok: Timar
Lajos: Vidéki véaroslakok. Debrecen tarsadalma 1920—-1944. Budapest, 1993. 87. o.

%1 Nagy Zsuzsa: Iparosok, kereskedék és kispolgarok a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon. In:
El6adasok a polgarosodasrol 1. Rendiség és polgarosodas. Bp. 1991. Valamint: Az iparosok, a kereskeddk és
az iskola. Iparosok és kereskeddk a két vilaghabora kozotti Magyarorszagon. Szerk. L. Nagy Zsuzsa.
(Téarsadalom- és miivel6déstorténeti tanulmanyok 11.) Bp, 1994.
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szerepli mezdgazdasdg, de ugyanugy igényekkel is Iépett fel, ami a keresletre nézve
meghatarozd volt. Azok a vallalkozok, akik vertikalisan elmélyitették és kiszélesitették
tevékenységiiket, altaldban sokkal sikeresebbnek szamitottak ¢€s bevételeik stabilabb
alapokon nyugodtak, mint a fuziokkal, vagy leanyvallalatok létrehozasaval terjeszkedd
cégek. Ez a kisebb, azaz egyéni, csaladi cégeknél a leghatasosabb terjeszkedési modszer
volt, mig a nagy, részvénytarsasagi alapokon allo vallalatoknal kevésbé érvényesiilt. Ez
utoébbiak inkabb koncentraltak egy termelési teriiletre, és azon belill igyekeztek
meghatarozo tényezové valni, részvényeseik elvarasainak megfeleléen, mert nem tudtak
ugy tobb teriiletre figyelni, beruhazni és miikddtetni, mint a csaladi vagy személyes szinten
odafigyeld, ellendrzé ¢€s oOtletadd vezetdi kor. Ezaltal a vallalkozoi é4gazat belsod
akkumulécioja eredményezte az intenziv fejlddést. A legfontosabb feladat ekkortol a
valtoz6 gazdasagi kornyezet €s a fokozodo verseny ellenére, vagy amellett is a megfeleld
nagysagu tékeakkumulacio biztositasa volt, amivel a folyamatos ndvekedést, piacbdviilést,
vagy a kiilonb6z6 vertikumok kialakitasat tehették lehetové.

Erdekes Szakal Gyula megfigyelése arrol, hogy (a zsid6 és) az evangélikus valldsu
keresked6k Gyorben egymassal kooperdlod csaladi vallalkozasokat igyekeztek 1étrehozni.
Erre a torekvésre Debrecenben is talalhatunk példékat (, a Kontsek csalad iizletei, vagy
amikor Sesztina Janos mindkét fiat azonos szakmara neveli). Mas vallasi csoporthoz
tartozok mas viselkedési sémakat kovettek, a katolikusoknal pl. nagyon ritka, hogy ne
teljesen kiilonbozd hivatast valasszanak az utdodok. A tarsadalmi és vallasi kozeg, ebbdl
ereden a csaladi motivaci6 minden esetben meghatirozénak bizonyult. Altalaban
kimutathat6 a vagyonszerzé hazassagi stratégia.

A debreceni értelmiség mintegy 40%-at alkotta a jogédszsag, az uralkodo elit
meghatarozd részeként. Az 4llamhatalomhoz kapcsoldddéan meghatirozéd eszméik a
fennalldo jogrend védelme ¢és az urisag kovetelménye voltak, ezzel jelentds szerepet
jatszottak az uralkodd rétegek szamara kivanatos értékelvek terjesztésében. Gazdasagi
¢letteriiket a budapesti nagybankok tulajdondban levo debreceni pénzintézetek és vallalatok
igazgatosagi tagsaga jelentette: {6 jovedelmiiket a felhalmozott igazgatdsagi
tagpozicidikbol huztdk. A kozszolgalatban miikodok nagyrészt reformatus civis eredettel

birtak, mig a szabadfoglalkozasii jogdszok tOobbsége zsidd szarmazasu volt. A jogi
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végzettség tarsadalmi €s vagyoni szemszogbdl nézve egyarant altalanosan magas presztizst
biztositott.

Az orvosok a diplomasok 15%-at jelentették, és nagy résziikben a szellemi
kozéposztalyba kapesolédtak be.'* Belsé tagolodasa elitjébe a klinikai, egyetemi vezetd
allasuak és a varosi tisztiorvosok szamitottak. Ahogyan Ranki Gyorgy is ramutatott: a
maganvallalkozas csak akkor tlint vonzénak a zsidosdg mobil tagjai szamara, ha az a
mashol elérheténél tobbet jovedelmezett, és nagyobb tarsadalmi elismerést hozott, pl. a
magantisztviseldi palydkon. A kozéppolgarsag onallo egzisztencidi hosszabb eldkésziiletet
igényeltek és nagyobb mobilitasi lehetdségeket, valamint vagyoni stabilitast garantaltak,
ilyen volt pl. a nagykereskeddi, vagy a maganorvosi status is. Erdemes ezt kiemelniink,
mivel a debreceni orvostarsadalom kb. 40%-a zsid6 szarmazasu volt. Egyes elit szakmak
lehetdséget nyujtottak a vagyoni jolét elérésére. A feltind jovedelmi kiilonbségek
Osszefiiggtek a  képzettségbeni  kiilonbségekkel. Az  eldrejutds  pusztin a
professzionalizaciotol fiiggott.

Az értelmiség belso rétegzettségét jol jellemezte a keresetek szorodasa. Az egyetemi
végzettségli kozalkalmazottak nagyon differencialt fizetési skalan helyezkedtek el, az
1924/7000 M. E. sz. rendelet szerint harom fokozatban, tizenegy fizetési osztalyban. A
magasabb osztalyba kinevezés utjan lehetett 1épni, de a meghatarozott 1étszam miatt csak
egy hely felszabadulasakor, és rangsorozati pozicié szerint. 1929-ben az 6sszes felséfoku
végzettségli kozalkalmazott atlagkeresete 400 P koriil mozgott, a legmagasabb a birdk,
igazsagiigyi ligyészek és az egyetemi tanarok atlagkeresete volt. A magénalkalmazottak
kozott a legtobbet a vezetd allast banktisztviselok vitték haza.

Jelentds kiilonbségek adodtak az értelmiségen beliil az életvitel anyagi feltételeiben.
Hozzéavetdlegesen 20-30%-uk ¢élt kozéppolgari vagy ahhoz kozeli szinvonalon. ,,Az
altalanos kereseti add alapjan néhany iigyvéd illetdleg onalld gyogyszerész keresete 20—
30 000 P koriil volt. A nagy tobbség jovedelme az 1930-as évek kdzepén 8—15 000 P kozott
valtozott. Ehhez jarult esetenként a hazingatlanbdl illetve foldbol szarmazé jovedelem, ami

utan kiilon adoztak. (1940: a foldbirtokosok és bérlok 30%-a tigyvéd.) A legtobb adot

19 Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 152—154. o.

73



fizetok kozott a tanarok, tanitok ardnya 1934-ben csak 1,5%, ami a réteg szamahoz képest
alacsonynak mondhato. »'*

A véros €s a varmegye vezetd tisztviseloi a politikai elit magvat alkottak, hivatali
pozicidik szinte automatikusan gazdasagi poziciok megszerzését is biztositottak szamukra.
Komoly gazdasagi hatalmat teremtett a bérhdzak és iizlethelyiségek bérldinek kijeldlési
joga. Atmeneti réteget alkotott a részvénytarsasagi vezérigazgato, és a vezetd tisztviselok
rétege, akik altalaban 6nallo tokés vallalkozobdl lettek magantisztviselove.

Jelentds befolyassal birtak a varosi tulajdonu szolgaltato vallalatok vezetéi. Ennek
oka, hogy alland6 kapcsolatban alltak a varosi kozigazgatas vezetdivel, masrészt politikai
ligyességiik is sokat segitett. A varosi fizetésben 1évé tisztvisel6k ezlton sokszor a
nagykereskeddknél is nagyobb vagyonra tettek szert. A szabadfoglalkozast értelmiségen
beliil elsésorban az tigyvédek egy sziikebb, 15-20 f6s csoportja sorolhatd be a varos vezetd
rétegébe, mert kiemelkedd jovedelemmel birtak az intézmények, részvénytarsasagok és
klubok {igyvédjeként. Tobbiik jelentds haz- és foldingatlannal rendelkezett, néhanyan
viszonylag csekély vagyonnal indulva, jol jovedelmez6 ligyvédi irodajuknak koszonhették,
hogy 10—15 év utan a varos leggazdagabb polgarai koz¢ emelkedtek.

A vezet0 allasu koztisztviselok nagy része nem hivatali rangja és jovedelme, hanem
egyeb bevételei Gtjan kertilt a virilistak kozé. A nagyobb kdzhivatali jovedelem is csak a
lista aljara jutdshoz lett volna elegendd, de a tisztviselok szamos mas jovedelmet szereztek
emellé. Legtobbjiik sokoldali pénziigyi-vagyoni tevékenységének tdmogatdsara hasznalta
fel hivatala, betoltott funkcidja tarsadalmi-kozéleti rangjat. Az értelmiségi virilistak
rétegében jol elkiilonithetd csoportot alkottak a tobbnyire jogéaszi végzettségli varosi,
allami, varmegyei tisztviselok €s a varosi vallalatok vezet6i. A varos elitjén beliil nekik volt
a legjelentdsebb politikai szerepiik, €és meghatdroztdk a varosi elit egészének
magatartasformajat. Ezen tal a legtdbb varosi tisztviseld hivatalanal fogva automatikusan
bekeriilt a torvényhatdsagi bizottsagba. (Torvényben meghatarozott vezetd beosztasu
allami, varosi, egyhazi tisztviselok szamara 30—40 helyet biztositottak. Ezek kozil a

vagyonosak presztizsiik védelmében virilistaként keriiltek be oda.) A varosi

1% Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920—1944. Budapest, 1993. 157. o.
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torvényhatosagi bizottsagon beliil az értelmiség aranya 1873-1929 kozott csaknem
megkétszerez6dott." !

A szabadfoglalkozasuak kozott feltiind az orvosok ¢€s ligyvédek magas ardnya, €s a
mérnokok csekély szama. Utdbbiak gazdasagi sulya a koztisztviselok szintjén lehetett.
Ennek oka a koztisztviselok hagyomanyos kozegének sulya, amit a hatalomgyakorlas ¢és
pozicidszerzés tobbgeneracids tapasztalatai és a csaladi kotelékekkel megerdsitett
érdekcsoportok biztonsdgos héttere garantdlt, az el6zd generaciok altal Osszegylijtott
vagyon, hazingatlan és foldbirtok tdmogatdsa mellett. Még ha a vagyon megapadt is, az
akkor gazdasagi er6t gyiijtd szabadfoglalkozasti ujak minden erejiik ellenére le voltak
hozzé4juk képest maradva.

Roviden 0Osszegezve elmondhatjuk, hogy Debrecen gazdasagi elitjének belsod
valtozasait legpontosabban a varosi valasztott bizottsagi tagok névjegyzéke évrdl évre
bekovetkez6 modosulasai tiikrozték. Az 1870-t61 1938-ig tartd iddszakra vonatkozo,
némileg toredékes, de nagy részében jol felhaszndlhaté iratanyag alapjan nyomon
kovethetoek nemcesak a disszertacidban vizsgalt csaladok és személyek vagyoni allapotai,
hanem tarsadalmi kornyezetiik atalakuldsa, és a tOkeképzddés forrasainak modosulasa is.

Vérosi bizottsagi tagga az els6é 93 helyre bekeriilt személy lehetett, akiknek sorat a
valtozo ardnyszamu pottagok bévitették.'** (Kés6bb, az 1920-as évektdl a listat hosszabbra
vették: 400 fore boviilt a varosban leggazdagabbnak szamitok kore. Ettol fliggetleniil
érdemesebb csak az elsé 93-at vizsgalni, nemcsak az egyszerliség miatt, hanem mert igazi
renoméja ténylegesen az ebbe a korbe bekertiild viriliseknek volt.) Megfigyelhetd a tagok
egy részének (kb. 40%) stabil jelenléte, mikozben a kisebb, vagy valtozékony
jovedelemmel rendelkezOk mozgésa allando volt. A foglalkozasok mellékelt feljegyzése
lehetévé teszi azt, hogy rekonstrualjuk az altaldban legjovedelmezdobb foglalkozasi dgakat,
¢s ezek alapjan a varos fejlodési hullamait, egy-egy korszakban aktudlis fejlettségi szintjét.
Az egyes tokeképzO foglalkozasok ugyanis legtobbszor az itt feltiintetettek. Azonban
Debrecen tarsadalmanak sajatossagai kozé tartozott az, amit ma is ,,minél tobb labon

allasnak” neveziink. A legtobb virilis tagnal, foként a szdzadforduld utan egyszerre tobb

! Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 1920-1944. Budapest, 1993. 163-169. o.

2 E7t a szamot a torvényhatosag hatirozta meg, minimum 90 fében. A befizetett éves adodsszeg nagysagatol
fiiggden tobben is bekeriilhettek (+1-2 f8), ha tdbb, kozel azonos nagysadgu adodsszeg miatt a listan helyet
érdemeltek.
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foglalkozést, jovedelemforrast tiintetnek fel, vagy az egymds utin tobb alkalommal
szereploknél megfigyelhetd, hogy eredeti foglalkozasa helyett, amelybdl vagyonat szerezte,
mas, inkdbb tOkebefektetésként vagy vagyonfenntartoként alkalmazott jovedelemszerzési
moddokat tiintettek fel. Timar Lajos ezt az alapvetd sajatossagot ,,vegyes vallalkozasi forma”
néven els6ésorban annak tulajdonitja, hogy a kereskedelmi ¢és ipari tdke szoros
sszefonodast alakitott ki egymassal.'” Ez azonban nemcsak a kereskedelem és az ipar
szférajaban figyelheté meg, bar leginkabb valoban ott érezhetd. Altalaban gyakori modszer
volt, hogy a kereskeddk tokefelhalmozasuk egy részét ipari vallalkozas inditasaba fektették.
Ipari vallalkoz6 azonban ritkan inditott kereskedelmi céli vallalatot, inkabb csak iparahoz
kapcsolddo funkcioval. Ehhez hozzajarulhatott az a tény, hogy a varosban viszonylag kevés
volt a nagyobb formatumu iparvéllalat.

A dominans foglalkozasok valtozasai révén felvazolhatd folyamat a kovetkezd
volt:'*

A szézadfordulo elott, az 1880-as években lassu novekedés figyelhetd meg a
leggazdagabb kereskedok és a kiilonféle tokés vallalkozok szdmaban. Az 1890-ig kiugrd
adat jelenléte mutatja azt, hogy Debrecenben is hatott az egész orszdgban tobbé-kevésbé
megmutatkozo alapitasi (,,griindoldsi””) laz, ami utan némi visszaesés figyelhetd meg:
Debrecenben bar kisebb hullamokban fejlodott a kereskedelmi és a vallalkozoi szféra, a
meghatarozé vagyoni €s tarsadalmi, illetdleg a politikara befolyassal bird réteg szerepkorét
tovabbra sem vették at. Sajnos az 1890-es ¢és az 1900 koriili évekbdl pontosan
felhasznalhato virilis jegyzék mara mar elveszett a levéltar gylijteményébdl, ezért ott csak
kortilbeliili értékekre hagyatkozhattam, becslésekre (és korabbi felhasznalok adataira)
voltam kénytelen szoritkozni.

Az 1910-es években folyamatosan, a korabbi tendencidhoz képest intenzivebben
novekedett a vallalkozdi réteg aranya, hasonld valtozasok figyelhetéek meg a kereskeddk
esetében is. Egy visszaeséses iddszak mutatkozik: 1913-ban, a gazdasag valsagos éveként.
Ett6] kezdve azonban a habori hatdsai nyiltan megfigyelhetéek: 1916-ig megugrott a
kereskeddk ¢és tokés vallalkozok aranya, ami mutatja, hogy a hadi konjuktira

befektetésekre 6sztonzott az atlagnal tobb ember esetében is, a nagyobb haszon megtériilése

3 Timar Lajos: Vidéki varoslakok. Debrecen tarsadalma 19201944, Budapest, 1993. 94. o.
A szerz felmérése a virilis jegyzékek alapjan. HBmL. XXI. 505/a. Debrecen véros polgarmesteri
hivatalanak iratai. A torvényhatosagi bizottsag legtobb adot fizetdinek jegyzékei.
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reményében. A kozéletbe a gydztesen megvivandd haborti eszméjét sulykolta a hadi
propaganda, olyannyira, hogy minden katonai tényallas és harci esemény ellenére a
viszonylag tdjékozatlan kdzvélemény egészen az 1916/17-es fordulat bekovetkeztéig csakis
az orszag szamara kedvezd kimenetelt vart. A politikai-katonai valtozasok fordulatot
hoztak a tarsadalomban is: a kereskeddk szama visszaesett a helyi atlagnak mondhat6 16—
18 fore, a vallalkozok szdma erdteljes csokkenésnek indult. Ez a folyamat a kereskeddk
szamanak valtozasaval ellentétben a hdbort utdn sem zarult le. A vallalkoz6i kedv csak
1925 utén indult Gjra erdteljesebb novekedésnek, mig a kereskedelem kisebb stagnalas utan
(a haboru végsé iddszakaban és utdna rovid ideig) némi fejlodéssel megfeleld szinten,
nagyjabol rovid idon beliil stabilizalodott.

A leginkdbb jovedelemszerzésre lehetdséget ado értelmiségi palyak itt is a jogaszi,
orvosi, gyogyszerészi végzettséghez kapcsolodtak. A mérnoki palyat még ekkor is nagyon
kevesen valasztottak, és tobbségében épitészként inditottak vallalkozdsokat. A bankiigyi
terileteken is nagy szamban tlintek fel jogaszok és kereskeddk, viszonylag kevesebb
aranyban vannak jelen a kifejezetten kozgazdasagi képzettség révén egybdl oda keriilok.
(Az els6 debreceni bank jellegli intézményeket is elsdsorban kereskeddk alapitottak, nekik
volt megfeleld szakértelmiik, még mieldtt a fels6foku pénziigyi végzettséggel rendelkezd
szakemberek megjelentek, 1890-et kdvetden.) Ez a felallas az 1910-es évektdl valtozott
meg.

A virilis listan legstabilabban jelen 1évd értelmiségi foglalkozdsok a jogi és az
orvosi szakteriiletekhez kapcsolodtak. Az 1890-es évek elejére az orvosi szakma kissé
hatrabb keriil a jovedelmezdségi listan, a jogi palya ezzel parhuzamosan szintén veszitett
kissé elonyos helyzetébdl, de inkabb stabilan, koriilbeliil azonos allapotban maradt a
korabbi helyzetéhez viszonyitva. Az 1900-as években korabbi atlagdhoz képest, a varos
egészségligyl viszonyainak fejoddésével parhuzamosan az orvosok szdma, jovedelme és
tekintélye nott, a virilis listara keriiltek aranya atlagosan 610 f6 kozott mozgott. Ez a szam
1920-ig stabilnak nevezhetd, de a korszak torténelmi hatésait tiikrézve ingadozott: 1916-
ban és 1920-ban ugrasszerlien kiemelkedd, ami mutatja, hogy a hébora két sarkalatos
iddszakaban megndtt az orvosi ellatas iranti igény: 1916-ban, a fordulatok évében és 1920-

ban, amikor a legnagyobb hullamban tértek haza a frontrol. Az allamositas kihatott az
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orvosi bevételekre is, mert ezutdn csak lasst ilitemben nétt szamuk a gazdaséagi élvonalat
jelentd listan. A koréabbi atlagot csak a gazdasagi valsag eldestéjére érte el.

A jogi szakma nagy szédma tiikrozte azt az orszdgos tendenciat, ami a reformkor
kezdete 6ta fennallt, majd az 1880-as évektdl jabb lendiiletet vett. Altalanos népszeriiségét
okozta a jogi diplomaval lehetséges sokféle, tobbnyire jol jovedelmezo elhelyezkedési maod,
a vele jaro presztizs, és a gazdalkodas csokkend, sokak szdmdara ellehetetleniilést hozo
megélhetési alapja. Anyagi mellett tarsadalmi biztonsagot foglalt magéba. Ez a helyzet
fennallt 1920-ig, és ekkor kovetkeztek a radikalis valtozasok. 1921-t6l az addigi atlag
kétotodére csokkent a listan szerepld jogaszok szama, és ez a kovetkezo évtized soran sem
nétt ujra annyira, hogy a kordbbi atlag szintjét megiisse. Akkor jott a kovetkezd hatraltatd
tényezd, ami, mint a tobbiekre, erre a rétegre is kihatott: a vilagszintli gazdasagi valsag.

A tanari diplomaval, human végzettséggel rendelkezOk mindvégig szinte toredékét
alkottdk a viriliseknek. Helyzetiik nagyjabol allando, bar a Monarchia koraban sokkal
stabilabb. A trianoni Magyarorszdg keretei kozott naluk is, mint mindegyik vizsgalt
tarsadalmi csoportnal, megfigyelhetd ingadozas, de naluk ez, nemcsak kis szamuk miatt,
joval kevésbé radikalis.

Megemlitendé még, hogy a virilis listdn helyet kapott polgarok mobilitisa részint
csaladjaik mogottes tamogatasatol is fliggdtt. A varosi vezetd rétegekben, akar
értelmiségrol, tokés (ipari-kereskedelmi) vallalkozordl vagy hagyomanyos gazdalkodorol
legyen sz0, erételjes, tobbszords csalddi dsszefonodasok voltak, és tobb esetben a csaladi
jovedelem utan addzva, cserélgették érdekiik szerint a listara bekeriilo tagjaikat. Esetenként
egy csalad tobb tagja is megtalalhato egy-egy listan, eltéré foglalkozassal feltlintetve: vagy
nagy bevételi forrast nevezve meg sajat elsédleges megélhetéseként.

Az egyes személyek stabilitdsa a listan tobbnyire meglehetdsen erds. Aki felkeriilt a
virilisek csoportjaba, mar olyan vagyoni és szakmai szakértelemmel birt, hogy az esetek
nagyobb részében stabilan ott is maradt. Csak az adott évtdl fiiggéen tobbnyire pozicidja

ingadozott a lista eleje és vége kozott. Két szélsdségnek tekinthetd, amikor valaki éves
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jovedelme alapjan csak egyszer keriil be —a ketté koziil ez a gyakoribb—, és amikor egy
adott személy a listan huzamosabb ideig egy részen szerepel.'*

A véllalkozo6i életutakbol és gazdasagi dontésekbdl, valamint az adott varossal és
polgaraival foglalkozod Onreflexiok vizsgalataval lehet talan legjobban megismerni egy
adott varos polgarainak mentalitasat. A csaladrekonstrukcios vizsgalatokkal megragadhat6
a véllalkozok elényszerzd, -megtartd és hatranyos helyzeteket elharitd6 magatartdsmaodja, és
szakmai Ontudata. A tarsadalmi atrétegzédések nagyon hamar tudatosultak a varosi
népesség gondolkodasaban.

Irinyi Karoly'*® Debrecen tarsadalmanak elsdsorban a vezeté rétegek mashol nem,
vagy csak kevésbé kifejezddo politikai jellemzoit taglalja, ami az egységes tarsadalmi kép
meglatasahoz szintén sziikséges.

A politikai élet arculatiban a kiegyezés utan, foként az 1875-0s partfiizido utan
lényeges valtozasok kovetkeztek be. A tarsadalom széles rétegei kapcsolodtak be a
politikaba, az uralkod6 rétegek politikai tekintélyét azonban még nem kockaztattak. A
dominans hatalmi elit a varos gazdasagi és politikai vezetorétegével volt azonos. A politikai
hatalmat viszont az uralkodd osztalyon beliil is elhatarol6do, az iranyitast kozvetleniil
gyakorl6 kozigazgatasi-politikai elit tartotta kézben, amelynek tagjai zémmel nem kotédtek
a gazdasagi elithez. A gazdasagi elit érdekeit kdzvetve a kozigazgatasi elit képviselte,
illetéleg egyensulyozott a kiilonbdzé gazdasagi csoportok érdekviszonyai kozott. A
politikai erd ezeket a kialakult érdekviszonyokat rendszerezte. A zart helyi elit erejét széles
korti dontési jogkore adta, és kiilondsen erds volt az 1870-es években.

A politikai hatalom a polgarmester kezében Gsszpontosult, de a mérvado politikai
kérdések véleményezését a varosi tandcsra bizta, a sziikséges eljarasok kidolgozasaval
egylitt. A tanacs a varos kollektiv operativ testiileteként politikai témékban kdzvetleniil nem
volt illetékes: a politikai dontések elokészitdje altalaban az elndki ligyosztaly alatt miikkodo

jog- és pénziigyi bizottsag volt. Ennek tagjai tobbnyire a térvényhatdsagi bizottsag

145 P, Steinfeld Istvan 19017-1929-ig folyamatosan az elsé helyen allt, a varos legnagyobb foldbirtokosaként.
Korabban csaladja felmend férfitagjai szerepeltek ezen a helyen, Ignac 1888-89-ben, Mihdly 1890-92-ig.
Tobb hozza hasonlo van a listan, pl. Csanak Jozsef, Rickl Géza, Antal, és Laszlo, bar Antal inkabb a masodik
és harmadik harmadban ingadozott. Murakdzy Laszlo, Nadudvary Lajos, Schaeffer Nandor, Schlachta Janos,
Simonffy Imre és Samuel, és még sokan viszonylag stabilan alltak a virilis lista valamely részén. Ld. HBmL.
XXI. 505/a. Debrecen varos polgarmesteri hivatalanak iratai. Virilis jegyzékek, 1870—-1938.

8 Irinyi Kéroly: A politikai kdzgondolkodas és mentalitas valtozatai Debrecenben 1867-1918. posztumusz
kotete.
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valasztott vagy virilis tagjainak a politikai értelmiséghez tartozé csoportjabol szervezddtek.
Ily modon egyeztetni tudtak a helyi politikai, szocidlpolitikai és kulturpolitikai dontéseket a
helyi gazdasdgi ¢és politikai iranyadd csoportok érdekeivel. A helyi politika tehat
pluralisztikus karakterii volt, specializalt hatalmi csoportok irdnyitasaval.

A hatalmi elit hierarchidjat Irinyi szerint a kovetkezoképpen lehet bemutatni: a
vezetésben a legfelsébb allami hivatalnoki réteg helyi képviseldi, a tarsadalmi-gazdasagi
elit értelmiség, a varos tekintélyesebb polgarai, €és a kis- és kdzéppolgarsag meghatarozo
személyiségei kaptak helyet. Mozgéasukat egyéni, szubjektiv és specialis érdekek
iranyitottak. A helyi elit 0sszefonddva uralta a varost, néhany csaldd tobb generacion
keresztlil részt vett a varos politikai ¢életének iranyitdsaban. A gazdasagi élet egyes
személyiségei vagy csoportjai ezzel szemben szinte latvanyosan tavol tartottdk magukat a
politikai élet kozvetlen szintereitél. Az elit tehat nem volt azonos az intelligencia és
miveltség magas fokan allo személyek csoportjaval, hanem csupan az uralkodo elit azon
sziik csoportjat adta, amely a gazdasagi és politikai jellegli, a varos szempontjabol is
jelentés dontések elokészitésében, meghozatalaban és végrehajtasdban kozvetleniil részt
vett. A helyi gazdasagi és tarsadalmi elit maga is erdsen hierarchikus jellegli volt, de a
hatalmi elit belsé hierarchigja elsésorban politikai arculattal birt.'*’

Fontos jellemzd, hogy a gazdasagi elit nem volt feltétleniil meghatarozo a helyi
varospolitikai dontések meghozatalaban. Kdreikben nem volt 10 000 holdas nagybirtokos
réteg, az 1000 holdon feliili birtokkal rendelkez6k a gazdasagi elit legfelsébb rétegeként
kozvetleniil és aktivan nem vettek részt a politika irdnyitadsdban. Meghatarozo volt a lokalis
dontések szempontjabol a varos hatalmas birtoktulajdona, amit elsésorban haszonbérletbe
adva kamatoztatott.

A 100-1000 kh kozotti birtokokon gazdalkodd gazdasagi elitcsoport aktivabb és
kozvetlenebb részvételt vallalt a varos koz- és politikai életében. Tobbek kozott Rickl Géza,
a Balogh, Vecsey, Polgari, Harsanyi csaladok, illetve Dragota Ignac szabadelvii
agrariusként meghataroztdk a debreceni agrarorientalt kozszellemet. Mésok ugyanilyen
vagyoni hattérrel politikai szerepet nem vallaltak, viszont virilisekként évtizedeken at tagjai

voltak a torvényhatdsagi bizottsagnak.

7 Irinyi Kéroly: A politikai kozgondolkodés és mentalitas valtozatai Debrecenben 1867-1918. Debrecen,
2002. 52-53. o.
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A gazdasagi elit hierarchidjaban legnagyobb birtokallomdnnyal a gazdagparaszti-
civis réteg rendelkezett. Ezért a 20-25 holdas birtokosok ¢és a 100 holdon feliili
kozépbirtokosok tarsadalmilag donté sullyal birtak a varosban, valasztott és wvirilis
képvisel6ik pedig (a Banyai, Pogari, Molnar, Ory, Mike, Kerekes, Pasztor, Gy6rffy stb.
csaladok) meghatarozé erével birtak a varospolitikai fejlédés tekintetében. A jelentds helyi
érdekii dontéseket igy az ¢ csaladi- és csoportérdekiik hatdrozta meg. A civis gazdalkodok a
Fiiggetlenségi Pért erds és széles bazisat alkottak (Tagjaik voltak Ory Mihaly, Zold Janos,
Polgéari Sandor stb.).

A gazdasagi és tarsadalmi elit nem volt azonos. A tagabb elitbe bejutashoz sziikség
volt az uri tarsadalomhoz tartozas szimbolikus alapjaira: az el6keld csaladfara. Bibo Istvan
megfogalmazéasaban: a gyengiil elit ,,mindinkabb rabjava lesz azoknak a kiilsdséges
eloirasoknak, amelyekben a kozfelfogas szerint az elit kiillonleges tulajdonsagainak, a
kifinomultsignak, j6 modornak, miiveltségnek meg kell nyilvanulnia.”'** A
viselkedésmintak és magatartasformak kialakitdsdban meghatdrozd szerepet a varos ¢€s
varmegye vezetO tisztviselOi toltottek be. Az eliten beliill a ,torténelmi” szarmazas
onmagaban is tarsadalmi presztizst jelentett.

Debrecen gazdasdgaban a 19. szazad masodik felében a mezdgazdasag volt
meghatarozod, az ipar gazdasagi jelentdsége csak lassan ndvekedett. A varos gazdasagi és
tarsadalmi strukturaja ugyanugy konzervalodott, mint az altalanos életmod és mentalitas. A
szazad végére csak korlatozottan, kialakuldban volt jelen a modern polgéri struktara. Ezt a
véarosban jelen levd iparorientalt rétegek sem tudtdk megtdrni. A kereskedd réteg ugyan
sokkal jelentékenyebb hatassal birt, a polgari urbanizacios feladatokat azonban koziiliik is
csak kevesen vallaltak fol. Tobbségiik a politikai és kozigazgatasi elit hatalompolitikai
manipuldcioit tamogatta. (Kivételekként emlithetok: Csanak Jozsef, Sesztina Jend, Zador
Lajos, Szabé Kalman.)

A maganvagyon mindenek feletti tarsadalmi értékét, presztizsét a civis
nacionalizmus sem tudta megtorni, a kdzvagyonbol vald részesedést azonban szigoru
nemzeti-politikai feltételekhez kotottek.

A politikai ¢élet egyéb szinterei, formai, szervezetei voltak a kaszindk, tarsaskorok,

népgytlések, partvacsorak, tarsas Osszejovetelek, tarsadalmi és politikai elkiiloniilés

18 Bibo Istvan: Elit és szocialis érzék. Tarsadalomtudomany, 1942/2. 201. o.
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jegyében szervezett balok, amik az egyébként is laza partkereteket oldottak. A politikai,
tarsadalmi ¢és tarsasagi ¢élet szervezetei fOleg foglalkozasi, politikai, osztaly- és
rétegspecifikus  érdekek szerint, elkiiloniilten szervezddtek. Fontos forumokként
kinyilatkoztatott céljuk volt a helybeli tdrsadalmi mivelt réteg szdmara érintkezési
kdzpontot nyujtani €s biztositani. A tarsadalmi szegregacid kiilonben is rendkiviil merev
volt. Ezt a tarsadalmi, kozéleti merevséget a jotékonysagi és kozhasznli egyletek
enyhitették, amelyek azonban nem voltak mentesek az osztaly- és partbefolyastol. Az 1880-
as ¢évektdl egyre inkabb igyekeztek a partok ezek keretében érvényesiteni kozjogi €s
tarsadalompolitikai alapelveiket. Ilyenek voltak a Debreceni Felolvasokor, az Iparoskor, a
Jotékony Noegylet, az Iparos Ifjisdg Onképzé Egylete, a Gazdasagi Egyesiilet, a
Therezidnum, az Arvahaz, a Voroskereszt Egylet, a Timar-tarsulat és a Kertészeti Egylet, a
Keresked6tarsulat, a Debreceni Izraelita Egylet, a Ttizolto Egylet, a Polgari Kor, a Fischer
Klub. Ez a széles struktra egyben a liberalizmus érvényesiilését is mutatta. A gazdasagi és
kulturalis elit gytjtohelye a Polgari Kaszin6d volt, ami a kormanypartiak torzshelyeként
szolgalt, de a liberalis demokrataknak szintiigy helyet adott. Osszetartojuk a szoérakozasi

formak, a hirlapolvasas €s a politizalas voltak.

II1. Az alapitok kora: a modern vallalkozok eléfutarai

Debrecen vérosaban a tokés polgarosodas kezdeti Iépéseit az 1840-es ¢évektdl
szamithatjuk. S bar a modern tokés vallalkozasok az 1880-as évektdl bontakoztak ki, a
kialakulasahoz sziikség volt olyan, a hagyomanyos kereteket ¢s formakat tulhaladottnak
tartd, az 0j helyzethez alkalmazkodni tud6 emberekre, akik nemcsak 1j fejlesztéseket,
modszereket, hanem 11j lehetdségeket is hoztak a varos gazdasagi €letébe. Az 6 szerepiik
nélkiil lassabban, vagy legalabbis masként bontakozott volna ki a helyi t6kés gazdasagi
fejlodés. Ennek a folyamatnak uttoréd képviseldi €s miikodtetd személyiségei voltak a

példaként valasztott kiemelkedd karakterek.
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I1I. 1. Dragota Ignac

Dragota Ignic neve el6szor 1825-ben jelent meg a varosi hivatalos
jegyzokonyvekben. Ekkor kérte a varosi Nemes Tanacsot letelepedési kérelme és
fiiszerkereskedés-nyitdsi szandéka tdmogatdsara. Egyben tdmogatasért folyamodott
felvételéhez a Fliszerszamos Kereskedok Tarsasdgaba, hogy folytathassa kereskeddi
tevékenységét.'* 1820-ban telepedett 4t Temesvarrol Debrecenbe, a Rickl-féle Torok
Csaszar céghez. Egyszerli legénybdl elsé segéd lett 1829-re, 1827-ben mar mint polgar és
kereskedo (, illetve Rickl Jozsef ur segitd tarsa,) kivant a varosban alland6 lakhelyet venni.
E célbol vette meg Toth Istvan civis iires telkét a Péterfia utca 178. szam alatt. (Kis
jelentdségli ugyan, de mégis emlitésre méltd, hogy a csalad Hunyad megyei nemességgel
birt, valosziniileg szegénységiik miatt és kis toredékfoldjiik elégtelensége és betablazottsaga
folytan alapvetd volt, hogy az utdodok szakmat tanulnak. Késébb még a birtok okozott
problémakat, foleg a rokonsag kisajatitasi igényei miatt. A csalad erdélyi olah kenéz
eredettel birt, de a régi magyar nemesség tagja volt. A nemességiiket Dragota Miklos
részére Apaffy Mihdly Ujitja meg 1664-ben. Teljes neviik ezért vajdahunyadi és
felsészilvasi Dragota.'™")

Dragota Ignac élete szorosan 0sszeflizodott a Rickl-familiaval. Rickl Jozsef Zelmos
iizlettarsaként kozosen dolgoztak a ,,Torok csaszarhoz” cimzett, méltan hirnevet szerzett
fiiszerfirma virdgoztatasan, felesége Rickl Anna, fondke lednya lett. (1829-ben kotottek

131y '1839-ben, anyodsa halalatél & lett a Rickl

hazassagot, Rickl Anna ekkor 14 éves volt.
csalad feje és a kiskort gyermek-6rokosok gyamja, de a cég vezetdje is. Ez a helyzet
tobbféle tevékenységre nyujtott szamdra lehetOséget, amit O tehetséges kereskedodi
fantaziajaval alaposan fel is hasznalt, — a cég felfejlesztésére és a csalad vagyondnak

novelésére. Kiilonosebb aggalyoskodas nélkiil vagott bele nagy résziikben sikeres oOtletei

149 In: HBmL. XIII. 8. 1. 1825. oktober 30. Dragotta Ignatz fiiszerszamos legény kérelme a véarosi Nemes
Tanacshoz, fliszerkereskeddkénti letelepedéséhez és a Fliszerszdmos Kereskeddk Tarsasagaba torténd
bevételéhez, kereskeddi tevékenysége folytatasa tamogatasaért. Dragota csalad iratai. Illetve: Rickl Jozsef
Anselm igazold levele a polgarmesterhez: Dragotta Ignac Temesvarrol hat és fél évet szolgalt iizletében,
kezdetben segédként, majd legényként. A kereskeddi palyara 6nallo bolt nyitasat javasolja. In: vo.

0 In: HBmL. XIII. 8. 1. és Sesztina-Nagybakay Levéltar: Rickl csaladi konyv: A , Térok Csaszar bolt”
Dragota Ignac alatt 1839-55.

! In: Sesztina-Nagybakay Levéltar iratai: Rickl csaladi konyv.
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megvalositasaba, igy létesitett sor-és ecetgyarat (Péterfia utca 58/a, b.), majd enyvgyarat
(ugyanott a 62. szam alatt).

Az 1840-es években foglalkozott foldiigyletekkel is: zalogba adott foldeket
debreceni polgaroknak 30-32 éves idOtartamra, majd kivette bérletbe az tin. Tornyos
Tanyat. A fold iranti érdeklodését tobb tényezd is felkelthette: egyrészt Debrecenben a
tarsadalmi rangot mindig az adta meg, ha egy csaladnak volt a varos hataraban, vagy azon
kiviil, kornyezd térségben valamennyi birtoka. (Ez a tendencia mellesleg a szdzadfordulon
nemcsak megmaradt, de fel is er6sodott.) Masrészt a legbiztosabb tokedrzd, értéktartd
mindig az ingatlan volt, ezen beliil a varosi haztulajdon és Debrecenben a kornyékbeli
tanyabirtokok, vagy a messzebb esd, de jol megkdzelithetd, esetleg szomszéd varmegyéhez
tartozd nagybirtokok. (Példak ra a Rickl vagy a Sesztina csaldd birtokai.) Harmadrészt
pontosan ez iddtajban keriilt szoba sajat nemesi fundusanak ligye, amit erdélyi rokonai,
korabban bérletbe véve, el akartak birtokolni.

Az ligy hatterében az allt, hogy miutan attelepiilt Magyarorszagra, még felmendi
altal megegyezéses alapon a kozvetlen rokonsag gondjaira bizott, de egyben bérbe adott
foldek gondjat elintézettnek tekintette. A jogi iratok részletesen bemutatjak, mi tortént.
Ignac nagyapja, Dragota Balézs, fiaval, Janossal és unokajaval Fels6-Szilvasrol elkoltozott
elobb Csula helységbe, majd Magyarorszagra. A falu mellett fekvo curialis fundust minden
kiils6 appertinentigival egyiitt évente 30 RFt drendaba adta ki 1879. évig,'**amit a rokonok,
Dragota Jozsef és Gyorgy 1825-td], illetve 1819-t6l résziik utdn nem fizettek. (Ezt azzal
indokoltdk, hogy Jozsef Ignacnak halalhirét hallotta. Ennek valdsagalapjat ellendrizni
akarta, de Ignac maga bizonyitotta igazat...) Az iigyben Onként tett vallomasok a
csaladtagok részér8l megmutattak Ignac tulajdonjoganak helytallosagat,'*>de az oda-vissza
elzalogositott birtokparcelldk helyzetének zlirds voltat is. Dragota Jozsef, miutan a rabizott
foldek bérleti dija felment 100 Ft-ra, és azt kifizetni nem tudta, kotelezte magat, hogy a

Hunyad megyei Lapugyon fekvo birtokat, és a felsd-szilvasi sajat, 6s-0rokos belsd curialis

12 Instructio 1840. augusztus 10. In: Déri Muzeum torténeti anyaga. A Dragota csalad iratai. 7. doboz.

133 Géla Mozes udvarhézanal Dragota Jozsef és neje, Stojka Terézia nkéntes vallomasa: a fold, amit Dragota
Balazstol zalogba birtak, az azon fekvé 150 PFt és kamatai Dragota Balazs unokajat, Dragota Ignacot illetik,
mivel a fold az 6 6rokds birtoka. A birtok foldjei: 1. Hunyad varmegyében, a fels6-szilvasi hatarban,
annak”Valya Sirbulig” nevezetii helyén, Dragota Péter és a puszta foldek szomszédsagaban. 2. Ugyanott D.
Péter és Popa Janos foldjei szomszédsagaban. 3. In kimpu mare mindkét feldl Dragotaék szamtoi kozott. 4.
Kaszalok hasznalvanéhai szolgabiré tek. Gola Antal Gr maradékai és Dragota Péter kaszaloik
szomszédsagaban. Igazoljak tablabirok. Déva, 1840. december 6. In: uo.
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helyének felét zalogba adja, amig ki nem fizeti tartozasat. Ha ezt nem tenné, Dragota Ignac
a zalogként atengedett javaknak orokos tulajdonosava valik.'™* (A kifizetést Ggy oldotta
meg, hogy a zéalogolt f6ld masik felét bérletbe adta, és a befolyd Gsszeg —500 PFt— a
torlesztést fedezte. A zalogcsere €s a bérlet egyszerre jart le, ekkor mindkét birtokfelet
visszakapta. A masik bérld, Dragota Gyorgy szintigy elismerte, hogy 1825. 6ta nem fizetett
arendat az Ignac tulajdondba szamitd szanto, kaszalo és szO616 utan, aminek dsszes dija 40
VFt-ra gyiilt. Mivel ezt fizetni nem tudta, de ugyanakkor Ignacnak még nagyatyja altal, 400
Ft-ért elzélogositott két darab foldje és egy kaszaloja volt Gyodrgynél hasonld zdlogcim
alatt, ezért abban egyeztek meg, hogy ha a tartozasbol leszdmitva a 40 VFt-ot, a
fennmarado 360 Ft-ot neki Ignac kifizeti, a specificalt foldeket birtoka ald bocsatja,'*>és
mindent rendeznek. A némileg bonyolult, de a per elkeriilése végett megegyezéssel zarult
tigy végiil rendezte erdélyi, 6rokolt foldjei sorsat.

Mindezek mellett, késébb 6 maga is vett bérbe, vagy még inkabb vasarolt kisebb
tanyagazdasagokat. Ezek jogi allasa altaldban elég vegyes volt, mivel a varos adot -
ugymond bérletet- szedett ezek tobbsége utan. Ennek okaul részben feudalis jogai Orzése,
részben a hatarban fekvd, polgari tulajdont tanyabirtokok erre lehetdséget ado,
tobbféleképpen értelmezhetd jogi allapota szolgalt. A varos ugyanis ugy értelmezte a
kincstartol bonyolult médon visszavaltott, hatarban fekvo foldek jogallasat, hogy maga a
fold a varosé, és a tobb évtizede rajta 6rokos joggal gazdalkodd polgarok csupan szabad
hasznalati joggal birnak felette. Ezért a vezetOk szerint csak akkor ment at az adott teriilet a
gazdak o6rokos tulajdondba, ha azt megvaltottak. Addig viszont éves taksat kellett utana
fizetni. (Megjegyzendd, hogy eredetileg a gazddk a kincstartél visszavaltdst maguk
kezdeményezték, Osszegét maguk alltdk, abban a hiszemben, hogy sajat tulajdonukat

szerzik jog szerint vissza, ami felett teljesen rendelkezhetnek.)

134 Zalogositd levél: az 1840. augusztus 28-an tett szerzédés alapjan Dévan, Gola Mozes udvarhazanal

Dragota Jozsef nyilvanitja, hogy a Hunyad megyében fekvd curialis fundus fele részét sere cimén Dragota
Ignécnak atadta, masik felét 500 P-ért zalogba adta, ugy hogy a csere és a zalog lejartaval foldjét visszakapja
Dragota Ignact6l. Valamint: Dragota Jozsef tinnepélyes nyilatkozata ugyanerrdl. Déva, 1840. augusztus 29.
Valamint: premissionalis levél: T. Gola Moézes udvarhdzanal F.Szilvasi Dragota Jozsef és felesége, Sztojka
Terézia nyilvanitjak, hogy Dragota Balazstol 150 PFt-ért zalogban birt foldeket Dragota Ignac szamara, ezen
kitett summanak valosagos letevése mellett, 5rokos birtokaba bocsatottak. E. n. In: Déri Mizeum torténeti
anyaga. A Dragota csalad iratai. 7. doboz.

135 Dragota Gyorgy Sari Ferenc udvarhazanal tett nyilatkozata. A foldek: a szilvasi hataron fekszenek, a
szant6 az ,,in Dumbrave” nevil, a kaszal6 az ,,in Gyalu”és a sz6l6 az ,,in Gyal” nevii helyen. Déva, 1840.
szeptember 21. In: uo.
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Legnagyobb tanydjat Macs pusztan alakitotta ki, ennek intézését is még az 1840-es
évek kozepén elkezdte. Elsd 1épései kozé tartozott, hogy Elepen fekvd, 16 nyilas foldjét
elcserélte 1848-ban Somogyi Istvan Macson levd, szintén 16 nyilas megvaltott foldjével,

amire még rafizetett 1600 PFt-ot. A foldeket tehermentesen tartoztak atadni.'*®

(Ugyanezt az
elcserélt elepi foldet sogora, Rickl Antal szdméra 4000 Ft-ért visszavasarolta, két honappal
késdbb. Az araval ados maradt, ezért lekototte annak kifizetéséig a cserélt macsi tanyat és

egyéb ingatlan javait.)"”’

A birtok arat végiil részletekben fizette ki 1851. augusztus 23-
aig.">® 1857. februar 3-ara keltezett szerzédésével Gjra a macsi puszta tanyafoldjeib8l vett
egy 32 nyilas teriiletet 6rok aron Debrecen varosatol. Ennek ara 6186 PFt 16 kr volt, de
ezen kiviil le kellett tennie a zalogsummat is érte.””® Ezért a foldet aranak kifizetéséig
betablaztattak.'®® Még abban az évben kibGvitette ezt a teriiletet egyik, id6kozben elhalt
szomszédja hagyatékka valt foldjének megvasarlasaval, ami 8,5 nyilas, tanyaépiilettel
rendelkezé birtok csatoldsat eredményezte.'®' Egy évvel késébb tjabb, mintegy 8,5 nyilas
tanyafoldet vett a varostol, fentiekhez hasonlé médon.'®*1859. aprilis 27-én végleg kifizette
Tamassy Karoly banki 9 boglyas kaszalojanak orok arat is, 250 CFt-ot. (Ezt 1854-ben
valtotta meg eladdja.) 1859-december 21-ével Szlics Marton ¢és felesége, Huszti Julianna 3

boglyas, megvaltatlan banki kaszaldjat vasarolta fol, 180 osztrak Forintért.'™ Hasonléan

1% Dragota Ignac és Somogyi Istvan urak kotése birtokaik cseréjérdl. 1848. februar 13. Es Dragota Ignéc és
Somogyi Istvan kérelme foldcseréjiik elismerésére. 1848. marcius 31. A Somogyi-féle, halapi (2 boglyas
csere kaszalo) és puszta macsi (164. diilében levé 2 nyilas szantd) birtokok megvaltasarol: Debrecen szabad
kiralyi varos fobirdi adofizetési hirdetménye a pusztabirtokosoknak 1819. januar 16. In: uo.

137 Kotelezvény 4000 Ft-rél, Somogyi Istvan részére. Debrecen, 1848. aprilis 6. In: Déri Muzeum torténeti
anyaga. A Dragota csalad iratai. 7. d.

1% Torlesztési igazolasok a Somogyi 6rokosoktol, Tokés Istvantol és Tékés Julianna Laszlo Sandornétdl,
orokségbeli illetdségiik kiegészitése végett. Utolso rész fizetése: 1851. augusztus 23. In: uo.

%9 Orok adasvételi szerzodés Debrecen szabad kiralyi varos és Dragota Ignac kozott, a macsi puszta
tanyafoldjeibdl 32 nyilas teriiletrdl, amit a 15.dilében keletrdl diiléat, nyugatrdl diilévonal, délrdl Marton
Jozsef Ur, északr6l Boruzs Mihalyné, a 16. dilében keletrél dilévonal, nyugatrol daléat, délrél Somogyi
Karoly, északrol Kiss Gyorgy birtokai hatarolnak. Ara 6186 PFt a zalogsumman kiviil. 1857. februar 3. In:
Déri Muizeum torténeti anyaga. A Dragota csalad iratai. 7. d.

10 Megyei torvényszék igazolasa, 1857. januar 2. Uo.

1! Ez maga utan vonja, hogy az wjfent betablazas ala vett birtokrész hitel gyanant kifizetett ara a kiskort
0rokos, Boruzs Maria javara, a varosi arvaszék kezelésébe keriilt. 1858. november 15. kelt elismervény
tanusitja, hogy Dragota Ignac 2100 CFt 20 kr toketarozasat 1857. november 7-1858. november 7-ig eso, 1
éves kamataival egyiitt az arvapénztar javara lefizette. Erdei Mihdly arvapénztari ellendr. In: Déri Mzeum
torténeti anyaga. A Dragota csalad iratai. 7. d.

12 Orok adasvételi szerzédés. A fold hatarai: keleten diiléut, nyugaton diilévonal, délen Marton Jozsef ur,
északon Kovacs Jozsefné birtokai. Ara: 1533 PFt 28 kr. Debrecen, 1858. julius 8. Betablazas: 1858. julius 9 —
oktober 30. Uo.

103 Adasvételi szerz6dés 1859. december 21, nevére iratja 1859. december 28. A varossal kotott szerzodés
értelmében a f61d utan fizetendd 8 PFt 17,25 kr/boglya/év. Szerzédvény erre: 1856. majus 15. Uo.
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megvaltas nélkiili, 10 boglyés kaszaldkat birt Bankon és Pacon, amikért boglyanként 1858.
elstt 11 PFt 34 kr-t, 1858-t61 32 PFt 51 kr-t fizetett.'**

Ezen kiviil még egy birtokvasarlast kell megemliteni, amely maga utan vont egy
furcsa peres tigyet. 1854. 6szén (oktober 25.) 6rok aron megszerezte Komlossy Imre macsi
tanyafoldjét, hosszas targyalasok utan.'® 1855. aprilis 4-én azonban keresetet nytjtott be a
Komldéssy-tanya addigi bérldje, Zold Janos ellen, aki megvette a Nagy Sandor-féle tanyat,
amit 6 bérelt kordbban. Vadja az volt, hogy a bérlé nemcsak a bérletbdl kimenni nem akart,
de 3 hold buza és 1 hold lucerna vetését is elfoglalta, és az 6 addig birt €s hasznalt bérletét
onkényesen elfoglalta, birtokat jogtalanul haboritotta. A problémat az jelentette, hogy mint
a tanavallomasokbdl kideriilt, ennek pontosan az ellenkezdje tortént. Zold Janosnak
ugyanis cserébe azért, hogy bérletétél megvaljon és a tanyat atadja az 0j tulajdonosnak
hasznalatra, megigérte, hogy atadja sajat bérletét, a Nagy Sandor-tanyat és tartozékfoldjeit.
Ezt mindegyik vallomas kiemelte, ahogyan azt is, hogy a cserefoldek és a tanya rosszabbul
felszerelt és kisebb tertiletli, mint a Komldssy-tanya. A perben a vadlo pedig mindezt csak
téli szallas iranti kisegitésként ismerte el. Kidertilt az is, hogy a felperes volt a tobbszoros
jogsértd: pl. megprobalta ekéjét annak foldjébe vetni, azaz elbirtokolni, erdszakkal
hordatott el tragyat az alperes sajat tanyajarol, terményeit magéaénak allitotta, illetleg
kisajatitotta, ezen kiviil elénytelen bérleti ajanlatba kényszeritette, €s azt arban szintén
emelve, folyamatosan modositani akarta. Szobeli szerzddésen til e téren sem volt hajlando
egyéb (irasbeli) megallapodasra. Mindezzel jelent6s kart okozott Zo6ld Janosnak. Ezért
keresetét teljesen elutasitva, elmarasztaltak az alperes koltségei miatt. Rdadasul az alperes a
csereként felajanlott tanya birtokot idokdzben, tarsulva megosztas céljabol egy hasonld

érdekii csaladdal, megvasarolta Nagy Sandortol, tehat a cserebérletet megsziintethette.'®

164 1858. julius 8. Ideiglenes szerzédés a varos és Dragota Ignac kozott. Uo.

1951854, oktober 25. Komlossy Imre tanusitvanya: a Debrecen véros birtokaban 1évé macsi pusztan a 15.
diilében édesapja, néhai Komldssy Daniel altal, 1819. januar 10-én kelét szerzOdésben meghatarozott
valtsagdij lefizetése mellett birt 16 nyilas tanyafoldet, amit 6 tdrvényesen 6rokolt, és 1845. december 15-én
nevére iratott, az 6rokds megszerzéshez a nyilasonkénti 25 PFt-ot, 6sszesen 400 PFt-ot lefizette, jogai alapjan
eladta Dragota Ignacnak, 9000 eziist Ft-ért. A tovabbiakban 6 koteles a terheket rendezni. In: Déri Mizeum
torténeti anyaga. A Dragota csalad iratai. 7. d.

1 periratok:

- Haszonbéri szerz6dés ifji Nagy Sandor és Dragota Ignac kozott: Nagy Sandortol a hegyesi és macsi
pusztakon levd tanyafoldjeit, valamint a papzugi harom nyilas szant6foldet a rajtuk allo épiiletekkel egyiitt
utdbbi bérletbe vette, 1853. szeptember 26-t6l 1856. oktdber 1-jéig. Haszonbér évente 600 PFt. Debrecen,
1853. majus 25.
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Nagyobb birtokok bérletével is foglalkozott. Utobbira remek alkalmat nytjtott a
jobbagyfelszabaditas, mivel a nagybirtokosok csak lassan kaphattdk meg karpotlasaikat. A
sziikséges modernizaciohoz a legtobb nagybirtokos bérletbe adta ki foldjei egy részét, vagy
inkabb birtokrendszere egy nagyobb tagjat, ezzel elérte, hogy foldjei ezen részébdl biztos
bevételt nyert, anélkiil, hogy torddnie kellett volna vele. Ugyanakkor a befoly6 Gsszeget
fordithatta a fennmaradd nagyobb teriilet modernizaldsdra. A fejlédés a viszonylag
leghatasosabbnak nevezhetd, 4ltaldnossa valt modszer mellett is csak lassan kdvetkezett be,
ezért a bérletet altalaban 36 éves, azaz rovid, de tobbnyire a megujitott vagy ujra kiadott
szerz6dési lehetdségek miatt Osszességében hosszu, tobb évtizedre nyald formaban kell
elképzelnilink. Szerzddései szerint 1855. oktober 1-jétdl eldszor 1861. szeptember 30-ig, ily
modon vette albérletbe grof Gyulay Ferenc nagyhegyesi birtokat fiai szamara. A Bécsben
€16 grof eloszor Harstein Noénak és fianak, Péternek adta ki a teljes nagyhegyesi pusztat,
akik aztan két, Debrecenhez kozeli diilét adtak albérletbe a Dragotaknak.'®” A bérelt teriilet

debreceni viszonylatokban meglehetésen nagy: 746 katasztralis hold 800 négyszogol.'®®

Haszonbéri szerz6dés Komlossy Imre és Zold Janos k6zott, melyben Zold Janos kiveszi Komléssy Imre 16
nyilas macsi tanyaf6ldjét, minden épiiletével, és banki hat boglyas kaszalojat harom egymas utan kovetkezd
évre, a szantot 600, a kaszalot 80 PFt-ért. A bérlet kezdddik 1855. szt. Gyorgy napjan és tart 1858. szt.
Gyorgy napjaig. Ha a haszonbérbe add idokdzben maga gazdalkodni, vagy tanyafoldjét 6rok aron eladni
akarnd, a bérlének kart nem okozva mgteheti. Debrecen, €. n.

Orok adés-vevési szerzddés ifja Nagy Sandor mint eladd és Zold Janos és neje, Toth Méria, valamint
Gyulai Istvan és neje, Csikos Klara vevok kozt. Nagy Sandor eladja macsi 9,5 nyilas tanyafoldjét épiileteivel
¢és egyéb beruhdzasaival, 6rok aron 6000 conv. Forintért. Vevok megosztozasa: Gyulai Isvan észak feldl,
Somogyi Karoly urral hataros 5 nyilas részt veszi at, Zold Janos pedig a déli, fennmaradd4,5 nyilas részt, a
tanyaépiiletekkel tartja meg. A vételarat egymas kozt egyenlden megosztjak. Ebbol a szerzodéskor Gyulai
Istvan fizet 1600PFt-ot, Zold Janos 800-at. A fennmaradd Gsszeget, Ggymint Gyulai Istvan az 1400Ft-ot és
Z61d Janos a 2200 Ft-ot kamat nélkiil az 1856. évi vizkereszti vasarkor kotelesek készpénzben kifizetni. Ezzel
a szerz6déssel Dragota Ignac még két évig terjedd haszonbéri szerzddése érvényét veszti, mivel a neki eladott,
de Zo6ld Janos altal haszonbérelt Komlossy-tanya helyett éppen a Nagy Sandor 0r féle tanyat bocsatotta Zold
Janosnak haszonbérbe, amely tanyanak 6 jelenleg birtokéban is van. Igy a tulajdon- és haszonbérleti jog egy
személyben Gsszpontosul. 1855.

Targyalasi jegyzOkonyv. 1855. aprilis 14.

Komloéssy Imre tantivallomasa Z6ld Janos felszélitasara. 1855. aprilis 2.

17 Haszonbérleti szerzédés a balmazajvarosi Harstein Noé, mint grof Gyulay Ferenc ur Gexellencidja
Nagyhegyes pusztajanak haszonbérldje, és Dragota Ignac debreceni lakos kozt, a fenti puszta egy részének
haszonvételi atengedésérdl. Dragota Ignac haszonbérbe veszi 1855. oktober 1-1861. szeptember 30. kdzott:

- a 17. dilét , ami a puszta Ondod feldli végén keresztiil elnyulik, és tesz 128 lanc 5 dlet.

a 18. dil6t a 17. mellett, ami tesz 145 lancot és 3 olet.

Egyiitt ez 273 lancot és 8 dlet jelent. 1 lanc =3000 négyszogol, 1 61 300 négyszogol. 1100 négyszogdlével
mérve: 350 hold 500 négyszdgdl + 396 hold 300 négyszogdl = 746 hold 800 négyszogol. Minden hold utan
2,52 Ft fizetendd évente, azaz 2140 Ft 37,5 kr./év Osszesen.1855. november 3. In: Déri Muzeum torténeti
gylijteménye: a Dragota csalad iratai. 7. doboz.

168 Debrecen hatéraban a birtokok kozt kicsinek szamitott a 20-50 hold kozotti, kozepesnek az 50-200 holdas,
¢és nagynak a 200 hold feletti. Ritka volt az 1000 kat. holdat meghaladd, orszagos viszonylatban is
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Eves bérleti osszege akkoriban haz arét tette ki. Késébb fiai a bérletet meghosszabbitottak
ujabb hat évre, hasonl6 feltételekkel. Hasonlo bérlet volt még kordbban a Szatmarban fekvo
penészleki birtok, amelyet az eredeti tulajdonostol, groéf Csaky Sandortol zalogba vettek
Gencsi és Mihalyfalvi Gencsy Pal, az aktualis zalogbirtokos sziilei. 1840-ben a toliikk
orokolt joszagot haszonvételeivel szintén elzalogositotta 32 évre, orokithetden Dragota
Igndcnak és mindkét 4gi rokonainak, Osszesen 25000 VFt-ért, hogy maganak
koriilményeihez képest hasznosabb joszdgot szerezhessen. A birtok 9 telekbdl és
jarulékaibol allt, sszesen 1039 hold teriiletet foglalt magaba.'® Idésebb Dragota Ignac
kozvetitett bérleti lehetdséget a Rickl csalad fel¢é is. A Ricklek ekkoriban kezdték
megalapozni késdbb a varosban kiemelkedden nagy birtokrendszeriiket, és szintén nagy
aranyban foglalkoztak a kereskedelem mellett gazdalkodassal. Dragota Ignéac segitségével
vették bérbe Klein Ignac bérlété] a macsi puszta egy 500 holdas darabjat.'”®

Erdekldott a mezégazdasdgi termékek feldolgozdsa irant, s méar az 1850-es években
Peceszentmartonban beinditotta a Debrecen- Nagyvaradi Miimalom mukodését, ami az
1860-as évek végéig sikeresen mikodott. A malom arukészlete a kiilonféle orlésti asztali
daratol, a legfinomabb siiteményliszten keresztiil a kiilonboz6é fajtaju kenyérlisztekig
terjedt,'"'az arusitast a nagyvaradi féraktar és a hozza tartozé bolt utjan oldottak meg.

Ugyanakkor széles ¢és eklektikus érdeklédésére vall, hogy ezzel parhuzamosan

forditotta figyelmét a bdanyatarsasagok felé. Fennmaradt levelezése alapjan két céggel

nagybirtoknak szamité foldtulajdon. Orosz Istvan kategoriai, Debrecen torténete 3. 1849—-1919. Debrecen,
1997.

199 Gencsi és Mihalyfalvi Gencsy Pal, néh. Ttes Gencsi és Mihalyfalvi Gencsy Lajos tirnak és hitvesének,
ttes Faji Fay Anna asszony torvényes fia az okbol, hogy magamnak koriilményeimhez képest hasznosabb
joszagot szerezhessem, Szatmar varmegyében kebelezett, Penészlek helységében 1évd, néhai sziileim altal
Ngs. Keresztszeghy grof Csaky Sandortol 1824. december 5-én zalogba vett és altalam 6rokolt joszagomat,
kiralyi és egyéb haszonvételeivel elzalogositottam Dragota Ignacnak és mindkét 4gu rokonainak 32 évre,
25 000 Valto Forintért.” A birtok kilenc telekbdl és jarulékaibol all, ami 19hold kenderfoldet, 240 hold erdét,
780 hold szantofoldet jelent. Minderre szabadon lehet6ség van beruhazasra 6000 Ft-igés ha a zalogbol odaado
fél visszavaltani kivannd, a visszavaltast egy évvel elére bejelentve, a beruhdzasok ellenértékét kifizetve
tehetik meg. Debrecen, 1840. szeptember 20. In: uo.

170 Nyugtatvany Klein Ignactol a Gyulay csalad-féle 511 hold 1100 négyszogol puszta részért (holdanként
1,40 Ft évi foldbér )Rickl Jozsef Zelmostol fizetett 425,50PFt-rol, félévi foldbér fejében. 1852. szeptember
29. Valamint ugyanez 1853. aprilis 10-én, és 1853. szeptember 29-én. Egész évi foldbér 1854. aprilis 22-én,
¢és 5 évi adorész 1854. oktdber 4. Ugyanakkor kdvetkezd évi bérlet, szt. Mihalytdl szt. Gyorgy-napig. In: Déri
Muzeum torténeti gylijteménye: a Dragota csalad iratai. 7. d.

' A nagyvaradi-peceszentmartoni miimalom készletei ¢és arujegyzéke a nagyvaradi foraktarban. Az
arujegyzék ¢és arlista alapjan a készletbe a kovetkezd termékek tartoztak: asztali dara apro/nagy szemil
(12,60Ft), ua. kozép szemi (11 Ft), legfinomabb kivont siitemény liszt (12,40 Ft), Kirdly liszt (11,40 Ft),
finom mont liszt (10,60 Ft), finom zsemlye liszt (9,80 Ft), finom fehér kenyér liszt I. o. (9,20 Ft), ua. Il.o.
(8,60 Ft), barna kenyér liszt (7,80 Ft), 1ab liszt (3,20 Ft), apro korpa (3 Ft). E. n. In: uo.
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keriilt kapcsolatba: az egyik az Aradon és Kassan egyarant székeld Magany Banyasi
Tarsasadg, vagy masként Privat Bergbau, ahol részvényesként szerepelt, 6 db (Nro 42-46,
70.) cessziot valtva maga és a Rickl cég szamara. A masik a Kerszka-Varadier private
Bergwerks-Gesellschaft volt.'™

S ingatlanvasarlasaival sem hagyott fel! Ebben a korszakban vette meg a Piac utca
47. alatti egyemeletes hazat (ma a Hitelbank palota része), és az un. Kis Orbéan-hazat
(Cegléd u. 23, ma Kossuth utca 16.) Feltehetoleg az iizlet vidéki halozatanak kialakitasa
részeként, vagy annak kiterjesztése okan vasarolt hazat Nagykarolyban az un. mester

részen, a mészarszék mellett, a Rickl Jozsef Anzelm keresked6haz fondkeként. Ennek ara

7500 VFt volt, amit teljes egészében az illetékes tulajdonosok szamara kifizetett.'”

Az alapvagyon fenntartisa — a kereskedelmi halozat megformdldsa

Alkot6 kereskeddémunkaja és széles latokorii vagyonszerzo tevékenysége okan az 6
idészakaban beszélhetiink a Térok Csaszar cég és a kodzds vagyon fénykorardl. Uzleti
kapcsolatai elsbsorban az orszag északkeleti régidjat, azon beliil féleg Bihar, Szabolcs
megyéket €s a hajdu kertileteket haloztdk be. Fobb beszerzéseit ¢€s szallitdsait Margitta
(Max Altmann), Kisvarda (Ferdinand Wagner), Nagykaroly (Michael Ekker, Kiss és
Schuszter), Nanas (Alexander Sexty), Didszeg (Ludwig Lindenfeld), Nagyszeben (Daniel
Artner), Szilagysomly6 (Andreas Oravetz), és Nagyvarad (Ignaz Adler és Fenyvessy,
Stephan Grosz) illetéleg Sziget (Maramarossziget?)(Rudolf Stepkovits) varosaibol, vagy
fel¢ intézte. Természetesen Debrecenben is tobbekkel allt kapcsolatban (Paul von Kmety,
Johann Posszert, Stephan Berghoffer, Samuel Szecsey, Franz Sarkady, Wendelin Balazs,
Salamon Lippe in Nadudvar, Johann Szarka, Eduard Kolbenhayer, Anton

Stenziger).'*Legnagyobb tételli beszerzései gyertyara, savanyGvizre (4svanyvizre),

12 (Uzleti levelezés: 1848. november 1-t61, 1850. julius 1-ig. Déri Miizeum térténeti gytijteménye: a Dragota
csalad iratai. 7. d.

I3 Méltosagos Nagykarolyi grof Karolyi Gyorgy Gr joszagigazgatojanak hirdetménye. Nagykéroly, 1845.
szeptember 5. Ekker Mihéaly nagykarolyi lakos eladta 1839. februar 15-én a szatméarnémeti lakos Reich
Andrastol és feleségétdl, Lang Teréziatol vett hazrészét Dragota Ignac urnak 7500 VFt-ért, 6rok aron. Miutan
a hdzon 4500VFt-nyi toke teher allt, mint az el6zé tulajdonosok gyamsaga alatt all6 Brém arva
tokejarandosaga, €s ezt az Osszeget az Uj tulajdonos a vételar részeként mar lefizette, ezért az Gsszes volt
tulajdonos kielégittetett, a haz tehermentesittetett. 1845. szeptember 5. In: Déri Muzeum torténeti
gyljteménye: a Dragota csalad iratai.

17 Szamlakonyv 1858. majus 14 — junius 15: iizletfelek listaja. In: uo.
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kiilonféle rizs-, kavé- és cukorfajtikra, nagy ardnyban hasznalt fiiszerfélékre (bors, paprika,
safrany) vonatkoztak.

A  mezbgazdasagban ¢és az ipari vallalkozasokban elért sikerek mellett
bankiigyletekkel, és lizleti tevékenységébol eredden hitelezéssel is foglalkozott. A banki
tigyek alatt elsdsorban részvények vasarlasat kell érteniink. 1846. februar 18-an a
Debreceni Elsd Takarékpénztar éves kozgytilésén sajat és Rickl Jozsef Zelmos nevére 8-8
db részvényt irt ala, amivel a bank legnagyobb részvényeseivé lettek. (A részvényeket
halalaig 6 kezelte.)'”> 1856. augusztus 26-ai datummal 28 db Tisza palyarészvényt jegyzett,
10%-os részletenként. Ennek feltételeként el kellett fogadnia, hogy ha Debrecen véaros 100
db részvényébdl bevonasra kertil sor, az 6 tulajdondban levok koziil is érvénytelenednek, a
varosi részvénybevonas aranyaban. (Ezen feltétel mogott meghtzddott az altalanos
varakozas, hogy a vasuti befektetések mindenképpen minél jovedelmezobbek lesznek, és
nem Ujabb részvénykibocsatasra, hanem az érték novekedésével bevonasra lehet mod.)
Rendelkezett (mondhatni  kotelezd  jelleggel) 9800 Ft névértéki  birodalmi
kolcsonkotvénnyel is, amit, 1857-ben felkiildott bevaltani Bécsbe. Az ebbdl nyert 6sszeg az
eladas utan 7800 Ft volt, tehat nem érte el a névérteket, 2000 Ft-os vesztesége az allam
pénziigyi helyzetébdl eredéen varhato volt.

Hitelezései elsésorban iizletfeleivel alltak kapcsolatban, de maganszemélyeket is
talalunk ebben a csoportban. Tobb esetben rokonait probélta timogatni ily médon. Uzleti
hitelezésére példa Stein(hei)feld'”® Jozsef nagykalloi kereskedd esete, aki vele is és Kaffka
Karollyal is pénziigyi kapcsolatot tartott fenn. Egy harom hénapra sz6lo, 171 Ft 38 kr-os
valtoét viszont minden felszolitas mellett sem fizettek ki, és kamatait sem fedezték. A
majdnem fél éven keresztiil huzodo ligyet végiil az oldotta meg, hogy birdsagi uton
végrehajtasi fenyegetés utan megegyezésre jutottak. Ugyei kezelésére ekkor kérte fel Nagy
Pal igyvédet.!”’

Masik két ismert iigye maganszemélyekhez kothetd. 1856-ban zajlott le a Rhédey

Laszlo-per, aki viszont a perben kitlizott hatarid6 utdn sem fizetett: sem 430 Ft

175 A Debreceni Els6 Takarékpénztar kozgyiilési jegyzékonyv kivonata. 1846. februar 18. Sajat részvényei:
391-98. szam alatt, a részvénykonyv 276. lapjan bejegyezve. In: uo

176 Az iratok haromféle néven emlegetik: Steinfeld, Steinheifeld vagy Steinheifel.

77 A valto 1858. julius 3-an kelt, Nagy Palnak 1858. oktober 5-én adott hivatalos meghatalmazast. Aznap kelt
az Ovaslevél is. Az ligyben kiegyezésre oktober 25-ével jutottak. In: Déri Muzeum torténeti gytijteménye. A
Dragota csalad iratai. 7. doboz.
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valtodsszegét, sem annak kamatait, sem a perkoltséget, sem az liggyel jard hivatalos
taxdkat. A végrehajtas jogszertisége ellenére (1856. marcius 31. végrehajtasi hatarozat) a
per csak majus 10-én ér véget, az eredeti hatarozat megerdsitésével. Masként futott le a
Schaitl Ambrus-féle tartozas este. Birdsag nélkiili megallapodas eredményeként az 500 Ft-
ot az ados fél ugy fizette vissza, hogy atengedte 1860. évi I-II. félévi, a varosi orak
feliigyeletéért és karbantartasaért jaro illetményét (2 x 184 FT 30 kr), és erre az allasra
biztositékul letett értékeit: 2 db Debreceni ,Istvan” gézmalmi részvényt és 1 db hg.
Esterhazy- sorsjegyet.' ™

Dragota Ignac palyajabol a korai vallalkozé polgar személyisége bontakozik ki
elottlink. A gazdasag szamos agéaban jelen volt rovidebb-hosszabb ideig, fokozatosan
kiprobalva ottani sikereit. Egy-egy vallalkozasba beruhdzott tdkéje viszonylag nem
jelentds, hogy bukas vagy zavar esetén ne legyen nagy a veszteség. Ha a kezdet sikeres
volt, egyre nagyobb tokét lehetett beinvesztalnia, ha nem, akkor sem vesztett tul sokat,
esetleg presztizse még novekedett is, a vallalkozas jellegébdl eredden. Kivancsisagat az
adott lehetdséget illetéen pedig mindenféleképpen kielégithette.

Szerteagazo iizleti tevékenysége mellett altalaban jo csaladfoként emlegették: sajat
hat gyermekének €s a gyamsaga ala bizott Rickl gyerekeknek jo nevelést biztositott, és az
atlagos polgari életmod feletti szinten élhettek. (Pl. allandd francia nevelOnot tartott
mellettiik.) Feltételezhetd, hogy ezzel célja a cég feletti iranyitas megtartasa volt azutan is,
hogy a Rickl fiuk nagykortusagukat elérték, hiszen 6 biztositani tudta tovabbra is a polgari
¢letmodot, a vallalkozastdl pedig igyekezett tavol tartani Oket. Csak sajat akaratukbol és
onszorgalommal tanulhattdk meg a kereskedés fortélyait, ahogyan azt a céget tle hosszu
huzavona utan atvevd Rickl Jozsef Zelmos tette. Utobbi kérésére osztottdk meg a vagyont
¢s az Orokséget, amelybdl Dragota Ignac is kapott egy részt, de a boltot a tovabbiakban
elvesztette. Az 0Oroklott téke felhasznalasdval 1855-ben nyitott egy nagybani
fiiszeriizletet'”” (a Torok Csaszar mellett, konkurencianak), amihez belépett a helyi

kereskedd testiiletbe, azaz a Kereskedelmi és Iparkamaraba, és hamarosan bejegyeztette

178 Megallapodas: 1859. oktober 17. In: Déri Muzeum torténeti gylijteménye. A Dragota csalad iratai. 7.
doboz.

7 Dragota Ignac kérvénye nagykereskeddi iizlete folytatasara. 1855. oktober 17. Korabban, 1855. jinius 8-4n
kérvényezte és el is nyerte a nagykereskeddi jogot. 1855. szeptember 26. Alaptokéje és engedélye
bemutatasaval belépett a helybeli szabadalmazott Kereskedelmi és Iparkamara beltagjai k6z¢. In: uo.
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alairasi cimét is.'®® De annak ellenére, hogy iizleti és személyes kapcsolatai, elegendd
tokéje és kordbbi beszerz6i haldzata tovabbra is nagyrészt megmaradtak, nem sikeriilt
nagyobb forgalomra szert tennie. Az lzleti ligyektdl fliggetleniil, csaladjaval egyiitt jo
viszonyban maradt a Ricklekkel. Letelepedésével megalapozta neve mai csalad (és
gazdasag-) torténeti ismertségét. 1860. augusztusaban, elhunytaval kiemelkedd vagyont
hagyott hat nagykora gyermekére.

Bar Dragota Ignac személyisége ellentmondésokkal telitett volt, megjelenitette az
elsdgeneracios vallalkozo polgéar szamos tulajdonsagat. Amellett, hogy eldrelato, sokoldalu
iizletember volt, rengeteg 1j Otlettel, sikeres, fantdziadis moédon megvalosuld vagyonszerzo
technikdval, azonban ehhez nem ritkan ravaszsag, gyakran kisszerli 6nzés tarsult. Mégis
kornyezete hatott ra annyira, hogy az ott latott példdk nyoman sem gyermekeit, sem
gyamfiait nem nevelte sajat példajara. Vallalkozasaiban inkabb oOvatossag jellemezte,
vagyonat teljes egészében ingatlanba fektette. Csaladjaban nem tudtdk tovabb folytatni
tevékenységét, haldla utan egy évtizeddel gyermekei felszamoltdk —az agraragazat

kivételével— Osszes rajuk maradt €s jo esetben folytathato tevékenységi korét.

I1I. 2. Egy neves vaskereskedo dinasztia alapitoi

Sesztina Janos cége és tevékenysége

A debreceni kereskedddinasztia elsé debreceni, iizletalapitod feje Sesztina Kereszteld
Janos volt, aki a miskolci Sesztina Péter csizmadiamester hetedik gyermekeként (sziil.
1793. junius 21-én) tiz-tizenkét évesen, elhivatottsaga alapjan valasztott palyat. Apja a
tekintélyes helyi csizmadia céh sikeres tagjaként nagy gondot forditott fia neveltetésére. igy
Sesztina Janos valldsos nevelésben részesiilt. Iskoldit Miskolcon végezte, mellette
megtanult magyarul, szlovakul és németiil. Miutdin GOomor megyei szlovak csaladbol

szarmazott, feltételezhetd, hogy palyavalasztasaban befolyasolta a gomori vasipar latasa

180 A Debreceni Csaszari és Kiralyi Megyetorvényszék jegyzékonyvi kivonata 1855. oktober 18-rol: Dragota
Ignac szabadalmazott nagykereskedd folyd évi torvényszéki végzéssel alairasi cimének bejegyzése végett
megjelent, s miutan okiratilag igazolta bekebeleztetését a kereskedd tarsulatba, valamint személyazonossagat
¢és nagykorusagat, alairasi cimét bejegyezte: Dragota 1./I. Dragota. In: uo.
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(nagysziileinél)."!

A vaskereskedési tanoncévek a 19. szdzad elején 5-6 €vig tartottak. A felszabadulas
feltételei az egész orszagban nagyjabol mindeniitt azonosak voltak: 5-6 év inasi gyakorlat
(ha a mester gondoskodott rola, 6 évet kellett szolgalnia) beszegddtetéssel, és végiil vizsga
a Vasaros Tarsasag el6tt. A mestervizsgan bizonyitani kellett a szakmai hozzéaértést, jo
erkélesot, szorgalmat, valamint a magyar és német nyelvtudast.'™

Sesztina Janos Miskolcon szabadult fel, de nem maradt adat felszabadulasanak
helyére, a felszabaduld cég nevére. Ezért csak kovetkeztetni tudjuk, hogy a fentiekhez
hasonld kritériumok teljesitésével onallosodott, 1807-ben vagy 1808-ban. Ezutan par évig
vandorolt, valosziniileg jart Rozsnyon és/vagy Besztercebanyan, ¢€s/vagy Kassan illetve
Pesten. Végiil Debrecenben Auer Sdmuelnél gyakorol (1817 oktdberében és eldtte). Az
Auer cég elsdrangu vaskereskedd cégként volt ismert, és miutan Sesztina Janos megnyitotta

153 elvette feleségiil Bészler Zsuzsanndt,'™ Auer Samuelné hiigat.

iizletét, 1819. majus 27-én
Ez a rokoni kapcsolat a késObbiekre nézve nemcsak szoros baratsagukat és iizleti
kapcsolatukat, de a két csalad partneri egylittmiikodését is segitette.

A Piac utca 21. szam alatt ijonnan megnyilt ondllo bolt cégtéblajan a ,,Vasiizlet a
vasemberhez!” késobb elhiresiilt felirat volt olvashat6. A cim taldn a Gomor megyei népi
vaskereskedelembdl ered, amit valosziniisit az a tény is, hogy a debreceni vasércesek és

vasfeldolgozok beszerzéseiket foként a Felvidékrdl intézték. Csak kisebb ardnyban voltak

181 Az 1808. évben Gomor megyében 9 nyersvaskoho, 81 totkemence és ez utobbiak hasznalatira 62 nagyobb
¢és 38 kisebb stlyu kalapacs volt miikodésben. In: Gomor megyei vasipar, Rozsnyo, 1885.

182 Sesztina Janos Vasaros felszabadulé levele, keresztlevele és a vandorlasa soran (cégektdl) szerzett
ajanlasai alapjan felvételt nyert a Vasaros Tarsasagba 1819. majus 27-én: ,,Anno 1819 die 27 ™ May Sesztina
Janos Ur bevétetddott a betsiiletes Vasaros tarsasag tagjai kozzé és befizette a beallas Taxajat azaz eziistbe a
100 Rforintot avagy Valté céduldban 250 Rforintot.” In: A Ns. Vasaros Tarsasag jegyzokonyve Debrecen,
Déri Mazeum.

18 Az Auer céget Auer Andras alapitotta 1735-ben (Matricula Civium, HBmL. IV. A. 1011/s. IL). A csalad
Bazinbo6l szarmazott. Az alapité 1764. évi halalakor fia, Janos 6rokli a céget. Auer Janos a céhen beliil méasod-
, majd elsé gazda lett. (1787-89) kozott illetve 1790-95 kozott) Tekintélyes és vagyonos polgarként varosi
eskiidtnek is megvalasztottak. Fia, Samuel apja 1795. november 8-i halalaval veszi at az lizletet. Mar
korabban, 1792-ben beveszik a Nemes Vasaros Tarsasag tagjai soraba, majd 1794-ben megszerzi a debreceni
polgarjogot. Cége fellendiiléséhez hozzajarul, hogy 1798-ban elveszi Bdeszler Teréziat, akinek segitségével
elsérangu vaskereskedéssé alakitja azt.

18 Céhtagsaga elnyerése utan hamarosan megnyitotta tizletét. Ezt esketési levele is mutatja: ,,Sesztina Janos
Miskolcrol Német utcaban Assessor Borbély Imre hazanal vette Bészler Jakab arva hajadon lanyat Susannat
Czegléd utcabol. Tanuk: Miiller Gyorgy és esk. Csatd Jozsef. Eskette Marton Jozsef lelkész. Mindketten az
Augusztai Vallastételt tartjak. A volegény keresztlevelét bemutatta és T. Magisztratus engedelmébdl mar
boltot nyitott.”

In: Reformatus anyakonyv, Debrecen
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jelen a debreceni vaspiacon a bécsi, O0rokds tartomanyok—beli, illetve mas helyekrol
szdrmazd termékek. A kovetkezd idokben mar Erdélybe is szallitottak, €s igy Debrecen
fokozatosan a Tiszantul vaselosztd kézpontjdnak szerepét vallalta fel.

A vasas lzlet helyzete igen hatranyos volt Sesztina Janos legényévei és
lizletalapitasa idején. A napoleoni haboruk megemelték a vas arat, ami a pénz értékének
csokkenését vonta maga utdn. Ez egy hossza iddtartamu arhullamzast idézett eld, amiben
sokan tonkrementek. A pénziigyek ingatag helyzete még az 1820-as évek elején is érzodott,
ennek ellenére a bolt mar 1821-22 forduldjan elérte a harmadosztalyu szinvonalat, és két
inassal rendelkezett. 1823-24-ben mar a II. classisban szerepel, dolgozoi kozott egy legényt
€s egy inast tartanak feltiintetve. Az iizlet felfutdsanak koszonhetéen 1823. majus 20-an
Sesztina Janos sajat hazat vett a Nagy Uj utcan,' majd még ez évben (december 12.)
megszerezte a debreceni polgari statust: ,Joannes Sesztina, Miskolc. A ug. Confess
Ferripola.”'®

Sesztina Janosnak nem maradt meg semmilyen iizleti konyve, igy nem lehet
megallapitani, hogy hol, hogyan és kinél vasarolt, milyen gyartmanyu vasarucikket tartott
raktaron. A korban legtobbszor nem maradtak fenn az iizleti konyvek, évi mérlegek. Igy
tobbnyire nem ismeretes az egyes kereskeddk iizleti tokéjének nagysaga, nyereségei é€s
veszteségei Osszege, a szerzett profit aranya sem.

Az egyik ellatd cég a grazi, 1818-ban megnyilt ,,Carl Greinitz Neffen”lehetett, ami a
19. szazad kozepén-masodik felében az Osztrdk-Magyar Monarchia legismertebb
vaskeresked6i vallalkozasava valt. Sokban eldsegitette Graz késébbi birodalmi
vaskereskedelmi kdzpontta fejlodését. A Sesztina cég mar a kezdetektdl is kapcsolatban
allhatott vele, amit a késobbi szoros iizleti kapcsolatok valoszinisitenek.

1817-ben a grazi ,Kaufmanische Verein”-ban Puschmann el6adast tartott
Magyarorszag vasiparardl és vaskereskedelmérdl. Ebben kiemelte a zolyomi és gdmori
vasipar fontossagat, illetve az északkeleti hegylancot, és Erdély és a Béansag szerepét.
Debrecen elhelyezkedését, felvallalt funkciojat tekintve a vaskereskedelem terén nagyjabol
behatarolhatjuk a nevesebb cégek, igy a Sesztina vaskereskedés arukapcsolatait is. Erdély

¢és a bansag elsdsorban piaci arufelvevé helyként lehetett jelen, mig az északi vidékek -

185 Adatok: Nagy Uj utcai héz In: S. N. levt.
'% In: Matricula Civium — HBmL. IV.A. 1011/s. IL.
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Besztercebanya kozponttal - féleg aruellatoként voltak fontosak.'®’

1825-ben megjelent Wathner Jozsef tatai sziiletésii magyar vaskereskedd segéd
tankonyve a vaskereskedésrdl, a vasarukrol, azok jeleirdl és a kotés-szamitasrol. Teljes
cime a ,,Wathner praktisher Eisen und Eisenwaren Kenner” volt, ezt a szakkonyvet Sesztina
Janos is azonnal megszerezte. A konyv kezdett6l alapvetd szakirodalmi miivé valt és nagy
hatast gyakorolt a ,vasaros szakmara”. A ,vasarosok” kiilon exkluziv kasztokba
szervezddtek, és a konyv kotésrendszeri tudomanya miatt tobbre tartottdk magukat.

Az 1831-ben kitdrt kolerajarvany Debrecenre is kiterjedt. Egészségiigyi ¢€s
gazdasagi reformok kovették, amiknek értelmében épitkezéseket kellett foganatositani. Az
épitkezésekhez sziikséges mennyiségli vas révén a vasarosok még inkdbb
meggazdagodhattak, és 1833-ban mar legtobbjliket az akkor Iétesiilt Casino tagjaiként
jegyezték.

Sesztina Janos vaskereskedése hamar jo hirnevet szerzett. Inasai koziil is késdbb
tobb tehetséges tizlettulajdonos keriilt ki. A nala gyakorlokat név szerint is ismerjiik: Gross
Frigyes Matzdorfbol (Matedc, Szepesség), Flasher Imre, Miiller Kéroly, Varady Janos
vasaros fia, Lajos, Treleczky Ferenc, Barsony Lajos Székelyhidrol. Ekkoriban a személyzet
nem volt nagy a vasarosoknal.

1830. januar 6-4n fiait, Lajost és Kérolyt is inasnak jegyeztette be maganal."™ Bar
még egyikdjiik sem érte el az inasévekhez sziikséges kort, szokds volt a gyermekek
bejegyzése. Ez mintegy biztositékként szolgalt arra, hogy a csalad szandékozik folytatni
hosszabb tavon is a vallalkozast és bemutatta a lehetséges utodokat szakmai korokben.'™
F6 célja a kotelességtudasra és a kereskeddi palyara nevelés volt, az iskolaban és az
iizletben egyarant. A felszabadulds azonban csak az inasévek utan, idegen gazdanal tortént
meg hivatalosan, €és ez igy tortént Sesztina Lajos, és Kéroly esetében is.

Sesztina Janos €és Bészler Zsuzsanna hazassagabol 6t gyermek sziiletett (Karolina
1820-ban, Lajos 1823-ban, Karoly 1827-ben, Terézia 1828-ban, Amadlia 1834-ben).
Koziilik a legkiemelkedébb karriert Lajos_futotta be, aki Debrecenben - féleg a boltban -

187 Besztercebanyan léteztek a kamaratol eljoggal biré elsddleges vaskereskedések, a legnagyobbak és
legfejlettebbek, és ezek iranyithattak az orszag vaskereskedését.

18 A debreceni nemes Vasaros Tarsasag szabalyzata alapjan. Rickl Antal: A debreceni Vasaros Térsasag
torténete, 1930.
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toltott gyermekkora végén, 1835-ben Eperjesen tanul. Ekkort6l végképp a szakmdban élt.
Szorgalma és tehetsége mellett a nagy szaktuddsu cégeknél toltott segédévek jelentettek
alapvetd segitséget tanulmanyaiban. Ez a csaladi cégek altalanosan elfogadott utodnevelési
médszereinek felelt meg.'*’

Bészler Zsuzsanna 1835. (december 25-én) bekovetkezett halala utan Sesztina Janos
elvette Budeusz Annat (1836. februar 8.) Tokajbol (1791-1865). De 1839-ben (aprilis 20.)
tiidégyulladasban varatlanul meghalt. Halala utan 6zvegye veszi at 1845 nyaraig a céget. A
csaladfd halala utani vagyondsszeiras kimutatta,”' hogy az 1840-es évekre a varos egyik
leggazdagabb csalddja lett a Sesztina csalad. A vagyont teljes egészében a gyermekek
6rokolték nagybatyjuk, Bészler Janos kozbenjarasaval,'”® mivel az apa végrendelet nélkiil
haladlozott el. Az 6zvegy csupan gyami jogot kapott az lizlet vezetésére és a vagyon

fenntartasara Sesztina Lajos nagykorusagaig.

Atmeneti kényszersziinet és az tijrakezdés

Budeusz Anna cégvezetéi korszakabol kevés adat maradt fenn. 1843-1844
forduldjan segéde Nehrer Matyas, késébb Rozsnyd leggazdagabb vaskereskeddje. A bolt
mégis egyre inkadbb hanyatldsnak indult a megfeleld szakértelem, odafigyelés ¢és
érdekeltség hianya miatt, és végiil az 6zvegy hazahivta Bécsbdl az ottani Franz Winckler
Sohne cégtdl Sesztina Lajost, 6 maga pedig hazakoltozott Tokajba.

Sesztina Lajosra mély benyomast tehetett az 1835-6s év. Ekkor Eperjesen tanult az
evangélikus Kollégiumban, és ez évben halt meg édesanyja is. 1836-ban mar Miskolcon
talaljuk: Bakos Gébor vaskereskeddnél tolti segédéveit. Levelei alapjan itt nagyon jol érezte
magat. Itt 1840. majus 1-ig maradt €s ez a négy-6t év bizonyult legfontosabb iskol4janak.
Ezutan a pesti Wurm és Heinrich céghez all be, ami az orszag legnagyobb vaskereskedése

¢és 1842-t6l Heinrich A. és Fiai cégnéven szerepel.

18 1830 Die 6 a Jan. Sesztina Janos ur a két fiait Lajost és Karolyt inasnak magéhoz beszegddtette, a keszty(i

Pénzt is 4 Rforintba befizette. Négy esztendére.” (A ns. Vasaros Tarsasag jegyzékonyve, Debrecen Déri
Muzeum)

1 Hasonlo kisérletekrdl szamolt be Bacskai Vera is, A vallalkozok eléfutarai c. konyvében, pesti vallalkozok
(és csaladjaik) életutjanak bemutatasakor.

1A Sesztina 6rokosok vagyondsszeirast kérelmezd levele a tanacshoz 1839. aprilis 19. HBmL IV. A.
1011/k-185/1840.
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Pest ekkor virdgzott fel, folyamatos fejlodés révén, megindult a dunai gézhajézas,
ami maga utan vonja az ipar és kereskedelem felviragzasat. Megkezdték az arviz utani
utcaszabalyozéasokat is. A Heinrich cégnél egyarant lehetett tanulni és kapcsolatokat
szerezni. Ekkor épiilt fel a Vasipari vagy mas néven Ontvény Gyar a Lanchid épitésének
sziikségleteihez, és elkezdddik a mezdgazdasagi gépek gyartdsa a Védegylet eszméi
jegyében, Vidats Istvan és Ganz Abraham kezdeményezésére.

Sesztina Lajos ekkor mar a bécsi Franz Winckler S6hne céghez szerzdott, a pesti
tanulmany ideje lejarataval. A céget Bécs és kornyéke legnagyobb fémaru-eléallitd és
keresked6 vallalataként tartottdk szdmon, 1803-ban alapitotta Franz Winkler, mikor
felvasarolta a kaiserebersdorfi Hikman-Winwood-féle gyarat. Ez az alapiizem piac
hianydban ment tonkre, Winkler pedig 1) eljarasok és termékek bevezetésével, és szamos
kiilfoldi gép beszerelésérdl gondoskodva gylimdlesdzo vallalatot hozott 1étre beldle. A cég
hamarosan tekintélyes véllalat méreteit Slttte, és uralma ald vonta a kornyék piacait.'”
Sesztina Lajos igyekezett mindent minél hamarabb megtanulni, ugyanakkor Széchenyit
idealizalo hazafiként figyelte a magyar politikai eseményeket, és megismerte a birodalmi
fovarost. Személyisége sokoldalusagat jelzi, hogy tanulméanyai mellett tokéletesitette
nyelvtudasat, és mellette zeneileg képezte magat (hegediilt).

Bar eredetileg még évekig szandékozott kint maradni, — mint emlitettik, —
mostohaanyja az lizlet eladasaval fenyegetve hazahivta 1845 juniusaban. Ezért julius végén
tanulmanyait megszakitva hazaérkezett, és eladta arukészletét Farkas Ferenc debreceni
vasarosnak, majd képzését befejezendd visszatért Bécsbe a Franz Winckler Sohnéhez. Még
harom évig ottmaradt, hogy kitanulhassa a teljes tizletvitelt.

Ekkor sajatitotta el az aru-ligyintézés, nagybani kereskedés, rendelések, irodai
munka, valamint a kalkulacio, konyvelés, kettds konyvvitel modszereit. Emellett
tajékozddott a modern talalményok kozt és kirdnduldsain tanulmanyozta az osztrak vas- és
fémipart. Megismerte a beszerzési forrdsokat is. Bar tutjai konkrét célallomésait nem
ismerjiik, valosziniileg kiilonb6zo vallalatokat €s telepeket latogatott meg. Feltételezheto,

hogy koratjai f6 helyszinei Stdjerorszag és Karintia (Also- és Fels6-Ausztria érintésével),

192 Sesztina Janosrol maradt vagyon Osszeirasa 1839. In: Réacz Istvan: Debreceni vagyonleltarak 1717-1848.
15, 15/2. Debrecen, 1984.

'3 In: Giinther Chaloupek, Peter Eigner, Michacl Wagner: Wien, Wirtschaftsgeschichte 1740-1938. Wien,
1991.
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illetve Cseh- €s Morvaorszag (Szilézian és Galician keresztiil) lehettek. Stajerorszdgban
mint a legnagyobb osztrak vastermeld kézpontban, tanulmanyozasok végett szinte kotelezd
jelleggel jarhatott.

1848-ban a forradalom Bécsben éri. Bar egyetértett a haladassal, a forradalmi
modszereket elitélte. Az események alakulasaval 1848 nyaran hazatért Magyarorszagra, és
Batthyany felszolitasara hatarozta el, hogy belép a hadseregbe. Mdga Janos alatt részt vett a
schwechati csatdban, de valdsziniileg mar a pakozdi iitkozetben is. 1848 végén, a bécsi

forradalom leverése utan hazatért Debrecenbe, hogy jrainditsa a vaskereskedést.

A ,,Sesztina Lajos Vaskereskedés”

A helyi vaskereskedd szakma allapotat érzékletesen mutatja be az, hogy 1849.
december 3-an a Debreceni Ns. Vasaros Tarsasag hat vaséarost regisztralt a varosban: ,,Elsé
osztaly: Auer Andras 6zvegye, Czegléd u. tulajdon haz. Masod osztaly: Farkas Ferenc, Piac
u. sajat hadz, Lobmayer Jozsef ¢és Tsa Piac utcai lako, Bészler Kéroly Piac u. lakd. Harmad
osztaly: Radl Jozsef egyediil spediteur jelenleg, Piac u. sajat haz. Negyed osztaly: 6zv.
Konyéariné Piac u. lako, Bohm Jézsef, elnyomorodott dregember, nintsen kereskedése,
sziikségben szenved.

Elnok Radl Jozsef ur

tavollétében Farkas Ferenc”'**

Ilyen koriilmények kozott, a nagy sziikségletet kihaszndlva kiilondsen kedvezd
lehetoséget kinalt a vaskereskedés Ujra megnyitdsa. Auer Andrasné Hoffer Zsuzsanna, aki
1836-tol, férje halalaval atvette annak iizletét és kivalo érzékkel iranyitotta azt, segitett
Sesztina Lajosnak lizletét Gjrainditani. Sokat jelentett, hogy hazatérése utan 6 lehetett a
varos legképzettebb kereskeddje €s alkalmi, de jobban fizetett munkakat vallalt pénztoke
hianyaban (féleg konyvelést), és Bészler Karolynal is kisegitett; emellett 6 allitotta 6ssze az

Istvan G6zmalom Tarsasag 1849. évi mérlegét, majd elokészitette azt az 1850. augusztus

25-én tartott kozgyiilésére.'”

194 A ns. Vasaros Tarsasag jegyzokonyve (Debrecen, Déri Muzeum)
15 Megbizoja Radl Istvan a ns. Vasiros Térsasag elndke és az Istvan Gézmalom Tarsasag alapitoja. A
malomlétesitési engedélyt 1843. november 2-an kap, majd 1844. jilius 28-an alakul meg. 1848 kezdi meg
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1850 szeptemberére mar sikeriilt megnyitnia boltjat rokonsaga és volt fonokei,
Heinrich és Winckler segitségével. A Piac u. 21. szam alatti cég indulotékéje minimum
6000 P lehetett, mert (1850 szeptemberében mar) megfelelt a késdbb kiadott, de
visszamendleg ellendrzott, uj tokekimutatast eldiranyz6 rendeletnek (kiadtak: 1851.
marcius 28 - aprilis 10.). Forgalma a mezdgazdasagi munkak miatt hamarosan fellendiilt.
Ezzel egy id6ben massal is iizletelt: a Felvidékre visszamend fuvarosokkal szalonnat, hajat,
zsirt, sonkat, szappant, gyertyat, bort, papirt és savanyuvizet eladasra és az ottani gyarak és
iizemek sziikségleteire.

Mindez lehetévé tette szamara a hitelek visszafizetését, amit csaladjatol és volt
fonokeitdl kapott. Emellett vagyona gyorsan novekedett, parhuzamban Debrecen haboru
utani ujjaéledsé gazdasagi életével,'”® de még természetesen nem tartozott a legnagyobbak
kozé.

Az 1850. oktober 1-jével eltorolt belsd vamok miatt a magyar ipar helyzete
meggyengiilt. Ez a folyamat befolyasolta a debreceni vasarosok helyzetét is. 1851. oktober
19-ét61 a Vasaros Tarsasadg Osszeolvadt a Kereskedd Tarsulattal, és 0j rendszabalyokat
1éptettek életbe.

A megvaltozott gazdasagi viszonyokat tiikrozte a Kereskedelmi és Iparkamara 1854.
januar 18-ai jelentése is a Kereskedelmi Minisztériumnak. Az irat beszamolt a rossz
kereskedelmi viszonyokrdl Debrecen ¢és mas varosok kozott. Jelzi azt is, hogy a
vaskereskedelem nagy részét ellatd gomori, abauji, borsodi és szepesi kohdk viz- és
szénhidny miatti ledllasaival dragultak a termékek, és az emelkedd pénzhidny miatt a
tokéseknél tokehiany Iépett fel.

A Sesztina Lajos cég tokéje részben aruhitelbdl, részben pénzkdlcsonbdl allott. A
pénzkolcsont Kovacs Daéniel esztari reformatus lelkész, a sogora, Bedr Laszlo
gyogyszerész, késobbi sogora, és Moll Jozsef kassai kereskedd adtak dssze, 6%-os kamatra,
az aruhitelt pedig a pesti Heinrich A ¢és Fiai és a bécsi Franz Winckler cég adta

elismerésként szolgalataiért. Ehhez megtakaritott pénzét is hozzdadva kezdett bele a

miikodését, tehat a Sesztina Lajos készitette éves mérleg az elsé miikddési évrdl szamol be. In: A Debreceni
Sesztina Vaskereskedés torténete és kora I. Nagybakay Antal. 56. o.

1% A szabadsagharc alatt, majd az orosz pusztitisok kovetkeztében Debrecen elszegényedett. A varos 1000
kobol blizat és tobbszor pénzkolesont kapott kézponti rendeletre. In: u.o.
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véllalkozasba.'’

Legfontosabb iizleti kapcsolatai az 1850-53. kozotti  idészakban — pesti
nagykereskedok. Tobbszor vasarolt a Schopper J. G., Holzer és Amizoni nagykereskedd (en
gros) cégeknél. Els6 vasarlasait hazai cégektol és nagyvallalatoktol eszkdzolte. Ilyen volt a
herceg Coburg-féle poharellai (Koharyhdzai) és voroskoi vasgyarak, Andrassy grof derndi
vasgyara, a Hamos és Radvanszky-féle szaloci vasgyar, Nadasdy grof betléri vasgyara,
Scholtz C. A. 16vakaré- és pléharu gyara (Matede), a Krompach-Hernadi Vasmi, a Gomori
Vasmiveld Térsulat 6zdi vasgyara, Tischler Gedeon Partl és Tarsai, Pohm Simon és Prostl
Jozsef (Mennsefen), Hennel Adam és Walké Janos cégek Golnicbanyan, Paltzmann
vasgyar (Igld), Perjéssy Samuel zarkészité (Rimaszombat), a vaskoi vasmii, a Sarkany-féle
csetneki Concordia vasgyar, Krompecher M. E. 6zvegye Felka, a grof Sztaray-féle remetei
vasgyar, a grof Csaky-féle prakfalvi vasgyar és Lang J. A. Dobsinan.'”®

Ausztriai arut kezdetben csak Wincklertdl kapott, hajéuton. Valtohiteleit a Franz
Winckler S6hne in Wien és az A. Heinrich Sohne in Pest mellett a J. G. Schopper in Pest, a
Holtzer & Amizoni in Pest, az Adam Hennel in Golnitz és a Tischler Gedeon Partl & Comp
in Metzenseifen, tovabba a C. A. Scholtz in Matzdorf, a V. L. Schlosser in Rosenau
(Rozsnyo), Wilhelm Grossnowitzer in Kaschau (Kassa) mittelst Joh. Moll, Kollmann in
Kaschau mittelst Joh. Moll, Joh. Jak. Schohnhoffer in Kaschau mittelst J. A. Rickl in
Debreczin (Debrecen) cégektdl biztositotta. Levelezése csak 1868-t61 lett teljesen magyar
nyelvii.

Helyi vaskereskedd tarsaival is fenntartott iizleti 0Osszekottetéseket. 1850
decemberétdl vidéki cégeknek is vallal szallitasokat, Hajdu- és Békés megyében foleg, de
érdekeltségei egész Kolozsvarig kiterjedtek.

Ezen kapcsolatai révén lehetové valik, hogy vagyonat gyorsan novelhesse. Erre
alapozva jovOjét, 1854-ben megndsiilt: elvette ns. Bedr Laszld gyogyszerész Julianna
lanyéat. Ez a hazassag biztos csaladi hatteret garantalt, apdsa révén még némi pénziigyi
forras is teremt6dott vallalkozasaihoz, ujabb iizletfejlesztési lehetdségekre nyujtva
alkalmat.

Az 1850-es évek masodik felére megvaltoztak Debrecen infrastrukturalis

197 Sesztina-Nagybakay Leveltar, tovabbiakban S. N. Levt.
198 Uzleti kapcsolatai, barati kore tagjai és a vevokor kibéviilésérdl felsorolasszerti adatok. S. N. Levt.
A debreceni Sesztina vaskereskedés torténete és kora I. Nagybakay Antal.
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koriilményei. 1857-ben elkésziilt a vasat Budapestre, majd 1859-ben Miskolcig. Mindez
megvaltoztatta a kereskedelem vonzéaskorzetét €s formait. A vasut hatasa 1) lehetdségeket
teremtett, de ezek kihasznalasdhoz nagy tékére volt sziikség.

Sesztina Lajosnak csaladja régi és koztiszteletben allo agostai evangélikus felekezeti
volta nyujtott segitséget ebben a helyzetben. 1854-ben kolcsont tudott szerezni az
evangélikus egyhazi vagyonbol, és igy bdviteni tudta iizletét az en gros iranyaba. A
szerteagazd lzleti szalak egységes vezetését 1) modszerrel oldotta meg: két
legtehetségesebb segédét titkos tokés tarsava fogadta. KEsobb ezt a szerzodést wjjairatta, €s
folyamatosan meghosszabbitotta.'”’

Az 1850-es évek végére vagyona annyira felhalmozodott, hogy mddja nyilt mas
vallalkozasokba fektetni pénzét és idejét. Az 1860-as évekre elmondhatjuk roéla, hogy
visszaallitotta nemcsak csaladja korabbi vagyonat, tekintélyét és hirnevét, de ujfent a
legeldkeldbb polgarok kdzé soroltak dket.

1860-ban a Piac u. 21. szdm mell¢ megveszi a 23. szamot is, és az ott all6 haz
helyére egy tjat épittetett Vécsey Imrével. 1866-ban egy szarnyépiiletet is hozzatoldatott
raktarnak. Az 1860-as ¢évekre magyarorszagi, ausztriai €s németorszagi gyarakkal,
tizlethazakkal €s iparosokkal allt mar kozeli, széleskorti 6sszekdttetésben.

1870-re felhalmozott vagyona révén elinditott mas vallalkozasai lizleti szalai,
szerteagazo iizletvitele olyan bonyolultak lettek, hogy 1870. januar 31-ével titkos tarsulast
hoz létre Weszter Istvannal és Frindt Antallal, két segédjével a vasiizletre nézve. A
kezdetben harom évre, majd ettdl fliggden tovabb meghosszabbitott szerzodés értelmében
évi tiszta jovedelmének 20-20%-at engedte at nekik fejenként az iizlet vezetéséért. A
szerz6dés idOtartama alatt a két tars megtakaritott pénzét az lizletben adhatta kamatra, €s
tovabbra is az iizlethazban kaphatott lakast, a fondk csalddjaval étkezhet.

Miutan 1876-ban Sesztina Lajos az Ipar és Kereskedelmi Bank elndke lett, az
izletvezetés mindinkabb a tovabbra is legfobb jovedelmet jelentd két f6 segédjére harult.

Ezért ekkortol megnovelte részesedésiiket 20%-rdl 25%-ra.

199 Tarsas szerzédés Sesztina Lajos és két segédje, Weszter Istvan és Frindt Antal kozott, Debrecen, 1870.
januar 31.
S. N. Levt. csaladi iratok.
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Vallalkozasok a kereskedelem teriiletén és azon kiviil

Erés szocidlis érzéke, a kiegyezés utani kozhangulat, és tarsadalmi tevékenysége
mellett ) vallalkozasai és a sorozatosan jo termésli évek gazdasagi fejlodést biztositottak
néhany évtizedig. Elkezdddott az un. griindolasi (alapitasi) 1az, aminek kovetkeztében Uj
iparvallalatok és 0 vasutvonalak 1étrejotte fejlesztette a vaskereskedelmet. De 1869—70-ben
valsag kovetkezett be. A rossz termés miatt a kivitel minimalis mértéki lett, és a kamatok
ugrasszeriien megndttek. A hitel is szigoritott feltételek mellett valt megoldhatova. Ez
sulyosan érintette a debreceni gazdasagot és vallalatokat is.

1867-ben Sesztina Lajos bekeriilt a varosi torvényhatdsagi bizottsagba, majd részt
vett jelképesen (2000 Ft részvényjegyzéssel) a Csermelyvolgyi Gazdasagi Gépgyar
alapitasaban. 1869-ben Uijabb tarsadalmi funkciét vallalt, mikor elfogadta a Cs. és Kir.
Szabad Adria Biztositd Tarsulat debreceni foligynokségére torténd felkérését.

A szijhagyomany szerint mar Sesztina Janos is sokat foglalkozott a kisipar
felkaroldsaval, Sesztina Lajos viszont tervszerlien szervezni kezdte az egyes kisipari
vallalkozasokat. A kiegyezés utani idokben a vidéki kisipar sajatos fejlddése bontakozott
ki. A kisipari agazatok szdma alig, de a benniik dolgozé munkaslétszam jelentékenyen
boviilt. Létezésiik alapja az a tarsadalomban gyodkerezd gondolat volt, hogy a kisipari
termékek mindsége sokkal jobb, mint a sorozatgyartasban késziilteké. Azonban a kisipar
nemcsak a mennyiségi, hanem a mindségi verseny miatt is valsagba keriilt. A Kkisipar
funkcigja fokozatosan termeld jelleglibdl nagyrészt javito-szolgaltatd jellegilivé valtozott at.

Sesztina Lajos felkarolta azokat a tehetséges €és sokszor piacképes ujitdsokat
bemutatd iparosokat, akik tevékenységiiket gyaripari keretekben is tudtdk folytatni. Ilyen
volt pl. Fazekas Jozsef és Boor Ferenc lakatosok partoldsa, Tolnay Istvan kovéacsmester
lopatko szallitasai a cégnek, vagy Knoll Pal kefekészitd tizemei is.

Az 1869-70-ben bekovetkezd devalvacido 1872-ben pénzbdséget okozott. Ezzel
indult el az alapitasi laz, amiben Sesztina Lajos is részt vett. Egyik legelsé 1épése volt,
hogy betarsult a Szilvason létesitett grof Keglevich-féle vasgyarba 1871. végén, de még
elotte jelképesen tarsult be a Csermelyvolgyi Gazdasagi Gépgyarba. Felveszi a
kapcsolatokat Putnokkal, a Szaloci Vasgyarral, a Betléri Vasgyarral, Andrassy Mano

olahpataki iizemével, a chisnavodai Heinzelmannal. 1874-ben viszont elavultsag, tOkehiany
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¢s adossagok miatt bekovetkezett a szilvasi Keglevich gyar csédje. Ez a csdd nagy, tobb
mint 60 ezer Ft-os veszteségeket okozott Sesztina Lajosnak,*” de a cég iizleti t6kéjét nem
kellett csorbitania emiatt.

Sesztina Lajos kiemelkedd szerepet jatszott Debrecen kornyékének vasuti
Osszekottetései kiépitésében. Tagja volt pl. a Debrecen-Hajdinanas vonal kivitelezésére
1étrejott tarsulatnak. 1884. oktober 5-én at is adjak a vonalat.

Még 1869-ben utazast tesz Németorszagban, Svajcban és Olaszorszagban. 1870.
tavaszan utjardl hazatérve mar az ,Istvan” GOézmalom Rt. igazgatosagi véalasztmanyanak
tagja. 1874. januar 3. - junius 4. kozott elobb 5000, majd 3000 Ft-os kolcsonnel kell
megtamogatnia az Istvan Gézmalom Rt-t.

1875-t6l 6t valasztjdk meg az ,,Istvan” Gozmalom elndki posztjara, de az lizem
ekkor még veszteséges. 1876. majus 28-cal atalakul a Gézmalom Rt.: hat igazgatot és
harom felligyel6t valasztanak. A hat igazgatd Sesztina Lajos mellett Szepessy Antal,
Simonffy Samuel, Berghoffer Istvan, Szepessy Gusztav és Mayer Emil, a harom feliigyeld
pedig Dalmy Kéalman, Vécsey Imre és Berger Henrik lett. Sesztina Lajos 1876-t6] egészen
1890-ig folytatta modernizacios tevékenységét a malomban, és 1885-ben a Budapesti
Altalanos Kiallitason orszagos rendez6bizottsagi tagként vesz részt. Emiatt még ez évben
megkapja a Ferenc Jozsef rendet. Emberbarati tetteiért a bécsi Gisella Verein zur
Ausstattung Heiratsfahiger Madchen tiszteletbeli tagga valasztja.

Az 1886-ban bekovetkezd orszagos ipari valsag erdsen kihatott az amerikai €s orosz
bliza dompingje miatt a malomiparra. Az emellett be6zo6nld import vasaruk és az iparban
bekovetkezd verseny tultermeléshez vezetett, ami miatt kartell megallapodasok jottek
1étre.”"!

1869-ig Debrecenben csak két pénzinteézet, az Osztrak-Magyar Bank €s a Debreceni
Elsé Takarékpénztar miikodott. Sesztina Lajos ez utdobbinak mar 1864-ben valasztmanyi
tagja volt, egészen 1875-ig. 1869-ben megalakul az Ipar és Kereskedelmi Bank. Ennek
létrejottével megsziinik a Debreceni Elsé Takarékpénztar, és az intézmény kizardlagossa

valik az altaldnos forgalomemelkedés miatt. A malom mellett a pénzintézet is minden

201 evelezés a Keglevich-gyar igazgatoival a cséd tigyében In: S. N. Levt.

A debreceni S. vaskereskedés torténete és kora II., 27-32.0.

21 Banyakkal és vasgyarakkal kialakitott kapcsolatok beszerzési forrasok, aruszallitok, vevék és fiokcégek
listaja In: S. N. Levt.
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nehézség ellenére sikeres volt. Elismert hozzaértése €és szorgalma révén Sesztina Lajos az
Els6 Takarékpénztar és az Istvan GOzmalom valasztmanyi tagsaga mellett megkapta,
Komléssy Imrével tarsulva a Keriileti Kereskedelmi és Iparkamara alelnokségét is.

Az 1870-es években tobb bank helyezett ki fiokintézményeket a varosba, amik
szintén segitették az iparosodast. Ekkor jon létre (1872. augusztus 18.) az Alfoldi
Takarékpénztar, majd 1873-ban az iparegyesiileti takarék- és hitelintézet Varosi Takarék-
¢és Hitelintézetté alakul. Kiilfoldi bankok is megnyitjdk fidkjaikat. Azonban az ez évben
bekovetkezd gazdasagi valsag miatt visszamaradas kovetkezett be az ipar fejlodésében.
Ezzel szemben Sesztina Lajos a vaskereskedést és a rabizott fiokiizleteket, egyéb
vallalkozéasokat tigy tudta vezetni, hogy nem érezték meg a valsagot.

Egyre kiterjedtebb vallalkozasai mellett a tarsadalmi életben is mind tobb funkciot
toltott be: elészor a Tornaegylet tagja, majd 1871-re a Kertészeti Egylet és a Dalegylet,
valamint a Polgari Lovész Tarsulat sorai kozt talaljuk. Szocialis érdeklédését mutatja, hogy
mar 1860-t6l a Zenede valasztmanyanak tagja.

1871. majus 21-ével a Kereskedelmi Testiilet alelnoke lett, ahol az 1850-es években
mint tag megkezdte kozéleti mikodését. Ekkor nyilt ra modja, hogy kifejlessze az els6
debreceni reédl-kereskedelmi iskolat Szepessy Antal diszmuaru-kereskeddvel. Ez a késdbb
kereskedelmi kozépiskoldva atalakult redliskola 1871. oktober 16-4n nyilt meg. A
griindolasi laz utani valsagban a keriileti Kereskedelmi és Iparkamara és a Kereskedd
Testlilet nehézségekbe kertilt, igy az iskola is, de 1875—-1876. forduldjan mar befejezddik a
Kereskedd Testiilet Kozép-Kereskedelmi Iskolajanak megszervezése. Sesztina Lajos
segédletével €s Szepessy Antal révén az intézmény allando évi segélyt kapott.

Ekkoriban egyre tobbet gondolt a vagyonvédelem lehetdségeire, amit csaladja
szdmara ingatlan-befektetések formdjaban vélt leghasznosabban megvalositani. Végiil is
1876-ban tékegylijtés utdn megveszi (augusztus 25.) a nagybakai birtokot 1355m. hold
kiterjedésben (100 000 Ft-ért) balogfalvi Czobel Imre cs. és kir. kamarastol, és az ,,ujhelyi
tanyat” (400 négyszogol és 191 magyar hold, 10.000 Ft) tiszatjhelyi Ujhelyi Laszlonétol.
Ezzel folytatta a debreceni hagyomanyokat ¢és jelentds foldbirtokai részben
vagyontartalékként ¢és forrasként, részben tarsadalmi pozicidjuk kifejezéseként valt

hasznossad. 1880. december 18-an tovabb gyarapitja foldjeit egy Széchenyi-kertbeli

A debreceni S. vasker. torténete és kora II. 62-90. o. felsorolas.
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szOloskert megvételével (767 négyszogol, 741 Ft-ért, Mako Istvantdl és Szikszay
Juliannat6l), majd 1881. december 24-én megvette a 16vOpetri birtokot is (1183 magyar
hold és 1182 négyszdgdl, Gemzse, Gyiire, Orladany, Ormez6 érintésével).””

Az 1880-as évek vége és az 1890-es évek eleje jelenti Sesztina Lajos palyaja

csticsat. 1885-ben az adofizetéi lista 51. helyén allt.>”

Valojaban ekkor mar valdszintileg az
Ot leggazdagabb kereskedd kozt foglalt helyet, bar a kereskeddk listdjan hivatalosan a
tizenkettedik. Ebben a vagyoni gyarapodéasban sokat szamitott az lizlet mellett a presztizst
jelento foldbirtok.

Az 6rékos kinevelése a meger6sodd vagyoni hattér kialakuldsédval parhuzamosan
valt egyre 1ényegesebb kérdéssé. Az 1890-es évektdl egyre fontosabb szerepet jatszik a
csaladi iizletben Sesztina Lajos fia, Jend (1869. junius 14. - 1944. oktober 21.). Rajta kiviil
Sesztina Lajos négy gyermeke sziiletett: Piroska (1860. december 20. - 1922. julius 23.),
Ilona (1863. november 28 - 1945. november 7.), Kalman (1866. november 26 - 1867.
januar 1.) és Berta (1874. junius 28 - december 3.).

Gyermekeinek gondos ¢és széleskorii nevelést biztositott. Sesztina Jend a gimnazium
negyedik osztalydnak elvégzése utan Iglora keriilt, majd az érettségi utan 1887-t6l
Ausztridban a bécsujhelyi Carl Siegl Eisen en gros u. détail Handlungban gyakorolta a
vasas szakmat. Ez a cég elsdsorban mezdgazdasagi €s épitési szerszamok lerakataként volt
jelentds (kiemelten eke- és ekealkatrészek terén). 1888—-89. forduldjan atmegy a grazi Carl
Greinitz Neffen céghez, a ,vaskereskedelem legfébb akadémidjara” tanulni. Ebben a
vasnagykereskedésben kiilon miikodott egy nagy en gros és egy détail iizlet, valamint egy
nagy tranzit vasuti raktar. Erdekkorébe tartozott a Cs. és Kir. Szabad Eibiswaldi és
Krumbachi Vas- és Acélmivek, Triesztben kiilon fidkiizletet tartott fenn. Ez utdbbiban
harom hénapot kellett eltoltenie, ezért vezetdje, Hans Dettelbach révén olaszul is tanul egy
magantanartol. Itt végzett kitind munkdja jutalméul, és végiil a cégnél teljesitett

tanulmanyai befejezéseként meglatogathatta a grazi, kornyékbeli és stajer, karintiai

vasipartelepeket.

202 1885-re t6bb, mint 1000 holdas foldbirtoka volt Bereg megyében, ami utan Debrecenben nem adozott, de

alapvetd jovedelemforrdsa volt. Az 1876-ban megvett nagybakai birtokot és kiegészitését bérbeadta
Weinberger Mor nagybérldnek. Az emellett szintén Szabolcs-megyében elhelyezkedd Lovey-birtokot
(Lovopetri mellett) sajat kezelésben, Molnar Lajos gazdatiszt révén tartotta, majd 1885-t6] bérletbe adja.
1892-t61 a bérld Kohn Samuel. In: A debreceni S. vasker. torténete és kora II. 114. o.
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1889-90. években, Graz utan onkéntesnek allt be a 15. grof Palffy huszarezredbe,
ahol hadnagyi rangot szerzett, majd 1890. 0szét6l Budapesten tolt egy évet, a jogi
egyetemen, ahol pénziigyi jogot, pénziigytant, nemzetgazdasagtant, valto- és kereskedelmi
jogot, forgalmi és kereskedelmi statisztikai eldadasokat hallgatott. (Pesten alkalma nyilt
megismerni az ottani lizleti és gydrak kozotti kapcsolatokat.) 1891. 6szén alkalmazotti
megoOrzi, de szerepe ekdzben egyre fontosabb lett.

A Sesztina cég az 1880-as évektdl egyértelmiien a varos vezetd vaskereskedéséveé
valt. Ugyanakkor Sesztina Lajos véleménye az volt, hogy Debrecen nem all a sziikséges
fejlodési fokon, lassan halad elére a felemelkedés Utjan, €s a virilisek kozott a kereskedok
szdma nem nd. A kereskedelmi forgalom is stagnalt. A vaskereskedés ezzel egy idében uj
termékeket is bevezetett: 1889-t6] cserépkalyhakat, 1890-t6l parkettafat €s a Sugar
elnevezésii permetezdgépet is meg lehetett naluk venni.

1905. janudr 11-én, 82 éves koraban meghalt Sesztina Lajos. Méjus 27-én Sesztina
Lajos tizletrészét (150 ezer korona) Sesztina Jend 6rokolte, és ezzel a cég vezetése az O

kezébe keriilt. (Weszter Istvan cégtarsként tovabbra is megmaradt.)

I1I. 3. A kapitalizalodo birtokos polgar gyarapodasi modszerei

A Zold csalad

A levéltari gytijtemény adatai alapjan a Zold (maskor Zeold) csalad vagyonanak és
gazdasagéanak alapitoja az a Zold Janos (1845-1922.) volt, aki azonos nevi édesapjatol (1.
761d Janos: a csalddban ismerten a 19. szdzad els6 felétdl hagyomany a Janos név, de 6rola
van elséként konkrét adat) annak 1886-ban bekovetkezett halalakor’® 6rokolte induld,
hagyomanyos civis vagyonat, és —ekkor még egyetlen— tanyabirtokat. Emellett a debreceni

Csigekertben egy sz616t is megszerzett, de 6rokségével tobb nehézség is adodott. Edesapja

% Baranyi Béla: Gondolatok az uralkodé elitrSl, valamint egy helyi elit torténetérol, a debreceni virilizmus
kapcsan (1870-1930). Magyar Torténelmi Tanulmanyok V. 1972. 23-25.

2%1d. Zo6ld Janos halala 1886. augusztus 26. Az 6rokségi elszamolas bevégzése 1889. januar 20. Megbizott:
Z61d Janos. Tovabbi 6rokosok: Zold Roza, Maria, Mihaly és Julianna. HBmL: XIII. 40/a. 1. d.
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hagyatéka fele értékében jelzalog alatt allt,**

a teljes orokség pedig megoszlott kozte és
négy testvére kozott. A foldeket végil sikeriilt megvaltania és az arverést ledllitani, majd
testvérei Orokrészét is megvasarolta. Ehhez viszont zéloggal kellett terhelni a csalad
ingatlanait, majd hiteleket vett fel mar sajat nevén tulajdonolt javaira.?*

Gazdalkodoként mikodott batyja, Mihaly is, aki szintGigy vett eredetileg testvéreit
illet6 orokrészeket. Feleségével, Szabo Juliannaval egyiitt (k6zds tulajdon elve alapjan) két
debreceni ingatlant valtottak meg sajat neviikre, 1886. oktober 8-an.

A tobbi testvér €s csaladjaik: Z6ld Istvan, Zold Julianna Seres Andrasné, Zold
Maria és Zold Rozalia nem foglalkoztak késébb sem foldmuiveléssel illetoleg allattartassal,
mig az Otodikként sziiletett Janos és a legiddsebb Mihdly megélhetését erre tette fol.
Valoszintlileg édesapjuk nyomdokait kovették ezzel, aki civis polgar és haztulajdonos volt,
ennek megfeleld, hagyomanyos birtokokkal (hdz a belvéarosban, hozza tartoz6 belso telek,
haz utani fo6ld, tanyabirtokok /Macson ¢és a debreceni hatarban/, széldskertek /a
Csigekertben és a Tocoskertben/). Annak ellenére, hogy haldlakor ingatlanai nagyrészt
jelzéloggal voltak terhelve, az 6rokségi elszamolasnal feljegyzett tulajdonai jelentds értéket
képviseltek. Egykori vagyonat szintén jelzi, hogy még kiskort gyermekei javara letétbe
helyezett 901,92 Ft tokepénzt, és biztositékul zalogjogot adott az Arvak Pénztaranak két
pusztamacsi ingatlanara.”’” Rendelkezése volt, hogy ezek bevételét és/vagy teljes értékét a
két kiskort, Rozalia és Janos nevelésére forditsak halala esetén. Ha ez nem kdvetkezik be -
¢és igy tortént, - gyermekeinek ez lesz nagykorusaguk elérésekor elsé sajat tulajdonuk,
amivel szabadon rendelkezhetnek, mihelyt 6k maguk kérvényezik az Arvapénztar
gyamsaganak feloldasat. Ifj. Zold Janos 1880. augusztus 20-an tordlteti a debreceni Arvak

Pénztara zalogjogat, ezzel a fent emlitett letét felett teljes rendelkezési joghoz jut.

205 A javak fele része Csoka Eszter Horvath Istvannét és testvéreit mint néhai Csoka Samuel 6rokoseit illette,
amiért a birtok az 6rokosddéskor arverésre keriilt. HBmL: XII1.40/b. 1.d. Néhai Z5ld Janosné Toth Maria
hagyatéki ligyiratai.

2061887, aprilis 17.: jelzalogot vesznek fel a debreceni 5257 sz. tjkv. A I. 1-2., 1708 A.+, a pusztamacsi 5 sz.
tikv. A+ alatti, uott a70 sz. A + alatti, a régi tjkv. 726. lapjan beirt kaszalobol id. Zdld Janost illetd részekre és
a debreceni 1709 sz. tjkv. A + 1 alatti és a debreceni 4597 sz. tjkv. A 1. alatt jegyzett ingatlanokra. In: HBmL.
XIII. 40/a. 1. d.

Magyarazat a roviditésekhez: sz.: szamu, tjkv.: telekjegyzékonyv, hrsz.: helyrajzi szam, a.:alatt.

27 A macsi 57. sz. tjkv. C 1. rendszamu és a pusztamacsi 5. sz. tjkv. C 4. rendszamu ingatlanokra. A macsi 72
sz. tjkv. 37 helyrajzi szdm alatt 7 nyilas tanyaf6ldet és a debreceni 1709 sz. tjkv. 1127-es szdm alatti hazat és
szant6foldjét, valamint két szarazmalomban 6t illetd részt is lekotott. 1867. apr. 30. HBmL. XIII. 40/b.
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Beruhazasi és fejlesztési modszerek

Ifj. Zold Jéanos 1872. januar 4-én feleségiil vette Banyai Sarat (1857.
Balmazuajvaros- 1932. oktober 9. Debrecen), Banyai Istvan és Gyorffy Zsuzsanna leanyat.
Ett6] kezdve minden hivatalos, els6sorban jogi tigyet (birtok adas-vétel) kozos néven
intéztek (korabeli altalanos jogszokds szerint, a vagyonmegosztas elve alapjan: ma 6t év
utan automatikusan kdzos tulajdonnd véalnak a hdzassagba vitt és annak ideje soran szerzett
javak, kivétel az eredetileg is kiilon néven 4all6 és azon megmaradé sajat ingatlan).

Az Orokség fontos gazdasagi és bevételnoveld tényezonek szamitott, eltekintve a
felhalmozott anyagi terhelést6l. Emellett Zold Janosnak korabbrol is voltak kisebb
birtoktestei, foként legeléfoldek és a debreceni varos menti diilokon szoldskertek. Mint
altalaban a debreceni gazdaknal is megfigyelhetd, ezek a birtokok a csalad szamara
tOkebefektetésként  funkciondltak, a  fiatalabb  generdcidnak pedig kiadhatd
»gyakorloterepek™ voltak. Tobbnyire ezeket vagy az oregek irattdk at utodaik nevére, vagy
maga a fiatal gazda szerezte sajat bevételi forrasaibol illetve hitelbdl, 6nallé tulajdonnak. A
761d csaladnal errdl tobb fizetési meghagyas is tantiskodik, mar 1874-t61 kezdve:

- 1874. junius 19-én Papp Samuel és nejétél 5000 forintos vételre van tanusag if]. Zold
Janos és felesége nevére.

- 1876. julius 28. Munkacsi Istvantol sz6l6birtokat veszik meg.*”®

- 1878. majus 5-ig megvették Bihari Istvan €s nejétdl a debreceni hazas telkiik utan
kiosztott bellegel foldjiiket.>*

- 1878. szeptember 24. Tarndczi Sandorné Nagy Séara és Erdélyi Istvantdl ingatlant
vasarolnak, majd 1878. februar 26-an Martha Ferenctdl hazas telek utan kiosztott
bellegels-beli f51d vétele utan fizettek illetéket.”'”

- 1879. november 20-an Kéalméan Andras és felesége Kecskeméti Erzsébettdél haz utani
legeldjiiket veszik 4at, ugyanekkor szerzik meg Ragaméri Istvantdl és nejétdl Vas
Juliannatol haz utani legeld illetményiiket.

- Boszorményi Istvantol és Lencsés Zsuzsannatdl hazuk legeld illetményét is a fenti

208 A 4899-es szamu telekjegyzokonyvbe jegyzett szolébirtok adasvétele. Illeték fizetési felszolitasok Zold
Janos és Banyai Sara nevére. HBmL. XIII. 40/b.
29 A 3220-as szami telekjegyzokonyv 2451 szama hazas telke utan jaro fold. HBmL. XIII. 40/b.
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idépontra mar magukénak tudhatték.*"’
- 1881. februar 27-én j osztast foldek vételérdl értesiiliink.*'?

A fentiekbdl lathatjuk, hogy ezek a foldek, mint kisebb parcelldk a fiatalabb
generacionak mintegy gyakorlotelepei voltak. A legtobb, gazdalkodassal hivatdsosan
foglalkozé debreceni civis csaladban hagyomany, hogy a fiatal gazdak els6 ©nallo
gyakorlati tapasztalataikat ilyen veszélytelenebb ,bevetéseken” szerezhették meg. Ezekbdl
az adasvételi iratokbol kitlinik, hogy ifj. Z6ld Janos mar fiatal gazdaként nemcsak sikeresen
Onallosult, hanem folyamatosan gyarapitotta javait is. Els6sorban befektetési ¢€s
vagyonszerzesi forrasait alapozta meg. Gazdasaga novekedése ebben a kezdeti szakaszban
allattenyésztdi-kereskeddi miikodését mutatja dominansnak. Ehhez csak késébb, 1885-87-
tél, macsi tanyagazdasaga kiépitése, majd felvirdgoztatasa utan tarsult a szant6foldi
muvelés. Utobbi késobb egyre erdsebb agazatava valt, mivel gabonaféléket termelt
eladasra.>”

Az 1880-as években legfobb beruhdzasa a pusztamacsi, 5. szam alatti tanyabirtok
megszerzése. Miutan apranként felvasarolta testvérei birtokrészeit és kivaltotta a Csoka—
féle tartozast is, 1885. januar 1-jével felvasarolta Marton Karoly pusztamacsi, 15. szam
alatti 64 katasztralis hold 1100 négyszdgoles tanyafoldjét (a korai vasarlasaihoz képest
joval nagyobb értékben: 20 000 Forintért). Ez Macson kiilon tanyabirtok-testet alkotott,
késdbbi harom macsi birtoka koziil a masodik szamu volt. Az 5. szam alatti, a legrégebbi és
legnagyobb, az itt kialakulo tanyagazdasagi rendszer kozpontjava valik.

A debreceni gazdalkod6 csaladok legtobbjénél altalanos, elterjedt szokasban volt,
hogy nagyobb stlyu pénziigyi vallalkozasaikhoz még a gazdagabbak is hitelt vettek fel.
Ennek szamos oka koziil csak néhany példalehetdség:

- a gazdasagok bdvitése egy-egy 1Uj, mindségi folddarabbal, majd annak sziikséges
fejlesztése, szintre hozésa rengeteg kiadassal jart,

- a gazdalkod6 maganszemély vagy csalad tokéje a foldben rejlett, készpénziik tobbnyire a
bankban volt, és azt is egy-két gazdasagi év fizetéseire, szamldira, a csalad

megeélhetésére szantdk, meg ,,vésztartaléknak™. Ezen fOliil — ez is jelentds Osszegnek

210 A 3224 sz. tikvi szami telekjegyzokonyvii ingatlan, és a debreceni 3222 sz. tjkv 2450 szamu hézas telek
utani bellegel6-f6ld. HBmL. XIII. 40/b.

! A 2447-ik szamu és az 1128 szamd hazak. HBmL. XIII. 40/b.

212 A debreceni 709-es szamu telekjegyzékonyvben jegyzett tjosztasi foldek. HBmL. XIII. 40/b.
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szamitott, — tOkét csak a gazdasag bovitésére gyljthettek, de ez lasst modszer volt. A
hitelt viszont tudtak vallalni.

- az indulé gazda sokszor onalldan tett szert gazdasaga alapjaira, kezdetben csaladdja, ha
tudta is tamogatni ebben, csak mértékkel. Tobbségiik anyagi helyzetén sokat lenditett
orokségiik, de az altalaban eldre nem varhato idoben kdvetkezett be.

- az egyes gazdasagi évek hozama nem volt eldre lathatd, ezért csakis stabil t6kealapra,
hosszl tavu hitelre és lehetdség szerint minél nagyobb pénzbeli hattérre épitettek.

- legtobb nagyszabasu anyagi iigyet a birtokok jelzalogba adasaval intézték, pl. adossagok
visszafizetése, hitelre vett 0j ingatlan tehermentesitése, rossz termdév tartozasai,
orokség kivaltasa jelzalogbol (ifj. Zold Janos is igy valtotta ki az Arvapénztar
zélogjogaba adott foldjeit),”'* nagy értékii j befektetés vagy csak a banki kamatozasa

pénz stabil hattérként megtartasa okan.

A hitelfelvétellel terjeszkedo csaladok, igy a Zo6ldek is, nagy hangstlyt fektettek
arra, hogy ezt az anyagilag instabil helyzetet mihamarabb felszamoljak. Nemcsak a minél
nagyobb termelékenység elérésére 6sztonozte dket, de rendkiviil takarékos életmodra is. A
felvett hitel részleteit és kamatait ritkan, pusztan vészhelyzetben fizették pontatlanul, és
amint tudtak, toroltették a tartozas megadasaval a zalogjogot.

Egy 1891. aprilis 17-én késziilt becsii kimutatas szerint Z6ld Janos és Banyai Sara
polgari vagyona (, tehat a tanyafoldeket, legeloket nem szamitva,) a debreceni hazas
telekbdl, ennek ondodi f61djébdl, tovabba Gjosztast foldjeikbdl allt. Ennek értékét 10 798

aranyforintra (aFt) taksaltak.*"

13 Szamadaskonyvei és béresjegyzékei alapjan. HBmL. XIIL. 40/b.

214 Torlési engedélyt kap a 4597. sz. tikv. A + és C 1. alatt felvett ingatlanokra 1876. jiilius 31-én terhelt, 8%-
os kamatu zalogjog torlésére 1888. julius 31-én. HBmL. XIII. 40/b. 5. doboz.

1% Becsii kimutatas a debreceni 4501 sz. tjkvben 1811 hrsz alatt Z6ld Janos és neje Banyai Sara tulajdonaul
bejegyzett 1128 sorsz. hazas telekrdl, ennek ondodi f6ldjérdl, tovabba ugyanazon tjkvbe foglalt Gjosztasu
foldekrol.

1. 1811 hrsz 1128 sorsz. Hazas telek. Rajta hosszl haz (tégla, lakohaz pincével, két szoba, konyhaval), kamra
téglabol, cseréptetével, udvari keresztépiilet, tégla falu, cserepes. Mind két ereszes. Keresztépiilethez
csatlakozo szarnyépiilet, félereszes cserépfodeles, tégla falu. Benne: 1 fiistdld, 1 konyha, teriilete 8x3,5 m,
kétereszes, cserépfedelil, alafalazott goré, 11x2 m, egy szivattyls tégla kut, a telekjegyzokonyvi felmérés
szerint 330,6 n.6l1 beltelek.

2. 5998 hrsz ondddi fold, 8 kat. Hold 1150 n.61 , holdanként is 200 Ft.

3. A 8892, -93,-94,-95,-96,-97,-98,-99,-98/i hrsz. Ujosztésﬁ szant6fold, 11-od osztalyu fold, 15 kat.hold, 294
n.0l, holdanként ér 250arft. 3795,86 Ft.

4. A 4868 hrsz tocoskerti sz616, teriilete az 0j kataszteri felmérések szerint 1327 n.6l.
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Gazdalkoddsi modszerek

Tobb alkalommal, a csalad mas tagjainal is el6fordult foldek haszonbérbe vétele.
Ezeket az altaldban tobb gazdasagi évre bérelt foldeket a csaladfok egyedi célokra
hasznaltak fol. A 19. szdzad végén elsddleges funkcidjuk a jovedelem kiegészitése volt,
akar részes tarsbérletben is. A foldbérlet ebben az idében meglehetdsen vegyes jellegii, de a
szantofoldi miivelés a dominans. A csalad tovabbi 6roklései révén indul be igazan jelentds
mértékben a legeltetd allattenyésztésre is torténd szakosodds. Megfigyelhetd a
késObbiekben, hogy a gyermekeket a csaladban kicsi koruktdl nevelték, tanitottdk a
gazdalkodasra, majd ismereteiket a fels6foku képzéssel bezardlag szakképzd intézményben
fejlesztették. Természetesen mindezt a polgari altalanos miiveltség elsajatitasa mellett
tették. Hagyomanyosan képzett gazdak voltak, mig a harmadik Z6ld Janos mar okleveles
mérndki diplomat szerzett. Tobbnyire a piaci igényektdl és szerzodéseiktdl, rendelkezésre
allo tokéjiikk nagysagatol és az egyes utddok szakmai teriiletenkénti jartassagatol fiiggott,
hogy melyik gazdasagi agazat valt uralkoddva, id6rdl idére valtozva a tanyarendszerii
birtokon. Altalanossagban véve elmondhatd, hogy a szantofoldi termelés alapvetének
tekinthetd, a gabonara és szemes terményre mindig volt vevd. Takarmanyndvényeket
foként a sajat illetve szerz6dés szerint tartott vagy hizlalt allatok szdmara termesztettek. Az
allattartds ezzel szemben csak stabil vevd, megrendeld esetén Iépte til a haztaji
tanyagazdasag kereteit, és ha az aktudlis birtokos nem vallalta az &llattartds bizonyos

agazatait (késobb lesz ra példa), akkor azokat akar évtizedekig is sziineteltethették.

A ndok szerepe a csaladi vallalkozdsban

A csalad nétagjai jelentOs segitséget adhattak a gazdalkodasban. Az ujabb és ijabb

generaciok, és nemcsak a férfiak, elsdsorban foldbirtokos vagy foldbirtok-tulajdonnal is

Osszesen 10 798,02 aFt értékben.
A debreceni 55.sz tjkvben Ori Istvan és neje tulajdonéba bejegyzett elepi birtokrol:
1. 53 kat. hold és 700 n.6l elepi szant6fold, nagyrészt 2od osztalyu, kisrészt 3ad osztalyu.
2. A 76/a és 84/a hrsz ugyanilyen elepi szant6fold dsszesen 25 kat. hold és500 n.ol.
Osszesen 19637,02Ft becsértéks. HBmL. XII1. 40/b. 5. d.
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rendelkezé familidkba hazasodtak be. gy a feleségek hozomanyaval és orokrészével is
gazdagodtak, ¢és olyan hazastarsat nyertek, aki valamilyen szinten biztosan tudott
gazdalkodni, hiszen legaldbb részben abban nétt fel. Ha konkrétan addig nem foglalkozott
gazdasaggal, sziikség esetén at tudta venni kis segitséggel az iranyitast, az otthon latottak
alapjan. A tarsadalmilag azonos szinten all6 csaladok lednyainal az alapvetd miveltségi
szint ekkoriban a polgari tdjékozottsag és a haziasszonyi teenddk voltak.

Iddsebb (I.) Z61d Janos felesége, Toth Maria hozomanyaban szerepelhetett késobb
tovabborokitett foldbirtokrész. Fia a Debrecenben tobb szempontbol kozismert Banyai
csaladba ndsiilt, felesége Banyai Séara, Banyai Istvan és Gyorfty Zsuzsanna (3.) leanya. Ez
esetben is megmutatkozik a leanyagi, hozoméanyként kezelt vagyon tovabborokitése, €s az,
hogy ebbe a vagyonba foldet is adtak.”'® Ez generaciokon keresztiilivel$ folyamatként is

megfigyelheto.

Oroklitt és szerzett (bérelt) birtok

A Z061d csalad levéltari anyagaban tobb adat, tény all rendelkezésre a rokon csaladok
vagyonar6l €s az ebbe foglalt, tulajdonként feltiintetett ingatlanokrél. Nem egyszer utalnak
vagy feltiintetik az egyes rokon csaladtagok, csaladok Orokségét vagy oOrokrészét. Az
iddsebb (I.) Zold Janos halala (1886. augusztus 26.) utani 6rokségi elszamolas 1889. januar
20-an ért véget. Az tigyek intézésével a tobbi testvér az ifjabb (II.) Zold Janost bizta meg,
aki ekkor mar hatodik éve polgarjoggal rendelkezett —a helyi hagyomanyoknak eleget téve.
Jogilag ez a status elveszitette mar jelentdségét, de tarsadalmilag szamitott. A polgarjog

megszerzésében segitségére voltak hivatkozasi alapként édesanyja polgari oklevele és sajat

216 yggzés: néh. Gy6rffy Gabor hagyatéki iratainak jovahagyéasa: 1867-ben Balmazajvaroson elhalt néh.
Gyorffy Gabor balmaztijvarosi 333 sz. tjkv-ben foglalt 250 Ft-ra becsiilt ingatlan... 6zv. Gyérffy Gaborné
Nagy Rebekanak ...atadatik, ...nevére iratni rendeltetik. Mirdl 6zv. Gyorffy Gaborné Nagy Rebeka, Gyorffy
Gabor, Gyo6rffy Istvan, Molnar Istvan, Posta Sara Csoban Péterné, Posta Mihaly, Posta Julidnna Katona
Gaborné, Katona Julianna Dobi Balintné, balmazujvarosi lakosok, Banyai Sara Zold Janosné debreceni lakos
értesitendd. Debrecen, 1875. februar 10. HBmL. XIII. 40/b. 1. d.

1880. marcius 5. I. sz. 1442 4ra 23000 Ft. A debreceni kiralyi torvényszék mint telekkdnyvi hatosag
1442/80.szam alatt kelt végzése és az 1880 februar 3-an felvett arverési jegyzOkonyv alapjan a tulajdonjog az
A + 55/6 helyrajzi szami 17,5 nyilas nemesi birtokra vevék: Ori Mihaly és neje, Boszorményi Julianna javara
egyenld részben eldjegyeztetik. Bekebeleztetik 1881. februar 25-én. Isz. 1273, a 1273/81 sz. végzés alapjan B
6.7. alatt a kir. térvényszék polg. osztalya 9681/80 P.sz végzése alapjan. 1891. januar 10. Isz. 232.

1890 augusztus 13-an kelt szerzddés és nyilatkozat alapjan 3852 Ft 50 kr biztositéki 0sszeg erejéig zalogjog
Ori Mihalynak az A + 2 rsz alatt foglalt ingatlandbol. 57/1891. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.
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felerész{i ingatlan varosi haztulajdona.?"”

A hagyomanyok folytatasat, de egyben csaladi és egyéni gazdalkodoi érdekeit is
tiikkrozi, ahogy a Zold csalad minden eszk6zt megragadva gyarapitotta foldbirtokait. A
kiilonféle vasarlasok mellett jelentdés aranyban szerepelt gazdalkoddi eszkoztaraban a
haszonbérlet és a részesbérlet modszere. 1879. janudr 28-an a belsd legeld foldekbdl azok
felosztasa utan megvett a megsziintetett utbol 3745/10000 négyszogolt, amit atvéve 29,96
Ft-tal ad6s maradt és mindezt jelzdloggal biztositva kamatos tartozasként egyenlitette ki.
Ehhez hasonldéan a debreceni Varga utcai telke utdn jard illetményéiil két osztalyozott
holdat és 1179/10000 négyszogolt vett at, és erre az illetményre a varosi beltelek
tulajdonosai, mint jogositottak altal a kozségi add helyét potld, alapul felajanlott 900 000
Ft-bol osztalyozott holdanként 80 Ft-javal rea es6é 169 Ft 43 krajcarral ados maradt 1878.
december 28-an (hasonld feltételekkel, mint 6zv. Gede Janosné Erdodi Zsuzsanna kiskoru
gyermekei Julianna, Erzsébet és Janos gyamjaként). 1878. szeptember 15-én tjabb
adasvételrdl sziiletik szerz6dés: Zold Janos és neje valamint 6zv. Tarndczy Séndorné és
tarsa Erdélyi Istvan kozott. Utobbiak tulajdonabdl a debreceni illetdségli foldet a 169,43
aranyforint teher atvitelével a jegyeztették at. Ezeket a vasarlasokat szintén tobbszor mas
foldjeik zalogba adasaval oldottdk meg.

1876. november 1-jét6] 1888. november 1-jéig terjedd idoben alhaszonbérletet kot a
debreceni Czukorgyar Rt. Igazgatosagatol az Rt. Debrecen varos altal haszonbérelt 1104
kat. holdas 161 négyszogodles birtokabol egy 75 hold 1247 61 teriiletre, ami a
Hajdiboszorményi Gt mellett, a Téczd csatorna és Nyulas kozott huzodott. Mindez macsi
tanyafoldje mellett fekiidt, igy idealisan kiegészitette a tanyabirtokot. A bérlet feltétele az
volt, hogy cserébe a bérleti id6 tartamara atengedte 22 kat. hold 800 n.0les foldjét, ami
Marton Karoly és az Eszenyi csalad szomszédsagaban fekiidt, ezen kiviil holdanként évi 8
aranyforint bérleti dijat kellett a fold bérletéért fizetnie. Ebbdl levontdk a csereteriilet
nagysagat, tehat évente 426 aFt-ot adott a bérletért a gyaripar Igazgatésaganak, négy
részletben. A biztositékul szolgalo foldet ifj. Zold Janos édesapjatol haszonbérelte 1881-ig,

amikor is a biztositék fenntartasa végett id. Z61d Janos 6rokosen fia nevére iratta a foldet.

217 1fj. Z6ld Janos kérelme a Vérosi Tanacshoz polgarok kozé felvétele targyaban 1883. szeptember 20.

Haztulajdona: a debreceni 4501 szamu telekjegyzokonyvbenl128 sorszamu, felerészben tulajdonolt héaza
(Mester utca 26.). HBmL. XIII. 40/a. 1. d.

114



1878. november 25-én kotott haszonbérleti szerzédést Nemes Kéalman iigyvéddel
annak debreceni 2159 és 2160 sorszamt hazas telke utan Debrecen varos bellegeld
tertiletébdl kiosztott 9 osztalyozott hold foldjére, 1879-80. évekre. Az évente 100 Ft bérleti
telek is a boszorményi Gt mentén fekiidt.

1884. januar 31-gyel Bekecs Mihaly debreceni ujosztast foldjére lejegyeztetik Zold
Janos és Banyai Sara tulajdonjogat. 1883. februdr 13-an Hamar Laszl6 tocoskerti szoldjét
vasaroltdk meg 400 Forintért, a rajta levd 86,70 Ft-os teherrel egyiitt. 1874. szeptember 29-
étél 1876. szeptember 29-ig évente 639 aFt-ért haszonbérbe vették a papzugi 11 és fél
nyilas foldet, minden vagyonnal és teljes felelosséggel jotallva a bérleményért.

1895-ben, hosszadalmas folyamat és jogi procedurdk eredményeként Kkeriilt
birtokukba a kiskort Nadanyi Sandor 6roksége. A fia édesanyja és egyuttal gyamja, 6zv.
Nadanyi Kornélné Tardy Katalin  kozremiikodésével —megvették  debreceni
ingatlantulajdonait. Ezlttal a Reformatus Kollégiummal is pénziigyi-jogi kapcsolatba
keriiltek, mert a vétellel atvallaltak a gyermek addigi tanittatdsanak a birtokokra jelzalogolt
koltségeit. Az ingatlanokat az anya a kollégium pénztiranak hitelbiztositéknak és
tandijfedezetnek szanta eredetileg is, most az addigi felhalmozodott adossagot a vevok
fizették, a maradék birtokértéket pedig mar készpénzben lehetett felhasznalni. Egy ilyen
hosszu tavu, részletfizetéssel birtokba vehetd ¢s némileg kockazatos vételi ligyletbe addigi
vagyonuk, fOleg gazdasagi ingatlan javaik mértéke alapjan belevaghattak.
Tulajdonatvételiik modszerét tekintve kissé kdvette a macsi egységesitést, mivel Nadanyi

Sandorné, a fili nagymamaja hagyatékabél egy rész Zold Janost illette.*'®

Valoszintileg
innen indult az a gondolat, hogy atveszik az unoka tulajdondban talalhat6 gazdaséagot,
aminek iranyitdsdhoz a gyermek édesanyja részben nem érthetett eléggé, részben (és talan
éppen emiatt) fia tanittatdsa érdekében zalogba adta a Collegiumnak. Az utdbbi miatt
felhalmozodott tartozas a fold értékéhez képest tetemes volt, mig a jovedelmek mar nem
fedezték kelloképpen a hitelt és az anyagi stabilitast, egyensulyt sem garantaltdk. A

vételarat 14 000 Ft-ban alkudték ki*' A tartozas fizetésére szabalyos jelzalogot adtak,

218 Adofelosztasi kimutatas 1893-bol. HBmL. XIII. 40/b. 1. d. Kiilonféle tartalmu végzések 1892-93.

219 Tardy Sandor elismervénye: a kiskorti Nadanyi Sandor tulajdonat képezé 1329 sorszami hazas telek és
ondodi szantofold 14000 Ft-ra alkudott arabol 10 000 Ft-ot felvett. 1892. december 11. HBmL. XIII. 40/b. 2.
d.
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amivel elérték az ujonnan vett foldek tehermentesitését a Collegium pénztaratol.” A
Nadanyi-féle tartozast még 1893-ban kifizeti a Zold csalad, végiil a Vérosi Arvaszék két
évvel az adasvétel utan, a zélogjog torlésével adja meg a tulajdonjog atirdsahoz sziikséges
engedélyt (1895. februar 24.).%'

A foldek adasvetele —de tobbnyire vétele,— haszonbérlete, bérbeaddsa barmilyen
gazdalkodasi célbdl tovabbra is jellemzé marad a csaladd életében, egészen az 1950-es
évekig.

1895-96-ban, feltehetéen a Nadanyi—féle vétel miatt adodo tokekiesés
ellensulyozasara eladnak 12 kat.hold 450 n.6l debreceni foldet, és 2 kat.hold 550 n.ol
teriileti ondodi szant6foldet, 5000 Ft-ért Nagy Mihdlynak ¢és feleségének, Balogh
Erzsébetnek.

1900. szeptember 15. Ujabb foldvasarlasnak™? lehetiink tanti: a Zold hazaspar
megvette Uszo Balintné Szildgyi Maria és tarsaitol debreceni ingatlan ujosztast
foldjeiket.””

1901. oktdber 22-én mentesitették a Gyorffy csalad Szabd Antal iigyvédnek
elzalogositott ingatlanait a 3000 arany Korona kolcsontdke és kamatai (8%), valamint a 600

Ft biztositéki 0sszeg terhe alol.

20 7Zalogjogtorlés: a debreceni 2059 sz.tikv. A L. 1-2. és +5 rendszam alatti hazas telek és ondodi foldek
(egyiitt 14 000 Ft értékben a debreceni ref. Collegium 4000 Ft kdlcsontokéjével szemben szabalyos jelzalogot
képeznek, amivel szemben a debreceni 2059 A + 2 rendszamu 4472 hrsz. csigekerti és 3 hrsz alatti 4474 hrsz.
alatti 6 hold 872 n.6l csigekerti 2 darab f6ldrél ezen 4000 Ft kolcsontdke terhe levétetik, illetve ezen
ingatlanok tehermentes atirasa engedélyeztetik. A debreceni ev. Ref. Collegium gazdasagi tanacsa 1893.
aprilis 12. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.

! Tulajdonjog bekebelezés iranti kérvény Zold Janos és felesége, Banyai Sara részére: Debrecen véros
Arvaszéke altal 1500/895 sz alatti adasvételi szerzédés 1893. januar 21-én és az 1895. februar 24-én kelt
atirasi engedély alapjan a debreceni 2059 sz tjikv A 1. 1-2 és +5 rendszam alatt foglalt 2172, 6895, 6757
helyrajzi szamu ingatlanra a C 6 tétel alatt bekebelezett 4000 Ft zalogjog egészben atvezetése mellett egy
jbol nyitandd 7358 sz tjkv-be atjegyeztetni tulajdonjogot Z6ld Janos és neje Banyai Sara részére, 14 000 Ft
vételar kitlintetése mellett.

A debreceni 2059 sz tjkv C6 tétel alatt 4000 Ft-os jaradék erejéig a ref. Collegium javara bekebelezett
zalogjog a 4472 és 4474 hrsz. ingatlanokrol torlik. 1895. marcius 2. HBmL. XIII. 40./b. 2. d. és XIII. 40/a.

2 Megjegyzés: Zoltai Lajos megallapitasa szerint a szazadforduld utan a kozépbirtokok megerésodése
kovetkezett be. Okaként a birtoktestek vasarlasi korlatainak feloldasat nevezi meg (bellegelé foldek és haz
utani ondodi telkek). A nagygazdasagok szerepe a nagybirtokokéhoz képest megndtt, a legnagyobb
birtokosok és bérlék mar nem a hagyomanyok, hanem egy ujfajta gondolkoddsmod hordozéi voltak. De a
hagyomanyos civis polgarsag még az 1. Vildghaborig megtartotta pozicidit, és bar konzervalta a
hagyomanyos termelési rendet, kis-és nagy kozépbirtokait a belsd legeld kiosztasa utan még meg tudta
erdsiteni. Viszont jovOje kétségességét elérevetiti szamuk csokkenése. In: Orosz Istvan: Foldbirtoklas,
mezbégazdasagi termelés és agrartarsadalom Debrecenben 1850-1918 ko6zott. In: Debrecen torténete III.
Szerk. Gunst Péter. Debrecen, 1997.

5 Adasvételi szerz6dés és végzés a varosi atirasi dijrol. HBmL XIIIL 40/b. 1-2.
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I1I. 4. Vasary Andras és csaladja

A legrégibb civis birtokosok kozé tartozo, eredetére nézve kisnemes csalad
szarmazasat a XIV. szazad els6 felére vezethetjiik vissza. A Vasary nevet elészor 1333-ban
emliti a varadi kaptalan egyik oklevele, mely szerint a Lorandtdl szarmazo Miklds fia,
Vasary Janos oOrok birtokul kapja a Bihar megyei Zomlin kozséget (ma puszta
Biharkeresztes mellett). A csalad az Anjou-korban viragzik fel, majd 1412-ben kapjak meg
a neviiket add Kis-és Nagyvasari kozségeket (ma pusztak Szalonta mellett). Ekkor még
nagybirtokosok (Erdégyorokon is). A XVIII. szazadig foként oklevelekbdl €s igazolasi
perekbdl tudunk roluk, birtokaikat a Bocskai szabadsdgharc idejére elvesztették. Ekkor
koltoztek feltehetdleg Debrecenbe, ahol lakokbol fokozatosan felemelkedtek: céhmesterek
lettek, vagyont szereztek. Reformatus civisként éltek és a legrégibb debreceni csalddokkal

keriiltek rokoni kapcsolatba.***

Felemelkedeésiik

Az alapvetden a Zold familidhoz hasonloan féként mezdgazdalkodassal foglalkozo
csaladnak a XIX. szdzad masodik felében 174 hold f6ldje volt. A gazdalkodéasbol szarmazd
jovedelmet gazdasagi felszerelés és joszag vasarlasaba fektették, majd bérelt birtoktesteken
fogtak vallalkozasba, el6bb Vésztdn, majd Vértesen (ma: Létavértes). A tobb mint ezer
holdas gazdasagot eredetileg Vasary Andréas (1857-1920.) épitette ki, feleségével, Szentesi
Erzsébettel (1863—1944.). Gyarapodasuk mddszere hasonlit a Zold csalad és a tobbi

gazdalkodo familia fejlesztési elveire.

Vasary Andras 1857. oktdber 7-én sziiletett Debrecenben, Vésary Istvan és
Bikkfalvi Zsuzsanna fiaként. Csaladi hagyomanynak tekinthetd, hogy édesapjahoz és anyai
nagyapjahoz hiven 0 is a hentes-mészaros mesterséget valasztotta, felesége csaladja szintén

ezt a foglalkozast fizte.””> Polgari hivatisa mellett egyre jelentdsebb mértékben fogtak

24 K6: A Vasary csalad. In: Debeceni Képes Kalendariom 1830.

5 Szentesi Istvan halotti anyakonyvi kivonata 1896. Evangélikus reformatus mészaros mester volt, fia
ugyanezt a foglalkozast folytatta. Sziiletett 1816-ban, apja Szentesi Janos mészaros mester, anyja Gencsi
Erzsébet. Hazastarsa néhai Szilagyi Maria. Meghalt 1896. marcius 29-én. Lakésa volt Debrecenben a Varga
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feleségével gazdalkodo tevékenységbe, foldvasarlasok utan. Orsklétt civis parcellaikhoz?®
1891-ben vették meg Czeglédi Jozsef debrecen-pusztamacsi tanyafoldjét 15000 Ft

22T A 12 és fél nyilas, azaz 70 hold 500 négyszogdl teriilet 1891. januar 1-jétél

vételararért.
teljes jogon tulajdonukba keriilt. Ugyanebben az évben ingatlanszerzési céllal polgarjog
szerzésére adja be kérvényét, szarmazasara és tulajdonosi 1étére hivatkozva.”® A Debreceni
Els6 Sertésvago Tarsulat Elndksége tagsagéba mester- és részvényesként felvette.””
1898-ban a Vasary testvérek, Istvan, Andras és Zsuzsanna 6zv. Liptai Gaborné
megegyeztek abban, hogy orokségiik mellett atyjuk addssagait megosztjak maguk kozott.
A szepesi tanyafoldre felvett jelzalogot a fold kezelését vallalod és azt 6roklé Andras fizette
ki.>*® Altalaban nagyobb aranyu tartozasaikat banki hitellel oldottdk meg, ezek tobbnyire
foldvasarlas céljat szolgaltadk vagy fejlesztd befektetésre nyujtottak lehetéséget. ' A
kiilonbozo, termelést gatld tényezdket is probaltak elharitani ezek segitségével, bar nem

mindegyik megoldasara volt modjuk.>* Gazdasiguk méretét és felszereltségét részben

utca 2526. szam alatt. Bejelentd fia, Szentesi Janos. In: HajdG-Bihar megyei Levéltar XIII. 39. A Vasary
csalad iratai.

226 P]. 1846-ban Borbély Karoly nagycserei Gt boglyas kaszaldjat eladta Szentesi Istvannak és Szilagyi
Marianak, 800 Rforintért. A bérlé Katay Marton Szt. Mihaly napjaig marad. 1846. jalius 21. In: uott.

7 Telekjegyzokonyvi szama: Debrecen-pusztamacsi 18.szamii telekjegyzékonyv A+1 rendszam alatt 21
helyrajzi szam alatt felvett 12,5 nyilas birtok. HBmL. XIII. 39. 1.

228 Alapjai: 1857-ben sziiletett Debrecenben, evangélikus reformatus vallast, reformatus, nés, csalados, a 865.
szamu hazas telek résztulajdonosa, édesapja is polgari oklevéllel bir. In: uo.

29 Kérelme alapja: helybeli polgar, nagykoru, vigomester, az alapszabalyokat ismeri, mester és részvényes.
1880. In: HBmL. XIII. 39. 1.

29 A tartozasok a kovetkezOk voltak: - Horvéth Istvan részére 7900 Ft.

- Kovesdi Janosnak 3000 Ft valtoadossagként.

- Ozv. Mollnar (Molnar) Mihalyné részére 6000 Ft

- Véasary Istvan és Zsuzsanna nevén levd banki kaszalo szaporulat terhének fele, azaz 600 Ft.

- Az 6 neviikon allotj osztasu f61d 800 Ft terhe

Vasary Istvant és Vasary Zsuzsannat illeti. A fenti 6sszegeket 35 000 Ft-nyi k6z6s 6rokségiikbol fedezték.
Vasary Andras a szepesi tanyafoldért (értéke 20 000 Ft) kifizette az arra betablazott 10 000 Ft-ot.

Végiil mindharmukra maradt egyenlé aranyban 6zv. Mollnar Mihalyné 4000 Ft értéki kovetelése, ami a
Péterfia-Ajto utcai 865. szamu hazat, a vénkerti sz616t €s a majorsagi foldet terhelte. Ha ez mégsem fizetendo,
Vasary Andrés kap testvéreitdl 2000 Ft-ot. 1898. junius 5. In:uott.

211895-1906 kozott harom jelentdsebb hitelfelvételrél tudunk, mindegyiket az Osztrak-Magyar Banktol:
-1895-ben 10 000 Ft kovetelés konvertalasara 12 000 osztrak Ft értékben kérnek bankkolcsont, aminek
fedezete két pusztaszepesi birtokuk.

- 1904. majus 30/31-én 7200 Ft kolcsont vettek fel ugyanarra a fedezetre.

A kett6t 1921-re torlesztették le.

1905. decemberében uj kdlcsont vettek fel, ez esetben a Takarék-és Hitelintézettol 10 000 K-t.

1912-ben 8000 K-t a Debreceni Elsé Takarékpénztartol nagycserei foldjeikre (4 parcella).

1913-ban 46 000 K-t vettek fel részben a Reviczky-Orosz Oszténdij Alapitvanyi Pénztarbol és a Kozségi Ado
Helyét Potlo Alapitvanyi Pénztarbdl. In: uo.

2 Tobbszor eléfordult vitdjuk az Alsé Nyirvizszabalyozo Térsulattal, legnagyobb panasza a nagycserei
birtokan kialakuld belviz, ami a Tarsulat feladata lenne lecsapolni, de masok teriiletén sem tette meg. Emiatt
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mutatja 1914-ben megkotott karbiztositasuk a Hungéria Altalanos Biztositd Rt-nél. 133
hold szantojuk és 40 hold legeldjiik ugy oszlott meg, hogy Szepesen 115 hold szant6, 16
hold legeld, Nagycserén 18 hold szantd €s 24 hold legeld fekiidt. Ezt egészitette ki mar
emlitett pusztamacsi 70 holdjuk és Péterfia utcai hazuk (63. szam). Gazdasagi épiileteik

értéke osszesen ekkori becsléssel 57 400 K-t tett ki. Allatallomanyukat 18 800 K-ra irtak.

I1I. 5. A varosi értelmiség elsé csoportja

Varga—de Vargas Karoly

Amint neviikbdl is sejthetd, a Varga-de Vargas-csalad spanyol eredetli. Az 6snemes
de Vargas csalad egyik tagja 1686-ban Magyarorszagon telepedett le, és magyarosodott el,
generaciokon keresztiil. (A csalad elsd, Magyarorszagra teleiilt dse a ndpolyi sziiletésii
Carlo de Vargas volt, aki Buda ostromakor 1686-ban jott magyar foldre, az idekiildott
szanitécek -segit6- csoportjaval. Innen nem is ment el, felesége mar magyar four lanya,
Palatics Anna lett. Fiuk, Istvan 1691-ben sziiletett, akinek 6todik generacids leszdrmazottja
volt Varga Karoly (1830-1903), az altalam vizsgalt korszak jelentds képviseldje.)

A 19. szazad kozepén még a régi patricius szellemiségben folytatott iizleti
tevékenységbe kapcsolodott be Debrecenben Varga - de Vargas Karoly, aki akkoriban jol
jovedelmezd foglalkozést valasztott: butor-nagykereskedo lett. Jovedelmének nagysagat
jelzi, hogy 1878-t6] neve szerepel a virilis jegyzékben.”>** A csalad vagyonat tobb

ingatlan birtokldsa is mutatja: sajat, Német (Széchenyi) utcai hazuk (15.sz.) mellett, ami az

foldjei elontott része egész évben nem hasznalhatoak. Torvényes kartéritését a Tarsulat az alpszabalyokra
hivatkozva megtagadta. 1909. aprilis 20. In: vo.

23 Virilistaknak nevezték a torvényhatdsagi bizottsag tagsaganak felét ado, rangsorolt, legtdbb egyenes allami
adot fizetd polgarokat, akik a leggazdagabb nagybirtokosok, tékések és szabad foglalkozasuak koziil keriiltek
ki.

4 Az ado kétszeres szamitisanak kedvezménye az 1886. évi XXItc. 26.§-sa alapjan érvényes. A virilisek
listajat minden évben az igazold valasztmany allitja Gssze, az 1886. évi XXI. tc. 25§ alapjan. A sorrend
megallapitasanal figyelembe vették azokat, akik beletartoztak a kdvetkezd meghatarozasba: ,,az dallami,
felekezeti, torvényhatosagi és maganintézetek tandrai, a tudomdnyos akadémidk tagjai, az akadémiai
miivészek, a folyoirat - és lapszerkesztok, lelkészek, az ipar- és kereskedelmi kamardik bel- és kiiltagjai, a
magyar allam teriiletén érvényes oklevéllel biro tudorok, tandrok, iigyvédek, birak, orvosok, mérndokok,
épitészek, gyogyszerészek, sebészek, banyaszok, kertészek, gazdaszok, gazdatisztek és allatorvosok...” (0sszes
egyenes allami addja kétszeresen szamithato; - tovabba férj vagy atya allamadojaba, a né valamint a kiskoru
gyermekek allami addja is beleszamithato, ha a nének vagy kiskort gyermekének vagyonat kezeli.)

Db. 1905. szeptember 7, Debrecen varosi tandcsi hirdetés (11438/1905).
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lizlethelyiséget is magaba foglalta (fsz.) a lakdson (emelet) til rendelkeztek egy nyaraloval
a Széchenyi kertben a Huszar utcan, amihez 800 négyszogdl gylimolcsds tartozott, tovabba
Ondodon 40 kataszterialis hold szantofolddel és két 6roklott nemesi szoldbirtokkal Bihar-
Didszegen és Székelyhidon.

Azonban az 1870-80-as évektdl kezddédden egy 0j tarsadalmi valtozasfolyamat valt
érzékelhetdové: a kereskeddk tarsadalmi sulydnak novekedése megakadt, s6t a
szazadforduléra mar folyamatosan csdkkent. A véaros legnagyobb adofizetdi kozott szamuk
valtozatlan maradt, a tisztviselok és a szabad foglalkozasuak ardnya ezzel szemben
fokozatosan emelkedett. A varosi elit szerkezete 4talakuloban volt.”*® Ezt felismerve és
kovetkezményeit megfontolva Varga - de Vargas Kéroly gyermekeit értelmiségi palyakra
adta.

Rothschnek Karoly

Rothschnek Karoly palyaja mar teljes mértékben az értelmiségi réteghez kotddott.
Csaladja visszamendleg is a 19. szazadi értelmiséghez kapcsolhatdo. A csalad német
(marosvasarhelyi erdélyi szdsz) eredetli: ezt bizonyitja neviik eredeti formdaja (,,Roth
Schneck™: ,,Voros Csiga”) ¢€s a névértelmezést alatdmasztd régi pecsétnyomo is.
Rothschnek Karoly apja, Rothschnek Vince grof Kendeffy Adam birtokan dolgozott,
eloszor ,,inspektor”(birtokfeliigyeld), majd ,,direktor” (joszagigazgatd) cimen. JOl beszélt a
kor kovetelményeinek megfeleléen magyarul, németiil és latinul. Fia, Rothschnek Karoly
Marosvasarhelyen sziiletett 1806-ban, itt is végezte iskoldit kivald eredménnyel a
Marosvasarhelyi Kollégiumban. Ezutan vélasztotta hivatasanak a gyogyszerészetet.
Gyakornoki vizsgajat 1823-ban Baldzsfalvan tette le, nagybatyjandl, Schiesl Gyorgynél.

Néhany évig tarté gyakorlds utdn oklevelét Pesten szerezte meg, 1828-ban. Ezt kovetden

% A bemutatott csaladok mindegyike huzamosabb ideig, bar néha nem folyamatosan szerepelt a virilis
jegyzékben. Sesztina Lajos 1867-t61, majd fia, Sesztina Jend az 6 helyét atvéve 1908-t6l folyamatosan
virilisek, Sesztina Lajos tobb izben egyéb funkciot is vallalt, pl. 1867-ben valasztott tisztségviseld lett a Piac
utcai varoskeriilet képviseldje és a kozgazdaszati bizottmany tagja volt.

Kaszanyiszky Endre 1883-ban jelent meg a virilisek listajan, amikor tiszt(jitd bizottsagi kozgylilésen tagga
valasztottak. Ekkortdl kezdve tobbnyire minden évben szerepelt a listan, éves anyagi mérlegiik fiiggvényében.
Halala utan az 6 helyét is fia vette at.

Varga Karoly neve 1889-t6l tiinik fel a virilis jegyzékeken. Az iratok alapjan hamar fontos kozgytlési
funkcidt is vallalt: az aljegyz6k kozt emelkedett egyre el6kelobb helyre. Az 6 haléla utan fia, Emil is szerepel
mar a virilisek kdzott.

Rothschnek V. Emil is megjelent mint a varos vezetd gyogyszerésze, 1872-t61 1899-ig (folyamatosan) a
vezetd polgarok kozott.
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Temesvarott, Nagyvaradon, Kassan, majd Debrecenben kapott allast, mig végiil Ujfehérton
allitott fol sajat, onalloé gyodgyszertarat, 1837-ben. 1840-ben hazassdgot kotott a debreceni
sziiletésti Doggenfeldi Vetter Emiliaval (1818-48), Doggenfeldi Vetter Ferenc és Horti
Nagy Maria leanyaval.

1846. februar 28-an megvette a debreceni ,,Arany Egyszarvihoz” cimzett
gyogyszertarat, mely a Cegléd és Sas utcai sarkot képezd emeletes, 3-as szamt hazban volt,
bejarattal a Cegléd utcardl, a laboratorium €s Kamara ablakai a Sas utcara, a lakasé pedig a
Cegléd utcara néztek. 1852-ben a gyogyszertarat és lakasukat atkoltoztette a Cegléd és Sas
utca masik sarkara, ahova eldz6leg emeletes hdzat épittetett. (A gyogyszertar ma is itt van
¢s milkddik.) Még ebben az évben kicserélte a teljes butorzatot rokoko stilusturol
biedermeyerre.”® A lecserélt, feltehetéleg 1772 és 1852 kozott hasznalt berendezést késGbb
fia, dr. Rothschnek V. Emil a Déri Muzeumnak adomanyozta 1905. majus 21-én, a
muzeum megnyitasa alkalmabol.

Rothschnek Karoly, hasonldéan az egykori ujfehértdoi patikajahoz, ezt a
gyogyszertarat is sikerrel felvirdgoztatta hlisz évig tartd tulajdonlasa alatt. A jo hirnevet
elért patika birtokosaként 1866-ban a debreceni székhelyli Bihar-megyei Gyogyszerész
Testiilet alapitd kozgytlésén mint ,korelndk™ szerepelt és ugyanekkor vonult vissza
gyogyszerészeti tevékenységétol. Gyogyszertarat ebben az évben adta at fianak, Emilnek.
Atadasanak egyetlen feltétele megélhetésének biztositasa volt, amit a 24000 Ft alaptékéiii
gyogyszertar jovedelmébol, az alaptoke évi 5%-0s kamatanak sajat részére vald

lefoglalasaval ért el. Ezt élvezte 1873. julius 22-én bekovetkezett haldlaig.

36 A miizeumnak adott targyak feltehetdleg az 1772—1852 kozotti évekbél szarmaznak, mivel a patikat 1772.
juliusaban nyitotta meg el6z6 tulajdonosa, Frank Anton Zeininger, egy Nagyszombatban tanult, morva
szarmazasu gyogyszerész.

Az els6 debreceni patikat 1700-ban alapitotta a varos. Ezt a varos altal fizetett provisorok kezelték 1771-ig.
Ekkor br. Vécsey Jozsef kiralyi biztos (commissarius regius) rendeletére arverésen eladtak Kazay Samuelnek,
hires konyv-, pénz- és régiséggyljtd gyogyszerésznek. Az 6 officingjaban igen sok, 1198 db edény
sorakozott, valamint altalaban a barokk patikakban. Ezért az 0j ,,Arany Egyszarvu” patika tulajdonosa is, ha
versenyezni akart vetélytarsaval, gondot kellett forditson gyogyszertara diszitésére is. igy alakult ki a rokoko
berendezés, amit dr. Rothschnek V. Emil mar 1905-ben kiallittatott a debreceni Déri Mizeumban.

In: HBmL. XIII. 29.
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IV. A vallalkozok kora

IV. 1. Sesztina Jeno

1893-ban Sesztina Jend bejelentette: hazassdgra kivan lépni Csanak Jozsef
fiiszerkereskedd lanyaval, Csanak Margittal, akivel mar régota ismerték egymast. Az
eredetileg haragban 4ll6 két csalad kibékiilése utan, november 11-én meg is tartottdk az
eskiivét.”’ Hazassagukboél gyermek nem sziiletett. Mivel Sesztina Jend belépése Ota
nagyon lelkesen vett részt a cég iizleti életében, atyja 1894. januar 31-én 50 000 Ft
részesedéssel latta el az tizleti vagyonbol.”® Ezzel 70 000 Ft iizleti t6kéje maradt, a t5bbi
rész, 55 000 Ft, Weszter Istvan cégtars tulajdonat képezte.

1897-ben Sesztina Lajos lemondott tisztségeirdl, és az év végén O és csaladja
megkaptadk életmiive és munkdssdga elismeréseként a magyar nemességet. A magyar
nemesség sok kereskedd szamadra dhitott végceél volt palyafutdsdban. Tobb pesti csaladnal
megfigyelhetd, hogy a vagyont kereskedésével felhalmozé csaladfo tarsadalmi és gazdasagi
tevékenységére hivatkozva probalta igényelni a magyar nemességet, mikozben vagyonat
foldbirtokba, banki vallalkozasba - pl. részvények, banktarsasag stb. - illetve hazingatlanba
fektette. Utodainak ezutan csak akkor kellett a kockéazatos kereskedési iizletdggal
foglalkozniuk, ha 6k maguk is hajlamuk ¢és érdeklddésiik szerint is tigy akartak. Ez viszont
igen ritka volt, a legtobb 0rokds csupan felélte a vagyont, vagy nyugodtabb és
kockazatmentesebb polgari vagyonszerzési modot keresett és fektette bele pénzét, vagy
tartotta fenn a mar biztonsagosan kialakitott jovedelemforrast, pl. bérhdzak, hiteliigyletek
formajaban. Parhuzamként emlithetd a pesti Boscovitz vagy Liedemann csalad, s az
Ullmannok is.

A Sesztindk, bar fektették pénziik egy részét foldbirtokba és - minimalis mértékben
- hazingatlanba, ez nem keriilt soha az elsddlegesen fontos kereskedelmi és ipari
vallalkozasok elé, mint ahogyan a nemesség megszerzése sem volt elsddleges cél, a csalad

egyik tagjanal sem.

37 Lelkész: Konyves Toth Kalman, tanuk: ifj. Csanak Jozsef, Rickl Antal. Az eskiivé el6tt Sesztina Jend
atiratkozott evangélikusrél a reformatus hitre. In: N. S. Levt.
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A ,,kihelyezéses rendszer” 20. szazadi valtozata

1905-ben - folytatva édesapja példajat - Sesztina Jend a Magyar Aruvédé Egyesiilet
valsagokkal kiizd6 kisipart termeld és értékesitdé rendszerbe fogta Ossze, s ebben a
szisztémaban tokebefektetoként maga is kozremiikddott.

Az egyik ilyen vallalkozasa Baloghné Békéssy Rozsi szappanos iizemének jelentds
tokével valdé megtdmogatasa volt. Jellemzd modon azzal érvelt: nem hagyhatta, hogy a
nagy mult ,,debreceni habos szappan™ anyagi gondok miatt végleg eltiinjon a piacrol. igy
jott létre a Békéssy Rozsi €s Tarsa Szappangyar, ami kereskedelmi kapcsolatokat tartott
fenn Galiciaval, Bukovinaval és Erdéllyel is.

Masik kezdeményezése Flegler Gyorgy akkoriban nehéz anyagi helyzetben levd
réz-, nikkel- és vasbutorgyaranak részvénytarsasagga vald atalakitasa volt, 1905-ben 25 000
korona alaptke bevonasaval. Els6 elnoke Csanak Janos lett, és késdbb tobb maganszemély
is beszallt a vallalkozasba. (1907-ben Flegler mar ki is 1épett!) A gyar 0 épiiletet kapott és
uj nevet: Debreceni Vas - és Rézbutorgyar - az Ispotdly mellett. A Sesztina csalad
lathatolag néhany fontos vaskereskedelmi arucikket igyekezett a helyi, altala is tamogatott
tizemekkel megtermeltetni, az olcsé arak, az ellenérizhetden j6 mindség fenntartasara, és a
helyi ipar fejlesztése céljabol. - Ezt a ,stratégiat” ritkdn, de masok is alkalmaztak: pl.
korabban a kékfestdlizemet is fenntarto, textillel kereskedd pesti Goldberger csalad is.

1904-ben Kiihnel Jozsefet segiti meg az Els6 Magyar Fészekodugyar megalapitasa
igyében. Ez kezdetben Baranyakdraszon mikodott, és alapitdsat Sesztina Jend
természetszeretettel magyarazta. Emellett tamogatta Veréb Lajos zargyarat, ami az egész
orszagban elterjesztette az un. debreceni zarat, valamint Veréb Istvan permetezégépgyarat,
Ottd6 Mihaly és Neumann Jakab sodrony- és vasbutor készitd iizemét, Riesz Henrik
kocsigyarat és a Mezogazdasagi Gépgyarban Pauchly Béla vastengelyes acélekéjének

gyartasat is. Jelentds Fazekas Jozsef lakatos - és tlizhelykészitdé mester vallalkozasanak

28 Sesztina Lajos fianak Pestre irt, 1893. marcius 25-én kelt levele alapjan, melyben fiat iizleti feladatok
lebonyolitasaval bizta meg, és pontos utasitdsokkal latta el a Rimamuranyi-Salgétarjani Vasmil Rt.
Igazgatojaval torténd targyalassal kapcsolatban. HBmL. XI. 121. A Sesztina Vaskereskedés iratai.
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1908-ban a Hajdinéanasi Mezdgazdasagi Gépgyarat részvénytarsasagga alakitotta at
120 000 Ft alaptékével. Uj neve a Pauchly Mez6gazdasagi Gépgyar lett. Célja a belfoldi
ipar fejlesztése és a kiilfoldi aruk kiszoritasa volt.”*” 1910-ben a Pauchly Mez6égazdasagi
Gépgyarat attelepitette Hajdunanasrol Debrecenbe. A részvénytokét 200 ezer koronara
emelve, a gyar a tovabbiakban Debreceni Mezégazdasagi Gépgyar Rt.-ként szerepelt. Uj
igazgatoja Schuschnitzky Janos lett. (Igazgatosagi tagok: dr. Lofkovits Marton, id. Rickl
Antal, dr. Petzké Ernd, Emmerich Arnold és Lako Ignac.)**!

1910. folyaman az Els6 Magyar Fészekodugyar is Debrecenbe telepiilt, mivel az
elhunyt alapitdé Occse, Kiihnel Marton Szikszay Gyula fiirdétulajdonos (Margit-flirdd)
Margit nevii lanyat feleségiil vette, igy a gyarat is a fiirdé mellé hoztdk at.

Ebben az évben Sesztina Jen6t az Istvan Gozmalom feliigyeld bizottsaganak tagjava
valasztottak (annak idején itt Sesztina Lajos 27 évig elndkolt). Az Istvan Gézmalom ekkor
mar Debrecen legnagyobb kapacitdsu malma volt, kozel 800 ezer q Orloképességgel.
Gozgépparkjanak kapacitasa elérte az 1000 LE-t, villanymotorja pedig a 30 LE-t. Exportalt
Németorszagba, Ausztridba, Franciaorszagba, Anglidba és Hollandiaba, nyeresége 1909-
ben 209 593 Ft volt.** Azonban a malomipar ezekben az években nehézségekkel kiizdott,
¢és ez érintette az Istvan Gozmalom helyzetét is. 1911. oktober 28-an sor keriilt a malom -
nehéz helyzetébdl kifolydan - egyesitésére a Borsod Miskolci G6zmalom Rt-vel. A Borsod-
Miskolci és Debreceni Istvan Gézmalom Rt. 1étrejottét az éves (1911. évi) zarszamadas és a
miskolci igazgatosag 1912-ben elkésziilt jelentése tanusitja.**’

A Sesztina Vaskereskedés mindekdzben fénykorat élte. Mivel mindig tartotta magat
a tisztességes arakhoz, a debreceni piac az egyik legnyugodtabb hirében allt az egész
orszagban. Emellett fenntartottdk az iizlet régi alapelveit: tisztesség, megbizhatosag,
eléz¢kenység, pontossag, a munkatidrsak megbecsiilése. A vaskereskedés fejlesztésére a
tovabbiakban nem kertilt sor.

1908-1912. éveiben nétt a debreceni bankok, gyarak szdma, csakiugy, mint a

29 Nagybakay Rickl Antal i.m. III. 12.p., valamint a Debrecen és Vidéke Ipartestiilet 40 éves torténete, 103.0.
0 Nagybédkay Rickl Antal: i.m. IV. 45.p. és Antal Tamés: Egy huszadik szdzadi magyar polgar... HBmL.
Evkonyve XXV.

! Nagybékay Rickl Antal: i.m. IIL81. p.

2 Mézes Mihaly: Debrecen iparanak torténete i.m. 129.0.

3 Nagybakay - Sesztina csaladi levéltar.
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malmokeé és egyéb vegyes iparvallalatoké. (Ekkor alakult meg pl. a Debreceni Faipar Rt.,
Domsody Ferenc fésligyara, Halasz Janos és Tarsai Kotszovogyar, stb.) Knoll Pal tizemébdl
ekkor alakult ki a Stern Jozsef és testvére Kefegyar Rt. és a Falk Armin és Tarsa Kefegyar.
Ezek még Sesztina Lajos tamogatasaval 1étesitett alapitasokbol 1étrejott telepek voltak.

A széazadforduld utan Debrecenben tobb tekintetben egyensulyvesztés jelentkezett:
egyrészt igen gyors fellendiilésnek lehettink szemtanui,”** azonban 1912-13. kozott az
alapitasi hullam megallt, és 1913-t6] egy pénziigyi valsag bontakozott ki. Ez a valsag
éreztette hatasat az 1880. és 1910. kozott jelentékeny fejlédésen atment nagyiparban is. (PL.
a Mezbgazdasagi Gépgyarat 1912-ben ujra a Sesztina cég mentette meg az dsszeomlastol -
70 ezer K arutartozas elengedésével.)

Ugyanekkor a nagy piaci verseny miatt maga a Sesztina cég is Uj elvet kezdett
kovetni: a détailban lemondanak a haszonr6l és az en gros-ban nagyobb forgalommal

igyekeznek azt potolni.

Tarsadalmi-kulturalis szerepvidllalasok

1895-ben a Debreceni Kereskedelmi Alkalmazottak Egyesiilete elnokéveé
valasztottdk. Nemsokara a Debreceni Kereskedé Téarsulat valasztmanyi tagjava is
megvalasztottak, majd a Kereskedd Ifjak Egyesiiletének elnoki cimét kapta meg. Mint a
legtobb adot fizetd polgarok egyike, még az 1908-as évben a varos torvényhatosagi
bizottsdganak is tagja lett, majd 1909. marcius 27-én bevalasztottdk a Vérosi
Torvényhatosagi Bizottsagba. Ez évben a 16v6petri régi imahazat iskolava alakitatta at -
hazafias aldozatkészségét a kulturalis miniszter levélben méltanyolta.

Kozben 1912-ben Sesztina Jenot felvették a Voros Kereszt debreceni

% Mozes Mihaly: Debrecen. ..

Olyan bankok alakultak akkoriban, mint pl.:
1906. Altalanos Takarékpénztar.

1907. Forgalmi Bank Rt.

1910. Deberecen-vidéki Agrar Takarékpénztar.
Nagymagyaralfoldi Bank Rt.

Kisebb pénzintézetek: 1911. Gazdak Bankja Rt.
Gazdasagi Takarékpénztar Rt.

Bank és Valtoiizlet Rt.

Debreceni és Valtoiizlet Rt.

Leszamitolo és Pénzvaltobank.
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valasztmanyanak tagjai sordba, ahol felesége mar 1907 6ta aktivan tevékenykedett. Erre
alapot szolgaltattak kiilonféle karitativ cselekedetei pl. 1911-ben kis csaladi hazat vett az
Irén utcdban egy Vas Pal nevii rokkant embernek és csaladjanak ingyenes hasznalatra, ezt
késdbb 1936-ban Vas Pal nevére is iratta.

1913. novemberében a kereskedelmi és foldmivelésiigyi miniszter kérésére a
kamara tagjaként Boszniaba latogatott, hogy hozzon hisz mezdgazdasagi €s ipari tanoncot,
akiket aztdn a Tiszantilon helyeztek el. Boszniai Utja soran eljart a Mezdgazdasagi
Gépgyar érdekeiben is: targyalt egy ottani gépgyarté muhely felallitasarol. 1915-ben Zador

Lajos elnok haldla utdn Sesztina Jend lett a Kereskedd Tarsulat alelndke.

A haboru éveinek valtoztato hatasa

Az 1. vilaghaboru kitdrése nagy valtozasokat hozott az orszag belpolitikdjaban és
gazdasagaban is. 1914. augusztus 1-jén megjelent egy altalanos moratorium, ami
megbénitotta a pénziigyi életet. A bevonulasok miatt minden gyarban —€s a Vasudvarban
i1s— polgari munkaerdhiany lépett fel. A Fészekodugyar ennek eredményeként be is zart. A
polgari kozlekedés és szallitds korlatozasa miatt az aru-utanpoétlas is elakadt, nehezen
lehetett biztositani az iizletvitelt. 1914. novemberétol félévenként jelennek meg a
hadikdlcsonok, amikben a Sesztina cég jelentds Osszeggel vett részt. A haboru
folyamatosan novekvo pénzbdséget okoz, ami latszolag hasznos volt a gazdasagnak. A cég
sokat szallitott a hadseregnek, szallitasaiért t3bbnyire készpénzben fizettek.** 1916-ra a
pénzboség révén sok adds tehermentesitette magat, de a pénziigyekben valsag kezdetei
mutatkoztak. A gazdasagi viszonyok egyre romlottak: kialakult a dragasdg, aruhianyok
jelentkeztek, €és egyre szaporodtak az arucikkekre kivetett korlatozdsok. Megindult a
fémbeszolgaltatas. 1917. szeptember 19-én meghalt Weszter Istvan, Sesztina Jend cégtarsa.
Utdéda a vezetésben Sztraka Péter lizletvezetd lett, aki szintén katonai szolgalata aldli
felmentéssel vallalhatta el ezt a funkciot. (Ekkor mar a cégtél 18 alkalmazottat hivtak be
katonanak.)

1915. szeptemberében Sesztina Jendt is behivtak katondnak (1914. julius 28-a ota

folyt az 1. vilaghdbortl) kezdetben népfolkeld hadnagyként, majd Nagyszolloson

5 Weszter Béla levele alapjan ifj. Rickl Antalhoz 1915. december 20., S. N. Levt.
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fogolytabor-parancsnokként szolgalt. Ezalatt a céget Weszter Istvan iranyitotta, az iizleti
pénztart pedig az egyre fokozo6dd munkaer6hiany miatt Sesztina Jendné kezelte. Azonban a
kozélet nem nélkiilozhette Sesztina Jend fontossa valt személyiségét: a Debreceni
Mezbégazdasagi Gépgyar Rt., a Debreceni Vas- és Rézbutorgyar Rt., az Els6 Debreceni
Gozszappangyar Rt., a Debreceni Kereskedelmi és Iparbank Rt., és a Sesztina Lajos
Vaskereskedés kozos kérvényt nyujtott be a honvédelmi minisztériumnak Sesztina Jend
mihamarabbi leszerelése érdekében.®*® A felel6s szervek fel is mentették 6t a tovabbi
katonai szolgalat aldl, egyuttal megbiztak a Mezdgazdasagi Gépgyarban folyd hadilizem
termelési menetének feliigyeletével. >

1918. folyaméan Sesztina Jend ujabb tisztséget kapott, amikor megvalasztjadk a
Debrecen-Nyirbatori Vasut Rt. igazgatosagi tagjava. Igy részben neki is koszonhetéen épiilt

fel a Hajdusamson-Nyirbator vastutvonal.

Uj idGk, tij emberek: megviltozott gazdasdgi helyzet és megfeleld utédkeresés

Az els6 vilaghaboru befejezddése utan a behivott alkalmazottak nagy része hamar
hazatért és munkaba allt. 1919. marcius 13-an ifj. Rickl Antal és Weszter Béla (a kevéssel
korabban elhunyt Weszter Istvan fia) bejegyeztettek a vaskereskedés iparlizé tagjava.”® Ifj.
Rickl Antal Sesztina Lajos legidsebb lanya, Sesztina Piroska és Rickl Antal birtokos,
gazdasagi fOtanacsos fia volt. Koran fény deriil érdeklddésére a vaskereskeddi szakma
irant, és mieldtt belépett 1907. november 4-én nagybatyja hirneves cégéhez, gondos
szakmai végzettséget szerzett. 1885. aprilis 15-én sziiletett, tanulmanyait a Reformatus
Gimnaziumban végezte. Mar fiatal kordban megtanult otthon németiil, ami tovéabbra is a
vaskereskedelemhez elengedhetetleniil sziikséges nyelv volt, és szildrdan kitartott az altala
valasztott palya mellett, pedig a kereskedelmi szakma presztizse a palyavalasztok elott
ekkoriban nagyon lecsokkent.

1903-ban a pozsonyi Mader T. E. céghez ment gyakorlatra, ami az orszag

6 Nagybakay Rickl Antal i.m. III. 115. 1.

#7T A legtobb gépgyarat - igy a Mezégazdasagi gépgyarat is - hadiiizemre allitottak at. Itt katonai jarmiivek és
»Srapnel” tipust 16vedékhiivelyek gyartasa folyt. Ez tovabb nehezitette a Gépgyar anyagi helyzetét, amit
ujfent a vaskereskedés enyhitett: 1815. december 31-én 120.000 K arutartozas elengedése. Ez a 1épés a
vaskereskedésnek - j6 tizletvitele ellenére is - igen nagy érvagast jelentett. HBmL. XI. 121.

¥ Nagybakay Rickl Antal: i.m. III. 137. 1.
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legrégebben fenndllo vaskereskedése volt. Ezutdn a lipcsei Handelsakademie
felsOkereskedelmi iskoldban tanult egy évig, valamint francidul. Bekeriilve az Adelphia
Burschenschaft didkklubba, utazasokat tett tarsaival kiilonbozé gyarakba pl. a Ludvig
Loeve u. Co. Ag. Werkzeugmaschinen, Werkzeugfabrik und Eisengiesserei Berlinben, ami
a legnevesebb német vasgyarak egyike volt. Tanaraval, dr. Schuberttel €és baratjaval,
Charles Ményvel a cseh-német hatdrra, Drezddba és Schandauba is eljutnak. Utolso
gyakorlé évét a briinni Eduard Till vasnagykereskedésben toltstte. Utja kozben kisebb
kitéroket tett, Drezda és Breslau felé, amit csalddja tamogatott tagulo latasmodja érdekében.
Briinnben a détail iizletbe keriil, ami mellett a cégnek harom en gros raktara, és egy
kozponti irodédja volt. A Friedlandi Vasmiivek f6 kidrusitod helye volt az tizlet, és 1867 ota
kapcsolatban alltak az Eduard Till Draht-Drahtstiften, Ketten und Nietenfabrik, és a
Sesztina Lajos Vasiizlet. A briinni cégnél mar ekkor modernizdlodnak a
munkakoriilmények: a munkaidd 7.15-t61 17-18 oraig tartott, és vasarnapi munkasziinet is
volt: ez csokkentett munkaiddt jelentett. Rickl Antal itt tanult francidul és csehiil.

1906. oktoberében mintegy nagybatyja példajat kovetve, Rickl Antal dnkéntesnek
allt be a 16-0s cs. és kir. Gr. Uxiill - Gyllenband k&zds huszarezredbe, hogy megismerhesse
a fovarost. Tiszti vizsgdja sikeres letétele utan allt be 1907. november 4-én a debreceni bolt
détail kiszolgalasba. Késobb is igyekezett fejleszteni tudasat, vilaglatasat: 1909-ben eurdpai
koratra ment Bécs, Praga, Niirnberg, Frankfurt am Main, Koln, Amszterdam, Haga,
Rotterdam, Parizs és kornyéke, Avignon, Marseille, Cannes, Nizza, Milano, Genova,
Velence, Fiume és Zagrabon keresztiil Budapest voltak utjanak legfobb allomasai.

A vilaghaboriban el0szor részt vett a sikertelen szerbiai offenzivaban a
Szerémségen keresztiil, majd az olasz hadszintérre keriilt, [sonzohoz, késébb Doberdohoz.
1915. majusdban féhadnagyi kinevezést nyert. 1916. decemberében keriil haza sulyos
betegen (tlterheltséggel ¢s Basedow-korral). 1918. juniusara gyogyul fel, ekkor front
mogotti irodai szolgalatra mindsitik, csakugy, mint Weszter Bélat. A haboru végeztével
tértek csak vissza a vasiizletbe.

A Tanacskormany idején a cég harom hétre allami tulajdonba keriilt (1919. aprilis
5-t6l) és az iizletmenet ideiglenesen elakadt. Csupan a tulajdonjogban tortént ezzel

valtozas, mert a vaskereskeddi {izleti biztos, Roos Marton javasolta alkalmazasukat.’® Az

%9 Eredeti jegyzokonyv 1919. aprilis S. N. Levt.
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arubeszerzés folyamatosan egyre nehezebbé valt, a roman megszallds idején is. A cég
rengeteg kart szenvedett el: a veszteség dsszesen 24 247 korona és 4 fillér volt.”*°

1919. folyamdn Csanak Janos lemondott a Vas- ¢€s Rézbutorgyar elndkségérol,
helyét Sesztina Jend vette at. Ekkor mar ifj. Rickl Antalt is bevalasztottak a gyar felligyeld-
bizottsagaba, késébb a Mezdgazdasagi Gépgyarnal is szert tett hasonld tagsagra, Weszter

Bélaval egyiitt.

Sesztina Jend fokozodo tarsadalmi szerepvallalasa

Sesztina Jend még az 1919-es évben Lovopetriben 47 hazhelyet engedett at jutanyos
aron a hazatért katondknak, 1922-ben pedig a Horthy Miklds altal alapitott Vitézi Rend
javara adomanyozott 12 kataszteri szantot a haboruban érdemeket szerzetteknek. Ezek utan
Lovopetri diszpolgarava avattak.

1920. augusztus 31-én meghalt Sesztina Lajosné¢ Beor Julianna, Sesztina Jend
¢desanyja.

1920-ban Sesztina Jend elvallalta a nagy kihivast jelentd Debreceni Kereskedd
Tarsulat elnokségét. A habor miatt nehéz idék jottek a kereskedésre, ezért 1921.
juliusdban hattagli bizottsagot kiildott ki a Tarsulat altal fenntartott iskoldk pénziigyi
helyzetének feliilvizsgalatara. A problémakon sajat vagyonaval és a pénziigyi devalvacio
kihasznalasaval segitett, és ezért a tettéért elnyerte Horthytol (Klebersberg Kuno
javaslatara) a kormanyf6tanacsosi cimet.

Nagy szerepe volt Sesztina Jendnek a Déri Muzeum létrejottében is. Déri Frigyes
1920. oktober 18-an latogatott eldszor Debrecenbe, hogy elhatarozasa szerint felajanlja
évek ota 0sszegyljtott milkincseit a magyar allamnak - egy nagyobb egyetemi varosnak. A
muzeum elhelyezésében a Kozgytlés ugy dontott, a Flivészkert athelyezésével indulhat el
az ¢épitkezés. A folyamatok gyorsitdsara Sesztina Jend 100 ezer K-at adomanyozott a
Fiivészkert athelyezésére.

1926. aprilis 21-én a Debreceni Kereskedelmi és Iparkamara elndke lett Sesztina

détail: kiskereskedés
en gros: nagybani eladas
29 Nagybakay Rickl Antal: i.m. IIL. 151.
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Jend - tehat az egyik legfontosabb poziciok egyikébe keriilt.>!

1927. januar 8-an a kamarak
kiildotteként bevalasztottdk az orszaggyiilés felsbhazaba. Elsé nagyobb beszédét december
21-én tartotta meg, a gépjarmiiadd torvény kapcsan figyelmeztetett, hogy a gépjarmiivek
elterjedése veszélyezteti a kocsikészité mesterek egzisztenciajat.

1928. junius 28-an a Debreceni Kereskedd Téarsulat elndkségérél lemondott
Sesztina Jend, egyéb elfoglaltsdgaira hivatkozva. (Nyolc évi lelkiismeretes és aldozatkész
munka utdn.) Ekkor még diszelndke volt a Debreceni Rotary Clubnak és a Debreceni
Kereskedok és Utazok Egyesiiletének.

1929-ben diszelnoke lett a Debreceni Kereskedelmi Alkalmazottak Sport
Egyesiiletének és a Nyiregyhazi Ipar Tarsasagnak is. Orokos tiszteletbeli tagja lett a

Szolnoki Kereskedd Tarsulatnak, a Debreceni Kereskedelmi Alkalmazottak Dalkorének,

igazgatosagi tag lett a Magyar Acélipari Rt-ben.

Ellensuly-torekvések a sulyosbodo gazdasdagi helyzettel szemben

1926. marcius 4-én a Sesztina cég belépett a Magyar Vaskereskeddk
Syndicatusaba. 1932. augusztus 16-an a Gézszappangyarat egyre sulyosabb anyagi helyzete
miatt torolni kellett a kereskedelmi cégek egyéni jegyzekébol. Az épiiletet és a berendezést
bérbe adva megdrizték az alkalmazottak allasait. Nemcsak sajat vallalkozasanak problémait
igyekezett odafigyeléen megoldani, hanem az egész gazdasag fellenditésére is torekedett.
Ezért megakadalyozta az egyesiilt malmok debreceni telephelyének bezarasat 1933-ban.

1935-ben ugy dontétt, szlovak eredetli nevet (jelentése hatodrész) magyarosittatja,
igy felvette egyik birtoka kozpontjarol a Nagybdakay nevet, de a beliigyminisztériumtol
kettés vezetéknév hasznalatat kérte. fgy lett hivatalos neve Sesztina-Nagybakay Jend.
Mivel hazassagabol Csanak Margittal nem sziiletett gyermeke, fidva fogadta Rickl Antalt,
unokadccsét €s egyben cégtarsat 1936. aprilis 4-én. A Nagybakay nevet szamara és
utddainak is érvényesitette, szandékaban allt a magyar nemesi cimet is atiratni rajuk, de az

orszag kiraly nélkiili helyzetében ezt keresztiilvinni lehetetlen volt.

31 Szentkiralyi Tivadar, a kamara elhunyt nagynevii elndkének 6rokébe mélté utdd 1épett. .. Sesztina Jendnél

nincs ma hivatottabb férfil a Kamara vezetésének tisztségére... Eredményekben gazdag palydja, kivalo
egyénisége predesztinaljak erre. Sesztina Jendben elsGsorban a kisemberek talaljak meg igaz baratjukat...
Josziviisége, emberbarati szeretete, szocialis gondolkodasa valtott ki altalanos elismerést...”
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Ez a korszak Sesztina Jend palyafutdsanak csucsat jelentette. A Debreceni Ipar és
Kereskedelmi Kamara elndke volt, az orszadg 0sszes kamarai kiildotteként a fels6haz tagja,
1936-t0l az Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyesiilés elndke, a Magyar Kereskeddk ¢és
Vasiparosok Orszagos Egyesiiletének diszelndke és szamos mas vidéki iparos €s kereskedo
egyesiileté is.”>

1937. végével megszlint Sesztina-Nagybakay Jend tizenegy évig tartd felsdhazi
tagsaga. (Ez id6 alatt, mig funkcidjat betdltotte, tagja volt az igazsagiigyi, kérvényi,
ipariigyi, kereskedelemiigyi és a kozlekedésiigyi bizottsdgoknak.)

Weszter Béla tragikus, 1936. szeptember 7-én bekovetkezett dngyilkossdga utan
Sesztina-Nagybakay Jend minimalis aron felvasarolta a Vasbutorgyar értéktelen
részvényeit, €és a gyar irdnyitasat fogadott fidra, Nagybakay (Rickl) Antalra bizta. Neki
sikeriilt fellenditenie a forgalmat és kifizetni a banktartozasokat, ezért 1938. éprilis 11-én
kelt modositott végrendeletében Nagybdkay-Sesztina Jend Nagybakay Rickl Antalt -
halabol, és mert latta, hogy hagyatéka nala jo kezekben lesz - altalanos 6rokosévé tette. >

1939-ben, 70. sziiletésnapjara Sesztina-Nagybakay Jend megkapta az OMKE-t6l a
Hegediis Sandorné emlékplakettet, mint az az ember, aki a legtobbet tette a foglalkozasi

agak kozotti megértés érdekében.

IV. 2. A Kaszanyitzkyak

Az elozéekben bemutatott Sesztina csaladhoz hasonléan kereskedelemmel
foglalkozott, de a szokasos megoldasokat inkabb alkalmazta és a kdrnyezetébol kevésbé
ttint ki a Kaszanyitzky csalad.

A csaldd eredetét tekintve szintén felvidéki szarmazast, Hont és Bars varmegyékbe

Tiszantali Ipar és Kereskedelem II. évf. 1926. 16-17. sz. aprilis 14, 24.

321933 és 1936 kozott egyéb megtiszteltetések is érték még Sesztina Jendt: a Debreceni Patronage Egyesiilet
tagjava valasztja, a Debreceni Kollégiumi Didk Szovetség elnoki tanacsa, a Nemzeti Egység Part
valasztmanya Ggyszintén, a Derecskei Iparos Dal Egylet diszelndke lett és tiszteletbeli elnoke a Debreceni
Fiiszerkereskedok Egyesiiletének, a Varosi Koézmiivel6édésiigyi Bizottsignak, a Lawn-Tennisz Szdvetség
Tiszantali Keriiletének, a Vas-Gép Miszaki Kivitelez6 Védegyletnek, tagja lett a Varosi Zenedei
Bizottsagnak, igazgatosagi tagja az Alfold Takarékpénztarnak, diszelndke a Debreceni Iparos Dalegyletnek.
Nagybakay R. A. i.m. I. 175-205.0.

233 Orokbe fogadott fiamat, Antalt, azért teszem altalanos 6rokosommé, mert csaladunkbol ¢ foglalkozik
velem céglink vezetésében mar tobb mint harminc éve... Szakavatottsaggal ¢és lelkiismerettel
megelégedésemre eredményesen dolgozik és mindkét fiat szeretettel gyakorolt vaskereskedd palyara neveli”
Sesztina-Nagybakay Jen6 1938. aprilis 11-én kelt végrendeletébdl Timar Lajos i.m. 105.0.
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vezethetd vissza. Emellett Liptd varmegyében a régi birtokos nemesség tagjai kozott voltak
megtalalhatdéak a nagyselmeczi és gnothfalvi Kaszanyitzkyak. A csalad legkordbbi biztos
Ose a liptoszentmikldsi Kaszanyitzky Janos, akinek a fia, Samuel mar a Gomoér megyei
Csetneken ¢lt. Kaszanyitzky Samuel a Trencsén megye legrégibb csaladjabol szarmazo
Nadasy-Tertyanszky Rozat vette feleségiil, és az 6 fiuk lett Kaszanyitzky Endre, a
kereskedd dinasztia megalapitoja.

Kaszanyitzky FEndre (1834-1905) mar koran a kereskeddéi palyat valasztotta
hivatasaul. Tanul6éveit Debrecenben kezdte, Rickl Jozsef Zelmos fliszer- és drogériaaru-
nagykereskedésében, innen felszabadulva Csanak Jozsef fliszerkereskedésében is szolgalt.
Ezek utan tért at az liveges szakmara. Ennek érdekében dolgozott harom évig a budapesti
Kossuch Janos iiveggyaros és kereskedd cégnél, hogy megtanulja az iivegkereskedés
fortélyait. Ez alatt az iddszak alatt annyira megnyerte a cég €s fonokei bizalmat és
elismerését, hogy atvehette Kuhinka Istvan iiveggyaros, Kossuch sogora debreceni gyari
lerakatanak vezetését.

A Kuhinka (mas néven Gajari) csalad jelentds livegipari céget lizemeltetett: vezetd
szerepiiket jol érzékelteti az a tény, hogy 1842-ben, az Els6 Magyar Iparmikiallitason
bronzérmet szereztek. Ezen az Iparegyesiilet altal szervezett versenyen a sziklai, 6-antal-
volgyi, katalinhutai tiveggyarak termékeit szerepeltették. Az 1843-ik évi Iparmiikiallitason
mar eziistéremmel tértek haza, majd tovabb fejlesztették tevékenységeiket azzal, hogy
1881-ben az orszagban elséként kezdték meg a sajtolt iliveg gyartasat. 1889-re a kis-
kapolcsi gyartelepiikon mér belga tablaiiveget is gyartottak.>*

A Kuhinka I. K. cég debreceni lerakatat 1852-ben Kaszanyitzky Endrének adtak at:
»Kaszanyitzky Endre elobb Kuhinka I. K. {iveg- és porcelangyari raktar, illetve kereskedés”
lett a helyi lerakat 0 cégneve.

Kaszanyitzky Endre a Kuhinka ¢és a Kossuch gyari cégek révén remek iizleti
kapcsolatokra tett szert, €s csakhamar sikeriilt meghdditania Debrecen és kornyéke piacat.

A tovabbiakban f6 célja az lett, hogy Debrecent az liveg és porcelan terén kdzpontta

2% A Kuhinka Istvan K. 6rokdsei cég 6blosiiveggyara Szamotercs gyartelepen (Nograd-megye) 1820-ban
kezdte meg mikodését. Lényeges atalakitasokra csak 1886-ban keriilt sor. Emellett Kuhinka Gyula részére
bérletbe vették a m. kir. Kincstartdl az 1774-ben alapitott, Zolyom megyei Szikla-telepet, ami tablaiiveget
gyartott, és az 1850-ben alapitott Julia-volgyi, bard Fischer Rezs6-féle iiveggyarat is, Kuhinka Géza részére.
(Ez Siba kozséghez tartozott.) Als6-Bzovan pedig Kuhinka Lipotnak volt liveggyara. In: A Sesztina cég
torténete I11. (1905-1920) irta: Nagybakay Rickl Antal, Db., 1949/50.
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fejlessze. Ennek kovetkeztében koziigyeket alig vallalt;™

inkédbb csalddjanak és az
uzletnek élt, de kozadakozasban is részt vett.

Az 1860-as évek végére vette feleségiil Varady-Szabo Teréziat, akitél harom
gyermeke sziiletett: Andor (1874-1935), Irma (1877-1940), és Margit (1882-7?).
Ugyanekkor sikerek érik a szakmai életben is. Az 1873-as bécsi vilagkiallitason a
Kaszanyitzky cég elismerd érmet nyert. Csaladi vagyonuk oly mértékben megnétt, hogy a
kovetkezd évben (1874) megvasarolhattak a Piac utcai, az lizletet is magéaba foglalo hazat
(Piac u. 57.). Az épiiletet ezek utan a legmodernebb {izlethazza épitette ki.

Uzletileg szoros kapcsolatban 4llt a legkivalobb hazai és csehorszagi gyarakkal, de
Osszekottetései €piiltek ki a herendi és a pécsi Zsolnay gyarral is. Ez 1d6 tajt feler6sodott a
nagybani arusitas iranti kereslet, ami nagy vagyonhoz juttatta a csalddot. Ez a toke tette
lehet6vé, hogy befektetés céljabol tobb ingatlant is vasarolhassanak. Ekkor keriilt a csalad
tulajdonéba a Kossuth utca és a Sas utca sarkan 1évd, tigynevezett Kaffka-féle egyemeletes
haz (Kossuth u. 7. sz.), majd - hasonldéan a nagyerdei Sesztina-villdhoz - 6k is villat
vasaroltak a Simonyi tton.

FObb tisztségei tarsadalmi ranggal is felruhaztak, de ezek a tisztségek nagyrészt
gazdasagi jellegli szerepvallalast jelentettek. igy volt alapitd tagja a Debreceni Kereskedd
Térsulatnak, beltagja a Kereskedelmi és Iparkamaranak, virilis tag a varos torvényhatosagi
bizottsagaban, de csupan a fontosabb iigyek targyalasara jart el. Elete végén az Alfoldi
Takarékpénztar igazgatosagaban vallalt tagsagot. Idds koraban gydgyithatatlan betegséget
kapott. 1906. januar 16-an bekovetkezett halala utan cégét egyetlen fia, Andor (1874—1935)
orokolte.

Kaszanyitzky Endre halalakor a hagyatéki vagyondsszeiras négy ingatlant tlintetett
fel: Debrecenben az 5974. és a 2576. telekkonyvi szamu, illetve az elepi 9. és az 124
helyrajzi szdmu ingatlanokat. (A debreceni hazak a fent is emlitett lakohdz és egyben
boltot, valamint a Simonyi uti nyaral6t jelezték, az elepi helyrajzi szamok pedig két kisebb
foldbirtokot jelentettek.) Ezeket az ingatlantulajdonokat tovabb szaporitotta Kaszanyitzky
Andor, aki 1911-ben megveszi Komlosi Dezsotol a 7281. szamu ingatlant. Emellett még

ugyanebben az évben a csalad megvasarolta a 10384. szamu ingatlant is, Kozak Istvantol és

3 Virilis helyzeténél fogva a varosi kozgyilés allandé tagja volt. A csalad szerepe csak a szazadfordul6 utan
csokkent, mig végiil fokozatosan meg nem sziint. Erre tantibizonysagul szolgalnak a HBmL varosi népgytilési
jegyzokonyvei.
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feleségétol. Ez a Geréby-telepen (kozismertebb nevén Atkos fold) talalhato, 600 61 foldet és
lakéhazat magdba foglald telek a Madach u. 11. szam alatt volt.

Ebbol is lathatdo, hogy a csalad jovedelmének egyre nagyobb héanyadat
bérbeadasokbodl szerezhette. A 20. szézad elsd évtizedétdl a tovabbra is fenntartott és
virdgzoan jol jovedelmezd Tlivegkereskedés mellett biztosabb ¢és egyben kevesebb
faradsagot igényld pénzforrasokat szereztek, ami ekkor mar altalanosan bevett szokés volt
Magyarorszag vagyonosabb rétegeiben, fOként a kereskeddk kozott. Lakasukat sajat
bérhazukban tartottdk, ahol a — gyakran valtozd — tobbi bérlakok és az iizlethelyiségek
jelentds bevételt szolgaltattak.

Ez az ,¢letforma” a leggazdagabb polgarok kozé sorolhatta 6ket: ahogyan fentebb is
vazoltam, Debrecenben a tarsadalmi rangot és a vagyoni helyzetet a haztulajdonlas jelezte,
és nemcsak a 19. szazadban, hanem a 20. szazad elején is fontos értékméré volt. >

Ugyanekkor az flzletet a kor valtozasainak megfelelden fejlesztették: errdl
tantiskodik a cég 1939-bdl fennmaradt iivegértékesité prospektusanak igen gazdag és
valtozatos terméklistaja is. Az iivegkereskedés, Kaszanyitzky Endre torekvéseinek
megfelelden, tovabbra is megmaradt Debrecen és kornyéke legfontosabb €s legnagyobb
liveg- és porcelanforgalmazdjanak, legfobb ellatd cégének.

A Sesztinak vallalkozé szemléletével ellentétben, a Kaszanyitzkyak kevésbé
kockaztattak vagyonukat egyéb, az iivegkereskedésiikon talmutatd vallalkozasokban. Nem
inditottak vagy karoltak fel uj vagy régi, de igéretesnek tetszd iparvallalatokat,
kereskedéseket. Egyre inkabb a vagyon és a polgari jolét biztonsagos megorzése keriilt
elotérbe, a jol bevalt modszerek utjan. Az iizlet és a bérhazak mellett pénztokéjliket

PR I r ’ o1 2
kotvényekben és részvényekben Srizték.”’

26 A bérl6t, aki nem rendelkezett sajat lakdssal vagy hazzal, minden vagyona, joméda szallasa, tarsadalmi
allasa vagy vezetd szakmai pozicidja ellenére sem tartottdk olyan tiszteletre méltonak, mint azt, aki bar
vagyonilag stb. rosszabb helyzetben volt, de sajat ingatlannal rendelkezett. Err6l ir pl. Balogh Istvan: A
civisek vilagaban is.
»71926. julius 5. Kaszanyitzky Margit elismervénye Kaszanyitzky Andornak részvényatvételeirSl:

1 db Terményaru szovetkezeti részvény 1924/25. évi oszt. szelvénnyel,

30 db Debreceni Elsé Takarékpénztar-részvény 1925. évi oszt. szelvénnyel,

1 db Magyar-Olasz Bank részvény 1925. évi oszt. szelvénnyel

3 db Alfoldi Takarékpénztar részvény 1925. évi oszt. szelvénnyel

5 db Egyesiilt Magyarhoni Uveggyérak 1925. évi oszt. szelvénnyel

1 db Egymilliés Kényszerkoleson Kotvény 1925. évi oszt. szelvénnyel

1 db 125.000 K. Kényszerkdlcson Kotvény 1925. évi oszt. szelvénnyel

1 db Terményaru Szovetkezeti Részvény 1924/25. évi szelvénnyel
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IV. 3. Dragota Ignac gyermekeinek kisérlete
A kozos vagyon kezelése: mintakovetési probdlkozdasok

Dragota Ignac, Miklos, Anna (Novelli Eduardné), Roza, Séandor és Erzsébet csak
apjuk haléldhoz képest tiz évvel késobb, 1870. junius 8-an osztottdk meg kozds ingd és
ingatlan vagyonukat, valamint ennek kozosen kezelt szaporulatat. Addig probaltak kozos
erdvel folytatni atyjuk tevékenységét, és tovabb épiteni mivét. Ezért elsddlegesen a
legidésebb fin, Ignac iranyitotta a boltot, és atvette édesapja helyét a Kereskedelmi ¢€s
Iparkamara beltagsagaban.”>® A fennmaradt iizleti konyvek, vagy inkdbb haromhavonta
egybeflizott —ezért is elég toredékes—szamviteli 0sszegzO papirok tanusitjak a korabbi
iizletfelekhez fiiz6d6 kapcsolatok, kereskedelmi halo fenntartasat, sot, talan bovitését.

Foldrajzilag tavolabb fekvo kapcsolatokat mutat az 1869-es 0j szdmadas, amelyben
a korabbi {izletviteli papirokon szerepld, régebbi célvarosok mellett szerepel (ma: Hajdu-)
Dorog (Steinfeld Jozsef), Tiszatjlak (Bohn testvérek), Regéc (Reviczky Tamas), Somlyo
(Halmagyi Miklés), Erszentmiklos (Weisz David), Komadi (David Mihaly), Balkany
(Grosz Ignac), Bed6 (Tessler Pinkas), Tasnad (Karesz Imre), Telkibanya (Torok Istvan), és
Bathor (Aron Jozsef). Ugyanez a forras értesit minket arr6l, hogy a csaldd a korabban
megvasarolt hazakat bérbe adta ki, tobbnyire kereskedéknek,”’ami ekkoriban mar kezdett
bevett pénzszerzési modszerként a héaztulajdonosok kozott elterjedni. Hiszen sokkal
egyszerlibb, nyugodtabb és biztosabb pénzszerzési, vagyonfenntartasi modszer volt ez, mint
akar a kereskedés, akar a gazdalkodas. (Egyediil édesapjuk Varga utcai, 2455. szam alatti
hazat adtak el 1861-ben.)

1 db Debreceni Els6é Takarékpénztar részvény 1925. évi szelvénnyel

1 db Alfoldi Takarékpénztar részvény 1925. évi szelvénnyel.
HBmL. XIII. 8. 1.
58 Felhivas a Debreceni Kereskedelmi és Iparkamara beltagjainak vélasztasara. Beltagnak valaszthato az a
bennsziilott vagy megtelepiilt iparos vagy kereskedd, aki teljes polgarjoggal rendelkezik, a Kamara
szé€khelyén lakik, és legalabb harom éve miikddik valamilyen cégben. 1869. januar 10. In: Déri Mzeum
torténeti anyaga. A Dragota csalad iratai. 3. doboz.
* Hazbér: Lobmayer Jozseftdl, Jakobovits Antaltdl, Weidner Jozseftsl, Stér Miklostol, Kohn Jozseftdl,
Adler Adolftél, Borsay Samueltél. 1869. szeptemberi 1) szadmadasi jegyzékben. (S6tér Miklos
fiiszerkereskedd, Lobmayer Jozsef vaskereskedd volt. Haztartasbeli, még fizetetlen szédmlatartozasok
jegyzéke. 1870. junius 8.) In: Déri Muzeum torténeti anyaga. A Dragota csalad iratai. 3. doboz. (7. doboz.)
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Mégis, pont ez a 1épés, hogy hazbérletekbdl is nagymértékben huztak jovedelmet,
azt a gondolatot veti fel, hogy egyre kevésbé szivesen foglalkoztak olyan tevékenységgel,
ami sokat hozott ugyan a konyhara és biztosabb volt, mint a foldbdl eredd bevétel, de
rengeteget kellett vele foglalkozni, méghozzd odafigyeld szakértelemmel. A csalad sorsa
ebben is hasonlithat6 tobb pesti kereskedd csalad sorsdhoz, akik, bar egy ideig fenntartottak
az Orokolt, vagyonszerz6 lizletet, ez nem tartott sokdig és amilyen hamar csak tudtak,
attértek nyugalmasabb és uribbnak inkabb elfogadott foglalkozdsokra, amik legalabbis a
vagyon fenntartasara elegendd bevételt hoztak. Tobbnyire ezekben a csalddokban a vagyon
megalapozoja sem akarta, hogy utddai az 6 hivatasat kovessék, ha mégis, akkor kifejezetten
ebbdl eredéen utddot nevelt rokonsagabol, vagy olyan, a csalddhoz hii lizletvezetdt szerzett,
aki ellatta a teenddket és a boltot fenntartotta, anélkiil, hogy az 6rokosdknek barmi teenddje
lett volna ezzel kapcsolatban. Utobbi azonban meglehetdsen ritka megoldas volt, nyilvan
megbizhatd ember hijan, és mert utdbbit is sziikséges lett volna a veszteségek okan
idénként szakértelemmel ellendrizni, amit az iizlettel foglalkozni nem kivand 6rokosok
nyilvan meg sem szereztek.

Az iizletvitel fenntartasa mellett foglalkoztak hitelnyujtassal, de nagyobb aranyt
Osszegekkel, €s talan kevésbé szigortian odafigyelve, mint édesapjuk tette volna. Ifjabb
Dragota Ignacnal is harom hitelezési ligy meriilt fel. Az édesapjahoz képest feltiing
felfogasbeli valtozast mutatja Novelli Karoly kassai kereskedohazanak csédperében jatszott
szerepe is. Novelli Karoly Dragota Anna, Ignac huiganak aposa volt, talan ezért kezelte
gélansan a nyakan maradt tartozast. Az apos ugyanis 1861-ben meghalt, és tobb jelentds
tartozast hagyott maga utan. Harom valtoéja koziil az egyiket Dragota Ignéac, a valtok
kezeseként, még a csOdper eldtt kivaltotta, mert az Osztrak Nemzeti Bank rendszabalyai
szerint mikodd valtotorvények a Kaftka Kérolynak megadandd 1000 Ft-os tartozas
esetében sem tiirtek halasztast. A masik két hasonld valtd koziil az egyiket a csddper
folyaman, a harmadikat mar a kassai varosi torvényszék mint cs6dbirosag itélete alapjan

véltotta ki, ezért némi kamattal 1509 Ft 60 kr-t kellett fizetnie.”®® A darvasi Breuer Salamon

260 A harom valto:

- 1861. aprilis 13. 1000 oFt.

- 1861. majus 25. 1300 oFt 3 honapra, Kaffka Karolytdl. Fizetendd: Dragota Ignacnal Debrecenben.

- 1861. majus 31. 1500 oFt

Kecskés Janos valtdjegyzd hitelesen igazolta az elsé két lejart valto kifizetését, annak a Dragota
keresked6haznal tortént bemutatasakor. A csédbirosag itélete szerint az utolsd, még ki nem fizetett
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ellen inditott csOdperben szintén hitelezOként volt érdekelt a Dragota Ignac cég. A
261

valtot™ Novelli Ede allitotta ki a Dragota—haz cégvezetdjeként, 216,16 oFt-rdl, de az ados a
fizetésre lefoglalt ingdsagaival egyiitt ismeretlen helyre tdvozott. Ezért annak dévavanyai
vagyontargyaira is kérték a végrehajtas kiterjesztését. Talan ez volt az az elsé igazi
hiteliigy, amelyben minden részrehajlas nélkiil, onalldoan intézhették a pénzbehajtast, ezért
tanuldesetként is kezelhetjilk. Ennek rovasara irhatdé a nehézkes intézés, ami a
kovetkezOkben kevésbé volt tapasztalhatd. Hasonloan rosszul jarhatott ifj. Sarkadi Jozsef
helybeli kereskedd csddje esetén, aki 1863. augusztus 24-én nyujtotta be csodkérelmét,
miutan fizetésképtelenné valt. A hitelezd kereskedok igényeikkel oktober 6-ig
jelentkezhettek. Tobb neves kereskedd, a Rickl Jozsef Zelmos-cég, Feischl Fiilop, Pintér
Karoly, Markovics Emil neve is ott olvashat6 a karvallott hitelezék listajan.”*’A harmadik,
legjobban zaruld eset Weinberger Mihaly tartozasi tigye volt, ami 1863. junius 26-ai
kotelezvénye és zalogbiztositéka alapjan biztosan megadott tartozast foglalt magaba. A
masfél év alatt visszafizetend6 272 Ft 80 kr adossagot atvallalta készfizetoként Lévi Lorinc,
aki biztositékul adta njfehértoi hazas telkét és az utana jaro kiilsé foldet.**

A Déri Muzeum ¢és a Hajdu-Bihar megyei Levéltar iratgylijteménye nem
tartalmaznak utalast arra nézve, hogy az utdédok foglalkoztak volna bankiigyekkel, vagy
részvénykereskedéssel. Csupan id. Dragota Ignac haladla utdn megosztottak az Elso
takarékpénztari részvényeket, amelyeket addig a Rickl-6rokosok tekintetében is az elhunyt
kezelt. Mivel ezt és 2244 Ft osztalékat vonakodtak 4tadni a Dragotdk, 1870. majusdig
elhtizodott az atadas, végiil itt ligyvéd dontotte el a dolgot: a nyolc részvény a Rickl csalad

rendelkezése ala keriilt, az utdnuk jaro kamattal és nyereséggel egyiitt.**

valtokovetelést elegendd kis kamat ratételével, dsszesen 1509 Ft 60 kr-ként kifizetni. In: Déri Muzeum
torténeti gylijteménye. A Dragota csalad iratai. 7. doboz. (Déri Miizeum torténeti gylijteménye a tovabbiakban
D. M. tort. gyijt.)

61 valté Dragota Ignac helyett Novelli Edét6] Brauer Salamon nevére, 1861. oktober 28. Hatarid6: 1862. szt.
Gyorgykor (aprilis 24.). Periratok: é. n. In: D. M. tort. gyijt. Dragota cs. 8. d.

262 In: Déri Muzeum tort. gyiijt. Dragota cs. 7. d.

63 1863. junius 26. Kotelezvény: Dragota Ignic debreceni bejegyzett kereskedd valtokeresetét Weinberger
Mihaly ellen baratsagosa utoni kifizetését magaénak vallalja Lévi Loérinc mint készfizeté ados. A 272 Ft 80kr-
t masfél év alatt kell visszafizetnie. Jelzalog tétetik az Gjfehértoi 482. sz. tjkv-be felvett és a kozségben 401.
szam alatt fekvd hazas telek és az utana jaro kiils6 foldre. Fizetés hianyaban szoperrel kovetelhet. Valamint:
A ujfehértoi 482. sz. tjkv C lapjara, Lévi Lorinc ingatlan birtokara 272 Ft 80 kr kdlcson zalogjogat az 1863.
junius 26-iki kdtelezvény alapjan az A 1. 1. 2. alatt Dragota Ignac debreceni kereskedd javara bekebeleztetik.
Nagykallo, 1863. jalius 11. In: D. M. tort. gylijt. Dragota cs. 8. d.

64 Rickl Jozsef Zelmos keresetlevele Debrecen szabad kiralyi varos torvényszékéhez, Dragota Ignac, Miklds,
Sandor, Anna Novelli Edéné, Roza és Erzsébet mint néhai Dragota Ignac 6rokosei ellen, 8 db takarékpénztari
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Viszont két ipari vallalkozas miikddtetésében tevékenyen részt vettek. Az egyik a
varosban, Péterfia utcai sajat hazuknal alapitott szappangyar volt, amelynek elinditasara
1862. augusztus 5-én kaptak meg az engedélyt.***Masik a peceszentmartoni miimalom volt,
amely pont az 1860-as évek kezdetétdl valt 6rokosodési vita targyava a harom tulajdonos
csalad kozott. A malom ugyanis idosebb Dragota Ignac, Rickl Jozsef (és felesége),
valamint Kaftka Karoly, a harom kereskeddtars hagyatéka volt. A szinte pusztan
vagyonként kezelt malom kortil tobb évig elhizodo vita tamadt. Mivel addig a tulajdonosok
csaladjai nem foglalkoztak tligyével, amig kozvetleniil ket nem érintette, nem is voltak
tajékozottak allapota, készletei, bevételei, vagyona és értéke tekintetében. A malom és
értékei kezelésével Rickl Jozsefet bizta meg a tobbi O6rokos, aki eldszor megbizasi
szerzOdést kotott Janky Antal nagyvaradi keresked6vel a malom 0Osszes termékei
kizarolagos forgalmazasara. Az 1863. augusztus 1-jét6]l 1866. december 31-ig €16 szerzodés
Janky kizardlagos jogava tette ez 1d0 alatt az eladast, és erre a célra atadtak neki a Zoldfa
utcai sajat hazuknal erre szolgalo helyiséget, a hozza tartozo felszereléssel és leltarral. A
szerz6dés kikototte az tizleti kapcsolat sarkalatos feltételeit: az id6 lejartaval a kereskedd
mindent valtozatlan allapotban visszaadni volt koteles, az arut a malom 0Onkoltségen
szallitotta, és sajat szabott aron adta el. A keresked6t 5% eladasi dij illette a bevételbdl,
ezen kiviil, mivel az altala intézett eladasokrol kezeskedett, még 2% jart neki. Szabalyként
kotottek a kovetkezok: nagybani vasarloknak 3% engedmény jart, a debreceni raktarnak
kiszolgéltatandd készitmények értékébdl jutalék neki nem jar. Minden eladési ar

valtoztatdsanal az akkor talalt készlet felmérendd, és az arkiilonbség a malom javara

részvény természetbeni kiadasa, 2244 Ft illetékteleniil felvett s még talan felveendd osztalék, kamatok és
koltségek megtéritése irant. A debreceni takarékpénztar 1846. februar 18-an tartott kdzgytilése jegyzokonyve
(A. alatti) hiteles masolata tantsitasa szerint az eredeti aldirasi iv atvizsgaldsa utan, a tarsulat rendelkezése
utan még 151 db részvény fennmaradvan, a kiilon aldirasi iv vétetett —a fennalld szabalyok alapjan- vizsgalat
ala. Ezen szerepel a néhai Dragota Ignac és rickl Jozsef Zelmos neve. Ok kételezettségeiknek eleget tettek, és
a 391-98. szam alatti részvények alairasarél az eredeti aldirési iv is tantiskodik Rickl Jozsef Zelmos mellett,
mert a papirok értékét sajatjabol fizette, és azok nevére kiallittattak. De a Rickl csalad akkor még osztatlan
vagyonat néhai id. Dragota Ignac kezelte, igy a részvényeket is, csakugy, mint a tobbnyire gazdalkodassal
elfoglalt, birtokaikon kint laké csaladtagok maganvagyonat. Haldla utan 6rokosei vették fel az osztalékot a
fenti 8 részvény utan. Ezért kéri a részvények és osztalékaik kiadasat, a koltségek egyetemlegesen a
Dragotékat terhelik. 1870. majus. In: Déri Muzeum torténeti gylijteménye, a Dragota csalad iratai. 7. doboz.
%65 Dragota Ignac 6rokosei kérelme a vérosi tandcshoz: Péterfia u. 940 sz. alatti sajat hazukban szappangyarat
kivannak felallitani. Ha ez az 1859. évi ipartdrvény 33, 34, 35, 36. §§ értelmében helyszini ellenérzést
igényel, kérik azt végrehajtani és a gyar inditasat engedélyezni. 1862. majus 15. Véalasz az irat hatoldalan: a
helyiség szilard, tizmentesitett és a gyarnak alkalmas. Kifogas ellene nincs. Feltétel: indulds utan és azt
kovetd évben sziikséges bizonyitvanyokat be kell mutatni, és a gyarat Hanke Le6 renddrfékapitanynak be kell
jegyeztetni. 1862. augusztus 5. In: vo.
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elkonyvelends.?*

Ezutan egy évvel felmérette hivatalos szakértdvel a malom Osszes
épitési koltségét, annak hitelfedezeti részét, 1852. janudr 1-tl az 6sszes jovedelmet évente,
az ebbdl adossdgok torlesztésére forditott Osszeget, €és megallapittatta az éves
szamadasokat. A malom jovedelmei kezelésének ellendrzésére felkérte Frank Antalt, a
Kaffka arvak gyamjat.”®’ (Frank Antal még kordbban, Rickl Antalné Kis Orban Johanna
kérésére leltaroztatta és torvényszékileg zaroltatta a malmot, de ez csak hidnyos mddon
mehetett végbe, mert a hasznalt eszk6zokrél nem készittetett feljegyzést. Ekkor mar
sziikségessé valt a teljes korti leltarozas, mert a malmot €s felszereléseit felmeriilt, hogy a
csaladtagok beleegyezése folytan eladjak. A malommal kapcsolatos teenddket szinte
kizarélag Rickl Antalné Kis Orban Johanna elhatarozédsa szerint intézték, aki gyermekei
gyamjaként fivérével, Kis Orban Janossal 1862-ben kérelmezte a malom haszonbérbe
adasat és tigyvitele folé gondnok rendelését. Ekkor keriilt sor a leltarra €s az ideiglenes
vagyonzarra.”Ezutan kérelmezte a malom jovedelmei kimutatasat, és abbél gyermekei
szamara rész kijelolését, amire akkor még nem keriilt sor: a tobbség a kdzds vagyon jo
jovedelmezdsége miatt annak fenntartasat szavazta meg. Ezutdn kototték meg a szerzodést
Janky Antallal.)

A kereskeddvel kotott szerzOdést lejartaval azonban annak kifejezett ajanlatara
annak hasonl6 feltételek melletti fenntartasara sem hosszabbitottak meg. 1867-ben a harom
csalad elszamolt Janky Antallal, és ekkor abban allapodtak meg, hogy a malom javaibol
szerzett készpénzbevételeket a Debreceni Takarékpénztarban kamatozds végett
betétkonyvre gytjtik. A kiskort 6rokosok érdekében a Debrecen varosi torvényszék mint
gyamhatdsag elrendelte, hogy a fenti csaladok tagjait még meghatarozatlan részben illetd, a
varos hazipénztaraba letétbe tett 7596,66 osztrak Ft-ot Nagy Ferenc tanacsnok
megbizottként vegye ki és a helyi takarékpénztarba kamatozas végett takarékkonyvre tegye
be, majd az(oka)t a varosi hazipénztarba megdrzés végett adja be. (Janky masik ajanlata az

volt, hogy az egész készletet atveszi hitelre, 15% levonasaval. Ezt a Rickl és a Dragota

%6 Szerzédés Rickl Jozsef mint a Nagyvarad-peceszentmartoni miimalom tobbi birtokosainak képvisel6je és
Janky Antal nagyvaradi kereskedd kozt. 1863. augusztus 1-1866. december 31. (E. n.) In: uo.

27 JegyzOkonyv a Rickl csalad tulajdondhoz tartozo peceszentmartoni miimalom kezelésére vonatkozolag.
1864. februar 24. Pontos Istvan mint szakértd bemutatja szakért6i munkaja észrevételeit a néhai Rickl
Jozsefné hagyatékahoz tartozo peceszentmartoni miimalom vagyonardl vezetett konyvekre vonatkozolag. E.
n. In: Déri Muzeum torténeti gyiijteménye. A Dragota csalad iratai. 7. doboz.

% (Ozvegy Rickl Antalné Kis-Orban Johanna mint gyermekei gyamja és Kis-Orban Janos kérelme a
peceszentmartoni miimalom haszonbérbe adasa és gondnok rendelése irant. 1862. augusztus 28. In: uo.
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csalad megvétdzta azzal, hogy a teljes készletet maguknak atvették aktudlis aron, a Janky-
féle 7% engedmény fenntartasa mellett.) Frank Antal 1868-ban bekdvetkezett haldla utan a

269
A malom

Kaffka-6rokosok ) gyamja és vagyonuk feliigyeldje Armoés Balint igyvéd lett.
sorsa ekkorra mar eldolt: a széthuzoé vagyoni érdekek miatt, miutan mindenki a legtdbbet
akarta beldle magéanak kihozni, végiil atadtak a nagyvaradi u. m. praemonstrati rendnek,

miutan biztositottak hasznalhato allapotat.

A gazddlkodas mint hivatas végleges eloretirése

A Dragota csalad mindezek mellett az apai hagyomanyok koziil legszivesebben és
legnagyobb mértékben foldbirtokai gyarapitdasaval és azokon gazdalkodassal foglalkozott.
Ezért is hosszabbitottak meg ujabb hat évre a Gyulay- birtokrészek bérletét Harstein Noénal
¢és fianal, Péternél. A hasonlo feltételek melletti atengedés nagyjabol —kis eltéréssel—
ugyanarra a teriiletre vonatkozott a nagyhegyesi pusztan, de a korabbi teriilet mellé még
kibérelték a 12. diilét is, igy a haszonbérelt teriilet 828 hold 600 61 nagysagira nétt.*”
Dragota Miklo6s, a legiddsebb testvér, induld gazdalkodoként mar 1848 masodik félévében
szallitott az Istvan Gézmalomnak és a Magyar Cukoripar Rt-nek, ez lehetett az els6 igazi
probaév a gazdasdg mikodtetését nézve. (A Debreceni Elsé Takarékpénztartol kikiildott
szamlaegyenleg egyeldre a bevételi oldal hatranyat mutatta a kiaddsokhoz képest.) Tobb
esetben vasaroltak kisebb foldbirtokot a Debrecen kornyéki tanyak koziil, bar inkabb csak
azutan, hogy orokségiiket megosztottak és vagyonilag teljesen 6nallo életbe kezdtek. Annal
is inkdbb volt ez biztosabb megoldas, mert a vagyoni helyzetet még kuszalta Rickl Jozsefné

végrendelete teljesitése. Az elhtizodd iigy intézése az Orokség részeként emlitett

% Hatésagi jelentés a néhai Kaffka Karoly hagyatéka targydban Dragota Ignac urnak. Debrecen, 1868.
december 30. In: vo.

70 Szerz6dés a balmazijvarosi lakos Harstein Noé és fia, Harstein Péter, mint gr. Gyulay Ferenc ur
Gexellencidja Nagyhegyes pusztijanak haszonbérléi és a debreceni néhai Dragota Ignac ur természetes és
torvényes Orokosei, nevezetesen Dragota Ignac mint 6rokds és a tobbi 6rokosok megbizottja, a mondott
puszta egy részének haszonvétele végetti atengedése targyaban. Harstein Noé 1855-t61 1561. december 31-ig
gr. Gyulay Ferenctdl haszonbérelt pusztabirtokot, aminek haszonbérét 1861. aprilis 24-én Bécsben a
tulajdonos megerdsitette ujfent 6 egész évre, 1861-1867. szeptember 29-ig, Harstein Noé és Péter egyiitt
vették ki haszonbérbe, és bizonyos részeket kiadtak hasznalatra néhai Dragota Ignac Ur O6rdkdseinek.
Nevezetesen: a 17. diilét (350 hold 500 négyszdgol), és a 18. dilét (396 hold 300 négyszogol), €s a 12. dilét,
mely a 17. végében keresztbe fekszik (81 hold 900 négyszogol), osszesen tehat 828 hold 600 négyszdgdlet
engedtek at azzal a feltétellel, hogy minden 110061lel szamitott hold utan tartoznak egymasért jotallva fizetni
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tanyabirtokokra is vonatkozott, és a Dragota csaladot annyiban érintette, hogy édesapjuk a
Rickl testvérekkel egyenld részt kapott a vagyonbdl. Ennek nagy részét el tudtak intézni
még az 1850-es évek kdzepén, az ingd vagyon konnyen volt megoszthato. (Dragota Ignac
ebbdl inditotta el 6nallo kereskedését.)

Az ingatlanok tigye mar nehezebb volt, és a megoldas az 1860-as évek kozepéig
elhtizodott, ahogyan a kozdsen kezelt vagyon szétosztasa is. Dragota Ignéac, az ifjabb,
feltételezhetden pont ezért egyetlen komolyabb foldbérletbe ment bele 6nalldan. Még 1861.
augusztus 6-an kotott szerzodést FésOs Andrasné és Orokoseivel, 11 nyilas macsi
tanyafoldjiikre. A kotés harom gazdasagi évre vonatkozott,””' majd lejartaval 1870-ig, hat

272

évre hosszabbitottak meg.”’~ 1869/70-ben mar a birtok megvételérdl targyalt az 6rokos

testvérekkel, amit 11 000 oFt-ért meg is kapott.””

A vételarba belefoglaltatott Némethy
Lajos ¢és felesége, Fés6s Emma a Kollégium javara betablazott 6000 Ft-os kotelezvényének
atvallaldsa.”™ 1868-ban a Harstein-féle bérlethez hasonlé médon Sandor testvérével vette
ki Banyai Pétert6] Semsey Albert erddszigeti pusztajat.

Az 1873. januar 1-jéig ¢l6 bérlet 3000, 5000 juh tartasara nytjtott lehetdséget, amit
aktualizalt a juhtenyésztés és —tartas iranti érdeklodés fellendiilése. A teriilet modot adott a
modern, fajtavaltdé és ipari felhaszndldsra tenyésztd6 modszerek kiprobalasara,
hasznositasara. Az 1860-as évekbdl fennmaradt gazdasagi napld jegyzetei tiikrében nagy

aranyu allattenyésztéssel foglalkoztak, az akkori leginkabb hasznot hajtd mezdégazdasagi

agazat kihasznaldsaként”” Elsésorban marha- és 1otenyésztésben voltak érdekeltek, de

2,52Ft-ot, az egész teriiletért 6sszesen 2375 Ft 3,5 kr-t ausztriai eziist huszasokban, vagy 2088 oFt 80,5 kr-t.
E. n. In: uo.

1 Bérleti szerzédés Fésés Andrasné és orokosei, és Dragota Ignac kozott, Fésés Andrasné 11 nyilas macsi
tanyafoldjére. Ervényes: 1861. oktober 1-t61 1864. oktober 1-ig.Bérleti dija évente 462 oFt, az arendaba
betudand6 a Dragota Ignac altal fizetend6 ado és egyéb terhek. 1861. augusztus 6. In: uo. Mj.: egy gazdasagi
év szeptember 29-oktober 1-jén ért véget, és kb. ugyanekkor folytatdlagosan kezdddott tjra.

772 §zerz6dés 1864. augusztus 30. Eves bér: 528 oFt.

1 Ideiglenes szerz6dés: Némethy Lajos, neje, Fésés Emma nevében és Fés6s Andras eladnak 6rok aron
Fés6s Emma, Julidnna, Albert és Andras orokosoket illeté négy oOrokrészt, fent emlitettek beleegyezése
létrejotte utdn Dragota Ignac irnak, a macsi 4. szam alatt telekjegyzokonyvbe foglalt 11 nyilas tanyabirtokot
11000 oFt-ért. E. n. Az eladas létrejott, mert az 6rokosok helyett a fold utan fizetendd orokositési ratat
(324,72 oFt) Dragota Ignac fizette be. Kémery Daniel irnok igazolasa, Debrecen, 1869. januar 16. In: Déri
Muzeum torténeti gylijteménye: a Dragota csalad iratai. 7. doboz.

7% A kotelezvény atiratasa 1871. januar 28. Igazoljak: 1871. marcius 24. In: uo.

5 Oeconomie Conto (Gazdalkodasi rovas) 1862. junius 1-t61 1868. januar 31-ig, és Tin6- és borjuvétel 1861.
november 26-t61 1867. januar 28-ig. Valamint: gazdalkodoi napld 1869. februar 24-t61 1870. majus 22-ig. Az
allattartas nagy aranyat mutatjak a hat és fél évre kiszamolt kiadasok végeredményei: pl. a hegyesi és ijvarosi
puszték, a Fésiis tanya €s a papzugi fold haszonbére és a veliik jaré adok dsszesen a hat év alatt 32 859,81 K-t,
az acsadi, abranyi és hortobagyi legelébérek, a gulyds-, csordas- és kutbérek 5116,70 K-t tettek ki.
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sertéshizlalassal is foglalkoztak.

Az akkoriban nagy gazdasagi fellendiilést igérd juhtenyésztési hullamba a fenti
birtok bérbe vételével kivantak bekapcsoldodni. Egyéb, gazdasagi vallalkozasa egy ehhez
kapcsolodo, kissé furcsa allattartasi tarsulds volt, ahol eredetileg Szarvas Erneszt és
Fabricius Karoly két félként Iépett szdvetségre, kozos anyagi haszonért, szerzddésben
meghatarozott modon. Dragota Ignac gy keriilt bele, hogy az egyik szerz6dd fél, Fabricius
felkoltozott Budapestre, és 4atadta a kezére bizott javakat neki, tartozésait ezzel
kapcsolatban rendezte. Maga az {izlet eredetileg arr6l szolt volna, hogy a balmazujvarosi
Szarvas Erneszt 1864. szeptember végétol (szt. Mihaly naptol) kezdédden harom gazdasagi
évre megosztotta feles tulajdonban kétnyireti birkanyajat Fabricius Kérollyal. Cserébe
minden, a nydjjal kapcsolatos koltség a masik felet illette. Feltétel ehhez a kozds
tulajdonlashoz az volt, hogy a harom év alatt k6zos tulajdonban 1étezé nyajbol egymas
tudta nélkiil semmit el ne adhassanak, és semmilyen teher okan vagy madsok iranti
kotelezettség miatt lefoglalni ne lehessen. A gyapjut minden nyiraskor kétfel¢ kellett
osztani, azzal mindkét fél szabadon rendelkezett. Az idokozben eladasra keriil6 mustrak
arabol alkalmas joszag volt veendd, €s a harom év leteltével az akkor taldlhato Osszes toke
¢és ny4j két egyenld részre volt osztando, az egyik fél els0ségi joggal Fabriciust illette volna,
a masik marad az eredeti ny4jtulajdonosnak. Ha Fabricius Karolyt barmi akadalyozta volna
a ny4j ellatdsdnak elintézésében, Szarvas Erneszt visszaléphetett a szerzdéstol, kiadva
masnak Fabricius részét.>”® Fabricius Karoly 1867. tavaszan, a nyaj atadasakor atadta a
nyari legelébért (150 Ft) is Dragota Ignacnak, aki ettdl fliggetleniil azt Szarvastdl is

lefoglalta, és Fabricius azon felszolitasara, hogy adja azt neki vissza, nem reagalt.”’”’

Végiil
ebbdl per keletkezett, amit 1869. majus 4-én targyalas dontott el.

Addig azonban egyéb vadak is gyliltek a kordbbihoz: a felesben nyirt juhokrol
levett, és Szarvast illetd 15 q szdlas gyapju arabol, amit a szamla tanisaga szerint Dragota
Ignac adott el, nemcsak a legelobér fejében 150 Ft-ot, de alkuszdij, apado, zsakdij és egyéb
cimek alatt 121 Ft-ot, 6sszesen az 1320Ft-ot kitevé vételarbol 271 Ft-ot minden igaz ok

nélkiil, jogtalanul visszatartott. Mindezt tobbszoros felszolitidsra sem volt hajlandd

Szarvasmarha, lovak és juhok vasarlasara, cserélésére 23 700 K-t koltdttek. In: Déri Muzeum torténeti
gyljteménye: a Dragota csalad iratai. 8. d.

7% Feles egyezség masolata: Szarvas Erneszt balmazujvarosi lakos és Fabricius Karoly kozott.
Balmazujvaros, 1864. szeptember. In: uo, 7. d.
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visszafizetni. Ezért kérelmezte a vadlo, hogy igazsaga érdekében tanujat, Fabricius Kérolyt
hallgassak meg, és a fenti 6sszeget 1867. junius 20-t0l szdmitva 6%-os kamattal, és a per
koltségeivel itéljek visszaadatni.’”® Szerz6dése alapjan, ami Dragotara is vonatkozott, azt

megerdsitd tantijaval nyilvanvalé a per kimenetele.

Az orokség megosztasa: ondllosodds

1870. janius 8-an, a csaladi osztozas alkalméval a Dragota testvérek koziil Ignac és
Miklos egyenld aranyban kaptak egy macsi 40 és fél nyilas foldet, egy 9 boglyas banki
kaszalot, Pacon egy kétboglyas kaszalot (in. Tékés-féle), Fancsikan egy 2 boglyas kaszalot
(Ilés-fele), és Bankon egy 3 boglyas kaszalot (Szlics-féle). Mindezen vagyonokkal egyiitt
termésekkel, épiiletekkel és gazdasagi eszkozokkel. Roza és Erzsébet ugyanigy egyiittesen
voltak hajlanddak a maguk illetdségét kivenni, ezért egyenld részben kapték az egyik Piac
utcai (emeletes) hazat, a vele jar6é ondodi f6lddel. Dragota Sandor a masik Piac utcai hazat
kapta annak ondodi foldjével. (Kitétel: ha ez a haz meghaladja részoroksége értékét 5000
Ft-tal, akkor kdteles Annanak ennyit fizetni, bar ezt az 0sszeget kolcson gyanant 3 évig
maganal tarthatta 7%-os kamatra.) Dragota Anna Novelli Edéné kapta a Piac utca 940.
szamu hazat, annak ondodi kiilsé foldjeivel, a libakerti foldet, a nagycserei 10 boglyas
kaszalot, a samsonkerti 19 és fél nyilas, megvaltott szolét, a 8 darab takarékpénztari
részvény koziil 6 db-ot, a magyar altalanos biztositd tarsasag részvényét, a 24. szami,
1854-iki allamsorsjegyet, a hitelintézeti 2 db sorsjegyet, a So6tér Miklos elleni egész
kovetelést, a Lobmayer Jozsefnél levd kovetelést, az iparbankbeli készpénzbdl 462 Ft-ot, a
Dragota Ignacnak atadott 26 db 16 4ra: 1000 Ft, és Dragota Sandort6l kap 5000 Ft-ot a Piac
utcai haz utan. A tobbi, még bizonytalan kdvetelést késdbb, egymas kozott szandékoztak
tisztazni.””

Dragota Ignac és Miklos™ a kozos tulajdonbél 1871. februar 12-én osztottak meg
oroklott javaikat, amikor haztartasukat és vagyonukat egyarant elkiilonitették. A foldeket

ardnyosan kiilonvalasztottdk, a kettejiilkre maradt adossagokat Miklos rendezte.

7 Fabricius Karoly levele 1868. november 12. In: uo.

8 Szarvas Erneszt levele a Varosi Torvényszéknek. E. n. In: uo.

" In: HBmL. XIIL 8. 1. Vegyes iratok: Osztalyegyezség a Dragota Ignac-féle hagyatékrol. 1870. junius 8.
% Dragota Ignac (1830. augusztusa-1895. junius 6.) Dragota Miklos (?-1882. januar.)
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Megegyezesiik szerint Ignac kapta a macsi kozds tanyafoldekbdl a 24,5 nyilas, azaz 137
hold 1300 négyszogol teriiletii tanyafoldet, a rajta allo épiiletekkel és felszereléseivel. Az
1780. jinius 8-ai csalddi osztasban kozdsen kapott kaszalok koziil a Rachbauer-féle 6
boglyas banki, a Tokés-féle 2 boglyas paci, és az Illés-féle 2 boglyas fancsikai kaszalok az
6 tulajdonai ekkortol. Ha ezek kevesebb értékiiek, mint ami kaszalot Miklos atvesz, akkor
Ignac kap téle egy kétboglyas kaszalot a fentiek kozelében, vagy 600 o. Ft-ot. Dragota
Miklos kizérolagos tulajdonaiul kapta a macsi, kozos neviikon 4llo tanyafoldekbdl a 16
nyilas, vagyis 90 hold tanyafoldet, tovabba a 11 nyilas, azaz 61 hold 1400 négyszogol

teriiletti foldet,”®’

minden rajtuk allo épiilettel, befektetéssel €s ingodsaggal. A kdzdsen
kapott kaszalok koziil a Tamassy-féle 9 boglyas banki és a Sziics-féle 3 boglyas, szintén
banki kaszalot sajat tulajdondnak irathatta. Mivel a k6zos tartozasok fedezésére szolgélo
ingdsagokat Miklos vette at, ezért magara vallalta az adossagok fizetését. Ezek:

- az anglo-hungarian banknal k6zds, 2000 Ft valtotartozast, amelynek elfogadoja
Dragota Ignac, és ami 1871. marcius végén jar le. Tartozik az elfogadvanyt annak
visszavétele, vagy cseréje utan testvérének visszaszolgaltatni.

- 6600 Ft kozos addssagot, amivel harom valton keresztiil Novelli Eduardnak?
tartoznak, és a Fésiis/FésOs-tanya vételekor felvett kolcsonokbdl maradt.

- a Sepper és Sarosi fakereskedésbol vasarolt fanemiiekért fizetend6 58 Ft 60 f.

- Sotér Miklos fliszerkereskedésébdl és Lobmayer Jozsef vaskereskedésébdl,
valamint a Bosznai vaszonkereskedésbdl vett haztartasbeli vésarlasokért még fizetetlen
szamlatartozasokat, 6sszesen 327 Ft-ot.

A vagyonmegosztas alkalmaval Miklos kotelezte magat, hogy az altala atvett
ingosagokbol Ignacnak Szt. Gydrgy napig, minden fizetség nélkiil atad 8 kobol rozst, 5
kobol tiszta buzat, 25 db zsakot, 20 db 1,5 oles faronkot, 4 db okorlancot, 4 db
bornyulancot, 16 db kapat, 1 fejszét, 1 baltat, 1 szekérkotd kotelet, 1 vasvillat, 2 asot, 4
16patkot, 4 nagy kapat, 1 évre elegendd csutkat, és a butorok fele részét.”™

Dragota Ignac foldvasarlasai az 1870-es években és az 1880-as évek elso felében

voltak a leggyakoribbak. 1872. februar 5-ével vette meg Burai Janos és felesége, Bakoczi

21 A tovabbiakban eléforduld réviditések: sz.= szamu, tikv.= telekjegyzokonyv, hrsz.= helyrajzi szam.
2 Novelli Karoly fia, Dragota Anna férje, tehat s6goruk.
% Kotelezvény: 1871. februar 12. In: Déri Miizeum torténeti anyaga, a Dragota csalad iratai. 7. doboz.
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Zsuzsanna pusztamacsi, 4,5 nyilas tanyafoldjét, 6rok aran 5900 Ft-ért.”®*

Az ilyenkor
szokdsos modon, a megvasarolt foldre hitelt vett fel, a 4400 Ft-os vételarhatralék
fedezésére. Az ingatlant februdr 23-4n mar nevére iratva talaljuk. 1872. november 30-aval
Eszenyi Ferencnét6l Miklos veszi meg 7000 Ft-ért annak debreceni hdzat és az ahhoz
tartoz6 kiils6 foldet. Az eladédssal az Eszenyi hazaspar rendezhette egy régota esedékes
tartozasat a Debreceni Reformatus Egyhaz pénztaranak, a foldre 4555 Ft erejéig Dragota
Miklos jelzalogot rakat a vételar teljesitésére.”™ Az igy nyert ingatlan az 1928. helyrajzi
szamu hazbol, 410 négyszogoles kertjébdl és udvarabdl, €s a hozza tartozé ondodi 9 hold
900 négyszogoles szantobol allt. Egymastol elkiilonitve ezek, a hdz és az un. hdz utani
kiils6 foldje a varos torvényei szerint el nem adhatok.®® Ez a vétel is kés6bb fontos
momentum lesz Ignac csaladja ¢életében, mivel Miklos jelentékeny birtokingatlant szerzett,
amit haldla utan Igndc gyermekeire Orokitett. Javai nagy részét, kozte Osszes ingatlanat
287

Ignécra és csaladjara hagyta.

haza.)

(Ezek kozott volt Nagy Mester utcai, 1877-ben tjjaépitett

Dragota Miklos viszonylag sikeres gazdalkodo volt, amit sajat er6bol Gsszeszedett
sajat birtoka értéke és meéretei jeleznek. A ,,viszonylag” jelzét azért sziikséges ehhez
hozzéatenniink, mert halala utdn a birtokara terhelt jelentdés adossagtomeget, ami azért a
birtok Osszértékének felét nem tette ki, és orokdseinek, unokahtuganak és —6ccsének kellett
kifizetnie, nagyrészt a birtokrészek vételekor felvett, azok kifizetésére szant hitelben kell
keresniink. Az édesapjuktdl maradt peres ligyeket addigra mar sikeriilt rendeznie. Els6

igazan 0nallo vétele egy Orokség felvasarlasa volt, 1876. majusaban. Az 1876. februar 21-

4 Adasvételi szerz6dés 1872. februar 5. és Burai Janos kérelme (Csapd u. 646. sz. alatti lakos) 4,5 nyilas
tanyafolcjének felmérésére és hatarvonalainak kijelolésére. E. n. In: uo.

25 Orok adasvételi szerzédés 1872. november 30. Gydrffy Zsuzsanna férjezett Eszenyi Ferencné és Dragota
Milos kozott: eladja vevonek a debreceni 1823. sz. tjkv 1928. hrsz. a. felvett, 1246. sorszdmut hazat, és a haz
utani 6959 hrsz. alatti, ondddi kiilsé foldjét, amire férje, Eszenyi Ferenc holtig tartbhaszonélvezeti joggal
rendelkezik, és amire 300 oFt zdlogjog van bekebelezve a Reformatus Egyhaz Székely Dienes alapitvanyi
pénztara javara, eladja 7000 oFt-ért. A vételar 1872. december 25-ig lefizetendd. In: Déri Mzeum torténeti
gylijteménye. A Dragota csalad iratai. 7. doboz.

% Maésolat polgari birtokivrdl, 1875. junius 17. In: uo.

87 1882. Dragota Miklos végrendelete. Masolat kozjegyz6i okiratrol. Tanuk : Paksy Imre kozjegyzd,
Zsivuska Ferenc iigyvéd és Barna Istvan, Rickl Jozsefné kocsisa. Az 6rokhagy6 ingatlanait testvére, Dragota
Ignac gyermekeire, Miklosra és Nataliara (Major Endréné) hagyja, k6zos és egyenl6 tulajdonjoggal. Testvére
és felesége, Frindt Anna az ingatlanok haszonélvezeti jogat kapja. A gyermekek koziil, ha egy meghalna, a
masik kap minden tulajdonjogot, ha mindkettd, a sziiléké az ingatlanok feletti 0sszes jog. Ingdsagait fenti
testvérének és annak nejének hagyja, de halalat kovetd egy éven beliil ki kell ebbdl fizetniiik Dragota
Sandornak 3000 osztrak értékii Ft-ot, és az 6 lanyanak, Teklanak, aki szintén keresztgyermeke, 2000 osztrak
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én megkotott adasvételi szerzddéssel egy Macs pusztai 39 hold 600 6l teriileti, 7 nyilas
tanyafoldet vett, nyilasonként 1050 Ft-javal, Osszesen 7350 oFt-ért. A hat 6rokds az
osztozas miatt adta el a foldet, mert nyilvan konnyebb volt egy adott 0sszeget hatfelé
osztani, mint a birtokot hat kis részben eladni. Az atiras és egyéb hivatalos rendezés majus
végén ért véget, mert az eladashoz az egyik 6rokos kiskoru volta miatt az arvaszék
jovahagyasat kellett kérni.**®

1878-ban két kisebb teriiletet vett, az egyik Kirdly Mihdlynénak a bellegel6bol
kiadott telki illetménye volt, Varga utcai 2166-67. szaml haza utan, dsszesen 4 hold 446,2
0l teriilet. A masik Csathy Karoly, szintén Varga utcai, 2162-63. szamu haza utan jaro,
Osszesen 9,7477 hold belsd legelofoldje. (A legeldfelosztas utan az egyes személyeknek
osztott legeldilletOséget azok sziikség esetén, vagy felesleges tulajdonként eladhattak,
illetve atirathattak a vevé hazadhoz.) Miutan mindkét személy szomszédja volt, a foldek is
egyméssal és az 6 7,7154 holdnyi illetményével™ is egybefiigghettek, ezért volt érdemes
megszereznie azokat. Hatvan utcai haza (1246.) utan is jart 6 hold 1437 61 belso legel6fold.
A legelokon marhacsordat és kondat tartott, amelyek nagy létszama mutatja a beldle €16
embert. Kisded ménese inkabb héazi hasznalatra szolgdlhatott. 1877-ben a Hatvan utcai
legeld adoiven 70 szdmos €s 12 tavalyi marhat, 15 szamos és 5 tavalyi lovat, 12 6krot, 136
sertést tiintetett fel.

Kovetkezé vétele 1880-ban Téth Istvan és neje, Onody Julianna foldbirtoka, ami a
debreceni 28. dulén 4,00894, 3,01272, ¢és 1,924, valamint 1,1312 osztalyozott hold
részekbdl egyesitett, ujosztasti debreceni legeld foldbirtok volt. Toth Istvan (Péterfia u.
973. alatti lakos, asztalosmester) korabban 6zv. Mannd Jozsefné sz. Troch Borbalatol
(Teleki u. 2169. szam alatti lakos), Mann6 Paulina, Manno Emilia Konthy Jozsefné,
Hrabovszky Adolfné Manné Ida kiskort gyermeke, Gabriella nevében, Mannd Gyula, €s
Manné Kalman mint az eladd fél nagykora gyermekeinek beleegyezésével vette meg

ujosztasu legel6foldjeiket is. Ez 13,1267 osztalyozott, és 14,216 kat. hold legeldt jelentett,

értéki Ft-ot. Kelt Dragota Miklés macsi ,,F” tanyajan, 1882. januar 5. In: HBmL. XIII. 1. 8. Mj: Dragota
Tekla 1889-ben meghalt.

28 Orok adasvételi szerzédés 1876. februar 21. Kovacs Lajos, Kovacs Maria gyamjanak folyamodvanya,
melyben jovahagyast kér a kiskort macsi tanyailletéségének eladasdhoz. A kiskoru illetdsége 3/48-ad rész.
1876. februar 24. arvaszéki tilésbdl. Végzés Dragota Miklos részére, Kovacs Istvan és tarsaitdl megvett, macsi
14. sz. tjkv-be bejegyzett, +16. helyrajzi szam alatti tanyabirtok tulajdonjoganak bekebelezésérél. 1876. majus
9. és 26. Arvaszéki dontés a tulajdon atjegyezhetéségérol: 1876. majus 13. In: uo.

29 Az 6vé volt a Varga u. 1246. Utana 7,7154 hold jart. In: Hatvan és Varga utcak legel$ adéive 1878. In: uo.
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ami a macsi puszta és a hajduboszérményi Ut kozott egy tagban fekiidt. A két birtok koziil
el6bbi ara 1054 Ft 14 kr, utobbié 706 oFt 75 kr.*°1881. januar 31-gyel Zivuska Ferenc és

felesége, Gaspar Roza debreceni birtokait is megvette.”'

Dragota Miklos a foldjein
els6sorban allattenyésztéssel (sertés) foglalkozott, és buzat, cukorrépat termelt eladasra.
Ezzel meglovagolta az akkor mezdgazdasagi fellendiilést hozo agazatokat, specializalodott
az élelmiszeripar ekkor kialakuld két f6 dgara: a malom- és cukoriparba szallitdsra. Ehhez
csatlakozott a fajtanemesitd allattenyésztés terén a hussertések elterjedése vagodallatként,
ami jo bevételi lehetdség volt az ezek tenyésztésére és nevelésére raallo gazdaknak.
Dragota Miklés is szoros iizleti kapcsolatban 4llt a termény- és allatkereskeddkkel.?*

1882. januar 6-4n bekdvetkezett haldlakor végrendeletében addig szerzett javait
testvérei gyermekeire hagyta, kb. egyenld mértékben. Ingosagai értéke 5949 Ft 7 kr-t tettek
ki. Hagyatéki ingatlanai a kovetkezokbdl alltak:

-a debreceni haz és foldje, 6000 Ft értékben,

-ugyanazon telekkonyvben 14 hold 18 négyszogol tjosztast fold, 1120 Ft értékben,

-a pusztamacsi 11 nyilas, 16 nyilas épiilettel rendelkezd tanyafold, 27000 Ft
értékben,

-a pusztamacsi 3 nyilas, 1,5 nyilas és 4,5 nyilas szant6foldek, egyiitt 8500 Ft
értékben,

-a macsi 7 nyilas szant6fold, 7000 Ft értékben,

- a banki 9 boglyas kaszalo, 900 Ft értékben.

Orokosei, Dragota Natélia dr. Major Endréné, és kiskorti Dragota Miklos mindezt
egyenld részben, de kozos tulajdonként kezelve kapjak. Dragota Sandornak azonban
fizetniiik kell 3000, Dragota Teklanak 2000 Ft-ot. Dragota Ignac és felesége, Frindt Anna

javara a felsorolt birtokokra holtig tart6 haszonélvezet bekebelezendd, €s viszontoroklési

jog gyermekeik esetleges elhaldlozasa kapcsan. Utdbbiakat koti a hagyatékkal a kiskoru fiti

20 Orok adasvételi szerzodés: 1880. junius 12. In: uo.

15127, szamu telekjegyzOkonyvbe A+ alatt foglalt 8881, 8878, 8879 és 8877. helyrajzi szam alatt.
Tulajdonjog atjegyeztetési végzés Dragota Ignac javara. 1881. januar 31.

2 Névlistajuk pl. Dragota Miklos szamlain tiinnek fel, 1880. junius 9. Fébb iizletfelei: Berger Henrik,
Bekecs, Weinstein, Liedermann, Zensal, Kullmann, Weisz, Fabricius Géza, Fischbein, Antalovits, Hekli,
Hiise, Dragota Sandor és Ignac, és a Debreceni Cukorgyar Rt. (Utdbbi német-magyar bejegyzésii cég, 1870-
t6] miikodott. Magyar Compass 1884, XII. évf. sz. Mihdk Sandor.) In: vo.
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tartasa, nevelése, és a kiadasok viselése. 9

A két legnagyobb csaladi vagyon egyesiilése

A hagyatékkal sok gond adoédott az 6rokosoknek. Ennek oka az a sok anyagi
vonatkozasu kotelezettség volt, amit az 6rokség elfogadasaval magukra vallaltak, de eleinte
el sem akartdk fogadni a fizetési kotelezettségeket, mondvan, hogy az a gyermekeiket illeti,
hiszen 0k az 0rokosok. Ennek alaptalan indok jellegét hamar bizonyitotta a kiskora
hagyatéki gondnok, dr. Balkanyi Miklés, és 0k egyenes adosként egyéb vagyonukbol
tartoztak fizetni.””* A legfontosabb problémagocot Dragota Tekla 6rokrésze nyujtotta, amit
Ignacék vonakodtak kifizetni. A gyermek ugyanis a fizetési hataridé egy éve alatt
elhalalozott, de ezzel a fizetési kotelezettség nem éviilt el. Sziilei, Dragota Sandor és
Csorba Tekla o6rokoltek gyermekiik Orokségét és ezt a torvényszék megitélte nekik,
csakhogy kozottiik ekkorra mar vitadssa valt a viszony, végil el is valtak. A hagyatékban
rendelt Osszeget végiil megosztva, fele-fele aranyban kaptdk meg a sziilok, Ignacék
kénytelenek voltak kifizetni- minden halogatés ellenére is.**’ Ez az iigy végiil 1886/89-ben
rendez8dik el.**® A tovabbiakban viszonylag nagy foka eladdsodasukrol beszélhetiink, ami
azért még nem jelentette fizetésképtelenségiiket, de anyagilag zavaros és nehezebb iddszak
kovetkezett. A legtobb gonddal jardo ¢és leginkabb iddigényes munka az oOrokség

tehermentesitése volt. Emiatt minden sajat birtokukra hitelt vettek fel,”’ hogy a siirgésebb

3 Dragota Miklos végrendelete és polgari birtokive az 6rokségképpen atadott ingatlanokrél. Debrecen, 1888.
november 9. Valamint: a hagyatéki targyalasi végzése, Debrecen, 1882. junius 30. In: uo.

* Dragota Ignac és neje, Frindt Anna elleni perben vélasz dr. Balkanyi Mikl6stol, mint néh. Kk. Dragota
Tekla hagyatéka jogi gondnokatél a torvényszékhez. Valamint ellenirat az alperesekt6l: mivel az elhunyt
Dragota Miklés 6rokosei Dragota Natalia és kk. Dragota Miklos, ezért 6k perelenddk. Az elleniik inditott per
nem jogos, mert a pesti torvényszék ebben nem illetékes, és mivel a kdvetelés betablazassal biztositott, ezért a
per nem is sziikséges. Mindkettd é. n. In: uo.

*% Dr. Balkanyi Miklos levele a torvényszéknek: a hataridéig, 1883. januar 6-ig Dragota Ignac és Frindt Anna
nem fizették be a kiskoru Dragota Tekla hagyomanyat, aki idékozben meghalt. Ordkosei Dragota Sandor és
Csorba Tekla, akik kozott vitassa valt a helyzet, ezért a budapesti torvényszék elrendelte a hagyaték (2000 Ft)
behajtasat. Dragota Ignac és Frindt Anna tovabbra is vonakodnak fizetni, ezért Balkanyi pert indit a fizetés
kotelezésére. E. n.Felhivas a torvényhatosagi jegyz6tél a 2000 Ft 15 napon beliili letétbe helyezésére. E. n. In:
uo.

2% Ekkor jart le a birtokokon az 6rokség kifizetésére felvett zalogjog. 1886. februar 6. In: uo.

¥97_Jelzalog torlési engedély kérelme Dragota Ignac mint kiskort fia gyamja és Dragota Natalia dr. Mayor
Endréné részérdl. 1885. november 27.

-Ugyanekkor kelt engedély alapjan a debreceni 4400. sz. tjkv-ben 6zv. Gaszner Palné 1000 Ft kdvetelése és
jérulékai, és Komlossy Arthur 1500 Ft kovetelése és annak jarulékai a debreceni 1823. sz. tjkv-bél
toroltetnek,tovabba az 1885. november 27-én kelt engedély alapjan a debreceni 1934. sz. tjkv-ben Mayer
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koveteléseket azonnal ki tudjdk elégiteni. Ezzel nagy faba vagtdk a fejszéjiiket, de a
vallalkozés jo sikerrel kecsegtetett, hiszen az igy nyert foldek értéke igen nagy volt. Ezt a
megélhetést tobb szempontbodl elényodsnek tarthatta Dragota Ignac, mert fidt, Miklost is
ennek megfelelden neveltette, és sajat birtokrendszerét mar idékdzben is folyamatosan
bdvitette.

Tovabbi foldszerzések

Dragota Ignac sajat részre vett foldjei koziil kettd ugyanebben az idészakban keriilt
a csalad tulajdonaba.

Adatokban leggazdagabb az 1885-0s év. Az 6rokosodési ligy teljes kifizetése utan
vasarolta meg id. Barcsay Istvan és harom gyermeke Macs pusztai tanyafoldjét. A 67 hold
800 ol teriiletli (= 12 nyilas) tanyafold épiileteivel, felszerelvényeivel és iiltetvényeivel
egylitt, aktudlis allapotdban és adott hatarai kozott, tehermentesen 20 000 oFt-jaba kertilt.
Az adasvétel feltételei részletekben fizetést és adossagatvallalast irtak eld: az eléleg 5000
Ft, aztan 1885. szt. Mihaly-napig (szeptember vége) 2000 Ft, és a tanyara varosi alapitvanyi
pénztarak javara egyiitt 3000 Ft kolcson addssagot folyo évi szeptembertdl alljak, vagy gy,
hogy 6% kamatait fizetik, vagy teljesen kifizetik, de mindenképpen a birtokkal egyiitt sajat

Ferenc 6000 Ft kovetelése megsziint, zalogjoga tordltetik. Debrecen varos Kiralyi torvényszéke mint
telekkonyvi hatosag 1885. december 7-iki iilésébol.

-Torlési engedély 1885. november 27. A debreceni 4400 sz. tjkv-be felvett dsszes birtokokra 6zv. Gaszner
Palné javara 4587/884. tk. Sz. alatt 1000 Ft, Komldssy Arthur javara 2965/885. tk. Sz. alatt irott 1500 Ft toke
és jarulékai erejéig van zalogjog bekebelezve. Miutan a jelzalogul szolgald ingatlanok ko6zt olyan ijosztast
foldek (8884, 8885.) is talalhatéak, amelyek mar akkor nem voltak ifj. Csathy Karoly tulajdonai, mikor a
bekebelezések eszkozoltettek, hanem azokat még a zéilogjogaik bekebeleztetése el6tt Dragota Miklos
megvette, csak a telekkonyvi atirds hidnyzott. Most hagyatéka rendezésével a fenti zalogjogok atvitelével
atiratott ujosztasu foldekrdl az 1823. sz. tjkv-ben tordltetni kivanjak a zalogjogot, azzal a feltétellel, hogy a
tobbi ingatlanra érvényes zalogjogaik fennmaradnak.

- Zalogjog torlési engedély 6zv. Pozsgay Moricnétdl és Szunyogh Bertalanné Pozsgay Jolant6l.1887. majus 7.
Az 1879. november 26-an kelt torlési engedély és az 1885. augusztus 5-én kelt anyakonyvi kivonat, valamint
Dragota Ignac 1887. februar 15-én kelt nyilatkozata alapjan az ujfehértoi 482, 1805, 428. sz. tjkv-ben 272,80
Ft és 400 Ft, valamint jarulékai erejéig bekebelezett zalogjog toroltetik. 1887. majus 7. Nyiregyhdza kiralyi
torvényszéke tjkv-i osztalya.

- Zalogjog iratasi végzés Simonffy Imre polgarmester, kiralyi tanacsostdl Dragota Ignac és tarsai ellen. 1889.
majus 26. Debrecen varos 2590/89. szamu végzés és 1889. majus 20-an kelt kotelezvény alapjan zalogjog
10000 Ft toke és 6% kamatai és 500 Ft perovadék erejéig a Debrecen- pusztamacsi 4. sz. tjkv-ben A +4. hrsz.
alatt foglalt, és I. 8. hrsz. alatt felvett, a Debrecen-pusztamacsi 13. sz. tjkv. A 1. 13, 15/a, 15/b hrsz. alatt, és a
debreceni 1823. szamu tjkv. A I. 1-2. rendszam és +2—10. rendszam alatt felvett ingatlanokbdl Dragota
Natalia Dr. Major Endrénét illetd részekre, valamint a debrecen-pusztamacsi 8. szamu tjkv. A 1. 17. hrsz. alatt
felvett, Dragota Ignac birtokara és az ugyanott 20. szam alatti tjkv. A. + 23.11. hrsz. alatti Dragota Ignac és
Frindt Anna birtokara mint egyetemes jelzalogra vonatkozdlag.
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neviikre atiratjak.”®® Ennek teljesitése utan marad a vételarbol 10 000 Ft, amit két egyenld
részben Barcsay Istvan két leanya, Janka (elébb 6zv. Kovacs Laszloné, majd akkorra
Székely Karolyné) és Amalia (férjezett Pfannschmiedt Kalméanné) kap meg, kétharmad évi
hataridével. Ez részletekben fizethetd, a hataridd utdn 6%-os kamat terheli.”®® Az atiratassal
utobbit a birtokra terhelt 10 000 Ft hitelbé] fedezték.’” A fizetés halasztdsa miatt viszont a
Barcsay- lanyok zalogot kértek, mert Uigy lattak, hogy a betablazott birtok, nem fizetés
esetén adodo per utan mar nem képvisel elegendd értéket, és vagyonukat nem biztositja.
Ezért a Dragota hazaspar sajat, 24,5 nyilas tanyabirtokara terjeszti ki a biztositékot.*®' A
masik vétel emellett egy szintén Macson talalhat6 birtok volt. A kétnyilas tanyat (11 hold
400 négyszogdol) 2000 Ft-ért vették Jeney Jozsefné sz. Koszorus Teréziatol. A debreceni-
pusztamacsi foldbirtokot aktudlis hatarai kozott és allapotaban a Debreceni Cukorgyar Rt.
haszonbérelte 1887. oktober 1-ig, ezért a birtokatvétel ugyan megtortént 1885. oktober 1-
jén, de a bérlet lejartaig a Dragota csalad csak annak dijat élvezhette, maguk a foldet nem
hasznalhattak. 1885-ben Dragota Igndc még bovitette birtokait egy bankpusztai kaszaloval
(7 és fél boglyas).

Az ehhez felvett hiteleket mar 1886-ban tordltetni tudta. A birtokvasarlasok ettdl
kezdve sziineteltek, energidjuk legnagyobb részét a foldek miiveltetésére ¢és a
mezdgazdasagi termény- és allatkereskedelem leginkabb jovedelmezd kihasznalasa kototte
le. Tobb foldre nem volt sziikségiik, addssagaikat par év alatt, hulldimokban iitemezve,
viszonylag konnyen rendezték. Vasarldsaihoz ujraigazoltatta polgarjogat,*®® a hatosagi
bizonyitvanytanusaga szerint 1885. szeptember 20-an tette le polgéri eskiijét és nyerte
polgari oklevelét. Fenti foldjei mellé még bérbe vette 6zv. Csikos Ferencné macsi hat és fél

nyilas tanyafoldjét, 1888-t6l 1891. marciusaig.

% Ennek teljesitésérél igazolas 1886. augusztus 7. Az 6t alapitvanyi pénztar: az Arvatartd, a Szinhazi, a
Vilagitasi, a Kisded6vo és a Reviczky.

29 Orok adasvételi szerzédés id. Barcsay Istvan, Barcsay Janka elébb 6zv. Kovéacs Laszloné, most Székely
Karolyné, tovabba Barcsay Karoly és Barcsay Amalia férjezett Pfannschmiedt Kalmanné mint eladok, és
Dragota Ignac és neje Frindt Anna mint vevok kozott. 1885. szeptember 14. In: uo.

3% Simonffy Imre polgarmester zélogjog bekebelezés iranti kérvénye Dragota Ignéc és neje, Frindt Anna ellen
(Nagy Mester u. 1246.) 10 000 Ft és 6% kamatai és 200 Ft 6vadék erejéig, a macsi 8-11. és 20. szdmu tjkv-i
ingatlanokra. (A 8. szamu tjkv. A I. 17. rendszamq, a 20. szama ua. A+23. és 11. helyrajzi szam alattiakra.)
1885. oktdber 26.

1 Levél: halasztisi kérelem a teljes kifizetésre a Barcsay lanyoknak, a Dragota hazaspartol, 1886.
szeptember 22-én tulra. Valamint: Valasz: a vagyon biztositasara plusz zalogot kérnek a Barcsayak. 1886.
aprilis 19. In: Déri Mizeum torténeti gylijteménye, a Dragota csalad iratai. 7. doboz.

392 1885. oktober 8. Hatosagi bizonyitvany polgari oklevél potlasara. HBmL. XIII. 8. 1.
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Ifj. Dragota Igndc életmiive

A bevétel €s a vagyoni allas legjobb mutatoja az 1895-ben késziilt leltar a gazdasagi
felszerelésrol, és a gazdasagi kiadas- és bevételi fokonyv (1895. junius 6-t6l 1896.
december 31-ig). A nagyszabast Onfelmérés oka Dragota Ignac halala (1895. junius 6.) és
az ezzel Osszefiiggésben a birtokrol készitett kotelezd jellegli vagyonbecslés volt. A
vagyonleltar meglehetds gazdagsdgot mutat ingatlanok terén: az egységes birtokteriilet
kozpontja a kastély, tag korti gazdasagi épiiletek egész soraval. A gazdag és szinte minden
agrarmunkara kiterjedo felszerelés meglehetdsen nagy értéket képviselt, bar feltiind benne a
modern gépek hidnya. (Ez utobbin probalt valtoztatni a gazdalkodashoz képzettsége szerint
jol érté orokos, Dragota Miklos.) A csalad személy szerint nagyon kotddott a birtokhoz, a
kastély épiilete nyilvanvaldan a teljes kint lakast szolgalta, és mellé még haldla eldtt
Dragota Ignac sirkdpolnat épittetett.’”” Feleségével egyiitt oda temetkezett, és ezért a
304

kapolnat testvére halala utan Dragota Natalia tartotta fenn, majd adta egyhazi kezelésbe.

Mindkét épiilet a csalad rangjat, hatalmat és gazdagsagat jelképezte.

I1I. 4. Az ujabb gazdanemzedék: ifjabb Zold Janos (I11.)

Ezzel egy idoben a civis szarmazasu foldbirtokos gazdalkodok is igyekeztek tolitk
telhetden a lehetd leghasznosabban éIni kindlkozo lehetdségeikkel.
1903-ban a Zold csalad folytatja befekteto vallalkozasait: haszonbérletbe veszik az
1904. oktober 1-jétdl 1910. oktober 1-jéig tartd, hat gazdasagi évre szolo idOtartamra
Vértesi Andras és felesége, Tomosvari Zsuzsanna szepespusztai 17 és fél nyilas teriileti
ingatlanat, évi 4420 K-ért, vagyoni kezesség ¢€s teljes birtokfelhasznalas lehetdsége mellett.
A vagyoni gyarapodasra ok és lehetdség is alapul szolgalt: ifj. Z6ld Janos (111, sziiletett:
1876. aprilis 15.) 1901-ben hazassagra 1épett Ori Zsuzsannaval. Az Ori (Ory) csalad szintén

393 K apolnaépitési engedély és az épités feltételei a piispoktdl. E. n. In: uo.

3% Alapité oklevél: A debrecen-pusztamacsi 95. szamu tjkv-ben 16/a. helyrajzi szam alatti 2 kat. hold 127 n.
0l teriileti ingatlanra Dragota Ignac és Frindt Anna altal emelt kapolnat Dragota Natalia gondozza. Azért,
hogy holta utan is ellattassa azt, felkéri a katolikus egyhazat erre, és a fenntartasra 2000 K alapitvanyt tett,
amelynek kamata a kapolna, a lakohaz és a mellette fekvd park fenntartasara forditando. Erre szolgal halala
utan a fenti 0sszeg 5%-os kamata. Ebbdl sziilei halala évforduldjan engeszteld csendes szentmise tartandd
(marcius 22. és junius 6-4n). A lakohdzat fenntartatni kivanja: a parkon kiviili teriilettel egyiitt az ott lako
feliigyel6 és a park gondozoja kapja hasznalatra. E. n. In: uo. 4. doboz.
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neves foldbirtokos csaldd volt, az 1) feleség édesanyja révén rokonsagba keriiltek a
Boszorményi familiaval is.**> A menyasszony hozomanya ez esetben is fold volt. Kézben
tovabb zajlottak a birtokok noveléséhez sziikséges tjabb €s ujabb parcellavasarlasok.
Tobbnyire kis teriileteket apranként, de folyamatosan vettek a birtoktestekhez, vagy teljesen
kiilonallo, 6nélldan is jol hasznalhatd foldeket szereztek, amiket viszont megérte miivelni
¢és fenntartani. Még 1901-ben Kohn Lip6t adott el egy ilyen 6nalld szdldskertet nekik, ami

1119 n. olet tett ki.>*

Egy évre ra Pusztaszepesen vesznek teriiletet, mikor Boszorményi
Pal és neje, Liptai Eszter addssiggal terhelt birtokat veszik at>°’ Az 1905-6s évre
vonatkozo iratokbol az Ori csalad iigyeirdl szerezhetiink tudomést. Adohivatali irataik arra
mutatnak r4, hogy korabbi adossagaikat ekkor sikeriilt felszamolni ingatlanaik

;1308
sorozatarol.

A foldingatlanok eladasi és vételi, zalogligyei a befolyédsolhattdk a késObbi
orokléseket, mivel az egyre bonyoldodd csaladi kotelékek atrendezhették a vagyoni
aranyokat, tarsadalmi ismeretségeket még akkor is, ha sajat vagyoni és tarsadalmi
koreikben maradt mozgaskoriik. 1907-ben a Boszorményi testvérek édesapjuktdl 6rokolt
birtokaikbol két részt eladtak, a t5bbi tovabbra is tulajdonukban maradt. ** Az iigy érintette
6zv. Ori Mihalyné révén — igaz, kis részben — a Zold csaladot is, hiszen Boszorményi-leany

volt, és az Orokséget még sokaig nem rendezték. Az ebbdl 6zv. Ori Mihalynéra jutd

395 Ori Zsuzsanna Ori Mihaly és Boszorményi Julianna leanya sziiletett 1882. szeptember 17. HBmL. XIII. 4.
1.

Ifj. Zold Janos ref. foldbirtokos sziiletett 1876. aprilis 15, apja Zold Janos, anyja Banyai Sara. Hazassagi
anyakonyvi kivonat Debrecen, 1901. februar 14. HBmL. XIII. 40/a. 1. d.
%6 Adasvételi szerz6dés Kohn Lipét és Zold Janos kozott: A 7008 tjkvi A +i.v. 4170 hrsz alatti 1119 n.6l
teriileti ujkerti sz616birtok a rajta 1évo épiiletekkel, azok Gsszes tartozékaival, iiltetvényeivel, terményeivel és
sziireteldedényeivel. Ara 5200 Ft. 1901. szeptember 15. HBmL. XIII. 40/b. 2. d. A Zold csalad gazdasagi
iratai. Megjegyzés: a varos koriili sz616k teriilete a folyamatos kikoltozések miatt allanddan valtozott. A varos
fejlédésével ezek tobbnyire fokozatosan nyaraldhelyekké alakultak at. Eredetileg sem csupan sz616s kertek
voltak, mivel nem lehetett elvalasztani a sz616t és a kozé telepitett gylimolcsost.
37 A pusztaszepesi 45 sz tjkv. A I 1. rsz. 57 hrsz. alatti és ugyanott a 46 sz tikv. A L rsz. 58 hrsz. alatti
birtokok 68 600 K vételarért, valamint a rajta levé 22191 K 74f tartozast magukra vallaljak. 1902. december
16. In: vo.
308 7alogjog kitorlése a debreceni 2254, elepi 55, 228, banki 27, 101, szepesi43 és 79 sz tjkv-ben C 56, 11, 11,
31, 8, 8, 14sorszam alatti ingatlanokrdl 1050 K 88 f illeték fejében. Adohivatallal kapcsolatos iratok1905-
1952: Ozv. Ori Mihalyné fellebbezése a debreceni kir. adohivatalnal. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.
39 A debreceni 8819sz tjkv-ben A + 1-2 rsz. 5385 és 5299 hrsz. alatt felvett ingatlanok 300 Ft vételarral Tar
(Taar) Sandor és neje Varjassy Mariska részére.1907. junius 9. El6szor csupan a 2/3-ad részt veszik meg
(1907 junius 18), majd még cserét bonyolitanak le:a debreceni 8819 sz. tkvi téglaskerti ingatlanért és 2500 K-
ért ugyanezen telekkonyvi Gjosztast foldeket atadjak 6zv. Ori Mihalyné Boszorményi Juliannanak. HBmL.
XIII. 40/b. 2. d.
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részosszeget 0 kipotolta egy sajat ingatlana eladdsava ingatlancserével pedig a neki jobb

fekvésli és hasznosabban miivelhetd teriileteket bovitette. A Boszorményi csalad tovabb
folytatta az eladasokat és a nehézségekkel megmiiveltethetd, fenntarthatd 6rokolt birtokok
felszamolasat.’'! Ezekre azért is sziikség volt, mert a Boszorményi foldeken jelentds

jelzalogok voltak, amiket csak igy tudtak negligalni. (2200 Korona.) *'?

Az uj generdcio feltiinése

Ekézben ifj.Z61d Janos és Ori Zsuzsanna haszonbérletbe veszik a fancsikai un. Sapi-
féle kaszalot és a hozza tartozo épiileteket. A 36 kat.hold 940 n.6l teriiletet 1908. oktober 1-
t81 1914. oktober 1-jéig’" évi 600 K-ért, a teljes haszonbérleti add, tiizkarbiztositas és jo
karban taras kotelezettsége mellett vehették hasznalat ala.*'* Ugyanigy kibérelték 6zv.Seres
Andrasné macsi tanyajat, ami egy négy nyilas birtok volt, gazdasagi épiiletekkel. Seres
Andrasné Z61d Julianna ifj. Z6ld Janos nagynénje volt. A bérlet 1908. oktober 1-jétdl 1914.
oktober 1-ig tartott, évi 1040 K haszonbérleti 6sszegért.

1909-ben id. Zo6ld Janos és felesége mint idésebb generacid szintén kiadtak
haszonbérbe szepespusztai 17 nyilas tanyajukat, a fentiekhez hasonlé feltételek mellett, évi
5100 K-ért.>"> Az idésebb generacio6 ugy tiinik, egyre inkabb a kevésbé megerdlteté kereseti
modokat részesitette eldnyben, a tulajdont még nem adtak at a kevésbé tapasztaltaknak.
(Ehhez hozzéjarulhatott, hogy az idésebb Zo6ld Janos talan mar a késébbi id6kre kivant
berendezkedni, kényelmesebb ¢életmodra.) A  miivelést is bérletben taldltdk

jovedelmezobbnek, a fiatalok olcsobban bérelhetd, kisebb birtokokat miivelve éltek és

319 végh Gyula és neje, Liptai Erzsébet 6zv. Ori Mihalynétol megvették a debreceni 4437 sz tjkv-ben A + 1
rsz 8303 hrsz alatt foglalt ingatlan tulajdonogat. 1550 K-ért. 1907. jinius 27. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.
3117439/ 1907. Ozv. Varga Imréné vételjogi bekebelezése a debreceni 3221 sz tjkv-ben A I. 1-3 sorsz. 3455/a
hrsz alatti ingatlanokra Boszorményi Pl és Ori Mihalyné Boszorményi Julianna ellen,1000 Korona vételar
fejében. 1907. julius 5. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.

3126943/ 1907. Zalogjogtorlési kérvény Boszorményi Paltol a debreceni 4437, 8819, 9744, 3221 sz tikv C 7,
11, 1, 27 sorszam alatti bejegyzett, a 4464/1906 tk és 6673/1906 tk szamok alatt a rakoscsabai takarékpénztar
javara 2000 K valtohitel biztositéki tdke és 200 K koltségbiztositas erejéig bekebelezett zalogjog torlésére.
Ertesittetik: dr. Doczy Emil iigyvéd, 6zv. Ori Mihalyné Boszorményi Julianna, Tar Sandor és neje, a
Rékoscsabai Takarékpénztar, a Pestvidéki Kiralyi Pénziigyigazgatdosdg. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.

33 A gazdasagi év altaldban oktober elején kezdédik és a kovetkezd évben ennek megfeleléen a kezdési
datum elStti napon ér véget. gy a gazdak el tudjak késziteni a kovetkezd évi termést és termelést, de a
betakaritasra is marad idejiik.

3% Horvath Istvan és neje, Csoka Eszter tulajdonaban. HBmL. XIIL. 40/b. 1. d.
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probaltak anyagilag minél jobb helyzetbe keriilni. Ezért ifj. Z6ld Janos 1909. oktober 1-
jétol 1915. oktdber 2-ig bérletbe vette a kiilsé baromvasartér mellett hizodo foldet évi 1850
K-ért. A fold 182 kat.hold 556 n.olet tett ki. 1912. és 1915. kozott Ory Maria, édesanyja
testvére banki kaszalojat is bérli, évi 3000 K fejében. Ori Zsuzsanna révén ujabb csaladon
beliili vagyonrendezési iligy érinti a Zoldeket, mikor az 6rokolt birtokokat részben csalddon
beliili gazdalkodok veszik meg.’'® Az 6rokség meglehetésen gazdagnak mondhaté: a tiszta
hagyatéki érték 68.185 K 09 f°'7 Ehhez idSben kozel esett Boszorményi Istvan
hagyatékanak {igye, aminek rendezése szintén éveket vett igénybe. A testvérek egymas

kozotti megegyezése és a pontos tigyintézés 1903-t6l 1907-ig tartott.*'®

Maskor is gyakori
volt a csaladtagok ingatlancseréje és az ingatlanoknak a szélesebb csaladban torténd
adasvétele.

Haborus idok

Id6kézben a haborus allapotok ellenére a Zold csalad fiatalabb tagjai tovabb
bovitették gazdasagukat, a Debrecen-Hajdunanas vasutvonal mellett huz6do 182 kat. hold

556 n. 6l varosi fold bérlésével. (1916. januar 24.) Ez a késobbiekre hosszt tavl lehetdséget

315 Vértes Andrasnak és nejének, Nagy Eszternek, 1910 okt.1-1916 okt.l-ig, a szepespusztai 45 és 46
sz.tanya, épiileteivel, a bérlet 6rokdlheté. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.

3161912, november 19. 14515/1912 sz végzés: B 14 sorsz. Nyilas Istvanné Ori Julianna nevén allo
birtokjutalék fele része vételjog cimén Mike Janos Debrecen, Mester u. 35 lakos szamara 1226 K 66f vételar
kitiintetésével bekebeleztetik, Debrecen pusztaelepi és dlomzugi55 sz tjkv-ben A 1. 2 és +2 sorsz, 83 és 84/a
hrsz alatt foglalt ingatlanokbél Ori Janos, Ori Zsuzsanna ifj. Zold Janosné és Ori Mihaly, Ori Istvan és Ori
Mearia illetdségére vételjog cimén Nyilas Istvan és Mike Janos debreceni lakosok javara 5333 K 20F vételar
kitiintetése mellett bekebelezi és a tulajdonjogot a fenti tjkv. A 1. 2+2 sorsz. 83 és84/a hrsz. alatti
ingatlanokb6l az Ori Erzsébet Mike Janosné nevén 4llo B 16sorsz alatti birtok felerészét vételjog alapjan
Nyilas Istvan Debrecen, Teleky u. 22. lakos 1226 K 66 f vételar mellett bekebelezi. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.
317 Bry Mihaly hagyatéka all: Ingokban 2522 K, ingatlanok: a debreceni 2254 sz. tjkv. 2380 és 6652 hrsz.
alatti ingatlanok fele része, a debreceni puszta szepesi 79 sz. tjkv-ben 55/ b. hrsz. alatti fele része és a
debreceni puszta szepesi 43 sz tjkv-ben 55/a hrsz. felében, a debreceni p. elep-kdsiilyszegi és alomzugi 55 sz.
tjkv 83. és 84/a ingatlan egészben, ugyanott 228 sz tjkv-ben 75 és 76/a ingatlan fele, a debrecen-p.banki 27 sz
tikv-ben 488 és 487 sz fele, ugyanott a 101 sz. tjkv-ben a 481-486, 473/b, 473/c hrsz fele. Ertéke 88352 K 50
f. Cselekvo allapot: 90 874 K 50 f. Teher: 22 689 K 41f, tiszta hagyaték:68 185 K 09 f. HBmL. XIII. 40/a. 1.
d.

% Gry Mihalyné Bészorményi Julianna 1903 februdr 18-an kelt szerz6déssel Boszorményi Istvantol szerzett,
a debreceni 3221 és 4437 sz tkvi betétben felvett ingatlanai becsértéke 2680 K (addalapar). HBmL. XIII. 40/a.
1.d.

Ozv. Ori Mihalyné Boszorményi Julianna 1907 aprilis 2-4n megveszi Boszorményi Pal és tarsaitol a
debreceni 4437 és 9744 sz tkvi betétben felvett ingatlanokat 6100 K-ért. Varosi atirasi dij kiszabasa 6zv. Ori
Mihalynéra (Hatvan u. 68.) 1907. jalius 15. HBmL. XIII. 40/a. 1. d.

Ozv. Varga Imréné Boszorményi Zsuzsanna és Ozv. Ori Mihalyné Bészorményi Julianna néhai Bészorményi

/////

kiszabasa 1907. augusztus 15. HBmL. XIII. 40/a. 1. d.
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teremtett, mert a varos a teriletet késobb kiosztasra és orokos eladasra szanta. A korabbi
bérlok értesiiltek errdl eldszor, elsddleges vasarlasi joguk volt. 1916. december 18-aval

319 1917-ben viszont mar

80 000 K arért megvették Ori Maria pusztabanki birtokat is.
romlik a csalad helyzete. Az éves adobevallasban a gazdasagot ért természeti és haborus
karok felsorolasa dominal, amik kozott a legjelentdsebb tényezok —a gyenge éves termés
mellett— a katonasaggal megosztasra keriilt legnagyobb miivelhetd foldbérleti teriilet nagy
részének elvesztése,”™ és a gazdasagot vezeté aktiv csaladfé, ifj. Zold Janos katonai
szolgalata Feldbachban. A bevallott jovedelmiik a kdvetkezoképpen alakult:

-Onkezelt foldbirtok: 2160 K,

-bérbevett foldbirtok: 5780 K, 112 390 K 6sszjovedelem.

-tékevagyon: 4450 K.

A teherlevonas (vizszabalyozasi jarulék, kozségi adok, hadsegélyezési célu adomanyok) —
1365,08 K— beszamitdsaval a gazdasagbol szerzett azévi bevétel Osszege 11 024 K-ra
csokkent. Az adoiv tanusitja azt is, hogy a bizonytalan haborus koriilmények €s az ebbdl
adodo nehézségek, foleg a tapasztalat és igazi hozzaértés hidnya és a korabbi muvelhetd
terliletek jelentds kiesése az addigi varhat6 bevételeket szamottevd mértékben csokkentette.
Ez a gazdalkodasban és a csaldd korabbi életvitelében is erdteljes negativ valtozasokat
hozott, dssze kellett hizniuk kiadasaikat.>!

A gazdasagot if]. Zold Janosné vezette, idds és beteges aposa helyett. Ekkor még a
hozzéértése és a gyakorlottsdga minimalisnak mondhatd, férje irdnyitasa nélkiilozhetetlen
volt szamara. Ezt stirli levélvaltassal teszik lehetové, igy ifj. Zold Janos hiven kovetni tudta
a problémak menetét, felesége viszont beletanult a gazdasidg irdnyitasaba. Mindennek
haszna igazan majd a késébbiekben mutatkozik meg. 1918-ban a fiatalok ajandékozassal

22
1.2

megkapnak egy-egy birtokrészt a jovendd Orokségbd Ez a csaladi vagyon fokozatos

319 Telekkonyvi hatosagi végzés: Ori Maria pusztabanki 101 és 27 sz tikv A 1. 1-8 és A 1-2 alatti 481, 482,
484, 486, 485, 473/b, c. 483, 488, 487 hrsz alatti é&s B 9, 13, 15, 14, 18, 20 sorszam alatti illetéségeket vétel
jogcimen 80 000 K ar mellett ifj. Z5ld Janos és neje, Ory Zsuzsanna javara tulajdonjog bekebelezése 1916.
december 18. HBmL. XIII. 40/a. 1. d. és 40/b. 2. d.

320 A hajdtnanési vastitvonal mentén fekvé bérelt foldbirtok fele részét albérletbe vette Bako alezredes a helyi
cs. Es kir. tartalékkorhaz élelmezési osztilya szaméra. 8083/916. szami szerzGdés, 1917. szeptember 3. A
(182 kat.hold 556 n.ol) teljes birtok haszonbérleti szerz6dése Zo6ld Janos nevére 1915. oktober 1-t61 1921.
szeptember 20-ig volt érvényes. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.

31 A korabbi adéiveken még sosem irtak a fenti okokra valo hivatkozassal fellebbezést vagy panaszt az add
csokkentése céljabol, a sokkal kiilonlegesebb koriilmények igen meghatarozdak voltak. In: XIII. 40. /b. 5.d.
3225459/1918. A debreceni 4790 sz. betétben A. II. 1-2 sorszamu 11366 helyrajzi szama , 120 008 helyrajzi
szamu, Zo6ld Janos és Banyai Sara nevén allo ingatlanokat jegyezze be, majd a 4391 szaml nyitott
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atadasat jelzi, aminek tobb oka lehet: példaul a bizalom a megbecsiilése irant, az eltartas
viszonzasa, az Oroklés majdani megkdnnyitése. Ez utobbit erdsiti az a tény, hogy Zold
Janos és testvére, Zold Maria Balogh Istvanné egyszerre kapnak igy ajandékként foldet,
majdnem azonos értékben. Cserébe a megajandékozottak sajat elhatarozasuk szerint jogi
nyilatkozatot tesznek arrdl, hogy sziileiknek 6sszesen évi 2000 K jaradékot adnak, mivel 6k

még életiikben vagyonuk nagyobb részét nekik atengedték.**

Haboru utani rendezodés

1919. november 10-én kelt levél alapjan ifj. Z6ld Janos ajanlatot kapott a debreceni
tudomanyegyetem rektoratdl a Bellegelon 91 hold terjedelmi fold bérlete tigyében, amit
addig t6le a volt 2. szamu tartalékkorhaz 1921. szeptember 30-ig alhaszonbérelt. A
feloszlott korhaz helyébe a bérletben a rektor jelentkezik, aki az egyetem korébe esé 0sszes
kozegészségligyi intézményeket kivanta ily modon ellatni mezégazdasagi terményekkel, a
korabbi feltételek felvallalasa mellett. A késobbiekben tobb adat utal arra, hogy az iigyben
megegyezeés sziiletett.

A héboru utols6 évében késziilt vagyon— €s jovedelemadd—alap kimutatdsai stabil

gazdasdgot és biztonsagos anyagi helyzetet jeleznek.’**

Az atmeneti sulyosabb
nehézségektdl eltekintve, a Zoldek gazdasaga nemcsak stabil egyensulyban vészelte at az
elsd vilaghaborat, hanem még némi gyarapodésnak is lehetiink szemtanti. A szazadfordulo
és a habora vége kozti idészak a birtokndvelés és a stabil, egységes birtokrendszer, a

kiegyensulyozott gazdasagi iranyitas kialakulasanak idészakaként jellemezhetd. Az 1907 és

telekkdnyvi betétbe jegyezze at, valamint a 4791 szdmu betétben az A 1. 1-6 sorsz.31511, 31516 hrsz. és az A
II. 1-5 sorsz. 31563-31567 hrsz. alatt foglalt ingatlanokra a tulajdonjogot 6rokségi osztalyrész és ajandékozas
jogcimén 183 000 K becsérték feltiintetésével Zold Janos és neje Ori Zsuzsanna debreceni lakosok javara, a
debreceni 4792 sorszamu betétben, az A 1. 1-4 sorsz. 27851, 27852, 27853/1 és 27853/2 helyrajzi szammal
megjelolt ingatlanokra pedig a tulajdonjogot ajandékozas jogcimén 143 000 K becsérték feltiintetésével
Balogh Istvanné Z6ld Maria debreceni lakos javara kebelezze be. 1918. aprilis 22.

333 1918. Nyilatkozat a Zold sziildknek adand6 jaradékrol: ifj. Zold Janos és neje Ori Zsuzsanna, valamint
Balogh Istvanné Zo6ld Maria 1000-1000 K jaradékot adnak évente sziileiknek, mert 6k még életiikben
vagyonuk nagyobb részét nekik tulajdonba és hasznalatba atengedték. In: HBmL XIII. 40/a. 1. d. és 40/b. 1-2.
d.

3 Az 1918 évben megallapitott vagyonado alap 3119050 K, a vagyonadd 1920-21-re 20500 K lett. A
jovedelemado alap 520473 K, a konkrét adodsszeg 104000 K. Oka: a mezdgazdasagi iizemeknél hasznalatra
rendelt ingatlanok értéke 2101600 K, az tizemi téke értéke 945000, tékevagyon és egyéb ingd vagyon 48 500,
tokevagyon 14000, egyéb ingd vagyon 10000 K. A jovedelemadd alapjai: a mezd- és erdégazdasagi
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1914 kozott keletkezett gazdasagi elszdmolasok kiemelt allattenyésztd tevékenységrol
arulkodnak: ez az d4gazat tekinthet6 domindnsnak a gabonatermesztés mellett. (Az
allattartdas a debreceni mezdgazdasadg legnagyobb hagyomanyokkal rendelkezé aga volt,
tartasmod tekintetében Debrecen a leginkabb hagyomany6rzé varosok kozé tartozott,

325 . s
) Elsdsorban a szarvasmarha-tenyésztés

foként ami a szarvasmarha— és juhtartast illette.
emelhetd ki: a hét debreceni gulydban az 1907-beni bikabirdlaskor Osszeiratott marhak
kozott mindegyik gulyaban I-I1. helyezettek if]. Zo6ld Janos éllatai. Nagy hangsulyt fektetett
a marhatenyésztésre és a jO mindség fenntartasara, igy a mindségi allatkereskedésbe is
bekapcsolodhatott. A tenyésztés mellett foleg a késdbbiekben eladasra nevelt vagomarhat,
amire Debrecenben és Budapesten talalt piacokat. Mindkét hely stabil allatfelvevd piacava
valt, utobbi Bécsbe, onnan német teriiletek felé is szallitott, bar a marharol idovel attért
sertéstenyésztésre és —nevelésre.

Pénziigyeit altalaban az egész familia banki Uton intézte, ami nagyobb Osszegek
forgatasakor altalanossa valt. Megtakaritasaikat tobbnyire az Alfoldi Takarékpénztarban
hadikolcson kotvényekben tartottdk, de tobb bankkal alltak egyszerre kapcsolatban,
hiteliigyeik ¢és Ttzletfeleik miatt. A javakat, elsOsorban az ingatlanokat, igyekeztek
tobbszorosen bebiztositani. A Magyar MezOgazdak Szovetkezetének tagjaként kotnek
példaul tizkarbiztositast a hortobagyi pusztai épitményekre, mint a gulyahoz sziikséges
felszerelésre. Tovabb folytatjak addigi ,,foldbirtokpolitikajukat” is, ndvelik bérleményeiket
az un. Kiils6 baromvasartér mellett fekvo, 176 kat. hold foldon: 86 parcellara osztott,
bérletekbe kiadott teriileten Zold Janos 1922-1932-ig a 46-54. szamu parcelldkat veszi ki,
kat. holdanként 173 kg szokvanyminGségii buzaért. (A 21 hold 275 &1 £61d**° addja 568, 6
kg buza, kilogrammonként 80 K arral.) Ez tulajdonképpen részesbérlet volt a varossal.
1922-t6] még csak a 46-54. szamu parcellak tartoztak Zold Janos bérletéhez, mig 1924-ben
a 42-43 és a 44, osszesen 6 kat. holdat sikeriil atvennie az azokrél lemondo bérlsktsl.*” A

bérleti dij is modosul, az egész birtok utin egységesre.’”® Kozben részvényekben is

iizemekbdl szarmazo6 jovedelem 544300 K, tékevagyonbdl szarmazé jovedelem 7985 K, adok és jarulékok
20533 K, és az 1918.¢vi hadi nyereségado: 10779 K. HBmL. XIII. 40/b. 2. d.

325 Orosz Istvan megallapitasai is megerdsitik ezt. Ld. mint fent.

326 A baromvasartéri foldek parcellai: a 42 szamu 2kat.hold, a 43 szamu, 44, 45, 46, 47, 50, 52, 53, 54 szintén,
a 48 szamu 2 kat.hold 543 n.6l, a 49. 2 kat.hold 900 n.ol, 51: 4 kat.hold 432 6l. HBmL.XIII. 40/ b. 3.d:
Baromvasartéri bérleményre vonatkoz6 iratok.1923-30.

327 Pasti Ferenc és Dozsa Gyorgy atadjak azokat 1925. oktéber 1-jét6l. HBmL. XIIL 40/b. 1. d.

** Evente 980 000 K. HBmL. XIII. 40/b. 1. d.
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biztositja vagyona egy részét, mikor az ,,Agricola” Export-Import Részvénytarsasagtol
nevére vett harom részvényt. Mivel a tarsulat szakmajaba vagott, érthetett a vallalkozas
tigyviteléhez és ellendrizni is tudta menetét. Raadasul gazdasaga érdekei céljabol is
felhasznalhatta a tarsasag tagjaként a szervezodés nyujtotta elonydket.

A csalad anyagi viszonyait fennmaradt adoivek és fizetési meghagyasok alapjan
lehet feltérképezni. 1932-ben, a gazdasagi valsag kihatasai mellett jelentds karokat okoztak
a rossz terméseredmények, a viszonylagos termelés. A bevallott terméseredmények alapjan
a termelési koltségek a bevétel 60%—at tették ki, tehat jelentékeny veszteségekkel jaro
1d6szakrol beszélhetiink. A gazdalkodo6 az aszalyos, rossz idéjarast okolta els6sorban, mint
negativ hatdsu tényezdt. Ez a helyzet annal is veszélyesebb koriilményeket teremtett, mivel
az eldzo tiz évben felvett, nagyardnyu kolesonok sorozata igencsak megterhelte folyamatos
visszafizetési kovetelményeivel a csaladi gazdasagot. Az éves vagyonértékelések az
Osszvagyon allando, bar lassu értékcsokkenését mutatjdk. Ennek szdmos oka lehetett,
példaul az yjitasok, modern gépek, felszerelés beszerzésének halogatasa, a régi értékének
inflaloédasa, a végso sziikség esetére végrehajtott modernizalas. Hozza kell tenni azonban,
hogy a Zold-birtok vagyonbecsld 0Osszeirdsai listdin az atlagosnal jobban felszerelt,
kell6képpen termelékeny eszkozokkel ellatott gazdasdg képe mutatkozik meg. Az ennél
modernebb gépekre, ellatdsra nem volt feltétleniil sziikség, hiszen az olcsobb, de modern
eszk6zok munkakoltségét az allando, viszonylag alacsony aron megfizetheté bérmunkaval
kiegészitve anyagilag jobban ki lehetett hozni, mint a dragabb gépek vételét, amihez még
szintén sziikséges volt a béresek alkalmazasa. A jovedelem az id6jarastol és a piaci araktol
fliggden ingadozott, de altalaban stabil keretek kozt mozgott. Ritkan fordult eld szélsdséges
eredmény.

1923-t6l a Zo6ld csalad tovabb boviti berleményeit a kiills6 baromvasartér melletti
legeld birtokkal, ami egy 102 kat. hold 71 n. 61, teljesen bérkdteles teriilet volt. Hairom évre
sz6l6 bérlete évi 50 kg szabvany mindségii buza ara volt holdanként. Emellett a
Hhyilasokért kapott”, fenti legelobirtok bérletére tarsat is szerez, sogora, Mike Janos
személyében. Sajat birtokaikat is a gazdasag igényeinek megfelelden alakitgatjdk at, egy
nagyobb [épésként 1923. §szén utathelyezést kérelmeznek a nandsi vasut menti foldeken, a
parcelldk jobb megkozelithetosége érdekében. E célbol telekcserét ajanlottak fel a

varosnak. 1924. szeptemberében a csere 1étre is jott.
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Tovabbi vagyonalakulasukrol ujfent csak adoelszdmolasaik €s jovedelem- illetéleg

vagyonado fizetési hatarozataik szamolnak be.
A stabilitas ideje

Ebben az iddszakban a birtokeladdsok mar stagnaltak. Kialakult a sajat, stabil birtok
és a bérlemények olyan ardnya, aminél a megfeleld jovedelem és a jomodban ardnyosan
viselhetd koltségek tarsultak azzal, hogy a csalad tovabbi birtokvasarlasokat mar nem
kezdeményezett- feltehetdleg vagyonbiztonsagi ¢és kényelmi okokbdl. Amit sajatnak
szereztek, éppen elég volt a j6 megélhetéshez, a plusz bérletek akkora teriiletekre
vonatkoztak, amelyek jo terméssel biztos tartalékot €s miivelési alaptokét hoztak, de rossz
termés esetén is ki lehetett fizetni a hatralékokat, a stabil alapok kockaztatdsa nélkiil. A
kevésbé jovedelmezd bérleteket viszont, ha nem érte meg tartani, felszamoltak, masba
fektettek anyagiakat. 1924-ben ezért keriilt eladasra a bellegel6i bérlemény Osszes
felépitménye, ami Zold Janos tulajdonaba tartozott. A varos eztdn megkdtotte az uj bérleti
szerz8dést a gazdasagi épiiletek uj tulajdonosaval, Jambor Imrével.*** Az is igaz, hogy Z6ld
Janos és Banyai Sara foldtulajdoni lapjan ekkor szerepel egy 1895. februdr 24-én vett birtok
atorokitése fiuk és menyiik nevére.**

Idésebb (I1.) Z51d Janos 1922-ben bekdvetkezett halala™' utan fia jogilag is teljesen
atvette a gazdasdg iranyitdsat. Mindez igazabol csak megerdsitette a korabbi helyzetet.
Tovébbra is gondoskodott a birtok prosperitasardl, és sajat csaladjan tal 6zvegy édesanyja
kiilon haztartdsat szintén biztositotta. Edesapja utolsd éveiben mar amugy sem tudott
birtokaival foglalkozni, ezért adta at javait gyermekeinek vagy keresett rajuk bérlot.
Végrendelet hijan, haldlaval a logikus, jogi egyezményes uton rendezték el felesége és
gyermekei a hagyatékot. Igy kapta Zold Janos az 6sszes ingatlan tulajdonjogat, édesanyja a
debreceni haz haszonélvezetét, a részvényekbe fektetett tokén megosztoztak. Az 6zvegy ¢€s
fia csaladjaval egyilitt tovabbra is egy hazban lakott, de kiilon haztartasban éltek. Zold Janos

haga, Z61d Méria Balogh Istvanné lemondott minden 6rokségrol.

329 A tanya jellegii gazdasagi épitmények 4ra 100 mm tiszta, rostalt szemes tengeri volt, szallitassal egyiitt a
Kismacs 1. szamu tanyéra, a macsi gazdasag kézpontjaba. HBmL. XIII. 40/b. 1. d.
3391923, szeptember 7-edikei datummal. HBmL. XIII. 40/b. 3. d.
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Ifj. Zold Janos (I11.) 1876. aprilis 15-én sziiletett, feltételezhetdleg a debreceni
Reformatus Kollégiumban végezte iskolait, majd gazdasagi akadémiara ment. 1901. februar
14-én kotott hazassagot Ori Zsuzsannaval (sziiletett 1882. szeptember 17-én), Ori (masként
Ory) Mihaly foldbirtokos leanyaval. A frigy két régi, debreceni kozépbirtokos gazdalkodd
polgarcsaladot erdsitett, a kiterjedt, és hasonld tarsadalmi réteghez tartozd rokonsag
vagyoni és tarsadalmi poziciét garantalt. Osszetartasuk a tivolabbi rokoni dgakig kiterjedt,
széles skalan a puszta kapcsolattartastdl a barati viszonyig. A szertedgazd rokoni szélak
megmutatjak, milyen zart €s viszonylag sziik tarsadalmi rétegbe tartoztak ezek a Debrecen
leggazdagabb ¢és legrangosabb vezetd rétege utan kovetkezd, modos gazdalkodo patricius
civisek. Az egymashoz kozvetleniil kotédé Zold, Banyai, Ori és Boszorményi csaladok
ennek a rétegnek jelentékeny részét alkottak. Hasonlo kozépbirtokos polgarokkal egyiitt a
varos gazdasagi €és polgari valasztoéi bazisat jelentették. Habar a politikaban kevéssé, a
varosi tarsadalom életében inkdbb vettek részt, szemmel kisérték a vezetés valtozasait és
dontd bazisrétegként funkcionaltak. A 20. szdzadban, inkabb az elsé vilaghédboru utan fiaik
a helyi politikai ¢életben aktivabban vettek részt. Képességeikkel magas posztra juthattak,
jutottak. Aktivitasuk és szorgalmuk nemcsak a gazdasagi é€letben, hanem a tarsadalmi-
hivatali poszton is hasznukra valt.

A gazdalkodocsalad harmadik generacios feje iranyitasa alatt a birtokok kezdetben
gyarapodtak, majd stabil, kiegyenstlyozott gazdalkodasra alltak ra. Ebben szerepet
jatszhattak a neheziild gazdasagi koriilmények, a politikai helyzetek okozta valsdgos
iddszakok hulldmai. Hasonld tendencidk figyelhetéek meg a tobbi, gazdalkodassal

foglalkozo6 familia sorsaban.

Modern tipusu vallalkozdasok

A modern tipusu vallalkozasra kinalkozo lehetoségek megragadasa azonban
talmutat a hagyomanyos gyarapodasi stratégidkon, ¢€s a konzervativ civis
gondolkoddsmodon: nyitott és széleskorii vilaglatdsuk mellé tarsult a merészebb, Ujitasra

hajland6 és mar nem a végletekig ovatos vallalkozo kedv. Jol ismert szakmajukon beliil

311922, januar 3. Idésebb Zold Janos halala. HBmL. XIIL. 40/a. 1. d. Hagyatéki targyalasi jegyzokonyv,
1923. januar 18.
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meglatva a nagyobb korok szamara sziikségesnek, €s igy eladhatonak mutatkozé igényeket,
tokés tarsulast is Iétrehoztak a lehetdség kedvezd kimenetelii felhasznaldsara.

Az 1930-as évek folyaman kezdetben allandd jellegli stabilizaciora torekvés a
mérvado. Ez az iranyultsag lett hivatott a csalad koncepcidja szerint kivédeni a gazdasagi
valsagot és fenntartani az addig sikeresen létrehozott és bevalt egyensulyt. A lassan javulo
helyzetben eleinte csak az addig hasznosnak bizonyuldé ¢és sziikséges bérleteket
hosszabbitottdk meg. Sor keriilt a Mike Janossal tarsbérletben igénybevett, Gn. nyulasi
legeld (76 kat.hold 1058 n.dl teriilet) szerzédésének megujitasara. A hajduboszorményi ut
melletti teriiletet mar 1920-ban is 0k hasznositottak. Ez egy szinte 6nallo vallalkozasnak
tekintheté megoldas volt, amivel minden ligyfél jol jart: ugyanis tarsulva egymassal, Mike
Janos™? és Zo1d Janos kibérelték a legelSteriiletet, majd a vérosi lakosok tehenei szamara,
azokbol csordat szervezve albérletbe adtak azt, olcsd pénzért. Ok gondoskodtak a legeld
karbantartasarol és a bérleti dij egészbeni fizetésérdl, valamint a csordapasztor fizetésérdl
¢s ellatasarol. A szolgaltatasra jelentkez6 marhatulajdonosoknak megérte viszonylag
olcson, féléves fizetési rendszerrel egy-két, haznal tartott allatukat kihajtatni, és a
vallalkozoknak is volt arAnyos haszna a koltségeken tul az egész fedezésére.”>> Az 1930-as

évek kozepére Gjra fellendiilt az allattenyésztés a csaladi tanyakon.*** 1931-t81 1942-ig

32 761d Janos sbgora és nagygazda.

3331934-36: Csordafoldi kiadasok és kimutatds az 1933. évi legel6bérletrél: benne a legelébérlok névsora:
Z6ld Janos, Mike Janos és Ménes Mihaly. Utobbi csendestars. Tehenenként 30 P-ért adhattdk be a
tulajdonosok allataikat, a haszon a bérléknek kb a bevétel harmada, fejenként tiz szazalék. HBmL: XIII. 40/b.
4.d.

3% A tanyakon allandé tanyasbéreseket alkalmazott az egész éves karbantartasra és fenntartasra. Ezeknek a
helybenlakd béreseknek munkavallalasi és munkaszerzédéseiben lathatoak alkalmazasi feltételeik. Pl.:

-az alkalmazottakra mindig kotelezd biztositast kotott

-a munkabér szabott volt: a ’30-as években 18 q buza, 1600 n.5l szantofold tengerivel bevetve, 200 n.6l
konyhakertfold és dinnyefold elokészitve vetéshez, 400 n.6l kertfold, 1 tehén és borja tartisa (tehén a
gazdatol), 2 anyasertés és egy évi szaporulata tartdsa, szabad hizétartds, 60 baronfi tartdsa, 20 kg so és
ugyanennyi szalonna, 1 par csizma, 3 hold harmados répa, tengeri, napraforg6 fold, tiizeld sziikség szerint, 20
1 petroleum, 4 helyiségt lakas, 240 Ft évente.

Részesaratok felfogadasa: Debrecen kornyéki falvakbol, teljes aratomunkara ellatasért és a termés 10—11%-
aért. XIII. 40/b. 5. d.

A fentieck mutatjak, hogy a Zold-tanydk un. ,,majoros tanydk™ voltak, ahol a tulajdonos esetleg bérld
alkalmazottja volt a tanyan egész évben (t6bbnyire csaladjaval) lakdo majoros vagy tanyas béres, aki ellatta a
legfontosabb egész évi teenddket a foldon, a sok munkaval jar6 dologidészakokban munkajat fogadott
napszamosok vagy részesbéresek egészitették ki, esetleg allando cselédséget adtak a keze ala. Utobbi allandd
jelleggel érvényesiildé modszer volt. Felhasznalva Orosz Istvan: Foldbirtoklas, mezégazdasagi termelés é€s
agrartarsadalom Debrecenben 1850-1918. k6zott In: Debrecen torténete III. Szerk.Gunst Péter.Debrecen,
1997.
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torzskonyvezett lovaik és dijnyertes teheneik, bikaik voltak.**> Az Allatforgalmi Térsasag
ellen is viselt egy kisebb pert, aminek tagjaként tokéje és jarulékai sérelmet szenvedtek.

1931-ben kiegészitésiil a baromvasartér melletti, sajat tulajdonu foldjeihez, bérbe
vette a szomszédos vérosi tulajdonu 42-43, 54-55. szamu parcellakat.™*® Még 1931-ben
meriilt fel, hogy a macsi tanydihoz kozel esd varosi kertészet teriileteibdl vasaroljon.
Ugyanis a szomszédos kertészeti teriiletek sérelmezték azt, hogy a tanya 4allatai kart
tehettek a termésiikben, és ezért kartéritést koveteltek. A birtokos ennek fejében felajanlotta
halapi birtoka megfeleld értéki részét, de a varos ezt nem fogadta el. Cserébe a macsi
birtok déli és keleti részeit akartak, mire Z61d Janos kozolte, hogy csak vételt ajanlhat 61 a
gylimélesos teriiletére, mintegy 20-21 holdra. Az iigy végiil elsikkadt.™” A varosi kertészet
viszont 1932-ben megigényelte a varosi baromvasartéri bérletbe adott foldek egy részét,
kozte a 42-43-as szamut is.>>® A bérletet ezért modosittatta Z5ld Janos: ezentll kiegészits
foldjei az 54-58 szamu parcellak lettek.*

1932-ben meghal édesanyja, Béanyai Sara’*® A jogi tigyintézés a rendezett
viszonyok ellenére csak két év mulva zarul le-pedig csupan a debreceni haz**'jogallasat

kellett tisztazni. A hazat ekkor felgjittattak és atalakittattak sajat sziikségletiikre.

A politikai valtozasok hatdsai

Z06ld Janos 1933. jalius 20-an belépett a Nemzeti Egység Pdrfba. Oka talan abban
kereshetd, hogy az adott életkoriilmények a haborti utan és a gazdasagi vilagvalsag végén
ekkorra hoztak eld politikai érdeklddése kinyilvanitasanak igényét. Levelezéseiben még ha

emlités szintjén is, de tliikrozédik, hogy mindig is foglalkoztattak a politika kérdései és volt

335 Magyar tehén biralati lapok 1931-b6l, 1935-b6l, 1937, 1940, 1941, 1942-b6l: Méasodik és harmadik
osztalyzatot nyert tehenek. 1931-ben és1935-ben 2 db, 1937-ben 8 db, 1940, 1941, 1942-ben 1 db.
HBmL:XIII. 40/b. 3. d.

Torzskonyvezett lovakrol kimutatas 1932—1940, 1942.: kancak fedeztetése, ellése és szarmazasa.HBmL.: uo.
4.d.

36 A nyulasi legel6t 1936-ig tarsbérelte, a baromvasartéri foldeket harom évenként kellett meghosszabbitani.
Utdbbiak bérleti dija negyedévente 70 P 13 fvolt. HBmL. XII1.40/b. 2.d.

37 Az eset el6revetiti a birtokrész kés6bbi sorsat, mikor az allamositasban mar triigy nékiil sajatitottak ki a
kertészetnek kell6 részeket. HBmL. XIII. 40/b. 5. d.

%1932, oktober 1-jétél a 27-43 szamuakat, dsszesen 35 kat.hold 306 olet.

339 Bérleti dija 320 P, 40 arany Peng holdanként és évente. HBmL: XIII. 40/b. 1. d.

491932, oktober 9-én. HBmL. XIII. 40/a. Gyaszjelentések.

! Mester utca 26. szam.
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konkrét véleménye. Hatassal lehetett ra Mike Janos is, aki a NEP gazda-fécsoportjanak
tagja volt és Vay fOispan hive. (Péasztor Ferenccel egyiitt a sz¢&lsé jobb felé tolodo gazdak
hangadoi kozé szamitottak.>*?) Egyébirant tobb tarsadalmi egyesiilet tagjai koz¢é sorolhatta
Ot és feleségét: pl. a Tiszantuli Madarvédelmi Egyesiilet, a Debreceni Gazdasagi Egyesiilet,
a Debreceni Polgari és Gazdakor. Felesége a Debreceni Ag. H. Ev. Egyhaz Néi
Filléregyletének adakozott rendszeresen.

1936-ban meghal Zold Janos.™ Mar régéta stlyos beteg volt, 1912. ota jart
folyamatosan vizsgalatokra. Betegsége (vesebeteg volt,) ténylegesen az 1930-as évek

344

kozepére valt végzetessé.” Halalaval fia vette at a teljes gazdasagot és annak szakszer(i

vezetését.

IV. 5. A Vasary testvérek

Az egyiittmiikodo csalad

A Viasary csalad gazdasagénak iranyitasat az 1910-es évek vége felé szintén a
fiatalabb generdcio vette at. A Péterfia utca (kés6bb Magoss Gyorgy, majd Bem téri) 30.
szam alatti hazukban nyolc gyermekiiket nevelték fel. Gyermekeik sorsa tipikusan a XX.
szazadi debreceni civiscsaladok sorsat mutatja be.

Legid6sebb gyermekiik, Erzsébet a csalddi haztartast vezette, nem ment férjhez.
Andréas varosi tanacsnok lett, 28 éves korara. 1916-ban meghalt, egy rosszul sikeriilt
tuberkulin injekcio miatt tiiddvészben. Jozsef gazdasagi akadémiat végzett, 1922-ben kotott
hazassagot Baltazar plispok lednyaval. Tobb szerepet vallalt a politikai kozéletben: a
civisgazdékat egybefogd Gazdasagi Egyesiiletben alelnoki tisztséget vallalt két évtizeden
keresztiil, a varosi torvényhatdsagi bizottsdg tagja 1935-ig, ugyaneddig az Orszagos
Mezdgazdasagi Kamara igazold valasztmanyéanak tagja is. Utobbi 1929-t61 1938-ig a
felsbhazba delegalta. 1938-ban belépett az Eckhardt Tibor vezette Kisgazdapartba, a

GOmbos-kormany ellenzékeként. Laszlo kozgazdasagi féiskolat  végzett,

2 Mindketten (Pasztor és Mike) némi szerepet jatszottak a varos jobboldali iranyitas ala vonasaban, Vésary
Istvan ragalmi perében (és nyugalmazasaban) a vad tanujaként, politikai meggy6zddésiik miatt.
31936. majus 12-én, Budapesten. HBmL. XIII. 40/a. Gyaszjelentések.
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banktisztvisel6ként helyezkedett el. Elobb a Debreceni Elsé Takarékpénztarnal keriilt
vezetd beosztasba, majd a Varosi Takarék- és Hitelintézet egyik igazgatdja lett. Miklos €s
Gabor, Jozsethez hasonldan szintagy gazdasagi akadémiat végeztek, az elsé vilaghaboru
utan sajat tanydjukon kezdtek gazdalkodni, 1924 és 1936 kozott a varos tobb ezer holdnyi
kiilsd-ohati foldjét, azutdn az Ujfehértd melletti kisszegegyhazi pusztan elteriilé Dégenfeld-
birtokot bérelve gazdalkodtak. A legkisebb testvér, Katalin felsofoku konyveldi
végzettségével ¢és némi banktisztviseloi gyakorlattal a csaladi gazdasdg Osszes
adminisztracids- €s pénziigyeit intézte.

Szerzddéseik ¢és szamlaik azt mutatjak, hogy iizleti kapcsolataik voltak pl. a
Szolnoki Cukorgyarral, a Kunsagi Allatbizoméanyi Részvénytarsasaggal, a Magyar Fantd
Mivekkel, a Mezbgazdasagi Terményértékesitd Bt-vel, a Magyar Mezdgazdak
Szovetkezetével, a ,Pyramis” Magyar Foldbirtokosok és Foldbérlok Kereskedelmi
Részvénytarsasagaval, Bauer B. Gyula allatbizomédnyossal stb. Mezdgazdasagi ¢és
allattenyészto, foleg ipari beszallitasaik mellett kisebb vallalkozasba fogtak az 1920-as
években, mikor kozkereseti tarsasag formajaban bérszantasokat vallaltak. Vasary Andrasné
¢és gyermekei 30%-os részesedéssel tarsultak Kovessy Boldizsarral és Berényi Dezsdvel
egy sajat gozeke garnitira vételére, amit bérmiivelésbe bocsatottak €és a bevételt
részesedésiik aranyaban megosztottak.**

A sorozatos elemi csapasok €s a sulyosan eltolédd gazdasagi viszonyok minden
redlis szamitast felboritva 1931. Oszére a csaladi gazdasag csédjét okoztak, elsésorban a
varosi bérlemény bérében felhalmozddott jelentékeny tartozasok miatt. Ez a nagybérldk
korében nem kirivo eset volt a gazdasagi valsag idején, és végiil a csalad minden
lehetdséget megmozgatva megoldotta ezt a sulyos helyzetet, egyben végiil felmondta az
ohati bérletet, am az ligy politikai hatteret kapott, ami a csalad egyes tagjainak életét €s
palyafutasat meglehetdsen befolydsolta. A rossz koriilményeket foként Vasary Istvan ellen

jatszotta ki késobb a hatalom, alap nélkiili ragalmakat épitve tobbek kozott erre az esetre is.

34 761d Janos leletei: Dr. Pajor Sanatorium és Vizgyogyintézet, Budapest VIIL, Vas u. 17. Szamla és

vizsgalati eredmények 1912-b6l és1918-bol. HBmL XIII. 40/a. 1.d.

5 Fowler gyartmanyu, 6121/22. gyari szami gOzeke garnitira a hozza tartozo, leltarban felsorolt
felszereléssel egyiitt. Fenntartasa a kozos lizemeltetésbol nyert bevételbdl, vételaranak (735 mm 76 kg-os
szabvanymindségli tiszavidéki buza egyenértéke) torlesztése szintén torténik. A fennmaradod bevétel is
részben az ilizem folytatdsdhoz sziikséges forgotOkeként szolgal, ennek nagysagat az éves kiadasokhoz
mérten, a legtakarékosabb mddon allapitjdk meg. A felhasznalhat6é jovedelmet minden gazdasagi év végén
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V. Modern polgari értelmiség

V. 1. A Varga—de Vargas és a Rothschnek csalad egyesiilése

Varga-de Vargas Karoly felesége a szudéta német csaladbol szarmazo, de mar
Pesten sziiletett Heigel Gabriella Rozina (1842—-1920). Heigel Antal pesti nagykereskedd és
Burghart Veronika lanya o6t fiat és harom leanyt sziilt férjének. Lanyai mind
ertelmiségiekhez mentek férjhez, fiai egy kivételével értelmiségi foglalkozast valasztottak:
Jozsef kovette apjat a butorkereskedésben, Kalman tigyvéd lett Debrecenben, Elemér varosi
fomérnok Székesfehérvaron, Géza agrarmérnokként kiilonbozoé uradalmakban dolgozott.
Gabriella Murakozy Laszlo gyodgyszerész, Vilma Lehotzky Béla ungvéri tlizoltd
parancsnok, Stefania Herkély Gyula m. kir. csenddr alezredes felesége lett.

A legnagyobb tarsadalmi presztizzsel €s anyagi megbecsiiléssel jard palyat Emil
(1868—-1931) wvalasztotta. Elvégezve Debrecenben az elemi iskolat, Késmarkon a
gimndziumot, a pesti egyetemen szerzett 1891-ben orvosdoktori diplomat. Ezutan
gyermekgyogyaszi €s egészségtan tanari vizsgat tett. Kezdetben Budapesten volt
mentdorvos, majd 26 évesen kinevezték Debrecen varos tiszti orvosava, késobb tiszteletbeli
féorvos lett. 1895-ben vette el feleségiil Rothschnek Olga Margitot, Rothschnek V. Emil
jomodu gyogyszerész lanyat.

Dr. Rothschnek V. Emil palydja mar teljes mértékben az értelmiségi réteghez
kotodott. Csaladja generacidkon 4t visszamendleg is a 19. szazadi értelmiséghez
kapcsolhato.

Rothschnek Karoly fia, Rothschnek V. Emil (1842. Ujfehértdo - 1906) iskolait,
atkoltdzés révén mar Debrecenben végezhette, majd Bécsben nyert tudori oklevelet 1865.
marcius 30-an. Ezzel biztositotta korszerli szaktudasat és igy a patika remek szinvonalu
fenntartasat. A gyogyszertar bevételei biztositottak az egész csalad fenntartdsdnak és javai

szaporitasanak feltételeit. Dr. Rothschnek V. Emil nem sokkal a patika atvétele utan

allapitjak meg, és Vasaryné ohati gazdasagaban az elsd szantast kotelesek rendes bér ellenében julius 15-ig
elvégezni. A tarsasagi viszony 1923. junius 15-én kezddédik és bizonytalan ideig tart. In: HBML. XIII. 39. 1.
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megndsiilt. Elsé felesége, Ludwig Pratzer Rozalia koran meghalt, egyetlen fia, Jend
sziiletése utan (1868). Masodik felesége nemes Somogyi Réza (1852-1911) volt. Tdle
harom lanya sziiletett. 1872-ben Irén, aki kiskordban —diftéridban— meghalt, 1875-ben Olga
Margit, aki dr. Varga Emil felesége lett, és végiil 1878-ban Roéza, aki Bodnar Géza
debreceni banktisztviseld, késobbi bankigazgatohoz ment férjhez.

Gyermekeinek kivalo neveltetést igyekezett biztositani. Fia, Jend a doktori cimet is
megszerezte, ¢s magyar kirdlyi foligyész lett Kolozsvarott. A trianoni békekdtés utan
Debrecenbe koltozott at, a Gazdasagi Akadémia tanaraként vallat allast. Felesége
Keresztfalvy Berta volt. Bar vegyészetet tanult, tehat érdeklédése kozel allt a csaladi
palyahoz, és eredetileg apja ra szandékozta hagyni patikdjat, késobbi konfliktusaik miatt
végrendeletében masként hatarozott.**®

A két életben maradt lany koziil érdemes kiemelni Olga Margit személyiségét. Mar
gyermekkordban rendkiviili rajztehetségként tiint fel, képzomiivészeti érdeklddése igen
sokiranyuva valt. Sziilei ezért az atlagoshoz képest gondosabb neveltetésben részesitették.
Magantanuloként végezte el az elemi- és a kozépiskolat, kiilon rajztanarai voltak Krisztiani,
Stégmiihlerné, Rajzo Miklos és Palfy Jozsef, akik festeni is megtanitottak. Edesapjatol, aki
Bécsben szerezte gyogyszerészdiplomédjat, németiil tanult, francidul pedig Marie Perain
neveldnotol.

A csalad rendszeresen jart szinhdzba. Az eldadasok mintajara Rothschnek Olga
rendszeresen szervezett mitkedveld eléadasokat barati korébdl, akik legtobbje honoracior,
foldbirtokos vagy kereskedd csaladbol szarmazott. Mivészi hajlama elsGsorban a
festOmiivészi palyara vonzotta, €s bar sziilei tamogattdk képzését, azonban foként
haziasszonynak nevelték. Mlivészi tevékenységét hazassaga utan is folytatta.

Dr. Varga Emil és Rothschnek Olga Margit 1895-ben hazasodtak 6ssze. Tisztiorvosi
palyaja mellett dr. Varga Emil iskolaorvosként, egészségtan-tandrként ¢és
orvospedagdgusként is mitkodott a debreceni allami foredliskolaban. Ezt a tevékenységét
kiilonosen fontosnak tarthatta és kedvelhette, mert az 1914—15-0s iskolai tanév végén az
iskola érdekében létrehozta a ,,.Dr. Varga Emil-féle természettudoményi alapitvanyt”,

hadikdlcson kdtvények segitségével.

6 HBML. XIII. 29. - Rothschnek V. Emil végrendeletei. A gyogyszertarral leanyai rendelkezhettek, de
kikototte, hogy haldla utan fiat kifizetve el kell adni, miutdn a csalad egyik tagja sem akarja tovabbvinni a
patikat.
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Azonban az inflalodé kotvények miatt par év mulva fenyegetdveé valt az alapitvany
csddbe jutasa, amikor is dr. Varga Emil 1j, értékes részvények atadasaval és az alapitvany
tevékenységének szinvonalat novelve védte azt meg, és egyben fel is fejlesztette.
Iskolaorvosi tevékenységéért 1926. februdr 27-én megkapta a magyar kiralyi egészségiigyi
tanacsos cimet is.

Felesége miivészi elhivatottsagat kovetve jelentds tarsadalmi eseményeket
szervezett, mikor sajat készitésii, magas szinvonalon miikodtetett babszinhazat hozott 1étre,
amelyben tobbnyire évente Uj mesedarabot adtak eld, a zeneiskola novendékeinek
segitségével. Ezek az eldadasok olyan tarsadalmi események voltak, amiken a féispani
csalad is részt vett (bar a legtobb elsOsorban kisiskolasok szorakoztatasara szervezddott).
Emellett nemcsak képzémiivészeti, hanem szinészndi, s6t szindarabir6i tehetségének is
tangjeleit adta. Belépddijas kozonség-eldadasokon nemcsak szervezoként, hanem
mitkedveld szinészndként is részt vett, a korabeli Gjsdgok szerint igen tehetségesen. Ezeket
az eléadasokat tobbnyire a Jotékony Noegylet és a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége
(MANSZ*7)  tamogatta sajat keretén beliil (Szindarabja: Ocska gouvernant c.

kabarébohozat, Cilike alma c. gyermekszindarab; tervezte Az id0 fantasztikus mitologiai

crer

V. 2. Dragota Natalia megoldasi kisérlete
Dragota Miklos birtokiranyitdasa: a modernizdcio kockdazatai

Dragota Ignac haléla utan fia, Miklos (1876—1903. marcius 22.) vette at a csalad
gazdasaganak és pénziigyeinek irdnyitasat, a csaldd ndtagjaival irasba foglalt megegyezés
utan. A haléleset miatt a hagyaték kezelése céljabol hivatalosan nagykorusittatott, amivel
elkeriilték a gyamhatosagi beavatkozast és a hagyatéki eljarast. Elsé 1épésként
nyilatkozatban vallalta 4t elhunyt édesapja tartozasait.’*® A tulajdonjogok tisztantartisa

miatt jogilag haszonbérelte édesanyja és ndvére birtokait évi 9000-9600 Ft-ért, kezelte a

T MANSZ - elndk vezéralakja volt az 1930-as években Tormay Cecile, diszelndknéje pedig Frater Erzsébet.
%% 1895. junius 14. In: D. M. tort. gyiijt.: a Dragota cs. iratai. 8. d.
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gazdasagot.’® Edesanyja haldla utan (1898. marcius 20.)**°

névérével megegyezve
irdnyitotta ugyanezt. A birtok Kismacs Pusztin a kovetkezdé részekbdl allt: Oregtanya,
Komloéssy-féle tanya, Kapolna-tanya, Barcsay-tanya, Fésiis tanya, és Bank Puszta. A teriilet
cca. 500 hold volt,*®! a banki és paci kaszalok cca. 100 holdat foglaltak egybe. Mindezen
500-2000 gabonakeresztet raktak asztagba, és a Komldssy-, Képolna és Oreg-tanyan
szériiskertekben lehetett tarolni a készletet. (A tarolhatd készlet értéke max. 40 000 K
lehetett.) Az Oregtanyan két magtar szolgalta a tovéabbi tarolast. Az 4llatok szama és értéke
ehhez képest nem volt jelentds: 1901-ben 52 marha, 10 tehén, 30 16 és 50 sertés szolgalta a
gazdasagot. A korabbi tendencidhoz képest is, az allattenyésztés jelentds visszafogasat
mutatjdk ezek a szdmok. Lathatéan az allattenyésztés —orszdgos szintli— hattérbe
szoruldsaval a terménykereskedelem vette 4t a Dragota-birtokokon is a legfobb
jovedelemforras szerepét. A birtok felszerelése kb. 22 000 K-t ért, a tarolt Osszes termés
értéke 52 000 K-ra ragott.””?

Dragota Mikl6s a csaladi szellemiségnek megfeleléen jo nevelésben részesiilt, amit

a Ludovika tiszti kadétiskola biztositott tizenot éves koratol, 1891-t6l. A csaladi

hagyomanyok tiszteletben tartasa itt is érvényesiilt: édesapja a Nador huszarok hadnagya

49 1896. december 22. Haszonbérleti szerzédés Dragota Miklos és anyja, Dragota Ignacné Frindt Anna
kozott, valamint névére Dragota Natalia Boczké Samuelné kozott.

Dragota Ignacné Frindt Anna 6zvegyi haszonélvezete alatt 4ll6 debreceni 1823. szamu tjkvi szant6foldeket és
a debrecen-pusztamacsi 4, 8,13, 14, 20 és pusztabanki 129, 130, pusztapaci 15.sz&mu tjkvi Osszes szanto,
kaszalo és legel6birtokokat, a Nagy Mester utcai hazastelken kiviil a puszta-kismacsi ondodi, Bijosztast paci
¢és banki 6sszes szanto, kaszalo és legeld birtokokat, a rajtuk levé minden épiiletekkel, s minden joggal, ami a
bérbeaddt haszonélvezetébol kifolydlag megilletik, haszonbérbe adja fianak, Dragota Mikloés debreceni lakos
birtokosnak. Feltételek: 1897-1902. december 31-ig (hat évig) tartd bérlet. Evi haszonbér: 9000 Ft, oly
modon, hogy fia teljes lakast, ellatast és kiszolgalast biztosit a birtokon. Ha bekdltdzik a varosba, a bér 9600
Ft-ra nd, 600 Ft ebbdl egyéni sziikségletei fedezésére szolgal. Ekkor a 9000 Ft a varosi ingatlanok koltségei
fedezésére megy, ezen kiviil 100 Ft-ot kér havonta kezéhez. A birtok karban-, rendben tartasa, allapota
gazdasagos fenntartasa fia feladata. Dragota Natdlia mint résztulajdonos érdekelt. A haszonbért évente a
koriilményekhez igazitjak, Dragota Miklos anyja minden szamlajat allja. In: HBmL. XIII. 8. 1.

330 Erindt Anna Dragota Ignacné sziil. 1840. Metzenseifen/Matedc, megh. 1898. marcius 20.

#! Kimutatds Dragota Ignac és Miklés orokosei tulajdondt képezé, a 915 és 916 szami kataszteri
birtokivekben foglalt debreceni Macsi tanya birtokokrol, Debrecen, 1895. oktober 14.: nem elnevezés, hanem
korabbi tulajdonosok neve szerinti 0sszeiras, ezért az d6sszevont birtokok aktudlis neve nem szerepelt. Ennek
alapjan a Dragota Ignac-féle régi tanya (137 hold 1300 61), a Koszorus Lajos, elébb Kiss Gyorgy-féle, Jeney
1.-nétdl szerzett f61d (11 hold 400 61), a Barcsay Istvan-féle (67 hold 800 61), a fésiis Andras-féle (61 hold
1400 &1), a Dragota Ignéac-féle régi tanya masik része (90 hold), a Kovacs Jozsef-féle foldek (39 hold 600 61),
és a két, Szilvasi Istvant6l megvett tanya (16 hold 1400 61, +7 hold 50 61), valamint az Imhof Sandor-féle
birtoktest (23 hold 1450 &l) osszesen 455 hold 1000 6l teriiletet tett ki. In: Déri Muzeum torténeti
gylijteménye, a Dragota csalad iratai.

2 Dragota Natalia Boczké Samuelné és Dragota MiklosDebrecen hataran fekvé sajat tulajdonu birtokteste és
tartozékai biztositasa 1901-1907-ben, a budapesti Elsé Magyar Altalanos Biztosito Tarsasagnal, 161 500 K
erejéig.
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volt. A tiszti iskola utan a pallagi agrar foiskolan szerzett gazdaszi képesitést. Iskolai
elvégzése soran egyre nagyobb részt vallalt a birtokiigyek intézésében, majd 1896-t6l,
¢desapja halala utan teljesen atvette azt.

1903-ig tobb modernizacios lépésével probalta piacilag versenyképessé tenni a
birtokot, elsdsorban gépeket vasarolt. Olyan korszerii berendezéseket szerzett be, mint pl.
1898-ban egy 8 loerds gdzesépld garnitirat, alulfiitd szalmatiizeldvel és kettds kévével,
vagy ugyanebben az évben emell¢ vett locomobilt, emeldgépet, emelotokét is, mindezt a
MAV-gépgyarb6l.*> Ezt kiegészitette egy 1-19 soros B. D. jegyli sorvetégéppel, és egy
Hollingsworth l6gereblyével.*>* A birtok modernizalasat szolgalta a szivattyls kat
létesitése, 1900-ban. Beteges alkata miatt gazdatisztje Gtjan intézte a birtok iranyitasat.’> A
birtoktagok terményeit, termékeit debreceni malmoknak szallitotta, pl. a ,,Hortobagy”
miimalomnak, az ,,Istvan” gézmalomnak, és a Magyar Cukoripari Rt szerencsi gyaranak.*®
Jelentékeny kapcsolatok flizték magan terménykereskedd cégekhez, mint a Bruckner és
Bruszt terménybizomanyi lizlet Pesten, vagy a Weisz Vilmos Termény-, Tézsde-, €s
Bankirodaja Debrecenben, illetdleg a Breuer Miksa cég, amelyek elkozvetitették gabonajat.
Idonként vetOdmagban birtokszomszédaival is kereskedett. A birtok teriileté¢hez
hozzéacsatolva bérelte a Ludas csapszéket és a hozza tartozd 155 hold foldet, valamint az
ezen kiviili erdés teriileteket 1is hasznalhatta, legeltetésre. Mindezzel jelentds
terméseredményekre tett szert, eladasukkal nagyszabasu bevételekhez jutott.

A legfontosabb ferményei a szokvanyos gabonafélék: buza, arpa, zab, tengeri és
cukorrépa voltak, ehhez jott még a dohédny, a takarmany, és a haztaji meg a konvencios
rész, amelyek onmaguk és a tanyasgazdak ellatasat szolgalta, igy eladasra nem jutottak. A

boséges terméseredmények Iehetdséget nyujtottak ugyan arra, hogy a tulajdonost

333 Tgazolas a Magyar Kiralyi Allamvasutak Gépgyaranak vezériigynokségétél Dragota Miklosnak a 8 16erds
g0zcsépld garnitira megrendelésérdl, gyari felszereléssel (alulfiitd szalmatiizel6 ¢és kettds kéve).
Részletfizetés 1898. december 31- 1902. december 31-ig. In: Déri Mizeum torténeti gylijteménye, a Dragota
csalad iratai. 3. doboz.

% 1898. majus 4. Az Umrath és Tarsa mezégazdasagi gépgyarté cégtdl. Budapest, Vaci korat 60. Fizetés: a
logereblyéért 80 Ft, 1898. december 31-én, a sorvetd gépért két részletben, 1898. augusztus 18. és 1899.
szeptember 1-ig. In: Déri Muzeum térténeti gyiijteménye, a Dragota csalad anyaga. 4. doboz.

35 Dragota Miklos levele a 68. gyalogezred parancsnoksigéhoz Briickbe: Miksa Béla szolgalat aldli
felmentését kéri, akit birtokai gazdatisztjeként nélkiilozni nem tud. Indokai: a birtok nagy, a szolgélat ideje
rovid, 6 beteges. Ezért vagy 0j gazdatisztet fogad, ezzel a régi elveszti allasat, vagy mindketten jobban jarnak,
ha visszaengedik. Ezzel a gazdatiszt nem maradna allas nélkiil, és a birtok sem bizonytalan ideig intézo
nélkil. E. n.

3% Uzleti levelezés és szamlak, 1898-1903. In: uo, 3,4, 5, 7. doboz.
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észrevétleniil meglopjak, de Dragota Miklos szigortian tigyelt a kihagasokra. Egy esetrdl
tudunk, mikor a hosszt alkalmazasi id6 alatt a gazdasadgon beliil rendszeres bizalopasok
torténtek, de ez rovid 1don beliil nemcsak feltiint a gazdanak, hanem tantvallomasok Utjan
le is leplez6dstt.*’

Az 1902. évi kimutatas tiikrozi a termelés, bevétel és a sziikséges kiadas aranyait.
Ekkor a kovetkezé eredményekkel lehetett szamolni:
- buza: 155 kat. holdon 1705 métermazsa (mm) termény termett, 23 870 K bevételt hozott.

Ehhez 120 mazsa vetomagot adtak ki, 5385,80 K arban.
- arpa: 42 kat. holdon 504 mm termett, 5040 K bevételt hozott, 29,20 mazsa vetdmagbol,
ami 466 K-t ért.

- zab: 43 kat. holdon 430 mm termett, 4300 K értékben. Vetdmagja 466 K volt.
- tengeri: 42 kat. holdon 378 mm termett, 3780 K bevételt hozott, 120 K volt vetémagja.
- dohany: 20 kat. holdon 90 mm termett, 3600 K értékben. Vetdmagja 600 K volt.
- takarmany: 150 kat. holdon 3750 mm termett, 15 000 K értékben, 1650 K volt vetdmagja.
- konvencios: 18 kat. holdon,
- belsdség: 30 kat. holdon.

Osszbevétel: 55 590 K lett a termények arabol.

Osszkiadas a termelésre: 8687 K.

Plusz kiadasok: - tiszti és cselédfizetés: 7464 K,

-ado: 5000 K,

- tlizbiztositas: 7700K,

- javitasok: 4000 K,

- napszam: 1000 K.

Osszes kiadas: 26 851 K.>*®

Cukorrépa-szallitdsai a Magyar Cukoripar Rt szerencsi gyaranak az 1902. évben
470000 kg-t tettek ki. Szallitasait a MAV utjan intézte.

Allattenyésztéssel hagyomény szerint foglalkozott, folytatva a korabbi eladasra

37 Toméry Bélint vallomasarol jegyzékonyv: Jurasko Jozsef és Simon Dezsé felséjozsai lakosok 12 mazsa
buzaval megloptak Dragota Miklos kismacsi birtokost. Tanik még erre Czégany Jozsef és Lajos felsdjozsai
lakosok. 1902. augusztus 1. In: vo. 7. d.

%8 Dragota Miklos 1902. évi gazdasagi kimutatasai, in: uo. 2. doboz. Utanaszdmolva vagy nem mindent irt
be, vagy pontatlanul szamolt, mert fenti adatok alapjan a terményekbdl eredé dsszbevétele 51 810 K volt, a
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tenyésztést. Els6sorban szarvasmarhaval foglalkozott, tejgazdasaga 20 db tehenet szamlalt,
amelyek fejenként kb. napi hat liter tejet adtak. A gazdasdghoz és magéanfogataihoz
sziikséges loallomany fenntartdsan tul jelek utalnak arra, hogy lotenyésztéssel kivant
foglalkozni.” A Debrecenben hagyoméanyos sertéstenyésztés helyett nagyrészt inkabb
marhatenyésztéssel és —kereskedelemmel foglalkozott, alkalmanként bérnevelést,
bérlegeltetést vallalt.*®

A Ludas kocsma bérldjeként {iizleti kapcsolatban allt a Debreceni Sz6ld- és

Bortermelé  szovetkezettel, amelynek kimérési iizletébs1>®!

szallitotta a csapszék
ellatmanyat.

Tobb bankkal allt folydszamla- és hitelkapcsolatban. Szamlaja volt a Debreceni
Elsé Takarékpénztarnal, levelezett az Osterrreichische Central-Boden-Credit Bankkal
(Bécs), a Hollandi Hitelbank pesti vezérképviseleténél hitelfelvételi lehetoségek miatt
jegyezték,’® a Magyar Leszamitolo és Pénzvaltd Bankkal (ElStte Malvieux C. J.) szintén
kapcsolatban allt. Ingatlanait két orszdgos tarsasag biztositotta. A New Yorki Germania
Biztositd tarsasiag mellett hasonlé célbol szerepelt az Elsé Magyar Altalanos Biztosito
Tarsasag is.

Tagja volt a Debreceni Casino-nak, a Miipartolo Egyesiiletnek ¢s a ,,Haladas”

szabadkémiives paholynak,’®

a debreceni polgari l6vésztarsulatnak és a Debreceni
Lovaregyletnek. Elénk tarsadalmi életet élt, és ez maga utin vonta a latszatfenntartas
igényét.

1903-ban bekovetkezett halalakor ndvére volt egyetlen drokose. O tette rendbe az
Occse utan maradt, zilalt és hitelekkel terhelt birtokviszonyokat, pénziigyeket, végiil
mindezek lezardsa utan atadta a birtokot masodik férje kezelésébe. A birtokot korabban el

kivantdk adni, errél a testvérpar egymds kozott szerzédésben kotdtte magat.

vetémagok dra osszesen 8687,8 K, pluszkiadasai egyiittesen 25 164 K-t tesznek ki. fgy teljes tiszta bevétele
nem 20 052 K, hanem csak 17 958,2 K volt.

39 A Macs 6. szam alatti lakos Dragota Miklos Varga Andras szamad6 pasztor keze ala hajtatott a cifra
ménesbe 10 db kancacsikot, 1901. majus 22. Es Téth Sandor keze al u. oda egy db mén csikot. 1901. majus
15. In: vo. 3. doboz.

360 Métely miatti perben vallomasok: legeltetésre vallalt marhakrol utélag deriilt ki, hogy betegek, és az
allatorvos sem tudott segiteni rajtuk. FelelGsség a gazdajuké, aki errdl tudott. 1888. november 4. és 1896. évi
vagyonfelmérés, valamint 1903. évi allattenyésztés bevételei, koltségei jegyzéke. D.M. tort. gyiijt. 2. d.

1A Debreceni Sz616- és Bortermeld Szovetkezet kimérési iizlete: Simonffy u. 10. alatt volt. Fizetési igazolas
1902. jalius 22. D. M. tort. gydjt. 2. d.

362 Hollandi Hitelbank: Budapest, VIII. Kerepesi ut 73.

363 Szabadkémiives testvériségi levelek a debreceni ,,Haladas” paholytol 1901-bél. In: HBmL. XIIL. 8. 1.
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Megallapodasuk arrol szolt, hogy Natdlia rabizza orokrészét testvérére, aki az egész
birtokot lizemelteti. De ha a k6z0s ingatlanokat sikertil eladni 1903 vagy 1904. folyaman,
osszesen 460 000 Ft-ért, akkor azt mindketten elfogadjak. Addig azonban Dragota Miklos
miiveli azokat sajat eszkozeivel, és a haszon 6t illeti. A haszonbol Natalia ugy részesiil,
hogy évente kap 3000 K-t, és emellé havonta 200 K-t, kivéve oktober-december: akkor
havi 400 K jar neki’** Occse ehhez tartotta magat, 6 bizta meg az eladassal, vevé
keresésével dr. Lukacs Emil ligyvédet. Elhatarozdsukban nagy szerepet jatszhatott az a
koriilmény, hogy Dragota Miklos, bar jol értett a gazdalkodashoz és a birtok jovedelmei
sem voltak kicsik, betegessége miatt egyre kevésbé tudta ellatni feladatait, mar a foldtertilet
méreteit tekintve sem lehetett ez egyszerii feladat. Emellett sorozatosan bonyolodott
valtdadossagokba, amelyekbdl folyton ndvérének kellett kihuznia, tobbnyire az utolsod
pillanatban. Nemcsak pénziigyi, hanem {iizleti, szallitdsi kotelezettségeiben is kiilonféle
okoknal fogva megbizhatatlan partnernek bizonyult, féleg az 1901-es évtdl kezdve:

3% Ugy thinik, tal sok

szallitasait csak tobbszori felszolitasra, utolsd hataridore teljesitette.
anyagi terhet vallalt egyszerre, €¢s ugyanakkor személyes kiadasaiban is, lehetOségeit nem
nézve tulkoltekezett. Hozzajarult mindehhez a szdzadforduldo nehéz gazdasagi helyzete,

amely az orszagos szinthez képest meglehetésen elmaradottan modernizalt Debrecen

%% Szerzédés kozos tulajdonu ingatlanok kezelésére és hasznositasara, Boczkd Samuelné Dragota Natalia és
Dragota Miklos kozott. (Ingatlanok: a pusztamacsi 4, 8, 13, 14, 20. tjkv-ben felvett ondodi és Gjosztasu, un.
papzugi ingatlanjaik.) Az egyik fél halalaval a szerz6dés érvényét veszti, és az 6rokos(6k) sajat rendelkezésiik
szerint donthetnek a birtok sorsarol. E. n. In: Déri Muzeum torténeti gyiijteménye. A Dragota csalad
iratanyaga. 3. doboz.

p1.: Dr. Kocsar Gabor iigyvéd levele Horvath Istvan volt ezredszabd kovetelésérdl: fizetési felszolitas
Dragota Miklosnak 84 Ft 50 kr-rol, é. n. Geiger Simon termény és bizomdnyi iizlet: két kocsi buza
szallitasanak siirgetése, 1899. december 14. Uonnan: a cég szdmara szallitandd koles és buza mennyiségének
meghatarozasat kérik, és a szallitandd terményekbdl mintat Dragota Miklostol. Umrath és tarsa
mezOgazdasagi gépgyarosok ujboli szdmlakiegyenlitési felhivasa Dragota Miklds részére (56 K), 1900. januér
25. J. A. Rickl keresked® iizletébdl: lejart tartozasok szamlaja, tobb havi kamattal. Osszesen 5000 K folétti
0sszeg, 1900. december 16. Deutsch Ede varrdgép, kerékpar és vasbutor iizletében fennalld hitelszamla 17, 65
Ft-rol mar egy év ota, 1901.Tartozaskiegyenlitési felszolitas Dragota Miklos részére: 103 hold 550
négyszogol felszantasaért tartozik 841, 5 K-val a macsi uradalomnak, 1902. aprilis 12. Ez kiegyenlitve 1902.
aprilis 24. Geiger Simon termény- és bizomanyi {izlet: Dragota Miklds igérete ellenére sem szallitott le négy
kocsi rozsot, csak kettdt. 1 nap haladékot kap, hogy barmilyen aron teljesitse, 1902. augusztus 29. Brachfeld
Siegfried és Fia budapesti bejegyzett kereskeddcég szamlakiegyenlitési felszolitasa, 1902. szeptember 28. Ua.
utolso felszolitas, 1903. januar 23. Geiger Simon felsz6lito levele kdlcson visszafizetésére, 1903. februdr 11.
Brachfeld és Fia pere Dragota Miklos 6rokdsei ellen: a végrendelet nélkiil 1903. marcius 22-én elhalt Dragota
Miklos 278 K 05f értékben tartozik aruk vételaraval, amit 6rokodse, Dragota Natalia Boczkd Samuelné a
koltségekkel egyiitt koteles allni. E. n. Stb. In: D. M. tort. gyijt. 4. doboz.
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kérnyéki birtokokat altalaban is megviselte.**® Bar a fentickben bemutatott tények alapjan a
Dragota-birtok az uj tulajdonos és gazda mitkodése kezdetén igen modern gépparkot kapott,
¢s a jovobeni modern mitkddéshez ez kivalo alapot jelenthetett volna, —féleg a tobbi atlagos
birtokoshoz képest,— az adott, nehezebb koriilmények kozott mindez atgondolt pénziigyi
gazdalkodast igényelt. Ez csak hozzavetdlegesen volt meg Dragota Miklosnal. Annak
ellenére, hogy modszereiben emlékeztetett a késobb, hasonld modon tokés gazdalkodasra
valtd csaladok tevékenységére, és ezzel jovobeni fennmaraddsat biztositani latszott, a
felelotlen és takarékossagra nem képes ¢€letmdd ezeket az eredményeket majdhogynem
semmissé tette. Feltételezhetdleg ekkor borult fel végleg az a pénziigyi egyensuly, amit a
tovabbiakban nem sikeriilt mar helyreéllitania, és ami miatt elhataroztdk a birtok eladésat.
Mivel halalakor mar édesanyjuk, Frindt Anna sem ¢lt, ezért minden a csalad utols6 ez agi
tagjara, Dragota Nataliara szallt.

Dragota Natalia (1865-1937.) 6cese haldla utan fél évvel rendezte a birtok ligyeit,
¢s a csaladi sirbolt és a hozza tartozé gondnoklakas fenntartasat is megszabta. Tobb banki,
kiilonallo teriiletét, foleg kaszalot bérbe adott, csakigy, mint a Ludas csapszéknél levo
erdét és ugarlegelét, tobbnyire nyari legelének.’®” Egyéb, elkiiloniils tanyarészeket
hasonléan férje kezelése ala adott, illetve ugyanigy bérletbe.’*® & maga sosem foglalkozott
foldbirtok-miiveltetéssel, gazdalkodassal, csak abban az iddszakban, amig vevo kertilt az el
nem hanyagolando, egységes macsi birtokra. Az ligyvéd talalta els¢ vevok azonban, bar
komoly szandékkal jelentkeztek, nem feleltek meg az eladd szandékainak, ezért Lukécs
Emil dr. kérte koltségei rendezését, a tovabbiakban Natalidnak maganak kellett intéznie az
eladast. A tényleges 1j tulajdonossal 1903. szeptember 9-én kototték meg a szerzédést: 6zv.
Cseh Bélané sz. bar6 Maldiny Aranka vette meg a teljes birtokot, a kipolna teriilete
kivételével, és az azévi termés nélkiil, 460 000 K-ért. A vételi Osszeg egy részebdl tordltette

elhunyt dcese tartozasait,”® cserébe elrendezték a tulajdonjogot az uj tulajdonossal.’” (A

366 Ld. Irinyi Karoly: A politikai kozgondolkodés és mentalits valtozatai Debrecenben 1867-1918. Debrecen,
2002.

367 Haszonbérleti szerzédés Boczké Samuelné és Tolvaj Sandor, és Takar6 Istvan kozott. 1903, junius 27. In:
D. M. t. gy. A Dragota csalad anyaga, uo.

368 Boczké Samuelné szerz6dése Matko Ferenccel: a macsi birtokon a tarlot kiadta juhok részére kivéve a
kastélykert hata mogotti részt és a Fésiis tanyat, augusztus 20-t6l oktdber 31-ig. 1903. augusztus 17. In: vo.

% Geiger Simon terménykereskedd tette ra a zalogot a betéblazott részekre, 18 000 K biztositéki téke, 1000
K koltségbiztositék és 2428 K 52 f hiteltéke erejéig. Az iizleti kapcsolat megsziintével (a birtok eladasaval)
ezt is ki kellett valtani. Ld. 93. jegyzet. (Az azévi termést még Geiger iizlete kozvetitette ki.) In: HBmL. XIIIL.
8. 1.

173



még ki nem fizetett gépeket vagy alkatrészeket Visszakijldte,37lsziiksé hijan.
g gep gy g nij
Noi karrier a szazadfordulo tarsadalmaban

Az 0 élete masbol allt: mondhatni, karriert épitett sikeres hazassagaival. Elso férje,
dr. Major Endre gyogyszerész talan legkevésbé, vagy csak latszolag illett bele a Natalia
személyiségérdl alkotott képbe. A vaéloper iratanyagabdl az deriil ki, hogy rokonok
rabeszélésére, 1881. szeptember 11-én végbement hazassdga a Jaszarokszallason ¢él6
férfival elejétdl kezdve boldogtalan volt, végiil kdlcsondsen teljesen elhidegiilve és
cllentétbe keriilve egymassal, teljes egyetértéssel kérvényezték a valast>’> 1890.
marciusaban koltoztek kiilon, majd a 1891. februar 16-ai targyalason mondték ki a végleges
valast.

Két évre kiilonvalasuk utan (1892-ben) ment hozza Boczko Samuelhez,’” aki mar
akkor varosi rendorfokapitinyként igen nagy hirnévnek és koztiszteletnek Orvendett.
Masodik férje jogaszi végzettségli, elismerten tehetséges kozigazgatasi vezetd volt, aki
hamar magas varosi poziciokra jutott. Teljes nevén deményfalvi Boczké Sdmuel 1849-ben
(oktober 18-an) sziiletett a Gomor megyei Jolsvan, iskolait Locsén (I-III. gimnaziumi

osztaly), Miskolcon (IV. osztaly), és Iglon (V-VIIL. osztaly) végezte, dicséretes €s kitiind

70 Adasvételi szerzédés Boczké Samuelné Dragota Natalia és 6zv. Cseh Bélané bard Maldiny Aranka
hajdubo6szorményi lakos kozott: Boczkd Samuelné Dragota Natalia eladja félig sajat, félig fivérétdl 6rokolt, a
debrece-pusztamacsi 4. szamu tjkv-ben A+1 rendszam alatt foglalt 4. helyrajzi szamu, ugyanott A. 1. 1.
rendszamu 8. helyrajzi szdmu, a debrecen-pusztamacsi 13. szamu tjkv. A+1, 3, 4. rendszam alatt foglalt 13,
15/a, b helyrajzi szamu, ugyanott a 8. sz. tjikv. A.L.2 rsz. alatti 17. hrsz, a 14. sz. tjkv. A+1rsz. alatt foglalt 16.
hrsz., a 20. sz. tjkv. A+1, 2 rsz. alatti 23 és 11. hrsz. tanyabirtokat, tovabba a debreceni 1823. szamu tjkv.
A+1-10. rsz. alatti 8880, 8881, 88878, 8879, 8884, 8885, 8882, 8883. hrsz. 0 osztasu foldeket, amik a fent
elsorolt macsi tanyabirtok kozvetlen szomszédsagaban fekiisznek s Papzug név alatt ismeretesek, s azzal
egyiitt kataszterileg 492 hold 1270 ol teriilettel birnak, Osszes épiiletekkel és {iltetvényekkel, helyi
tartozékokkal, jogokkal és jarulékokkal, az azévi termés kivételével 460 000 k arért, igy azonban, hogy a
birtokon levé kéapolna eladas targyat nem képezi. 1903. szeptember 9. Valamint: A vételi dsszeg fejében
toroltetik a zalogjog a debreceni 1823, a pusztamacsi 4, 8, 13, 14, 20, a paci 15, a pusztabanki 129. és 230.
tjkv-rél. Cserébe tulajdonjog rendezése a vevo €s az eladd kozott. 1903. november 18. In: D. M. tort. gytijt. 4.
d.

371 A Marchegger Maschinenfabrik Wien-nek. Feladovevény 1903. aprilis 21. In: uo.

372 Bgketési levél és valokereset, keresztlevelek hiteles masolata, attérési igazolas masolata 1891-bdl. In: D.
M. t. gy. A Dragota csalad anyaga. 8. doboz.

3 Megismerkedésiik 1890-re teheté, amikor Natalia valopere folyaman rendérhatosagi bizonyitvanyt kért
kiilonélése igazolasara, 1890. majus 21. Ekkor mar két honapja (1890. marcius 16. 6ta) otthon tartdzkodott
kismacsi birtokan. In: vo. 8. doboz.
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eredménnyel.*”™* Iglon 1868. jinius 27-ével letette az érettségi vizsgdkat, jo és dicséretes
eredménnyel.’”® Ezutan a debreceni Kollégium jogi és allamtudoményi fakultasat végezte
el 1868-71 kozott, majd az eldirt targyakbdl birdi vizsgat tett. 1871. augusztus 12-ével
kapta meg képesitését.’’® Ezt kovetden Poor Gyula tigyvédnél vallalt joggyakornoki allast,

37 Ezzel megkezdhette palyajat a varosi

aki felvétette az tigyvédjeloltek soraba.
kozigazgatas teriiletén. 1871. november 1-jén 1épett varosi szolgalatba, el6szér mint az
elnoki osztadly vezetdje, majd tuddsa, kozigazgatasi ismeretei és hivatali pontossaga
eredményeként elobb tiszteletbeli aljegyzové, késobb tiszteletbeli fojegyzéveé lett
kinevezve. 1884. szeptember 15-én, az altalanos tisztajitaskor egyhangulag 6t valasztottak
meg rendOrfOkapitannyd, amely poszton 1890-ben a fdispan véglegesitette.
Torvényhatdsagi bizottsagi tagsaga hivatalahoz kotodott. Posztjan 1890. szeptember 4-én
az ide latogatd uralkod6é is kitlintette. Ezzel egy id6ben neki volt kdszonhetd egyes
tarsadalmi kozérdekeket szolgald intézmények felviragzasa, amelyek okén Debrecen varos
tiszteletbeli allasokkal tiintette ki. gy lett 6 a Tiizoltoegylet tiszteletbeli foparancsnoka, a
Lovészegylet elndke, a Polgari Casino titkara, a Helyi Vasut Rt. igazgatosagi tagja, stb.>”®
1892-t61 a Magyar Torténelmi Térsulat tagjava vélasztottak, Széll Farkas ajanlasara.’”
Kiemelten elismerték a kolerajarvany meggatolasaban tett intézkedéseit, amelyek
eredményeképpen 1j korhazat kivantak 1étrehozni, teljes felszereléssel. Szamos
egyesililetnek tarsadalmi helyzete és személyes érdeklddése miatt volt tagja, igy a Debreceni
Torna- ¢és Kerékpar Egyletnek, a Debreceni Casino-nak, a ,Halad4s” debreceni
szabadkOmiives paholynak, stb.

Polgari hivatasa mellett foldbirtokos is volt, ezért bizta ra felesége részben sajat
birtokiigyeit, kezdve 6roksége intéz¢€sétdl a birtok ligyvitelén at az iizemeltetésig, és intézd
felfogadasaig. Egyszeriibb volt megmarad6 tanyabirtokait is a Boczko-féle foldekkel egyiitt

irdnyitani. Mar Occse ligyleteit részben férje segitségével hozta helyre, majd a Dragota-

tanyara 1903-ban férje utjan keresett joszagigazgatot. Erre a posztra mar gondos

37 Tanodai bizonyitvany: Boczkd Samuel, ev. Agostai hitvallasu, sziiletett Gomorben, Jolsvan, ad. 18. oct.
1849. (Atyja Boczké Samuel polgar ugyanott), bizonyitvanyai. 1860—-1868. és érettségi bizonyitvany, Iglo,
1868. junius 27. In: uo. 8. doboz.

375 Testimonium maturitatis, Iglovia, 1868. die 27-a mens. Junii. In: vo.

376 Allamvizsgalati bizonyitvany Boczkd Samuel részére, 1871. augusztus 12. In: uo.

37 Poor Gyula tigyvéd kérelmét helybenhagytak 1870. augusztus 22. In: uo.

8 Boczko Samuel 25 éves szolgalati jubileumara tartott diszgyiilés jegyzokonyve. 1897. In: uo.

379'1892. februar 4. Ertesités és felkérés két 0j tag ajanlasara. In: uo. 8. d.
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mérlegelés, ajanlasok és végzettséget igazold szigor kritériumok alapjan kerestek embert.
A valasztas Mayer Jozsef okleveles gazddszra esett, aki Pallagon szerzett végzettséget €s
rovid gyakorlati idoket toltott a katonasag idejét is beszamitva, gr. Wenckheim Frigyes
békési uradalmaban, és a mindszent-algydi Pallavicini hitbizomanyi uradalomban. Mindkét
munkéjarol és a Gazdasagi Tanintézett6l is kivalo ajanlasokat és bizonyitvanyt hozott.**

Kettejilk hdzassagabol mar 1892-ben megsziiletett egyetlen fiuk, Boczké Béla
Daniel. Mellette, még 1890-t6] Boczké Samuel gyamsagot vallalt Hericz Dezs6 felett, akit
arvavagyonabol, azaz sziilei hagyatékabol tanittatott és ruhazott. A fia Kassan ¢és
Debrecenben tanulva gazdalkodoi képesitést szerzett, majd nagykorusaga elérésekor az
Elsé Magyar Biztosité Tarsasig szatmari foiigynokségénél helyezkedett el,”®' igy kezdte
meg 0nallo életét.

Boczkoé Samuel 1903. december 16-an, hosszl, stlyos betegség utan halt meg.
Fiukat a tokésitett vagyonbol, a varostdl kiutalt 6zvegyi segélydijabol és a fidnak jaro
neveltetési jarulékbol*** 6zvegye nevelte tovabb és gondoskodott tanulmanyai folytatasarol.
(Béla ekkor gimnéaziumba jart, az 1901/02. tanévben volt elsd osztalyos.) Két év mulva
kovette a rendérfokapitanyt édesapja, id. Boczkd Samuel, eredetileg gomori iparos, majd
debreceni polgar és szatocs. 1905. februar 4-ei haldla el6tt végrendeletet hagyott hatra,
melyben gondoskodott két unokajardl és feleségérol. A vagyon ekkori elosztasa, ahogyan
legtobb esetben is, okot szolgaltatott némi vitdra. A mindkét gyermekét eltemetd idos férfi
igazsdgosan kivanta elosztani vagyonat a harom orokos kozott, akik koziil leginkabb
felesége okozott gondot. A végrendelet szerint akkori (mésodik) felesége, Noszagh
Karolina telekkonyvben biztositott haszonélvezetet nyert a sajat tulajdonu, Jozsef kiralyi
herceg u. 15. szam alatti hazra. Ennek megsziinése utan a vagyon 6rokose Boczkd Béla. A
haz berendezése Noszagh Karolinat illette, mivel a legtobb ott fekvd ingd vagyont 6 hozta,

ezért a teljes berendezést dneki hagyta. A hazhoz tartozott még 12 katasztralis hold ondodi

30 Bizonyitvany Mayer Jozsef okleveles gazdasz részére, gyakornoki alkalmaztatasarol gr. Wenckheim
Frigyes békési uradalma vizes-fds melléki gazdasagaban, 1900. augusztus 1-t6l szeptember 15-ig mint
gyakornok. Békés, 1903. marcius 1. Valamint: Igazolas Mayer Jozsef ur részére: gazdasagi tapasztalatokat
szerzend6, a mindszent-algy6i uradalomban 1901. julius 1-t8]1 szeptember 30-ig még katonai
kotelezettségének eleget tett, mint ideiglenesen alkalmazott cséplési ellendr miikodott. Csongrad,
Sandorfalva, 1901. szeptember 30. Onkéntesi kotelezettségét 1901. oktober 1-t61 1902. oktéber 1-ig a Cs. és
Kir. 101. gyalogezrednél letoltotte. Ezek mellett 1903. aprilis 7. Szegedrdl kérvényt nytjt be kinevezésért
Boczko Samuel renddrfokapitanyhoz, a Dragota- tanya kezel6tiszti iires allas betdltésére. In: uo.

**! Hericz Dezsével kapcsolatos iratok, uo.

321052 K 6sszesen. Nyugta és elismervény ennek felvételérdl: 1904. februar 19.
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¢€s ujosztasu fold, illetve azok jutalékai. Ebbdl tartozott fedezni a majdan elhalalozo 6zvegy
temetési koltségeit Boczkd Béla, és mint teljes korti 6rokos, tartozott 100 K-t kifizetni
unokatestvérének, Fodor Gabornak, aki Fodor Gaborné Boczko Julianna fia volt.*®® Boczko
Béla meghatalmazott gyamja a végrendelet érvényesitése idején mar Magoss Gyorgy volt.
Az unokatestvérek gyamjai a foldingatlan®™elosztasaval megegyeztek (Boczkoé Bélanak
75%, Fodor Gabornak 25%), a vitas helyzetet az 6zvegy azon kovetelése okozta, hogy
feltétlen haszonélvezetet igényelt. Az Ozvegyi haszonélvezetet megkapta, ingdsagaival
egylitt, de a hagyatéki terhek kamatait, a folyo terheket ¢és a fenntartasi koltségeket neki

kellett vallalnia. Feltétlen haszonélvezeti kovetelése miatt az ligy vitas maradt.

A helyi tarsadalmi elit cstiicsan

1905-ben Boczkd Béla gyamja és Dragota Natalia férje mar Dr. Magoss Gyorgy,
akinek oldalan a holgy a tarsadalmi elit csticsara keriilt. Az el6z6 férjhez hasonloan jogaszi
palyat befuto férfi ekkor mar az tigyvédi kar vezetd személyisége volt. 1858-ban sziiletett a
Szatmar megyei Egriben. Tanulmanyai elvégzése utan 1886-ban, Budapesten tette le
ligyvédi vizsgait. Debrecenbe koltozve iigyvédként kezdte meg palyajat. Ugyvédi
praxisabol atlépve kozigazgatasi palyara, elobb 1887-ben Debrecen varos tiszti aliigyésze
lett, majd 1904-t6l a féligyészi posztot toltotte be. Posztjabol eredden a szazadforduld utan,
de féleg az 1910-es évektdl a varosi politikdban erdsen érintett volt. Ebben a funkcidjaban
megmaradt a habort és a roméan megszallas idején is, egy idOben a varos foispani tisztségét
is betoltotte. A roman megszalldas utan allasabol egy idore hamis vadak alapjan
felfiiggesztették, ezeket azonban rovidesen tisztaztak. 1923-ban polgarmesterré
valasztottak, Mark Endre utodjaként.*® Bemutatkozé beszédében a vérosi haztartis
egyensulyanak helyreallitdsat, és azutdn nagyobb anyagi aldozatot igénylé alkotasokat

igért. Nemcsak a nagy terveket készitette el, hanem a kivitelezésiikhoz sziikséges anyagi

3 1d. Boczkd Samuel végrendelete 1905. januar 7. Sajat keziileg, kozjegyz6i hitelesitéssel. Tanuk: Jona
Daniel hazbirtokos (Jozsef kir. Herceg u. 16.), és Konrad Janos mézeskalacsos (Jozsef kir. Herceg u. 20.)

34 A debreceni 2303. szamu tjkv-ben felvett 4235. helyrajzi szama haz, udvar és kert, a 6609. hrsz. alatti
ondédi, és a 9394. hrsz. alatti Gjosztast fold. Osszértéke: 10635 K. Haromnegyed része: 7976,25 K, negyed
része: 2658,75 K értéket képvisel. In: Targyalasi végzés a 8/1905. ligyszamu kozjegyz6i okiratba foglalt
végrendelet iigyében. D. M. t. gy. Dragota cs. 8. doboz.

351923, oktober 19. Varosi kozgyiilési jegyzokonyv. Ellenlibasa Csoka Samuel polgarmester-helyettes
fojegyz6 volt.
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hatteret is megteremtette szinvonalas kivitelezésiikh6z. A varos 1925-ben vette fel a
Speyer-féle kolcsont (900 000 dollar) és a torlesztéses kolecsont (3 400 000 dollér), ezek
adtak az alapjat a nagyszabast beruhazasoknak. Eredményei kozott els6sorban kulturalis
fejlesztéseket tartanak szamon. Tanyai népiskolakat, gazdasagi ismétldiskolat 1étesittetett, a
mar fennall6 hasonl¢ ilyen iskolakat bdvittette. Kozépfoku felekezeti iskolak és népiskolak
1étesitése, fejlesztése, a fiu- és ledny iparostanonc iskola kiegészitése ndi ipariskolaval,
iparmiivészeti iskolaval az & nevéhez fliz6dott. Jelentés szerepet vallalt a
Tudoményegyetem kiépitésének hathatds tamogatasaval, a Déri Muzeum épitésében (alatta
kezdték meg az épitkezést), a Zeneiskola kibdvitésében. Hozza kapcsolhaté a varosi
koziizemek (vizmi, vilagitasi vallalat, kozvagohid) rekonstrukcioja és fejlesztése,
szennyvizsziird-telep kialakitdsa. Epittetett vérosi bérhazakat, ellatta a vérosi kiilsé
birtokokat sziikséges gazdasagi épiiletekkel, burkoltatta a varos utcait és koztereit,
parkokat, nyari uszodat létesittetett, de egyéb népjoléti intézkedései is voltak. Ezzel
leginkabb az volt a célja, hogy kozmunkat és olcso lakaskoriilményeket tegyen lehetdve, a
tudomanyegyetem megfelelé kornyezetben alljon, és az alsébb néprétegek (szellemi é€s
fizikai dolgozdk, az iparos rétegek) leziillését megallitsa, erkdlcsi és gazdasagi helyzetét
javitsa.”® Kortarsai elismerve képességeit, egyéniségét, a varosiasodasért életbe 1éptetett
dontéseit, kiemelkedd kozigazgatdsi vezetOnek tartottak, aki jogaszi felfogasahoz hiien
mindig az egyes ligyeket vizsgalta a varos szempontjabol. Széles korii tudasa,
igazsagszeretete €s puritanizmusa voltak azon tulajdonsagai, amelyeket kornyezete
leginkabb elismert, és amelyek okén példaként allitottak a debreceni kozonség elé.”®” A
varos kozigazgatasanak torténetében az 6 nevéhez kototték a korabban csak akadozva be-
beinduld varosi atalakulasok tényleges folyamatta valasat, ami kozvetlen utdéda, Vasary
Istvan polgarmesteri idoszaka alatt teljesedett ki. (Kordbban a meglehetésen konzervativ
iranyitas alatt allo varos csak lassanként, immel- &mmal és akadozva volt hajland6 falusias
jellegét levetkdzni és varosiasabb arculatot 6lteni. Az igazi varosias kép a szdzadfordulotol
kezdett ténylegesen €s konkrét forméaban kibontakozni, de modern varossa valdsa csak az
1920-as évek végétdl bontakozott ki.) Mindezek mellett a helyi lapokban irodalmi munkai

jelentek meg. Tevékenységéért tobb polgari kitlintetésben részesiilt, ezek kozil a

36 Debreceni Képes Kalendarium 1929: megemlékezés Dr. Magoss Gyorgyrol.
7 Debreceni Képes Kalendarium 1916. Két jubilans: dr. Magoss Gyérgy tiszti foiigyész és Szabd Kalman
tiszteletbeli f6jegyz0, tanacsnok bemutatasa.
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legkiemelkedébb a Magyar Erdemrend kozépkeresztie, de kisebb belfoldi kitiintetései
mellett két torok kitlintetés birtokosa volt. Eredményei elismeréseképpen a varos
torvényhatosagi bizottsaga orokos tagjanak valasztotta, a reformatus egyhaz tanacsbirénak
hivta meg. 1928. december elsejével, sajat kérésére vonult vissza.

Magoss Gyorgy ¢és felesége, hivatali és tarsadalmi poziciojukbol egyarant
kovetkezOleg, nagy szabasu tarsadalmi életet éltek. Magoss, —csakugy, mint Boczkd
Samuel,— a helyi szabadkdmiives paholy tagja volt. Dragota Natalia kiilonb6z6 jotékony
egyestiletek tagjaként tevékenykedett, pl. a Magyar Véddegyesiilet és a Gyermekvédo Liga,
a Vakokat Gyamolité Orszagos Egylet, a Jotékony Noegylet, a debreceni Evangélikus
Filléregylet koreiben otthonosan mozgott. A helyi 1étesitményeket is tamogatta, pl. a Vakok
Intézetét, vagy a Siketnémakat’® Rendszeresen jartak hangversenyre, elssorban

. . . w1 389
szimfonikus zenekari és zongora el6adasokra.

(Natalia er6s zenei hajlamokkal birt, fiatal
kordban maga is tanult zongorazni.) Dohnanyi Erndvel személyes baratsag kototte dssze
Oket. Tarsasagi ¢letiik a polgarmesteri iddszak vége felé élénkiilt meg igazan: a
kotelezettségek megsziintével a csaladi és politikai kapcsolatok kiépitése meghozta
gytimolcsét. Kulturalis programjaik zenitje ezért tehetd az 1930-as évek kornyékére. Ebben
nagy szerepet jatszottak Magoss gyermekei, akik helyi vagy orszagos szintli prominens

csaladokba hazasodtak be. Ifjabb dr. egri Magoss Gyorgy” " bethleni Bethlen Maria grofnét

vette feleségiil,””’ Magoss Olga Kardos Gézédhoz ment férjhez.*

V. 3. A Boszorményi familia

Hasonl6 vonalat futott be a régi civis eredettel rendelkezd, birtokos gazdalkodd
Boszorményi familia. A Boszorményi csalad a 19. szazad kdzepén felmérhetd vagyonuk €s
a virilisek listaja szerint az igen gazdag, varosi elit polgarsag rétegébe tartozott.

Boszorményi Mihaly hagyatékanak eladasakor (a kis-és nagykoru 6rokosok az ingatlanok

38 HBmL. XIII. 8. 1. és a Déri Miizeum tdrténeti anyaga: a Dragota csalad iratai.

%9 Pl. a Zenekedvel8k Korébe, vagy a Debreceni MAV filharmonikusok bérleti hangversenyeire, amelyekre
éveken keresztiil bérleteket valtottak, vagy 6nalldé zenei estekre, foleg a kor nevesebb vendégmiivészeinek
eléadasaira. Déri Muzeum torténeti anyaga: a Dragota csalad iratai. 8. doboz.

3% Anyja: +Mészaros Margit.

391 Bethleni gr. Bethlen Sandor Tordaaranyos megyei féispan és sziiletett Bethleni Bethlen Maria gn. Leanya.
Eskiidtek: 1927. julius 20. Eskiivéi meghivé. Déri Miizeum torténeti anyaga: a Dragota csalad iratai. 8. doboz.
92 1912-ben. Géza Kardos Lészlo és neje, Szabo Roza fia. Eljegyzési értesito.
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szabad kézbdl torténd eladasardl végzést hozattak, a gydmhatdsag jovahagyésaval)

3% tettek pénzzé. A késébbi hagyatéki

hagyomanyos, de nagy értéki debreceni ingatlanokat
végzések is jol tiikkrozik a csalad dgakra bomlésat és az addig gyiijtott vagyon osztodasat,
erre alapozva felvazolhaté a csaladfa és az anyagi allapotok alakulasa. Boszorményi
Istvanné Lencsés Zsuzsanna 6rokhagyo hagyatéka, nyolc darab joszagrész®”*férjét és harom
gyermekét illette.

Az ¢élet sziikségleteinek megfeleléen az id6sebb generacio fokozatosan adta at az
addig 0sszegylijtott vagyont a fiataloknak. A biztos 1étfeltételekért igy Boszorményi Istvan
felesége haldla utan atruhazta javait gyermekeire, maganak csupan varosi haza holtig tartd
haszonélvezetét tartotta meg.>”

Boszorményi Istvannak (1820-1906.) és Lencsés Zsuzsannanak (1825-1898.) hét
gyermeke sziiletett, akik koziil harom maradt életben.*”® Az 6rokolt ingatlanokat a masodik
¢letben maradt leany, Zsuzsanna (6zvegy Varga Imréné, 1851-1929.) adta el, 1907-ben és
1909-ben, mert 6ccse, Pal Pesten €lt, ndvére szintén terhesnek talalta volna csaladja mellett
gondozni ezeket a szamukra foloslegesen fekvd vagyonokat. Ezzel teljesen felszamoltak és
tokévé tették az ingatlan 6rokséget.

A csalad Julianna hazassdga révén tobb neves debreceni familidval kertlt

rokonsagba. Ory Mihalytél sziiletett négy leanya és harom fia, akik koziil hatan sajat

3%3 Ekkor eladott hagyatéki ingatlanok: - a debreceni 2078. sz. haz Liebermayr Abraham és nejének 6000 Ft-
ért,
- a banki kétboglyas kaszaléo Boszorményi Lajos részére 365 Ft-ért,
- a téglaskerti 8 kapa sz616 Boszorményi Istvan és neje részére 778 Ft 50 kr-ért.
1864. majus 11. In: HBmL. XIII. 4. A Boszorményi és a Bay csaladok iratai (1864-1974.)
3% Boszorményi Istvanné Lencsés Zsuzsanna meghalt 1898. augusztus 3-an. Hagyatéka a debreceni 3221/a
telekjegyz6konyvben a I. 1-2. és + 2, 3, 5, 6, 7 sorszamu joszagtestek €s a debreceni 4437 szamu
telekjegyz6konyvben A+1 sz. joszagtest. Ezek egyenld aranyban illették Boszorményi Palt, Boszorményi
Julianna Ori Mihélynét, Boszorményi Zsuzsanna 6zv. Varga Imrénét és Boszorményi Istvant. In: HBmL.
XIII. 4. 1.
3%310511/1904. Végzés: Zalogjog targyaban. A debreceni 3221. sz. telekjegyzOkonyvi ingatlanokra C 18.
alatt bejegyeztetik Boszorményi Istvan javara a holtig tartd haszonélvezeti jog. Az ingatlanok:
- A debreceni 3221. sz. tjkv-ben A 1. alatt foglalt 2449. sorszamu hazas telek és ondodi foldje,
- ugyanezen tjkv-ben foglalt + 2, 3, 5, 6 rendszamok alatt fekvé harom ijosztast €s egy majorsagi fold,
- a debreceni 4437. sz. tjkv-ben szerepl6 téglaskerti fold.
1904. szeptember 26. HBmL. XIII. 4.
3% Gyermekeik: -Istvan megh. 1845.

Pal megh.1847.

Julianna (1849-1927.): Ory Mihalyné

Zsuzsanna (1851-1929.): 1. Téth Ferencné, II. Varga Imréné

Pal (1853-1921.): I. Liptai Eszter, II. Vasary Zsuzsanna

Eszter
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koreikben maradva valasztottak tarsat.>®’

Mind nagygazda civis csaladokba (Z61d, Mike,
Polgary, Nyilas) hazasodtak, amelyek legtobbjével a tanulmany -egyéb fejezeteiben-
legalabb érintdlegesen foglalkozik. Zsuzsanna elsé férje Toth Ferenc volt, akitél 6t
gyermeke szarmazott.®® Koziilik harom nétt fel: Andras, Miklés és Zsuzsanna. A
levéltarban megtalalhato iratok legbovebben az egyetlen leany életére vonatkoznak, akinek
koszonhetd a tobbi, csaladjaval kapcsolatos irat megmaradasa is. Testvérei koziil, gy
tlinik, neki volt anyagi és tarsadalmi téren a leginkabb sikeres élete. Palnak és (1. illetdleg
I1.) feleségének nem maradt utddja, ezért jelentékeny vagyonukat végrendeletileg volt Téth
Ferencnére majd 6zv. Varga Imrénére és ennek fiara, Toth Miklosra hagyomanyoztak.**’
Toth Zsuzsanna els6 férje, Balasfai Orosz Laszlo foldbirtokos volt (eskiidtek 1903.
februar 2-an), akitél 1915 (januar 3.)-ben valt el. Hamarosan hozzdment Luddnyi Bay
Adamhoz (1915. junius 17.), aki jarasbird és jarasbirosagi alelnok, foldbirtokos volt. A
Ludényi Bay csalad a helyi tarsadalom vezet kéreibe tartozott. Bay Adam sziilei, Ludanyi

Bay Ferenc (1815-?) és masodik felesége, Bernatfalvai Bernath Maria*?(1837-?)

reformatus vallasu foldbirtokosok voltak Nyirmadan (Szabolcs varmegye). Testvérei, Bay

Karoly
37 Gyermekei: - Julianna — Nyilas Istvan,

Zsuzsanna — Z061d Janos,

Erzsébet — Mike Janos,

Maria — Balko Lajos,

Mihaly — Polgary Julianna,

Istvan — Polgary Katalin,

Janos.
3% Gyermekeik: - Andras (1870-1911) MAV raktarnok, felesége Harsanyi Zsuzsanna.

Miklos (1872-1874.),

Ferenc (1874-1876.),

Miklos (1877-1921.) hentesmester, felesége Bujdosdé Maria, masként Szombathy Bujdos6é Maria (elsé férje
utan).

Zsuzsanna (1883—1975.) —I. Baléasfai Orosz Laszl6 (1903-1915.)

-II. Ludanyi Bay Adam.

%9 Kolesonos potvégrendelet Boszorményi Pal és neje, Vasary Zsuzsanna részérél. Tartalma:

-Vésari Zsuzsanna abban az esetben, ha férje talélné, visszadrokiti a téle kapott pesti ingatlanokat teljes
tulajdoni, rendelkezési és haszonélvezeti joggal. Ezek: Budapest pesti részén a 8089. sz. tkvi betét 7993/6.
hrsz. és ugyanott a 14818 sz. tkvi betét 7991/13. hrsz. alatti hazas telkek Vasari Zsuzsanna nevén allo fele
része. Valamint visszadrokiti férjének Osszes ingdsagait (készpénz, értékpapir, ékszerek, arany- ¢&s
eziistnemuek, ekkor dsszesen kb. 15 000 K értékben.

- Boszorményi Pal az eredetileg szabad végrendelkezésre fenntartott 10 000 K &sszeg felét testvérére, volt
Téth Ferencnére majd 6zv. Varga Imrénére hagyja, masik felét ennek fiara, Toth Miklosra hagyomanyozza,
de ez csak felesége, Vasari Zsuzsanna halala utan fizetheto ki.

1912. jalius 2. In: HBmL. XIII. 4. 1.

0 Néhai Bernatfalvai Bernat Lajos hosszupalyi foldbirtokos leanya. Sziiletett 1837-ben, hazassagit Bay
Ferenccel 1864. aprilis 28-an kototte Hosszuipalyiban. Hazassagi anyakonyvi kivonat, HBmL. XIII. 4. 1.
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Sandor, Lajos ¢és Bertalan foldbirtokosokként éltek, Maria, Jankovich Miklos tdbornok
felesége, késobb oOzvegye volt, Ilona Béldi Laszloé foéispan neje. Dr. Bay Andras
tigyvédként, Bay Kalman ujfent birtokosként tevékenykedett.

Bay Adam (1866-1934.)*" a csaladban megszokott jogi és foldbirtokosi palyat
kovette. Tanulmanyait Debrecenben végezte, majd birdéi vizsgai utan kozigazgatdsi
gyakornok lett a nyirbatori jarasban. Ezutan Debrecenben torvényszéki gyakornoki allast
kapott, igy utja nyilt a jarasbirdi tisztséghez. Jarasbirdsagi alelndkként ment nyugdijba,
sulyos betegsége miatt. Miutan gyermeke nem volt, a nyirmadai reformatus egyhdznak 116
magyar hold szant6foldet hagyomanyozott, azzal a feltétellel, hogy ennek haszonélvezetét
holtaig birja felesége és egyik fittestvére. Mindennek megfeleléen 6rokdse lett a nyirmadai
birtokbol két résznek 6zv. Bay Adamné Toéth Zsuzsanna, tovabbi harom résznek Jarmy
Ilona ¢és Maria, valamint Boer Imre, mindharman még kiskoriként. Utobbiak vagyonat
elidegenithetetlenségi tilalommal zaroltatta, felesége és testvére, dr. Bay Andrés ligyvéd
megkapta a holtig tarto haszonélvezetet az egész birtokra.*”?Az 6zvegy emellé férje magas
szolgalati ideje és rangja okan 6zvegyi nyugdijat (havonta 204 P) és lakaspénzt (havi 70 P
20 f) kapott. 1935. december 24-én fentiekhez ugyanigy orokségként kapott két szantdt a

. e iy 403
madai Voros dilon,

1936. november 7-t6l ugyanott tulajdonaba keriilt két szantd €és egy
rét teriilete.***Ezek lettek megélhetése alapjai. Hossza életét 1974. majus 29-én fejezte be,

92 éves koraban.
V. 4. Politikai értelmiség — Vasary Istvan
A Vasary csalad koztes motivumot jelenthet a foldjeiken tékés beruhazasok

segitségével modern berendezkedést megvalodsitani kivand, nyitott gondolkodéasu civis

csaladok, és az értelmiségi tevékenységet és létformat megvaldsitod, (tobbnyire vezetd)

“! Bay Adam sziiletett 1966. julius 20. Meghalt 1934. szeptember 21. Halala oka: szivhiidés- infarktus.

402 Végzés a kisvardai jarasbirosagtol 1934, 1936. A birtoktestek telekjegyzokonyvi szamai: a nyirmadai 584.
tikvi betét A. L. 8, 9, 10. sorszamu telkeit atjegyezték az Gjonnan nyitott 1462. sz. betétbe 6zv. Bay Adamné
nevére, az eredeti 584. sz. telekjegyzOkonyvben megmaradt A. I. 11, 12, 13. sorszdm alatti 1430/1, 2. és
1432/2. helyrajzi szamu foldek lettek a Jarmy lanyoké és aBoer Imréé. In: HBmL. XIII. 4. 1.

493 A nyirmadai 1462. sz. tkvi betétben 1433/7. (819 n. 61) és 1433/9. (39 kat. hold 781 n. 81) helyrajzi szamok
alatti két folddarabot.

44 A nyirmadai 1462. sz. tkvi betétben 1419. helyrajzi szami szant6 (1295 n. 1), 1420. helyrajzi szami rét
(395 n. 6l), és a 1421. helyrajzi szamu szant6 (48 kat. hold 440 n. 61).

11-12. alattiak in: Ozv. Bay Addmné részére nyirmadai telekkonyvi szemle 1945. HBmL. XIII. 4. 1.
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hivatal véllalasdra berendezkedd egyéniségek kozott, hiszen tagjai mind magas
képzettségliek voltak, de megélhetésiiket tekintve megoszlottak a kétféle szféra kozott.

Vasary Istvan, a csalad helyi kozigazgatasban és politikaban leginkdbb kiemelkedett
értelmiségi tagja 1887. januar 29-én sziiletett, mdsodik gyermekként. A Reformatus
Kollégiumban tanult, 1905-ben kivalé6 eredménnyel érettségizett. Ugyanitt kezdte
jogakadémiai tanulmanyait, amiket a kolozsvari egyetemen fejezett be, amikor 1909-ben
allamtudomanyi doktoratust szerzett. Kiilonleges érdeklédést mutatott az alkotméany- és
kozjog, szociologia és a kozgazdasagtan irant. KésObb, mar felndtt fejjel angolul is
kielégitben megtanult, ezt szakirany(l ismeretei szinten tartd bdvitéséhez szivesen
felhasznalta. Szakirdnyu tanulmanyaiban ismételt jelleggel hivatkozik angol szerzdkre. A
jogasz ifjusag egyik aktiv vezetdje volt, a vidéki didkélet horizontjainak kiszélesitdje. Az
orszagos kongresszuson az Ottagii elndkségbe is bevalasztottak, ahol elérte, hogy a
vezetdségben a vidéki foiskolak és egyetemek azonos szamban képviseltessék magukat.
Felsofoku tanulmanyai kezdetétdl nagyrészt onfenntartd volt.

Rovid ligyvédi irodai gyakorlat utan (Korner Adolfnal) 1909-ben a debreceni varosi
onkormanyzat szolgalataba lépett. A kozigazgatds szinte valamennyi agat megismerve
hamar kitlint tehetségével ¢és szorgalmaval, igy 1914 decemberében egyhangulag
tanacsnokka valasztottak. Ett6l kezdve hisz éven keresztill vett rész a varos legsziikebb
vezetosége korében. 1912-ben vette feleségiil Jona Roézat, Jona Janos tobb szdz holdas
civisgazda leanyat, akitdl két gyermeke sziiletett: 1916-ban Anna (meghalt 1987-ben),
1918-ban Istvan. A habora végéig a kdzélelmezési ligyeket vezette (1918. augusztus 20-ig),
szervezémunkéjarol és intézkedéseirdl orszagos jelentéségli szaklapokban is beszamolt.**
Eredményeit minisztériumi elismerés, majd a kiraly masodosztalyu hadi érdemkereszttel
honorélta. A forradalom és a roman megszallas idején a varos tényleges iranyitoi kozott
tartottdk szamon, Mark Endre polgarmester és Magoss Gyorgy tiszti foligyész mellett.
Iranyitoi feladatait 1934-ig megorzi, 1926 januarjatol fojegyzoként, egyben helyettes

polgarmesterként, 1928-t61 polgarmesterként funkcionalva. (1928. november 29-én Magoss

45 Csiirds Ferenc: Dr. Vasary Istvan, Debrecen sz. kir. varos polgarmestere. In: Debreceni Képes
Kalendariom 1930. Tanulmanyai:- A varosi adohivatal ujjaszervezése (Debreceni Kozlony 1915. és 1918.
évf.)

-Debrecen sz. kir. varos helypénzszabalyzata (Debreceni K&zlony 1916.)

-A varos haztartdsanak egyenstilya. Varosi adokezelés. (Uott 1917.)

Egyhazpolitikai tanulméanya: Az egyke-kérdés vallasi vonatkozasairol.
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Gyorgy lekdszond polgadrmester ajanlasa alapjan valasztja meg a kozgytlés, majd 1929.
december 2-4n a varosi torvényhatosagi bizottsag tiszttjitd kozgytilése tiz évre valasztja
meg ugyanerre a posztra.) Nagy varakozds eldézi meg beiktatasat, addig megismert
képességei alapjan. Az elddje alatt megindult fejlodés folytatasara szemelték ki 6t, mert
korabeli vélemények alapjan megvolt benne a kelld nagyvonalusag, képesség és tetterd a
varost megtartani a nagyvarossa fejlodés utjan. Legfobb célja Debrecent a Tiszantul
kdzpontjava emelni.

Polgarmesteri évek

Polgarmesteri éveihez olyan nagyszabast épitkezések és fejlesztd tevékenység
flizédik, amilyenhez hasonldt Debrecen torténetében sem eldtte, sem lekdszonése ota még
nem tapasztalhattunk. Nevéhez fiizodnek az Egyetem és a Déri Muzeum épitkezéseinek
befejezése, a koztemetd és az akkor orszagosan egyediilalldo ¢és modern szellemii
krematérium 1étesitése. Szocidlis érzékenységét mutatja a varos tdrsadalmanak jobblétéért
végrehajtott intézkedései, amelyek kozil kiemelkedtek kozegészségiigyi fejlesztései.
Kutakat furatott, elrendelte a viz mentesitését vastol €s mangantol, kiépittette a
csatornahdlozatot, a tifuszjarvany elkeriilése végett. Jelentds raforditasokat eszkozolt a
tanyasi iskoldk, szegényebb sorstiak részére kislakdsok és egészséges cselédlakasok
épitésére. O gondoskodott olyan modern kozszérakozast és sportlehetdségeket nyijtd
intézmények 1étrehozasardl, mint a strandfiirdd, a fedett uszoda, a népfiirdd, vagy a
korcsolyapélya, a stadion és a csonakdzo to. Fejlesztette a Varosi Kertészetet, fasitotta és
parkositotta Debrecent. Széles latokorti emberként, koriiltekintd eldrelatassal iranyitotta a
varost, mindig a legkorszeribb ¢s legaktudlisabb fejlesztésekkel ¢€lve. Torzsokos
debreceniként nagy figyelmet forditott a polgarsag helyzetének javitdsara, jol ismerve
gondjaikat ¢és igényeiket. Vildglatasat ¢és helyzetismeretét tovabb bdvitette kiilfoldi

06

tanulmanyutjain,*® amelyeken Franciaorszag, Olaszorszag, Németorszag és az Egyesiilt

A 1 1L L4 T Jo r . s s s ey . J 407
Allamok fejlédését és haladasi modszereit vette mintaul modernizéacios torekvéseihez.

Fentiek bizonyitjak elméleti tudasat.

496 Nyari sziineteit Eszak-Olaszorszagban toltotte, 1925-benmegy tanulméanyutra Franciaorszagba és délnémet
teriiletekre. 1928. mércius-aprilisban korutazast tett az Egyesiilt Allamokban. In: mint font.

Y7 P1. romai utja utdn dontott a Varosi Stadion megépitésérol. Tervezéje: Sajo Istvan tiszteletbeli miiszaki
tandcsos. Ez lett az orszag elsd nagyszabasu sportpalydja, az 1934. junius 3—10. k6zo6tt megtartott , linnepi
hét” eseményei kozott avattak fol. Elképzelései szerint a hagyomanyteremté célu debreceni ,,linnepi hét” régi
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Tobb egyesiilet munkéjaban is részt vallalt mint tag. EInokol a Stefdnia Szovetség
debreceni szervezetében, a Békéssy Béla vivoklubban, a Magyar Varosok Kulturalis
Szovetsége allandd bizottsdganak elndke, tagja a debreceni Vadasz Tarsasagnak, a Varosi
Dal Egylet tiszteletbeli valasztmanyanak tagja. Tovabba az Iskolan Kiviili Népmivelési
Bizottsag elndke, a Kelet-magyarorszagi Radiotarsasag elnoke, a Debreceni polgari és
Gazdakor tiszteletbeli elnoke, a Tiszantdli Szépmives Céh tarselndke. Elndke a
Vasarpénztar Rt igazgatdosdganak, a debreceni Zenekedvelok Korének, alelndke a
Debreceni Helyivasut igazgatosaganak, fojegyzoje és vilagi tanacsbirdja a tiszantuli
reformatus egyhazkeriiletnek, reformatus zsinati poéttag, presbiter, a kollégiumi és a
reformatus felsd leanyiskolai igazgatotanacs tagja, stb.**®

A sport teriiletén végzett nagyszabdsu fejlesztd ¢€s partfogd tevékenységéért
megkapta az Orszagos Magyar Testnevelési Tanacs és Nemzeti Sport 1933. évi karacsonyi
nagydijat.*”” 1934. ujéve kezdetével iinnepelhette 25 éves varosi szolgalatat. Tevékenységét
még 1934 tavaszaig végezhette, amikor felsobb iranyitasra helyi széls6jobb csoportok
ragalomhadjarata alapjan perbe fogtak. Ennek eredménytelensége ¢és a vadak
alaptalansaganak bizonyitdsa utdn az akkori foispan, a szintén fajvédd nézeteirdl ismert
bar6 Vay Laszlo kezdeményezésére €s a politikai hattérben keresendd okok miatt a

belligyminiszter kényszernyugdijazta. (1935. november 1-jével.)

Ellenzékben

Nyugdijaztatasa utan azonban folytatta politikai szerepvallaldsat az orszagos és

gorog mintara sport- €s kulturdlis események Osszekapcsolasaval szervez0dott a varos fejlodésének és a
koézmiivelés elésegitésére, az idegenforgalom novelésére. Alapjai: Budapesten Tornasz Viladgbajnoksagot
rendeztek ekkor, ami nemzetkozi érdeklodésre tartott szamot, vendégeit a helyi eseményekkel le lehetett
vonzani Debrecenbe, és ezen a héten rendezték meg a TIKAV-ot is, a Tiszantuli Iparosok és Kereskedok
Vasarat, a varos kozremiikodésével. Az események Debrecenbe 75000 f6 latogatot vonzottak, és 400 000 P
bevételt hoztak.(Az aranyok kedvéért: az 1934. évi varosi koltségvetés 9 260 000 P volt.) Forras: Debreceni
Képes Kalendarium 1935. 126-127. 1.: 1934. Debrecen varos sportéve- Dr. Vasary Istvan polgarmester
negyedszazados szolgalati jubileuma.

% In: Csiiros Ferenc: Dr. Vasary Istvan, Debrecen sz. kir. varos polgarmestere. Debreceni Képes
Kalendéariom 1930. Ld. Még Makuch Bertalan: Egy hajdani polgarmester életmiive. In: Hajd(-Bihari Nap,
1996. 1. 29.

499 Elstte csak gr. Klebelsberg Kuno és Karaffiath Jené kultuszminiszterek kaptik meg ezt az elismerést.
1934. februar 7-én adtak 4t neki a Véaroshdza disztermében, a Magyar Uszészovetség nagygyiilése keretei
kozott. Koszondbeszédében a kovetkezOket mondta: ,,...taldn nem is mindenben, de egy olyan téren, amely
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helyi ellenzék soraiban. Igyekezett a reformatus egyhéaz életétdl tavol tartani a politika
befolydsolod beavatkozasi torekvéseit, erre presbiterként és Baltazar plispdk jO baratjaként
eleinte volt is modja. A debreceni egyhdz fogondnokaként sokat tett Baltazar kivansaganak
megfeleléen az addigi egyhazkeriileti lelkész-f6jegyz6, Maklary Karoly kovetkezo
plispokké valasztasaért. (Célja az egyhazi autondmia, politikai fliggetlenség megorzése
volt; Maklary ugyanis nem foglalkozott sem a Nemzeti Egység Parttal, sem a napi
politikaval.) Torekvései Vay Laszlo hatalma miatt végiil nem jartak eredménnyel, az
egyhaz az egyre inkabb jobbra tolodo allamhatalom befolyasat valasztotta, sajat hatalma
megtartasa érdekében. A debreceni kozligyekben folytatott tevékenysége a korabbiakban
bizonyitott tehetsége, szakértelme és cselekvOkészsége okdn tovabbra is megmaradt.
Publikacidiban az 1930-as évek vége felé er0s6dott hatarozott ellenzéki allasfoglalasa, az
agrarkérdést és a bankok elterjedésének ligyét taglalo irdsai tanusaga alapjan. Kapcsolatba
keriilt a kisgazda, fliggetlenségi polgari ellenzékkel, személyesen Eckhardt Tiborral is,
akinek partjdba —feltehetdleg ekkor— be is Iépett. 1938-ban orszaggytilési képviselové
valasztjdk. A debreceni iligyektdl ekkor sem szakadt el, legjelentdsebb torekvése az
egyetem ¢épitkezéseinek befejeztetése és a teljes kortii oktatasi jogosultsdgok megdrzése
voltak. Alapos okai voltak minderre, mivel 1940-t6] a debreceni egyetemkomplexum
hatranyos mell6zésbe kertilt és késobb ideiglenesen tanszékei egy részét megsziintették,
mikodési engedélyét Szegednek adtak at. Pest mellett Szeged kiemelkedd tdmogatasokat
¢élvezett, mig a tobbi egyetem indokolatlanul egyre nehezebb helyzetbe jutott. A kolozsvari
egyetem Szegedre tOrténd athozataldnak iriigye jogos igény volt, de az elbanas joval
kevésbé bizonyult igazsagosnak. Vasary jogi tételekre épitett tiltakozasa ez esetben nem
tudta megmenteni a természettudomanyi ¢és matematikai tanszékeket, amelyek

visszaallitdsara a haborus koriilmények mar nem adtak modot.

A hadidllapot ideje

A német megszallas idejére Vasary visszakoltozott Debrecenbe, ahol a

konfliktusokkal terhelt politikai és kozélet nem foglalkozott jelenlétével. A megszallas

jelentés a nemzet ujjaépitésében, sikeriilt nekem megtartanom azt, amit megigértem.” In: A nagy
alkotdmunka jutalma. Debreceni Képes Kalendariom 1935.
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egyik velejaréja volt Budapesten a baloldali ellenzékiség betiltasa ¢és zaklatasa.
Debrecenben ez a varosi vezetés levaltasat jelentette. Vasary utddjat, Kolesey Sandort és a
polgarmester-helyettes Zold Jozsefet nyugdijaztdk. A bombazasok utan az addig vezetd
tisztviselok elhagytdk a varost, ezért a varos utols6 magyar katonai parancsnoka,
Martinovics Istvan ezredes 1944. oktober 12-én Vasaryt bizta meg a polgarmesteri teenddk
ellatasaval. Zold Jozsef a kozellatas megoldasat kapta feladatul. Ezt megerdsitette oktober
21-én Kotlerevszkij véarosparancsnok is. Az év végére az 1Ujjaszervezddd politikai élet
kezdeményei felvetették a német uralom aldél mentesiilt orszagrész iranyitasanak
ujjaszervezését. Erre vonatkozolag Vasary is tett javaslatot, a teendokrdl azonban mar a
szovjet ¢és magyar kommunistavezetok dontottek. December 14-én itt {ilt Ossze a
nemzetgyllés elokészitd bizottsaga, amelynek elndke Vésary volt. A 21-én megnyitott
nemzetgyllés valasztotta, dalnoki Miklos Béla vezette kormanyban pénziigyminiszteri
posztot kapott, mint a legnagyobb igazgatisi gyakorlattal rendelkez6 és nagy
szakértelemmel biré kormanytag.*' A varost bar nem kozvetleniil, de tovabbra is médja
szerint szolgalni kivanja. Pénziigyminiszterként az allam helyzetének rendezését tiizi ki
onmaga elé célul. Tervei j pénz kibocsatasa €s az allam pénzforgalmanak, termelésének
fokozatos €s épitd Ujrainditasa. Ennek révén képzeli az addzéds Ujrainditasat, az allami
koltségvetés megalapozasat €s az addig felvett kdlcsondk és a jovatétel kifizetését. A hazai
kibocsatast bankjegycserével végrehajtandd kényszerkdlcson tervét a szovjet hatdosagok a
magyar kommunistik kozremitkodésével meghiusitottak.*'! Hasonld részletességgel
dolgozta ki Vasary az altalanosan kotelezd, havonta kétnapos kozmunkara, illetve ennek
megvaltasara alapozott ujjaépités tervét €s irdnyitd szervét, amiket még ugyanekkor
beterjesztett a Minisztertanacs elé.*'? Tervezetét mondvacsinalt iriigyekkel Gjra féként a
kommunistak tdmadtdk. Marciusban a tarsadalmi jovedelem és vagyonelosztas aranyosabb
elosztdsa céljabol az aranytalan jovedelmek és vagyonszaporulat dézsmdjarol készitett

kormanyrendeletet, nemzetgytilési felhatalmazasra.

410 .. azzal az er6s elhatarozassal (...) Iéptem 4t a varoshdza kiiszobét, (...)hogy mindent, ami t6lem telik,

meg kell tennem sziilévarosomért, melyet hiitleniil elhagytak azok, akik szolgalatira mint hivatalosak, de
(...)nem hivatottak vallalkoztak.” In: Vasary pénziigyminiszteri iratai- A nyilatkozat 1944. december 26-an
késziilt masolata. Veress Géza: Vasary Istvan politikai palyéja. Debrecen, 1999.

‘' Orszagos Széchényi Koényvtar Vésary pénziigyminiszteri iratai- KUM 25738/1945. In: uo. Valamint
Vasary Pro Memoria feljegyzése és a kormanynak irt jelentés masolata, keltezés nélkiil. Uo.
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Politikai eszméi

Vésary polgarmesteri, majd pénziigyminiszteri tevékenységében a varosi kozdsség
¢és az orszag érdekeit képviseld fliggetlen, hatarozott allaspontjaval egyre gyakrabban eltért
illetve szembekeriilt a Kommunista Parttal és tamogatoival. Nyilvanvalova valt elétte azok
kizarélagos hatalomra torése és a hangoztatott nemzeti célok helyett sajat egyéni érdekeik
megvaldsitasara Osszpontositdsuk. A rendszert erdsiteni hivatott embertelen vallatasi
modszerekrdl is értesiilt, amik ellen intézkedését és védelmét kérték. Tiltakozo fellépését a
kormanyban széles korti rokonszenv oOvezte. Idokdzben folyt a Kommunista Part
terjeszkedése €s a tobbi part erdszakos felszamolasa. Az ebbdl eredd fesziiltségek mellett
tobb vitara okot ado kérdés koziil emelkedett ki a Kommunista Part és a Nemzeti
Parasztpart kozos foldbirtok-tervezete. Vasary ¢és kore ,,egészséges kisbirtokokat” és
néhany sz4z holdas, kozhaszni mintagazdasdgokat tartottak volna idedlisnak. A nem
kommunista felfogasu politikai erdket viszont bizalmatlansaguk miatt egyre tobb tdmadas
érte az erdszakkal minden hatalmat és iranyitast atvevd uralkodo parttol. Vasary helyzetét
nehezitette személyes, régebbi keletli ellentéte Tildy Zoltdnnal. Végiil aktivitdsa ¢és
tiltakozasai a demokratikus jogrend megsértése miatt azt eredményezte, hogy folyamatos
zaklatasok elviselése utdn, és mert a valtozdsok miatti feleldsségben nem akart részt
vallalni, jalius 12-én benyujtotta lemondasat. Utéda a pénziigyminiszterségben Oltvanyi
Imre lett. 1946 marciusdban ,,A demokratikus allamrendszer és koztarsasadg biintetdjogi
védelmérdl” cimll torvényjavaslat targyaldsa soran tavolitottdk el, Sulyok Dezsdével és
Pfeiffer Zoltannal egyiitt, mert a Kisgazdapart nevében biraltdk, és nem tamogattdk a
rendszert és a torvénytervezet baloldali elképzeléseit. (Nem hataroztdk meg a pontos
allamrendet, nem garantaltdk a polgari szabadsagjogokat és a magéantulajdont, hianyzott az
osztalyok elleni izgatas tilalma ¢€s a jogi biztositék egy esetleges diktatiraval szemben.) A
Kisgazda Partbol kizart képviseldk egy része még aznap, marcius 12-én 0j part alapitasat
hatéroztak el. Elndke Sulyok Dezsd lett, tarselnokok Vasary és Nagy Vince. A Magyar
Szabadsag Part julius 24-én mutatta be rovid programjat a nemzetgyiilésben. A partot egy
év multan reakcidsnak titulaltdk és szétzilaltak. Vasary utoljara a haroméves tervjavaslat és

az 1946-47. évi allami koltségvetés targyalasakor Iépett fel jelentdsen a nyilvanossag elott,

12 0SZK Vasary emlékirata 1944-45-b6l. In: Uo.
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mikor kritizalta ezeket nem megfelelé problémamegold6 lehetdségeik miatt. A Szabadsag
Part még aznap felbomlott, vezetdi €s tagjai ellen iranyuld életveszélyes fenyegetettség
okén. Pfeiffer és Vasary utoljara még négy nap mulva megalapitotta a Magyar
Fliggetlenségi Partot, amelynek szineiben ujra Debrecen képviseldjének valasztottak
Vasary Istvant. A part a hatalmi fordulat utdn bomldsnak indult és a belligyminiszter
feloszlatta a teljes ellenzék felszamolasa részeként. Pfeiffer a letartoztatas eldl november 4-

én emigralt.

VI. A vallalkozok utddai: torténelmi végzet a Il. vilaighaboru utan

VI. 1. A Sesztina csalad torténetének végkifejlete

1940. december 15-én a kialakult politikai és haborus helyzetre vald tekintettel
felfiiggesztették a Kereskedelmi ¢és Iparkamara autonomidjat, eldtte (december 8-an)
Sesztina-Nagybdkay Jend megkapta felmentését elndki tisztsége alol.

1941. marcius 16-4n az Istvan Gézmalom Onképzd Kore diszelndkévé valasztotta
Ot. 1941. oktober 28-an megnyilt a Déri Gyorgy Ezredes Néprajzi Muzeum, aminek
nemcsak megnyitasat, hanem a gylijtemény Debrecenbe hozatalat is Sesztina-Nagybakay
Jend szervezte meg. (Déri Gyorgy, Déri Frigyes Occse szintén szenvedélyes gytijté volt.)
1942. junius 1-jén Horthy Miklos a kereskedelem terén végzett kiemelkedé kozgazdasagi
tevékenységéért a Magyar Erdemrend Kozépkeresztjével tiintette ki.*!

1944. jinius 2-an bekovetkezett Debrecen elsd bombazasa. Talédlatot kapott az
allomas elleni légitimadasban a kozelben 1évé Vas- és Rézbutorgyar is. Nemsokara
megkezdddtek a csapatbevonulasok is, a belvaros pedig a megszallasok ¢és tdAmadasok miatt
romokban hevert. A Sesztina Vaskereskedés pincéjét é6vohelynek hasznaltdk. A Sesztina
hazaspar nagyerdei villajaban talalt menedéket. Itt latta dket utolsoként az idelatogato,
frontrdl hazaérkezd dr. Nagybdkay Antal (Nagybdkay-Rickl Antal iddsebb fia) 1944.
oktober 15-én.

413 Ha van valaki, aki megérdemli ezt a kitiintetést, az elsGsorban Sesztina-Nagybakay Jend, aki érdemekben

gazdag, munkas életen at mindig a kdz érdekében gondolkozott és a legszentebb eszményeket szolgalta... Az
6 nemes uri egyénisége, kivételes tehetsége ezért a legragyogobb példakép...”
OMKE XXVI. évf. 1942. 21. sz. junius 20.
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1944. oktober 21-én, az 1dés hazaspar nem tudvéan elviselni tovabb a habort
borzalmait és az orosz megszalloktol elszenvedett lelki megaldztatasokat, szakacsndjiik,
o0zv. Keserli Imréné segitségével ongyilkosok lettek. A Sesztina Lajos Vaskereskedést
1949. oktdber 14-én allamositottak. Az tlizletet addig Nagybakay-Rickl Antal és fiai, Antal

és Péter vitték tovabb.

VL. 2. A KaszanyitzKky csalad

A csaladi hagyomanyokat folytatta, Sesztina Jendhoz és Nagybakay Rickl Antalhoz
hasonléan, 1932-t61 Kaszanyitzky Andras (1907-1979). Kaszanyitzky Andras 1907.
november 26-an sziiletett, Kaszanyitzky Andor ¢és Viarady Szabo Irén harmadik
gyermekeként. (Testvérei: Magda (1899-1975), és Olga (1901- ?). Iskolait Debrecenben
végezte, 1926-ban érettségizett le a Reformatus Gimndziumban. Erre egy év alatt ratanulta
a kereskedelmi iskola tananyagat, és 1927-ben ebbdl is érettségi vizsgat tett. 1927-28-ban
katonai szolgélatra vonult be, ahonnan karparancsnok Ormesterként szerelt le (oktober 1-
jén).

1929 februarjdban apja tizletébdl a grazi Mauerhofer cég iiveg- és poceldn-
kereskedésébe ment tanulni, ahonnan decemberben egy kézsériilése miatt haza kellett
j0jjon. Ezutan édesapja iizletében lett kereskeddsegéd és késobb tanuld. Emellett kitanulta
az liveges ¢és képkeretezé szakmat is. (Apja haldla miatt mestervizsgdjat csak 1942. januar
23-an tette le.)

1932-ben édesapja betegsége miatt at kellett vennie az iizlet vezetését, majd 1935-
tol, apja halalaval 6 lett a cég tulajdonosa 1952. julius 15-¢ig. Sikeresen vezette tovabb a
boltot egészen 1944. februar 18-aig, amikor a haboraban katonai szolgdlatra hivtak be.
Ekkor a csalad vagyonat a Ferenc Jozsef (Piac) utca 57. szam alatti emeletes lizlethaz, 404
négyszogol telken (550 mP) és az arukészlet (400 mP értékben) alkottak, és tartozasuk volt
a Magyar Bank és Kereskedelmi Részvénytarsasagnal 150 mP-ig.*'* Tiszta vagyonuk tehat
800 ezer P volt, amit igen tisztességesnek mondott, szorgalmas és takarékos életmodjuk,

korrekt tizletviteliik és az lizlet renoméja (,,a legelsd iizlet a szakmaban”) is megfeleld

4 A m” itt a latin m = ezer roviditése, ahogy a Nemzeti Bank hasznalta.
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hattérként tamasztott ala.*"

1945. méjus 5-én Jimranownal orosz hadifogsagba keriilt, a
Szovjetunidébol 1947. oktober 4-¢én tért csak haza.

1952-t61 kiskereskeddként, tiveges- és képkeretezd iparosként miikodott tovabb. A
cég allamositasa utan csak liveges és képkeretezd iparos szakmajat folytatta. (A habort

utan a KISOSZ, majd 1952-t61 a KIOSZ tagja volt.)

A fentiekben bemutatott két kereskeddcsalad karrierjeinek torténetei alapvetden jo
példak lehetnek a vizsgalt korszak polgarosult helyi kereskeddrétege életére, altalanos
lehetoségeikre és iizletvitelik moddjara. Mindebbdl kikovetkeztethetd, hogy eltérd
tehetségeik, és bar mindig magas szinvonall, de mas irdnyu miiveltségiik és képzettségiik
alapvetd kulcs volt a sikerhez, sokat segitett csaladi hatteriik és tizleti kapcsolataik, mindig
személyiségeiknek megfelelden, igy egyedi kiilonbségeik révén, eltéréen irdnyitottdk

iizletiiket, vagyoni gyarapodasukat és egyéni karrierjeiket.
VI. 3. Az utolsé reménység a Zold csaladban és a torténelem

Ifj. Zo6ld Janos (IV.) 1911. szeptember 16-an sziiletett Debrecenben. Tanulmanyait a
Reformatus Kollégium gimnaziumaban végezte, 1930. junius 30-an érettségizett ugyanitt
jelesre. Ezutan gazdasagi akadémidra ment fels6foku képesitést szerezni. A Pallagi M. Kir.
Gazdasagi Akadémian*'® a | Festetich” Bajtarsi Egyesiilet tagja lett. Az Akadémia sikeres
elvégzése utdn a csaladi gazdasag irdnyitdsaba segitett be, majd édesapja elhunytaval
teljesen atvette azt. Mar 1937-ben gondok tdmadtak a Mike Janos-féle tarsulds miatt: a
Hortobagyi Saroséri Gulya Gazdasag®'’ tagjaként édesapja alairt egy valtot és a Gazdasag
tarsult tagjai az 6rokosok, ifj. Zold Janos és testvére, Torma Lajosné sz. Zold Jolan ellen
pert inditottak. Idésebb Zold Janosnak 47 db labas joszaga legelt a Gulya Gazdasag altal
bérelt legelokon.*'® A megovatolt valto végiil jogkdtelesnek bizonyult, és az 6rokosok

fizettek kamattal, perkoltséggel.

S MOL. Z. 19. 17. d. Magyar Nemzeti Bank hitelinformacios kartonok.

416 Akkoriban az Akadémia jobboldali bazis, Vay féispan hatisara és Gombos Gyula hallgatolagos
egyetértésével.

“I7 Alapito tagok: Mike Janos, Pasztor Ferenc, Csiszar Ferenc, Némethy Sandor és Zold Janos.

1% A 47 allat: 10 db gulyabeli, 31 db sziizgulyabeli marha, 6 16 a ménesben. HBmL: XIII. 40./b. 4. d.
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1938-ban egy kisebb oOrokséghez jut Zo6ld Janos a Banyai agrol, Antaloczy
Kéazmérné Banyai Erzsébet utan.*'’ Ekkor mér 6nallé tleteit megvalositd gazda, aki magas
szintl képzettségét felhaszndlva alkalmazkodik az 1j lehetdségekhez, felfedezi és
kihasznalja azokat. 1939. majus 30-aval kiveszi bérletbe a nyulasi repiildtérnek kijelolt
teriiletet, ahol a terepet egyengetés ala nem veszik. Ezt legeloként és kaszaloként
hasznositja.*® 1941-42-ben gyaraknak szallitott be gabonat és olajmagot (napraforgd és
len). Ennek lebonyolitasara levelezést folytatott az Istvan Gézmalmok Rt-vel és az Olajmag
Ertékesitd Szovetkezettel. Utobbin keresztiil kapcsolatba keriilt a K&banyai Polgari Serféz6

. R p 421
¢és Szt. Istvan Tapszermiivekkel.

1940. majus 22-ével megvette testvérével, Zold Jolannal a Macs 27. szamiu 54
k.hold 1573 n.6l tanyéds ingatlant minden tartozékdval Prohdszka Jozsefné Laviczka

Erzsébettsl.**

1940. elejétdl szoba kertil az addig elkobzott zsidd birtokok iigye. A csalad
szerette volna elcserélni banki birtokait elénydsebb fekvéstiekre, ezért gondolt erre a
lehet6ségre.* A két banki tanyabirtok, Osszesen 144 kat. hold 1212 n. &l teriiletnyi
gazdasag leirdsat bekiildték az igényt rendezd bizottsdgnak, biztositékul felajanlottak
Torma Lajos** és Z&ld Jolan kishegyesi 33 holdas tanyajat. Ezzel a lépéssel egyesiteni
kivantdk hat helyen megoszld birtokaikat. A tagositds régi terviikk volt, most az allam

kinalta ezt a cserebirtok-lehetdséget.
Uzleti kapcsolatok

Idokozben folytattak gabonaszallitasaikat, pl. buzakorpat az Elsé Békéscsabai,
Miskolci és Debreceni Istvan Gézmalmok Rt. Szamara, Foldes Jend debreceni termény- és

takarméanykereskedd és bizomanyos részére, ¢s a Mezdgazdasagi Termény- és Aruforgalmi

“% Anyai 4gi nagynénje volt.

420 1939, évre a bérdsszeg 120 P. 1940-re bérleti elsdsége volt, a legeltetési teriilet csokkenése esetén az
Osszeget aranyosan visszatéritik. HBmL: XIII. 40/b. 4.d.

421 A testvérpar minden vagyona ekkorra kb. 270 000 P-t ért, amibél a kézosen tulajdonolt Mester utcai hazat
(26. szam) 50 000 P-re, a Debrecen hataraban elteriilé 6sszes foldet, 253 kat. Hold birtokot alkotva 200 000
P-re, a rajta lev6é ¢l6 és holt felszerelést 20 000 P-re becsiilték. 55 kat. Hold foldre az Alfoldi
Takarékpénztartol vettek fel 20 000 P hitelt, a tobbi fold tehermentes volt. gy tiszta vagyonuk 250 000 P-t
ért.

422 A debreceni 1955 sz. tkvi betét A. 1. 1-4. sorszamu 31644, 31645, 31646/2,, 31654 helyrajzi szamu tanyés
ingatlan tartozékaival 70 000 P vételarral tehermentesen keriilt tulajdonukba, 1940. oktober l.utin a
haszonbérletet is megsziintette az elado f€1. XI11.40/b. 1. d.

%23 Talén a csalad politikai orienticioja is szamitott a lehetéség eszmei hatterének elfogadhatésagaban.

4 Polgari foglalkozasa bankigazgaté volt.
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Szovetkezeten keresztiil a budapesti Futura Rt-nek. A Toth malomba és a Hortobagy
Miimalomba is szallitottak. Egyes birtoktesteiket bérletbe adjdk ki, a konnyebb miivelés
érdekében: 1939-t6l az ondodi Vereb-diildi foldet Toth Jozsefnénak, majd 1941-t6l a macsi
27. szamu f6ldbdl 27,5 hold Hajda Sandornak.

1941-t6l a hadsereg megrendelésére sertéshizlalast vallal nagyban, majd 1943-ban
ismét 100 db feletti szamban vallal hasonlé megbizast. A szerz6dést a Magyar Mezdgazdak
Allatértékesitd Részvénytarsasagan keresztiil kototték meg. Ez évben hat varosi lakos is
szerzddéses alapon kéri fel bérhizlalasra, egy-egy allat tekintetében. A Debrecen-
Hortobagyi Magyar Tenyészbikatelep K6zos Legelét Haszonbérld Tarsulattol két bikajara
kap eladasi ajanlatot a tarsulat tagjaként.

1941-re bortermelése jelentds aranyban megnd, ezt tiikrozik borszemleivei is.

Miutéan masfél-két hektoliterré] van sz6 6sszesen, ennek nagy részét eladasra termelhette. *>

A mezbégazdasagi gépek soraban ujitasokat hajtottak végre: a T. ,Kiihne”

Mezégazdasagi Gépgyartol rendeltek két boronat.*®

Magdnélet

Edesapjahoz hasonléan Zold Janos tobb tarsadalmi és gazdasagi szervezet tagjaként
tevékenykedett. O is belépett a Tiszantali Madarvédelmi Egyesiiletbe, a Debreceni
Gazdasagi Egyesiiletbe, tagja volt a Debreceni Kollégiumi Diakszovetségnek, a Debreceni
Polgari és Gazdakornek. Edesanyja a Filléregylet mellett belépett még a Debreceni
Jotékony Noegyletbe, a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetségébe ¢és az Orszagos
Reformatus Szeretetszovetségbe.

1944, februar 14-én Zold Janos hézassagot kotott Molnar Erzsébet Saraval.*”’

Hazassagaba a menyasszony a korabbiakhoz hasonléan foldingatlant hoz. Edesapja, Molnar

425 1941-re: Gsszesen 648 1, 1943-ban: 14441, 5 1, meg 773 1 le nem fejtett bor. 1944-ben: 642 1 seprés bor.
XIII. 40/b. 3.d. Addbevallasaiban szerepel a bor mint jovedelemforras.

26 Egy foldészboronat és egy négytagli Duplex boronat. HBmL. XIII. 40/b. 2.d.

7 Molnar Laszlo és Toth Erzsébet leanya, sziiletett 1921. oktober 8-an. Reformatus vallasu. HBmL. XIII.
40/b. 5. d.

193



Laszl6 foldbirtokos 1940-ben vasarolja meg leanyanak Ungvari Laszloné Erdélyi Erzsébet
szantofoldi ingatlandnak egy egyholdas részét,*® majd a Piac-d(ilé 51. alatt 3 kat. holdat
vett.*””  1941-ben ezt még 2 holddal szerette volna kiegésziteni. Mindez 1944-ben,

férjhezmenetelekor keriilt a leany tulajdonéba.

A II. vilaghaboru okozta karok

Az 1944. szeptember 1-jei bombatdmadasok megviselték a Mester utcai hazat és a
kismacsi tanyakdzpontot is. Utobbi esetében a karok sokkal nagyobb tételt jelentettek, az
Osszes gazdasagi épitmény romossa sériilt €s az allatok jo része elpusztult. A varosi csaladi
haz teljes renovalast igényelt. Az azévi jO terméseredmények ¢és a biztositds sokat
segithetett, a gabonaszallitasok folytatodtak, de a nehéz haborts helyzet mindenkit
megviselt. Zold Janos igyekezett minél hosszabb ideig polgari tevékenységében
megmaradni, amire lehetdséget adott gazdalkoddi hivatdsa. Az év kozepén mar nem
lehetett tovabb halogatnia a besorozast, utols6 halasztasa juliusban lejart. Ekkor tartalékos
tiszti kiképzésre jelentkezett, majd szeptemberre sorallomanyba keriilt.*° Viszonylag rovid
ideig volt csak tavol, addig a gazdalkodast édesanyjara és feleségére bizta. El6bbi addigra
mar gyakorlatot szerezhetett a gabonaforgalmi tigyintézésben, a szallitmanyok részben az ¢
neve alatt cseréltek gazdat. Novére az egylittmiikodések és sajat birtokai révén szintén

jartas lehetett az iranyitasban.
Végkifejlet

Par honap multan hazatérve belefogott a gazdasag ujboli rendezésébe. 1947-ben

31

édesanyja lemondott addigi haszonélvezeti jogairél, gyermekei javara.’' Ezzel

megvaltozott az épliletek €s ingatlanok egy részének tulajdonlésa, ezért Osszeirds késziilt

2% A debreceni 6683sz. tkvi betétben A 1. 7. sorsz.29242/4. hrsz. alatti szanté ingatlanbdl a szerzddéshez
fizott vazlatrajz szerinti megosztassal keletkez629242/5. 0j hrsz. 1 kat.hold teriiletli ingatlant, 10 000 aP-ért.
HBmL. XIII. 40/b. 1. és 5. d.

*2929242/2. hrsz. alatti 3 kat. hold, 4800 P-ért. HBmL. XIII. 40/b. 5. d.

391944, majus 25. sorozasi idézés, ekkor halasztast kap. 1944. jinius 15. sorozas, ekkor jelentkezik tiszti
kiképzésre. 1944. szeptember 16. Sorallomanyba keriil. HBmL. XIII. 40/a.

1A debreceni 4791 sz. tkvi betét AL 1-6, 1. 1-5, TIL. 1-2, IV. 2-4, 5, 7, és +1, V. 1-9, VL. 1-2, VIL 1-6, VIIL.
1-16 sorszam alatti és B 18-19 hrsz. szerint Torma Lajosné Zold Jolan és Zold Janos nevén all6 ingatlan
haszonélvezetérdl lemondott 1945. oktober 1-jével, az ligyet véglegesitik 1947-re. HBmL. XIII. 40/b. 5. d.
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. , , . y o . o 1432
sszes valtozo bejegyzésii javaikrol.

A csalad végso vagyoni allasat ez stabilan tiikrozte.
Ebben az évben az épiiletek renovalasat oldotta meg, illetve a Macs 27. szamu tanya
lakohazat lebontatta 1948. szeptember végén. Két honappal késObb itt gazdasagi
alkalmazottai szamat is csokkentette. Ebben az iddszakban erdteljesen folyt mar az
allamositdas és a vagyonelkobzasok. A Hajduvarmegyei Foldbirtokrendezd tanacs
véghatdrozatdban mar 1945-ben szerepelt a Foldigényld Bizottsdg altal 0Osszeirt
kisajatitando birtokok kozott a Zold csalad egy részének foldjei*” 1949-50-ben elébb

bérld kijelolésével, majd teljes elallamositdssal fosztjdk meg a csaladot minden

tulajdonukt6l:***
* Régi Zold birtok 27 kat. Hold 1361 n. 6l,
» Marton-féle birtok 64 kat. Hold 608 n. 61,

* Bellegel6i foldek 18 kat. Hold 974 n. 61,

Osszesen 110 kat. Hold 1343 n. &l.
Régi telekkonyv szerint:

* Régi Zold birtok 27 kat. Hold 1361 61,
» Marton-féle birtok 64 kat. Hold 1100 61,

* Bellegel6i foldek 16 kat. Hold 1057 &l.

#32 A debreceni megvaltozott ingatlanok telekkonyvezése targyaban a debreceni jarasbirosag rendeletére:

-a debreceni 20748 sz. tkvi betétben a IV. 1-5, 6 , 7, V. 1-8.sorsz. 26392-96, 26397/1, 3, 26376-78, 26379/2,
26381/1, 26382, 26391, 26390/1 hrsz.a. foglalt 6zv. Z5ld Janosné Ori Zsuzsanna nevén 4llo ingatlanok
bejegyzése,

-a debreceni 20749 sz. tkvi betétben A. 1. 1-12. sorsz. 26379/1, 3, 26380, 26381/2, 26383, 26384, 26385,
26386, 26387, 26388, 26389, 26390/2 hrsz. alatt Torma Lajosné Zold Jolan nevén all6 ingatlan bejegyzése,

-a debreceni 20750 sz tkvi betétben A+3 sorsz. a. Zdld Janos nevén all6 ingatlan bejegyzése,

-a 26392, 26393, 26394, 26395, 26396, 26397/1, 2, 3, 26376, 26378, 26379/2, 26380, 26381/1, 2, 26382-84,
26385-90, 26390/1, 2, 26391hrsz, 6sszesen 137 kat.hold 1402 n.61 teriiletli ingatlant az Gijonnan nyitott 21521
sz. tkvi betétbe fentiek nevére tulajdonként jegyeztessék be.” 1947. augusztus 28. HBmL. XIII. 40/b. 5. d.
331945, junius 11. ,,Torma Lajos ¢és neje Zold Jolan (cca 134 kat. hold teriiletii) foldbirtokanak 100 holdat
meghalado6 részét megvaltas ellenében igénybevenni rendeli, a Bankon 1évd foldbirtokbol 7 holdat a Macson
1€v6bol 27 holdat kijeldlve. ,,Dr. Boszorményi Bélané és Boszorményi Imréné 6sszes, 1939. szeptember 1.
utan adas-vételi jogiigylettel szerzett foldbirtokainak 3-5 holdon felilli részeit megvaltas ellenében
igénybevenni rendeli.” HBmL. XIII. 40/b. 5. d.

4 Telekkonyvi végzés 1940. Tartalma: birtokok Osszeirasa telekkdnyvi betét szerint.

HBmL. XIII. 40/ b. 5. d.
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Osszesen 106 kat. Hold 1057 61.

Banki foldek: 69 kat. Hold 1104 61, + 75 kat. hold 1272 6l. Egyiitt: 144 kat. hold
2376 6l.

A bellegeldi foldekhez jon még nagyrészt a varostol vasarolt 16 kat. Hold (?) n. 6l
tertiletti f6ld, amit késobb vettek meg, mint a fenti kiirds, ezért nincs beszamolva sehova.
Mindezzel rakényszeritették Oket az Onkéntes és téritésmentes ingatlan-felajanlasra az
allam javara. A teljes kisemmizés utan Z61d Janos alkalmi munkds, majd szakmunkas lesz a
DIMAVAG gépjavitdo iizemében. Edesanyja 1956-ban hal meg, atélve csaladja teljes

ellehetetlenitését. Esetiilk nem volt egyediil allo.

A Polgary debreceni patricius birtokos csalad torténete sokban hasonlithaté a
Vasary, vagy a Dragota, a Rickl, a Boszorményi és a Bay, de leginkabb a Zold csalad
torténetéhez, akikhez kozeli rokoni kapcsolatok is flizték 6ket. A leginkabb kiemelhetd
hasonldsaguk az, hogy mindegyik fent emlitett csalad életében a foldbirtok életfenntartd
tényezoként domindns szerepet jatszott, de a Zold és a Polgary csaladokban volt egyediil
kizarélagos megélhetést biztositd teriilet. A tobbi emlitett csalad esetében a fold ugyan
fontos volt, de korantsem ilyen mértékben: valasztottak valamilyen értelmiségi-hivatalnoki,
uri korokben respektalt palyat, amelybdl legalabbis kielégitd jovedelmet kaptak, és emellé a
hagyomanyos csaladi birtokot 6roklési uton tovabbvitték, legtobb esetben fejlesztették és
bdviteni probaltak, az alapitd 6s moddszereivel. Ez tigymond biztositéki tékeként jelentett
fontos hatteret, minden esetre elkésziilve, és emellett presztizsndveld fogalom volt: a régi,
gazdag nemesség megmaradt jellemz6i koré font kultusz egy elemeként.

A Polgaryak ugyanigy nagybani tanyarendszerii gazdalkodassal foglalkoztak,
mint a Z6ld csalad. Megélhetésiiket elsésorban az allattenyésztés és ndvénytermelés illetve
ezek kereskedelmébdl szerzett jovedelem biztositotta. Sajat tanyaik mellett szintén vettek

435

bérbe nagyobb mezdgazdasagi teriileteket.”” Kereskedésiik elsdsorban buzatermelésiiket és

5 Sajat telkeik 1948-ban: -Kossuth u. 65. varosi hazukhoz tartozo belsd telek 599 n.l,

-Ebes 3-4. sz. (15 311 helyrajzi szam alatt, a tovabbiakban roviditve: hrsz. a.) 129 kat. hold 397 n.dl,

-Elep 84.sz. (16 100 hrsz. a.) 46 kat. hold 1300 n. 4,

-Haléap 135 sz. (10 467 hrsz. a.) 38 kat. hold 1190 n. &1,

-Ugyanott (28 223 hrsz. a.) 26 kat. hold 895 n.ol.

Osszesen 242 kat. hold 781 n.5l.

Bérlet: 1944-ben 277 kat. hold 1082 n.dl, de ekkor még sajat f6ldjiik 239 kat. hold 19 n.dl sajat kezelésben, 65
kat. hold 1491 &l haszonbérbe adva. A gazdasag Osszteriilete 450 kat. hold 1210 n. 6l. A levéltari anyag két
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a tengeri termelést olelte fol: altaldban 175 holdon termesztették a buzat, 112 hold teriileten
a kukoricat. Ez utobbira tobbnyire sziikségiik lehetett a sertéstenyésztésben, ami mellett
még a juhdllomany méretei utalnak kiemelkedd agazatra. Polgary Miklos tevékenysége
tarsadalmi jellegii, de foglalkozasahoz kapcsolddd szervezetekre is kiterjedt. fgy vallalta a
Juhtart6 Gazdak Egyesiiletének elndkségét. A szervezet rokoni-barati korével
Osszefonddott: sogora, Kertész Janos volt az alelndk, sdgora unokatestvére Kertész Laszl6 a
gazdaellendr, a titkar és pénztarnok Lovasz Laszld nyugalmazott vérosi addellendr.
Emellett a debreceni reformatus egyhaz presbitere volt.

Polgary Miklos (1888-1952)*° hagyomanyt folytatott hivatisa megvalasztasaval,
amit fiainak szandékozott tovabbadni. (Testvérei és csalddjaik is birtokaikat vezették.
Istvan gazdalkodd volt, Erzsébet csalddja szintén.) Felesége Kertész Erzsébet, szintén
gazdalkodé csalad gyermeke, sziilei Kertész Imre és Szathmary Erzsébet.”’’ Fia, ifjabb
Polgary Miklos 1920-ban sziiletett, agrarmérnoki végzettséget szerzett.”® Masik fia
Polgary Balint Janos.*’

A gazdasag tigyei sikeresen futottak, egészen a II. vilaghabora végéig. 1943-tol
lotenyésztésrol is vannak feljegyzések, domindns a lakossag ¢és a hadsereg ellatisara
szallitds miatt a sertéstenyésztés, akarcsak a tobbieknél.**® Terményeik széles palettat

mutatnak: a legtobb fajtat, amelyek csak kisebb teriiletet foglaltak el, sajat hasznalatra, a

bérelt birtokot emlit konkrétan: Elepen, Ebesen a 32. szamu tanya (1945-ig, Eder Janosné tulajdona volt), és
Halapon a 135. sz. tanya.

A gazdasag teriileti megoszlasa a kdvetkezd volt: -szant6f61ld 399 kat. hold 120 n. 41,

-rét 37 kat. hold 317 n. 61,

-legeld 2 kat. hold 280 n. 61,

-kert 610 n. 61,

- sz0616 1 kat. hold 162 n. o,

-erd6 4 kat. hold 940 n. ol,

-f6ldado ala nem esd tertilet 6 kat. hold 347 n. 6l.

A széntoteriilet kataszteri tiszta jovedelme: a sajat tulajdonban 1évéé (201 kat. hold 1164 n. 6l) 3535
aranykorona, a haszonbérbe adotté (64 kat. hold 315 n. 61) 971 aranykorona, a haszonbérbe vetté (262 kat.
hold 871 n. 61) 4912 aranykorona. Az egész szantdteriileté (399 kat. hold 120 n. &l) 7476 aranykorona. In:
Polgary Miklos gazdakdnyve 1944-45. HBmL. XIII. 25. 1.

436 Sziilei Polgary Balint és Kalman Julianna. Sziiletett: 1888. december 6, meghalt 1952. szeptember 4-én
gyomorrakban. (Kalman Julianna megh. 1946. aug. 22.)

#7 Kertész Imre (1932. augusztus 22. meghalt) sziilei néh. Kertész Janos és Dobi Julianna, hazastarsa
Szathmary Erzsébet. In: HBmL. XIII. 25. 1. Halotti anyakdnyvi kivonat.

¥ Felesége Balogh Erzsébet, gyermekeik: Klara sz. 1947, Irén s2.1950.

9 Felesége: Toth Erzsébet.

0 Allatallomany 1944. jaliusa: 19 106, 11 csiko, 8 novendék bika, 32 tehén és elShasi iisz6, 36 okor, 12 tind, 7
fél év alatti borju, 44 tenyészkoca, 13 malac és siild61943-bol, 200 ua. 1944-bél, 24 db hizlaland61944/45-
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buzat nagyrészt eladasra termelték.**'A problémak 1946-ban kezdédtek, amikor foldjeiket
az elsOk kozott kezdték egyre sulyosabb addkkal terhelni és elallamositani. 1949-re idésebb
Polgary Miklosnak mez6 és erddgazdasagi ingatlanai teriilete 217 kat. holdra csokkent (kat.
teriileti jovedelme 3682 K), ebbdl haszonbérbe adtak 46 kat. hold 1297 n. 6let (660 K: Elep
80.), 27 kat. hold és 1391 6l (304 K: Halap 135.) részes miivelés ala keriilt. Igy sajat
kezelésben csak 140 hold 1088 61 teriiletet tartottak meg (kat. teriileti jovedelme 964 K).
1948-50. kozott ezeket is fel kellett ajanljak allami kezelésbe. 1951. majusédban a Polgéry
testvérek, Istvan €s id. Miklos 6sszes ingatlanat elallamositottak. Ifj. Polgary Miklos ekkor
mar Onallo gazda, sajat kezelésii 127 kat. hold foldjén termelt, 27 hold teriiletet bérletbe
adott (Elepen), 38 holdon pedig feles bérletet vitt (,Halapon).*** Ezek alapjan & iranyitotta a
csaladi gazdasag nagy részét a Il. vilaghabora kozepétdl-végétol, 1943—46 kozott vehette at
részben az iigyeket. A habort végén 6 is sorozas ala keriilt, 1946 végén tért csak haza,
ekkortdl vehette at teljesen az irdnyitast. Az ujrakezdéshez, hatékony termeléshez felvett

hitelek*” segithették volna az egyenesbe jutast, de a termés learatisa el6tt az allami

ben. Juh: 1 év f616tt: 330, 1 év alatt és barany 150db. Tyuk: 90 db térzsallomany, 180 névendék. Pulyka: 20
db térzsallomany, 100 névendék. Kacsa: 7 db torzsallomany, 80 ndvendék.

! Termények: bevetett teriilet: terméseredmény:
-buza 175 kat. hold 1998,19 mm
-10Z8 12 kat. Hold

-arpa 26 kat. Hold 32 305 mm
-zab 5 kat. Hold 5168 mm
-kukorica 112 kat. Hold

-burgonya 3 kat. Hold 120 n. 61

-répa 6 kat. Hold

-lucerna 27 kat. Hold

-napraforgd 17 kat. Hold

-borso 8 kat. Hold 5070 mm
-csalamadé 8 kat. Hold

Osszesen: 399 kat. Hold 120 n. &1

In: XIII. 25. 1. Polgary Mikloés gazdakonyve 1944-45.

2 Gazdasaga Osszteriilete 196 kat. Hold volt, ebbél 38 hold nem jogerésen igénybe vett, ezért ezt 1943. dta
nem hasznalta. Bérl6i : Lajtos Ferenc Elepen, feles Papp Ferenc Halapon. In: Bevallas az Aaltalanos
jovedelemado kivetéséhez 1947-50. HBmL. XIII. 25.(Az elepi birtok termésatlaga 1 kat. holdra eséen: 136 kg
buza, 45 kg arpa, 30 kg tengeri volt. In: 1948. Polgari Miklos zsebkonyve uo.)

3 Az Orszagos Szovetkezeti Hitelintézettd] felvett kolesonkiegyenlitési dsszegek: -Polgary Miklos és neje,
Kertész Erzsébet kozdsen 2400 Ft toke és ennek 1949. aprilis 5-t6l jar6 legmagasabb kamata,

-Polgary Mikloés 2400 Ft-os valtokdlesone és ennek ugyanakkortdl jaro legmagasabb kamata,

-Polgéary Miklés és Balint valtokolesone: 3900 Ft toke, ennek 1949. majus 10-t6] jard legmagasabb kamata,
-Polgary Balint 1947. évi szantasi kélcsone: 459 Ft téke és ennek 1948. szeptember 1-jétdl jaro legmagasabb
kamata,

-Polgary Balint 1947. évi 6szi szantasi kolcsone: 900 Ft téke és ennek 1948. szeptember 1-t6l jaro
legmagasabb kamata.
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kdztartozasok behajtasi kovetelései mar végrehajtd bizottsag kiszallasaval fenyegettek.***

Szakképzettségétdl fiiggetleniil 1952-re mindeniiket elvesztették, miutdn a szokasos
modszerrel elébb csddhelyzetig menden adossagok tomegébe juttattak Oket a thlzott
adokkal, ¢és kénytelenek voltak beadni mindent felajanlva, ellenszolgaltatasul az
adohatralék torléséért folyamodva az allami gazdasagok és termeldszovetkezetek
kotelékébe.*” Testvére, Balint is probalt gazdalkodast inditani egy haszonbérbe vett ebesi
kisbirtokon, amelyet Csobai Karolytdl a debreceni foldmiives szovetkezet f6ldbérld
csoportjan keresztiil vett igénybe 1948. oktober 1. és 1951. szeptember 30. kozott. A
Hajduvarmegyei Ingatlanforgalmi Bizottsdg szamara tett ingatlan-felajanlasok listai (1945-
52.) hiven tiikrozik a csalad —elsdsorban Kertész Imréné, Polgary Miklés és Polgary
Miklosné— birtokai nagysagat és a korabeli felszereltséget. A felajanldsok révén az egyes
birtoktestek részint a Hortobagyi Allami Gazdasag Nemzeti Vallalat teriileti tulajdonaba, a

% a Kenderesszigeti Allami Gazdasagba, a Halapi

Pallagpusztai Allami Gazdasagba,
Bocskai Tszcs birtokaba, illetve az Allami Erdégazdasag tulajdonaba keriiltek. 1951. majus
26-4val végzés jegyzi Polgary Istvan™’ és Miklos dsszes ingatlananak kincstari tulajdonba
vételét.

Idésebb Polgary Miklos haldla (1952.) elétt még, sajat gazdasag hijan ifjabb

Polgary Miklos a Pankotai Allami Gazdasagban helyezkedett el féagronomusként, 1951,

4 Kérvény ozv. Kertész Imrénétél az ellene inditott végrehajtas besziintetéséért. Gyermekei tulajdonat
képezé ¢és hasznalatukban levé ingatlanok miatt kdzadd tartozas alakult ki, bar az ingatlanokat éppen
koztartozasaik rendezésére ajanlottak fel allami tulajdonba. Ezek kataszteri tiszta jovedelme cca. 1500 K, és a
Balmazujvarosi illetéleg a Debreceni Foldbérl Szovetkezetek kezelésében alltak, amik haszonbért még nem
fizettek. Koztartozasaikat csak a termésbdl tudnak fedezni. In: HBmL. XIII. 25. 1.

*° Az ingatlanokkal nemcsak felszerelésiik, termeléeszkozeik, hanem a teljes azévi termés is allami
tulajdonba kertilt. HBmL. XIII. 25.

#6 A Pallagpusztai Allami Gazdasag részére felajanlott Ebes 3-4. sz. alatt fekvé Polgéri tanyan felajanlott
épiiletek és gazdasagi felszerelés atvételi jegyz6konyve alapjan a tanyagazdasag meglehetdsen jol felszerelt,
modern egységet alkotott. Felsorolasszerlien bemutatta az egész allapotat, amibdl —6sszehasonlitva mas
csaladok felajanlasi jegyzOkonyve listajaval,- képet kaphatunk egy akkori jo karban tartott gazdasag alapvetd
ingdsagairol.

Az ebesi Polgari tanya egy négy lakasos, téglaépitéses, magtarral és juhhodallyal ellatott kozponti rendszer
volt. Két valyog istallo és kamra tartozott hozza, és két téglas goré, egy kitéglazott gémes kit itatovalyuval,
valamint egy deszkafalu gépszin. A géppark a kdvetkezokbdl allott: egy ,,Kithne” 55700-as gyartasi szamu
soros vetdgép, egy elevator, egy ,,Kithne” gyartmanyu kukoricaiiltetd gép, egy ,,Cormick™ traktoreke ot
ekefejjel, ekevas nélkiil, egy”’Kiihne” fiikaszagép, egy ,,Cormick20 HP traktor iizemképes allapotban, és egy
LMAVAG” 14021gy. 01.6-0s cséplészekrény szijazat nélkiil, teljes rostazattal. In: HBmL. XIII. 25. 1.

7 L akéasa: Nap u. 6.

8 Kielégitési végrehajtasok 1949. marcius, 1950. januar, 1951. marcius. Adossagaik fejében minden
birtokukra végrehajtast kért a hivatal, anélkiil, hogy igazolta volna, milyen részben tortént meg addig a
végrehajtas, és milyen mértékben vagy pénzdsszegben sziikséges még.
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december 1-jét6l Szentesen, majd 1953. oktober 19-cel Somogyharsagyon az ottani allami

gazdasagban, ahol csaladjdhoz vette 6zvegy édesanyjat.

VI. 4. A Vasaryak sorsa

A Vasary csalad a vilaggazdasagi valsag utan ujrakezdte gazdalkodo tevékenységét.
A csalad tagjainak kozos tulajdona volt a Magoss Gyorgy tér (ma Bem tér) 30. alatti haz,
289 n. 0ol telkével (kb. 50 000 P), Szepesen 100 kat. hold 317 n. 61 elsé osztalyu fold
tanyaval (250 000 P), Nagycserén 32 kat. hold 340 n. 61 homoki fold tanyaval (40 000 P),
¢€s a sajat és bérelt birtokokon €16 €s holt felszerelés (200 000 P). A teljes vagyon, Vasary
Istvan és Laszlo vagyonrészét kivéve, pénziigyi védettség ala esett. Béreltek gr. Waldeck
Frigyesné gr. Dégenfeld Paula kisszegegyhazi birtokat (1000 kat. hold), és Vasary Jozsef és
Miklos az Orszagos Foldhitelintézettdl a Biigler-Geiger féle ujfehértoi, 1943-ban
megvaltasi eljaras alatt levé birtokat (214 kat. hold). Vasary Gabor szintigy Ujfehérto
mellett bérletbe vette a Békés-Kupfstein féle 138 kat. hold juttatott foldet, és azon onalldéan
gazdalkodott. Ehhez 22 kat. hold sz6l6 és gylimdlcsos tartozott. Sajat vagyonaként még
Debrecen hataraban volt 8 kat. hold szantoja (16 000 P).** A csalad tiszta vagyona kb.
212 000 P volt, a terhelések utan,*a korabban vazolt nehéz helyzet becsiiletes megoldasara
vissza kivantak fizetni minden addig felvett hitelt. Ezért erésen ttlterhelt vagyonuk csak az
ingatlan aremelkedésekkel mutatott kedvezobb képet. Dr. Vasary Istvanné Jona Rozsika
onalléan birtokolt Ondodon egy 35 kat. hold 453 n. 6l teriiletii foldet, amelynek értéke
35000 P volt,ezen a Varosi Takarék- és Hitelintézetnél allt 16 000 P hiteltartozas 1939-
ben. Sajat 6nallo vagyona tehat ekkor 19 000 P-re tehets.*"

Vésary mandatuma €s a part megsemmisitése utdin Debrecenbe vonult vissza, a

politikai kozéletbdl kirekesztodott. Még igy is népbirdsagi perbe fogtak, mikor tiltakozott

9 vasary Gabor 6nallé vagyonan teher a 4 000 P-nyi zoldbuzatartozas. 1943. junius 5. MOL. Z. 19. 17. d.

#9 Terhek a Vasary csaladi vagyonon: -a Tiszantali Korzeti Gazdasagi Hitelszovetkezet javara 78 000 P,
-Debrecen szabad kiralyi varostol 91 000 P,

-a Varosi Takarék- és Hitelintézettol 63 000 P,

-a Kincstar javara 28 000 P,

-egy¢b tartozas 21 000 P.

Osszesen 281 000 P,

plusz az Alf6ldi Takarékpénztarnal arulombtartozas 7 000 P, gyapjueléleg 10000 P, zoldbuzatartozas 30 000
P. Osszesen 47 000 P. A Magyar Nemzeti Bank hitelinformacios kartonjai, MOL. Z. 19. 17. d.

“'MOL. Z.19.17.d.
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valasztojoga elvétele és személyére, politikai magatartdsara tett sértések miatt. A vadat
végiil visszavontak. 1947 és 1949 kozott lemondattdk minden pozicidjarol €s allasarol,
1949. jalius végétdl miniszteri nyugdijat a pénziigyminiszter rendeletére hivatkozva
besziintették. Foldjét (34 hold 6rokség, az allam szerint 29) felajanlani kényszeriilt allami
tulajdonba. Jovedelem hijan gyermekei segitették, €lete utolsd éveiben idénymunkéra
ajanlkozott a selypi cukorgyarban, amit két évig vallalt. 1951 kardcsonyan elvették Darabos
utcai lakasat is, ezért elobb Jozsef dceséhez koltozott a zeleméri Baltazar-kastélyba, majd
Debrecenbe, leanyahoz. Itt lakott 1955. augusztus 25-én bekovetkezett halalaig. gy még
tantja lehetett az 6t negligdlod rendszer valsaganak, az utana kovetkezd megtorlasokat mar
nem kellett végigélnie.

A masodik vilaghabori végén a visszavonuld németek a Viasary csalad
kisszegegyhazi bérlete termésének és joszagainak jelentds részét elvitték. A maradék
javakat az orosz katonasdg és a helyi parasztok hordtdk szét a felszereléssel egyiitt. A
gazdasagot a foldosztas folyaman sajatitottak ki. A csalad két nemzedéke altal 6sszegyiijtott
vagyona teljesen elveszett.

Erzsébet, aki csaladja sorsat nem tudta feldolgozni, megzavarodott és 1945 tavaszan
ongyilkos lett. Jozsef nemzetgytilési képviseloként és mint foldmiivelddési allamtitkar részt
vett az orszagos politikdban. 1946-ban tobbekkel egyiitt kizartak a Kisgazdapartbol, 1947-
ben megfosztottak mandatumatol, végiil kitelepitették Budapestrdl. Fia, Tamas igéretes
tehetségére tekintettel és Kodaly Zoltan hathatés kozbenjarasara engedték meg, hogy
bekoltdzzon a zeleméri Baltazér-kastélyba. Az 1956-o0s forradalomban a Magyar Szabadag
Partot szervezte, ezért letartoztattak, Erzsébet belga kirdlyno kérésére és szintén fiara valod
tekintettel engedték ki 1957-ben Belgiumba. Ekkor Svéajcba emigralt, ahonnan 1972-ben
térhetett haza. Miklos egy évig a demokratikus hadsereg szazadosaként szolgalt, leszerelése
utan Gabor testvérével sajat foldjiiket miivelték. Miklost a Debreceni Gazdasagi Egyesiilet
elnokéve is megvalasztottak. A Kommunista Part benniik latva a helyi ,.kulaksag” vezetoit,
és 1949-ben hamis vaddal, kikényszeritett vallomassal stataridlis birosag elé itélte. Itt 15
évnyi fegyhazbiintetést kapott, teljesen artatlanul. 1956-ban szabadult, nagyon betegen.
Foldjiiket elvették. Gabor igy a didsgydri vasgyarban dolgozott esztergalyosként, késébb
agronomusként helyezkedett el Békés megyében. Katalin, aki névéréhez hasonldan egyediil

maradt, Jozsef gyermekeit nevelte anyjuk haldla és batyja bebortonzottsége miatt. 1952-ben
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hazukat is elallamositottak, ezért kikdltozott Hajduszoboszlora.*?

VI. 5. Dr. Varga Ervin: az értelmiségi palya megtartasa

Dr. Varga Emil és Rothschnek Olga Margit fia, Ervin 1912. 4prilis 2-4n sziiletett
Budapesten. Elemi iskolait Debrecenben végezte, majd ugyanitt a Fazekas Mihaly Allami
Forealiskola  tanuldja  lett  (ugyanitt — miikodott — édesapja  iskolaorvosként,
orvospedagogusként és egészségtan-tanarként). 1929-ben érettségizett, majd az 1929-1933
kozotti idészakban a debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetem Jog- és allamtudomanyi
Karanak volt rendes hallgatdja. 1934. szeptemberében avattak jogtudomanyi doktorra.
Ezutan 1934. majus 5-t6l 1936. februar 29-ig egyetemi gyakornoknak alkalmaztak a jogi-
¢s allamtudomanyi karon.

1936. oktober 1-jétdl katonai szolgdlatot teljesitett elébb a debreceni 17. tabori
tiizérosztalynal, majd az oroshdzi 18. tabori tiizérosztalynal teljesitett szolgalatot. Ez az
id6szak 1941. szeptemberében zarult le, majd dr. Varga Ervin 1941. decemberében a
Debreceni Ugyvédi Kamaranal nyert bejegyzést mint tigyvédjeldlt.*>* Gyakorlatat ekkor dr.
Halo Tibor mellett toltotte, 1941 december 30-tol 1945. majus 14-ig. Ebben az
idéperiodusban kertilt sor részvételére a II. vilaghaboru eseményeiben is. 1944. februar 26-
tol egészen 1945. januar 27-ig katonai szolgalatra keriilt az oroshazi 18. tabori
tiizérosztalyhoz. Ett6l kezdve viszont szovjet fogsagba keriilt Godollore, majd Debrecenbe,
1945. marcius 5-ig. Innen kiszabadulva Gjra katonai szolgalatat teljesitette Debrecenben. Itt
az akkor alakult Néphadseregbe lett beosztva, ahol mint tartalékos hadnagy teljesitett
tényleges szolgalatot.***

1945. majus 15-t6l, hazatérése utdn Dr. Nyiri Laszl6 tigyvédnél folytatta gyakorlati
¢veit. TOle dr. Papp Ignachoz ment at 1946. szeptember 1-t6l. Nala gyakorlott 1947.
marcius 5-ig, majd aprilis 1-t61 dr. Varga Kalmanhoz szegddott. Itteni gyakorldideje

augusztus 31-gyel jart le. Utolso tigyvédjelolti allomésa dr. Szelényi Dezsonél volt, 1947.

2 In: Veress Géza: Vasary Istvan politikai palyaja, uo.

3HBML - V. -d. V. E. iratai - 879/1912.sz. sziil. anyakdnyvi kivonat és onéletrajza.

% A Debreceni Ugyvédi Kamara 86/1945. sz. hatarozata igazolta dr. Varga Ervin tigyvédjelolt katonai
szolgélatat (5 év 3 honap). HBmL: dr. Varga Ervin iratai.
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szeptember 1-t6]1 1948. augusztus 4-ig.*> Ekkor tigyvédi oklevelet szerzett és a Debreceni
Ugyvédi Kamaranal mint iigyvéd nyert bejegyzést.**

1955. jalius 1-jétdl a debreceni 3. szamu iigyvédi munkakozosség tagjaként
mikodott, mig 1958. augusztusaban a Hajdu-Bihar megyei ligyvédeket feliilvizsgalo
bizottsag az tigyvédi hivatas betdltésére alkalmatlannak nem talalta.”” Ezt a hatarozatot az
igazsagiigyminiszter 1958. december 22-én hozott hatdrozataval megvaltoztatta és ligyveédi

8 fgy tovabb folytathatta tevékenységét a fenti

mindségében megerdsitette.
munkakozosségben, majd a munkakozosségek egyesiilése utan, 1961. jalius 1-jétdl a
debreceni 1.szamu iigyvédi munkakozosség tagjaként mukodott. 1964. december 15-t6l

Téglason is, mint a munkak6zosség tigyeleti helyén is dolgozott.

VII. A cégjegyzékek tanulsagai és a vallalkozasok nyilvanvalo és mogottes

osszefiiggései

Az eddigiekben bemutatott polgari karrierek gazdasagi €s tarsadalmi koriilményei és
stratégiai jobban megérthetéek a cégjegyzékekben follelhetd tarsasagok bemutatisaval.
Ezek altalanossagban leirhatjak, vagy megvilagithatjak a vallalkozési és gazdasagi irdnyitoi
elvrendszereket és torekvéseket, ily modon szemléltethetoek a sikeres gazdasagi elorejutas
folyamata, lehetdségei, inspirald tényezdi, alapelemei és anyagi eredményei. Az egyéni
karrier céljai és a tarsuldsok fejlédése az egységes regiondlis és orszdgos gazdasag
rendszerében kapcsolodtak Ossze, és ezzel lehetdség nyilik a tagabb latdsmodra e téma
kapcsan.

A levéltarban fennmaradt céges iratanyagok gylijteményében kevés igazan jol
hasznalhaté forrdscsom6 4ll rendelkezésiinkre a dualizmuskori t6kés polgari

gazdasagfejlodés tanulmanyozasara. A legtobb egyéni cégrdl nincs részletes

3 Gyakornoki igazolasok: HBmL: dr. Varga -de Vargas Ervin iratai.

#6952/1948. Kamarai hatarozat az tigyvédi bejegyzésrdl 17/1948.sz. kamarai hatarozat: iigyvédi
névjegyzékbe veszik az egységes birdi és tigyvédi vizsgaval rendelkezd dr. Varga Ervin, aki egyben okleveles
ligyvéd és kamarai ligyész is.

7" Alkalmatlansagi hivatkozas: 58/1958.sz. Ugyvédeket Felillvizsgalo Bizottsag irata: a 26/1958 (II1.3.)
korm. rendelet 2§ 1. bekezdése alapjan allapitotta meg. (1958. augusztus 22-én). HBmL: dr. Varga Ervin
iratai.

8 Tg. tigy. min. 24.607/57/2/1958. LM. IIL/5. szam 26/1958/I11.30./ Korm. sz. rendelet 4§-sa alapjan
megvaltoztatta a hatarozatot és ligyv. kamarai tagsagat megerdsitette. HBmL: dr. Varga Ervin iratai.
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iratgylijtemény, csupan leird hivatalos papirok létezésérdl, ezért mikddésiiket nem lehet
mélyrehatéoan tanulmanyozni. Amelyik 0©nallo vallalkozasrol van részletes és jol
hasznalhaté forrasanyag, azok koziil valogattuk ki azokat, amelyek torténete nagyjabol a
végéig nyomon kovethetd, és emellett olyan sikeres fejlédést és fennmaradast mutattak,
ami korszakuk kiemelkedd cégévé emelte dket. (Olyan vallalkozést is beemeltiink soraikba,
amely valamilyen szempontbél kiilonlegesnek mutatkozott: az Ory Testvérek kft-alapitési
kisérletét. Ez a tervezetben megmaradt Gtlet tipikusan jellemezheti a modernizacié hazai
valtozatait, ugyanakkor, mas formaban, mint eredetileg alapitdéi gondoltak, de sikeresen
megvalosult. Kis keretei ellenére érdekesnek mutatkozott, mint a tarsadalmi valtozasok
egyik utjelz6 mozzanata.) A vallalkozdsok forrasanyaganak sajatossagaként fontos
megemliteni, hogy tobbségében ipartorténeti vonatkozasii dokumentumokbol tevédnek

Ossze, ez elkeriilhetetleniil meghatarozta a felhasznalhatosaguk jellegét.

Az egyes csaladok tOobbnyire, fObb hivatdsuk mellett mindig is egyéb

melléktevékenységet, melléktevékenységeket folytattak. Ezek természete sok tényezotdl
fliggatt, a legfontosabb okok k6z¢ azonban az egyéni érdeklddésen til elsésorban az egyéni
¢s csaladi érdekek, ezzel kapcsolatosan a tarsadalmi csoportjuk kozegének érdekei és
rahatasa, valamint az ezek gondolati hattereként gyakran megjelend politikai gondolkodas
jegyébeni cselekvés tartoztak.
E harom tényezd megfigyelhetd példaul a Tiszavidéki Mezdgazdak Szovetkezete Debrecen,
a Debreceni Vas- és Rézbutorgyar Rt. Debrecen, az Allatkereskedelmi és Mez3gazdasagi
Részvénytarsasag Debrecen, az Ory Testvérek Hentes és Mészaros Uzlete Debrecen, a
Debreceni Uvegkereskedelmi Részvénytarsasig, a Debreceni Gazdik Bankja Rt és az
Egyesiilt Kefegyarak Rt mitkodésénél.

A fenti cégekre altalanosan jellemzd, hogy foként egy tarsadalmi réteghez tartozo,
abban a rétegben iranyad6 személyiségek €s csaladok alapitottak, iranyitottak és szervezték
kozonségiiket, bazisukat. A nagyobb szabasu cégek esetében szoros csaladi érdek-
Osszefonodasokrol beszélhetiink, akéar tobb, nagyobb, az adott tarsadalmi réteg hangado és
széles korli szervezését, vezetését felvallalo csaladok kapcsolatait megfigyelve. Ezek a
kapcsolatok a felszinen elssorban gazdasagi, esetleg mellette tarsadalmi érdekeket

mutatnak meg, sok esetben azonban, amikor egyes politikai fordulatok tarsadalmi

204



mozgatoként mutatkoznak, a gazdasagi szféra ezen forumait a tdrsadalmi rétegek politikai

hitvallasi terepeként mutatja be.

VII. 1. Gazdalkodéi érdekszervezetek

Két rivalis vagy két szovetséges?

A Tiszavidéki Mezbégazdak Szovetkezete és a Debreceni Gazdak Bankja hasonld
céllal ¢és tizletkorrel alakult meg. Bizonyos fokig rivalis pénziigyi szervezeteknek
tekinthetdek. A megfogalmazott alapitdi célok azonban olyan kiilonbségeket mondanak ki,
amelyek alapjan megkiilonboztethetd a két bankvéllalat tarsadalmi érdekkore, és ezzel
kapcsolatosan iizleti irdnyultsdgai. Ezért elsésorban mintegy egymast kiegészitd pénziigyi
vallalkozasokként is funkcionaltak.

Az 1905. junius 8-aval hivatalosan megalakult Tiszavidéki Mezdgazdak
Szovetkezete elndke halalaig (1925-ig) Rickl Antal foldbirtokos, Sesztina Jend sogora és

% volt. A hozza hasonlé &nalld foldbirtokos

id. Dragota Ignic masodunokadccse®
nagygazdalkodokkal ¢€s termény-, valamint allatkereskeddkkel egyiitt alapitott bank-
szovetkezeti tarsulas kimondott célja tagjai sziikségleteinek beszerzése, terményeik
értékesitése, ingatlan birtokok vétele-eladasa, foldbérletek kozvetitése, és kincstari,
valamint egyéb maganvallalatok ellatdsa volt, sziikséges gazdasdgi termékekkel
kozvetlentil a termeldktdl. Ezek korében elsddlegesen céloztak meg a cs. és kir. hadsereget,
¢s a magyar kiralyi honvédséget. Ezek mell¢ kezdeményezték raktarhdzak, sertéshizlalda,
és kiviteli piacok létesitését, egyéb gazdasagi iparagakba bekapcsolodast, vagy a
szOvetkezet fejlesztéséhez ezek Onallo felallitasat, esetleg bérletét. A szovetkezet tagjai
szdmara megeldlegezett hitelt nyujtottak, €s valamelyik biztositasi intézet képviseletét,
esetleg lehetdség szerint a gazdasagi biztositasi agazat korében sajat cég létrehozasaban is
gondolkodtak- ez mintegy banki funkcidkat kolcsonzott a szovetkezetnek. Mar az
alakulaskor tervbe vették sajat gézeke beszerzését, hogy azt bérbe adhassak, és vallaltak
minden, a gazdasag korébe vagd intézkedés megtételét. A szovetkezet 400 iizletrész

jegyzésével alakult meg, az alapszabalyban rogzitett kotelezettségek vallalasanak kitétele

9 Azaz felesége testvérének unokéja.
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mellett.

A Debreceni Gazdak Bankja dominéns iranyit6i a Kertész dinasztia, a Polgaryak
(Balint és Jozsef), GyOrffy Istvan, Pakozdy Sandor, és dr. Bay Andras voltak. Tehat
elsésorban a civis nagygazdak haladd csoportja szervezete volt. Ezek a csaladok erds
rokoni szalakkal fonodtak Ossze: Polgary Balint fia, a fentebb bemutatott Miklos a Kertész
csaladba nésiilt, dr. Bay Andras Bay Adam testvéreként a Boszorményi-Bay csalddok egyik
orokose volt. Alapszabélyzatukban a kovetkezOkben hataroztdk meg céljukat:
Osszpontositani kivantdk Debrecen ¢és vidéke gazdakozonségét pénziigyi szempontok
alapjan. Uzletkoriik tobb iranyba terjedt ki: altalaban a gazdak tevékenységét elémozditd
mindennemt lizletekkel foglalkoztak, ezen beliil elsésorban mezdgazdasagi produktumok
értékesitésének kozvetitését vallaltak. Emellett szandékukban allt mezégazdasagi, ipari €s
kereskedelmi vallalatokat Iétrehozni, vagy keletkezésiiket eldsegiteni, és a mar fennallokat
tamogatni. Fontos céljuk volt a hitelegyletek létesitése, amikkel a gazdakat hitelnyujtas
révén kivantdk tamogatni. Hasonléan a Mezdgazddk Szovetkezetéhez, biztositasi
igyleteket kivantak kozvetiteni, és bizomanyi Tligyletekkel is foglalkoztak. Szintén
bonyolitottak foldbérlet-ligyeket és parcellazasokat, befektetésként sajat, vagy megbizas
folytan ingatlanokat vasaroltak vagy adtak el. Teljes kort takarékpénztari- ¢€s
bankiigyleteket intéztek, pl. valto-, lombard-, jelzdlog-, kézizdlog hitelek, torlesztéses
kolesondk nyujtasat, letéti, eldleg és betéti tizleteket, de foglalkoztak értékpapirok vételével
¢s eladéasaval is. A bank alaptokéje induldsakor 400 000 K volt (4000 db, 100 K/db
névértékil, névre sz0lo részvényben).

Mindkét cég a cégbirosagi kovetelményeknek megfeleld iranyitd és ellendrzo
szervekkel alakult meg, bar a bank esetében a folyamatosan és sokszor (orszagos- €s
vildgszinten) igen szélsOségesen valtozd pénziigyi viszonyok gyakoribb alapszabaly-
modositgatdsokat eredményeztek. Ezek a személyi irdnyitas aranyait is érintették volna,
amikor adott helyzetben nem akadt egy-egy posztra feleldsséget vallald részvényes tag, de
a bir6sag kovetelményeinek végiil mindig sikeriilt eleget tenni.

A két szervezddés hasonld célkdzonségét, azonos tarsadalmi rétegek érdekeinek
képviseletét és kiszolgaldsat jelzik a tagsdg névsoraiban felfedezhetd azonossagok.
Mindkettd a varosi hatdsagok tamogatasat tudhatta maga mogott, hiszen tagjai kozott

elismert hivatali személyek szerepeltek, és a varos politikailag és tarsadalmilag hangadé
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gazdakozonsége dominaltak. A magasabb rangl hivatalnokok emellett személyes érdekeik
miatt vallaltak itteni pozicioikat: tobbségiik nemcsak a plusz jovedelem miatt, hanem sajat
gazdasaguk jobb jovedelemforrasainak megalapozasa érdekében. Hiszen rajuk is érvényes
volt a Debrecenben mas vidéki véarosnal erdteljesebb kovetelmény: aki igazan a helyi
tarsadalom befogadott tagja kivant lenni, az rendelkezett helyi ingatlannal, lehetdleg hazzal,
¢és foként lehetdleg olyannal, amihez valamilyen term6fold kapcsolodott. Ennek jegyében
érdekes latni, hogy a Gazdak Bankja minden irdnyité tagja, még a jogtanacsos is kotodik a
foldbirtokhoz, legalabb csaladi kotelékei révén. Ugyanez érvényes a Mezdgazdak
Szovetkezetére, ahol mar sokkal szertedgazobb foglalkozasu a tagsadg, de legalabbis
mogottesen —masodik foglalkozasként— torddik birtokdval, és abbol eredd jovedelmei
névelésével. A Gazdak Bankja allando igazgatésagi tagjai voltak*® pl. dr. Bay Andras,
Feldmann Ignac, dr. Jakobovits Jozsef, Kaiser Salamon, a Kertész-familiabol Kertész Imre,
Istvan, Lajos, Laszlo és Miklos, Nagy Sandor, Neudert Richard, Padkozdy Sandor, Polgéry
Jozsef ¢és Balint, V. Szabo Mihdly, vagy Zold Jozsef, Jambor Imre, GyOrffy Istvan és
Ungerleider Gébor is, mindannyian nagygazdak, tobb tanyarendszerti birtokkal. Dr. Bay
Andréas részvényesként egyben az intézmény jogtandcsosa és iligyvédje is volt. A
Mez6gazdak Szovetkezete vezetdségében tipikusan olyan emberek foglaltak helyet, akik
nem annyira a helyi civisgazda réteg képvisel6i voltak, hanem fOként betelepiilt
Jovevények”, akik elsOsorban kereskedoként szerezték vagyonukat és neviiket, a f6ldhoz
pedig vallalkozasi lehetdségként kozeledtek. Birtokaik és/vagy bérleményeik nagysagukban
vetekedtek a nagygazdakéval, vagy feliil is multdk azokat, és bar mindkét csoport ekkor
mar a szakképzett modernizaciora torekedett, a civis eredetii réteg hagyomanyaihoz még
erbteljesen ragaszkodott. Ezzel szemben a masik csoport valamennyire kivant beilleszkedni
¢s elfogadtatni magat, de hagyomanyai elsésorban az egyre ijabb és jobb megoldasok
keresését elotérben tartottdk, ezért nem szandékozott lemondani profitorientalt
szemléletérol és a kisérletezésekrol, amelyek lényege a modern megoldasok alkalmazasa
volt. Habar a két csoport felfogasanak realis megvalosulasa kozott viszonylag nem volt
olyan oridsi a kiilonbség- az utobbiak gazdasaga atlagat tekintve par szinttel volt fejlettebb

az elébbiekénél,- a gondolkodasbeli differencia jol tiikrozi a szarmazasbeli kiilonbségeket.

“0 In:HBmL. VIIL 4/d. 76.: A debreceni kiralyi torvényszék mint cégbirdsag iratai- 600. ct. A Debreceni
Gazdék Bankja Rt. iratanyaga 1911-1938.
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A Szovetkezet tagsagéanak jelentékeny része volt zsido, akik elsésorban kereskeddként
kozismertek a varosban. A tobbiek betelepiilt, modern szellemii vallalkozok. Az elndk,
Rickl Antal mellett olyan tagok foglalnak helyet, mint Mandel Jend, Jozsef és Gizella,
Geréby Pal, Berger Mor és Daniel, dr. Berger Andor, Gyémant Samu, Fisch Lajos,
Kenyeres Karoly, Kirdly Jozsef, Rosinger Lajos és Jozsef, Rosenfeld Salamon, a cég
jogtanacsosa és jegyzbje dr. P. Abrahdam Dezsé volt. Részletes taglistat 1907. januar 16-an
vettek fel elészor.*®!

Mindkét vallalat nagy lendiilettel induld, fehér foltokat betoltd szervezddéskeént
indult, miikddésiikre az igényt mi sem mutatta jobban, mint a megalakulasukkor hozzajuk
flizott nagy varakozéasok, €s a szolgéltatasaikat igénybe venni kivanok relative magas
titemben novekvo 1étszama. A bank bizonyult a valtoz6 idokre érzékenyebbnek: mar 1911-
ben alaptdke-emelésre szorult. Ez tobb tényezdnek volt koszonhetd: a bank stabilitdsa
nagyobb tékével mindenképpen nétt, de ez inflaciokikiiszobold modszer is volt. Ettol
kezdve a bank szinte évente emeli részvénytokéjét, alaprészvényesei tobbnyire kitartanak
mellette, tehat azonos kezekben marad, mint induldsakor. A bank végig remekiil ellatta
feladatkorét, leginkabb a gazdalkodoknak nyujtott modernizacios céla hiteleket.
Legnehezebb iddszaka 1918-t61 1922-ig tartott, az altaldnos pénziigyi instabilitas idején,
majd 1928-t6l a pénziigyi vilagvalsag viselte meg. A Szovetkezet esetében nem tudunk
ilyen szélsdséges kori ingadozd helyzetrdl. Kisebb negativ belsé hullamvolgyek ugyan
naluk is voltak, de joval stabilabb labakon 4116 szervezetrdl volt sz6. Ebben szerepe lehetett
a pénziigyi helyzetvaltozasokban jartasabb tagsagnak, amely egyébként is leghozzaértébb
tagjait valasztotta a vezetésbe. A bank alaptokéje hamar emelkedett: 1911-ben 500 000 K-
val indult, ezt 1912-re megduplaztdk részvénytuljegyzés miatt. 1913-ban rendkiviili
pénzszikérdl és inflaciorol szoltak a kozgyiilési jelentések, amit a haboras évek jelenségei
csak fokoztak. Az ekkoriban bekodvetkezett tOkeemeld akciok mégis inkabb a bank erejének
novelésére szolgaltak. 1916-ra azonban mar veszteséges a bank, ¢€s vezetdsége
ellenstlyként kénytelen eladni a befektetésként korabban vasarolt ingatlan tulajdonokat.
1919-1920-ban mar ujra realis nyereségrol szamolnak be, az erdsen lecsokkent alaptdke

emelése utan.*®® Az intézet fejlédését megbénitd koriilmények legfoképpen a haboru, a két

! In: HBmL. VI 4/d. 76.: A debreceni kiralyi torvényszék mint cégbirdsag iratai- 82. ct: A Tiszavidéki
Mezdgazdak Szovetkezete Debrecen jegyzOkonyvei 1906-1928.
%2400 000 K-r6l kellett tjra 1 000 000 K-ra novelni. HBmL. VIL. 4/d. 76. 600. ct.
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forradalom és a roman megszallas voltak, amik alatt nem kottettek iizletek, ezért a
jovedelem nem volt aranyban az aremelkedések miatt megnovekedett {izleti kiadasokkal. A
bank helyzete jol tiikrozte a gazdak helyzetét is. 1922-t6l a banki alaptéke folyamatosan

emelkedett,*

ezt azzal indokoltak, hogy bar jo iizletek révén nagy a bank nyeresége, a
betétek 440 millioval emelkedtek, a részvénytarsasag mobilitasinak megdrzése végett
sziikséges a tovabbi emelés. Annak ellenére jelentették ezt ki, hogy a sziikséges toke az
évek folyaman aktualis banki miiveletekhez alland6an rendelkezésre allt.

Az 1925-0s kozgytlési jelentések tovabbi gyarapodasrol szamoltak be. Az ujra
sulyosbod6 pénziigyi viszonyok és foként az ingatlanok nagyaranyu aresése dacara sem
érte veszteség az intézetet, ami a vezetok szdmara igazolta az 6vatos és koriiltekintd iizleti
eljarast. A kozonség bizalmat jelezte, hogy a betétek tovabbi egymilliard K-val emelkedtek.
Az alaptékét ekkor mar nyilvanvaléan az inflacié miatt kellett emelniiik, hiszen a 300
millids alaptokéjiik ekkorra 500 millidra értékelddott f61. Ezért az év végére ezt dupldjara
szandékoztak ndvelni. Hasonld emelésekkel taldlkozhatunk a Debreceni Els6
Takarékpénztar iratanyagaban®® is, ami ekkorra a véros legnagyobb 6nallo, és leginkabb
fejlodo bankja, tehat az emelések legfobb oka az intézetek erejének fenntartasa és emelése
volt. Emellett a Gazddk Bankja egyre nyereségesebb, és kisebb vidéki intézetek
beolvasztasat hajtja végre. Mar 1911-ben a karcagi Hungaria Hengermalom Rt alaptdke-
emelésében vettek részt, aminek 150 000 K értékli részvényét vették at. Vidéki iizletkor
kiépitése céljabol részt vettek a Hosszpalyi Takarékpénztar alapitasaban, ennek
részvényeibdl 10 000 K értékiit vettek at, és vallaltak hitelsziikségletének fedezetét. Ezutan
jottek a szikos idok, az tjabb gyarapodas 1920-t6l indult meg. A nyereség egyre

tekintélyesebb méreteket 5ltott,**

igy 1927-ben ujabb alaptoke-emelés kapcsan valtanak
koronarol pengére és értékelik at részvényeiket. A sajat toke gyarapitasat ezuttal azzal

indokoltdk, hogy javult a pénzpiac helyzete, és megindult a hitelélet fejlodése, amivel

4631922-ben 1 000 000-r61 3 000 000-ra, 1923. aprilisdban 6 000 000-ra, 1923. szeptember 30-aval
12 000 000-ra, decemberre 60 millio K-ra nd. 1924. majus 31-re ezt is megduplaztak, 1925 marciusara pedig
300 milliora novelték. In: VII. 4/d. 76. 600. ct.

¥4 HBmL. VII. 4/d. 74. Ct. 16. A Debreceni Els6 Takarékpénztar iratai 1915-1931. (-1947.)

45 1920-ban 55 811,24 K. (1918-19-ben 54 472,40 K, de ezt az eredményt az intézet dvatos vezetésének €s
ingatlanértékesitéseknek koszonhették. Konkrét iizleti nyereség ekkor nem volt.) 1921-ben 95 191,48 K
nyereséget konyvelhettek el, ami az el6z6 évi athozattal (5880,56 K) 101 072,04 K volt. 1922-ben a tiszta
nyereség 530 824 K 35f. 1923-ban ez 14 402 868,74 K volt, 1925-ben 69 814 910 K. Az 1926-ban szerzett
nyereség a kovetkezd év elején kozzétett kdzgytilési jegyzokonyv alapjan dsszesen 70 618 491 K (5649,47 P).
(125 000 K=10P)
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1épést kell tartaniuk. A betétek*®® 6sszege ekkoriban tobb mint duplajara emelkedett. Az
addigi sorozatban sikeres évek jo okot adtak arra, hogy a forészvényesek kitartsanak a bank

mellett. 1927-ben a nyereség tovabb nétt,*"’

a gazdasagi vilagvalsag hatasa a mérlegben
csak 1933-ban tiikr6zodik, addig nem érezte meg a bank. A valsagot viszont csak az
arverési uton szerzett, ¢s tulajdonjogilag a cég nevén alld ingatlanok felértékelése utjan
tudtak atvészelni. Ezért tudtak Ujfent nyereséget kimutatni (68,93 P), ehhez azonban
jelentdsen fel kellett javitani a mérleget.**®

A vilagvalsag véglegesen megrenditette a bankot, ami ezutan mar nem tudott ujra
talpra allni. Az éves tiszta nyereségek mar elenyészok voltak a korabbi tendencidhoz
képest, a bank sem alaptokét, sem tligyfélbazist nem tudott fejleszteni. A Magyar Nemzeti
Bank felmérése szerint az 6vatos, bejegyeztetett tokekihelyezések miatt nem volt valdszin,
hogy a bank nagyobb veszteségeket szenvedjen, de kevéssé valt kozonsége bizalma, mert
betétkifizetéseinél a bank ragaszkodott a felmondasi id6 betartdsdhoz. Ezért betétallomanya
folyamatosan csokkent, 1938-ra kolcsonallomanya 8%-a hatralékos és peres, valtdtarcaja
91%-a hitelszerzésre lett tovabbitva. Bar a vezetés, foként a vezérigazgatd igen
kortiltekintden kezelte az tigyvitelt, a hitelkiadas feltétele hazingatlan-fedezet volt és a bank
sajat, olcson vett, de konnyen felértékelddo ingatlanokkal is rendelkezett, éppen ezért kevés
mozgathaté tékével szamolhattak, ami az intézet rossz jovedelmezdségét vonta maga

(469
utan.

Miutan az igazgatd, Suhajda Béla bejelentette nyugdijba vonulasat 1939. januar 1-
gyel, 1938 decemberében a Debreceni Gazddk Bankja kimondta jogilag is, részvényei
Osszevonasaval az alaptoke leszallitasat (80 000-rdl 40 000 P-re), és az intézet beolvadt a
Véradegyhazmegyei Takarékpénztar Rt-be. 1938. december 16-an bejegyezték a cég

egyesiilés folytan tortént megsziinését.

4662 629 293 000 K-val néttek, azaz 1926-ban 4 258 442 604 K-t (340 675,4 P) tettek ki.

#71927-ben 7808,08 P volt, 1928-ban 9070 p 89 f. 1929-ben 12 602,49 P, 1930-ban 12 717,74 P, de 1931-
ben 5216,23 P a nyereség mérlege. 1932 és 1933 szdmukra a valsag csucsa: elébb 113,6 P-t, majd csak 52,74
P-t tudnak felmutatni.

468 Kb. 13 000 P-vel: ennyit tett ki az Gn. Czilli-féle haz felértékelése az 1. és I1. iizleti félévben.

49 A Magyar Nemzeti Bank hitelinformacios kartonjai MOL. Z. 19. 17. d. A Debreceni Gazdak Bankja
felmérése 1938. jinius. A bank vagyona: készpénz 8 000 P, bankkdvetelések: 42 000 P, értékpapirok 2 000 P,
valtotarca: 375 000 P, adosok: 16 000, allami kdnyvadossag: 1 000 P, ingatlanok: 78 000 P, berendezés: 5 000
P, atmeneti tételek: 2 000 P, hatrahagyott kamatok: 9 000 P. Alaptéke: 80 000 P, tartalékalap: 10 000 P,
viszontleszamitas: 298 000 P, hitelezdk: 58 000 P, intézeti elfizetés (Magyar Szav. Bank) 10 000 P, atmeneti
kamat 3 000 P. Ingatlanai: mind arverésen vett: 8 lakohaz, 3 kat. Hold fold és egy nagyvendégld. Olcsod
vételek, amelyeket felértékelve az lizemhianyok eltiintetésére szolgaltak 1932-37. kozott. Ezek és a zalogba
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A Tiszavidéki Mezbégazddk Szovetkezete a kezdetektél megfeleld nagysaga
részvénytokével rendelkezett ahhoz, hogy vidéki kozépnagysagh részvénytarsasagga
alakuljon. Eleinte nehézségek adddtak a cég életében, az 1906. évet veszteséggel zartak,
ezért modositasokat hajtottak végre az alapszabalyokban. 1909-ben, az 6todik iizleti évben

méar 18 346 K 59 f eredménnyel zartak,*”

¢s ez huzamosabb ideig igy is maradt, bar késébb
ezen a téren nagyobb, a gazdasag altaldnos helyzetétdl fiiggden, ingadozasok mutatkoztak,
foleg a gazdasagot erdsen befolyasold politikai események miatt. Az eldre lathatd
valtozasok miatt 1915. végén el kellett adniuk a bérszantasra hasznalt gdzekét is, bar annak
ara teljes egészében megtériilt. 1917-ben az éves tiszta nyereség mar csak 5989,17 K volt,
mert munkakoriik sziik hatdrok kozé szorult: csak a Haditermény Rt. bizomanyosaként
miikodhettek, de a rossz termés és a megfeleld korzet hijan csak csekély eredménnyel.
1917-ben a javulast az év utols6 negyedében megalakuld Takarmanyforgalmi Rt-t6l
remélték, amelynek a szovetkezet fOobizomanyosa lett. Eredmény ebbdl a kapcsolatbol
azonban elszor 1918-ban volt varhato.*’! A fellendiilés ekkortol kezdve tovabb
folytatodott, és az 1920-as év kiugrdé vagyoni bevételeit nagy részben jotékonysagra
forditottak, féleg Debrecen varosaval kapcsolatos segélyszervezetek szamara adakoztak. Az
adakozasra szant 113 900 K-bol:

- a nemzeti hadseregnek 20 000 K-t,

- a Tisza Istvan védelmi alapnak 10 000 K-t,

- a Debreceni Kollégium konviktusanak 5000 K-t,

- a debreceni népkonyhanak 5000 K-t,

- a debreceni népjoléti hivatalnak 5000 K-t,

- a debreceni Stefania anya- és csecsemdvédo egyestiletnek 5000 K-t,

- a debreceni hadiarvaknak 5000 K-t,

- a debreceni ipari rokkant iskola szdmara 5000 K-t,

- a debreceni gazdasagi rokkant iskola szamara 5000 K-t,

vett ingatlanok konyvértéke 98%-at teszik ki sajat tokéjének. Ezért a piac rendezédésekor ajanlatos fuzidval
bekebelezni. Fennall6 hitelkeretét a Nemzeti Bankban teljesen kihasznalja.

470 1910-ben 10 176,06 (el6z8 évi athozattal, tisztan 18 595,14 K) K-t konyvelhettek el. 1911-ben az éves
eredménymérleg 29 898,84 K-t , 1912-ben 9 430,94 K-t (tisztan 15 209,5 K) mutatott. 1913. 10 523,40 K-t,
1914. tisztan 23 443,94 K-t hozott. Az 1915. {izleti évben 46 200 K tékéje mellett 22 210,23 K nyeresége
volt, majd 1916-ban 16 886,05 K. HBmL. VII. 4/d. 76. 82. ct.

‘' Ez meg is valosult: 1918-ban a nyereség ujra megnovekedett 21 255,50 K-ra. 1919-ben 27 395,95 K-ra
emelkedett, 1920-ban 292 100,52 K-t mutattak ki. HBmL. VII. 4/d. 76. 82. ct.
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- a debreceni fémipari rokkant iskola részére 5000 K-t,

- a debreceni siketnéma intézetnek 5000 K-t,

- Debrecen varos szegényeinek 5000 K-t,

- a Hajduboszorményi Kélvineumnak 10 000 K-t,

- a Hajda-megyei hadirokkantaknak, hadiarvaknak és 6zvegyeknek 10 000 K-t,
- az ,,Egy nap a hazéért”-nak 1000 K-t,

- szeretetbélyegekre és az egyetemi athletikai klubnak 900 K-t,

- a magyar irredenta mozgalom céljaira 10 000 K-t,

- Horthy plakettre 2000 K-t

adomanyoztak.

A fentieket magaba foglald éves igazgatosagi jelentés megmagyarazta, miért ilyen
latvdnyosan magas az éves aktiva és a nyereség. A Szovetkezet ugyanis megakadalyozta
minden, hataskore alé tartoz6 mezdgazdasagi arucikk elkobzasat, és/vagy a megszalld cseh
¢s roman csapatokkal kotott kereskedelmi szerzodés teljesitését, amiért fizetséget tigysem,
vagy csak jelentésen értékén alul varhattak volna. Ezzel rengeteg értéket sikeriilt
megmenteniiik: legalabb 300 millio K kart héritottak igy el. Emellett szokasos termeld
tevékenységeiket folyamatosan fenntartottak, elsdsorban gyapju- €és dohanybizomanyos
tarsasagként, de foglalkoztak tovabbra is gabonatermeléssel, -bizomannyal ¢&s -
kozvetitéssel, valamint sertéshizlalassal. Sikeres mentd és gazdasagi tevékenységiikért az
illetékes szervektdl a legmesszebbmend dicséretekben részesitették a Szovetkezetet. Az
éves nyereség nagysaga miatt alkalmas volt arra is, hogy megemeljék —részben beldle— a
szovetkezeti részvénytokét. A felemelés utan a tokéjiik 696 000 K-ra novekedett, 46 000 K-
r6l. Ezen kiviil maradt felosztasra még 292 100, 52 K tiszta nyereségiik.*”> EbbSl még 5000
K-t a Magyar Tudomanyos Akadémia céljaira adomanyoztak.

1921-es brutté nyereségiikkel tartani tudték az el6z8 évi bevételi szintet. Osszesen
224 858,64 K-t konyvelhettek el, amit els6sorban a szabad kereskedelem visszaallitasanak
tulajdonitottak. A korabbi behozatali és kiviteli kedvezményeket nem vették igénybe,

valoszinilileg azok szubjektiv odaitélése miatt nem volt rd méodjuk, vagy igényiik, hiszen

2 Mérleg szamlak 1915-r6l, 1916-rol, 1917-r6], 1918-r6l és 1919-r6l, igazgatosagi jelentés, mérleg és
eredményszama 1920-r6l. 1921. januar 20. HBmL. VII. 4/d. 76. 82. Ct.

212



ezek szamtalan visszaélésre adtak alkalmat.'”” A szovetkezet gazdalkodasa és anyagi
helyzete a héboru utan lathatolag visszazokkent a rendes kerékvagasba, 1922-ben
hasonldan alakult mérlegiik, mint az el6z6 két évben.** Az erds inflacio miatt, hasonloan a
tobbi részvénytarsasag iigyviteléhez, naluk is sziikségessé valt a részvénytoke ujra
megemelése. Allandé jelleggel, rohamosan csokkent a pénz vasarlo ereje, és minden aru
rohamosan dragult.*’”

1926-ban a 7000/1925. altalanos pénziigyminiszteri rendeletnek megfelelden, a
szOovetkezet igazgatdsaganak is fel kellett értékeltetnie a vallalkozas vagyonat. Ezt az 1924-
25. évi mérlegiik alapjan készitették el.’® A tehertételekkel egybevetve felértékelés utan
tiszta vagyonként 81 367 978 K mutatkozott,'”’” ezért javasoltak tékeemelést a részvények
Osszevondsaval, amikor minden 25 db 16 f értéki részvénybdl 1 db 4 P értéki részvényt
alakitananak ki. Ehhez sziikséges volt, hogy a régi szovetkezeti tagsag fenntartsa
részvényeit, és mellé ujakat valtson, illetve 0j tagok belépését kezdeményezték, a
részvénytarsasag milkodéséhez ¢és megujulasahoz sziikséges tokedsszeg megemelése

, , 4
érdekében.*’”®

A szovetkezet részvénytokéjét fokozatosan 10 000 P-re tudta novelni 1927-
re, de wvalddi fellendiilés helyett inkdbb csak stagnalé Onfenntartidsra sikeriilt
berendezkedniiik.*”” Ebben az évben pusztan terményértékesitéssel foglalkoztak, és
meghalt Csanak Janos, az intézmény elndke. Utodaul felkérték Réaso Istvan nyugalmazott
foispant és felsdhazi tagot, tervezték a szovetkezet felfejlesztését, de az ekkor egyre inkabb
romlani kezdd gazdasagi vildghelyzet megakadalyozta az ilyen irdnylu torekvéseket. Az

intézmény tovabbi sorsardl nem szdélnak a levéltari forrasok.

7 Evi jelentés 1921-r6l. 1922. januar 12. HBmL. VII. 4/d. 76. 82. Ct.

74 Osszes éves nyereségiik 202 231,85 K volt. Evi jelentés 1922-r6l. 1923. januar 12. HBmL. VIL. 4/d. 76. 82.
Ct.

7 Az Gjonnan megallapitott részvénytske 11 100 000 K lett, a tartaléktokét 2 454 980 K-ra emelték. Az azévi
nyereség 1 702 162 K volt. Evi jelentés 1923-r61. 1924. januar 22. HBmL. VII. 4/d. 76. 82. Ct.

46 Az 1926. januar 1-jén elkészitett nyit6 mérleg vagyontételei koziil az arukészlet (431293 472 K), a
pénztarkészlet (2 143 826 K) és a girdszamla (101 729 K) tételeit az 1924. december 31-én zaré mérlegben
feltiintetett Osszegben valtozatlanul vették fel. Kimutattdk ezek mellett az addésok (225937 834 K), az
értékpapirkészlet (500 000 K) és az iroda-berendezés (86 600 K) tételosszegét.

477 EbbSl 50 515 500 K részvénytokeként megmaradt, a tiszta vagyon (30 852478 K) iizletrésztokét
meghalado részét (16 838 500 K) a részvénytbke felértékelésére, a marado (14 013 978 K) dsszeget pedig
toketartalék cimén jegyezték be. A 67 354 000 K, azaz 5388 P 33 f részvénytdke részvényenként 2000 K-t,
azaz 16 f-t ér.

78 gazgatosagi javaslat és jelentés 1926. aprilis 1. HBmL. VIL. 4/d. 76. 82. Ct.

79.1927. évi mérlegiik 780,46 P tiszta nyereséget mutatott ki.
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Példakovetd helyzetkihaszndlas: a siker receptje és a gyakorlat

A fenti példat a mezOgazdasagi termékek keresletének kihasznaldsara szélesebb
korben jol hasznalhato Otletnek lattak. A széles kori piac tag lehetdségeket nyujtott a tobb
iranyu kozvetlen kereskedelemre.

Az Allatkereskedelmi és Mezégazdasagi Részvénytirsasag Debrecen, eredeti nevén
Mezdgazdasagi és Allatforgalmi Részvénytarsasig (Landwirtschaftliche und Kuhverkehrs
Actiengesellschaft) 1920. november 6-an tartotta alakuld kozgytilését. Létrejottiik célja
elsdsorban a mezdgazdasag korébe vago tligyletek folytatasa volt, kiilondsen mezdgazdasagi
tizemek bérbevétele, és esetleg a részvétel, tarsulas ilyen vallalkozasokban, tizemekben.
Konkrétabban allatok vételével, eladasaval kivantak foglalkozni, bizomanyban és sajat
szamlara, de ehhez hozza tartozhatott az allattenyésztés és -hizlalas felvallalasa is.
Allattenyésztéshez sziikséges termények és egyéb cikkek vétele és eladdsa, illetéleg a
mezogazdasaggal és allattenyésztéssel kapcsolatos iparagak 1étesitése és izése is szerepelt
tervezett tevékenységeik listajan. Alaptokéjiik 2 000 000 K volt, 4000 darab 500 K
néveértékll részvényben. A vélasztott igazgatdsdg a napi iigyintézésre, iizletek vezetésére
tigyvezetd bizottsagként miikkodott. Tagjai az alapitaskor Weszprémy Zoltan; a Tiszavidéki
Mezbégazdak Szovetkezete elndke, Rickl Antal; Létay Lajos, Hajdi Imre, Fried Samu és
Linck Gyula voltak. Kozpontjuk a Piac u. 32. szam alatt volt. Az orszagos gazdasagi
helyzet véltozasai az 6 esetiikben is altalanossdgokban éreztették hatdsukat, a szovetkezet
helyzete minden gazdasigi évben visszatikrozte az altaldnos allapotot.*™ 1922-re a
vallalkozas helyzete még sokkal rosszabba valt: 1921-ben 926 444 K 58 f veszteségiik volt.
Ezt a sertésarak nagymérvii zuhandsaval indokoltdk, ami kordbban, magas volta miatt, a
sertéstenyésztés aranyainak folyamatos emelését mutatta legjobb befektetésnek. Emiatt a
hirtelen bekovetkezett valtozds miatt tobbmillios értékii készletiikket csak jelentds
veszteségekkel tudtak eladni. A feltiintetett veszteség teljes egésze ebbdl a sertéshizlalasi
vallalkozasbol eredt. Ennek a veszteségnek a csokkentésére a kdvetkezd par éves iddszakot

nem talaltdk alkalmasnak. Ezért is hataroztak el a vagyonvaltsagot részvényekben leroni, és

%0 1921-ben mér az alaptéke leértékelésére keriilt sor, amit 1 700 000 K-ra szallitottak le. Ezt emelték meg
300 050 K-val, 706 db 425 K névértékii részvény utjan. Igy tékéjiik 6sszesen 4706 darab, egyenként 425 K
néveértéki részvényre konvertalodott. Alapszabalyzat-modositas 1921. augusztus 16. HBmL. VII. 4/d. 92. Ct.
919.
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a részvénydsszevonast.*!

Az 1922-ben keletkezett nyereséget, 448 868 K 65 f-t a korabbi stlyos veszteség
kitermelésére €s az esetleges ujabb gondok ellensulyozasa céljabol atvitték teljes egészében
a kovetkezd évi mérlegkdonyvbe. Ennek az Osszegnek a tartalékoldsdra anndl inkabb
sziikség volt, mert az 1922. gazdasagi év végével lejart a Nagyhorti Bérgazdasaggal kotott
szerzddésiik, és kello tizleti tdke sem 4allt a vallalkozasok intézésére. Ennek hijan
szamottevd iizleti eredményt nem sikeriilt felmutatniuk.*** Eredményesebb tevékenységrél
1923-ban ¢és 1924-ben sem szamolnak be, megint a megfeleld tokemennyiség hidnyara
hivatkozva. Ebben az ¢&vben, korabbi tapasztalataikbol kiindulva, modositottak a
részvénytarsasag alapszabalyzatat, sziikitve az igazgatdsag taglétszdmat hat forél haromra,
és az Altalanos Forgalmi Bankkal megsziint kapcsolatok miatt a szamukra rogzitett jogokat
t6rolték.*™ 1925-ben az Rt. egyaltalan nem miikodatt, megint csak rendelkezésre allo kells
t6ke hijan. EbbSl eredden veszteségeik ujra megnéttek.*™* 1925. végével a cég nevet
valtoztatott: ekkortol lett Allatkereskedelmi és MezOgazdasagi Rt.*™

1925-t61 a részvénytarsasag ¢lete fordulatot kivant venni: az addig nagyrészt
veszteséges, vagy még inkdbb pang6d vallalkozas tokéjét kizarodlag tdzsdei

részvénypapirokba fektették be.**

A tarsasag tokéjét 50 000 P-re kivantdk emelni, 500
darab 100 P névértékii részvényben.**” Ekkorra a tagsag jelentésen megvéltozott: az eredeti
alapit6 igazgatok helyét atvették Krausz Dezsd, Krausz Jozsef, Fogel Ferenc, Fogel Janos,
lovag Berks Lajos, Kardoss Ferenc, és Katzender Janos. Ettdl fliggetleniil a cég forgalma
nem érte el a vart eredményt. Ennek ellenére elismerendd intézeti miikddésre utalt a cég

tevékenysége, lizleti Osszekottetései €s az tligyletek soranak kedvezd feltételek melletti

“®'Emiatt a részvények névértéke 500 K-rol 425 K-ra csokkent. Rendes éves kozgyiilés jegyzOkonyve 1921-
rél. 1922. jalius 8. HBmL. VII. 4/d. 92. Ct. 919.

21922, évi rendes kozgyiilés jegyz6konyve 1923. november 30. HBmL. VIL 4/d. 92. Ct. 919. Az 1923. év
meghozta azt a dontést, hogy az 1922. évi, atvitt nyereségbdl (448 868 K 65 f) levontak a korabbi veszteségek
Osszegét (233 550 K), és a maradd 215 318 K 65 f-t a kdvetkezd évre vitték at.

*3 Fried Samu és Linck Gyula elsdsorban a bank képviseletében kaptak helyet az igazgatosagban.

54669 585 K-ra.

5 Alapszabaly-fiiggelék 1926. januar 20. HBmL. VII. 4/d. 92. Ct. 919.

MO részvények arfolyama 1925. januar 1-jén 360 P (4 500 000 K) volt. EbbSl az alaptoke 329,42 P, a
toketartalék 30,58 P, tehat a tarsasag részvényeinek névértéke 7 f volt darabonként. Ennek alacsonysaga miatt
dontottek tigy, hogy Osszevonjak a részvényeket 200 darabba, 14 P névértékkel. A maradék 7,42 P értékii
részvény toredékrészvényként szerepelt a tovabbiakban.

7 Ennek fedezete részint az 6sszevont alaptéke 322 P-je, részint a 23 Gsszevont részvény utan felajanlott 483
darab részvény arfolyamaban 47 978 P, végiil 17 darab 0j részvény arfolyamaban 1700 P volt. Jelentés a
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megkotése. Az tigyvitel jelentOs részét hitelek utjan bonyolitottdk le, és a hitel dragasaga,
valamint az aranytalanul nagy koltségek a haszon nagy részét elvitték, ezért nem volt a
vezetség megelégedve a nyereséggel, ami a korabbiakhoz képest pozitivan valtozott.**®
Ezt a viszonylag kedvez6 Ojraindulasi folyamatot keresztezte a vilaggazdasagi valsag.

Az 1930. gazdasagi évrol szo6lo jelentések mar a mélypontra jutott mezdgazdasagi
krizis kovetkezményeit taglaltdk. Az iizleti forgalom aranytalanul nagy mértékben
lecsokkent, mikozben a beszerzések atvételek és atadasok koltségei valtozatlanul
megmaradtak, vagy emelkedtek. A cég eladasait donté mértékben tovabbra is hitel Gtjan
kellett lebonyolitaniuk, mert a vevok tokeszegények voltak. Ezért a részvénytarsasagot
tovabbi koltségek terhelték a kamatkiilonbozetek €s az id6 kozben felmeriilé koltségek
miatt. Ezek teljesitése viszont, a vevokor megtartdsa miatt elengedhetetlennek tiint. A
valsag sulyosbodasaval a vallalat megszoritotta kiadasait, csak a legnélkiilozhetetlenebb
iizleti koltségeket vallaltak. Aruikat azonban nagyrészt csak hitelre tudtak eladni, a tul
magas kamatlab kiadasi tobbletei mellett. A személyi, dologi kiadasok, takarmany- és
koltségszamlak igen magasak voltak. 1930-ban a cég 1626,31 P veszteséggel kellett

489

szdmoljon, 1931-ben ez 6702,43 P-re n6tt.”~ A forgalom tovabbi hanyatlasa volt varhato, a

gazdatarsadalom vagyoni megrendiilése miatt. Ezt sulyosbitotta a gabonamoratorium
rendelete, ami a régebbi koveteléseket is behajthatatlanna tette.*”
A gazdasagi valsagot a cég, forgalma megoOrzése miatt, mégis atvészelte, és 1934-

491 . . s
¢és célul tizték

35-ben Ujra kezdett talpra allni. 1934-ben forgalmuk Gjra megemelkedett,
ki a részvényesek nyereségének biztositasat. Az allatdrak azonban nem stabilizalodtak,
szamos esetben kényszereladdsokra volt sziikség, ezért a nyereség a vartnal kevésbé
emelkedett: a fenntartasi koltségeket a sulygyarapodassal elérhetd aremelések sem
fedezték. A takarmanydrak is nagy ardnyban emelkedtek, €s elére nem lathatd kiadasokat
képeztek. Ezek a koltségek nem alltak ardnyban az allatarakkal és az elért eredményekkel.

Az ujra kiadott, gazdaadosokat védd kormanyrendeletek ujra lehetetlenné tették a régi

koveteléseik behajtasat, €s igy a részvénytarsasag tokéjét sem lehetett forgatni. 1934-re a

cégbirosagnak 1927. majus 25. rendes kozgytilésrol, és kozgytlési jelentés 1924-r61. HBmL. VII. 4/d. 92. d.
Ct. 919.

488 1929. eredmenye 1978 P 71 f volt.

9 Eves kozgylilési jelentések 1930-r0l és 1931-r61. 1931. aprilis 20. és 1932. aprilis 27. HBmL. VII. 4/d. 92.
d. Ct. 919.

401933, marcius 31. Eves rendes kozgytilési jelentés 1932-r81. HBmL. VII. 4/d. 92. d. Ct. 919.
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veszteségiik 0sszesen 8501,49 P-re emelkedett. 1935-ben ez még 7240,46 P-vel nbtt, mert
nagyaranyu sertéshizlaldsukhoz a sziikséges takarmany ara varatlanul és nagy ardnyban
megugrott. Ez eredményezte a veszteséget, és az, hogy a gazdamoratérium—rendeletek
tovabbra is érvényben voltak, ezért hiteleiket adosaik nem fizették vissza, és eladasaikat
sem tudtdk igy lebonyolitani. Hogy véltozasokat érjenek el az évek ota tartd tendenciaban,
ujra haszonbérletet 1étesitettek Hencidan, az allatdllomany konnyebb eltartaséara, és az allati
értékek kedvezobb kihasznalasara.

1936-ra viszont reménytiik nyilt helyreallitaniuk a korabbi veszteséget, mert 1975,08
P nyereséget allitottak el6. Ennek okat abban lattdk, hogy eredményesnek bizonyult
tékeforgatasuk.”> Ez a nyereségszerzési tendencia folytatodott, aminek eredményeként
1938-ra mar ugy lattak, hogy a gazdasagi viszonyok kozelednek a rendes és a gazdasag
fellenditésére alkalmas iranyzékhoz.*® A meger6sodott iizleti viszonyokra azonban
kedvezotlen hatdssal volt az 1939. 0szén életbe 1éptetett katonai intézkedés, ami az iizletet
Ujra bizonytalannd, a keresletet deprimalttd tette. Ez arcsokkenést okozott a cégvagyon
allomanyaban ¢és érdekeltségeiben.

1939-ben mar éreztette hatdsat az elharapdzo hadiéllapot, a nagyardnyu katonai
behivasok és katonai hadmiiveletek miatt a termelés a mezOgazdasagi miivelés, az
allattenyésztés ¢és az allatkereskedelmi tevékenység minimalisra csokkent. Ezzel
egyidejiileg a forgalom mértéke is csokkenést mutatott.”* 1940-re mégis sikeriilt
nyereséget produkalniuk,*” mivel a kereskedelmi forgalom tjra felfokozodott, és az el6z6
évben beszerzett aruk érai aranytalanul magasra emelkedtek. A hadigazdasagra atallas
mellékhatasai egyre erételjesebben mutatkoztak meg: 1941-ben bar emelkedett a forgalom,
rendkiviil koltségessé valt a mezOgazdasagi iizem és az allatkereskedelem, a hizlald
fenntartasa, a kiilonféle anyagok, foként a takarmanyok aremelkedése miatt. Az ijra magas
kamata hitel miatt csekély tOkeemelést lattak sziikségesnek, amellyel tokéjiiket duplajara

névelhették.*® Ez hasznos lépésnek bizonyult, mert 1941-ben 16 472,53 P-t, 1942-ben

#11934-ben 1367,54 P nyereségiik volt.

2 Ennek koszonhették 1937-ben 8327,87 P nyereségiiket, amit szintén korabbi veszteségeik kikiiszobolésére
kivantak felhasznalni. 1938-ban 6888,03 P-t konyvelhettek el.

% Eves rendes kozgyiilések 1934-r61 (1935. aprilis 11.), 1935-r61 (1936. aprilis 30.), 1936-rol (1937. marcius
27.), 1937-r61 (1938. aprilis 5.) és 1938-r61 (1939. éprilis 15.). HBmL. VIL. 4/d. 92. d. Ct. 919.

#41939-ben tijra csak veszteséget konyvelhettek el a cég mérlegében (7344,75 P).

95 2546,32 P-t.

#9650 000-r51 100 000 P-re.
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12 376,94 P-t eredményezett tevékenységiik. Ezt a sertéshizlalasban akartdk megforgatni,
ami ilyenkor a talan legjovedelmezdbb dgazatként miikodik, és kotottek is a Magyar Kiralyi
Allamvasutak Igazgatosagaval egy szerzédést 1000 db sertés hizlaldsara, de ezt fel kellett
szamolniuk. Az Allamvasutak Igazgatosiga ugyanis végiil nem tudta biztositani a
megallapodas szerinti takarmany mennyiségét, az altalanos kozellatasi nehézségek miatt. A
hasznot a mezégazdasagi iizem atlagon feliili hozama hozta, 1943-ban ugyszintén.*”’ Az
altalanos takarmanyhiany miatt az allattenyésztés és -tartas szinte lehetetlennek bizonyult.
A sziikséges terményeket, takarmanyokat a bérgazdasagbol biztositottak. A habora végére,
1944-t61 a részvénytarsasagrol nem maradt tobb adat, valdsziniileg a habora ideérkezo
viharai, majd az allamositdsok véglegesen besziintették egyre sikeresebb, bar az orszagos

gazdasagi viszonyokban kordbban sokszor hanykolodo tevékenységét.
VILI. 2. Kereskedelmi tarsulasok
Alkalmazkodasi kisérlet a fennmaraddsért

A régi civis csaladok egy része, elsdsorban anyagi megfontolasokbdl igyekezett
hasonulni tehetsége szerint a tokés polgarsag képviseldihez. Nemcsak tarsadalmi €s jogi
elvarasokat teljesitettek akkor, amikor példaként vették a kornyezetiikben ¢él6, naluk
rugalmasabb és igy tobb bevételi lehetdséget meglatd, modern gondolkodasu és sokoldalu
csaladokat. Az altalaban gazdalkodéassal foglalkoz6 és sajatos hagyomanyaikra biiszke
civisek koziil néhanyan igyekeztek tehetségiiknek és érdeklodésiiknek, képzettségiiknek
megfeleld, de modern, Ujszerli pénzszerzési formakat, mddszereket kialakitani. Ehhez
onmaguk képzésétél sem riadtak vissza, haladtak a korral annak ellenére, hogy a
konzervativ és berogziilt szokasokhoz a civisek nagy része gorcsdsen ragaszkodott-
anélkiil, hogy ezeket az ujitasokkal, hasznossagi és hasznalhatoésagi szempontbol
Osszehasonlitottdk volna. Ezek kdz¢ a modernitasra torekvd, a kor elvarasaihoz igazodni
igyekvé csaladok kozé tartozott példaul a Zold csalad, a Vasary csalad, vagy az Ory

testvérek.

7 A bérgazdasag atlagon feliili hozama 1943-ban 16 030,24 P tiszta hasznot hozott. Eves rendes kozgytilések
1939-r61 (1940. marcius 30.), 1940-r6l (1941. marcius 18.), 1941-r61 (1942. marcius 30.), 1942-r61 (1943.
marcius 27.) és 1943-r6l (datum nélkiil). HBmL. VII. 4/d. 92. d. Ct. 919.
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A 19. szizadban nagy csaladi gazdasagra szert tett Ory familia a hagyomanyos
civisgazdak egyik vezetd csaladja volt. Hazassagaik révén kozeli rokonsagban alltak a Zold
csaladdal, és tobb hangadd civis csaldddal — Mike, Polgary, Nyilas, Boszorményi, Ory,
Vasary — is. Az altalanos, Gj mddszerek bevezetését €s kiprobalasat a mezogazdasag és
allattenyésztés teriiletén elutasitdo gondolkodasmod naluk nem valt uralkodéva, st az 1920-
as évektdl lathatolag fogékonnyd valtak az 0jitasra. Ez talan a rokonaik példdjanak is volt
koszonhetd. Modern gondolkodasuk legnyilvanvalobb eredménye az 1937-ben létrejott Ory
Testvérek Hentes és Mészaros Uzlete Debrecen, ami tarsasagi szerzddéssel Kft-vé alakitotta
volna az egyik testvér addig 6nallo boltjat.

A terviik az volt, hogy a Simonffy utca 2/b. szam alatti iizletbe betarsul Ory Lajos
mellé Istvan €s Ferenc is. Tarsasagi szerzddésiikben olyan korlatolt feleldsségli tarsasag
létrehozasat hataroztak el, amellyel céljuk ,,levagasra alkalmas sertés, marha, borju, barany,
birka, juh €16 és holt allapotban torténd beszerzése, a hentes és mészaros iparban szokasos
feldolgozéasa €és az igy nyert htisnemiiek nagyban és kicsiben arusitasa bel- és kiilfoldi
viszonylatban”. Torzstékéjiik 10 000 P volt, amit a tagok készpénzben befizettek.*”®

A tervezett tarsasag iigyintézoi és képviseléi Ory Lajos és Istvan voltak, Ferenc ugy
tlinik, inkabb a csendestars szerepét kapta. A tarsasag tigyvivdje elsdsorban a legiddsebb ¢€s
legtapasztaltabb Ory Lajos volt, akinek harmoéjuk koziil egyediil volt joga a tarsasagot
egymaga képviselni, a céget sajat személyében egymaga jegyezni €s a tarsasag nevében
iizleteket kotni. Ory Istvan a tarsasag iigyvitelét és képviseletét Gnmagaban csak akkor
gyakorolhatta, ha ebben Ory Lajos akadalyozva volt. Hatarozatuk szerint az éves
mérlegben mutatkozo6 tiszta nyereség a tagok kozott fejenként egyenld aranyban keriil
elosztasra, mint ahogy a veszteséget is egyenld aranyban tartoztak viselni. Tovabbi
hatarozataik szerint, ha egy tag a tarsasag érdekeit szolgalni nem képes, vagy magatartasa a
tarsasag céljait meghiusitand, iizletrésze bevonasra keriil. A bevont rész értéke eredménye
szerint megtéritendd. Halal esetén a tarsasagban megmaradt tagok tobbsége dont arrdl,
hogy atszall -e az elhunyt 6rokosére annak része, vagy kizarasnak van -e helye. A tarsasag

tagjai mas hasonld targyu vallalatnal nem tolthetnek be semmiféle iizleti ténykedéssel jard

% Ez Ory Lajostol 5000 P-t, Ory Istvantél és Ferenct6l 2500-2500 P-t jelentett, és a felmeriilé kérdésekben a
tokenagysagnak megfeleld szotobbség szerint hatdroztak: minden 100 P utdn jart 1 szavazat.
Szavazategyenldség esetén sorshuizassal kivantak donteni. A dontésekhez legalabb két tag jelenléte kellett,
hogy hatarozatképesség alljon fenn

219



megbizatast. Az alapitisra maximum 800 P fordithato, és ezt a tarsasagra terhelték.*” A
tarsasag tervének ¢és elinditasanak alapvetd feltétele volt az, hogy a harom férfi
iparigazolvannyal rendelkezett: Ory Lajos még 1930-ban, Ory Istvan és Ferenc az

alapitashoz, 1937-ben valtotta ki.>”

Mihelyt kiadtak szdmukra az iparigazolvanyokat, be is
adtdk a cégbirosaghoz a Kft.—bejegyzési kérelmiiket. A Kft. létrehozasat azonban
megakadalyozta a céges iparigazolvany hianya, aminek kiadasi feltételeit nem tudtak
teljesiteni, ezért a cégbirdsaghoz 1937. majus 8-an bejelentették: céges iparigazolvany hijan
nem tudtak korlatolt feleldsségli tarsasagga alakulni, ezért kozkereseti tarsasagga
kénytelenek valni. Ehhez kérték mentességiiket kiilon iparigazolvany valtasatol, mert
kordbban mar bemutattdk, hogy mindharman rendelkeznek személyre sz616

iparigazolvannyal. gy kozkereseti tarsasig formédjaban mégis tudtdk folytatni

vallalkozasukat, személyes ipariizési jogosultsaguk révén.

Az orszagos hianypotlo szervezet tervei, sikere és végzete

A debreceni vallalkozé csoportok kozott olyan is akadt, amelynek tagjai orszagos
szinten hidnyz6 szervezetet kivantak létrehozni. Ez a szolgéltatdi oOtlet nagyszabasu é€s
atfogod tevékenység-tervével jo l1étfeltételekre és hosszan sikeres miikodésre szamithatott.

1919-t6] kezdte meg miikodését, szintén a hdbortd utdni 0j gazdasagi viszonyok
kozott, a Debreceni Uvegkereskedelmi Részvénytarsasag (németiil Debrecener Glashandels
Aktiengesellschaft). 1919. februér 6-an tartottdk az alakul6 kozgytilést, addigra 200 000 K-t

502

fizettek be induld t8kének™®' az Altalanos Forgalmi Bankhoz.”* A cég iiveg-, porcelan-,

% Tarsasagi szerz6dés 1937. janudr 15. HBmL. VII. 4/d. 92. Ct. 1409.

%0 Iparigazolvany Ory Lajos részére, Debrecen szabad kiralyi véaros elséfoku iparhatésagatol. 28 451/1930. B.
szam alatt. Arany Janos u. 7. szam alatti lakos. Sziiletett Mez6telegden, 1901-ben. A mészaros €s hentes ipar
gyakorlasanak az 1922. XII. toérvénycikkelyben megallapitott feltételeit sajat személyében igazolta. Ennél
fogva A 178/1930. szam alatt a képesitéshez kotott ipariiz6 iparosok lajstromaba bevétetik. 1930. szeptember
10. Iparigazolvany Ory Ferenc részére 1338/1937. B. szam. Debreceni lakos, Simonffy u. 2. szim alatt,
sziiletett Nagyvaradon 1911-ben. A képesitett ipart iz iparosok lajstromaba A 32/1937. szam alatt
bevezették. 1937. januar 15. Iparigazolvany Ory Istvan részére: Debreceni lakos a Simonffy u. 2. szam alatt,
sziiletett Nagyvaradon 1907-ben. A 31/1937. szdm alat t az ipariizék lajstroméaba bevezették. 1937. januar 15.
HBmL. VII. 4/d. 92. Ct. 1409.

01 500 darab, egyenként 400 K névértékii részvény képezte az alaptkét indulaskor. Rendes kozgyiilés
jegyz6konyve, 1919. augusztus 3. HBmL. 4/d. 875. ct.

02°A részvényalairas zarideje 1919. januar 24. volt a részvények kiszolgaltatisakor alapitasi koltség és
részvénybélyeg cimén darabja utan 4 K-t fizettek. Alapitési tervezet, 1919. januar 15. HBmL. VII. 4/d. Ct.
875.
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majolika-, zomanc- és diszmiiaru iizlet 1étesitésére, fenntartasara és az ezekkel kapcsolatos
kiilonféle tigyletek és vallalkozdsok folytatasara koncentralt. Iparengedélyiiket 1919.
februar 10-én kaptak meg.’” A vallalat elndkéiil Ungar Jend bankigazgatot valasztottak
meg. Alapitd tagjai kozott olyan nevesebb helyi — jorészt izraelita — személyiségeket
talalunk, mint a férészvényes Kellner csalad lanytagjai, Gizella, Erzsébet és Zsoéfia, dr.
Berger Andor, Létay Lajos, Lam Séandor, dr. Magyar Simon, dr. Hegediis Jend iigyvéd,
vagy dr. Maugner Arthur. Az induldssal azonban hamarosan gondok adddtak: a
megvaltozott gazdasagi ¢és politikai viszonyok miatt (azaz a roman megszallas
koriilményeinek kdszonhetden) jobbnak lattak elhalasztani a tarsasag cégbejegyzését, amit
hivatalosan 1919. aprilisaban meg is kérvényeztek.”™ A visszavonatott cégbejegyzést négy
hoénappal késébb jonak latjdk mégis végrehajtatni, amikor Gjra remény nyilt arra, hogy a
gazdasagi ¢és politikai helyzet megvaltozik, és visszatér az egészségesen kezelhetd
koriilmények koz¢.>” A nagykereskedelmi cég kordbban hidnyzo gazdasagi lancszemként
kivant miikddni, els6 évben a piac megszerzése (kicsiben eladasokkal is), a masodik évben
a tarsasag cégének vidéken valo bevezetése volt legfobb, és az éves jelentések tanusaga
szerint igazan sikeresen megvalositott céljuk. A cég vidéki terjeszkedése magaba foglalta a
vidéki kereskeddk bevonasat az iizletkorbe. A harmadik tizleti évben tervezték az igy
megszerzett vevokor megtartasat, és a vallalat teljes kiépitését, a nagybani eladasok teljes
korti bevezetésével és megszervezésével.”*® Ehhez alapként szolgalt az ezuton késSbbre is
bebiztositott piac, és a viszonylag jo daruellatottsig a nehéz forgalmi és beszerzési
viszonyok kozott is. A vallalat a stlyos valutéris viszonyok és a szallitds nehézségei miatt
féleg a jobb arukkal torténd ellatast nehezebben tudta intézni, de sikeriilt olyan aruraktarrol
gondoskodniuk, ami lehetdvé tette a mindenkori teljes korti kiszolgalast. Kedvezd
koriilményként ehhez tarsult, hogy a Zagyvapalfalvai Uveggyar Rt-t6l, ami az orszig

akkori egyetlen tablaliveg-gyara volt, folyamatosan hatékony tamogatast kaptak. A gyar

08 Jegyzokonyv az alakulo kozgyiilésrol cégjegyzés végett a torvényszék szamara. 1919. februar 21. és
iparigazolvany a Debreceni Uvegkereskedelmi Rt. (Rozsa U. 4.) szamdra: a cég igazolta, hogy az 1884. XVII.
torvénycikknek megfeleléen iparlizésre jogosult. Ezért iparigazolvanyat D 23/1919. iparlajstromszam alatt
szamara kiadjak. Debrecen, 1919. februar 10. HBmL. VII. 4/d. Ct. 875.

34 Rendkiviili kozgyiilés jegyzOkonyve 1919. aprilis 16. HBmL. VII. 4/d. Ct. 875.

305 Jegyzokonyv rendes kozgyiilésrél a Debreceni Uvegkereskedelmi Rt. cégbejegyzése targyaban. 1919.
augusztus 3. (Rendkiviili kozgytilést a roman kozigazgatas miatt nem tarthattak, jog szerint azon kellett volna
hatarozni a cég bejegyeztetése feldl. Ezért egyenértékiinek tekintették ezt a rendes éves kozgyiilésként
megtartott Osszejovetelt egy rendkiviili kozgyiiléssel.) HBmL. VII. 4/d. Ct. 875.

*06 Rendes éves kozgyiilési jegyzokonyv 1921-r61, 1922. majus 23.
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termékeivel sikeresen ellattdk Debrecen és vidéke tablaiiveg-sziikségleteit.””” Ebbél
eredden feltételezhetd erds tlizleti kapcsolatuk a Kaszanyitzky- iivegkereskedéssel.

Az elézekben bemutatott véllalkozasokhoz hasonléan, az Uvegkereskedelmi Rt.
esetében is folyamatosan tdkeemelésnek lehetiink szemtanti. Ez az eljards szinte
torvényszeri volt, ha egy cég az adott gazdasagi koriilményekhez kivant alkalmazkodni,
enélkiil pedig nemcsak a fejlddésre, de a fennmaradasra sem sokaig lett volna esélyiik vagy
lehetdségiik. A cég 25 000 db (400 K névértékil) részvénnyel, 500 000 K alaptokére
alapult. Ezt az alapOsszeget mar kezdettdl folyamatosan emelték, 1922-ben 3 millio, 1923-
ban 10 millié K-ra. 1924-re ez az Ssszeg 200 millio K-ra nétt.”” A tékeemelések legfobb
oka ez esetben is a korona értékének ¢és vasarloerejének csokkenése volt, ahogyan a tobbi
vallalatnal is. A vallalat tOkeereje ezzel csak kevéssé nott, bar a tobbi vallalat zoméhez
képest naluk ez kissé jobban érzddhetett.

Az 1923. évi kozgyiilésen®” a korlatozott gazdasagi lehetdségek miatt olyan vallalat
kialakitasat és fenntartdsat hatdroztak el, ami biztos alapokon nyugszik, és kozvetlen a
gyarakkal all kapcsolatban, hogy a helyi €s a tekintélyes méretti vidéki korzet szakmabeli
lizleteit lehetdség szerint kizarolagosan ellathassa, és iizletkorébe vonhassa. A debreceni
piacot elsddlegesen Ok uraltdk, ezért sziikségessé valt a kicsibeni (détail) eladasi osztaly
kibovitése. A tiszantali liveg- és porcelankereskedok nagy része tolik szerezte be
szakmailag sziikséges cikkeit. A vevOkor megszerzése ¢és megtartasa végett
versenyképességiiket és gondos kiszolgéalasukat igyekeztek minél magasabb szinvonalra
fejleszteni. Kozvetleniil a termeldkkel tartottak a kapcsolatot, ezért elényds bevasarlasokat
tudtak eszkozolni, és méltanyos arakat tudtak garantalni. Készleteiket elsGsorban
Csehorszag teriiletérdl szerezték be, de ez az aruforrds az inflacio feler6sodésével
megdragult, és a devizaellatds bizonytalansdga miatt lehetetlenné valt idegen valutidban
kotelezettségeket vallalni. Ezeket a beszerzési nehézségeket hasznaltak ki a hazai gyéarak
arra, hogy szakmailag tovabbfejlodjenek, és hogy a magyar sziikségleteket magyar
termékekkel elégitsék ki. Ezt a megoldast az Rt. vezetdsége tamogatandonak talalta, mert

az allando piac biztositasat remélték ettdl, foként a kevésbé finom aruk terén. Ebben az

07 Foként ennek koszonhették, hogy 1921-ben 69 741 K 98 f haszonnal szamolhattak, és az 1250 részvény
utan darabonként 30 K osztalékot tudtak fizetni. Az el6z6 évi maradék nyereséggel egyiitt ez a haszon 74 199,
76 K volt. Rendkiviili kozgyiilési jegyzokonyv, 1922. aprilis 18. HBmL. 4/d. 875. ct.

08 Kozgytilési jegyzOkonyvek, 1922. december 11, 1923. majus 26. és 1924. jinius 26. HBmL. 4/d. 875. ct.
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évben a fejlédés és a terjeszkedés tOkeemelést tett sziikségessé, ezért ekkor novelték az
alaptokét 10 millio K-ra.

1924-ben a gyar alaptokéje tovabb nétt 200 milli6 K-ra, de ezzel parhuzamosan az
éves tiszta nyereségiik dsszege is megugrott. A vallalat tevékenysége ekkor mar az egész
Tiszantulra kiterjedt, elényds gyari Osszekottetéseik révén az egész vidéken életbe 1éptették
a nagybani eladast.’"

1925-ben a vallalat tiszta vagyona a (miniszterialisan elrendelt) hivatalos felmérések
szerint 1 250 000 000 K volt. Az azévi felértékelés alapjan tiszta hasznuk 80 544 406 K
volt, az aruraktaruk 1 609 727 020 K-t ért, értékpapirkészletiik 14 000 000 K-t tett ki, és az
értékkiilonbozeti szamitasok utan jott ki az 6sszeg 1 250 000 000 K-ra. Atszamitva mindez
100 000 P vagyont jelentett. Részvényeiket is at kellett konvertalniuk, igy az 500 000 db,
20 f névértékli alaprészvényeket 0sszevontak 100 P-s egységekbe, hogy minden 500 db
részvény 1 db 100 P-s részvényt érjen.

1926-ban a vallalat tiszta éves haszna 6 731 P 34 f volt, ami azt jelezte, hogy
nagyjabol allando bevétellel szamolhattak az addig eltelt idében. Az igazgatdsag ezért
javasolta 0j arucikkek bevezetését, €s 11 iizleti €s gyari dsszekottetéseik életbe 1éptetését a
forgalom fellenditése érdekében. Ezzel a veszteség kizarasat, és a haszon megndvelését
tlzték ki célul, mivel a biztos anyagi és iizleti megalapozottsagra épitve remélték a
gazdasagi konjukturdval parhuzamos tjabb fellendiilést.

A kovetkezd gazdasagi év jelentései alapjan ndtt a cég forgalma, nagybani és
kicsibeni eladasaik tiikrében. A koradbbi folyamatos osztalékfizetést viszont most
besziintették, és a tiszta, éves nyereség dsszege sem iitdtte meg a korabbi szintet.”'' Ennek
legfobb okaként az emelkedd iizlet- és raktarbéreket, a novekvd kozterheket, €s az erds
verseny miatt az eladasi feltételek kikényszeritett enyhitését nevezték meg. Ekkor mar
céljuk csupan a vevokor megtartasa volt, ami miatt bovitették az d&rengedmények korét, és a
fizetési feltételeket. Mindez 1ényegesen, hatranyosan befolyasolta a haszon alakulasat, ami
mellett csak az dvatos lizletvitel maradt meg egyediili ellenstilyozo tényezonek.

A rakovetkezd évben ezek a rossz gazdasdgi koriilmények csak sulyosbodtak,

309 Az 1922-es év eredményeir6l, 1923. majus 15.
3191924, junius 26. rendkiviili kozgyiilés 1923-rol. (Nyereségiik abban az évben 4 292 282,02 K volt.) HBmL.
4/d. 875. ct.

223



mintegy eldjeleként a gazdasagi vildgvalsagnak. A legtobb gondot a magas kamatlabak és a
hitelbe kiadott aruértékek okoztak, bar a tiszta jovedelme nétt a vallalatnak. 1929-t6l mar
erdteljesen megérezték a gazdasagi valsagot, és az emiatt lecsokkent piaci vasarlderét. Az
egyik legfobb vasarlo réteget, a gazdalkodokat ekkor még fagykar is sujtotta, ami még
erdteljesebben kihatott a piaci forgalomra. Ezek miatt a céget kisebb veszteségek érik,
nyereségiik az eldz6 évi negyedére esik. Ugyanakkor a véllalat fenntartdsa mellett jelentds
tavlati célokat igyekeztek megvaldsitani, a késObbi tovabbfejlédést és terjeszkedést
elokészitendd, ezért vasaroltdk meg a Wolheim, Spitzer és Tarsa pécsi céget dundntali
ficknak. Ez egy elismert, jo nevi cég volt, és a vasarlas tovabb novelte a vallalat elonyds
kilatasait. Emellett még ugyanebben az évben megalapitottik az Uvegarusito Rt-t, 210 000
P alaptékével, hogy az Osszes magyar iiveggyarral targyalhassanak, gyartmanyaik
egyedarusitasaval kapcsolatban. Ez az otlet is sikeresnek és prosperdlonak indult. Meg is
latszott az 1930-as év eredményein, hogy a romld gazdasagi viszonyok kozott, mikor a
fogyasztoképesség tovabb csokkent, feler6sodott a konkurencia, és leromlott az adosok
fizetési képessége, az Uvegkereskedelmi Rt. 1105,01 P hasznot szerzett.>"

1932-ben azonban mar jelentds veszteségeket konyvelhettek el: a teljes Osszeg
38947 P 36 f-re rugott. Ennek mintegy harmada a pécsi iizlet veszteségébdl szarmazott
(15115 P 13 f). Ezt a —korabbiakhoz képest— meglehetésen nagy aranyu Osszeget azzal
probaltak indokolni, hogy a folyamatosan csokkend forgalom mellett a tarsadalom,
valamint a tarsasag vagyonanak értékcsokkenése, a magas bolt- és raktarbérek, és a kiviteli
veszteségek jatszottak kozre kialakulasaban.’'? Az ekkortol kovetkezé évek soran ez az
alapveszteség tovabb gyarapodott, b6 masfélszeresére.”'* A veszteségek Oridsi Osszege
ellenére a vallalat fenntartasat hataroztak el, remélvén, hogy az elkovetkezO par év alatt a
mérlegiik megfordul, és a valsdgos 1doszak elotti sikeres tendencia visszatér. A fellendiilés
azonban varatott magara. A gazdasagi leromlas elsdsorban a Tiszantul vidékeit viselte meg,
a vasarloer6, ami a vallalat (ahogyan a tobbi vallalkozas) szempontjabol (is) mindvégig

kulcsfontossagu volt, tovabbra sem mozdult a holtpontrol. A mérleg a takarékos tizletvitel

11 A7 1927. évi tiszta nyereség csupan 384 P 85 f-t tett ki. 1928-ban 1221 P 92 f —rel szamolhattak, 1929-ben
ez 300 P 51 f-re csokken.

*12.1930. évi rendes éves kozgyiilés, 1931. julius 20. Ct. 875.

3131932, szeptember 24. 1931. évi rendes kozgyiilés jegyzokonyve. Ct. 875.

>4 1932-ben 45 110,57 P-re, majd 1933-34-ben dsszesen 64 397,80 P-re. Rendes éves kozgytilések 1931-r61
(1932. oktober 5.), 1932-r61 (1933. szeptember 15.), és 1933-34-r61 (1935. marcius 18.). Ct. 875.
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mellett is alacsony haszonnal zart. A kdvetkezé évben sem javult a helyzet, a kiilfoldi
cikkek behozatala lehetetlen volt a devizakorlatoz6 rendelkezések miatt. 1935-36-ban a
vallalat olyannyira valsagos helyzetbe keriilt, hogy felosztdsarol dontottek. A veszteség
Osszesen 154 657,96 P-re emelkedett, ebbdl az utolsé év 91 907,80 P hozzaadast

jelentett.’"’

A felszamolas eredeti célja az volt, hogy az lizlet méretét csokkentve probaljak
prosperalova tenni tevékenységiiket, ezért a szandldsi akcioban eldszor az en gros
eladasokat sziintették be. Ezzel elérték, hogy lecsokkent a személyzet létszama, igy
elegendd volt egy 1j, kisebb lizlethelyiség. Ezton az lizemi koltségek is leapadtak. 1935
tavaszan maganegyezségek utjan probaltak targyalni hitelezoikkel, de ez nem jart sikerrel.
Az alaptkét meghaladé veszteségek miatt kényszeregyezségeket kellett kossenek,’'® a
torvény szerinti 25%-o0s kvotanak megfelelden. Ezek keretében a pécsi kirendeltségiigyét is
lezartak. Ezeket a kényszeregyezségeket azonban mar nem tudtak fizetni, azok koltségei, a
kozterhek és az arupdtlas miatt. Ezért kérték végiil a vallalat értékesitését 1937. marcius 25-
én.

VII. 3. Ipari vallalkozasok

Onallésag a kezdettdl a végig — a Vas- és Rézbuitorgydr

A Vas- és Rézbutorgyar kiilonleges helyet foglalt el a szazadfordulod utani tokés
vallalkozasok soraban. Ez azon ritka gyaripari létesitmények kozott szerepel, amelynek
fenntartasahoz nem valtoztattak a sziik, s6t rovid id6 utan sz6 szerint csaladi kereteken
beliili vezetésen. A gyar, bar nagyvallalatként miikodott, nem vett igénybe banki segitséget
fennmaradasdhoz vagy bdéviiléséhez, és onallo iparvallalatként mikodott a kezdettdl a
végig.

A Debreceni Vas- és Rézbutorgyar Részvénytarsasag 1905-ben alakult meg. Az
alakul6 kozgytilésen tagsagot vallaltak a vallalatban Csanak Janos, Sesztina Jend apoésa;
Debreceni Jend, Kerekes Géza, dr. Lofkovits Marton, Sesztina Jen6, Toth Istvan; a Sesztina
Vaskereskedés iizletvezetéje, Weszter Istvan és dr. P. Abraham Dezsd. Az otlet

elsddlegesen a vaskereskedd Sesztina Jend érdeme volt, aki fel kivanta karolni a magyar

°15 Rendes éves kozgyiilés 1935-36-r6l. 1937. aprilis 6. Ct. 875.
*16 Végzés a debreceni kir. Torvényszéktsl: 1936. julius 20.
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ipart, elsdsorban olyan agait, amelyekben szakértoként elismert tekintéllyel birt. A vallalat
célja a hazai, kiilonosen a helyi vas €s réz, altalaban a fém butoripar, és ezen szakma
korébe tartozd hasonld természetli iparagak megalapitdsa és fejlesztése volt. Ehhez
csatlakozott természetesen a részvényesek Dbefektetett tokéjének tisztességes
jovedelmeztetése. Az alapitasra keriilé gyar otlete olyannyira vonzonak bizonyult, hogy

S17 &5 az Osszes

mar az alakuld kozgyilésre befizették az alaptdke (25 000 K) 30%-at,
kibocsatott részvény jegyzésre keriilt. A vallalat alaptékéjét az Ipar- és Kereskedelmi Bank
kezelte, amelynek tigyvezetd igazgatdja volt dr. Lofkovits Marton. Az alapszabalyokat
1905. oktober 5-én fektették le, és ekkorra rendelkezésre alltak az indulashoz legfontosabb
eszkozok: Weszter Istvan felvasarolta a sziikséges szakmunka-eszkozoket Flegler Gyorgy
debreceni vas- és fémbutorgyaros tulajdonabol, egy csbdeljarasi arverés soran.’'®
Feleségétol kiegészitleg vasaroltak 257 db egyéb szerszamot. Fleglerné a vallalat
érdektarsaként részvényes is lett, csakliigy, mint a fenti ingdsagokat felvasarlo, és a vallalat
sikeréhez ezenfeliil részvényjegyzéssel is hozzajaruld Sesztina Jend, és Weszter Istvan.””
Flegler Gyorgy szakemberként a gyar tizletvezetését vallalta, ehhez ipartizési jogosultsaga
igazolasa utan 1905. december 30-an kapta meg iparigazolvanyat.’*® Annak ellenére, hogy
két év mulva kilépett, a gyar fokozatos fejlédésnek indult.

A kezdeti nehézségeket legydzve, 1906-ban mar jelentékeny nyereséggel
szamolhattak, és 1907-ben ez majdnem megtriplazédott.”*' Ekkor javasoltdk az alaptSke
megemelését 120 000 K-ra, a gyar felfejlesztése céljabol. Ezt 1909-re el is érték, ami
rendkiviil hasznosnak bizonyult a késdbbiekre nézve. 1908-ban a fejlddést tovabb tiikrdzi a
mérleg.”*

1909-ben, az éves zarszamadasok tantisaga szerint bekovetkezett a gyar teljes
mértékli megizmosodasa. Nemcsak emelkedést, hanem eldretorést, erdteljes fejlodést

¢észleltek a vezet6k az ilizemben és az tizletkorben, annak ellenére, hogy még az indulas

>17 Ez taljegyzést jelentett, mivel a megalakulashoz elegendd lett volna az alaptéke negyedrésze. HBmL. VII.
4/d. 76. d. 85. Ct. Jegyzokonyv az alakuld kozgytilésrol.

318 A Flegler Gyorgy tulajdonat képezd eszkozok ara 6910 K 55 f, felesége, Staffek Veronika tulajdonaban
allo eszkozok ara 2500 K volt. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct. JegyzOkonyv az alakuld kozgyiilésrol.

319 Alapitasi tervezet 1905. szeptember 20. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct. Terv szerint elnok—igazgato Csanak
Jozsef, jogtanacsos: dr. P. Abraham Dezs6 tligyvéd. A részvények alairasi zarhatarideje 1905. oktober 4.

>20 Iparigazolvany-masolat eredetirél, 1926. oktober 18. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

21 1906-ban az éves tiszta bevétel 3387,47 K volt, 1907-ben 9109,19 K-t értek el.

%22 A bevétel tisztan mar 16 197,84 K. Kozgyiilési jegyzokonyvek és éves mérlegek 1906-r61 (1907. aprilis
14.), 1907-r61 (1908. jinius 27.) és 1908-r61 (1909. augusztus 5.) HBml. VIL. 4/d. 76. 85. Ct.
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nehézségeivel kellett kiiszkodniik. A régi, sziik gyarhelyiség, kezdetleges szerszamok,
majd a sziikséges beruhazasok, az 0j gyarhelyiség megszerzése €és berendezése koriili
problémakat és akadalyokat megoldottdk, és emellé olyan kivaldé eredményt produkaltak,
ami a tovabbiakban is 0Osztonzoleg hatott. Korabbi veszteségeik haromnegyedét
ledolgoztak,” a maradékot az (ij, modern gyar mar meg sem érezte, mivel a gazdasagi
versenyben elsd helyre tort fel. A tovabbiakban a gyar fokozatosan fejlodott, bovitésekre
keriilt sor az lizemben és az lizletkorben. A fellendiilés, erds6dés és a kiterjedés olyan
méreteket 6ltott, hogy mar a hazai kézonségen tul, a kiilfoldi piacra kezdtek termelni,
Bosznidba ¢és Montenegroba szallitottak arukat. Elsédleges fontossagunak tartottak
termékeik jo mindségét, megbizhatosagat és hasznalhatosagat. Megrendeléseiket tobbnyire
kozvetleniil iigyfeleiktdl kaptak, 1909-ben 2381-et. Ugyndkdk ttjan csak 189 megrendelés
volt abban az évben, és ez az arany hosszabb id6 ota fennallhatott, mert az éves jelentés
altalanosan megallapitotta az ligynokok mitkddésének a tobbi megrendeléshez képest kis
hatasfokat.”**

1911-ben feléllitottdk a marvanyipari osztalyt, sziikséges mértékben bdvitették a
mihelyeket és a gépparkot. A fejlédéshez viszont nagyobb befektetésekre, bovitésekre s
épitkezésre volt sziikség. Ezért 1912. folyaman ndvelni tervezték az alaptékét (120 db 500
K névértékii részvény kibocsatasaval. Eredetileg 50+190 db, egyenként 500 K névértékii
részvénybél allt.) 180 000 K-ra.”* 1912-ben dr. Lofkovits Marton lemondott igazgatosagi

526
b.

tagsagarol, az tizem nélkiile fejlédott tovab Az ekkori visszaesO nyereség valdsziniileg

a részvénytarsasag szervezetén beliili modositasok és a fejlesztések tokeigényének volt

koszonheté. 1913-ban viszont veszteséggel zartak az évet,””’

ami viszont elsddlegesen
kiils6 gazdasagi hatasok eredményeként konyvelhetd el. Valoszinli, hogy emiatt a nagy
veszteség miatt tOkedsszevonasra kényszeriiltek, mint tobben a hasonld vallalkozdsok
koziil. 1914-ben ugyanis a részvénytoke tjra csak 120 000 K. Az el6zé évi nagyarany

negativ mérleget csak 1916-ban tudtak megsziintetni, ekkor ujra nyereséget jelez az éves

5231910. majus 18. 1909. évi zarszamadas bemutatasa. Az 1908. évi 16 197,84 K veszteségb6l 1909. végére
4395,19 K maradt, 11 802,62 K-t ledolgoztak. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

524 1910-ben 19 825,03 K nyereséget konyvelhettek el. Uo.

535 Az 1911. évi nyereségiik mar 26 552,15 K volt, és a részvények utan 35 K osztalékot fizettek. (E16z6
évben még 30 K-t.) 1911. évi kozgytilési jelentés adatai és alapszabaly-modositod tervezete alapjan. HBmL.
VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

%26 Ebben az évben a nyereség 18 569,59 K volt. HBmL. 4/d. 76. d. 85. ct.

%722 575,71 K.
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r . 2
mérleg szamla.’*®

1917-ben mar a haborts iddszak hatranyos hatdsai érzddtek az egész orszag
gazdasagdban. Ezek a Vas- ¢és Rézbutorgyar konyvelésében is megmutatkoznak,
begytrtiztek a haborus jelenségek negativumai a gazdasagi szféraba. A kozgytilési jelentés
potolhatatlan és folyamatosan ndvekvé munkashianyrél panaszkodik, stlyos és fokozodo
gondként emliti a nyersanyagbeszerzést, a szallitasi zavarokat, illetdleg a termelés majdnem
felét képezo kivitel teljes megsziintérdl szamol be. Eredményes éviiket csak az év végén
bealld kedvezd konjuktiranak koszonhették.”™ A legzavarosabb iddszak 1918 és 1919 évei
voltak. Ezért ennek a két iizleti évnek a jelentését Osszevontan tartdk a kozgytlés elé. A
viharos id6k a gazdasagi ¢élet bomlasat hoztdk, a proletardiktatura idején a vallalatot is
»szocializaltadk.” A vezetOséget €s az igazgatosagot megfosztottak jogaik gyakorldsatol, és a
gyarral kapcsolatos kotelezettségeiket sem lathattak el. A gyarat emiatt ért karokat nagy
ardnyban csokkentette az, hogy a munkdsok egy része meghitsitotta a féként az iizem
tisztviselibdl szervezédott direktérium utasitasait. Ujabb csapast mért a gyar termelési
menetére a roman megszallds. A nyersanyagok és a specialis anyagok beszerzése egyre
nagyobb nehézségekbe iitkozott, sot teljesen lehetetlenné valt, ezért Gjabb termékeket is
elkezdtek gyartani, amelyekhez rendelkeztek anyagokkal, illetve be tudtak szerezni. igy
keriilt sor a szabadalmazott kocsiiilések, kisebb gazdasagi eszkozok, agy- és
butorvasalasok, ¢és agybetétek készitéséhez sziikséges sodrony hijan mas rendszerii
agybetétek termelésének bevezetésére. Ez novelte a gyar termeldképességét és megemelte a
forgalmat. Anndl inkdbb sziikség volt erre, mert a gyar, csakiigy, mint az orszag
gazdasaganak egésze, elvesztette kiilfoldi piacait, és a hazai kereslet is megcsappant. Az
alaptoke emelése azért is valt sziikségessé, hogy a vallalat a megvaltozott viszonyokhoz
tokeerdsen ¢s minél révidebb id0 alatt alkalmazkodni tudjon. A szocializmus allamositasa
27000 K veszteséget okozott, a romdn megszallas alatt rengeteg készarut kellett
atengednilik magasabb rangu tiszteknek, joval az 6nkoltségi ar alatt. Sok aldozatba kertilt
az lzem teljes vagy részleges leszerelésének megakadalyozasa. Nem keriiltek a mérlegben

kimutatdsra a rohamosan emelkedd anyag- ¢és 4ru-arak miatt keletkezett nagy

328 2577,63 K a éves nyereség. 1916. december 31. Zarszamadas mérleg-szamldja az 1916. évrél. HBmL. VII.
4/d. 76. d. 85. Ct.

° Tiszta nyereségiik 16 528,12 K volt. Igazgatosagi jelentés a kozgytilésnek és mérleg-szamla 1917.
december 31. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.
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arkiilonbségek. Ezért a két év feltlintetett nyeresége az igazgatdsadg véleménye szerint a

foly6, 1920. iizleti évbél szarmazott.”

1920. folyaman az alaptékét duplajara emelték 6.7

A kibocsatott 0j részvényeket
teljes szamban eladtak, ami azt jelezte, hogy a vallalatot a tékével rendelkezd kdzonség
stabilnak és megbizhatd befektetésnek tekintette. Ezt a hirnevet megalapozta a cég tizendt
éves toretlen fennalldsa és folyamatosan eredményesnek mutatkoz6 miitkddése. 1920-ban is
eredményes gazdasagi évrdl szélnak a zarszdmadasok és az igazgatdsagi jelentés, annak
ellenére, hogy a termelés meglehetdsen akadozott, féleg a roman kivonulasig tartd teljes
tétlenség, utana pedig a sziikséges szakalapanyagok hidnya miatt. Az év végén a kereslet
teljes megsziinése okozta a legfobb gondokat. A munkabérek ¢és az alapanyagérak
folyamatos nagyszabasu emelkedése maga utan vonta az arucikkek arainak emelését is.”*
A stabilizalodo termelési feltételek és koriilmények hatasara Gjra elhataroztak a
részvénytoke megemelését. Erre tovabbi alapos okot szolgaltatott a banki kamatlabak
fokozatos emelkedése, ami miatt a banki tOkére alapozott termelés nem lehetett igazan
nyereséges. Végiil a tékeemelésre ugy tiinik, mégsem keriilt sor: 1923-ban’> ugyantgy
240 000 K a részvénytoke. Ekkor a vezetés legfobb célja mar a régi kereskedelmi
kapcsolatok felujitasa, illetve megszilarditasa volt. Ennek sikere mellett a kordbban eldre
latott nehézségeket nagy koriiltekintéssel hidaltak at, koztiikk a tokeemelés problémajat is,
anélkiil, hogy emlitésre méltdé veszteség érte volna a céget. Elkeriilték a kockazatos
konjukturalis iizleteket is, ezért eredményes volt ez az iizleti év is.”** Ezeket az 1923-24.
évi eredményeket mar a trianoni Magyarorszag teriiletén érték el, ahol a termelés ebben az
iparagban mar talméretezettnek szamitott, és olyan koriilmények kozott, ahol a
fogyasztopiac egyébként is beszikiilt az életkoriillmények megvaltozasa miatt. Ezért

tekintették olyan é€letbe vagdan fontosnak a kiilkereskedelmi szerzédések ujra, s6t bovitett

30 A két év egyiittes nyeresége 105 650,58 K volt. Igazgatosagi jelentés 1918-1919. iizleti évekrdl. 1920.
julius 17. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

1120 000 K-rol 240 000 K-ra. Uo.

32 Az 1920-ban elért tiszta nyereség 41 713,38 K volt. 1921-ben a mérlegszamla 52 003,40 K éves tiszta
nyereséget mutatott. 1922. végén ez 105 408,42 K. Igazgatosagi jelentés és mérleg-szdmla 1920. iizleti évrol.
1921. marcius 19. Mérleg szamla 1921-r61 és 1922-r6l. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

333 Ebben az évben 5907 190,33 K, 1924-ben 30 129 690 K 10 f nyereséget konyvelhettek el a vallalat
vezetdi. Igazgatosagi jelentés a kdzgytilésnek 1923. lizleti évrdl és mérleg-, illetve veszteség-nyereség szamla
1923. december 31-én. 1924. jinius 26. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

34 Az 1924. iizleti év mérlege 1924. december 31. és igazgatosagi jelentés a kozgyiilésnek 1925. aprilis 25.
HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.
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aranyt megkdtését, amitdél a Monarchia-beli fogyaszto teriiletek visszaszerzését remélték.
Ez adott volna igazi alapot a termelés novelésére. Azonban hamar fel kellett ismerjék, hogy
a stabil valutaval rendelkez6 Ausztria kivitelével nem mérkézhetnek a kordbban
legfontosabb kiviteli célteriiletek, az utddallamok és a Balkan orszagai felé. Természetesen
erdsen hozzajarult ehhez a sikertelen kiilkereskedelemhez a kdrnyezd allamok szandékos
bojkottja a magyar termékekkel szemben. Az eladéas és termelés nehézségeit fokoztdk az
orszag atmeneti jellegli gazdasagi viszonyai, foként a pénz értékének instabil allapota.
Ebbdl eredéen a bank- ¢és hitelélet nem adott kelld Ilehetdséget a vallalkozasok
fellenditéséhez, hiszen az iparvallalatok szamara elsddleges fontossagu koriilmény az, hogy
stabil pénzértékkel, allando jellegl hitelfeltételekkel és nagyjabodl allando kamatterhekkel
szdmolhassanak. Ekkor ugyanis a pénzpiaci iddleges zavarok és ezek kihatdsai nem
okoznak nagyobb zavarokat.

1925. januar 1-jével a vallalatnak pénziigyminiszteri rendeletre be kellett mutatnia
felértékelt megnyitdé mérlegét. Ebben a részvénytarsasag teljes vagyonat, azaz ingatlan
tulajdonait és mérleg szerinti tiszta vagyonat kellett felértékeltetni és feltlintetni. Ennek
alapjan a cég ingatlanai a kovetkezok:

- tehermentes gyartelek 6sszes épiileteivel: 35 500 P (443 750 000 K),
- Késes utca 42. és 44. szam alatti hazak: 4500 P (56 250 000 K).
Ezeket 1ényegesen alulértékeltként jelzik, ennek okat abban nevezték meg, hogy tekintettel
voltak ezek jovedelmezdségére, karbantartasi koltségeire és arra, hogy ezeket nem kivanjak
értékesiteni. A vallalat gépeit, a szerszdmokat és berendezéseket Osszesen 15 000 P-re
(187 500 000 K) értékelték. Az egyéb vagyon- €s tehertételeket az 1924. december 31-jével
bezardlag felmért zarszamadas szerint allitottdk be. Mindennek alapjan a felértékelt
mérlegiik 50 257 P 96 f (628 224 422,90 K) tiszta vagyont tiintetett fel, ennek alapjan a
tarsasag akkori 2400 részvénye darabonként 12,5 P-t (156 250 K) ért.>*

Az 1926. évi zarszamadasokhoz csatolt igazgatdsagi jelentések a legfontosabb
probléméanak mar nem annyira a megszokottd valt exporthidnyt tekintik, ami miatt a
termeloképessége 50%-at tudta csak kihaszndlni a butorgyar, hanem azt, hogy a

megszokotthoz képest kicsi orszag teriiletén a maradék kereskedelmi lehetdségeket is

35 A tiszta vagyonbol 30000 P (375000 000 K) az alaptéke, a tOketartalék pedig 20257 P 96 f
(253 224 422,90 K) volt. Igazgatosagi jelentés a kozgytilésnek 1925-r6l. 1926. aprilis 9. HBmL. VII. 4/d. 76.
d. 85. Ct.
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lesziikitette az 4daz szakmai verseny és a bizonytalan gazdasagi viszonyok hattere.*® A
leginkabb visszatetszOnek a fovarosi terjeszkedés sokszor irrealis alapjait és erdszakossagat
lattak. Ett6] fiiggetleniil beindult egy lassu megerdsodés a gazdasagi szféraban, de ennek
lasstisaga miatt a magas kamatlabakat, és az elégtelen kereskedelmi szerzddéshalozatot
okoltak. A lasst valtozasokhoz alkalmazkodva arra kivantak torekedni, hogy a termelést
olcsobba tegyek, és ezzel noveljék piacaikat és a gyar forgalmat. Ekkor mar Gjra feltlint az
exportra nyitds lehetdsége, ami Ujbol felvetette a kordbbi piacok visszaszerzésének
esélyét.”’

A levéltari iratanyag 1927-ig szolgal részletes utmutatoul a Debreceni Vas- ¢és
Rézbutorgyar torténetét illeten. A tovabbi eseményekrdl a Sesztina csaladi levéltar
szamolhat be.”**

A kezdettdl fogva domindnsan a Sesztina csalad irdnyitasa alatt allo6 butorgyéar-
részvénytarsasag elsosorban a két Weszter, Istvan, majd Béla (apa és fia) kezelésében
mikodott, akik a Sesztina vaskereskedés iizletvezetdi, a tulajdonos €s cégvezetd csalad
segitoi voltak. Weszter Istvan 1917-ben bekovetkezett halala utan szintén vaskereskedd és
lizletvezetd fia vette at helyét mindkét cégnél. Az 1920-as években a vallalat, viszonylag jo
sikerrel tulélve a haboru és az azt kovetd békerendezés eseményeit, az 1) koriilményekhez
alkalmazkodva profitaloan miikodott, sot fejlodott. Ezt a pozitiv folyamatot szakitotta meg
a gazdasagi vilagvalsag begyliriizése, ami annyira kivédhetetlennek bizonyult a specifikus
véllalatra nézve, hogy a valsag elmultdval nem tudott magéhoz térni, és csak vegetacios
szinten, elavultan, forgalom nélkiil létezett. 1936-ban, Weszter Béla elhunytaval az
iranyitast az akkorra csOdhelyzetbe kertilt butorgyarnal Rickl Antal vette at, Sesztina Jend
unokadccse, utdoda, késobb fogadott fia, aki a csaladi hagyomanyokat és a kereskedést,
valamint az ahhoz bizonyos fokig kapcsol6dd ipari iizemlétesitményeket tovabbvinni
szdndékozta. A butorgyar rovid idé alatt bekdvetkezd sikeres fellenditése szolgalt
bizonysagdul, hogy mélté oOrokosként fogja iranyitani a csaldd kezelésében 4allo

vallalkozasokat. 1939—40—ben kapacitasa 50%-at még ki tudta hasznalni, bar iizletmenete a

336 1925-ben az éves mérleg szamla 2442,48 P (30 531,159 K) nyereséggel zart. Mérleg szamla 1926. aprilis
14. és igazgatdsagi jelentés 1925. tizleti évrdl 1926. aprilis 9. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

337 1926-ban a mérleg 3629,19 P (45 364 854,83 K) nyereséget mutatott. [gazgatosagi jelentés a kozgylilésnek
és mérleg szamla 1927. majus 28. HBmL. VII. 4/d. 76. d. 85. Ct.

>3 Sesztina-Nagybékay Levéltar, ill. Nagybékay Rickl Antal: A debreceni Sesztina vaskereskedés torténete és
kora, II. Valamint: HBmL. IV. A. 1011/k-185.
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kor gazdasagi viszonyainak megfelelden kissé vontatott volt. Ekkor 54 f6s munkdsgardat
foglalkoztatott 804 négyszogdl alaptertiletii gyarépiiletében. A tovabbra is teljes egészében
csaladi tulajdonban (a Sesztina Lajos cég birtokdban) allo vallalat Ungvaron tartott fenn
sz€p eredménnyel dolgozd vezérképviseletet. Vagyona ekkor az Ispotaly u. 3/c alatti
gyaréplilet és a gépberendezés kb. 20 000 P latens értékben. Alaptékéjiik ekkor 30 000 P,
tartalékalapjuk 10 000 P volt, de ekkor mar 22 000 P hitel is volt szamlajukon. 1938-r61 10
000 P veszteséget hoztak at kovetkezd évre, hitelt az Alfoldi Takarékpénztartol vettek

>3 Mindez még nem kellett volna a 35 éves gyar végsé miikodési szakaszat

igénybe.
jelentse, hiszen par j6 eredményti évvel ijra szépen prosperald vallalatként jelenhetett volna
meg a gazdasagi élet foruman. A butorgyar sikeres tovabbélésének ujabb akadalyat
konkrétan a méasodik vilaghabora hozta, majd az abban sorra kertiilt, megvaltozott gazdasagi
igények és a csalad haborus helyzete. Ennek vége felé kertilhetett sor végleges bezarasara,

Ujra megnyitasara és fellenditésére mar sem elegendé idd, sem megfeleld téke nem allt

rendelkezésre.

A legstabilabb és leghosszabb életii villalkozas: a kefegydr

A levéltari cégjegyzékben szamos olyan vallalat, vallalkozas fennmaradt iratai
megtalalhatoak, amelyek valamilyen egyéni Gtletbdl nottek ki, kisebb ipari tizemként vagy
kereskedelmi iizletként indulva, és betéti vagy kdzhasznll tarsasagbol valtak nagylizemmé,
részvénytarsasagi formaba atalakulva. Ezen cégek némelyike nemcsak helyi vagy korzeti
szinten emelkedett jelentds pozicidba, hanem orszagos, vagy még inkdbb nemzetkdzi
viszonylatokban értékesitette termékeit, mérvado sikerrel. Ilyen széles korben sziikségessé
téve aruit, hosszas €s stabil miikodésnek nézhetett elébe. Az egyik ilyen nagy gazdasagi
sikert produkalé vallalat az Egyesiilt Kefegyarak Rt. volt, amelynek gyokerei az 1880-as
években alakultak ki, megalapozva ezzel az egyik leghosszabb ideig prosperald tokés
vallalkozas miikodését, és mintaképpen szolgalva a helybeli ipari vallalkozasoknak.

Az Egyesiilt Kefegyarak Rt. két alapintézménye a Stern Jozsef és Testvére Kefegyar

Részvénytarsasig és a Falk Armin és Tarsa Elsé Debreceni Mechanikai Kefegydr Rt.

3% A Magyar Nemzeti Bank hitelinformécios kartonjai, MOL Z. 19. 17.d.
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voltak. Mindkét intézmény Onall6 maganvallalkozasként indult, és fejlodott fel helyi
jelentdségli iparvallalatta. A Falk és Tarsa gyar Knoll Pal 1865-ben kialakitott kis kézi
miihelyére alapult, amit a tulajdonos 1886-ban bekdvetkezett halalakor vettek at Falk Lajos
¢s Rosenberg Déavid, minden berendezéssel és a raktaron levd aruval. A Knoll-féle gyar
addigra mar kozel negyedszazados multtal rendelkezett, és a korszak egyik legsikeresebb
nagyiizemének volt tekinthetd. (Evente kb. 30-40 000 Ft értékii arut termelt.)>* Falk
nemsokara csupdn maganbankari tevékenységre szoritkozott, és 1891-ben kivalva az
{izembdl, atadta azt Falk Arminnak, aki tarsulasi szerz6dést kotott Rosenberggel. Ekkortol
lett a cég uj neve ,,Els6 Debreceni Kefearugyar”, tulajdonosai pedig a Falk testvérek, Lajos
és Armin.>*' A vallalat maga mar az 1890-es évekre a varos legjelentésebb kefeiizemévé
nétte ki magat, €s ,.kozépfinom és kozonséges”, azaz olcséd aruk eldallitasara szakosodott.
1893-ban 310, 1896-ban 350 munkas dolgozott itt, és 1890-tdl kezdve, mikor atkoltozott a
gyar a Szoboszl6i ttra (akkor Postakert 36.), mar modern gépekkel kezdtek el dolgozni, egy
25 loer6s gézgép meghajtod erejére alapozva. 1893-t61 tértek at teljesen géziizemre, 1897-
ben inditottdk be a jobb ruha- és hajkefék gyartasat. 1906-t61 amerikai szabadalom szerint
ontott keféket gyartanak, 1907-ben bevezették, hosszabb kisérletezés utan a fogkefék
gyartasat is. A gyar 1896-ban 180 000 K értéket termelt, a Monarchia teriileteire és a
vilagpiacra szallitott.’** A vallalat felviragoztatisa és exportképessége ndvelése Weisz
David nevéhez kothetd: az 1891-ben belépett utazo-levelezd, majd konyveld biztositotta
kiilfoldi utjaival a nagyobb piacot. Ezért hamarosan elérte, hogy a vallalat tiszta hasznabol
20%-os részesedést kapjon, és vezérigazgatdva Iépett eld.

A Stern Jozsef és Testvére Kefe- és Ecsetgyara 1887-ben alakult meg, és 1893-t6l
kezdve mar 200, 1897-t6] 250 munkast foglalkoztatott, kdzepes €s finom aruk gyartasara
szakosodva. (Telephelye a Vénkertben volt.)) Ez a harom cégnév jelzi azt is, hogy a
kefegyartas iparaga Debrecenben az 1880-as, 1890-es években erdsen fellendiilt.

Mind a Falk-gyar, mind a Stern Jozsef és testvére cég még a szazadfordulo tajékan
alakult at részvénytarsasagi formaba, aminek elsddleges oka a tOkeemelés kényszere volt, a

fejlédési szint fenntartasa céljabol. A Falk Armin és Tarsa Elsd Mechanikai Kefegyérat

OHBmL. XI. 7. 2. cs.
I MOL Z. 58. 125. csomé 672. tétel alapjan.

233



1910-ig a Debreceni Ipar- és Kereskedelmi Bank finanszirozta, ezt a szerepet a lehetdség
megvizsgalasa utin a Magyar Altalanos Hitelbank és a Debreceni Takarék- és Hitelintézet
vette at.>* A Falk gyar 1901-ben 450 munkast foglalkoztatva 500 000 K értéket allitott elé,
és exportalt Anglidba, Németorszagba, Ausztria teriileteire, Bulgériaba, Gorog- és
Torokorszagba. 1902-t61 mar 500 f6t alkalmazott, és balkani kivitele visszaszoritdsa mellett
megjelent dél-afrikai, dél-amerikai és hatso-indiai piacokon, valamint orosz teriileteken.

34 &5 1907-ben ez elérte az 1 millié K-

Termelt arui mennyisége és értéke egyre novekedett,
t. Ekkor mar 574 fonyi munkasgardaval dolgozott, és ezt a magas termelési értéket
folyamatosan tartani tudta. Ehhez a felfutashoz erdsen hozzajarult, hogy fejlesztette
gépesitettségét az évtized kozepén, egy 1j 120 HP-s gbézgéppel és egy 18 16erdés dinamoval,
¢s még a Knoll-gyar beolvasztasdval egy uj (, amerikai, un. Troy-féle) ragasztogép
szabadalmat is megszerzett. Ezzel arui nagy részét 20—30%-kal olcsobban tudta eldallitani,
rdaadasul elkezdtek fogkeféket gyartani, ami szintén felerdsitette a forgalmat. Mindségi
termeléshez igy szolid arakat tudtak tarsitani, és ezzel biztositottak piacaikat és
vevokoriliket, az arakat pedig csak apranként emelték. A géppark allando fejlesztésével
fokoztak a gyartasi tokéletességet és a termelés gyorsasagat, de sajat talalmanyu gépeikkel
érték el a legnagyobb gyartasi tokéletességet. Megbizhatd cégként gondosan bantak
pénziigyeikkel, még a banki feliilvizsgalo szerint is. A Falk-vallalat ingatlan vagyona ekkor
kb. félmillié K volt.>*> A stabilitast garantalta a tulajdonosok nagy személyes vagyona is.”*®
A Stern Kefegyar is gyors fejlodés jeleit mutatta, 1901-ben 400 munkdssal termelt, és egy
25 HP-s gozgépet alkalmazott, amit kdvetkezd évben valtottak le 100 HP-sre. A munkéasok

szamat is novelték, bedolgozokat is foglalkoztattak, és ezeket a haziipari jelleggel dolgozo

2 Mérlegek, igazgatosagi jelentések, arulista a MOL Z 58. 125. csomé 672-674. tételében. Illetve jelentés a
Magyar Altalanos Hitelbank felmérésére: a Magyar Allami Hitelbank debreceni fiokja levele a bank budapesti
igazgatosaganak, 1910. december 26. MOL. Z. 58. 125. cs. 672. t.

> Targyalasok: 1910. november 21. utan: ekkor levél a debreceni fiok fénokétél a Magyar Allami Hitelbank
Igazgatdsaganak a lehet0ség megvizsgalasarol. MOL. Z. 58. 125. csomo 672. tétel.

>*#1904-ben 600 000 K-ra, 1905-ben 7-800 000 K-ra. HBmL. XI. 7. 2. cs.

5 A Takarék- és Hitelintézet becsléje szerint a 3812 n. 6l teriilet 6le 15, de inkabb 20 K, dsszesen megér
legaldbb 220 000 K-t. A gépfelszerelés értéke kb.191400 K, a szabadalom kb. 80 000 K. A Magyar Allami
Hitelbank debreceni fidkja levele a bank budapesti igazgatésaganak, 1910. december 26. MOL. Z. 58. 125. cs.
672.t.

346 Rosenberg David vagyona a Miklés u. 46. szam alatti haz, 60 hold szant6, értékpapirok és betétek, egyiitt
minimum 200 000 K. Ozv. Falk Arminné legalabb 60 000 K-t birtokol, és még orokségként varhatott 70-
80 000 K-t. Az elért eredmények egy részét mindig visszaforgattak a gyarba, ezért a tokeszdmla folyamatosan
novekedett. fgy a gyar finanszirozasa kevés tékével is nagy haszonnal kecsegtetett. 1910. december 26. MOL.
Z.58.125. cs. 672. t.
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munkasaikat nyersanyaggal és szerszammal is ellattdk. Foleg piperecikkek, ajandéktargyak
gyartasaval foglalkoztak, és a termelési értékiik ekkoriban 7-800 000 K-ra ndtt.

A héboru éveit mindkét kefegyar nyereségesen vészelte at: a Falk-gyar 1915-ben
ugyan csak 216 K haszonnal zart, de a Stern-féle gyar 45 000! K nyereséget szerzett, 1917—
18-ra pedig mar 130 000 K tiszta hasznot mutatott fel.”*’A haboru lezarultival a gyar
vagyona erdteljes emelkedést mutatott: csak alapsziikségletnek szamitd vagyona Osszesen 3
739 832,46 K értékkel birt.** Ez b6 négyszeres emelkedést jelentett a kilenc évvel azel6tti
allapotokhoz képest, ami az inflaciotol fiiggetleniil is jelentdés eredmény. A habora utani
valsagos gazdasagi helyzet erre a két gyarra is kihatott, 1923. januar 1-jével a Falk gyar
teljesen a Magyar Altalanos Hitelbank tulajdonaba keriilt, el6z6 tulajdonosai ekkortol

alkalmazotti statust toltottek be.>*

A korabbi erdviszonyok viszont visszaalltak olyannyira,
hogy a Falk Armin és Téarsa Elsé Debreceni Mechanikai Kefegyar Részvénytarsasag 1926-
ban letargyalta és megvaldsitotta a Stern Jozsef és Testvére Kefegyar Rt. beolvasztasat sajat
véllalataba, julius 1-jei hatallyal.”®® Alaptékéik aranyviszonya tikrzi akkori gazdasagi
erdviszonyaikat: a pénznemek atszdmitasa utdn Stern cég 180 000 P-vel, a Falk gyar
300 000 P-vel rendelkezett. Az egybeolvadassal a tovabbiakban Egyesiilt Kefegyarak
Részvénytarsasdg Falk-Stern (Vereinigte Biirstenfabrik Aktiengesellschaft Falk-Stern)
néven mikodo vallalat részvénytokéje 385 720 P-re nétt, és ezt 10 P névértéki
részvényekben bocsatotta kiadasra. A beolvadassal a Stern véllalat §sszes ing6 €s ingatlan
vagyonat megszerezték, ezzel a debreceni 4566, 4567, 4568 szamu ingatlanokat, €s a
hajdisamsoni 2138 szamu betétekben foglalt ingatlanait. Ezeken kiviil a Stern cég 0sszes

551

kovetelései és jogai, valamint kotelezettségei teljesitése is rajuk szallt.”” A végleges teljes

korti egyestilési megallapodas 1927. marcius 8-an jott 1étre. Ez a valtozas nemcsak a

7 A Stern-féle gyarkomplexum vagyona 1913-ban 872 496,76 K volt, ebbél az ingatlant 223262,70 K-ra, a
gépeket 207464,01 K-ra, a felszerelést 55465,60 K-ra, az arukészlet értékét 386304,45 K-ra becsiilték. 1913.
évi mérleg, MOL. Z. 58. 125. cs. 674. t.

48 1922-ben ingatlanait mar 660191,96 K-ra értékelték, gépei értéke 518781,92 K-ra emelkedett, felszerelését
34309,70 K-ra becsiilték, aru- és alapanyagkészlete 2526548,88 K-t tett ki. 1922. junius 30-i mérleg. MOL. Z.
58.125. cs. 674. t.

¥ Megallapodasi igazolds a cégtulajdonosoktol a MAH felé, 1922. december 26. MOL. Z. 58. 125. cs. 672. t.
30 A Stern-féle iizem részvényesei kozott ekkorra mar a legjelentésebb tokés a Pesti Magyar Kereskedelmi
Bank, 7346 db részvénnyel, és az Alfoldi Takarékpénztar, 1315 db részvénnyel. Osszesen 15 632 db
részvényt bocsatottak ki. Stern Jozsef és Testvére Kefegyar Részvénytarsasag rendkiviili kozgyiilése, 1927.
marcius 26. In: MOL. Z. 58. 125. ¢cs. 672. t.

! [gazgatosagi javaslat a Falk Armin és Térsa Els6 Debreceni mechanikai Kefegyéar Rt. 1927. marcius 26-iki
rendkiviili kozgyiléséhez. 1927. marcius 10. HBmL. XI. 7. 1. cs.
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gyartasi kor kiszélesedése miatt volt fontos 1épés, hanem mert a korabbi rivalis vallalatot a
beolvasztassal egyszerlien ¢és hasznosan ki lehetett iktatni a versenybdl. Minderre
lehetdséget a Stern gyar erds eladdésodasa és emiatt az alig rentdbilisra csokkend bevételi
szint nyujtott.>* Az egyesiilés utan a legfontosabb célok a koltségesokkentés, a gazdasagos
termelés ¢s az lizem kapacitdsdnak jobb kihasznéaldsa lettek. Ezzel is a gyar piaci
versenyképességét kivantak fokozni.

Az 1. vilaghabort utan és alatt keletkezett rengeteg apro lizem a leginkabb kelendd
termékeket allitotta eld, félkész anyagokbol. Ezek rontottak a belfoldi fogyasztast,
mindamellett, hogy az orszdgos termelés atlaga egyébként is a kordbbi érték 40%-ara esett
vissza. Nyereségemelkedést a legtobb nagyvallalat csupan az éarak emelkedése miatt
produkalt. 1925 utdn az orszdgban négy nagy kefegyar maradt, és a fentiek okéan el6térbe

keriilt az tizemi termelés kihasznalasa a félgyartmanyok piacra dobasanak modszerével.

Az egyesiilés utan hosszu ideig nincs a levéltari forrasok kozott adat a vallalat
¢letérol. Legkdzelebb a vilaggazdasagi valsagot kovetd idoszak gazdasagi valtozasairdl,
koztik a gyar helyzetér6l maradtak fenn érdemleges igazgatdsagi jelentések, kozgytilési
jelentések és mérlegszamlak. A budapesti forrasok sokkal gazdagabban mutatjak be az
1920-as évek id6szakat™ A vallalat az egyesiilés utan a megvaltozott gazdasagi
kortiilményekkel parhuzamosan ujitasokba bocsatkozott profiljat illetden, a kereslet
fellenditése érdekében. A vildggazdasagi valsagig rendelkezésére allo par év alatt ez
sikeriilt is, de pont a begylirlizé valsdg miatt ezek a sikerek atmenetinek bizonyultak, és
foleg tartalékolod stabilizacids intézkedésekre voltak elegenddk. A tényleges {izleti nyereség

mutatja a fejlédési tendencidkat és a vallalat kiegyensulyozott mitkodését.”™ A valsag

52 Weisz David jelentése az Igazgatosagnak: a Stern gyar 19%-kal dragébban termel, és 10-20%-kal

olcsobban arul, ami ersen nem rentabilis. Atvétele esetén termelését be kell sziintetni. MOL. Z. 58. 125. cs.
672. t. Ugyvezetd igazgatosag iratanyaga. Valamint: Igazgatosagi jelentés az 1922. évrél: a Stern vallalat
egyre novekvd pénzszikséglettel termel, mig a verseny éles, a nyersanyagok dragulnak, hiany alakult ki
finom aruban, és domping a primitiv, konnyen eléallithatokban. MOL. 123. cs. 664. t.

3 MOL. Z. 58. 123. ¢s. 663. t. Kozgytilés és 664. t. Igazgatosag iratai.

3% Tényleges eredmények: -1926-ban 25 602,29 P, nyereség,

-1927-ben 25 577,03 P, nyereség,

-1928-ban 19260,77 P, nyereség,

-1929-ben 19238,20 P, veszteség,

-1930-ban 32 108,93 P, nyereség.

Kimutatas a részvénytarsasag 1926, 1927, 1928, 1929 és 1930. évi tényleges ilizleteredményeir6l. HBmL. XI.
7.3.cs.
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idején a gyar vegetaciora kényszeriilt.”> Ekkori vagyona éppen csak fedezte terheit. 1935-
ben két Iényeges valtozas allt be a korabbi id6khoz képest: a gyar eladasi forgalma 0jbol
megemelkedett annyira, hogy megkdzelitette az 1930. év forgalmat, ami a jelek szerint az
utolsd igazan nyereséges €v lehetett. A valsag utan amerikai-svéd export-megallapodasok
révén sikeriilt Gjrainditani a termelést, ami az 1931-es devizazarlat utdn elakadt.”®
Ugyanakkor az jbdl pozitiv mérleg megtartasat nehezitette, hogy kiilf6ldi konkurencia
telepiilt az orszagba, ami erésen befolyasolta a belsé piaci lehetdségeket. Ezt azzal
probaltak ellenstulyozni, hogy fokozottan gondot forditottak a kiilfoldi piacaikra, és ennek
eredményeképpen exportjuk megfelel aranyban emelkedett. Ez nagyobb aranyt termelést
kovetelt, és a munkasok létszdmanak emelkedését vonta maga utan, de kevéssé bizonyult
kifizet6d0 megoldasnak, mint addig a belfoldi {izlet. 1935. évben 8 971,89 P tiszta
nyereséggel zartak, ezt a korabbi években felhalmozodott veszteség (48 101,78 P)
csokkentésére hasznaltak fel. Ekkor még nagy 6sszegli ledolgozando veszteségmaradékuk
maradt, de ez a gyar vagyondhoz és az azévi, reményteljes arutermelési tendenciakhoz
képest elenyész6 aranyban volt.”>’ A részvénytarsasag ekkor modositotta alapszabalyzatat,
ekkor mar egyszerlien Egyesiilt Kefegyarak Részvénytarsasag néven szerepelt. Alaptokéje

% 1936-ban az el6z8 évi problémak tovabb éltek, a

az egyeslilés ota valtozatlan maradt.
konkurens kiilfoldi gyar fiokgyar-1étesitésének veszélyeit tovabb realizalta két masik
fogkefegyar teljes Osszeomldsa (Aesculap, Kafeko). Az ekkorra magyar viszonylatok
kozott igen nagy multhh debreceni kefegyar el6z6 évi taktikdjat tudta folytatni: a belfoldi
iizlet kedvezdtlen alakuldsdt az export fejlesztésével ellenstlyozta. Gyartmanyait a
korabbiakhoz képest nagyobb aranyban helyezte el kiilfoldon, a rentabilitds problémaja

azonban tovabbra is fennmaradt. Ennek okat abban lattak, hogy a kiilfoldi éles verseny

355 Ekkori vagyona az 1930. december 31-i felméré allapotjelentés alapjan a kovetkezokbol allt: 312 263 P
ingatlan (telek 58000, gyarépiiletek 246 205, lakohazak 8058), 452 833 P értékben gépek (erégépek 70 000,
munkagépek 344 833, szerszamok 20 000, {izemi berendezés 10 000, irodai berendezés 6000, jarmi 2000), és
1 034 839 P mobil téke. Ez Osszesen 1799 935 P-t tett ki, ezen teherként szerepelt az Osszes sajat toke
(872 404 P) és a kotelezettségek (913 618 P): 1 786 022 P. MOL. Z. 58. 123. cs. 663. t.

>0 Falk Laszlo feljegyzései 19840-47. MOL. Z. 58. 124. cs. 665. t.

37T El6z6 évrdl athozott veszteség 39 129,89 P. A gyartelepet ekkor 308 051,68 P értékre becsiilték, gépei és
felszerelései kiilon 518 158,014 P-t taksaltattak. A vagyoni oldalba beleszamitott a munkaslakasok (8058,48
P), a készpénztartalék (6666,50 P), a még ki nem fizetett aruhitelek értéke (411 774,36 P), valamint a
nyersanyagok, a félkész- és készaruk értéke (601 361,65 P) is. Az 1936. évben szerzett 3 588,16 P nyereséget
yjfent a korabbi veszteség csokkentésére irtak be. HBmL. XI. 7. 3. cs.

¥ Alapszabaly-modositas 1936. oktober 14. és mérleg- és eredmény-szamla 1935-r6l, valamint igazgatosagi
jelentés 1936. junius 1. HBmL. XI. 7. 1. cs.
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ezeknél a devizdk ellenébeni eladdsokndl nem tette lehetdvé az exportiizletek megfeleld
hasznot hajto lebonyolitasat.

1938-ban mar a nemzetkozi politikai helyzet alakuldsa €s fesziiltségei befolyasoltak
a tarsasag mitkodését, mint ahogy a hazai iparvallalatok tevékenységét is. Altalanossagban
elmondhatd volt, hogy a vallalkoz6i kedv ilyen koriilmények kozott lecsokkent, és az
eladéasok, a forgalom gyengiilése kovetkezett be. A legnagyobb gondot az jelentette, hogy
kiilfoldi gyarakkal szemben lerontotta versenyképességiiket a termelés megdraguldsa, amit
a munkassag szocialis helyzetének javitasaért bevezetett intézkedéseiknek koszonhettek. A
mutatkoz6 kiadasi tobbleteket a kilfoldi vevokorre nem tudtak atharitani, mert az
aremelkedések hatasara inkdbb mas allamokbol fedezték sziikségleteiket. Ezért kiilfoldi
forgalmuk is visszaesett, aminek kovetkeztében, tekintve a belfoldi erds versenyhelyzetet,
csokkentett termelékenységgel kellett dolgozniuk.>

A kovetkezd, 1939-es év mar bizonyos szempontokbol sokkal kedvezdbben alakult,
a korabbi elcsatolt teriiletek visszatérésével ujabb fogyasztorétegek kapcsolodtak be a belsd
piacba, megemelkedett a mezdgazdasagi vasarloréteg jovedelme, és tobb szocidlis
intézkedés hatdsara az orszag belsd fogyasztoképessége is. A belsd piac ilyen irdnyu
fejlodése anndl is sziikségesebb volt, mert a haboru kitorésével az addig igen jelentds
export teljesen visszafejlodott és kezdett lehetetlenné valni. A gyar ellatasa kiilfoldi
nyersanyagokkal a hdborus allapotok miatt erdsen akadozott, és veszélyeztetetté¢ valt
folyamatos mitkddése. A termelési koltségek is megemelkedtek, mivel kdzponti rendeletre
kijelolték a minimalis munkabéreket és tovabbfejlesztették a korabbi szocidlis
intézkedéseket. Ezek miatt viszont jelentds tobbletkiadasok, és a nyersanyagok
megdraguldsa miatt megemelkedett termelési koltségek jelentkeztek. Ennek ellenére a
készaruk eladési arszinvonala nagyjabol valtozatlan maradt, bar az év iizleti eredményét
erdsen rontotta a szemelyi valtozasok (behivok miatti, stb.) miatti végkielégitésekbdl eldallt
koltségtobblet. Ez érintette Weisz Dévidot is, aki tdvozott a vallalattol a zsidotorvények
miatt.”*

Mindent Osszevetve, az optimista meglatasok ellenében a vallalat 31 286,74 P

9 Ezért az 1938. évitk 10 827,70 P veszteséggel zarult. Hozzajarult ehhez, hogy ebben az évben egyszeri
adoként 74 427,50 P-t kellett befizetnilik, ,.beruhdzasi hozzdjarulas” cimén, ami tOketartalékukat is
megapasztotta. Ekkor a vallalat tiszta vagyona 921 722,89 P. Igazgatosagi jelentés a kozgyiilésnek 1938-r6l,
1939. junius 1, és revizios jelentés 1938. december 31-r61. MOL. Z. 58. 123. cs. 664. t.
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veszteséget szedett Ossze, ezért a kdvetkezd év legfontosabb feladata a nyersanyagkérdés
megoldasa lett. A belsé piac boviilése €s az ebbdl kovetkezden altalanosan mutatkozd
fokozottabb arukereslet, valamint az egyes exportkapcsolatok sikeres felujitasa révén
kedvezobb helyzetbe jutottak, de a tengerentuli alapanyagoktol teljesen elzarva, ezt csak
ugy tudtdk megoldani, ha Onellatasra rendezkednek be. Ezt a fontos problémat ekkor
sikeresen, hosszabb tadvra megoldottak.

A belfoldi piacok (foldrajzi) bdviilése és az ezzel kapcsolatos vasarloképesség
altalanos emelkedése kovetkeztében a forgalom jelentésen novekedett, de ez a gyar
jovedelmezoségét kevesebb mértékben novelte, mivel kotott eladasi arak mellett
emelkedtek termelési koltségeik. A belsd forgalom (819 mP) 1940-ben duplédja volt az

export forgalmanak (430 mP).”'

A haéboru kitorése miatt elveszett exportpiacokat is
igyekeztek potolni akként, hogy a kdrnyezd orszagokba irdnyuld forgalmat névelték. Ennek
sikere két eredménnyel jart: lecsokkentek a szallitasi- és vamkoltségek, és igy kedvezdbb
arakkal nagyobb jovedelmet tudtak elérni, mivel kiilorszagokban nem volt érvényes a kotott
arszinvonal. Az ekkori exportforgalmuk alig maradt el az utolsé békeév forgalma alatt.
Koriiltekintd nyersanyag-gazdalkodasuknak ¢€és a kedvezd értékesitési lehetdségeknek
koszonhették, hogy a vallalat korabbi felhalmozott veszteségét ujra csokkenthették az éves
nyereség sszegével.”*

Az elért eredmények vetették fel annak kérdését, hogy éljenek -e a torténelem
kinalta lehetdséggel, ami lehetdséget nytjtott a gyar tovabbi bdvitésére. Erdély
visszacsatolasaval Gjra érdekteriiletiikbe keriilt a nagyvaradi székhelyli, és a vallalathoz
hasonléan a Magyar Altalanos Hitelbank érdekkorébe tartozo Falk Armin és Tarsa Kefe- és

Celluloidarugyar Rt., amit, azonos munkateriileten tevékenykedd intézményként, iizleti

meggondolasok utan célszerlinek lattak beolvasztani. Ennek érdekében a cég részvényeinek

%25 392 P-vel.

' A Magyar Allami Hitelbank hitelinformacios kartonjai szerint a gyar t6kehiannyal kiizdott ezidSben,
hitelsziikségletét a bank anyaintézete elégitette ki, mivel érdekkorébe tartozo iparvallalat volt (ekkor a gyar
részvényeinek 68%-a a MAH tulajdonaban volt). Hitelkerete 987 mP, amib6l 1939 végén 912 mP igénybe
volt véve. A gyar foleg exportra dolgozott, eurdpai és tengerentuli piacokra, de ez a haboru miatt erésen
visszaesett. A mP egységnév a hitelinformacios jelentésekben ezer pengét jeldl, az ,,m” a latin ezer roviditése!
MOL. Z. 19. 17. d.

62 Az 1939. évi nyereség 11 625,23 P volt, ami 19 661,51 P-re csokkentette kinnlevGségiiket. A Magyar
Allami Hitelbank 1940. juniusaban a kovetkezOket tartotta érdemesnek feljegyezni a gyarrol: Teljes
mikodését még ki tudja haszndlni, de kiilfoldi (német) exportkontingensre lenne sziiksége, miikodése
redukalodasat kivédendd. Az igazgatdsag vagyonos, megbizhatd, szakavatott és ligyes vezetéssel iranyitja a
gyarat. MOL. Z. 19. 17. d.
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tobbségét megszerezték, majd a Magyar Altalanos Hitelbankkal kotott elSzetes
megallapodas utjan biztositottak az dsszes részvény megszerzését.® A nagyvaradi gyar
beolvasztisa hamarosan meg is tortént: a fuzid hataridejéiil 1941. aprilis 8-at jelolték ki,”**
a gyar a tovabbiakban kihelyezett fioktelepként miikodott, és jelentékenyen emelte a
vallalat termeloképességét.

1941-ben a vallalat tovabbfejlesztette onellatd, nyersanyagpotld tevékenységét, mig
az el6zd években elsOsorban a serte kikészitésével kezdtek el foglalkozni, most belfoldi
eredeti novényi nyersanyagokkal potoltdk a korabban kiilfoldrél készen vésarolt
anyagokat. A vallalat teljesitoképességének novekedése €s a nyersanyagkérdés megoldasa
lehet6vé tette a termelés nagy mértékii fokozasat, és igy lehetdségiik nyilt a teljes belfoldi
arusziikséglet megfeleld ellatdsa, valamint modjuk nyilt a kordbbi években felvett
exportkapcsolatok elmélyitésére. Ezzel a fennallo igények miatt az exportra termelés nagy
mértékben megndvekedett, és a kiilfoldon elérhetd elénydsebb éarak révén a vallalat
jovedelmezosége is kedvezdbb aranyokat o6ltott. Mindazonaltal legfontosabbnak azt a
lehetdséget tartottdk, hogy a belfoldi arusziikségletet ellassak. A forgalom emelkedésébol
adodo jovedelemtobbletet részben ellenstlyozta a nyersanyagok és termelési koltségek
tovabbi dragulasa, és a munkabérek €s szocidlis terhek emelkedése. Ezeket Osszevetve,
1941-ben 27 890,99 P nyereséggel zartdk az évet, ennek egy részébdl biztonsagi
tartalékokat 1étesitettek, részben a gépberendezések fokozottabb elhasznalodasa miatt azok
cseréjére tartalékolva, részben a nyugdijfizetési kotelezettségek fedezésére. A korabbi
évekbdl maradt veszteséget teljesen annullaltak, és még igy is tudtak Gjra osztalékot fizetni.
1941. éprilis 8-an rendes éves kozgytlilésen hataroztak végleg arrdl, hogy miutan a
nagyvaradi Falk Armin és Térsa Kefe- és Celluloidgyar Rt. 5000 db részvényébdl 4900 db
a vallalat tulajdonaban van, a tobbi 100 db-ot a Magyar Altaldnos Hitelbank vette meg, ami
a debreceni kefegyar mar addig is legnagyobb forészvényese és patronusa volt, €és ezeket a
maradék részvényeket kozgyiilési hatarozat utdn el- és atadja a debreceni gyarnak,
létrejohet az egyesiilés a két gyar kozott ugy, hogy a debreceni tarsasag alaptokéje nem
emelkedik meg, mig a nagyvaradi beolvado vallalat 6sszes részvényei megsemmisittetnek.

Ezt a Hitelbank tette lehetdvé, mert a nagyvaradi tarsasag legfobb hitelezéjeként a vallalat

363 Tgazgatosagi jelentés a kozgytilésnek 1940-r6l, 1941. aprilis 8. HBmL. XI. 7. 1. cs. Igazgatsagi iratok.
36 Rendes kozgyiilésen elfogadott alapszabaly-fiiggelék, 1941. aprilis 8. HBmL. XI. 7. 1. cs. Igazgatosagi
iratok.
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kételezettségeinek teljesitéséért szavatossagot vallalt.”®> Mindkét vallalat 1941. aprilis 8-ara
Osszehivott kozgyiilésén a fizid mellett dontott. Ezzel a debreceni vezetok megkaptak a
nagyvaradi cég teljes vagyonat, amelynek kezelése a tovabbi miikodés zavartalansaga miatt
az 6 jogkoriikbe keriilt.

A nagyvaradi kefe- és celluloidgyar specifikus helyzetét elsGsorban torténelmi
koriilményeit latva érthetjiik meg. 1939-40-ben még romén uralom alatt miikodtek, de mar
erdsen érzddtek a novekvd nyersanyagellatdsi nehézségek, és a mar bomlofélben levo
roman gazdasagi rendszer kiilonosen a magyar vallalatok ellen alkalmazott
kényszerintézkedései. Ez utobbiak hatdsa megsziint ugyan a visszacsatlakozassal, de a
legfontosabb fogyasztopiacokkal: Erdély tobbi, tovabbra is roman fennhatdsag alatt allo
részével és Romania egészével fenntartott iizleti kapcsolataik megsziintek. Ezért is valt
létsziikségletiikké az a lehetdség, hogy beolvadnak a debreceni vallalatba, mert egyediil igy
nyilt modjuk a gyar addigi keretek kozotti lizemben tartdsara, ami gazdasagi és szocidlis
szempontbol a legjobb megoldasnak bizonyult.

A kovetkezo két év folyaman a vallalategyiittes korabbi fejlédési iiteme fokozddott,
annak ellenére, hogy a kivitel 1942 masodik felében ugyszolvan teljesen megsziint. A
vallalat osszforgalma a belfoldi forgalom jelentds emelkedése révén az eldzd évi szintet
lényegesen meghaladta, foként annak kdszonhetden, hogy a kiilfoldi nyersanyagok hianyat
sikeriilt belfoldi nyersanyagokkal helyettesiteni, és ezzel fenn tudtdk tartani a termelési
szintet. S6t, a fokozott belfoldi arukereslet idonként a habor(i miatti korlatozott
teljesit6képességiiket is meghaladta. Egyediili hatranyos tényezd az arak kedvezdtlen
alakulasa volt, ami nem tartott 1€pést a terhek novekedésével- ez alatt els6sorban a vallalat
gondoskodasi kotelességét értették a munkassag szocialis helyzetével kapcsolatban, és a
hadbavonultak ¢és csaladjaik segélyezését. Ebben az évben a vallalat tiszta nyeresége
10 544,52 P lett, az el6z0 évrdl athozott maradék nyereséggel egylitt 13 243,40 P, és 2%-os
osztalékot fizettek.”*

A kovetkezo ujabb két évben tovabbra is lényegesen emelkedett a vallalat tizleti

forgalma. Ennek kedvezd alakuldsat eldsegitette az, hogy a kiilfoldi nyersanyagok

% A nagyvéaradi gyar 1940. december 31-ei mérlege szerint fennallott tartozasaik:305 892,51 P-bél
277 822,17 P-t hitelezett a Magyar altalanos Hitelbank, mig a debreceni Kefegyar &sszes tartozasabol,
914 473,85 P-bol 862 849,92 P-t. 1941. aprilis 8. Rendes éves kozgytilés 1940-r6l. HBmL. XI. 7. 1. cs.

%66 1943, junius: igazgatosagi jelentés 1942-rél. HBmL. XI. 7. 1. cs.
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folyamatos hianya miatt a hazai pot- és nyersanyagokat sikerrel tudtdk felhaszndlni. A
kivitel tovabbra is kiesett, de a hazai piac gyartmanyaikra teljes mértékben felvevoképesnek
bizonyult. A szinte teljes mértékben nyersen felvasarolt belfoldi alap- és podtanyagok
feldolgozasa azonban megemelte a rezsitobbletet, csakugy, mint a fokozddd mértéki
szocidlis gondoskodas az alkalmazottakrol. Ezeket a tényezdket az eladdsi ar
megallapitasanal pedig nem tudték teljes mértékig figyelembe venni. Ezért a bevételek az
el6zo évekhez hasonld mértékii nyereséget hoztak, és a vallalat 11 420,72 P-vel zarta az
1943-as évet. EbbSl 3%-os osztalékot tudtak fizetni.”®’

A debreceni gyartelepet 1944-ben nagymérvii bomba- ¢és tiizkar érte. A karosodas
olyan mértékii volt, hogy a féépiilet teljesen kiégett, mas épiiletek megrongalddtak, a
benniik levo gépek hasznéalhatatlanna valtak, és a gyartelep korabbi kapacitdsanak csak 10—
15%-a maradt meg. Jelentékeny értékben semmisiilt meg, illetve késobb tint el aru- és
anyagkészlet, csakugy, mint az iratok és a konyvelés nagy része, ezért az 1944-es iizletévrol
csak altalanossagokban lehetett elmondaniuk, hogy az elsé fél évben kedvezd iizleti
eredményre volt kilatasuk. A karfelmérések az osszveszteséget 960 000 P-re becsiilték.’®®
Azonban nemcsak a haborus karok okoztak felbecsuilhetetlen karokat, hanem a torténelem
azutan kovetkezd viharai is. A nagyvaradi telepet az un. Ellenséges Javak Kezelési €s
Feliigyeleti Pénztara (CASBI), a debreceni gyarat az arukészlettel egyiitt 1945. elején a
gyar munkasai altal alapitott Debreceni Kefeipari Munkaszovetkezet vette birtokba. Ennek
ellendrzése alatt allt 1946. szeptemberéig, amikor a munkasok kivansagara Gjra a korabbi
igazgatosag rendelkezése ald bocséatottak az lizemet. 1946. Oszén a vallalat forgalma a
varakozasoknak megfelelden alakult, az év vége felé azonban a rezsikoltségek emelkedése
¢s az eladasi arak csokkenése hatranyosan hatott az iizleti eredményre. A gépek és a
berendezés egy részét sikeriilt a munkasok segitségével helyreallitaniuk.

Az 1939. évi zar6 vagyoni érték haromszorosan allapitottdk meg az 1947. évi nyitd
mérleget, az 1790/1947. M. E. sz. rendeletnek megfelelden. Erre a haborus karigény miatt
volt sziikség, igy tlintették fel a nagyvaradi lizemet is, amir6l a CASBI miatt nem voltak

kozelebbi informacioik. A haborls veszteségek miatt vagyonuk 100 000 Ft-ra zsugorodott,

07 Igazgatosagi jelentés 1943-rol, 1944. majus 31. HBmL. XI. 7. 1. cs.

% EbbSl a szerszamgépek kara 80000 P, egyéb gépeké 500 000 P, az iizemi felszerelésé 90 000 P,
nyersanyagban 50 000 P, gyartasi segédanyagban 20 000 P, félkész aruban 100 000 P, készaruban 100 000 P,
iroda-felszerelési tdrgyakban 20 000 P volt. Karfelmérés. MOL. Z. 58. 124. cs. 665. t.
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ezért késObb 1) alaptoke-0sszeget kivantak megallapitani az utan, hogy a nagyvaradi lizem
helyzete, vagyoni allapota és miikodési kilatasai tisztazodtak.’®® Az ujra szakértelemmel
bir6 vezetdség, amelyben Falk Laszlo is helyet foglalt, elkezdte tervezni a termelés
yjrainditasat, a kiilfoldi export ujjaszervezését, és megallapodasok tetd ala hozasat. A
vezetdség mexikoi, német és svajci termeldkkel és beszallitokkal kivanta felvenni a
kapcsolatokat, az alapanyag-beszerzés biztositasa végett, és Lengyelorszaggal targyaltak
egy export csereszallitdsi egyezmény kotésérol. Falk Laszlo javasolta a haboru alatt
felallitott szorkikészitd iizem megsziintetését, amely mar sem arban, sem mindségben nem
nyujtott megfeleld termelést. 1948-ra sem a sertelizem, sem a famiithely, sem a kazanfiités
nem volt mar rentabilis, ezért ezt is eladni tervezték.

Ezek az ujjaépitd és Ujra gazdasagi tényezdveé valdsi szandékok az elkdvetkezd
években bekovetkezett rendezddés idejére valosulhattak meg, sajatos formaban. 1950-ben
az Egyesiilt Kefegyarak Rt. egybeolvadt a szegedi Winter és Tarsa Elsé Szegedi
Mechanikai Kefegyar Rt-vel, és tovabbi miikodését Kefegyar Nemzeti Vallalat név alatt
folytatta. Ezt a fuziot 1928. elején is fontolgattdk mar, midta kolcsonds megallapodas
alapjan bizonyos cikkeket kizardlagosan gyartott a két cég egymas szamara. Ezen tul k6zos
eladasi szervet létesitettek Budapesten, a Lazar u. 9. alatt, sajat egyéni megbizottakat
alkalmazva. A probléma azonban egy éven beliil jelentkezett: a szegediek nem tudtak annyi
finomarut atvenni, mint amennyi kommerszarura a Falk cégnek sziiksége volt, ezért a
tarthatatlan helyzetet vagy teljes fuzioval, vagy teljes szakitdssal lattdk megoldhatonak. A
fennmaradt iratokbdl az deriil ki, hogy a szegedi cégtulajdonosok atengedési feltételeit
talsagosan  draganak tartottdk akkor még’”® Az 1950-es évekre kialakult
vallalatkomplexum f6 profilja a kefe- és ecsetgyartas maradt, de székhelye Albertfalva lett,

¢s azontul allami tulajdonként mitk6dott.

> Tgazgatosagi jelentés 1947. janius. HBmL. XI. 7. 1. cs.
70 K stelezettség nélkiili targyalas iratai MOL. Z. 58. 125. cs. 672. t. Ugyvezetd igazgatosag iratai.
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VIII. Osszegzés

A debreceni polgari elit életviteli stratégidi

(gazdasdg-szociologiai tipoldgia)

A disszertacio szerkezete tobb, idOben és tarsadalmi kategoridkként elkiilonithetd
részre oszlik. A kategdridk részben Bacskai Vera kutatasainak parhuzamai alapjan, részben
Lengyel Gyorgy miiveit kovetve keriiltek megéllapitasra. A levéltari kutatasok feldolgozasa
utdn ezek a csoportositasi szempontok maguktol értetddden meriiltek fol, ahogyan a
korszakok tagolasa is. A kiilonbozd polgartipusok kiemelkedd karriermintai vizsgalataval
egy-egy, viszonylag idealisnak mondhat6 életmod bemutatasat és dsszehasonlitasat latszott
legcélszerlibbnek, korszakonként tagolva.

A Dbemutatott polgaregyéniségek ¢és életatjaik tobbfajta tipust képviselnek
csoportjukon beliil. Ezek meghatdrozasa a kovetkezokben koriilirhato:

-tokeszerzo alapitod, aki sokoldalu vagyonszerzési lehetoségekkel élve felhasznal
minden esélyt helyzete megerdsitésére,

-haszonélvez6 0rokos, aki a rendelkezésére allo6 tokét korszakanak modern
eszkozeivel €s lehetdségeivel kivanja fenntartani,

-tékegyarapité utdd, aki biztositva alapvagyonat, annak fokozatos gyarapitasara
torekszik.

Jovedelemszerzdé melléktevékenységeik alapjan:

- nagyiparos, gyaralapito, -résztulajdonos,

- igazgato vagy igazgatdsagi tag vallalatnal,

- foldbirtokos,

- bankar,

-igazgato vagy igazgatdsagi tag iparvallalatnal, banknal, vagy takarékpénztarnal,

- haz- ill. ingatlantulajdonos.

Ez utébbiak egyéni variacidkban jelentek meg ¢és kombinalodtak. Az egyes
személyek tarsadalmi szerepvallalasa és ennek irdnyultsdgai is meghatarozdak voltak: a
jotékonysagi  szerepkor; részvétel szakmai szervezOdésben; tagsdg  tarsadalmi

érdekcsoportban; jelenlét politikai tomoriilésben. Mindez a ndk pdalyaira is alkalmazhat6
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tipusrendszer, amellyel atfogdan jellemezheté barmely targyalt csoport. Ezek a jellemzok
kiilonb6z6 kombinacidkban alkotnak tipust, vagy egyedi eseteket.

Konkrétan bemutatva az egyes személyek ¢életpalydjat, a legsokoldalubb
szerepkombinaciot megtestesitOk Sesztina Lajos és Sesztina Jend. Mindketten elsdsorban
szakképzett kereskeddk, akiket az alapitokhoz sorolhatunk, emellett szamos
mellékteveékenységet folytattak. Fontos teriiletet képezett szamukra az ipari vallalkozasok
terlilete, amely a Sesztindknak a széles latokort kisérletezés és patriotizmus miatt szamitott,
¢s a foldbirtok, ami elsOsorban a tarsadalmi vezetd rétegek befogadasanak elnyerésében
jatszott szerepet. A csalad tagjai ezen tul tobb ipari és pénziigyi vallalatnal toltottek be
igazgatdl vagy igazgatdsagi tagsagi poziciot, és jelentds hazingatlan-befektetésekkel
biztositottdk vagyonukat. A gazdasagi életben aktivan résztvevd polgarsag vezetd elitje
szamara meghatarozo volt fofoglalkozasa, és az abban szerzett képzettségiik és jartassaguk
révén kitekintési lehetdségeik olyan vallalkozasi lehetdségek felé, amelyek rokonithatéak
voltak szakértelmiik valamilyen adgaval. Tarsadalmi szerepvallalasukat tekintve, a politikai
¢leten kiviill mindenhol ott voltak és aktiv, vezetd szerepet vittek. Ezzel a kettOs
iranyultsaggal egyfajta idealtipusat képviselték a polgararisztokracianak.

Dragota Ignac hozzajuk hasonléan sokoldalt jovedelemszerzé volt, kereskedése
mellett ipari vallalkozo, bankar és birtokos. Haztulajdonosként is nagy tokét biztositott
csaladjanak és azt is hasznositotta. Tarsadalmi funkcidkat nem vallalt, bar torekedett
csatlakozni a helyi tarsadalmi elithez. O inkabb az atfogd gazdasagi iranyitot testesitette
meg, hiszen f6 célja a vagyonszerzés volt.

A Dragota utédok apjukkal ellentétben, bar eszméinek megfelelden, a tarsadalmi
funkcidokra koncentraltak, részben ezért sziikitették le sokoldalunak induld gazdaséagi
tevékenységiiket. Ezért birtokosnak érdemes oOket elkdnyvelni, akik ennek megfeleld
jotékonysagi ¢€s tarsadalmi érdekkorokhoz csatlakoztak, tulajdonképpen polgari
dzsentriként lehetne megnevezni oket.

A modernizal6od6 civis birtokosok, a Zoldek és tavolabbi rokonsaguk, a
Boszorményiek, a Polgaryak, a Jonak, vagy az Oryek foldjeik megtartasat és azokon
termelési lehetdségeik optimalizalasat céloztdk meg. Kozeledtek az értelmiség koreihez,
sOt, végil képzettségiikk alapjan tagjava is valtak, de kotddésiik hagyomanyos

megélhetésiikhdz ¢és annak kereteihez fennmaradt. Részben vallaltak bankari és kereskedoi
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funkcidkat, tarsadalmi téren vegyes szerepeket (a fentiekbdl mind megjelent életiikben), de
birtokosi vagyongyarapité torekvéseik elsédlegességét nem szoritottdk hattérbe egyéb
melléktevékenységek: sem a jovedelemszerzés, sem a tarsadalmi funkciok.

A birtokrol az értelmiség koreibe aramlok atmeneti kategoéridnak tekinthetdk.
Esetiikben a birtok kevésnek bizonyult megélhetési forrasként, de presztizsgaranciaként és
jovedelmet nyujtdé mellékfoglalatossagként megmaradt. Csak sziikség esetén vallaltak a
birtok tligyeivel kapcsolatos kereskeddi-hitelezéi tevékenységet, elsOdlegessé az
értelmiségi-hivatalnoki jovedelem, szerepkor €s az ezzel jard tarsadalmi rang valt, mint az a
Bay csaladnal, Magoss Gyorgynél, a Vasary csaladd bizonyos tagjainal megfigyelheto.

Az értelmiség a modern polgarsdg specifikus része. Foglalkozasa végzettségtol
figgden valtozd mértéki, de elsddleges jellegli jovedelmet biztositott, ¢s mindig egyfajta
tarsadalmi Osszetartast és elismertséget jelentett. A kategoria csucsan allok jovedelme
mellett ritkdn szerepel mas bevételi forrds, inkabb ingatlanbefektetéseiket lehet kiemelni.
Ez a réteg is szakmdjaban nagyfoku képzettséggel birt, de ezzel nem tudott gazdasagilag
sz¢éles korben, tobb teriileten muiikodni, sokoldaltisagat szakméja agaiban kamatoztatta.
Tarsadalmi koreinek elismerése is ebbdl taplalkozott, bar a fent emlitett 6sszes tarsadalmi
mellékfunkcidé megjelenik  életiikben valamilyen szintig, leglatvanyosabban a
jotékonykodas.

A néi karrier ekkoriban foleg a csaladon beliil vitt 6nallé gazdasagi és/vagy
tarsadalmi, esetleg miivészi szerepkort jelentette, amit vagy a férj tavollétében, vagy
megbizasabol, egyetértésével gyakorolhattak, de ambici6, hatarozottsag és szorgalom
mindenképpen kellett sikeréhez. Dragota Natalia értelmiséghez csatlakozasa a kor torekvo
nodinek idealis karrierképét tarja elénk, hiszen ezuton vagyoni és tarsadalmi helyzetét
egyarant bebiztositotta. A Zold csaldd gazdasdganak iranyitasdban résztvevé noi
csaladtagok hasonloan egyéni, 6nallé gondolkodasukkal és hatarozott tettrekészségiikkel
vitték sikerre feladataikat. Rothschnek Olga hobbiként megélt mivészi tevékenysége
szintén egyéni ambicidi kibontakozasat foglalta magaba. A ndk Aaltaldban 0Onallo
teriiletiikként (6nmegvaldsitasi lehetdségként) élték meg tarsadalmi szerepkoriiket, amely
leginkdbb részvételiikket jelentette a jotékonysagi szervezddésekben és a tarsadalmi

érdekcsoportokban.
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A Nagybakay Sesztina csalad torténetében altalanosithatdé vonasok sziirhetok le. Jol
érzékelhetd, hogy a vaskereskedés alapitojatdl, Sesztina Janostdl kezddédden a csalad
minden tagja nagyon fontosnak tartotta a szakmai miveltség lehetd legalaposabb és
legszélesebb korli megszerzését, illetve atadasat utodainak. Ugyanakkor minden csaladtag
megkapta a széleskorii polgari nevelést €s altalanos miiveltséget, aminek megszerzésével
maga donthette el, hogy a csaladban hagyomanyos szakmaval kivan-e foglalkozni, vagy
mas palyat valaszt.

Mindamellett igyekeztek a hagyomdnyos csaladi vallalkozas ¢€lére hozzaértd és
érdemes Orokosoket nevelni, akik szorosan kotddtek a csaladhoz és az tizlethez, ami a
csaladi élet szinhelye is volt. A -z elsdsorban fiu- gyermekek a boltban néttek fel, majd
mikor mar a helyben megszerezhetd szakmai tudas és kiegészitd ismeretei birtokaba
jutottak, a legismertebb, legnevesebb és legtobb tanuldsra modot add céghez kiildték oket
gyakorolni. A gyakorlati évek, késébb az ezen évekbe beiktatott féiskolai tanulmanyok
mas-mas varosokban, s6t mas orszagokban, nemcsak széles vilaglatast, latokort
biztositottak és ¢élettapasztalatokkal lattak el a jovendo {izletvezetdt, hanem a legkorszeriibb
szakmai tudést, fontos tarsadalmi ¢és gazdasagi kapcsolatokat, a gazdasagi fejlodés,
modernizacidé irdnyzatainak ismeretét ¢és az europai gazdasagi-kereskedelmi-ipari
viszonyokban val6 eligazodas tapasztalatat is itt — €s igy lehetett megszerezniiik. Minden
megszerzett ismeret mellett, Sesztina Jenot és Rickl Antalt palyakezdésiikkor néhany évig a
Sesztina cégnél csak probaiddre vették be, €s csupan ha mar minden, az iizlettel kapcsolatos
teendot bizonyosan kivaloan el tudtak latni, akkor kaptdk meg a cég vezetésének részleges,
majd egyre teljesebb jogat. Erre csupan az elsé két alapitd-tulajdonosnal nincs példa, hiszen
Sesztina Janos ¢és az iizletet ujrainditdé Sesztina Lajos tanulmanyi éveik befejezése utan csak
onmagukra tdmaszkodhattak.

Sesztina Jénos, a vagyon ¢és a kereskedés hagyomanyainak megalapozdja a
reformkorban még a hagyomdnyos céhes kereteken beliil kezdte el tevékenységét. Az 6
idejébdl nagyon kevés adat maradt fenn még a csaladi iratok kozott is. Ennek ellenére
feltételezhetjiik, hogy fentebb vazolt, kiterjedt iizleti és kereskedelmi kapcsolatai, amiket
kiilonds tekintettel a vasarus szakmara mar koran és miikodése alatt fokozatosan egyre
sz¢élesebb korben kiépitett, nagyon sokat jelentettek abban, hogy lizletét megalapithatta és
gyorsan a legkivalobbak kozé fejleszthette. Masik fontos alapja sikerének az volt, hogy
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szakmajanak kivalé ismerdje és mestere volt. A kereskeddi korokben kialakult pozitiv
véleményt iizletérdl elOsegitette a tobb mint szaz évig érvényesen megfogalmazott, szintén
fentebb bemutatott kereskedelmi alapelv, amelynek szigoru alkalmazésa szallitoi és vevoi
korében egyarant elismertté, hitelessé €s népszertivé tették az iizletet és fenntartdit. Mindig
igyekezett 1épést tartani a kor egyre modernebb szellemével, vivmanyaival és igényeivel.
Ezt jelzi, hogy mihelyt lehetett, megszerezte Wathner Jozsef szakkonyvét is. Megfelelden
alkalmazkodott az adott lehetdségekhez, amivel fellenditette és még nehéz idékben is
sikerrel fenntartotta a boltot. Halalakor készitett vagyondsszeirdasa utdn mutatkozott meg,
hogy mintegy 26.240,24 Ft-ot éré vagyona legjelentosebb részét, 17.140,34 Ft-ot a
vaskereskedés épiilete €s felszerelése tette ki. Haza és kis foldbirtokai egyenként toredékét
adtak ennek az ekkoriban a varosban igen jelentds hagyatéki 6sszegnek.””

Sesztina Lajos mar gyermekkoraban, édesapja boltjaban kezdi meg felkésziilését
palydjara. Késobb az altala elérhetd legjobb mestereknél tanult, szintén édesapja ajanlasara,
illetve kezdetben segitségével. Igy nagyrészt onerébdl kitanulta a teljes iizletvitelt, és ezt
kovetden kezdi meg Onalld miikodését. Szintén szakértelmével és iizleti, egyben barati
kapcsolataival teremti meg a boltjanak tjra megnyitasahoz sziikséges feltételeket. O is
figyeli a haladast, az 0jitasokat, €s fel is hasznalja dket. Ahogy Thomas Mann jellemezné:
.- ..cgyéniségének Ujszeriiségével vonzo alapvonasa ... liberdlis tiirelmessége volt. ...a
maga laban allott, és mentes volt minden régimodisagtol.””

A céhes keretek hattérbe szorulasaval el6térbe kertiltek az egyéni vallalkozasok és
otletek, amik az 0j és egyre boviild lehetdségek terén az id6 mulasaval egyre inkébb
érvényesiilhettek. A céh iparszabalyozd hataskorébdl adddo eldonyoket viszont a cég
megerdsodése mellett, és a céhes formak felszamolddasa utan is igyekezett fenntartani.

Egyre inkabb bdvitette iizleti kapcsolatait és vevokorét, és igyekezett részt venni az
orszag gazdasaganak fejlesztésében. Uj vallalkozasainak zome régi, nehéz gazdasagi
helyzetli, de a termelésben fontos iizem felkarolasa volt, amiket tdkeinjekcioval
részvénytarsasagga alakitva és 0j termelési koncepciokkal, j talalmanyokkal korszertivé
alakitva nyereségessé¢ lehetett tenni. Az 1870-es évektdl ez lett Sesztina Lajos f6

tevékenységi kore, igy a kis cégeket nagyobb iparvéllalatokkd fejlesztette. 1905-ben

71 A Sesztina 6rokosok vagyondsszeirast kérelmezé levele a tanacshoz 1939. aprilis 19. HBmL IV/A. 1011/k.
185/1841, ill. Racz I.: Debreceni vagyonleltarak 1717-1748. Debrecen, 1984. 75-76. o.
°72 Thomas Mann: A Buddenbrook haz. Egy csalad alkonya. Budapest, 2003. 332. o.
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bekovetkezett haldlakor vagyona az Osszeirdsok szerint kézel 720 000 Korona. Ennek
52,1%-a foldingatlan, 31,8%-a kereskedelmi, ipari és banki vagyon, vaskereskedési
tizletrésze 20,9% és 10,9%-ot tettek ki részvényei debreceni bankokndl €s vallalatoknal.
Halalaval lezarult a gazdagodas, a cél csupan a vagyon meg6rzése maradt.’”

Sesztina Jend egy rendkivill bejaratott vaskereskedési intézményt vesz at
édesapjatol. Kiilonosebb ujitadsokra, valtoztatasokra nincs sziikség a boltban, képzettsége
révén, ha erre sziikség lett volna, bizonyéra kivaldan végre tudta volna hajtani. Ehelyett az
iizlet "csupan" helyes irdnyitast, szakérté gondoskodast és a korral torténd rugalmas és
modern haladast igényelt, hogy alkalmazkodni tudjon a valtoz6é igényekhez ¢és
kovetelményekhez. Ennek eredményeként a vaskereskedés tovabbra is a csalad anyagi
bazisat és legbiztosabb jovedelemforrasat jelentette.

Az 0 ¢életében, mint lathattuk, kdzponti helyet foglalt el kozéleti tevékenysége, ezen
beliil az ipari vallalkozasok fenntartasa és védelme érdekében folytatott tevékenysége.
,»...ha hodolt valamilyen hagyomanynak, akkor az nem volt mdas, mint az apjarol...
ramaradt korlattalan, halado szellemd, tolerans és eléitéletektdl mentes gondolkozasmod, €s

ez volt az alapja a bamulatnak, amely kériilvette.”"

Ezzel kapcsolatban sajat lizemeit €s
vallalatait - marmint amelyekben férészvényes és/vagy igazgato is volt - igyekezett minél
sikeresebbé tenni. Mindehhez az anyagi alapot - és sokszor a segitséget is - a legfobb és
legrégibb  vallalkozds, a vaskereskedés szolgaltatta, ami a legbiztosabb ¢&s
legjovedelmez6bb maradt. Az Gjabb gyarak mitkodése és bevételei nagy ardnyban fiiggtek
¢és kapcsolodtak a kiilsé koriilmények helyzetétdl, és kevésbé tudtdk kivédeni az ingatag
viszonyok hatasait, mint a tobbiranyian megalapozott és tobb labon all6 vaskereskedés.
(Az en gros és détail kereskedés két része kiegyensulyozhatta egymas veszteségeit, ez a
vilagpiac ingésait, a politikai helyzetek hatasait is kisziirte. A sokrétii iizleti kapcsolatok
pedig mindig lehetévé tették a megfeleld vétel és eladas biztositdsat.) Sesztina Jend
emellett nagy figyelmet forditott szocialis gondok enyhitésére és a gazdasag - foként az ipar

, . . 575
és a kereskedelem - férumaira.

Iranyitasa alatt a gazdagodas és a vagyon- illetve t6kefelhalmozas folyamata végleg

3 Nagybikay Antal-Timar Lajos: Egy debreceni kereskedé életpalydja az inas évektSl a nemesség
megszerzéséig. In: Magyar Torténeti Tanulméanyok XIX. Db. 1986. 19-37. o.
57 Thomas Mann: A Buddenbrook haz. Egy csalad alkonya. Budapest, 2003. 333. o.
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abbamaradt, bar még eredetileg a gyarak alapitasaval a cél a lehetd legtobb immobil toke
Osszegylijtése €s minél rentabilisabb befektetése, hasznositasa volt. A nem elég tOkegazdag
gazdasagi kornyezetben azonban nem tudtak az alapitott gyarak elegendden biztonsagos,
egyenletes fejlodésbe kezdeni, és mellette teljesen kivédeni a konjukturalis ingadozasokat,
¢és valsag esetén bar stabilan tudtak mitkddni, megfelelé nagysagu tékeakkumulécié hijan
egy 1d6 utan elvesztették anyagi bazisukat. A Sesztina csaldd tokefelhalmozasa sikeres
gyarai mellett is megallt, mert nem rendelkeztek egyszerre elegendd mobil és immobil
tokével. A gyaripari termelés a konjuktiraban jol eladhaté termékeket allitott eld, de a
dekonjuktira idején veszteségessé valt, mikor az alapvetd sziikségleti cikkekre csokkent
csak a piaci kereslet. Ezzel szemben a kereskedelem altalanos sziikségleteket latott el,
rugalmasabban ¢s az igényeknek megfeleléen modosithatta kindlatat, ezért sokkal
konnyebben alkalmazkodott mindig a gazdasagi vonulatokhoz, mint a kotottebb ipari
szektor. A csaldd modern jellegli vallalkozésait leginkdbb az 1910-es, 1920-as évek
orszagos gazdasagi életének szélsdséges ingadozasai viselték meg. A vilaggazdasagi valsag
utani, a haboruig bekovetkezo rovid, viszonylag nyugodt idészak pedig nem volt elegendo
a megmaradt lizemek tartds felvirdgoztatasara. A vildghdboru és az utdna kovetkezd
rendszer- és hatalomvaltds nemcsak az ipari vallalkozdsban miikodd lizemek, hanem a
fejlett és a varos gazdasagi életében vezetd szerepet jatszo kereskedohazak és iranyitoik
szamara is végzetesnek bizonyult. Az allamositdsok 1952-ben nemcsak az egykori/volt
tulajdonos-csalddok életét, hanem a cégek sorsat is megvaltoztattidk. Onallosaguk
megsziintével a legtobb cég sorsa megpecsételddott. Igy sziint meg és keriilt felszamolasra
a Kaszanyiszky-iivegkereskedés. Bar a Vasudvar részlegében sokaig tovabb folyt a
vaskereskedés, vezetd szerepe allami kezelésben megsziint.

A kereskeddcsaladok karriertorténetei alapvetéen jo példak a vizsgalt korszak
polgérosult helyi kereskeddrétege €letére, altalanos lehetdségeikre €s iizletvitelilk modjara.
Mindebbdl 1athato, hogy eltérd tehetségeik, és bar mindig magas szinvonali, de mas iranya
muveltségiik és képzettségiik alapvetd kulcs volt a sikerhez. Sokat segitett csaladi hatteriik
és Tlzleti kapcsolataik, ¢és mindig személyiségiiknek megfelelden, igy egyedi

kiilonbozdségiik révén, eltéréen iranyitottdk iizletiiket, vagyoni gyarapodasukat és egyéni

°75 Sesztina-Nagybakay Jené felhalmozott vagyonardl jegyzék végrendeletében, végrendeleti Osszeirdsaban
In.: Nagybakay-Rickl Antal: A debreceni Sesztina nagykereskedés torténete és kora I'V.
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karrierjeiket.

A csaladok palyafutdsa parhuzamokat vethet fel mas kereskeddcsaladok
torténetével. Sok hasonldsagot fedezhetliink fel példaul a kordbban emlitett Wurm és
Heinrich vaskereskedék és csaladjuk torténetével,”’® akik Sesztina Janossal, majd Heinrich
fiai Sesztina Lajossal keriiltek kereskedelmi és barati kapcsolatba. Azonban ezek a
vaskereskedd vallalkozok, ahogyan a kor nagykereskeddinek tobbsége 1is, nem
szorgalmaztak annyira a kereskeddi palya tovabborokitését utddaiknal, inkabb hivatalnoki-
bankar palyara adtak ket (Wurm). De ha fiaik tovabb is folytattak a kereskedést (Heinrich)
¢€s a polgari ¢életmddot (bar mar apjuk nemességet szerzett), akar a harmadik generacidoban
is, ez igen ritka esetnek szamitott, és a 19. szdzad madsodik felében egyéb polgari
jovedelemforrasokkal is kiegésziilve (pl. esetiikben hazbérletek kiadasaval) miikodott.

Orszagos viszonylatban sem 4altalanos tendencia, hogy egy kereskedd ipari
véllalkozasba kezdjen. EbbOl a szempontbol a Sesztina csalad egyfajta idealtipusnak
tekinthetd. (Mindamellett természetesen orszagos viszonylatban és Debrecenben tobb
ipartdmogatd kereskedordl is tudunk. Kiilonleges Gydr esete, ahol a varos tarsadalma teljes
egészében tamogatta a modern gyaripari vallalkozasok kifejlesztését.) A kereskeddk
vitathatatlanul fontos tényezdi voltak a gazdasagi é¢let fellendiilésének, késdbb viszont
tobbnyire a hiteléletben ragadva magukhoz a vezetd szerepet, kozvetetten jarultak hozza az
ipar fejlédéséhez.

Dragota Ignac személye némileg ellentmondasokkal telitett. Amellett, hogy
elérelato, sokoldalu {izletember, rengeteg 1j oOtlettel, sikeres, fantdziadis modon
megvalosulo vagyonszerzd technikaval, és ehhez a—z idonként nemcsak— sziikséges esetben
er6szakossagig mend torekvd természettel, ugyanakkor alaposan meggondolt, és
biztonsagra torekvé modon cselekvd személyiség. Mégis kornyezete hatott rd annyira, hogy
az ott latott példak nyomadn sem gyermekeit, sem gyamfiait nem nevelte sajat példajara.
Meglehet, ebben kozrejatszott erds karaktere, ami nem tlrte a rivalist. Minden esetre,
vagyonat teljes egészében ingatlanba fektette, fiait gazdalkodasra biztatta, ami akkor és
késdbb a varosban rangot add foglalkozas volt, de ami sokkal nehezebb és kisebb ardnyt

bevétellel jar6 megélhetést nyujtott, mint a szakértelemmel iranyitott kereskedés.

%76 In: Bacskai Vera: A vallalkozok eléfutarai. Nagykereskeddk a reformkori Pesten. Budapest, 1989. 110—
124. o.
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Csaladjaban nem tudtdk huzamosabb ideig folytatni tevékenységét, haldla utdn egy
évtizeddel gyermekei felszamoltak —a gazdalkodasi agazat kivételével— 6sszes rajuk maradt
¢s Jo esetben folytathato tevékenységi korét.

Sorsa szorosan dsszefonodott a magyar polgari tékés gazdasag kialakulasaval, ami,
bar az 1880-as években érte el zenitjét a tokés ipar kifejlodésével, az 1840-es években
kezdett megalapozddni a gazdasagi szemléletvaltds és az ujfajta torekvések felszinre
torésével. Nélkiile és a hozz4 hasonldan a fennallo kereteket és szabalyokat tallépni kivand
személyiségek nélkiil a gazdasag polgari iranyitast, tokés atformalddasa legalabbis sokat
késett volna. Bar 0 és a hozza hasonld, uttéréen modern felfogéssal rendelkez6 emberek
kénytelenek voltak bizonyos fokig alkalmazkodni hagyomanyos gazdasagi és tarsadalmi
kornyezetiik kereteihez, szabdlyaihoz és elvarasaihoz, arra torekedtek, hogy azokat sajat
akaratuknak megfeleléen minél hamarabb tulléphessék, fokozatosan megvaltoztathassak, és
szabadabba tehessék. Pontosan ezekbdl a torekvéseikbdl fakadod wjabb és ujabb modern
Otleteik, fantdziadiis megvaldsitd moddszereik vezettek a hagyomanyos és elavultta valt
gazdasagi modszerek felszamolodasahoz és a Magyarorszagon régota ahitott modern
gazdasagi rendszer, a polgari tokés gazdasag létrejottéhez. Csaladja sorsa az altala teremtett
alapokon egy masfajta idealt képviselt, mint a Sesztindk, és folyamatos alkalmazkodasi
kényszerével, amellyel a helyi elithez tartozast kivantdk fenntartani, dtmenetibb, kevésbé
kiegyensulyozott és biztonsagos ¢letformat mutatott be.

A fentiekben vizsgélt gazdalkodé civis Z6ld csalad megmaradt birtokrendezd jogi
irataibol és adoiveibdl, ha toredékesen is, de nagyrészt nyomon kovethetd a csaladfék
tevékenysége, gazdalkoddi szemlélete. Vagyonuk valtozasait részben szintén
megismerhetjiik, egymashoz viszonyitva az adatok felvazoljak a csalad anyagi felivelését
¢s hanyatlasat. A fellelhetd levéltari forrasanyag utalasai és tényanyaga azt a kovetkeztetést
engedi levonni, hogy kisebb-nagyobb ingadozasokkal a csalad vagyona az 1870-es évekbeli
stabil, hagyomanyos civis gazdasagbol kiindulva, a civis 1ét elényds Iehetoségeit
felhasznalva foldszerzésre, folyamatosan novekedett. Kisebb visszaesésektdl eltekintve ez a
folfutas az 1930-as évek elejéig tartott. Ekkor valtozik a gazdasag vildghelyzete és mindez
kihatott a piacra termeld itthoni magangazdasagokra is. Az anyagi helyzet romléasa
mindazonaltal lasst, talan az inflacid hatasaval is magyarazhaté volt. A ’30-as évektol

maradtak meg rendszeres vagyon- ¢és jovedelemadd Osszeirasok és becslések, részint
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Osszefliggden, egymast kovetd évekbdl. Eldtte az adoivek csak egy-egy évbdl vagy
évtizedbdl maradtak fenn, tehat adott allapotokat rogzitenek és egymassal 6sszehasonlitani
Oket nehézkes. Az ezekhez sziikséges vagyoni €s bevételfelméréseket nagyjabol pontosnak
tarthatjuk. Az elébbiek mellett fontos tajékozodast segité anyag a birtokpapirok tartalmi
véltozasa és a gazdakonyvek, béres elszamolasok. Ennek alapjan valtak nyilvanvalova az
idébeni valtozasok és lehetett kovetkeztetni, vagy magyardzatot taldlni az okokra. A
gazdagodast mutatd sorozatos fOldvasarlasok és bérletszerzések a hagyomanyos helyi
lehetoségekbdl és atlagos alap polgari gazdasag koriilményeibdl indultak ki, és a
prosperitast, tobbekhez hasonld modon csak a termeld tevékenységre alapvetéen negativ
hatasu haborus i1dok és a vilagvalsadg akasztottdk meg. Az eztan kimutathatd hullamzoé, de
alapjaiban csokkend tendencidkat mutatd anyagi allapot taldn szdmos okra vezethetd vissza,
de igazi valsagot, amelyben az allapotok visszafordithatatlanul végzetessé valtak, csak az
allamositasok hoztak.

A Z061d csalad birtokai termelését kezdetben a hagyomanyos és régi modszerekkel
miikodo, mar a 19. szdzad végére elavult civis hagyomanyokra alapoztak. A Debrecenben
nagy kozépbirtoknak®”’ szamitd kategoriaju tanyarendszeres gazdasag alkalmazkodott a
nagygazda civis réteg felfogasahoz, amely altalanosan azt vallotta, hogy a termelésben
addig kell a jol ismert modszereket alkalmazni, amig az Ujitdsok és korszerlisitések
feltétleniil sziikségess¢ nem valnak. Ennek a felfogasnak a foldbirtok tarsadalmi
megbecsiiltsége sokdig kedvezett, mert a fold presztizskérdésként meriilt fel a
hagyomanyokhoz ragaszkod6 varosban. A gazdag polgarok, még az Ujonnan jottek is,
alkalmazkodtak az elvardsokhoz: birtokot véasaroltak, és ha az a kornyéken vagy a
megyében volt, hagyomanyos modon miiveltették.

Ez az ¢életforma ¢és foldmivelés a 19-20. szazad forduldjan ingott meg
komolyabban, majd valt egyre tarthatatlanabba. Az ilyen tipust birtokok egy része az 1920-

as évekig fennallt, de amelyik nem alkalmazkodott a modern miiveléshez és a tokés

*77 Debrecen esetében torténetileg indokolt kategéridk: - nagybirtok: 1000 hold felett,

- nagy kozépbirtok: 100-1000 hold kozott,

- kis kozépbirtok: 20—-100 hold kozott,

- kisbirtok: 20 hold alatt.

A véros gazdalkodo civis rétegéhez tartozok kis- és nagy kdzépbirtokosok voltak, és Ondddon kiviil is volt
tanya- illetve kaszalo foldjiik. Orosz Istvan kategéridi. In: Orosz Istvan: Foldbirtoklas, mezdgazdasagi
termelés és agrartarsadalom Debrecenben 1850—1918 kozott. Debrecen torténete 3. 200. o.
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{izemmodhoz, lassan tonkrement és eltlint.’ 78

A Zold-tanyakat ez a veszély nem fenyegette.
Az 1890-es évektdl folyamatosnak mondhatd vésarlédsaik tokealapjat addigi foldjeik
termésébdl €és az ebbdl fenntarthatd hitelekbdl fedezték. Ehhez pedig jol kezelt és
korszeriiségre alapozott gazdasag sziikségeltetett legalabbis a szazadforduld idejét6l. A
mindségi termelés garantalta az eladast és bar sok hagyomanyos miveltetési elem
megmaradt munkarendjiikben, a sziikséges gépesités ¢€és a gépek karbantartasa,
korszerlisitése sosem hidnyzott. Az 0j miivelési modszerek, eljarasok megismerése és
alkalmazasa az 1910-20-as évektdl erdsebb intenzitassal valdsulhatott meg. A korszak
kovetelményeit tiikrozte, hogy a varhatd orokost €s 1j gazdat nemcsak otthon tanitottak és
neveltek a gazdasdg ismeretére és iranyitdsara, hanem az 1930-as években felsdfoku
diplomas képzése alapvetd fontossagu volt. A minden agardl kozépbirtokos civis csaladbol
szarmaz6 Z0ld Janosnak (IV.) szinte természetes lehetett, hogy 0 is ezt a hivatast valasztja.
Az atalakulé hagyoméanyos mezdgazdasag, gabonatermelés és allattenyésztés modszerei
igazodast €s 1j, egyedi Otleteket kivantak meg a gazdasag ¢és tarsadalom igényei szerint,
ezért a Zo0ld-féle foldek is alkalmazkodtak: példaul az ipari ndvénytermesztésre vald
atallassal vagy a legelok ujfajta kihasznéaldsaval, a takarmanytermelés fokozottabb
bevezetésével. Igazi gondot nem ezek a problémak jelentettek, hanem a rajtuk kiviil allo
befolyasolo tényezdk, mint az orszagos gazdasagi €s pénziigyi helyzet valtozasai és az elére
nem lathatd éves iddjaras pozitiv-negativ hatdsa, amik egy-egy évet akar teljesen
tonkretehettek.

A feudalis hagyomanyu civis polgari foldbirtoklasrol a polgari tokés foldtulajdonra
torténd attérés sikeres példaja a Zold csalad torténete. Ennek a lassu folyamatban lezajlo
atalakulasnak tobb hasonlé példaja van Debrecen torténetében, koztiik sikeres €s valsagba
jutd probalkozasok egyarant eléfordultak. A Zdld-birtokok esete tipikusan €s sok egyéni
sajatossaggal mutatja be a debreceni jellegzetességli koriilményekkel Osszefiiggden egy
tokés polgari birtokrendszer kialakuldsat a kozépkori alapokbdl. A csaldd a kor
kovetelményeinek megfelelden szintén a hagyomanyokbol nott ki és valt tokés polgari

véllalkozova, felismerve az adott i1d6k sziikségleteit és korszerli elgondolasokkal

% A régi homogén foldbirtokos réteg széttoredezésével formalodott ki a tékés vallalkozo foldbirtokossag
rétege, akik szdmara a fold egyre kevésbé vagyontargy, inkabb eszkdz a megélhetéshez, amit tokével
miikodtettek és aminek segitségével tokéjiiket is miikodtették. Ezért a foldbérletek is egyre nagyobb
jelentéséghez jutottak. A Zold csalad civis birtokait iddben ndvelte és valtoztatta tokés gazdasagga.
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alkalmazkodva a kovetelményekhez. Hagyomanyos polgarbol tokés polgarra valtak: nem a
tipikus €s legegyszeriibb uton, modern szakmat vélasztva €s ahhoz alakulva, hanem sajat
kereteik kozott megmaradva, azokat kitagitva. Eletvitelikhoz és torekvéseikhez hasonld
volt a tobbi civis nagygazda csaladé, a Mikék, Jonak, Kertészek és Banyaiak azonban
kevésbé voltak nyitottak az ijdonsagok atvételére, mint a Zold csalad tagjai.

A Dragota csalad példaja tobb kérdést vet fel, és tobb tipikus debreceni polgari
létfenntartas-megoldasi lehetdségre vilagit ra. Pontosan megfigyelhetd naluk a konzervativ
kornyezet hatasa, amely annyira befolyasolta és formalta a beilleszkedni kivand csalad
¢letét, szokasrendszerét ¢és torekvéseit, hogy torténetiik kezdeti szakaszat a végsod
id6szakkal Osszehasonlitva, teljes fordulatnak lehetiink tanti. Ugyanakkor emellett a
kornyezeti elvarasoknak megfelelni kivand magatartdsmod, a tarsadalmi pozicid- és
vagyonmegdrzés célja mellett makacsul megmaradtak az 01j 6tletek alkalmazasanak igénye
¢s a csaladi renomé novelésének szandékai is.

Az 6 esetilkben is érvényesiilt az a szokésos tendencia, hogy a helyi (foként
tarsadalmi) koriilményekhez alkalmazkodva felszamoltdk a boltot, majd a kereskedelem
helyett egyéb, urinak elfogadott polgari foglalkozast valasztottak. A kereskedelem még a
20. szazad elején, elsd felében sem volt megbecsiilt szakma, vagyoni hatterétdl fiiggetlentil.
Ezért valamilyen birtokot az is vasarolt, aki mellette elsOsorban eredeti kereskeddi
hivatasabol €It meg, vagy valasztott mellé/helyette valamilyen értelmiségi, hivatalnoki
palyat. Hivatalos ¢és tarsasagi alkalmakkor igy volt modjuk befogadtatni magukat. A
foldbirtok tovabbra is elengedhetetlen volt egy magat felsé korokbe helyezni kivand egyén
szdmara. Ezért tértek a Dragota testvérek is at a tanyarendszerii birtokgazdalkodasra. Mivel
édesapjuk tobb tanyagazdasagot vasarolt, és O kezdte meg a csaldd vagyonanak
foldtulajdonban biztositasat, ez viszonylag konnyen ment. Hasonldan cselekedett Rickl
Antal is, 0rokosei ingévagyonanak kimutatasa alapjan. Az Gjonnan alapitott, tGbbnyire
kereskedelembdl meggazdagodott polgardinasztiak mind fektettek vagyont tobb ingatlanba,
¢s csak kisebbik résziik ragaszkodott a késdbbiekben a vagyont megalapoz6 {izlet
fenntartasdhoz. Jellemzd azonban, hogy a fold bizonytalan jovedelmezdsége miatt, stabil
vagyoni hatteret csak ez utobbiak tudtak igazdn maguknak biztositani, ha ki tudtdk
hasznalni a valtozd6 gazdasagi viszonyokat. Egy sokoldalu kereskedd cég mindig

rugalmasabb ¢és jovedelmez6bb volt, mint a kevesebb alapon megélni tudd és hasznot hozo
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foldbirtok.

A csalad egyes tagjainak sorsat meghataroztdk viselkedésmodjaik egyes
helyzetekben, érdeklddési koreik és ezekhez kapcsolodd szorgalmuk, otletes fantaziajuk.
Utodaik nemcsak az ezek révén szerzett javaikat 6rokolték és vitték tovabb, hanem sziileik
hatasara az 6 viselkedési mintaikat is. Nyilvan mindegyik generacio a tdle telhetd legjavat
produkalta, és a meglatasa szerinti leginkabb megtériil6 befektetésekkel t6r6dott, munkajat
¢és vagyonat tekintve egyarant. A leginkabb preferalt foglalkozas kivalasztasat a kdrnyezeti
¢és csaladi befolyason til, els6sorban az egyéni tehetség és érdeklddés motivalta. A tehetség
kibontakozasanak azonban bizonyos fokig gatat szabott a csalddi nevelés, amely a
kornyezet elvardsainak kivant minél teljesebb korben megfelelni. Ezen tényezdknek
tudhatd be a masodik generacid szakmavaltasa, hiszen a legidésebb Dragota Ignac nem
nevelt utédot sem szlikebb (sajat), sem tagabb csaladja (Rickl) korébdl. Ehelyett
foldbirtokosnak nevelte csalddtagjait, ehhez vagyonat megfeleld ingatlanokba fektetve
kivanta biztositani. Gyermekei joval kevésbé értettek emiatt az iizlethez, fel is adtak
viszonylag rovid id6 utan a joval nyugodtabb, tarsadalmilag rangadobb és szamukra sokkal
alaposabban ismert gazdalkodasért. A harmadik generdci6 ezt tudta tovabbvinni, erre
nevelték, és emiatt ezt ismerték a legalaposabban. Kiszakadni a birtokos rétegbdl, annak
csokkend megélhetési szinvonala ellenére nem tudtak, de nem is akartak, mert mashoz mar
nem értettek, mas lehetoséget tarsadalmi pozicidjuk megdrzésére nem lattak, ebben
domindnsan hasonléan gondolkodd kornyezetiik megerdsitette Oket. A vagyon ¢&s
megeélhetés szintfenntartd kisérletének tekinthetjiik a birtokmodernizacié széndékat, az
¢lénk tarsadalmi életbe bekapcsolodast. Ez utdbbi inkabb latszatfenntartd tényezoként
értékelhetd. A tényleges kiszakadast és megujulast viszont csak az elsdsorban értelmiségi-
hivatalnoki csaladhoz kapcsolédas hozta meg, ahol a foldbirtok szerepe a vagyoni €s
tarsadalmi tekintély biztositékara csokkent. Ez a valtds azonban csak a Dragota fdag
kihal4sa utan, a lednyag mas csaladba olvadasaval tortént meg. Osszességében elmondhatd,
hogy a csaladnak egyetlen igazédn kiemelkedd, ujitasra képes és sokoldalu, onmagat
véltozatos teriileteken kiprobald tagja a vagyonalapitd iddsebb Dragota Ignac volt, aki
példat mutatott ugyan életével, de nem akarta vagy nem tudta megtanitani gyermekeinek
sajatos, sikerre vivo modszereit. Ezért a csaladi vagyon bar igen nagy volt €s sokaig

kitartott, de a masodik generacio ezt inkabb csak fenntartotta, novelni foldvasarlasaival,
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ehhez kapcsolddo ingatlaniizleteivel probalta, ami a passziv vagyonszerz6 modszerek kozé
sorolhat6. A gazdasagi viszonyok idOkdzbeni atalakulasdhoz igy nehezen tudhattak
alkalmazkodni, a harmadik generacié esetében ez csak fokozddott.

A fennmaradt iratokbol kitiinik, hogy a valtas sziikségességét felismerték, ezért
ragaszkodott a masodik generacio a birtok terjedelmének ndveléséhez, hiszen a foldbirtok
igazan akkor volt jovedelmezd, és akkor biztositott Uri életszinvonalat, ha nagysaga a helyi
nagybirtokok kozé emelte. A harmadik generdcio ezt a jovedelmezdséget probalta
fenntartani, és a modernizacids torekvések (1j miivelési modszerek bevezetése, uj gépek
sora) ezt a célt voltak hivatva teljesiteni. Legfobb gondot azonban a tul sok kiadas
bevallalasa jelentette egyszerre, a mogottes anyagi er0hdz mérten. A végso fejlemény a kor
tipikus tendencidjat tiikrozi: a bizonytalan, f6ldbol szerzett jovedelem a hattérbe szorult, és
a biztos hivatali allas, értelmiségi vezetd pozicido kapta a fOszerepet. Ez az orszagos
valtozds Debrecenben kiilonosen erds hatassal érvényesiilt, hiszen az orszagos
viszonylatban csekély mértékii iparfejlodés mellett megmaradt a varos dominans
agrarkdzpont jellege, ami mellett felerdsodott a kozigazgatéasi és az egyetemvaros-oktatasi
kozpont funkcid. A korral haladast és a szinten tart6 fejlodést, modernitast a csalad utolsé
tagjanak ehhez kapcsolodasa é€s szinte teljes, gyors valtasa tette lehetdve.

Osszefoglaldoan elmondhatjuk: a csalad vagyoni alapjait a modernitashoz
alkalmazkodas teremtette meg, hiszen a vagyonalapité Dragota Ignac a tékés korszak egyik
uttord helyi képviseldje volt, aki tehetségét és a kinalkozo lehetdségeket maximalisan
kihaszndlva alapozta meg csaladdja jovOjét. A hozzd hasonldak nélkiil a modern tdkés
fejlodés sokkal lassabban és kevésbé eredményesen indulhatott volna csak el. A
késobbiekben a lehetd legnagyobb tarsadalmi elfogadas megteremtése volt a cél, hiszen a
helyi koriilmények kozott oOriasinak szamitd vagyon szinte a legegyszeribb uton
kamatoztatva is kivalo megélhetést biztositott. Gondok akkor jelentkeztek, mikor maga az
egyszeri kezelés €s lassi gyarapodas mar nem volt elegendd a korabbi létszinvonal
fenntartasahoz, €s sziikségessé valt Ujra alkalmazkodni a modernizalodott koriilményekhez.
Ezt csakis teljes fordulattal érhették el: valtassal a megélhetési forrast, és a tarsadalmi
kozeget illetéen. Ezzel biztosithattdk azt, hogy nemcsak a vagyonuk maradt megfeleld
szinten, hanem tarsadalmi presztizsiiket is meg tudtak Orizni, s6t inkdbb ez utébbi még

szintekkel emelkedett is. A Dragota csalad ¢letét meghatdrozd alapelv tehat az
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alkalmazkodés volt: alkalmazkodni a modern gazdaséagi koriilményekhez, és azok minden
lehetdségét adandd alkalommal kihasznalni, €s alkalmazkodni a helyi tarsadalmi kornyezet
elvarasaihoz, hogy a csaldd tagjai minden helyzetben konnyedén boldoguljanak. Ez adta
meg szamukra a teljes é€letet, ez az ¢lelmes szamara egymast generald két életteriilet: a
gazdasagi hattér biztositotta megfeleld formaban a tarsadalmi nivot, a tarsadalmi kdrnyezet
pedig elvarta és eldsegitette a megfeleld gazdasagi hattér kialakitasat és fenntartasat. Az
egyes csaladfok idealtipusként is értelmezhetok sajat korszakukban és tarsadalmi
rétegiikben, altalanos vondsaik alapjan, mégis egyéniségliik miatt egyaltalan nem
nevezhetok tipikusnak: inkabb egyediségiikkel mérvadoak.

A Bo0szorményi csaldd esetében hasonloan észlelheté egy folyamat, melynek
alapvetd célja megmaradni a csalddtagoknak egy megszokott tdrsadalmi és vagyoni nivod
szintjén. A fold végig alapvetd tényezdként van jelen életiikben, de egyre inkabb csak a
biztos anyagi hattér stabilitdsdnak megdrzésére €s a korban szokasos tarsadalmi presztizs
értéke miatt ragaszkodtak hozza. Kezdetben ez volt a legfontosabb megélhetési forras,
késobb koreik szimboluma, de fokozatosan Ok is a biztos és kevesebb erdfeszitést igényld
polgari és értelmiségi-hivatalnoki palyakra kezdték adni gyermekeiket. Ez elsdsorban a Bay
csalad tagabb rokonsagi koreiben figyelhetd meg, a hagyomanyos civisgazda szerepkorét
modern tokés gazdalkodoi tutra lecseréld Boszorményi rokon csaladok szamara a fold
tovabbra is lételem. Utobbiak szintén eldnyben részesitik az értelmiségi képzettséget,
torekednek elérésére mint a modern és haladast megalapoz6 tudéds garancidjara, de nem
szakadnak el nagyobb birtokaiktol és bérleményeiktdl sem. A Bay csaldd jogasz és
foldbirtokos, ki-ki szakképzettségének megfelelden teremti meg megélhetését, de Bay
Adam és Andras szamaéra egyre kevésbé alapvetd a fold, bar foglalkoznak vele, de csak
mellékesen. A fold a tobbnyire kevés fia utéd miatt ritkdn oszlik meg, a leanyok jo
hazassagai is stabilan tartjdk az addig szerzett ingatlan vagyont. A férfiak polgari
foglalkozasa, értelmiségi végzettsége viszont egyre fontosabba valt. Stabilabb jovedelmet
garantalt mar a bizonytalan hozamu és sokszor kevésbé jovedelmezo birtokoknal, amelyek
hozzéjéarultak a ranghoz, fenntartottdk a vagyont és jovedelmet is hoztak, de aprodonként
jovedelem-kiegészitéssé és mellékfoglalkozassa mindsiiltek. Ezen esetekben elegendd volt
a hagyomanyos, otthon megtanult gazdalkodé modszerekkel irdnyitani és a jozan ész

alapjan donteni az iigyvitelrl. A kisebb birtokkal rendelkezok, akik nem ebbdl €ltek meg,
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mar nem voltak hivatdsos gazdalkodok, foldingatlanukat mar csak az uri osztily és a
gentleman-status egyik szimbolumaként, kiegészitd tartozékként €s vagyonbiztositékként
tartottak szamon.

A Bo0szorményi csaladhoz tartozd tobbiek esetében jellemzd a kényelmesebb,
nagypolgari életmod vagy az egyszeriibb, kozép- vagy kispolgari életvitelre attérés.
Boszorményi Pal mar elsdsorban hazingatlanban tartotta pénzét, aminek mértékét jelezheti
ez is, hogy 6rokos torvényhatdsagi tag volt. Julianna csaladja tésgyodkeres gazdalkodo volt,
akik megmaradtak a hagyomanyok modernizalt folytatdsanal, végiil Zsuzsanna gyermekei
bar hasonloképpen indultak, csak kis mértékben, civis foldjeik megmaradasaval idomultak
rokonaikhoz. Leginkabb lednya maradt a régi kornyezetben és szokasokban, hdzassagai
révén. Fiai palyavalasztasa kevésbé szerencsés — vagy tehetségiiket tiikr6zo — volt.

A rendkivill tehetséges Vasary csalad torténete sok tanulsaggal szolgalhat
mindannyiunk szamdra. A sorsukban bekovetkezett rengeteg tragédia tulajdonképpen
nagyrészt nem rajtuk mulott, mégis a torténelem nagy viharokkal jaré korszakdban szinte
elkeriilhetetleniil sorsszerti. A bekovetkezd események kozepette viselkedésiiket
sarkalatosan meghatarozta neveltetésiik €s erkolcsi elvrendszeriik, mindennek figyelembe
vételével kivantdk kihozni az adott koriilményekbdl modjuk szerint a lehetd legjobbat.
Ambiciozus és maximalista torekvéseikkel mindig egyre feljebb keriiltek, és céljuk
nemcsak dnmaguk és vagyoni allapotuk, esetleg hivatali pozicidik fenntartdsa volt, hanem a
becsiiletes és elhivatott kozszolgalat, jogszerli keretek kozott. Sokoldalusagukra jellemzd
palyavalasztasaik valtozatossaga, szétdgazd érdeklddésiik, amivel életilket megvaltoztatd
fordulatok bekdvetkeztével is talpon tudtak maradni és sziikség esetén egy, az eredeti
képzettségiiktl részben eltérd vagy még annak keretei kozé beletartozd palyara tudtak
atlépni. Figyelemre méltd csaladi Osszetartasuk és egyéni szorgalmuk az eldrejutas
érdekében, valamint hatarozott véleményformald karakteriik a vilag dolgairol,
eseményeir6l. Minden nehézség ellenére teljes és sokoldalu életet ¢€ltek, amelynek
gazdagsaga ma ritkasdgnak tekinthetd, ezért érdemes mintdjukat sokunknak megfigyelni és
talan kovetni is.

A bemutatott csaladok karrierjei jo példaul szolgalnak arra, hogy reédlisan milyen
sokra juthatott az, akinek adottsagai, tehetsége ¢és ambicidja volt egy palya irant.

Debrecenben a leginkabb polgarinak nevezhetd réteget dominansan a kereskedok,
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értelmiségiek és a modern jellegli vallalkozok alkotték, akiket jol lehet jellemezni a kiemelt
példak alapjan. Altalanositva megallapithatd, hogy a legfontosabb ,karrierépits” értékek
egy-egy személyiségnél a ratermettség €s tehetség mellett a j6 helyzetfelismerd- és értékeld
képesség, az ujito-, vallalkozoé kedv, a feleldsségtudat, a folyamatos Onképzés iranti
elhivatottsag, tovabba a széles korl vilaglatas és épitése, a nyitottsag az ujra. Ehhez jarul a
kommunikativ készség, amely a széles korli, valtozatos emberi és munkakorhdz tartozo
kapcsolatok teremtéséhez sziikséges. Mindezek voltak a legfontosabb karakterjegyek,
amelyek minden jelentdsebb szereplonél fellelhetdek.

Ezzel szemben egyedi karakterjegyeik érdeklodési koriik, csaladi és vagyoni
hatteriik és miiveltségiik, tajékozottsaguk a sajat tdrsadalmi koriikben €s az dket koriilvevod
vilagban tették lehetové, hogy egyedi €s egyéni ¢letutakat jarjanak be. A korabeli
tarsadalmi, gazdasagi €s politikai viszonyokhoz alkalmazkodva és azokba beilleszkedve
fejtették ki tevékenységiiket, és igy valtak a korszak jellegzetes képviseldivé. A szdzad
(kisebb megszakitasokkal, de) folyamatos gazdasagi fejlodése €s a tarsadalom atalakulasa a
feudalisbol tokés polgari szerkezetiivé, a politikai kiegyenstulyozottsag és stabilitas sokban
hozzéjarultak ahhoz, hogy nyugodt polgari kornyezetben feltorekvé egyéniségek
megtalalhassdk a céljukhoz vezetd utat és stabilizalhassdk tevékenységiiket, miikddéstiket
¢s az elért eredményeket.

A 19. szazadban megalapozott, de a 20. szazadban is jol funkcionald kereskedelmi
cégek ¢és praxisok olyannyira megfeleltek a kor kovetelményeinek és a modernizacio
elvarasainak, hogy nem volt sziikséges radikalis valtoztatdsokat végrehajtani. A
hagyomanyokat kovetve miikodo vaskereskedés és az iiveg- €s porcelanbolt igy maradt a
fejlodé varos kereskedelmi életének vezetd cégei kozott, hogy tradiciova valt az
lizletvezetés magatol értetddo, folyamatos fejlesztése €és az arukészlet, a megrendelések és
az arak kereslethez torténd igazitdsa. Mindig ragaszkodtak a korszerli €s naprakész
tigyvitelhez ¢és ennek kapcsan a cég vasarloi korében a bizalom és hitelesség
fenntartasahoz. Ezen legfobb elvek elegenddek voltak a napi tevékenységbe beiktatva a
hatékony és sikeres iizletek fenntartdsdhoz.

Az Tlzletek ¢lén valtozd vezetd személyiségek karrierjei elsOsorban abban
nyilvanultak meg, hogy a cégeket a sokszor radikalisan valtozo koriilmények ellenére is — a

tobbiekhez képest — kiemelkedden vezették tovabb és fejlesztették tizleteiket, hogy végig a
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térség €s a varos legmodernebb, vezetd kereskedései maradhassanak. Minden kdrnyezetben
fontos volt a piackutatds: példaul a Mezdgazdasagi Szovetkezet azért boldogult jobban a
Gazdak Bankjanal rossz gazdasagi koriilmények kozott is, mert altalanos sziikségleteket
ellatd, hianypotld szervezetként miikodott, iranyitoi jelentds tapasztalatokkal a hatuk
mogott szervezték meg, és alaptokéje Osszeadas révén, részvényszeriien jott Ossze, tehat
konnyen valtoztathatd volt. A Gazddk Bankja konjukturalis igényekre alapult, vezetdi a
bankszakmaban nem igazan voltak jaratosak. A részvénytdkés alapon szervezddd tarsasag
viszont konnyen kezelheto volt.

Erre az elvrendszerre szervezddtek nemzetkdzi méretli vallalatok is: a konjukturalis
sziikségletek kielégitése tokeszerzd tevékenységként szerepelt, de a konjuktara
meglovaglasa utan altalanos sziikségletek ellatdsara rendezkedtek be. Ezért torekedtek
annyira a sokoldalusagra, termékeik, szakképzettségiik, szallitdsi lehetdségeik, és az
infrastruktira modernizacidja Utjan, és alkalmazkodd készségiik fenntartdsara. Az ipari
cégek mindegyikére érvényes, hogy hianypotld szolgaltatast nytjtva igazan sikeresek. De
ha hasonl6 profili konkurenciajuk tamad, akkor emiatt hullimzé sikertendencia lesz rajuk
jellemz6, ha nem tudnak valamilyen szempontb6l egyedi Ilehetoségeket kinalni.
Jellemzének mondhatjuk, hogy debreceni kereskedd altaldban nem vallalt ipari
tevékenységet, mert ahhoz nagy aranyu immobil toke sziikséges, ¢s Ok kereskedésiiket
mobil tékére alapoztik és fejlesztették. Tehat nem rendelkeztek, vagy csak kis mértékben,
nélkiilozhetd és hosszu idore befektethetd folosleggel. Ha pedig raszantdk magukat hosszi
tava befektetésre, akkor az semmiképpen sem juthatott sikertelen végre, mindig biztosan
torekedtek legalabb minimalis nyereségre. Ebbol a szemszdgbdl kifizetdddbb volt birtokot
vasarolni, vagy betarsulni részvényesként egy nagyobb vallalkozasba, ahol biztositott volt a
szakértelem. Ez a felfogas kevésbé érvényesiilt az orszag ipari felhasznalasra alkalmas
természeti adottsdgokkal jobban ellatott teriiletein.

A foldbirtokossag vonzereje elsésorban a fold biztos értékorzo, jo befektetési
lehetdségnek bizonyuld szerepe volt. Kevésbé kockazatos, allandobb, bar aranyaiban
visszafogottabb jovedelmet garantalt, ami a megélhetés alapjait mindenképpen
megteremtette, évrél évre. A 19. szdzad masodik felében dominansan jelen 1évo
agrarkonjuktura er0sen fejlodé agazatta emelte a gabona- €s takarmanytermelést, és a

fajtanemesitések révén az allattenyésztést. Az agrarszféra bevételei erdsen megemelkedtek,
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a gazdalkodoknak megfeleld birtoktulajdon esetén jo, és egyre javuld megélhetésiik
keletkezett. Debrecenben ehhez jarult az ipari termelés dontd részének a mezdgazdasagi
termelésre €piild rendszere, ami nélkiilozhetetlenné tette, és fejlodésével egyre inkdbb
igényelte a mezégazdasagi nyersanyagok tomegét. Igy a malomipar, a szesz- és husipar
(stb.) huzoagazatként mikodott a térség mezogazdasagi termelésére nézve, és a gépipar,
foként a mezdgazdasagi gépgyartas fejlodését is maga utan vonta. Ez kihatott a kisebb
tékével rendelkezd, €s igen dvatos befektetdkre csaklgy, mint a nagytdkés vallalkozokra. A
kereskedelem kockazatait novelte a konkurencia kiszéledése, amit garantalt a kereskedelmi
iskolak, szakdgazatok elterjedése, az olcsd termékek és a mindségi skala kiszélesedése.
Mindez megkdvetelte a szakértelem szinvonaldnak emelkedését, ami nélkiilozhetetlenné
tette a szakmai érdeklddés és valamilyen foku elkotelezettség meglétét. Ezért, akikben ez
kevéssé volt meg, biztonsagosabbnak tartottak a foldingatlanokba invesztalni, mint barmi
masba, mivel ebbdl az dgazatb6l hasznot hajtani nem feltétlen sziikséges a személyes
hozzéaértés, torédés vagy iranyitas.

Az értelmiségi hivatdsokban gyermekeik jovojét lattak a kereskeddk, vallalkozok és
birtokosok egyarant. Nemcsak a felsd, esetleg besziikiilo é€letteret megtapasztald rétegek
tagjai, hanem a feltorekvd, alsobb tarsadalmi helyzetii csoportok tagjai is eldnydsnek lattak
ezt a képzettségi-megélhetési szintet, hiszen kevesebb utdnajarassal biztosabb,
kiegyensulyozottabb jovedelmet igért. Az értelmiségi palya a legtobb szinvonalas
elhelyezkedési lehetdséget kinalta, akar 6nallo, akar alkalmazotti statusban.

Az értelmiségi palydk valtozatos foglalkozasokat (iz6 képviseldinek helyzete sok
esetben hasonloan alakult, mint a kereskeddi foglalkozastiaké. Az értelmiség vagyoni
helyzetét nagy aranyban befolyasolta az orszag gazdasagi helyzete, attol fiiggetlentil, hogy
a hivatalnoki réteg tagjai voltak-e, vagy maganiroddban dolgoztak-e. Eldrehaladasuk
palyajukon viszont nemcsak vagyoni allapotukban tiikkr6z6dhetett, hanem hivatalos cimeik
gyarapodasaban, elismerésiik dokumentalasaban és tisztségvallalasaikban csakugy, mint
ahogyan ez elsésorban a Sesztina-kereskedd csaladnal megfigyelhetd volt.

Az értelmiségi palya igazi megbecsiiltsége, a polgari foglalkozdsok kozott

fokozatosan kialakul6 vezetd helyzete az 1880-as évektdl bontakozott ki; ekkortol kezdve a
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virilis jegyzékekben is egyre tobb értelmiségi foglalkozasu személy neve tinik fel.’”

Elismert, és ,,felsobb korokben is valoban elfogadott palyava az értelmiségi foglalkozas
dominansan csak az 1910-20-as évektdl valik; amikor a torténelmi hagyomanyok oldddasa
mar lehetévé teszi a ténylegesen polgari jellegli értelmiség kialakulasat. Addig ugyanis a
régi tarsadalmi hatarok csak névlegesen oldodtak fel, valdjaban a tarsadalmi
csoportokat/kategoridkat részekre szabdalta a feudalis szarmazasi alapi hagyomany.

Az 1930-as évek a gazdasagi valsdg és az utana kovetkezd nyugalom szintén
hatassal voltak az értelmiségiek életmodjara. A valsag hatasara az értelmiségiek ekkoriban
tomegesen valtak munkanélkiilivé; a maganpraxist folytatod értelmiség helyzete talan jobban
alakulhatott, mint a hivatalnokrétegé. A bemutatott két értelmiségi csalad, amely mar ekkor
egyesiilt, sorsaban is nyomon kdvethetéek az idok és koriilmények okozta valtozasok.
Mindegyik Varga de Vargas csaladtag sajat valasztasa alapjan dontott palyaja felol.
Mindannyian megbecsiilt és jol jovedelmezd, Ugymond ,elit” palydkra Iéptek: a
gyogyszerészet, az orvostudomany és a jogaszi-iigyvédi karrier mar eleve rangot és
megbecsiiltséget biztositottak miveldiknek. Tekintélyliket palyatarsaik kozt betoltott
szerepiik garantalta: tudomanyos eredményeik, munkajukbdl szerzett vagyonuk ¢és
elismertségiik voltak ennek legfobb tényezdi. A megismert adatok és torténetek alapjan
mindnydjan igen szép, sikeres szakmai életutat bejart egyéniségek voltak, akinek felfelé
iveld palyajat csak a két vilaghaboru €s koztiik a vilagvalsag tudta megakasztani.

Az 0 karrierjiik esetén nem volt olyan nagy mértékben fontos a csaladi és vagyoni
héttér, mint a kereskeddk esetében, de legalabb annyit szdmitott a tehetség és elhivatottsag.
Talan éppen ezen jellemzdok miatt tobb szabadsagot élvezhettek palyavalasztasukkor, mint a
csaladi kereskedésbe belesziiletett és azt szinte kdtelezOen tovabbvinni tanitott Sesztinak és
Kaszanyitzkyak, de a két értelmiségi csaladban is elvarhattdk azt, hogy a fii utédok
folytassak az értelmiségi palyara 1épés hagyomanyat.

Mint lathattuk, minden csalad szamara a legfontosabb cél az volt, hogy utodai
szamara a lehetd legjobb neveltetést biztositsa és segitsen nekik hozzajuk ill6 palyajuk
kivélasztasdban, esetleg azon vald elinduldsukban is. A tobbit egyéni beldtasukra és

szervezOkészségiikre biztak. Ezek utan sajat akaratuk szerint irdnyithattdk életiiket; ebbdl

7 HBmL. XXI. 505/ a. Debrecen véros polgarmesteri hivataldnak iratai. A torvényhatosagi bizottsag legtobb
adot fizetdinek jegyzékei.
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épiiltek ki egyéni karrierjeik. A csaladi ideal az volt, hogy az utédok legyenek ,,...
valosagos mintadiakok, becsvagyok, alkalmazkodok, csendesek ¢€s hangyaszorgalmuak,

. akik ,reszketve figyelnek és szinte elemésztddnek a vagyakozastol, hogy mindig
eminensek legyenek és szinjeles bizonyitvanyt kapjanak.”*

Egyes kiemelkedd csaladok vizsgalata, torténetiik megismerése folytan igazolodik
az a régi megfigyelés, hogy a feltlinden tehetséges egyéniségek erds karakteriik révén
hattérbe szorithatjdk utodaikat, vagy parhuzamos életpalyat folytatd testvéreiket. A
csaladok karrierjei pedig szinte grafikonon abrazolhatd hulldmzast illetve gorbét kdvetnek,
részint az elézbéleg emlitett okbol kovetkezdleg, részint az egyes személyek sajat
tulajdonsagai, lehetdségei €s azok felhasznalasi mddjai miatt. Tobb esetben felfedezhetd az
a jelenség, amit Thomas Mann A Buddenbrook hdz cimii regényében a szépirodalom
keretei kozt mutatott be. Leirja az egyes karriertipusokat, és a csaladon beliil befuthato
palyaiveket, a felemelkedéstl a hanyatlasig. Akadnak természetesen kivételes esetek,
példaul a Sesztina és a Rickl-hdzak, hiszen az elsd folyamatosan emelkedd, fejlddd
tendenciat mutatott, majd egyesiilt a masodikkal, de virdgzasat konkrétan az allamositasig
semmi sem torte meg. A Rickl familia mar kicsit kevésbé ragaszkodott a sokoldaltian
megalapozott élethez, de a szabadon valasztott médon fenntartott stabil jomodhoz igen. A
tobbiek koziil hasonléan kevéssé megfigyelhetd a lefelé iveld tendencia a Varga-
Rothschnek, a Zold, a Vasary, vagy a Polgary csaladnal. Masok esetében viszont vagy
hulldmz6, vagy hosszan felemelkedd, késobb lehanyatld gorbérdl beszélhetnénk.

A disszertacioban bemutatasra keriilt csaladok felemelkedése, befutott palyaja és
legkiemelkeddbb egyéniségeinek egyedi karrierjei szép példaul szolgalhatnak a 19.
szazadban ¢és a 20. szazad els6 felében a tehetségesek felemelkedésének modjaira és
lehetdségeire. Palyafutdsuk ma is tanulsagok soraval szolgalhat, elsdsorban gazdasagi,
erkolcesi és szocialis felfogasuk tekintetében, torténetiik sok szempontbdl nézve ma is
aktualis érvényli.

A bemutatott polgari karrierek és hatasuk Debrecen varosanak életére — mind
gazdasigi, mind szellemi téren — igen jelentés volt. Erdemeik annal is inkabb

kiemelkeddek, mivel példaértékiinek tekintheték mind a mai napig.

*%0 Thomas Mann: A Buddenbrook haz. Egy csalad alkonya. Budapest, 2003. 505. o.
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A polgari mentalitas a tarsadalomban tovabb é¢lhetett, és Ujra megjelenésére is
bizonyos fokig szamitani lehet. Ertékei ideologiaként érzédtek meg, a gazdasagi viselkedés
erényei mellett kdzéleti kincsek. Ez utobbiak (a kozéleti szerepvallalas, a helyi politikaban
aktiv szerepet vallalé polgarként, egy nagyon er0s jotékonysagi szerep, a tarsadalom
egészéért érzett feleldsség) azonban inkabb egy polgari értelmiség szamara fogalmazddnak

meg programként, mint az 4j vallalkozok szamara.
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