jDROTESTANs ﬁGYHAZI ES JSKOLAI

FIGYELMEZO.

HATODIK EVFOLYAM.

XI, XII'* fazet. 1875S. November és December.

A theologiai irinyok s az egyoldalu fejlem hidnyai.

Nil nimium. Chilon.
Sunt certi denique fines,
Quos ultra citraque nequit consistere rectum,

Horat.

Az irdnyok. melyck a keresztyén elv életfejlemcéhen  fel-
meriiltek, alapjaikban épen oly jogosultak, mint maga az elv,
mely nek kiilon oldalu életeloterjesztési voltak.

Kelle, hogy ezen elv tartalma  eliterjesztésével magit
ugyv tiintesse fel, mint a mely képes az ember Iénye Osszes
koveteléseit fedezni.

Nem az irdny maga, hanem a fejlem egyoldalnsiga okozta
a bajt, mely azt terhelte.

A reformatio kora dta felmeriilt ivinyolk  esupdn koron-
kénti ismdétlései voltak uj drnyalattal a madr lejdrtaknak.

A XV szdzad erdos orthedoxidja nem volt mds, mint
Péter torvényszeriiskidésének madositott alakja.

Iizen ivdnyban az emberbol esupdn az akarat volt képvi-
selve, de nem az egdsz ember.

)y
vied

PROT EGYH., ©9 15K, FICyELMELO.
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A hidny érzése mint ellenhatds eloidézte, s mintegy fel-
hajtotta felszinre, az észelviiséget.

Az ész is fedeztetni kivdnt. Joga volt hozzd; mert az em-
berhez tartozik.

A keresztyén elv az akaratbdl ezen irdnyban dtment a
gondolkozdsba. A hideg, parancsolé formdk korldtai koziil
azon szabadsdgba, ami lényege a gondolkozdsnak. Lletét
ezen irdnynak az ellenhatds sziilte, eleve nélkiilozte azon ki-
méletet, melyet tole kovetelni a tirgynak szentsége feljogo-
sitva volt. Kezdé azonnal egyenként széttorni azon lincokat,
melyekbe az embert az akarat merev uralma vezette. Szemé-
re vetheté az akaratnak, hogy nines telitve avval, mi az
akardsra feljogositja, az dthaté tdrgyismerettel, s nagyon ha-
tdros az Onkénynyel, melynek azon szellemvilighan, melyhez
a vallds lényegében tartozik, nincs semmi jogosnltsdiga. Az
egyhdz rendori dlldsa red méltatlan és lealdzé az emberre.

Panasznak megjdrta ez is, s nem is lett volna az baj, ha
az eljdrdsban az ész egyfel6] korldtait ismerte volna, mésfe-
161 keriilte volna ugyanazon egyoldalusdgot, melylyel az ortho-
doxia merevségét joggal vddolhatta.

Baj volt mér hatdrozottan az, hogy az d¢sz, midon az
akarat uralmdt megbuktatni akarta, kimozditani igyekezctt
helyokbol mindazon koveket, melyek az egész rendszernck
alapul szolgdltak. A dogmdkat, mint az Irds tanitds kifejzé-
seit sohasem lehet megtimadni anédlkiil, hogy magdnak az
[rdsnak tekintélye meg ne rendittessék. A keresztyén rend-
szer az Irdssal 41l vagy esik.

A supranaturalismus, mely a megtdmadott orthodoxia se-
gedelmére fegyverkezett, alig volt képesmdst eszkozolni, mint
clnapolni annak levezetését, bdr a gyizelem reményével ke-
esegteté magdt, 1évén amarendszernekerts viszonya az dllam-
hoz. Ziszloja kétségteleniil fényes s tiszteletet kiveteld volt.

Az Isten belépett hdzdba, a torténelem zajdba s kezébe vette a
ormdnyt. De miik 6dése merev beavatkozdsnak tiint fel a termé-
szet megalapitott rendjébe. Az ész emberei vonakodtak az Isten-
nek ily absolnt rendelkezési jogot engednidt ateremtés hdzdban.
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Ok e beavatkozdsba a torténelem céltalan dtly ukasztdsdt 1dttdk, s
a természet Orok rendje mellett szélaltak fel. IS vddnak volt né-
mi alapja, de teljes igaza nem.

Nagy hidnya volt kétségteleniil ama rendszernek azon
dualisticus 4llds, melyet bennt Isten és vildg egymds ellend-
ben elfoglalt.

A merev transcendentalismus nem birt az isteni imma-
nentia. sejtelmével sem, sot erdszakosan keriilte azt, a mi
még is megmenthette volna.

Azon homericus hetorése az Istenséwnek az emberiséy
torténelmébe kiviilrdl s esetenként, s nem beliilrol, és egysé
gesen nyilvdn az erdszak és 6nkény szinezetével birt.

A supranaturalismus dlldspontja nem felclt meg a dolog
lényegének. Szintén egyoldalu felfogds volt, s ezen hidnyban
hordozta bukdsa végzetét.

Az észnek joga volt tehdt megtdmadni akét egyesiilt td-
bort, de nem volt joga mindent kdrhoztatni azon irdnyokban,
s magdt a rendszert, melynek tdmogatdsdra vdllalkoztak amaz
irdnyok, alapjaiban megingatni. Pedig megtette ezt is.

Elobb megkisértette a tant, a mint ez az egyhdz nyilvd-
nos lelkiismeretében, kioz ontudatdban megalakult, megtdmadni.
Azutdn neki rontott a bibliai tényeknek, s azokat a koltii elo-
adds mértékeig szdllitotta ald. Mintdn ¢ munka nem mutatko-
zott teljesen kielégitonek, megtdmadta majd egyes szivegek,
majd az Irds hitclességét. Ezen eljardsndl clégnck tartotta o
cimszeriiségnél megdllapodni, de mdr az azonkorusdg, ¢x
azonszellemiiség megfigyelése, miken az axiopistia nyugoszik
nem . illett gondolkozdsa keretébe. Itt is kitiint, hogy az ész
nem akart keresztiilhatéan gondolkozni. Célja a lerontds 1¢-
vén, Oszintén nem igyekezett semmit megmenteni. A romok
kiziil, melyeket okozott, alig hozott magdval mdst ki, mint a
lerontott ¢épiilet cimét.

Az ¢sz, gondolkozds, mig P4l apostol szerény palastjdiban
jdrt, s Pétert rendre utasitotta ﬁgyelemre mdélté szolgidlatot tett
az iigynek. Bebizonyitotta, hogy az ¢sz lényegesen az embDer-

hez tartozik. s a ker, vallds, ha azt akarja végezni, a mive hi-
33*
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vatva van, kiteles azember egész 1ényét dthatni, és igy az észt
is bevonni foglalkozdsa kirébe. Elve 1évén mindeneket meg-
vizsgdlni, még a szellemeket is megkiilonboztetni, s a mi jo, azt
cselekedni.

De az egyoldalu fejlem, melynek az észelviiség is egé-
szen dtengedte magdt csak oly végzetes lett red nézve is, mint
az akarat irdnydnak merevsége, hatdrozatok, korldtok, intézmé-
nyiségek halmazdnak szigorn fegyelmezo rendszere. Ez tul-
terhelte, amaz kiiiresitette a keresztyénséget. Egyirdnt drtott
az ligynek mind a kettd, az egyik meggondolatlan rokon — a
mdsik ellenszenvével.

Az irvdny ezen oldalu fejlemében is kétségteleniil tudott
gondolkozni, . . . . de akarni s érezni nem. Egyszerre az em-
berben két elemet hagyott fedezetleniil, s meddd, s termdket-
len lett. Keresztyénsége nagyban hasonlitott azon siberiai 14
sivatagokhoz, hol ldthatni ugyan az északifény hidegvildgos-
sdgdt, de a napét ritkdn, s az sem elég meleg arra, hogy vi-
ddm életet s tenyészetet idézzen el6. Az ily tanya nem alkal-
mas hely az emberiségnek. Eltorpiil itt minden, a test és 1élck.
Az emberiség orokre odahuzodik 1énye egész ercjével, hol nap
dereng, ¢let virdgzik, hol egyirdnt feltdarulhat a sziv, és lélek.

A jégmezik e fagyos lehelletére ébredt fel Schleierma-
cherben azon torekvés, hogy irnd meg az ¢rzelem theologidjdt.

Uj teret mutatott fel a megfélemlett s aggddd keresz-
tyénségnek. Ugy tiint fel e férfin a koz aggalom ¢ pillanatai-
ban, mint valamely Moézes a pusztiban.

Hatdrozott érdeme volt, hogy Jdnosnak, a kedély aposto-
ldnak is szdt kért a XIX. szdzad keresztyénségdében.

- Valéban sem a péteri, sem a pdli, de a jdnosi irdny sem
terjeszthette el6 kiilonvdlva a keresztyénség teljes lényegét,
hanem egyiitt Osszescn.

It tiint fel Scheiermacher hibdja. . . O pusztén a jénosi
irdnyban kereste a megolddst. Nem volt megfigyelve egész
mérvében az, hogy valamint, az ember nem esupdn akarat, s
nem csupdn ész, ugy nem csupdn érzelem sem. A kiindulds-
pont kétségkiviil egyoldalu, s nem egységes ¢s dsszfogd volt.
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“Azt hitte, hogy szercuesdsen felfedezte az orthodoxismus
¢s rationalismus kizott az arany kozepet. Pedig nem az volt
a napi szitkség, hanem hagy az egész embert fedezo kifeje-
zést adjon a keresztyénségnek.

A keresztyénség kezdettil fogva hdrom irdnyban fejtette
Ji 1ényét ahivi egyéniségekben.

A Petrinismushan a torvényeskedés ¢s intézményeske-
iés alapjdn végre a papuralomban visszadllitotta arégi Levi-
tismust. A Paulinismusban a Protestantismust, mint a szabad
wlanyisdg  ¢s ker. szabadsdg mozzanatit, a Joanismus benso-
ségdhil bizonyos mysticismus dllott ¢lo, a mi egy kiviilrél be-
jott positiv valldsndl, miné a keresztyénség, soha egészen nem
nélkiilozheto.

Ioredeti irdnya hidnyait hamar észrevette Schleiermacher
¢les esze, ds szovetségre Iépett a torténelmi kritikdval, mely
az észelviiség kordben indult meg, s igyekezett onkiiiresités
dltal az irdnydbdl kifolyé mysticismus utjdt dllani.

Ez szomord szovetség volt. E téren mdr Jdnos nem ko-
vette 6t. O az Ur kebelén keresett fejénck igazi nyugvé
helyet.

Kritikai tehetségét sehol sem tiintette oly élesen eld,
wmint az dltala megkezdett Jézus-élet monographidjdban, a hol
az ember Jézus ugyan fényesen closugdrzott, de a Krisatus-
hél nem maradt ott majdnem semmi.

»Mit vétett neked az a toviskoronds kirdly¢ — kidlta
utdna fdjdalmas aggalommal Herrnhutias érzelmii lelkész

atyja.
yIme — monddk mdsok — csdkkal drulja el az em-
ber fidt.«

E mii epochalis volt, de valébhan végzetes.

Strauss Ddvid Berlinbe véndorolt, hogy ezen dletrajz le-
targyaldsdt végig hallgassa, s az itt vett 1okés utdn irta meg
azutdn Jézusa életét, melylyel ugyan nagy hirt, s nevet szer-
zett magdnak, de szétzuzsta a viligmegvilts szent alakjdt. Ot
kovette a lelkiismeret theologidjénak irdja Schenkel s egész
raja a christophob iréknak. Még a lelkiismeret is a Krisztus
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ellen fordult : . . .Neki sem kelle Megvaltd. Elhatdroztdk szd-
val kivégezni a Krisztust, mint hajdan kivégezték Jézust.

Oly Jézus-életek voltak ezek, melyek hogy létre johes-
senek, az evangéliumi alapokmédnyok mindazen részeinek el-
veszteni kelle jelentoségiket, melyek a Krisztusra mutattak.
Itt az nem bizonyitott semmit, hogy En és atya egy va-
gyunk.“  Nekem adatott minden hatalom a mennyben és a
foldon.“ Ha nem hisztek beszédimnek, higyjetek csele kede-
teimnek ; mert soha ember ilyeket nem cselekedett.* Te vagy
Krisztus, az €16 Istennek fia.“ '

Egészen uj neme meriilt fel a torténelmi hiiségnek.

Torténelmi hiiségnek tartatott még az is, ha az életrajz- -
hoz alapul szolgdléd okmdnyoknak csak fele hasznéltatik fel,
fele pedig tudomdsul sem vétetik. Azt hitték ezek, hogy most
mdr csakugyan tdrgyiasak lesznek, ha félretoljdk mindazon
fontos adatokat, melyekbodl a Krisztus és az 6 egyetlenszerii-
sége tiindoklik eld.

Azt vitattdk, hogy nem helyes életrajzot irni dogmds el-
fogultsdghol, s a nyilt torténelmi adatokat is dogmdknak ke-
resztelték el, azokat a mythoszok és hitregék sordba osztott-
tdk be.

Kiilonosen Schleiermachernél azért megrovand6 e rosz-
hiszemii eljdirds; mert elhitte s erdsen dllitotta, hogy bdr asy--
napticus evangéliumok nem eredetiek, de igenis eredeti, és
egyediil az a Jdnosé. . . . és ezen Jdnosndl azon Ige, ki kez-
detben az az minden iddk elott vala, Istennél vala, és Isten
vala, lett az idoben testté, és lakozott mi benniink, és mi 14t-
tuk az ¢ dicsoségét, mint az Isten egysziilstt fidnak diesoségét.

Jdnos evangeliuma neki eredeti, és még sem haszndlja
torténelmi okményul, és még is torténelmi hiiségii életrajzot
akar adni a vildgnak. Ez mdr nem dogmds elfogultsdg, hanem
egyszeriien a dogmagyiildlet elfogultsdga.

Korunk valéban csuddlatra mélté felfogdsdval bir a val-
l4sos kegyeletnek.

Az ember Jézust hajlandé feltdmasztani, megdicsditeni,
ragyogé eszményalakkd tenni, de a Krisztusnak kérlelhetlen
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ellensége. Néki csak az ember kell pusztdn. Az Isten legyen
immanens, de ne lépjen el kozvetlenségbe az emberrel, ugy
miként az a Jézus Krisztus cgyetlenszerii szemdlyiségében
véghez ment. Az Isten ne keressen magdnak az cmberben
¢letnyilatkozati kiilonds alakot. Nyilatkozzék, ha neki ugy
tetszik, az eglsz teremtés dltal, esak kiilonosen egy emberi
cgyéniség dltal nem, holott kétségtelen az, hogy a teremtett-
ség egyetemében az ember az egvediili Lithaté ész-1ény, Istent
felfogni, ¢és erkilesi fejleméhen reflectalni képes Iény, oly 1ény,
melyben a teremtés maga 6rok korutjin mdr visszahajldsi, pd-
lvdjdat megkezdi a Teremto felé. Idoterjeszteni akarja magit
(életét) a teremtés dltal, s az emberiség sem vonhaté ki e
korbol, de kiilonisen bezdrd erélylyel ne terjessze elo ma-
gdt cgy kivdld egycdiségben, amelybol azutin  orokkd
minden idokon keresztiil isteni dlete, diesosége teljes  f¢-
nye sugdrozzék eldé, mely mint mennyei Pharosz ragyogjon
az orokkd biztos révpart elott az emberiségi élet viharos oce-
dndn. Mindenkinek szabad akarni e célt, s a ¢élhoz feltétleniil
sziikséges eszkozoket de a Teremtonek, az abseolut szellem-
nek nem!

Az onelbterjesztési menetelnek elismerjiik a teremtettségi
rendben kiilonbozo fokait : tehdt jogosnak taldljuk a tokéle-
tesebb onkijelentésre torekvést, . . . de mdr a Icheté legtokdé-
letescbb onkijelentds jogosultsdgdt elvitatjuk Istentil az abso-
lut szellemtol. Izt correct dialektikai eljdrdsnak hireszteljiik.

Mi magunk emberekiil szeretnénk életet adni eszmdink-
nek, hatdrozott alakot életnyilatkozatainknak. Ide iit ki min-
den torekvésiink. De mdr az absolut szellem ne birjon ezen
joggal, melyet a végesség keretében, mindannyian gyakor-
lunk, vagy bitorlunk. . . . O az Absolut, ne terjessze el hatd-
rozott személyes élethben magdt az 6t ismerni teremtett 1¢-
nyek kozott.

Széval az Isten ne adjon drok szeretetének, drok, minden
idok embereit megnyugtatd személyes kifejzést. . . . ne 1épjen
kozénk emberi életalakban, maradjon, holott lakozék a ,hoz-
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zéférhetlen vildgossdghan“. — Hagyja az embert magdra,
hiszen adott neki ugy is eleget, midén észt adott neki.

Oh az ész!

Kétségkiviil orok hdldra kotelezé adomdny az ész! Azon-
ban meg kell vallanunk, nem biztos vezér. *

Nem taldltatott még oly hasznos biin, melynek az ész
kész prékdtora nem lett volna. Ez szomord tény.

Az Auto de F'ék mészdrldsait csak ugy oltalma ald vet-
te az emberész, mint a Septembriseurokéit. A jezsuita moralt
csak ugy inspirdlta, mint a diplomatdk népek életével kockd-
z6 szivtelenségeit.

Valljuk meg szintén, hogy egy biint sem kovettiink el
dletiinkben akdr az ész eloleges jovdhagydsa, akdr a nélkiil,
hogy utébb azt az ész b paldstja ald rejteni ne 1g) yekeztiink
volna. .

Ha ez igy van, biztosabb életvezérre van szuksegunk vi-
ldgosan!

Ha e kitérés kissé hosszabb volt, minthogy szabdlyos le-
hetne, bocsdnatot kérek a tisztelt olvasdétél. A kitérés tdrgya
lelkemnek igen szent és igen fontos embertestvéreimre nézve.

~Schleiermacher érzelmi hitvalldsa alapjdn is kikeriilte
azt, hogy mystikus legyen, s lett az, ami alapalvével homlok-
egyenest eilenzik, metsz6 kritikus. Erzelem és bonckés egyiitt
s egyszerre akart lenni. Hivd hodold kedély és kételkedo
1élek, Istentol akart fiiggeni érzésileg, s a legmagasb szere-
tet-munkdssdgdt az embervildgban, a mit Megviltonak neve-
ziink, merev anthrpologiai mozzanatnak és fejlemnek tart-
ja. Istenre nézve vildgosan Sdbellidn volt, ez emberre nézve
Peldgidn. Nyiltan kiemelkednek benne a meghasonlds elemei :
cnnek kifolydsa azon hatdrozatlansdg, melylyel alegfontosabb
tanok egy részén konnyiiszerrel dtesuszott. A szenthdromsdg
a Krisztus istensége sarktanain kétségtelen feliiletességgel
haladott ecl. Bevdgta a kozvetité theologiai irdny utjdt. E
munkdt végezi elismerést érdemld erovel a kozvetités theolo-
gidjdnak tekintélyes iskoldja. Ezen uton mellozhetlen volt a
transactio. A kiiiresitett tanokat az emberi szellem ' észtartal-
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méval igyekezett meglelkesiteni ismér, s kibékiteni az ésat, és
a hitet. Miutdn az sz az emberi lélek minden kérdésére meg
nem felelhet, red szorul a. hitnek segedelmére éppen a legfon-
tosabb pontokndl. E szovetség helyes kisérlet volt. . . esak az
a baj, hogy itt az ¢sz adott polgdrlevelet a hitnek.

Mondjdk Schleicrmacher melegen karolta fel a vallds 1é-
nyegét, de mdr a tanok irdnt nem tanusitott hasonlé melegsé-
get. Az érzelem benne nem akart tanokkd feltisztulni, s magit
meghatdrozni. Maga a theologidt reformdld miive Dogmaticdja
irdly szempontjabdl, szerfelett hideg, homdlyos, féllapon dt alig
akad az olvasé cgy verbum regensre. Paldstolni Idtszik, a
kizbe ékelt incisumok rengetegével, azt, amit valéban ki-
mond. Csak levelein drad 4t az érzelem romantikai melegsége.

Végre maga elfoglalt dlldspontja soha sem lehet végkép
kielégito.

Az ember nem merd érzelmiség, s a keresztyénség ma-
rad orokké ,1élek és élet.”

Ez elso pontndl (Lélek, szellem) dllt be az elmélodés jo-
gosultsdga. A vildgtorténet rendezo szellem itt is segedelmére
jott az embernek.

Az elmélodés e sziitkégét a ker. elv dthatdsdndl fedezm
a legnagyobb bolesész, Hegel iskoldja sietett sajdtos eszme-
elviiségével, s mindent 4thaté dialectikdjival. ¥ téren meriil-
nek fel tiszteletet parancsold alapjai egy Marheineke, Daub,
Gischel, Rosenkranz és Miillernek. Ezek kozé tartozik Iénye
jobb felével a roppant tudomdnyu és tehetségii Baur is.

'djdalom, az eszmeelviiség is sajdt dlldspontjdn a gaz-
dag tartalmu ker. elvnek csak egy forészét fedezhette s nem az
cgészet. Eros dthatd dialektikdjdval majdnem az abstractumok
vildgdba emelt mindent. De hdt szerinte a dolog lényege,
a dolgok ecszméje, s cz hatdrozottan szellemi elem,  de
egyszersmind az 6rokké a fejtekezd, magdc motivald életelv.

Kétségtelen az, hogy minden dolgok sajdt eszméjokben
kerestetnek fel, végre is megtaldljuk azoknak élteto lel-
két a legfobb redlitdst, de nem kiilonszakitva, mint ez az ész-
elviisédg iskoldjdndal megtortént, hanem ¢16 egységben. A
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tdrgy €l sajdt eszméjének, s az eszme, mint életelv fejtekezik,
tiinetkezik a tdrgyban. Semmisem létezik eszméje elbtt, ugy
czenkiviil sem. E rendszer az egyetemes megelevenités rend-
szere. Nines itt hideg holt gondolat, skelet, szellemi cadaver
mint Kantndl, s az észelviick anatomicus asztaldn, hanem €10,
s magdt tevd gondolat itt minden, s a vildg maga nem egy¢h
mint a ldthatovd lett €16 vildgeszme, a teremtéi gondolat iu-
carnatioja, megtestesiilt gondolat melyben liiktet folyvdst a
teremtdi szellem immanens mdédon, de nem bele oszolva, be-
semmisiilve, vildggd vdlva. Ott dll e rendszernél mindentitt
mint ldngpallosti cherub, az orok dialectica, az immanens
negatio, mely az eszme mds miségét is vildgosan tudja. A tii-
nemény nem absorbealja, hanem mutatja a tiinetkezot!

Azonban az eszmeclvii elmélodésnek a ker. elvre nézve
szintén, mint mdr jeleztem, megvannak hidnyai, t.i. hogy esak
egyik oldaldt képes fedezni a gazdag ker. elvnek, a szellemit.

Az ember még nem merd szellem, s a ker. elv nem merd
szellem, hanem hatdrozottan élet is.

De mdr sok hasznot hajtott az dltal, hogy megmutatta,
miszerint a positiv keresztyénség alaptanai nem taszithatdk
ki a-szellemi gondolkozds korébola szellem kifosztdsa nélkiil.
Nem oly mysteriumok azok, mint egykor fel6lok a rationalis-
mus feliiletesen 41litd, hanem mély eszmei tartalommal, tehdt
orok életmaggal bird igazsigok, melyek mellett mindent 4thatd
s a kéregnél megnem 4116 erds dialectica harcol.

Igen, ezen irdny dialecticai alapon igazolta a ker. alap-
tanok jogosultsdgit, s evvel feladatdt e térenbe is végeste.

Nagy baj volna az, ha a keresztyénség csupdn specula-
tiv alakjdban volna hirdetendd. Hiszen ez mélyen esotericus
jellemii. Csak arra vald, hogy igazolva legyen az alaptanok
jogosultsdga eszmei tartalmokndl fogva azok eldtt, kik gon-
dolkozdsi magaslatra emelkedve, tdmadjdk meg azokat, mu-
tassa meg, hogy ezen ellenséges gondolkozds félszegii, nem
meriti kia tdrgydt, nem bir tovdbb haladnia kemény kéregnél,
clkorhadt kzépkori logikédk tires szabdlyaindl, hagyomdnyos
formdindl dllapodik meg, leiil, s ott il most is Aristoteles 14-
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baindl, formdt keres, nem lényeget. Cadavert boncol, s lelket
akar taldlni. Nem mélyed be a dolgok 1ényegébe, a vildgorga-
nismus titkaiba, mégis hitelt kovetel. Apodicticus akar lenni, s
iires sz6llamokkal, formdkkal verdesi a levegét maga koriil.
Mert a hol a tudatnem egy a léttel: ott csupdn holt gondolatok
iires vdzaival, penészes drnyakkal szivetkeznek, s mint a pa-
lermdi katakombdkban élettelen csontalakokat dllitanak dssze
a haldl archivariusai.

Az eszmeelviiségnek ¢l minden. A 1ét és eszme azonsdga
az & rendszere, s az egész ker. tartalomban nem ldf madst, mint
egy isteni teremtdi eszme magasztos fejlem menetel(t.

De az is éll, hogy ezen irdny merev egyoldalu halad4-
sdban az egyéniséghen rejlo alapon csakugy eljutott Feuer-
bachban az atheologidig, mint az dszelviiség Straussban a
keresztyénség nyilt megtagaddsdig, s mint a jdnosi meleg ben-
sOség a bonaventurai, s kempisi mélységtol a stigmatisatiok
beteges jelenségeig. Kz természetes kovetkezménye az egyol-
dalu fejlem merevségének.

De mindezekért nem az irdny felelos, hanem csupdn a
fejlem egyoldalusdga.

Ezen irdnyok alapjaikban mind alkalmasak a ker. elv
tartalma kimélyezésére, s illo korldtok kozott hasznos szolgdla-
tot tettek, és tehetnek, de egyoldalusdgok merevségével min-
dég drtottak az iigynek, melynek szolgdlatiba szegbdtek,
mind pedig magokat tarthatatlanokkd tették, végletokben meg-
szlinvén az emberhez tartozni.

Az, aki a ker. elvet tartalma egészében felmutatni akarja,
ovakodjék mindenekelott az irdnyok egyoldalusdgdtil.

Ismerje el, hogy oly gazdag az isteni életelv, melynek
kimeritésére az emberi tehetségek teljes, harmonicus dssze
munkdldsdra van sziikség.

Ne tagadja a ker. elv jogosultsdgdt sem az akarat, sem
az ismeret, sem az élet terén ; mert kell, hogy a ker. elv, mint
hatdrozott akarat, ismeret és dlet nyilatkozzék, azaz, az em-
bert minden irdnyban dthassa.

Az mdr azonban az emberi egyéniségtil fiigg, hogy az 6
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személyes sziiksége, fejlettsége, dlldspontja melyik dltal van
foleg fedezve, de nem 41l jogdban az elv tobbi elemeit figye-
lem nélkiil hagyni; vagy ¢éppen jogosultsdgoktol megfosztani,
s0t ha annak, a mit benne becsmérelni akar, teljes tudatdra
emelkedik, eljut oda is, hogy annak jogdt, sziikséges volt:t
heldssa, s ha mégis nem ldtja be, annak maga lesz oka, és
nem az clv, melyet dthatni nem akart, vagy nem volt ereje . . .

oka; mert megallt a féluton . . . oka, mert egyoldalu fejlem
utjdn halad. ... oka; mert nem akarja az egész tartalmat

Jdtni, hanem csak azt, mire neki személyes hajlama van. Na-
gyon hasonlit az ilyen azon emberhez, ki bekoti szemeit, hogy
joga legyen tagadni a napot, melyet ldtni nem akar.

Most ezen elozmények utdn dtmegyek a Schwartz-féle
valldsjavité ajdnlatok tirgyaldsdra.

Dr. Schwartz Kdroly ,,Adalék a legujabb theologia torté-
nelméhez* cimii szellemdus konyvében az egyhdzi theologia
megtisztitdsdt teszi céljdul.

E nagy munkdt 6 speculativ vildgnézet alapjdn hiszi esz-
kozolhetonek.

En, ki nagy tiszteldje vagyok a speculationak, ezt nem
hiszem.

A speculatio az alanyi szellemélet sziikségeinek korében
mozoghatvdn, marad alanyi, mds nem lehet.

Ezen az uton eld 41l egy keresztyénség, mely az ember-
b6l indult ki, a mely tehdt nem lesz soha az isteni élet fejleme
az emberiségi élet korében . . . nem lesz a Krisztusbani egye-
dinek az emberiségben megdltaldnosuldsa, hanem lesz kiindu-
ldsdban, fejlemében, s céljdban emberalanyi.

A speculatio nem arra val6, hogy maga teremtsen, hanem
hogy a létrehozottat a maga részérdl, felmutatvdn eszmei tar-
talmdt, igazolja, mint a szellem magasabb dialecticdjdnak
credményét, mint beléleti sziikségnek positiv alakjédt.

Ennyit tehdt. 1I'6bbet nem. Mindent semmiképen.

Dr. Schwartz javaslatdndl nem hagyhaté tekintet nélkiil
az sem, hogy a speculatio a véges alanyban az alanyi dispo-
sitio irdnydban halad rendesen. Egyikben felemelkedik Béhmé-
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vel és Schwedenborggal az empyreum azon magaslatira, hol
az Absolutum orok vildgossdgban lakozik, a mdsikban Feuer-
bachchal aldmeriil azon Geh-Hinnomba, hol az atheologia
orok sotétsége horong.

A speculatiot megfelelé eros dialectica nélkiil, e két
irdnyban ldttuk haladni.

Hogy e bajon segitve legyen Dr. Schwartz az erds dialec-
tica helyett a torténelmi kritikdval éhajt szovetségre 1épni.
Van ebben némi utdnzdsa Schleiermachernek, ki szintén helyct
adott e reagens principiumnak sajdt miivében, s ez oda vitte
magdval a meghasonldst.

A speculationak lehet dialecticdja, de torténelmi regula-
tora nem. )

Nem irott okmdnybdl indul ki, hanem a szabad alanybdl.

— Igen, de hdt — igy szdlal fel Dr. 8. — a keresztyén-
ségnek vannak irott okmdnyai is, Canonicus irodalma. Ezeket
vegye kése ald a torténelmi kritika, csak ugy, mint a tobhi
emberi miiveket. Birdlja meg a torténelmi fejlemet, de nc
hunyja be szemét az isteni kijelentés uj forrds pont-
jai elott sem. (Melyek ezen uj kijelentési forrds-pontok?)
Azonban feladata lesz szakitani az inspiratiéval, a Biblia sza-
bdlyozé tekintélyével, a Krisztus dogmatikai felfogdsdval, a
kettis természet tandval sat. sat. 687. lap.

A speculationak az a meghizdsa lesz ezen javaslatban.
hogy épitsen, de a torténelmi kritikdnak az, hogy rontson
cleve le mindent, a mia speculationak alapul szolgdlhatna, Sza-
Ladatlan ¢pités és rombolds egyiitt egyszerre ezen élmelet.

Feltiing, hogy a régi kijelentést aldszdllitja a semmiig,
de igen érzékeny a kijelentés uj forrdspontjai irdnt.

Mi ez? Hol rejlik ennek értelme ?

A kijelentés tdrgyilag a Megvdltd személyében, a J¢-
zus Krisztusban bevégeztetett, de subjebtiv irdnyban kell hogy
orokké munkds legyen. Azonban valamint a régi kulminilt,
mint centrumban a Krisztusban; ugy a késobbi alanyi mozgal-
maknak oda kell viszonyulni. Azok elire vetett sngarai ama
kijelentési napnak, ezek hdtra felé vetett sugarai. A kizéppont
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marad egy. A sugarak divergentidja nem tesz kiilonséget. A
kijelentés mind a Megvdltis eszméjében, s ennek személyes
hordozdjdban kozpontosul, s tobb kijelentés nincs tdrgyilag,
s ha tobb van, egyik sem lesz tokéletes, s igy teljesen meg-
nyugtato.

Dr. Schwartz javaslatiban még Jézus torténelmi emberi
felfogdsdt is ajdnlja az uj kor reformatorainak.

Ime ezen uj reformator is azon kezdi, hogy a helyett hogy
magdt reformdlnd magdt a szentséges Istenembert akarnd az
6 Prokrustes dgydba fektetni, s kiméletleniil levdgni belole
mindent, a miben az § becses ardnydt meghaladja.

Nem kell neki a Krisztusb6él semmi, megelégszik egy-
szeriien a ndzdrethi bélescsel, feltéve, hogy ez ezen pusztdn
emberi helyzetébe belenyugsz1k s nem mondja ki tobbé sohaazon

vakmer beszédet: ,En és az Atya egy vagyunk.“ ,A ki ldt
engemet, ldtja az atyét “« ,Nekem adatott minden hatalom a
mennyben és a f6ldon.“ Ezeket nem szabad ismételnie.

De ha mdr a ndzdrethi Jézus puszta ember, honnan keriti
el szdmdra azon centralizdlé erdt és tekintélyt, hogy az osz-
szes emberiséggel magdt fej gyandnt elismertesse ?

- Megszavaztatja par suffrage universelle emberiségi ki-
ralynak ? koriilbelol ugy, mint Pildtus katondi, midon kirdlyi
paldstba oltoztették, s meg is” korondztdk. .. tovissel, s azutdn
ndddal verdesvén vérzo fejét, s térdet hajtvin elotte monddk :

2 Egészséggel zsidéknak kirdlya!“

De ha még is rednk octroydljdk ezen megszavazott em-
berkirdlyt, mi haszndt vehetjiik neki?

— Magunk fogunk eléje szabni torvényeket, s vele szen-
tesitetjiik, s ezeket alkalmilag az idok, és korszellem (mert
mindég mozog) sziikségeihez képest ismét ujakkal cseréljiik
fel, s ezeket is szentesittetjiik vele ismét. —

Es mit fog garantirozni ezen uj kirdlysdg ?

Képes lesz-e fedezni tulvildgi, lelkeinknek az érokkéva-
16sdgba dtnyulé érdekeit, s az embenséow dllam sulyos defi-
citjét eltoriilni ? ;

— Igen — azt mondja Dr. Schwartz 688. lapon, ,eltoriil-
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jiik a dogmaticai képletet, a biint, kegyelmet, helyettes elég-
tételt stb.

Ha biint eltoriilni lehetne!

Ha tabula rasat lehetne esindlni az ¢letbol!

Ha a lelkiismeretet némasdgra lehetne itélni, hogy hall-
gasson a vddpontok feldl, ha egyszer mdr megjavultunk!

Azt nem tagadhatjuk, hogy sziiloinktol sokat drikliink
lelki és testi irdnyban. Sokan még a sziilok biineinek biintetc-
sét is kénytelenek keresztiil hurcolni az egész szomoru életen,
de azt, hogy a meghasonlds, az Istenneli szakitds dllapotdban
megzavart életforrds egész folyamdban hordozza a mérget,
melyet a folyam a forrdstél vett 4t, azt mdr tagadjuk.

Nem akarunk biinhodni mdsért, de a physikai leszdrma-
z4s kérhagyatékait elfogadjuk.

A biinhajlam egyetemességdt tagadnunk lehetetlen, de az
emberi természet elbetegiiltségét még sem ldtjuk ki.

Az, hogy J6b igy panaszkodott egykor: ,Ki teheti tisz-
tdvd a tisztdtalan magbdl fogantattat?“ S ez hozzd tartozik.
Az b kérdése. Feleljen red.

Széval a biin nem kell Dr. Schwartznak, s ekkor termd-
szetesen azon szerencsés helyzetben van, hogy a kegyelemre
sines sziiksége. Szerencsésebb az apostolndl, ki mondd: ,Ke-
gyelembdl vagyok, a mi vagyok.* — S igy végre helyettes
elégtétel és Megviltora sines sziiksége. Elég lesz nekia Kdnti
¢s Schoppenhaueri 6nmegigazitds.

De hdt az a mult!

Az elkovetett biint lehet-e megjavuldssal nembiinné, a
megtorténtet megnemtorténtté tenni ?

Hasztalan! Régi addssdgdt még iddig soha senki sem
rotta le az dltal, hogy ujat nem csindlt. A mult vddols adds-
sdga utdna kidlt a vilig végéig. Kereset ald fog esni elvégre
is. Nines menekiilés az dllitélagos megjavulds fényes bolesc-
szeti paldstjdban sem. Ha helyettes fizeté nem kell, fizess ma-
gad. Ha terhedet nem akarod a részvev( isteni szeretet vil-
laira tenni, hordozd magad, ha elbirod, mind addig, mig a biin
megsziinik lenni biin, és az Isten megsziinik lenni Isten,
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Végre, hogy a kiinduldspontra visszatérjek, mire valé
volna az a Schwartz-féle torténelmi Jézus, mire mdsra, mint-
hogy legyen még is egy név, melyre hivatkozni lehessen mint
valamely johiteli szolid cégre .. . legyen egy valaki, ki elott
pro forma meghajlani, valéban pedig, hogy legyen, a kinek
civil listdjdt felszedni lehessen a hivé kozonségtol, miutdn ily
civil listdt nem minden névhez lehet kotni. ' _

Ime ez iszonyatos végeredménye a napirenden levé refor-
madtori javaslatoknak ... de az eredményt nem mondjdk Kki,
megdllapodnak az okokndl, melyek azt még is okvetleniil el-
hozandjdk.

Ezen szomoru kép is, melyet most rajzoltam, arra int,
hogy az isteni élettartalmu ker. elv taglaldsdndl az Gsszes ird-
nyok harmonicus dsszemunkdldsdt ismétlen ajanljam.

Dr. Heiszler Jézsef
dombrddi ref. lelkész.

II.
Nyilt levél a szerkesztohoz foiskoldink iigyében.

Tisztelt szerkeszto ur!

;Magyarprotestdns jogakadémidk“ cim alatt
a legujabb fiizetben megjelent rovid kozleménye nagy figye-
lemre mélté. Kz alkalombdél kivdnok én is szdlani az tigyhoz.

Mdr vannak a gymndsium mellett hivatalnok, iigyvédké-
pezdéink és papképezdéink. Ezek képezték és képezik még
most is ndlunk az ugynevezett féiskoldkat. A bolesészeti
szak a nevezett dgak mellett az 6 egy vagy két tanszékével,
a holugyan még emnyi is lappang, jdrulékul, mintegy kegye-
lembil szerepel, mintha egy foiskolinak az volna egyenes és
kizvetlen célja, hogy hivatalhoz, életmddhoz, valamely kere-
sethez segitsen. Egy tekintet a foiskoldk, illetéleg egyetemek
torténeti fejlodésére, ¢ fejlodés folyamdn a tudomdnyok 1é-
nyege és jogosultsdgdra, az ellenkeziril gyoz meg benniinket.

A kozépkorban az egyetemes értékii, semmi kiilon élet-
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célra nem irdnyld elméleti tudomdnyok képezték az egyetemi
tanulmdnyokat. Igy volt ez a pdrisi egyetemnél, melynek min-
tdjara alakultak késobben a német cgyetemek. A fakultdsok,
e kiilonos hivatdsra készith szakok, orvosi, jogi szak esak
mint jarulék ok keriiltek az egyetemhez, darab ideig nem
benne, csak mellette dllottak, nem olvadtak be; ugy hogy az
egyetem, késobb az drtistdk fakultdsa, a bilcsészeti szak,
eleinte maga vdlasztotta a rektort, azutdn annyi szavazata
volt, mennyi a tobbi fakultdsnak egyiitt. A pdrisi egyetem
mintdjdra alapitott béesi egyetem statutumaiban a facultas ar-
tium (b6lesészeti szak) ,pianutrix et alma mater om-
nium facultatum® nevestetik.

Epen igy nyilatkozik Schleiermacher: ,nyilvdn van, hogy
a tulajdonképeni egyetem csupdn a bolesészeti szakban van
dsszpontosulva, a mdsik hdrom esak specialis iskola.“

Azon tudomidnyok mdr, melyek egy teljes bilesészeti
szak tartalmat teszik kivetkezik :

»Az Osszes természettudomdnyok s ezek alapja a meny-
nyiségtan. Tovdbbd mindazon tudomsdnyok, melyeknek céljok
a subjectiv szellem, valamint a nép és vildg szellem legmaga-
sabb nyilatkozataiban, a nyelvekben, dllam alkotmdényokban,
az emberiség torténelmdében d¢szt, azaz oOrok és viltozhatlan
torvényeket mutatni ki. Ide tartoznak: a a psycholog, az ethi-
cus, a statisticus, a philolog, a historicus. Ide esnek tovdbbd
az aesheticus, a mytholog. Végre kifejteni tirekszik, mi
minden tudds kozis alapja, 8 hogy azon kozds alapon hogy
képez minden tudomdny cgyetlen egészet, tehdt ide szdmitjuk
a tudomdny tanitéjdt vagy a bolesészettandrt. Kz utdbbi ren-
deltetésénél fogva nevezik jelenleg a fakultdst bilesdészetinek.
Jogosan, minthogy a hilesészet mint minden tudds encyelo-
paedidja épen mint fakultissd lett egyetem annyimint univer-
sitas scientiarum.“

Ebbol lithatd, hogy a bolesészeti szaktudomdnyok, nem
a logica, psychologia vagy a bilesészettorténet eldoaddsdbol
dllanak csupdnshogy a bolesészet alatt nem valamely abstract,
hus és vér ndlkiilli csontvdzszerii bilesészetet kell érteni.

PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO. 34
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Schleiermacher ezt mondja: a bblcsészetet csak minden
tuddsra valé €10 befolydsdban, csak testével a real tuddssal
lehet a tudomdnyos szellemet, mint legfobb elvet, mint minden
ismeret kozvetlen egységét eliterjeszteni és felfogni. Minden
egyetem élete ezeken, minden munka sikere azon alapul, hogy
ne a speculatio ‘iires formdja legyen az csupdn, mivel az ifja-
kat tomik, hanem az ész és munkdssdga kozvetlen figyelésé-
bdl minden real tudds sziikségessége és terjelmébe vald beld-
tds szdrmazzék, hogy kezdettdl fogva az ész és tapasztalat, a
speculatio és empira kozott vélt ellentét megsemmisiiljon s igy
az igaz tudds ne csak leheté legyen, hanem valéban létre is
jojjon. Mert a nélkiil, hogy a kiilonb6z0 bolcsészetirendszerek
felett itéletet hozndnk, vildgos, hogy kiilonben semmiféle ko-
telék nem lenne a bolesészeti s egyéb tanitds kozt s amannak
semmi egyéb eredménye nem volna, mint valami logicai sza-
bélyismeretféle s a fogalmak és formuldk jelentékokben és
szdrmazékukban nem értett apparatusa.®

Ime a bolesészeti szak rendkiviili fontossdga, melyet a
kiilfoldi egyetemek nagy mérvben szem eltt tartanak. A ber-
lini egyetemen e jelen félévben a bilesészeti szakban csak
maga a tulajdonképeni bdlesészet eléaddsdval, rendes, rendki-
viili, magdntandr nyole foglalkozik. A bblcsészeti szakban
osszesen legaldbb hetvenot. Itt ndlunk a pesti egyetemen a
kizelebb mult iskolai évben a bolesészeti szakban magédban
huszonkét rendes tandr, rendkiviiliekkel, magédntandrokkal 6sz-
szesen negyvenhat tandr miikodétt.

"Mdr most hasonlitsuk Ossze ezekkel a mi ugy nevezett
foiskoldinkat! A gondolat megdll és a toll fennakad.

A miket felhoztam azokkal nem a ref. jogakadémidkat,
hanem azoknak oly szdmban létesitését tartom elitélendo-
nek. Jogi fakultdsra a magyar ref. egyhdznak sziiksége van,
hogy nem csak az elemi és gymnasiumi, hanem ezen fensébb
fokon is magdhoz vonja, kapcesolja a vildgi elemet. Hanem itt
mdr a kello hatdrt, mértéket, a mutatkozé nagymérvii tudo-
mdny-igényeket figyelembe nem venni, e mellozés, nem szd-
mité rogtonzés azok, miknek gydszkovetkezményei a jelen és
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jovo kor szigoru itélete ald esnek. Van 6t ref. jogakadémidnk.
Ketto tokéletesen elég volna. A két tiszai ref. e. keriiletnek
egy, a két dunainak egy. De erre mdr az illeté egyhdzkeriile-
tek érintkezésére, tarsakozdsdra lett volna sziikség. Ez azon-
ban mi ndlunk fdjdalom! nem megy, itt minden baj, veszély
forrdsa. A konventnek, épen ezen fensibb taniigyi téren valé
eligazodds, az egyenként 1étezd tanerdk csekélységének figye-
lembe vétele, ezek bizonyos dgédnak, épen a joginak egyesi-
tése, hogy a tobbi szak anndlinkdbb gyarapithaté legyen, lett
volna legszebb, legmagasabb feladata s esak igy a legfonto-
sabb iigy, a fensébb taniigvgyel lehetett volna oly kozosséget
a ref. egyhdz keriiletek kozzé behozni, melynck eredménye
leendett a legfensibb koziigyek felett legmagasabb fokon ha-
tdrozé konvent.') No de ez mindlunk nem megy, mint éldott
kéve széthull egyhdzunk. Az Gtvenes években a Bach-Thun
korszak nyomdsa, szoritdsa alatt mily hatalmas Osszetartds
volt, ma ez nem létezik, tehdt széthullds. Pedig most, jegyez-

) Az én csekély véleményem szerént is elég lett volna pl. a két
tiszai ref. egyhdzkeriilet kebelében hiarom helyett egy jogakadémia, s a
végre, hog gy ez igy legyen, nem lett volna sziitkség konventre, hanem
csupdn akét érdekelt keriilet Gszinte Pﬂyetelteséle s egyez6 aka-
ratara. Torténtek is e részben némi kezdeményez 1épések, de minden
siker nélkiil. — Oszintén tisztelem azon szives Joakmatot amely ndlunk
a szétszort erck egyesitését sth. emlegeti; de részemrdl, aki tobb kon-
ventekben és masféle egyetemes tandcskozdsokban vettem mdr részt,
bdtran merem allitani, hogy ndlunk az a ,tomortlés® rendkiviil nehezen
megy, és ha netaldn akdr egy hatdrozatképes konvent, akdr egyesitett
jogakadémidk alakjiban vagy mds eféle alakban létrejone is, nemsokdra
ismét fel fogna bomlani, épenugy, mint a hogy pl. az evangelikusok oda-
hagytdk az orszdgos egyesiilt pestiprotestins foiskoldabol
dunamelléki reformdtus (vagy tin inkabb, modern) papniveldévé lett,
egykor mindenesetre nagyreményit mte?etet, s épenugy, mint a hogy
(llcstelenul szétmdllott az egykor szintén oly sokat igért magyar ref.

gyetemes taniigyi bizottsdg is. Ndlunk talin még magdnil a
vetsmkadozottchndl is nagyvobb baj az, hogy valahdnyszor az eg yebules
munkdba vétetett, nundl" lehetett venni észre valamely egyéni vagy provin-
cialis érdeket, amely az egyesiilés orve alatt, sajdt céljit kivanta elérni. Oh
fajdalom! ma mdr sok meglepit ¢és keseriit mondhatndnk arrél is, hogy
vajjon a patens elleni kéizdelemben valoban vallisunk tiszta érdeke
tartott-e dssze benniinket ? — Taldn tin egy valédi alkotmdanyozd
zsinat segithetne a bajon, haugyan arra minden tekintethen kelléen
elkésziilhetnénk. Szerkeszto.

34%*
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ziik meg jél, nagyobb erd és hatalom fenyegeti iskoldinkat,
nemzetiinket mint a jelzett korban, - oly erd hatalom, melynek
terjeszkedése, héditdsa ellen semmiféle torvényre, nemzeti
‘jogra nem hivatkozhatunk. Ez az eurépai miveltség, tudomdny
ereje ¢s hatalma, melyek a tért, tivolsdgot nem ismeré gyors
kozlekedési vonalakon ellendllhatlanul hatolnak be hozzdnk,
versenyre szolitnak, mit ha ki nem dllunk : oly vég leveretés
mely ellen nines jogszerii felebbezés soha, Tehdt Gsszetartds,
tomoriilés, ezt kellett volna . felismerni mint életsziikséget; a
viribus unitis csak a mi maroknyi magyarsdg, s még ki-
sebb maroknyi magyar protestdnssdg jelszavunk lehet és kell
hogy legyen. |
Sdrospatak november 3. 1875.
' BihariImre.

III.
Luther mint nyelvreformator s az  méltatoi.

A mi a gorogoknek Homér, az, s6t még sokkal tobb volt
s fog is maradni a németeknek Luther. Ha Maeonides, mint a
girog koltészet teremtdje az Osszes nép Eletére kiszdmit-
hatlan befolydst-gyakorolt, ugy, hogyv a késibbi epikai kolté-
szet dltala vette életét s a lantosok lantjai esak az 6 szellemé-
nek lehelletére nyerték erejoket a ,magasztos“ kifejezéséhez,
mdskép ama fenséges jelenséghez, mely az iré szerint életiink
hii kisérojeiil rendeltetett; ha Aeshylus hatalmas cothurnusa
Sophoclesnek a legmagasabb miivészi tokélyt, Euripidesnek a
legldgyabb illetodést kolesonzé; ha a torténetirék, szénokok,
bilesészek ez dsapdtél a nyelv fejlodésben nyertek tdpldlko-
zdst; ha a képzi miivészet e behatds alatt a legnagyobb mii-
remckeket teremté meg: akkor Luther volt az, mint a jeles
professor Lehmann ,Luther’s Sprache“ cimii munkdjdban
mondja, ki az elfajzott, szétforgdcsolt, teh:dt a legnagyobb el-
hanyagoldsba siilyesztett s mindinkdbb szellemtelenné vdlt, el-
vadult német nyelvet egész nemzeti jelleg alapjdn gyiimol-
cstz0 szellemben kelté uj életre, mely dltal a nemzet magdt

L 4
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és nyelvét ismét egyesiilve tudhatd. — Mely csoddlatosan be-
kovetkezett esemény, nem csak azon korilményben taldlja
meg indokdt, hogy 6 a nyelvet rendkiviili hatalommal kezelte,
de abban kiilonosen, hogy Luther a szeretet ldngjdval, vas szor-
galommal a lelkesiiltség ihletével miikodott; s azért nevezik
ot ellenesei oly gyakran rajongénak, mert az akaddlyoktdl
nem csak hogy vissza nem rettent, de még hatdrozottabb 6sz-
tont nyert azok legyo6zéséhez, pedig a nyclvy érdekében vég-
hezvitt epochalis mivelete azon idére esik, melyben a legkese-
riibb nélkiilozéseknek kitéve, az olasz hierarchdk ellen kellett
harcot vivnia, kik az emberi szabad szellemet a legerdsebb
bilincsek kozé akartdk helyezni, a hirdetett tant rabszolgai
moédon szeszélyek jdtékdul s mint dlomport butitészeriil hasz-
ndlni fel; a keresztyénség szelleme kiirtdsdval, szeretet, vild-
gossdg helyett szdraz rideg életet, s szdrnyszegett gondolko-
ddst honositani meg. Luther ép az dltal emelkedett nagygy4,
mert dacdra az erds nyomatdsnak a keresztyénség szellemétol
s a nemzeti érzettil dthatva, azokat egyesiilten tette magdéva
s védllalta el az dridsi harcot.

A bibliai forditds és annak ujbéli dtalakitdsa érdekében
tett firadhatlan kisérletei igazoljdk, hogy mily véghetetlen
nehézségekkel volt kénytelen megkiizdeni, mig a megvetett,
parlagon hagyott nyelvnek tarkdzott s homdlyos vegyiiletébdl,
tisztdbbat, magasabbat mutathatott fel, sit nem clégedett meg
azzal, hogy kello magaslatig vitte a nyclvdtalakulds:dt: hanem
annak tiszta alapjdn hiiséggel, eriteljességgel ismételve dol-
gozta 4t a biblidt; melynek méltatdsdval a multban sem ma-
radtak el a németck, mert sikeriilt kisérletekben tiintették fel
a Luther dltal reformdlt nyelvnek szellemét s mély jelentisé-
gét. — Igy G. F. Grotefendnek mindjdrt a szabadsdg hdboru
utdn jelent meg s nagy hatdst keltett ,1. érdemei a magasabb
irodalmi nyelv kifejtése koriil* cimii értekezése. — Negyven
évvel késobb, tehdt 1859-ben J. C. Wetzelnek bédr nem be-
végzett de sokra méltatott Syntaxisa ,Luther nyelvezete az 0
biblia forditdsdban® név alatt. — 1861-ben pedig K. From-
manntél jelent meg hdrom alapos értekezés az ide vonatkozo
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,Nyelvbeli sz0k genusai, nemnélkiili hatdrozék s az ige rago-
z4srél% ; ugyan akkor Ph. Dietzt6l egy szorgalmasan kidolgo-
zott ,Szotdr L. irodalmi miiveihez ; melybil azonban csak az
elsé rész jelenhetett meg. — Kgy ,Bibliai szétdrt® Luther
forditdsaihoz W. A. Jiitting adott ki 1865-ben; de ez idotdj-
ban a leghatalmasabb munka, mely kizdrja a Syntaxist
1869-ben E. Opitz-té] ,Luther nyelvezetér6l“ cimen jelent
meg. —

A felhozott jelenségek dacdra e téren nagy hidnyok mu-
tatkoztak s azok pétldsdra wjabb iddben a hivataldtdl vissza
vonult professor Aug. Lehmann véllalkozott, ki feltiind lett
mér az otvenes években Gothe és Lessing nyelvének miivé-
szetérol irott tanulmédnyai dltal. Ide vonatkozé nagybecsii dol- -
gozatai koziil kivdlé értékesnek bizonyult be az 1873-ban
megjelent ,Luther nyelve az 6 uj testamentomi forditdsdban“ .
cimii munkdja, mely szigoruan az emlitett részére vonatkozott
a biblidnak, s melynek kiilonosen ,Zsoltdr részével mélyen
hatott a nép lelkébe. — Magyardzatdt annak, hogy azon érids
anyaggal, mit munkdjdban felolelt, oly sikeresen boldogult,
konnyen megtaldljuk, mert Lehmann is a biblia e részét ujra
és ujra dtdolgozva orokolte mdr. — Ezek utdn jogosult lehet
a remény, hogy tudésunknak az Otestamentom koriili munks-
l6ddsa és kezelése a nagy reformdtortdl visszamaradt adatok-
nak most médr konnyebbé vdlt; mert e téren a gondolatnak
szabadabb menete lesz mint volt akkor, midén idegen nyel-
vekkel volt kénytelen megkiizdeni. — Nagy hordereje azon-
ben e kiizdelemnek sem maradt el, mert az 6nmiivelddésre oly
rendkiviili befolydssal volt, hogy ez adta a képesitést Luther
nyelvészeti miihelyébe mélyebben beletekinthetni.

Lehmann épen ugy nem volt Luther §sszes miivei érde-
kében dltala a még mostanig felmutatott eredményrol oly fel-
tevéssel, hogy az egy teljes grammaticdt képezne, mint nem
volt G-6the munkdit illetoleg sem. — Figyelmét § leginkdbb a
mondat szerkczetre forditotta s ez volt kutatdsainak évekig
legkedvencebb tdrgya, mit igazol negyven évvel ezelitt meg-
jelent LA periodusoknak kozonséges mechanismusa“ cimii
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munkdjdban, melyrél még kiilonos kitiintetéssel emliti fel
egyik birdléja : hogy abban a szerzd behatélag s kimeritéen
értekezik a textusokrél, sot figyelemre mélt6 ajdnlatokat tesz
azokat illetéleg; nagyon tanusdgos e mellett visszapillantdsa
a gorog exegisre és annak oOsszehasonlitdsa az ujabb forditd-
sokkal. — Lehmann birdldi, mint sajdtsdgos koriilményt hoz-
zdk fel: hogy 6 a nyelv szabad mozgékonysdgdnak, folyé-
konysdgdnak néhol nagyon is sziik korldtokat szab, de a vi-
ldgos értelem azért sehol sincs megzavarva, s nincsenek meg-
gyozve annak okdrdl sem, hogy p. a rémaiakhoz irott levélben
torléseket tesz. — Eszrevételei, megjegyzései melyekkel miive
kigérve van épen oly tanulsdgosak, mint a mennyire igazoljdk
a hatdrtalan szorgalommal teljesitett kutatdsokat, az Osszedl-
litds pedig nyelvészeti tekintetben bir nagy jelentoséggel.
Lehman konyvéhez egy szétdr is van mellékelve, mely-
nek kidolgozdsdndl az ujabb nyelvészet volt irdnyadd, sot sok
tekintetben e téren egy uj utat tdrt fel, melyen 6t inkdbb ko-
vetni, mint korldtozni érdemes; de nem marad hdladatlan a
régi nyelv irdnt sem, s ez nagy tapintatra mutat; mert hogy
bepillant Luther nyelvezetébe nem csak a torténeti és nyelvé-
szeti kifejlodés tekintetéb6l nevezetes, de sajdt irodalmdnak
megértéséhez is nagy fontossdggal bir, ugy szinte mindazon
classicusokra nézve, kik Luther biblidjdnak szellemébol nyer-
tek fogékonysdgot, s nyelvének szépségébidl tdperdt a classi-
citas magaslatdra eljuthatni; kik kozé nem csak a ,Messids éne-
kese“ tartozott, ki 6ddi koziil Luthernek is ajdnlott fel egyet,
s nem csupdn az isteni tudomdnynyal foglalkozé Herder : hanem
a tobbi ldnglelkii iré is, mint Gothe, Schiller, Lessing, kiknek
a biblia meghitt konyviik volt, s melyre kifejezéseikben nagyon
sokszor visszatértek. — Ha miiremekeikben vizsgdljuk e je-
leseket: ugy taldljuk, hogy a Luther biblidjinak nem csupdn
nyelvezete, de mondhatni a keresztyénség illatozé drjaisaleg-
nagyobb mérvben hatott e mester irékra, kik hitellenesek soh-
sem voltak, s6t atto]l dthatvaanagy ujité miivébolaz elvilaszt-
hatlan Krisztus szellemét a legnemesebb osztont oroklék.
Sdfrdny Péter.
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IV.
Néhdny sz6 Méliusz Péter sirjarél s szives kérelem torté-
‘ nettuddésainkhoz.

Kétségenkiviil emlékezni fog még a tisztelt olvasé, hogy
a debreceni ref. egyhdzi el6ljardsdg ésnagy kozonség, Méliusz
Péter nagyhirii debreceni lelkész és szuperintendens haldldnak
harmadik szdzados fordulati napjdt, az 1872-dik évi december
15-dikén, a lehetd legegyszeriibb és rovid, de azért komoly és
tekintélyes iinnepélylyel megiilte, egyszersmind az is elhatd-
roztatott, hogy Méliusz Péter hamvai felett 5nkéntes adomd-
nyokbdl egy siremlék dllittassék fel. Az 1873-dik évi szep-
tember végén pedig, az adakozdsok eredményérol jelentés
tétetvén, egy kiildottség neveztetett ki avégre, hogy ,a feldlli-
tandd sirkd mindsége; formdja és felirata irdnt“ adjon véle-
ményt és a koltségvetést is készitse el. — Miként az emlitett
iinnepélyen az emlékbeszéd tartdsa, ugy e kiildottség elnok-
sége is redmbizatott, és én mindkét megbizatdst a legiszintébb
készséggel elfogadtam, mert csak tisztelni tudtam és tudom a
debreceni ref. egyhizi eloljarésdg ez ligyben kifejezett kegye-
letes.indulatdt és nemes torekvéseit.

Véghetetleniil sajndltam és sajndlom azonban, hogy ré-
szint gyakori gyengélkedéseim, részint néha néha a tisztelt
kikiildott tdrsaknak is egy vagy mds korilmény dltali akadd-
lyoztatdsa, részint és foleg az iligyben eldttem felmeriilt tor-
ténelmi nehézségek és kétségek mindezideig meg-
gdtoltak abban, hogy az emlék ro gtoni feldllitdsdnak tény-
le g es munkdbavételét nyugodt l1élekkel javallhatndm.

Ha a Méliusz sirjinak helyére s mds viszonyaira vonat-
koz6 eddigi torténelmi smereteket tekintjilk : nines el6ttiink
semmi nehézség, mert hiszen széles korben 6smeretes Debrecen
vdrosa jegyzGkonyvébiol egy 1572-dik évi december
16-diki latin nyelvii bejegyzés, amely épen Méliusz haldldrdl
s temetésérol emlékezvén, nyilvan mondja hogy 6 ,a keletre
fekvd temetdé kertben a nagyobbik domb tete-
jébe temettetett el, és sirja felibe igennagy ko
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hengerittetett.“') Debrecen vdrosdnak egykori nagy tu-
domdnyu tiszti orvosa Weszprémi Istvdn pedig vildgo-
san emliti miszerint, Méliusz a cegléd utcai kapun kivili
vdros alatti temetoben temettetett e¢l, és ,sirkove még ma
is fenvan.“?) Egyenesen e pontm tdmaszkodott derdk egyhdzi
. torténetirénk T 6th Ferenc is, midon ezt mondja Méliusz-
rél: ,acegléd uteai tunctoben, mint ezt az O sirkove
most is mutatja, eltemettetett.“ )

Miutén a cegléduteai temetoben épen a kapuval szemben
valéban mai napig 1étezik egy nagy domb s a dombtetén ma
is ldthat6 két kokoporsd, amelyek koziil az egyik, ¢spedig az
inkdbb kozponton fekvd, sokkal nagyobb mint a mdsik, s e
nagyobbikon folyvist ldthaték némely betiik romjai: nem-
csuda ha igensokan épen napjainkban is, e nagyobbik ko-
vet tartottdk és tartjdk a Méliusz hamvait jelolo
sirkonek. Azokra nézve, akik ily véleményben vagy taldn
épen meggyo6zodésben vannak, valéban semmi nehézséggel
nem jér a Méliusz sirkovének felirattal elldtdsa és feldllitdsa.
Fdjdalom! én részemrdl, még ez idoszerént, egyéltaldban nem
lehetek ezen helyzetben. Ugyanis

Ama nagy kokoporsé egydltaldban nem a Méliuszé, ha-
nem az én hatdrozott meggy6zodésem szerént a Komdromi
Csipkés Gyorgyé. Ezt eddigelé, irodalmunk mezején cse-
kély tudomdsom szerént legaldbb, nem emlitette st nem is
sejthette senkisem; mert az idevonatkozd adatok, csak a leg-
ujabb idoben jottek vildgossdgra.

Kiilénos, hogy noha Komdromi Csipkés Gy orgy Debre-
cennek minden bizonynyal igen kitiing, tekintélyes és nagy
tudomdnyu predikdtora volt s e mellett mint hazai iré is, nem-

1 In horto sepulturae ad orientem, in vertice collis majoris tu-
mulo est conditus, quo ingens saxum involutum est.

%) In coemeterio subuxbano extra portam cegledinam tumulatum
fuisse, monstrat lapis sepuleralis hodiedum supelstes — Biographia
medic. L. Lipsiae. 1774. 106. 1.

%) Tul a tiszai piispokok élete. Gyor. 1812. 62. Itt azon hiba is &t
van véve Weszprémitdl, melyszerént ez, Biogr. IV. 362. december 10-re
teszi a Méliusz haldla napjt.
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csak a theologiai hanem mds tudomdnyok mezején is, irodalmi
miiveinek mind szdmdndl mind belbecsénél fogva valéban ki-
tiiné helyet foglalt el, s efelett még, egy oly tekintélyes csald-
dot is alapitott, amelynek néhdny tagja Debrecen torténetében
igen hatalmas szerepet vitt és amely késobben szdmos kitiino
magyar nemes s0t fouri csalddokkal jott rokonsdgi kapeso-
latha : mindemellett is, az 6 haldldnak mind helye mind kiil6-
nosen ideje ez ideig anyira osmeretlen volt, hogy a hazdnak s
épen magdnak Debrecennek is legkitiinobb irdi szembe szoko
hibdkat s tévedéseket kivettek el e tekintetben.

Szinyei Grerzson sdrospataki tandr urnak sikeriilt végre
épen e folydirat jelen évi februdri fiizetében a Komdromira
vonatkozé tobbrendbeli adatok kozott azt is szildrd alapon
bebizonyitani, hogy Komdromi 1678. oktébér 6-dik napjin
hunyt el. S im alig jelent meg a Figyelmezo februdri fiizete, 8
a Magyar torténelmi tdrsulathoz kiildott onnan pedig.hozzdm
vizegdlat végett dttett oly levelek egyikében, amelyeket a
XVII-dik szdzadban magyar protestdns lelkészek intéztek fo-
leg Heidegger nagy hirii ziirichi tandrhoz, — Kocsi B4-
lint egykori gdlyarab s pdpai tandr 1679. mdrtzius 26-dikd-
rél vildgosan irja épen Heideggerhez, hogy Komdromi Csipkés
Gyorgy Debrecenben az elozo évi oktéber 6-dikdn hunyt el.
A fentebbi adat tehdt, mds '6ldalrél is donthetetleniil megers-
sitve 10n.

A Ziirich vdrosi konyvtdrban 6rzott emlitett levelek egy-
szeril €s sok penton nagyon hidnyos mdsolata viszont alig ér-
kezett a Torténelmi tdrsulathoz s hozzdm, s im az emlitett
tdrsulat kozlonyének a Szdzadok-nak foly6 évi dprilisi fii-
zetében Ifju Boloni Sdndor ur kozli, éspedig az eredetibél,
Komdromi Csipkés Gyorgynek 1663. februdr 6. Debrecenben
kelt végrendeletét. Ennek 3-dik pontjdban, mér szordl széra
ez dll : ,Hogy az testem temetsége helyén épitaphiumot —
hogy a sok véltozatokban kovetkezhetd dllapotok miatt, vagy
bdlvdnyozéktul vagy egyebektiil testem vagy tetemem ki ne
hdnyattassék, — mne csindltasson, (t. i. neje) hanem egy
nagy kovet hozasson red, hogy az sok temetkezik és sir-
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4s6k miatt meg ne hiborgattassék, arra is barnevemet ha
felis, de egyéb titulusomat fel ne mctszesse.”

Az emlitett dombon levd s mdr minden oldalrél megron-
g4lt nagy koporsénak délre nézo oldalin, a betiik romjai ko-
ziil, a kovetkezd egymds mellett 4116 betiik tisztdn és vildgo-
san kivehetok : .. . SC.COMA. ...... Miutdn pedig Komd-
romi Csipkés Gydrgy, miiveiben és mdsutt, latinul rendszerént
igy szokta nevét irni: Georgius C. Comarinus, sot vég-
rendelete alatt 4116 pecsétjének is egyenesen ez a kirirata : a
nagy kokoporsé romjai kozott szerencsésen fenmaradt ama
betiik, csekély véleményem szerént nem egyebek, mint épen
Komdromi Csipkés Gyorgy latinos nevének legjellemzibb be-
tiii. Figyelembe véve még a tobbi toredékesen ldthaté betii-
ket is, vékony sejtelmem szerint a felirat szovegének forésze
ilyen forma lehetett: Georgius C. Comarinus.

Quiescit hic in Domino. . . . . 3

Szabad legyen még felemliteni mint Komdromi Cs.
Gyorgyre vonatkozd s eddigelé szinte osmeretlen érdekes és
fontos adatot, miszerint a tiszdntuli ref. egyhdzkeriilet legrégibb
eredeti jegyzo konyvének 95-dik lapjdn, az 1657-dik évi junius
17-dikén Nagy-Bdnydn tartott zsinatban, a lelkészi hiva-
talra felavatottak éspedig az akadémikusok kozott a legelso
sorban betiiriil-betiire ez 411 :

»Georginsg C. Comaromi Debrecenbe.“

A viéros jegyzokonyvébol pedig, Sinai Miklos ezt jegy-
zette valaha ki Komdromira vonatkozdlag, 1663. mdrtzius
10-dikérél; ,Komdromi Gyorgy uram, megmarad; fizetését
keveselli, diffikultdlja kivdltképen a fa dolgdt. Amint maga o

4) Kiilonosen megjegyzendo, hogy a Csipkést jelentd C. elétt a
pont, a mainap is a legvildgosabban kiveheto. Az északi oldalon leg-
eldl nyilvan ott 41l a nagy Q. mellette az I, s kiveheték még tavolabb OMI
betiik is egymds mellett. En egypdrszor mir egy kissé tiizetesen vizs-
gédlgattam ugyanezen kovet ; de reménylem, hogy ha ez, mohtol és egyéb-
t6l kellden megtisztitva lesz, a betiizés még szerencsésebben elére ha-
ladhat. — Leglényegesebbeknek tartom a Kom:dromi nevére utalé betii
maradvdnyokat, mert nekem legalibb mindezideig nem sikeriilt azoknak
alapjan vagyis azokbdl, sem a magyar, sem a latin nyelv mezejérél vala-
mi értheto és elfogadhato szot eléalltani.
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kegyelme mondja, nem ugy prédikdl mint a tobb papok. O
coecam et fatuam ambitionem !*

Visszatérve mdr a sirokhoz, méltin ezt mondhatja most
még valaki: jHa megengedjiik is azt, hogy ama dombon a na-
gyobbik kikoporsé valéban a Komdromi Cs. Gybrgyé, —ott
van a mdsik, amely kisebb, és egyetlenenegy betiit sem mu-
tat ugyan, de bizonyosan a szdzadok romboldsai miatt: tehd t
ennek kell lenni a Méliuszénak.“

Részemrtl ezen nézetet sem fogadhatom el nyugodtan,
mert ama dombon, mdr a XVI-dik szdzad mdsodik
felében, a Méliuszén kiviil, legaldbbishdrom deb-
receni papnak kdkoporsdja dllott még. Ugyanis.

A méltdn nagynevii Bod Péter, Hungarus Tymbaules
cimii ds siriratokat vagy gydszverseket tartalmazé gyiijtemé-
nyének 1764-ben megjclent elsé kotetében a 20-dik lapon,
kovetkez gydszverset kozli :

Petri Melii superintendentis, Stephani Chryso-
poei, Valentini Hellopoei, Thomae Félegyhdzi
virorum doctrina et pietate excellentium, pastorum debre-
cinensium, Anno MDLXXII def.

Quatuor hicnostri praestantia lumina regni
Condita perpetuo vivere digna jacent.

Steph. Félegyhdzi.
Megjegyezve hogy 1572, mint haldlév, csak Méliusz-
ra tartozik, — magdbdl a gydszversbil, a melyet Félegyhdzi
Istvdn a Tamds testvére és debreceni tandr irt, nyilvdn van,hogy
ama négy kitiiné férfiu hamvai egymds mellett nyugovdnak.
Ugyakesak a Bod Péter emlitett gyiijteményének elso
kotetében, a 29-dik lapon 411, az 1586. janudr 17-kén elhunyt
Félegyhdzi Tamds haldldra és sirjdra irott egyik gydszvers
is, mely igy kezdddik :
Inspicis hane molem lapidum nec tergis ocellos,
Pectus habes durum, duraque corda geris.
Publica cur patriae non defles d amna? neec ullo
Prosequeris luctu? Saxea corda geris.
Sta precor, hac sub humo et quinam nunc disce quiescat etc.
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Y Aldirva e versnek is StephanusFélegyhdzi, rector
gcholae debrecinensis.
; Ezen vers elso soraibdl is nyilvan van tehdt, hogy azon a
helyen, ahol Félegyhdzi Tamds nyugszik, mdr 1586-ban  mds
orszdgos érdemii kitiind férfiak is nyugodtak, ¢shogy sirjok
felett nagy kovek voltak lithaték. — Az volna tehdt a
kérdés, hogy a Komdromi Cs. Gy. nagy kikoporséja kizelé-
Dben 1évé kokoporsé maradvdny melyiké a négy férfin kouziil,
s0t hogy vajjon sziikségesképen valamelyiké-e a négy koziil ?
- A Bod Péternél 1év( adatokat ismét nem Gsmerték Deb-
recen. tuddsai, mert fel sem lehet tenni, hogy ha osmerik, fel
nem hasznédljdk azt. Hiszen Bod Péter igen tekintélyes tudés
torténethuvdr és iré volt s az dltala kozdé tett gydsz és sirver-
sekrdl nyilvdn mondja, hogy azokat a régi sirkivekrol
vagy konyvekb6l minden vdltoztatds mnélkiil
vette dt és kozli. De mindazon tuddsok, akik valaha a debre-
ceni papok ¢és tandrok sorozatit tsszedllitottdlk, mint pl. Im-
ber Pdl, Weszprémi, Hunyadi Ferenc ¢s mdsok, Chrysopeoust
és Félegyhdzi Istvint még csak névleg sem osmerik. — A
mi ismét nem csuda, mert Bod Péter emlegetett gyiijteménye,
amint grof Mikd Imre Bod {letrajzdban megjegyzi, esak 400
példdnyban nyomatott Enyeden, s igy nagyon kevés példdny
keriilhetett onnan be Magyarorszigba.

Chrysopoeusrél,”) a Bodndl 1évi adaton kiviil én sem
tudok jelenleg tobbet, mint azt, hogy & debreceni fi volt s ta-
nult a wittembergi egyctemben is, mert ennek anyakinyvében,
1571. april 29-dikérdl neve utdn viligosan ott d11: debrecinus.

Szikszai Ilellopocus®) Balintrél mdr régolta ¢s széles
korben tudva van, hogy 6 miutdn tobh ¢ven keresztiil tanul-
mdnyozott a wittembergi s genfi foiskoldkban, visszatérvin, a

%) Magyar neve Arany, Aranydsz vagy Otvis lehetett,

%) Véleményem szervint, a hélosz gordg szotolmely szeg et jelent,
anyi mint szegkovies, Nagelschmied, lakatos, vagy finumabb  munkdkat
készits kovdes. Ugy litszik tehdt, hogy Szikszai HHellopoens Bilint is
cgyenesen a derék Szikszai Fabriciusok jelescsalidjahoz tartozott s taidn
csak azt akarta kifejezni, hogy az ¢ atyja, finomabb munkdkat készitett
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hazdba, eloszor egri majd késobben debreceni lelkipdsztorrd
16n s ez utébbi hivatalban épen Méliusz utéda volt, de itteni
szolgdlata, hdrom teljes évig sem tartott, mert 1575. mdrtzius
3-kdn elhunyt Debrecenben ifju kordban. Mér debreceni lel-
kipdsztorsdga elott hii, tudds és kitarté tarsa volt & Mélinsz-
nak azon kor rendkiviil sulyos valldsiigyi kiizdelmeiben. irt
tobb miiveket s iréi és-tudomdnyos képességre nézve,
véleményem szerint nemesak ut6léri, de felyiil is mulja Méliust.

Hogy Félegyhdzi Tamdst milyen papjinak tarthatta
Debrecen vdrosa, mutatja a vdrosi jegyzokonyben a kovetke-
z0 egykoru bejegyzés: Anno 1586. clarissimus ac doctissimus
vir D. Thomas Félegyhdzi, pastor ecclesiae Dei in' oppido
Debrecen vigilantissimus ac dignissimus, post multos
labores indefessos, sudores, vigilias et lucubrationes cum
maximo ecclesiae totius debrecinae luctu et
ejulatu,17. jan. noctis hora 9. pacifice et conscientia pura in
Christo obdormivit.“ Mint tudomdnyos iré is kitiin6 volt I¢él-
egyhdzi; az egész uj testamentomot gorog nyelvbol magyarra
forditotta, amely mii épen az 6 haldlakor is sajté alatt volt még
a dehreceni nyomddban, s az eleibe Gonezi Fdbricius Gyorgy
debreceni tudds lelkész és szuperintendens, Debrecen vdros
tandcsdhoz intézett ajdnld szdézatot irvdn s ebben felemlitvén
a hazai s épen a debreceni kitiinébb reformdtori férfiakat is,
mint pl. Bilint papot, Rad4n Baldzst, Kalmanesei Mdrtont,
Szogedi Gergelyt, Huszdr G4lt, Méliusz Pétert, Szikszai Bd-

© lintot: ezt veti hozzd: ,kik kozott nem utélsébb sem
haszontalanb volt Félegyhdzi Tamds is, kinek Is-
ten a szentirdsban jé értelmet és az tanitdshan szép médott adott
volt“. Ezek szerént Félegyhdzi Tamdst egy nagyon illetékes
vélemény, egy sorba {i]litja nemcsak Méliuszszal, hanem Deb-
recennek legkitiindbb reformdtori férfiaival.

A Méliusz és tdrsai sirjdnak kozelében nyugszik még
Hoddszi Lukdcs igenszeretett debreceni lel-
kész és szuperintendens is.”) Hunyadi Ferenc egykori deb-

") Hoddszi Lukdcs mint tudva van, 1613. mdjns 15. halt meg, a
templomi szbszéken, gutaiitésben. Hogy mily rendkivilli kedves papja
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receni lelkész majd szuperintendens ugyanis, a debreceni gyii-
lekezet anyakdnyvei egyikének végén, az 1783-dik évben,
megkisértvén dsszedllitani a debreceni lelkészek sorozat:t,
Hoddszi Lukdcsndl ezt jegyzi meg : ,Monumentum hujus viri
saxeum, extra portam cegledinam, in valle, ad sinistram
sitnatum, et jam terrae penitus immersum eruicuravi a 1783.
ubi cernitur“. Hunyadi tehdt Hoddszi Lukdesnak a foldbe
egészen elmeriilt ko siremlékét kidsatta, és az, 1783-ban ldt-
haté szemlélhetd volt. Volt Debrecennek egy Pathai Istvdn
nevii papja is, és ennek, még a cegléd utcai temetd
dombjdan dllott sirkovérsl olvasta le Hunyadi, hogy 1711. jul
27-dikén hunyt el; életének 57-dik, debreceni papsdigdnak 29-
dik esztendejében ; ,teste lapide ejus sepulerali extra por-
tam cegledinam in colle. — Ls ime ma mdr sem a Ho-
ddszi, sem a Pathai sirkove egydtaldban fel nem ismerhet) s
egyuttal kérdésbe teheto az is, hogy a dombon, a Komdro-

lehetet Debrecennek, mutatja az 6 haldldra irt, tovedékeiben széles korben
ismeretes 31 szakbol 4116 gydszvers :

Igy sir a fehér hattyu Mednder vize partjdn,
Mikor kesergi magét, haldldnak végsé napjdn,
Igy zo0kog a szép gelicze ozvegységében asszu fin,
Szerelmes tdrsa haldldn . . . . ..

Arva hazdm Debrecen ! hovd t6d a profétat,
A vén jambor hiv szolgin nem reszket-e a szived mdr,
Ama drdga lelkit Jozsuén nem nyilik-e meg a szdd,
Nem konyvez-e az orcdd? . ..

Sovany immar fogadon mind ételed s italod
Nem késziilsz olyan gyorsan mikor a harangszot hallod
Csaknem meghasad szived azon hogy csak helyét litod
s tanitdsdt nem hallod,

Mézbeszédii Lukidcs pap! drdgdbb myrtusolajndl. stb.

Ennek egyik versszaka ez is :
Debrecennek utcdi sirjatok sorsotokon, stb.

Valaha az egészet kozlottem volt valamelyik debreceni lapban. —
A versfékbsl Joannes Smygmatopaeus debrecinus jo ki.
Magyar csalddi neve tehit Szappanos lehetett; ugy tetszik, hogy
valaha a wittembergi magyar tanulk névsordban littam Gt.
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mi sirkéve melletti most is 14thaté mdsik k&, nem épen
a Pathaié-e? Csak egy szdzad is mélyen a foldbe merithette
s mdsként is tetemesen megrongdlhatta tehdt a kokoporsdkat.
De nem csak az enyészetnek s a természetnek, hanem durva
emberi kezeknek tetemes rongdldsai is ldtszanak a sirkoveken.
Nagy figyelemre mélté, hogy noha Hunyadi, amint az
idézett egypdr adat mutatja, kitiin figyelemmiel kisérte s vizs-
giélta a cegléd utcai sirkoveket : mindazondltal egyetlen-
egy igét sem sz6l arrdl hogy a Méliusz és térsai
vagy a Komdromi Csipkés Gyorgy sirkovét ldtta és felismer-
te volna. O bizonyosan nem ldtta vagy nem oOsmerhette fel
azokat, mert vagy mdr a foldbe lemeriilve, vagy tetemesen
megrongdlva valdnak. Ha Hunyadi nem ldtta, bizony aligha
litta azt, véleményem szerint, az 6 kortdrsa a rendkiviili si-
keres gazdag adatgyiijto, de sok helyiitt nagyon konyel-
mii és kritikdtlan Weszprémi is, hanem csak némi hagyo-
mdnyszerii tudomdsa lehetett a Méliusz sirjdnak helyérol s azt
vélte, hogy a dombon ldthaté valamelyik sirkd, bizonyosan a
Méliuszé ; — holott, szorosan véve a dolgot, még az is kér-
déshe johet, hogy azon igennagy ko, ingens saxum, amely
a haldla utdn nem sokkal, t.i.39 ¢ra mulva eltemetett Méliusz
sirjdra rogton az eltemetés utdn hengerittetett, involutum est,
nem felirat nélkiili volt-e; s igy épen ennélfogva, nem
kellet-e annak, a késtobben oda halmozott nagy szdmu kékopor-
s0k kozott vagy alatt, csak egy szdzad mulva is, sziiksé-
gesképpen felismerhetetlenné lennie?

A Méliusz sirjdra vonatkozd fent emlitett adatokat, én is
esak a kizelebbi idokben vettem tiizetes nyomozds és vizsgd-
lat ald, ami nem kevés idot vett igénybe.

Legeldszor is azt 14tvdn a Bod Péter dltal kozlott ada-
tokbdl, hogy Méliuszszal egy sirban, vagy az 6 kizvetlen ko-
zelében Debrecennek mds, orszdgos tekintélyii lelkipdsztorai
is nyugosznak : azon hatdrozott meggytzidésre jutottam, hogy
ha mi most feldllitunk valahova, tehdt pl. ama dombra, Méli-
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usz dllitélagos sirja felibe egy emlékkivet, amely Mélinszt
mint debreceni lelkipdsztort, ésesakis egyediil
6t emliti és dicsoiti, az ¢ hozzd minden tekintetben mélts s
épen mellette nyugové hajdani derék lelkipdsztorokrdl pedig
mélyen hallgat s egyetlenegy igét sem szd4l: ak-
kor, elobb vagy késtbb, de minden bizonynyal fel fogna td-
madni elleniink a hazai protestdns tudomdnyossdg itélete s
nem lehetetlen, hogy ilyen formdn fogna szdlni : ezek a deb-
receni papok ¢s tandrok, vagy azt sem tudtik, hogy az © sajdt
orszdgos hirii elodeik koziil, kik nyugosznak- az 6 legkitiinébh
temetdjoknek fopontjdn: vagy ha tudtdk, elnyomtdk és elta-
podtdk a torténeti igazsdgot s egy ilyen, meg ilyen irdnyzat-
nak bdlvdnyozdivd lettek, midén Méliuszt mint debreceni pa-
pot emlékkel sth. dicséitik s mellette még csak fel sem emli-
tik pl. Hellopoeust és Félegyhdzi Tamdst, akiket a hajdani
Debrecen épen ugy sot taldn jobban tisztelt mint Méliuszt.
Nem lehetetlen, hogy kivdlt korunkban s némelyek részérol a
,szenvedélyes®, ,tiirelmetlen“ ,zordon“ hatal-
maskodd,“ ,er6szakoskodo“ s még ezeknél is sokkal
csattandsabb mindazon jelzik, amelyek valaha Dudics Kndré-
t6l kezdve a legujabb idokig Méliusz jelleme és emlékezete
ellen sujtattak, most ismét erdsen forgalomba hozatndnak.
Véghetetleniil sajndlndm, ha engem bdrki is félreértene.
Oszinte tiszteloje vagyok énis az igazsdg hatdrdig, Mdliusz
emlékezetének s nagy érdemeinek, s ezen tiszteletemet, ha
sziikség, a lehetilegnagyobb nyilvdnossdggal s alegkellemet-
lenebb koriilmények kozott is ki merném fejezni.. Amde itt
most nem egyéni bizonysdgtételrél, hanem egy méltdn orsz4-
gos tekintélyii gyiilekezetnek és egyhdzi eloljérdsdgnak,
a debreceninek tényérél van szd az emlékéllitdsban. Ha egyes
ember az irodalom vagy tudomdny mezején valami botldst
vagy méltdnytalansdgot kivet el; azt 6 maga vagy mds hely-
rehozza s vissza van dllitva az igazsdg mérlege; de hogy ha
mér nem egyes ember, nem is egyes csaldd, hanem egy orszdgos
hirii egész gyiilekezet s épen em1ék 411itdsban, tehdt szdza-
dokrahatdélagakar valami eszmét vagy indulatotkifeg gzni, itt mdr,

PROT. EGYH. ES ISK. FIGYELMEZO.
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kiilondsen ha a tér kiilonben is homédlyos, sikamlds és kényes,
nagyon vigydznunk kell, mert a hibdt helyrehozni felette ne-
héz sit csaknem lehetetlen.

Azonban nem csak ezen szempontra, hanem magdra a
szigoru torténeti igazsdgra, kegyeletre és méltdnyossdgra sit
épen felekezetiink azon jellemére tekintve is, melyszerént az
eszmének, elvnek és igazsdgnak mindenkor kész
szivvel hédolunk; de. egyes. ember kiemelésében g kivdlé
dicstitésében mdr tartézkodébbak vagyunk : ,én. részemril
azon meggyozodéshen véltam és vagyok, hogy ama siremlé-
ket akként kellene felirattal elldtni, hogy d¢m hirdesse Méliusz
dies0ségét akdr két kiilon lapon, de a mdsik két lapon, vagy
ott a hol s ugy a hogy emlittessenek fel Debrecennek tobb-ott
nyugové hajdani lelkipdsztorai is. Ezt kivdnja szeréntem ma-
génak Méliusznak szelleme is, mert, ha szabad ugy sz6lni, fel
sem lehet tenni, hogy 6 helyeslené azt, miszerént mig 6 dicsoit-
tetik, addig azok, akik e vdroshan veleegyiitt majd az o
nyomain hiven munkdlkodtak és kiizdottek, folyvdst az el-
feledtetés pordban . maradjanak. —

Ezt mint inditvdnyt, még a mult évben beterjesztettem az
igentisztelt egyhdzi tandcs eleibe ahol az ,helyesléssel“ fo-
gadtatott.

Minthogy pedig magamat s az dltalam kovetett tekinté-
lyeket, csalhatatlanoknak és tévedhetetleneknek a fenforgé
torténelmi kérdésekre nézve is egy percig sem tartom, s mint-
hogy jél tudom, hogy folyvdst mily rendkiviil s5tét homdly bo-
rong hazai reformdtzinknak s épen a debreceni ref. egyhdz
XVI-dik szdzadi torténetének mezején is; s e felett még azt
is érezenem kell, hogy mdrnéhdny év Gta nem foglalkozhatvan
tiizetesen egyhdztorténelmi dolgokkal, nem birhatok kelld
mértékével a fenforgd kérdésre vonatkozé osmereteknek és
képességnek: ezen okokndl fogva arra is felkértem az igen-
tisztelt egyhdzi tandcsot, hogy méltéztassék még kinevezni
vagy felkérni oly férfiakat, akik a fenforgé torténelmi kérdé-
seket és nehézségeket, természetesen tolem egészen fiiggetle-
niil s merébhen elfogulatlanul gyiokeresen megvizsgdljdk, s a
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vizsgdlat eredményéhez képest foganatosittassék vagy melliz-
tessék aztdn az én inditvdnyom.

Folyvdst azon hatdrozott véleményben vagyok, Logy a
torténelmi kérdések gyokeres megvizsgdldsa és eldontése itt
az elsd és pedig olyan teendd, a mely elso sorban nem ér-
tekezletek, eszmecserék, rabeszéllések, szavazdsok s mds efé-
1ék, hanem e gy éni nyomozds, vizsgdlat és birdlat dltal vég-
zendo el, s esak ezutdn kezdodhetik aztin el magdnak a terje-
delmesebb kiildottségnek munkdlkoddsa, sth. Az egyhdzi
kozgyiilés ezen inditvdnyomat is clfogadta, s a tortenelmi kér-
dések megvizsgdldsdra, felhivott s kinevezett hdrom, dltalam
igentisztelt férfiut, akikkel én az ide vonatkozé jegyzdkony-
vet, mindjdrt annak idejében kozlottem volt, s remélem is,
hogy nem sokdra jutandunk valami sikerhez.

Minthogy azonban a fenforgd iigy nem csupdn a debre-
ceni egyhdz beliigye, hancm az emlegetett férfiak orszdgos
nevénél és hatdsdndl fogva, iigye egyszersmind a hazai pro-
testans egyhdzi és miivelodési torténelemnek is, s minthogy a
debreceni ref. egyhdz XVI-dik szdzadi torténetére vonatkozd
forrdsok koziil a mi konyv és levéltdrainkban f4jdalom! na-
gyon kevés taldlhaté : legyen szabad felkérni e sorokban nem-
csak a helybeli, hanem dltaldban a hazai torténettudésokat és
torténetkedvelloket is, hogy ha a fenforgd kérdésre vonatkozd
egykoru vagy kizelkoru adatok s forrdsok bir-
tokdban vannak, méltéztassanak azokrél benniinket akdr e fo-
lyéiratban, akdr mdsutt vagy magdn uton, kegyesen tuddsitani.

Igenbecses lenne elottiink pl. minden oly adat, amely a
XVI-dik s XVII-dik szdzadbeli debreceni lelkészek sirjd-
nak hely ére vonatkozik. -

Mér a XVI-dik szdzadban nem kevés szdmmal jottek
létre ugynevezett epicedionok vagyis a kitiinobb férfiak
haldldra illetdleg sirjdra készitett s tobbszior ki is nyomott
most rovidebb majd hosszabb gydszversek, prézdk stb; ezek
koziil mdr, a Debrecen régi halottjaira vonatkozokat a legna-
gyobb orommel s hdldval fogadndk. — Bod Péter az Athends-

ban nyilvdn emliti Felegyhdzi Tamdsrél : ,Sokan irtanak az
' 36*
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6 emlékezetére verseket sit egész konyvet is.* Ezt egyenesen
haszndlta is Bod Péter s egyideig bizton hittem, hogy a Tym-
bauleshol idézett fentebbi gydszverseknek eredeti forrdsa nem
mds mint a Félegyhdzi Tamds epicediona, s miutdn tudtom sze-
rént az jelenleg csak egyediil az Erdélyi muzeum konyvtdrd-
ban van meg, irtam az iigyben igentisztelt derék tudésunkhoz
muzeumi konyvtdrigazgaté Szabd Kdroly urhoz, aki szokott
készsége és szives bardtsdga szerént mindjdrt vdlaszolt is, ir-
vdn hogy a keresett gydszversek, Félegyhdzi epicediondban,
amely kiilonben, a muzeumi konyvtdrban is esonkdn van meg,
egyéltaldban nem taldlhatok. :

Most tehdt az lenne rednk nézve rendkiviil lekotelezo do-
log, ha valaki értesitene arrél, honnan vehette Bod Pé-
ter a debreceni papokra vonatkozéd gyészver-
seket? —

Kozvetleniil minket debrecenieket pedlg a kovet-
kezb kérdések illetnének kivdléan :

- Minthogy Méliusz Péter sirjinak helyére vonatkazélag,
eddigelé az egyediili hiteles forrds, csak a vdrosi jegyzo-
konyv fent idézett jegyzéke, s minthogy ebbén nem ceglé d-
utcai hanem csak keletre, ad orientem fekvo temetokertrol
van 826 : az a kérdés, hogy ezen keleti temeton, sziikségeské-
pen a mai ceglédutcai temetokerteket kell-e értentink? Ré-
szemrdl azt hiszem, hogy igen! Amde az mér nehezebb, pedig
szinte figyelembe veendd kérdés, hogy a ceglédutcai temetinek
épen azon fekvése, hatdra, alakja és terjedelme volt-e ezelott
300 évvel, mint ami van most.

Miutén a forrds, nyilvdn két dombra utal, t. i. egy ki-
sebbikre és egy nagyobbikxa az a kérdés, hogy melyik és
hol lehetett 300 évvel ezelétt a nagyobbik domb ?

Miutdn tovdbbd a kés9bbi hagyomdnyok a ceglédutcal
kaput is emlegetik, mint a keresett hely egyik meghatdrozé-
Jat : koriilbeldl az is kérdésbe johet, hogy vajjon ceglédutca,
szdzadokkal ezeldtt is ott végzodott-e ahol ma végzodik s
hogy vajjon a kapu, ott dllott-e hajdan a honnan az, mdr a mi
korunkban elbontatott? Kn igentekintélyes s kitiing miivelt-
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ségii debreceni férfiutol halldm, hogy a ceglédutcai kapu
mésutt dllott hajdan s hogy a keresett nagyobbik domb is nem
az lehetett valaha, amelyik ma annak ldtszik, hanem attél
északra fekhetett, de az idok folytdn elenyészett. S valéban bi-
zonyos, hogy bdrhol is ugyan, de kiilonisen homokos talajon,
amilyen épen a kérdésben forgé is, csak egy szdzad alatt is
nagyon sokat vdltozhatik a tdjék ; halmok enyésznek el s vol-
gyek toltédnek be. sth. — Mindezeknél fogva ugy ldtszik,
hogy nem lehet és nem is kell merében lehetetlennek tarta-
nunk azt, hogy mi feldllitink hamarjdban valahol a Mdliusz
siremlékét s egypdr évtized mulva eld fog dllani valaki s ki-
mutatja, hogy Méliusz nem ott, hanem médsutt nyugszik.

Bocsdss meg tisztelt clvasé, hogy a kétségek és kérdé-
sek egész siirii erdejével léptem fel elitted. De mulhatlanul 4t
kell ezen hatolnunk éspedig, hacsak lehet minélelébb. Ismé-
telve s a legiszintébb tisztelettel és bizodalommal kérem tehdt
mindazokat, akik az emlegetett kérdések eldontéséhez felvild-
gositdssal jarulhatnak, hogy azt, hacsak lehet, nem sok id6
mulva megtenni méltéztassanak ; hogy igy, jovo tavaszszal ha
éliink, tiizetesen hozzd ldssunk az emlék feldllitdsdnak mun-
kdjdhoz.

Debrecen, 1875. November 20.

RévészImre.

Egyhédztorténelmi tirca.

1.

Pizmdindi Jozsef dundntuli ref fékurdtornak Be-
nedek Mihdlyhoz intézett levele, melyben eldéadja
aggodalmait az évenkénti egyetemes konferentzidk-
nak haszontalansdgasnyommasztézsarnoki hatésdg-
gd fajulhatdsa felett. 1805, Mdrtz, 3.

Tisztelendé Nagyjéo Uram
Kedves fonotdrius Uram!

Mar régen akartam tisztelendd fénotdrius urammak, a mi kozonsé-
ges dolgaink mostani ujabb médi folyamatja irdnt irni, de attél minded-
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dig részszerint hosszas betegeskedésem s kivdlt a szemeimnek fajasa,
részszerint mds, elérenézo okok tartéztattak. Most pedig mér, ezek is el-
lent nem 4llvdn, bdtor vagyok tisztelendé nagyjé uramtol -ezeket meg-
kérdezni :

. 1-0. Mi az oka annak, hogy dmbar a mult mwduva] a fotlszteletu
konzisztorium oly hathatés okait irta nekiink is az esztendénkint
valdé osszegyiilésben megnem egyezésének, és mi is, a mi mdjus-
ban tartott konziztoriumunkbél hasonlé rendelésiinket oda is és mindenik
superintendentzidhoz megirtuk s egyiktél sem tnddsittattunk ellenkezd
rendelésekrol az egy tiszamellékin kiviil s attdl is igen késon : mégis
mindnyéjan oly solenniter 6sszegyiilteka kirendelt terminusra, és neveze-
tesen az urak is, a magok elébbi rendelése ellen, melyhez pedig mi, ko-
teleseknek tartottuk magunkat alkalmaztatni, kik az el6tt is mindenben
egyetértettiink, leginkdbb azon fotisztelendé konzisztoriummal.

2-0. Megegyeztek-e ujra most Pesten mindnydjan, (mert a mult
télen igen kevesen voltunk) és kivalt az urak is abban, hogy az a téli
determinatzio tovabb is megdlljon és ezutdn esztendonkéntoszve-
gyiiljenek, azon a napon pedig, amelyné] alkalmatlanabb alig lehetne,
mert a jelenval6 vdsdr miatt szalldst is 1gen nehezen lehet. taldlni és az
oda gyiilendé s ott laké urak is, ki a vdsdrban, ki'a fqrumokon hordoz-
va az elméjét és igy csak estve gyiilvén ossze, jobbéra azt se tudjik, mi-
ért mentek oszve az alig egy-két ordig tartandé gyiiléshe ? Ha ugy van:

- 3-0: Ugyan mi' lehet annak az-a fatalis oka, amely oly igensziiksé--
gesképen anyi hijdibavald koltséget (amelyet mi ugyan el nem
gy6ziink, még a sziikségesekre sem 1évén elegendo kasszdnk) . holott az
elott, a legnagyobb ildozésekben is ellehettiink az 11yesek
nélkiil és mégis megtartott az Isten; és ordinarie tapasztaljuk, hogy a
gyakori dsszejovésnek gyakoriizetlenség a vége : vajjon nem az a
generale supremum consistoriumnak erdszakos beho-
z4 s a-e, amelyt6l még Bécsben is félnek és bizony sokan féltiink a szy-
noduskor is, és még abban, magunk is, a cassationis jus-t fentartottuk
irdnta ? .
" 4-0. Vajjon nem jobb volna-e az urak tavali 20. apr. kiildott leve-
lek szerint, tovdbb is csak akkor gyiilni 6ssze, mikor olyan dolgok adjik
elé magokat, hogy a fotiszteletii szuperintendentzidk egymist kiilonben
el nem igazithatjdk, és akkor is ugy, hogy az eléveendd dolgok prae-
vie tudtunkra essenek, hogy irdntokinstructiot adhassunk, vagy ne-
talan olyan is adhatnd magdt eld, amely nem is varhatnd meg a 20-dik
augusztust ?

5-0. Hat ily médon nem 1ehetne -e attol félni, hogy a szuperin-
tendentzidk aktivitdsa az ilyen, esztendonkent elotordulé ta-
ndcskozasokra fog egészen deriviltathl és magdt ezutdn nemcsak kon-
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ferentzianak, hanem dirigens dikaszteriumnak s tor-
vénytévd hatalomnak fogja tartani? Aminthogy szép példdjat
adta mar a pdpai kdzusban, a melyben formdlis torvényt sza-
bott a szuperintendentzidknak menyire legyen jussa, mdgpedig a
mdsik félnek, contra prima principia juris, meghallgatisa nélkiil,
csupdn az instdns félnek expozitziojara, —a melyet a Felség sem cselek-
szik, hanem minden kdzusban informatziét kér, — mégpedig oly megala-
csonyité jatékot és nem egy f6 torvénytevohoz illi determinaziét hozott,
»adscitis nonnulis asseclis® ,nec uni ex superintendentiis® tanto minus
parti“. Ugyan volt-e valaha olyan ostoba igazgaté korpus, amely a pars-
nak engedje a direktzidt a pluralitds ellen? s hit azilyen direktzié par--
sat assecldnak lehessen-e nevezni akinek az istantia rekomwmendaltatik ?
Pedig ha a dolgot megvizsgdltik volna, sokkal mdskép tdldilhattdk volna,
wmert a professzorok egyebet nem cselekedtek, hanem a remonstratio-
jokat a kollegium sok fogyatkozdsa erdint, nekem ante consistorium egy-
nehdny héttel béadtdk s én még az nap fitiszteletii szuperintendens ur
altal a pdpaiaknak megirtam annak egész meritumdt, azzal az ajdnlds-
sal, hogy majd a konzisztorium megvizsgalja és pro justo et aequo tesz
végzést ; és netalin még mds eloljarokkal is kozolhették azon instdn-
tzidjokat s nekik is rekommendalhattak ; ebbdl bizony nem kovetkezett az
hogy ,assumtis asseclis transponere voluerunt“; és az, a wit egyik
pdpai deputatus Pesten mondott in publico, hogy komdromi f6biré Csej-
tei erdvel el akarta vitetni a bibliothekdt, oly utdlatos hazugsdg, amely-
nél nagyobb nem lehet és a melynek soha semmi nyoma sem litszott. Az
is pedig, hogy két oOriig is alig nyerhették meg a meghallgatattdst, szinte
ugy nem igaz, mert mi semmit sem szoktunk investigatzio nélkiil esele-
kedni ; hanem hogy majd fele Pdpa odagyiivén a professzorekkal ¢s ko-
wdromiakkal ldrindztak sokd. az igaz, de azok esak szemrchdnvdsek
voltak. Bizony a pdpaiak érdemlettek volna nagy pirongatist, logy hé
nem varvdn a szuperintendentzia végzését 6 Feisdgéhez folyamodtak,
mégpedig ilyen jurium proditio-beli kérésszel, .ut sua Majestas, medio
comitatus veszpremiensis, in quo superintendens habitat, inhibeat suam
superintendentiam, ne se vel in discussionem cjus negotii immitere
audeat“; — és a Felsdg sokkal kegyesebb volt, hogy mégis a szuperin-
tendentidnak parancsolta az investigatiot és informatzio kiildést.

6-0 Hat attél nem félhetiink-e, hogy egyszer a magunk kiilonos
dolgai is, mind dszvezavartatnak a lutherdnusokéval, holott ez a
dolog is épen nem tartozott azokra és azok az okok is, melyek a deter-
minatzioban elghozatnak nem redjok illok ; miért hagytik hit az urak,
azt ott vétetni elé és nem a magdnos reformatusok concursusaban, seili-
cet, hogy anndl messzebb terjedd legyen amiszuperintendentzidnk weg-
alacsonyittatdsa ! De denique igy megy minden dolog mikor sietink és
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annak jol megfontoldsihoz idonk sincsen és nem is ahoz készilt hu-
morral és tudomdnynyal komparedlunk, hanem ki vasarbul, ki
boltbul, ki latogatdbul, ki toavénykezéshol vett idedkkal s unalmakkal,
elébb vagy utdbb egy s fél orakkal jelenik meg ott, ahol gondoktdl
legiiresebb ele kivdntatnék. — Ezeket nem azért kivdntam igy leraj-
zolni tisztelendo fondtdrins uram eldtt, hogy a mi szuperintendentzidnk
erant torténtek, quia quod hodie mihi, cras tibi; hanemcsak azért, hogy
ebbol 4ltal lehessen ldtni, melyigen kitiindokoljon ebbdl a supremae po-
testatis exercitium. Lassuk csak a determinatziot toviabb : ,superinten-
dentiae. . . relinquitur, ut factun hoc professorum malis sequelis prae-
gnans corriget®. Ez hdt csak annyl, mint mikor a felsé forum sententzid-
ja remittaltatik az alséhoz pro executione, mely még anndl szembetii-
nébb, hogy a civile felsé forum csak azt veszi decisio ald, amit az alsébb
mdr elvégezett, és ha az elsé instdntzia elmelloztetik, abba belé sem néz,
hanem oda igazitja vissza. Itt pedig még annyivalinkdbl szembetiindbb
hogy még eddig a szuperintendentziale konsistoriumok voltak a f6birdi a
magok szuperintendentziajokbeli dolgoknak és a pesti konferentzidk sem
ereszkedtek abba, hogy ezeknek tiérvényt szabjanak, hanem csak t an -
csoldsképen javaljanak ésa szuperintendetzidkon allott azt bé-
venni avagy nem. Bizony ez a passus lehet talin maholnap malis seque-
lis praegnans, ha tovdbb is igy megy. En ugyan az én vén szemeimmel
czeknek semmi jo kivetkezését nem litom, kivdlt ha az elobbi konfe-
rentzidk aktdit is visszagondolom, st még attdl is tartok, hogy az el-
lenkezoknek szemekbe ne tiinjék és szamot ne kérjenek arrél, hogy mi-
ért mertiik a konfirmatio elott behozni a generale konzisztori-
umot, ha minden esztendén odsszeiiliink mégpedig azon egy napokon.
Nem ugy kell az egész vallisunk dolgdt két s hdrom napi s leginkdbb
délutdni s mintegy titkos dérdkon folytatni, hanem palam publice et cum
summa libertate ac sufficienti tempore et quod summum est sine lae-
sione cujuslibet jurisdictionis.

Edes tisztelendd nagyjo uram! nem veszi taldn rosz néven télem
egy régi jo bardtjatdl, hogy ezeket kinyilatkoztatvan, a feljebb tett kér-
désekre egy-két sor vilaszt kikérni bdtorkodom, mert ha ugyancsak az
a fotiszteletii szeperintendentzia is helyben hagyja is azt az annualis con-
cursust a mds kettovel egyiitt, énis azt fogom a miénknek javallani, a
jové majusban tartando gyiilésében ha red dll, hogy pro observanda har-
monia ne vonja ez is ki magdt; dmbdr magam megvallom, jénak nem
tartom is azt és tudom hogy sokan, ndlunk is ilyen értelemben vagynak.
Azt is hallottamn pedig, hogy az evangelikusok sem mind szeretik
¢és a transdanubiana szuperintendentidjokbdl a mult gyiilésen sem vol-
tak. Et tamen ita scribitis : celebratus est 8 szuperintendentiarum con-
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ventus; és a mienkben is 4 superintendentiarum, pedig taldn az sem
volna szabad mikor realiter nincs annyi. — En ugyan maholnap elme-
gyek Domokos Lajos ur utdn, mert mdr a 73-t is dltalbdgtam a mult no-
vemberben; de tisztelendé fonotarius uram taldn holtam utdn is redem-
16kezik ezen jovendolésemre, a ki dmbdr nem proféta Jozsef, de so-
kat ldtott, hallott vén J 6 zs e f vagyok. Addig is pedig élek olyan re-
ménységgel, hogy tisztelendé jouram egykis bardtsigos vilaszdt nem
fogja tolem megtagadni, latvan kivilt, hogy kozjora célozdé szindékom
van benne, melyet menndl elébb lehet, ujra is kikérck, hogy még a jovo
gyiilésiink elott vehessem.

Még egyet majd elfelejték. Hdt az miért van most, hogy tiszt.
Varga Istvdn professzor urat most nékiink isinualtdk az urak, holott
az sohasem velt eddig és nem is a synodalis rendelés szerint van. Hiriil
adni hivatalit, bardtsdg contestatioja, de azt kérdezni, ha nem ellenez-
ziik-e hivatalit, mikor mdr utban is van hazafelé és mi nem is osmer-
hetjiik, nem tudom, mirevalé uj ceremonia, hanem azt gondolom honnét
szdrmazott., Haec omnia in sinceritate et sub rosa; mert sérteni senkit
nem akarok. Magamat pedig bardtsdgos favoriba ajanlvdn, minden tar-
tozoé tisztelettel vagyok.

Tisztelend6 fonotdrius urnak igaz koteles szolgija
Binyon, die 3-0 Mart. 1805. Pizmdndi Jbzsef m. k.
2,

Egy adat arra nézve, hogy a tiszdntuli ref egy-
hizkerilet milyen teljhatalmunaktarthattaa agene-
ral konventet 1841-ben.

Az emlitett egyhdzkeriilet- 1841-dik évi oktober 9-diki kozgyiilé-
sének jegyz6konyvében a 282-dik szdmalatt ez 4l1: A general kon-
venti jegyz6konyv 8-dik pontjdban, egy szuperintendentzidt illeté vég-
zésben ezen kifejezés dllvdn, hogy a szuperintendentzia oda-
utasittatik, hogy stb. s a végzésnek e hangja felett némely tagjai
ezen gyiilésnek megiitkozésoket nyilvdnitvan :

Ezen megiitkozést azdltal vélte ezen egyhdzkeriileti gyiilés egy-
szeriien eloszlatandénak, hogy azt, ,pusztdn toll hibdjdnak
tulajdonitja,“

Ugyancsak az emlitett egyhdzkeriileti kozgyiilés jegyzékonyve, a
280-dik szdm alatt tudom4sul vévén, hogy a general konvent az unio
iigyében javaslatkészités végett egy védlasztmdnyt nevezett ki, végzési-
leg kimondja, hogy bdr ezen egyhdzkeriiletnek ,jogszerii észre-
vételei volndnak®, most azoktol mégis eldll: a kinevezett tagokban
megnyugsz ik s maga részérbl is megbizza azokat. stb.
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A tiszantuli ref. egyhdzkeriilet tehat, nem osmerte el a general
konventnek sem azon jogat, hogy az, az egyes szuperintendentzidt ide
vagy oda utasithassa, sem azt, hogy kebelébdl, az egyes superintenden-
tzidkat is illeté iigyben, még csak véleményadds végett is,a szupe-
rintendentzidk eléleges beleegyezése nélkiil vilasztmanyt vagy kiildottsé-
get nevezhessen ki. ‘

Ezeket most csak elélegesen s a Pdzmdndi leveléhez,
némi fiiggelék gyandnt kivintam egyszeriien kozolni.

Az 1821 — 2-dik évi general konventek jegyzokonyveibol, amelye-
ket e folyéirat kozelebbi fiizeteiben egész terjedelmokben kozlottem
volt, maga a tisztelt olvasé lathatja, hogy a nevezett évi konventek, k ii-
lonleges kirdlyi megbizds és felhatalmazds s kii-
lonleges kirdlyi szentesités folytdn nyerték az 6 egyetemes
tekintélyoket. De, hogy még ezen konventek végzéseibdl is, itt és amott
mily sok nem lépett életbe, azt, az iigyet csak feliiletesen osmerd olvaséd
is elsé tekintetre heldthatja.

Ha azonban netaldn akdr az irodal om, akdr egyhdzi, koz éle-
t iin k mezején fel fogna tiinni valami oly eigyenes szdndéku és ko-
moly mozgalom, amely azon tételbsl vagy véleménybsl indulna
ki, hogy a magyarorszagi négy ref. egyhdzkeriilet’ general konveitje, a
budai zsinat kdnonai alapjdn 4116 rendelkezé féhatésdg
volt : akkor én sem fogok késni az. ellenkezének még bévebb kideri-
tésével. ' Szerkeszto.

3. e
Egyhdztdrénelmi adatok e iy

A m. kir. kamarai levéltdr korabban hoz7a£é1hetlen kinesei koziil
ezuttal két, sok tekintetben fontos levelet mutatok be. Az elsot a tar-
cali zsinat kiildte Rakéczy Gyorgy fejedelemnek 1631. szept. 18-rél,
Prégai Andrds szerencsi pap iigyéhen, kit Rékéczy ugy latszik azért,
mert Szerencsrél el akart menni, elfogatott. Miért akart Pragai Szerencs-
r6l elmenni ? hogyan vesztette el Rdkdoczy kegyét? holott ez nejével
egyiitt alig két és fél év el6tt adta ki Prdgainak egy terjedelmes fordi-
tott miivét : .Fejedelmek Serkenté érdja® cim alatt — erre nem taldl-
tam adatokat ama levéltirban. De nehezen hiszem, hogy a szerencsi
levéltirba letett vélasz és replika is fel volndnak ottan taldlhatk, mert.
tudva van, hogy Szerencs 1644-ben feldulatott.

A misik levél Bényei Jénos pataki professzornak folyamodvanyd
Rikéczyhoz. Bényeinek sdrospataki miikodésérol a Sdrospataki Fy7etek
1865-ik folyamédban (A Sdrospataki féiskola tandrainak életrajza) ol-
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vasunk — e levél nemcsak azon kozléshez képez érdekes adalékot, ha-
nem kivalé fontossdga abban 4ll, mert az akkori iskolai élettel ismertet
meg s mert egyik bizonyitvanya hogy mily élénk részt vett Rikécy az
iskoldk igazgatdsdban. Bényei folyamoddsa hét lapbél dll, Rékocy, jegy-
zeteit részint oldalt részint az tiresen maradt lapokra jegyzette.

L 1631. sept. 18.
Illustrissime Princeps ac Domine Domine nobis clementissime ;
praemissis ardentissimis votorum nostrorum pro foelicissimo illustris-
simae — -— Celsitudinis Vestrae principatu suffragiis addictissimam
officiorum nostrorum humilium commendationem.

Nagysdgod aldzatos kdplinjanak Pragaj Andrds uramnak Sze-
rencsrol vald elszdnt szdandékdt, senior urunk ¢ kegyelme arestuma Cser-
nel Gyorgy urunk Nagysdgod akaratjabol t6tt admonitiojdra mindez

+ bréig tartéztatta. Az arestum alatt levé atydnkfidnak sok instantidjdra
az mai napra senior urunk termindlt volt, és az szerencsi uraim is Cser-
nel Gyorgy urunk levelével comparedlvdn arestumoknak minemii ratioit
adtdk, Prdgaj Andrds uram is mint replicalt, archivumunkba, az eccle-
sidnak jo szokdsa szerint bejegyeztiik, és conserviljuk. Mely replicatiot
Prégaj uramnak maga mentségére elegendének lenni tettzett minekiink.
De szemiink elétt viselvén Nagysagodnak mint Isten utin az Ecclesid-
nak egyetlen egy csillaginak és fGoszlopanak hozzdnk valo gratiajdt :
aldzatosan suplicalunk nagysdgodnak, az Ecclesia judiciumdt ne diffi-
cultdlja nagysdgod, s6t méltoztassék nagysagod parancsolni az szerencsi
uraimnak, ennyi esztendéktiill valo hiiséges szolgdlatjdért, az megneve-
zett Pragaj Andrds atydnkfiat, bocsdssik csendesen el. Kotelezi Pragaj
uram arra magidt, valamikor s valamiben Nagysdgod parancsol neki,
szintén olyan nagy hiiséggel és engedelmességgel szolgdl Nagysagodnak,
mintha nagysigod birodalma alatt laknék, jovenddben penig ha az occa-
sio ugy kezdi mutatni Nagysdgod birodalma ald oromest wegyen, csak
hogy most basultdban mondott nagy fogaddsdt meg nem madsolhatta. Sot
mi is fejenként nagysigodnak szolgdlatjara, aldzatos cdplani vagyunk,
azon is vagyunk oly atydnkfia succeddljon Prigaj uramnak, hogy az sze-
rencsi ecclesidnak sem egyképen, sem masképen fogyatkozdsa ne legyen.
In caetero eandem illustrissimam celsitudinem vestram protectioni divinae
commendantes.

Datum ex Synodo Generali nostra Tarczaliensi 18. Septembris
Anno domini 1631.

Tllustrissimae Celsitudinis Vestrae
addictissimi Senior concionatores
¢ et reliqui domini fratres :
Michael Sepsi senior.
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Kilczim:
Iustrissimo Principi ac Domino Domino Georgio Rakoci Dei gra-

tia Principi Transilvaniae partium regni Hungariae Domino ac Siculorum
Comiti e. t. c. Domino Domino et patrono nobis clementissimo.
(A m. k. kamara levéltdrdban levo eredetirdl.)
IL. 1639. Janudr 6.

Tlustrissime ac Celbxbsnue Princeps Dne Dne ac Patrone (Jlemen-
tissime.

N4gysagodhoz vald jovetelemnek okalt az nagysagod kegyelmes
paramsolatja szerint nagysagod eleiben aldzatosan igy terjesztem : -

1.*) Akartam ez ideig valé hallgatisom utdn az nagysdgodtul redm
Dizattatott pataki scholdban tanulé nemes ifjusdgnak mostani dllapotjit
nagysagodnak jelentenem. J6l tudom, kegyelmes uram, hogy nagysdgod
mésoktul is értett ez fel6l; de mivel én veszekedem és gyaldzédom
miatta, illendének 1teltem hogy én tilem is értse nagysdgod.

Az nagysaﬂod igaz fejedelmi buzgésdgdt orszigunknak s ecclé-
sidinknak ez ardnt valé elomozdltasabfm windenek ismerik és dicsérik
de bizonyosan elhlgyje nagységod hogy ez liton § modon, melyen elin-
dultunk s jarunk, az nagységod ‘istenes végét, celJat el ném érhet,)uk

mert 1. Jéllehet én tavali esziendoben az nemeSSegnek szinél num. 35.
kezem alé Vettem volt; d¢' jmmédr annyiban lott az dolog, hogy azoknak
nagy részét kénszerittetvén tilem elbocsdtani, mostan jmmér csak nyol-
cat tanitsak az nemesek koziil. Azok is pemglen kettd vagy harom kiviil
vagy pap, vagy kozonséges emberek fiai. Az tobbit az Collaboratorok
{anitjik az szokott méd szerint az Fevényesi uram inspectiéja alatt.
Azonban az a hire, hogy nagysdgod engemet kivilképen az nemességnek
kedveért tart Patakon, és arra nézve, ha kiket elvisznek az scholdbul
avagy ha némelyek nem proﬁclélnak engem kérhoztatnak holott én
redim azoknak semmi gondjok nem blza,ttatlk

2. Mert a kiket tanitok is, nem tanithatom ugy, a mint akarnim,
im ilyen akaddlyokért :’

Els6ben, mert azok mind oreg korokban koltek kezem ald, és im-
mér jobb részére csak napot szdm(14)l6 béresek. Ki hirom holnapig, ki
fé] esztendeig akar (az sziiléik rendelésébiil) az scholdban lakni, és azért
némelyek elkedvetleniilvén csak az lovagldsrul, 'vaddszdsrul etc. gondol-
kodnak ; némelyek penig az rovid id6 alatt mindent akalvan ‘tanulni,
semmit nem tanulhatnak.

*)0ldaljegyret] Rakéczy Gy. kezével: Ide bir ezekért ne jott volna,
mert minekiink ¢zt masképen is értésiinkre’ adhaita volnaj voltis miutdnunk az pataki
f&praedicaioruak anoyi hatalma; arrél, vele: consultalkodhatott velna s meg isizen-
hetle volna. '
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Misodszor, mert elméjek immdr holmi hitvdn praeceptumokkal
és reguldkkal imigy amugy elfoglaltatvin, énnekem nem az én tanitds-
ban valé médomot, hanem az 6 bevott szokisokat kell kovetnem.

Harmadszor, mert mindeniknek praeceptora vagyon, a kik enge-
met az tanitdsban nem segitnek, hanem inkibb megakadilyoztatnak.
Mivelhogy az gyermekeket idejekordn nem hocsdtjdk hozzdm. Anunakfe-
lette a mit tanitanak is, mdsképen tanitjik, mint én. Gyakorta penig, ha
én egyet tanitok, 6k mdst tanitanak. Es igy az ifjusdgnak elméjét zavar-
juk s tompitjuk inkdbb, mint épitjilk. Volndnak ezardnt tobb panaszim
is, de azokkal mostan nagysdgodat nem terhelem.

3. Mert ha ez mostan alattam levé ifjacskdkat szdrnyokra repithe-
tem (mely ez jovendd tavaszon és nydron, ha Isten éltet, megleszen) én
jO lelkiismerettel mdsokat, ezekhez hasonlékat kezem ald nem vehetek;
14tvén azt, hogy minden nyughatatlansdgomnak jutalma csak gyaldzat.
Ha szintén épiilnek is némelyek, azt fogjdk redm, hogy az eléttem vald
mesterektiil vették a mit tudnak. —

Ertettem, kegyelmes uram, nagysidgodnak néminemii dispositiGjdt
az hemességnek az schola kiviill valé tanittatdsa felgl. De az én csekély
értelmem szerint koltségesebb ez is, hogy sem mint hasznos.

Elsoben, mert igy az patronusok az scholdtul elidegenednek; mert
egy az, hogy a kiknek gyermekek ott nem leszen, a scholdra kevesebb
gondot fognak viselni; mds az penig, hogy a scholdn kiviil felnevekedett
nemesség soha nem leszen oly szivvel az scholdhoz és az scholai s eccle-
siai rendhez, mintha az schola kebelében az dedksdg kozott neveked-
nék fel.*)

") Jegyzetl. Rakéczy Gy. kezével: Az mi akadékokat szamlal, az(o k)
fundamentom nélkiil valok ; mert ldm Fejérvdrott is valamennyi nemes ember gyermeke
Erdélyben vagyon, nem az ott valé oskolaban, hanemn Keresztiri uram keze alatt tanul-
tak, Inkabb arra kell néz(ni) jé dajkéiis (le gy enek) az ecclesianak, ugyis ldtjuk,
hogy akarki hol tanuljon, de ha j6 conscientidja nem 1észen, kevés tckintete lészen arra,
hol tanult. Az pataki oskoldban is az ki menni akar, nem az nemes emberek gyermeke
kedvéért, hanem maga tanulasaért szokott menni, kiki magéanak tanulvin. Ugyis tndjuk
mindenkor mis uton is kenyere volt az pataki scholaban az j6é indulati tanulé ifjunak
hanemes ember gyermekét nem tanitotla is; de hihetd ezt azok sajnaljak inkabb, kik
nem annyira az tanulisért, mint mdisok utdn valé nyalakodasért tbitik az idét hejaban
az szobdk mellett. — Ugy vagyon, nemes ember gyermeke nem leszen pappd, de az
mire szegény nemzetiinkben az ecclesidnak allapota kezde hanyatlani, nagyobb sziksége
volna az ecclesidnak az j6 nemes emberek patronatussigdra, mintsem ugyan sok dedkra
is. — Mi egyszeri rendelésiinkben hdtra nem akarunk allani; istenre hagyjuk annak al-
dasdt és nevekedését, az mint szent Pél ad Corinth, prima, cap. 3. vers. 6. sz6l, mi is arra
bizzuk s azt mondjuk az mi parancsolatunk csak mi utinnunk fiiggvén s hallgatvin az
pataki f8paptol, ha kegyelmességiinkkel élni akar, azt cselekedje s abban jarjon el hasz=
noson, szépen, dicséretesen, az mit elében ad mi neviinkkel mind neki s mind az tobh
tarsanak 6. Januarii Varad 1639.
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Az dedksdg is penig megfogyatkozik, elkedvetlenedik és az paraszt
gyermekeknek tanitdsdban is restebben forgolddik. Ezek koziil szdrmaz-
nak peniglen az praedicatorok és gyakorta még az politidban is sok
hasznos személyek.

Mdsodszor,*) mert mentiill tobb volna az gyermekség, annal ko-
nyebben s boldoghul tanulna, ha jé igazgatéja volna,

- Harmadszor,**) ha minden rendbeli klcsmy és oreg nemesség az
schola kiviil tanittatik, killonben az nem lehet, _hanem . classmokra kell
ket osztani, és az classisok szerént.- collaboratorokat kell_az mester
mellé rendelni. Mely ha ugy-leszen, azon collaboratorok altai mmd egy
koltséggel és munkéval tanittathatndnak az kozonseges emberek gyer-
meki is.

Negyedszer, mert ha az nemességnek tanitdsdban valamx JO méd
taldltathatnék, tehdt az scholdban laké.dedksdg azt az médot eszében
vevén, 6 is az 6 mesterkedésében Jovendoben azon médot kovetné.

Ez az én kicsiny experientidm s okoskoddsom szerint igy itélném
illendébbnek :

1. Maradna az egész gyermekség az scholdban és egy mestertiil
fiiggene.

2. Rendeltetnének négy vagy 6t collaboratorok, a kik mmdenben
attul az mestertiil fiiggenének. Ezeknek fizetések kitelnék az harmadik
mesternek rendeltetett fizetéshiil, mely a nélkiil is veszteg all.

Ha penig ez fizetésre collaboratorok nem taldltatninak (a minthogy
nem is taldltatndnak) tehat meg kellene parancsolni az fomester uram-
nak, hogy senkit az scholabul valamely hires mesteiségre és fodllapotra
ne adna, valaki esztendeig vagy félesztendeig collaboratorsaigot nem vi-
selt volna.

3. Erre az tisztre nagysdgod rendelné azt a kit 11lendobbnek itélne.
A mi az én dllapotomat illeti, én az vékony értékem szerint mindenre
kész vagyok. Es azt reménlem, hogy ha arra valé késziiletre két vagy
hdrom holnapra engedtetnék és Isten egészégemet megtartand, nem sok
idé alatt oly karban 4llathatndm az gyermekség tanittatdsdnak dllapot-
jat, hogy nagysdgod orommel hallana feldle.*)

II. Juthat nagysdgodnak, kegyelmes uram eszében, hogy Feirvar-
rul kijottomben hagytam volt Kereszturi Pdl uramndl szdz tallérokat,

*) Oldaljegyzet Rakéczy Gy. kezével: Talam az munk4tél fél.

#*)0ldaljegyzet . Rdkécy Gy. kezével: Lam elég volt Keresaturi
uramnak, s egyebe sem volt; ugyan emberiil tudta 8ket tanitani. Veszem én eszemben
hézassagra vigy6édik s az miatt nem akarna az istenes munkira érkezni.

") Oldaljegyzet L Rikécy Gy. kezével: Bir eddig is hallhatiuk volna,
mi bizony annak oriiltiink volna.
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melyeket a nagysagod kegyelmes adakozdsdbul vettem volt.**) Azokat az
a német pap-ember, ki akkor nagysdgodndl forgoit, vitte-e el magival
avagy nem ; ha elvitte, hova lett vele, nem tudhatom. Az addsim koziil
némelyek immdr ald is érkeztenek. Kérik rajtam az adéssdgot. Honnan
tégyek eleget, ha az a szdz tallér eltéved, nem tudom. Akarok annak-
okdért nagysdgodtul feldle értenem, mit kellessék reménlenem s csele-
kednem.

III. Az szegény atyim uram szintén eloregedett. Csak maga va-
gyon feleségestiil egy kicsiny lednykéjokkal. Szolgdkat ez sziik id6n nem
tarthat. Aldzatoson konyorgok azért nagysigodnak, méltoztassék nagy-
sdgod nyavalyds embernek valami konyebbitéssel lenni az szerjdrdsra
nézve.¥) Melyet én is holtomig valé hiiségemmel szolgdlhassak meg
nagysdgodnak.

1V, Idémet, halando voltomat, az Isten torvényét, és mindennapi
szitkségimet s kisirtetimet meggondolvan fmmdr az hdzassdgrul is gon-
dolkodom. Amelyet is nagysdgodnak hire nélkiil nem akartam csele-
kedni, s6t azon is aldzatosan kérem nagysdgodat mint kegyelmes patro-
nus uramat, fogyatkozott dllapotomat megtekintvén méltéztassék nagy-
sdgod valami segedelemmel lenni.**)

Ez nagy dolgokrul nagysdgodtul kegyelmes resolutiét var

Bényei Jdnos m. p.
nagysdgodnak aldzatos alumnusa.

(Eredetije m, k. kam. levéltirban.)
Kozli Szildgyi Sandor.

4.

Gro6f Teleki Sdmuel levele Benedek Mihdlyhoz
ennek superintendenssé valasztatdsa alkalmdbél; —
a szymbolikus konyvek irdnti hiiséget kiillondsen ki-
emeli. — Bécs. 1806, aug. 29.

*)Oldaljegyzet . R.Gy. kezével: Mi megadtuk ; 8kegyelme dolga. —

*) Oldaljegyzet R. Gy. kezével: Informatiét vesziimk az praefectus-
161 réla.

#)Oldalt s alevél hatlapjin T. R. Gy, kezével: Mi gy értjik,
ligyis vagyon, kit mi akarkitiil sem ellenzettiink soha is; mindazonaltal akartuk volna,
ha annakelbtte hagyta volna jéemlékezetét az scholiban, ehhez is ugy fogott volna, mert
ha eddig nem érkezett, vagy azt ebnulatta, az utin hogy ezt suppledlhassa s jobban se-
rénkedhessék, mi igazin irjuk, meghiilt az reménség benniink. Mi az fejében tanittattuk
vala, hogy mésoknak is j6 példaads legyen s hasznosan is munkalkodjék; de ez is meg -
hiilt benniink. Am l4ssa, mi Isten eldit is megfeleltink hivatalunknak ; neki hizony elég
szamadésa lesz, ha az isten anyaszentegyhizit resten, kirosan s haszontalanul fogja
épitni; reabizott ....val nem kezd kereskedni ugy, az mint Isten kivanja. 6. Januarii
Yirad 1639, . .

Debreceni Egyetem Egyetemi és Nemzeti Konyvtar helyrajzi szam: 114.429



530

Fétisztelendé Szuperintendens Uram !

Valamint nagy részt veszek a kozjénak elémenetelében, szintén
olyan orommel értettem hogy annak munkéléddsdra Fotisztelendé Uram
szuperintendensnek elvdlasztatott, és ezen terhes hivatalnak folytati-
sdra kivinok az Ur Istentsl Fotisztelends Uramnak kegyelmet, erot
egészséget és j6 békességben hosszu életet! Nagy reménységem vagyon
hogy Fétisztelendé Szuperintendens uramnak eszkozlése buzgdsdga és
vigydzatja dlta), a kilsé és Dbelsd rend kozott a sziikséges egyetértés
gyarapittatik, az egyhdzi és erkolesi fenyitdk femtartatik és a vallds-
belitisztatudomény pedig,bévettszimbolikuskonyvgk
szerinttanittatik,anyivalink4dbb, hogyannakszabad-
sdgais,hazdnknak torvényei szerint azokhoz kotte-
tett. En pedig tovdbbra is, tapasztalt jéindulataiban ajinlott maradok
Fétisztelendé Szuperintendens Uramnak .

Bécsben 29. aug. 1806. elkotelezett kész szolgdja

G.TelekiSdmuel

Szabad legyen egypdr széval roviden felemliteni, miszerint ezen
levélir6ja nem mds, mint az 1822-ben késé vénségben elhunyt azon Gr,
Teleki Sdmuel, aki tobbrendbeli orszdgos fohivatalokat viselt, szdmos
kiilfoldi tudds tdrsasdgok tagja s tudomdnyossdgaért mind a hazd-
ban mind kiilf6ldon nagy tiszteletben dllott, és aki a maros vdsdrhelyi
nagy hirii konyvtart alapitotta.

. Mind a P4zméndi mind a Grof Teleki levelének eredetije a tiszén-
tuli ref. egyhdazkertlet levéltirdban van.

Egyhazi krénika.

Németorszag : A bibliaforditdsjavitdsinakiigye —
Berlinizsinat.— Protest. egyleti gyiilés.— Stein em-
léke. —Sackbonnihittandrhaldla. — A poroszorszégi
evang.egyhdzegyetemeszsinata.

ALuther bibliaforditdsa kijavitdsdnak iigye lassan bir
de folytonosan halad elére. A kinevezett bizottsdgi tagok minden esz-
tendd tavaszén és 6szén egyiittes iilést tartanak, amely rendszerént tiz,
tiz napig szokott tartani. Most mdr az ¢ szovetségi konyvek vannak
munka alatt. Mézes els6 konyvének revidedlt szovege el6leges kiadds-
ban mar megjelent. Sajté alatt vannak a zséltdrok, s tobb konyvekkel
egyiitt nem sokdra meg fognak jelenni. Ugy reménylik hogy 1878 tava-
szdra az egész 6 testamentom revidedlva lesz. Theologok szintugy mint
4ltaldban minden bardtai a szentirdsnak erélyesen felhivatnak a tagok
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4ltal, hogy az elsleges kiaddsban megjelent részekre vonatkoz) megjegy-
zéseiket a revizorok valamelyikéhez bekiildeni sziveskedjenek. — A
revizorok koziil Tholuck, Ahlfeld és Dilman, koriilményeik dltal kény-
szeritve kiléptek s helyékbe mdsok neveztettek.

A poroszorszagi evang. egyhdz uj alkotmdnya értelmében, folyé
évi oktdéber elsé napjain tartatott a Berlin varosi evangelikus gyii-
lekezetek legelsé megyei zsinata ; mert e varos szimos parckhidi killon
egyhdzmegyét alkotnak. A benniinket érdeklé egyik végzés az, misze-
rint mindenféle st 61a eltoriiltetett, csupdn a magdn hdzndl torténd ke-
resztelés és esketés dijja hagyatik meg. Az egyhdzi sziikségek fede-
zésére adé vettetik ki, amelyet bizonyos jutalomért avdrosi hatésdg hajt
be, és ameiy az egész vdros teriiletérol egy kozos egyhdzi pénztdrba foly.
— A polgéri hdzassig kovetkeztében folyvdst igen nagy, nev. szdz koziil
mintegy 75 1évén az oly hdzasok szdma, akik egyhdzi megdlddst nem ki-
vinnak,. ezen kedvezdtlen viszony megsziintetése végett nemcsak a
stola eltoroltetett, hanem a parokhidlis kényszer is;— azaz az uj hdzasok
azon templomban nyerhetik az egyhdzi megdlddst, amelyben akarjik.—
A zsinat konyorgéssel kezdodott s végz o do tt. Elnoke dr. Briick-
ner generalszuperintendens volt.

Anémetprotestdns egylet mult szeptember hé utélsé nap-
jain tartd 9-dik évi nagy gyiilését Boroszléban. Itt tortént a porosz fol-
don a legelsé eset arra, hogy az egyleti isteni tisztelet szdmdra meg-
nyittatott egy templom. A vdrgyaldsok semmi kivdld érdekkel nem bir-
tak. Zittel karlsruhei dékdn a kozonséges isteni tiszteletrdl értekezett
s mind 6, mind a tobbbi szénokok, mondottak el figyelemre mélto helyes
nézeteket is. Volt még értekezés a porosz evangelikusok egyhdzalkot-
médnydrél is. — Protestdltak az eisenachi konferentzia ellen, mely a hi-
zassagok egyhdzi megdlddsdnak evang. felekezeti jellemét meg akarja
tartatni ; mintszintén a hanndverai egyhdzi fotandcs ellen is, mely a pro-
testdns egyletesféle lelkészek vilasztatdsdt nem erdsiti meg. — A gyii-
1ési tagok kozott a régi tekintélyek kozil mdr csak Baumgarten volt
ldthaté. A tobbi mind az egylet sajdt sziilotte.

Biaré Steinnak, aki Poroszorsziagnak s az egész német foldnek
egyik legkitiinobb dllamférfia volt, a kozelebbi idokben emeltek emléket
Berlinben.—1831. jun. 29-kén hunyt el 74 éves kordban. Jellemét s érde-
meit mutatjdk a tobbek kozt, siriratdnak kovetkezo szavai : ,0 aldza-
tos volt az Isten el6tt, nemes szivii az emberek irant, a hazugsdgnak
és jogtalansdgnak nagy ellensége, kitelességben és hiiséghen mindig kitiing,
az iildoztetés és szdmkivetés idején rendiiletlen, a lealdzott hazdnak meg
nem tort fija; Németorsz 4gnak harcban s gyézelemben egyik szabadit6-
ja. Kivankozott elkoltozni éslenni a Krisztussal®. stb.
Mély és dszinte valldsossdgdt mutatja az is, hogy midén haldldt koze-
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ledni érzé, igy szélott a mellette levs lelkészhez : ,Lelkész ur! én mint
szegény biinds ember, vallist akarok tenni biineimril az én
Megvdltom el6tt és ohajtom az 6 bocsdnatit megnyerni; — kérem
az uri szent vacsorit.*

Mult oktéber h6 16 —17 kozotti éjjelen hunyt el Sack Karoly H.
bonni hittandr, lelkész és egyhdzi fétandcsos, hdrom havi betegeske-
dés és kemény haldlharc utdn, épen nehdny érdval élte 86-dik évének
kezdete el6tt. Tobb jeles theologiai miiveket irt. Apologetikdja, Ham-
burg, 1841., Polemikdja, Hamburg 1838; mintszinte a skot egyhdzrol irott
kétkotetes miive, Heidelberg, 1844. mégma is sikerrel hasznélhatok s
vajha a két els6t, kiilondsen ndlunk minél tobben forgatndk és tanulmé-
nyozndk !

A poroszorszdgi evangelikus egyhdz rendkiviili egyetemes
zsinatdra vonatkoz6 alapszabdlyzat illetéleg kormdnyrendelet mult
oktéber 31-dikén megjelent s mire e sorok vildgot l4tnak mar a zsinat
is egyiitt fog iilni. Sokan épen nem orillnek a szabdlyzatnak, nemcsak
azért mert a vildgiak szdma jéval tobb lesz a zsinaton, mint a lelkészeké
§ a nagyobb védrosi egyhdzaknak tulnyomé befolyds van, adva; hanem
azért is mert ezen szabilyzat szerént az dllamkormény és &llamfé oly
feltétlen s hatdrtalan vétoval s mésféle hatalommal bir az evangelikus
egyhdz mindenféle iigyei felett, milyennel a polgéri torvényhozds ird-
nydban s a tisztdn 4llami {igyek mezején sem bir. Tehdt még most, sem
valédi autonomia sem tiszta képviseleti rendszer nem lesz. Tiizetesen
figyelemmel 6hajtjuk kisérni a nagyfontossdgu figy folydsat.

Nagy Britannia. A methodistdk elfogadjdk a zsi-
natpresbyteri egyhdzalkot mdnyt. — Legkozelebbidl-
dozatok a missziora.

A brit methodista egyhdzak, mint tudva van, eddigelé csupdn lel-
készi igazgatds alatt 4llottak, vagyis hierdrkhiai szervezettel birtak.
Legkozelebb azonban, egy eloleges értekezlet hatdrozottan kimondotta
azon elvet, hogy a vildgiaknak is, minden fokozaton a lelkészekkel egyenlé
képviselet adassék. Ezt nem sok id6 mulva egészen keresztiil akarjak
vinni s ez ltal a kiilonben is hatalmas methodista egyhédz belereje és
kiilhatdsa bizonynyal csak novekedni fog.

Az angolok a mult esztend6ben tobb mint egy millié font sterlin-
get, azaz tobb mint tiz millié osztrdk értékii forintot gyiijtottek magok
kozt onkéntes adakozdsokbdl kiillmisszioi célokra.

Franciaorszag. Belviszdly.
A ref. egyhdz kebelében folyvdst tart a belviszdly s mutatkoznak
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gydszos kovetkezései. Legkozelebb tobb mint 30 gyiilekezet maradt
lelkész nélkiil, mert a vilasztdsok nem a zsinati végzések s hitvallds
alapjan torténvén, nem erdsittettek meg. Nagy az elkeseredés a mo-
derneknél is, akik kiilonos, hogy kiilonvalni nem akarnak, noha a hitval-
lashoz ragaszkodok, hajlandék velok az egyhdazi vagyont is megosztani.

Helvétzia. Kitiiné hittuddésok haldla. — Lelkészi
vizsgarendezése Ziirichben. — Papiformaruha miatti
komédia Genfben. -

A mult augusztus héban hdrom kitiing hittuddst ragadt el a haldl.
Otodikén halt meg Ziirichben Worner, a Beck theologiai iskoldjénak
egyik hii és mélyelmii kovetdje. Az dreg Stahelin, aki Hagenbachchal
egyiitt iilte a félszdzados tandri tinnepélyt, 27-dikén hunyt el Bazelben.
Az 6 szovetségi irdsmagyardzatban volt kitiing. Mint gazdag ember, ta-
nari fizetést nem fogadott el soha, s tobbrendbeli tudomdnyos véllalato-
kat békeziileg partfogolt. — Bazel egyik dicsekedése vélt Miiller ki-
tiiné philolég és theolog is, aki aug. 30-dikdn hunyt el. Méghaldokoltdban
is hangoztatd élte foelvét : Az Istennek lelke az igazsdg lelke, de egy-
szersmind a szeretet lelke is. — i

Ziirich¥en a mult oktéberhé 26-dikdn az elkészité vagy is els 6
lelkészivizsga targyai kovetkezikben dllapittattak meg : 1. 1élek-
tan, 2. bolcsészet torténete, 3. egyetemes valldstorténet, 4. egyhdztorté-
nelem, kapcsolatban a miivel6dés torténetével, 5. 6 szovetségi konyvek
olvasdsa és forditdsa. A lélektani vizsga egyediil irdsbeli, az egyhdztor-
ténelmi irds- és szébeli; a tobbi mind szébeli. — A mdsodik vizsga
tdrgyai : 1. 6 szovetségi bevezetés és irdsisme, 2. uj szovetségi irdsma-
gyarazat és segéd tudomdnyai; 3. hittan, dogmdk torténete, szymbdélika,
4. keresztyén erkolestan, tekintettel a socialis kérdésekre, 5. gyakorlati
theologia, 6. neveléstan, népiskolaismével egyiitt. -— Az elsé vizsgdndl
két a masodiknal 6t irdsbeli dolgozatot kell késziteni zart ajtokndl. —

A genfi torvényhozds mindenféle lelkészeknek megtiltotta utcdn a
papi formaruha viselését. Ennélfogva a protestins templomokhoz
is sekrestyéket kezdettek épiteni, ahol a papoknak 6ltozni s vetkezni le-
hessen. Mult oktéber 3-dikdn azonban Champendal lelkész, minthogy
neki még sekrestyéje nem volt, papi ruhdban ment az utcdn a templom
felé, s im a rendér formaszerént letartéztatta 6t, mint olyat aki 3—5
napi fogsdggal s 10—50 franknyi pénz birsdggal lesz biintetendd. Panaszt
emeltek s az lett a foganatja, hogy a tandes felfiiggesztette a boles tor-
vényt addig mig a sekrestyék zdrt hataridére elkésziilnek. — Itt onként
esziinkbe jut, hogy Debrecenben, a magyar Genfben is na-

st
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gyon célszerii lenne vagy megsziintetni a papoknak egyik templomtol a
mdsikig épen a piacon keresztiil papi oltozetben valé vdndorolgatdsit,
vagy sekrestyét épiteni; mert azt, hogy a lelkész a folyvdst népesiilo
piacon, kaszds, kapds, fiirészes napszdmosok, dcsorgdk, mindkét karjokra
kosarakat stb. 6ltott kofdk, cselédek s mésefélék kozott bujkdlva, s kii-
londsen az 4tjardsokndl rohané fidkkerek, taligik, szekerek stb. elott .
szaladgdlva paldstosan menjen egyik templomtdl a mdsikig, sem
vdrosunk sem egyhdzunk érdeke nem kivdnja. A debreceni piac népe
és arca egészen mds ma, mint csak 20—30 évvel is ezelott. Ami akkor,
minden kiilonés nehézség nélkiil megtorténhetett, most mdr nehezen
s megy. — Legcélszeriibb és legsziikségesebb vélna pedig, miként mér

régen siirgettiik volt, a debreceni gyiilekezetet legaldbb Wén,
7 onallé pardkhidvd alakitani, kiilon templommal, pappal, isSkolakkal, sa-

jat presbyteriummal és anyakonyvvel stb. Ezt az id6k és viszonyok nap-
10l napra erélyesebben siirgetik.

- Killonfélék.

Ahelvét modernek énismertet ése. -—— A bézeli Kir-
chenfreund mult november 12-diki szdma szerént, a helvét modernek
vagy reformerek kovetkezdleg ismertetik magukat: ,Nekiink nincs
mindnydjunknak ugyanazon hittanunk; csuddkr6l, biblidrél, Jézusrol,
isteni tiszteletrsl, egyhdzrél valldsrol st magdrdl az Istenrél is, nekiink
a legeltérébb nézeteink vannak. Vannak kozottiink egyhazias, valldsos
emberek ; de vannak akik egy4talldban nem ilyenek. Némelyek kozot-
tiink elfogadjik a sajdtlagos isteni kijelentést, melyet a biblia tartalmaz,
mdsok csak egyetemes kijelentést hisznek, viszont mdsok semmifélét sem. -
Vannak kozottink olyanok, akik faldn még a szenthdromsdgot
is hiszik s viszont olyanok is, akik alig akarnak valamit tudni egy on-
tudattal biré személyes Istenrél. — Minden dogmatikai kiilonbozés
mellett is azonban a hit, meggydzddés és reménység bensé egysége kap-
csol benniinket szve. Kérdezzétek meg az elsé, kérdezzetek meg szdz
vagy ezer reformert, legyenek bar azok akdrmily kiilonboz6é irdnyzathoz
tartoz0 protestdnsok vagy katholikusok; kérdezzétek meg csak Oket,
hogy mit hisznek ? s megfogjatok ldtni, hogy elvégre is, mindegyik ezt
fogja mondani: hiszek az el6haladdsban, a demokrdtzidban,
a lelkidosmeret jogdban, az észben, és tisztelem a tudo-
manyt. Ez a reformerek kozos hite; ebben egyek 6k minden eltérések
mellett is. Ezt teszi szovetségoket gyozhetetlenné; Gk egymdssal kezet-
fogva segitik, gydmolitjdk és szeretik egymast mint bajtdrsak stb. -—
Ezen Onismertetés nagyon kedvezd s tobb valodi vonds kimaradt abbol;
mindemellett ebbél is lathatd, hogy a modernek célja s irdnyzata kiviil
esik a protestdns egyhdz hatdrain, s t6lok az egyhdznak nem megujitd-
sdt, hanem felforgatdsdt lehet varni. Mihelyest valaki el6tt merében ko-
zonyos az Istenrdl, kijelentésrol, Jézusrol s a vallds mds leglényegesebb
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targyairol valé hit, az, eo ipso nem lehet valédi hii és igaz tagja a pro-
testdns egyhdznak.

A magyar modernekaz dgostai hitv. dundninneni
és tiszai egyhdzkeriiletek elgtt. A dundninneni evang. egy-
h4zkeriilet f. évi szeptember 15—16. napjain tartott 39-dik gyiilésén
szam alatti végzése igy sz6l: ,Felhozatvin a turdci és aliptéi esperestsé-
gek kiovetei dltal, hogy siirgetden sziikségessé valt egyhdzank tandt, az
azt alapjaiban me"mﬂa‘cm t01 ekvo 1rany7atok ellen megvédeni s hogy ezen
védelem, az egyhazunk nyilvdnos vaildstételeihez valo hit ragaszkodds
dltal volna legjobban eszkozolheté s felemlitetvén, hogy az uoynevezett
Protestdns egylet is, miként azt eddigi miikt‘)dése mutatja, egy-
hdzi tanaink alapjait rombol irdnyzatokat kovet : ennek folytdn indit-
vanyoztatott 4dltalok, hogy aki ezen egyletnek tagja, az, egyhazkeriile-
tiinkben egyhdzi hivatalt ne viselhessen s hogy kiilonosen a kiviilrdl ezen
egyhdzkeriilet kotelékébe belépok, nyilatkoztassdk ki a hivanyuk aldird-
sdra illetékes esperest el6tt, mikép azon egylethez nem tartoznak, vala-
mint egyhdzunk szymbolikus konyveit, az 0sgyakorlat szerint irjdk ald :
— Ezen inditviny, — a mosonyi esperestség kovetei mdr nem lévén je-
len s a pozsonyvirosi esperestség kovetei, utasitdis hidnyabél ellene sza-
vazvan, — a tobbi hat, ugymint 4rvai, liptdi nyitrai, pozsonymegyei,
trencséni s turéci esperestségek dltal egész terjedelmében elfo-
gadtatott.

A tiszai dg. hitv. egyhdzkeriilet f. évi aug. 17—18-diki gyiilésén
pedig Cz ékus Istvin szuperintendens ur, igenszép és lelkes eliterjesz-
tést tévén az egyhdzkeriilet legkizelebhi dllapotardl s alaposan fejteget-
vén a valldsossdag és erkolesiség hanyatlisdnak okait is, s megemlitvén a
mostoha idéviszonyokat, korunk materialisztikus irdnydt, a politikai vd-
lasztdsok alkalmdval felmeriilo vesztegetéseket, téveszméket, a mii-
veltebbek rosz példaaddsdt stb.; ezt mondja a tobbek kozt: ,sok-
kal tobbet 4art azonban mindezeknél a keresztyén életnek s az
egyhaz felvirdgoztatisdnak azon iidvtelen theologiai irdny, mely a
modern nihilizmusban taldlja oromét, az emberi észt
és _tudomdnyt tulbecsiilve és bdlvdnyozva, a vallisban a hitet
nélkfilozhetonek tartja, Isten kijelentett igéjét a vallis nem f6, hanem
aldrendelt kutforrdsinak vallja s kizdrélag emberi miinek hirdeti. E te-
kintetben hosszas értekezletet tartani s cafolatokba bocsitkozni nem le-
het célom ez iinnepélyes alkalommal, de irdnyt adni s annyit jelezni hi-
vatalos dlldsomndl fogva igenis kotelességem, hogy figyelmeztessem lel-
késztirsaimat azon veszélyre, mely ennan ered, ha Isten igéjének ta-
lapzatdrdl letériink s hitiink fejedelmét Isten fijanak, az emberiség iid-
vizitéjének és megvdltdjdnak szilird meggyGzodéssel nem valljuk s 6t
mint az iidv vezérét hiven nem kovetjilk ; — koteles égem ez, anyi-
valinkdbb, mert mdr egyhdzak is emeltek egyes lelkészek el-
len panaszt, hogy nem az orok élet tidvarasztd kenyere és italdval
tapléljak a hivok halhatatlan lelkét, hanem az Istenibolcseséget megvet-
ve, az emberi gyarl6 észnek prédikéljik dlnokoskoddsait és ferde sziile-
ményeit, melyek kételyt sziilve megingatjik a kebelben a hitet s elra-
boljdk a hivé 1élektdl az orokélet vigaszat és reményét. — A lelkiosme-
ret szabadsdg drdga kincse protestdns egyhdzunknak, de ez, senkit sem
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jogosit fel arra koziiliink, hogy lelkészi eskiinkrél megfeledkezve, ké-
nyiink és kedviink szerént valtoztassuk, felforgassuk vagy épen meg-
dontsiik egyhdzunk alapigazsdgait és valldsos tételeit“. .., . ,a kiilfold-
r6l importdlt modern nihilizmus romldst hoz a protestdans egyhdzra“stb.

Zsedényi Ede fofeligyeldi székfoglaldsa. — A na-
pi és heti lapokbol héven olvashattdk a tisztelt olvasék, hogy a magyar
prot. egyhdz valédi oszlopembere, a nagy 6sok mélté utéda Zsedényi
Ede, miként igtattatott be Pesten, f. 6. november hé 10-kén az 4gost.
hitv. egybdz egyetemes feliigyeloi székébe. Itt csak azt jelezziik, hogy hi-
vatali eskiijében, a mi moderneink dltal egykor annyira csufolt szentharom-
sdg s a bécsi és linci békekotések nyilvan eldjonek ; a beigtatott ismét lel-
kesen beszélt az egyhaz s kiilonosen az iskoldk autonomidjirdl sot nem-
csak beszélt, hanem dldozott is, 20 ezer forintot advdn iskolai célokra.
Adjon isten mind két prot. {felekezet kebelében miné]l tobb ily hiveket!

Egy érdekes leleplezés gymnaziumainkrél — Az
»Evangyéliomi protestdns lap¢ 48-dik szdmdban egy rovid, de nagy fi-
gyelemre mélté vezércikk jelent meg, amely észrevételeket tartalmaz a
Figyelmezo oktoberi fiizetének a debreceni foiskolai pdlydzatok iigyérél
sz016 cikkére. A névtelen vezércikkezé nyiltan és kereken kimondja,
hogy , Aki figyelemmel kisérte az érettségi vizsgdlatokat az tudni fog)a,
mily borzaszté kevés az, amitott tudnak ifjaink ala-
tinnyelvbél..... .Innen van, hogy épena debreceni isko-
J4r61szolva, a latinnyelvii pdlydzatokra médr régolta fog-
ni kellett az ifju embereket, kiotelességiokké kellett tenni N. N.-nek,
hogy pélydzzanak s az elért eredmény olyan volt, hogy jobb réla
semmit sem szolni.“— Igy vagyunkanémetnyelvvel is......
»Széles Magyar orszdg minden magyar tannyelvii gymnaziuméban, mind-
azon tanuldk, akik mds uton nem sajatithatjdk el a német nyelvet,
ebbél épen anyit tudnak, mint a latinbdl, azaz jo-
formdn semmit arra nézve, hogy német konyvet ol-
vashassanak. E szerint teljesen hidnyzikanagy to®b-
ségnél azon eszkdéz, amelynélkiil sz6 sem lehet tu-
domdnyos 6nképzésril“. — Az emlitett lap tisztelt szerkesztoje
azt jegyzi meg, hogy e vezércikk névtelen iréja ,hazdnk egyik tu-
dosa s adebreceni f6tanoddnak sa magyar tudomdnyiigy-
nek bardtja“ stb. Szavai tehdt anndl nagyobb figyelemre mélték. Barki
legyen 4, mindenesetre koszonettel tartozunk neki azért, hogy nyiltan és
kereken kimondotta azt, ami ugyldtszik, szdndékosan eltitkoltatott. En
ugyan részemrdl, noha jol tudtam, hogy épen a debreceni gymnasiumra
nézve is valéban ugy dll a dolog, mint azt a cikkiré mondja, mégsem
lattam soha, sem jegyzékonyvekben sem mdsutt, sem gyiiléseken nem
hallottam, nyiltan és kereken kimondatva azt, hogy gymnaziumot végzett
ifjaink mind a latin mind a német nyelvben botrdnyosan jdratlanok. - Ezt
pedig, kiilonosen oly intézetekre nézve, amelyeketa kiozonség tart fen,
mindjirt annak idejében ki kellett volna mondani egyenesen, had 14t-
tdk volna mind az iskola el6ljardi, mind a sziilék, hogy itt valosdggal baj
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van, mégpedig nagy baj! Es ha van ez iigy mezején lehetosége a da-
rdzsfészekbe nyuldsnak és megkoveztetésnek, amelyektsl a
névtelen cikkird félni ldtszik, ez nem azért fogna bekovetkezni, mert a
gymnaziumban valéban haszontalan s a tandrok dltal egy ora alatt meg-
sziintethetd. de azért mégis folyvdst fendllé regényolvasd sth. egy-
leteket érintette, hanem &ltalaban azért mert aleplet takarosan
lerdntotta. De én magam is kiilonds koszonottel tartozom a cikkird-
nak, mert engem kétségtelen kellemetlenségtol szabaditott meg. Hallot-
tam ugyanis, hogy az én oktoberi cikkeimet itt Debrecenben né-
melyek nagyon rosz neven vették és az 6 szivokben felgerjedének elle-
nem. Erre én, e jelen fiizetben azt akartam kitejezni, miszerint, gyozze-
nek meg engem az illetdk arrél, hogy pl. a debreceni féiskola elsé éves
theologusai, vagy a most kovetkezo papi vizsgdra megjelend tiszteletes
atyafiak, a reformatorok latin- és németnyelvii miiveit konnyen értik és
rogtonozve is fordithatjik magyarra: akkor éna legiinnepélyesebb médon
biinbdnatot fogok tartani és bocsdnatot kérni. Ez, kiilondsen rdim nézve,
mindenesetre kellemetlenséggel jart volna ; de ettdl én egyszeriien és
szépen megszabadultam, miutdn, magdnak a debreceni féiskoldinak egyik
kitiind bardtja, nyiltan és kereken kimondotta,hogy ifjaink mind alae
tin, minda németnyelvben, botrdnyosan jiratlanok.—
Azokat a szegény cseh és morva protestdns lelkészjelol-
teke t, akiknek sorsuk a papi pdlydn valoban nem egyéb mint kiizdés
és nélkiilozés, még mai nap is oly szigoru vizsga ala vetik, miszerint
tartoznak a tobbek kozt, zart ajtéknal is, tudomdnyos theologiai érteke-
zéseket irni éspedig latin-'és német nyelven. No mdr csak ndlunk is, meg
lehetne tdn kivdnni anyit, hogy mdr a gymndziumot végzett ifjak leg-
aldbb értsék a latih- és németnyelvii miiveket. — Altaldnosan el van
osmerve, hogy mindenféle tudomdnyos miivelgdésnek legelsé és legfébb
alapjai a gymnaziumok; mindaddig tehdt mig azok sinlenek s ren-
deltetésoknek barmi ok miatt is meg nem felelhetnek, sz6 sem lehet
sem a theologiai sem mds tudomanyos irodalom felvirdgzadsdrdl, de még
arrél sem dm, hogy sildny gymnaziumokra is felépitheto lenne egy eltiir-
heté e gy et e m.— Azon okokra nézve, amelyekbdél a kétségtelen hanyat-
las szdrmazik, a tisztelt cikkirdval egyataldban nem értek minden tekin-
tetben egyet. De errdl majd maskor bévebben! Jellemzo, hogy 6 ismé-
telve kifejezi, miszerint a tandrok a bajnak egydtaldban
nem okai. En sem 4llitom merében az ellenkezét, mindemellet is
azonban, szabad legyen, minden gonosz célzds nélkiil megjegyezni, hogy
a cikkiro kitiin6 bardtja lehet nemcsak a debreceni féiskoldnak s a tu-
domdnyiigynek, hanem épen a debreceni tandroknak is. Nekem is sok
jo baratom van mind Debrecenben, mind mdsutt a tandrok kozott; ha-
nem a koziigyre s épen a fenforgé kérdésre vonatkozélag is azt vallom,
hogy ,amicus Plato, amicus Aristoteles, sed magis amica veritas! —
Hogy pedig oktdberi cikkemben, amelyért némelyek oly igen megne-
hezteltek, egyenesen a debreceni foiskoldt emlegettem, annak nagyon
egyszeril és vildgosan kifejezett oka csak az, mert épen a debreceni f6-
iskola Ertesitvénye volt el6ttem s abban ldttam az eléttem nagyon el-
szomoritd pontokat. De legyen meggydzodve mindenki, hogy ha birmely
mds protestans iskolarél olvastam volna ilyeneket, aztis a leghatirozot-
tabban megrévtam volna. Egyébirdnt tagadhatlan, hogy mi magyar re-
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formatusok, mésutt is s épen itt tiszdntul és Debrecenben is, a kozelebbi
idékben nagyon sok szép tomjént felfiistoltiink egymdsra és intézete-
teinkre. Nem drt tehdt, ha néha-néha j6 egy kis szello és azt a fiist-
felhét tovdabb fujja. Arrél azonban gy6zddjenek meg minden illetdk, hogy
nekem, a koziigy leple alatt, egyéni érdekbél barkit is szurkdlni, sérte-
getni sem ez elott nem volt, sem most nincs szindékomban.

Komdromi Csipkés Gyorgy kézirdasa. — A biharme-
gyei torténelmi és régészeti egylet kozlonyének folyé évinovemberi szd-
mdban, ifju Bol6ni Sdndor ur tisztdn s vildgosan kimutatja, hogy
Komdromi Cs. Gyorgy munkdinak azon cimsorozata, amelyet 6a Szdza-
dok 1873. febrauri fiizetében kozolt, s amelyre vonatkozdlag Szinyei
Gerzson ur efolybirat februdri fiizetébennémi kis kételyét fejezte
ki, — valéban magdnak Komdromi Cs. Gyorgynek a keze
irdsa. Ezt a legszivesebb késséggel jegyzem meg, magdnak az egész
vdlasznak 4tvételére mdr nincs tér ésidé. — Megemlitem még, hogy
a tiszdantuli ref, egyhdzkeriilet levéltirdban, van a debreceni féiskolinak
egy régi torvénykonyve, amelybe a nagy hirii Domokos Lajos debreceni
bird kurdtor sth. azt jegyzette be, hogy az Komdromi Csipkés Gyorgynek
a kezeirdsa. Ez gyonyorii szép, tiszta, kerekded betiikbdl 4110 s igen
konnyen olvashaté kézirds. A debreceni egyhdzmegye levéltirdban is
van egy félrelokott és soha még csak nem is registralt igénytelen tar-
talmu levelecske, melyben az id6adat feltéve nincs, de iréja vildgosan Co-
maromi C. Gyorgy. Ezen kézirds mér nem a debreceni lelkész, hanem a
debreceni biré Komdromi Gyorgyé lehet, mert ez, hosszukds, elhdnyt
s nehezen olvashaté betiikbél 4ll.

Sdmson debreceni plispok a IX-dik szdzadbdél. — A
minap egy magdn levélb6l azon érdekes, de egykissé kétes hiteli koz-
leményt volt alkalmam olvasni, hogy Edinburgban, 1869-ben adott ki
dr. Stuart egy Book of Deir cim alatti latin nyelvii kronikds
konyvet, amelyben kozolve van a IX-dik szdzadbodl, tehat a magyarok
keresztyénsége elotti idokbol, Samson episcopus debrecinen-
sis-nek egy levele, melynek tartalma oda megy ki, hogy a laikusok nem
héborgatjik mér a klérikusokat és azok gyermekeit.—Bizonyos ugyan, hogy’
Debrecen vidékén mdr évezredekkel a magyarok bejovetele elott laktak
emberek, mert hiszen ezt, a ko és bronc korszakbeli szdmos leletek
kétségteleniil igazoljdk, az sem lehetetlen, hogy maga a Debrecen hely-
név is, amely egydtaldban nem magyar sz6,— illetéleg egy Debrecen' nevii
helyiség, 1étezett mdr a magyarok ide telepiilése elétt is; azis érdekes,
hogy S 4m s o n nevii hely épen Debrecennel hatdros : mindemellett is
egydtaldban nem hiszem még most, hogy az idézett konyvben eléforduld
Debrecen helynév, e mi magyar Debreceniinkre vonatkoznék; mert
hiszen Debrecen helynév j6 elé Lengyelorszdgban, éspedig kett is; jo-
hetett az el6 valaha az angol vagy skét foldon is. Ez is érdekes azonban,
ha csakugyan ugy van. Anndlfogva szives- bizalommal kérem Edinburg-
ban 16v s e folyéiratot is olvasé bardtainkat, hogy az emlitett adatnak
utdnna nézni s azt a lehetd leghivebben kiirva, velem kozolni szivesked-
jenek, : Szerkesztd.
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Palyazat.

A b. e. Nagy Jozsef alapitvdny e foly6 évre odaitélendé 500 frtos
osztondijara pdlydzat nyittatik.

A palydzdasndl megkivantatik hogy :

1-szor, az illeté magyar, ref. valldsu, s a felsébb tudomanyokat deb-
receni féiskoldnkban végezte legyen.

2-szor kitiizott pilydjanak a lelkészi vagy tandrinak kell lennie. -

3-szor kell, hogy a filozofiai és theologiai tudomdnyokon kiviil a la-
tin nyelvben anyira jirtas legyen, hogy a rémai klasszikus irékat jol
értse ; — mit hogy jol ért, ugy azt, hogy a gordg nyelvtanbol kitiing
osztdlyzata van : érettségi bizonyitvanyaval kell igazolnia.

Tartozik az €16 nyelvek kozziil a németet teljesen érteni s
egész folyékonyan beszélni. Megkivantatik, hogy a francia nyelvben is
birjon annyi elokésziilettel, hogy a konyveket j61 értse.

Ez utébbiakra nézve is elengedhetlen szabdlyul tiizetvén, hogy
ezek is illetékes s igy tekintetbe vehet6 bizonyitvanyokkal igazoltas-
sanak.

Mely igy szerelt, — maskép figyelmen kiviil hagyandé — pdlyd-
zati kérvények f. évi December 25-ig Révész Bélint piispok és alapitvd-
nyi bizottsdgi egyik elndk urhoz lesznek beterjesztendok.

Debrecen, 1875, nov. 7.
Bodossy Pal

az alapitvdnyi-bizottsdg jegyzdje.

Koényvészet.

Ezuttal a kévetkezo bekiildott konyvekrél tehetiink jelentést :

A protestans polémika kézi kom\e Irta Dr. Hase Kadroly jénai
theol. tandr. A hamadik német kiadds utdn forditotta Hegedis Jinos
nagy enyedi theol, tandr ; revidedlta Makkoi Domokos nagyenyedi tandr.
Misodik kotet : Az iidv. Budapest. 1575, Kiadja a magyarorszdgi pro-
testdns egylet. Nagy 8r. 452 lap. Diszes kidllitds.

Aigner Lajos kiadvinya Budapesten:

Kubinyi Lajos. Nemzetgazdasagi statisztika. Tanodai és magén-
haszndlatra. 8r. 135. 1. 1 frt.

Molndr Istv. A vegytan alapvonalai. IL. Rész. Szerves vegytan.
8r. 70 1. 40 kr.

Freeman. Viligtorténelem. Angolbél Dr. Marcali Henrik
gymn. tandr. 8r. 80 1. A teljes kotet dra 1 frt 50 kr.

Currie. Az iskolai nevelés elvei és gyakorlata. Angolbél dr. Bi-
hari Péter. 8r. 80 1. — Ara a teljes kotetnek 1 frt 20 kr.

Hofer Kir. Rendszeres francia nyelvtan a kozép tanoddik felsébb

- osztalyai szamdra. =r. 64 1. A teljes kotet dra 1 frt 40 kr.

Sebestha Kdr. Vildgtorténelem polgdri iskoldk és képezdék szd-
mdra. IL kot. 122 lap. 80 kr,

Tréfds népdalok, csifolé versikék sth. Széke ly Sindor gyiijte-
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ményébol kiadta A bafi Lajos. A magyar konyveshdz Il folyaménak
3. 4. szdma. 8r. 120 1. 40. kr.

R4 cz Kér. ménes gyoroki ref. lelkész. Ertesitvény a reformatusok
ménes gyoroki gyiilekezetérol. Elsé évfolyam. Sdros-Patak. Nagy 8r. 42
1. 30 kr.

-~ FerencJozs. Egy békés érziiletii uralkodd képe. Egyhdzi beszéd
és ima V. Ferdindnd ausztr, csdszar és magyar kirdly gydsztiszteletére,
az unitdriusok kolozsvdri templomdban. Kolozsvdr. 1875. Nagy 8r. 23.

A békési h. h. redlgymnazium értesitéje. 1874—~5. Osszedllitotta
Vincze Sdndor. Budapest. 1875. 4r. 14 1.
Az udvarhelyi széki ref. egyhdzmegye kozgyiilésének jegyzokonyve.
zerkesztette Dané Mozes e. m. fGjegyzdje. Székely udvarhely. 1875.
Nagy 8r. 48. 1.

' Kovécs Lajos. Bibliai torténetek. Debrecen. 1875. Telegdi K.
Lajos Mdsodik kiadds. 80 1. :

Kédllay Istv. Magyar torténeti életrajzok. Debrecen. Ifj. Csdthy
K4roly Ara. 1876. 8r. 88. 1. Ara kotve 50 kr.

Bonyhay Jozsef. Eskiilo. Kolt6i beszély hdrom énekben. Debre-
cen, 1875. 16r. 36 1. 30 kr.

Bédnyai Literati Kiar. A méter és régi mértékek konnyen
érthetd dtszdmitdsa. Kolozsvdr. 16. r. 64. 1. 20 kr.

Skultety Jozefa Szépirodalmi konyvtdr. Budapest. 1875.

E miivecskét, jotékony céljaért is melegen ajanljuk.

A kolozsvari m. kir. tudomanyos egyetemnek kapcsolathan feldlli-
tandé ev. ref. theologiai fakultds és tanirképezde tervezete.
Az 1875-diki ev. ref. egyhazkeriileti kozgyiilés dltal kikiildott vélemé-
nyezd bizottsdg iiiésében elterjesztette Szdsz Domokos ev. ref
pap és bizottsigi tag. Egy kényomatu rajzmelléklettel. Ara 40 kr. Ko-
lozsvdr. 1875. Nagy 8r. lap.

A cim vildgosan kifejezi a tartalmat, melyet mint inditvinyt, szer-
z6 nyomatékosan indokol. Nem tartozik koriinkbe akdr Kolozsvar, akdr
Enyed mellé dllani ; anyit azonban teljes hatdrozottsdggal ki fejezhetiink,
hogy leendé papjainkra s theologusainkra nézve a 8 osztdlyn gymazium
teljes bevégzése utdn, a szoros értelemben vett theologiai tanulminyo-
kon kiviil a bélcsészeti szak némelyik dga dltal adhaté képességet és
osméreteket is elmulhatatlanul sziikségeseknek litjuk. Téved az, aki azt
hiszi, hogy a gymnaziumban nyert 6sméretek elegenddk pl. arra, hogy
a biblia tartalmdt régiségtani, torténelmi és természettudomdnyi oldal-
rél a mai id6k sziikségeihez képest kellGen felfogjuk és méltinyoljuk s a
keresztyénség alapigazsdgait gyozelmesen védelmezhessiik. Hat hazdnk
és nemzeti irodalmunk torténetébdl elég-e egy miivelt protestins pap-
nak csak anyit tudni, amenyit a gymnaziumban tanitnak? Virdgzé bol-
cészeti szak nélkiil, protestans theologiai képzettség és tudomdnyos theo-
logiai irodalom, miként mésutt, ugy hazdnkban sem fog létrejoni, soha.
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-Néptanitok évkonyve, naptarral 1876. szoks évre Taniték,
kédntorok, k. nevelgk, hitoktaték, iskolai elljarok és miivelt sziilék hasz-
ndlatdra. IL. évfolyam. Szerkeszti és kiadja Ronai Ferencz. Ara 1
frt 20 kr. Nagy sr. 160 1. Budapest. 1876. Kiadéhivatal : IL. ker. Széche-
nyiu. 90. sz.

~ Fraenkel B. kiad konyvdrus Miskolcon eléfizetést hirdet
Konyves Tgth Kdl halotti imdira. A 20 25 ivre terjed§ kinyv elé-
tizetesi dra 2 frt amely a kiad6hoz kiildends.

Koszonettel vettiik két uton is : Minutes of the Conference of de-
legates from presbyterian churches in various parts of the world, held in
London on the 21., 22., 23. July 1875. London. James Nisbet and Co.
1875., 561. Benne van a tobbek kozt a debreceni iidvozlo szézat is an-

gol forditdsban.

Német folydiratok megszinése. — Hogy a mai id6k
még a német f6ldon is mily kedvezétienek a theologiai és mas komoly iro-
dalmi vdllalatokra nézve, azt a kozelebbi iddkbél is mutatja hirom de-
rék s dtalunk is gyakran emlegetett és haszndlt tudomdnyos havi folyoé-
irat megsziinése. Az Allgemeiner literarischer Anzeiger hét évi fen-
4ll14s utdn, a mult év végével megsziint, literaturai rovatinak apologé-
tikai része azonban beolvadta Beweissdes Glaubens cimii folyé-
iratba, amely ezdltal terjedelmesebbé lett. A Deutsche Blatter ci-
mii jeles folydirat, amely 1871. oktéberben kezdette meg pélydjat, a fo-
ly6 évi mdrziussal nyom nélkiil megsziint. A jelenév végével meg fog
sziinni a Theologischer Jahresbericht is, holott médr tiz év
6lta 411 fen. — Tudtom szerént megsziint és pedig nem becsiilettel, a
jelenév elején Bécsben meginditott Evang. Kirchenblattés Son-
tagsbote is, mert én ugyan tobbszori reklamatzidm mellett is, mdr feb-
ruar 6lta sem lapot, sem semmiféle feleletet nem kapok, noha egész évre

eléfizettem.
Szerkeszto.

Szerkesztioi tijékozas a tisztelt olvasdkhoz.

Ismét kozelgetvén a hanyatldsra siet6 esztendbéuek vége s e fiizet-
tel folydiratunk jelen évi folyama is be Iévén fejezve, tobb okokndl fogva
indittatva érzem magamat arra, hogy egypar tdjékozé sz6t intézzek a
tisztelt olvasékhoz.

Soha, sem legvérmesebb reményeim, sem legsotétebb aggodalmaim
mezején eld nem fordulvdn azon eszme vagy szdndék, hogy én valaha
valamely lapnak vagy folydiratnak szerkesztéje s kiaddja legyek, — ez
alkalommal is megjegyezhetem, hogy egydtaliban nem valami jo kedvvel
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és rozsds remények kozt, hanem egyenesen komoly és kellemetlen kény-
szeriiséghdl alapitottam s tartottam fen, ezen folydiratot.

Latvin ugyanis, hogy iskoldink d4llamjogi helyzete,
amelyhez nekem nemcsak irodalmi téren, hanem koztandcskozdsok és
igenfontos megbizatdsok mezején is, hozz4 kellett a mult id6kben néha-
néha szélanom, az ugynevezett kiegyezéssel bedllott uj politikai korszak
folytdn, lényeges és szeréntem veszélyes véltozdsoknak néz eléje; nem-
csak a nagyfontossdgu iigy s egyhdzunk kozjava, hanem az Onmagam
irdnti koteleség is inditott, hogy ne maradjak némédn, hanem emel-
jem fel igénytelen szavamat én is, azon torvényes érdekek és elvek mel-
lett, amelyek irdnt a magyar protestdns egyhdz a mult idék folyamédn
s0t épen a kozelebb mult években is, minden koriilmények kozott ren-
diiletlen hiiséggel viseltetett volt.

Tudva van, hogy iskoldink iigye még folyvast nincs eldontve, s6t a
népiskolai hatésdgok s a gymnaziumok iigye most van szényegen. En
részemrd) folyvast azon meggydzodésben voltam és vagyok, hogy mind-
addig mig hazdnkban a rémai katholikus egyhdz és annak papi rendje
kitiing el6jogokkal bir és uralkodo ; mindaddig mig a kiilonbozé feleke-
zetek kozotti tokéletes jogegyenliség és viszonyossdg
minden tekintetben, valéban és tényleg életbe nem
lép, a protestdns iskoldk autonomidjabol csak egy
hajszdlnyit is feldldozni anyi, mint sajdt egyhdzunk
romldsdt mozditani eld.

Fdjdalom! az id6k reank nézve nagyon kedvezdtlenek. Kozonsé-
giink folyvdst puhul, fisul s naponként kozonyosebbé és érzéketlenebbé
lesz iskolai autonomidnk legmagasztosabb és legfontosabb érdekei irant.
Gyiilések megnyitdsa s banquettek alkalmdval hangzanak ugyan fel
néha-néha iinnepélyes szézatok az autonomia érdekében ; de ezek is el-
enyésznek nyom nélkiil ; a kormdany politikdja pedig folytonosan és ko-
vetkezetesen nyomul elére, s kozelget az id6, amidén sajat iskoldink
csak annyiban lesznek a miéink amenyiben azoknak koltségeit mi fedez-
ziik ; de rendelkezni azokban, a rémai katholikus irdnyzatu és szel-
lemii dllamkormédny hatdésdgai fognak. Hogy aztin ez, menyiben fog 6sz-
szeférni a protestans egyhdz szabadsdgdval és méltdsdgdval s dtaldban a
valédi szahadelviiség elveivel s menyiben fog dlddst drasztani a magyar
nemzetiség s alkotmdnyossdg iigyére s épen magokra, iskoldinkra is, —
arrél az illeték feleljenek.

Mindaz, ami iskolai autonomidnkra vonatkozélag eddig elmondha-
t6 volt, e folydiratban mdr jéformdn el van mondva. Azzal tehdt irodal-
mi téren ezentul is tiizetesen foglalkozni, nem sziikség. Amde annil na-
gyobb mérvben kellene, kiilonosen fels¢bb iskoldink bel életével egész
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komolysdggal foglalkoznunk, miutdn naponként megddbbenté jelei tiin-
nek annak fel, hogy iskoldink nem csak a szabadsdg és 6ndllésdg,
hanem a tudomdnyos 4g és jellemképzés dolgdban is gydszos
hanyatldsban vannak, amelynek ha gyokeresen eleje nem lesz véve,
egyhdzunkra a legnyomorultabb és legszégyenletesebb korszak vdrakozik.

Tobb izben s terjedelmesen volt sz6 e folydiratban a konvent
iigyérol is, s én részemrol egydltaliban nem érzem magamat indittatva
arra, hogy eddigi dlldspontomat és irdnyzatomat, legkevésbbé is véltoz-
tassam. Sajndlom, hogy sokan minden reformot s jobb jovendét egyediil
vagy foleg egy centralistikus féhatdsigtol varnak. — Szabad tdrsadalomban,
amilyennek kell tartanunk a magyar protestdns egyhdzat is, amelyben
nincs parancsold és engedelmeskeddé egyhdz vagy osztdly, egészen meg-
forditva kell lenni a dolognak, vagyis az egyes gyiilekezeteket illetd min-
den életrevald igazi reformnak és jobb jovendének, magoknak a gyiile-
kezeteknek szabad 6nmunkdssiga folytdn kellene megindulni és ugy hatni
folyvist feljebb feljebb. Arra nagyon szdmos példdt emlithetnénk fel
épen hazdnkbol is, hogy kiilonosen kisebb gyiilekezetekben, a buzgd és
erélyes lelkész és eldljardk szabad munkalkoddsa folytdn, uj élet dllott
el6 s a rendetlenség, ziirzavar, tespedés, és kozonyosség helyét, szép-
rend, egészséges kozszellem és jozan haladds foglalta el; de arra, meg-
vallom nem tudok esetet, hogy pusztdn felsé hatésdg rendelkezése vagy
parancsai folytdn valamely protestdns gyiilekezet tartés virdgzdsnak in-
dult volna. Vajjon Wimmer Felsé Lovon s Oberlin Steinthal-ban a fel-
s6bb egyhdzi hatésdgok rendelkezései folytdn idéztek-e el uj életet?
Képezziik csak lelkészi és tanit6i pdlydra készild ifjainkat mind
a tudoményos miiveltségben, mind az egyhdz és vallds irdnzi buzgd sze-
retetben, mind a szorgalmas munk4lkoddsban és mds szitkséges eré-
nyekben ugy amint azt, a sok tekintetben nyomaszté és vilsdgos iddk ki-
vénjik, — mindjdrt le lesz téve egyik f6 alapja a jobb jovendének; ezt
pedig az egyes keriiletek és foiskoldk minden konvent uélkiil is megte-
hetnék. Ugy ldtszik hogy csak is a lelkészek és tanitdk célszeriivb kép-
zése lehetne a feliilrél lefele haté egyetlenegy csatorndja az uj életnek.
Bérmi esetben is azonban, mihelyest az egyes gyiilekezetek valéban vi-
rdgzdsnak indulnak, nemsokdra mds élet lesz az egyhdzmegyékben s
majd a keriiletekben is. — A mi kozos érdekeinket, jogainkat és sérel-
meinket az dllammal s mds felekezetekkel szemben illeti, ugy vélem,
hogy ohajtandé az volna, hogy azokat nemcsak a konventre egypér napra
bsszeggyiilé néhdny ember, hanem minden egyes keriileti, megyei sot
pres)yterialis gyiilés is kellgen osmerje, elomozditsa és védelmezze.

Mindezen itt most csak mellékesen érintett eszmékbdl nem
azt akarom lehozni, hogy tehdt mi soha, semmi szin alatt és semmiféle
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konventet el nem fogadhatunk, hanem csak azt, hogy egy orszdgos egy-
hézi fohatésdgnak vagyis a hatdrozatképes konventnek zsinaton ki-
viili feldllitisdt, részemrdl torvénytelennek tartom s attdl ha csakugyan

feldllittatnék is, egyhdzunk és iskoldink valddi allandd felvirdgzdsdt nem
virom, nem reménylem.

Azt emlitenem sem kell, hogy a felekezetiink alaptanaira vonatko-
zélag 4ltalam eddig kovetett irdnyzathoz, ezentul is folyvdst hii lenni
igyekszem. Holmi fuziérél, az elv ideiglenes félretételérél, pdrtegyesii-
16ésrl s més efélékrl i t t sz6 sem lehet. Egészen mds az egyhdzi, mds a
politikai élet mezeje. Nekem és elvtdrsaimnak, voltaképen semmi ma-
gunk dltal feltaldlt és megdllapitott pdrtprogrammunk nincs; a
mi programmunk lényegét magdnak az egyhdznak alaptanai
és alaptorvényei alkotjdk; ezeket félre tenni, ezek felett al-
kudozni stb. nem csak semmiféle partnak, de a torvényes egyhdzi ha-
tosdgoknak sem 4ll jogukban. En részemrdl a békességet 6szintén ohajtot-
tam; ezért nem feleltem, tobb ellenem intézett gyaldzo cikkekre ; amelyek
kiilonben, j6 rés zben kiviil is estek az irodalmi illem és tisztesség meze-
jén; ezért tartézkodtam mindezideig bizonyos szervezett part vagy szo-
vetség alakitdsatol, mert jol tudtam, hogy ha mi is valdsdgos pdrttd szer-
vezkediink s minden lépten-nyomon az ellenfeleinkéhez hasonlé fegy-
verekhez nyulunk, a békesség hosszuidére lehetetlenné lesz téve. Csak
mosolyogtam tehdt, midén magyar modern bardtaink egyik német bro-
churjében mdr 1873-ban, a ,rechigliubige und unduldsame Par-
teyrdl olvastam. amely erhob sich zu einer systematischen Gegenbewe-
gung“; és anihre Spitze stellte sich Emerich Révész .— Mi bizony teljes-
séggel nem ,gruppir*-oztuk magunkat tdvolrél sem oly formdn. mint
ellenf. 'eink mondjdk magukrél ; s azon tisztelt férfiakat, akik e folyoira-
tot hecses dolgozataikkal szerencséltették, és a kikirdnt itt is Oszinte
koszonetemet nyilvdnitom, én hozzdm s e folyéirathoz sem adott sz, sem
semmiféle szovetség vagy partérdek nem tartja lekétve még ezideig.
Hogy ezentul miként lesz, azt a j6v6 fogja megmutatni, anyit azonban
bétor vagyok egyéni véleményként kifejezni, hogy noba én részemrdl a
péartviszdlyoknak, gyiilolkodéseknek, polemidknak s a pasquilirodalom
szaporitdsdnak baratja nem vagyok s remélem, hogy nem is leszek;
mindemellett sem hiszem a békesség helyredllisit mindaddig, mig a
protestdns egylet és annak vezérférfiai eddig kovetett irdnyzatukkal
nyilvdn és hatdrozottan fel nem hagynak.

Voltak derék tiszteletreméltd férfiak, akik magdn uton kérdéshe
tették, hogy miutdn hazdnkban a politikai partok ujbdl alakultak s pz uj
kormény élén épen hitfelekezetiinknek s a tiszdntuli egyhdzkeriiletnek
egyik méltan nagy tekintélyii férfija 4ll, nem lenne-e célszerii a Figyel-
mez6 eddigi irdnyzatdn, legaldbb az-egyhdzi s iskolaiigyi politika tekin-
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tetében valamit valtoztatni ? — A nélkiil, hogy politikai jellemeket és té-
nyeket legtdvolabbrol is birdlgatni akarnék, ki kell jelentenem, hogy az
emlitett kérdésre vonatkozélag folyvdst azon nézetnek vagyok hive, ame-
Iyet még 1870. janudr t-kdn, e folydirat elsé évi folyamdnak eldszavd-
ban igy fejeztem volt ki : ,Aki azt hiszi, hogy a Figyelmezé merGhben a
mostani politikai partérdekeknek sziilotte és szolgdja, — az, igennagy
tévedésben van. Ultesse bar a kozép, szélsé vagy nem tudom miféle bal
vagy jobb oldal a maga embereit a miniszteri székekbe; ha azok, a mos-
tani kormdny elveit kovetik a protestdns egyhdzi és iskolai ligyekben : a
Figyelmezo folyvast ellenzéki leend. stb. stb. E folyéirat tehdt, ezentul is
tisztdn és egyediill az egyhdz érdekeinek szolgdlatdban 4ll s a merében
politikai partviszonyokkal semmi koze.

Fendllvdn mdr s erélyesen miikkodvén az Evangyéliomi pro-
testdns lap is, amelynek hosszu életet, erdt, dldast és sikert kivd-
nok ; a tér szélesbiilt s a munka terhe oszlott. En tehdt a Figyelmezsben
sajat egyhdztorténelmiink s a gyakorlati theologiai kérdések szdmdara ohaj-
tanék ezentul tobb id6t és tértszentelni. Rendkiviil sok s igenérdekes tor-
ténelmi forrdsaink és adataink mindezideig osmeretlenek vagy nagyon
nehezen hozzdférheték ; multunknak némely korszakai felett folyvdst so-
tét homdly borong. Nagy terjedelmii s kitiin6 szellemi és anyagi pdrtfo-
gésnak orvendd irodalmi vallalat kellene ahoz, hogy e téren a fenforgd
sziikségen kellen segithessen. Addig is, mig ezen boldog id6 eljone, e
foly6irat hiven igyekszik megtenni a téle telhetot.

Ataldban egyhdzunk és iskoldink koziigyeire s a tudomdnyos mii-
vel6dés mindazon dgaira vonatkozélag, amelyek koriil e folydirat forgo-
16dhatik, az volna forré ohajtdsom, hogy ne puszta eszmecserék, Dolé-
midk, tervek, inditvanyok és mds efélék, amelyek elvégre is nagyon ke-
véssé mozditjdk elo valodi haladdsunkat, hanem.oly dolgozatok s kozle-
mények 1ithatninak itt viligot, amelyek dsmereteink litkorét valéban
szélesbitik s ujabb adatokkal gazdagitjdk, az elvek s irdnyzatok tisztd-
z4sat kétségkiviil elomozditjik s legaldbb némi részben maradandoé ér-
tékkel birnak. — Az ily célu és irdnyzatu irodalmi munkdlkoddshoz
azonban, a hazai s kiilfoldi tudomdnyos irodalom kell§ figyelemmel ki-
sérése kivdntatik. E tekintetben is igyekezett megtenni a téle telheto
szolgdlatot e folydirat, nemcsak anyiban amenyiben a kiilfoldi protes-
tdns egyhdzi és iskolai élet f6bb mozzanatait idér6l idére felmutatni to-
rekedett, hanem anyiban is, amenyiben némely nagyobb fontossdigu
egyes targyaknak mind hazai multjit, mind kilfoldi 4llisdt legaldbb a
fébb vondsokban feltiintetni torekedett.

Az irodalmi forrdsok megszerzéséhez azonban, valamint dltaldban e
folydirat kidllitdsdhoz is, pénz kell, mégpedig nem kevés, sim itt van
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reank nézve is a legfébb bokkend; mert én ezen pénzt nem
mdsunnan, mint egyediil az eléfizetések utdn varhatom és kérem, asze-
rént amint azt, még alapitisakor ezen folydiratnak egész dszinteséggel
és hatdrozottsdggal kimondottam, ,t. i. hogy én, soha semmiféle
szubvencidt, vagyis az egyszerii eldfizetéseken kiviil semmiféle
anyagi segélyt, sem testiiletektdl vagy hatésdgoktél sem egyesektél, ezen
folybirat gydmolitdsa és fentarthatdsa végett miként nem kérek ugy el
sem fogadok. Es ez igy lesz, de egy4taldban nem azért, mintha én ma-
gam e folybiratnak, habdr pardnyi mértékben, még maecendsa is
lehetnék“. stb. stb.

Nem tagadom, hogy e maecendstalan folydiratnak is bov mér-
tékben kellett és kell kiizdeni azon mostoha sorssal, amelylyel egykor
a Sédrospataki Fiizetek s a tobbi komoly protestdns irodalmi vallalatok
kiizdottek hazdnkban. Nemcsak az, hogy a tisztelt munkatdrsakat, dijjaz-
ni nem lehet, hanem ha elgondolom az ezen villalat szerkesztésére, ki-
addsdra s dtaldban fentartdsira forditott sajit erémet, idémet s faradsd-
gomat stb. s ha ldtom az eldfizetések szeszélyessége és rendetlensége
miatt rajtam maradt befiizott példdnyok nagy szdmat : igen sok kelle-
metlen dolgot elmondhatnék ; de elvégre is mit érnék vele ?

Tudom én azt, hogy-a lelkésztdrsak nagy része velem és sok mé-
sokkal egyiitt, kivalt mostandban, szigoru anyagi viszonyokkal kiizd, s
egyikért épenezért nem emeltem fel e folydirat eldfizetési drdt, holott
még a kiilfoldi ezerszerte kedvezibb viszonyok kozott is ritkasdg az,
hogy ily terjedelmii és tartalmu folyéiratnak négy osztrdk forintnyi le-
gyen az elofizetési dijja.

Ajinlom tehdt ezen folydiratot ezentulra is a tlsztelt eléfizetok
nagy becsii figyelmébe és partfogdsdba.

Sziikség esetében elfogadok egyelére megrendeléseket is, de ahon-
nansem eldfizetés, sem megrendelés nem jo, oda a példdnyt nem kiildhetem,

Boldog uj évet!

Debrecen, 1875. December.

Révész Imre.
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wMagyar protestans egyhdzi és iskolai
HigyelmezOo--
- 1876. évi
vagyis hetedéves folyamara

elofizethetni

helyben hdzhoz hordatdssal, vidékre postai bérmentes szétkiildéssel :

félévre, a tolytatds feltétele alatt . 2,
egesz évre 4 forinttal o. é.

Az elbfizetéseket kérem minélelébb megujitani,s mind

helyben mind vidékrol egyenesen hozz4m kiildeni éspe-
dig vidékrol postai utalviny mellett. ;

Debreczen, 1875. December.

Révész Imre.
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