I. AZ ERTEKEZES CELKITUZESEI ES A KUTATAS LEIRASA

Az értekezés targya az ir nacionalizmus reprezentdcidja James Joyce Ulysses cimii regényének
“Kiiklopsz” fejezetében. Kettds célkitiizése, hogy (1) feliilvizsgdlja a “Kiiklopsz”-kritika
néhany ideoldgiai és poétikai kozhelyét €s (2) olyan — altalam archeoldgikus olvasasmodnak
nevezett — olvasasi stratégiat ajanljon, amely a szoveg eddig nem vagy csak feliiletesen
vizsgalt elemeire koncentrdlva megmutatja, hogy a nacionalizmus “Kiiklopsz”-beli
reprezenticidja a Finnegan ébredése reprezentacios politikdjanak eldfutéra.

Az értekezés abba a kritikai diszkurzusba igyekszik bekapcsolddni, amely az 1990-es
években a posztkolonidlis elmélet Joyce-kritikdba torténd bevezetése nyomdan Joyce
torténelemhez és politikdhoz, illetve sziikebb értelemben a brit imperializmushoz és az ir
nacionalizmushoz fiz6d6 viszonydnak feliilvizsgalatat célozza. Kizardlag a “Kiiklopsz’-ra
koncentrdl, mivel a Finnegan ébredése elotti szovegek koziil az Ulysses ezen fejezete
foglalkozik a legnyilvanvalobban, és az én olvasatomban a legkormonfontabban is, az ir
nacionalizmussal. Ennek ellenére, tudomdsom szerint, eddig nem foglalkozott vele
konyvterjedelmii tanulmany. J6llehet a Joyce kritikdban bekovetkezett posztkolonidlis fordulat
az elmult évtizedben mar megkérddjelezte azt a kordbban szinte egyhangu reduktiv kritikai
véleményt, hogy e fejezetben Joyce a szatira poétikai eszkdzén keresztiil morélisan elveti az ir
nacionalizmus jelenségét, az {ir kulturdlis nacionalizmus diszkurziv kontextusa tovabb
finomitja és djradefinidlja a szoveg reprezentacids politikdjat.

Az értekezés ujszerlis€ége nem a koncepciondlis keret kivdlasztdsdban, hanem annak
Ujszerli alkalmazasdban &ll. Az utébbi évtizedben sziiletett posztkolonidlis olvasatok gyakori
mozzanata, hogy a fejezetet kiilonb6zd diszkurzusok szemszogébdl vizsgaljak. Az értekezés
altalam is alkalmazott elméleti keretének — az ir kulturdlis nacionalizmusnak — relevancidjat
szintén hangsulyoztdk mar (Andrew Gibson, Len Platt, David Lloyd). Elismerve ezen
olvasatok erényeit — kivéltképp azt, hogy a diszkurziv kontextus dltal nemcsak tematikai
hanem formai jegyeket is megvildgitanak — és kreativan épitve rajuk, az értekezés két ponton
kivan tdlmutatni rajtuk. Egyrészt, ellentétben Gibsonnal és Plattel, akik az ir kulturdlis
nacionalizmus egy manifeszticidjdnak, a tizenkilencedik és huszadik szdzad forduldjén
virdgzé, Joyce szovegének kozvetlen kulturdlis kontextusdul szolgdlé Ir Reneszdnsznak a
fényében olvastdk udjra a fejezetet, a dolgozat hangsilyozza, hogy “Kiiklopsz” heterogén
elemekbdl épitkezik, és igy az ir kulturélis nacionalista diszkurzus kiilonbozo megjelenési

formdival folytat komplex szubverziv dialégust. Lloyd, aki az ir kulturdlis nacionalizmus



altaldnos metafizikdjanak szemszogébdl targyalta a fejezetet, nagyban hatott gondolkoddsomra
a szoveg textudlis politikdjat illetden, de amig 6 végig absztrakt sikon marad, holisztikus
megéllapitdsokat tesz, az értekezés az ir kulturdlis nacionalizmus metafizikai €és diskurziv
alapkoveinek szemszogébdl a szoveg szoros olvasatét adja.

Olvasatomban a “Kiiklopsz”-fejezet heterogén ironikus ellendiszkurzusokkal dtszott
tér, és atir szamos olyan diszkurziv forméciét, amelyben kiilonbozé kulturdlis nacionalista
projektek két alapvetd torekvése — egy homogén kollektiv identitds 1étrehozéasa és a nemzet
temporalitdsdnak teleologikus fejlodésként val6 reprezentdcidja — nyilvanul meg, szubverziv
modon alkalmazva ezen diszkurziv formaciok disszeminacidjdnak kulturdlis médiumait. Az
els6 fejezetet kivéve, amely a “Kiiklopsz™ altalanos, igy eddig is sokat targyalt, formai jegyeit
vizsgélja, a dolgozat egyes fejezetei a szoveg nem vagy csak feliiletesen vizsgalt elemeire
koncentralnak, azokban tarnak fel tematikai €s formai dinamizmusokat.

A bevezetd roviden éttekinti a nacionalizmus ,,Kiiklopsz”-beli reprezentdcidjanak
eddigi kritikatorténetét, kiilonosképpen az utébbi évtized eredményeit. Az elsd fejezet
megmutatja, hogy a ,,Kiiklopsz” szdmos komplex altaldanos formai — szerkezeti €s stildris —
vondsa ironikus ellendiszkurziv jelentdséget nyer a kulturdlis nacionalizmus organikus
nemzetszemléletének fényében. A narritor megtévesztd, a mimetikus &dbrdzoldasmodot
egyszerre megidézd és felbontd figurdja ironikusan reflektdl a mimézis konvencidin beliil
operalé kulturdlis nacionalizmus reprezenticids esztétikdjara. A szoveg szerkezeti
hasaddséanak, illetve parodisztikus megsokszorozédasdnak dinamikdja egyrészt megidézi, de
szembe is szdll az antikolonidlis nacionalizmus bindris struktirdban  torténd
identitdsformdlasaval, masrészt megkérddjelezi az antikolonidlis ir kulturdlis nacionalizmus
abba vetett hitét, hogy az ir lelket hordozé ir nyelvii kultdra sértetleniil 4tiiltethetd az angol
nyelvbe. Az eddigi gyakorlattal ellentétben, a burjinzé nomindlis manipuldcidkat nem a
homéroszi mitosz fényében, hanem nacionalista nevezési szokdsok ellenében targyalom.
Mivel a “Kiiklopsz” 4ltaldnos formai jegyeivel mar jelentds szakirodalom foglalkozott, a
dolgozat ezen fejezetének fontos mozzanata az eddigi eredmények kritikai vizsgdlata, minek
sordn ramutatok arra, hogy a széveg narrativ komplexitdsa miatt szinte minden eddig ajanlott
narrativ modell felfeslik valahol.

A kovetkezo két fejezet valamelyest kiegésziti egymast, mivel mindkettében egy-egy
testes “Kiiklopsz”-beli névlista szolgaltatja az elemzés dinamikus fokuszit. A dolgozat
masodik fejezete a leghosszabb ,,sok-sok si ir hds és hosnd” kataldgusan keresztiil vizsgdlja a

szoveg intervencidjat a kulturdlis nacionalizmus alapkoveként funkciondlé hdskultuszba.



Olvasatomban a gigantikus névhalmaz egyrészt a ,,Kiiklopsz”-ban csak ,,polgirtirs”’-nak
titulalt kozponti szerepld pszichografjaként, masrészt olyan ironikus ellendiskurziv helyként
funkciondl, amely kikezdi a polgartars kijelentéseit és a mogottik meghuzdodo ir nacionalista
retorika szdmos moédozatat. Mig a lista a polgartars hdskultuszdnak megfeléen bizonyos fokig
dramatizalja az ir torténelem hdsi tablok sorozatdva torténd esztetizalasit, a benne miikodo
szamos potencidlis dinamizmus felforgatja e gyakorlatot: a felsorolds Osszekuszédlja a
kronoldgidt, és azt sugallja, hogy a torténelmi tudds elkeriilhetetleniil perspektivikus és
retrospektiv szemantifikdcié utjan sziiletik. A katalégusban szdmos mds dinamizmust
felszinre hoz (vagy teremt) a nacionalista tOrténelemszemlélet tobb mds olyan vonasa,
amelyek diszkurziv szinten megjelennek a fejezetben, leginkdbb a polgartars kijelentéseiben,
mint példaul az analogikus gondolkodds, a ndk szimbolikus szerepekre itéltetése, és a
torténelem melodramatikus konstrukcidja. A fejezet fontos célja, hogy revidedlja a
»Kiklopsz”-kritika  legmakacsabb  kozhelyét, miszerint a polgartirs valamiféle
meghatdrozhaté ideoldgia megtestesitoje — jollehet sosem kristalyosodott ki arra nézve kritikai
konszenzus, hogy miféle ideoldgia is lenne ez.

A harmadik fejezet kozponti kérdése: hogyan reprezentdlja a ,,Kiiklopsz™ azt a legfébb
nacionalista félelmet, hogy a nemzet kulturdlis és faji tisztasdgdn csorba esik. A kérdés
felvetése nem uj, megvildgitdsanak modja viszont igen. Az eddigi ,,Kiiklopsz’-kritika
gyakorta hangsulyozta, hogy a polgértars Bloom ellen irdnyul6 anti-szemita kitoréseiben Joyce
kifigurdzza a purista nemzetfelfogdst. A szoveg nyilvanvaléan dramatizdlja a kollektiv
identitds létrehozasdban rejlé erdszakot, mind diszkurziv szinten — Bloomnak mint az ir
nemzet abjektjének a barban tartézkodok, de leginkdbb a polgartars altali kikozositésével —
mind azaltal, hogy a polgartars, miutdn Szent Patrickot, az irek {6 véddszentjét invokélja az ir
faj tisztasdganak védelmére, fizikai erészakhoz folyamodik a kozosség Bloom Adllitélagos
fert6zo6 jelenlététdl valé megszabaditasa érdekében. Mig a , Kiiklopsz”-kritika kevés kivétellel
Bloom szerepét hangsilyozta a purista alldspont alddsdsaban, én azt vizsgadlom, hogy a nemzet
tisztasdgénak nevében torténd verbdlis €s fizikai erdszakot miként ellensulyozza formai sikon
egy hosszi, szenteket felsorakoztatd lista, amely Bloom abjektként vald kirekesztésének
kozepette, Szent Patick invokécidjat kovetden, jelenik meg a szovegben. A szentek
felvonuldsa és a narrativ kontextus Osszjatéka 4ltal , Kiiklopsz” kimozditja az ir kulturdlis
nacionalizmus mésik alapkovét: frorszag szentek szigeteként vald figuraciéjat.

A negyedik fejezet azt jarja koriil, milyen textudlis stratégidkkal kérddjelezi meg a

,»Kiklopsz” azt a nacionalista elképzelést, hogy a nemzet temporalitisa teleologikus,



organikus fejlodésként irhat6 le. Mig a diszkurziv szinten — kiilonosképpen, de nem
kizarélagosan a polgartars “préfécidiban” — a szoveg megidézi a nemzet organikus
nacionalista 1ddszemléletét, pontosabban a torténelemnek mint a nemzeti regeneracid
profétdjanak nacionalista figuracidjat, az ir kontextusra jellemzo tobb toposz dramatizaldsaval
egyetemben, addig a szoveg eddig nem targyalt szubtextusok és intertextusok szintjén alddssa
a nemzet teleologikus, nemzeti Ujjasziiletést josl6 narrativdjat. Kiilonosképpen két nemzeti
megvéltdst megtestesitod folk torténelmi kép, a “Szabadsdg faja” és a “Voros Kéz” koriil szott
szubtextudlis €s intertextulis dramékat vizsgalom.

Az 6todik, utolso fejezet abban kiillonbozik az el6zdektdl, hogy nem arra koncentral, a
,,Kiiklopsz” hogyan firja at az ir kulturdlis nacionalizmus valamely diszkurziv formaciéjat,
hanem hogy miként abrdzolja azokat a kulturdlis folyamatokat €s haszndlja azokat a
médiumokat — a politikai balladat, a sajtét €s a dramat — amelyek altal a diszkurziv forméacidk
kialakulnak és a nemzeti identitdstudat épitdkoveivé valnak. Habar Benedict Anderson
nemzetdefinicidjat — a nemzet mint “képzelt kozosség” — haszndltdk mar a nacionalizmus
,Kiiklopsz”-beli reprezentacidjanak megvildgitdsira (James Fairhall, Vincent J. Cheng), még
nem alkalmaztdk a fejezet performativ aspektusainak feltérképezésére, ahogyan ezt én teszem.
Anderson performativ nemzetmodellje — a nemzet mint az Ujsdgolvasas szekuldris és privat
szentségéhez jarulok és az ,egybehangzds” (unisonance), vagyis képzelt hang, altal
0sszekotott egyének képzelt kozossége — hasznos, ha az ir helyzetre nem is teljesen
alkalmazhaté, elméleti keretként szolgdl annak targyaldsidban, hogy a fejezet hogyan
reprezentdlja a sajtd és a ballada nemzetformaldsban betoltott szerepét. A dramat illetfen, a
tizenkilencedik és huszadik szdzad forduldjan virdgzé antikolonidlis szinhdzi élet fényében,
kiilonosképpen Dublin egyik profit-orientdlt szinhdza, a nemzetépitésben résztvevd és az
Abbey szinhdzzal a ,nemzeti szinhaz” cimért rivalizdl6 Queen’s Royal Theatre
tevékenységének fényében szdmos eddig nem vézolt ironikus dinamizmus tirul fel a

szovegben.



II. AZ ERTEKEZES ELMELETI KERETE ES MODSZEREI

Az értekezésben kovetkezetesen alkalmazott olvasdsi stratégia az archeoldgus
tevékenységével irhatdé le a legszemléletesebben. A ,Kiiklopsz” fejezet kompozit
szovegtestébe szott diszkurziv formécidkat és disszemindcidjuk eszkozeit kontextualizdlom,
torténelmi fejlodésiikben mutatom be, hogy ezéltal jobban feltaruljanak a szoveg ideoldgiailag
szubverziv implik4cidi. A stratégia, melynek legtdgabb elméleti keretét a posztkolonializmus
adja, szamos forrdsbol épitkezik: egyrészt tdmaszkodik a nemzet modern fogalméanak
teoretikusai illetve kritikusai — Benedict Anderson, Homi K. Bhabha, John Hutchinson —
munkdjara és a teleologikus torténelem felfogds Hayden White és Michel Foucault altali
kritikdjdra, szintén elismerve olyan Joyce-kritikusokat, akik kordbban az értekezéstdl eltérd
modon mar alkalmaztak ezen gondolkoddk meglatasait Joyce szovegeinek elemzésében, mint
példaul Robert Spoo, James Fairhall és Vincent J. Cheng; mdsrészt a szovegre alkalmazza
szdmos Irorszdggal foglalkozé kultdraclemzék — Kevin Whelan, David Lloyd, Oliver
MacDonagh, Luke Gibbons, Joep Leerssen, C. L. Innes, Mary Trotter, Richard Kearney,
Declan Kiberd, Mary Helen Thuente, Terry Eagleton, Seamus Deane — legijabb eredményeit.
Az elméleti komponensek mellett olvasataim szamos dokumentum - nacionalista
torténelemkonyvek, politikai balladdk, djsagok és melodramak — vizsgélatara és a ,,Kiiklopsz”
fejezet genetikai fejlodésének behatd tanulményozasara épiilnek.

A ,Kiiklopsz” fejezet archeologikus megkozelitésének jogossidgat tobb tényezd is
indokolja. Egyrészt bdvelkedik olyan elemekben, amelyek magukon hordjak az idok
szemiotikai lerakdddsait. Ezt sejteti maga az a tény, hogy Don Gifford Ulysses-hez irott
annoticioi az ,Itaka” és ,,Kirké” fejezetek mellett e fejezet esetében érezték leginkabb annak
sziikségességét, hogy az olvasét striin orientdljak. Jollehet, Gifford annotédcidi jelentOs
segitséget nytjtanak az Ulysses els@ olvaséinak, az dltalam folytatott tovédbbi Kkiterjedt
sugallnak, és a szoveg zugaiban olyan ironikus dinamizmusokat tidrnak fel, amelyek a fejezet
ideoldgiai implikaciét nagyban komplikaljak.

A dolgozatban alkalmazott olvasdsi stratégiit az is igazolja, hogy maga a Joyce-
szoveg, kiillonosképpen a dolgozat két fejezetének dinamikus fokuszdul szolgdl6é gigantikus
listdk — a masodik fejezetben vizsgdlt nyolcvanhat éllitélagos 6si ir hdsbdl illetve hdsndbol
allé6 névhalmaz, és a harmadik fejezetben vizsgélt hetvenkilenc szentet, vértaniit, sziizet és

hitvall6t felsorakoztaté katalégus — fokozatos lerakddas eredményei, Joyce az alkotds



kiillonboz6 fazisaiban fokrdl fokra duzzasztotta fel dket. A masodik és harmadik fejezet
szamos meglatasa, az intenziv mikrofilologiai kutatdsok mellett, a listdk fejlodésének kitartd
tanulmanyozdsabdl szarmazik, ezért a kataldgusok szemléletes genetikai véizlatat a fejezetek
szovegébe dgyazva kozlom. Megjegyzendd, hogy a kultdrtorténeti mikrofilologiai kutatdsok
eredményeinek és a Joyce szoveg feljodésén alapuld meglitdsoknak a kozlése sosem Oncéld,
hanem a vizsgdlt textudlis elem narrativ kontextussal vald viszonydnak megvilagitasat
szolgélja.

A dolgozat olvasdsakor valamelyest zavaré tényezd lehet, hogy a fdszoveget,
kiillonosképpen a legterjedelmesebb masodik fejezetben, jelentds labjegyzet-apparatus kiséri.
A labjegyzetek az archeologikus olvasdsmdéd melléktermékei, szerepiik gyakorta az, hogy
dokumentéljadk vagy szemléltess€ék a fOszoveg meglatdsait. Burjanzdsukat a mdsodik
fejezetben az magyardzza, hogy a hdsok listijanak egyes elemei egyszerre tobb irdnyba
mutatnak, tobb szemantikai €s szemiotikai jaték részévé vdlhatnak, igy a fOszoveg linedris

vonulata ldbjegyzeteket feltételez.

IIL. A VIZSGALAT EREDMENYEI

Az értekezésben alkalmazott olvasdsi stratégia az ir kulturdlis nacionalizmus diszkurziv
kontextusdnak ujszerli haszndlatiaval ujradefinidlja az Ulysses ,Kiiklopsz” fejezetének
reprezentdcids politikdjat. A kovetkezokben pontokba szedve taglalom ennek hozadékait.

(1) A dolgozat revidedlja a ,Kiklopsz’-kritika néhdny tartésan, a Joyce-kritikdban
bekovetkezett posztkolonidlis fordulat utdn is fendlld ideoldgiai és poétikai kozhelyét. (a)
Hangstilyozva a fejezet tematikai €s formai heterogenitdsdt, megkérddjelezi a fejezet
szerkezetének bindris, illetve bipoldris modellekkel torténd leirdsat. (b) Ezzel egyetemben
ramutat, hogy a fejezet ideoldgiai implikaciéi nem szlikithetdk le politikai allegéridva, mint
ahogy ez a ,,Kiiklopsz”-kritikdban évtizedes bevalt gyakorlat volt, és szdmos posztkolonidlis
olvasatra is jellemzd. (c) A ,Kiiklopsz”-kritika taldn legmakacsabb kozhelye, hogy a
polgértirs valamiféle meghatdrozhaté ideol6gia megtestesitdje — jollehet sosem
kristalyosodott ki arra nézve kritikai konszenzus, hogy miféle ideoldgia is lenne ez. A hds-
lista fokuszdn keresztiil ravilagitok arra, hogy a polgartirs névtelen figurdja, csakigy mint a

lista, kompozit konstrukcid, diszkurziv keverék (motley), amely az irek Kkolonidlis



reprezentdcidibodl, kiilonbozd ir kulturdlis nacionalista toposzokbdl és egymasnak ellentmondé
nacionalista diszkurzusokbdl van szdve.

(2) Az ir kulturdlis nacionalizmus kontextusanak tjszer(i hasznélata:

(a) a fejezet szamos komplex daltalanos formai, szerkezeti és stilaris, vondsat — az Ulyssesben
az egyetlen narrdtor feltiinését, a szoveg szerkezeti hasaddsdnak, illetve parodisztikus
megsokszorozdédasanak dinamikdjat, illetve a nomindlis 6konémidit — ironikus ellendiszkurziv
jelentdséggel ruhdzza fel;

(b) lehetové teszi, hogy a fejezet legproblematikusabb €s eddig alig vizsgalt formai elemeiben,
a gigantikus kataldgusokban a narrativ kontextus viszonylatdban ironikus formai és tematikus
dinamizmusok taruljanak fel;

(c) illetve a szdveg zugaiban olyan szubtextudlis és intertextudlis drdmdkat tar fel/hoz 1étre,
amelyek az ir kulturdlis nacionalizmus toposzait szubverziv médon tjraszovik, és szubverziv
modon alkalmazzédk az ir nemzetépitésben kulcsfontossagu kulturdlis médiumokat, a balladat,
a sajtot és a dramat. A legutébbit a legradikélisabb mdédon. A fejezet tobb sikon dramatizélja
és megbontja az ir antikolonidlis nacionalizmus melodramatikus torténelemszemléletét. A
polgértars és Bloom groteszk fizikai aggresszidba is dtcsapd csatdja és a fejezet végkifejlete
tobb szempontbdl is a melodrdma konvencioit idézi fel. Azonban mig a melodramatikus
bindris képzelet szerint végiil mindig helyredll a mordlis rend, a j6 legydzi a gonoszt, addig a
fejezetben, paradox moédon, éppen az teszi problematikussd azt, hogy a kiiklopszi kiizdéfelek
egyike gydzedelmeskedjék, hogy a végkifejletben az antikolonidlis ir melodrama egymassal
szembendll6 szimbolikus konstrukcidi egyidejlileg jelennek meg.

(3) A dolgozat végkovetkeztetése az, hogy a nacionalizmus a ,,Kiiklopsz” fejezetben kiterjedt
komikus heterogén haloként funkciondl, és igy ,,Kiiklopsz” a Finnegan ébredésére jellemzo
reprezentacids politika el6futéra.

(4) A vizsgalat alapjaul szolgalé mikrofilolégiai kutatds eredményei Gifford annotacidinak

felfrissitésére is szolgdlhatnak.
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