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Téma és célkitizés

Dolgozatom célja a Kr. u. 3. szdzad rémai éremverésének ikonografiai
szempontl vizsgalata. A hatlapi abrazolasok (és a hozzajuk kapcsolodd
koriratok) egy csoportjat tekintem at, azokat az éremképeket, melyeken az
olymposi istenek kozé tartozé istenndk (Diana, Tuno, Minerva, Venus, Vesta)
valamelyike szerepel. Vizsgalom, milyen képtipusokkal &brazoltak az
istenndket, milyen attributumok szerepelnek e tipusokndl, milyen koriratok,
megnevezések kapcsolodnak hozzajuk. Figyelemmel kisérem e tényezdk iddbeli
valtozasat: azt, hogy mely uralkodokndl igazolhatoak az egyes képtipusok,
hogyan valtoztak ¢és alakultak at az 4brazolasi formak.

A rémai éremverés a csaszari propaganda fontos kozvetitdje volt, egy jol
bevalt eszkdoz az uralkodoi lizenetek tovabbitasara, az aktualis sikerek és
jelszavak hirdetésére, az alattvalok befolydsolasara. Az elmult évtizedekben
szamos kutatas foglalkozott az érempropagandaval, és azzal, hogy az egyes
istenek milyen szerepet toltottek be benne. Tobb vizsgalat targyalta a 3. szdzadot
is (ill. annak bizonyos szakaszait, jellegzetességeit). Azonban mindeddig
kevesebb figyelem irdnyult arra, hogy mennyire valtozatos témak, iizenetek
hirdetésére lehetett alkalmas egy-egy istenalak. Hiszen a kiilonb6zd
képtipusokon eltérd attriblitumokkal €s ruhdzatban, mas-mas abrazolasmoddal
¢s megnevezéssel szerepelhet ugyanaz az isten, e képtipusok igy mas-mas
aspektusait, feladatkoreit jelenithették meg, eltérd lizeneteket kozvetithettek.
Dianat pl. egyarant latjuk holdistenndként és a vaddszok védelmezdjeként,
Venus pedig egyszer almaval és a kicsiny Cupidoval, maskor fegyverekkel:
sisakkal, pajzzsal ¢és dardaval, a hadvezéreket gybdzelemre segitd Venus
Victrixként szerepel. Az éremképek részletes elemzése lehetdséget ad a
kiilonbozd aspektusok és feladatkorok azonositdsara, a hozzdjuk kapcsolddo,
esetenként eltérd témak és lizenetek meghatarozasara. Az ikonografiai vizsgalat
eldsegitheti a pénzérmék 4ltal kozvetitett propagandaiizenetek értelmezését,

segitséglinkre lehet olyan késdbbi kutatdsokban, amelyek az egyes képtipusok
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¢remverésben betoltott szerepének attekintésével mar kozvetlenil az
érempropaganda elemzésére iranyulnak.

Emellett a képtipusok vizsgalata révén azt is megfigyelhetjiik, hogy egy-
egy istenalak lehetséges abrazolasmddjai koziil mely valtozatokat hasznaltak fel
az éremverésben, mi alapjan tortént ezek kivalasztasa, és hogy az egyes formak
milyen parhuzamokkal rendelkeznek més miivészeti agakban. Attekinthetjiik,
hogy az éremképeken megjelend dbrazolasok hogy viszonyulnak az adott isten
teljes ikonografiai skalajahoz.

A dolgozatban targyalt istenndk kivalasztasat az indokolta, hogy bar elsd
latasra ugy tlinik, csak kisebb szerep jutott nekik a kor éremverésében, mégis
viszonylag rendszeresen igazolhatoak a hatlapi képeken. Abrazolasaik
sokrétiiek, ikonografidjuk Osszetett és valtozatos. Az altaluk kozvetitett lizenetek
nem olyan egyértelmiiek és kozvetlenek, mint amit néhany mas esetben (igy pl.
Victorianal, Marsnal, Fidesnél) latunk, nem korlatozodnak kizardlag a hadi és a
gyOzelmi tematikara. A képtipusok valtozatossaga lehetdvé tette a hangsulyok
eltolodasat az adott istennd kiillonboz6 aspektusai kozott, ezaltal pedig azt, hogy
idével valtozzon, milyen témdk ¢és {lizenetek kapcsolodnak hozza. Az
abrazolasok attekintésével tehat bepillantdst nyeriink a kor néhany sajatos
tendenciajaba ¢€s jellegzetességeébe.

A targyalas iddébeli keretét a 3. szdzad adja, mely megjeloléssel a Severus-
kort és az azt kovetd évtizedeket, a katonacsdszarok korszakat egyiittesen
illetem. A bemutatott iddintervallum kezdetét 193 (Septimius Severus tronra
Iépése), végét pedig 284/285 (Diocletianus fellépése, majd Carinus haldla)
jelenti, a vizsgalat sarokpontjait tehat a politikatorténet, a dinasztikus valtasok
szabjdk meg. Numizmatikai szempontbol ugyan a zar6 datum lehetne 294,
Diocletianus pénzreformja, a csdszari ideologiara és a propaganda valtozasaira
tekintettel azonban indokolhaté a korabbi lezaras. Hiszen Diocletianus és
Maximianus uralkodasdnak elsé évtizede sordn a targyalt istenndk tobbsége mar

hianyzik az éremverésbdl. Ezen istenndk 4&brdzoldsa ugyanis gyakran a
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csaszarnékhoz kotddd reprezentacid részét jelentette, Diocletianus uralkodasa
alatt pedig a csaszari csalad ndétagjai nem kaptak szerepet a propagandaban. A
kezd6é datum kivalasztasa még nehezebb volt, hiszen Septimius Severus kora és
éremverése ezer szallal kotddik a 2. szdzad tradicidihoz. Az elvalasztas itt a
vizsgalat idébeli koriilhatdroldsanak kényszerébdl adodik, dolgozatomban ujra
¢s yjra hivatkozok a kontinuitdsra, a korabbi mintak ¢és elemek alkalmazaséara.
Tematikailag a dolgozat kizardlag a birodalmi verdék éremanyagara
fokuszal. Nem torekszem ra, hogy mindazon képtipusokat ¢€s valtozatokat
szamba vegyem, amelyek a gorog varosok colonidlis pénzein a targyalt
istenndket abrazoltdk. Ezen éremképek ugyanis rendszerint sokkal erdsebben
kotédtek a helyi tradiciokhoz, a lokélis kultuszokhoz ¢€s identitashoz, mint a
birodalmi propaganda aktualis tendencidihoz. Az alkalmazott képtipusok
raadasul olyan nagy variabilitdst mutatnak, hogy szisztematikus targyalasuk
messze meghaladnd a dolgozat terjedelmi kereteit. Mindez persze nem jelenti
azt, hogy teljesen figyelmen kiviil hagyom az anyagcsoportot: a birodalmi
éremverésben adatolhaté képtipusok parhuzamai kozt Kkitiintetett helyet
biztositok a colonidlis pénzeken feltiing példaknak. Attekintésiikben azonban
nem torekszem teljességre, mindig csak néhany kiragadott példat emlitek az

egyes abrazolasi formak meglétének igazolasara.

A dolgozat modszerei és felépitése

Vizsgalatom a korszak birodalmi éremverését feldolgozo kataldégusokon
alapul: a katalogusok 4ltal meghatarozott éremtipusokat, az egyes
éremtipusokndl leirt hatlapi adbrazolasokat tekintem at és rendszerezem, majd ez
alapjan vonok le kovetkeztetéseket. Mindennek bazisat a The Roman Imperial
Coinage vonatkozo kotetei (RIC 1V/1-3 és RIC V/1-2) jelentik, de ahol erre
lehetdség adddott, hasznaltam mas katalogusokat is.

Mindvégig kiilonbséget teszek az éremkataldgusokban egy-egy

katalogusszam altal jelolt, meghatarozott elélap(ok) és hatlap kombinacidjaval
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leirhatd, adott névértékli éremtipusok, illetve az ezen éremtipusok hatlapi
abrazolasainak vizsgalata, rendszerezése révén beldlikk kialakitott csoportok, a
képtipusok kozott. Mig az egy-egy katalogusszdmmal jelzett éremtipusok
elsdsorban a numizmatikai vizsgélatot, az érmék azonositasat segitd kategoriak,
a képtipusok ikonografiai egységek. Egy képtipust alkotnak azok az érmék,
melyek hatlapjan az adott isten(nd)t/jelenetet egy meghatdrozott abrazolasi
formaban (azonos testtartdsban, ruhdzatban és attributumokkal) latjuk. Egy-egy
képtipus altaladban tobb éremtipust foglal magaban, melyeket gyakran kiilonb6z6
idében ¢€s helyen, eltéré anyagbodl €s cimleteken, méas-mas eldlappal vertek.
Egyes képtipusok évtizedeken, s6t évszdzadokon at kedveltek maradtak, és az
1dék sordn mas-mas uralkodok nevében, verve éremtipusok tucatjain
taldlkozhatunk veliik.

A hatlapi abrazolasokat képtipusokba sorolom, tipusonként ismertetem
részleteiket és eldfordulasukat a kor éremanyagdban. Az egyes istenndk
abrazolasi formainak rendszerezésére kordbban tobb megoldas is sziiletett. Ezek
koziil leginkdbb a Lexicon Iconographicum Mythologiae Classicae éttekintései
¢s Fr. Schmidt-Dick tipoldgidja volt segitségemre, dolgozatomban azonban
egyik sem tlint valtoztatdsok nélkiil alkalmazhaténak — ezért sajat tipologiai
beosztast készitettem. A képtipusok meghatarozdsa a testtartds és a bedllitas
sajatossagai (Al vagy iil az istennd, 1ép, esetleg fogatot hajt? Elol vagy
hatulnézetbol lathato? A kép bal vagy jobb széle felé tekint?), a ruhazat és az
attributumok, valamint a mozdulatok (féleg a kéztartds) kiilonbségei alapjan
tortént. Kiilon figyelmet szenteltem az attributumoknak és a koriratnak, hiszen
leginkabb ezek jelzik, hogy az adott istenné mely aspektusadban, feladatkorében
lathato a képen, milyen témat, lizenetet képviselhet az dbrazolas.

A tipusok meghatdrozasat azok rendszerezése kovette. Egy tobbszinti,
tagolt strukturat alakitottam ki, ebbe soroltam be az egyes abrazolasmodokat, ez

alapjan targyalom Oket. E megoldas lehetévé tette, hogy az egymas kozeli



valtozatainak szdmité formakat egyiitt kezeljem, igy konnyen attekinthettem az
adott istennd abrazolasainak f6 hangsulyait.

Az igy kialakitott tipologiai rendszerben egyarant vizsgdlom az
abrazolasokat, az azokon lathato attributumokat, valamint a koriratokat, az
istenn6k kiilonféle megnevezéseit. Attekintem a képtipusok elézményeit; azt,
hogy az egyes abrdzoldsmodok mennyire szamitottak Ujdonsdgnak a rémai
éremverésben, ill. az adott istennd ikonografidjanak altalanos (mas mivészeti
agakban ¢és anyagcsoportokban megfigyelhetd) tradicioit illetden. Vizsgalom,
hogy az egyes képtipusok a propaganda mely’ teriiletéhez tartozhattak:
mennyiben fejezték ki pl. a rémai 4llam hagyomanyait és kontinuitasat, a
csaszar altal élvezett isteni tdmogatist, kapcsolodtak-e a katonai/gydzelmi
tematikahoz. Utobbi kérdés kiilondsen érdekes, hiszen a targyalt istenndk
jelentds részénél hagyomanyosan csekély a haborus/katonai témdkhoz kotddo
aspektusok szerepe.

Dolgozatom elsd fejezetét egy modszertani bevezetd alkotja, majd roviden
érintem a kor éremverésének legfontosabb sajatossagait. Ezt koveti az egyes
istenndk bemutatasa: sorra veszem a Dianat, Iunét, Minervat, Venust és Vestat
abrazold képtipusokat. Mindezt az 6sszegzés, a felhasznalt szakirodalom listaja,

né¢hany attekintd tabla és a képmelléklet egésziti ki.

A dolgozat eredményei

Az 6t istennd abrazolasmodjait attekintve egy meglehetdsen valtozatos ¢€s
sokoldalti 0sszkép bontakozik ki eldttiink, melyben azonban felismerhetd
né¢hany kozos pont, egyezd tendencia is.

A legegységesebb €és a hagyomanyokhoz leginkdbb ragaszkodd képet
Vesta abrazolasai nyujtjadk. Az istennét mindig tradiciondlis attribitumaival
latjuk: baljdban sceptrumot tartva, jobbjaban Palladiummal vagy pateraval,
esetleg egy simpulumot fogva. A koriratok tobbségében a Vesta megnevezést

olvashatjuk. Az abrdzolasokon — a korabbi szakirodalom néhéany allitdsaval
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ellentétben — nem taldlunk olyan elemeket, amelyek a katonai tematikéara
utalnanak. Az istennd szinte mindig a csaszarnék eldlapjaval készitett érméken
tlinik fel. A legnagyobb szerepet a Severus-korban kapta — valdszinlileg nem
fliggetleniil a Vesta-szentély Septimius Severus uralkodasa alatt torténd
helyreallitasatol. A késébbiekben Cornelia Supera és Salonina pénzein még
igazolhat6, a 3. szdzad utolsé harmadéra viszont teljesen eltlint az éremképekrol.

Iunonal szintén (csaknem teljesen) hidba keressiik a katonai tematika
nyomat. Az istennd alakja szinte kizardlag a csdszarnéi reprezentdcidhoz
kapcsolodott. Leggyakoribb 4abrdzoldsmoédjat a balra nézve allo, paterat és
sceptrumot tart6 képtipus jelenti, valamint az a valtozat, ahol mindezt az istennd
labai eldtt 4116 pava egésziti ki. Mindkét forma régota ismert az éremverésben,
éppugy, ahogy a mellettiik rendszerint olvashatd /uno Regina megnevezés. Mind
az abrazolasi formak, mind a luno Regina név végigkisérik a korszakot, egészen
Magnia Urbica pénzeiig igazolhatdé hasznélatuk. Mas képtipusok nem voltak
ilyen hosszu ¢életlick — az 1il6, viragot €s polyas kisdedet tartd istennd képe
éppugy eltlint a 3. szdzad utols6 harmadara, ahogy a hozzad kapcsolodd luno
Lucina név. A korszakban megjelend 10j éabrazolasmodok sem bizonyultak
id6tallonak: a Palladiumot tartdé valtozat kizarolag Iulia Soaemias pénzein
adatolhat6, és a Trebonianus Gallus propagandédjaban feltiind 0 tipusokat is
hidba keresnénk a csiszar haldla utdn. A 3. szdzad utolsé harmadara Iuno
abrazolasi tipusainak szdma lesziikiilt, az istennd megjelenitése teljesen
egysikuva valt.

Sajatos intermezzot jelent Trebonianus Gallus (és fia, Volusianus)
¢remverése, akiknél Tuno a Martialis jelzdvel, egy korabbrol nem ismert
megnevezéssel szerepel. Nem csupan a név kelt feltiinést, 1) dbrazolasi formak
is feltlintek, tovabba egyedi, hogy mindezt a csaszar (és fia, a trondrokos)
nevében verve latjuk — hiszen Iunot egyébként a csaszarnék nevét viseld
érméken abrazoltdk. Talan egy lokalis kultuszrol lehet sz, amelyet a csdszar

emelt be a propagandaba. Kisérlete azonban nem jart tartos sikerrel, halala utan
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luno Martialis eltiint az éremverésbOl. A Martialis jelz6 Tundt a fidhoz, Mars
hadistenhez kapcsolja, més jele azonban nincs a haborts tematikénak: a képeken
az istennd nem fegyvereket, hanem gabonakalaszt tart kezében.

Néhany esetben a comnservatrix jelz6t kapcsoltdk ITuno nevéhez. Ez a 3.
szazadi propaganda egyik jellegzetes eleme, az uralkodd(csalad)hoz koti az
istenndt, a dinasztia égi védelmezdjeként mutatva be az alattvalok eldtt. Tundnal
azonban csak korlatozott szerepet kap: a Iuno Conservatrix név a Severus-kor
masodik felében igazolhatd, a szazad kdzepére azonban eltiint az éremverésbdl.
Sokkal sajatosabb a Salonina pénzein megjelend luno Victrix korirat. A victrix
jelzd a gy6zelmi tematikara utal, de a kapcsolodod dbrazolas nem erdsiti ezt meg:
Iun6t hagyomanyos attributumaival latjuk. Réadéasul a valtozat csupan egy
alkalommal szerepel, igy egyszeri variansként értékelhetiink.

Az ellenp6lust Minerva jelenti. Az istennét mindig fegyverekkel
abrazoltak (sisakban, pajzzsal és darddval), a csaszari csalad férfi tagjainak
nevét viseld érméken. Attributumainak listaja viszonylag sziik. A fegyverek
mellett olykor feltlinik a bagoly, a kigyd vagy az olajfadg is, méaskor Victoriola
all Minerva kezében. A szimbdlumok kombinaldsabol mégis valtozatos
ikonografiai formanyelv jott létre, melyben a katonai tematika talstlya
érvényesiilt. Ezt tovabb erdsitik a koriratok, melyeknél nem csupén a Minerva
Victrix és a Minerva Pacifera megnevezéseket olvashatjuk, de felbukkan a
conservator €s a comes megjelolés is.

A Commodus halala utdni polgarhaboru sordn és Septimius Severus
uralkodasa alatt szdmos kiilonb6z6 valtozat igazolhaté Minerva dbrazolasara, ezt
kovetden viszont eltlinik az istennd az éremverésbdl. A 3. szdzad kozepén
bukkan csak fel wjbol: példait latjuk Gallienus, Postumus, II. Claudius,
Aurelianus €és Probus pénzein, majd Diocletianus €s tarscsaszarai (valamint az
ellentik lazado usurpatorok) esetében. SOt, Diocletianus uralkodasdnak elsd

évtizedében tobb kiilonbozd képtipusaval talalkozunk, igy itt ki is bdvitettem a



vizsgalat kereteit, egészen a 290-es €vek pénzreformjdig attekintve az istennd
abrazolasait.

Diana képtipusai joval valtozatosabbak az eddigieknél. Van, amikor a
vadaszat védelmezdjeként dbrazoltak (vadaszfegyverekkel, esetenként egy kutya
vagy egy szarvas mellett), mig maskor holdistenndként latjuk, olykor teljesen
Lunaval azonositva. A Severus-kor els¢ felében kizardlag holdistenndi
funkcioban tlnt fel, és Caracalla néhany éremtipusatol eltekintve mindig a
csaszarnék pénzein szerepelt. Elagabalus és Severus Alexander éremanyagaban
hiaba keresnénk Dianat, a 3. szazad kdzepén viszont ujra felbukkan alakja, sét,
régebben nem ismert valtozatok és tendencidk is megfigyelhetéek. Mig azelott a
faklyat tarto istennd képét (szinte) kizardlag a csaszarnék nevében vert érméken
lathattuk, most magénak az uralkodonak az el6lapjadhoz kapcsolva is feltiinik a
holdistennd abrdzoldsa. Jobbra nézd, 4ll6 vagy 1épd helyzetii valtozatait egyarant
megtalaljuk III. Gordianusnal, Valerianus, Gallienus, II. Claudius és Quintillus
veretein, valamint Postumus esetében. A korabbiakkal ellentétben azonban a
csaszarnék pénzeirdl szinte teljesen hianyzik, koziiliikk egyediil Salonina nevével
verve igazolhat6 az 4brazolasmod.

Ezzel egy id6ben a vadaszd, ijat és nyilat, olykor dardat tarté Diana képe
is Ujbdl feltlint a birodalmi éremanyagban. Mintegy szaz év sziinet utan elészor
Aemilianus pénzein jelentkezett, majd a kovetkezd évtizedekben tobb
valtozataval talalkozunk: gyakran a versailles-1 szoborhoz hasonld beallitasban,
egyik kezében ijjal, masik kezét a vallan 1évd tegezhez emelve é&brazoltak.
Kiilonb6z6 variansait €éppugy megtalaljuk Valerianus pénzein ¢és fianal,
Gallienusnal, mint Macrianus iuniornal, II. Claudius nevében verve, ill.
Postumus érméi kozott. E képek mindig az uralkodo csaszar eldlapjaval készitett
érméken szerepelnek, a csaszarnéi reprezenticibban nem kapott helyet a
vadaszat istenndje. A szdzad utolsé harmadara azonban teljesen eltiint Diana

abrazolasa, Aurelianus uralkodasatol kezdve hidba keressiik az éremképeken.



Az 4l16 helyzeti formak mellett olykor mas variansokat is latunk. gy a
Severus-kor egyes éremtipusai a fogatot hajté holdistenndt adbrazoltdk, mig a
galliai usurpatio csaszéarainal néha Diana mellképe szerepel. E valtozatok szama
azonban joval kisebb, mint a faklydt vagy a vadaszfegyvereket tartd
képtipusoké: eldallitasuk térben €s idében is korlatozott, szerepiik, hatdkoriik
csekélyebb.

A koriratokat tekintve a Diana Lucifera forma a holdistennd szokasos
megnevezése, mig a conservatrix jelzé (melynek példait a 3. szdzad kozepérdl
ismerjikk) a csdszar védelmezdjeként hirdette Dianat. Szintén a 3. szazad
kozepérdl, Aemilianus ¢és II. Claudius esetében igazolhatjuk a Diana Victrix
nevet. A megnevezés példa nélkil &ll az éremverésben, a feliratos
emlékanyagban viszont pdrhuzamaira lelhetiink. Els6¢ latdsra a katonai
tematikahoz kapcsolja Dianat, a feliratok azonban 6vatossagra intenek. Raadasul
II. Claudiusnal az éremképen egy kicsiny szarvas mellett allva latjuk az istenndt,
itt tehat a vadaszat sikerét biztositd, partfogd istenségre utalhat a megnevezes.
Persze, a victrix jelz0 haszndlata mar Onmagaban a gyézelmi tematikét
erdsitette, éppugy, ahogy a Diandt fegyverekkel 4brazolo tipusok is ndvelték a
felfegyverzett, harcias isteneket €és istenndket megjelenitd valtozatok szamat a
kor éremanyagdban — fiiggetleniil attol, hogy itt nem katonai, hanem
vadaszfegyverekrdl lehet szo.

Venus kapcsan szintén a képtipusok széles skaldjat talaljuk. Egy résziiknél
kizarolag olyan attribltumok szerepelnek, amelyeket konnyen a szerelem
istenndjéhez kothetlink: alma ¢és sceptrum, esetleg a kis Cupido. Mas
valtozatoknal viszont gydzelmi szimbolumokat (Victoriolat, palmaagat) és
fegyvereket (sisakot, pajzsot, dardat) latunk. Feltiinésiik els6 pillantasra meglepd
lehet, de a romai éremverésben mar a koztarsasag koratdl igazolhatdé Venus
kotddése a gyézelmi tematikahoz. E kapcsolatot csak tovabb erdsitette, amikor a

2. szazad kozepétdl a Venus Victrix megnevezés is feltlint a koriratokban.



A targyalt korszakban a képtipusok mindkét csoportjat tobb valtozat
képviselte. A szerelem istenndjét hagyomanyos, ,.civil” attribitumaival
megjelenitd abrazoldsmddok ¢€s a felfegyverzett Venust bemutaté variansok
kettdssége egyarant megfigyelhetd a Severus-korban és a katonacsaszarok
periddusaban, a két id6szak nem kiilonithetd el ¢lesen. Kiilonbségek,
hangsulyeltolédasok persze vannak. Mig a Venust ,.civil” attributumokkal
abrazolo képformdk inkabb a csaszarnék pénzein figyelhetéek meg, a fegyveres
valtozatokat gyakrabban latjuk a csaszar sajat elélapjaval vert érméken. Utobbi
tipusok rdadasul jelentds koncentralodast mutatnak a 3. szidzad ko6zépsod
évtizedeiben — ekkor olyan hatlapi képek is feltlinnek, ahol az istennd
attributumai kozt kizarolag fegyverek szerepelnek.

A koriratok kozt is a képtipusokhoz hasonld kettdséget taldlunk: a Venus
Genetrix ¢s a Venus Victrix forma egyarant végigkisérte a korszakot, igaz, a 3.
sz4zad utolso szakaszaban tobbszor olvashatjuk a gyézedelmes Venus nevét. A
szerelem istenndjét mindkét valtozat sajatosan romai kontextusban értelmezte:
ha Venus Genetrixként nevezték meg a koriratok, a romai nép mitikus dsanyjat
hirdették benne, ha pedig a Venus Victrix név szerepelt, akkor a Caesart, majd
Augustust €s csaszari utodait gydzelemre segitd istenndt latjuk. A rdmai
allamhoz kot6dd elnevezések nagy sulya a tobbi istennénél is feltling: a
conservatrix jelzot hasznalo valtozatok mellett ide sorolhat6 akar a luno Regina
név is, amely a rémai allamot védd égi kirdlyndként hirdette Iunot. E
megnevezések nagy szerepe kiilondsen a 3. szdzad kozepén/mdsodik felében
feltlind, mig az egyéb valtozatok (igy pl. a luno Lucina név) lassan kikoptak az
éremveresbol.

A 3. szazad koOzepének propagandijaban ismételten tetten érhetd a
Severusok mintainak kovetése. A tendencia leghatarozottabban Valerianus
csaladjanal igazolhato, a vizsgalt istenndk kapcsan legtobb példajat Salonina
pénzei kozt talaljuk. A jelenség konnyen magyarazhato: ekkoriban a Severusok

szamitottak az utolsé olyan dinasztidnak, amely hosszi tdvon képes volt
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megtartani a birodalom feletti iranyitast, az 6 mintaik kovetése, a hozzajuk vald
kapcsolodéas hirdetése igy legitimacios alapot jelenthetett egy 1) dinasztia
szdmara. A Severus-kor a 3. szdzad vészterhes i1dO8szakabdl visszatekintve
stabilabb periddusnak tlinhetett, az e korbdl ismert elemek felhasznélasa pedig a
békésebb, sikeresebb 1dok visszatértének képzetét erdsithette.

Hogy egyes istenndk kapcsan hany kiilonb6z6 képtipussal talalkozunk €s
hogy ezek az dbrazolasmodok mennyire valtozatosak, nagyban fligg att6l, hogy
az adott istennd kapott-e szerepet az uralkodo6 sajat elélapjaval készitett érmék
sordban, vagy csupan a csdszarnéi reprezentaciora korlatozodott megjelenése.
Az altaldban csupan a csdszarnék pénzein abrazolt két istenndt: Vestat és Tunot
joval kevesebb képtipus képviseli, mint ahdnyat Diananal és Venusnal latunk,
azon istenndknél, akik az uralkod6 sajat nevét viseld érméken is szerepeltek. A
kizarolag a csaszarok pénzein feltind Minervandl pedig annak ellenére
igazolhat6 szdmos eltéré képtipus, hogy ezek egy alapvetden zart, tematikailag
egységes eszkdzkészletbdl épitkeznek.

Ha a katonai propaganda érvényesiilését vizsgaljuk, az egyes istenndknél
igen nagy  kiilonbségeket  taldlunk. Mig Minerva  4brazolasdhoz
elvalaszthatatlanul hozzatartoztak a fegyverek, és Venusnal is jelentds teret
kaptak a felfegyverzett valtozatok, Diandandl mar Ovatosan kell bannunk a
katonai tematika feltételezésével. Tunonal csak egy-egy elvétve megjelend elem
utal r4, Vesta kapcsan pedig egyaltaldn nem igazolhatdé. Mindez nem fiiggetlen
az illetd istenndk éremverésben betdltott szerepének valtozasatol: mig Minerva
¢s Venus abrazolasa egész a tetrarchia koraig a propaganda hangsulyos, €l6 €s
valtozatos részét képezte, Iundt csak a csdszarnéi reprezentacid kotelezéen
ismételt, de szintelen, iires €s sablonos kellékeként latjuk. Diana és Vesta alakja
pedig teljesen eltlint a 3. szazad utolsé harmadara az éremképekrdl. Minervat és
Venust leszamitva tehat a targyalt istenndknél nem annyira a katonai tematika
elemeinek feltlinését figyelhetjiikk meg, mint inkdbb azt, hogy az 0j hangsulyok,

az 1j igények felmeriilésével fokozatosan kiszorultak az éremverésbodl, helytiket
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olyan dabrazolasok vették at, melyek kozvetlenebbiil ki tudtak fejezni az
uralkodok altal fontosnak tartott tizeneteket.

Az istenndk kiilonb6z6é 4abrdzoldsmddjait és az egyes képtipusok
eléfordulasat vizsgalva tehat végig tudjuk kovetni a 3. szdzadi éremverést, a kor
propagandijat €s annak valtozédsait. A Severus-kor éremverése ezer szallal
kapcsolodott az Antoninus-dinasztia hagyomanyaihoz, éppugy, ahogy a
katonacsdszarok kordnak elsé felében a Severusok jelentették a kovetendd
mintat. Ebben a 3. szdzad masodik felének sikeres uralkodoi, Aurelianus,
Probus, majd Diocletianus hoztak valtozast. A birodalom életének szamos
teriiletére kihat6 reformokat vezettek be, amelyek az éremverés képi eszkoztarat
is atalakitottdk — a dolgozatom targyat képezd istenndk pedig egymas utan

eltuntek belole.
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