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SzARAZ ORSOLYA

Olasz emlékezethelyek — harom kotetben

I luoghi della memoria, a cura di Mario ISNENGHI, Roma - Bari, Laterza,
2010, I-IIL.

A 19. szdzadban még meg sem valdsult a teljes dllamegység az olasz félszigeten,
Massimo d’Azeglio mar arra figyelmeztetett, hogy a teriileti egyesités nem elegendd
az olasz nemzetallam megalakitasahoz. Hianyoznak ugyanis az olaszok, akik nélkiil
Olaszorszag sem létezhet. Sajnalattal nyugtazta ugyanakkor, hogy az allam részérdl
nem mutatkozik jele annak, hogy az ott él6kbdl olaszokat kivanna formalni.! Ez az
ellentmondas a 19. szazad 6ta egészen napjainkig elkiséri Olaszorszagot. Hol kisebb,
hol nagyobb nyomatékkal vet6dik fel a kérdés: létrejott egy egységes olasz allam, de a
tertiletén éloknek vajon van-e olasz nemzeti identitasuk. Nem célunk és nem felada-
tunk itt ennek a problematikanak a részletes bemutatasa, csupan annyiban utalunk
ra, amennyiben ezt a recenzealt kotetek keletkezéstorténete megkivanja.

A Mario Isnenghi szerkesztésében készitett harom kotet els6 kiadasa 1996-1997-
ben, egy olyan iddszakban latott napvilagot, amikor a nemzeti identitds kérdésko-
re mind a kozéleti, mind a tudomanyos diskurzusban djra eltérbe keriilt. 1989-ben
ugyanis megalakult, majd fokozatosan egyre nagyobb teret nyert a politikai életben
az Eszaki Liga part, amely kezdetben a foderalizmust tlzte zdszlajara, de kés6bb mar
az északi tartomdnyok elszakaddsat szorgalmazta. Az 1992-ben kirobbant, majd a ko-
vetkez években tovabb gytliriz6, Tangentopoliként elhiresiilt korrupciés botrany ma-
gaval sodorta a torténelmi partokat, helyiikre az Gjonnan alapitottak léptek. 1994-ben
Silvio Berlusconi ugy alakitott korményt, hogy koaliciét kotott az Eszaki Ligaval és a
posztfasiszta Nemzeti Szovetséggel. Ez kettds csapast jelentett az olasz identitastudat
egészséges fejlodésére: az el6bbi part ugyanis a Risorgimentdt és az olasz allam 19. sza-
zadi megsziiletését, az utobbi az antifasiszta ellenallast és a II. vilaghabord romjain szii-
letett els6 koztarsasagot tette zardjelbe. Ugyanebben az idészakban egyre tobbet beszél-
tek a haza halalarol és egyesek cselekvésre is szdlitottak. A feladat nem kisebb volt, mint
yrifare gli italiani’, vagyis ,,ujrateremteni az olaszokat”. Az olasz emlékezethelyekrol sz6-
16 kotetek felvallaltak ezt a kiildetést. Ugyanezt tették 2010-ben is, amikor ujra fel kel-

* A publikici6 elkészitését a TAMOP 4.2.1./B-09/1/KONV-2010-0007 sz&mu projekt tamogatta. A projekt
az Uj Magyarorszag Fejlesztési Terven keresztiil az Eurépai Unié timogataséval, az Eurépai Regionalis Fej-
lesztési Alap és az Eurdpai Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valosult meg.

! 1867-ben posztumusz jelent meg a visszaemlékezéseit tartalmazo kotet I miei ricordi cimmel. Ebben ol-
vashatok a kovetkezo kijelentések: ,,pur troppo se fatta I'Ttalia, ma non si fanno gl'Italiani” (5.), ,,bisogna far
gli Italiani se si vuol avere I'Italia” (483.). Az idézett helyek a kovetkez6 internetes kiadasra vonatkoznak:
Massimo Taparelli dAzEGLI1O, I miei ricordi, Letteratura italiana Einaudi, http://www.letteraturaitaliana.
net/pdf/Volume 8/t207.pdf. (Letoltés ideje: 2012. januar 16.)
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lett mutatni az olasz nemzeti identitas létezésének bizonyitékait: ekkor bévitett kiadas-
ban masodszor is megjelentették a kiadvanyt. 2010-ben és 2011-ben az olasz allamrol
és nemzetrdl valo vitara Olaszorszag sziiletésének 150. évforduldja teremtett alkalmat.
A pardzs vitak és botranyok f8szerepldje eztttal is az Eszaki Liga volt.

Ezen el6zmények ismertetését a szerkesztd dltal irt el6szd, bevezetés és dsszefoglald
tette sziikségessé. Igy magyarazhato ugyanis e szovegek 4tpolitizaltsdga, amelyen nem
partelkotelez6dés értendd, hanem annak a meggy6z6désnek a nyilt felvallaldsa és hir-
detése Isnenghi részérdl, hogy olasz nemzeti identitds igenis létezik, és jelenleg bizo-
nyos politikai partokkal szemben védelemre szorul.2 Ugy véli, hogy ebben a helyzetben
a tudds nem tehet mast, mint hogy a tudomany fegyverét hasznalja a harcban. A kote-
tek ezen a téren, ugy tlinik, betoltotték funkcidjukat, ezt jelzi, hogy elsésorban a sajté-
ban - és nem a szakmai kérokben — volt visszhangjuk.’> A nyilvanossagot és a szakmai
kozvéleményt tehat nem annyira az olasz emlékezethely-kutatas eredményei és mod-
szerei, hanem inkabb az olasz nemzeti identitas aktualis helyzete foglalkoztatta.

A kotetek sziiletésével kapcsolatban a szerkesztd kétféle motivaciorol beszél az 6sz-
szefoglalasban, ezek azonban végiil ki nem mondottan kiegésziilnek egy harmadik-
kal is. Az egyik munkdra inspiralé tényezd Pierre Nora hatalmas vallalkozasa volt,
amely 0sztonz6 példaként allt a szerkesztd el6tt; azonban a kérdés, hogy a norai és az
Isnenghi-féle koncepcié milyen viszonyban all egymassal, fel sem vetddik. Miutan a
szerkeszt0 teljesitette kotelességét, azaz utalt a francia szerzére, munkajara és az alta-
la életre hivott lieu de mémoire-fogalomra, tovabb is 1ép, s az 6sszefoglalas tovabbi ré-
szében, sem a f0szovegben, sem a jegyzetekben, egyetlen egyszer sem emliti 6t. Az,
hogy a szerkeszt6 nem tisztdzza az olasz vallalkozas viszonyat a francidhoz, 6nmaga-
ban nem lenne baj, hiszen Nora maga sem alkotott szilard és egységes elméleti mo-
dellt: a hidnyérzet leginkabb abbdl fakad, hogy Isnenghi nem teszi nyilvanvaléva, az
olasz kutatas milyen elméleti és metodoldgiai alapokon nyugszik.

Nora tobb szempontbdl is kifogasolta az olasz emlékezethely koteteket és stlyos kri-
tikaval illette azokat.* Azzal vadolta a kiadot és a szerkeszt6t, hogy elloptak téle a cimet,
az altala koordinalt munka tudomanyos alapossagat azonban nem sikeriilt maguké-
va tennilik. Az olasz emlékezethely-kutatas eredményét az eredeti ,,kozépszert pot-
pourrijanak’, ,karikatirajinak” nevezte. Onkényesnek mindsitette a kotetekbe emelt
emlékezethelyek kivalasztasat, és azzal sem értett egyet, hogy a vizsgalodasok idében

> Ld. még az 4j kiadds megjelenésérdl a szerkeszt6vel készitett interjut: Gino Daro, Lidentita? Impalpa-
bile ma piena di simboli, La Gazzetta del Mezzogiorno, 2010. 09. 20.

> Néhany példa a napi sajtobol: Aldo Giovanni Ricci, La memoria degli italiani, Il Tempo, 1997. 01. 14.;
Stajano CORRADO, Italia, una mappa della memoria, Corriere della Sera, 1997. 02. 08.; Simonetta FIORT,
Liberateci dallabuso della memoria, Isnenghi: “La storia d’Italia non é un fai-da-te”, La Repubblica, 2010.
08. 20.

* Francesca PIERANTOZZI, La “francesita”? Vedi alle voci Versailles, Tour Eiffel, foie gras, Il Messaggero,
1997. 07. 31. Ehhez a cikkhez kapcsolddva egy rovid keretes irasban (Lo storico alla Laterza: «Avete
copiato il titolo») ismerteti az Gjsagironé Nora véleményét az I luoghi della memoria kotetekrol.
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csak a Risorgimentotdl indulnak. Ugy vélte ugyanis, hogy az emlékezetnek nem lehet
ilyen id6korlatokat szabni. Kritikaja mogott azonban személyes érdek is huzddik: a vele
készitett rovid interjubol kideriil, hogy az I luoghi della memoria publikélasa, a cimazo-
nossag miatt, meghiusitotta azt a tervét, hogy olaszul is megjelenjenek a francia kotetek.

A masodik ok, amely arra inditotta Isnenghit, hogy ilyen nagy vallalkozasba fog-
jon, az aktualis olasz politikai és kulturalis helyzet volt. Mindennapi tapasztalatta valt
immar, hogy kétségbe vonjak az olasz allam és nemzeti identitas 1étét. Ennek az alla-
potnak a politikatorténeti vonatkozasait mutattuk be irasunk elején. Ehhez kapcsold-
dd, mégis kiilonallo, harmadik tényezéként jelenik meg az dsszefoglalasban a média,
amelynek mtikodése szerinte egyértelmtien romboldan hat a nemzeti identitastudat-
ra. A szerkeszt6 karhoztatja az Gjsagirast, az ujsagirok ugyanis atveszik a torténészek
helyét, az Gjsdgok a szakkonyvekét, és elferditik a torténelmi tényeket. Itt is érezteti
hatdsat a politika, amely instrumentalizalja és manipuldlja a jelent és a multat, s ezal-
tal Uj hagyomanyokat taldl ki. Ez nem 1j jelenség, azonban a televizid és az internet
immar alternativ emlékezetek tomkelegének biztositja a széles tomegekhez valé elju-
tast. Maguk a torténészek is részt vesznek ebben, egymassal vetélkedve, a forrasokat
nem tisztelve semmisitik meg a multat és krealnak Gj multképeket.

Mig Nora elképzelése szerint a torténészi hivatds atalakult, s egy olyan szakasza-
ba ért, ahol immar nem a hagyomanyok atadasa, a forrasok feldolgozasa és emlékezet-
be épitése a torténész 6 feladata,” addig Isnenghi azt hangsulyozza, hogy egy emléke-
zet nélkiili Olaszorszagban a torténésznek éppen az a kotelessége, hogy megdrizze és
felmutassa azt a kulturalis 6rokséget, amely jellegzetesen olasz. A torténész tehat em-
lékezzen és emlékeztessen. Nora a torténészi munkaba egyfajta szubjektivitast vezetett
be, amennyiben a megértést szerinte el6segiti a torténelemhez valo személyes viszony,
ezzel szemben Isnenghi a lehetd legnagyobb objektivitast varja el a kutatotdl. Nora az
emlékezet jelentdségét hangsulyozza, Isnenghi szamara fontosabb, hogy a torténelem
visszanyerje ellendrz6, emlékezet-kijelolé funkcidjat, amit az egyéni vagy politikai ér-
dekek mentén képz6dé emlékezetek identitasrombolo pluralitasa tesz sziikségessé. Ezt
megerdsiti egy 2008-as tanulmanyaban is, amelyben kijelenti, hogy az olasz emlékezet-
helyekrol készitett kotetekben arra torekedett, hogy a torténelem ne keriiljon alarendelt
helyzetbe az emlékezethez képest, s ha ugyanezt a munkat most kellene megvaldsitania,
akkor a mérleg nyelvét még inkabb a torténelem felé billentené.®

Isnenghi, mar az emlékezetrdl szolva, Olaszorszagot nagyon Osszetett és ellen-
tmondasos esetként definidlja, ahol a szubjektiv és a kollektiv emlékezetek nem hal-
nak ki egyszeriien a generacids valtas kdvetkezményeként, hanem mindig kidlik azo-

> Pierre NORA, Emlékezet és torténelem kozott: A helyek problematikdja, ford. K. HORVATH Zsolt = P. N,
Vilogatott tanulmdnyok, Bp., Napvilag, 2010, 26-27.

¢ Mario ISNENGHI, Italian luoghi della memoria = Cultural Memory Studies: An International and
Interdisciplinary Handbook, ed. Astrid ERLL, Ansgar NUNNING, in collaboration with Sara B. Young,
Berlin — New York, Walter de Gruyter, 2008, 31.
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kat, hogy azutan helyiikre azonnal Gjakat hozzanak létre. Az emlékezet korrupcioja
és az identitasok manipuldcidja folyamatos. Az emlékezetek és az identitasok sokfé-
lesége és sokszor szembenalldsa pedig a torténelemre vezethetd vissza. Bar Isnenghi
nem fejti ki ezt bGvebben, csupan a megosztottsag és az egység allandé kettdsségére
utal, talan érdemes néhdany sz6t szentelniink ennek. A torésvonalak Olaszorszagban
jol érzékelhetSk Eszak és Dél, nemzeti és regionalis/lokélis, klerikélis és antiklerikalis
kozott, hogy csak a legalapvetobbeket emlitsiik. Kialakulasuk okai kozott elsé helyen
all a gyenge allam, amely a tertiletileg egységes Olaszorszag létrehozasa éta képtelen
volt olyan intézményrendszert kialakitani, amely megsziintette volna a partikulariz-
must. Az egység a politikai eszmék szintjén sem jelent meg olyan erésen, hogy felve-
hette volna a harcot a sokféle lokalis identitassal. Az azonosulds és a ragaszkodas a la-
kohely kozosségéhez (campanilismo) mindig is joval fontosabb volt az egyén szama-
ra, mint a nemzeti 6nazonossag. Emiatt is tér el annyira az olasz példa a francia mo-
delltdl, hiszen a francia emlékezet ,,az allam szerepének jelentdségén és 6nmaga igen
erds torténeti tudatan alapul”’

Isnenghi az I luoghi della memoria kotetek céljat abban jeloli meg, hogy objektiven
és érzelemmentesen, ugyanakkor minden konfliktussal egyiitt mutassak meg az ola-
sz emlékezet sokszinliségét. A szerkeszté hangsulyozza, hogy igyekeztek teret adni
mindenkinek és mindennek, aki és ami a kollektiv emlékezet alakitdsaban megha-
tarozd szerepet jatszott, és igyekeztek megjeleniteni minden lényeges utat is, amelyet
az illeté6 emlékezethely bejart a kollektiv emlékezetben. Leszogezi tovabba, hogy bar
a kotetek kulturpolitikai és nemzetpolitikai missziot is teljesitenek, a tanulmdanyok-
ban alkalmazott megkdzelitési modok és stilus legfébb ismérve a tudomanyossag. Ez
utobbi megallapitassal egyetérthet a kotet szakmai olvasoja, am az emlékezetek sok-
téleségével csak néhany esetben taldlkozik. Az irasok tobbsége olyan, mint a szerkesz-
t0 Osszefoglalasainak masodik fele, amely Olaszorszag 1861 és 1978 kozotti torténel-
mét politika- és tarsadalomtorténeti, valamint mentalitas- és kulturtorténeti szem-
pontok szerint egyetlen szalra flizi fel.

Bar Isnenghi a 2010-es kiadasban a korabbi el6széhoz bevezetést is csatolt, vala-
mint a koteteket a mar emlitett 6sszefoglald zarja, ezekbdl mégsem bontakozik ki ko-
herens kotetszerkesztési és metodologiai koncepcié. Az alapkérdéseket — melyek az
olasz emlékezet kristalyosodasi pontjai; milyen id6hatarokon beliil keresendék ezek;
hany emlékezethelyet targyaljanak a kotetek — felveti ugyan, a vdlaszok azonban elna-
gyoltak. Elismeri, hogy Itdlia az egységes olasz kiralysag létrehozasa el6tt is létezett,
és hangsulyozza, hogy épp ezért johetett l1étre az olasz nemzetallam, a tanulmanyirék
szamara mégis a 19. szazad masodik felét jeloli ki az elemzések kezdépontjaként. Ma-
gyarazat hijan az olvasé csak taldlgathat, mi sz6lt a dontés mellett: a praktikum vagy
az a szerkeszt6i célkitiizés, hogy a kotetek a nemzeti identitastudat épitéivé valjanak.
A vizsgalddasok koriilbeliili végpontjat Aldo Moro meggyilkolasa jelenti. Az 1990-es

”NORA, i. m., 7.
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évekig a szerkeszt6 indoklasa szerint azért nem mentek el, mert ezek tul kozeliek, még
nem stirisodtek emlékezetté. A két végpont kozotti idészakot 6t részre osztottak fel:
1) Risorgimento; 2) I. vilaghaboru; 3) fasizmus; 4) II. vilaghabort és ellenallas; 5) 1946
utani elso koztarsasag. A szerzOknek az emlékezet valtozasait ezeken az id6szakaszo-
kon keresztiil kellett volna végigkovetnie.

Az emlékezethelyek kivalasztasakor kategdriakat allitottak fel. Mindenképpen sze-
repeltetni akartak: 1. a nemzeti emlékezet olyan hordozdit és kozvetit6it, mint a kdzok-
tatds vagy a gyermekirodalom (pl. humangimnazium, Pinocchio); 2. a haza atyjait és a
nemzetallamot megalapit6é hdsoket (pl. Garibaldi, Mazzini); 3. az olasz torténelem fon-
tos helyszineit (pl. Pontida, Redipuglia); 4. meghatarozo6 datumait (pl. 1870. szeptember
20., 1943. szeptember 8.); 5. és eseményeit (pl. az I. vilaghaboru, Aldo Moro elrablasa
és meggyilkoldsa); 6. a kozosséghez tartozas megélésének tereit (pl. tér, mozi); 7. k6zos-
ségi ritusokat, ugymint sporteseményeket (pl. Giro d’Italia, focibajnoksag); 8. a katoli-
kus vallashoz és egyhdzhoz kapcsolodo emlékezethelyeket (pl. papak, Szent Péter tér).
Utdbbiakra azért volt szitkség, mert az olaszok ,kettds allampolgarok’, egyszerre tar-
toznak az olasz allamhoz és a katolikus egyhdzhoz.* Az egyik birdld szerint azonban a
katolicizmushoz kapcsolddé emlékezethelyek szama jelent6ségiikhoz képest tal kevés
a kotetekben, s bar nem mondja ki, finoman utal rd, hogy ez Isnenghi baloldali elkote-
lezettségével magyarazhatd.’

A 2010-es kiadasban hetvenhat emlékezethely keriilt feldolgozasra, kett6vel tobb,
mint a korabbiban: a Risorgimentéval és a Foibével'® boviilt ki a mi. A tanulmanyok
megirasa hatvan szerz6 munkdja. A harom kotetet nem idébeli sorrend flizi 6ssze,
az egyes koteteken beliil azonban az emlékezethelyek keletkezési id6pontjuk alapjan
kronologiai sorrendben kdvetkeznek. Az alcimek mutatjak meg az emlékezethelyek
elrendezésének logikdjat: az els6 a Szimbolumok és mitoszok (Simboli e miti), a maso-
dik a Személyek és ddatumok (Personaggi e date), a harmadik a Struktiirdk és események
(Strutture ed eventi) alcimet viseli. Mivel mindharomban publikaltak az el6szot és az
Osszefoglalast is, a kotetek harom 6ndll6 munkaként is olvashatok. A mu szerkeze-
te alapvetden kiilonbozik a Nora-féle kotetekétdl, de szamos olasz emlékezethelynek
megvan a francia megfelel6je."

Egy, a nemzeti emlékezethelyeket bemutaté vallalkozas sohasem felelhet meg a tel-
jesség kritériumanak. Az Isnenghi szerkesztésében megjelent kotetek biraloi tobbek
kozott a nagy irodalmi miiveket és szerzoket (pl. hianyzik Dante), a néket és a déli-
eket, a mindennapi élethez kapcsolodod emlékezethelyeket,'? az antifasiszta ellendllds

¢ Ezt Isnenghi nyilatkozta egy vele készitett interjuban: Daro, i. m., 16.

® Paolo POMBENTI, La memoria fra letteratura e scienza, Polis, 1999/2, 299.

12 Foibének nevezik az isztriai és dalmdciai olaszok tomeges kivégzését, amelyet a II. vilaghaboru végén
Tito csapatai hajtottak végre.

"' Rolf PETRI, Les lieux, i luoghi, die Orte della memoria, Rivista Storica Italiana, 2000/2, 798-799.

12 Lasd Simonetta Soldani recenzidjanak befejezd részét: Passato e presente, 2001/52, 157-159.
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torténetében meghatarozd napot, 1945. aprilis 25-ét, a II. vilaghaborut, Sztalin mito-
szat és a sanremdi fesztivalt hianyoltak."”” Egy masik recenzens pedig ugy vélte, hogy
az emlékezethelyek kozott tulreprezentéltak a baloldalhoz kothetdk, és a kotetekre az
a Togliatti-féle szemlélet jellemzd, miszerint a nemzet emlékezetében kitiintetett helye
a Risorgimentonak van, amelynek 6rokose a baloldal, a fasizmus pedig a mult és a je-
len kozé ékel6d6 korszak, amely nem méltd az emlékezésre.'* Mindehhez még hozzate-
hetjiik, hogy a kivalasztott személyek, helyek, események, targyak, fogalmak tobbségé-
16l valéban elmondhato, hogy emlékezethelyként mitkodnek, azonban olyanok is he-
lyet kaptak, amelyekre ez nem igaz.

Isnenghi allitasa szerint azokat a ,,helyeket” akartak kutatas targyava tenni, amelyek
id6vel az olasz emlékezet meghatdrozé pontjaivd véltak, azonban egy-két esetben ugy
tlinik, hogy nem is annyira a Noranal kifogasolt identitas- és kultirpolitikai inditta-
tas, hanem inkabb a kutatdi érdeklddés az, ami emlékezethelyet teremt. Ilyen példa-
ul a Campane e campanili (Harangok és harangtornyok) cimi iras, amelyben a szer-
z0 arrdl értekezik, hogy a torony, a harangtorony vagy akdr egy foldbe leszurt bot is a
kozosséghez tartozas jelképévé valhat, meghatarozhatja az egyén és a kdzosség életé-
nek tereit. Mindezt egy olasz falu, egy ausztral nomad torzs és Babel tornya példajaval
szemlélteti. A tanulmany, amely eredetileg talan arra hivatott, hogy a campanilismo
jelenségét mutassa be, hiien tiikrozi az etnoldgus szerz6 kutatasi preferencigjat, de
csak igen tavolrol kapcsolodik az olasz emlékezethely-kutatashoz.

A kotetekbe olyan emlékezethelyek is bekeriiltek, amelyek vagy sohasem voltak
azok, vagy a felejtés dldozatdva valtak. Az 1956-rdl irott tanulmanybol kideriil, hogy
az olaszok szdmdra nem emlékezethely a magyar forradalom, ezért a szerzé arrol ir,
hogy a magyarorszagi események hogyan renditették meg a kommunizmusba ve-
tett hitet Olaszorszagban. A feledésbe meriilt emlékezethelyek koziil megemlithetjiik
1940. junius 10-ét, ekkor lépett be Olaszorszag a II. vilaghaboruba. A tanulmany jol
bemutatja, hogy a haborus blinokkel és feleldsséggel vald szembenézés hogyan aka-
dalyozta meg az emlékezést, azonban talan érdemesebb lett volna olyan maig él6 em-
lékezethelyet valasztani, amely oldja a torténelmi személyek és események dominan-
ciajat. Nem vonjuk kétségbe a felejtés jelentoségét, de az altalunk felvetett szempont-
nak is van létjogosultsaga.

Ahogyan fentebb mar emlitettiik, Isnenghi 6sszefoglaldja nélkiilozi az elméleti-
modszertani megfontoldsokat, amelyek utmutatasként szolgalhattak volna a szerzék
szamara. A tanulmanyokat olvasva azonban egyértelmtivé valik, hogy nem csak az
osszefoglaldban jelentkezik ez a hiany: a szerkeszt6 a munka megkezdése el6tt nagy
valdszinliséggel nem jel6lt ki ilyen elveket. Az el6készité munkélatoknak publikdcio
formdjaban nem taldltam nyomat. A tanulmdanyok lathatéan nem egységes koncep-
cidé és mddszertan alapjan késziiltek, de még terjedelmi szempontbdl is igen vegyes

3 Mario CACIAGLI, Molta memoria dei luoghi e pochi luoghi della memoria, Polis, 1999/2, 308.
4 POMBENT, i. 1., 299-300.
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képet mutatnak. Nem tudni, mi indokolja, hogy mig Garibaldival tizenkilenc oldal
foglalkozik, addig az operaval hatvankilenc, ennek is a tobbsége az 1913-as Verdi-
centendrium el6addsait, szinhelyeit, diszleteit, el6adoit részletezi. Kétségtelen, hogy
alaposan kidolgozott operatorténeti munkarol van szo6, de az nem deriil ki, hogy az
opera milyen emlékezetek hordozdja.

Csak keveseknek sikertil teljesiteni azt az Isnenghi altal megfogalmazott feladatot,
hogy végigjarjak azt az utat, amelyet egy-egy emlékezethely 1861-t6l vagy sziiletésé-
t6l kezdve megtett az olasz kollektiv emlékezetben, valamint megjelenitsék a parhuza-
mos, az egymast keresztez6 vagy egymassal szembekeriil emlékezeteket is. A tobbség
az emlékezetek leirasa helyett az olasz identitas jellemzdit keresi és mutatja fel irasa-
ban. A szerzék nagyrészt torténészek, akik valtozatos (tdrsadalom-, mentalitds-, mtive-
16dés- és politikatorténeti) megkozelitési médokkal dolgoznak, azonban sokszor vagy
nem jutnak tul az emlékezethely keletkezési kontextusan, vagy nem sikeriil megragad-
niuk az egy idében létezd, de idével valtozé emlékezetek sokféleségét. Ahogyan a ko-
tetek egyik recenzense fogalmazott: ,,tul sok benniik a torténelem és kevés az emlé-
kezet”"> A megosztott emlékezet, legyen az visszavezethetd a generacios kiilonbségek-
re vagy mas okokra, kevéssé valik lathatova. Talan az egyhaz és a nemzetallam kozotti
szembenallas jelenik meg a legmarkansabban, kiilonosen a papakrol és az 1870. szep-
tember 20-arol sz616 irasokban.

A tanulmanyokban mérsékelten érvényesiil az interdiszciplinaritas, az europai kon-
textus pedig szinte teljesen hianyzik. A németek cimu iras egy masik nemzet alternativ
emlékezetének bemutatasat is magaban hordozhatna, de nem errdl, hanem hagyoma-
nyos olasz—német kapcsolattorténeti munkarol van szo.

Az elmondottak mellett hangsulyoznunk kell, hogy a tanulmanyok mindegyike
tudomanyos alapossaggal irodott, még ha tobbségiik nem az emlékezet valtozasaival
foglalkozik is. A kotetek szerz6i kozott természetesen vannak olyanok is, akik a szer-
kesztd altal kitizott célokkal 6sszhangban végezték el a feladatot: az emlékezés szem-
pontjabdl vizsgaltak meg a szamukra kijelolt emlékezethelyet, és elemzésiiket az emlé-
kezethely keletkezési idejétol a lehetd legtavolabbi idépontig vitték el. Ilyen példaul a
Risorgimentdrdl irt tanulmany, amelyben a szerz6 onnan indul el, hogy hogyan alakult
at egy torténelmi esemény tobbféle emlékezetté, majd a politika hogyan akart létrehoz-
ni a 19. szdzad végén egyetlen, a Risorgimento jelentdségét monumentalizalé emléke-
zetet, milyen szerepe volt ebben a kozoktatdsnak. Ezutdn attér a kovetkezo iddszakra, az
I. vilaghaboru idejére, amikor a Risorgimento a habortra mozgositas eszkozévé valik, a
vilaghaborus harcokat pedig IV. figgetlenségi haboruként jelenitik meg. A fasizmusis a
Risorgimento szerves folytatdsainak mutatja magat, a feketeingesek a vorosingesek 6ro-
koseinek kialtjak ki magukat. A II. vilaghdboru alatt az ellendllassal kapcsolatban befe-
jezetlen Risorgimentdként keriilnek felidézésre a 19. szazadi harcok, mig a 20. szazad
vége kidbrandulast hoz, a Risorgimento mitosza foszladozni kezd. Ez a révid bemutatas

15 CACIAGLL, i. m., 306.
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alkalmas lehet arra, hogy érzékeltesse, az olasz emlékezethely-kutatds néhany fontos ta-
nulmannyal gazdagodott az Isnenghi-féle koteteknek kdszonhetéen.

Mindebbdl komoly tanulsdg a magyar emlékezethely-kutatds szamadra, hogy egy
ilyen jellegli magyar vallalkozas nem kivitelezheté megfelelé szakmai el6készités nél-
kiil. A kotet vagy kotetek munkalatai el6tt a tarsadalom- és a kultaratudomanyok ku-
tatdinak egyiitt kell megvitatni és konszenzusra jutniuk arrdl, hogy milyen elméleti
alapokon és mddszertani elvek alapjan késziiljenek el az egyes tanulmanyok. Enélkiil
ugyanis a megjelend kotetek konnyen az olasz munka sorsara juthatnak, amely az em-
lékezethelyek helyett a torténelemrdl mesélnek, és célja a nemzeti identitds erdsitése.

Befejezésképpen érdemes egy masik olasz kezdeményezést is megemliteni. Aho-
gyan az Isnenghi-féle kotetek, ugy az Identita italiana cimet viseld, a bolognai il Mulino
kiadondl megjelend sorozat is tekinthet6 az 1990-es évektdl az Olaszorszagban tapasz-
talhatd, er6s6d6 identitaskeresésre adott valasznak. Ha cimében nem is, szemléleté-
ben, megkozelitési modjaiban sok hasonldsdgot mutat a két véllalkozds. A sorozat szer-
kesztéje Ernesto Galli della Loggia. Az els6 kotetek 1998-ban lattak napvilagot, és a so-
rozat azota az olasz nemzeti identitasrdl valé gondolkodas fontos féorumava valt, a ko-
tetek szama pedig elérte az 6tvenet. Ha a cimekre tekintiink, szamos azonossagot tala-
lunk az Isnenghi altal kivélasztott emlékezethelyekkel: Mazzini, Garibaldi, Pinocchio,
Mussolini, humdngimndazium stb. Ugyanakkor a targyalt témak kore ki is szélesedik:
egész konyveket szentelnek az olasz irodalomnak, alkotéinak és miiveinek, de he-
lyet kapnak a mindennapi élethez kapcsolddé identitaselemek is: a pasta és a pizza,
a mamma, népszerl tévémusorok és filmsztarok stb. Lényeges kiilonbség azonban a
két vallalkozas kozott, hogy az olasz identitast boncolgatd kotetekben, ha ezt a téma
lehet6vé teszi, az 1861 el6tti idoszakot is vizsgaljak a szerzok. Ez a kiilonbség komoly
hianyként jelentkezik az I luoghi della memoria kotetek Réma-tanulmanyaban.

Az Isnenghi irdnyitdsaval elkészitett m mégis joval kozelebb all ehhez a sorozat-
hoz, mint a francia modellhez vagy akar a német példahoz. Az emlékezethely fogal-
mat atvették, azonban olyan kutatasra alkalmaztak, amely inkabb a nemzeti identitas
jellemzdinek torténelmi gyokereit keresi. Igy az olasz emlékezethely-kutatas e kote-
tek esetében leginkabb csak nevében az.
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