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DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 3-21 1966 Debrecen

Die Lautprobleme der ungarischen Lehnworter im
Slowakischen

Z. HAUPTOVA

In der vorliegenden Studie befasse ich mich mit den Lautproblemen, die
aus der Erforschung der im Slowakischen im Zeitraum von den dltesten Schrift-
denkmélern an bis zur Konstituierung der Schriftsprache (1846) aus dem Un-
garischen entlehnten Worter hervorgingen. Das Material wurde teils gedruck-
ten, teils handschriftlichen Denkmilern entnommen. Ausser Denkmaélern lite-
rarischen Charakters wurden auch herausgegebene und nicht herausgegebene
Urkunden in grossem Ausmass untersucht. Was die semantische Bewertung
dieses Materials betrifft, verweise ich auf meinen Artikel Vyznamové skupiny
mad’arskych slov pFejatych do slovenstiny. Slavia. 29. 1959, 519—32.

In der strukturalistischen Sprachforschung wurde oft der wechselseitige
Einfluss der Sprachen behandelt und gemeinsame Entwicklungstendenzen der
Lautsysteme wurden gesucht.! In der Regel wurden die sog. konvergente Ent-
wicklung einer Sprache zur anderen und die wechselseitige Beeinflussung der
Lautstrukturen als Beeinflussung einer Ganzheit durch eine andere bespro-
chen.? Dabei werden bilinguistische Erscheingungen stark hervorgehoben und
Bilinguismus wird als eine der Ursachen der Sprachentwicklung anerkannt.?
Es ist aber in diesen Fragen mit grosser Vorsicht vorzugehen, weil zum stéren-
den Einfluss eines Lautsystems auf ein anderes wahrscheinlich ein grosser
Druck und ein langes Zusammenleben von Sprachkollektiven nétig sind. Die
lexikalen Entlehnungen an sich miissen noch keinesfalls wesentliche Verdn-
derungen in einer Sprache mit sich bringen, vielmehr passen sie sich unter der
Einwirkung der einheimischen Lautstruktur der betreffenden Sprache an, um
nicht als fremde Elemente zu wirken.*

1 Vgl. vor allem den im 2. Internationalen Slawistenkongress in Warszawa  ehaltenen Vortrag
von L'ubovit NovAk: Slovengina a madaréina v prvych storoliach ich dejin v strednej Eurépe.
Kgsgga referatow. 1934, 85 ff., weiter ORLOVSKy—-ARANY, Gramatika jazyka slovenského. Bratislava,
1964. 2. vyd. 221.

2 L. A. AranY: K porovnavaciemu jazykovému vyskumu na Slovensku. Jazykovedny sbor-
nik. 1-2. 1946-7, 389 n.
& 3 L. A. ArANY: Psychologické ziklady javov bilingvistickych. Linguistica slovaca. 1—2. 1939~
, 39-49. !
4 L. PoLivanNov: La perception des sons d’une langue étrangére. Travaux du cercle linguistique
de Prague. 4. 1931, 79 ff.



Bei dieser Lautadaption wirken vor allem zwei Momente mit:

a) Anpassung von fremden Phonemen an das einheimische Lautsystem,
d. h. ihre Ersetzung durch einheimische Phoneme; b) die Regeln der Phonem-
verbindung.® Diese Kombinationsregeln sind in verschiedenen Sprachen ver-
schieden konsequent durchgefiihrt und verbindlich. So z. B. im Vergleich mit
dem Ungarischen, wo sich die Vokalharmonie, Beseitigung von Konsonan-
tengruppen und Tendenz zu offnen Silben behaupten, hat das Slowakische zwei-
fellos weniger strikte Kombinationsregeln.

Was das Ersetzen von fremden Phonemen betrifft, sind hier nach V. Ma-
THESIUS® zweierlei Tendenzen ersichtlich: die Assimilationstendenz und die ihr
entgegengesetzte Tendenz, den fremden Ursprung zu betonen. Diese Ansicht
verteidigt — aber nur theoretisch — auch V. BLANAR.? S. PECIAR bemerkt dazu
mit gewisser Vorsicht, dass die Tendenz, den fremden Ursprung zu betonen,
sehr selten ist und dass sie in jedem einzelnen Falle ausdriicklich nachgewiesen
werden muss.® Hier wirkt wahrscheinlich auch die Expressivitidt des betreffen-
den Wortes mit. Beurteilen wir z. B. slowakische Worter wie pacmaga, ordoko-
vat, Sugdr und die Varianten fugdr, Sungiar (aus ung. sugdr), dann schreiben
wir den fremden Phonemen und ungewohnten Lautgruppen einen expressiven
und aktualisierenden Charakter zu.

Die lautgesetzlichen Regeln der Ubernahme von Lehnwértern zu ent-
decken, ist eine sehr komplizierte Aufgabe. Nicht nur die im ganzen bekann-
ten und iiblichen Faktoren wie Verteilung dieses Prozesses in Zeit und Raum
spielen da ihre wichtige Rolle, sondern es ist auch mit den Besonderheiten der
stilistischen Ebenen der entlehnenden Sprache zu rechnen. Im Falle des ilte-
ren Slowakischen ist es um so komplizierter, als man da nicht mit einer ein-
heitlichen Sprachnorm zu tun hat, sondern mit sprachlichen Ausserungen,
in denen verschiedene Mundarten mit anderen Einfliissen, namentlich der tsche-
chischen Sprache, wetteifern. Die stilistiche und mundartliche Verteilung von
lexikalen Entlehnungen im Raum kann man sich anschaulich wie eine horizon-
tale, ihre Aufschichtung in Zeit wie eine vertikale Ebene vorstellen. Die Unter-
suchung in der vertikalen Richtung ist aber sowohl von slowakischen, als auch
vom ungarischen Standpunkt vorzunehmen, denn lexikale Entlehnungen spie-
geln die entsprechenden Phasen der Lautentwicklung in beiden Sprachen wider.

5 Uber die Kombinationsregeln vgl. TRUBECKOJ, Grundziige der Phonologie. TCLP 7, 1939,
228-9.

6 ViLEm MaTHesius, Cestina a obecny jazykozpyt. Praha, 1947, 109.

7 VINCENT BLANAR : Samohldskové skupiny v cudzich slovach. Slovo a tvar. 2. 1948, 38.

8 STEFAN PECIAR: Elte raz o samohléskovych skupinich v cudzich slovach. Slovo a tvar. 2.
1948, 38.
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I. Die durch Abwesenheit von ungarischen Phonemen im
Slowakischen bedingten Lautveriinderungen

1. Vokale

Wie bereits gesagt, werden fremde Phoneme in lexikalen Entlehnungen in
den meisten Fillen durch einheimische, ihnen in Artikulationshinsicht nichst-
stehende Phoneme ersetzt; zuweilen bleibt das fremde Phonem im Lehnworte
als Zeichen der Expressivitdt oder liberhaupt eines absichtlich zitierten fremden
Ausdrucks erhalten. Zur Phonologisierung der fremden Phoneme kommt es
selten, in der Regel wirkt hier noch eine andere Sprache mit. Beim Vertreten
eines Phonems durch ein anderes ist die Artikulationsnihe entscheidend. Dabei
wird der Laut der fremden Sprache in seine Komponenten zersetzt, von denen
eine als Basis genommen wird ; sie muss nicht in allen Féllen eine und dieselbe
sein.

a) Ungarisches labialisiertes d

Dieser Laut entstand im Ungarischen teils aus dem nichtlabialisierten a,
teils aus o, was das Ergebnis von zwei sich im Altungarischen durchsetzenden
Tendenzen ist: der Labialisierung und einer offeneren Aussprache.

Uber die Entwicklung des ungarischen labialisierten @ wurden weitgehende
Diskussionen gefiihrt, deren Hauptgegenstand die Frage war, ob iiberhaupt
die Existenz des nichtlabialisierten @ im Altungarischen in Erwidgung gezogen
werden kann. Man gelangte beiderseits zu extremen Ansichten. BARCZI’s

. Standpunkt?, nach dem der Wandel a> @ und o> @ in historischer Zeit der un-
garischen Sprache als Folge der angefithrten Tendcnzen verlief, ist meiner An-
sicht nach annehmbar. Wihrend der Wandel a> ¢ restlos durchgefiihrt wurde,
verlief der Wandel o> d nur teilweise. BARCZI hilt den Wandel a>d fiir ilter,
aber die schwankende Schreibweise der Denkmaler erlaubt ihm nicht, ihn zeit-
lich ndher zu begrenzen. Der Wandel o> verlief seiner Meinung nach im
XIII. bis XIV. Jh.1°

Was die ungarischen Lehnworter im Slowakischen betrifft, wurde die tiber-
wiegende Mehrheit mit -a- entlehnt, sodass es scheint, dass die Labialitit oder
Nichtlabialitit dieses Vokals bei der Ubernahme gar nicht respektiert wurde.
Nur in wenigen dlteren Wortern wurde dieser Vokal als -o- iibernommen; es
sind folgende: chotdr, ung. hatdr, vodlovat, ung. vadol (heute ist vall), oldomds,
altung. aldomas || aldumas (neben aldomds < dldomds), potkan, ung. patkdny,
komoras, ung. kamards, chosen || chasen, ung. haszon. Anlautendes ch in den
Wartern chotdr und chosen beweist iberdies noch das hhere Alter des Wortes??,

9 Vgl. BArczi, A tihanyi apatsag alapitolevele mint nyelvi emlék. Budapest, 1951, 95f; Magyar
hangtorténet. Budapest, 1954, 19f,

10 Vgl. Magyar hangtorténet. 26-7.
11 Vgl. hier Seite 16.



bei dem Zeitwort vodlovat zeigt der Zusammenhang mit dem vorausgesetzten
vadol bekennen’ (das die Dublette zu vddol anklangen’ <siidsl. vaditi bildete)
wieder auf seine Altertiimlichkeit hin; die Formen vom Typ aldomas | aldumas
sind im Ungarischen ebenfalls alt. Problematisch bleibt das Wort potkan, das
im dlteren Ungarisch die Form mit -o- hatte (potkdn); dies ist auch beim Wort
komoras der Fall, wo teils auch Formen mit -o- im Altungarischen belegt sind,
teils sich der Einfluss des einheimischen Wortes komora geltend machen konn-
te. Es handelt sich also bei den Wortern chotdr, chosen, vodlovat, oldomds um
etymologisches -g- im Ungarischen, im Worte potkan um etymologisches -o0-;
im Falle des Wortes komoras ist es unklar (ung. kamara kniipft an ein inter-
nationales Wort an, das ebensogut mit dem slawischen komora wie mit dem
deutschen Kammer zusammenhéngen kann). Die zwei letzten kann man ganz
gut fur Lehnworter halten aus der Zeit, in der der Wandel o> @ noch nicht
durchgefiihrt wurde, und infolgedessen wurden sie mit -o- entlehnt; alle {ibri-
gen wurden entweder in der Zeit der Schwankung entlehnt, als noch @ eine
Variante bildete und die Lehnworter infolgedessen ebenfalls mit -o- {ibergege-
ben werden konnten, oder — da es sich um Worter mit etymologischem -a- han-
delt (der Wandel a > d kann fiir élter als der Wandel o > @ gehalten werden) — ist
-o0- hier ein alter Reflex des labialen @ aus der Zeit, in der die Labialitit eines
Vokals bei der Entlehnung als entscheidend empfunden wurde. Diese Frage
kann natiirlich nicht so leicht beantwortet werden, weil man sich bei gewisser
Labilitit des ungarischen Vokalismus nicht verldsslich auf historische Belege
stiitzen kann. Selbstverstdndlich ist es fiir die wirkliche Aussprache nicht mass-
gebend, ob irgendein ungarisches Wort in gewisser Zeit mit -g- oder mit -o-
geschrieben wurde.

Die angefiithrten Worter gehoren zweifellos zur Gruppe der éltesten slo-
wakischen lexikalen Entlehnungen aus dem Ungarischen (die Zeit der Uber-
nahme iiberschreitet nicht das XIV. Jh., in dem der Wandel o> ¢ im Ungari-
schen im grossen und ganzen beendet wurde, was auch den Zeitraum der
Schwankung abgrenzt). Alle iibrigen Lehnworter, in denen ung. & ohne Schwan-
kung als -a- tiberging, sind wahrscheinlich hinter diese Zeitgrenze zu setzen.
Die Labialitét des Vokals @ scheint in &lterer Zeit das entscheidende Merkmal
zu sein (die Fille mit etymologischem o ausgenommen, denn hier ist auch die
Entlehnung von urspriinglichem o wahrscheinlich), wogegen spiter andere Ar-
tikulationsmerkmale, die diesen Vokal als ¢ im Slowakischen wiederzugeben
erlaubten, in den Vordergrund traten.

b) Ungarisches o

Obgleich ung. o seiner Artikulationsnatur ein wenig geschlossener als
slowakisches o ist, besteht kein Funktiosunterschied zwischen ihnen. Aus die-
sem Grunde behalten alle slowakischen Lehnworter mit -o- fast ausnahmslos
dieses ung. -o-. Die einzige Ausnahme ist das Wort tarsul’a < ung. tarsoly
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(KALALS Worterbuch kennt auch die slowakische Variante tarsol’a). In diesem
Fall handelt es sich wahrscheinlich um Anlehnung an die Endung -ul’a (machul’a,
gebul’'a, marhul’'a). Vom Worte dumbir [/ mittelslowakisch dumbier konnen wir
nicht mit Sicherheit sagen, ob es sich hier um Wiedergabe des mundartlichen
-o0- oder des regelmaéssigen -6- handelt, denn beide Eventualitidten sind moglich.

Wo dagegen infolge einer anderen Tendenz im ungarischen Vokalismus,
namlich der Tendenz zu offener Aussprache, u in o iiberging, findet man auch
einige dltere Formen: bukréta (ung. bokréta), fujtds (ung. fojtds, obwohl man
hier etymnologisches -o- findet; im Ungarischen war die schwankende Ausspra-
che wahrscheinlich zeitlich begrenzt). Weil diese Lehnworter kein grosses Al-
ter aufweisen, bin ich der Meinung, dass es sich hier vielmehr um Wiedergabe
der mundartlichen Aussprache handelt, denn das Schwanken u-o ist in unga-
rischen Mundarten keine Seltenheit.

b) Ungarisches geschlossenes ¢ und offenes e

Diese zwei ungarischen Laute sind vielleicht eine Widerspiegelung der
urspriinglichen finnisch-ungrischen Verhiltnisse'?> und der Unterschied zwi-
schen ihnen hat eine bedeutungsbildende Funktion; erst in letzter Zeit fingt
er an, sie nach und nach zu verlieren. Es ist interessant, wie das Slowakische
— namentlich das dltere — diese ungarischen Vokale in lexikalen Entlehnun-
gen wiedergab. Ungarisches geschlossenes ¢ bereitet fast keine Schwierigkei-
ten; es wird in der Regel ins Slowakische als -e- ibernommen, von wenigen
Ausnahmen mundartlichen Charakters abgesehen, wo es als -i- erscheint.

Eine grossere Mannigfaltigkeit herrscht beim Entlehnen von offenem e.
In Urkunden und literarischem Material finden wir zweierlei Losungen: teils
e=>a, teils e>e entweder durch Mouillierung des vorangehenden Konsonan-
ten, oder ohne sie. Schriftliche Belege kénnen uns in diesem Problem wenig
helfen, denn die Konsonantenerweichung ist sehr inkonsequent bezeichnet.

Schon MELICH widmete in seiner Studie Uber die Halbvokale im Slowa-
kischen'® dieser Situation seine Aufmerksamkeit. Er hilt hier den Wandel e>a
fiir rein slowakisch. Er nimmt an, dass ung. e ins Slowakische gesetzmaéssig
als e iibergegangen war und sich erst spiter in @ wandelte, wobei die Mouillie-
rung des vorangehenden Konsonanten erhalten blieb. SMILAUER!* dagegen
setzt diesen Wandel unmittelbar zu der Zeit voraus, zu der das Wort entlehnt
wurde. Seiner Ansicht nach steht namlich ung. offenes e in seiner Artikulation
zwischen den slowak. e und a, und so wird es teils als e teils als a entlehnt. Aus
diesem Grunde finden wir in den slowakischen Mundarten Formen wie feva [/
fava, tepsa || tapsa usw. nebeneinander. Da in der norddstlichen ungarischen
Mundart é>e (e-z6 nyelvjaras), finden wir auch im Slowakischen Formen mit

12 Vgl. BArczi, Magyar hangtorténet. 26-7.
13 Zeitschrift fiir slawische Philologie. 5. 1929, 319—39
14y, SMILAUER, Slovenské stfidnice jerové a zména e, €>a, o. Praha, 1930, 19.



a dort, wo wir e erwartet hitten: jazar, jazer, jazor (ung. ezer) usw. Diese Mund-
art grenzt an das slowakische Sprachgebiet grosstenteils stlich von KoSice.

Die beiden Ansichten kritisiert L’. NovAK in seinem Artikel Le change-
ment e>a dans les mots slovaques empruniés au hongrois et & I'allemand.’® Vor
allem wendet er gegen die Stellungnahme von beiden Autoren ein, dass es sich
hier nicht um einen Ubergang eines Vokals in einem andern handelt, sondern
um Wiedergabe eines Vokals in einem andern phonologischen System, durch
welches diese Wiedergabe determiniert ist. Weiter geht NovAK von der Vor-
aussetzung aus, dass die sog. Silbenerweichung eine Zeitlang im Slowakischen
herrschte, die vor den Vokalen der vorderen Reihe nur die Existenz von pala-
talisierten Konsonanten zuliess. Diese Silbenmouillierung ging spéter in auto-
nome Mouillierung nach dem Muster ta—td=t—1, a—d tiiber. Da 4 im mittel-
slowakischen Vokalsystem der Artikulation nach dem ungarischen offenen e
am nichsten stand, ist es klar, dass es hier nach NovAks Ansicht automatisch
zur Mouillierung des vorangehenden Konsonanten kommen musste. Spiter
aber ging d auf dem mittelslowakischen Gebiet in a tiber (die Fille ausgenom-
men, in denen 4 fir urspriingliches ¢ nach Labialen steht), sodass slowakisches
a fiir urspriinglich offenes ungarisches e in Lehnwortern als Endergebnis bleibt.
Das ist natiirlich in den Mundarten moglich, die i—a kennen, oder, besser
gesagt, kannten. In den Mundarten, die es nicht kannten oder wo d=>e, steht
hier selbstverstindlich e. Da es sich nur um einzelne Wérter handelt, kann man
natiirlich bei den Lehnwortern aus dem Ungarischen keine, sich mit den Iso-
glossen d—a deckende Grenze ziehen. Deswegen rechnet NovAK auch damit,
dass diese Worter in einer Mundart von einer anderen entlehnt wurden. Die
westslowakischen Mundarten, die ¢ weder hatten noch haben, gaben begreif-
licherweise ungarisches e als e wieder; es ist hier schwer zu entscheiden, ob
dieses westslowakische e ungarisches offenes e oder mittelslowakisches & ver-
tritt. Soweit diese Mundarten an dieser Stelle a haben, handelt es sich um eine
durch die mittelslowakischen Mundarten vermittelte Entlehnung, worauf schon
Novik aufmerksam macht. In einigen Fillen steht hier ¢ ausnahmslos, na-
mentlich im Worte dara< &dra< csere; NOVAK rechnet hier mit dem Einfluss
des einheimischen &ara, arovat *zaubern’, dass natiirlich ein urspriinglich sla-
wisches Wort ist.

Was die chronologischen Zeitangaben betrifft, kann man sichhier auf das-
Wort befah ung. beteg stiitzen, welches offensichtlich vor der Hilfte des XII.
Jahrhunderts entlehnt wurde, als der Ubergang g>h im Laufe war.'® Es ist
nicht klar, bis zu welcher Zeitgrenze der alte Stand d//a in den mittelslowaki-
schen Mundarten dauerte. Es unterliegt keinem Zweifel, dass d=>a in den mei-
ten mittelslovakischen Mundarten, 4 nach Labialen entweder blieb unverins
dert, oder in e iiberging, a sich in Ia wandelte; zu welcher Zeit aber diese Wan-

15 Casopis pro moderni filologii. 20. 1934, 242-50.
16 Vgl. J. STANISLAV, Dejiny slovenského jazyka. Bratislava, 1956, 358.



del durchliefen, kann bisher nicht mit Sicherheit festgestellt werden.!? Wir
wissen also nicht, in welcher Zeit die Lehnworter, in denen der Wandel e>a
durchgefiihrt wurde, aus dem Ungarischen ins Slowakische kamen, soweit wir
uns nicht auf andere Beweise stiitzen kénnen (z. B. auch auf A>ch in farcha<
terhe, wo das Nichtvorhandensein des Lautes # im Slowakischen die Entleh-
nung entweder auf die Zeit vor dem Wandel g=# beschrinkt, oder auf den
Zeitabschnitt, in dem noch an Stelle des heutigen ungarischen # der velare
Hauchlaut % war, der im Slovakischen als c¢s wiedergegeben werden konnte).
Die Lehnworter aus neuerer Zeit unterliegen natiirlich diessm Wandel nicht,
vgl. egres (seit 1809), remek (seit 1672) u. 4. m.

In unseren Quellen finden wir die Schreibweise -e-, -a- oder auch -ig- je
nach der Herkunft der Urkunde. So wird z. B. farcha in einer Urkunde aus dem
J. 1658 schon tiarcha geschrieben; sonst steht vorwiegend e in alten Denk-
milern, soweit sie nicht ein ausgesprochen mittelslovakisches Geprage tragen.
BERNOLAK schreibt noch tercha, tepsa zum Unterschied von fava (BAjza kennt
nur feva); die Formen mit -a- erscheinen hauptséchlich im XIX. Jh. und iiber-
wiegen vollkommen erst zu Stirs Zeiten.

Im Worte tenkel || tenkel’ steht -e- geseztmissig fiir -é-. In einem einzigen
Beleg bei KALAL finden wir auch fankel’; da wir aber nicht wissen, welcher
Quelle dieser Beleg entnommen wurde, ist es schwer zu entscheiden, ob es
sich hier um Analogie zu den Wortern mit -a- vom Typ fap$a, tava, l'anca, oder
um entlehntes ung. mundarliches tenkely handelt.

Aus diesen Tatsachen kénnen wir fiir die historische slowakische Laut-
lehre nur darauf schliessen, dass die Silbenerweichung im Slowakischen noch
in der Zeit des Ubergangs g=h existierte (vgl. béteg > betah, aber einen indivi-
duellen Hungarismus rozbetezit sa aus dem J. 1595 aus Tekov; sonst stammt
ostslowakisches betegovac wahrscheinlich aus neuerer Zeit).

d) Labiallaute i, 6 [/ i, 6

Es wird vorausgesetzt, dass im Slowakischen der Vorderlaut & // # exis-
tierte, der ebenso wie & //a mit der Silbenmouillierung zusammenhing, d. h. dass
er nur nach palatalen Konsonanten stehen durfte. Sobald sich aber das Prinzip
der Silbenmouillierung im Slowakischen zu behaupten aufhorte, verschwand
dieser Laut vollstindig und ging in u, bzw. auch in i (nach /") iber.*®* Die pho-
netische Realisation dieses Lautes stimmte aber nach STANISLAV mit dem un-
garischen # nicht iiberein: zum Unterschied vom ung. # sollte er ohne markante
Lippenrundung ausgesprochen werden. Dieser Ansicht nach wire es zu erwar-
ten, dass die Entwicklung des ungarischen ¢ in slowakischen Lehnwortern an-
dere Wege verfolgt hitte, als es beim einheimischen Laut # in Wirklichkeit

17 Auch STANISLAV, 1. c. 332-62 fand keine iiberzeugenden Angaben fir die Chronologie
dieser Veridnderungen.
18 Vgl. STANISLAYV, 0. c. 410 f.



geschah. Ausserdem ist mit der Existenz des i im Slowakischen in einer so ent-
fernten Zeit zu rechnen, da damals noch keine Moglichkeit bestand, aus dem
Ungarischen Worter zu entlehnen.

Vom rein praktischen Gesichtspunkt aus konnen wir diesen theoretischen
Erwédgungen nicht viel beifiigen, weil wir in unserem Material nur drei Worter
mit diesem Laut finden koénnen: kyntes(KOLLARS Zpievanky), eskiit [| eskut
(aus ung. eskiitt, in Urkunden aus dem XVIIL. und X1X. Jh.) und Hapaxlego-
menon fiigii [/ feogd (eine Urkunde aus 1613). Alle diese drei Worter tragen
begreiflicherweise ein mundartliches Gepriage. Was das letztere betrifft, hat es
den ausgesprochenen Charakter eines lexikalischen Zitats, das Wort eskiir //
eskut is ein administrativ-juristischer Termin, seine dlteste Form hat in Urkun-
den stets -ii-, erst bei KALAL findet man die Form mit --. Damit will ich zwar
nicht sagen, dass die graphische Uberlieferung -ii- zu schreiber, die offenbar
durch die ungarische Orthographie und durch die Gewohnheit ungarisch zu
schreiben und zu sprechen beeinflusst war, uns von der tatsichlichen Ausspra-
che viel zu sagen hitte, aber zum Unterschied vom Worte kyntes, dass rein
volkstiimlich ist, gehort eskiit, /| eSkut zur Amtsprache, was auch, wie es
scheint, in seiner Aussprache Spuren hinterliess.

Was den Labiallaut ¢ betrifft, entstand er erst im Laufe der historischen
Entwicklung des Ungarischen, und zwar teils aus ursprunglichem « als Ergeb-
nis der zu offenerer Aussprache fithrenden Tendenz, teils durch Labialisierung
von ¢; dieser Wandel verbreitete sich besonders in einigen Mundarten, wo der
Ubergang é>¢ allgemein wurde, in anderen aber blieb er auf einzelne Fille
beschrankt.1?

Im Slowakischen wird ungarisches ¢ teils als e (in den Wortern belcov, in
dlteren Belegen auch biléov<ung. bolcsd, keldik <ung. kéltség), teils auch ab-
wechselnd als i, u, 0 oder e (irek [[urek || orek || erek,gleichwie irecity usw.) [[ure-
ity wiedergegeben. Dort, wo wir die Schwankung i // e finden, handelt es sich
wahrscheinlich um Wiedergabe des dlteren i, wogegen e offensichtlich schon Wie-
dergabe von ¢ ist, wenn es sich nicht um ilteres & handelt. Im Worte orok ist
es allerdings etymologischer Labiallaut, vgl. ujg. ériik, obzwar die Etymologie
nicht vollkommen klar ist. In schriftlichen Belegen findet man nach NySz.
erek (1516), ewrewk, ereok (1530), urdk (1535). Es ist interessant, dass man im
Anlaut die Schwankung ¢ // i findet, was im Auslaut nicht vorkommt. Diesem
Stand entspricht genau auch die Situation in slowakischen Lehnwoértern: in An-
laut schwankt i // u /| o /| e, im Auslaut steht immer e. Demzufolge konnte
dieses Wort scheinbar in der Zeit entlehnt werden, in der die Aussprache i // ¢
im Ungarischen schwankte, sodass #>slow. i, u,; 6 >slow. e, 0. Diese Schwan-
kungsperiode war verhiltnismassig lang (BArcCz1 setzt ihre Hauptwelle in das
XiV. bis XV. Jahrhundert??), obzwar die ersten Anfinge des Wandels &i>¢

19 Vgl. BArRCzI, Magyar hangtorténet. 33 f., 45.
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fiir eine noch éltere Zeit vorauszusetzen sind. Konservative graphische Tradi-
tionen machen die genaue Abschitzung der Chronologie unméglich. Ausser-
dem blieben die alten Formen in einigen Mundarten manchmal bis heute er-
halten. Von der Chronologie der Entlehnung von diesem Worte kann also
nicht viel gesagt werden; es scheint auch, dass es sich hier um mehrmalige Ent-
lehnung in verschiedenen Zeitabschnitten handelt. Die slowakische Schrift-
sprache behielt die den mittelslowakischen Mundarten entsprechende Form
irecity, in der i zweifellos Wiedergabe des alten i ist.

Die Situation mit dem Worte kel¢ik ist um so schwieriger, als es sich hier
um etymologisches -¢- handelt. Alte Belege haben nach NySz. die Formen

kelthség (1516), kelchyk, kevtseg (1510—21), kolczok (Anfang des XVI. Jahr-
hunderts). Ausserdem ist es zum Wandel &> ¢ verhiltnisméssig spét gekommen
(BArczrI versetzt ihn in das XVI. Jh.)*!, sodass man wirklich schwer entscheiden
kann, ob dieses Lehnwort im Slowakischen élter als aus dem XVI. Jh. ist (seit
jener Zeit erscheint es auch in slowakischen Schriftdenkmaélern).

Das Wort belcov, ung. bolcsd, ist im Ungarischen erst in Schriftdenkma-

lern vom Anfang des XVI. Jh. belegt, und zwar schon in der Form bocho
(NySz.), sodass wir von seiner lautgesetzlichen Entwicklung nicht viel wissen.
Auch seine Ausgangsform ist nicht genau bekannt (GoMBocz, Die bulgarisch-
tiirkischen Lehnworter in der Ungarischen Sprache — geht vom alttschuwa-
schischen bisiy aus), sodass wir nicht mit Sicherheit behaupten konnen, an wel-
chen Vokal hier dieses -6- ankniipft. Aus dem slowakischen beldov konnte man
schon auf die entlehnte Form mit -0- schliessen, aber das dltere belegte Wort
bil¢ov (in Urkunden und bei DoBROVSKLY) konnte auf die Variante mit -z- oder
-0- hinweisen. Spéter kam es wahrscheinlich zum Ausgleich nach der iiberwie-
genden Form bélcsé, sodass im heutigen Slowakisch grosstenteils das neue bel-
¢ov gebraucht wird.

Keine kleineren Schwierigkeiten bereitet uns das Problem, wie die Wieder-
gabe von ungarischen langem & zu erkldren ist, und zwar um so eher, als wir
im Slowakischen nur drei Belege besitzen: bivny, beléov, mertuk ! mertuch. Im
Ungarischen entwickelte sich 6— gleichwie einige andere lange Selbstlaute — aus
Diphthongen, und zwar in einer verhéltnismassig fortgeschrittenen Zeit (die Ver-
dnderungen der Diphthonge hatten ihren Anfang im XIIL.-—XIV. Jh., ihre
Schreibung blieb aber viel linger unverindert, sodass das Enddatum des Uber-
gangs zur Monophtongierung schwer festzusetzen ist). Das ungarische Worr-
bé ist als beew 1513, beit 1588, bév 1660, binx 1603 (NySz.) belegt. Hier handelt
es sich um die Entwicklung des urspriinglichen é&ii, das teils in 4ii>d, teils in
el>é=>i, teils in eii>ili>4 Uberging. Simtliche Varianten dieser Formen sind
belegt, einige sind auch in den Mundarten erhalten. Slowakisches bivay kniipft

20 Magyar hangtérténet 34,
21 BARCzI, Magyar hangtorténet. 44.
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offenbar an die Variante vom Typ bév [/ biv, an, was bedeutet, dass es bereits
nach der Monophthongierung der Diphthonge, wahrscheinlich nicht frither als
im XVII. Jh., entlehnt wurde. Was das auslautende & in bolcsd betrifft, hatte
es im Slowakischen eine dhnliche Entwicklung wie das auslautende 6 > ov durch-
gemacht; das bedeutet, dass es ein Lehnwort aus jiingerer Zeit ist. Die Inter-
pretation des Wortes mertuk [/ mert’uch bereitet gewisse Schwierigkeiten. Es
ist interessant, dass auch die siidslawischen Sprachen das Wort in derselben
Form (mertuk) haben. Weil seine schriftliche Aufzeichnung zu den iltesten im
Slowakischen gehort (Kniha Zilinskd), scheint es annehmbar zu sein, dass es
noch in der Zeit der Dipthonge entlehnt wurde. Dieses Wort ist im Ungarischen
durch das uralte Suffix -ték gebildet (vgl. nyomaték, hagyaték), in Schriftdenk-

milern wird es aber auch mertok 1526, mirtik 1541 (NySz.) geschrieben. Uns
interessiert vor allem die Form mit -4-, deren Ursprung wahrscheinlich in die
Zeit fillt, in der ¢ mit el, éii, 6ii wechselte, sodass Diphthonge auch dort ein-
dringen konnten, wo sie regelwidrig waren. Es ist also nicht unmdéglich, sich
die Variante vom Typ mérteiik > meértiiik >meért(y )iik vorzustellen, an die dann
slow. mertuk [/ mertuch gesetzmissig ankniipfen wiirde. _

Wir sehen also, dass das Slowakische ungarische Labiallaute durch nicht-
labiale Vokale zu ersetzen bestrebt ist, wobei sich ihre Wiedergabe in der Regel
nach der Entwicklungsstufe des Labials im Ungarischen richtet. Dort, wo es sich
um lexikale Zitate oder um expressive Worter handelt, kann der Labial in:
Slowakischen ausnahmsweise bleiben: vgl. eskiit, siitii, melegitii, ordok, érdoko-
vat'.

e) Ungarisches ¢

Wie bekannt, diphthongierte im Mittelslowakischen é>jé>je: diese Diph-
thongierung verlief wahrscheinlich vom Ende des XII. bis zum Anfang des XV.
Jahrhunderts. Auf dem iibrigen Gebiete der Slowakei verliefen noch andere
Verdnderungen, so im Westen die Verengung ie=>{, im Osten die Assimilation
le>Ji>1i, stellenweise blieb im Westen auch urspriingliches ¢ erhalten, in G6mor
kam es zum Wandel ie>id>ia usw.??

Was das ungarische € betrifft, das bis heute in der Regel sehr geschlossen
ausgesprochen wird, hat es auch eine Entwicklung durchgemacht. Das Unga-
rischem achte vor allem eine ziemlich lange Zeit Unterschied zwischen dem
langen geschlossenen € und dem langen offenen &, wobei € schon im Altunga-
rischen existierte, & dagegen in der geschichtlichen Entwicklung des Ungari-
schen entstand, und zwar teils dort, wo es zur sekundiren Verlingerung kam,
teils in lexikalen Entlehnungen.?® Zur Verschmelzung in ein einziges é kam es
verhdltnisméssig spit; BArczi fiihrt an, dass beide Vokale noch in Schriftdenk-

22 Vgl. STANISLAV, Dejiny slovenského jazyka. 71.
23 Vgl. BArczI, Magyar hangtorténet. 49.
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méilern aus dem XV.—XVIII. bis heute erhalten, besonders in den nordostlichen
und Palézendialekten, freilich in einer leicht verdnderten Form (z. B. urspr.
é>é, urspr. é=i=ié u. 4.).%

Sofern das Slowakische Worter aus dem Ungarischen in der Zeit, als noch

der Unterschied é—¢ lebendig war, entlehnte, hinterliess es Spuren in verschie-
dener Wiedergabe von diesen Lauten. Die Situation wird aber durch den Um-
stand kompliziert, dass oft eine Mundart aus einer anderen entlehnte, sodass
das Lautbild einiger Lehnworter sehr bunt erscheint. Anschaulich zeigt es die
Karte von L. A. ARANY, wo verschiedene mundartliche Formen des aus dem
Ungarischen entlehnten Wortes béles aufgezeichnet sind.? Fiir urspriingliches
ung. bélés haben die mittelslowakischen Mundarten Formen mit -a-, -ia-, -d-,
die ostslowakischen Mundarten mit -e-, -¢é-, die westslowakischen mit -d-, -é-,
-je-, die gobmorischen mit -ej-.
) Die gesetzmissige Entwicklung des ungarischen & wére im Slowakischen
a=ia> id>ja oder a>é=ie, auch ei, oder schliesslich a=’d=d, was man an
den angefiihrten Beispielen beobachten kann. Es gibt freilich nicht so viele Be-
lege in alten Schriftdenkmaélern, dass man diese Entwicklung gut verfolgen
konnte. Urspriingliches € — von bereits angefithrten bdles abgesehen (zum
erstenmal wird es in dieser Form in BERNOLAKs Worterbuch angefithrt) —trifft
man wahrscheinlich noch im Worte jarsik in den Predigten des Zipser Kapitels
vom Ende des XV. Jhs., wo wahrscheinlich ung. érsék = jarsek [/-ik (&in der
zweiten Silbe > i) > jarsik. Wir wissen natiirlich nichts von der Aussprache, die
diese Schreibweise darstellt, doch mit Hinsicht auf das Alter des Denkmals ist
es anzunehmen, dass es noch a ausgesprochen wurde.??” Aus dem XVI. Jh. ist
auch die nichtprijotierte Form arsek erhalten. In mittelslowakischen Texten
aus dem XVIII. Jh. finden wir ersek, es handelt sich hier schon um ein neues
Lehnwort nach beendeter Diphthongierung @ = ia, aber wahrscheinlich noch aus
der Zeit, als noch ¢ // é im Ungarischen unterschieden wurde, denn anderfalls
hitten wir vielmehr die Form irSek (-ik), jirSek (-ik) zu erwarten — vgl.
iles || jiles. Ebenfalls ist es wahrscheinlich auch im Worte Zeliar <ung. zsellér
zum Wandel 4> ia gekommen. In STURs Korrespondenz und bei DOBROVSKY
finden wir auch die Form Zeli¥, die entweder als Bohemismus erklirt werden
kann, oder es kénnte sich um ein Lehnwort aus neuerer Zeit handeln, in der
einheitliches ung. € ins Slowakische schon als 7 libergeht. Die Entlehnung des
slowakischen Zeliar wiirde also auch noch in die Zeit der Diphthongierung
fallen.

24 Vgl. namentlich P. BuiNAk: Jazyk Madarii v republice Ceskoslovenské. Cs. vlastivéda.
Jazyk. 600f.

25 K porovnavaciemu jazykovému vyskumu na Slovensku. Jazykovedny sbornik. 1-2. 1946-7,
389f .

26 Vgl. STANISLAV, 0. C., 345.

27 STANISLAV, 1. ¢. 352 hilt dieses Wort fiir urspriinglich slowakisch; meiner Ansicht nach ist
das in Bezug auf seine vollstindige Isoliertheit nicht wahrscheinlich. Lautgesetzlich wiirde natiirlich
auch diese Etymologie keine Schwierigkeiten bereiten: jarsik >ung. érsek > érsek.
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Ungarisches urspriingliches ¢ wurde im Slowakischen als ie, 7, € oder e
entlehnt. Die Formen mit ie, die vor allem mittelslowakisch sind, und ihre
westlichen Parallelformen mit /, in denen der Wandel ie>{ vorausgesetzt wer-
den kann, kdnnen als die dltesten aufgefasst werden. Das gilt an erster Stelle
von den Formen: dumbier || -ir, kastiel’ || -il, mentiek || -ik, vidiek [[ -ik.*® In
den westlichen Mundarten sind auch alte Formen mit -é- belegt, vgl. vidék,
(Kniha Zilinskd). Die Situation ist aber dadurch kompliziert, dass es im Un-
garischen selbst zur Schwankung é—i kam, sodass einige Worter iiberhaupt mit
-i- oder -f- entlehnt werden konnten und Diphthongierung hier ausgeschlossen
war, wie es wahrscheinlich beim Wort kel¢ik der Fall war. In spéterer Zeit wird
é ofters als 7 iibernommen, vgl. fingir, hadZir, iSpik, mines (Belege aus dem
XVII.—XVIIL. Jh.),im Anlaut kann es zu Prothese kommen, vgl. iles [/ jiles
(Belege aus dem XVI. Jh.). Dieses Wort konnte auch ilter sein, denn im An-
laut konnte es sowieso zu keiner Diphthongierung kommen. Das zweite -e- im
Worte jiles [/ iles ung. élés wurde wahrscheinlich unter dem Einfluss der Dissi-
milation erhalten. In lexikalen Zitaten, vereinzelten Wortern und in Lehnwor-
tern aus jiingerer Zeit bleibt ¢ oder wird in e verkiirzt: bukréta (Levocaer Orbis
pictus, KOLLAR), séks$d (PALKOVIC), helpenz, kantorpenz (Urkunden aus 1699,
1726). segén legén (KOLLAR) neben dem heutigen segin legin (KALAL) u. 4. m.
Das war die Folge davon, dass die Zeit der Diphthongierung lédngst verklungen
war und nichtdiphthongiertes é von neuem ins Slowakische — namentlich in
die mittelslowakischen Mundarten — einzudringen begann.

f) Ungarisches ¢

Ungarisches d ist ein verhéltnismissig junger Laut, der durch Monophthon-
gierung des Diphthongs ot (oder auch ou < au) allméhlich in der Zeit vom XII.
bis zum XIV. Jh. entstand.2® Es ist interessant, dassin derselben Zeit als im
Ungarischen Diphthonge monophthongiert, im Slowakischen lange Mono-
phthonge dipthongiert wurden, was hauptsichlich im XIV.—XV. Jh. vor sich
ging.

Dort, wo heute ein ungarisches o steht, ist im Slowakischen fast konse-
quent ov, also der scheinbare Diphthong ou3°, vgl. cipov /| -av (1634), hajov
(XVIIL Jh.), hintov XVII. Jh.), kopov-y (BERNOLAK), vdlov (XVIL. Jh.), pdhov-
na (BERNOLAK); zur Schwankung kommt es in den Fillen wie é&iko // -ov (BER-
NOLAK hat -0, heute ist -ov), solgabiro /| -ov (eine Urkunde aus 1794 hat -o, heute
ist hier -ov), forgo /| -ov (1809; es schwankt noch heute); nur o ist in der Form
fako (mit der Variante faka bei BERNOLAK) belegt. Im Inlaut findet man -6- im

28 Die Entlehnung von ung. é erwidhnt kurz STANISLAV, 0. c. 359.

29 BArczI, Magyar hangtorténet. 72.

30 Es handelt sich eigentlich um keinen Diphtong o, sondern um labiales y, vgl. die Beugung
hajova, hajovu, hajove usw. :

14



Worte grdf (der erste Beleg aus 1422), aber auch diphthongierte Formen gruof
sind in mittelslowakischen Urkunden belegt.

Es ist nun die Frage, wann die Formen mit -ov im Slowakischen entlehnt
wurden. Durch Zusammentreffen von Umstdnden besitzen wir keine zu alten
schriftlichen Belege. Es wire moglich anzunehmen, dass der ung. Diphthong ou
ins Slowakische als -ov iibergegangen war, dass er also genau wiedergegeben
wurde. Das aber hitte schon in der Zeit vor der slowakischen Diphthongierung
0 >Uo geschehen miissen, weil es dazwischen schon im Ungarischen zur Mono-
phthongierung ou >J gekommen wire, das sich im Slowakischen als uo wider-
gespiegelt hitte (ungefihr wie im Typ dobroje > dobrd > dobruo). Weil es sich
hier um den Auslaut handelt, der in der Regel seine spezifischen Besonderhei-
ten hat, scheint diese Erklarung nicht unanfechtbar zu sein; zum Wandel > ou
kann es im Slowakischen auch spiter gekommen sein. Auch konnte sich hier
der Einfluss von Mundarten geltend machen, namentlich der nordéstlichen
und der Palézendialekte, wo sich die diphthongierte, selbstverstandlich sekun-
ddre, Aussprache der langen Vokale bis heute erhalten hat. So ldsst es sich
iber die Chronologie der slowakischen Wiedergabe des ungarischen J als -ov
nicht viel sagen.

Interessant ist die Wiedergabe des ungarischen Monophthongs 4, bzw. ou
— beides ist ein Phonem — als -ov im Slowakischen, wo es zwei Phoneme sind,
nidmlich o+ v, wobei v in zwei kombinatorischen Varianten vorkommt: am ab-
soluten Wortende als bilabiales -u, innerhalb des Wortes als labiodentales v.
Diese Situation entstand begreiflicherweise deswegen, weil sich das betreffende
Lehnwort in die einheimischen Paradigmen einreihen musste und seinem Bilde
nach konnte es sich dem Typ ostrov // ostrou, Gen. ostrova usw., am ehesten
anschliessen. Dadurch zersetzte sich der urspriinglich wiedergegebene Diph-
thong in zwei Komponenten, die zu selbstindigen Phonemen wurden.

2. Konsonanten

a) Der slowakische Wandel g=h

Seinerzeit gab es einen heftigen Meinungsstreit um die genaue Datierung
dieses Wandels.3! Den Schriftdenkmailern gemdss ist es anzunehmen, dass der
Wandel g=># in der Hilfte des XIII. Jhs verlief; dann folgte allerdings eine
gewisse Schwankungsperiode, die vor allem durch die traditionelle Schreibung
verursacht wurde. Die iltesten Lehnworter aus dem Ungarischen, soweit sie
ein g hatten, mussten also diesem Wandel unterliegen. Dafiir gibt es nicht viele
Belege, nur betah<ung. beteg und sihof<sziget; betah ist in unseren Denk-

31 Vgl. L’. NovAK: Zmena g > h v sloven&ine. Sbornik Matice slovenskej. 8, 7-26; weiter Smi-

LAUER: Jazykovy materidl slovenskych listin do roku 1300. Listy filologické. 60. 1933, 145 f. und
schliesslich STANISLAV, Dejiny slovenského jazyka. Namentlich Seite 454,
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mélern iiberhaupt nicht belegt (wird erst in Worterbiichern aus dem XIX. Jh.
angefiihrt) und sihof wird in einer Handschrift aus dem J. 1613 sziget, in Sors
Pilarikiana sygot, bei BERNOLAK und KOLLAR sihof geschrieben, DOBROVSKYS
Worterbuch hat die Formen syget, syhet, sohot, erst mii JANCoviCs Worter-
buch angefangen wird es konsequent sihot und osihoteny geschrieben. STANIS-
LAV bemerkt zu diesem Wort, dass ,,v Chynaronoch je vraj sigof; bol by to
vplyv mad’. sziget”; andere Belege mit -g- kennt er nicht. Es besteht also kein
Zweifel dariiber, dass die slowakischen Formen mit -k- lter und die Formen
mit -g- jiinger, sekundér sind.

Ausser diesen Belegen gibt es noch Ortsnamen; STANISLAV 1. c. fiihrt z. B.
Sahy < Sdg, Blh< Balog, Kosihy || Kesihovce < Keszeg an.

b) Ungarisches h

Aus dem Vorigen geht hervor, dass es in der Zeit vor dem slowakischen
Wandel g># in dieser Sprache keinen Laut 4 gab, sodass dieser Konsonant in
Lehnwoérter aus dem Ungarischen durch einen andern ersetzt werden musste.
Das Problem ist allerdings noch dadurch kompliziert, dass die Existenzfrage
des Lautes 4 im Altungarischen iiberhaupt unklar ist. BARCZI*® nimmt an, dass
h am Anfang der altungarischen Periode nur in Wortern von unbekannter und
ungewisser Herkunft vorkam, sodass es im wesentlichen nur auf wenige Wor-
ter beschrinkt war; in den iibrigen Wortern stand der Velarspirant an Stelle
des heutigen A, der aber bereits in jener Zeit — wenigstens in einigen Mundar-
ten — durch A ersetzt werden konnte, namentlich im Anlaut, wo finnisch-ug-
risches k vorausgesetzt wird.

In slowakischen Lehnwortern aus dem Ungarischen finden wir in einigen
Wortern ch, wo heute im Ungarischen / steht, in anderen wieder 4. KIRALY3*
setzt deshalb voraus, dass diese Worter noch vor Ablauf des Wandels g=h
entlehnt worden waren, sodass ungarisches 2 im Slowakischen durch einen,
ihm néchststehenden Laut wiedergeben wurde, ndmlich durch ch; STANISLAV3®
dagegen ist der Meinung, es handle sich hier um Wiedergabe des ungarischen 2.
Er rechnet damit, dass ungarisches ¥ schon im XII. Jh. verschwunden war,
nach BARrczI aber fand es sich noch im XIII. Jh. und als eine seltene Variante
vielleicht auch noch im XIV. Jh. Im Slowakischen ist ¢k in folgenden Lehn-
wortern aus dem Ungarischen: farcha, chotdr, chosen || chasen und chyr. Es
gibt auch andere Beweise, dass es sicht um alte Worter handelt, vor allem der
Wandel e>d>a im Worte farcha, das Schwanken o // a oder der Wandel é¢>o
in den Wortern chosen |/ chasen und chotdr; das Wort chotdr kommt schon in
den dltesten Schriftdenkmalern vor. Es ist also ganz gut moglich, die Entleh-

32 STANISLAV, 0. C. 464,

3 BARrczi, Magyar hangtorténet. 84.

34 Etudes slaves et roumaines. 1948, 201-14.
35 Dejiny slovenského jazyka. 464.
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nung von diesen Wortern noch in der Zeit vor dem XII. Jh. vorauszusetzen,
aber ebensogut kann der Zeitraum annihernd bis Ende des XIII. Jh. oder An-
fang des XIV. Jh. angesetzt werden. Ich schliesse sogar die Moglichkeit nicht
aus, dass sich hier beide Vorginge geltend machten, ndmlich #>ch und *=>ch,
es ist aber nicht moglich, die Umstidnde nédher zu bestimmen.

Sonst wird ungarisches 4 bis heute stimmlos ausgesprochen, in spiteren
slowakischen Lehnwortern wurde es schon durch stimmbhaftes # ersetzt: had-
nad, hajlok, hajov, hintov, homok usw. Die Schwankung A // ch im Worte
hdm [| chdm ist offenbar durch zweierlei Entlehnungsvorgéinge bedingt:in der
dlteren Zeit aus dem Ungarischen und spéter aus dem Deutschen; es kann
auch durch die Bedeutungsanalyse bewiesen werden, dass es sich um zwei Wor-
ter handelt.

¢) Ungarisches ly

Palatales /I’ (geschrieben y) existierte schon im Altungarischen und nahm
im Laufe der Entwicklung der Sprache in gewissen Stellungen fortwihrend an
Zahl zu. Der Wandel /’>j hat im Ungarischen erst in neuester Zeit angefangen,
nidmlich im XIX. Jh.* Die meisten slowakischen Mundarten unterscheiden
gleichfalls zweierlei /, in der Regel I'—/, #—I’ oder auch /—/, so wurde der ungari-
sche Unterschied als natiirlich empfunden, infolgedessen meistens ung. I’(ly) >
slow. I’, ung. />slow. L

Diese Situation besteht in der slowakischen Schriftsprache annidhernd seit
STURs Zeiten; es gibt aber in der ilteren Sprache iiberhaupt nichts, worauf
wir uns stiitzen konnten, denn I’ wurde in schriftlichen Ausserungen fast iiber-
haupt nicht bezeichnet.3? In Schriftdenkmailern findet man / konsequent fiir
ung. ly, sofern es nicht unter dem Einfluss der ungarischen Rechtschreibung ly
geschrieben wird. Keine besondere Interpretation dieses Konsonanten war also
notig, da er ganz gut in das Konsonantensystem der meisten slowakischen
Mundarten hineinpasste.

Dort, wo es kein I’ gab, wurde ungarisches /y als / iibernommen. Noch
heute existieren — je nach der Mundart — zwei Lautformen vom Typ ter-
kel || terkel’, tenkel || tenkel’, gula [| gul'a, gdla || gél'ausw. Die Autoren aus der
Schule BERNOLAKs schreiben fast ausschliesslich /, aber auch hierher dringt /7’
¢in; BERNOLAKs Worterbuch schreibt im Gegensatz zur ilteren Literatur z. B.
korhel’ (<korhely).

Spiter findet man in einigen Fillen /’ auch an Stelle des ungarischen/, vgl.
kula¢bei KALAL (in der dlteren Literatur kulac), fdtel’ neben dem élteren fd-
fol, fdral u. . Dieses I’ fiir fremdes (nicht nur ungarisches, sondern auch deut-
sches und lateinisches) / ist in den slowakischen Mundarten ziemlich hiufig,
vgl. kosela, Skatul'a, Safel’, figel'u. a. STANISLAV erkldrt nach TRAVNICEK diese

38 BArczl, Magyar hangtorténet. 108.
37 Diese Situation stellt auch STANISLAV, Dejiny slovenského jazyka. 526 f. fest.
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Erscheinung in dem Sinne, dass fremdes / im ilteren Slowakisch lautlich dem
weichen / ndher stand als dem harten /, was die Existenz des harien / in der il-
teren Zeit des Slowakischen beweist.?® Bei den Wortern kul’ac und fdtel’ konnte
es sich um analoges I’ handeln: im Worte fdtel’ nach korhel’, terkel’, tenkel’ usw.,
im Worte kul’a¢ vielleicht nach gul’a.

In einem Falle finden wir j fir Iy, und zwar im Worte guja. Wahrschein-
lich handelt es sich hier um ein lokales mundartliches Lehnwort. Da dieses
Wort nur bei BERNOLAK zu finden ist, kann von dieser Erscheinung nichts mehr
gesagt werden.

I1. Kombinatorische Verinderungen
1. Eingriff der Regel des rhythmischen Wechsels

Da die Quantitét in den Schriftdenkmaélern nur sehr unkonsequent bezeich-
net ist und BERNOLAK im wesentlichen die westslowakische Quantitét res-
pektiert, konnen wir nicht viel von der Regelung der quantitativen Verhéltnisse
in Lehnwortern aus dem Ungarischen sagen, ohne sie mit dem gegenwarti-
gen Stand in der slowakischen Schriftsprache zu vergleichen.

Wie allgemein bekannt, ist die Einwirkung der sog. rhythmischen Regel
(der Regel des rhytmischen Wechsels) annidhernd auf das mittelslowakische
Gebiet beschrinkt, auf dem ostslowakischen Gebiet kam es zum volligen Ver-
lust der Quantitdt, wogegen die Quantitit auf dem westslowakischen Gebiet
im grossen und ganzen der tschechischen dhnlich ist. Die slowakische Sprach-
wissenschaft befasste sich zwar — vorwiegend in letzten Zeit — mit den
Ursachen der rhytmischen Kiirzung der Lingen, leider hat man sich bisher
iiber die Erkldrung dieser Erscheinung sowie iiber ihre Chronologie nicht geei-
nigt. L. DVONC behandelt in seiner umfangreichen Studie®*® nur Probleme der
slowakischen Schriftsprache und sieht fast vollig von der historischen Entwick-
lung ab, STANISLAV in seinem Werk Dejiny slovenského jazyka*® widmet die-
sem Problem merkwiirdigerweise nur einen sehr kurzen Absatz. Zwischen den
Ansichten der beiden Autoren ist ein diametraler Unterschied. DvONC — von
ilteren Ansichten BARTEKSs ausgechend — nimmt an, dass das rhytmische Ge-
setz bereits vor Diphthongierung galt, da sonst slowakische Formen vom Typ
kuriatuok < kurdtok u. a. erhalten wiren.** STANISLAV dagegen ist der Meinung,
das rhythmische Gesetz habe seinen Ursprung in der Akzentverschiebung auf
die vorletzte Silbe in zwei- und mehrsilbigen Wortern und diese Akzentver-

s 38 Vgl. STanisLAv, Dejiny slovenského jazyka. 525; TRAVNICEK, Historickd mluvnice Seskd.
T L. DvoNC, Rytmicky zdkon v spisovnej slovendine. Bratislava, 1955.
40 STANISLAV, 0. C. 589.
453 41 DvonC, o. c¢. 230; BARTEK: Nové prispevky k dejindm sloven&iny. Slovenské reg. 6. 1937-8,
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schiebung habe den Verlust der Qualitidt der betreffenden Silben zur Folge, so-
fern sie selbstverstidndlich lang waren. Da die Betonung der vorletzten Silbe
eine sekundire Erscheinung ist, hdlt STANISLAV die rhytmische Kiirzung fiir
eine spite Erscheinung und versetzt ihren Anfang in das XVI. bis XVII. Jh.
Die schriftlichen Belege sind freilich wenig iiberzeungend, weil die Quantitit
in dlteren Texten nicht konsequent bezeichnet wurde.

Die Problematik solcher Art kaun hier selbstverstindlich nicht geldst
werden, ich habe sie nur erwdhnt, um klarzumachen, dass die Einwirkung der
rhythmischen Regel auf die Lehnworter aus dem Ungarischen bisher keinen
verldsslichen Anhaltspunkt fiir die Bestimmung der Zeit ihrer Entlehnung bietet.

Es ist beachtenswert, dass ungarische Worter mit zwei Langen nie in dieser
Form entlehnt wurden: entweder wurde eine von beiden Lingen, und zwar die
erste, verkiirzt, oder beide wurden kurz. Zwei Lingen bleiben nur in lexikalen
Zitaten oder in seltenen Ausnahmsfillen, vgl. édkd (nur bei BERNOLAK, sonst
&dkov), mdslds (nur PALKOVIC), vdsdrbir (nur BERNOLAK). Die erste Lange wird
verkiirzt in: oldomds < dldomds, arendds <drendds, marids <mdrids, tanier <td-
nyér, magnds<mdgnds,; beide Langen werden verkiirzt in: ¢abrak < csdbrdk,
salas < szdllds, Sarkan < sdrkdny, iles || jileS < élés, mertuk <mértdk. Es ist nicht
moglich zu entscheiden, welche der beiden Erscheinungen ilter ist. Leider be-
sitzen wir nur einen Beleg fiir Worter mit Diphtongen, und zwar tanier <td-
nyér, und auch hier konnen wir nicht sagen, ob frither die erste Liange verkiirzt
wurde, oder die zweite diphthongierte.

Sonst wird die ungarische Linge, soweit sie in einem Worte nur einmal
erscheint, in der Regel nicht verkiirzt. Lange Vokale #, # bleiben in der Regel
erhalten, vgl. cimer, &k, ficur, hajdik, ziza; d wird in einigen Fillen verkiirzt,
z. B. bard<bdrd, banovat’<bdn, garazda<gardzda, ranc<rdnc, Ofter aber
bleibt es unverkiirzt, vgl. Sdra, rdkos, fdtel, vdlov, tdtos, gdt, chdm, bdr usw.,
besonders in den Suffixen -dr (seltener -iar, vgl. maZiar, Sugiar), -ds, -dn und
-dn. Die iibrigen langen Vokale, d. h. ¢, d, sind im Ungarischen mit einer an-
deren phonetischen Realisation verbunden, deshalb habe ich sie an anderem
Orte behandelt.

2. Verlust der Stimmbhaftigkeit im Auslaut

Im Ungarischen — wenigstens nach dem gegenwirtigen Stand beurteilt —
bleibt die stimmhafte Aussprache der auslautenden Konsonanten erhalten. Dies
ist nicht der Fall im Slowakischen gleichwie in den meisten tschechischen Mund-
arten und in einigen slawischen Sprachen, wo die auslautenden stimmbhaften
Konsonanten stimmlos ausgesprochen werden. Es ist vielleicht tiberfliissig zu
erwihnen, dass dieser auslautende stimmlose Konsonant lediglich eine Posi-
tionsvariante ist. Bei der Entlehnung aus dem Ungarischen wird, wie begreiflich,
Jjeder auslautende stimmhafte Konsonant im Slowakischen im Gegensatz zum
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Ungarischen stimmlos ausgesprochen; es hdngt aber davon ab, ob der stimmlo-
se Konsonant als Phonem oder als Variante empfunden wird. In der Flexion
erscheint er schon als stimmhaft. Hier scheint der Umstand entscheidend zu
sein, ob das entlehnende Milieu das Ungarische wenigstens im grossen und
ganzen beherrschte oder nicht. Bei den dlteren Hungarismen volkstiimlichen
Charakters dringt der auslautende stimmlose Konsonant auch in die Flexion
ein und wird also ein Phonem, z. B. kel¢ik, Gen. kel¢iku usw. (in Urkunden
seit 1587), farmatrink (nur BERNOLAKs Worterbuch), in anderen Fillen schwankt
die Aussprache, z. B. im Worte majorsdg [/ majorsak (in Urkunden aus dem
XVII. Jh. es ist aber in den indirekten Fillen nicht belegt), lange Zeit schwankte
gardt | gardd, was aber wahrscheinlich auch durch die Schwankung im Unga-
rischen herbeigefithrt wurde, weil die dltere Sprache und einige Mundarten, na-
mentlich die Pal6zendialekte, Formen mit auslautendem -¢ haben. Keine
Schwankung findet man in birs§dg, Gen. birsagu (nur einmal findet sich birsak,
und zwar in Gedichten von PETR BENICKY aus dem J. 1652), und in orsag. In
allen iibrigen Fillen gleichen die Verhiltnisse dem Deklinationstyp Arad, Gen.
hradu, also Sarag, Gen. Saragu; im Nominativ wird der auslautende Konsonant
stimmlos ausgesprochen.

3. Assimilation

D iese Verdnderung bezieht sich auf die Zischlaute, und zwar é—z > ¢-Z(§).
Sie kemmt in zwei Wortern vor: &iZma <ung. csizma und &iris -(-Z) <ung. csiriz.
Assimilierte Formen des Wortes csizma kommen auch in den ungarischen
Mundarten vor,sodass auch ihr Einfluss auf die slowakischen Formen in Betracht
kommen koénnte; auf der andern Seite kann die Form csizsma in den ungarischen
Mundarten in der Slowakei ebensogut eine slowakische Form sein, obzwar sie
auch auf dem ungarischen Staatsgebiet vorkommt (namentlich in den Umge-
bung von Kecskemét und Szeged, vgl. MTSz.) Was das slowakische ¢iris (-Z)
betrifft, erinnert zwar diese Form an das urspriinglich tiirkische ¢iris, das im
Ungarischen der Dissimilation unterlag und sich in csiriz verdnderte, aber es
ist nicht wahrscheinlich, dass das Slowakische es direkt aus dem Tiirkischen
entlehnt hitte; es ist also besser, die slowakische Form von ung. csiriz abzulei-
ten.

4. Wandel e>o0 nach Velaren
STANISLAV4? stellt fest, dass die Vokale der vorderen Reihe nach keinem

Velar stehen konnten, denn sonst miisste es zur Palatalisierung kommen (diesel-
be Situation herrschte einige Zeit auch in anderen slawischen Sprachen); des-

42 STANISLAYV, 0. C. 338,
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halb gingen die Lautgruppen vom Typ ke, ge in ko, go iiber. So geschah es im
Wort sihot <sziget; STANISLAV fiihrt noch den Ortsnamen Kosihy <altung.
Kesziy (heute Keszeg) an. Der Wandel g># in diesen Wortern ldsst ahnen, dass
noch vor dem XII. Jh. keine Lautgruppen Velar+Vokal der vorderen Reihe
moglich waren.
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ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 23-29 1966 Debrecen

Ungarisch miskdrol *verschneiden, kastrieren™

L. Kiss

1. Die wichtigeren wortgeschichtlichen Belege des ungarischen Verbs mis-
kdrol und der damit zusammenhéngenden sprachlichen Elemente sind folgen-
de:

A) 1840: Kom. Heves: miskdrdl (MTsz.); 1844: Kom. Hont: ,,Miskdrdl :
a diszné heréjit, petefeszkeit kimetszi’” (HORVAT J.: Vegyes Téjsz.: NSz.).

B) 1895: Tokaj: ,,miskovald : heréls” (Nyr. XXIV, 96).

C) 1896: Kassa: ,,miskdr: herél6. A miskdrokat nézik a realistak™ (Nyr.
XXV, 240).

D) 1909: ,,Lovassdga hizén nyargal S hadakozik olyan karddal, Min&t
visel a miskdros” (Borssz. Janké 9: NSz.); 1928 : Demjén Kom. Heves: miskdros
(UMTsz.).

E) 1925/1957: ,,Mikor Szindbad [a tétrai fiirdGhely bazarjaban] megpro-
balta a kalapot, érezte, hogy még csak ujsaggal sem kell kitomni annak bélését.
Nagyon jol érezte magat a kalapban. — Miskdjer-kalap — mondd most Szind- .
bad fia. Ilyen kalapban szoktak falurél falura jarni azok az emberek, akiket a
kutyak veszettill ugatnak, mert megérzik keziikon az allatvért. A nemiiktdl
fosztjdk meg a szegény allatokat” (KrRUDY GYULA, Szindbad. II. Budapest,
1957. 212); 1929/1930: ,,Akarmi legyek, ha ezek nem » Miskdjerek«, — mond
az elnok [=»Falstaff« Pista, a terézvarosi adokivet$ bizottsag elndke] a szom-
szédjdnak ...Csak egy »Miskdjer«-nek lehet ilyen cipGje. Az asztaltirsasig
tagjai mar tudjak vala, hogy «Miskdjerek«-nek kiket szokott nevezni az elnék.
Tobbnyire azokat a furcsa embereket, akik kettesével jarjak a magyar orszag-
utakat és kutyabdrtaskdjukon mindenféle rézkarikak, drétok, kések csorom-
polnek s foglalkozasuk szerint megfosztjdk az dllatokat a nemiikt6l. Csikok és
bikaborjuk 6rok ellenségei. .. Igy nevezte az elnok a bizonytalan idegeneket”
(KrUpY GYULA, Boldogult urfikoromban. .. Budapest, 1930. 194). Das Wort
miskdjer kommt auch in Krudys Erzdhlung ,,A hirlapiré és a halal (Der Jour-
nalist und der Tod)” vor (s. Magyar elbeszélSk. ITI. Budapest, 1961. 102, 105).

2. SiMonyI (Nyr. XXVIII, 2) leitet in einer RedaktionsfuBnote die unga-
rischen Verben miskovdl und miskdrol aus dem slowakischen Verb miskovat’
’verschneiden’, bzw. aus dem Hauptwort miskdr *Schweineschneider’ her und
14Bt den SchluB zu, daB diese slowakischen Worter aus dem Personennamen

1 Ungarische Fassung: MNy. LXII, 65—9.
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Miska entstanden sein mochten. Auch VALLS (Nyr. XXXIII, 566) ist der Mei-
nung, miskdrol und miskovald seien slowakischer Herkunft; s. noch Sz6fSz.
Nach HorGer (MNy. XXXVII, 115) hat sich das slowakische Hauptwort
miskdr zum Verb weitergebildet als miskdrol im Ungarischen eingebiirgert.
LovANyr (MNy. XXXVIII, 120) meint, das ungarische miskdrol sei nicht aus
dem slowakischen miskdr entstanden, sondern sei die Ubernahme eines tsche-
chischen Verbs miska¥iti *verschneiden’; er sucht seine letzte Quelle im sanskriti-
schen Hauptwort mushkas "Hode’. Nach der Ansicht KNiEzsas (SzlJsz. 1, 340)
ist das ungarische miskdrol ,,das Derivat eines *miskdr castrator’ (<slowak.
miskdr) mit denominalem Verbalsuffix, obwohl wir es nicht nachweisen kén-
nen”. Nach NANDOR MOLNAR (A magyar eml3s hdzidllatok neveinek torténeté-
b6l. — Aus der Geschichte der ungarischen Namen der Haussdugetiere. Go-
doll6 —Budapest, 1960. 17) stammt das slowakische miskdr ,,vielleicht aus dem
Personennamen Miska, mit besonderem Bedeutungswandel”.

Es gibt also in der ungarischen etymologischen Literatur keine einheit-
liche Meinung iiber die Einzelheiten der Entstehung von miskdrol, noch tiber
die Erklirung des slowakischen miskdr. Im folgenden will ich diese Fragen kla-
ren.

3. Das ungarische miskdrol usw. stehen mit den folgenden slawischen Wor-
tern in Verbindung: slowakisch miskdr *Schweineschneider, Gelzer’ (BERNOLAK
II, 1397; KALAL, 335; Hvozpzik, I, 498; SSJ. II, 155; ostslowakisch miskar
’dss.’: BUFFA, Ndrecia Dlhej Liuky 177); miskdrit *als Schweineschneider beruf-
lich titig sein’ (BERNOLAK, II, 1397; Hvozpzik, I, 498), miskovar ’gelzen’
(BerNOLAK, II, 1398; KALAL 335; Hvozpzik, I, 498; SSJ. II, 155), mniska
*verschnittene Sau’ (VAZNY, O jménech motylh 172), mnisit *< eine Sau=> gel-
zen’ (KALAL, 338; TVRDYZ, 281 ; Hv0ozDZIK, I, 503)|tschechisch miska *verschnit-
tene Sau’ (1633: Com: Jan. 184; JUNGMANN, II, 458; heute ein Wort der méih-
rischen, méhrisch-slowakischen Mundarten, s. KotT, Tfeti pfispévek. 625 und
MALINA, Slovnik n4fe&i mistfického. 57), miskdr ’Gelzer, Schweineschneider’
(PFiruéniS1JC.II, 863), mihrisch-slowakischmiskéF’dss.” (MALINA, a.a. O.), inder
Ostlichsten méhrisch-schlesischen (lachischen) Mundart miskor ’dss.” (KELLNER,
Vychodolasska nate&i. I, 224); miskovati gelzen’ (PfiruéniSUC. II, 863), in
der &stlichsten mahrisch-schlesischen (lachischen) Mundart myskovad, mysyc,
mi<i¢ ’dss.” (KELLNER, a. a. O. II, 225). Das tscheshische miskaFiti ’gelzen’
(JUNGMANN, II, 458 ; KoTT, I, 1031) ist nichts anderes als die tschechisierte Form
des von BERNOLAK als erstem gebuchten slowakischen miskdrif; | polnisch
(veraltet und mundartlich) mniska ,mniszka ’verschnittene San’ (LINDE?, III,
142; Warschauer Worterbuch II, 1017), mniszyé® <eine Sau=> gelzen’ (LINDE?,
III, 142; Warschauer Worterbuch II, 998), misié, miszyé, miskowac, miskaé
’dss.” (Warschauer Worterbuch II, 998), misiarz, misarz, mniszarz, miskarz
*Gelzer’ (Warschauer Worterbuch II, 998). BERNEKER (SIEtWb. 1I, 75) teilt
ein polnisches Hauptwort miszka ’verschnittene Sau’ mit, aber nach dem War-
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schauer Worterbuzh (II, 1017) wird miszka nur in der Bedeutung *Klosterfrau’
gebraucht; | ukrainisch (mundartlich) muuxdp *Gelzer’, muwxysimu ’gelzen’
(BERNEKER, SIEtWb. II, 75). Diese beiden ukrainischen Dialektworter stammen
aus dem Polnischen.

Das tschechische miskdr, das slowakische miskdr usw. sind Ableitungen
aus tschechisch usw. miska ’verschnittene Sau’. Die Formen mit mn im Anlaut
(slowakisch mniska, mnisit usw.) beweisen, dass das tschechische usw. miska als
Abinderungen eines fritheren mniska (eigtl. ’Klosterfrau’) entstanden sind (s.
KArRtowicz, SWO. 382; BERNEKER, SIEtWb. II, 75; BRUCKNER, SiEt. 341;
VAZNY, O jménech motyld 172; MAcHEK, EtSl. 298; irrtiimlich: MIKLOSICH,
EtWb. 185, 198). Das Grundwort des slowakischen mmnisit ist das slowakische
mnich (eigtl. "Monch”). Slowakisch mnich (:>mniska *Klosterfrau®) usw. sind
Entlehnungen des althochdeutschen munih "Monch’; dies geht iiber das vulgér-
lateinische *monicus auf das griechische uovaydec (eigtl. ’Einsiedler’) zuriick
(s. BERNEKER, a. a. O.; VASMER, RussEtWb. II, 143 ; MACHEK, EtSl. 302; KLUGE,
EtWb.1? 485; Frisk, GrEtWb. II, 253; TAGLIAVINI, Storia di parole 334, 550).

In den westslawischen Wortern mniska, miska hat sich ein Bedeutungs-
wandel ’Klosterfrau, Nonne’ --’verschnittene Sau’ vollzogen, das slowakische
miskdr bedeutet also eigentlich ’Nonnenmacher’. Dieser pejorative Bedeutungs-
wandel hat den Anschauungshintergrund, dass die Unfruchtbarkeit bei den
Bauern als eine schwere Minderwertigkeit beurteilt wird. In zahlreichen ande-
ren europdischen Sprachen haben Worter mit der Bedeutung *Nonne’ oder
'Monch’ Bedeutungen wie ’kastriertes, geltes Haustier’ angenommen. Vgl.:
mittelhochdeutsch nunne ’verschnittenes weibliches Schwein’ (LEXER®, 153),
nunnen ’ein weibliches Tier verschneiden’ (LEXER®L, 153), miinech, miinech-phert
’verschnittener Hengst, Wallach’ (LEXER®, 145), miinechen ’entmannen’ (LE-
XER®, 145); oberdeutsch Nonne ’verschnittenes weibliches Tier’ (Sprach-Brock-
haus?473; s. noch KLUGE, EtWb.1? 513), Mdnch *Wallach’ (Sprach-Brockhaus?
445) | italienisch monaca ’gelte Kuh’ (BULLE — RIGUTINI, I, 448) | slowenisch
(veraltet) mdnih ”Wallach’ (XVIL. Jh.: PLETERSNIK, I, 549) | ungarisch (mund-
artlich) apdca unbefruchtetes Zeitschaf’ (eigtl. "Nonne’), apdca-birka ’geltes
Schaf’ (eigtl. "Nonnenschaf’) (MTsz.; s. noch: HERMAN, Paszt. 493; SzegSz. I,
75, 76). — Das tschechische (mundartliche) nunva verschnittene Sau’ (:>nun-
vd¥ ’Schweineschneider, Gelzer’: MAcHEK, EtSl. 329), obersorbisch nunwa,
nunwica ’verschnittene Sau’ (: >nunwié ’verschneiden’ : MATZENAUER, Cizi slova.
263) stammen aus dem Deutschen.

Aus einigen der oben angefiihrten Woérter sind auch Familiennamen ent-
standen; vgl. deutsch Nonne(n)macher (J. K. BRECHENMACHER, Etymologisches
Worterbuch der deutschen Familiennamen. Limburg a. d. Lahn, 1957, II, 325),
Nonner (BRECHENMACHER, a. a. O. II, 326); tschechisch Nunvd¥ (JOSEF BENES, O
Ceskych pfijmenich. Praha, 1962, 220). Diese sind urspriinglich Berufsbezeich-
nungen mit der Bedeutung Gelzer’ (eigtl. "Nonnenmacher).
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4. Das Kastrieren der Haustiere wurde — in Ungarn wie anderswo — von
sachkundigen Bauern mit grosser Handfertigkeit nebenberuflich ausgefiihrt;
ja eventuell sogar hauptberuflich. Heute ist das eher die Aufgabe der Tierérzte.
Die Kastration von ménnlichen und weiblichen Tieren erfordert viel Geschick-
lichkeit, besonders zur Entfernung des Eierstocks bedarf es einer feineren Hand.
(Die Volkssprache macht keinen konsequenten Unterschied zwischen Wortern
wie herél ’entmannen’ und miskdrol ’<eine Sau> verschneiden’ das Ge-
schlecht des zu kastrierenden Tieres betreffend.) Die ménnliche Bevolkerung eini-
ger Gegenden hat sich sozusagen spezialisiert auf Kastrieren, Gelzen. Im Gebiet
der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie waren die mihrischen Gelzer be-
sonders bekannt.

In der ethnographischen und sprachwissenschaftlichen Literatur heisst der
sitdgstliche Teil von Madhren Moravské Slovensko (=Mihrische Slowakei).
Die Einwohner sind Mihrisch-Slowaken, die mit dem Grossteil ihrer mundart-
lichen und ethnographischen Eigentiimlichkeiten mit den innerkarpatischen
Slowaken verbunden sind. Von den westslowakischen Mundarten unterschei-
den sich die mihrisch-slowakischen Dialekte zumeist nur dadurch, dass sie mit
Ausnahme der rein slowakischen, sog. Rodelandmundarten (slowakisch kopa-
ni¢iarske ndrecia, gesprochen von 21 Gemeinden nordostlich von StrédZnice
an der mihrisch-slowakischen Grenze) den fiir das Tschechische kennzeichnen-
de F-Laut haben. — Aus der Méhrischen Slowakei, und zwar von der Gegend
von Uhersky Brod und Valasské Klobouky (in erster Linie aus den Gemeinden
Slavi¢in und Bojkovice) stammten jene wandernden Gelzer, die anfangs offenbar
nur die benachbarten Landesteile aufsuchten, spiter aber auch nach Deutsch-
land, Osterreich, Polen, Litauen, Russland, Ruminien, Bosnien, einige sogar
nach Amerika verschlagen wurden. Vom Friihjahr bis zum Herbst waren sie
unterwegs, im Winter kehrten sie mit ihrem Verdienst nach Hause zuriick.
Waihrend ihrer Wanderungen riefen sie auf dem Wege durch Dorfer: ,,MiSkovat
dajte, miSkovat! Dajte miSkovat, dajte miSkovat, hé!” Sie bildeten sich einen
eigenartigen Fachjargon aus, besonders aus neugebildeten Wortern, seltener
mit Hilfe von willkiirlicher Nameniibertragung; verhdltnismaéssig selten ent-
lehnten sie Worter aus fremden Sprachen. Wenn sie sich an einem Wintertag
in der Schenke versammelten, gruppierten sie sich je nach den bereisten Lén-
dern: die Némci, die aus Deutschland, die Madari, die aus Ungarn, die Rusi,
die aus Russland, die Poldci, die aus Polen usw. hatten ihre eigenen Tische. (Zu
den sprachlichen und ethnographischen Beziehungen s.: V. JAGIC: Sitzungs-
berichte der philosophisch-historischen Classe der kais. Akademie der Wissen-
schaften. Wien, 1896. CXXXII/5, 36—7; Moravské Slovensko. Svazek II.
Redaktor L. Niederle. (Ndrodopis lidu ¢eskoslovanského. Dil 1.) Praha, 1922.
426—8.2

2 Herrn Prof. Béla Gunda bin ich sehr dankbar, dass er mit den wertvollen Ergebnissen seiner
ethnographischen Sammelarbeit und bibliographischen Angaben mir behilflich war.
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Fiir die T4tigkeit mahrischer Gelzer in Ungarn besitzen wir auch ungarische
Angaben. BELA GUNDA hat — nach einer freundlichen brieflichen Mitteilung —
am 4. VIIL. 1959 von Hirten auf der Hortobagy (Pentezug) folgendes aufge-
zeichnet : ,,Auf dem Gut von Ohat waren Ende des vorigen Jahrhunderts Gelzer
aus Mihren, diese nannte man kocaherélék. Neuerdings kamen sie aus der
Gegend von Eger. Méhrer und Egerer kamen zu zweien oder dreien und arbei-
teten so.”” Auch nach Szentgil im Bakonywald ,,kamen Méhrer um zu gelzen,
das Volk nannte sie emseherélok’ (TALas1: Ethn. L, 24). Es ist beachtenswert,
dass in ,,Vajszl6 und Umgebung in der Orménsag zwei Laien, der in Sellye
wohnhafte Josef Sztaroba méhrischer Herkunft und der Vajszl6er Stefan Hor-
vith die Kastration (von Hengsten) ausfiihrten” (KopoLANYI Jun.: Néprajzi
Kozlemények. I, 135).

Ausser den Méhrern waren auch slowakische Wandergelzer nach der Un-
garischen Tiefebene und nach Transdanubien gekommen; ihre Zahl mochte
die der mahrischen iiberstiegen haben. BELA GUNDA (A magyarsag és a szldvok.
— Die Ungarn und die Slawen. — Red. Gyula Szekfii. Budapest, 1942. 218 —9)
ordret sie der langen Reihe der slowakischen wandernden Gewerbetreibenden
und Hindler zu: ,,Das rauhe Klima und der unfruchtbare Boden der Komitate
Arva (Orava) und Trencsén (Tren&in) trieben die slowakische Bevolkerung mit
den verschiedensten Erzeugnissen der Hausindustrie stets nach fernen Gebie-
ten. Méanner und Frauen weben aus dem beriihmten Lein von Arva (Orava)
die Leinwand und tragen sie selbst im ganzen Lande herum, die slowakischen
Leinwandhéndler (,,gyocsos totok™) sind bis nach der Moldau, der Walachei,
.. .sogar bis nach der Krim gewandert. Auf der Waag und der Donau fl68ten
sie grosse Mengen von Schindeln, Brettern, HolzgefdBen herab, aus den Komi-
taten Zoélyom (Zvolen), Gomor (Gemer), Bars (Tekov) und Nograd (Novo-
hrad) brachten sie sie aber auch mit Wagen. Der Slowake aus Arva (Orava)
durchstreicht das ganze Land mit Wacholderbranntwein, mit aus den zarten
Asten der Legfohre gepresstem Ol, mit Feuerschwamm usw. Aus dem vergan-
genen Jahrhundert kennen wir slowakische Schnitter, Mdher, Butter- und Kise-
hindler, Glaser, Heiligenbild-, Wagenschmiereverkidufer, Wachskaufer, Korb-,
Rechenhédndler, Topfer, Flotenmacher, Gelzer®, Schindeldecker, Pferde- und
Schafhédndler usw. ...Der wandernde knyihar (Buchbinder) machte Kupfer-
beschldge fiir die Bibelbiicher der Dorfbewohner. Das Palozenvolk der Komi-
tate Bars (Tekov), Hont und Nograd (Novohrad) erinnert sich noch an die
slowakischen Safranhédndler von Nyitra (Nitra), die im Herbst, vor dem Schwei-
neschlachten erschienen und ausser Safran auch Majoran, Pfeffer, Kiimmel und
anderes Gewiirz mitbrachten. Die Spitzenhéndler hausierten mit Spitzen, Sche-
ren, Kdmmen, in Besztercebanya (Banska Bystrica) gefirbter schlesischer Lein-
wand im Lande. Vorwiegend aus dem Komitat Tur6c (Turiec) kamen die Ol-

3 Von mir hervorgehoben.
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hindler, die am Anfang des 18. Jahrhunderts nur noch Ol verkauften, spater
aber mit allerlei «Arzneien» im ganzen Land und in Europa von Schweden bis
nach der Tiirkei herumsalbaderten. .. Die Hutverkdufer fithren den Hut von
Radvény (Radvaii) bei Besztercebdnya (Banskd Bystrica) bis nach dem Banat,
nach Serbien, nach der Moldau. Die Leute aus Rozsny6 (RoZiiava) — unter
denen sich auch Ungarn befanden — tragen das Wachs, die Waben, den Wachs-
kuchen im Banat, in Siebenbiirgen und in dem Karpatenvorland zusammen.
Die Wabenkéufer gaben den Ungarn von Bereg (Bereh) Weberkdmme zum
Webstuhl, Haar- und Eisenpinsel zum Hanfbearbeiten, Sensen fiir das Wachs.”
— S. noch: ,,Der Hirt von Kiskunsag hatte das Gelzen, d. h. das Kastrieren des
weiblichen Viehs nie selbst ausgefiihrt, das war die Arbeit der wandernden
slowakischen Gelzer (miskdroldk)” (ISTVAN TALAsI, A kiskunsagi pésztorko-
das. — Das Hirtenleben in Kiskunsdg —. Budapest, 1936. 91); ,,Miskdrold;
slowakischar wandernder Gelzer” (MIHALY MARKUS, A bokortanydk népe. —
Das Volk der Gehoftgruppen. — Budapest, 1943. 107); ,,Wandernde slowa-
kische («t6t») Gelzer erschienen auch auf den grossen Herrschaftsgiitern des
Komitats Fejér noch zwischen den beiden Weltkriegen. Ich selbst habe sie
gesehen bei der Arbeit in den Doménen bei Raczkeresztir am Anfang der 1930er
Jahre. Doch ob sie wirklich Slowaken waren, weiss ich nicht. Die Knechte der
Dominen hielten sie fiir solche. Die Gelzer sprachen ungarisch und kamen zu
zweien. Sie erschienen jedes Jahr. Ich habe Kenntnis von Gelzern aus den
Bauerngehoften des Komitats Békés (Ocsod, Békésszentandras), diese haben
aber auch minnliche Tiere kastriert. Die Bauern haben kaum gegelzt” (Béla
Gunda brieflich).

5. Wenn wir die slawischen Entsprechungen der ungarischen Worter mis-
kdrol usw. Revue passieren lassen und auch das Zeugnis der Ethnographie in
Betracht ziehen, so konnen wir iiber die im 1. Punkt zusammengebrachten
ungarischen Worter folgendes feststellen. Miskdr ist eine Entlehnung des slowa-
kischen miskdr. Miskdros ist aus dem gleichbedeutenden miskdr entstanden,
mit dem Suffix -5, das Berufsbezeichnungen bildet; vgl.: babkdros *hausieren-
der slowakischer Leinwandhéndler’, csapldros *Schenkwirt’, csipkdros *Spitzen-
héndler’, esztergdlyos *Drechsler’, furmdnyos *’Fuhrmann’, korcsmdros *Kneip-
wirt’, mészdros *Metzger’, olejkdros *Olhindler’ usw. Miskovalé wurde aus dem
Présenspartizip des Verbs *miskovdl substantiviert; letzteres stammt aus dem
slowakischen miskovat. Das von Kridy gebrauchte parole-artige miskdjer ist
wahrscheinlich aus dem ungarischen miskdros oder miskdrolé — eventuell dem
slowakischen miskdr — durch scherzhafte Umformung nach dem Muster der
deutschen Berufsbezeichnungen mit dem Suffix -er entstanden. Miskdrol scheint
eine Ubernahme des slowakischen miskdrit *sich beruflich mit Kastrieren, Gel-
zen beschéftigen’ zu sein, obwohl die Bedeutung des ungarischen Zeitwortes
nicht ganz mit der des slowakischen iibereinstimmt. Auch die Moglichkeit kann
nicht ausgeschlossen werden, dass das ungarische miskdrol eine denominale Ab-
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leitung des ungarischen miskdr ist; vgl. kaszab *Metzger’: > kaszabol 'nieder-
metzeln’; mészdr(os) *Fleischer’ : >mészdrol >schlachten’; sakter *Schéchter’: >
sakterol’schichten’ usw. Diese Annahme wird aber durch die Chronologie nicht
gestiitzt; diese steht eher mit der Herleitung aus dem slowakischen Verb im

Einklang.

Abkiirzungen: Ethn.=Ehnographia. Budapest. I (1890). HerMAN, Paszt.=Ot1T16 HERMAN,
A magyar pasztorok nyelvkincse (Der Sprachschatz der ungarischen Hirten). Budapest, 1914,
KNIEZSA, S21Jsz.=ISTVAN KNIEZSA, A magyar nyelv szldv jovevényszavai. (Slawische Lehnworter im
Ungarischen). 1. Budapest, 1955. MNy.=Magyar Nyelv (Die ungarische Sprache). I. Budapest
(1905). MTsz.=Magyar Tajsz6tar (Ungarisches Dialektworterbuch). Red. Jézsef Szinnyei. I-II.
Budapest, 1893-1901. NSz.=Zettelsammlung des in Vorbereitung befindlichen grossen akademi-
schen Worterbuches der ungarischen Schriftsprache. Nyr.=Magyar Nyelvor (Ungarischer Sprach-
wart). 1. Budapest. (1872). SzegSz.=SANDOR BALINT, Szegedi Sz6tar (Worterbuch der Sprache von
Szeged). I-1I. Budapest, 1957. Sz6fSz.=GEzA BARrCzI, Magyar sz6fejto szétar (Ungarisches etymo-
logisches Worterbuch). Budapest, 1941. UMTsz. =Zettelsammlung des in Vorbereitung befindlichen
neuen ungarischen Dialektworterbuches.
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ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 31-34 1966 Debrecen

I'JIATOJIBI CYHIECTBOBAHUA Y1 CTAHOBJIEHUSA
B HOBOI'PEYECKOM A3bIKE

A. A. BEJIELIKUN

Ewe B koHue npouwioro Beka HUBERT PERNOT OOBACHHI JUMOTHYECKYIO Ma-
pamurMy rjarojia CyniecTBOBaHMAs B HOBOTPEYSCKOM A3bIKE KaK pe3yJIbTaT aHaJOrHyec-
KHAX HOBOOOpa30BaHMii Ha OCHOBE OMHON-IBYX hopm.! OH yCTAaHOBHII H OPHEHTHPO-
BOuHYy!O naty (200 r. H. 3.), OT KOTOPO¥i N0 370 MHEHHIO BEJET HAYaJI0 HOBOIpeYec-
Kasi TapafiirMa: BOSHAKHOBEHHE IOIHOM CHHOHUMMAM BopM eni—esti (Cp. enesti).

CaMoe 3araiouHoe B HOBOTPE4ECKOi MapagurMe — 3T0, KOHEYHO, BOSHHKHOBE-
HUe CHCTeMBI MeuonaccuBHbIX okondaHuii. H, PERNOT npeanoiaraer, 4To AeicTBae
rpaMMaTHYECKOW aHaJIOTMH Pa3BABAJIOCH B IPEeNax NMapaurMel HaCTOSILETO Bpe-
MEeHH N3BABUTEILHOro HakJIoHeHNs. IIpu coxpanuBineiics emme ¢opme nepBoro imna
€J1. YuClIa eimi BO3HUKIIA PAaBHOCIOXHAs eif popMa BTOPOro JIdua en. 4. eisai ¢ rpam-
MAaTHYECKO! XapaKTePHCTHKON — crienuanbHoi MopdeMoii BMECTO IrpaMMaTHYECKH
HE 0XapaKTepH30BaHHOIO ei, Cp. TapaJUIeNIbHBI IPOLecC B UAMEHEHUN ginomai, giné,
ginetai, ginomai, ginesai, ginetai u T. 1.

OpmHako peyb MOXET UATH He TOJBKO O B3auMojeicTBuu GOopM B mpeaenax of-
HOM ¥ TOH Xe MapaJurMbl, HO H O B3aAMOJICHCTBHA «POJACTBEHHBIX)» IO CMBICHY (CH-
HOHMMHYHEIX) MapagarM. Crenyer 3aMeTUTh, YTO MHOrooGpa3ue napagurM riarosia
CYLLECTBOBaHHA B JKHBLIX A3bIKaX H JHAJICKTaX IPEYECKOM IPpynIbi, O4EBUIHO, HE MO-
XeT GBITh OOBACHEHO CCHUIKO#M Ha OJIHY IEpBOHAYaNIbHY0 napaaurmy. H. PERNOT B
HAa3BaHHOM HCCIICHOBAHUM He Kacaercs JHaJIeKTOJIOrHYeCKOro Marepuana.?

3 HeHe ynoTpeGUTENBHBIX MapaJurM IJIarojia CyllecTBOBaHHsS Hambojee ap-
Xau4ecKod, OYeBHIHO, ABJIACTCA IAKOHCKAs Mapajaurma, COXpaHUBLIas NpsiMbie CO-
OTBETCTBAS APEBHUM aTeMaTHdeckuM dopMam: [émi], [ési], [éme], [éthe] <
[e:mi], [essi], [e:mes], [este].3

1 H. PerNoT: L’indicatif présent du verbe étre en néo-grec. Mémoires de la Société de linguisti-
que de Paris. Tome IX. Paris, 1896, pp. 1-23.

2 JTo3xe oH 3aTpOHYNI H ero. CM. H. PERNOT: Le verbe éfre dans le dialecte Tsakonien. Revue
des Etudes grecques. Tome XXII, Ne 101. Paris, 1910; o ¢opmax riarona CymecTBOBaHEA B lia-
KOHCKOM cMm.Takke M. DEFFNER, Zakonische Grammatik. Berlin, 1881. Glossar, SS. 119-20;
G. ANAGNOSTOPOULOS, Tsakonische Grammatik. Berlin-Athen, 1926, S. 61. TH. P. KOsTAKE, Syn-
tomé grammatiké tés tsakonikés dialektou. Athéna, 1951, cTp. 92; 0 CeBepOrpeIecKAX AHAICKTaX
(map, Maxkenonms, ®eccanms, 0-Ba): A. A. PAPADOPOULOU, Grammatiké ton boreién ididmaton
tés neas hellénikés glossés. En Athénais, 1927, crp.: 104—S5; o morTHiiCKOM cM. ero xe Historiké
grammatiké tés pontikés dialektou. Athénai, 1955, crp. 84.

3 E. ScHWYZER, Griechische Grammatik. I B., 2°. Miinchen, 1943. SS. 676-8.
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ITpoHHKHOBEHHE HETJIaroJibHO# (GOPMBI €ni B 1J1aroJibHy}0 aTeMaTHYECKYIO na-
pafurMy, HaCKOJIbKO MOXHO CYAMTh IO MACBMEHHBIM HCTOYHHKAM, NaTAPYETCS elle
VI B. 10 H. 3. (Kopund)?, cp. mogobHoe ke HoBOOGpa3oBaHHe — JIATOBCKOE 3-€ JI. eI,
¥l MH. Y. Prd JATHIICKOE ir (TOXE).

Pa3snoobpasuro ¢opM rnarona CyliecTBOBaHHS B A3BIKaX M AMAJNIEKTaX rpevec-
KOJ rpynnbl OCJe pa3pellleHnsl aHTHYHOM TTapaiurMbl COOTBETCTBYET Takxke 3Ha4H-
TeIbHOE pa3HooOpasue 3TUX GopM B pyMeNHCKHX auaiekTax.’ YToOb! MoJIyuuTh Npen-
cTaBJieHHE 00 3TOM IOCIIeTHEM, MOXHO CPaBHUTh APYT C APYroM NapaaurMel, Npu-
BeJICHHBIE TPeMs aBTOpaMu.®

ITpu Bcex pa3nuUUAX MeXAY JMTepaTypHOM OUMOTHKON M KadapeBycoit sCHO,
YTO B HUX NIPE/ICTABJICHA OJ]HA U Ta e napaaurma 3toro riarona.’ Copnanexue GopMm
TPETHEro JIKLA €. H MH. Y¥CeJl HACTOAIIErO BpEMEHH, HECOMHEHHO, He NPeCTaBIseT
TaKHX Heyf00CTB, Kak coBnaaeHne ¢gopM NepBoro 1 BTOPOro JIMLL MH. YHCJIa HaCTOs-
1LIETO BPEMEHH C 3TUMHU e (OopMaMu IPOLLIEALIEro BpeMeHt. B TUMOTHKe HAMETIIICA
6BLTIO BBIXOM M3 3TOrO NOJIOXKEHNs: HAPAAY C NPOTUBONOCTABICHHUEM [iste ] — [isas-
te] mosBUIOCH POTHBONOCTaBJIeHYe [fmaste ] — [imastan]. OnHaxo B pasrosop-
HOM AMMOTHKE 3aMeTHA TEHIEHIMA KO BTOPUIHOMY Hepasjnyenuro dopm [iste] —
[isaste ], B pe3ynbTaTe KOTOPOIt [isaste] wcnoib3yercs xak popma He TOJBKO TIPo-
ILIEIIIETO, HO ¥ HACTOALLEro BpeMeHH. MexaHu3M aHaJIOrMYeCKuX HOBOOOpa3oBaHUH
TocJie NPOHMKHOBEHUS B TIApafMrMy Ijlarojia cyllecTBoBaHus ¢opM [éni] u [ise],
NpeJCTaBIsieTcss B OOILKMX YepTax JOCTATOYHO MOHATHBIM. Tak Hamp., boHeMa [u]
MOTJIa OPOHUKHYTL? B QOpMEI €50 = ésoun, éto = étoun (=étan) To aHAJNOTHH
¢ popmoit eémén - émoun.

donema [a] TpexcioxHbIX hopM npolueaiero Bpemenu [imunaj, [isuna] Bo3-
HMKJIa IO aHAJIOTHH C XapaKTepUCTHKOMN NpoLIeiIIero BpeMeHy, Hanp., [ éjina ], [ixa],
[ékana] u 1. n. B TpeTbeM yuue [a] BMecTO /0] =[u] Gpula BeI3BaHa apesHel dop-
MOIi TPEThEro JIMlia MHOXECTBEHHOT O YUCJIa €5an, a HeynapHule [e] — pa3BHIIACh B
pe3yibTaTe (QOHETHYeCKOro npucnocobnenus Bpone [tone vlepo], [itanemikri] u
HT. M.

4 Tam xe, cTp. 678.

5 Pymelickue (OT CaMOHa3BaHHA TOBOPSILHX — pPYM3#) MM KPHIMCKOTPEYECKHE AHANEKThl HA
VYkpadse, B Bay4dHOI JIHTEPaType Ha3BIBAJIKCH €lle He OYeHb YAAYHO MapMyNolbCkuMH. MicTopmio
Bonpoca cMm. B kH. T. H. YEPHBIIIEBoK, HoBorpeyeckmii rosop cen Ilpumopckoro (Yp3yda) u
Sntel IlepBoMaiickoro pationa Moueukoi o6n. (Mcropuueckuit ouepk M Mopdosorus riarona).
Kues, 1958, cTp. 3—43.

¢ Cp. M. B. CEPTHEBCKMI : MapuynoJibCcKHe rpevyeckne roopbl. ONBIT KPaTKOM Xapak-
TepracTHKH. M3Bectuss AH CCCP. Otaenenne obmecTBeHHBIX Hayk. 1934, crp. 533—87, § 53 (c1p.
568); T. H. YEPHBIMIEBA, Ha3B. co4. cTp. 61; A. O. BUIENBKMAN , JliccniBHa CHCTEMa TOBODIB
cin Kpemenipka (Yeppaxnu) Ta Kyii6umeso (Manuit Snicons). Bicuumk KAY, Cepia dinosnorii,
xKypHamicTaku. 1959, B. 2. Ne 2, crp. 125—7, napaurMbl IPOYMX AMAJIEKTOB NPHBOXY IO cobCT-
BEHHBIM 3aIHACAM.

7 Cp. A. THuMB, Neugriechische Volkssprache. 2°, Strassburg, 1910. S. 151; A. THUMB neube-
arbeitet von J. E. Kalitsunakis (Sammlung G6schen). Berlin-Leipzig, 1928. S. 140; A. A. TZARTZANOU,
Grammatiké tés neas hellénikés glossés (tés haplés kathareuousés)?. Athénai, 1954, ctp. 98.

8 Cp. A. A. PaPADOPOULOU, (Grammatiké ton boreion idibmaton tés neas hellénikés glossés.
En Athénais, 1927), ctp. 104—5; B pymelCKEX AManexTax Nocie0BaTENLHO Pa3IA4AIOTCA 3 IN. €A,
y. [itun] m 3 n. MH. 4. [itan].
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TakuMm oGpa3oM, pa3BHTHE HOBOM MapaaurMbl Ijarojia CymiecCTBOBaHHA Npel-
CTaBJIAETCA B 0611IEM JOBOJILHO SICHBIM, KpOME OTHOTO IYHKTa: BO3HAKHOBEHHA B HEl
MEQAONIACCHBHOMN (IIEKCHH.

Ecnu cYHTaTh, 9TO CTHMYJIOM CJIOXEHHS HOBOM MapaJArMel ObUIO BHITECHEHHE
dopmoii eni popMpl esti, TO €CTECTBEHHO NPEIIONIOXKHKTH BO3MOXHOCTD YCTAHOBJICHHUSA
napaJulesin3mMa Mexny [ éni | u dopmamMu akTuBHOH diekcHu, Hanp., [méni ], [ siméni ],
[iféni]. OueBunHO, CTAMYJIOM pacHpOCTpaHeHHs MeIHONAcCHBHON ¢uiekcuu Obuia
Apyras ¢opma. Mel nosaraem, uTo 3T0# $OpMON OKa3anach [ise], BEITCCHHBIIAS
¢dopmy [i] =ei. OTkyna xe y HOBOM (OpPMBI BTOPOTO JIHIA €. Y. MEIHONACCHBHbIC
oxon4anua? Cxopee Bcero, H3 CEeMaHTHYECKH POJACTBEHHOIO IJIaroyia ginesai # T. 1.
OTO NpeanoJyiokKeHHe NOATBEPXAAIOT (PakThl IapaJiiIM IJjaroja CylleCTBOBAaHHSA
B pyMeilickux nuanekrax. HauGosiee HaryisaHble IPUMEPHI Pe3yIbTaTOB CONMXEHUA
Ha CEMaHTHYECKOU OCHOBE IJIaTOJIOB eimai W ginomai MOXHO HaiiTu B yp3y(d-anran-
ckoM amaiiexte, uccnenopanHoM T. H. Uepnnuvluesoit M 0TYACTH B AMAJIEKTE cejia
Crouisl, akTel KoTOpOro 3adukcuposansl skcnenunuei KI'V 8 1963 rony. Ha npo-
HHKHOBEHHME IJIarojia ginomai B NapaaurMy obiuerpeyeckoro rjarojia CymiecTBOBa-
HHS yKa3aja B cBoeil xauaupatckoi puccepranud T. H. Yepnnoviuesa®

IMTapagurMa MHTEpeCyIOLIEro HAc rjaroja NpHHAJA B Ha3BaHHOM MHMAaJICKTeE
CIIEAYIOII U BUJ:

IIpesenc Wmnepdext
1 (s) [ji(nu)m] 1 (s) [jimna]
2 (s) [jins] 2 (s) [jisuns]
3 (s) Ljen] 3 (s) [jidun]
1 (p) [jimstin] 1 (p) [jimastin], [jimnanstin]*
2 (p) [jinstin] 2 (p) [jisastin], [ jisanstin[*
3 (v) [jénun] 3 (p) [jidanan*®

SlcHo, uTo B. JaHHOM MapaaurmMe GopMHI [jinum ], [jins ] cCOOTBETCTBYIOT ABMO-~
THYECKUM ginomai, ginesai. Ta e napaaurma B ropope cejia CThIIBI BHITJIAMT TaK:

Ipesenc WUmnepdext
1 (s) [im] 1 (s) [inunim]
2 (s) [is] 2 (s) [fnunis]
3 (s) [en] 3 (s) [itun]
1 (p) [imast]* 1 (p) [imast]*
2 (p) [istin]* 2 (p) [istin]
3 (p) [éndus] 3 (p) [ftan]
® CM. Ha3BaHHYIO Bhime «HoBorpeyeckmit roBop» . .. (1958), crp. 61.

10 GopMBI [aKOTCs B yNPOMEHHOM (OHONOrMYECKOH TPaHCKPHNNAM (HAa OCHOBE JIATHHMIIBL);
3BE3/I0YKOH OTMEeYeHb! POPMBI, CBOHCTBEHHBIE TONBLKO ATAJHCKOMY TOBOPY, OCTalbHble ABIAIOTCH
obmumu s o6omx roeopos.

11 Copnanenve OTMEYEHHEIX 3BE3709KOM HOPM HACTOSIIETO M NPOMEAMEro BpeMEHH Xapak-
TEepHO I MHOTHX HOBOTPEYeCKHX AHaNekTOB. B rosope cena Apras (Bonrman Kapaky6a, Pa3nons-
HOe) TakEM xe 06pa3oM coBnasiu 1 1 2 JIAIO HACTOALIET O BPEMEHH C TAKEMH e TELaMBE OPOoIeAmero
BPEMEHH.
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3peck BIMSHHE IJIAroNa CTRHOBJICHHA HA [JIArOJI CYLISCTBOBAHHS OTPa3HIOCh
He TaK APKO, KaK B IPEbIAYIeH mapagurMe.

BinsiH®e OCHOBBI ginomai MOXHO BUASTH B popMax 1. 1 2. 1Ay MHOX. YHCIIA, CP,
ycTapeBile QUMOTHYECKHE ginoumoun, ginousoun.'?

Crnenyer yka3aTh elIge Ha TO, YTO JUISL BCEX PyMEHCKHX JHANEKTOB XapaKTEpHO
HCYE3HOBEHHE JPEBHEIPEevecKoil OCHOBBI IJIAr0JIbI CTAHOBNEHAA Zignomaiginomai
M 00pa3oBaHHe HOBO OCHOBBI €ro, YCIOXHEHHOH ¢pekBeHTaTHBHBIM cyddaxcom
~isk-.

Jis pymeiickoro si3pika MPAXOAUTCS BOCCTAHABJIMABATH NpadopMy riaroja cra-
HoByieHus * (j )iniskum (1) [ *(j)iniskum (i) =*geniskomai < || *geniskumai, cp.
[niskum] (Xapaxaa), [iniskum] (Cmeiaa). HoBooGpa3oBanHble GOpMBI riaroia
CTaHOBJICHHS B PyMeMCKAX NHajleKTax OOHAPYXHBAIOT TECHYIO CBA3b C 3THMOJIOTH-
9eCKH POJACTBEHHBIM HM IJIarOJIOM gennd, gennomai, = cp. [niskum ] *cTaHOBIIOCH,
nenatoce’ — [iniSkum] ’poxnarocek’ (Xapaxaa). Aopuct [jinida] (Madsscaps,
SnuTta) B TOYHOCTH COOTBETCTBYET aopucy [inida] ’pomuncs’ (Xapaxaa), cp. egeu-
néthén.

Hano nonarars, 4To Aayeko 3aumieninas aHanorus (commxenue eimi ¢ ginomai
BIUIOTh O MX CJIHMAHHS), 0Opa3oBaHHe HA OCHOBE BTOPHYHOIO COJIM)KEHHS IJIaroJioB
(gignomai u gennémai) HOBOTO IJIarojia CTaHoByIeHus ¢ cyddukcom [-isk- /[ -isk-J-
3TO 0COGEHHOCTh CIIOXKHMBIIETOCS BO BpPeMsl TATAPCKOrO H TYPELKOTro BIIabl4ecTBa B
KpbMy pyMeiickoro si3bika, KOTOpBIH coyeran B cebe HECOMHEHHBIE apXau3MEl C He-
KOTOPBIMH HEOJIOTM3MaMH, YKa3bIBAIOLMMH Ha €r0 OTHOCHTENILHO IUIMTEIbHOE 060-
co6JIeHHOe OT APYTHX POACTBEHHBIX A3bIKOB M IHAJIEKTOB CYILlECTBOBaHHE. B TO Xe
BpeMs. MBI TTOJIaraeM, YTO HCHOJIb30BAaHHBIA HaMK, KaK OOLIEH3BECTHBIN, TaK ¥ el
B 3HAUMTEJLHON Mepe He OmyOJMKOBAaHHbBIA MaTepuall, MO3BOJIAET CACNIaTh BaXXHBIC
BBIBOZIbI OTHOCHTC/IbHO MCXaHH3Ma PA3BUTUS CHHOHUMUYHBIX IJIarojioB HE TOJIBKO
B I'PEYECKOM, HO M B APYIUX IPyNNax HHAOEBPONEHCKUX A3bIKOB. OXHHM U3 TAKHX BBI-
BOJZIOB SIBJIACTCS ONpeJeNsIoNee BIUSIHNE CEMaHTHYECKOr0O MOMEHTa, KOTOPbIH Mo-
T BBI3BATh CYLIECTBEHHBIE pOHOMOpPdOIOrnIeckue N3MEeHEHUS.

12 Hapsany ¢ pacopoOCTpaHEHHBIMH Tenepb ginomoun(a), ginosoun(a), Cp. LMTHPOBAHHYIO
A. THuMB—J. E. KALITSUNAKIS, cTp. 139 (§ 155).
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ANNALES INSTITUT! PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 35-44 1966 Debrecen

Syntaktische Funktionen des altslawischen Infinitivs
und Supins auf Grund des Codex Marianus*

L. MATHE

Wie bekannt, tritt der Inf. in den ieur. Sprachen in verschiedenen Formen
auf. Nach VONDRAK! ist der Dativ der Abstrakta zur Bezeichnung des Zweckes
(der finale Dativ) als Ieur. anzusehen. Seiner Meinung nach stellte der finale
Dativ der deverbalen Abstrakta von der ieur. Zeit an eine der wichtigsten Quel-
len der Inf.-kategorie dar. Der slawische Inf. ist fiir den Dativ oder Lokativ
der Einzahl eines deverbalen Substantivs mit konsonantischem Stamm (-z-)
zu nehmen. Er war bereits in der altslawischen Periode unflektierbar und wur-
de nur in diesem versteinerten Fall verwendet.

Der slawische Inf. und Supin schloss sich nicht an den Prasensstamm an.
Im Griechischen und Lateinischen hat jeder Verbalstamm seinen eigenen Inf.;
im Armenischen und in den germanischen Sprachen ist aber eine Form des
Présens ‘der Inf. Den Forimans des slawischen Inf. -s stellt das akute -¢i Mor-
phem dar. Nach MEILLET* konnte das akute -/ der Endung des alten Lokativs
entsprechen. MEILLET weist aber darauf hin, dass nicht jeder ieur. Dialekt
(z. B. das Altindische) es belegt und i. allg. die Funktion des Inf.-s mit dem
Dativ leichter zu erkldren ist.

Der Cod. Mar. ist ein Tetraevangelium. Er ist ein glagolitisches Sprach-
denkmal, mit westslawischen Charakterziigen. JAGIC hat es in kyrillischer Um-
schrift, mit einer Wortsammlung und kritischen Bemerkungen versehen, her-
ausgegeben: Quattuor evangeliorum Codex Marianus glagoliticus (Berlin, 1883).
Dieses altslawische Sprachdenkmal des elften Jahrhunderts ist archaischen
Charakters — vor allem angesichts des Verbalsystems, was insbesondere durch
das hidufige Vorkommen des einfachen Aorists bezeugt wird. Wie ebenfalls
bekannt, ersetzte JAGIC die fehlenden Teile des Mar.: die Verse 1.1 -5.24 des
Mt. Ev.-s aus einem bulgarischen Ev. des XIII. Jahrhunderts und die Verse
1.1-23, 18.13-29,21.17-25des Jo. Ev.-s aus dem Zographensis. Ab und zu fin-
den wir auch an anderen Stellen spatere Einschaltungen.

* Der Artikel bildet einen Teil der Arbeit, die zur 7. Landeskonferenz der Wissenschaftlichen
Studentenkreise in Budapest vorbereitet wurde.

! Vgl. VONDRAK, Vergleichende slawische Grammatik. II. Géttingen, 1928, S. 263.

2 Vgl. MEILLET, Le slave commun. Paris, 1934 (in russischer Ubersetzung, M., 1951, S. 194).
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L Inf. in Satzgliedfunktion

Die Grundfunktion des Inf.-s: er kommt zu einem anderen Verb oder No-
men mit verbaler Bedeutung als Erginzung. Seine Verwendung breitete sich
wihrend der Entwicklung der Inf.-kategorie immer mehr aus: die vermutlich
primire finale Bedeutung erweiterte sich allmahlich mit verschiedenen syntak-
tischen Funktionen. Wie die Beispiele des Cod. Mar. bezeugen, kann der Inf.
in simtlichen grundlegenden syntaktischen Funktionen vorkommen.

1. Subjekt. Es steht natiirlich nur in unpersénlichen Konstruktionen.
Das Pridikat wird meistens durch ein Nomen ausgedriickt, das sich im Cod.
Mar. mit Kopula (estii bzw. néstii) an das Subjekt anschliesst. VONDRAK?® be-
merkt, es ist auffallend, dass der Satz estii+Inf. in den altslawischen ev. Tek-
sten nur vereinzelt nachweisbar ist. Im Cod. Mar. kommen zwei soiche Fille
vor: nésti miné sego dati (Mt. 20.23). Dieselbe Konstruktion gibt es auch im
Vers Mc. 10.40, ohne sego.

a) Das Pridikat kann ein Substantiv (mit Kopula) scin. Wir konnen auf
drei Beispiele hinweisen: na vis&€kil Ze deni velikii obycéai b¢ (i)hemonu. otii-
pustati narodu. siveziné (Mt. 27.15); — i sila gn& bé céliti j¢. (Lc. 5.17); —
€koze obyéai esti ijudéomii pogrébati. (Jo. 19.40).

Auch die priadikativen Adverbien schliessen sich mit Kopula an den Inf. als
Subjekt an (podobno, dostoino, dano, dobro estii), z. B.: €&ko vamil dano estii
razuméti tainaa csrstvid. nbskaago. onémi Ze ne dano esti. (Mt. 13.11); —
dobro esti namu siide byti. (Mc. 9.5).

Nominal ist das Pradikat weiterhin, wenn pradikative Worter (sog. Zu-
standskategorien) es ersetzen. Wir finden zwei Beispiele: nevolé bo esti priti
skanidalomii (Mt. 18.7); ili néstiz mi léti sutvoriti vi svoichii mi eZe chostq.
(Mt. 20.15). Im letzteren Satz steht das ungewohnte nésti I8ti in der Bedeutung
non licet.

b) Das Inf.-Subjekt kann mit einem verbalen Pradikat verbunden werden.
Im Cod. Mar. kommen drei solche Verben (ausser dem verbum substantivum
byti) vor: dostoitii, podobaatii, kljuéitii se. Sie sind ausschliesslich in der 3. Per-
son der Einzahl iiblich; sie driicken Notwendigkeit, allgemeingiiltige Verbind-
lichkeit aus, z. B.: egoZe ne dostoitii tvoriti vu soboty (Mt. 12.2); podobaatii
vami roditi se st vySe (Jo. 3.7); aSte mi se kljucitii st tobojQ umiréti. ne otiivri-
g0 s¢ tebe. (Mt. 16.35).

2. Priidikat. Wenn sich der Inf. mit verschiedenen Verbalformen (i. allg.
ausser den unpersonlichen Konstruktionen) verkniipft, bringt er ein zusammen-
gesetztes Pridikat zustande. Besonders in den Sidtzen ohne Subjekt kann der
Inf. das Préddikat auch ohne solche Verben ausdriicken. Wir kénnen also von
der Verwendung des Inf.-s als eingliedriges bzw. zusammengesetztes Pradikat
sprechen.

3 Vgl. VONDRAK, a. a. O., S. 409.
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a) Im engeren Sinn gehort nur das eingliedrige Pridikat hierher (es ist
ndmlich oft schwer, die Verwendung des zusammengesetzten Priadikats von der
syntaktischen Rolle der Konstruktion Verb-Inf. als Objekt zu trennen). Wenn
der Inf. allein steht, dient er zur nachdriicklichen Aufforderung in imperativi-
scher Bedeutung. Drei Fille finden wir: nii vino novoe vii méchy novy liéti
(Mc. 2.22); nii vino novo vii méchy novy vilivati (Lc. 5.38); ni divoju rizu
iméti (Lc. 9.3).

b) Ein zusammengesetztes Pridikat bilden mit dem Inf. die Phasenverben
(Anfang, Ende und Fortsetzung der Handlung) sowie die personlich verwen-
deten Formen von Verben, die ein modales Verhiltnis (Fihigkeit, Moglich-
keit, Willensdusserung, geistige Prozesse) ausdriicken. Z. B.: i nadineti biti
klevréty svoje (Mt. 24.49); kto moZetii spsnit byti (Mc. 10.26).

Hierher kénnen wir noch die ausgesprochen kausativen und die die Abto-
nung des Futurs veranschaulichenden sog. temporalen Konstruktionen rech-
nen. Im Slawischen, neben dem archaischen Verbpaar piti-poiti, kommen die
kausativen Formen i. allg. durch Umschreibung zum Ausdruck, z. B.: sitvo-
rite Clovky wiizlesti (Jo. 6.10). Die temporalen Konstruktionen (nacing, imami,
chostg-+1nf.) sind die Pramissen des noch nicht herausgebildeten analytischen
fut. ipf.: a o drudz&€emi ne roditi nacinetii (Mt. 6.24). Der futurische Charakter
dieser Konstruktion wird dadurch bezeugt, dass im Griechischen eine Futur-
form xaragpovioe steht.? . . .iiméti imasi sikroviste na nepse (Mt. 19.21). Hier
konnen mehrere Faktoren die futurische Bedeutung bestétigen: einerseits, was
grundlegend ist, weist das Griechische durch das # e eine Futurform auf,
andererseits ist in den Behauptungskonstruktionen die Bedeutung von imami
kaum zu fithlen, die sich im Ausdruck der Notwendigkeit, der Pradestination
dussert. — Nach VaiLant® kommt der futurische Charakter in der Konstruk-
tion chostetii bo irodl iskati otroC¢te (Mt. 2.13) auf eine eigene Art zum Aus-
druck: Herodes muss suchen, Herodes geht suchen.

3. Objekt. Wie erwihnt, beriihrt sich die Objekt-Funktion des Inf.-s in
vielem mit der Rolle des zusammengesetzten Prddikats. Als Objekt konnen
,,subjektive” und ,,objektive” Inf.-e in gleicher Weise vorkommen.® Der Inf.
ist subjektiv, wenn das Subjekt der in ihm ausgedriickten Handlung mit dem
der Wortverbindung iibereinstimmt, objektiv, wenn es nicht iibereinstimmt. Die
subjektive Verwendung umfasst im wesentlichen den Umkreis des zusammen-
gesetzten Pridikats.

a) Subjektiv ist der Inf. neben den Phasenverben, z. B.: i paky naéetii pri
mori uc¢iti (Mc. 4.1); und wenn er mit einigen modales Verhiltnis ausdriicken-
den Verben steht: azii trébug & tebe kititi se (Mt. 3.14).

4 Vgl. noch LUTHER: wird . . . den andern verachten.

5 Vgl. VAILLANT, Manuel de vieux slave. Paris, 1948; (in russischer Ubersetzung, M., 1952, S.
378).

§ Das geht auf die Distinktion von POTEBNJA zuriick, die auch V. V. VINOGRADOV verwendet. S.
Ak. gramm. M., 1954. 1I. 1. S. 214,
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b) Nach den iibrigen, modales Verhdéltnis ausdriickenden Verben (verba
dicendi, sentiendi usw.) steht ein objektiver Inf., z. B.: kiito sikaza vamii bé-
Zati otli gredostaago gnéva (Lc. 3.7). Objektiv ist der Inf. nach den Verben, die
Veranlassung, Hemmung bedeuten, z. B.: poveli ubo utvriditi grobii do tre-
ti®¢ago dine (Mt. 27.64); sowie in der Wortverbindung viizeti, dati usw.-+Inf.,
wo der die Prozesse des Essens und Trinkens bezeichnende Inf. den Charakter
der Sachlichkeit auf sich nimmt, z. B.: daste mi &sti (Mt. 25.35); gla 150 daZdii
mi piti (Jo. 4.7). Der Inf. driickt eine Bestimmung gewissen Sinnes aus: er hat
eine Abténung der urspriinglichen Bedeutung des dat. fin. aufbewahrt.

4. Attribut. Der Inf. kann auch in der Funktion eines Attributs stehen.
Er dient i.allg. zur Deutung eines abstrakten (deverbalen) Substantivs modaler
Bedeutung als nicht kongruiertes Attribut. Z. B.: nii da uvé&ste €ko vl/asti imatii

siit &lvésky na zemi otipustati gréchy (Mt. 9.6); i oblastii dastii emu i sodii
tvoriti (Jo. 5.27).

5. Adverb. Innerhalb dieser wichtigen Gruppe beriihrt sich der finale
Charakter oft mit dem konsekutiven Typ, ihre Abgrenzung ist nicht immer
leicht.

a) Am héaufigsten ist die Finalkonstruktion nach den eine Bewegung aus-
driickenden Verben (iti usw.), gewdhnlich mit Supin: &eso vidéti izidete vii
pustynjQ (Mt. 11.7); priselii esi pogubitii nast. (Lc. 4.34). (Das Supin ist als der
Akk. eines deverbalen Substantivs -u Stammes aufzufassen. Morphologisch an-
gesehen ist es mit dem Inf. gleichwertig.) Die Verwendung des Supins im Cod.
Mar. konnen wir als Sprachnorm betrachten.

Nach den sonstigen Verben modalischer Bedeutung finden wir ungefihr
in der Proportion 2 : 1 Inf, bzw. Supin, z. B.: i sinimaachg se narodi miinodzi
slysati i (Lc. 5.15); téste vizvéstitii uéenikomil ego (Mt. 28.8).

Wir haben einige Beispiele, in denen der Inf. als Umstandsbestimmung
nicht nach Bewegungsverben, sondern nach verba dicendi oder das Wahrneh-
men ausdriickenden Verben steht, z. B: i oziraase se videti stitvori$ojQ se (Mc.
5.32); kletvQjo ejoze kletii se. kit avraamu otcju naSemu dati namii. (Lc. 1.73)

Noch einen interessanten Fall mdchten wir hier zitieren: i viiSedll viinotri
sédéase su slugami. vidéti konicing (Mt. 26.58). Dieser Satz bedeutet: Peter
sass mit den Dienern zu dem Zweck, mit der wohlbedachten Absicht, ura es zu
sehen, was geschehen wird. Einfach konnten wir auch so formulieren: er wollte
sehen, was folgt. Diese modale Bedeutung spiegelt sich in den Evangelien As-
semanianus und Savva (wie JAGIC darauf hinweist), wo vidéti chote steht. Also
entweder das chote fehlt im Mar., oder das Bindewort éko ist ausgefallen, das
Gegenstiick zu dem im verarbeiteten griechischen Protograph nicht nachzu-
weisen ist.

b) Nach einem Nomen steht die Umstandsbestimmung als Inf, im nédchsten
Satz, der im Cod. Mar. dreizehnmal in derselben Form vorkommt: imé&i¢i usf
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slysati da slysitii. Die Konstruktion selbst ist offenbar eine Spiegeliibersetzung,
vgl.: 8 Eywy dra axodew éxovérw.

¢) Von der Rektion des Verbes abhéngiger, eine adverbale Funktion aus-
driickender Inf. — Zu dieser allgemeinen Bestimmung zihlen wir die Fille,
deren genauere, finale Bestimmung problematisch ist. Hier zitieren wir einige
haufigere Rektionen: uceste j¢ bljusti. visé eliko zapovédachii vamii. (Mt. 28.20)
Hier ist die Rektion des Verbes der Dativ, der durch den auf das Fragewort
demu antwortenden Inf. ersetzt wird. — juZe nésmii dostoinii naresti se st tvoi.
(Lc. 15.19) Die Rektion des nominalen Pridikats dostoinii ist der Genitiv. — i
boéacho se viprositi i. (Mc. 9.32). — Dieses Verb stand urspriinglich mit dem
auf die Frage wovon ?, woher ? antwortenden Inf., der im Urslawischen mit dem
Genitiv zusammengefallen ist.

II. Mit Konstruktionen Bindewort oder Fragewort Inf.
eingeleitete Nebensiitze

Diese Konstruktionen sind meistens als Spiegeliibersetzungen zu betrach-
ten. Sie konnen als Subjekt oder Objekt fungieren. Thre Hauptfunktion besteht
aber in der Verkiirzung der Adverbialsitze.

Wir illustrieren ihre Subjekt- und Objekt-Funktion mit Hilfe desselben
Bindewortes: stit¢zajoste s¢ &to estil ee iz mritvychu viiskriisnoti (Me. 9.10). —
a eZe sésti o desnQ i 0 $Qjo mene néstli miné sego dati (Mt. 20.23). Im ersten
Beispiel steht der durch den Inf. verkiirzte Nebensatz mit dem Bindewort eZe
fiir das Subjekt. Ein Vergleich mit dem griechischen Protograph beweist, dass
diese slawische Konstruktion die Rolle des griechischen, mit dem Artikel ver-
sehenen Inf.-s erfiillt: 7/ oy v0 &x vexgdy dvaoTnyar.

Die adverbiale Verwendung ist verbreiteter. Die Sitze mit dem Bindewort
éko dienen zur Bezeichnung des Zweckes bzw. der Folge, indem sie den grie-
chischen Konstruktionen mit dem Bindewort mpdc bzw. “ore entsprechen.
Hier ist die Bezeichnung der Folge hiufiger, z. B.: ko narodu diviti se. videste
némy gljoste. (Mt. 15.31) Dieser Satz zeigt ausgezeichnet die mechanische Ent-
lehnung der griechischen Konstruktion. Mehrere FFaktoren veranschaulichen,
wie sehr man diese Ausdrucksform nicht als eine slawische gehalten hat. Einer-
seits finden wir Beispiele, in denen dem Bindewort éko nicht ein mechanisch
e tlehnter Inf., sondern eine Verbalform folgt, die der slawischen Anschauung
bes er entspricht, z. B.: i izide prédi visémi. &ko divléachg se Visi. (Mc. 2.12)
Andererseits weisen wir auf die an das folgende Zitat anschliessende Erkldrung
von JAGIC hin. sliv&ti siitvoriSe visi archierei i starici ljudiscii na iSa. &o ubiti i.
(Mt. 27.1) JAGIC bemerkt hier, dass diese Konstruktion im Savva in folgender
Form steht: jako da ubijotii. Die griechische, mit dem Bindewort boze eingelei-
tete konsekutive Konstruktion lautete fiir slawische Ohren viel mehr slawisch,
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indem es durch den da-Satz starken finalen Charakters betont wurde. Finaler
Charakter kommt im folgenden Satz zur Geltung: i sliveZate i vii snopy. &ko
suzesti j¢. (Mt. 13.30), der der griechischen Inf.-konstruktion mpds xaraxavoar
’zu verbrennen’ entspricht. — Die folgende Verbindung Substantiv+Inf. ist
finalischen Charakters: otii kodé vizimemii na pust& mésté chiéby. nasytiti
toliko naroda. (Mt. 15.33) Der Vergleich mit dem griechischen Protograph
hat gezeigt, dass der griechische Inf. durch das Bindewort doze eingeleitet ist.
Im Cod. Mar. blieb also das slawische Gegenstiick: das Bindewort éko aus.

Bei der Analyse der finalen Verwendung miissen wir auf die Anwendung
des Bindewortes i unbedingt eingehen. Diese Frage ist eine alte Streitfrage.
Unser Beispiel: petrii choZdase na vodachii. i priti ki isvi. (Mt. 14.29) Nach
dem Bewegungsverb choZdase ist der finale Charakter besonders stark merk-
bar. So wire die Verwendung des Inf.-s versténdlich, obwohl die Frage auf-
geworfen werden konnte, warum nicht ein Supin nach dem Verb steht. Sofort
fallt auch das Bindewort i vor dem Inf. auf. Seine Rolle ist bestreitbar. JAGIC
kniipft an die Verbalform priti die Bemerkung, dass die Buchstaben -ti nach
dem Text der Reinschrift geschrieben wurden, und in simtlichen anderen Denk-
milern das pride im Aorist zu finden ist. Also eine Verschreibung?! Diese
Vorstellung wird im griechischen Protograph bestitigt, wo an der erwdhnten
evangelischen Stelle ein Aorist in der Form #A#ev steht. Es handelt sich aber
nicht um eine plétzlich eingetretene Handlung, deshalb kénnen wir nicht ein-
mal an die Verwendung des inf. historicus denken. In der Fussnote der grie-
chischen Ausgabe konnen wir eine andere griechische Variation dieser Kon-
struktion lesen: nodc #Adeiv, d. h. eine finale Inf.-konstruktion. Unsere Hypo-
these ist als bestétigt anzusehen. Im Zusammenhang mit dem Bindewort i er-
wihnt VAILLANT?, dass es die partizipiale Konstruktion oder den untergeord-
neten Nebensatz mit dem Hauptsatz verbinden kann. Ferner weist er darauf
hin, dass diese falsche Verwendung in den evangelischen Texten in der Regel
fremd und allein als Fehler der Ubersetzer nachzutragen ist, obwohl sie zu-
gleich der Nachahmung der byzantinischen Griechen zuzuschreiben ist.®

In den durch den Inf. verkiirzten Nebensitzen finden wir seltener nicht
ein Binde-, sondern ein Fragewort. Diese Konstruktion kann fiir den nomina-
len Ausdruck abhingiger Fragen angesehen werden, weil es darin keine flek-
tierte Form gibt. Z. B.: i ne imotii ¢eso ésti (Mt. 15.32).

Die dubitativen Fragen hidngen zumeist von Verben ab, die einen Besitz
ausdriicken. Sie konnen auch von den eine Wahrnehmung spiegelnden Verben
abhingen, z. B.: 1 ne obrétiise kodo viinesti (i) narodomii. (Lc. 5.19) Die zitier-
ten, durch den Inf. verkiirzten Nebensitze fungieren als Objekt im Hauptsatz.
Diesen Inf.-en entspricht im Griechischen eine Verbalform im Konj.

7 Vgl. VAILLANT, a. a. O., S. 402.
8 Vgl. noch LutHER: Und Petrus . . . ging auf dem Wasser, dass er zu Jesu kdme.



ITI. Mit dem griechischen Protograph auffillig iibereinstimmendc oder
davon abweichende Charakterziige

1. Grezismen. Zuerst sprechen wir einige Worte iiber die eventuelle Entleh-
nung und Verwendung der Konstruktion acc. c. inf. Wie bekannt, steht diese
Konstruktion im Griechischen nach den Verben, die das Denken, Wahrneh-
men, Sprechen ausdriicken. Als Objektsatz wurden sie bald bekannt in den
altslawischen schriftlichen Denkmadlern als die offenbare Nachahmung der
griechischen Syntax. Z. B.: vy Ze kogo me¢ glete byti (Mt. 16.15).

In diesem Beispiel finden wir einen Inf. nach dem verbum dicendi. Das
Subjekt des darin ausgedriickten Seins ist das Fragepronomen kogo. Das Per-
sonalpronomen me steht ebenfalls im Akk., der als die Rektion des Hauptverbs
(direktes Objekt) zu betrachten ist. — Zwei Verse davor im evangelischen Text
finden wir die richtige Konstruktion : kogo gljotii me &l¥ci sosta sha &lVEskaago
(Mt. 16.13). Das griechische Gegenstiick lautet so: T'wa Aéyovew ol &vdowmor
elvar Tév vidy tov a@vBpchmov. VAILLANTS? Meinung nach entspricht die partizi-
piale Konstruktion vielmehr dem slawischen Sprachsystem als die Infinitiv-
konstruktion.

Die andere Hauptgruppe der Grezismen bilden die iibrigen Infinitivsitze.
Nach MEILLET!® besitzt die altslawische Sprache kein den durch den Inf. ver-
kiirzten Sétzen der lateinischen und griechischen Sprachen entsprechendes sla-
wisches Aquivalent. Dieses Aquivalent konnte nimlich die Rolle eines echten
Nebensatzes erfullen. Oft werden diese Konstruktionen mit vollig abweichen-
den Mitteln iibersetzt.

Das Subjekt des Infitivsatzes steht gewohnlich im Dativ, wie die unperson-
liche Konstruktion es fordert. Im folgenden Beispiel steht nach dem verbum
dicendi nicht ein acc. c. inf., sondern ein dem Slawischen besser entsprechen-
der dat. c. inf.: vi tii deni pristopiS¢ kit nemu gljoste sadukei. ne byti viskréseni-
Ju. (Mt. 23.23)

Ein anderer Teil der mit einem Bindewort eingeleiteten Infinitivsitze ist
als griechische Spiegeliibersetzung zu betrachten. (S. II. Kapitel.)

Der reichen Ausdrucksfiahigkeit der slawischen Sprache ist der Fakt zuzu-
schreiben, dass Spiegeliibersetzungen im Cod. Mar. nur vereinzelt vorkommen;
die Grezismen der spiteren Denkinéler sind mit den immer neueren Revisionen
zu erkléren.

? Vgl. VAILLANT, a. a. O., S. 396.
10 Vgl MEILLET, a. a. O., S. 394,
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2. Slawismen

a) Die untergeordneten Nebensitze, die im Gegensatz zum Griechischen
nicht durch einen Inf. verkiirzt sind, kommen i. allg. mit den folgenden Binde-
wortern vor: da, egda, ¢ko. Sehr hiufig und ganz slawischen Charakters ist
der mit dem Bindewort da eingeleitete Finalnebensatz. Diese Konstruktion ist
in den Fillen iiblich, wo die beiden Subjekte nicht {ibereinstimmen, z. B.: ibo

snil éﬁ/ééisky ne pride da poslu{Ze)tii emu (Mc. 10.45). Es kommt aber ebenfalls
vor, dass das Subjekt der zwei Sitze dasselbe ist, z. B.: visé€ Ze déla svoé tvo

retil da vidimi bodotii Elvky. (Mt. 23.5)
Nach dem Temporalbindewort egda steht eine flekticrte Verbalform im

Cod. Mar. im Gegensatz zum griechischen Inf.: i egda na ni glche archierei
i starici. ni¢isoZe otuivéstavaase. (Mt. 27.12)

Die Verbindung des Bindewortes éko mit nicht einem Inf. ist bereits er-
wihnt worden. Es hat den Anschein, dass die dem Slawischen freinde Verbin-
dung éko--Inf. im Laufe der Entstehung des Cod. Mar. sich aufzulésen begann.
Eventuell ist das néchste Beispiel damit zu erkldren: mnogy bo iscéli. éko napa-
dachg emi (Mc. 3.10).

Der Ubersetzer hat offenbar die Inf.-konstruktion darum aufgelést, weil
die Verbindung éko+Inf. den erwiinschten Sinn nicht hitte ausdriicken kon-
nen, es gibt ja keinen Inf. der Vergangenheit im Slawischen.

Wir mochten noch einen interessanten Fall erwihnen : im griechischen Ge-
genstiick des eingeschaltenen Satzes si ré¢i (Mc. 7.2) finden wir eine Présens-
form: vobr’ Eomw,

b) Der griechischen Verbindung Priposition+Inf. entspricht im Slawischen
zumeist ein deverbales Substantiv mit Priposition. Wie bekannt, kann im Sla-
wischen keine Praposition vor dem Inf. stehen. Da vertritt ein deverbales Sub-
stantiv den Inf.

Den Ubergang zwischen den beiden Gruppen stellen einige Konstruktio-
nen von préZde dar; préZde kann als untergeordnetes Bindewort sowie als Pri-
position fungieren. In einem untergeordneten Nebensatz steht dahinter eine
flektierte Verbalform fiir den griechischen Inf., z. B.: préZde daZe ne bysti
avramil azii esmii (Jo. 8.58). — préZde kann die Vorzeitigkeit auch in Verbin-
dung mit einem deverbalen Substantiv als Praposition ausdriicken. Auch der
zitierte Satz hétte mit einer solchen Konstruktion stehen kdnnen. Dem Sla-
wischen entspricht aber besser der aufgeloste untergeordnete Nebensatz, auf
den wir bereits hingewiesen haben. Folgendes Beispiel gilt fiir das Obige: véstii
bo otecli vasii ichiiZe trébuete. préZde prosenié vasego (Mt. 6.8). Der folgende
Satz bietet anschauliche Beispiele: i prédadetil i na poroganie j¢Zkmii. i bienie i
propetie (Mt. 20.19). Im Griechischen steht dagegen Priposition+Inf.: ei¢ 76
épnaigat xal HAGTLYDO AL #Ol GTODODIaL.
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Wir haben auch ein solches Beispzel, in dem nicht von diesem Typ (parti-
zipialen Ursprungs), aber jedoch deverbales Substantiv an der Stelle des grie-
chischen Inf.-s fungiert: €ko vis€ki iZe viziritli na Zeng si pochotijo (Mt. 5.28).
In diesem Satz steht eine Modalbestimmung fiir den griechischen finalen Inf.

Es gibt noch einige Fille, die wahrscheinlich einem anderen griechischen
Protograph zuzuschreiben sind. Im Cod. Mar. (an der Stelle der Inf.-konstruk-
tionen der bearbeiteten griechischenVersion) finden sich in diesen Beispielen
solche Konstruktionen, die auf partizipiale, kondizionale usw. Konstruktionen
zuriickgefithrt werden k6nnen.

Zusammenfassung
(Statistische Auswertung)

a) Verhdltnis des Inf.-s und des Supins. Die Ubersetzer bzw. Abschreiber
folgender Regel der Verwendungdes Supins nicht einmal inden éltesten Sprach-
denkmaélern mit ganzer Strenge. Wir kénnen Schwankungen beobachten. Z.
B. das Supin kann durch den eine Bestimmung ausdriickenden Inf. ersetzt wer-
den: i posiila raby svoj¢ priziivati zivanyje na brakii (Mt. 22.3). Spiter niherten
sich der Inf. und das Supin einander weiter an. Zum XV. Jahrhundert, wie be-
kannt, hat der Inf. das Supin aus dem Altrussischen véllig verdrangt. Wir kon-
nen diesen Integrationsprozess mit einem anschaulichen Beispiel illustrieren.
Im selben evangelischen Vers findet sich dieselbe Konstruktion Verb--Inf. bzw.
Supin: ne minite &ko pridit viivrésti mira na zemljQ. ne pridit vivréstii mira ni
mecl (Mt. 10.34). Auch der nichste Satz beginnt mit einer solchen Konstruk-

tion, wiederum in richtiger Verwendung: pridii bo razloéitii Clvka (Mt. 10.35).
JAGIC weist darauf hin, dass die Verwendung des Inf.-s — Supins in diesen
beiden evangelischen Versen mit der des Zographensis iibereinstimmt. Die Fol-
gerung ergibt sich: die Ursache ist selbst in der Satzstruktur zu suchen. Vor allem
konnen wir an das Bindewort éko denken, nach dem in der Regel ein Inf. steht.

b) Zahlenmdissige Angaben
(auf Grund von dem Cod. Mar.)

Mt. ‘ Mc. Lc. Jo. Insg.
Int. Sup. Inf. l Sup. Inf. Sup. Inf. Sup. Inf. Sup.
ido und seine
Variante mit
Verbalprifix 4+6* 16+1 3 8 12 21 1 3 ||20+6|48+1
sonstige
Bewegungsverben | 4+1 2 3 1| 14 11 1 1| 22+1| 15
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Mt. Mec. Le. Jo. Insg.
imami ( + ne) 6+12 2+8 7+10 6+8 21+38
naéing 21 36 34 2 93
(viis)choste o 26 16 26 29 97
(viz)mogo 32 32 3 39 136

* Die mit einem + angeschlossenen Ziffern in der ersten Tabelle weisen auf die in der Einleitung
erwihnten eingeschaltenen Teile hin.

Von den in der ersten Tabelle angegebenen 2046 Inf.-en, (ndher:) von
den zwanzig kommen acht in Verbindung mit dem Bindewort ko vor. — Im
originalen Teil des Cod. Mar. ist also die Verwendung des Supins, statistisch
beweisbar, konsequent.

¢) Der Inf. im Satz fungiert am héufigsten als Objekt, danach als Adver-
bialbestimmung und Subjekt. Das einfache Priadikat und das Attribut kommen
minimal vor.

Mt.  Me. Le. Jo. Insg.
Subjekt 38 32 56 15 141
einf. Priadikat — 1 2 — 3
zus. ges. Prid. 99 99 112 85 395
Objekt 524 1%* 29 69 26+1 17642
Attribut 1 3 10 6 20
Bestimmung 3845 69-+14 7 134422

(+2 20+3 (+5 (+7

Einsch.) Einsch.) Einsch.)

durch den Inf. verkiirzte Sétze 13 9+2 7 1 30+2

** Mit + schliessen wir die Streitfragen an. — In den Kreis des zusammengesetzten Pradikats
rechnen wir nur die verschiedenen Konstruktionen mit Hilfsverben.

Bibliographie: KARL BRUGMANN, Kurze vergleichende Grammatik der indogermanischen
Sprachen I-III. Strassburg, 1902-1904. — I. V. JAGIC: Quattuor evangeliorum codex Marianus
glagoliticus. Sanktpeterburg, 1883. — KAROLI GAsPAR, Uj Testamentom. Budapest, 1895. —
G. R. LoMTIEV, OCerki po istori¢eskomu sintaksisu russkogo jazyka. M., 1956. — MARTIN LUTHER,
Das Neue Testament. Wien, 1874. — ANTOINE MEILLET, Le slave commun. Paris, 1934 (in russischer
Ubersetzung: Obs&eslavjanskij jazyk. M., 1951). — Fritz RIENECKER, Sprachlicher Schiiissel zum
Griechischen Neuen Testament. Giessen-Basel, 1960. — JA. A. SPRINCAK, Ocerk russkogo istori-
geskogo sintaksisa. Kijev, 1960. — CONSTANTINUS TISCHENDORF, H xawf; Siafijxn. Novum
testamentum graece. Lipsiae, 1850. — ANDRE VAILLANT: Manuel du vieux slave. Paris, 1948 (in
russischer Ubersetzung: Rukovodstvo po staroslavianskomu jazyku. M., 1952). — V. V. VINOGRA-
pov-E. S. ISTRINA, Akademiceskaja grammatika russkogo jazyka. II. M., 1954.—WENZEL VONDRAK,
Vergleichende slawische Grammatik. II. Gottingen, 1928.
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ANNALES INSTITUTI PHILOIOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 45-54 1966 Debrecen

CEMAHTHMYECKHME PASHOBHAHOCTH HEKOTOPBIX TEPMUHOB
POACTBA B PYCCKOM M YKPAMHCKOM S3BIKAX

1. MUIIJIEA

TepMUHOJIOTHS POACTBAa BO BCEX CJABSHCKUX S3bIKaX OYEHb PacCILMpHJIa CBOIO
CceMaHTHKY. B naHHOi paGoTe Mbl GBI XOTEJIH PACCMOTPETh HECKOJIBKO H3 TEPMHHOB
POZCTBa, Pa3bICKaTh CEMAaHTHYECKHE CBA3M MEXIY PasHOBHAHOCTSMH, OOBACHATH
TIPAYHHBI CEMaHTHYECKHX H3MEHEHHH, YCTaHOBHUTb 3aKOHOMEPHOCTH CeMaHTHHYeC-
KOro pa3BUTHUS B 3TOH 06JIaCTH JIEKCHKH.

Hamu u35oenus NpoBOAATCSA B OCHOBHOM IO CEMAaHTHYeCKOMY NpuHuuny. Tu-
Nbl CEMAHTHYECKOTO Pa3BUTHA OTJIMYAIOTCA MEXAY co0oi MO Mepe pacXOXIECHHs
C OCHOBHBIM B COBPEMEHHOM 3Tane A3blka 3HaYeHueM TepMHuHa. Ho Henb3s OTpPHIBATH
CHHXPOHHIO OT AMaXpOHHMHA OCOOEHHO B JAHHOM CJIydae, KOrja pedb HIET O CHCTEME
TaKMX CJIOB, KOTOpbI€ NPUHAIEXAT K OCHOBHOMY CJIOBapHOMY (pOoHAY f3bIKa, Clie-
JIOBaTeNbHO, HEOOXONMMO OOPATUTECA K NPOLJIOMY s3BIKa, YTOOKI IOJIyYHTh OTBET
O DPMYHHE HAJIMYHSA HEKOTOPHIX CEMaHTHYECKAX PAa3HOBHAHOCTEH OZHOTO U TOTO XK€
TepMHHa.

1. IlpuMeHenHe TepMEHA POACTBA ¢ MOAMGHIHPOBAHHBIM 3HAYEHHEM

B 3TOM OTHOIIEHHH pa3nuyaeM HECKOJIBKO NMOATHIIOB IPUMEHEHHs TEPMHHA 1O
Mepe yaajeHusi 0T OCHOBHOIO 3HaY€HHs IIOHSTHS,

a) YacTo BcTpeyaeM NpHMEpH], N0 KOTOPHIM TEPMHEH ONPee/UICHHOrO MOHATHA
POACTBA HAXOAHUTCA Ha MECTe PYroro TEpMHUHA POACTBA (UK CBOMCTBa). B 3TOM 0T-
HOIIEHUHU HYXHO NOoGJHXe IOCMOTPETh CJIOBA PYCCK. AMal. 6ama 'crapumii Gpat,’
b6amsana *oten, Takxe 6pat, npuaTens’, (vewwck. bdta ’crapmuii 6pat’, cnosaux. bdta,
batko ’oten, strylek, star§i bratr’, batica ’sestra’, 6oxr. nman. 6ama >cTapiumii
6par’, cepbek. nuan. 6amo *6part, otew’, Auai. 6adza *6pat’, rynynsck., G6ykos. 6ads
’crapmuit 6par’, ‘mans mo oTwy’?, pycck. mams, mama oTew’, YKp. AMAaJNl. mamo,
030b0, 05060, 0idb0 *TO Xe€’, (HOMNLCK. tata *To Xe’, YelCK. tdia *To Xe’, CloBauk. taf,
tata, tati¢ek ’to %xe’).® Vxp (3akapnarck) mman. #'dw’o’, H'én’o’ m ap. *ortew’, (Gor.

1 0. H. TPYBAYEB, Vcropus CIaBsSHCKHX TEPMHMHOB PORCTBA H HEKOTOPBIX APEBHEMINMX
T€ pMMHOB o€mecTBeHHOro cTpos. M., 1959, crp. 21.

2 A. A. BYPAYUOK, Ha3su cnopi AHEHOCTI id CBOANTBA B yKpainchkili mosi. K., 1961, cTp. 13.

3 TPYBAUYESB, crp. 18.
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HaHe, HeHu ’IAIA NO OTLY’, cepOCK. Hena, hana MaMa’), YKp. HeHbka "MaTh’, (CM. ele
IpeY. vevvog, vavvos ‘HAAS’, vevva, voavve. 'TETH’)d, PYCCK. OHAJ. HAHA ’CTapuas
cecTpa’, ’KOPpMHIANR’, PYCCK. HAHA *KEHIMHA, 3aHUMAIOINAACA YXOAOM 33 AeThbMH'S,
(6oxr. Hans *crapmias cectpa’)’, ykp. (TYLYJBCK.) TUAN. 1€4b0, 4€AbKO *OTeN U e
Teta’.

B BhILICOPHBEACHHBIX NMIPUMeEpPaX HOCTATOYHO SICHO NMOKA3bIBAETCsA CEMaHTHYeC-
Kasi IBOMCTBEHHOCTh HEKOTOPLIX HOpM MOHATHS “oTel’, a ¢ Apyroi ’crapmmii 6pat’
wia ’aans’. CnenyasmcThl 06BMHO TONaraloT, YTOo CiaB. bate nepBoHaYaIbHO HMEJNOo
3HayYeHHe "cTapiuii 6paT’ ¥ *AAAs Mo MaTepy WM No oTiy’. OHM COCTaBJISIIM Kiace
otuoB. OT HUX pa3BuBayo 3dadeHue ‘oren’®. [Cp. eme ykp. (TymyJbCK.) DHAIN. 2460
’oten’ U seas 'Ters’. CeMaHTHIECKOE Pa3BHTHE NMPOU3OLLIO MO BCell BEPOSATHOCTH
TIyTeM 040A no mMamepu > omey, aHAJIOTUYECKHE ITOMY PYCCK. mams, mama ’oTelr,
YKp. WAL mamo 'TO Xe’, YellCK. {dfq *oTew’, TUTOBCK. tétis *oTew’, Np.-npycck. thetis
’TO Xe€’, HO PYCCK. mems, YKp. mimka *TeTs’, JUTOBCK. tetd *tets’]°.

Crapoii npobiieMoii sBiseTcs B paboTax 3THMOJIOrOB IPOMCXOXICHHE BEHT.
bdtya ’der éltere Bruder’; ’id8sebb fittestvér’, 'Onkel; nagybacsi’.’® Bompoc
He pelnleH yoenurenbHO maxe no cerogus. Akags. KHEJKA orBepraer BO3MOXHOCTb
u3BecTHbIX npennonoxenuit MUKJIOIMIMNYA (cnas. bata ’Bruder’ < Benr. bdtya),
MAIEHAV3PA (senr. bdtva < cnas. ocHoBsl 6am-)L. I1o muenuto KHEXA 6onee
yOenuTeNIbHBIM KaxeTcsl yrpo-pUHHCKOe NpouCXoxaeHue BeHr. ciosa. (Cp. Mopa-
BUHCK. batjd,, xomuiick. batj)'®. 3necs peyb UAET O CIOBE NPUHAUIEKALIEM K CHCTEME
TepMUHOB pozcTa. Clona NpHHaAJIeXaIllle CI0Ba BEHT. A3bIka B OCHOBHOM YIpo-
(HHHCKOrO MPOUCXOXKIEHHS.

B BEHrepcKOM €CTh AaHHBIE O 3HAYEHMH 'KPECTHBIH OTelw’, KpecTHas Math’
B Clly4ae CiioBa tatd (< cnoBauk. fato — yack. popma) ’orer’.!? Jlanbile, BeHr. féfa
’GroBmutter; nagyanya’, "Tante; ’nagynéni’ < cepGoxopearck. féta 'Tante’;
’nagynéni’’s,

6) OyeHb LUMPOKOE PACcIpOCTpPaHEHHe MMeeT YNOoTpebJieHue TepMHUHA POJCTBA
044 0603nauenus 6006ue yenoeexa, COOTBETCTBYIOILETO TEPMHUHY oA (4acTo B 06-
pawenusx). Haop. omey ’obpallieHne X MOXHIOMY MyXuuHe't, mams ’obpaiuenue
K TIOXMJION JXeHIuHe %, yxp. cun *obpaluenne k Miuanmemy’ 18, ykp. douka *obparie-
HHUE K HEBECTKE, MJIAJIIICH BO3pacTOM AeByluke'l?, ded *obpaleHue K cTapoMy 4eso-

4 BYPAYOK, ctp. 20-2.

5 1. H. VIIAKOB, TonkoBslil clIoBaphb pycckoro s3bika. M., 1934—1940. 11, 608.
¢ TPYBAUEB, crp. 63.

7 BYPSAYOK,cTp. 23.

8 BYPAYOK, crp. 23; TPYBAYEB, cT. 19, 21.

9 TPYBAYESB, crp. 23—4.

10 KNIEZSA, A magyar nyelv szldv jovevényszavai. Bp. 1955, ctp 794-5.
11 TPYBAYEB, c1p. 20. .
12 KNIEZSA, crp. 521.

13 KNIEZSA, cTp. 523.
4 VIIAKOB, II, 921—2.

15 VIIAKOB, 11, 163.

16 BYPAYOK, c1p. 33.

17 BYPAYOK, ctp. 38.



Beky’8, ykp. 0i0 ’cTapeup’?, 3HaueHMe 6aba *XeHIMHA’,2® 6abywixa *cTapas XKeHIIH-
Ha’?l, cecmpuya *o0palleHnre K JIMIY >XEHCKOTo IoJyia’?2, 070a *B3pOCHbIA MyX4UHA’,
>obpailieHre K 4eJI0OBEKY CPEIHMX JIeT’, *KPYIHbIN, POcibi YeroBeK 22, memsa *obpa-
[IEeHAE K MOXWIOH XeHIAHE’, *He3HaKOMasl JXeHUINHA', pociiasi, JOPOAHAS XEHIIH-
Ha'%4, myarc "My>XYHHA B 3pEJIOM BO3pacTte’™®, ocena “xenmna’?. U3 npumMepos BUIHO,
YTO TYT OTBJIEKAETCA BO3PACT TOrO YeJIOBEKA OIpeNesIeHHOro IoJia, KOTOphIit 0603-
HayaeTcss TEPMHHOM, a CaM TEPMHH NepecTraeT 0003HayaTh WICHA POXCTBa (CBOH-
CTBa), ¥ HAYWHAET Ha3hIBaTh BOOOMIE YeNOBeKa, COOTBETCTBYIOLIETO TEPMHUHY 110 BO3-
pacTy 4 1o 1ouy.

B) Crnenyrommii cioco6 pacIpeHns CEMaHTHKH, YTOOB! NOJYYHTh CJIOBO C MO-
JaGHIEPOBAHHEIM 3HAYECHAEM, 3TO — OMme.AeueHue 00HOol U3 npumem yYieHa poocmea
(cBoiicTBa) ¥ HA3HIBATH CAMBIM TEPMUHOM Y€JIOBEKA, BIAJCIOIEr0 3TOH NPHUMETOM.

Kaxk npaBuiIo, ponuTeinu ,,3a60TaTcs o netax’”’. VissecTHO 3HaYeHHE omey 'NOK-
poOBHTENL’?, yKp. Mamu ’onekyHka’?8. CJIOBO CbiH, KaK YIeH CeMbH-KOJUIEKTHBA, pac-
LIAPHJIO CBOIO CEMAaHTHUKY Ha '4JeH KaKoro-Hubyap KojuiekTuBa’'?®, a xak caMbli
6JIH3KMii K CBOUM POIMTENAM, IOJYYHIIO 3HaYeHHe *TOT, KTO HMEET caMylo Ou3Kyro
CBA3b C 4eM-HUOYOp’S’, manpilie YKp. cecmpuyka "4jieH XiHo4oro exosoro 6parcraa’
(mopes.)*. XeHckas J1I0OOONBITHOCTE (4TO Opana cBoe Hayamo oT Gubeiickoit EBbI)
CNyXKWJIa OCHOBOH I yNOTpeOJIeHUs: dous B CIIOBOCOYETAHUH Ooyb Egbl *I0OONBIT-
Hasl XeHIHHA 32, VKp. 0i0 *xebpak’® (maxe rmaroi didysamu *6yTH ximom’, xebpa-
KyBaTi’)** OOBACHAETCS GIM3KUMM BHEIUIHMMH XapaKTepHbLIMU 4epTaMu deda (cTa-
PHK, KTO HY>KAaeTCA B MOMOLIM APYTHX’) ¥ Huwyezo. TouHo Tak ykp. 6aba *xebpadxa’.
H3BecTHO HaMeYaHHE TEPMUHAMHE POACTBA paGOTHHKOB JIeYeOHBIX YUpeXaeHuit: 6ab-
Ka ’XeHIIWHA, 3aHMMAaIolasca nojaveil nomowu npu poxax (o6i.)’, nosusasbHas
6abka (oduu. nopes.) *axyiepka’ss, cecmpa® (6pam) musocepdus *paboTHuua (Ciy-
JKaHIi) JIedeOHBIX YUPEeXKACHHUH, JIMIO cpeqHero (Tpexae HA3IIero) MeOUIHHCKOIO
mepcoHana. ..” WiId cecmpa *To xe’¥. VI3-3a MCKPEHHOIr0 OTHOLUCHHS MEXIy O6paThb-
SIMH M CeCTpaMH BO3HHKAaJIH 3HAYCHUS Opam ’ApYr, CBOM'*® (= eAMHOMBINUICHHHK),
YKP. cecmpa XaK *IHTHMHE 3BEPTaHHS N0 MOAPYTH (O XiHKH) piBHOI BikoM™, CeMei-
HOE IOJIOXKEHHE MYXa, €ro POJib MOBEIUTENS B OTHOLICHHH C CEMbEH Tajli BO3MOX-
HOCTb IJIS YHOTPEOJICHAS] Mydc *HedTeNb B KaKOM-HHOYAb OOIIECTBEHHOM HONpPH-
me’:ﬂ).

Heo6xonumMo no6aBuTh, YTO HEKOTOPHIE Ha3BaHUA (HAMp. dceHwyunal, degy -

18 YVIITAKOB, I, 670.

1 BYPSYOK, crp. 47.
20 YVIIAKOB, I, 73—4.
2 VIIAKOB, |, 75.

22 VIAKORB, 164.

3 YIIAKOB, I, 824.

4 YIIAKOB, 1V, 701.
% YVIDAKOB, 1, 274.

2 YIIAKOB, ], 856—7.
27 VIDAKORB, II, 921—2.
2 BYPAYOK, ctp. 26.

» VIIAKOB, 1V, 624—S5.

30 BYPSAYOK, ctp. 33.
3 BYPSAYOK, crp. 72.
32 VIIAKOB, 1, 792.

33 BYPAYOK, crp. 47.
3 BYPAYOK, crp. 49.
35 BYPAYOK, crp. 51.
% VIHIAKOB, I, 75.

37 VIIAKOB, 1V, 163—4.
3 YIIAKOB, I, 182.

3 BYPAYOK, crp. 72.
40 VIIAKOB, I1, 274.

41 YIIAKOB, I, 858—9.



xa'?) MOryT MMeTh 3Ha4yeHHe 'TPHCIIyra JXEHCKOro moJja, ciiyxanka’. [Cp. wesosex
’IpH KPENOCTHOM NPaBEABOPOBEIN CIIyTa HJIM BOOGIIe NOMEIMIHM CIIyXATEND. . . "3,
HIIH Moy *B BOPSHCKOM H GypxyasHoM ObITy — mpHciyra, pabotauk’ (ycrap.),
’B BOGHHOM OBITY — HH)KHHE YHHBI, COJIIATHI (HopeB.)] 4.

HexoToprle TEpMHEHBI POACTBA IIHPOKO YIOTPEONAIOTCA kKaK Ha3BaHHS CIIyXH-
TeJe# KyJbTa, MOHAXOB, kak obpamienne k HEM. VX nmpumeHeHHe He oOBACHAETCA
3aKOHOMEPHOCTSIMH PYCCKOTO S3bIKa, B CHJIy HX MEXIYHapOIHOH pacnpoCTpaHEH-
HocTH. Hanp. omey *MoHax’, dyxoeHvlii omey, omybl yepkeu *TOIKOBATEIA XPHCTHAHC-
KOro y4eHus’, omey HebecHwlii *60r"%5, mams *MoRaxXHH4S, 6pam *4iieH PeJIMTAO3HOIO
6parcTBa, MOHaXY?, cuin uesoseyeckuii *oman H3 snaTeToB Mncyca Xpucra™s, xpuc-
moea nesecma "MOHaxXuHs 4.

2. Tepmuubt HMeloLHe IBAa 3HAYEHHA, TPOTHBONOIOKHLIX OJHH OJHOMY
(ocaoBHOMY)

VKp. 6aba *3aMyXHAA XeHINMHA’, >KeHIIHHA' nprHobperano cebe OTTEHOK *3He-
BaXJIABOT'O CTABJICHHS JO MOJIOAOI XiHKH *°. TTIomo6HO 3TOMY PYCCK. dsCeruyjuna "o
JKEHCKOTO 110J1a JIETKOT0 MOBeeHHs™S,, degouka *XKeHIMAA JIErKOTO JIOBEAEHAd, TpOC~
THTYTKA %2, deska ’pa3BpaTHas XEHIIUHA, POCTHTYTKA’S, 6aba *MyxunHa poGKOro
Hpasa, clabblii, HepemnTebHbIA ., VHTepeCHHIM Ha3BaHHEM SBJISETCS CJIOBO Oe-
muna *pocCiIblii, CHIIbHBIH, HepeIIHTEeIbHEIA S,

BBHAY TOro, 4TO CEMaHTHYECKOE M3MEHEHHE, pe3yJbTAaT KOTOPOro SBJISETCA
TIPOTHBOIOJIOXHEIM OCHOBHOMY 3HAYEHHIO CJIOBa, CBOMCTBEHHOE BOCTOYHOC/IAB-
SIHCKMM 13BIKaM (IIpeamoJiaraeM, 4To d JPYIEM CIaBSHCKHM si3BIKaM — Cp. Hamp.
NOJIbCK. aproT. babka, baba xax B BeHr. csaj, spiné), 310 06CTOATENHCTBO MOXKET HI=
paTh pojib B 3aHMCTBOBaHHH HECJIABSHCKEMH S3bIKAMH 3THX TEPMHMHOB: 3aHMCTBY-
FOLIMIA A3BIK MOJIyYaeT CJIOBO He C OCHOBHBIM 3HaY€HHEM, HJIH 3aEMCTBOBAHHOE CJIOBO
B 3aUMCTBYIOILEM s3bIKe NPHOGPETaeT HECKOJIBKO H3MEHEHHOe (HOBOE) 3HAYCHHE.
Benr. debojka *meretrix; Hure, szajha’ s3sato y cep6oxopsatck. devojka ’puella;
ancilla’ mmu cnosenck. devojka *Midchen’s®, Ounako, Ham elle He H3BECTHO, 3HAET
JM cepGOXOpBATCK. S3bIK HETATABHOE 3HAYEHHE 3TOTO CJIOBA. (XOTA CEMaHTHYECKOE
H3MEHEHHE B JaHHOM ClIy4ae MOXeM OOBSCHATh YCIOBHAMH 3aMMCcTBOBanus.) Tpya-
Hee paccyXIaTh O ApYTHX NpEMepax, Hanp. o BeHr. mdtka *die Braut; menyasszony’
*Geliebte; szeret6’s?. Ilo muenmio akan, KHEXA, npoucxoxienue BeHr. mdtka

2 YIIAKOB, I, 668. % BYPSAYOK, c1p. 52.
s VIAKOB, 1V, 1247—S8. 5. VIAKOB, 1, 858—9.
“ YIIIAKOB, II, 106. 52 VIIIAKOB, I, 668.

4 YVIIAKOB, II, 921—2. 53 VIIAKOB, 1, 668.

1 VIAKOB, 11, 163. st VIIAKOB, I, 73—4.
47 VIIAKOB, I, 182. 55 VIIAKOB, I, 699.

48 VIJAKOB, IV, 624—S. 58 K NIEZSA, CTp. 149.

4 YIIAKOB, II, 483. 57 KNIEZSA, CTp. 691.
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’die Braut’, *Geliebte’ nenssecTHoe mOTOMY, 4YTO CNaB. mati, matka Hurae He
mmeeT 3Hauenune ‘Braut’, ’Geliebte’ nmHer nokaszarensCcTBa I TOrO, YTO BEHT.
mdtka ameno 6ul 3Havenne’ Mutter’. Peienye Bompoca elie HyXIaeTcs B JAaJIEKTO-
JIOTHYECKHUX HCCIIeIOBAHHSAX.

Benr. dajna’ schwerfilliges, handfestes Weib; tenyeres-talpas né’, ’Dirne,
Metze; szajha, ringy$’ Toxe He UMeeT 6€3yCIIOBHBIX KDUTEPHif B OTHOIIEHHH €rO
TIPOMCXOXAEeHUA®, HekoTOphle SA3BIKOBEIBI CYMTAIOT BO3MOXKHON CEMAHTHYECKYIO
CBA3b CJIOBAa C OCHOBOIf BeHT. dajka ’Amme’ (< cnas. dojka ’Amme’) npenmo-
Jiarasi, 9TO NepBOHavajbHOe 3HaueHue BeHr. dajna ’schwerfilliges, handfestes
Weib’ 68110 *femina lac praebens, lactaria, mammosa; tejet ado, szoptatd, nagy-
kebllii n&’ (cm. cmoBaux. dojna ’milchgebend; fej6s’)%. Bee-Taki 0 TakoM 3Ha-
YeHHUM TOKa ellle He MMeeM HHUKaKHX JIOKa3aTeJIbCTB.

3auMCTBOBaHHOE CJIOBO C U3MEHEHHBIM 3HAaY€HHWEM elle BEHI. zsana ’zanken-
des Weib; zsémbes asszony’ < cnas. Zena *xena’. Ilo muenmo akag. KHEXA
BEHI. CJIOBO B3ATO Y YKPaMHCKOI'O MJIH Y IOXHOCJABSHCKHUX SA3BLIKOB.%

3. ITpuMeHeHHe CaMOro TEPMHHA HA JKHBOTHOI'O

CaMeiMu NIPOCTBEIMH CJIyYassMH OAHHOT'O THIIA CCMAaHTHYECCKOTO Pa3BUTHUA ABJIA-
I0TCS IIPUMEHEHHST TEPMUHOB omey, Mamb, CblH B 3HAYEHHUH "CaMell UMEIOILHUI feTe-
HBILIEH ®L, *caMka uMerolas neTeHbilei’®, *caMen kak JeTeHsin’s, B Takux ciydasx
SICHO, YTO GHOJIOTHYECKOE HAYaJl0 MrPAET POJIb B MPHMEHEHHH 3THX TEPMHUHOB POX-
CTBa Ha XXMBOTHBIX.

Ho He Tak IpOCTO pemaeTcs BONPOC O PyCcK. quaj. doyka *ceuHs %4, TyT Henb3s
JaTh OpsSMOH OTBET O TOM, YTO CIIYXKHJIO OCHOBOH UL TAKOTO CEMAaHTHYECKOI'O pas-
BuTHA. Ho 0 Bo3MoxHOCTH (maxxe 06 OOBIMHOM XapakTepe NMOZOOHOrO ’Noub’ ==
’CBHMHA’ ABJICHHS TOBODPAT OOJIT. AUMAJL. wimepKa ’H0Yb’ U wimepuya *snoBoe XUBOTHOE',
’6e3meTHAA JXKEHILMHA %, TOJbCK. Foba *B3pocnas XeHIMHa’, *xena’, "Hepsaxa’ u roba
’cBAHA"®, MOXHO ele N06aBUTh PYCCK. MO100KA "MOJIOAAs KPECThAHCKAS XKEHILMHA',
’Mononas kKypuua’®’. Tonbko (GOpManbHO MOX0XE HA BBILIEIPUBEACHHBIE NPUMEPHI
ynotpebienne ykp. nuaj. gyiiko (COsns o MaTepu’) B 3aKapIaTCKUX JHAJIEKTaxX 3Ha-
YeHUeM ’'MeIBenb’, Kak o4eBHAHBIA eBpeMuzM®e. ITpumepoMm eBhEeMUCTHYECKOMY
YHOTpeGNeHHI0 TePMUHA POACTBA CIYXHT €lle Ha3BaHHWe YKp. 0i0(b)ko *uepT®.
Ob6mscHenneM TpeGoBaHUs IPHMEHEHNs] TEPMUHA POACTBA HA HaHMEHOBAHWE Heye-
JIOBEYECKUX CHJI (TAK M HA MeJBENs KK M Ha YepTa) ABJISETCS CTPax YeJoBeKa Iepes

: IlgNIEZSA, crp. 620—1. :: TPYBAYEB, c1p. 56—7.
NIEZSA, CTp. 621. TPYBAUYEB, crp. 57.
60 K NIEZSA, CTD. 574. s TPYBAYEB, ctp. 110—1.
:; VYIIAKOB, II, 921—2, :; VIIAKOB, 11, 248.
VIIAKOB, II, 163. BYPAYOK, ctp. 86.
6 YIIAKOB, 1 , 624—5. % BYPAYOK, crp. 49.
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HUMH, CTapaHue YeJIOBeKa 3aBOEBaTh UX 0JIarOHaMepeHHOCTh Ha3bIBas UX POJICTBEH-
HHKaMH.

OnHako, CEMaHTHYECKHE U3MEHEHHs THUIIAa 0oYKa *CBHUHSA', TIOJIBCK. roba cBuUHA’
OCTAIOTCS HESICHBIMU. B Ipyrux ciry4asix H3MEHEHHs OOBACHAIOTCS OTBIICUCHHEM
,»MOJIOIBIX JIET”’ JXEHIMHBI U TIEPEHOCOM Ha MOJIOHOTO XHBOTHOIO JKEHCKOro Iojia
(cM. mos00Kka *Moyiofast Xypuua’), WM OTBJIEYEHHEM TOrO IpM3HaKa HOYEpH, YTO
OHa — OT Bo3pacTta — He umeeT nerell. [loHATHE *OYL’ MOXKET HOCHTH OTTEHOK
*MostonocTe’ (ykp. douka *hopMa 3BEpTaHHA OO MOJOLWIOL BIKOM MiBYHHH ab0 XKiH-
KH’)?, yTO MOXET COYeTaTCs C NPeACTaBJIEHHEM ,,y Hee HeT meteil”. CeMaHTHYecKoe
pa3ButTue y GONT. wimepka *ROYL’, *SIOBOE KUBOTHOE' — MOXET OBITH IPOM30LLIO
TakaM oGpa3om: *Mostofas (KeHILIMHA), He Merowas gereit (0T CBoeit MoJIoaOCTH)
=>"XeHIIMHA He HMeroIas JeTeil’ > "SJI0BOe XUBOTHOE’.

OT 3aUMCTBOBAHHOI'O Y CJIOBALKOTO BeHT. cioBa klapec (aprot.) *Maibiuk’,
’INasIOBNUBLIA MabYHK (< coBauk. chlapec *Manbuuk’) o6pa3oBaHo BeHr. klapcsi
’BOpo6eHoK’ L.

4. TlpuMenenusi TEPMHHA HA HEXKHBOIl NpeaMer, sIBJIEHHE

TepMunsl omey™ 1 Mamsy’® 4acTO yIOTPEOIISAIOTCA B 3HAYEHHH "UCTOYHHK, Ha4ano
4yero-gubynp’. IIpHYHHOK 3TOr0 CEeMaHTMYECKOTO W3MEHEHMS sIBIAETCS TOT (axT,
9YTO omey ¥ mMamb HEOOXOAMMBI IUTSL CO3/IaHus ceMeiicTBa. ([JaHHOe pa3BHTHE MOXHO
HaONIOOATEH B CIIOBax omybl, 0e0bl’® *Ipeaku’, CbiH "TIOTOMOK 7).

OTHOLIEHHe HEPONHOM MaTepH K He CBOMM JETSAM ONpeneisieT CeMaHTHYeCKoe
pPa3BHTHE TePMHHA Mayexa 'HEpPOOHAs MaTh > "HeOJArONMpPHATHOE, BpaxmeGHoe ™.
OtBJiekas y 3HaYE€HUSA CJIOBA MAmb 'XOpOLIas, HeXHas Ul OeTel’, y cioBa mavexa
’BpaXIeOHOCTb, XOJIOAHOE OTHOILIEHHE  KOHCTPYMPOBAJIOCh Ha3BaHHE PACTEHHUS
Mamb-u-mayexa 'MHOTOJIETHSSI TPaBa C SPKHMH XEITBIMH LBETAMH U OOJIbIIHMH
JIUCTBSIMH, OHA CTOPOHA KOTOPBIX NMYLIUCTAs, KaXXyILasicsl TEMJIOH NPy MPHUKOCHOBE-
HUH K pyKe, K JIuny (MaTh), Apyras riajkas, XojoaHas (Mayexa)?’.

K 3TOMy THIly CEMaHTHYECKOTO Pa3BUTHSA NMPUHAMIEKHUT NACLIHOK HEPOAHOH
CHIH’ > ’OTBEPXXEHHLIH, He JFOOUMBINA KeM-HUOY L', Habile *JIHIHANA 60KoBOi mober
pactenus’’®. Ha ocHOBe HOC/IeqHErO 3HAYeHHs 06pa30BaH IJIATOJ NACBIHKOBAMb™.

HInpoxoe pasBuTHE MOJIy4YHIa CEMAHTHKA TEPMHHA 0ed B YKP. A3bIKe I 0603-
HaYeHNs] HeXMUBBIX IIPeAMETOB, ABJIEHHH. 3HaueHUs CJI0Ba 0id *OIMy[ao’, *CHiN coJo-
Mu’, *cHirosa ¢irypa’®® HMeIOT CBOXO OCHOBY B GJIH30CTH BHELIHETO XapaKTepa, BHELI-

% BYPSYOK, ctp. 38. 76 VIIAKOB, I, 165.
71 KNIEZSA, c1p. 270. 7 YIHAKOB, II, 163.
2 VIIAKOB, II, 921—2. % VIDAKOB, III, 65.
73 VIIAKOB, II, 163. » VIIAKOB, III, .

u VIIAKOB, I, 670. % BYPSYOK, crp. 47.

% VIIIAKOB, 1V, 624—S5.
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Hel purypsl nena K 3tuM npeaMeram. ITonsaTHe ,,cTapocTs” OTBJIEKAETCA B CIIOBOCO-
YeTaHHH YKP. 3 0i0a-npadioa 3 JaBHIX NaBeH !, '

Hawub6onee nmpokoit ceMaHTHKOM 06JIaaeT B CHCTEME TEPMUHOB POACTBA baba
(6abka, 6abywka). Tlpu niepeHOCe 3HAYEHHS 6aba *KEHIHMHA’, *)KeHa' 3HAYMTEJIbHYIO
POJIb UrpalOT BHELUHKE XapaKTepHbIe YepThl: ToJicTas dopma (cM. yKp. 6aba ’pix me-
ypBa’, ’KOHycomoiOHa Kyuyrypa CHIry’, ‘rpy/ia IJiMHH, Ky NepeBo3saTh 3 Micls 1o6y-
BaHHA B MaWCTEPHIO TOHYAps’, ’pii BENHKUX TpyuIs?, kamennas 6abas, ykp. baba
>XMYTOK CiHa, KW KJaayTh MiJX CTiJ HA CBATHIA Bewip™* u T. 4.). TyT oTMeyaeM, 4TO
B CEMaHTHYECKOM PA3BUTHH JAHHOTO THIIA HMEET 3HAUYeHHe TOT (PaKT, YTO B PYCCKOM,
YKPaHHCKOM SI3bIKax (B APYTHX CJIaB. A3bIKaX MbI eLle He CMOTpeNH) B GOJIbIIMHCTBE
cilyyaeB YMOTpeOJIAIOTCS JKEHCKMe Ha3BaHHA Ha 06O3HaueHHe 4YeJOBeKOOOpasHBIX
Guryp B IpUpozie, — ¥ He MYXCKHe. B BEHT. A3bIKe B TAKOM CJly4ae IIPHMEHsIEM CIIOBO
ember ’denosex’, bdlvdny ’umon’, UM Ha3pIBaEM 3TH NMpeaAMETHI IPUYACTHAMH (OT-
[JIarOJIbHBIMM CJIOBAaMH Ha OCHOBE MX (QYHKIWMIL), He Ha3kiBad uX. JIErKo nepeyucnnTh
NIpUMepBI, Kak kamennas 6aba’kébalvany, kéember’, cvexcnas 6aba hoéember’ ykp.
kioi 6ab6a® ’rpa B xMypkw’, *szembek6td(-sdi); ykp. 6aba ‘npunan mus 3a6uBaHHS
cBaif, TpaMOyBanHs 3eMui’®® — BeHr. "dongolo’.

CnoBo 6abka *6abyuika’, ’akyiuepka’ B Ap.-yKp. MOJIyYHIIO 3HAYEHUS "HIXKa B OC-
JIoH1’, ’pix mpiGHOI MoHeTH’®?, 3HAYUT O3HAYaJI0 IMpeAMETHI MaJIeHbKOrO pa3mepa.
XoTsl elle He HCCIIEJOBaHbl HAMH YCJIOBHSI CEMaHTHYECKOTO pa3BUTHs Op.-yKp. 6abka
’pin npiGHOI MOHeTH’, MOXeT OBbITh, SIBJICHHE AHAJIOTMYECKOe K wvewickomy babka
’anicula, Puppe’ u babka’obulus’ (06e — memunyTuBBL OT cnaB. baba ’anus,-us’.)
Ilpod. B. IIVJIAH ocBellaeT ceMaHTHYeCKoe pa3BuTHe 4uewuick. babka ’anicula,
Puppe’ >’obulus’, 'zusammengestrumpftes Miitterchen’ >’Dengelambof}, klei-
ner AmbofB’ (nach Piippchengestalt)>’winziger (auf Ambof3 verfertigter)
Metallgegenstand’ >’winzige Metallmiinze’88, K stomy moxem eine n06GaBUTH
YKp. 6abka ’dactuHa 3acTiOKu B ofexu’, ’irpoBa KicTKa (KamMiH4HK)'8?,

TepMHHBI POACTBA YaCTO yNOTPeOIIAIOTCS UIS 0603HAYEHUs] POOUHBI, HApOoJa.
(Cp. pycck. omey, omuusra.) YKp. mamu — KaK pOAWTE/IbHULA OETE€H, KTO MMEET
MHOro 3a60TBI 0 HUX — YaCTO HaXOAUM B 3HAYeHMH ’poauHa’, ’Ykpauuna’'. (Cm. ewe
KOHCTPYKUHMM YKpP. MAMU-6imMuu3Ha, Mamu-3emis, Hiu-mamu — B OCHOBHOM B XyIlO-
XecTBeHHOM yuTepaType)’’. O OparTckoif, KpPOBHOM CBS3M MEXIY BOCTOYHO-Cla-
BSIHCKUMM HapOIaMH TOBOPHT yMoTpebJieHue coBa YKp. Opam (IpeUMYILECTBEHHO
B XYAOXECTBEHHOMN JIUTEPAType) B pOJIH 0OpalLeHHs K OpaTckuM HapogaM.*t

81 BYPAYOK, Tam xe.

8 BYPSAYOK, cTp. 51.-

8 VINAKOB, I, 73—4.

8 BYPSAYOK, ¢rp. 51.

8 BYPAYOK, TaM xe.

8% BYPAYOK, TaMm xe.

8 BYPSYOK, crp. 52—3.
8 B. SULAN: Etymologisches. Studia Slavica. V/1—2, ggg. 159.
8% BYPAYOK, cTp. 53.

% BYPSIYOK, cTp. 26.

9t BYPAYOK, cTp. 67.
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IMonsaTHe GPaTCKOro OTHOIUEHUS CIIYXXHJIO OCHOBOH /ISl IPMMEHEHHS TEPMUHOB
6pam, cecmpa B psiny GOTaHHIECKUX TEPMUHOB: YKp. 6pam i cecmpa *6paTku TpubGaps-
Ki’, *HepecTpiy JIMCOBUI®2, yKp. mpu 6pamu ’KpaBHHUK XOBTHIA’, ’KOHIOIIHUHA CEepeHs’,
To e ABJIEHNE B CIIy4ae YKp. cecnpuuka *piJ KBITKH %4, B KOTOPOM OTBJIEKAeT( s JKeHC-
Xast HeXHOCTb M T. I.

. 3HavyeHUs] CJIOB cupoma 'ONMHOKMI (CM. cupomcmeo ’onuHOYECTBO’)?, 6dosa
’0603Havenne Vkpaunsl' (B npousenenusx T. IllleBuenko)® mokaseiBaroT Ha WX 06-
ILECTBEHHOE IOJIOXKEHHE, HA OECIIOMOLIHOCTb.

5. B crenyroimeM Mbl 6epeMcst pacCMaTpHBaTh TaKHe ClIy4yau, B KOTOPBIX TEPMH-
HaMH POJICTBA YNOTPEOISIOTCS 4084, NEPBOHAYANLHO He 0603Hauaroujue NOHAMUA
mepmurog podcmea (CBOXCTBA), HO NMEIOLIHE C TEPMUHAMM KaKyrO-HIOY b CBA3b.

Tyt cnepyer roBOpUTH O PYCCK. MydcuK "KPECTbSIHUH’, TPYOBIN YeIoBeK’ M JHAIL.
"MyX4HHA®, MYXK. VKp. Mydscuk, IAaIL. X.10n IEPBOHAYAIHEHO O3HAYAIN "KPECThAHUH’,
HO OHHM PACIIHPUJIM CEMAHTHKY, YIOTPEOISINCE NPHUTAXKATEILHEIM MECTOUMEHHEM,
Mitt myxcuk, ii xa0n®®. CyGCTaHTHBMPOBAHHOE NPHIIAraTebHOe YKp. AHAN Crmapuii®
’Toxe’ MOXeT o3HayaTh Myxa. (CM. emle yKp. cmapa *xexa’'®, ykp. muai. cmapa
’CBEKpOBb, Tella’’l), M3pecTHble pyccK. cam (ONped. MECTOMMEHHE B 3HAYSHUH Cy-
IIECTBUTENBHOTO) 'XO35MH, TJIaBa (CeMbH. ..)"1"2 *Myx’1% s1gda *Munas, BO3J106-
JIEHHAas JKeHa’, "MHUJIBI BO3JIIOONEHHBIN MyX1% (cp. 240 *mopsnok, coryacue’).

Cynpye *Myx’ (cynpyza *xeHa’), cynpyau My 1 XeHa’, a CJIOBO HMEJIO 3HAYCHUE
‘mapa’ (cM. cynpyscecmeo 6pak, GpadHas XHU3Hb’), IPEUMYILECTBEHHO ‘apa BOJIOB
B ynpspkke® (CM. pycck. 001 cynpsea *paboumit CKOT — OGBIMHO pa3HbIX X035%€B —,
3aNpsOKEHHBIA BMECTe U1 COBMECTHOM 06paboTku 3emin’)1%, a moToM cioBo 0603-
HayaJo Boob1ue "napa’ nepeHOCHIOCh Ha apy JIIOAeH, MyXa ¥ KeHy BMecTel%,

Vkp. Opyacuna *xena® xax HasBaHHME CBOicTBa (aHamorumveckoe oOpa3oBaHHE
JIPp.-PYCCK. nodpyxce, nodpyxcve ’cynpyra’, ’cympyr’)%? mepsbiif pa3 NpUMEHSIIOCH
B I mon. XIX eeka, B npounssenennsx T. Meguenxo. B XVIII cT. cj10BO yroTpe6asa0ch
Kax ¢popma obparieHns K J00MMO AEBYINIKE, a B AP.-YKP. (KaK M3BECTHO U B PYCCKOM)
0603Ha4ano ’KHAXE BiliCbKO, TOBapHCTBO, rpoMana’®® (cM. Ap.-pyccK. IpyscuHa
— cobupaTenbHbIM 3HauYeHHeM — "BOMHEL)!?, CeMaHTHYECKOE pa3BHTHE IIPOU3OLIIIO
HaBEpPHO IyTeM ’BOHMHBI’ > *TOBApHUILM’ > "TIOAPYXKKH > Jro0uMas’ > *xeHa’.

O coBceM IpyroM IOJIOKEHUH XEHILWH TOBOPST HA3BaHUSl CYA094Ch, CHAONCHUYA
’cynpyra’, xomo ’KeJaHHas, MUJIas XKeHA', "HAJIOXKHWULA®, edeHuya *KeHa 3aKOHHAs

2 BYPAYOK, c1p. 68. 100 TPYBAYEB, ctp. 178—9.
%3 BYPAYOK, Tam xe. 1ot BYPAYOK, cTp. 126.
% BYPAYOK, cr1p. 72. 102 YITAKOB, IV, 28—9.
% VIIAKOB, I , 192. 13 TPYBAYEB, cTp. 98—9.
% T. I'. WIEBYEHKO, Ilosue 3i6paHHs 104 VIHAKOB, II, 17.

TBOpIB ..., I. K., 1963, cTp. 238. B moame 105 VIIIAKOB, 1V, 595.

Con: ,,A TH, MOos1 VkpaiHo, Be3ranausa edo- 108 BVPAYOK, ctp. 107.

6o, ...” 107 TPVBAYEB, ctp. 110—1.
%7 VIIAKOB, II, 274—S5. 18 BYPAYOK, ctp. 119.
%8 BVPAYOK, crp. 104—38. 109 TPYBAYEB, ctp. 110—1.

9 BVPAYOK, crp. 104.
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WIH IJIaBHAs, "HAJIOXKHALA %, p.-pycCK. JceHuma *HanoxHuna 1. OHu B COBpeMEH-
HOM SI3BIKE yXKe He QYHKIMOHUPYIOT.

OnHUM M3 paclpOCTpAaHEHHBIX, H3BECTHBIX M Y PYTMX ClIaB. S3bIKOB METOHOB
SABJISIETCS HAUMEHOBAH¥E YJIEHa CBOMCTBEHHOTO POACTBA (WJIM IPUMEIKAIOIIET0 K HEMY
TepMHH2) O KaKOM-HUOYAh NpeaMeTe, CBS3aHHOM CO CBaneGHBIM OOpsAZOM WIH O
KaKOM-HHOYIOb MoMeHTe 0Opsma. Pycck. muall. eéasazens — BTOPUYHOE Ha3BaHUE
34T < 64a3uHbl’0OPsI, KOTOPHIM CONPOBOXKIAETCS NepecesieHle B HOBYIO NMOCTpPO¥-
Kyl DTOT IpUMep M eMy aHaJOTHYECKUl YKp. nputimax, GeNopyccK. Iuai. mpuil-
May''? OTpaxXaroT MOJIOXKEHHE 34T, KOTOPOro , IPUHUMAJHK’’ B JOM poAMTeENeit JKeHBI.
TepMuHBI 3HayeHWeM ’HeBecTa' PYCCK. QHMAJl. C2080péHKa 'TNPOCBaTaHHas, HeBeCcTa’,
YKp. HapeueHa, Goir. 6yauuya *HeBecta’ 13, fy.1xa *HeBecTKa, CHOXa, xeHa Opata, cBOs-
geHuna’, (OT cyioBa 6ys0 ’pata, cBaneOHOE NMOKPBIBaJO’)!14 TOXE OTpaxaloT pasHble
MOMEHTHI cBafieOHOro obpsana.

Hepemennoi npo6nemoii sBisieTcst ykp. Hebiox (Heboza) *rineminauk’. CioBo
— TaKMM 3HaYeHHeM — CYLIECTBYET TOJIbKO B YKPAaUHCKOM!S, XOTs# caMoe CJIOBO H3-
BECTHOE M OPYTMM CJIaBSHCKHM 53bIKaM (Cp. CT.-CIaB., AP.-PYCCK. Heb6o2s OeoHbIH’,
’HeCYacCTHBI, 6our. Heboz *Genublit’, yewck. nebohy *To xe’, nossck. niebogi *10 xe’).
CemaHTHYeCKOE pa3BHTHE *OeqHBINA’, HECYACTHBIN = TUIEMSHHUK’ ellie He pa3pelIeHo,
xoTs1 A. A. BYPAYOK!® nonpoGyer 00bACHUTE: *OenHbli (-ad)’ > GeaHbli MIEMSH-
HUK’. (MoXxeT ObITh, aHAJOrMYECKOE 3TOMY IPOLECCY IO IMPOUCXOKIECHHIO PYCCK.
nualt. 60200axHb *CBEKOP M CBEKPOBL™117.)

Cpenu Ha3BaHMiT NeTeil HAXOAMM TaKUe TEPMMHBI, KOTOPhIE NOJIYYHJICh OT Ka-
KOH-HUOYNb MpUHAIJIEKALNEN K OETAM XapaKTepHO! 4epThl (Hamp. BO3pacTHOM yep-
ThI), HO ObIBaeT Ha0GOPOT, KOrAa OT TepMHHA 0obOpa3yercs Ha3BaHHe NPUHAIJIEXKA-
LIEro K JeTsM NIPU3HAKA, U T. 1.

B ykpamHCKOM MIIaieHLa Ha3bIBaIOT CJIOBOM HeM0844<He roBopsluii’ (cM.
elle Yelick. nemluvné *Mnanenel’, Jat. infans), a TOAPOCTOK Ha3bIBAETCS AP.-PYCCK.
ompoks "TIOAPOCTOK’, *ciryra’, *pab’, 6onr. ompok *oapocTox’ 18, pycck. ompok *Manb-
YUK-IIOAPOCTOK. . .”, ’B ApeBHeil Pycn — muammmii yjieH apyxussl (ucrop.)’ ', to-
e < "He TOBOPSLIMIA’ WK *TOT, KOMY OTKa3aHO B IIpaBe TOBOPHUTSH’ (Cp. YEIICK. 0frok
’pa6’)118, CM. ewte Gour. doiika Tpyab XEHILAHBI, KOPMIIANA', nodoilHuye 'TpyaHOe
IUTS 120,

IIpuMepoM 0GpaTHOMY NPOLECCY CIYXHT CNaB. T pst - KOPeHb (CM. CT.-CNIaB.
nsmuwjs *IEeTeHBIUI, NTeHel’), KOTOPOro HeT B COBPEMEHHOM PYCCKOM S3bIKE, HO Cy-
LUECTBYET PYCCK. WAL #0mMKA *PENIS Y MaJIbuukoB'2,

Pycck. xoa0cmoii "HexeHaThIi’, "0 XXEHIMHE: He3aMyXHsq (CTpauH. 06i1.)’ uMeeT
€llle 3HaYeHHs "He NPUBOIILMN B ABHKEHME MEXaHH3Ma, He JAIOLUHil ITOJIe3HOM pa-

110 BYPSIUOK, c1p. 117. 16 BYPAYOK, crp. 78.

1L TPYBAYERB, c1p. 131. 17 TPYBAYEB, cTp. 124—S5.

i:: TPYBAYEB, ctp. 128—9. 18 TPYBAYEB, crp. 47.
TPYBAYEB, crp. 90. 19 YVIIAKOB, II, 980.

14 TPYBAYESB, crp. 133. 120 TPYBAYEB, cTp. 115.

us BYPSYOK, crp. 77. 121 TPYBAYEB, cTp. 50—1.
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60TEHI, HexcnoI3yeMslit (Tex.)’, *He 60eBoii, He mopaxarolwmii neau (Boen.)’, Xoqoc-
mump *XacTpUpoOBaTh’ 1?2, CT.-CJIAB. X4aKs, OP.-PYCCK. X010Ks *KaCTpUPOBaHHEIH, sJ10-
BBII’, *X0JIOCTOM’, CT.-CNaB. x1acms (= > PYycCck. xoaocmoii)1?3. Cnae. *cholsts yno-
Tpebnsercs 0ObIYHO 0603HAUYCHHEM MYXKYHH; KaK XKEHCKOe Ha3BaHHE OHO M3BECTHOE
JIMIUb B 3HAYEHUSX ‘He3aMyXHss (cTapuH. 00J1.)"1%2, u B CT.-CJIaB. Hexsaka *6epeMeH-
Has'124,

Cnenyer o6paTUTh BHEMaHHE HA X040CMoii "He NPUBOIALLMN B IBIXKEHUE MeXa-
HH3Ma, He Jarolluii moJie3HoH paboThl, He UCIOJI3yeMBli’, *He 60eBOH, He TOopaXaro-
it nesu’. 910 6e3yCcIIOBHO CBHAETENBCTBYET O TOM, YTO CIIOBO X0.10CMOi "HEXKEHa-
THIA® C XUBOW CEMaHTH4YECKON CBSI3bIO C ’KaCTPMPOBaHHBIH’ (CM. Xos0cmums) nano
3HaYeHHe 'HEeNPUTrOAHbIN ueny’ - JUIIHUK = niycroil’. (Cp. xo40cmoit nampon *vak-
toltény’. B BeHrepckoM B TaKHMX CIydasx IpPHUMEHSETCS NpuwiaraTeibHoe vak ’cre-
noi™%, ijres *mycToi’ — cM. iiresjdrat *Xon MexaHu3Ma, He NalOILMH INOJIe3HOH pa-
60TH’).

HHTepecHO OTMETHTD, YTO B PYCCKOM (YKPAaHHCKOM) 4acTO ynoTpebisercs cio-
BO cmapulii OMM3KAM OTTEHKOM K TOHATHIO 60JbINOI’, ’TIaBHBIN’, CHIIbHBIH .JTa
0cOBGEHHOCTH OTpaXaeTcs B TEPMUHOSIOT M POJCTBA (CBOWCTBA), B HA3BAHUAX HA4aJlb-
HHUKA M T. 0. YKp. cmapuii®® *Myx’, cmapa'®® *xeHa’, qua. ’CBeKpoBb, Tela'®! BocpuHH-
MAaJIHCh KOTZa-TO He 00BA3aTENIbHO HOCIOBHO ’cTapbiif (Myx)' (B BEHI. apror. (az)
oregem ’oren’ ’obpallieHHEe K ApPYyry’), a ¢ OTTEHKOM OOBA3ATENLHOIO IOYTEHUSA
K cTapuieMy (He TOJIbKO X crapomy), mosesutetto. (Cp. BeHr. (az) uram HOCIOBHO
'Moit rocrnomuH’ - 'Mo# Myx’). O ’crapblil’=’60NbIIONH’, ’aKTHBHbLIH’, "MOTYLIHI’
CM. ellle PYCCK. crmapambuca, cmapocma'®®; cmapuwuil njis 0003HAYEHHS CTapLIMHCTBA
cmapwuit aeiimenanm (Bewr. féhadnagy, f6 ’rnaBubBI’), cmapwiuii unicenep (BEHT.
fomérnok). Cnas. *stars uMeeT MHIOEBPONEHCKOE MPOUCXOXACHHE CO 3HAYEHHEM
’00yp1I0i’ ¥ T. 4. CM. JIUTOBCK. S1Oras ’TONCTHIN, 0OBEMUCTHIN’, np.-mu(.' Sthird
’KpenKuii, TBepAblil, HEMOABMXHBIN’, Ap.-CaKC. Stori *60JbLIol’ | T. A.1%7

CJI0BO M04000ii B KOHCTPYKIMSAX THOA MAaduuii épay (BeHr. alorvos) ynorpe6-
JIETCS 32 aHAJIOTHel K crmapuuii eépay. XoTs cnas. *molds STAMONIOrMYECKH CBS3aH-
HO€ C Op.-HHI. mrdi§ "HexHbIA, MATKHI’, NaT. mollis *To xe’, Ap.-B.-HeM. smelzan
’TasTh’'%8, Bce-TakKM B COBPEMEHHOM PYCCKOM H3MEHEHHe ’MOJIOHOH’ > MaJleHbKUH,
MEJIKHIT = "0eCCUIbHBIN’ HE OTPaXkaeTcs B TEPMHHOJOIMM POJACTBA, CBONCTBA, U HE
NIpAMEHACTCS KaK 0003HaYeHHe YeJIOBeKa JIMIIEHHOTo npas. (O TakoM 3HaYEHUM CM.
3THMOJIOTHIO TEPMHHOB 0MpPOK, pebAma U T. 1.)

122 YIIAKOB, I , 1174,

123 TPYBAYEB, c1p. 147.

124 TPYBAYEB, crp. 187—S.

125 Tlogpo6uee cM. SULAN B.: Jelentés-
tani jegyzetek. Acta Universitatis
Debreceniensis de Ludovico Kossuth
Nominatae. T. VII/1.. 1961, — Sepa-
ratum, crp. 8—11.

126 TPYBAYEB, 179—80.

1272 TPYBAYEB, 178—9.

128 TPYBAYEB, cTp. 186.



ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 55-73 1966 Debrecen

Menschendarstellung in der Anderen Erzahlung

E. IcLOI

In der russischen Literatur erscheint der Mensch als Persénlichkeit zum
ersten Mal in den historisch-publizistischen Werken aus dem ersten Viertel
des XVII. Jahrhunderts. Ivan Timofejev — der Verfasser des Berichtes iiber
die Zeit der Wirren, in der Fassung des Chronographs von 1617 — dieser
hervorragende Publizist seiner Zeit kann mit Recht als ein ,,Entdecker des
Menschen* bezeichnet werden.! Die Betrachtung eines Individualcharakters in
seiner Kompliziertheit und in seinen Wiederspriichen wird jedoch bei diesen
Schriftstellern, die die inneren Motive des Verhaltens der historischen Personen
leidenschaftlich erforschen wollen, noch nicht zum allgemeinen Besitz. Solchen
Publizisten, wie den bojarenfreundlichen Ideologen der Anderen Erzdhlung steht
es sogar ganz fern, in ihren Zeitgenossen fithlende, denkende, individuell pro-
filierte Menschen aus Fleisch und Blut zu sehen.

Die objektive Darstellung einer fithrenden Gestalt des gesellschaftlichen
und politischen Lebens ist eine Forderung, die mit den ad absurdum zugespitz-
ten Konflikten der Erzdhlung, mit dem Bestreben, die Atmosphére des Kam-
pfes zwischen dem Licht und der Finsternis heraufzubeschworen, unvereinbar
bleibt. Die retrograde Tendenz, die den Verfasser lenkt — der Dienst Sujskijs —
ist ein Hindernis fiir die wahrheitstreue Menschendarstellung.

Der Verfasser, ein dngstlicher Hiiter der Privilegien der feudalen Aristok-
ratie, leitet den historischen Prozess aus dem ewigen Kampf von Gott und Satan
ab:daraus folgt also die extreme Polarisierung der handelnden Personlichkeiten
in der betrachteten Zeit. Einerseits die Guten, anderseits die Bosen, einerseits
tadellose Helden, anderseits teuflische Missetdter, je nach dem, ob sie an der
gleichen Seite der Barrikade stehen, als der Autor, oder an der anderen. Der
Autor, ein Anhénger Sujskijs, erhebt mit seiner fanatischen Voreingenommen-
heit die Interessen der eigenen Partei, die daraus entspriessenden Sympathien
und Antipathien zum Kriterium der historischen Wahrheit. Indessen wird sein
subjektiver Standpunkt nicht mehr durch jene Menschenideale bestimmt, die in
den vergangenen Jahrhunderten den einzelnen Stufen der feudalen Hierarchie

! Diese Bestimmung wurde zuerst von O. DERZAVINA verwendet, vgl. ,,AHann3 06pa30B moBec
T XVII B. 0 napesuuye Jumutpus VramuckoM”. Yy, 3an. Mock. rop. nex. mecr., T. VII. Kad.
pycck. naT., Bemt, I. M., 1946. S. 30,
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entsprachen. Die Eigenschaften, die er aus seinen kritisch-richterlich betrachte-
ten positiven oder negativen Figuren herausanalysiert, sind nicht mehr jene
Zige, die etikettgemaiss dieser oder jener sozialen Stufe zugehoren, sondern es
sind Schwarz-Weiss—Farben, auf Grund des Prinzips ,,mit mir oder gegen
mich®, ohne irgendwelche Verbindung mit dem wahren historischen Antlitz
der behandelten Person. Folgt mir — verkiindet der Publizist — und dann
betrachte ich euch als echte Ortodoxe; wollt ihr aber einen anderen Weg betre-
ten, so gebe ich euch nur in der Hélle einen Platz. Dieses Ultimatumihnliche
Verhalten macht es unmdoglich, ja unnotwendig, jene inneren und dusseren, so-
zialen und psychischen Faktoren zu betrachten, die das Verhalten der histori-
schen Personen motivieren. Den Publizisten und den Agitator interessiert nur
die politische Biographie der historischen Gestalten, die ist aber bloss ein Spie-
gelbild jener Sache, deren markantester Vertreter der Betreffende ist.

Das Denken in den Kategorien der sozialen Krifte, Stromungen, Bewe-
gungen und Parteien ist bei keinem Publizisten aus der ,,Zeit der Wirren” so
ausgepragt, wie bei dem Autor der Anderen Erzdhlung. Bei ihm — im Gegen-
satz zu jenen Schriftstellern, die die Historie auf die Taten einiger bedeutender
Personlichkeiten konzentrieren und darum nur auf ihre Charaktere aufpassen —
sind die Hauptdarsteller nicht nur Sendboten einer transzendenten Welt, son-
dern auch die Reprisentanten der Massen und als solche fleischgewordene po-
litische Tendenzen. Das Denken in den Kategorien einander gegeniiberstehen-
der gesellschaftlicher Kréifte — verhiillt freilich durch die Antithesen ,,Gott—
Satan‘, ,,Ortodoxe-Ketzer” — erzeugt unspezifische, schablonenhafte, die in-
dividuellen Ziige entbehrende Gestalten, die sich sowohl an der einen, als an
der anderen Seite bloss wiederholen. Im folgenden sollen wir mit den Produk-
ten dieser schematischen Darstellungsweise bekannt werden.

1. Unter den positiven Helden der Anderen Erzdhlung erhilt der Zarewitsch
Dmitrij, der Sohn Iwans IV., dessen Tod noch bis heute nicht ganz geklart
ist, einen besonderen Platz, als Symbol legitimer Zarenmacht, als Grundpfeiler
der Smuta-Konzeption des Autors. Jakovlev nennt ihn mit Recht einen die
Handlung ,.entwickelnden” (3aBs3ounniit) Helden.? Auch die anderen Doku-
mente der Smuta beweisen es, dass simtliche Gruppen, die in den Klassen-
kdampfen und Thronstreitigkeiten der ,,Wirrenszeit” eine Rolle spielten, den
Namen des Zarewitsch Dmitrij auf ihre Fahnen steckten. In den Augen der
Bojaren um Sujskij ist der Zarewitsch ein ,,wundertitiger Heiliger”, fiir die
aufstindischen Bauern ist er ein idealisierter ,,guter Zar”, die Usurpatoren
wollen wieder die ,,Legitimitdt” ausnutzend, mit polnischer Hilfe den Thron
besteigen.

Hinter diesen drei grundsiichlich gegensétzlichen ,,Dmitrij—Rollen* stehen
gegensitzliche politische Zielsetzungen. Es ist verstdndlich, dass der Autor der

2 M. A. AKOBJEB: ""UHoe cka3anue”, IToBeCTh O KpeCTHAHCKOM ABmKennu Hayana X VII eka.
V. 3an. Jlenunrp. roc. meg. usucr. M. M. H. ITokposckoro, ¢-1 3. ¥ dT., -psl, 8o, I, 1938.S.212,
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Anderen Erzdhlung es nicht fiir seine Aufgabe hielt, das Dmitrij—Bild der Bauern
um Bolotnikov zu zeigen. Indessen lesen wir dariiber, wie die Thronpréitenden-
ten die Maske des Zarewitsch anlegen. Die in der Erzdhlung mitgeteilten Doku-
mente sind teils selbstverteidigender Art (die Dokumente des I. falschen Dmit-
rij), teils Enthiillungen (die Meldung des Varlaam und die Dckumente Sujskijs).
Fiir uns ist nur die Untersuchung jener Zarewitsch—Darstellung in literarischer
Form interessant, welche Darstellung dazu dienen sollte, den Thron des Vasilij
Sujskij und damit die Feudalaristokratie zu verteidigen.

Die Dmitrij-Darstellung der Anderen Erzdhlung ist eigentlich eine zweitei-
lig gegliederte Legende. Der erste Teil hat Chronik—Charakter und schildert
die Priifungen im kurzen Leben des Zarewitsch, sowie seinen durch bestialische
Grausamkeit erfolgten Untergang in einer Art und Weise, wo die konkreten
biographischen Daten allméhlig einen hagiographischen Charakter erhalten.
Er ist, als ob der kleine Zarensohn schon von Anfang an sich auf die Rolle des
Mairtyrers vorbereitet hitte, denn in passiver Ergebenheit erduldet er alle Lei-
den. (Der unbekannte Verfasser der Einleitung der Palycinschen Erzdhlung
nennt dagegen den Zarewitsch einen kleinen Intriganten, der seinen Bruder,
den Zaren Fedor Ivancvi€, und Boris Godunov immer beschimpfte und vor
Rachsucht glithte. Dort wird das Zarenkind zu einem Maértyrer der Ortodoxen,
ohne dass seine Ermordung als politisches Verbrechen gebrandmarkt wire.)
Indessen beweist der Autor der Anderen Erzdhlung, dass die Meuchelmorder
nicht nach dem Leben eines gewohnlichen Sterblichen trachteten, sondern
,»Ha cBaTtaro”, den sie niedermihten ,,ax0 Hecospenaro kmaca’ erstochen ,,siko
argua“ und es nicht liessen ,,...Toe MIamopacTyumylo H KpacHOpPa3LBETAEMYIO
BETBb OTTOPrHyTH . *

Die Kompositionsmethode des Autors der Anderen Erzdhlung wird durch
jene Folgenrichtigkeit gekennzeichnet, mit welcher er die Fakten immer durch
moralisierende und lyrische Digressionen begleiten ldsst. Auch hier schliesst
die detaillierte Beschreibung des Mordes mit einem Klagegesang iiber den neuen
Mirtyrer der ortodoxen Kirche und mit der religiosen Lehre iiber die Unsterb-
lichkeit der Seele, also mit einem lyrischen Ausklang. Dmitrij ist hier schon
ein Heiliger und Mirtyrer, dessen ,,cBsTas nayma... BO3IETEB K celoM HeGec-
HEIM. .. YeCTHO€ TeJIO M CTPajaibyeckoe TeJO Ha 3eMIIH OCTa, 06arpeHo KpOBHMIO,
cuss SKO COJNHOE.”

Die historische Funktion des Zarewitsch Dmitrij beginnt eigentlich nach
seinem Tod, in der Epoche, wo sein Name zu verschiedenen Zwecken miss-
brauct wird. Im Zusammenhang mit dieser eigenartigen Rolle, die in mancher
Hinsicht mit der Rolle der Helden der ersten russischen Fiirstenlegende, Boris
und Gleb, oder mit der Rolle des Sergej Radonjezskij in den kampfreichen

* Hier und im folgenden bringen wir die Zitate aus dem .,Tak ma3siBaemMoe Muoe Cxka3a-
mme” (Sogenannten Anderen Erzdhlung) Mimm. Apxeorp. Komuccus. nach der Ausgabe der Kais.
Akademie. Petersburg, 1907.
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Szenen der russischen Vergangenheit verwandt ist, miissen wir den auch bei
den russischen Orthodoxen ausgeprigten Reliquienkult erwahnen. Jene Reliqui-
en, die nach Aufnahme des Christentums von Byzanz nach Russland iiberfiihrt
und als heilig verehrt wurden, sollten nun durch einheimische Reliquien er-
ginzt werden. Den wirklichen oder vermeintlichen Uberresten der russischen
Heiligen schrieb man eine wundertitige Wirkung zu und schuf dadurch ihren
durch Legenden umhiillten Kult. Ubrigens war eine solche Haltung auch dem
westeuropdischen Mittelalter, ja selbst der Renaissance nicht ganz fremd: den-
ken wir bloss an die Geschicke der Gebeine Dantes in Ravenna!®

Der Heiligen-und Reliquien—Kult blieb meistens keine innerkirchliche An-
gelegenheit, sonder wurde oft als Waffe in den politischen Kdmpfen gebraucht.
Oft handelt es sich uni einen umgekehrten Prozess: der politische Kampf macht
den Heiligenkult notwendig. Dies ist bei den friithen Fiirstenlegenden der Fall,
und eine solche zugleich weltliche wie kirchliche Mission soll im Auge der
russischen Orthodoxie auch der Mértyrer—Prinz Dmitrij erfiillen.

Den Kult des Zarewitsch Dmitrij begriindete noch sein angeblicher Mor-
der, Boris Godunov, als er -anlisslich des Auftauchens des I. ,,falschen* Dmitrij
den Tod des Prinzen als unbezweifelbare Tatsache verkiinden liess und es anord-
nete, in allen Kirchen fiir das Seelenheil des toten Zarensohnes zu beten.
Indessen konnte dieser ziemlich laue Akt der Pietdt nicht die gegen Boris
gestimmten Erwartungen auf die Riickkehr des Dmitrij entwaffnen.

Vasilij Sujskij lernte viel aus der Katastrophe des Boris und war nunmehr
bestrebt, dem Dmitrij-Kult eine effektvollere Form zu geben. Seine erste Tat
als Herrscher war die Exhumierung der sterblichen Uberreste des Zarewitsch
und ihre Uberfithrung aus Ugle& nach Moskau. Uber diesen, mit entsprechen-
den religidsen Zeremonien begleteten Akt berichten zwei Dokumente, beide
mitgeteilt in der Anderen Erzdhlung.

Das Entstehen einer Leichen—Reliquie hat zwei Bedingungen. Die erste:
die irdischen Uberreste des Heiligen werden von der Verwesung nicht betroffen.
Der Schriftsteller, der sonst die dusseren Merkmale des lebendigen Menschen
kaum beobachtet, zeichnet nun also ein ausfiihrliches Bild dessen, was man im
geoffneten Grab sehen konnte. Die iibertriebene Detaillierung wird hier zum
kultischen Mittel. Mit Hilfe dieser Methode erscheint vor uns die erstarrte,
ikonenhafte, aber vollig unversehrte Gestalt des Zarensohnes. Das ist der &st-
hetische Aspekt. Es fehlt aber auch die Agitation nicht: die Stiefelchen des Za-
rewitsch sind z. B. ganz intakt, nur die Absitze fehlen, und neben der Leiche
liegen Niisse, als ein Beweis dafiihr, dass der kleine Dmitrij eben ,,opewmku kyman™
als die Morder ihn angriffen. Dies alles soll Anklage und Dokument des Unter-
ganges sein.

Die andere Voraussetzung der Reliquienverehrung ist ihre Wunderkraft.

3 Vgl. Dante a kozépkor és a renaissance kozott (Dante zw. Mittelalter und Renaissance.
Ed. T. Kardos). Budapest, 1966, SS. 249-50.
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Die vom Zaren herausgegebene Dokumente zihlen genau jene Krankheiten
und Gebrechen auf, die am Grab des Zarewitsch geheilt wurden. Diese Heil-
kraft ist die kirchlich-religiose Funktion des Heiligen. Gleichzeitig soll dieser
Reliquienkult auch eine Erniichterung fiir diejenige sein, die noch an den leben-
digen Dmitrij glaubten. Sujskij und seine Agitation erhoffte also die ,,Hilfe des
Heiligen” in diesem Sinne.

Die Dmitrij-Legende ist in der Anderen Erzdhlung ein Mittel der Sujskij-
schen Machtkonzeption, mit dem Zweck, die Legitimitit seiner Herrschaft zu
beweisen. Als so ein Mittel fiigt sie sich gut in die lose, ungegldttete Kompositi-
on der ganzen Erzdhlung ein. Die einzelnen Details — oft sogar wiederholt —
tauchen immer dort auf, wo sie notwendig sind, um den Gegner zu desavouie-
ren, seine Behauptungen zu widerlegen, die religiose Uberzeugung der Ortho-
doxen zu stdrken.

Der zerbrockelnde Charakter der Legende wird durch die stilistische Une-
benheit noch gesteigert. Die verpflichtende, etwas sentimentale Schablone der
Hagiographie wird von den aus dem Chronographen bekannten metaphorisch-
symbolischen Wortbildern unterbrochen, die aus der Zeit der feudalen Zer-
splitterung stammenden Erzéhlungen iiber Fiirstensiinden finden in groben,
rauhen Bildern ihre Analogie, und der Szene des Mordes folgt ein freskenhaft
gezeichnetes Bild des Himmels, wo die Engel des Herrn den zu Gott eingehen-
den Mairtyrer jubelnd begriissen. In der Folge der ,.,faktischen” Daten, die die
historische Wahrhaftigkeit beweisen sollen — Namen, Daten, Umstinde, Ein-
zelheiten — erklingt immer die mit retorischen Stilbliiten und mit Zitaten aus
den Kirchenbiichern geschmiickte religios-didaktische Meditation. (Man konnte
hier einen Exkurs einschalten, und darauf hinweisen, wie sehr — im Sinne von
E. R. Curtius — gewisse Querverbindungen zur ,,rhetorischen” und ,,poeti-
schen” Tradition des Mittelalters und der Antike bestehen, zu jener Tradition,
die nicht bloss durch das ,,lateinische Mittelalter”, sondern auch durch Byzanz
vermittelt wurde).*

Aus der Dmitrij-Legende der Anderen Erzdhlung fehlt die in anderen Hei-
ligen-Geschichten meist vorherrschende innere Harmonie, der Triumph der
Seele, die iiber die Versuchungen, Gebrechen und Leiden des Korpers Herr
wird. Eine beunruhigende Aufgewiihltheit, ein exaltiertes Hin und Her aus der
einen Extreme in die andere, das Aufeinanderstapeln der verschiedenartigsten
Stilelemente, die formelle Unreife: das sind die Charakteristika der Dmitrij-
Legende in der Anderen Erzdhlung. Wie in einem Tropfen das ganze Meer, so
spiegelt sich darin die Kopflosigkeit der ganzen Gruppe um Sujskij. Vielleicht
aber auch die geistige und soziale Sitvation des europdischen Manierismus, die
sich oft in dhnlichen Formen &usserte.®

4Vgl. E. R. Curmius, Europdische Literatur und lateinisches Mittelalter (2. Auflage).

Bern, 1954.
5 A. HAUsER, Der Manierismus. Die Krise der Renaissance und der Ursprung der modernen

Kunst. Miinchen, 1964.

59



2. Aus dem kollektiven Bojaren-Portrit der Anderen Erzdhlung hebt sich
die Gestalt des Vasilij Sujskij hervor. Sein Konflikt mit Boris Godunov, mit
dem 1. Pseudo-Dmitrij, mit den Fiihrern des Bauernkrieges Ilejka GorS¢akov
und Ivan Bolotnikov, bilden den Riickgrat der Handlung. Die Einstimmigkeit
gibt nur dort einer polyphonen Darstellung den Platz, wo — also im ersten
Teil der Erzdhlung — der Zwist des Boris Godunov und des ersten Thronpra-
tendenten im Mittelpunkt steht. Ausser dem lebendigen Zarewitsch und spite-
ren Mirtyrer Dmitrij ist Vasilij Sujskij der einzige, dessen Gestalt in der ganzen
Erzidhlung vorhanden ist. Wie in einem Wettlauf kdimpfen mit ihm oder be-
gleiten ihn die negativen Haupthelden der Wirrenszeit: sie tauchen auf, erringen
voriibergehende Erfolge, um dann zu stiirzen oder unterzugehen, wihrend des-
sen Sujskijs Stern immer heller strahlt. Ein Graphikon dieser emporsteigenden
Laufbahn kénnte durch sechs Momente gekennzeichnet werden:

a) Schon am Anfang der Erzidhlung leitet der Konflikt zwischen Boris
Godunov und den Bojaren die Aufmerksamkeit auf das Geschlecht Sujskij.
Die Kollektivcharakteristik des Geschlechts beschrinkt sich allerdings auf die
Aufzihlung allgemein-christlicher Tugenden: sie sind gute, gottesfiirchtige,
makellose Menschen, sie werden vom Volke geliebt. Vasilij Sujskij selber ist
erst ganz passiv: zusammen mit anderen Mitgliedern seiner Familie ist er ein
unschuldiges Opfer, der Falschheit des Boris Godunov ausgeliefert. (Dieses
,»,Martyrertum” begleitet — als hagiographisches Moment — den ganzen Weg
Sujskijs bis zum Thron.)

b) Im Kampf gegen Griska Otreyjev, den ersten Thronpriatendenten sehen
wir schon den aktiven, handelnden Sujskij, einstweilen noch an der Spitze des
Heeres des Boris Godunov. Hier gidbe es eine giinstige Gelegenheit, einige
wichtige und wertvolle Charakterziige des Helden in zwar ein unerschrockener
Krieger, doch konnte seine idealisierte Gestalt in eine ganze Reihe epischer
Erzdhlungen des XIIL. oder XIV. Jahrhunderts hineingefiigt werden. Der Ver-
fasser, ein Monch, ist in militidrischen Sachen unerfahren, er hat kein direktes
Kriegserlebnis, deshalb zeichnet er bloss schablonenhafte Schlachtenbilder,
in denen Sujskij in der Haltung des ,,ewigen Kriegers” auftritt.

¢) Sujskij als Feldherr ist nur eine Episodengestalt im Kampf zwischen
Boris Godunov und Griska Otrepjev. Seine politische Rolle beginnt nur dann,
als der erste ,,falsche Dmitrij” unbehindert in Moskau einzieht. In diesen Mi-
nuten wird seine Berufung durch Gott klar: ist ja doch er — Sujskij — der
Kronzeuge jenes Verbrechens, das nach der Auffassung des Autors die ganze
,»Wirrenszeit* ausloste, der Ermordung des Zareweitsch Dmitrij. Aus diesem
Umstand folgt seine historische Mission: die ortodoxen Russen vom Usurpa-
tor zu befreien, von jenem Mann, der den geheiligten Namen des als Mértyrer
gestorbenen Zarenknaben missbraucht. Im Akt der Enthiillung Griskas er-
scheinen in der Gestalt Sujskijs solche Tugenden wie Opferbereitschaft und
Glaubenstreue so wie die Fahigkeit, fiir den ortodoxen Glauben zu leiden.
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d) Nach der Vernichtung des Usurpators steht Sujskij nun am Zenith
seiner politischen Karriere. Obgleich der ansehnliche Bojare frither immer
selbstlos handelt — keine Zeile der Erzdhlung deutet auf seine Machtbestreb-
ungen —, so erklidrt der Verfasser doch als eine aus der Logik der Ereignisse
folgende, einzig legitime und dem Willen Gottes entsprechende Losung die
Wahl Sujskijs zum Zaren. Der neue Herrscher wird aber auch jetzt, im Licht-
kegel der Aufmerksamkeit, nicht zu einem Menschen. Ja, jetzt ist er bloss eine
ganz abstrakte, unpersonliche und schwerelose Geistergestalt, begriisst im
virtuosen Stil der mittelalterlichen, vom Autor gut beherrschten russischen
Rhetorik, durch einen hymnischen Dankgesang, durch eine feierliche, iiber-
ladene, mit huldigenden Phrasen vollgepfropfte Apotheose.

e) Bei der Analyse der negativen Personlichkeiten werden wir es sehen,
dass der Verfasser in jeder Weise bestrebt ist, die Gesetzméssigkeit des Sturzes
aller Feinde Sujskijs zu betonen. In der Darstellung der Anderen Erzihlung
wird die Lebensbahn sowohl Boris Godunovs, als auch des I. falschen Dmitrijs
oder Bolotnikovs zu einer Parabole: dem verhiltnismissig langsamen Auf-
stieg folgt der rasche Sturz. Sujskijs Lebensbahn wird dagegen nicht zum tra-
gischen Wendepunkt fortgefiihrt, weil der Autor seine Erzdhlung mit dem Ent-
satzder von Bolotnikov belagerten Stadt Moskau beendet. Jndessen erlaubt
schon die Chronik der Jahre 1606-1607 keine Steigerung der Sujskij-Panegyris.
Die unerbittlichen historischen Tatsachen zwingen selbst den gegeniiber seinem
Herrn so kritiklosen Verfasser zu einer Dampfung seiner Begeisterung. Unge-
wollt und ungern muss er gestehen, dass das heiss erwartete ,,irdische Himmel-
reich® auch durch die Herrschaft des Bojaren-Zaren fiir die Ortodoxen nicht
erschienen ist. Indessen trigt laut seiner Auffassung daran nicht Sujskij, son-
dern die mit der Erbsiinde beladene Menschheit die Schuld.

f) Die verzweifelte Agitation Sujskijs, um sich selbst zu retten, sowie die
verzweifelten Bestrebungen des Erzihlers, das aufstindische Volk des Bauern-
krieges — obwohl er sich frither auf dieses Volk berief, um Sujskijs Herrschaft
zu legitimieren -— nun neben seinen Herrn zu stellen, blieben erfolglos. Die
hoffnungslose Situation des Zaren wird durch ein hagiographisches Kanon
versinnbildlicht: durch eine Gegeniiberstellung der Aktivitdt des Bdsen mit
der Paasivitdt der Tugend. Diese Sich-Ausrichtung an der christlichen Moral
fiihrt aber zur Selbstenthiillug, zur Anerkennung der Furchtbarkeit des Bau-
ernkrieges. Immer fiithren die Aufstindlischen — angeleitet vom Satan — die
Initiative, und Sujskij ist ein bedauernswertes, im Netz der Ereignisse gefan-
genes Opfer. Das ist freilich eine falsche Interpretation der Ereignisse, da wir
wissen, dass die Machthaber im Lager des Zaren eine grossc Aktivitdt entfal-
teten, um die Bevilkerung der von den Bauern nicht besetzten Landesteile zu
mobilisieren und das Herr des Bolotnikov zu demoralisieren. Natiirlich blieb
in diesem bewaffneten Klassenkampf auch die Kirche, die treue Verbiindete
der weltlichen Macht, nicht passiv.
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In der Bctrachtungweise der Anderen Erzdhlung betritt Sujskij nur dann
wiederum den Schauplatz, als die Einheit der auf Moskau Stiirmenden schon
zerfiel und als die Getreuen Bolotnikovs sich zuriickziehen miissen. An der
Spitze der die Aufstindischen verfolgenden Zarentruppen bleibt Sujskij auch
weiterhin die idealisierte Bogatyr-Figur der Kampferzdhlungen und des volks-
tiimlichen Epos.

Das Fehlen individueller Ziige, die auf einer Ebene bleibende Verallge-
meinerung, die extreme Idealisierung machen es unméglich, im Sujskij-Portrit
der Erzdhlung ein literarisches Dokument der ,,Menschenwerdung” des Men-
schen zu sehen. Zusammen mit A. S. Orlov, O. A. DerZavina und V. P. Adria-
nova-Peretc — die alle auf die Schwéchen in der Darstellung des Bojaren-Zaren
hinweisen-¢ sind auch wir der Mcinung, Sujskij sei in der Anderen Erzéihlung
eine schablonenhafte Figur ohne Antlitz. Trotzdem existiert etwas in der Dar-
stellung dieser Figur, was der Darstellung einen Lokalcharakter gibt, ihr an-
dere Ziige verleiht, wie den Portrits vergangener Jahrhunderte. Dieses Neue
ist eine neue Art, die zu verdeutlichen. In einigen Worten soll gesagt werden,
woran wir denken.

Die Literaturdenkmadier aus den ersten Jahrhunderten der russischen Ge-
schichte befassen sich isoliert mit den Ereignissen, ohne auf die konkreten Ur-
sachen und Folgen hinzuweisen. Die Person einer in der Chronik oder Erzihl-
ung erscheinenden Gestalt gerét in das Zentrum eines ,,stehenden Bildes*“. Wie
viel Jahre, so viel Bilder und selbstindige Portridts. Die Gestalt der histori-
schen Personlichkeit stiftet keine Kontinuitit im Laufe der durch Jahreszahlen
zerstiickelten Geschichte. Demgegeniiber ist die Andere Erzdhlung — darin
den anderen historischpublizistischen Erzeugnissen der Wirrenszeit dhnlich —
eine kontinuierliche Chronik dieser Zeitldufte, und Sujskij bleibt immer vor
unseren Augen.

Freilich geht es auch hier noch nicht darum, den Zeitlauf durch die innere
Entwicklung oder Verwandlung des Helden anzudeuten. Die Zeit ist bloss ein
chronologischer Rahmen, worin sich die Laufbahn des Haupthelden in mehrere
Etappen aufgliedert. Sujskij selbst immun der Zeit gegeniiber ist. Um ihn be-
wegt und verdndert sich alles, nur er bleibt immer dieselbe unnahbare, un-
durchsehbare schematische Gestalt. Jene Adjektiva, Metaphern und andere
stilistischen Figuren, die der Autor der ilteren russischen Literatur entnimmt,
sind keine Mittel zur Charakterdarstellung, sondern bloss Elemente zur Ver-
deutlichung der Verbindungen zwischen historischer Zeit und politischer Funk-
tion. Sie sind Dekorationen des personifizierten politischen Ideals.

¢ Vgl. A. C. OPJIOB: ITosects 1605 roaa 0 BOCXHUIZHUM POCCHICKOro npectona BopucossiM
TonyxoBpiM u JIxequmuarpusM u o Bouap:Huud Bacunus Ulyiickoro. M3sectus Ax. Hayk CCCP,
1964, 1. V., Boim. 1., S.—27. O. A. JdepxaBuHi: AHanu3 ob6pa3os noeectd XVII Beka o mapesuye
Jumutpun YramuuckoM. Y4. 3anm. MockoBck. rop. nex. MHct. uM. B. II. IToremkuna, 1. VII., BbII.
1. M,, 1946, S. 26.—B. Il. Anpuanosa — Ileperu: Mcropus pycckoit nureparypst (JIutepartypa
1580 — 1610 ropos), T. I, rn. VII, S. 276.
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In der Darstellung Sujskijs fiihrt die Voreingenommenheit des Autors zu
einem abstrakten Idealbild, wahrend derselbe Subjektivismus die Feinde des
Bojaren-Zaren in einer anderen Richtung verzerrt. Boris Godunov, der I. fal-
sche Dimitrij und Ivan Bolotnikov verkdrpern verschiedene gesellschaftliche
Krifte und politische Tendenzen, weil sie jedoch in verschiedenen Abschnitten
der Wirrenszeit die Interessen Sujskijs und der Bojaren durchkreuzen, werden
sie vom Autor alle mit gleichem Masstab gemessen, durch das gleiche ver-
zerrende Prisma gesehen. Auch hier dient nicht die direkte Charakterisierung
zur Wertung, vielmehr wird die politische Biographie der einzelnen Gestalten
in tendenzidser Einstellung dargestellt. Auch die negativen Figuren sind lautet
personifizierte politische Tendenzen und Stromungen. Ihre Rolle ist jener
Sache adédquat, die sie vertreten.

Wenn wir die positiven Helden der Erzdhlung — also den Zarewitsch
Dmitrij, Vasilij Sujskij und die Bojaren — mit der Darstellung der negativen
Figuren vergleichen, miissen wir feststellen, dass die Siinden der gehassten
Feinde Sujskijs den Autor mehr beschiftigen, als die Tugenden seines Schutz-
herrn. Wie es in der Literatur oft der Fall ist: das Erscheinen der Siinde im
menschlichen Verhalten regt auch die Phantasie unseres Autors mehr an, als
eine zur gottlichen Sphire gehorende, eben darum als gegeben angesehene,
Vertiefung und Nachforschung nicht nétig habende tadellose Haltung. In der
Panegyris Sujskijs gibt es garkeine Anspielungen auf jene seelischen Vorgénge,
die die Taten des Zaren bestimmten. Kommt aber die Rede auf die negativen
Figuren, so erscheint-besonders bei der ,,Wiirdigung‘ Boris Godunovs- jen-
seits der schablonenhaften und voreingenommen Beschimpfungen auch die
Seelenlage des ,,in die Macht des Satans‘ geratenen Menschen, die markantes-
ten Ziige seines Charakters. Die wesenhafte Verdnderung der negativen Ges-
talten ist zwar unvorstellbar: bestimmt vom Satan sind sie von Anfang an
damonisch-bose. Indessen ist im Entfaltungsprozess dieser satanischen Macht-
gier cine gewisse Kontinuitidt zu beobachten. Dies erweckt den Eindruck, als ob
Boris Godunov, der I. falsche Dimitrij und Bolotnikov immer planvoll handeln
wiirden. Alle ihre Taten sind auf ein Endziel gerichtet: auf die unbeschrinkte
Herrschaft iiber die ,,wahren Orthodoxen”. Die fortschreitende Intensitdt der
bosen Leidenschaft wird besonders durch jene Darstellungsweise sehr anschau-
lich gemacht, die die Titigkeit des einen oder anderen ,,Bosewichts*‘ sozusagen
in einzelne Anklage-Punkte zerlegt und so immer eine neue Maoglichkeit zur
Enthiillung und zur moralischen Lehre findet.

Die in der siindhaften Tétigkeit der negativen Figuren festgestellte Fol-
gerichtigkeit zwingt auch den Schriftsteller zur Konsequenz bei der Darstell-
ung der Gegner Sujskijs. Schon Jakovlev machte auf jene strukturelle Gliede-
rung der Gestalten dieser Erzahlung aufmerksam, die in der Darstellung vor-
handen ist. Jakovlev meint, es sei die Charakteristik fast aller handelnder Per-
sonen aus vier Elementen zusammengesetzt: a) aus einer allgemeine Charak-
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teristik, b) aus einem mit Tatsachen argumentierenden Teil, ¢) aus einem Teil,
der mit Zitaten seinen Beweis fithren will und d) aus einer lyrischen Digression,
in welcher das Verhiltnis des Autors zur dargestellten Person seinen Ausdruck
findet.?

Dieses Schema bedarf jedoch einer gewissen Korrektur. Zuerst: es gilt
nicht fiir die positiven Figuren. Nur die Diskreditierung der auf einen Nenner
gebrachten negativen Figuren geschicht nach diesem Schema. Zweitens: jener
Teil, der laut Jakovlev mit Zitaten argumentiert, biidet in Wirklichkeit keinen
abgetrennten Teil. Manchmal héngt er mit der Aufzdhlung der Tatsachen zu-
sammen (wenn es sich um historische Parallelen und Vergleiche handelt), an-
dermal verschmilzt er mit der ,,lyrischen Digression” (wenn das Zitat eine aus
autoritidter Quelle entnommene Morallehre oder eine Mahnung mitteilt).

Die Charakteristik der negativen Personen besteht also aus folgenden drei
Momenten:

a) aus einem in der Gestalt konkretisiertem summarischem Urteil (damit
ldsst der Autor keinen Raum fiir die selbstdndige Meinungsbildung, sondern
zwingt den Leser, dieses Urteil anzunehmen);

b) aus einer die Tatsachen aneinanderreihenden chronikartigen Erzihl-
lung, deren publizistische Bestimmung die Legitimierung des vorhin ausges-
prochenen Urteils ist, und

¢) aus einem moralisierend-didaktischem Schlussteil, wo die Zeitgenossen
angeredet und — meistens in einem lyrisch-pathetischen Ton — allgemeingiil-
tige Lehren konzipiert werden.

Inmitten dieses Darstellungschemas bedeuten die beiden ersten Momente
die deduktive, das zweite und dritte die Induktive Phase. Das Verbinden des
deduktiven und induktiven Verfahrens in der Urteilsbildung hat ein utilitari-
sches Ziel: das von allen Seiten untermauerte ,,totale”” Urteil soll unwiderruf-
lich sein. Wir miissen es bemeérken, dass dieses Strukturelemente andlsslich der
Darstellung der betreffenden negativen Person nicht in einmaliger Reihung
aufeinander folgen, sondern sozusagen in konzentrischen Kreisen angebracht
sind. Dadurch wird die didaktische und publizistische Tendenz und die Wirk-
samkeit fast hyperbolisch gesteigert.

3. Als Beispiel sehen wir uns jetz die Charakteristik des Boris Godunov
an. Auch diese Charakteristik soll auf Grund des dreigegliederten Schemas in
ihre ,,Partikel” aufgel6st werden, und dabei sollen die ausdrucksvollsten, die
Funktion und den Stil des betreffenden Teiles am meisten veranschaulichende
Momente hervorgehoben werden.

7 Vgl. M. A, SIKOBIJIEB, ,,MHoe cka3auue”. S. 212,



A. Der zur Macht strebende, die Bojaren verfolgende Regent:

a) allgemeines Urteil: ,,JIo Mane xe BpeMeHH BHUZE 3JIOMEBICIICHHBIA TUABOJb
B CepALe TOMY Xke OT BEJIMOXb npexepeyernomy Bopucy I'ogysory. . . U ynonobucs
ToT BOpHC npeBHEH 3MuHM, HXKe NpexJe B pau mpeiactd EBBy M mpaznena Hauiero
Anmama...” (S. 3)

b) chronikartiger Teil :,,Taxo xe cuii Bopyc Hada mpenuaTi MHOTHX OT LAPCKHE
nonaThl nNpuobuiaTenel 6oJsp U NBOPSH, TAKOXE H OT BJIACTEH U OT rOCTeH MHOTHX
NIpEJIECTHIO NMPHUCBOUB K cebGe, OBBIX HapMH TPeOnoJieX, a HHBIX NpEJIILEHAEM, aKH
3Muii cBACTaHHeM, yrpo3u. M Buns cebGe mocpene napbckaro CHHIVIATA NPEBBILIIH
BCEX TOYUTAEMa, W Haya CIaBOOECHS IbIXaHMM OOypeBaTHCSH, H BOBIBHXKE HA CBOIO
rocrioguio Ha kHa3s ViBana Ilerposuua Illyiickoro u Ha eqHHOPOAHKIX ero 6paTuio”.
(SS.3—4)

¢) moralisch-didaktische Verallgemeinerung: ,IIpucao 60 noGpHIX JyKaBHA
HEHaBHOAT; ¥ OObLYail JlyKaBhIH €CTh: JOHAEXKE NIOCTH3aeT XOTEHHEe, CBUpeneHIuii Jxo-
TOTO 3Beps ABUTCA; TAKOBBIH alie YTO M 10Opo COTBOPUT, 06aue 30BETCS 30J1: TOPKUMA
60 mroz, aiie 1 MHOXHIICIO IIOMAXETCS MEOM, HE OTJaraeT ropudHbI CBOEs B CJja-
JocTh: OOblyait 60 TakoB MMaTh. Ho Boxuero He BO3MOXeE UM 3J1a COTBOPUTH HHYTO
ke, TOYHIO CaM Ha cefe CTYA ¥ IOHOLIEHNe W YKOpHu3Hy npusiede.” (S.4)

B. Der Morder des Zarensohnes:

a) allgemeines Urteil: ,,... He yracu 3J0paciajaeMaro CBOErO OrHS CJIaBO=
6ecust ¥ BOCXOTe MPHOOPECTH CiIaBy BhIlIE CBOEsi Mepel... BocraBaeT Ipenartelb,
saxo Wrona Mckapuonkuii Ha yuurens cBoero Mucyca Xpucra CeiHa Boxust, Takoxe
u Toit Bopuc Boopyxkaercs yOuiicTBOM Ha rocynaps CBOEro napesuya kHa3sa Jmur-
pesl, eXe ¥ COTBOpPM OKasiHHBIH cBATOYOHMitNa.” (S. 6)

b) chronikartiger Teil: (detaillierter Bericht iiber die Ermordung des Zare-
witsch; beachtenswert ist der doppelte Charakter der Beschreibung: erst wird
der Mord durch Metapher, Symbole und Vergleiche als ein Bild heraufbesch-
woren und dann folgt ein reportageartiger, die Schandtat auf naturalistische
Weise beschreibender Bericht). Boris. . . ,,loBese Toe HAPCKYIO MO PACTYILYIO
Y KpacHOpa3LBETAEMYIO BETBb OTTOPIHYTH, 61arosepHaro napesuya JAMHUTpHS, KO
Heco3pesaro Kjaca, IOXaTH, MiageHla He3no6nBa Cylma CMepTH NpefaTH H, SKO
arsHna, 3aknatd...” (S.7) die Meuchelméorder: ,,Buesany e mcureaury CBATOMY
OTPOKY MO AETCKOMY OOBIYal0 Ha WrpaHue, abue ke, KO BOJIIBI HEMHJIOCTHBHH,
3JI09€CTMBbIM THH IOHOLIM HamaJilie Ha CBATAro, €IQMH XK€ OT HHX M3BJIEK HOX, Ham-
PacHO ynapM CBATaro IO BBIM €r0 M mpepe3a roprasb emy.” (S.8)

c) moralisierend-didaktische Verallgemeinerung: ,,O0 HEMWIOCTHBBIN U Hede-
JIoBeKOIO0OHBIA YTpoOBl, 0 nykaBwili Bopuce, Bropeiii Mofo npenaTento 4 BTOPbI
Caeronosue no cBATOYOMiCTBY! KakO M IOYTO €CH NOTyOHMJI MiafeHNa He3no6uBa,
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Tave pexy, rocynaps CBOero? Ky TH HOCaxy COTBODHII, MM YUM Tebe ockop6un?
Ho Boss T'ociopss 6yau Bo BceM; AKO xe W3BOJHUT Giaroctd Ero npemenpas, Tako
H COTBODPHT IIO CBOeMy XoTeHu:o.” (S:S.9—I10)

C. Die Erwerbung des Thrones:

a) allgemeines Urteil : (der Autor bestimmt das Thema des ndchsten Teiles
seiner Erzihlung und bricht gleichzeitig den Stab iiber Boris): ,,... sBuTH ewme
BaM XOILY 3JIaTO M JIyKaBaro 3j710¢ yMBbIIUIEHNE, U3yMJICHA O CYEeTHOM CllaBe MHpa
Cero M IOOCTPHMBIUArO 37IbI sS4 CBOM Ha NpaBefHBIX, H CaM HaBeJe KPOBOIpPO-
JTHe Beeil Pycckoii 3eMid, ¥ KakOBO BO3ME3JHE CaM BOCIPHS, C POAOM CBOMM Ha
3eMJIA BO OYHIO HAIlelo, 2 B GyxymeM Bene Bor equs cam BecTe, YTO BO3Zasile
eMy Bo3gacT. M maxu Toit Bopuc Haya B cepanpl CBOeM Oe3NpecTaHHBIM JKeJIaHHEM
JKEJIATH M KO HEYraCHUMBIM OTHEM IOPETH K JEPXaBCTBY MOCKOBCKOTO TOCy1apcTba
¥ BCesl BeNUKHs POCHY 110 BCS JHY U HOLIM HEYCHITHO IOMBILIIASA, KaKO H KOUM Ha4H-
HaHMEM HAYaTH Ha UApCKHil IPEeCTOJI M BOCXUTUTH M CBOE XeJIaHWe IOJIy4daTH Ge3
cpamorsL.” (S. 10)

b) chronikartiger Teil: Astrologen prophezeien das Zarentum des Boris,
es beginnt im ganzem Lande eine mit Versprechungen und Drohungen ge-
wiirzte Agitation im Interesse seiner Wahl, ironische Darstellung der Wahlpro-
zedur und zum Schluss eine kurze, aber kategorisch ablehnende Wertung der
Krénung und der Regierung des Boris.

¢) moralisierend-didaktische Verallgemeinerung : ,,Bunes xe cue BceBUAsLLEE K
JApeMaHHOe OKO XPHCTOC, SIKO HENPaBIOK BOCXUTH ckumeTp Pocuiickmst o6iacty,
7 BOCXOTE €My OTOMCTHMTH NPOJIMTHE HEMOBUHHEISA KPOBU HOBBIX CBOHMX CTPacTOTEp-
HIEB, IPOCHSBILATO B YIOAeceX LHapeBuya JIMHUTpHs, U Liaps M BEJIUKOro Kusa3s de-
onopa VipanoBuua Bcea Pycuu, mpo4ux HEMOBMHHO OT HEro M3OHEHHBIX, H HEHCTOB-
CTBO €ro M 3JI0yOHIiCTBO HempaBenHOe OOJIMYMTH M IPOYMM €ro pauyuresneM obpas
IoKa3aTH, YTOOBI He PeBHOBAJH €ro JIyKaBoMy CypoBcTBY (SS. 16—7).

D. Der bestrafte Zar:

a) allgemeines Urteil, das die Ursachen vom Frfolg des Thronpritenden-
ten enthdlt ,,Jlromu....mpo Bopuca mobpe BenalT, KO HENPaBHOK BOCXHTH
IapcTBO M MOTaeHHO MOJCeye APeBO GIIAroMIONHs, €X€ eCTh IPAaBOBEPHATO roCyAaps
naps 1 BEJIHKAro KHsA3s CDeoz(opa HWBaHoBHYA Bcea PYCHH, M MHOrO OECYHCIIEHHO
TIpOJIHsi HEDOBHUHHBIA XPHCTHAHCKHA KPOBH, JOCTYNAIOYH BEIHKOIO rocynapcrsa.’”
(S.28)

b) chronikartiger Teil (die verzweifelten Versuche Boris Godunovs, seines
Rivalen Grigorij Otrepjev loszuwerden. In angesicht des Misserfolges — den
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er als Strafe Gottes empfindet — begeht der Zar Selbstmord: ,,Bopuc xe naps,
BHJIEB BCEX YEJIOBEK HEPA/IEHHWE K HEMY, a PajlyloT W XAYT IPAAYLIAro HApHIaoIa-
rocs uapeeuda [Amurtpes, u ObICTb O c€M B BEIHKOM CYMHEHHH, ITOMBINUIAS, €raa
6yneT U mpaBay He POCTpPHra, HO Lapesuub JIMUTpeil. I KOHEYHO OTYasiBCS XHBOTA
CBOEr0, ¥ CKOPO CMEPTOHOCHBIM 3eJIHEM YIIOUB cebe, M MOCTPHKECH BO HHOYECKHM YHH,
BO MHOLIEX Xe HapeyeH 6bIcTh Borosen. U Tako BCKOpE OT JIFOTAro HaloeH sl CKOHYACHK
TOPKOI0 M HYXHOIO CMEpPTHIO, IKO M 00pa3y ero H3MEHATHCS OT W3JIOMaHWs, M
BCEMY TeJy BO YroJjib TIOYEPHEBUIY M BHJY €ro: HO M CKa3aTH He BO3MOXHO, KaKoB
OBICTB OT JIFOTOCTH 3eneiiHon.” (S. 39)

¢) moralisierend-didaktische Verallgemeinerung: (—) ,,Ce nHech 3puTe,
JIOOMMHMLBI MOHM, KaKOBa KOHYMHA TBODSINMM HemnpaBensas Ge33akOHUA: B HIO Xe
MEpY MEpST, BO3MEPHTCS MM, M KYIO Yally POYHM HAIOJHAIOT, M CaAMH TY XKe uc-
nuBaroT. O 3a0myxeHuro IIyOuHa, TMOIO OMpPAYeHHBIH, BaBWJIOHCKOE CEMs, pas3o-
PEHHAro CTOJIMOTBOPEHHATrO BHYYE, UM K€ BECh MHp pa3MellleH ObIcTh! O IoMpa-
YEHMS, O HEHCTOBCTBA IIOCNENHATO, O OKASHCTBA MHOIaro, O HEBEJIEHUs BEJIMKAro,
0 JIAKOMCTBA TLUMX M CYETHBIX MMEHHUS M JKaJIEHHs IPECTOJI BLICOKHX, O AEP30CTH M
CaMOBOJIHATO KPECTHArO LEJOBAHUA W KJIATBONPECTYIUIEHAs! Kako 326l U Kako He
y6osics MaIOBPEMEHHATO MPEJIECTHATO CBETA CEr0 KOHYMHY JIHHMI CBOMX, KAKO XOLUET
ObITH B MaJle BpEMSIHHU CEM, C€ CKOPO TIOCTHXKE HBI, B MaJie HacnaauTucs? I'ie HblHS
cllaBa BBICOKOYMHA ? Ile Cynpyra ero u yaja Jiro6umasi? rjie yepTo3M 31aTOBEPXUn?
IZie Tpame3sl NMPEeCBeTJbIA M TENNBl yOHTaHHEIA? rae pabel M pabbiHM NPEAcTo-
AwmK? rae nopTsl ¥ obyMiua aparoueHHas? W rae mpodyas yrBapu uapckus? Kro
MOXET XEHY M YaJa U3bATH OT PyKy chekyjaTaps? BospoisliemMa HMa odeca CBOs
CEMO M OBaMoO, U He oOpeTarolle HAKOTO e cebe NMOMOIIHMKA, KO B TOCHECAHEH
HulleTe oOpeTLiecs, U yAaBJIEHHIO BAAmacs, o JoTe! u 6e3 MIJIOCTH CMEpPTh NpH-
scra.” (SS. 50—,

Auf Grund dieser Charakteristik erscheint Buris Godunov vor den Lesern
als ein gleisnerischer, doppelziingiger, schlauer und grausamer Bdsewicht. Sein
Hauptzug ist die Machtgier: diese satanische Leidenschaft brennt in seiner
Seele mit unldschbaren Flammen. Die Hiufung der Ausdriicke, die den Cha-
rakter des Boris bestimmen sollen, macht die Darstellung ziemlich monoton.
Stilistisch bestimmend in jenem Teil der Erzdhlung, der sich mit Boris befasst,
sind vor allem die pejorativen Beiworter. Obgleich die ganze Erzdhlung von
Metaphern und Symbolen durchsiit ist, kommt im Zusammenhang mit Boris
bloss die Darstellung der Macht als verzehrende Flamme, sowie die Parallele
»Stinder-Schlange” einige Male vor. Eine viel kraftvollere charakterisierende
Rolle haben dagegen jene historische Analogien durch deren Hilfe der Autor
die Siinden Boris Godunovs mit den Verbrechen beriichtigter Gestalten aus
der altchristlichen, byzantinischen und russischen Geschichte vergleicht.

4.Im Gegensatz zur einigermassen nuancierten Darstellung Boris Godunovs
sprechen iiber den /. falschen Dimitrij alle Schriftsteller der Wirrenszeit in einem
wesentlich gleichem Tonfall: sie nennen ihn einen Diener des Satans, einen
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Usurpator, einen Knecht der Fremden und einen verschworenen Gegner des
russisch-ortodoxen Glaubens.

Vasilij Sujskij wurde durch den Missbrauch des Namens des Zarensohnes
Dmitrij in den aufeinanderfolgenden Perioden der Wirrenszeit zu einer dop-
pelten Agitationskampagne gezwungen. Erstens sicherte er durch die Enthiil-
lung und Beseitigung Griska Otrepjeves sich selber den Thron, zweitens aber
musste er — im Schutz seines schwankenden Thrones — die noch immer star-
ken Illusionen iiber das Kommen eines ,,guten Zaren” zerstreuen. Die Andere
Erzdhlung ist ein schriftliches Dokument dieser verzweifelten, nach dem Tod
Griskas noch jahrelang, wihrend der ganzen Regierungszeit Sujskijs fortge-
fuhrten Agitation.

Die Dreiteilung im Aufbau der negativen Charaktere — die wir am Thema
Boris Godunov zeigten — ist auch im Thema des Thronpritendenten und
spédteren Usurpators gut zu erkennen, obzwar sich hier die einzelnen Motive
oft miteinander vermischen. Mehr als die Hilfte der Erzihlung ist der Enthiill-
ung Griskas gewidmet, doch hat der Autor in solch weitem Umfang nicht die
Kraft zu einer dynamischen Geschichtsbetrachtung. Sein Ubereifer fiihrt oft
zu Wiederholungen, zu immer neuen Formulierungen der Anklage, die dann
immer durch stereotype lyrische Reflexionen begleitet werden.

Die Gestalt des Abenteurers und Thronpritendenten zieht den Autor wie
ein Polyp in scinen Sog. Umso wesentlicher ist es, dass wir im ersten Moment
der Charakterisierung, im allgemeinen Urtcil eine sehr gut gelungene, lakonische
Summierung dieses ansonsten hastig, unausgearbeitet und weitschweifig vorget-
ragenen Themas erhalten. Hier betont aber der Autor die drei wesentlichen
Ziige in der Gestalt und im Leben GriSkas: sein Ménchtum, seine fluchbela-
dene politische Rolle und seinen ,,mystischen Rang”, weil ihn ja Gott:
,»¥ monyctu Bpara, Conoma 1 I'oMopa ocTaBLIyr0 [JIABHIO, WIH IJIArOJIFO HEmorpe-
6eHaro MeprBena, YepHBLA, -....... 3aKoHoONpecTynHuka pocrpury I'pumky Ort-
pensesa.” (S. 17)

Der chronikartige Abschnitt ist heterogener Herkunft, doch in seinen zur
Agitation bestimmten Teilen finden wir die Erinnerungen Varlaams an Griska,
bis zu jenem Moment, wo dieser die Maske Dmitrijs anzieht, dann jene Doku-
mente des 1. falschen D mitrij, durch die er den grésseren Teil Russlands im
Kampf gegen Boris auf seine Seite stellt; die Wiederlegung dieser Dokumente
in zwei Urkunden Sujsijs, weiter den sehr expressiven Bericht des Autors iiber
die Untaten GriSkas, iiber seine teuflischen Liste, iiber seine Siinden gegen die
russischen Orthodoxen und endlich iiber seinen elenden Untergang.

Und zum Abschluss, als Zusammenfassung der im chronikartigen Teil
zerstreuten lyrisch-moralischen Digressionen, folgt die didaktische Klausel.
Ihr rhetorischer Wortschwall veranschaulicht gut den schwiilstigen Stil des zu
den Kreisen der kirchlichen Tradition gehérenden Autors. Das kontrastreiche,
aus Metaphern und Symbolen aufgebaute allegorische Bild ist sozusagen eine
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kiinstlerische Illustration der vom Verfasser vorgezeigten Tatsachen. Dieses Bild
konzentriert in sich den ganzen Lebenslauf Griskas, des Misserfolg seines
abenteuerlichen Unternehmens, seinen kdrperlichen und seelischen Untergang:
,,J1 Tako 37IOHPaBHEIM OT 3JIar0 CBOETO 3JOXUTPCTBA L cypoBaro obbryas I'puiika
OrtpenueB, GBIBbINA IPUCHO JIO3a HACAXOAEHHATO BHHOrpaaa XpHCTOBa, H OTTOPXKECH,
U najecs, ¥ jiexa, npo3ste 301 IUIOM, exXe BKYLIAOIKM OT Her0 CMEPTHUIO yMHPATH;
H OB4Ya IIPETBOPHUCA B XHIIHHUKA BOJIKA, W NOALIAcAd IOAOAaTH n36pamiaro OBYaATEe
CJIOBECHAro cTana XpPHCTOBA U HCKOPEHATH BUHOIPAJl, HACAXACHHBIN JIECHHIEIO Bee-
JAepXaiaro npepe4yHaro Bora, H YMBIC/IA 3JIOXHTPECHBIMH BOJIIIEOCTBAI CBOHUMH,
HOGC).IHB OT IIOJIKOB MHOXECTBO BOHH, M NPOJIMA PEKH HENOBUHHBIA XPUCTHAHCKHS
KpOBH .. .JHCKOHM e COTBOpHBSIiA. . . pa6 cBonx Bmagpiko TBopew... He MOMYCTH
JMBHEMY 3BEpIO MOANATH M30paHHaro CBOEro CTajia CJIOBECHAro oBvare... ¥ 006-
paTu. .. H3OCTpeHHbIﬁ HM M€EYb HA €ro BhIKO H HA €IUHOMBICIICHHHKOB €ro..... Ox
60 OKasIHHBIN 3aKOHONPECTYNHHUK, BOCXOTEBBIA NPEOLITH ¥ ApPEBHHE 3JI00bI, Y Mep-
30CTH 3aNlyCTEeHHMs, Y BO3TOPIEBILATO CATaHLI B HEAPEX, BsILE XK€ NpeAuTeKyLaro
Hronpl, ¥ moguiascss OBITH €llle ¢caMOro CaTaHbl B NMPOMAcTeX aJOBbIX NPEBBICOYAM-
LUK, ¥ HaUMeHoBal cebe He TOUYHIO apeM HO HenoOeguMEBIM liecapeM, W BCKOpe
BCesl 3¢MHBIsI H MHMOTEKYILHs CJABBI JIMLIK cebe U CO CBAKOK HYXIEH 3JI0CMpal-
HYIO CBOIO IyLIy W30BHY 3JIOCMPAJHAro CBOEro Tejiecu ucmposepxke.” (S. 32und
SS. 57—8)

5. Besonders ungehemmt offenbaren sich die im Publizisten-Autor leben-
den starken Leidenschaften dort, wo er iiber den Bauernkrieg spicht. Die bei-
den Fiihrer der Aufstindischen, Ilejka GorS€akov und Ivan Bolotnikov wer-
den sozusagen in einem ,,Kollektivportrit” gezeigt: sie stehen vollig in der
Mitte des aufstindischen Volkes, befinden sich mit ihrer Umwelt in volligen
Gleichklang. In jenem allgemeinen Urteil, das die Meinung des Autors iiber
den Bauernkrieg ausdriickt, ist die Lehre von der menschlichen Erbsiinde
ebenso enthalten, wie die Verdammung Bolotnikovs und seiner Kampfgenos-
sen. Gorscakov und Bolotnikov sind ,,Auserwihlte des Satans* «u36pa cebe
B cocynsr» sie stehen ferner von Gott als jeder Andere: «madye Bcex uelqOBEK
GoronexasuctHuk M Goroorcrymunk,» das Ziel ihres Kampfes ist die Ausrot-
tung des Christentums, die Vernichtung des ortodoxen Glaubens.

Der chronikartige Teil bringt einen sehr detaillierten Bericht tiber die erste
Phase des Bauernkrieges, iiber die Krifteverhiltnisse, doch werden die wirk-
lichkeitstreuen Beschreibungen der Kidmpfe durch schablonenhafte Kriegsbil-
der ersetzt. Fast gehen die Gestalten Bolotnikovs und Gor§&akovs unter in
jener Flut der Fliiche und Verwiinschungen, mit denen der Autor die Auf-
stdndischen iiberschiittet. Bolotnikov: ,,oTcTynnuk”, ,,310Ha4anquk”, ,,60r00TC-
TYnHUK”, ,,JoKeciosen’”’, ,,Bop”, ,,cotonun yromauk” und dhnliche Beiworter be-
kommt auch Ilejka Gor§éakov.

Solche schmidhenden Adjektiva, Symbole und oft zu Allegorien heran-
wachsende metaphorischen Vergleiche konnen freilich weder die menschliche
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Gestalt der Bauernfithrer, noch das wirkliche Ziel und den wirklichen Charak-
ter der Volksbewegung aufdecken. Die unerbittlichen Tatsachen der Wirklich-
keit durchbrechen bloss fiir Sekunder die Schranken der blinden Subjektivi-
tidt, und in diesen Sekunden gelingt es dem Autor, inmitten aller Fliiche und
Verwiinschungen auch ein niichterneres Beiwort fiir Bolotnikov zu finden. Er
ist der Organisator der ganzen Bewegung, ,,3aBomuuk Bceii 6enpr”, sein Fiihrer
,,HadanpHuK”, der einmal sogar als ,,Feldherr” (monokosozen), von diesem er-
schrockenen Wortefiihrer des Bojarentums apostrophiert wird. Diese Eigen-
stindnisse haben freilich einen historischen Wert, doch sie bieten keinen Er-
satz fiir ein mit literarischen Mitteln gezeichnetes Portrit des Bauernfiihrers.

Das Gesagte zusammenfassend, miissen wir wiederholen: die Hauptge-
stalten der Anderen Erzihlung sind keine Individuen, sondern bis ins Aus-
serste verallgemeinerte, abstrakte Typen: Verkorperungen irgendwelcher ver-
absolutierten moralischen Kategorie, des ,,Guten” oder des ,,Bosen”. Indessen
stehen ,,Tugend” und ,,Siinde”, beziechungsweise ihre Triger nicht in der reli-
giosen Sphire einander gegeniiber, sondern auf dem Kampflatz des sozialen
und politischen Zeitgeschehens. Eine Charakterisierungsweise, die aus solchen
Antithesen aufgebaut wird, bringt schematische positive, und etwas mehr diffe-
renzierte, doch immerhin noch sehr schematische negative Gestalten hervor.
Die politische Voreingenommenheit und der weltanschauliche Konservativis-
mus des Autors zwingt seine Darstellung in sehr enge Grenzen. In der Anderen
Erzdhlung suchen wir daher umsonst nach jenen oft erfolgreichen Versuchen,
die in anderen Literaturdenkmalern der Wirrenszeit das Zusammengesetzte,
Widerspruchsvolle im menschlichen Charakter zu erfassen trachten.

Fiigen wir diesem Konservativismus der Anschauungen noch hinzu, dass
der Verfasser der Anderen Erzdhlung auch seine Ausdrucksmittel der Vergan-
genheit entnimmt, dann konnen wir sein Werk keineswegs als ein beachten-
swertes Produkt der Smuta-Periode betrachten. Und doch — Jakovlev weist
mit Recht darauf hin® — kann diese Erzdhlung, ungeachtet ihrer stilistischen
Verwandtschaft mit dlteren Denkmalern nicht als ein bloss anachronistisches
Produkt der altrussischen Literatur bezeichnet werden. Eben darum nicht, weil
sie nicht einem einzigen Vorbild folgt, sondern Kostproben aus verschiedenen
Gattungen und Stilarten der vergangenen Jahrhunderte darbietet. An diesem
und jenem Punkt ist die Erzdhlung dem monumentalen Historismus der Chro-
niken, dann dem abstrakten Psychologismus der mittelalterlichen Hagiogra-
phie, weiter der epischen Darstellungsweise der Kapmferzihlungen aus dem
XIII.-XV. Jahrhundert oder dem idealisierenden Biographismus des XVI. Jahr-
verwindt, also fast allen dlteren russischen Stilstromungen und literarischen
Praktiken. Eben das letzte Ergebnis dieser Buntheit ist iiberraschend: das Wie-
derholen der Vorbilder ist — abgesehen von einigen kleineren Details — nicht
restlos. Der Autor iibernimmt von hie und dort bloss ein Brocklein, oft nur

8 Vgl. M. A. SKOBJEB: ,,noe ckasauue”. SS. 14—215,

70



eine Phrase. Das Fehlen der einheitlichen Form, der eklektische Stil der Er-
zdhlung, die lose Konstruktion, die durch die heterogenen episch — erzihlen-
den Elemente zusammenfassenden lyrisch-didaktisch-moralischen Digressio-
nen und rhetorischen Partien nur verhiillt, aber nicht aufgehoben wird — dies
alles erzeugt etwas Neuartiges. Die aus der geschlossenen, hierarchischen Ord-
nung &lterer literarischer Gattungen herausgerissenen und bunt zusammenge-
wiirfelten kanonischen und schablonenhaften Elemente werden hier an die
durch die gesellschaftlichen und politischen Umstidnde zu Beginn des XVII.
Jahrhunderts bestimmte Konzeption angepasst, im Sinn dieser Konzeption
transponiert.

Der Verfasser der Anderen Erzdhlung liebt besonders ddmonische, die
menschliche Phantasie aufwiihlende Bilder, die allegorische Darstellung, die
stimmungsbeladenen Effekte und will seine Leser durch Verwunderung und
Schrecken in seinen Bann ziehen. Sein wirkungsvollstes Motiv in der Agitation
ist z. B. die Schilderung jenes Leidens, das den von Gott (d. h. von der Partei
Sujskijs) sich abwendenden Menschen in seiner Todesstunde erwartet. Das
Nachfiihlen der populdrsten Schopfung mittelalterlichen apokrypher Dichtung
— der ,,Fahrt der Gottesmutter in die Leiden” — wird hier zu einem wirksa-
men publizistischen Mittel. Der Verfasser eroffnet zwei extreme Alternativen:
das irdische Paradies und die Gnade des Himmels fiir die Sujskij-Anhinger,
das Leiden der Holle fiir die zu Wiirmern erniedrigten Feinde. Interessanter-
weise realisiert sich jedoch die Welt des Satans nicht irgendwo im iibernatiir-
lichen Raum, sondern hier auf Erden, rdumlich und zeitlich genau bestimmt,
und zwar dadurch, dass ein Ereignis des Alltags ins Phantastische, Mystische
umgestaltet wird. So wird z. B. die ,,Gevatterschaft” Griska Otrepjevs mit dem
Satan und die dadurch entstehende ,,irdische Holle” durch zwei Bilder mit sym-
bolischer Bedeutung dargestelit.

Die Sensation der Heirat des Usurpators mit Marina MniSek war laut
zeitgenossischer Quellen — eine priachtige Fest — Illumination in Moskau.
Zum Zweck eines Feuerwerkes wurde vor dem Kreml ein sonderbares Holzge-
riist aufgestellt. In der erregten Phantasie des Erzdhlers wird dieses Geriist zu
einem dreikopfigen, zdhneknirschenden, Feuer ausspeienden, mit Krallen aus-
geriisteten, Gott lasternden Ungeheuer, zu einer satanischen Figur, zum Emb-
lem der Ketzerei.

Zu einer weit ausgreifenden Mystifikation zwingt den Autor auch die ta-
gelang unbegrabene, zur Schau gestellte nackte Leiche des ermordeten Griska.
Die Uberreste des Abenteurers erwartet ein ganz gegensitzliches Schicksal, als
die durch den Tod verklirte Leiche des Zarensohnes Dmitrij. Jene Antithese,
die den echten Zarewitsch und den Usurpator seines Namens auf die gegen-
sdtzlichen Punkte der moralischen Wertordnung stellt, wird also auch auf
transzendenter Ebene fortgesetzt. Dmitrijs Seele kommt in den Himmel und
die Erde bewahrt seine Uberreste von der Verwesung, Griska aber gelangt zum
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Satan, der ein bis zur Morgenddmmerung andauerndes Freudenfest anlédsslich
der ,,Ankuft” seines lieben Dieners veranstaltet.

Anders die Ortodoxen und die mit ihnen solidarische, personifizierte Na-
tur. Voll Ekel wenden sich die Menschen von der Leiche ab, die Erde nimmt
sie nicht auf, die Luft blast giftigen Atem, die Wolken geben keinen Regen, die
Sonne keine Strahlen, alles wird durch Frost verheert. Dass es aber sich hier
nicht nur um die Verunglimpfung Griskas handelt, sondern um die Glorifizi-
erung Sujskijs, wird klar aus jenem Abschnitt, wo der Autor die organische
Verbindung der natiirlichen und der iibernatiirlichen Sphéire noch mehr be-
tont. Mit hymnischem Frohlocken jubelt er bei Sujskijs Thronantritt und auch
die sich neu belebende Natur huldigt der die Ortodoxen erlosenden Gnade
Gottes.

In diesen sinnenhaft-symbolischen Bildern, aber auch in Zerfall der ein-
heitlichen Komposition, im schwiilstigen Stil, im Ubertreiben der Metapher
und Symbole, in der absichtlichen Vernebelung allgemein verstdndlicher Dinge,
in der Mystifizierung des irdischen Geschehens sowie in der Vermischung &l-
terer Gattungen und Stilelemente sehen wir solche Ziige, die der Anderen Er-
zdhlung einen manieristischen Charakter geben. Im Manierismus sieht man ein
Symptom der Krise der Renaissance, ihre letzte, dekadente Stromung, die sich
vom humanistischen ,,Kult des Menschen’ abwendet.? In der russischen Lite-
raturgeschichte ist dieser Begriff noch ziemlich unbekannt. Die Renaissance,
dieses reiche Kapitel der menschlichen Kulturgeschichte, hatte fiir die Russen
keine grosse Bedeutung, deshalb ist es auch schwer, von einer ;,Krise” zu spre-
chen.

Aber vielleicht doch! Die Behauptungen iiber die angebliche vollige Iso-
liertheit der mittelalterlichen russischen Kultur werden durch das Vorhanden-
seit jener kleinen Flammen verneint, die es versuchten, mit dem Licht des Hu-
manismus die geistige Nacht zu verscheuchen. Es ist bekannt, dass schon die
russische Literatur des XV. Jahrhunderts den Wert des Menschen, die Schon-
heit des Lebens, die begliickende Macht der Liebe erkennt und bejaht. Als ein
Erfolg des vor Askese und kirchlichen Dogmen fliichtenden Menschen miissen
-wir auch jene ,,Verweltlichungsbestrebungen” deuten, die in manchen russi-
schen Literaturwerken des XVI. Jahrhunderts auftauchen, z. B. in den Schrif-
ten des Schopfers der russischen Zentralmonarchie, Ivan IV., oder in den alle-
gorischen, vollig weltlich gestimmten Erzdhlungen des Ivan Peresvetov, dieses
Ideologen des aufstrebenden Dienstadels.

Daneben ist es unzweifelhaft, dass die zum Alarm eilende feudal-christ-
liche Reaktion in Russland schon zu Ende des XV. Jahrhunderts den volligen
Sieg der humanistischen Ideen verhindern konnte. Die Strafen und Sanktionen
der ortodoxen kirchlichen und staatlichen Macht bremsten friihzeitig die von
humanistischen Ideen beseelten Bewegungen, jene Stromungen, die sich gegen

® T. KLANICZAY, Reneszansz &s barokk (Renaissance u. Barock). Bp. 1961, S. 333.
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die offizielle Kirche stellten und die Dogmen ablehnten. Die Tatsache, dass die
Strigolniki und dann die ,,Judaisierenden” die Kirche zur Polemik zwangen,
ldsst sich durch die Existenz jener russischen ,,Ketzerliteratur” beweisen, die
in mancher Hinsicht mit der frithen europdischen Reformation verwandt ist.
Fiir die russische Literatur ist es ein unersetzlicher Verlust, dass die ,,kdmp-
fende Kirche* zum Schluss alle Schopfungen dieser ,ketzerischen™ Literatur
vernichtete. Im Russland des beginnenden XVI. Jahrhunderts wird also die
Lage nicht mehr von der Renaissance, sondern von den Prinzipien des Domost-
rojund der Kirche bestimmt. In der Literatur bleibt bloss fiir die Publizistik
ein Raum. Auch diese Publizistik ist grosstenteils reaktiondr eingestellt, will
das frei Denken mit Stumpf und Stiel ausrotten, wendet sich gegen die Auf-
wertung des Menschen, ist bestrebt, die Autoritdt der Dogmen und die Herr-
schaft der mittelalterlichen Mystik zu stirken zu prolongieren. Kein Dokument
der Smuta iibernimmt dieses ldstige Erbe des XVI. Jahrhunderts so eindeutig,
wie gerade die Andere Erzdhlung, die die Vergangenheit zuriickbringen und die
Zeit zum Stillstehen anhalten will. Indessen zeigt dieses ideologische und poli-
tische Sprachrohr des russischen Bojarentums, jener Hochadeligen, die Sujskij
auf den Thron erhoben, nicht nur die Zwietracht und Kopflosigkeit in den eige-
nen Kreisen, nicht nur die verzweifelten Bestrebungen zur Erhaltung der Macht,
-sondern auch die Ausartung und Raffiniertheit des Geschmacks dieser Klasse.
Wir haben nicht das Ziel, auf Grund der Anderen Erzihlung den ,,russi-
schen Manierismus” zu entdecken, obzwar neuerdings solche Bestrebungen zu
beobachten sind.1® Weil aber im Stil der Erzihlung die oben genannten manie-
rischen Ziige klar zu erkennen sind, konnen wir es wagen, dieses litera-
rishe Dokument als einen spezifisch russischen Ableger dieser neuerdings viel
erforschten literar- und kunsthistorischen Stilrichtung zu bezeichnen.

10 Vgl. M. I'YKOBCKHW: Eue k Bonpocy o pycckoM 6apokko (mo mo3d1y crate A. A. Mo
po3oBa). Pycckaa nurepatypa. 1953, Ne 2, SS. 108—13.
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ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 75-90 1966 Debrecen

Die Funktionen der Stimmungsmalerei in dem Roman
s»5aschka Sheguljow’” von Leonid Andrejew

L. KARANCSY

1. Das Wort ,,Stimmung” kann in Bezug auf ein literarisches Werk bzw.
auf bestimmte Momente dieses Werkes verschiedene — obschon aus gleicher
Wurzel sich ndhrende — Erscheinungen bezeichnen. Es kann in erster Linie
den gefiihlsméssigen, seelischen Zustand des Helden oder der Helden bedeuten.
Es gibt genau begrenzbare Seelenzustinde und verborgenere, schwerer um-
reissbare Stimmungen. Die vorigen (gute Laune, Traurigkeit, Zorn, Furcht,
Schwermut, Gleichgiiltigkeit usw.) hat die mit dem Anspruch auf realistische
Seelenbeschreibung auftretende Literatur schon lange dargestellt und analysi-
ert. Die komplizierteren, weniger fassbaren, oft auch fiir das Stimmungssub-
jekt ritselhaften oder eventuell gar nicht bis zu seinem Bewusstsein vordringen-
den Stimmungen wurden vom Realismus weniger beriihrt, die iibrigen litera-
rischen Richtungen waren im wesentlichen auch nicht bestrebt, diese konkre-
ter darzustellen, sondern bemiihten sich eher, sie nur zu umschreiben, sie ahnen
zu lassen, sich mit Hilfe verschiedener Parallelen diesen, oft fast geheimnisvoll
scheinenden psychologischen Erscheinungen zu ndhern.! Stimmungen konnen
nicht nur die Menschen haben, die Helden eines literarischen Werkes, sondern
auch die Naturerscheinungen und die Gegenstinde. Diese Stimmungen, die
der Mensch durch die gefiihlsméssigen Ausstrahlungen der betreffenden
Erscheinung erfasst, aufnimmt und seiner eigenen Gefiihlswelt gestaltet,
seinen stimmungsgemissen Gegebenheiten oder seinem Seelenzustand ent-
sprechend, — muss das literarische Werk in gewissen Fillen ebenfalls darstel-
len, veranschaulichen.

In den obigen Fillen ist die ,,Stimmung” in der literarischen Darstellung
subjektiv enthaltenes gefiihlsméssiges-psychologisches Moment. Das literarische
Werk hat ausserdem noch eine andere, objektive (obgleich natiirlich von
der Absicht des Verfassers nicht unabhingige und auch vom lesenden Subjekt
beeinflusste) Stimmung; eine aus dem Ganzen des literarischen Schaffens oder
aus seinen Teilen stromende eigentiimliche gefithlsméssige Ausstrahlung, die zu

1 In der russischen Literatur hat zuerst Shukowski mit der dichterischen Formulierung solcher
Stimmungen experimentiert (in dem Gedicht ,,TauncTBeHHBIIt mOCETHTENH ), obgleich er—wie davon
auch ein anderes Gedicht ,,HeBsipa3sumoe’ zeugt—nicht daran glaubte, dass die menschliche Sprache
sie genau darzustellen vermag, und demzufolge war er in seiner Dichtung nach letzterem auch gar
nicht bestrebt. Die Aufgabe beschiftigte ganz bis zur sogenannten modernistischen Richtung in
erster Linie die lyrische Dichtung (Stimmungslyrik).
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den vorher charakterisierten Stimmungen einen dhnlichen Seelenzustand auch
dem Leser suggeriert. Die so genommene Stimmung kann das Ergebnis ge-
schilderter oder veranschaulichter Stimmungen sein und darf auf solche Weise
bei der Bewertung eines literarischen Werkes — besonders im Falle von solchen
Schriftstellern, die die gefiihlsméssigen Einwirkungen bewuf3t und systematisch
anwenden — ebenfalls nicht ausser Acht gelassen werden.

Die Kritik wurde schon bei den frithen Werken von Leonid Andrejew auf
den Stimmungsreichtum aufmerksam. ,,B paccka3ax Anapeesa HacTpoeHue npeot-
Jagaer Han comepxanueM’ — konnen wir in einer Zeitschrift aus dem Jahre 1901
lesen.? In der gleichen Zeit erwdhnt Gorki als Mangel des jungen Schriftstel-
lers, dass ,,ero Haunnka — oxHo rosoe Hacrpoenne’ (hinzugefiigt, dass trotzdem
»yXe 3ByuuT kosiokosiom’’).® Diese Erkenntnis Gorkis hdngt mit seinen spéteren
und auch durch andere unterstiitzten Feststellungen von der schwachen Wir-
klichkeitskenntnis und der Kraft der Intuition And:ejews zusammen. Es ist
verstdndlich, wenn das Interesse des die Umwelt oberflachlich oder eben
mangelhaft kennenden, aber an die Intuition unerschiitterlich glaubenden
Schriftstellers sich den verborgenen und geheimnisvollen Tiefen der Seele zu-
wendet, und auch dort versucht er die geheimnisvollsten Winkel zu beleuch-
ten, wohin das Licht der Aussenwelt nur durch mehrfache Schleierschichten
dringen kann. Eben gegen eine solche Stimmungsschilderung protestiert eben-
falls im Jahre 1901 N. K. Mihailowski, die Erzihlung Andrejews ,,Liige’” (JI >x®)
scharf kritisierend.* Wir kdénnen noch auf die Bemerkung Lwow-Rogat-
schewskis zum ,,Roten Lachen” hinweisen: ,,AunpeeB xouer we uzobpazums, a
8Hywiumb TIPACYTCTBHE ,KPAcHOTO cMexa‘ cpeau Besymus u Vkaca HevesI0BeYeckoil
XKECTOKOCTH.”’®

All diese Feststellungen weisen darauf hin, dass Andrejew schon am An-
fang seiner schriftstellerischen Laufbahn die Schilderung der Stimmungen fiir
wichtig hélt, und hauptsichlich die Schilderung der oben umrissenen kompli-
zierteren und dunkleren Stimmungen sowie die auf diese Weise zustande-
kommende Steigerung der gefithlsméssigen Wirkungskraft seiner Werke. Es ist
charakteristisch, dass Andrejew in der ,,Victoria” von Hamsun in erster Linie
das Stimmungselement ergreift.® Etwas spiter, ebenfalls im Zusammenhang
mit dem ,,Roten Lachen” schreibt er folgendes: ,,ACKyccTBEHHO OrpaHH4YHBATH
KPYro3op XyHOXHHKA IPefesIaMi peajlbHO-BUAMMOIO M OCA3a€MOr0 3TO 3HAYMT IIOC-
AraTh Ha caMblil AyX TBopyecTBa. M1 0COGEHHO CTPaHHO Takoe HEAOPa3yMEHHE TeNeph.

2 B. BUTHEP: JI. Auapees. Paccka3ssl. Cn6. 1901. — Hayuroe o6o3pzsnue. 1901. Ne 12., S. 322.

3 Brief M. Gorkis an J. M. Tschirikow, 4. Dez. 1901. — JlateparypsHoe Hacneacrso (im
weiteren: JIH), Bd. 72, S. 411.

4 H. K. MUXAWIOBCKUW: JlutepaTtypa ® %u3Hb. Pacckasnl JI. Annpeesa. Ctpax cMepTH K
crpax xu3Hu. — Pycckoe 6oratcreo, 1901. Ne 11. ota. II. S. 72—73.

5 B. JI. JIbBOB—POrA4EBCKNUNA, Boprba 3a xu3nb. I16. 1907. S. 128. (Der Artikel erschien
zuerst O6pasosanue, 1904. Ne 11. ota.II. S.73—130.—Hervorhebung von mir—L. K.

¢ Brief L. Andrejews an M. Gorki, 16. Febr. 1904. JIH 72, S. 200.
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¥oraa Haj Bkycamu nmy6amku uapsrt Bexnun, Bpy6ens u . n.”°7 In diesen Feststellun-
_ gen zeigt sich nicht nur das mystische Interesse des expressionistisch veranlagten
Schriftstellers, sondern auch die Verteidigung gewisser umstrittener Bestrebun-
gen und Maoglichkeiten der Seelenschilderung und Stimmugsmalerei. Die gleiche
Richtung kommt in seiner spiteren Ausserung, ab 1912, zum Ausdruck, die
die klassische Literatur geradezu darin verurteilt, dass sie nicht eindrang ,,B Ty
TaMHCTBEHHYIO 06J1aCTh, IZie LapsaT coBceM ocobbie 3axonbl.”’8 Demzufolge ist es gar
nicht verwunderlich, wenn Andrejew in seinem so tendenzids politischen Stiick,
wie ,,Der Konig, das Gesetz und die Freiheit,” in den Stimmungen das Wesen
sieht ,,r1aBHOE B HaCTpoeHHsX ’?

Eine wichtige Rolle kommt dem Stimmungselement in der von Andrejew
Panpsychismus genannten schriftstellerischen Methode zu, die er theoretisch
‘in dem 1914 verdffentlichten zweiten Theaterbrief ausfithrte und in erster Linie
auf die Dramenliteratur bezog,!° deren einzelne Elemente aber frither und in
seinen Prosawerken auch schon auftreten. Diese Methode ist am vollkommens-
ten und erreicht eine durch den Schriftsteller am meisten geschitzte Verwirk-
lichung in dem zwischen 1913 und 1916 entstandenen Drama ,,Der Hunde-
walzer”, das gleichzeitig auch als Hohepunkt der Andrejewschen Stimmung
angesehen werden kann. Ausserlich ist das Theaterstiick realistisch zu nennen,
da in ihm die phantastische Symbolik als auch der expressionistische Schema-
tismus fehlt. Charakteristisch ist, dass auch Andrejew dieses Stiick fiir sonder-
bar und fiir sich selbst rétselhaft hielt,'* dennoch gesteht er: ,,Bemp 310 Mos
MOJIATBa, 3TO s CaM, 3TO s HaBcerJa Takoil W He apyroit.”’? Hinsichtlich dieses
Gestédndnisses gibt uns der Untertitel des Stiickes eine Erkldrung: ,,noama
Tocku u opmHovectBa” (ein Gedicht der Triibsal und der Einsamkeit). Den
,,Hundewalzer”” nannte Andrejew das ,,Werk der Zukunft” (e Gymymero),
deren Tiefen dunkel, furchtbar, unerforschlich und unergriindlich sind,
deren Grundlage aber die unerkennbare Welt ist, die Leere.!* Diese Er-
kldrung zeugt nur von der mystischen Firbung des Ausgangspunktes des Wer-
kes, wenn wir auch das Stiick selbst nicht kennen wiirden, in dem diese traurige
und aussichtslose, dekadente Weltanschauung sich zu einer mit kiinstlerischen
Mitteln formierte Stimmung umwandelt. Es ist bezeichnend, dassder zeitge-
nossische Rezensent des Stiickes keine entsprechendere Methode zu seiner Be-
sprechung fand, als — verkiirzt den Inhalt wiederzugeben,* indem er so das
Wichtigste bewahrte — die Stimmung des Werkes, die der ,,Triibsal und Ein-

7 Brief L. Andrejews an O. Dimow, 28. Jan. 1905. JIH 72, S. 583.
8 JI. AHIOPEEB: ITucsMa o Teatpe. — Illunosuux, 1914. xu. 22., S. 247.
¢ Brief L. Andrejews an V. I. Nemirowitsch-Dantschenko, 17. Aug. 1914. JIH 72, S. 547,
10 J1, AHAPEEB: ITaceMa o Tearpe. — lllanosrux, 1914, xu. 22., S. 247.
11 Brief L. Andrejews an V. I. Nemirowitsch-Dantschenko, 22. Okt. 1913. JIH 72, S. 544.
12 Brief L. Andrejews an V. I. Nemirovitsch-Dantschenko, ohne Datum, ebenda.
13 BAINM AHIOPEEB, [lercTBo. M., 1963. S. 236—7.
1 JO. C. (COBOJIEB 10. B.): «Cobauuii anmsc». Hopas meeca JI. Aupapeera. — Pamna M xA38b,
1916, Ne 44. S. 5—8.
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samkeit” ndmlich, welche — trotz der dramaturgischen Méngel — den Leser
und Zuschauer in seinen unvermeidlichen Bann zieht.

Der zwei Jahre vor der ersten Fassung des ,,Hundewalzers” entstandene
»Saschka Sheguljow” ist nicht ein so ausschliessliches und einseitiges Stim
mungswerk. Dennoch nimmt unter den Umstinden und Methoden seines
Schreibens der Stimmungsfaktor auch einen wesentlichen Platz ein. Andrejew
schreibt iiber die gefiihls- und stimmungsméssige Verbundenheit mit dem
entstehenden Werk folgendermassen: ,,BecbkMa 0GpanoBaj MEHS POMaH ...TaK
npusaTHO 6bUIO paGoTaTh B HOBOM Bo3Ayxe, AbImaTh Poccueit, aTaThes 1o mocce,
ILTYTaTh B JIECY M Xeyb ycanbObl. [IBa Mecslia M 5, KaK BO CHe, eye-ejie B3Hpall
Ha peaJbHOCTh, M OTHHXUBAJICA OT Hee M ABb OBUI poMaH — mpedynecHo!’!®

So ist es verstdndlich, wenn in dem mit einer solchen subjektiv-intuitiven
Methode und in einer solchen fiebertraumhaften Stimmung geschaffenen Ro-
man die Stimmung eine wichtige Rolle bekam.

Mit diesen gleichen Faktoren sind die von der Kritik nicht nur einmal be-
anstandeten Méngel des Romans zu erkldren: die verschiedenen strukturellen
Unebenheiten, die dazu fiihren. dass die entsprechende Harmonie zwischen den
schildernden, erzdhlenden, philosophischen und psychologischen Elementen
fehlt; das Vordringen des mystischen Elements — das Schicksalsmotiv —, das
nicht mehr nur stilistische Verzierung ist, wie im ,,Gouverneur” sondern nach-
driicklich Hauptbestimmungsfaktor des Lebensweges des Helden; die hiufige
Affektiertheit und der von Gorki beanstandete ,,kalte Sentimentalismus’’ ;!¢
das Dunkel des Gesagten, dessen Ursache der heutige sowjetische Forscher
nicht grundlos in der masslosen Anwendung der mit der Stimmung zusammen-
hingenden lyrischen Ausdruckweise sucht;'? die Vernachldssigung der dusseren
Wirklichkeit, hauptsidchlich des konkret-politischen Hintergrundes infolge
einseitiger Hervorhebung des psychologischen und philosophisch-ethischen
Elementes, usw. Im allgemeinen erscheint der ,,Saschka Sheguljow” vom Ge-
sichtspunkt der Forderungen streng realistischer Darstellung als vollig unre-
gelmiéssige, unverstidndliche und misslungene Schopfung und kann fast von Re-
ihe zu Reihe der Beanstandung anheimfallen. Einige Teile wurden sogar vom
Verfasser als ,,abscheuliche Schonrednerei” (raycuas puropuka) qualifiziert.!®

Gegeniiber den Fehlern steht der hochgradige psychologische Inhalt,
Vielféltigke:t, Tiefe. Andrejew gibt von allen wichtigeren Personen eine aus-
fithrliche Seelenanalyse, mit peinlicher Aufmerksamkeit begleitet er ihre
Gedanken, Gefiihle, Ahnungen, Sympathien und Antipathien, ihre wech-
selnden Stimmungen, zufillige, aber charakteristische innere Regungen, die
versteckten Aufblitzen ihrer Gefiihlswelt. In mehreren Féllen untersucht er das

15 Brief L. Andrejews an A. Andrejew. — Pycckuit coBpeMennuk, 1924. Ne. 4. S. 132,
16 Brief M. Gorkis an V. L. Lwow-Rogatschewski, Dez. 1911. JIH 72, S. 452.

17 K. d. MYPATOBA: MakcuM opekuii 1 Jleonun Auapees. — JIH 72. S. 41.

18 BAnUM AHJAPEEB, [lerctso. M., 1963. S. 124,
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Seelenleben der episodischen Personen auch fast in iiberméssiger und fallweise
fast mit wie zum Selbstzweck dienender Ausfiihrlichkeit (Der Gouverneur Te-
lepnew, der Offizier der mit der Bande Saschas zufillig zusammenstoBenden
militdrischen Einheit, der Sascha iiber Kolesnikow ,,informierende‘ Rechtsan-
walt, der zur Bande gestossene Landstreicher). Es ist bemerkenswert, dass im
Falle eines Dialoges der Schriftsteller auch die inneren, geheimnisvollen, mit den
Worten oftmals gegensitzlichen Gedanken beider Personen ausspaht (z. B. die
Szene der Mutter und des Gouverneurs).

Mit diesem psychologischen Inhalt hingt organisch die stellenweise ver-
bliiffende Gefiihlswirkungskraft zusammen, die von ihrer Unwiderstehlichkeit
auch in den thematisch richt mehr neuen oder eben abgenutzten Momenten
nichts verliert (denken wir z. B. an die ,,Abschiedsszene“ des Helden'?). Die
Stimmungssaturierung ist ein wichtiges Mittel fiir die Verwirklichung der
psychologischen Tiefe und des in gutem Sinne genommene Effektvolle. Das
Stimmungselement selbst kann aber in dem komplizierten Organismus des
Romans nicht nur eine seelenanalytische Funktion haben, sondern auch ver-
schiedene inhaltliche und strukturelle Funktionen.

2. Der naheliegendste Fall der der Seelenanalyse dienenden Stimmungs-
malerei liegt dann vor, wenn die Schilderung der Stimmung selbst die psycholo-
gisch-kiinstlerische Aufgabe bedeutet, g. h. die Wiedergabe der Stimmung
— relativ — Selbstzweck ist. Mit dieser Form der Stimmungsmalerei haben
wir es in dem Roman Andrejews verhiltnismassig selten zu tun. Im 4. Ab-
schnitt des II. Teiles ist er bemiiht die Stimmung wiederzugeben, die Sascha und
seine Bande nach ihrer ersten Aktion spiiren, als es ihnen gelungen war,
ihre Verfolger abzuschiitteln. Die Stimmung — die nach den noch unge-
wohnten Erschiitterungen und Erregungen gefithlte Miuidigkeit, gleichzei-
tig der halb bewusste, halb schon unbewusste Zustand zwischen Beruhigung
und Entschlummern. Ihrer Beschreibung geht die mit impressionistischen Grif-
fen belebte Erzdhlung der Flucht vor der Verfolgung voraus:

M B cMyTHOM, KaK COH, ABH)XEHUM OOpa30B Havajach MOroHs u cnacaxnue. Cpasy
Nponaja MOCT M JIACYLUKH, ieC Ipobexa, Llapanasch U XBaTas, HeIpAJa JIyHa B KOJI-
nobuHax, MeJIbKHYJIa B JIVHHOM CBeTe M cobaybeM Jiae aepeBHs... Ho BuaHO, euie
HE COBCEM YLLJIW: CHOBA 3aMETaJIach JIYHA M 3aaXaJid KOJIAOOHHEIL. . . A IOTOM cpa3y
YrOMOHWJIACh JIyHa M THXO IIOIJIbUIAa IO HeOy, TOMBKO H3pedKa MOAepruBascCh, HO
TOTHAC K€ U CHOBA OnpaBndsce. .. (V. 103)

Der Schriftsteller erzdhlt die Flucht an Hand der Zeichnung der von Sa-
scha und seiner Bande die auf einem Bauernwagen holpern, wahrgenommenen
néchtlichen Landschaft. In diesen Teil besteht kein Anspruch auf Psychoana-
lyse — das ist auch nicht notwendig: die Fliichtenden sind von keiner ernsteren
Gefahr bedroht, und im iibrigen ist die Furcht denen fremd, die schon von

19 [TonHoe cobpanue couunennit Jleounna Aunpeesa. C. -ITetepbypr, 1913, Bd. V. S. 175-9.
(Weitere Zitate von hier.)
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vornherein mit dem Tode rechnen. Die zweite Hilfte des letzten Satzes gibt die
Beschreibung der oben erwihnten Stimmung, und schon nicht mehr in imp-
ressionistischer, sondern expressionistischer Losung:

... H yXe B HACTOAILUEM IIOJIyCHE, B OOHO 00/20€ U padoCmHOe Nnouemy-mo CHo-
suderue*® NPEBPATHIINCE [OJIA, TAIOLLKE B HEMOABHXKHOM CBETE, 3a11ax MbLIMX H rpAGHOM
CBIPOCTH, OOGpeMeHEHHbIe KPYNHBIM MalCKMM JJHCTOM, CaMH ele He OKpeIIHe
setsn. (V. 103)

Der Schriftsteller ergreift von der Landschaft das, was die schlummernden
Helden noch eben wahrnehmen, die verschiedenen Seh-, Hor-, Geruchsein-
driicke, welche durch den Rausch des Schlafes schon umgefarbt und gedampft
werden. Die konkreten Eindriicke der realen Wirklichkeit 16sen sich zu einem
eigenartigen gefithlsméssig-physiologischen Zustand, einer Stimmung auf.

Einer der obigen dhnlichen Lésung begégnen wir in einem denkwiirdigen
Detail des 11. Abschnittes im II. Teil. Eigentlich stellt der Schriftsteller
aber hier doch nicht die im vorigen Sinne verstandene Stimmung dar,
sondern eher nidhert er sich von der Seite der Stimmung, er vertieft ein
vollig fassbares, allen bekanntes Gefiihl zu einer Stimmung. In einem Gesprich
mit Telepnew zeigt die ihrem Sohn unter allen Umstinden recht gebende
Mutter eine immer feindlichere Haltung gegeniiber dem Gouverneur, der sich
immer unbequemer fiihlt:

.. JBJIPYT €My CTaJlo CTpamHo. Y Jaxe He MblCAAMYU CTAPAUIHO, A TIOUTH Gu3H-
YeCKH, CJIOBHO OT ONACHOCTH. BApYT ycavixas mepmeyro muwiury ooma, owymus xo-
AOOHOU CnUHO MeMHOMY RPUMAGUIUXCA Y2108 U MEALKHYAA HeAeNaR U OMm HeAenocmu
ceoeii ewje bosee cmpawinan dozadka: «ceityac ona seictpesut!» (V. 143—4)

Der Seelenzustand, der den Gouverneur unerwartet befillt, hat eine ge-
naue Bezeichnung — Andrejew selbst nennt dieses Wort: das Entsetzen, und
dieses Gefiihl, wie unerwartet es auch aufkam, kann als begriindet bezeichnet
werden. Andrejew aber ist noch in den genaustens zu umreissbaren Gemiitsver-
fassungen und Gefiihlsregungen bestrebt, den weniger greifbaren, versteckte-
ren Hintergrund und den fast schon biologischen Grund auszuspiiren. Der
Gouverneur fiirchtet sich nicht nur in Gedanken, sondern auch physisch, und
in diesem nur kurze Zeit dauernden, aber schon fast bewusstlosen Zustand hért
er die Ruhe und nicht mit seinen Augen, sondern mit seinem Riicken spiirt er die
Dunkelheit der drohenden Ecken2® — all das bedeutet ein unbewusstes, stim-
mungshaftes Aufbrechen unter der Gedankenoberfliche hervor, hilft aber im
Endergebnis der Vertiefung der Wahrnehmbarmachung, dem Uberzeugender-
machen des bewusst durchlebten voran.

20 Andrejew wandte diesen treffenden Ausdruck schon friher in seiner Erzdhlung ,,Iwan
Iwanowitsch’ (1908) an: der sich in Gefahr befindende Mensch fiihit diese mit seinem Riicken: ,.OT
Bcero ce0s OH 9yBCTBOBAJT OZIHY TOJILKO CIIHHY, HEMOABHXHY10, CEPYIO, IIMPOKYIO, Kak Iiyxoi 3a6op,
MHMO KOTOPOTO He NPOJIETHT HX OAHA mIynas. M moBepHyTH €e He MOr, TaK COMHOIO M BCTPETHI
ApyxuHHuKOB.” (VIII. 169—70)

* Hervorhebungen sdmtlich von mir - L. K.
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Die Stimmungsmalerei kann den Abgrund zwischen den mystischen Motiven
und der realistischen Seelendarstellung iiberbriicken; mit ihrer halb bewussten,
halb mystischen Firbung 1st sie stilistisch und stimmungsmaéssig und macht
dadurch auch annehmbarer das Motiv der verhéngnisvollen Berufung des Hel-
den, seine irrationale Verbindung mit Russland und dem Volk.

In der Seele des Kindes Sascha lassen den Begriff des Vaterlandes und die
sich daran fiigende Gefiihlsverbindung, von welcher dann sein Schicksal gelenkt
werden wird, die unter dem Fenster rauschenden Biume fiihlen:

...B OCEHHME TEMHBIC HOYH HX POBHEIN IYJl HAaNOJHAI BCIO 3eMIIO U Jdasas
4y6CmMeo TAKOi LUIKPH, CIIOBHO CTEH He GBUIO COBCEM M OT CaMoii IOCTEJIH, B TEMHOTE,
HauyuHasach orpomHas Poccns.?! (V. 8)

All dies erscheint uns — entgegen der dichterischen Kraft — dunkel, selbst-
herrlich, gezwungen. Die Vertiefung der Stimmungswirkung aber formiert
das vorher noch mystisch gefirbte Bild stufenweise verstindlicher, realer, psy-
chologisch iiberzeugender:

... Callra, IPHXOMIIOCH, CIYIIAT O TeX MOP, IOKA 6MECMO CHA HE SBIUIOCH
K HeMy dpyzoe, uydecHeiiuiee: 6yOmo e2o meno coécem ucues3no, pacmanno, a Ayma
PacTeT BMECTE C I'YJIOM, IIAPHTCA, IJIBIBET HAX TEMHBIMH BEPUIMHAMH H HOKPBIBAET
BCIO 3eMJIIO, M 3Ta 3eMJiia ecTh Poccus. Y IpUXOAKIIO TOTAA uy8cmeo Takoro Beju-
KOT'O NOKOA M HeobbAMH020 CHACMbA Y Heuss ACHUMOU neyasu, 9To OGBIYHBIN COH C ero
HEJIEMBIMK TPE3aMH, NOCaJHBIM IIOBTOPEHHEM KPOXOTHOTO MHs, Ka3aJiC yTOMIle-
HHeM H ckykoii. (V. 8)

In dem zitierten Teil finden wir keinen genau bestimmbaren Seelenzu-
stand: das Gliicksgefiihl ist auch grenzenlos (neo6barroe), der Schmerz eben-
falls unerkldrbar (nem3bsicaumas), alles ist traumhaft, wunderbar, fiir den Hel-
den und Leser gleicherweise eher nur mit Gefiihlen erfassbar, als logischerweise
analysierbar und erkldrbar — ein typisches Beispiel fiir solche Stimmungen,
die sich zwischen dem Bewussten und Mystischen bewegen. Diese Lsung aber
iiberzeugt den Leser davon, dass die kindliche Seele sich tatsichlich durch sol-
che eigenartige Assoziationen stimmungsméssigen Ursprungs und Charakters
mit solchen Begriffen wie das Vaterland, bekanntzumachen und zu befeunden
beginnt. Der Ubergang zwischen dem mystischen Gedanken und dessen ge-
fihlsméssig-stimmungsméssiger Erklarung ist reibungslos, denn schliesslich ist
hier von Verwandtschaftserscheinungen die Rede.

Die iiberbriickende Rolle des Stimmungselementes tritt nicht nur dort in
den Vordergrund, wo das Mystikum, das Unfassbare, unmittelbar erscheint.
Die Tatsache, dass Andrejew solchen Stimmungen der Helden groBe Aufmerk-

21 Einige Ausdriicke des obigen Zitats, die mit Hilfe der analysierten Methode schon am Anfang
des Romans ein Stimmungsladen erhalten wiederholen sich im II. Teil des Romans im Gedanken
rhythmus— wo schon iiber den zum R#uber gewordenen Sascha Pogodin gesprochen wird — aber
mit entgegengesetztem Stimmungsinhalt:
4.+ . OT CaMON WOCTEJH, B TEMHOTEe, HauMHanach orpomsas Poccas...” (V. 8.) —,,0m camoi
nocmeau HawuHaiach memHoma, OT CAMOM IIOCTENTH HAYRHAJICA CTpax ¥ HenouATHoe.” (V. 157).
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samkeit widmet, die sich an den Grenzen des Instinktiven und Bewussten, des
Mystischen und Wirklichen bewegen, steigert nicht den mytischen Farbton
des Romanes, — im Gegenteil: sie macht das Mystische annehmbarer, 16st das
logisch unverdauliche kiinstlerisch auf. So etwas hilt selbstverstdndlich einer
strengeren rationalen Untersuchung nicht stand — das Mystikum wird immer
ein solches bleiben, das Schicksalsmotiv wird keinerlei kiinstlerische Bravourrea-
ler umfarben kénnen — die einzelnen mystischen Elemente aber bringt die un-
mittelbare Stimmungswirkung gefiihlsmdssig auf jeden Fall dem Leser néher.

Wir finden in dem Roman von Andrejew solche Stellen, wo scheinbar von
selbstbezweckter Darstellung unbedeutender Stimmung die Rede ist, in Wirk-
lichkeit aber ergdnzt und schattiert die Stimmungsmalerei andere — und wie
wir sehen werden, auch mit rationalen Mitteln erfassbare — psychologische
Momente. _

An einem Winterabend mit Schneegestober plaudern Sascha und Linotsch-
ka. Das Gesprich nimmt nur schwer seinem Gang, nach den ersten paar
Worten stockt es fiir einige Zeit:

3amomyanu. Cawa cnyiuai, Kak B 3BOHE H TYJIe yJIeTaeT Call; U cmparnHo 6biio,
4YTO CKBO3b €ro MOHIHLIﬁ peB npoﬁnnaercx THXO0€, YOTHOC IIOCKPHIIbIBAHUE KapaH-
JAawa no 6ymare — cmpanno u npuamuo. (V. 15)

In dieser Beschreibung liegt die Betonung nicht auf dem Sturm und dem
durch ihn hindurchdrigenden Kratzen des Bleistifts, sondern auf der Bemer-
kung , cTpanno 6but0. .. cTpanHO M TpuATHO”. An sich deutet diese Bemerkung
nur auf Saschas unerkldrbar angenehme, warme Stimmung hin, die scheinbar
keinerlei Bedeutung hat. Das Stocken des Gespriches aber bedeutet nicht,
dass die Kinder sich nichts zu sagen hitten: im Gegenteil — sie wagen es
nicht, gewisse, fiir sie beide so wichtige und aufregende Fragen zu bespre-
chen, die, nebenbei bemerkt, in dem ideelen Aufbau des Romans auch eine
wesentliche Rolle spielen werden (dieser Teil ist eine der wichtigen Stellen
des Aufretens des ,,Mutter-Motivs”; die beiden Kinder stellen wihrend des
Gespriches betroffen fest, dass das Gesicht der Mutter einer Ikone dhnelt, und
dieser entweihende Gedanke gibt Sascha neuere unterbewusste Veranlassung
zur Annahme des Martyriums). Es kommt vor, dass die Aufmerksamkeit
eines stark iiber etwas nachdenkenden Menschen fir kurze Zeit ganz an-
dere, unwesentliche Dinge einnehmen und diese durchlebt er gefithlsmassig
und stimmungsmaéssig mit besonderer Schirfe — das bedeutet fiir Sascha das
durch den Sturm und das Bleistiftkratzen ausgeloste ,,sonderbare und angeneh-
me* Gefiihl. Der Selbstzweck der Stimmungsdarstellung ist also scheinbar:
eben so eine trauliche und mit Erwartung angefiillte Stimmung war notwen-
dig, damit die beiden Kinder mit der Besprechung der ihre Kinderseele
so aufregenden Fragen beginnen.

Einen stimmungsmalenden Teil von #hnlichem Aufbau und &hnlicher
Bestimmung finden wir im 8. Abschnitt des I. Teiles. Sascha und Kolesnikow

82



ziechen sich wihrend ihres ersten Gespriaches in Saschas Zimmer zu-
riick.

ITocne cronoBoit B xomHaTe y Caiu MOXHO ObLJIO OcnenHyTh OT cojHna. Ha
CTOJIe FIPO3PayHO CBETJIENa XpyCcTallbHas YePHIHIbHYIA B Gpocalia Ha CTeHY IBa pa-
NYIIHBIX 3aWYMKa; U yousumeavbHo Obli0, umo ceéem max cuier, a 8 KOMHamMe muxo, u
3a OKHOM muxo, U 201ble 6emaeu sucam Henoodsudxcro. KonecHukos 3aMoprall M CKa3aj
¢ KaKoH-TO 0CO00Ii, eMy ITOHATHO! 3HAYUTEIbHOCTLIO:

— Becra!

Cama CrokoHHO MOJIYal; U MOJiYa NEPEeNBHHYJ B TCHb YCPHHJIBHHULY M 3aiYUKH
noraciy. (V. 30)

Die aus dem ruhigen, mit Sonnenlicht iiberfluteten Zimmer sichtbaren
nackten Zweige der Bdume haben an sich schon Stimmung, aber in diesem Teil
ist auch diese zufillige und scheinbar selbstbezweckte Stimmung nicht das
Wesentliche. Sascha ist offenbar iiberrascht und von erregter Erwartung erfiillt
durch den Besuch des unbekannten Kolesnikow, aber dariiber verliert der
Schriftsteller so kein einziges Wort. Dagegen ldsst er die eigentliche Stimmung
des Helden durch seine nebensichliche und mit seinem Seelenzustand nur
mittelbar in Berithrung kommende Beobachtungen vermuten. Eine solche Lo-
sung ist fiir die Darstellungsweise des mit Hinweisen arbeitenden Andrejews
charakteristisch, in der die nicht ausgesprochenen, ahnen lassenden Vermitt-
lungen iibrigens auch eine bedeutende Rolle bekommen.??

In den obigen Fillen hatte die Stimmungsmalerei unmittelbare psycholo-
gische Funktion. Untersuchen wir nun, welche Aufgabe die Darstellung von
Stimmungen auf inhaltlich-strukturellen Gebiet hat.

Im 3. Abschnitt des I. Teiles beschreibt Andrejew ausfiihrlich die Weise,
wie Jelena Petrowna fiir die Ordnung, Schonheitund Sauberkeit des Hauses
sorgt:

Co BKyCOM, COCTaBJIIBLIMM Hepa3peliuMyIo 3arafky mis 3axonyctHoro H.,
BAPYT M3MeHuIa OOGBIYHBINA O0JIMK UpeAMETOB, CIIOBHO HaAbIIIaia B HUX KPacoTO0;
Hapylmuia Jp€BHUE COOTHOILUEHHs, H TaM, I'I€ Y€JIOBEK HACJICACTBEHHO IIPUBLIK Ha-
TBIKAaTbCA Ha CTYJI, OCTaBUjIa paaocmuylo nmyCcToTYy. Cama pacmuia 3aHaBECH HA OK-
HaX ¥ ABepsx, noxobpaja y OKOH LBEThI, HPOTAHYJA IO CTEHAM KpALUEHYIO XOJICTH-
Hy — YTO-TO 3aXeJITENIO, KaK COJIHEYHEIM JIy¥, a TaM YUUIO B MAIKYK CUHEBY;
MPOPBAJIOCH KPAaCHBIM M padocmuo ocnenuno. Hapyxy 3uMa, a B KOMHaTKax BecHa

22 Wahrscheinlich nur Zufall, aber bemerkenswert und vom Standpunkt der Stimmung aus
gesehen keine vollig unwesentliche Eigenart des analysierten Abschnittes, dass der stimmungsmaéssig
am inhaltreichste Teil in rhythmischer Prosa geschrieben wurde, ja wir konnen sogar auch einen
Reim entdecken:

... @ B KOMHATe TUXO,

M 32 OKHOM THXO,

M TOJIBIE BETBH

BHCAT HEOOABHKHO.
Dieser vierzeilige, aus Doppelamphibrachismen bestehende und aaxa reimformelhafter ,,Vers’
gehort wohl mit zu den vollkommensten Stiicken der rhythmischen Prosa Andrejews!
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H OCCHb, LIBCTHI LUBCTYT, H HA GI[CCTHHICM MoJjiy, 30JIOTBIX NATHAX COJIHEYHBIX XO-
4eTcs UrpaTth, Kak Kotenky. (V.10)

Mit dieser ausfithrlichen und an emotional beinhalteten Zeichen reichen
Beschreibung ist Andrejew schon am Anfang des Romanes bemiiht, die Stim-
mung des Heimes der Pogodins zu ergreifen, die des Familienheimes, welches

.eben mit seiner Sauberkeit, mit seiner Ordnung spéter einen sonderbaren wi-
derspruchsvollen Anstoss in Sascha Pogodin erregt, der im Begriff ist, seine
eigene Sauberkeit von sich zu werfen. Dieses Heim, wo alles ,,zu schon” ist
(V. 20), wird Sascha von sich fortwerfen, um sich der ,,das Gewissen des Vol-
kes* vertretenden Riuberbande anzuschliessen. An das gleiche Heim aber denkt
er bereits als Sascha Sheguljow zuriick, im 2. Teil des Romans, als ihn die Ein-
richtung eines iiberfallenen Hofes unwiderstehlich an das verlassene Zuhause
erinnert. Wenn der Schriftsteller in dem vorher zitierten Ausschnitt in erster
Linie die den Gegenstinden ausstrahlenden und in der Gefiihlswelt der Men-
schen sich wiederspiegelnden Stimmungen herausgreift, so geht die Betonung
des jetzt folgenden Abschnittes wieder auf den Seelenzustand des Helden iiber:

Caua, He OCTaBJIAA May3epa, NOLIeJl OCMaTPABAaTh KOMHATHI: HHTEPECHO OLLIO
4y’K0€ JXEUIHILE B €ro ellle He YCTeBieil OCTHIHYTh XH3HK. BHIHO 6BLIO IO BCeMy, YTO
XKHJIIH JIFOOH Gora'rhle, KYyJbTYPHBIC, HICHUBIINC YHCTOTY H INOPANOK; H YTO-TO B Kpaco-
Te ybpancrBa Hamomunano Eneny IlerpoBuy. A HaBepxy OOHA KOMHATKAa COBCEM
cmytiaa Camy: 6bi1a M O pa3Mepy H 1o GeJiu3He M0X0Xa Ha €ro ropoACKy¥o, H Ioc-
TE€JIb C HAUCKOCHh OTBEPHYTBIM Ha HOYb OACSJIOM 6rpu1a €ro, TOJIbKO HE€ XBaTaJio 00-
pa3ka. Y Ha HeCKOJIbKO MHHYT MOKoJIe6aicss KaMEeHHBIN OOJIMK, M C HEM OTOLILIO BCE
Hacrosiee; Camwa GeCluyMHO M KPEeNKO NPHTBOPHJ IBEPL M, HE KeJas BXOMHMTD
JAaJiblu€, OCTAHOBHJICA y Mmopora. Haxnao yuem-mo NPeNCHUM, KaXe€TCsl YHCThIM bembem
H faxe gyxamH. VI B TEeMHOTE — OH IOTacHJI CBEYy — €ro cepoye, IOKHHYTOE YXKACOM,
3amenauaoCy ¢ maxoii padocmolo, maxoti MoboBbI0 U HEJCHOW 2pYCMbI0, CIIOBHO BbI-
1IeJl OH Ha cBHAaHWe K M06Bu cBoell. He nymanoch 06 yrpaTte, 1 HEBO3ZMOXHOCTD
packpbula IBEpH: BhILIE] OH HA CBHAAHHWE K JIIOOBH CBOEH, fjaJ el mepBolil NMOLENyH,
CKa3aJl CJIOBa HEXHOCTH, BCTPEYH M MPOIUAHHS, BCIO YMECTHII € B CepLe, LIAPOKOM,
TEIUIOM U JﬂOﬁOBHOM, KaK HIOHBbCKasi HOYb, KOIla TOJIBKO-4YTO PACITyCTHJICA XaCMHH.
(V. 116—7)

Dieses augenblickliche Aufleben der Erinnerung an das Zuhause und seiner
Anziehungskraft ist in der Tragodie Pogodin-Sheguljows nur ein kleines Mo-
ment; nur eine einzige voriibergehende Stimmung in der sonderbaren Seelenwelt
des zum Réiuberhauptmann gewordenen sauberen Jungen, dieses Mo-
ment aber konnte Andrejew, der das Seelenleben seiner Helden unaufhérlich
und durchdringend mit Aufmerksamkeit verfolgt, nicht ausser acht lassen. So
gelangte in den zweiten Teil der obige Absatz als Entsprechung zu dem frither
zitierten Abschnitt des ersten Teiles unter verdnderten Umstdnden des
Schicksals des Helden.

Im Schlusskapitel des Romans entsteht eine sonderbare, traurige, dunkle
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symbolartige Dreiheit: Saschas Mutter, Schwester und Geliebte (maTh — cect-
pa — HeBecta), die gemeinsam die Erinnerung an den toten, fiir die Mutter
zwar lebenden, ja fast unsterblichen Jungen bewahren. Diese trauernde, aber
in der Liebe zu einander und der Erinnerung an den Toten Trost findenden
Gemeinschaft hat zweifellos eine eigenartige gefiihls- und stimmungsmaBige
Ladung:

C 3Toro nHsa TPHU B YEPHOM 1IEJIECTOM CBOHX TIJIATHEB 6y,[1HJ'lH THIUIHMHY MEPTBBIX
KOMHaAT, THXO XOOHWJIH, €JIC CIBILIHO KacaicCh APYr Apyra, TOBOPUIIA JIACKOBBIMH CJIO-
BaMH. MEJIbKHET Y3Kasi pyka, B O3apeHHH JIOOBH M AYLUHCTOrO TEmja KOJbIXHETCS
YTO-TO HEXHOE, LIONOT JIH, CJIMBLIUKCSA C LIEJIECTOM I1aThs, HIH 3arJIyLLICHHA Cjie3a:
MaTh — cecTpa — HeBecta. (V. 190)

Das Ahnungsvolle der Ausdriicke (drei in schwarz gekleidete Frauen std-
ren mit dem Rauschen ihrer Kleider die Stille der dunklen Zimmer auf), die
Unabgeschlossenheit und Unregelmissigkeit des zweiten Satzes in dem das
fehlende grammatische Element nur auf gefiihlsméassiger Grundlage ersetzt
werden kann — all das gewdhrt dem zitierten Teil keinen traditionellen
psychologischen Inhalt, sondern eine sonderbare, nicht benennbare Atmosphé-
re der Trauer, Traurigkeit, Hoffnungslosigkeit und des ergreifenden Kampfes
gegen diese, der eigensinnigen Liebe, des unerkldrbaren Gefiihls der Zusam-
mengehdorigkeit. Diese Atmosphdre wird durch die ruhigen, leisen, freundli-
chen Worte, die dunklen Tone noch mehr zur Stimmung geddmpft. Das Bild ist
also auch in rein psychologischer Hinsicht bemerkenswert, als Fixierung einer
eigenartigen Einheit der Stimmungen und Stimmung ausstrahlenden Situatio-
nen. Gleichzeitig hat jedoch der Ausschnitt eine bestimmte inhaltlich-struktu-
relle Funktion: er dient zur Auflésung, zur Milderung des Tragikums, und
vertieft weiter die Sympathie des Lesers zu dem ,,edelherzigen und ungliick-
lichen Jungen®, dessen Opferbereitschaft sich als iiberfliissig und schandvoll
erwies.

Die Stimmungsrichtung beschrinkt sich in einigen Fillen im Roman
Andrejews nicht auf einige Ausdriicke, eine Beschreibung oder auf eine Ge-
dankenreihe, sondern kann auch ldngere Abschnitte, eventuell ganze Kapitel
umfassen. Solche Stimmungsbedeutung hat der 13. Abschnitt des ersten Teiles
in dem der lange nichtliche Spaziergang von Sascha und Kolesnikow erzihlt
wird. In diesem Teil verstdrkt sich auch die Freundschaft und die Verbundenheit
der beiden, mit der,,Sache” ohne dass sie oder der Schriftsteller ihre Gefiihlsver-
bindungen in Worte kleidet. Lediglich die ruhige Traulichkeit ihres Gespriches,
ihre aufrichtigen Selbstbekenntnisse, das Einander-Verstehen ohne Worte,
auch Kolesnikows hysterischer Ausbruch und die ebenso schnelle Be-
ruhigung weisen daraufhin, dass die Zusammengehdrigkeit der zwei Menschen
und damit die Verpflichtung zur ,,Sache* und zum Opfer endgiiltig besiegelt
ist; die Handlung, die im ersten Teil hauptsdchlich auf psychologische Ge-
schehnisse begriindet ist, hat also einen wichtigen Knotenpunkt erreicht. Zur
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Stimmungsbegriindung all dessen dient gleich zu Anfang des Abschnittes die
andeutungshafte Umreissung der nidchtlichen Felder und der Landstrasse sowie
die Schilderung von Saschas sonderbaren unklaren Gefiihlen:

Pazorpesumiics oT GeicTpoit xoAp6bl, Cama paccTerHys KYPTKY M COPOYKY M
TOJIOH I'PYJbIO JIOBHJI HEXXKHYIO ¥ MATKYIO CBEXKECTb YyHAECHOM HOYHU, H eMy uyouaocs,
GyATO CBepIUAETCs ONMH M3 JAalleKHX, 3a0bITHIX, IPEKPACHEIX CHOB — TaK BJIACTHBI
OBLIM Ipe3sl ¥ oyapoBaHHe HeBUIUMBIX moJeit. (V. 56—7)

Stimmungschaffende Kraft und in Verbindung damit strukturelle Funktion
hat der ganze 2. Abschnitt des II. Teiles (,,Ps6unynixa’™) der die Sorglosigkeit
und Poesie des sich im Anfangsstadium befindlichen Rauberlebens fiihlen lasst
durch das lustige, freie Lied und den ,,doppelseeligen” Klang der Balalaika,
deren Schilderung rhythmisch wechselt mit der Darstellung der Einwirkung,
die sie auf die Gefiihlswelt der Waldbriider ausiiben.?® (V. 89-95) Entgegen-
gesetzte strukturelle Funiition, die auf den Stimmungsinhalt begriindet ist,
koénnen wir im 14. und 15. Abschnitt dem II. Teiles beobachten dessen dunkler,
sorgenvoller Ton gleichermassen seinen Schattenvorauswirft auf die immer néher
kommende und sich bald erfiillende Tragédie (V. 152-162).

Wir konnten beobachten, dass in mehr als die Hilfte der oben herausge-
griffenen Beispiele (darunter in dem 14. und 15. Abschnitt des II. Teiles) der
Schriftsteller die Stimmungsmalerei teilweise oder ganz mit Hilfe von Naturbil-
dern verwirklicht. Die mit Stimmung angefiillten Naturschilderungen vermeh-
ren sich besonders im II. Teil des Romans; dies spielt sich zum grossen Teil un-
ter freiem Himmel ab und so konnen die Naturerscheinungen hier unmittelbar
in Beziehung treten zum Gefiihlsleben und zur Stimmungswelt der Helden.
In den schon erwidhnten Teilen hatten die Naturbilder ohne Ausnahme seelen-
analitische Funktion. Als Ergidnzung lohnt es sich darauf hinzuweisen, welch
kompakte und originelle Losungen Andrejew zur Veranschaulichung des See-
lenzustandes seiner Helden mit Hilfe von Naturbildern anwendet.

Xuthb GbUIO IPEYyIECHO ¥ M0 3HAAQ 6cA Houb — lesen wir im 2. Abschnitt des
schon erwidhnten, im ganzen stimmungsgefarbten 2. Teiles (V. 89). Diese kom-
pakte Formulierung, nach der es scheint, als ob nicht die Menschen selbst, die
die Freuden des freien Lebens geniessenden Waldbriider das wunderbare Wesen
des Lebens mitempfinden, sondern die sie umgebende Nacht, sugeriert mit
ausnehmlicher Kraft dem Leser das Gefiithl der unerklirbaren Verbindung
zwischen Mensch und Natur sowie die Stimmung der Helden, die der Bann
der nichtlichen Vergniigungen beherrscht. Das alles erreicht der Schriftsteller
mit der Personifizierung der Nacht, mit dem Ausdruck ,,Bcs Houn”’, den er in
seinem Roman noch zu einer anderen Gelegenheit anwendet, zum Ausdruck
eines dem vorigen entgegesetzen Seelenzustandes nidmlich. Nach der Be-
schreibung der ersten Aktion und dem ersten Mord des ehemals ,,sauberen”

2 Dieser Abschnitt, genauer das Musik-Motiv hat seine stimmuagmdssige Entsprechung in
dem ersten Teil, der das Zuhause Saschas behandelt (V. 6-7, 41).
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Sascha (II. Teil, Abschnitt 4.) teilt der Schriftsteller Kolesnikows triibselige
Gedanken mit:

KosecHHKOB. . . noaymal, 4TO HEC TOJIbXO OH, HO M 8CA HOYb HE MIOBEPHT B TO,
YTO NPOM3OLIO HAa CTAHLMM M HHKOTAA He mosepur. .. (V. 102)

Bemerkenswert ist die psychologische Funktion des beildufig hingewor-
fenen Naturbildes auch in der Fortsetzung des zitierten Teiles:

U Huxorna, maxe B TY MHHYTY, KaK IIOJ] €70 PYKOit ynay yOuThIi SHCKHit TyGep-
HaTOp, HU B IpyTHe, Ka3aJioch, OoJiee TSKeNble MAHYTHI He ucnbitail KosecHukos Ta-
KOFO SICHOTO M NIPOCTOrO YyBCTBa CepHeYHOM 60N, Kak Temepb, Hall COHHOIO PEKOH,
ko20a kpuyaau aazywku. (V. 102)

Der hervorgehobene Teil gibt inhaltlich nichts zur Kenntnis des Seelen-
zustandes von Kolesnikow hinzu, was, als vollkommen konkretes und leicht
erfassbares Gefiihlsgebilde, der Ausdruck ,,das klare und einfache Gefiihl des
Herzeleides” schon ziemlich anschaulich versinnlichte. Wir konnten aber auch
schon in anderen Fillen feststellen, dass Andrejew auch hinter dem klarliegend-
sten Gemiitszustand versucht, das weniger bestimmbare instinktiv-stimmungs-
massige Moment zu finden. Dazu bietet sich im gegebenen Fall von selbst die
Gelegenheit durch das Bild des miiden Flusses und die Musikalitédt des Frosch-
quakens: die Traurigkeit Kolesnikows ist mit diesen nichtpsychologischen,
aber Stimmung ausstromenden Eindriicken vollig eins.?*

Die bezweckte Stimmungsfiarbung der Naturbilder und ihre untermalende
Rolle fallen besonders gegen Ende des Romans auf. Die Naturschilderungen
haben hier zwar eine solche strukturelle Funktion wie im frither behandelten
14. und 15. Abschnitt des II. Teiles: sie bereiten die sich entfaltende Tragodie
vor, werfen sie stimmungsmaéssig voraus. Die erste Naturschilderung im Ab-
schnitt 17. (V. 169) ist noch vollig konkret, frei von Lyrik, auf Tatsachen
beschriankt und in unmittelbaren strukturellen Zusammenhang mit der dusser-
lichen Entwicklung des Schicksals der Helden: das Eintreten des Herbstes
erschwert die Lage der Bande Sheguljows noch mehr, unter welcher — infolge
des Verlustes der Unterstiitzung der Bauern — iibrigens der Boden immer
mehr entgleitet.

Ocenpb OpUIa B 0011I€M ITOT0XAs, 2 HM Ka3aJI0Ch, YTO LIAPHT HENPECTAaHHBIN X0JION
U HEHaCThe: NpH JOXIe, 6e3 OrHdA, MpelE B CBIPOCTH, YTOMIUINCh MOKPOTOIO, Abl-
10aJIM IapoM; HE 935 0) J0XOA — OT CTpaxa HE pa3sBONHIIA OTHA H OCCHHIOKO NOJITYXO
HOYb JPOXaJik B 03H0Ge. [JHEM ellle COrpeBaIo CONIHLE, MMeBILee JOCTATOYHO TeIlIa,
¥ T€, KTO MHPHO ITPOE3XKaJI N0 AoporaM, OyMaJii: Kakas TEIlJIbiHb, COBCEM JIET ol —a

2 Einen dhnlichen, stimmung-stilistischen Kunstgriff — diesmal vollig selbstbezweckt, so sehr,
dass sein Satz auch akustisch den Eindruck der Disproportion erweckt — wendet Andrejew in dem
ersten Satz seiner Erzdhlung ,,Das Schweigen,” (1900) an: ,,B oaHy JyHHYIO MaiCKyIo HO4b, K020a
neau coaogwvu, B KabuHet Kk oty FpaHy Bommna ero xewa.” (I. 87) Ubrigens konnen wir in einem
schon zitierten Textteil des ,,Saschka Sheguljow” ein dhnliches, fast erzwungenes Natur-Stim-
mungsbild finden: .,. . .BCloyMecTH ee B cepaue, LIKPOKOM, TEIIOM H IIOGOBHOM, Kak HIOHLCKas,
HOYSB, K020a moavko umo pacnycmuacs xeacmun.” (V. 117).
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C Beuepa HA4YHHAJIOCh MYYCHUE, HCU3BECTHOC HH TEM, KTO, Npoe€xaB, CKOJIbKO Halo,
no6paJics K0 TEIIOTO XHJIbs, HU 3BEPIO, 3alMILEHHOMY nipuponoi. (V. 169)

Aber schon auf der folgenden Seite bekommen wir die lyrischpoetische
Schilderung des Absterbens des Herbstwaldes — eingekeilt zwischen den trau-
rig ermunternden Gedanken des sich verabschiedenden Sascha und dem Ge-
sprich mit Andrej I wanovitsch iiber die Verschlechterung der Lage:

Tuxo U KpacuBo ymupaer jec. To, uTo Byepa elle ObUIO 3€JeHBIM, CEIrOAHS OT
Kpalo 30JI0THTCH, JXKeJITEET BCe Npo3payHee | Jierye; To, 4To GbUIO 30JI0THIM BYepa,
CerofiHa IycTo GarpoBeeT; BCe TaK e KaK GYATO MHOIO JIMCTBEB, HO yXe IIYpPIIUT
IO HOT'OXO, M JIECHBIC NAaJIM NNPO3PAYHO BUIOSATCS; U TPOMKO CTYYHT OATEJI, JAJICKO, 32
BEPCTY CllblIeH ero pabounit npobHEIi nocTyk. Bokpyr Mussie u neyasbHbIe JIOAH
CMOTPSAT Ha HETro C TOCKOIO M XaXI0¥: HO yeM ux Hamouts? (V. 170)

Mit einem Naturbild und wiederum mit der Beschreibung des Waldes
beginnt der 19. Abschnitt, der zwischen der Erzihlung des in bitteren Trotz
miindenden ,,Abschieds‘‘ Saschas und dem schon erwihnten Epilog liegt. Diese
eine ganze Seite einnehmende, diistere und feierlich lyrische Naturschilderung
bereitet den Leser auf den Tod des Helden vor, und der Schriftsteller benutzt
im Interesse dieses Zieles eine eigenartig strukturelle Inversion: bevor er zur
Beschreibung des herbstlichen Waldes kommt, der zum Schauplatz des Todes
von Sheguljow wird, und in dessen Farben noch das Leben glimmt, in dessen
Stille sich noch Laute verbergen, malt er uns erst das morgige, winterliche Bild
des Waldes, in dem alles an den Verfall erinnert. Bemerkenswert ist, dassin
dem Absatz fast alle Pridikate in der vollendeten Zukunft stehen (mit Aus-
nahme eines Futur I, eines Prisenz und eines Plusquamperfekts), anzeigend,
daB der Untergang Sheguljows nunmehr unumginglich ist.

3aBTpa nonawvigym 10 HeOy CHHUE XOJIOOHBIE TY4M, U MEXAY HHMH H 3eMJECIO
cmanem TaK TeMHO, KaK B CYMEDKH; 3aBTpA npuiidem C ceBepa XECTOKHH BeTep M
pasmeuem JIACT C J€EPEBLEB, OKAMeHUM 3EMIJIIO, oﬁem;eemum €€, KaK Cepylo IJIHHY, BCC
Kpacku gbviycmem u ybvem xonogoM. CorHyBIIMCh 3510K0, nodcmasam BETPY CIUHY,
M K I0TY 06eprym NOMEPTBEJIOE JIMLO CBOE H 4YEJIOBEK, M JIOMKHE CTEOJIH 3aCOXLIMX
TpaB, ¥ BEpUIMHLI IEPeB, H MEPTBhIE B JIyrax nodJjekiuue usetbl. Cozvemcs B JTUHUIO
Oera BCE, YTO MOXET COrHYTBCH, U 3ampenaiomca 1Mo BETPY KOHCKHE IPHUBBI, KOHLbI
OZleX [, pa3opBaHHbIE HA KJIOYbsS CTOJNIOHKH OGECLBEYEHHOrO AbIMA W3 HU3CHBKHX H
3aKONTEJBIX TPYO. VHBUIO M JUIHTENILHO 3aCKpunam CTBOJIBI H BETBH EPEB, H HA OT-
KPBHITOH ONYILUKE TOCKJIMBO 3auiypuwium Croparoliuii, CBepHyBIIHics My6OBBIH JHCT
—— JIO HOBOI{ BECHBI BCIO JOJITYIO 3HMY OH OYAET LEIUIATLCSA 32 HEHYXHYIO XH3Hb,
KpenmuThCsA Ge3HaNeXKHO U He MafaTh. 3akpysscamca B TeMHOM BBHICOTE TOHHMBIE BET-
POM DEKHE XJIONbs CHEra M Bce MUMO GYZET JIeTeTh, He ONMyCKasiCh Ha 3eMJII0, — a
yxe 3a6eieln KaMEeHHBIE CIEbI KOJIEC, H B KaXOil IMOUKe, 3a KaXabiM GYropkoM
CTOJIOMKOM COMparoTCA CyXHe, JIeTKHe, Kak myxX, cHexuHku. (V. 179—80)

Danach geht der Schriftsteller iber auf die Beschreibung .1es Herbstwaldes,
der Sheguljow als Leichentuch dient, und dessen noch nicht toter, nur sich zum
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Sterben vorbereitender Pomp, dessen kirchliche Ruhe, aber noch nicht Grabes-
stille fast als musikalische Begleitung zur letzten Episode des Lebens des zum
Tode vorbestimmten Rduberhauptmanns dient.

Ho ceroans B BBICOKOM JIeCy, KaK B XpaMe Cpeld 30JI0THIX HKOHOCTA30B H bec-
YHCJICHHBIX NPECTOJIOB — THXO, OecTpeneTHo M BenuyaBo. KoloHHaMu BEICATCH CTa-
pbie CTBOJIBL, H CaM K3 cebs cBeTUTCH npoapa'mm‘fl JIUCT. HA TOHKOE 3€JIEHOE CTEKJIO
JIaMNagoK NMOXO0XH HHXXHHE JIMCThA JIATYATOrO PE3HOIO KJICHA, a BEPX BECh B XXHUAKOM
3ostote u 6arpene. CTexaeT 30JI0TO Ha 3€MIIO, H Y TMIOJHOXKbS GONBLINX NEepeB Kpyr-
JIATCA JIYYHCT! BIH HHM5, a MaJICHBKHE NE€PEBLIA U KYCTHKH, KaK ACTH JIECHBIC, YK OTPAX-
HYJIACb HallOJIOBHHY OT TAXEJIOro 30JI0Ta H NOATATNBAaIOT TOHeHbKOo. Kak moa BBICO-
KHMH I'YJIKHMH CBOJaMH 3BOHOK LIar MAYLIEro, a roJIoC CBEX M KPENOK; OTPHIBUCT U
YeTOK KaXAbli CTYK, CIy4aiHbli JIA3Tr XKeJie3a, NeBY IHif IOCBUCT TO JIM YeJIO0BeKa, TO
JIM 3aM03JaJION NTHIEI — M YyAUTCs, 6yATO MOJIOH NPO3padHbIil BO3AYX PEIOLIMX Ha
KPBUIBSX, JIUIIL 10 BpeMEHH npuTauBLuMcxs 38ykoB. (V. 180)

Hier schaltet sich das einzig epische Moment des Teiles ein — Bewaffnete
schleichen sich an das Waldversteck Saschas heran — was ebenfalls nicht die
lyrische Stimmungsfarbung durchbricht, sondern organisch sich eingliedert in
das Stimmungsbild des herbstlichen Waldes, das Bild des Friedens und der
Ruhe vor dem Tod:

1 Te BOOpYXeHHEIE, YTO MoAKpaabiBaroTcs K yboexuuwy Camkn Xerynesa, oT-
OMBAIOT JPYXHBIA HIar Ha Kpenkod nopore, Bpa3bpoaxy MOANOJ3aOT IO OBpary,
THYT CIIMHBI Ha TPOIIHHKaX — cebe caMuM KaXyTCs CIIMIIKOM IUYMHBIMMU H TSXKEJIbIMHU.
CJIOBHO OTTATHBAaeT PYKY CMEpPThb, KOTOPYIO HECYT K oﬁpeqem{ouy, BOT-BOT YpO-
HMIIb, ¥ HALIYMHT, NOOEXUT IIOPOXAMH M JIA3raMH, oOpoHeHHas, u cnyrHer. Tuiue,
Taue! (V. 180)

Dann aber geht es fast unmerkbar iiber in die Fortsetzung des Naturbildes
und der daraus stromenden stimmungshaften Wirkung:

A Jiec GecTpeneTeH ¥ BeJIMYaB, H BCA B OE3UHCIIEHHBIX M CKPOMHBIX OTOHbKaXx
crouT Gepe3a, MaTEPUHCKH TeMHas, TOTPECKABILAsCA BHU3Y, CBEYHCTO-6enas K Bep-
XaM CBOMM, B CIUIETCHUH KPYXEBHOM BETBEI U TOHKHUX BETOYEK.

He nmockynunace cMepTh Ha y6panctBo mns Cauku Xerynesa. .. (V. 180)

Es ist bemerkenswert, dass aus den obigen Naturbildern der Mensch, der
Held vollkommen fehlt — dem lebenden Sascha begegnen wir nicht mehr —
ein unmittelbarer Hinweis geschieht auch nur im letzten Satz. Die Stimmung
der Beschreibungen klingt hier nicht mit dem Seelenzustand des Helden zusam-
men, wie in den vorherigen Naturbildern, sondern mit seinem Schicksal, mit
dem traurigen, dennoch stolz ruhigen, feierlichen und erschiitternden Abschluf3
des ganzen tragischen Lebensromans. Die solcherart gezeigte Stimmung ldsst
gleichzeitig auch die Bewertung des Verfassers der Saschka Sheguljows vermuten
und so nimmt er in unmittelbarer Form teil auch an dem Ausdruck dessen was
der Roman sagen will.

3. Es ist eine heikle Aufgabe iiber die literaturhistorische Bedeutung eines
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solchen Schriftstellers zu sprechen — auch nur im Zusammenhang mit einigen
seiner Ergebnisse —, der allein eine ganze literarische Richtung geschaffen hat,?
dessen spontane oder bewusste Neuererbestrebungen infolge der historisch-
gesellschaftlichen Umstidnde nicht im allgemeinen betriachtliche Fortsetzer fan-
den 26, und dessen benutzbare kiinstlerische Ergebnisse unabhingig von ihm
auch andere erreichten und entwickelten??’. Dennoch sind unserer Meinung
nach unter den oben beriihrten Eigentiimlichkeiten der Andrejewschen Metho-
de solche vorhanden, die, wenn sie auch nicht in die Schatzkammer der
literarischen Darstellungsmethode gelangten, doch auf alle Fille als interessan-
ter Versuch und bemerkenswerte Initiative zu betrachten sind. Uber die tiefe
und vielseitige Darstellung der genau bestimmbaren Seelenzustindeund Prozesse
hinaus machte Andrejew einen Versuch zur Darstellung der versteck-
teren, komplizierter aufgebauten, oft aber iiber bestimmende Kraft ver-
figenden Stimmungen und ihres Einbaus in das epische Werk. Andrejew ver-
suchte sich auf so einem Gebiet, das nicht nur die Moglichkeiten seines individu-
ellen Stils zur Geltung kommen liess, sondern auch gewissen Bestrebungen der
modernen Literatur nicht vollig fremd ist. Die méglichst breite und tiefe Schil-
derung des Seelenlebens, die moglichst schattierte Aufdeckung der versteckten
Zusammenhinge ist keine uninteressante Aufgabe fiir die strengere, in ein ge-
schlosseneres System bauende, aber anspruchsvolle und nach Vielseitigkeit stre-
bende moderne realistische Methode. Die realistische Methode kann in ihr
kiinstlerisches System einige Anregungen und Ergebnisse solcher Schriftsteller
einbauen, und ausnutzen die, sich — beziiglich der Grundrichtung der Gesamt-
heit ihres Werkes — vom Realismus entfernten.

25 Einige Momente der Methode des Expressionismus, konnen wir in der sowjetischen Literatur
finden. Drjagin, der als Erster den Expressionismus Andrejews aufwies, weist bei dem Theaterstiicken
Majakowskis auf expressionistische Elemente hin (K. B. APSI'YH : Dxcopeccronu3M B Poccau.
Hpamatyprus JI. Asapeesa. — Tpyasl BATCKOTO meaaroraveckoro HecTutyra. 1928., 1. Ill. Ne 4., S.
3—84). Zwar finden wir in der sowjet-russischen Literatur der 20-er Jahre auch ‘anderwarts oft ex-
pressionistische Losungen (z. B. bei Pilnjak), im grossen und ganzen wurde diese literarische Rich-
tung in der sowjetischen Literatur selbstverstandlich nicht zu einer realisierten Bewegung.

6 Nach der von A. Linin 1929 erschienenen Arbeit wurde Andrejews Einfluss bisher bei fol-
genden Schriftstellern aufgewiesen: B. Saizew, S. N. Sergejew-Zenski, A. S. Serafimowitsch, A. S.
Roslawljew, A. M. Remisow, V. K. Winnitschenko, A. G. Malischkin. (A. JIMHWUH: ITpo6nemst
u3ydenns Jleonmpa AHpapeeBa. — M3BecTHS meparoru4eckoro gaxynbrera AsepOaiiiXaHCKOro
YumBepcureta. 1929., 1. 16. S. 283—329). Obwohl es unter den genannten auch bedeutende
Namen gibt, so wire es doch falsch, Andrjews Einfluss auf Serafimowitsch oder Malischkin
einer grossere Bedeutung zuzuschreiben. Ubrigens gehort diese Frage zu den am wenigsten
beriihrten Gebieten der auch sonst wenig erforschten Andrejew-Problematik. Seit Linin hat
man sich mit der Frage im wesentlichen kaum beschiftigt.

27 Wir denken hier besonders an die durch Kafka und Joyce erreichten Ergebnisse in der
Seelenanalyse.

90



ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
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Slavica VI. 91-100 1966 Debrecen

HAYAJIO TBOPYECKOBO ITYTH YEXOBA

1. BEPEII

1. AHanu3UpoBaTh NPOLECC CTAHOBJICHHS HHCATENLCKON JIMYHOCTH, CTYIEHU
Xy[OXHHKA — TPyIOHass X OMHOBPEMEHHO BOJIHyIOIIas 3aJada. TpymHOCTH OOBsAC-
HSETCA TEM, YTO NPOMIEHHBIA MyTh C IEPBHIX TONBITOK JO €AWHOTIIACHOTO NpPH3HA-
HYS IIOJIOH 3TaNoB, KOTOPEIE — M3-32 U3BECTHBIX TPYAHOCTEH — HEJIETKO PEKOHCT-
PYMpYIOTCS; & YTO KacaeTcs BOJIHEHHS B IPOLECCE aHAM3a, OHO COBCEM HOHATHO,
Be/lb NepBBIe GOA3/IMBBIE IIATH HHOTAA MOTYT OBITh MHOTO3HAYATELHBIME H XapaK-
TEpHBIMH B PACKPBITHH YCIIOBHIl BpeMEHH H TBOpYecKoi paboTthr, BriBaer, 4To 3Ha-
HH€ NEePBHIX IOHOWIECKHX JINTEPATyPHBIX MONBITOK U pa3sbsACHEHAE HAYaJIbHOTO 3Tana
’KM3HEHHOTO NYTH HE TIOMOTAIOT AHAJM3Y M OLEHKA SBJISETCA MOJHOUEHHOM U Ge3
PacKphITUS OaHHBIX OGCTOSATENHCTB, HO NMOHMMATh TBOPYECTBO NHCATENS BO BCEH
KOMILJIEKCHOCTH BOIPOCOB B GOJILIIMHCTBE CIIy4aeB HEBO3MOXHO 0e3 Bocmpou3Be-
JIeHHsl Ba>KHEWIMX KOMIIOHEHTOB Hajlaya XYHOXECTBEHHOHU NEATEILHOCTH aBTOpa.

Victopust uTepaTypHbIX HaymHaHHi UexoBa OCOOEHHO MHTEpECHA M CIIOXKHA
— NOTOMY, 4YTO MCKJIFOYMTENbHBIA TajJaHT HOBEJUIACT2 MHPOBOH JIHTEPATYpHI
BhIpacTaeT B HEOJAronpUsaTHHIX MU peayu3aiud amMOMuud yClnoBHSX (OH HOJDKEH
OBLI IPEOOIETh TPYAHBIE CEMEHHBIE M OOIECTBEHHBIE YCIIOBHS, NIPENATCTBOBABILIHE
Pa3BepTHIBAHHUIO CIIOCOOHOCTEH) U ellle MOTOMY, YTo 6opb6a YexoBa 3a HOBOE coaep-
JaHHe ¥ HOBYIO PopMy He NOTepsia CBOEro 3HAYEHWs ¥ B HAIIM JHH,

YexoBCKHE MHHHATIODHI, IOMODHCTHYECKHE (ENBETOHBI W OYEPKH, IpeaHa3-
HayeHHbIE IUIS OJHOTO MOSBJICHAS Ha CTPaHHUIAX raserT M XypPHAJIOB — Kak Karmis
Mops — coziepxkat B cebe moYTH Bce 0COOSHHOCTH 3CTETHKM M ars poetica mucarens.
Llens maHHO#M CTAThbH: HECKOJHLKUMM HAOIIONEHHUSMH YTOUHHTBH, €CJIM BO3MOXHO,
KapTHHY 0 MoJjionoM YexoBe, aBTOpe 3aMevaTeSIbHBIX mpou3BeacHuit. CTpeMileHne
IUKTYeTCs XelaHHeM oOpamaTtek GoJiblllee BHUMaHUE Ha JOHOLIECKHE TOMBL ¥ IPOH3-
BelleHHs IHUcaTesd, 6erno NpoaHaJNM3MPOBAaHHbIC B HAYYHBIX HCCIICOBAHHAX U pe-
LEH3HSX, ONpPeNeAIOIUX MECTO M 3HaYCHUE Hacienus Yexosa.

2. YexoBCKHIt NapaJoKC: cBoeoOpa3HOe CoYeTaHHE KOMHYECKOTO M Tparmye-
CKOTO B OCOGEHHOCTh MHPOCO3€pLAHMUs MHCATEJIS YBUAETE IO MaCKOM YJIBLIOKH ye-
JIOBeYeCKHE W OOIIECTBEHHBIE TPareqd — OTHOCHTEJBHO PAaHO OCO3HAH yXe Me-
LLIAHCKMMH JIMTepaToOpaMu. BUiHBIE TEOPETHKH JTUTEPATYPHI CYUTAIOT, YTO B 3TOM XKe
0COGEHHOCTH BRIPa)KAeTCs BaXXHeHInasi crenupuka MCKYycCTBAa MacTepa HOBEJUIBI M
OHAa CJIYXHT KJIFOYOM K NIOHMMAHHIO JIMYHOCTH M TBOpYECTBAa MHUcaTelNsA. BeHrepckuii
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KpUTHK, Buktop HonHoku, onpenensis MecTto HYexoBa B MUpPOBOM JUTEepaType, Noa-
YEPKHUBACT €ro HanajAC€HHEC Ha NpEeapacCyaku M 6OCCMI>ICJ'ICHHOCTH oﬁmecraa: €Ccu
MEI YHTa€M €ro — THIIET B PELEH3HH — ,,JOJDKHBI YyBCTBOBATh XKaX Ay CBOOOIHI,
Kaxay HOBoro obwecrsa”.! Cxxara U HEABYCMBICIIEHHA Y OLIEHKA BEHI€PCKOTO JIMTE-
PaTypHOrO JICKCHKOHA, BBILIEALIETO B CBET CHYCTA ABA CTOJIETHA IOCJE HyGJIHKaI.lHH
MHenust YonHoku: ,,YexoB—representative man 80-b1x TOZ0OB pyccKo# JINTEPaTypHI.
OH pHcyeT anaTHYHYIO, MELLAHCKY}O XH3Hb 3TOro ctoseTus. Iluvatenr — caTHpHK
BpPEMCHM, HO HECMOTPSA Ha TO, YTO MBI CMEEMCS HA €ro NMoBECTAMH H FOMOPECKaMH,
OoCTaeTcs B Ayule Tocka... B OCHOBe KaXXmoro npoussemeHrss dexoBa JEXHT
riay6oxui cmbicn’’ .2

HOCMOTpHM, B 4Y€M KOPEHHUTCA HCTHHHOE COIECPXKaHUE YCXOBCKOIo Inapanokxca.
MbI DOJDKHBI HCXOAMThL M3 TOrO, YTO OypiKyasHas JIMTepaTypHAas KpUTHKa ompeae-
Juna Mecto YexoBa C HECKpbIBaeMOW TEHIEHIIMO3HOCTHIO KaK IeBLa CyMepek, Ay-
LHEBHON TOCKH H NeYaJiy, OBITOMUCATENS XKU3HU CEePhIX, CKYYHBIX JIFONEH, CTOPOHHHKA
6e3HaIeXXHOrO MECCHMH3Ma, KOTOPOMY OBbUIH 4yXIBl HOEU O MaJjieillleM U3MEHEHHH
HEMOABHXXHOCTH OOLIECTBEHHBIX yCIOBHH. MH(} O TakoMm e 4YeXOBCKOM BHICHHH
MHpa, TOJIy4YHBLINH pacnpocTpaHeHHOCTh B KoHUE XIX u B Havane XX Beka, Obu1
ONPOBEPrHYT COBETCKON KpHTHKOW: ,,CoBeTCKOE JMTepaTypOBENEHHE pa3pyIuuiIo
JereHfly o «Ge3HaziexxHoM neccuMHu3Me» UexoBa, BLICMEAIO YMCTBOBAaHHS TeX JOpe-
BOJIIOIIMOHHBIX KPHTHKOB — CkabmueBckux M PunocodosbIx, KOTOPHIE YITIAAENH
B UexoBe paBHOAYWIHOro OOBEKTHBUCTA, 6€33aGOTHOTO MO OTHOLUEHHIO K LIENAM
TBOPYECTBA, UJIM €JIEHHOTO YTELIUTENS «BCEX CKOPOAMMX»,’”3

Amnosiorersi ,,4YeXOBCKOH OeCnepCeKTUBHOCTH® OTHOCAT OLEHKY KO BCEMY
TBOPYECTBY NHCATeNdA, XOTS M BpPEMEHHas MEJIAHXOJMYHOCTh MEepBBIX JIUTEPATyp-
HBIX TONMBITOK TaKXe NpeyBeIHYHBAETCs, CJIEAOBATENbHO, HE NPaBUILHO TPaKTy-
€TCA B HEKOTOPBIX TeopeTHYeckux paborax. ,,Crapas qureparypa o YexoBe NecTpHur
Ha3BaHUAMH — mepeunciser ITanepubiit —: «IleBen cymepeuro# anoxm», «Ilesen
CKy4HBbIX Jnogew», «XKeptBa Oe3Bpemensns», «CoHHas onypb», «Ilo3T mymesHoOH
ropeyy v rpycTw»” 4 T. A., ¥ T. 1L

,,JexoBa NBITaJUCh OTOXIECTBHUTHL C ero reposmu. Ho mucarens BbILIE TeX,
KOTO OH H300pazuin...”*

Iucatenbckoe HaMEpeHHe H TEHAEHLHO3HOCTb COBPEMEHHBIM YHTaTeNb MOXET
KOHCTATHPOBAaTb M B CaMBIX BECEJIbIX YEXOBCKMX HOBEJIAaX: 4YeXOBCKoe H306pa-
JKEeHHe HH B KOEM cCiiydae He 3arafgodHoe. Jlaxke B MOMOPHCTHYECKHX ,,HIyTKax’,
(GyHKUMS KOTOpHIX: pa3BieKaTh, BHI3BaTh CMEX — M TOJIbKO (IIpHYEM: YMCIO IpO-
M3BEICHHMI TAKOro THNa HeOOJIbIIOE), MBI 3aMe4aeM MCKpBI ,,ITy6okoro cmsicia’:

! CHOLNOKY VIKTOR: Csehov Antal. Magyar Géniusz. 1902. jul. 13. 29. sz.

2 Irodalmi Lexikon. (JlutepatypHass OnHumknoneaus) Szerk. Benedek Marcell. Gy6z6 Andor
kiadasa Bp. 1927. 212. 1. (P nkalé Sandor cikke.)

3B. JIAKIIUH: XynoxecTseHHOe Hacienue YexoBa ceroaHs. Bonpochl JIHTEPaTypHIL.
1960/1. crp. 60.

4 3, [IATIEPHBIMN: A. I1. YexoB. — Ouepk TBOpuecTBa. ocnutn3naT. Mockea. 1954, crp. 5.
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CTpOro OINpefesieHHas HampaBJICHHOCTh M 34ech AoMuHupyer (UTo yawe Bcero
BCTpEYaeTCsd B pOMaHax, MOBECTAX H T.M.7).

W3BecTHBI BBICKa3bIBaHUsA YeX0Ba O BOCIIHTATENBHOM POJIH JIMTEPATyphl: AHTOH
ITaBioBMY HEOOHOKPATHO BBIpaXKasl B CBOMX YaCTHBIX MUCbMaX, JHEBHHKAX M NPOM3-
BeACHUAX, YTO JINTEPATypHOE NMPOU3BEICHUE HENMPEMEHHO NOJDKHO MONYIsApH30BaTh
KaKyo-T0 Gonbllyi0 MBICIHb. TOudHee: >KH3HEHHYIO M XyHNOXECTBEHHYIO IIpaBHy.
(,,— ...HckyccTBO TeM OCOGEHHO M XOpPOILO, YTO B HEM HeJb3s JIraTh. .. MOXHO
Jiratb B JllOﬁBH, B NOJINTHKE, B MEUILIHHE, MOXHO oﬁmanyrb J'llOJJCi'l H CaMoOro roc-
noga Gora — ObUIH M Takue Cily4yaH, — HO B MCKycCTBe OOMaHyTh HeNb3s...”")°
B aTHX cnoBax — ars poetica YUexoBa. OH 0CTaBajiCsi BEpEBIM NPHHUHMNY, YTBEPXK-
ACHHOMY B 6606118)(, XKHBYLUIHX CErOAHA TOJIbKO B BOCIIOMHHAHHAX COBPECMCHHHKOB
W B MMCBMEHHBIX HOKYMEHTax, JOWeAluX o Hac. Bompoc, camo co6oro pasyme-
eTcsl, He B TOM, Kakasi 6osibIuast MbIC/Ib MPUITACHIBASTCA IOMOpecke, OCHOBAHHOM Ha
HI'PE CIIOB H BOCKPECCHCKOMY II)CJ'H;CTOHy, a CKOpeEe€ B TOM, KaK X€ MOI'yT OHH Ipe-
cTynath OOBIKHOBEHHbIE paMku XxaHpa. ['oroyis xapakTepusyloT Boobiue dpasoi,
CTaBIleH yxe OOLIEeH3BECTHOM: OH «CMesICA CKBO3b clie3bl». Y UexoBa — HaobopoT
— CMeX CKPBIBAaeT CEPbE3HOCTh, €Er0 IMOLMOHANIBHEIE MOPBIBEI BBIPAXKAIOTCA HHAYE.
YexoB MacCTepCKH COEAMHAET MPOHHIO M cepbe3Hbie ClioBa — B IeJiAx Gosee Bce-
CTOPOHHETO M3006pakeHHs JAaHHOTO XU3HEHHOTO SABJICHUS.

3. OtaenbHbie KPUTHKY O6BUHAIA YexoBa B TOM, YTO OH HE KOHKPETU3HPOBaJ
B NOJIHOH Mepe OOpUCOBaHHBIE CHTYallMH; 'epOM €ro OOBIYHO XMBYT M INEHCTBYIOT
,,BHE BDEMEHH’’, HE B ONPEIENICHHYIO 3MOXY, K TOMY € OHH SIBIITIOTCS HOCHTENIAMH
oOmHMX YenoBeyecknx KayecTB. MOXHO JIM pa3lenaThb MHEHHE, YTO paHHHE pac-
cka3bl UexoBa coBceM He (MJIM YyTh—4yThb) CBA32HBI C OOLIECTBOM, KOTOpPOE MOPO-
auno ux? Hukak Her. MecTHBIM KOJIODMT, NpaBja, MHOTJA HE MOAPOGHO MOTHBH-
poBaH, Tak KaK TOYHO He OMNpeneisieTcs, rAe M KOrga NMPOUCXOAMT COOBITHE , HO,
HECMOTPA Ha 3TO 06cTOoATENLCTBO, BpeMst (80, 90-pie robl) HAJIOKMIO CBOKO MeYaTh
Ha Xaxaoe 4YexoBckoe npowusseneHue . Ilo MHeHMIO BeHrepckoro screra, Kapos
Cauay, BBIAAIOIIKECS NPEACTaBUTENH 9TOro xaupa (JIukok, [amek, B Haiuei jure-
paTtype Bukrop Paxoumn, depennx MonsHap, Kapuntu, Aunop I'abop) Bcerpa wmap-
HKHPYIOT KaKyl0-TO XapaKTepHYIO OLUUOKY; TEMBI HX ,,Be4YHbIe”, CIeIOBATEIbLHO B HUX
,,HE HIPAeT 3HAYUTEILHONX POJIM HU XapaKTepUCTHKa YesioBeKa, HM oOpHCOBKa Bpe-
MeHM”.® MBI He COTJIacHBI C 3TOM nepuHunueit, Benb YexoB Bo Bcex — U HEGOJIBIIMX
no o6seMy — mnpou3sBeleHHsXx obpamiaj BHMMaHHE Ha TOYHOE OINHCAHHE YEJIOBE-
YECKOTO XapaKTepa M HMCTOPUYECKOH OOCTAaHOBKH, M ,,BEYHbIE” €ro TeMbl HOCAT
KOHKPETHBbIC, HHAMBUAYaJbHbIE, OTHOCALINECS K ONPENEIIEHHOMY BPEMEHH 4epTb!
COBPEMEHHOCTH.

Jlerenna 06 «anosMTH3MeE» U O BpakAeOHOM OTHOLUEHMH MHUCATENS KO BCEM
IPOrPECCHBHBIM OOIIECTBEHHBIM SIBJICHHAM NPHHAMAJaCh B TEYEHHE HOJIrOro Bpe-

% YexoB B BOCIIOMUHAHMAX coBpeMeHHNKOB. — A. CEPEBPOB (Tu3onoB): O Yexose. [ocus-
nat. Xya. n-bi. Mocksa, 1960, ctp. 655.
¢ SzaLar KAROLY: Szatira és humor (Catupa u 1omop). Magvetd Kk. Bp., 1963, 387.
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menu. Jaxe Epmunos, asTop nonynspHo# MoHorpadpuu o HYexoBe mpuinen X Ta-
KOMY BBIBOJIy B CBOEH KHMre: ,,ATNOJHTHYHOCTb CKa3biBajlachk y Yexosa u B Gonee
3penble TOMIbl, KOIZIa y HEro yXe BhIpaboTaioch ero aTeMCcTHYeCKOe M MaTepHaJIiC-
THYECKOE MHPOBO33pEHUE.

KopHu 3TOH anoJUTHYHOCTH HYXHO MCKaTh B YMCJIE NPOYEro, B YCIOBHAX M
obGcTaHOBKE (OPMHMPOBAHHS €r0 JIMYHOCTH B OTPOYECKHE W FOHOILECKHe TOnnL’?

T'oBoputh 006 aTeM3sMe M O MaTepHAJMCTHYECKOM MEKpPOBO33peHnu UYexosa,
KOHEYHO, OBLIO OB 6ECCMBICIIEHHO, HO MBI CYHTAEM TaKXe HECOCTOSATENbHBIM OOBH-
HeHHe NHcaTeNsA B NOJHOM NTaCCHBHOCTH, B yXace OT NPAMOI0 BHICKA3BIBAHHS MHe-
Hus. Xapakrep YexoBa 3aMKHYThIH — eMy OBLIH NPOTHBHBI 3bIYHBIH TOJIOC K CaMo-
HaJIe)XHBIE 3asBJCHUA. 3aHUMATbCH INOJMTHKOH MOXHO M THXHM CJIOBOM, ITpoOC-
ThIMK TiocTynikamu. IIpoussenenus YexoBa — aruTamyu Takoro THIA.

MpupoBas naHopama JaHa ITHCATeNeM TEHAEHLMO3HO, B IIPOYHOM CBA3MU C Bpe-
MEHEM: CHTYaIluH, JXH3HEHHbIC SIBJICHUA HENb3S ,,OJACTABJIATH B APYroe BpeMms,
B JIEHCTBUTEILHOCTb NIPEXHUX MM NOCHEAyIOMMX JieT. EcTh 1M MOKOPHBIA YHHOB-
HHK, TPONAXHBIH OIOpOKpAT, BHICOKOMEDHbIH HaYaJIbHHK B IPYIHX CTpaHax, He
Tonbko B Poccuu? Koneuyno, Ho Muts Kymmapos, Kysema Eropos, [le3neMOHOE,
I'poxonbckuit ¥ ApyrHe — THIHYHO «YEXOBCKHME» M THIMYHO PYCCKHE JIIOAM; OHU
XU B 80—ble rofpl, HE paHbINE, He MO3Xe. YMECTHO, YTO UexoB cTpeMMIICS K TO-
TaJIbHOMY H300paXeHHIO MHpa. XOTS 3TO MOXET IOKA3aThCH IIpEyBEIHYEHHEM,
YexoB pHCYeT He TOJIBKO NpPABIMUBYIO, IPUBSI3aHHYIO X MECTY M BpEeMEHH KapTHHY,
HO B HEGOJIBILMX MIEAEBPaX CBOMX OH PacKpHIBAET BCE NMPHU3HAKH TOTHALIHETO pyc-
ckoro Mupa. Kax Mmtan lllerep ycraHaBimBaeT: ,, YeX0B HE B OHOM NPOU3BEACHUH
— a BO MHOXEeCTBE MaJICHbKHX HOBEJUI CO3AAET ... IPaHNUO3HYIO OOILIECTBEHHYIO
naHopamy.”’® To ecrTb: HaNUCaHHBIE C JIETKOCTBIO IOPTPeTHl UexoBa BBIpaXaloT
XKHU3HEONIyIlIeHHe, OOILeCTBEHHOE COCTOSHHE, XapakKTepH3ylolllee TOJNYy JIIOAEH.
OTH npomusBelecHUs — Onarofaps U300pakeHHIO M OTHOIICHHIO aBTOpa K HCHCT-
BUTEJIBHOCTH — M B HEMOABHXXHOCTU M B CTATHYHOCTH MOTYT BBIpa)kaTh JUHAMHKY
W XH3HEHHOCTh. TakoBa AWAJICKTHKA IHCATENbCKOTO MacTepcTBa; TakKuM obpa3om
YMHOXAa€TC 3HAa4Y€HWe HEBAXKHBIX M HE3HAYMTENbHHIX Ha NEpBBIH B3INISA NPOM3-
BEIECHUM.

4. MBI JOJDKHBI OKMHYTh B3[JIAOM TeMbl UexoBa: KaKHe BONPOCHI 3aHUMAIOT
6ousbiie Beero nucarensn? Hauuparomuii nucaTeib MONBITAETCS CHENATh ceOs He3a-
BHCHMBIM OT KOHBEHIMH OT M IPOM3BOJIA PEAaKTOPOB B XYypHaJIax, B KOTOPBIX OH
Ny6IMKOBAJI CBOH NIPOU3BEJCHUSA, HECMOTPS Ha TO, YTO CONPOTHUBJICHHE CO CTOPOHI
UexoBa CTAJIKHBAETC C 3aTPYAHEHUSAMH (BJIACTHTENH ONpPENEIIM HaPaBJIEHHOCTD,
TEHACHIUIO, UAEH, 00beM M T. . o4epkoB, ¢enberoHoB). IIpomssenenus 80-bix
rOOB BBI3HIBAIOT PE30HAHC CBOEH IMPOCTOTOM; B 2THX HOBEJUIAX BaXXHO He COOBITHE,
a cyxJieHue aBTopa 06 M300pakeHHBIX CHTYalHAX GOJBIIOro YeXOBCKOTO NMaHONTH-

7B. EPMUJIOB: Anrton ITasnosnu Yexos. Iocuspat. xya. nar. Mocksa, 1953, ctp. 26.
8 SOTER ISTVAN: Vildgtdjak. (Crpausl ceera)Szépirodalmi Kk. Bp., 1957. — Csehov novelléi.
325.
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kyma. Banyxatbii noapobHO aHaJu3MpYyeT HM3MEHeHMe TeMaTHKU M, Pa3JIoKHB
TBOpYECKHE NEePUONbl aBTOPAa HAa COCTaBHbIE YaCTH, TMOABOMMUT UTOTM OTIEJIbHBIM
atanaM. [lo onpenenennro auTepaTypoBena nepsble roabl (80—81 rr) cBuaeTeNbCT-
BYIOT O HE3PEeJOCTH TaJlaHTa IucaTeNs, NMpoOsiemsl NMOBCEAHEBHOM >XM3HH pPEAKO
OTpaxarTcs B HeOONbIINX paccka3ax. (BeipaxeHue ,,0bITOBON TeMaTUKH® yHOTpeO-
JIAETCS B TOM CMBICJIE, YTO Ha CTPAHHULIAX MPOU3BeAeHH pa3pabaThIBalOTCA CYLIECT-
BEHHbIE BONIPOCHI coBpeMeHHOoCTH). Obpaluasch k npobiieMaTHKe ,,6bITOBOM XU3HA,
YexoB moka OCTaeTcsi B paMKaxX y3KOro Kpyra BONPOCOB: OH NepelaeT XPOHHKY
JKH3HU OBIBIUMX JIIOJEH U COMHHMTENBbHBIX JHYHOCTeH. TOUHO OvepyeHHBbIH U H300-
PaXXeHHBI BO BCeX acleKTax MHpP ropojia M AepeBHh elle He MNoJiyyaercsl; aBTOp
NPEIIOYUTAET 3TOMY 3CKH3Bl, LIyTKH, BOOOLIE: NMpOM3BENCHUE LIYTIHBOIO Xapak-
Tepa. Tak Ha3biBaeMas ,,poHTaNIbHas TemMa’ CTAaHOBHUTCH rOCMOACTBYHOLIEH B Mpo-
u3penieHusax Yexopa Tonbko B 1882 r.: HaymHas ¢ 3TOro, MpobGJyieMbl CTAHOBATCS
MHOTOJIHHEMHBIMU, OoJiee pa3BETBJIICHHBIMH, NHcaTeNb Oepercs 3a HM300paxeHue
CIIOXHBIX KOH}IHKTOB. I'JIaBHOE BIOXHOBJIsIOLLIEE BIEYaTedHe OKa3bIBAaeT Ha HEro
ropox (mpuyeM TeMBI OYeHb pa3HooOpa3Hbie), HO UexoB MHTEpecyeTcs M XHU3HbIO
u3MeHsowelcs nepeBH. IIpoaykTamMu NOMBITOK M HOBOro MHTepeca Yexosa sB-
nsrorcs nosectu LlBersl 3amo3nansie, HeHnyxHas no6ena, JKusoit ToBap. ITpous-
BelicHHs ObUIM CO3JaHBI HE NOJ BJIMSHUEM COOCTBEHHBIX NEpEeXWBaHWM, CleHOBa-
TeNbHO: HX JOCTOBEPHOCTD YCTYNAeT NPOU3BEACHUAM, HAIUCAHHBIM Ha OCHOBE KOHK-
PETHBIX HAOMIOAEHHMH, XOTA 3TO HE CHMXKAET B 3HAUNTENbHON Mepe NAEeHHO! Hanpas-
JICHHOCTHU M JINTEPaTypHOi 1IeHbI NIOBECTEH.

,,DBITOBOM TeMaTHKe™ TNpPHUIHCHIBAETCS Benyllee MecTo HauuHas ¢ 1883 rona.
T'on 3ToT — roa HanucaHus HoBesul1 Ha rBo3ne, Bapan u 6apbiuins, Cinyyait u3 cy-
nebHoi npakthku, Kot. KopeHHBIM NepeBOpOTOM Ha NyTH, Bedyluem k Gonee 6o-
TaTOMY M BCECTOPOHHEMY H300paXKeHHIO KU3HEHHBIX KOHQIUKTOB siBNsgeTcs CMmepTh
YUHOBHUKA. JlaHHas cepUs JOKa3biBaeT BO3POCLIMH HHTEpEC aBTOpa K COLMANbHOM
npobieMaTrke; NMOYTH KaXAas HOBEJUIA HampaBiisieT BHUMaHHUE Ha OOLUECTBEHHbIE
BONPOCKHI: 3aCTaB/JsET IOBOPUTH MAJIEHHPKOIO YeJIOBEKa, XKaJIyIoLerocs Ha paBHO-
HOyllHe, LNHH3M, XeCTOKOCTh OPYTdX H Ha NMOJHTHYECKYIO 00cTaHOBKY. YexoB ¢ 3a-
METHOW CUMMNAaTHeH OTHOCHTCA K NMPOCTHIM NEPCOHAaXaM CBOMX Mpou3seneHnii, Ilne-
XaHOB — BO BpeMsl CO3[1aHMs YEXOBCKMX MHHHATIOP — OMNpelenseT Lejb XyI0XeCT-
BEHHOM JINTEPATyphbl TAKUM 06Pa30M, YTOOEI YMTATEM UMEJIH CBOIO II033MI0, B II033HH,
B TIECHAX, B CTUXOTBOPEHMAX OHM [OJIKHbI HCKATh BbIPaXEeHHE CBOEH IPYCTH, CBOEH
pagoCTH, CBOUX CTpeMJIeHHL.?

Jleno He TOJbKO B M3MEHEHUH TOHA, HO M B HOBBILLIEHHH YPOBHs NMHCATEIbCKHX
TpeGoBanmii. Ilpencrasute cebe He MoOXeM NEpevYHCIICHHBIE BhIILE NMOBECTH ©€3
COZIepXXaTeJILHOTO NICHXOJIOYHYecKoro aHanusa. Ilcuxomnorumieckass tTeMa — Kak non-
yepkuBaeT bayyxaThili — HHKOTAa He peaju3yerTcs B OTBJICYEHHOH dopMe, TOJIBKO

9 G. V. PLeHANoOV: Irodalom és esztétika. Valogatott tanulmanyok. (JIutepaTypa ¥ 3creTHKa.
H3panupie crathu). Néhdny sz6 a munkésolvasdkhoz. (Heckonsko ciioB K wutarensiM—Paboynm).
(Genf, 1885. 4pr. 21.) 428. Kossuth Kk. Bp., 1962.
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B TECHOi CBf3M C peasbHOM OOYCIOBJICHHOCTBIO. UexoB HEHaBUEI CaMOLENILHYIO
TICHXOJIOTH3aLIMIO; B XyJIOXECTBEHHOM aHAaJIM3€ Aylla ¥ BHYyTPEHHUHM MHD HHTEpECo-
BaJIA €ro He pagyu camux ceds, a B LeJIX pacKpbiTHs OOILECTBEHHOTO CONEPXKaHHI.
XapakTepHbIM NpuMepoM cxyxuT [Tanata Ne 6, Brmaromeecs npousseneHue 90-bix
rogos, B KOTOPOM — KPOME€ TOHKOI'O NCHXOJIOTHYECKOI0 aHAaJIM3a — Mbl HAXOOHUM
H ,,00LIECTBEHHOCTh’’ M PELUMTENIbHOE BbICKa3hbIBaHHE aBTOpa O NMOJHATHIX B MOBEC-
TaX Bompocax. Eule ogHo: YeXOBCKas NMCHXOJIOrH3alHsa — HeJb3s 3a0kBaTh 00 3TOM
— Bcerja NOAYUHSAETCA Pa300JaYHTENbHOM IenH; H300paxkeHHe HEOTHENMMO OT
KPATHKMA 3THYECKMX OCHOB NOBEAEHHS repos, UexoB MM OCYXKOaeT, WIH ONpaB-
neiBaer ero. Ilo3mHee, Korna vMexoBckas HOBeJUIa 00OramaeTcs HOBHLIMH (OpMaMHu
U HOBBIMH BO3MOXHOCTSIMH, TICHXOJIOTHYECKHE, OGLIECTBEHHbIE M COLHAJIbHBIE MO-
THUBbI NEPEMNIETAIOTCA, BCTYNAs B TAPMOHMYECKOE €AHHCTBO Mexay coOoH.

5. B ceomnx BocnomuHauusx ITorameHko coobiaer o npuHIMnax Yexosa OTHO-
CHUTENIbHO KOHCTPYKIMHU JIMTEPAaTypHOTrO nmpou3sBeneHus: AHTOH ITaBioBuY He mpus-
HaBaJcs B HeoOxoauMocTH ¢abyIibl, TOBOPS, YTO B XKH3HH COBCEM HET TAKOro, TaM
BCE COYETAETCS — BO3BBILIEHHOE ¢ HA3MEHHBIM, OOJbILIOE C He3HAYHTENbHBIM, Tpa-
rugeckoe ¢ koMuyeckuM. To xe camMoe MoAYepKMBaeT B CBOMX 3amuckax o Yexose
Buktop LIkioBCKuUit, pyccKUii COBETCKHMM MUCATENb M JIMTEPATypOBEH, OAMH U3 BEOy-
LIHX TEOPETHKOB MOCKOBCKOTO KpbLIa LUKOJBI pycckux ¢opmasucton: YexoB of-
Bepraer TpaguUHOHHbIe GopMBbl (abyItbl, €r0 METOX OTJIMYAETCS OT CTApOro METoa
CTapbiX JTUTEPATYPHBIX HOPM.

PanHue pacckasbl SBLAIOTCS A0Ka3aTeNbCTBAMU TOTO, ¥YTO YexoB cTpeMuics
K BBIPAXECHHUIO CJIOKHOCTH XH3HA. Y HEro KOMHYECKOE WM TparuyecKkoe HHKOIJa
He NpOSBISAETCA B ,,YMCTOH (opMe’’; pafocTh CErodHSIUHEro AHSA CMEIIUBaeTCa
¢ rpyctbro Oynyuero, Ge3HanexHoe MHOTAAa CMSATYaeTcs BECebIM TOHOM. Tak Xxe
0OCTOMT [1eJIO C YeIOBeYeCKUMH XapakTepaMM; NHCATeNb OCYXKAAeT HEeJeNnoCTb, Ipy-
60cTb, Ge3ayiine, HO BCe 3TO MOTUBHUPYETCS CO BCEX CTOPOH; B €r0 MOHUMAaHHHU YeJIo-
BEYECKHIl XapaKTep sBJISETCA CIOKHBIM sSBJIEHHEM, JaTh TOYHYIO JAe(PUHHLHMIO O HEM
B OJIHOM CJIOBE TIPOCTO HEBO3MOXHO. B paHHux paccka3zax UexoBa ecTb YMHOXCH-
Hble B pa3Mepax (HUrypbl — CHMBOJIBI, HOCALIHE KaKUe-TO TUIHYHBIE 4EPTHI 4eJIo-
BEYECKOr'0 MOBENeHHs —, Kak Hanp. yHTep ITpummbees; HO 1 00pa3 3THX «4yAaKOB»
[JaH MHOTOJIMHEHHO, YTO NPHUAAET 0co0ylo BHIPA3HTEILROCTh ¢urypam. B pesyin-
7aTe 3TOr0 Mbl NMOHMMaeM OOIIECTBEHHYIO aTMoC(hepy, CYyIUHOCTb €e- M, MOXeT
OBITb, TOHAMaeM H JIIOAEH, KOTOphie BOIUIOILAKOT AYX BPEMEHH, KOTOpble OKa3bl-
BAKOTCHA HE TOJIBKO (l)aHaTHKaMﬂ 3aKOHOB, HO M X€PTBAMH HX.

BapbupoBaHne NPOTHBONOJOXHBIX APYr HPYry MOTHBOB, COYETAaHHE BO3Bbi-
LIEHHOTO M AYPHOTO MbI OBl MOIJIM CYHTaTh BTOPHIM YEXOBCKMM NapafocKoM (mep-
BBIH: CMECh KOMHYECKOTO M TParu4yeckoro); 3TH KOHTPACTHBIC Naphbl BCE TaKd Xo-
pOLLO YXHBAIOTCS APYr C ApYromM, o6pa3ys TakuM o0pa3oM HeNMpeMEeHHBIE YCIOBHS
JAUaneKTHYeckoro u3obpaxeHus. B maHHbIX paccka3ax U B ONMUCHIBAEMOW MUCATEIb-

10 11, H. TIOTAIIEHKO: Heckoneko net ¢ A. Tl. YexoepiM. — YexoB B BOCMOMHHAHHAX
coBpeMeHHHKOB, ['ocu3pat. xya. mur. Mocksa, 1960. crp. 307—63.

96



CKOW MaHepe HET HHKaKOi NpPOTHBOPEYMBOCTH: NPOM3BEACHUS MOKa3bIBAIOT, YTO
YexoB npucnocobsics K JIOTHKE XXHU3HM M HE OH NPHCHOCOONAI K CBOMM NIPOU3BeE-
J€HUAM B3JIET TBOPYECKOH MBICIIH.,

OOBbIIEHHOCT, TeMBI He TIPENATCTBYET UeXoBY B pealMCTHYECKOH (uKkcauuu
ABJICHHH MHpa, Ha060pOT, NPUHLMII TPOCTOTHI, KOTOpOMy UexoB ocTaBajicd Bep-
HBIM BCIO CBOIO XXH3Hb, IIOMOTaeT B OCYLUECTBJICHMHM HaMEYEHHOM INHCaTeNIbCKOH
LIEJIEBOH YCTaHOBKHM. B €ro MOHMMaHWM BeJIMYHE CKPBIBAETCS B NPOCTOTE M JIUTEpa-
TYpHOE TIPOH3BEAECHHE MOXET ane/UIMPOBaTh K NOJIOBEYHOCTH TOJIBLKO TOrAa, €CJIH
OHO 0TOpachBaeT H3JHILIHE YCIOXHEHHbIE NUCATEIbCKKE CpeacTBa M MeToasl. Ilpoc-
ToTa TpebyeT KpaTkocTH. YexoBckue mpaBHia W3BecTHbL [leduHuuus yveHuka:
,»Mope 6bUT0 GOJIBIIOE’ BCE BHIPAXAeT O NAHHOM IOHATHH, NOOABAATH K ITOMY
ONPENCIICHHIO HUYETO HE HYXKHO.

VYV UYexoBa 3axBaThIBaIOIIKX CTOJIKHOBEHMH, OpaBMpOBaHHs B ONHMCAHMAX, Kpa-
COYHBIX MPUJIOXKEHHM HET: ero CKynocTh CTUNA JiereHaapHa. Horaa ogHo mpenJio-
XeHue (cM. ,,Mope 6b110 GonbLIOe’’) 3aMEHSET Y HEro NoApOoOHbIE 0Opa3Hble ONMu-
canus. Aprop CMepTH YHHOBHHKA B YaCTHOM nHcbMe kK I'OpbkoMy M3J1araer CBOIO
TOYKY 3peHud: ,,¥Y Bac Tak MHOro onpenesieHui, 4To BHHUMAHUIO YUTATENs TPYAHO
pa3obpatbcs u OH yTomusercsa. [IOHATHO, KOTaa s NMUUIY «YEJOBEK CEJ Ha TPaBy»,
3TO MOUATHO, IOTOMY YTO SICHO U He 3ajep:kuraeT BHuMaunuda. Haobopot, neyno6o-
MOHATHO M TSKEJIOBATO AJI MO3IOB, €CJIU 5 NMHUILY: «BBICOKHH, Y3KOTPYObIH, CDEA-
HEro POCTa 4eJIOBEK C pbbKeil GOpOAKOil cesi Ha 3eJIeHyl0, yXe M3MATYIO Nelexo-
IaMH TpaBy, cesl GeciuyMHO, po6X0o H NyIVIMBO OTJISABIBANCA. . .» DTO He cpa3y ykK-
JlajpiBaeTCsA B MO3TY, a OeJUIeTPUCTHKA NOJDKHA YKIAIbIBAaThCS Cpa3y, B ceKyHmy.

B nouaTHe NpPOCTOTHI BXOAMT TpeOOBaHWE NEepeAaBaTb MBICIM SICHO, YETKO:
CTHJIb OOJDKEH OBITH CXaThIM H BBIPA3UTEJbHBIM. YeXOB He TOJIBKO APYTHM JaeT
1106pb1e COBCTBI, HO M OH CaM PYKOBOACTBYETCA 3THMH TPGGOBaHHHMPII IIOKa3bIBacCT,
KaK JIOJDKEH NUcaTeNb u300paxxaTh COOBITHA, XapaKTepH30BaTh IepoeB, COCTABIIATh
KOMIIO3HIIMIO, HAYUHATh U KOHYUTh UCTOPHIO U TOJIKATh YUTATENSI CACJIATh BBIBOABI
M3 pacCcKka3aHHOIO.

6. B uexoBCKMX HOBeJJIaX — Ha CJIyk0e Bblille YKa3aHHBIX lieJied — Oonbluyio
poJb urparoT noapobHocTH. ITucaTens Npu pUKCaNMKU CYLIIHOCTH XKU3HEHHBIX sBJIE-
HUHA UTHOPHPYET ONHCATEJbHOE YKpallleHWe, OTBJIEKalollee BHUMAaHUE OT HAcTOs-
LIEro cofiepxaHus npousseneHus. Kax xxe Moxer ObITh, YTO MPETEHLMO3HBIN aBTOP,
KOTOpblﬁ OrpaHH4YUBaJICA B ONMHCAHHH MOPA TOJIbKO CKYIIBIM 3IIHTCTOM <(60Jlbl.l.loe)>,
KaxcyLLMecsl Ha NepBblii B3I NMOAPOOHOCTH B OTHAENBHBIX CIyYasX CYHTaeT BCEMO-
Fy4uMH? MBI HOJKHBL pa3rpaHUYUTh APYr OT JApyra [Be OCOOEHHOCTH IHCaTENb-
TKOTro Nnoaxoja K xu3Hu. OaHa: H3NUILHSAS MEJIOYHOCTb, IEPe4HCIICHHE HEBAaXHBIX MO-
THBOB, HE HTPAIOLIUX CAMOCTOATENbHON QyHKuuH (YexoB 6bL1 BparoM 3Toro MeToza);
Apyras, nepe4eHb HY>XHBIX, HCOGXO,IIHMBIX AJIs. BBIpAXXE€HHSA OCHOBHOIO COOCpXaHHUsA
cobniTHif M HacTpoeHuii. UexoBckas AeTallb B CBOeH (pyHKLHM B OCHOBHOM OTJIHYA-

11 M. I'opexu#t 1 A. Yexos. Ilepenncka —CTaTbH — BbICKa3blBaHua, ['OCH3ZaT XyA. JIUT.
Mocksa, 1951, c1p. 54. (UexoB — I'opbkoMy 3. ceHT. 1899 r. surTa)
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TCA OT OGLIENPHHATOrO JIATEpaTypOBEAYECKOro TepMUHa «aetaimw». derans y Ye-
XOBa KPYNHBIH IJIaH KaKOro-TO SIBJICHHS AeHCTBHTENBLHOCTH, BHITTOJHAIOLMAN CHHTE-
TH3UPYIOLIYIO GyHKIHMIO.

Ha oxonyanue YexoB obpaiuaer oco60oe BHUMaHHEe — HE TOJBKO B aHEKIOTH-
YecKUX paccka3ax, Iie IyaHTUPOBKa CYMMHpPYET HacTpOEHHE C ONHON CTOPOHBI, He-
0>XXHAAHHOCTB €€ II0paXaeT YATAaTeIs C APYroi, a U B MOBECTAX, CO3AAHHBIX Ha OCHOBE
APYTHX KOMIMO3HLIMOHHBIX METONOB. UeXOB TOJNKAeT YMTATENd K NepeoleHke u306-
PaXEeHHBIX CHTyalui, K aHaJIM3Yy NepexuThiX sapieHuii. O6 3tom nuwer A. ®. 3axap-
KHMH B CTaTb€ O JIMTEPATypHO-3CTETHYECKUX B3rnsmax Yexosa: , IloBbllIeHHEM XY-
JOXECTBEHHOI0 MacCTepCTBa MOXHO JOOUTHCS TOTO, YTO YUTATENL CAMOCTOATENLHO
cHenaeT BBIBOABI, NOJACKAa3aHHBIE €My XyAOXeCTBeHHbIMH oOpa3zamu. Dddext oT
atoro O6yner Gonpmuii. .. Cam UexoB 6necTsile MPOBOAMI 3TO B CBOMX NTPOU3IBEE-
Husx. [IpucyTcTBUS aBTOpa MBI He 3aMeyaeM. Ho OH BJIaCTHO BOOMT HAC 32 PYKY, U Mbl
HEMHUHYEMO CTAHOBHMCS Ha €ro TOYKY 3peHus.’ *

YexoB-macTep HE TOJIBKO COXPALLEHHs, HO M 3aMe4YaTeJIbHOTO OKOHYaHUs pac-
ckasa. [Tocnennee npenoxxenue nopect 3a s6mouku: ,,Ha3wisaii mocne eroro Tpu-
¢ona CemenoBuya — Tpudonom CemeHnosuuem!”’ B 3T0ii ppase Mbl nojiyyaeM cxa-
TOE BBIPAXEHHE OTHOLLUEHHUS aBTOPAa K OrPaHHYEHHOMY HOMeLuKy. Uurartenb cox-
paHseT B MaMsTH KolIMapHyro ¢Gurypy xxangapma ®OpTyHaTOBa, MO-3BEPCKH KpH-
yaiero: ,,Eme! Eme! Tak ero!”’ O6pa3 HanoMuHaeT rpafoHaYaIbHUKOB-UAUOTOB U3
npousBenenns Vicropus onHoro ropoaa: arMochepa TOYHO Takas e, 6ecCMBbICNEH-
HOCTB IIOCTYNIKOB — TaKXe.

7. C5ioBo — 0COOEHHO NUANOr — ONKH U3 BaXHEHIIHX KOMITOHEHTOB YEXOBCKOM
HOBEJUIBL. XapaKTepHO 0COGEHHOCTBIO NPOo3bl UexoBa ABIsSETCS TO 06CTOATENBCTBO,
YTO repoy, (Urypupyiomme B MOBECTAX, FOBOPAT OYeHb MHOIO, OOJBIIMHCTBO
UX — GONITJMBLIE JIFOAM, 3aHUMAIOLHECS CBOMMH JIMYHBIMH MBICIAMHU. JobaBiisem:
BaXXHO HE TOJILKO TO, YTO [eHCTBYIOLIHE JIMIIA TOBOPAT IOCTOSHHO, HO H TO, O YEM
OHHM NpOU3HOCAT pedb. (C 3TOi TOUKH 3peHHSI MOHOJIOT He ycTynaeT auaory.) Top-
TYIOLLMeE XEHIUMUHOM repou, I'poxosbcknit ¥ Byrpos takum xe 06pa3oM 3aKJIFOYaroT
KOHTPAKT:

,»— 3 x Bam no peny, Usau IlerpoBuy, neperosopurs. .. I'm... [eno He oco-
6eHHO, a TaK... JABa-TPM CJIOBA. .. B cyuiHOCTH, 1 kK BaM Npoch0y UMero.

— Kakyro?

— He naiinere v Bol, UBan ITeTpoBuY, BO3MOXHBEIM yexaTh. .. oTcrofa? Mbi
OvYeHb pajpbl, YTO BBl 3[1eCh, HAM OYeHb NPUATHO, HO, 3HAeTe JIH, HeynoOHO. .. Bbt
MeHs noiimete. HenoBko kak-T1o. .. HeonpeneneHHble OTHOLIEHUS KaKHe-TO, BEYHas
HEJIOBKOCTh IO OTHOILEHHIO APYr K Apyry... Paccratecs nyxHo... Heobxomumo
naxe. .. Bl H3BHHHUTE MEHS, HO. . . BbI CAMH, KOHEYHO, TOHMMAETE, YTO B MOJOOHbIX
Cly4asix COBMECTHOE JXHThE€ HaBOAMT Ha... pa3MbIILICEHHA... TO €CTh He Ha pas3-
MBILUIEHHS, & ABJIAETCA KaKOoe-TO HEJIOBKOE YyBCTBO. . .

12 A ®.3AXAPKUH: JlatepaTypHo-3cTeTH ieckne B3ransl Yexosa. TBopuectso Yexosa
(cOopnuk crareif). I'oc. yyeOHo-nen. u3x. Mockea, 1956, .Tp. 149.
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— Ha, 3to Tak. A cam 06 aTom aymain. Xopolino, yeny.

— Mzu1 Bam GyneM ovenb Gnaronapusl. Bepere, UBas IleTpoBuy, 410 BOCIIOMHE-
‘HaHHE O BaC MbI coxpaHuM camoe JiectHoe! XKepTBa, KoTOpPYIO. . .

— Xopomo. .. Tonbko kynma xe Bce 310 5 aeHy? Ilocnymaiite, Kynute y MeHs
3ty MeGens! Xotute? OHa HEIOPOTO CTOMT. . . ThICSAY BOCEMB. . . IecqATh. . . Mebenb,
KOJISICKa, POSUTb. . .

— Xopowo. . .5 naM BaM OeCATb. . .

— Hy Bot 1 oTsnuno! 3aBTpa Xe eny. .. " " (XKupoit ToBap).

TpanuuuonHas pagocTs ,,remedra’” NOPTHTCA TeM, 4TO I'POXOJILCKUI JOTDKEH
APHTBOPATHCS, XOTSA €ro NMOKOPHbIE KOMIUIMMEHTBI CJIyXaT OIpeleJICHHON LEeIH |
CMOCOOCTBYIOT yCIiexy Hejla. AHTHIIONIOCOM SBJISIETCS BBHICOKOMEPHBIH U CAEpXaH-
HBI ByrpoB, KOTOpBIif, HaBepHOE, BBIXOAUT NOOEAUTENIEM U3 3THX NTEPEroBOPOB: OH
HUKTYET YCJIOBUSL.

Pemnuku BBIPpAXAKOT AYX BPEMEHH, MOpaJib, 6633aU1HTHOCTb Y4yeJIOBeKa, u3acsa-
TEeNbTCBO HaJ ryMaHW3MoM. B mpowu3BeneHnu, TakuM oGpa3oM, OTPa)aroTCs, Kak
B 3€pKaJie, CYLIECTBEHHbIE YePThI MOXH, THIHYHbIE TEHACHUNUH OOLIECTBAa U CTPEM-
JIeHUH OTACJBbHBIX YJIEHOB €ro. B NPOU3BEACHHAX, pacprma}oumx nyCcTOCIOBUE
B PYCCKOM JXM3HH, HAMEYAeTCS TEHACHLHs NMpUcnocobieHust aBTopa XK TpeOoBaHHAM
BPEMEHH, BEIb B HAX MBI ITOJIy4yaeM BapbUpOBaHME MOAHBIX TeM U BbiAyMok. Ho ecin
MBI BHUMATECJIBHO IpocMaTpUBacM IPOU3BEACHNS, COCTABIIAOLIINAE LleJIbIﬁ LUK, MO~
XeM yOemuThCs B TOM, 4TO OHH — Ojaropmaps GiecTsiiEMy ¥OMOpPY, COYETAHHIO
MJIOTHOCTH M YHCTOM JIUPBI, TOHKOM NCUXOJIOTM3aLiiH, OCTPOYMHBIM Axajioram H T. A.
BO3BBILIAYOTCA HAd TpaadWLUMOHHBIMHU CHOXECTaMH H paspaﬁorkoifl MOTHBA NMPOTHUBO-
PEYHBOCTH JKH3HH.

8. Kaxue repou HanmoJjHSIOT MUpP paHHUX paccka3oB Yexosa? B GonbLUMHCTBE
CITyvaeB — KapbepUCTHI, IOAXaJIHMbI, STOKCThI, HEYECTHBIE, JISTKOMBICJICHHbIE, JIULE-
MEPHEIE JIFOH, 60PIOIMECS NCKITFOYMTENBHO 332 CBOM COOCTBEHHbIE HHTepechl. Uexos
CO3HATEJbLHO BBIOPAJI TAaKUX TepoeB, PyKOBOJCTBYACH XKeJIaHUEM CHENATh JXKH3Hb JIy4-
LIEH, JXKeJTaHHeM, YTOoOHI ,,B YesoBeKe ObUTO Bee NpekpacHo”. Pa3o6naynuTesibHas TEH-
JEHLHs 06 BACHSAET, YTO UexoB HHKOTO He maauT: camu dpammnan (ITneskos, llensMma,
XpatBa, YepBsakoB) — MHOro3Hayauise. BanyxaThlif TOKa3hIBaeT B CBOEH CTaThe,
uto Yexos cinenopai 3arnasusaMm lleapuna (Tlecrprie nuceMa Menpuna — Iectpuie
paccka3el UexoBa; HepunHble pacckasel M BiaroHamepenunie peun Hlempuna —
Hesunnsle peun Yexosa).l® V Yexopa wim repoii pasobnayaet camoro cebs, Win IMH-
caTelib caM NpUroBapnBaet ero. IToJI0XXATEILHOrO Teposi B IOHOLIECKUX NMPOU3BEIe-
HUSAX IIOYTH COBCEM HET; XapaKTep U300pakeHUsT UCKIII0YaeT BO3ZMOXHOCTb CTaBHUTh
Ha NbeJeCcTall He3HAYUTENbHBIX, cephIX Jironei. I'epon UexoBa BoOOGILIE NTacCCHBHBIE;
B MO3JHEHIINX paccKka3ax MOSBIBIFOTCA JIFOAH, CIIOCOOHEIE He TOJIbKO roBoputh (Cito-
Ba, CJIOBA, CJIOBA...), HO ¥ NPpOTeCTOBaTh. He TOJNLKO Me4TaTh, HO M HeHCTBOBATh.
EcTe mucatenu, XOTOphle NOKa3bIBAIOT: KaKUM OOJDKEH OBITH 4eJoBeK, K YeMy OH

13 C, I. BAJIVXATBIW: Paunnit Yexos. — A. I1. YUexos. C60OpHAK CTaTeit M MaTEPHAJIOB.
Pocrosckoe xamxHOe u3g. Pocros-ua-dony. 1959, cTp. 23.
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NOJIKEH CTpeMHTbcs. YUexoB, HA000POT, KOHUEHTPUPYET Ha TO: KaKod He JOJDKHA
6BITH XU3Hb, IPOTUB YETO HAM HaNO 60pOTHes. TTPH MOMOIIH 3TOrO MOX0A2 K Npob-
JeMaM YexoB BHYLIAET YHTATENIO CO3HAHME 4YEJIOBEYECKOTO JOCTOMHCTBA, YyBCTBO
HEJOBOJILCTBA XHU3HEHHBIMHU YCIIOBUSAMH.

9. C TOYKH 3peHHs KOMIO3ULHH, 3aCIy>KHBaIOT 0c000e BHUMAaHUE HOBEJLTbI TaK
Ha3bIBAEMOr0 aHEKIOTHYECKOT0 XapakTepa. OHM XapaKTepH3yIOTCA JISTKOCThIO TOHa,
IIYTJIMBOCTLIO NOBECTBOBAHMS M BHAMMOI ,,HeBeCOMOCTbIO” (Kak 6yaro Ov Uexos
TOJBKO MUMOXOAOM paccka3piBaJl HCT! Ole-O). Cprk‘rypa HpOHSBCI(CHHﬁ OY€HBb NpOC-
Ta. JlelicTBue HaumHaercs ,,in medias res” (nmpuem, Mexmy NMPOYMM, BHITEKAeT M3
HeGosbIoro 06beMa); B LIEHTPE NMOBECTBOBAHUA — OJMH repoii (MpHYeM pa3HOBMI-
HOCTb MOPTPETHOM rajieped 3aMevaTesibHa); KOHIOBKa HeoxuaaHHas (Cyn, Cuyyai
U3 cynebOHo# npakTuky, 3a A6104ku 1 T. 4.). YUexoB nmoka cMeeTcs, yabi0aeTcs CTpaH-
HBIM SIBJIEHUSAM, HE JaeT HMKaKuX komMeHTapuii. [To3aHee OH CHOBa BO3BpallaeTCs
K 3THM BOMPOCAM C HAMEPEHHEM HAWTH M H306paxaTh ,,cepbe3Hble’’ CTOPOHBI CIO-
kKeTa ¥ paCKpUTHKOBAThH BBIMOraTeJieil rpexa ¥ aMOpaIbHOCTH.

CBoeo6pa3Hylo rpynny COCTaBJIAIOT CPEAM FOHOLUECKHMX NMpou3seneHui Yexosa
MNOBECTH, CTPYKTYpa KOTOpI:lX OCHOBaHa Ha NMPHHUUINE MO3aHYHOCTH. OHH TMOX0XH Ha
JOKyMEHTaJIbHble (PUIbMBI, COGIUHEHHBIE U3 KAAPOB CHATHIX XOPUHK WJIH Xe Xy[do-
JKECTBEHHBIX KapTHH. B 3THX Mpou3BeAeHMAX MHcaTesib COOMpAET B OAHY Kydy «MO-
MEHTAJIbHBIE CHUMKHW», pa3roBOpbI, MOAMEYCHHBIC U3 XXU3HHU ClIy4YaH, 3MU30ABbI. Mo-
3aMYHbIe JIETaJIM, CaMo co0O0I0 pa3yMeeTcs, He CIyYailHO CMEHSIOT ApYr Apyra: 06-
1IIee BIICYATJICHHE COBCEM HE ,,MOMeHTaJibHOe”. OHU NMOJIHBI JUHAMUKH, HATIPAXKEH-
HOCTH, HECMOTPA Ha TO, YTO TpaauuuoHHas (abyia, CroXeTHas JIMHWA MHOTAA COB-
ceMm oTcyTcTByeT. ITucatens u 3aech HabarogaeT M NOJOXHUTEIbHbIE U OTpHLATENb-
HEIE SBJICHHA XXU3HH, HO MaTepuasl CHCTeMaTU3HPOBAH C TaKoil LEJbIo, 4TOObI Kap-
THHA NOJIy4YHJIach NECTPOH M MHOrokpaco4Hoi (UTo yaiue Bcero BCTpevyaercs B po-
MaHax, nosecTsax ¥ T. 1.7, SipMapka u T. a.)

MonoabsiMm YexoBbIM He ObLIa cO3JaHa ,,MCUXOJIOTHYecKasn’ HoBeJUia (ompeae-
JieHue xxaHpa IlepexuToe: ,,ICUXONOrHYECKUi 3TION CBHAETEIbCTBYET O CAaMOUPO-
HMU aBTOpa), HEKOTOPbIE HOBEJUILI BCE XK€ MOXEM CYMTaThb MpeALIeCTBEHHHKaMM
3peNIEIX IPOU3BEACHHUN, H300paXeHHBIX IMOLMOHANbHBIE TIPOLECCHl AEHCTBYIOLIMX
Jinl. OCoGEHHOCTBIO 3THX PACCKa30B ABJISAETCS TO, YTO B HHX MHOIMOCTOPOHHE PacKpbl-
BAETCsl JIMYHOCTD MHCATENSA: MPSAMG 3aLUUILAET TeX, KTO HYXJAeTCA B IOMOILH H pe-
IUUTEJIBHO KPHUTHKYET OTpHLATETbHble TeHOCHUUHU Xu3HH. HeTpyaHO mo3ToMy KOH-
CTaTUPOBATb AHTHUMATHUKO U CUMITATHIO '-Ic_axona reposiM M ABJICHUAM, XOTSl TOH U Ha-
CTpoeHHe MeHsfoTCs B npousBenenusix (ITepexuroe, X)Kusoit ToBap u op.).

FOHoweckue npousseneHus Yexosa, 0 KOTOPHIX TOBOPHJIOCH B Halllel CTaThe,
YCTYNAKOT 3peJibiM NMoBecTAM 90-bIX ronoB, HO, B KOHEYHOM CYETE, NOATOTAB/IMBAIOT
UX NOSIBJICHUE U TOITOMY OHH SBJIAIOTCA Ba)XXHOU COCTABHOM YaCTb}O BCETO TBOPYECT-
Ba THcaTeNIA: HANEEMCS, YTO Halll KOHEYHbI BBIBOJ HOKAa3bIBAE€TCS apryMEHTaMH
JIAHHOTO COYHHEHHUS.
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POMAHTUYECKHUI OBPA3 WJIM OBPA3 POMAHTUKA

B. BOTOMOJIELL

MHorue coBeTCKHe JISpPMOHTOBEIBI pacCMaTpUBaioT oOpa3 ApOGeHuHa B Apame
,,Mackapan” xax obpa3 poMaHTHYecKmii: ,,00pa3 ApbGeHHHa JaH NMO3TOM B CTHIJIE
TOM POMAaHTHKH, KOTOpas MPOHHU3bIBaeT BCIo mbecy”,' ,,B moprpere ApGennna cuib-
HBI pOMaHTHYecKue Kpacku’,? ,, ApGEeHMH — pOMaHTHYECKHUi repoif, purypa uckio-
guTenbHan”’,® ,,rpaHaHO3Has JIMYHOCTb EBrenus ApbGeHuna”,,, BHICOKHIt repoit”,,, Ms-
TEXHBIH pOMaHTHYeCKHii repoii”™ u 1. a. Ilpu paccMOTpeHHH 3TOroO BONpPOCa OYeHb
BAXXHO YYMTHIBATh CENU(UKY XKaHpa: YyBCTBAa, MBICIIH U NEHCTBUA MEPCOHAXa Apa-
MAaTHYeCKOro NpoM3BeneHus NaroTcs 6e3 BhIpa)eHHsi aBTOpckoit oueHku. IToaromy
repoif xak ObI caM 3a cebs1 OTBEYAaeT U XKHUBET B fIbECE CAMOCTOATENbHO. Tak, HampH-
Mep, TYMaHHO C HEAOTOBOPEHHOCTAMH OYEPYEHHOE Tpo1ioe ApGeHNHA — 3TO BBI-
SIBJICHHE He TOJIbKO MSATEXHOM MOJIOJOCTH reposi, HO ¥ €0 POMAaHTHYECKOro MBbILL-
JIEHWs, T. K. 3TO OH PacCKa3bIBaeT O ,,HeOECHBIX MeYTax’’ CBOEH FOHOCTH, a He aBTOp;
M THTAHHYECKHE CTPACTH, BBI30B, OpoLUeHHBII ApOSHMHBIM HE TOJIBKO OOILIECTBY,
HO M caMOMy 60Ty — 3TO YyBCTBA, IOCTYNKM U 00pa3 MBICNIEH ONSATh-TAKH CAMOIO
reposi-pOMaHTHKa, HO He aBTopa. ApOEHNH — POMAaHTHK, ¥ MO3TOMY OH MBICIIHT OT-
BJICYCHHBIMH MCAJIUCTUYECKUMH KaTeropuamu (moGpo u 310, ax ¥ HeHo, Oor U ve-
JIOBEYeCTBO); ApOEHHH-PDOMAHTHK, NO3TOMY OH OpocaeTcs B CBOMX IOCTYNKax OT
OIHOM KPaHOCTH K APYroi (TO cCracaeT COCTOsHUE KHA3s 3Be3Quya, TO AaeT eMy Io-
weyrHy); ApO6eHUH-POMAHTHK, TTO3TOMY OT BBHICLUETO NpOsABJIeHUs Jito6BH K Hune
(,,Borocs ockBepHUTH TeOsi MPHUKOCHOBEHBEM. BOIOCH, 4TOGBI TeGA HEe MCIYral HH
CTOH, HH 3BYK, HCTOPTHYTBIi My4YeHbeM.”’) OH NMEPEXONUT K OTPABJIEHHIO; HaKOHeL,
HMEHHO B CUJIy TOrO, YTO OH POMAaHTHK, B3JET Hamexn (OCyLeCTBHTb ,,HeOecHbIe
MeUTHI”’ FOHOCTH) CMEHAETCS Y ApGeHiHa MOJIHbIM HeBepUeM B 106po M pa3cyapoBa-
HHeM B yenoBeyecTBe. (,,IIpous, moGponeTens: s Tebs He 3HAMD, 1 GHUT OOMAHYT U
TO6OIf, M KPATKHif HAalll COX03 OTHBIHE Pa3pbiB2I0 — Npolii-npowaii!’”). O Tom, 4yTo
ApOGEeHUH — POMaHTHK, CBEIETEIILCTBYET U CTUIIb €M0 PEYH.

U Bce ke HECOMEHEHHO TO, YTO XapakTep NepcoHaXxa, ero cyas6a Jensarcs u omn-

1 B. B. HEIMAH, f3sik neec Jlepmoutosa. C6op. ,,Mackapan” Jlepmonrosa. M3n. BTO,
M—JI, 1941, crp. 119.

2 KOHCT. JIOMYHOB, ,,Mackapax’ JlepMOHTOBa KaK couraibHas Tpareaus. Tam xe,cTp.87.

3 A. IUTENH, Kputuueckuit peanusm u pycckas npama XIX sexa Msp. xynm. nut., M, 1962,

crp. 173.
4 1. E. MAKCUMOB, ITo33us JlepmouTosa. U3n. Hayxka, M—JI, 1964, cTp. 68—9.
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_penenstorca aBTopoM. Kakyro ke Lenb CTaBHT nepen coboii moat, co3nasas o6pas
:ApGeHnHa?

Ilepen JIepMOHTOBBIM CTOfJA 3aJla4ya CO3AaTh THIHYHBIA 06pa3 NBOPSHCKOTO
HHTEJUTAreHTa-6yHTaps B 06CTaHOBKE peakMy M IIOJIHOTO NaJieHUs1 HpaBO3 CBETCKOrO
obuwecrpa B 1830-e roasl. Y moaT cMeno coenunseT riry0oKuii KpuTHYECKHi yM, Oia-
TFOPOJCTBO YyBCTB M CTPEMJICHHH reposi, NpeAcTaBHTeNs mokoseHus 1820-x ronos,®
C MOpOKaMH, THOHYHBIMH I apUCTOKPaTHYECKOH 3HATH IOCJe pa3rpoma aekad-
puctoB. Tparenns o6MaByThIx Hajexn 14 nexkabps U OrpOMHBIH TEMIIEPAMEHT TOJI-
kapT ApOeHHHa B YCIOBHAX DEaKkiMH HAa apeHy OUKHX CTpPAacTeif MTOPHOrO AoMa.
U Gyurtapb, o6auyutenb obuecTBa ApOSHHH CTaHOBHUTCS OJHOBPEMEHHO MIPOKOM,
LIyJIepoM, MpPecTyNMHUKOM. B pycckoif nurepaType MBI BIEpBBIE BCTpEYaeM TaKOi
CIJIaB Ka4Y€CTB B OOHOM repoe.

OnpenenseTcs JiM 3Ta 0COGEHHOCTh XapaKTepa reposi POMaHTHYECKHM MBILILIe-
HHEM CaMOTo aBTOpa WM, HA000POT, MAET OT INIyOOKOI0 peaMCTHIECKOTO 3HAHHSA
WM COBpEMEHHO# pycckoil nericTBuTeabHOCTU? OTBET Ha 3TOT BONPOC SIBJIAETCSK OT-
BETOM M Ha BOIIPOC, TIOCTABJICHHBI! B 3arOJIOBKE CTaThbh: ApOSHUH — pOMaHTHYEC-
Kuit 06pa3 unu o6pa3 pomanTuka? Pa3peliuTs 3Ty AUIEMMY MOXET TOJbKO obpa-
meHne k (akramM pycckod KHM3HH M OCOGEHHOCTAM OOILIECTBEHHOW IICHXOJIOTHH
1830-x romoB, KOTOpble HNO3BOJIAT BHIABHTH CTENEeHb OJIM30CTH obOpa3a ApOeHnHa
C COBPEMEHHOM NUCATENIO JAEHACTBUTEIBHOCTDIO.

A. . Tepuen oTMeyaeT pe3koe NafieHne HpaBOB B CBETCKOM cpefie Nociie coobl-
Tuii 1825 1., BhIpa3uBLIEECs, B IEPBYIO OYepeb, B NPENATEIbCTBE OBIIECTBOM CBOMX
JeTeii-nexabprucToB M 3aTEM — B YXKACHOM OOWIMU OyHHBIX yBECEJICHHH, KapTOYHOH
MIPHI M DUKHX BBIXOZOK. MIHTEpeCHO BHICKa3bIBaHHE M ChIHA I€HHAJILHOIO IHCATes
C. JI. Toncroro, crenuanbHO H3y4aBLIEro HPaBbl TOro BpeMeHH: ,,B Ty 3moxy B m3-
BECTHOM cpezie MooLupsiach yaajb, B 4eM Obl OHa HYM BBIpaXKajlacCh; YAAJNBIOM CIH-
TaJICs HE TOJIbKO YeJIOBEK XpaOprlii Ha BoOliHE, HO M CMeTIblil YeJlOBeK, NpeHeoperao-
LM ONACHOCTBIO, OOILEIPUHATHIMU HOPMaMH XHU3HH U Jake YrOJOBIMHOM. 8

Ota ,,ymans’’ yalule BCero NposBIsach B KyTexax, Oy3/IaX B ocoGeHHO 3a Kap-
TOYHBIM CTOJIOM — HauboJiee paclpOCTpaHEHHBIM B TO BpEMs BUIE OTAbIXA U pas-
BJICYEHHS. 3a KapTOYHBIM CTOJN Kax bl Beuep camuics Hukomaii 1, xapTouHas urpa
3aMEHMJIA TIOJUTHYECKHE Pa3roBOphl cpeau oduuepoB apMuu. CTpacTb KapTO4HOM
Urpbl 3aXBaTHJIA JAXX€ H JIyYLUHe YMBL TOrO BpeMeHH. B KapThl Urpajiu KOMIO3ATOP
Ansb6ee, I'epuen B cceinke, uucatens IlaBnoB u ap. Tak, Hanpumep, H. B. Bepu
BcromuHbaeT, 4ro ITaBjioB ,,6bLT YeI0BEK 3aMevaTeNIbHbIM, TAJAHTIUBLIA. .. HO...
OH MOT MPOUrpaTh B camMoe KOpoTkoe Bpems BCio Poccuro. . .””? A. C. Ilywkun nu-
LeT u3 ccpulku Bsizemckomy 1 mekabps 1826 r.: ,,B IlckoBe BMECTO TOTO, YTOOLI MH-
cath 7-yro rinaBy OHeTHHa, s IPOUIPHIBAIO B LITOC YETBEPTYHO: He 3a6aBHO” .8 Kap-

3 Cm. C. H. NVPBIJIWH, JlepmorTOB — npaMatypr. (k. Jlutepatypa B mkone. 1941, Ne4.).

¢ C. JI. TOJICTOMU, denop Toncroii-amepukareu. M3n. roc. Akan. Xyn. Hayk, M, 1926, ctp
13. (B nanbHeiiieM LATHPOBATECA OYAET HO 3TOMY H3NAHHIO).

? H. B. BEPH, ITocMmepTHbie 3anucku (X. Pvcckasc mapuna. 1891, 1. 69)
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TovHas Mrpa B 1830-e roasl ABJIA€TCS HE TOJIBKO CPEICTBOM pa3BJIeYEHHs, HO U Ha-
XUBbI. B MrOpHBIX TOMax Iejble COCTOSHHS DOMOBUTOrO ABOPSHCTBA IEPEXOOAT
B DYKH TEMHBIX ,,A€JIbIIOB”. DTO 3aCTABIISET HAPCKOE NPABHTENILCTBO U34ATh HErjac-
HBIH yKka3 O 3alpeTe a3apTHBIX MIP H O NpecIeJOBaHHH IIYJIepoB.?

OvueHb THIMYHA JUIS HPABOB CBETCKOTO JBOPSHCTBA TOM MOpEI uyHOCTh D, U.
ToncToro — aMepHKaHLa, U3BECTHOTO Ay JIAHTAa M Urpoka-uryiepa. U, omHoBpeMeH-
Ho, Bce, 3HaBume ®. M. Toncroro su4Ho, B ToMm uucie u JI. H. Toncroi, ropopsat
0 HEM KakK O YeJIOBEKE BBIAAIOIIEMCS 111 CBOETO BPEMEHH.

®. B. bysrapus, Bctpevasiuniics ¢ ®@. Y. Toncteim ¢ 1836 no 1840 r., paccka3sl-
Baet: ,,OH OBUI IpexpacHo 0O0pa3oBaH, TOBOPIII HAa HECKOJIbKUX SA3BIKAX, JIFOOHI My-
3BIKY ¥ JIATEPATYPY, MHOI'O YHTaJI ¥ OXOTHO COJIMKAJICA C apTHCTAMH, JIATEPATOPAMH
M JIIOOUTENIIMU CJIOBECHOCTH M HCKYCCTBA. YMeH OH ObUI KaK JIeMOH H YAUBHTENbHO
kpacHopeynB. OH JIFO6MT COPHU3MBI M MAPaOKChI, KC HUM TPYAHO ObLIO CIOPHTS. ., °.10
Corons otHOCHT ®. Y. Toncroro K JroAsM, ,,FOBOPALLKM JIYUILIE BCEX MO-pYCCKH’ !
JleB Touscroit 3anuchiBaeT: ,,JIOMHIO ero mpekpacHoe JMLO: OpoH30Boe, OpHTOE,
¢ rycTeIMHu OeneiMu 6akeH6apaamu 1o yIJIOB pTa M Takue xe Oelble KypyaBble BOJIO-
cbl. MHOro ObI XOTENOCh pacckasaTh MPO 3TOr0 HEOOBLIKHOBEHHOrO MPECTYNHUKA M
NPYBJIEKATENBHOTO YeoBeka. 12

KpaiinocTu mocTynkoB H Bcero oopasa xus3ad @. Tosncroro o4eHb xapakTepHbl
ans anoxu 1830-x romoB. BoT HekoToprle Guorpaduyeckre HaHHBIE, COOOIIEHHEIE
C. JI. ToncreiM.

®. U. Toncroit (1782—1846) npoxkun 64 rona. O6pa3osaHue noay4un B Mop-
CKOM KopIyce, CliyxuJi B rBapauu ITpeoOpaskeHckoM nosiky. OF NOgHUMAJICS Ha BO3-
OyUIHOM ILiape BMecTe ¢ [apHepoM u B 20-I€THEM BO3pacTe OTIPABHIICSA B KDYTOCBET-
HOE NyTeLecTBHE ¢ NepBoil pycckoit akcrneauuueit KpyseniurepHa. 3a ,,HeBO3MOXHOE
nopezieHune’”’ nocie 11 MecsieB NaBaHus BLICAXKEH HA aMEPUKAHCKHAX AJIEYTCKUX OC-
TpoBax. "ol XK1 ¢ IUKapsAMH, BeCb ObLI TATYHPOBAH C IT'OJIOBBI 10 HOT. 32 3TO M IPO3-
BaH TouscteiM-amepukaHueM. IIposiBun HEOOBIKHOBEHHYIO XpaOpocTh Ha BO¥HE cO
mIBeJaMH, JOCIYXHUJICA 0 YHMHA TOJIKOBHUKA, Bo3BpalleH B [IpeobpakeHCKHit MOJK.
3a ayanb ¢ KanMTaHOM reHepanbHoro mraba ["opyHoBbIM M HapbILLIKMHBEIM pa3ixa-
JIOBaH B PsAOBLIE.

B 1812 r. xo6poBoNbHO MOCTYMAET B PAaTHOE MOCKOBCKOE OMOJIYEHHE, BO3Bpa-
uiaeT cebe Bce YMHBI M OpJEHa M 3a ,,0e3yMHYI0 XpabpocTs’ 3aciyxuBaer I'eoprus
4-ii crenenu. Tsxeso paHeH B Hory nmox BopoauHoM. BHIXOIUT B OTCTaBKYy B YMHE
NOJKOBHHKA.

Kax repoif oTe4eCTBEHHOII BOWHBI M WHTEPECHBIN YEJIOBEK 3aHMMAaeT BUHOE
MECTO B CBETCKOM ob1ecTBe. ,,[laMbr Geraror 3a HuM.”” B IpUATEIHCKUX OTHOIICHHSX

8 A, C. NVIIKUH, INonnoe cobpauue counnennii B 10 tomax. U3a. AH CCCP, M—IJ1, 1949
1. X, cTp. 220.

9 Hanpumep, u3BecTHO, 4TO AnsGbeB nucan ceoero Co.106b5 B TEOPbME, KYAA MOMNA 3a Kap-
TOYHYIO UIDY. o

10 ] {utupyro no kuure, C. JI. TOJICTOU, ®enop Toncroit — amepukasen, crp. 78.

11 Tam xe, cTp. 80.

12 Tam xe, cTp. 76.
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¢ XykosckuM, BatromkoseiM, U. U. imutpuessiM, A. lllaxosckum, IT. A. Bsasem-
ckuM, Bapatbiackum, A. C. TlymxuseiM, JleHucoM J1aBBIIOBEIM H Ap.

U B 10 )¢ Bpemsa ®. U. Toncroit — nrysep # npectynHuK. Ero npuemel Hrpsr 3a
KapTOYHBIM CTOJIOM, €r0 METOALI OOBIrPhIBaHHs POTHBHHKA M )KECTOKOTO BhIMOra-
TENbCTBA BHIMIPHILIA MOTYT CIYXXHThH IS HAC pacuiMdpOBKON TIIyXHX HaMeEKOB
B paMe Ha mpecTynHoe npouuioe Apbennna. ®. Bynrapux pacckaseiBaet: ,,denop
WNBaHOBHY NMOCTOSIHHO BBIMTPBIBAJl OTPOMHBIE CYMMBI, KOTOphIE TPaTHJ Ha KyTe-
Kd. .. IIpourpaB HECKOJILKO BPEMEHH C 4YeJIOBEKOM, TOJICTON pasraisiBajl €ro xa-
paKTep M MIrpy, IO JIMLY y3HaBaJI, K KAKUM MacTSM WM KapTaM OH NPHUKYIAEeT, a CaM
TYT OBUI U151 BCeX 3arakoi, Buanes GpuznoHomuei no npoussoy.

C. JI. Toncro#t co CIOB COBpeMEHHUKOB coobmiaer: ,,OH rOBOPHII, YTO Y HEro
€CTh INaBKH (TNpefaHHBIE €My JIIOAM), BCeraa HyxHbele Oynbmory. Pa3 masku npu-
BE3JIH K HeMy npue3xero kynna. Havanu urpats, cHavasa xak Obl LyTs, Ha 3aKyCKY,
YXKHH 4 nyHUI. 3Ta 06CTaHOBKA CleJiana CBOe AeJ0: Kynel 3aXMeJe, YBJIeKCsS U Ipo-
urpain 17 000 py6., a korna norpeboBasiach pacniara, OH OOBABUIL, YTO TAKUX JCHET
¢ co0oif He UMeeT. .. €ro MOCaaWIH B XOJIOAHYIO BaHHY, H BOT, COBEPLUEHHO HCTEp-
3aHHBIA M OOecCHIMBLIMI OT BWHA, OH Hamucall, HakoHel, Tpebyembie obGsA3aTeNb-
crpa’’. 4

M omnoBpemenHo ®. M. TosncToMy CBOWCTBEHHBI OblnM YAMBUTENbHAS CMe-
JIOCTb B )XA3HH Y 6JIarOpOACTBO IO OTHOLIECHUIO K NPY3bsAM WIH JIIOASAM, KOTOPHIX OH
yBaxan. Tak, Hanpumep, JI. H. Toncroit mo6un pacckaseiBaTh 0 ToM, kak ®. H.
ToJcToi, NpUIIaleHHbIA Ha AY3Jb K CBOEMY APYry B KayecTBe ceKyHaaHTa Ha 1l
4ac., HAPOYHO 3aTeBaeT HE3HAYUTENIbHYIO CCOPY C €r0 MPOTHBHUKOM, BBI3BIBAET €TO
Ha ny3ab Ha 6 vac. u yomBaer, yTo6 cnacru npusrens. CoBpeMEHHHKH COOOINALOT,
yto ®. M. Toncroi, 3Hast CBOE MacTepCTBO Lyjepa, OTKa3bIBAJICS UIpaTh B KapThl
¢ opy3bsamu (Hanpumep, ¢ gekabpuctom C. I'. Boskonckum). OH 6bUI O4EHB NMPEOaH
U BepeH B apyx0Oe. Tak oH 3amoxua nmo apyxb6e cBoe umenue 3a I'arapuHa. [daxe
A. C. Ilymkuy, He mo6s ®. U. ToncToro, Ha3wIBal €ro ,,HalieXHbIM apyroM’’. bna-
TFOPOJCTBO €ro XapakTepa pPacKpbIBaeT U UCTOPHS XEHHTbOBI. MHOTo JieT Xuia y
HEro B JOME M3BECTHAsi CBOMM roOJIOCOM KpacaBHLA-UbiraHka. OQHaxabl, NIpourpas
6oMbLIyI0 CYMMy, OH HE MOT 3aIUIaTHTh U pelun 3acTpenauThes. Llpiranka Ge3 ero
BEIOMa 3aJI0XHJIa BCE CBOM AParoLleHHOCTH, HeKoraa nojy4eHHsie ero ot ®. U. Tonct-
Oro B NOAApOK, Y NpHHEC)a HyXHYI0 cymMy. ®@. U. ToscTolt oAro oTkassiBajics oT
3THX JEHEr, a, MPUHSB, lia GECKOPHICTHYIO JIFOGOBb OTBETHJI TEM, YTO XKEHWJICH Ha
UBIraHKe, MpeHeOpermu BCeMU apUCTOKPaTHYECKUMH NIpeApaccyAKaMH.

O6pasxusnnunoctynkn ®. M. Tonacroro-amepHkanua spko OTpaxaroT MOpa.ib-
HBIA YyMagox pycckoro ABOpsHCTBa mocine 1825 r. ¥ oqHOBpEMEHHO POMAaHTUYECKH
NPHYYIUIMBO COYETAIOT B cebe BBICOKOE MOHATHE UCTUHHOW ApyxO6bi 1 n1068Hu K Po-
JAMHE.

13 Tam xe, cTp. 39.
1 Tam xe, cTp. 41.
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YpespriuaiiHo uHTepecHa nonbiTka A. W. Iepuena o6scHuTh noseaenne O. K.
ToJICTOro MCTOpHYECKMMH M CONMAJIBHBIMH NMpPHYMHAMHU: ,,YAyLUIMBAas NyCTOTa H
HEMOTa PYCCKO# XH3HH CTPALUHBIM 06pa3oM CoeIMHEHHAs C KHUBOCTBIO U Jaxe Oyp-
HOCTBIO XapakTepa, 0COOEHHO pa3BHBAET B HAC pa3Hbie IOPOICTBA. . .

A mmuso 3Han Toncroro... OH pa3BWI OAHH TOJIBKO OyiiHbIE CTPacTH, ONHH
ZNypHble HAKJIOHHOCTH, M 3TO HE YAMBHTENbHO: BCEMY IIOPOYHOMY MO3BOJIAIOT Y HAC
pa3BMBaThCA HOJroe BpeMs GecnpensiTCTBEHHO, a 32 CTPACTH YeJIOBEUECKHE MOChI-
JIAIOT B rapHu30H wiu B CuGuphb npu nepBoMm Iuare’’ .13

Kaptuna xu3nu ®. U. Toncroro u atMoctepa obuieii 3apaxkeHHOCTH obLiecTsa
KapTOYHOW Mrpo# M 1yJEepCTBOM 3aCTaBJIAKOT HAC IO APYrOMY CMOTPETh Ha IIOC-
Tynkd ApGeHnHa M HHaYe pacleHUBaTh NPHYUHBL, O KOTOPHIM JIEPMOHTOB HajeJIAeT
CBOEro reposi 4epTaMU MrpoKa, 1iyjepa u mpecTynHuKa. B cBere aTOro Marepuaa
CTaHOBHTCS SICHO, YTO NoBefieHHe ApbeHnHa CBUAETEIbCTBYET He 00 MCKIIOYHTEb-
HOCTH, 2, Ha060pOT, O TUMHYHOCTH €ro IS CBETCKOM cpeasl Toi 3noxu. JIepMOHTOBY
YAaJj10Ch, LIAPOKO BBEAS TeMY KapTOYHOM UTPHI B NbECY, TOKA3aTh, YTO aMOpanbHoe
nmoBefeHue ApGeHHHa He eCTh NpPOSBJIEHME TOJILKO HMHIMBMAYaJbHBIX CBOMCTB €ro
HATYpbl, HO TOPOXIECHO CPENOil M KOHKPETHOU HCTOpHueckoi obcranoBkoit. U B
3TOM JpamaTypr NMOABIMAETCA OO TaKOH BBICOTHI COLMANBHOrO 00606iueHHUs, YTO
BCTaeT Ha ypopeHb ¢ ['eplieHOM, JaBIIMM HCTOpUYeCKoe OOBACHEHHE TaKMM Xapak-
Tepam, kak ®. U. Toncroii.

C. H. [AypbuUtuH nepBblit B IGPMOHTOBEAEHHH CONMXAeT ApOeHrHa HE TOJIbKO
¢ nuTepaTypHbIM repoeM (YaukuM), HO U C KHUBBIMHU JIFOABMH TOM 3MOXH, YTOOHI OM-
peneNnTh ,,apOeHUHILIMHY  KakK SBJICHHE peaJlbHOe M TUIMYHOE JUIS CBETCKOM CpelIbi
1830-x ronos: ,,Hu H. I1aBnos, Hu Ansabees, Hu ®. ToscToil He ABIAOTCA IPOTOTH-
namu ApGeHuHa, B TECHOM 3HAYeHUH 3TOTO CJIOBa, HO 3HAKOMCTBO C MX GuorpadusamMu
MO3BOJIAIOT HAM BOWTH B TOT MCTOPHUYECKHIl KPYr JEUCTBUTENLHO CYLIECTBOBABIINX
Jronelt, otkyna JlepMOHTOB BbiBesl cBoero ApGennna.”’’® Ho, Kk coxalieHUIO, 3TOH
meiciy C. H. Jyprinud He pasBuBaeT gajibiue. Jlymaercs, yto JlepMOHTOB co31aBaj
obpa3 ApGeHnHa, yYUTHIBasA HE TOJIBKO ,,HICTOPHYECKHIL KPYT”’, HO M HEMOCPEACTBEHHO
JIMYHOCTH cBoero cospeMeHHuka — @. H. Toscroro.

Ho JlepmonTtosa o6pa3 ®. H. Toncroro 6eu1 ucnoss30BaH B autepatype I'pu-
60enoBbIM U ITyIKHHBIM M B 0GOMX CIIy4asiX TOJIBKO B OTPHUATEILHOM U CHIDKEHHOM
nnaHe. Y I'puGoenoBa — B o6pase Mnnosura Yaymbesa — [/1aBbi «TaifHOro» 06-
1iecTBa, KOTopoe mnocewaetr PeneTunos, y IlymkuHa — B oOpa3e ctaporo ay3JisiHTa
u cieTHuka 3apeukoro. Y Tonsko JlepMonToB GepeT caMoe THNMMYHOE [T 3TOH JIHY-
HOCTH — KpaifHOCTU XapakTepa: ¢ OJHON CTOPOHEI, OrpOMHas JII0603HATENbHOCTD,
NPUPOAHAs. OJAPEHHOCTh, KyJbTYypa, MYXECTBO, CAMOOTBEPXEHHOCTb B ApYXOe,
NaTpUOTU3M, C APYroi — aJYHOCTb, HU3KHE CTPACTH, KECTOKOCTb ¥ MPECTYNHOCTD.
OTcroia — MOJNSPHOCTD MOCTYINKOB: OT OJIAarOpoHEHIIero cCaMoIOXepTBOBAHUS A0
nocieHeit Hu3ocTH u npectyniuenus. Ho He cienyer o6pa3 ApGeHuHa paccMatpH-

15 A. U. TEPLIEH, Couutenus B 9 Tomax. U3n. xya. nut., M., 1956, 1. I , cTp. 243.
16 C. H. AYPBUJIUH, Jlepmoutos—npamatypr. (K. JJumepamypa ¢ wiro.1e. 1941, Ne 4, c1p. 46.)
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BaTh TOJILKO Kak BocnpousBeaeHue xapakrepa ®. U. Toncroro, XoTS W THIH4YHOTO
nus 1830 rr., Tak Kak IIyJIepcTBO H NPECTYINHOCTh, XOJIOAHASA OTBAra M BEJIMKOIYIIHE
NOCTYNKOB COCTaBJISIOT TOJBKO OOHY CTOPOHY HaTyphl Apbennua.l?

OueHb CYIIECTBEHHO, YTO MO3T HaJENAET YepTaMH IPECTYITHOCTH YeJIOBEKA KpH-
THYECKH MBICIIALLEro, O3TOMY NPHUCTPACTUE K HIpe, LIYJEPCTBO M Haxe IIpecTyn-
HOCTB Teposi NPUHAMAIOT B jpaMe CONMAJIbHYIO OKpacKy: ApOeHHH HILET Hacax/me-
HASA He B o6orameHuy, a B MOpaJlbHOM YHH)XEHHH Bpara CJIOBOM H JIEJIOM (HCTOpHS
HewnsgectHoro). M vimeHHo 310 ¥ noasiMaeT ApGennna Han KasapuneiMu, 38e3au-
yamu ¥ [Inpuxamu. ConuanbHas HEHABUCTh K CBETCKOMY OOLUECTBY POJHMT €ro
JIyYIIMMH CBOMMH coBpeMeHHUKaMu. OOpa3 ApOeHuHa M B 3TOM IUIAHE NOJCKAa3aH
6BU1 aBTOPY CaMOM MCTOPHYECKO# AeNCTBUTENBHOCTHIO, KOTIa ABOPSHCKHE PEBOJIIO-
LMOHHBIE CHJIBI OBUIN Pa3rPOMJIEHBI, @ PEBOJIIOLIMOHHOCTS PAa3HOYMHLEB elle He CO3-
pena.

JBopsHckas uHTesnureHuns 1830-x romoe He mpeacTasisna coboit equHOro
sareps. OnHa 4acTh ee, 6yaymue ciaaBsHOGHIIBL, 3ar0BOPUIIA O IIPUMHPEHHH, O HE00-
XOAMMOCTH YKpENJICHUS pelurud u nogaepxanun MoHapxuu (IlleBbipeB, XomsKkoB);
Zpyrasi, HanpOTHB, OLIYTHIA eule GOJIbLIYIO HEHABUCTE K rpyOOMY HACHIIMIO HHKOJIa-
€BCKOTO pexHMa, HO Bbixoza He Buzena (I'orone, Yaanaes, B. C. ITeyepun);!® 4 TosbKO
Yy OYeHb HEMHOTHX, OCO3HABIIHMX COLHMAJBHYIO CHJIy HApO[a, HEHAaBHCTh COoYeTaliach
¢ Bepoii B Hen36exHocTh TopxecTBa cnpasemnuBocTy (ITymkuH, Benunckuii, I'epueH,
JlepMOHTOB).

Jly4iuwe npeACTaBUTENH PYCCKON HHTEJUTMreHUMK n36panu nyts 60ps0sI, Ha KO-
TOpPOM MX Hen3OexHo oxupanu penpeccun: IlonexaeB ObUL OTOAH B CONJATHI M 3a-
My4eH; BelnHCKMit — UCKITIOYeH U3 YHUBEPCUTETA U ero oxupaana Ilerponasnosckas
Kpenocrb; JIEpMOHTOB BBIHYXOEH ObUI yWTH M3 NMAaHCHOHA W YHMBEpCUTeTa, Obui
ABax/b! cocnaH u your; epued u OrapeB MOCake€Hbl B TIOPbMY M COCJIAHBI U T. [I.
He MeHb1Ine xepTBBI HECHO U cTapiiee noxosneHue: Yaaneesa 06bABUIM CyMaciIei-
M, ITymkuaa — y6uinn, I'oronmb, He HallAst OTBeTa HA BONPOILAKOLINIA B3IJIAI
Poccun, — comen ¢ yma.

Ype3BbluaHHO MHTEPECEH M IOKa3aTeleH B 3TOM IUIaHE MOPTPET PeabHOro
PAAOBOro yesioBeka — AokTopa Yeborapesa, BocnpousBeneHHsll ['epueHoM B ,,BEI-
JIOM ¥ Oymax’’ IpH OMUCAaHMH pYCcCKoit mpoBuHIEK 1830-x rogos. OH Ma3eiBaeT Ye-
6oTapesa ,,0pUrHHAJILHBIM NPOU3BEIEHHEM PYCCKOTO HAIUTOMa™ M TaK pacCKa3blBaeT

17 M3BectHO, 4TO JI. Toncroit obpa3 [0I0OXOBa MUCAN, HCHONb3ys KaK MPOTOTUM JIMYHOCTH
®. Y. Toncroro. Ox HapenseT JJ010X0Ba H XONMOAHOM pacCYeTIIMBOCTBIO, M KECTOKOCTBIO, M Ge3pac-
CYAHO# ynasibio ¥, ONHOBPEMEHHO, NIOAYEPKUBAET INIyOOKHA NaTPHOTH3M €ro B CpakeHun nox bo-
POOMHO U TPOTaTENbHYIO HEXHOCTDb IO OTHOILUHEHIO K MATEPH M CecTpe. B MOHUMAHUN JIMYHOCTH
®. U. Toncroro nmucatens Gnmke k JlepMoHTOBY, YeM K ITymkuny u I'puGoenosy.

18 H, B. T'OI'OJIb mucain: ,,HUKTO e B Cunax BbIHECTH CTPALUHON TOCKHM 3TOTO POKOBOTO
MEePEXORHOr0 BpPEMEHHM, U MOYTH Y BCAKOTO HOYb M ThbMa Bokpyr”™ I1. SI. YAAJTAEB B dumocodu-
YeCKOM IMCbMe BOCKIHUAN: ,,JIpoknaTas AeHCTBHTENBHOCTH, MbI BCe pa3buBaemcs o Hee!” Ilpod.
B. C. I'leyepus paccka3biBaeT: ,,MBICITE O CaMOYOHICTBE, KaKk 4YepHOe 00Jlako, HOCHIIach Haj MOMM
YMOM. . . Sl DOrpy3uiCs B MO€ OTHasiHKE . . . 51 IOKJIAVICA B HEHAaBHCTH, BEYHO, HENPHMHPHMOMK KO
Bcemy(,) llb)iel{ﬂ okpyxaBmemy.” (M. O. TIepwen3on. Mcropus monomoit Poccau. M—IJI, 1923,
cTp. 101).
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0 HeM: ,,YesoBek 3TOT yMHBIH B OYeHb HEPBHBII. . . ObUI 3aHeceH B ExaTepuneHOypr
¥ 6e3 BCAKOI ONBITHOCTH 3aTepT B 60JI0TO MPOBHHUMANBHOM XH3HH. [1oCTaBIICHHBIH
IOBOJIbHO HE3aBHCHMO B 3TOM Cpelie, OH, BCE TaKH, CJIOMHJICS; BCSA AEATEILHOCTD €ro
obpaTuiacsa Ha npecjiefOBaHNe YUHOBHUKOB capkasMamu. OH XOXOTaJ HaJ HAMH B
TIJ1a3a, OH C IPUMacaMu U KPUBJITHHEM FOBOPUII MM B JIMLO CaMble OCKOPOHTENbHBIE
peny. Tak Kak HUKOMY He GBIJIO MOINazbl, TO HHKTO OCOOEHHO HE CepIWiCs Ha 3JI0H
A3bIK JokTopa. OH caenan cebe OOIMECTBEHHOE NMOJIOXKCHHE CBOMMM HaNaJKaMU H
3actaBmi GecxapakTepHoe OOLIECTBO TepHeTh pO3rH, KOTOPHIMH OH XJiecTal ero Ge3s
oTHBIXA. . .

Ero GonToBHs ¥ IyTky He ObUIM HU TPYOBI, HU IUTOCKH, COBCEM HANPOTHB, OHH
GBI NMOJIHBI }OMOpA M COCPENIOTOYEHHOM XKeYH; 3TO OblIa ero MOo33Usi, ero MecTb,
€ro KpUK JICCalbl, a MOXET, JHOJIEIO H OTyasgHus 1

O6pa3 ApGennna u BEIpaxaeT co6oil 3TOT ,,pycckuit HagioM” 1830-x rozos, u
€ro BpaXXa CO CBETCKMM OOILECTBOM (,,Ka3HMIJI TOJILY 5 CJIOBOM, OCTPOTOM’’) TOXe
6buTH ,,ero Mo33uei, ero MecThio, ero KpUKOM HOCagbl, a MOXET, NOJIEI0 W OTvas-
Hus”.

CoyetaHue BONbHOMKOOUBLIX B3IJISAOB U MOPOYHOT O 00pa3a *KH3HHU repos B pyc-
CKOM JIuTepaType, Kak U B PYCCKOM >XU3HH, HE OOBIYHEL. DTOT HEOKMOAHHBIH CTBHIK
B XapakTepe IepCOHaXa OObSACHSETCSA, B NEPBYIO OYepelb, OCODEHHOCTSMM 310X,
BJIASTHHEM Cpe/ibl,2° HaKOHELl, POMAaHTHYECKOM HATYpOI CaMOro reposi, HO HeE pOMAaHTH-
4YeCKMM METOJOM pacKphiTHs o6pa3a.

CaMblif POMaHTH3M HaTyphl ApGeHHHA aBTOP UCTOMB3YET I TOTO, YTOBHI No-
Ka3aTb MY4YHTEJbHbIE NMOUCKH M OuyxaaHus nepenossix mopeit Poccun B 1830 rrT.,
KOFJa Mocje KpyIIeHUs B XXU3HH NPOCBETUTENBCKUX MIEAJIOB, OHM Ha4yajd HCKATh
BBIXOAA B ILEJUIMHTHAHCKOW TEOPHH.

Hrak, B ycmoBusx 30-X rofoB, B IEPHOA peakLuM, OKOHYATEIbHO (popMHupyeTCcs
XapakTep ¥ MHPOBO33pEHHUE Ieposi, a TaKXKe M ero MaHepa MOBENECHHUsI, YTO MPUHATO
B JIEPMOHTOBEICHUH HA3BIBATH ,,apOCHUHILIMHON .

B xpuTHYeCKOH JIUTEPATYPE MBI BCTPEYaEM MEICIIb, YTO ApOeHuH 1morub ot Toro,

2 Ed

4TO CTOJIKHYJICSl B CBETE C TOM HOPMOit noBeneHus (,,apOeHHHILUHO ), IO KOTOPOH

19 A, . TEPLIEH, Couusenus B 9 Tomax. U3n. xyn. nut. 1956, 1.1 , cTp. 237—38.

20 KapToyHas Hrpa M KyTexu ApOGeHHHa He eCTh JIM yTpupoBaHHOe monobue xu3uu [epueHa
B HayanbHbLA IEPHOA €ro CChUTKK M JIepMOHTOBA B rBapeiickoii mkosne? I'eplieH nuca, YToO OH MOT
CTaTh MIIH XyX€ IOMELUMKOB- OObIBaTeNei My elle Gonee BO3HEHABUAETH BCIO HUKOIAEBCKYIO NEHCT- |
BUTENIBHOCTh. U TONBKO TO, YTO OH IPHHAJIEXKAN K ITOKOJIEHHUIO, ,,pa30yKEHHOMY BBICTpEJIAMH ITy-
wex Ha CeHaTCKOM nyowanu’’, MIOMOTJIO eMY BBIATH YHCTBIM U3 ,,rOpHUIA pa3BpaTa’’. Toil xe Naubio
cpene u 00CTOATENBCTBaM OBUIM JIMXayecTBO M KyTexu JlepMOHTOBa B rBapHeicKoif 1IKoJe, Koraa
cpenp MIYMHOTO Kpyra apy3eif MoaT ,,XOX0TaJl C HCTep3aHHOM aywoii”. 4 asrycra 1833 r. JlepMoHTOB
nucan ¢ ropeusto npyry Mapuu JlonyxuHoit: ,,51 yXe He TOT, ¥ i HE 4YYBCTBYIO M HE FOBOPIO
KaK mpexnae. .. VBB, IOpa MOMX Tpe3 MHUHOBAJA; HET yXKe U MOpbl, Koraa Oblyia Bepa; MHE HYXHBI
BELUECTBEHHbIE HACNaXOEHUSA, OLIYTUMOE CYacThe, 3a KOTOpOe IUIATAT 30JIOTOM, CYacThbe,
KOTOPOE HOCAT B KapMaHe, Kak TabakepKy; cyacThe, KOTOpoe OOMaHBIBAa€T TOJBKO MOH YyBCTBA,
ocTaBnss aymy B nokoe u 6e3geiicreun’ (M.FO. JlepmouTos, CounHenns B 6 Tomax, u3a. ar CCCP,
M—JI, T. 6, ctp. 714).
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M CaM XHJI ¥ TEM CaMbIM CTABHTCA 3HAK PaBEHCTBA MEXAy NoBeaeHueM ApOeHHHd
H CBETCKOro obuiecTna.z! '

Ecnu Tak, To mox ,,apOeHMHIIMHON AO/KHO NMOHMMATh BCE TO, YTO BXOIHT
B HOpPMY MOBEJICHUS CBETCKOTO O6IIeCTBa: OT MONUUIBIX JIFOOOBHBIX HHTPHUT M LIyJep:
CKOM KapTO4HOM Mrphl paay rpabexa J0 HOHOCOB B TpeThe OTAeNeHHe, T. K. Ka3a-
punbl B lInpuxu — HeoTheMieMas 4acTb ABOpsAckoro obOumecra 1830-x ronos.
A Mexay TeM, 3[1eCh KPOeTCs NPHHIMIUAIBHO HEBEPHBIN B3TJIA I, KAK U B CIIy4ae, Koraa
obpa3 ApbGeHrHa MCYEPNEBIBAIOT MOHATHEM ,,3708¢ei”. Ho, ¢ Apyro#f CTOpPOHBI, Kax-
JOMY SICHO, 4TO ,,apOEHHHILMHA" 3TO ¥ HE MOJIOKUTeNbHOE ABieHue. [a JIepMoHTOB
M HE CTaBMJI 327124y CO3AaTh 06pa3 NOJIOXKHUTENLHOTO repos. I'mybokas cuiia peaiuzma
JlepMoHTOBa 3aKiIO¥aeTCs B TOM, YTO JIepMOHTOB IOKa3an o6pa3 B pa3sBUTUH, KaK
CJIEICTBHE ,,00CTOATENBCTB, B KOTOPbIE MOCTaBMIIA ero cyabba’” .2

JIepMOHTOB TMOKa3aJ, Kak AEHCTBUTEILHOCTHIO MCKOBEPKAHbI HAKJIOHHOCTH H
XapakTep 4YeJioBeka (BMECTO MOJMTHYECKOrO MOMNPHIIA — WIOPHBI JOM, BMECTO
TBOPYECKOTO TPYZAa -ONacHble M TEeMHbIE Oejia, BMECTO PaJOCTH JIFOOBH— HACKYYMB-
LK pa3BparT, M KaK CJAEACTBHE BCETO 3TOr0 — OJMHOYECTBO, 03I0GIEHHOCTS, Ge3Be-
PHE), a TaK ke HCTOLIEHBI M CHJIA U Bepa repos B BLICOKHE UAEabI B )KM3HH, B CYIIECT-
BOBaHHE HACTOSALLUErO YeJIoBeKa C ,,60Jib1110# GyKkBHI”.

ABTOp MOKa3bIBaeT, Kak B YCJIOBUAX PEaKLUH y reposi MOSBIAETCS OLIYILEHHE
MOJIHOI'O COUMAIbHOTO OAMHOYECTBA, 03JI00JICHHOCTH ¥ 3aTPaBJICHHOCTH M HE TOJBKO
MO OTHOILICHHIO K LIAPDCKOMY NPaBUTEJIbCTBY M BBICILIEMY CBETY, HO M KO BCEMY 4€JIO-
BEYECTBY, YTO €LlE Pa3 XxapakTepusyeT ApOeHHHa Kak poMaHTHKa. B xapakrepe ero
BLI3PEBAIOT NOPOYHbBIE YEPTHI: OTKPOBEHHBIN pacyeT Ha ,,MacTepPCTBO’’ B KapTOYHOH
Urpe, XOJOAHBIA pa3BpaT ¢ XEHILHHAMH, XKECTOKOCTb, MOPOXAeHHad 3rousMoM. OH
YCBOHJI H ,,yCOBEPILIEHCTBOBAJI. OCHOBHbIE YePTHI CBOEH cpelibl. Bee 3T0 caesnano ero
MHIUBHAYAJIUCTOM, aHTHOOWECTBEHHBIM YeloBekoM. HemapoMm OH caM Ayuly CBOXO
Ha3BIBAET «MEPTBOM», TaK KaK OHa ,,y)KaCHyJIach™ 4eJ0BEYECKOTO YyBCTBA JIFOOBH.

OH cTaHOBUTCA XyXe 3Be3auya, MOTOMY YTO YBJIEKAeT XKEHILHH, CaM YXKe He YB-
Jiexasch; xyxe 6aporeccst lllrpans n Kazapuwa, T. K. ryOuT YesoBeka He U3 Heobxo-
JUMOCTH CHAacTH MJIM oOecneyuTh cebsi, a TONbKO IUIS TOrO, YTOOBI BUJETH YyXKHE
CJIe3bl, YHHKEHHE; OH ,,Ka3HUT’ TOJNY ,,CJIOBOM, OCTPOTOW” yXe He IS BOCCTAHOB-
JIEHHs CTIPAaBEIJIMBOCTH, A M3 XEJAHUA OLULYTHTh BJIACTh Hal HeW, HaClaJUThCs yHH-
XKEHHEM ee€.

DTO BCE Te CAaTAHMHCKHE YePThI, KOTOPbiE pOAHAT ApOeHuHa ¢ JIeMOHOM, cero-
wuM 3510 Ge3 HacnaxaeHust. DTO BCE TO, YTO YYTh HE YMEPTBUJIO B HEM HYeJIOBEKa,
BO3JBUTHYB Ha MecTe ObLIOro 60orarcTBa HaTYphl OJMH XOJIOAHBIA 3roM3M M HHIU-
BUIYaJIU3M.

Ho Bce 310 He 3HayuT, yto ApbennH — ato 3se3auy, Kasapuu u 1. a. Her, 310
naxe u He HeussecTHpiii.

W HY B KOM U3 HHX HET Hu4ero ,,apbenuHckoro’’. Kusasp 3Be31u4 MOCTYMaeT He

*1 Cm. c6opuuk ,,Mackapan” Jlepmountoea. 3a. BTO, M—1JI, 1941, ctp. 81.
*2 B.T". BEJIMHCKUM, IMonxoe cobpanue counnennit. U3n. AH CCCP. M., 1954 1. V, cTp. 303.
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no- ,,ap6eHNHCKH”’, KOTAa NPUHUMAaET nomolup ApbeHnHa B uropHom gome. Kazapus
NOoCTynmaeT He NO- ,,apOeHMHCKM’’, MIla TOMOLM ApOeHHHa B TSXKEIYIO MUHYTY
IJIA cooO1IHMYeCTBA B KAPTOYHOM urpe. HeusBecTHBIN NOCTynaeT He Mo- ,,apGeHUHC-
K1, TUIaYya NpH NPOUTpEILLE, TPYCIHBO BHDKbIAAS FOMbI, Koraa ApOeHHH OKaXeTcs
B HECYacThe, YTOObI NOKJIeBaTh, KaK BOPOH, NOJiyMepTBela.

Kpome Toro, Hu 0 KOM M3 HUX MBI HE MOXEM CKa3aTh TOTO, 4To coobuiaer Ka-
3apuH 06 ApGeHuHe: ,,BEJMKOAYIUEH YacTO”’, MPUATENS OH MOALEPXKATb CyMEeT H
npex JETbMH He OpobeeT», YTO eCTECTBEHHO M JIErKO MPOSBUIOCL Y ApOeHuHa no
OTHOLLICHUIO K KH. 3Be3au4y.

ApbeHunHckass MaHepa MOBENEHUA B XKM3HHM CHJIbHAs, CMeJias, OTKphITas, C Or-
POMHBIM pa3MaxoM, 3JIOAEHCTBO U BEJIMKOAYLIHE B Hel UAyT psaoM. V1 3TuM OH Ha-
noMmuHaeT HaMm Toncroro-amepukanua. IIpsamMo k ApGeHUHY MOXHO OTHECTH CJIOBA
13 IoHoIecko# unocodcekoii ucnosenu Jlepmonrosa ,,1831-ro mrous 11 mus’™:

IMon Howel ObITUS He ycTaeT

W He xyageet ropaas Aywia;

Cynb6a ee Tak ckopo He yObeT,

A nuub B30YHTYET; MLLIEHHEM Abilila
ITpoTus Henobennmoii, MHOrO 3112
OHa cBepIUUTh FOTOBAa, XOTh MOTJIa
CocTaBHTh CYaCTbe THICAYH JIFOAEH:

C Takoii nyuoii Thl 60T WK 3004€H. . .

Ho cMmenocts 1 pazmax ApGeHHHA B XH3HU OOYCJIOBJIEHHI HE 030PCTBOM, Kak
y ®. ToncToro, He cTpeMiieHHEM K OOOFALLEHUIO MIIH JIMYHOMY MpPEYCNeBaAHUI0, Kak
3TO HEPEAKO BCTPEYAIOCh B XKU3HH, @ MECTHIO KaK IJIOJAOM BbLICTPAJAaHHOIO B XXU3HH,
OTBETOM Ha BCE COLMAJIbHOE 3JI0 B XHU3HH, T. €. BYHTOM ,,IpOTHB Henobeanmon”
CyAbOBI, MPOTUB COLMATILHBIX YCJIOBHI.

HUrak, ,,apOeHUHIIUHA"" 3TO HE TOJBKO ,,3JI0AEHCTBO’’, — HO U 3JI0 — OTPHUUAHHUE,
3J10 — MECTb COLIMAJIbHOTO XapakKTepa.

Urak, obpa3 ApOennta B ,,Mackapane’’ He oOpa3 pOMaHTHYECKOrO MCKIIIOYH-
TENbHOIO Teposi, He UMEIOWIEro HUYEro obuiero ¢ pycckoit AelCTBUTENbHOCTBIO, d
TUNMYHBIA U1 TOro Bpemenu obpa3 pomanTuka. C ogHOIM CTOPOHBI, ApOEHHH Kak
NpEeNCTaBUTENIb APHCTOKPATHYECKOrO ODLUECTBA OTpPaXkaeT ero THIHYHBIE NIOPOKH
B XapaKTepHOit IIs mepuoa peakuuu chepe KapTexHOro LynaepcTBa, ¢ APYroi, Kkak
KPUTHYECKH MbIC/SLIAS JIHYHOCTh M GYHTADh, OH MCNOJIb3YeT LIYJIEPCTBO KAK Cpe-
CTBO GOpBLOLI CO CBETCKMM OGLIECTBOM, U OHO MPHOGPETAET OKPACKY COUMANBHOTO
nporecta. U Torana 3ta ypomnueas ¢opma 60pbs0bI ¢ OOIIECTBOM 3BYUHT KaK OOHO
U3 NPOSABJIEHHUH ,,pyCCKOr0 HaaioMa’” CTOJIb THIIHYHOrO 1u1s 1830-X ronos.

Tununyen o6pa3z ApGeHuHa M [JIs CaMbIX NIEPEIOBBIX JIIOAE CBOErO0 BPEMEHH Xa-
PaKTEPOM MBIIIJICHHS! M HCKaHUSAMH, YTO HAXOHOHUT CBOE APKOE NMOATBEPXKICHUE faxe
B OOLLHOCTH CTWJIS €T0 peyM COBPEMEHHHKOB IT03Ta, HO 3TO COCTABJISET 0COBYIO TeMY,
BBIXOJALUYIO 33 PAMKH JaHHOW paGoTHL.

JlepmoHTOB npociexuBaeT B gpaMe, kak ApOeHuH, u3BepuBLIMiiCH nociue 14
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Ziexkalbps B CYIIECTBOBaHUM 0Opa M CIPaBeJIMBOCTH B MUPE M C HACIaXAEHHEM MCTA~
LH Ha KaXXOOM LIary apMCTOKPaTHYECKOMY OOILECTBY, MBITAETCS BO3POJHTLCA K
KHU3HH, T. €. BEpHYThCA Ha yTh No6pa, yepe3 mo6oBb k Huxe. IToneiTka nefiCTBEHHAS,
XOTS M POMAHTHYECKH HAUBHAS II0 CBOEMY NPOSBJICHHUIO (paHbILie OOBIrPHIBAJI M HAC~
Jaxcaajcs YHIKEHHEM MPOTHBHHKA — TeNeph chacaeT 3a KapTOYHBIM CTOJIOM COC-
TOSHHE KH. 3Be3[14a), HO OHA TEPIHUT KpyLIeHHe, T. K. OOLIECTBO OMyTHIBAET JIOXKBIO
M HHTPUraMH oTHoleHus ApGeHrHa ¢ HUHOM U TOJNKaeT ero Ha MpexHMi nmyTs Ges-
BepHs M npecrymicHus. Tak 3akanumBaercs 3-i axr npecel. Ho cuna ,,Mackapana”
3aKJIIOYAETCS HE TOJIbKO B OOJIMYEHHM ONYCTOILEHHOCTH ¥ aMOpPaJIbHOCTH CBETCKOH
3HATH, HE TOJIBKO B ITOKa3€ HEeU30EXHOCTH B 3TOM cpene Tparmecxoifl rubenn Bcero
WCTHHHO NPEeKpacHOro u GYHTapCcKH rOpAOro, HO, IIABHOE, B €€ BeJuYaiieM ryma-
HHu3Me U onTuMm3Me. U o3t noGasnser 4-i akT, YTOOLI MOKa3aTh, kKak ApOEHHH Npo-
3peeT B NOCHENHUI MOMEHT U YOenuThCs, YTO HOOpOo, KpacoTa M Jiro60OBb BCE XKe Cy-
LIECTBYIOT. DTO NMPO3peHHe Mocie Toro, kak Huna youra ero pykamu, 3a0CTpUT Tpa-
reauio ApbeHuHa [0 HeyesroBeveckoit 6oxu. V1 3To HeoOX0oaAMMO aBTOpY IJI yTBEp-
XAEHHS MBICIIH, YTO HEHAaBUCTb K 3JIy IOJDKHA B Y€JIOBEKE TAPMOHHYHO COYETATHCA
C Topsiue Bepoit B uesioBeka, JOOpo ¥ HEU30EXKHOCTh cripaBelIMBOCTH B Mupe. Iloc-
nenyrowero nytu ApbeHuHa JIEpMOHTOB He NpPOCIEXHUBAeT, Ja U caMa XXU3Hb HE
NOJCKa3bIBajia NO3TY JalbHeHuIero nyTH Ap6eHnHa, HO U1 3pUTENS CaMbIM Bax-
HBIM OBIJIO HMEHHO 3TO NPO3pEHHE reposl.

Tak o6pa3 ApOeHnHa-pOMaHTHKA, C €r0 MEYTOM, MCKAaHUSIMM U OIKHOKaMHy, 3a-
OCTPAIOLIHMI BCe THNUYHOE IJIs caMOM JAedcTBUTENbHOCTH 1830-x ronmos, dOJDKEH
ObUI HAayYWTb 3pHUTENIA B YCIOBHMSAX JXKECTOKOM peakuuu Bepe B HoOpo M KpacoTy u
J06BH K YeJoBeKy. DTa UAes CTOJIb 3HAUMTENbHA U TOrO BPEMEHH, YTO MO3T Mpo-
IOJDKHT ee B moaMe ,,JleMoH”, rae cHoBa Gyner mopUUATh IyTh OJHOTO Ge3Bepus U
paspylieHns kak GecrnomHblit o o6LIECTBa M yMEPIUBIIAIOIIMIA BCE YeJIOBEYECKOe
B CaMOM YEJIOBEKE.
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ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

| Slavica VI. 111-125 1966 Debrecen

T. T. Jez’s Novels and the Military Leader and
Poet, Miklés Zrinyi*

1. CSAPLAROS

The branch of the Polish aristocracy and monarchists in emigration
grouped around Adam Czartoryski began to grapple with the problem of bring-
ing Hungary and her southern neighbours closer together, and of developing
an anti-Austrian united front, as early as 1843. This policy was continued follow-
ing the collapse of the war of independence, and in a democratic spirit, by
Zygmunt Fortunat Mitkowski (1824—1915) who under the name of Teodor To-
masz Jez later became famous as an emigrant writer, journalist and politician.
Mitkowski did not become a spokesman for this cause through the organiza-
tion of long-time political emigrés, but through active participation in the Hun-
garian war of independence, in 184849, and through personal experience of
Hungarian-Southern Slav antagonism.

In his novels of the Southern Slavic peoples, Jez has carried through the
spirit of the ideals of a national liberation movement. His novels were of great
importance to the people of Poland at the end of the 1860’s, when the Polish
ruling classes were attempting to silence the population, and were increasingly
taking the road to compromise and loyalism.

The development of his interest in the formation of a Hungarian-Southern
Slav alliance can be followed along two lines: through the pages of
his memoirs, and his literary work and journalism. In his memoirs, he makes
comparisons and draws parallels, and in his literary and publicity work, he
frequently comes to identical conclusions.

This Polish soldier of the Hungarian independence struggle was housed
with the anti-Hungarian Sawa Simicz, in Arad, where he became acquainted
with the contrasting Hungarian—Serbian problems of that time. According to
his memoirs, even then he attempted to make Simicz and his friends understand
that ,,...the Austrian concepts of state were much more dangerous to them
than the Hungarian, because the Hungarian was not as widespread, would not
be able to count on such support from outside, and for this reason would te
more willing to recognize the equality of nationalities within the framework of
a state”. (JEz, Od kolebki... Vol. 1,284). Following the defeat of the war of
independence, the Polish emigré, while sailing from Turkez to England, on

* On the 300th anniversary of Zrinyi’s death, and the 50th anniversary of Jez’s death.
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the island of Malta, heard with tears in his eyes a British military band play
the Rékéczi March (JEz, Od kolebki. .. Vol. II, 6—7. 1.) the melody which he
so often thought of, and with which too his novel ,,Szandor Kowacz” begins.
In his memoirs his personal relations with generals Klapka and Tiirr are men-
tioned frequently. (JEz, Od kolebki. .. Vol. II, 93, 159, 199, 224-5. 1).

In the latter half of 1859, when the Austro-Italian-French war broke out,
and a revolutionary atmosphere infected Hungarians living in the monarchy,
he wrote his novel Szandor Kowacz, while in Paris (it appeared in the Gaz.
Warsz. 1859 Dec. 30—1860. 2—58 issues). In his lyrical novel, he portrays
Hungarian-Serbian conflicts, at the time of the war of independence, within a
Hungarian-Serbian family, the family of Sawa Simicz. The wife and adopted
son are Hungarian, while the children—Marijka, Janko, and Luka are Serbi-
an, and the old Simicz is an ex-Hungarian hussar of Serbian parentage. Under
the pressure of the struggle for independence, and through the intrigues of the
Austrian Leopold Memlauer, a tragic conflict is created. Following the intrigues
old Simicz drives his Hungarian foster son, Szandor Kowacz from his home.
Only Mrs. Simicz (a Hungarian woman) and Marijka (the girl who loves
him) believe him to be innocent. Marijka, to escape being forced into marriage
with Memlauer, escapes with Szandor on horseback, in the wake of the retreat-
ing Hungarian trocps across the river Tisza. Hit by German bullets, the Hun-
garian hussar and his Serbian sweetheart are only united in death in the waves
of the Tisza.

In this novel, Jez objectively points to the antagonism between Hungarian
and Serbian he was witness to in Arad. His portrayal of the characters of both
nationalities is positive, he has no wish to take the role of judge in the unhappy
situation. The role of Memlauer, and the conclusion of the novel clearly show
the message of the author, that it was not the Hungarians, fighting for their
independence, but the Habsburg Empire, which oppressed both peoples alike,
which was the common enemy, and in order to hold control, played off the
oppressed Hungarian against the cppressed Sertian.

The patriotic demonstrations which took place in Warsaw in the beginning
of 1861 are also connected with Jez’s memoirs and with the war of independ-
ence.! It is an arecdote-type essay cealing with the time of the siege of Arad. As
to the importance Jez gave the 1848-49 Hungarian war of independence, in
connection with the January 1863 Polish uprising, it can be clearly seen in
his article evaluating the Hungarian war of independence, published in a Pari-
sian Polish magazine, out of reach of censorship. Jez considered it an example
to the coming Polish uprising. He pointed out the improvised character of the
Hungarian war of independence, of the forces existing within the Hungarian
nation, the secret of the victories of that army which had come into being from

! JEzZ: Na placéwce, wspomnienia zolnierskie, przez T. T. Jeza Tygodnik Illlustrowany. 1861
April 22nd — (May 6th — May 20th) June 1st. No. 84-8.
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nothing, and almost without financial support of any kind, and of its revolutio-
nary features. These same features were characteristic of the imminent Polish
war of independence, with the one difference, that the Polish were able to learn
from the example of those before them. ,,The entire Hungarian war to us is a
living example from which we should be able to learn.””?

Several days after the appearence of this article, the so-called January Polish
uprising broke out. Mitkowski, in the town of Tulcza (Tulcea, Rumania) formed
an army which also contained Hungarian volunteers (JEZ, Od kolebki. .. Vol.
III, 40). Later in Paris, with Romuald Traugutt, later to become the dictator of
the uprising, and then with the great emigrant novelist J6zef Ignacy Kraszewski,
Mitkowski discussed the possibilities for the uprising through the framework
of a Hungarian-Southern Slav-Italian-Rumanian action (Jez, Od koleb-
ki... Vol. III, 217, 228-36. 1.) During these discussions, Jez stressed that the
Hungarian-Slavic uprising could count on the Hungarian and Croatian forces
serving under the Austrian flag, since in 1848 they had proved that they consid-
ered national interests to be above the interests of a foreign state. And when, in
the early part of 1864, Mitkowski was sent to Belgrade, in his letter of recom-
mendation, Waclaw Przybylski, the Paris representative of the independence
movement, asked the government of Serbia, as well as all friends of the Polish
cause living in Austrian territory— Hungarian, Croatian, Slovanian, Dalmatian,
and Rumanian patriots—to support Mitkowski in his work.®? We are informed
of the political content of the mission through a report written by Mitkowski to
T. Oksza-Orzechowski, the leader of the Polish office in Istanbul. According
to this letter, the task of the new Belgrade official was to create an alliance be-
tween the Serbians, Austrian-Slav-Austrian-Italians, and Hungarians. Con-
flicts of nationality could be solved later, it was to Poland’s interests to ally the
Slav, Hungarians, and Rumanians against the Russians and Germans.4
Mitkowski was active in this area: he won Eugen Kvaternik, a Croatian politi-
cian, to his cause, held discussions with Colonel Kupa, General Klapka’s right-
hand man, and in Belgrade with Garasanin, the Serbian prime minister, with a
Hungarian called Huszar, and with an Austrian engineering officer of Croatian
descent (KovAcs, The 1863. .. 276; Jez, Od kolebki. .. Vol. III, 264-6).

The 1866 Austrian-Prussian war revived Milkowski’s memories of the
1848 Hungarian war of independence, and he wrote, in anecdote form, the his-
tory of a wine taster in Miskolc. Its conclusion is characteristic of Mitkowski’s
views of Hungary on the eve of the Austro-Hungarian agreement: ,,A hand-
ful of people of foreign origin, language, and custom, wandered into the midst
of the Slavic bloc, but not only were they able to preserve their heritage, but

2 Mitkowskl: Wspomnienia z wojny wegierskiej w latach 1848 i 1849. Przeglad Rzeczy
Polskich. Jan 17. 1863, 1-4.

2 H. BATOowskKI: Dyplomatyczna misja Mitkowskiego w 1864. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu

Jagiellotiskiego. No. 7. Historia. Zeszyt. 2. 1955, 183.
4 H. BATOWSKI, 0. cit. 181-2.
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they also created a national entity themselves, which insures their survival in
the future as well.””®

Mitkowski’s financial existence was not sufficiently secure in Belgrade, and
he was forced to leave the Serbian capital and travel to Brussels, through Hun-
gary. For a time he edited the Niepodlegto§¢ magazine, which in many articles
stressed the importance of co-operation of the non-German peoples in the Aus-
trian monarchy. This magazine, edited by Jez, stressed that the Poles could
mediate between the Czechs, and the Hungarians. In another part, we read of
the participation of a Hungarian delegation in the unveiling of the Polish monu-
ment in Rapperswyl.® In his memoirs Jez also writes that in 1867 he held dis-
cussions with the Czech Fri€ and the Croatian Strossmayer on the internal situa-
tion in Austria—mentioning that following 1849 the Croatians were greatly dis-
illusioned by the Austrians. (JEz, Od kolebki. . . Vol. III, 350)

A few years later, on account of his journey to Galicia in 1871, he men-
tions spending an evening in the Lwéw civil casino with a group of people con-
cerned in the Hungarian war of independence (1848-49) and the January Polish
uprising (1863) (JEz, Od kolebki. . . Vol. III, 489). So the memory of the Hun-
garian war of independence followed Jez’s footsteps. But there are also signs
of his interest in the Slav peoples. In the early 1870’s he wrote another novel,
dealing with the Southern Slavs. (Uskoki 1870, Narzeczona Harembaszy
1871, Dachijczna 1873). As a member of the Ligue de la Paix et de la Liberté (The
League of Peace and Liberty; the aim of this organization was the freedom of
individual nationalities, and the creation of a United States of Europe) in Sep-
tember 1873, he addressed a manifesto to the Slavic peoples, to support the
activities of the League (JEz, Od kolebki. .. Vol. III, 363).

As a result of his consistent Southern Slovakian and traditional Hungarian
sympathy, he found time and the energy, to make a stand in the extremely ex-
plosive Hungarian—Croatian relations in the early 1880’s. He did this as a jour-
nalist and as an author, and his viewpoint underwent an interesting change as a
result of events. During the 1870’s Hungarian-Croatian relations became pro-
gressively worse. The Liberal Party, which was formed in 1875, put increasing
pressure on Hungarian nationals. This oppression, among other things, led to
the arrest and imprisonment on the Serbian side of Svetozar Mileti¢, the Ser-
bian delegate (1878. 1. 18). The occupation of Bosnia and Hercegovina between
August and October of 1878 by Austro-Hungary only increased the self-assur-
ance of the reactionary forces in the monarchy. Following this came the signing
of the alliance with imperial Germany (October 1879) which aimed at shoring
up the collapsing fabric of the monarchy. Despite this, Hungary’s internal diffi-
culties continued to increase. The Rumanian national conference of May 12th

5 Jez: Wspomnienia z Wegier. Jana Jaworskiego Kalendarz Polski IHustrowany na rok 1867
Warszawa, 59-64.
¢ Niepodleglosé. 1868. August 10th and 20th.
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1881 demanded autonomy for Transylvania. If to this we add the closing down
of the Slovak secondary schools (1874) and the prohibiting of the Slovenské
Noviny (1875), and the tension this caused in the northern, then mainly Slovak
territories, it would have been the logical thing to keep the agreement made in
1868 with the Croatians, who at least had their territorial autonomy. Instead
of this, in the beginning of August 1883 conflict broke out in Croatia. The
anti-Hungarian demonstrations in Croatia were caused by the fact that finan-
cial interests wanted to interfere in internal Croatian affairs, and as a documen-
tation of close relations with Hungary demanded that in the financial buildings
of Croatia, the coat-of-arms be given a Hungarian inscription.?

These events had a large-scale repercussion in Hungarian and Croatian,
European and Polish public opinion. The press of the oppressed Polish people
looked on the Croatian affair with sympathy.8

The strongly Slavic and dedicated Hungarian sympathizer Jez was extreme-
ly interested in the fates of these small central European peoples. From the
autumn of 1883, in his literary and journalist activities he traversed the Hungary
of that time. The following year his novel on Serbian affairs appeared entitled
Rotulowicze (Warszawa, 1884); and also he made a study of the Rumanian na-
tional movement (Wsp6iczesna Rumunia, Ateneumn 1884); and finally he wrote
a longer essay, entitled ,,The Slovak Woman”, which in genesis was similar to
Szandor Kowacz, but this time, dealt with Hungarian-Slovak antagonism.?®
Here too he takes the opportunity to point out that in 1848-49 the Austrians
were only temporarily supported by the Slovaks, and for tactical reasons. Fol-
lowing the defeat of the war of independence, Lajosz, the Slovak teacher, loses
his job ,,Gefdhrliches Individuum”. At the end of this essay, he says, ,,The
same thing happened to me as to the Slovak cause, I was thrown in the garbage-
can, like an unnecessary rag.” Milkowski, the enemy of the Habsburgs, here
too came to the right conclusions.

Meanwhile, some improvement occurred in the Hungarian—Croatian situa-
tion. In the autumn of 1883, Tisza’s government gave up its aims of Hunga-
rianisation, and in a document of October 26th 1884, the Croatians suggest
that discussions be held between Hungarian and Croatian committees with the
aim of executing the agreement (KATus, The Tisza Government. .. 69-70).

Following these events, Jez turned to a topical and literary analysis of
Hungarian-Croatian relations. He must have written his article on the Croatian
question in late 1884, for the political, social and literary weekly of the Warsaw
positivists, ,,Prawda’. The Polish author, in a short historical flashback, says
that in past times, in the era of the ,,political nationality” the members of each

? G. GABOR KEMENY, Papers relating to the history of the nationality question in Hungary

during the time of dualism. Vol. 1. 1867-1892. Budapest, 1952. 665. and LAszL6 KATuUs, The Tisza

Government. . . 44-6.
8 Cf. E. KoLOoDZIEICZYK, Bibliografia stowianoznawstwa polskiego. 1911. 89-99.
9 Jez, Stowaczka. Bluszcz. 1884. October 17/29 — Oct. 31/Nov. 12th. No. 44-6.
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nationality were drawn toward the state, which served to ensure their social
position. Zrinyi might have been a Hungarian patriot, the Croatian society of
today considered him a part of their own society, which is different from the
nationality which gives its name to the state. He also saw that Hungary was only
a power when united with Croatia; but without it and the outlet to the sea, its
power as a state would end. And finally, the spirit seeking agreement came
to the surface: ,,Within recent years the Hungarians have shown great politi-
cal awareness, and therefore, it is to be expected that they will think sine ira
on the Croatian question as well... among them there are people, who are
aware of their own situation and of the route leading them through their
difficulties—they are not spinning dreams with the aid of historical theories.”1°

Perhaps Jez’s conduct in searching for agreement can be partially ex-
plained by his memoirs of the Hungary of 1848. He had already begun work on
his memoirs at that time, and for example, the episode dealing with the battles
of the Wysocki Hungarian memoirs appeared in that year.*

Parallel to his memoirs appeared his series of articles on Croatia, in the
Rola peasant weekly, > while his historical novel Lat temu dwiescie (Two Hun-
dred Years Ago) appeared in the St. Petersburg Kraj.?* The conclusion of the
newspaper article is again to a searching for compromise. According to the
emigrant Polish author nothing could prevent the fact that in Hungary, power
would come into the hands of those who understood that “this type of conduct
towards the Slavic peoples did not mean something one could be proud of,
nor did it mean respect, or any other form of advantage. And from this we
may conclude that our brothers along the Drava and Szava can look towards
the future hopefully.”*4

His novel Lat temu dwiescie (Two Hundred Years Ago), is a warm-voiced
encouragement to the struggling Croatian peoples, and the dedication of the
novel shows this too: ,,To my brothers, with fond memories, the author.”??
The story of the novel takes place in the years between the relieving of Vienna
from the Turkish siege (1683) and the reoccupation of the north (1687). But it
is difficult to show this historically, separate from that of Hungarian history. The
dual invasion of Hungary and Croatia, caused suffering from Turks and Ger-
mans—this is the way it was in Croatia. (JEz, Lat temu. .. 5). In the opening
chapter Gaszpar Deszicz and Pawao Czolnicz remember the Croatian brother
Péter, of the Hungarian of Miklés Zrinyi, who was executed by Vienna.'® Speak-
ing of the situation in the country they mention that ... the Kuruc were still

10 Prawda. 1885 January 10. 15-7.

1 Jgz: Z dawnych wspomnien. Kraj. 1885 May 25/June 7. No. 21.

12 Rola. 1885. May 25th — August 8th.

13 Kraj. 1885. June 2/14 — September 15/27.

‘14 Rola. 1885. August 8. 380-1.

15 Kraj. 1885. June 2/14. 2.

16 Tn this novel JEZ still makes use of the spelling Zrini after the Hungarian form, and the Polish
phonetic pronunciation, instead of the Croatian Zrinski.

116



holding out Tékeli (sic!) were still holding out.” (JEz, Lat temu... 7). Then
later, the author says that among the Croatians and Hungarians the phrase
could frequently be heard that ,,Rather the Turks than the Germans...” At
that time the governor of Croatia was a Croatian landowner of Hungarian
parentage, Mikl6s Erdédy. At the time the novel was written, the situation was
similar: the new governor of Croatia following the demonstrations was Ké-
roly Khuen-Hédervari, a’ Slovenian landowner who had previously been the
Lord Lieutenant of Gyér, and was a friend of the Hungarian government (cf.
KaATtus, The Tisza governement. .. 72). Erd6dy tried to convince the Croatian
nobles to take part in the anti-Turkish war of Leopold I. The Croatians drew
back from a united independence war against the Austrians. Finally, a national
uprising broke out in those areas of Croatia under Turkish rule. The novel ends
with the siege of Eszék. ,,At that time the rebirth of Croatia took place. Croatia
came tolife again. The people had doubts about the future, but theydidnot doubt
themselves”, and two centuries ago such stories could take place (like the one
in which Jez spoke of in his book) says the author, in his final sentence.!?

In this novel, JeZ’s literary intentions are quite apparent. He wished to
portray (to the Polish and Croatian reader) a time when these people decided
upon a great counter offensive, and to encourage today—in the era of compro-
mise—the continuation of struggle. But the events which took place two hund-
red years ago had yet another message for the mid-1880’s. At that time the two
oppressors were the Austrian and the Hungarian. As with the uprising against
the Turks, the enemy was sent running, the Tisza government was similarly for-
ced to withdraw on the question of the coat-of-arms; thus perhaps the Hunga-
rian-Croatian antagonism was solvable in its parts (Jez’s publication showed
this tendency too!) and in their attempts at oppression, the Hungarian ruling
class was getting an example and encouragement from beyond the Lajta.

Immediately following the appearence of this novel, the Balkan East-
rumélian Bulgarian-Serbian War over the occupation of Bulgaria broke out,
and ended in victory for the young Bulgarian state. Jez deeply condemned this
war, between fraternal Slavic peoples. He condemned all policies of conquering
by force ,,...Rumanian political literature teaches us that there is a border
conflict between Rumania and Bulgaria,. .. However the Rumanians are plan-
ning to take some other steps. They wish to take Transylvania from Hungary,
as well as the Banat, and Maramaros county, while from Austria they want
Bukovina, from Russia Bessarabia, but until that happens, they are following
Serbia’s example, and straightening out their frontiers.””18

Perhaps these events were the reason that Jez in his next article even more
strongly stressed the need for agreement between the Hungarians and Croatians.
In his article entitled ,,the Hungarians and Croatians, which appeared in the

17 Kraj. 1885. September 15/27.
18 Jez, Bratobdjcza wojna. Prawda. 1885. November 28, 567-8.
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scientific and literary magazine ,,Przeglad Spoleczny” in Lwoéw, he attempted
to be impartial. This was not an easy matter, for  the Croatians are brought
close (to the Poles) by blood relations, while the Hungarians are as comrades
in arms.” The conduct of T. T. Jez for a full generation is summed up with classic
conciseness in this sentence. The article points out that in 1848 the Croatians
would have taken the part of the Hungarians if at that time they had had the
right to belong to Hungary on a federation basis, and not as an annexed country,
,»At the present time, the Croatians (the end of 1885 beginning of 1886) are
struggling against the so-called compromise party, and this party to them, is
identified with the Hungarians, whom they consider to be completely anti-Slav.”
According to Jez this was not true at all. Only a regime created by compromise
would be anti-Slav. It was not in the interests of the Hungarian people to
Hungarianize the non-Hungarians, but to ensure their own existence through
respect and full-scale international recognition. ,,There are people among the
Hungarians who understand this, and plan it this way—here we may refer to
Kossuth, author of the Danube Federation (1862), who didn’t accept compro-
mise. There are people like that. .. And for this reason, the disagreement, but
with the party in power in Hungary, which is strong because it has tremendous
possessions.”” According to the Polish writer state decisions should be replaced
by agreement between nationalities, and could be ensured by an honest fede-
rative regime. At the end of his article, he marks the places of the two peoples
in the monarchy: ,,The Hungarians, because of their outstanding organizing
ability, as well as their present situation, should take the role of the cementingn,
uniting force in the development of this federation (state) system. The Croatian
(on the other hand) has an extremely important role in the lives of the Southern
Slavic peoples: their role is cultural and political, and they would have a tremen-
dous influence on the process of ripening which is taking place in the neary
Balkan peninsula.”1?

Following that article, his novel Milos¢ w opalach (Love in Danger) ap-
peared, which in theme is connected to Two Hundred Years Ago. The difference
is that in this book, the co-operation of the Hungarians and Croatians in history,
during the 1660’s, when the Zrinyi brothers, Miklés (1620-1664) and Péter
(1621-1671) and the Hungarian and Croatians landlords grouped around them,
searched for co-operation and the road to independence against the two pagans
(Turks and Austrians). In opposition to this positive picture, the Polish author
shows the baseness of the Vienna court in the time of Leopold 1.

A close understanding of Hungarian and Croatian history leads one to
conclude that Jez was quite successful in chosing his two heroes, symbolizing
the fates of the two peoples. The figures of the Zrinyis must also have been close
to the author, because he felt a closeness between the Zrinyis and himself.

19 Jgz: Madjary a Kroaci. Przeglgd Spoleczny. 1886. January leaflet, 22-9.
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They all represented a policy of independence (though in different eras), and
were all able to fight for their ideals with the sword and the pen alike.

In Jez’s work and the above mentioned articles Zrinyi’s name appears,
mentioned in glowing terms; but in the preface to his previous novel Jez says
that ,,Gaspar Deszicz... spent his youth in battle, under the command of
Miklés Zrinyi, the military leader and poet, who was one of the greatest fig-
ures in history. . .”2°

Jez’s novel, Milos¢ w opalach (Love in Danger), appeared in the latter
part of 1886 as a magazine serial. 2! The action of the novel stems from two
threads: one the conspiracy meetings of Miklés Zrinyi and his companions,
and the tragic death of Zrinyi; while the other thread is in the court of Leopold I,
in the world of the Viennese intricacies. The Polish author begins his novel
with the battle of Kormend, and the peace of Vasvar (Aug. 10 1664), and with
the atmosphere of the period immediately following this, through the meeting
with Miklés and Péter Zrinyi. According to Jez history knows them under the
name of ,,Zrini’’, while in Croatia they were called Zrinski. The Hungarians
and Croatians both claim the family, and this is the reason for the duality in
the writing of their names in Jez’s novel (which changes almost according to
pattern on the pages of the .book). The author explains this situation by the
fact at that time the question of nationality was not of importance, and the
Zrinyi’s considered themselves citizens of the state of Hungary. The peace of
Vasvar didn’t cause any change of importance for either Hungary or Croatia, in
fact the situation of the two countries worsened. In the Zrinyi castle of Csakvar
(Czakowec in the novel) the Hungarian poet studied Polish historical documents,
of Dhugosz, Kromer, and Heidenstein,?? so that (according to Jez’s fantasy)
giving up his claims to only Croatia—following the example of Istvan Bathory,
Polish King,—he could gain the Polish royal crown. He planned to produce a
large paper, for the Polish reader, which would shed light on the situation and
needs of the country.?® The two Zrinyi brothers, speaking of Vienna, quoted
the slogans of Leopold I, ,,Facere Hungariam captivam, postea mendicam, de-
inde catholicam. ..” (JEZ, Mito$¢. . . 13), and it takes all possible foreign and
internal allies into consideration. The unity of ideas and agreement of the two
brothers is characterized by the author, in Miklés’s words ,,...we represent
one being in two persons, the singers of the Zrinyiasz, and the sirens of the

20 Kraj, 1885. June 2nd (14. 22. No. 4, 1.

2 Jgz: Mito$¢é w opalach. Powies¢ z dziejow Kroacji. Ateneumn. 1886. Vol. III. Book 2-3, and
IV. Book 1-3.

22 In reality the works mentioned by JEZ were not present in Zrinyi’s library. However the
existing bibliography of the library shows that in did possess a number of books dealing with Polish
history and Polish military literature. Cf. Die Bibliothek des Dichters Nikolaus Zrinyi. Wien, 1893.
25, 60, 66. and Zrinyi Military Research Works. Budapest, 1957. 82. At this point I should like
to express my thanks to Tibor Klaniczay, for his kind information by correspondence.

2 Tsor KLANICZAY, Zrinyi Mikl6s. Budapest, 1954. 518, 521.
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Adriatic sea, in a voice set to one and the same note. .. What one says in Hun-
garian, the other will answer in Croatian... we understand and love one anoth-
er...” (Jez, Mito§¢... 27). In other places Jez stresses the fact that Miklds
and Péter were ,,national poets, one Hungarian and one Croatian.” (JEZ, Mi -
losé¢. .. 27). As Miklés gave up his rights to rule, Péter’s wife brings up the
question of the nomination of the younger Zrinyi, which all of the nobility
of Hungary, Croatia, Transylvania, and Styria, arriving to bid farewell to the
outgoing governor, would be sure to support.

In Vienna, Father Miiller, begins to incite Leopold I against Mik1és Zrinyi,
because of his renunciation of the governor post. According to the Jesuit Father,
“All branches of the Zrinyidsz are bad, the kind from which only weeds will
grow ...the paper written against the Montecucolli, was whispered by Satan
himself.” (JEz, Mito§¢. .. 39. I). The chancellor also reported to the emperor:
there was large-scale preparation going on at the Zrinyi’s in Csakvar, they were
even expecting guests from the other side of the Carpathians.

And the guests indeed began to flow into Csdkvar. The first were the
the Ferenc Frangepdn’s who has been called to Vienna, and were only passing
through. Péter Zrinyi’s wife made use of this opportunity to ask the extremely
beautiful Mrs. Frangepan to support the nomination for governor for Péter
Zrinyi in Vienna, and also permission to wed for Ilona Zrinyi and Ferenc Ra-
koczi.

Leopold I fell in love with Mrs. Frangepan at first sight. The entire court
took notice of the emperor’s explosive, and increasingly poorly hidden passion,
and the Zrinyi relatives, who until then had barely been accepted in Vienna,
became the favorites of high society.

At the same time, the guests had gathered in Csdkvar. First the bishop of
upper Hungary arrived, followed by Barkéczy, and Néddasdy, the following day
Thokoly, Batthany, Janovics, and Pejacsevics. The political figures of the time
appeared: the monks too, among them Father Deodatus, who in the name of
Gebicki, Polish count, was looking for a king for Poland. The bishop was ex-
tremely interested in the guests, in the real aim of the meeting, and
the Polish monk. The important discussions were held in Zrinyi’s library. Pala-
tine Wesselényi and Count Tottenbach also arrived. They discussed the inde-
pendence of Hungary and the Hungarian crown from the increasingly opressive
German rule. Miklés Zrinyi told of his plans for federation (this thought is
expressed in many of Jez’s works, but Zrinyi in reality also had similar ideas).
According to Jez, Zrinyi, as king of Poland would hold Hungary, Transylvania,
and the Rumanian principalities underhis influence, and at the head of the united
forces, would stand against the Germans, and the Turks.

- Following this came the ceremonial hunt. The telling title of this chapter is
Morderstwo (Murder). At the end of the hunt, the hunting-master blows the
signal for assembly, and when Zrinyi does not appear, he curses in Hungarian
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and Croatian. Finally they find Zrinyi’s body. Jez also took over the historical
tale of Zrinyi’s murder. I quote that part.

,,The hunting-master, in a ceremonious voice: The bear only attacked his
dead body.” (Jez, Mito$¢. .. 216. According to Hungarian historical tradition,
a wild boar killed Zrinyi).

The people of Csdkvar sent a courier to Vienna, but Miklés Erdédi’s courier
was faster. The courier of Csdkvar, Jovanovics, and the Viennese courier of
Frangepén, Jdnos the Cavalryman, were both imprisoned by the Austrians, and
were placed in the same cell. Here was the Hungarian and Croatian little man,
the identity of their fates, if, in the interests of serving their people, they came
to cross the interests of Vienna.

In the meantime Mrs. Rakoczi made the preparations for the meeting of
Leopold I and Julia Frangepan. (As an reward for her work, Mrs. Rékoczi
was able to arrange the appointment of Péter Zrinyi to the post of governor
and permission for Ferenc Rakdczi and Ilona Zrinyi to marry.) At the crown
council, the event of the death of Mikl6s Zrinyi is also brought to the forefront.
The directions of the emperor cannot be misunderstood: ,,It must be immedia-
tely and thoroughly examined, but it can only have one result, that the gover-
nor was killed by the bear!” Then Leopold I meets with Mrs. Frangepan, who
suspects nothing, at the apartment of Mrs. Réakoczi, but His Highness, in the
excitement of the meeting, faints. Here was ,,Love in Danger”.

Zrinyi’s death became known in Vienna. Popular opinion considers Péter
Zrinyi’s governatorial appointment as cover for murder. The Frange-
pan’s escape from Vienna. The family council in Csdkvar decides that Péter
should still accept the appointment as governor, because it was to the interests
of the majority. Julia Frangepdan settled in Venice, for the hand of the court of
Vienna couldn’t reach her there; finally they sent her her husband’s parting
letter before his execution.

It is not our aim to compare Jez’s novel with the reality of history. This has
already been done by the Polish Slavist, Jerzy Babala,?® who was a victim to
fascism at a young age, and we generally agree with his statements. We are
only interested in the literary intentions of the novel. The basis is that in this
novel the Polish emigrant author continues to show that the common enemy
of the Hungarians and Croatians is the Austrian. He did this in a historical
atmosphere when relations between the Croatian national movement and the
Hungarian ruling class had improved somewhat, on the surface at least. The
Polish author, who depicted harmony between the two peoples in all his works,
found a historical situation when the interests of Hungarians and Croatians
were identical, for the whole of Europe is familiar with the events leading up

24 BABAEA JErRZY, Mitkowski a Slowianszczyzna. Warszawa, 1939. 111.
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to the conspiracy of Zrinyi and Frangepan. The literary reviving of this situa-
tion has meaning for both parties concerned. But it was particularly important
for the Polish reader, at the time it appeared (in Hungary we are only now be-
coming aware of the existence of the novel) because, in contrast to the com-
promising spirit of the Warsaw positivists and the Stanczykists of Galicia — it
pointed to the necessity of co-operation, and to a revolutionary solution both
for them and for the similarly oppressed neighbouring people. And the policy
of the forces dividing Poland was not above using against the Polish people
the dissatisfaction of a nation living among them, and on neighbouring terri-
tory.

The serial publication of his novel, Milos¢ w opalach, was still in progress,
when the untiring Jez’s next novel appeared in print. This novel, in its entirety,
was devoted to the Hungarian war of independence of 1848-49. The novel Ci
i tamci (These and Those), is a historical novel which serves to clearly illustrate
his fundamental thesis which we have already mentioned: The Slavs are our
blood relatives, the Hungarians comrades in arms. This new novel presents a
full cross-section of the Hungarian society of that time, and is an accurate cha-
racterisation of the different interests of the different classes. The family of
Prince Barkonyay reacts to the war with the view of preserving the family for-
tune, and the three Barkonyay sons, by command of their father, adopt three
different attitudes, ready for any turn of events. According to their expecta-
tions, they should win in any event. The mood of the entire country is reflected
in the conduct of the town of Cserna in Nothern Hungary. The Nobles, the
middle classes, and the simple people fight equally for independence, The
people are solely interested in becoming independent from foreign rule. From
this point of view, the Slovaks were no different from the Hungarians. Neither
of them wanted the Germans, and for this reason, all other things which they
wanted to straighten out among themselves, were postponed to a later date.
Here too Jez saw the nationality question and analyses it, but it is not de-
picted as the main conflict. The main Polish character in the novel, Andrzej
Rzecki, actually follows Mitkowski’s route through Hungary in 1848-49. There-
fore he meets with the Simiczes in Arad, and when they complain against
the Hungarians, Rzecki explains that if there were no hand to grasp the sword,
it would rest quietly in its case, or could be used as a plow, to work the fields,
and would turn all nations into friends.

Therefore, in this novel too, Mitkowski advocates united co-operation
against a common oppressor (the Austrian), as in his previous works. Here we
see in practice Hungarian-Polish-Slovak co-operation in relation to the strug-
gle, naturally to the extent, that Sergeant Zygmunt Fortunat Mitkowski the
foreigner could see it at that time. Unfortunately, he did not recognize the true
reason for the failure of the struggle (incorrect peasant poicy, nationality
policies, and foreign policy), and it is partially because of thisl that the question
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of nationalities, in this novel of many questions, does not awake a sufficient
response.?’

The years following the appearence of Ci i tamci, are a changing point in
the life of Mitkowski-Jez. From this time on, his interest centres on the Polish
question (though a number of novels with Slavic themes appear after this time
too). He acts in the interests of the Polish National Treasury, takes over the
editing of the Wolne Slowo Polskie emigré Polish newspaper, becomes chair-
man of the Polish League, which has as its central aim the re-establishment of
Polish independence, and the struggle to bring this about.

In conclusion, the question might justly be asked: to what extent are the
works of Jez we have mentioned known in Serbia and Croatia, and in the pre-
sent-day Yugoslavia, as well as in Hungary. Did the problems worked out by
Jez have any influence on the public opinion of these two peoples? The intel-
lectual life of Serbia began to deal with them in the latter half of the 1860’s,
but they did not tranlate Szandor Kowacz, despite the fact that Jez offered it
to Stojan Novakovié for translation. It has appeared in Croatian magazines
since 1876, but here too, the novels that interest us, Lat temu dwiescie (Two
Hundred Years Ago) and Milosé w opalach (Love in Danger) were not trans-
lated.?® Therefore, Jez’s Hungarian-Serbian, and Hungarian-Croatian novels,
were unable to influence either the Serbs or Croatians of the time, nor could
they influence later on Yugoslav literary opinion, and even less did they have
an emotional, informative role in the development of the relations between
the Hungarian and Southern Slav peoples. Nevertheless, Stojan Subotin,
Polish Dozent at the University of Belgrade could rightfully underline the
fact that Serbian and Croatian literature did not deal sufficiently with the
Polish author when considering his literary value and importance.

As to just how right Subotin was can be seen when we consider the poor
reception of T. T. Jez in Hungary. It is slowly becoming known that in the
development of Hungarian-Polish literary relations in the 19th Century, im-
portant roles were played by European literary popularity, accident, and op-
portunity.2? It was exactly because of his more modest artistic level that the
works of Jez were less known in the major languages than those of Kraszew-
ski, or even Sienkiewicz. The author, though successful on a European scale,
still failed to attain Hungarian literary popularity. This time, the unexpected
did not serve in a lucky way, as for instance, when the first work of Stowacki
,» Mazepa” was introduced in Hungary. The opportunity, for example, for an

% Jez, Ci i tamci. Appeared in the Gaz. Warsz. 1886. November 28/Dec. 10. 275 issue through
the paper’s 1887 August 5. 203 issue. Translation of title Above and Below. Budapest, 1963. Translated
by Mihdly Béba. A detailed analysis of the novel from the Hungarian point of view was done
by ENDRE KovAcs: The Hungarian war of independence in the works of T. T. Jez. World Literary
Annual. Budapest 1953. 148-68. as well as in his preface above and below.

26 STOJAN SUBOTIN, T. T. Jez wéréd Serbéw i Chorwatdw. Pamigtnik Stowiarniski. 1958. 67-85.

27 Cf. author’s Article: Acta Litteraria Ac. Sci. Hung. 1962. 416-24. and MICKIEWICZ-
BLATTER. 1964. Book 26, 125-32.
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anniversary would have taken place only in 1924, on the 100th anniversary of
his birth. Nine years after Jez’s death, his first work appeared in Hungary trans-
lated by Janos Tomcsédnyi, the noted literary translator. His knowledge of
facts is also seen in a Mitkowski article, printed in an easily found encyclopedia,
in which attention is called to Szandor Kowacz, and Ci i tamci.2® During the
time of the Second World war, Jan Reychman, the Polish historian and orien-
tal scholar living in Hungary at the time, pointed out certain relevant facts and
lessons learned too late in the question of Hungarian nationality as shown in
Jez’s novels.?? Jez was given a certain amount of attention in Hungary only in
the years following the Liberation ... It was only then that a basic analysis
from the Hungarian point of view of Szandor Kowacz and Ci i tamci appeared,
together with the translation into Hungarian of the latter.2° I feel that this mo-
dest study will serve to further broaden information on Jez’s works dealing
with Hungary.

As related above, it was only the Polish reader who received from Jez on -
a literary level, a certain amount of information on Hungary and Southern
Slavonic countries as well as a political viewpoint on the relations between
Hungary and the Southern Slav peoples and certain lessons for the Polish in-
dependence movement and the Polish ideal of independence. The activities
expressed in this article of Jez, are undoubtedly of literary and historical value
for us, and the Yugoslavs as well, which brings us closer to one another, and
is, if I may put it that way, a Polish-Hungarian-Southern Slav tradition of
progress and unity. Aside from this, it is a very important link in the chain
of that quite consistent Polish aim, to bring about peace between Poles’ ,,com-
rades in arms” and ,,blood relatives’’, during the second half of the 19th
Century, in the interests of a united front against the common oppressor; and
furthermore the postponement to a later date of particular opposing opinions
and their solution, of the smaller peoples living side by side and dependent on
one another.

His intentions and plans for the peaceful and creative co-existence of the
Hungarians and their neighbours have been brought into practice in the time

28 JANos TomcsANyI, The Polish author, hero of the Hungarian war of independence. On the
occasion of the 100th anniversary of the birth of Zsigmond Mitkowski. Magyarsag(Hungary) 1924.
Ne 58 and Vilagirodalmi Lexikon (World Literary Encyclopedia). Budapest, (1933). Vol. III. 1211.

29 JAN REYCHMAN, Die Nationalititenprobleme des Donauraums im Blickfeld eines polnischen
Schriftstellers. Budapest, 1943.

30 Cf. No. 25 with index.

In my article, I use the following abbreviations: JEZ, Od kolebki=Teopor Tomasz Jez, Od
kolebki przez zycie. Krakéw, 1936-37. Vol. I-1Il. — Gaz. Warsz.=Gazeta Warszawska.— KoVvAcs:
The year 1863 =ENDRE KovAcs: The Polish uprising and the Hungarian emigration of 1863. Histori-
cal Review. 1960. — KaTUs: The Tisza Government=LAszL6 KATuUs: The Croatian policies of the
Tisza Government, and the Croatian popular movements of 1883. Budapest, 1960. Sep. ex Szdzadok.
(The Centuries) Vol. 92. Ne. 5-6; Vol. 93, Ne. 2-4, — Jez, Lat temu=T. T. JEZ, Lat temu dwiescie.
Warszawa, 1930. — Jez, Milo$é = T. T. Jez, Mito$é w opalach. Warszawa, 1948.
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that has passed since then. And for this reason it has been suitable to remem-
ber his work in this field on the 140th anniversary of Jez’s birth, and the 50th
anniversary of his death, as well as the 300th anniversary of the death of one
of the heroes of his works, Mikl6s Zrinyi.
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K INPOBJIEME T'EPOsI B PYCCKOM AP AMATYPIMM HAYAJIA XX BEKA
I'. A. TOJIOTUHA

C HactymieHMeM peBontonoHHoro 1905 roga B pycckoif ApaMaTyprud Hauuu
HaeTcs 6ypHoe oxxupieHue. B 1905—1906 ronsr M. I'opbkuii coznaer nbechl ,,Jletu
coyuna’’, ,,Bapeapsr”’, ,,Bparu’’; JI. Aunpees BeicTynaet B 1905—7 romax c mpecam-
,,K 3Besmam’’, ,, XKusup Yemoseka’’, ,,Cassa’”’, ,,llape I'omon’’; A. B. JIynasapckmuii
nyb6uukyer nbechl ,,Koponesckuit 6panobpeit” u ,,Ilate dapcoB mis mobureneit’’;
E. Yupuxos numer ,,JIereany craporo 3amxka’’, ,,KpacHele orau’’; oTnaer B u3za-
TeNbCTBO ,,3Hanue’’ cBou apamsl C. FOmkesuu — ,,T'onoxn”, ,,Kopons™, ,,Bropoxn”
(,,duna I'mapx’’); Hatinenos mumer ,,Cresst’”’ ¥ ,,XOpOIIEHEKYIO  ; MPUXOAMT B Apa-
matypruro A. Biok — ,,He3nakomka”, ,, Kopons Ha miowany’’, ,, banaranuuk’’ ; nu-
LIET CBOIO €AUHCTBEHHYIO nbecy ,, TepHoBlii kycr’” [I. Aii3MmaH.

Jlaxe 3TO OHO, NaJIeKO He MCYEpNBIBAIOLIee IEPEUHCIIEHAE IIbeC, TOBOPHT O He-
OOLIKHOBEHHOM OXHBJICHHH B PYCCKOM ApaMaTyprud. XapakTepHas Xe 4epTa BceH
3TO# ApaMaTypruu — CTpeMJIEHHE OCMBICIATD JKM3Hb, PEBOJIIOLAIO, IPHYAHBL  BEHI-
3BaBIIKEee, KpyNHBIM mIaHoM. Cynp6a KJ1accoB, CAMOM3XKHUBAaHHKE COLMAILHOIO CTPOS,
Cyans0Bl PEBONIONMA — BOT KAKUMH GOJIbIIHMH KaTerOpHsIMH HAYHHAET ONEPUPO-
BaTh OpaMaTypris. .

Haxe Takoi nubepanbHOro Toyika mucatenb, kak H. I1. I'neguy B 310 BpeMs
BHICTYNIAET C NbECOH, HOCALIEH MHOrO3HAaYMTENbHOE Ha3BaHue: ,,Hauano xonna''l;
IEHCTBHE ee MPOUCXOIMT ,,BO BTOPOii nosioBune 60-x romos’”.

IlosBnseTcs B OpamMaTyprau M repoif-cumsoi. Ecim B ,,Boratom uemoseke’
HaiineHoBa OTpa3smyioch CTpEMIIEHHE aBTOPAa KaK-TO OCMBICJIMTh XXH3Hb KPYHHBIM
MacmTaboM, YTOOBI HaliTH KIIIOY JUIS TIOHHMaHHsS MPOMCXOMSIIEH HEYCTPOSHHOCTH
M H3BPAICHHOCTH XH3HH, TO B 1905—7 romax ocCMEICIEHHs TAKOrO poja CTaHO-
BATCS YaCTHBIMHM, HOCAT IPOTECKOBBIH M oOnmuuTeNnbHBI Xxapaktep. Fcuesaer To
O0OBEKTHBHOE CIIOKOMCTBHE, C KOTOPHIM HamucaH ,,BoraTeiil yenosex’’, MOABIAETCSA
aBTOPCKas CTPACTHOCTh, CapKa3M, YTBEPXAEHHE TOrO, YTO AaJibllie TaK OBITH HE MO-
xeT. F'oBops 06 3TOM, MBI HMeeM B BHY Tpex /e Bcero TpH mbeckl — ,,Jluna [ank’
FOmxesnya,? ,, ’)Ku3np venosexa’ JI. Aunpeera,® ,,KoponeBckuii 6panobpeii”’ JlyHa-
Yyapckoro.4

! I1. THE[AWY, Hayano xouua. CII6, 1906.

2 C.JIOLIKEBUMY, Nuua I'nank. Stuttgart, 1906.

3 J1. AHOPEEB: Co6panue couunenuit. iza. Mapxc. 1913.

4 A. IVHAYAPCKUMN, Koponesckuit 6pano6peit. CI16. 1906. — B nansHeiineM LUTHPYIO
1O YKa3aHHBIM H3IaHHAM.
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Onnako CuMBOJIBI pa3OMpaeMBIX TpeX NbeC BHIPAXalOT HENpUATHE NEHCTBH-
TEJILHOCTH, HO HE TOJIbKO HENMpPHUATHE, a M aKTHBHOe pa3obiaveHue ee. CTpemiieHHe
aBTOPOB BO3BECTH B CAMBOJIBI CBOMX I'€DOCB POXKICHO JKEJIAHHEM II0Ka3aTh, C OMHOM
CTOPOHEI, BECh yKac, HOIMUIOCTb, XECTOKOCTh XKH3HH, a, C APYTOM CTOPOHBI, YTBEPIUTH
BEYHYIO GOpHOY 4elIoBeKa C TeM, YTO THETET €ro.

I'epou 3THX mbec kak GBI U3BATHI U3 CBOCH cpenpl — B ,,)Ku3Hu Yenoseka' Ml
HE OllyLIaeM HH MCTOPHMYECKOro, HH PEaJlbHOrO BPEMEHH: YeJIOBEK POXJAaeTcs M3
Mpaka, BO MpaK H YXOOHUT, OKpY>KeHHbIH TEeHAMH-CUMBOJIaMH (Apy3bs, Bpard, po-
CTBEHHUKH ® T. A.). B , JimHe naHk’’ meificTBHe IPOMCXOOAT B KAMMTAJIHCTHYECKOM
ropoAe, HO HUKAKMX CBSA3€H C NPYTUMH JIIOABMM ¥ C CAMHUM 3THM I'OPOJIOM Y CEMbBH,
N300paXeHHOM! Ha CLIEHE, HET. ‘

Bce 3T0, ecTECTBEHHO, HAaKJIaABIBAET OTIEYATOK HA XapaKTephl AeHCTBYIOMMX
JIML, HO B TO € BPEMS CO3MaeT sipKHe U MacIuTaGHbIe CUMBOJIBI, KOTOpPhIE 06 palieHbl
ObLTH IPOTHB KOHKPETHOMN COLMaNbHOM AEHCTBUTENBHOCTH, @ HIMEHHO IPOTHB TOTO
COLMaJIbHOTO CTPOs, KOTOPBIii ciroxmiicsa B Poccuu.

JvHaMuKa Ibec 3aKJIOYaeTCS He B PACKPHITHM XapaKTepoB AEHCTBYIOLIMX JIULL
(Kax/oe U3 HUX ABJIAETCS HOCHTEJIEM OIHOM KaKkoi-HUGYAL CTpacTH), U HE B pa3Bep-
ThIBAHUM CIOXKETHBIX TNIEPUNETHIA, @ B PACKPHITHH IPECTYIIEHUI U 37I0eHCTB repoes-
CHMBOJIOB, B PaCKPBITHM OCHOBHOM MIEH.

Bonbiie Bcero 3to otHocurcs k ,,Jlude I'mank”’ FOmxepuya u ,,)Kusuu Yeno-
Beka” AHzpeeBa. ITOCTpOEHBI OHH B CYLIHOCTH IO ofHo#M cxeme: Pok ([duHa I'iaHK,
HexTto B cepoM) u moau, koTopbix Pok rHeT u jiomMaeT. ITbechl HANKCAaHBI B Pa3HBIX
MaHepax — ,,JluHa I'nask” co3gaHa Ha peanucTHYECKOM MaTepHale, Jaxe ¢ IoaYepK-
HYTHIM GBITOBH3MOM, 1 caMa JIiHa — R peabHOM IUIaHEe MaTh U XeHa, B CHMBOJIH-
4eckoM xe Iuane — JKu3Hb, 3y10Bemmas $urypa, JULIEHHAs Jaxe WHCTUHKTOB MaTe-
PHHCTBa, Tpebylomas cebe 6eCKOHEYHBIX U YyAOBHILHBIX XepTB. ,,Kusup Yenosexa”
ewe 6osee cxemaTuyHa. HekTo B cepoM BBHICTYHAeT TONBKO KaK pOK, He Bxoas ¢dak-
THYECKH B TKaHb NbECHl aKTUBHBIM — B OOBIYHOM MOHATHH 3TOTO CJIOBa — IEHCT-
BHeM. HekTO B cepoM HCIONHSAET peAHAYEPTAHMI pa3 M HABCEr/1a JAHHBIX YeJIOBEKY.
OH BHyTpeHHe eMH B CBOeH Ge3)KalOCTHOCTH ¥ CTATHYEH B HEM.

JnHa — JKu3Hb TOXE CTATHYHA B CBOEM CEOSIIOGMHA | 3TOM3ME, U TIOJIHYIO MepY
XeCTOKOCTH JIMHBI MBI y3HaeM Ha IPOTSXKEHUH BCeil MbECH, IMie 3a BHEIUHe! BHIH-
MOCTBIO Gnarononyuns u yroTa (,,Xopoiwo TyT y Bac, [IfHa, 4eCTHOE CJI0BO, CKPOMHO,
THXO0, YHcTO”’ (16), IMOCTENEHHO BCKPHIBAIOTCH, — HMMEHHO BCKPBHIBAIOTCS, 4 HE CO-
BepuiaroTcs, — mnpectymiueHus Junel — JKnmsuu. IlpeBpaieHue onsHoll Aouepu
Husst — CoHM — B yJMYHYIO OKCHIUMHY, JIMIICHWE ee HaJAeXJ Ha CYacThe,
CMEPTh HEXEJIAIOWIeH HITH 10 3TOMY e IyTH DBHI (BTOpOM povepu JuHbI), Juiie-
Hye COHH TOJILKO YTO POAMBIIErOCsH peGeHKa — BOT YTO Y3HAeM MBI OT aKTa K akTy.
Cuennyeckoe eficTBAe He CIy4allHO CTPOMTCS HA y3HABAHWM TIPECTYIUIEHUN — Apa-
MaTypry BaXkHo He TO, KaKk COBEpIIEHA XECTOKOCTb M JaXKe, MOXeET ObiTh, He popMa
JKECTOKOCTH, a KOJIHYECTBO JKECTOKOCTH M 0ecyeIoBeYHOCTH, BBHIXOAfILEe 32 paMKH
OGLIKHOBEHHOCTH, IIPHOGpETAatOLIee IOYTH KOCMAYECKHE MACIITAGHI.
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JKuBydecTb M B TO € BpeMs HEYA3BHMOCTb 3JIa HOCTATOYHO peibedHO MoKa-
3aHa B 00eux mbecax. DTOMY 3JIy, CBOEBOJILHO PAacNpaBIISIOIIEMYCS C YEJIOBEKOM,
NPOTHBOCTOST IrepoM BTOPOTO IJIaHA NbeC — YrHeTEHHbIe poKOM. OHH COBEPILIEHHO
PpeanbHbIE JIFOIH, KK bl U3 HUX ABJAETCA HOCUTEJIEM OHOM CTPACTH, OYEHb 4acTO
TIPOTHBOIIOJIOXKHOM CTpacTAM Npyrux repoes. B |, Jiuve I'NaHk’ anbTpyHCTBI CTa-
KMBAIOTCA CO CBOMMHM aHTHIOAamMH srouctamu (Bep—Boiim), unctota (dnibka) — ¢
nopoxoM (CoHs), HauBHbIE MeuTaTesn (IBa, cTapuk IJIaHK) C pa3pyIIHTENIMH M
BeDkuramu (JQuna, Mamku). DTH repou He MOTYT (hakTHYECKU IPOTUBOCTOATH POKY,
HX TIONBITKH COENIATH 3TO BBILJIAAAT XaaKko. BcnomuumM xots 661 KpuK DBbI, 06paileH-
HBI X MaTepu — JluHe ,,He XuBu!” DBa Jaxke 3aMaxuUBAeTCA HOXKOM Ha MaTh, HO
TIPOTECT €e HU K YeMy He IPHBOAUT, U DBa morubaer. Ectb B nbece Bep — yenosek,
pa3jgaBLIMi CBOE HMYILECTBO (MOTHB XPHCTHAHCKOH NOOPOAETENBHOCTH, XapaKTep-
Hoit mis FOmikeBuya). Bep mpopouecTByeT, COXpaHss B CBOMX CJIOBax OHOJEHCKyro
MYZIpOCTh, HEONpeIeJIeHHOCTb, YTelLIeHue, ,,...000apurech. PaHsnie Bcero o6om-
puteck. IlpumeT caZoBHUK B caf, MEPEBsHKET Bce GOJIbHBIE HEPEBbs, M OHH BHI3AO-
poserot. Tax nymaiite. Uepes nstTh, OECATH JIET Mbl YBUAMM MHOIO HOBOro. Ml
YBHIMM 4YyZieca. .. BOT 3TOT rps3HbLA Mep3KMii ropos cHecyT u 6pocat B 0ONbLION
POB, KOTOPBIif BEIPOIOT B moJie. Bce 3T ynuubl, Bce 3TH THE3Ja Ciie3, 3TH THe3Aa
PHINAHUH TOXE CHeCYT M GpocsaT B 60JIbIION POB, KOTOPHIA BEIPOIOT B NoJje. Beroay
LIeMm4yTCsl, BCIOAY 06 3TOM IOBOPAT TUXO, HO rosopat!’” (29). OmgHako Bcs meeca
— KOHTpAcT ¢ npeackasanusivu Bepa.

,,»JKu3Hb YesroBeka’ TOXe pacciioeHa Ha MPOTHBONOJIOXHOCTH: HexTo B cepoM
OJIMUECTBOPSIOIIMHA POK, OKPYXEHHBI MHMCTHYECKOW NMOLUIOCTHIO B JIMIE CTapyXx,
KOTOpbIE €My COMYTCTBYIOT, U YenoBek, OKpYXEHHbIH MENOYHI0 M TOLIIOCTHIO
(POACTBEHHMKH, FOCTH, BPAary U T. J.), MMEHHO OKPY>KEHHbIi, a He CBA3aHHBIH C 3TOH
NOULIOCTBIO0. JIFOQUILIKK 3T — JPYy3bst JIM OHKM WK BparH, 6e3pa3inyHo — TOJBKO
OTTEHAIOT Benyne YesioBeka M €ro TparusMm B MOEJUHKE OBYX IPOTUBOIOJIOKHO-
CTel: poka M yesoBeka. MIHTEpECHO OTMETUTbh, 41O y JI. AHpeeBa, B OTJHYME OT
IOwkeBuya, Gonbiie onrtumusma. B , [luxe I'mank’’ Ge30roBopoyHo mobGexnmaer
6e3xkanoctHas XKu3Hb, y AnapeeBa moOexaeHHbIX Aa M mobeauTteneit dhakTHYECKH
HET: POK HEYMOJIHM, HO U YeJIOBEK OCTaeTCs YeJIOBEKOM — OOpLIOM IO CBOEro mpen-
CMEpTHOro BBIZOXA: ,,NIPOKIH..." . HekTo B cepom Ge3neiicTBEHeH B CLEHHYECKOM
CMBICJIE 3TOFO CJIOBa, HO Ge3meiicTBeHeH Takxe ¥ YUeNloBeK, JHIIEHHBIN MOCTYNKOB.
OH NpOCTO NPOXOJUT PSA NMEPeBOIUIOLUEHMIT; EAMHCTBEHHO B YEM OH aKTHBEH — B
IyXOBHOM COJIEPXXAaHHH, B CBOEM BBI30BE POKY: ,,D#, Thl, KaKk TeOSA TaM 30BYT: POK,
ZbsBOJI, MJIH XH3Hb, s 6pocaro Tebe mepyaTky, 30By Tebs Ha 6oit! . . . I CMeJ U CHUJIeH,
u 30By TeOs Ha Goii. [TobnecTM MevyamMu, MO3BEHUM ILUTAMHU, OOPYLUHM Ha rOJIOBbI
yHAapel, OT KOTOPBIX 3a0poxuT 3emMis! Oi, BeIxoau Ha 6oit! . .. W, yMHpas Ha noJe
OpaHH, kKaK yMUpPaIOT Xpabpble, OAHUM JIMLIb BO3LJIACOM Sl YHUYTOXY TBOIO CJIENYIO
pazmocth: s nmobenmn! SI moGenaws, 3110i Bpar Mo, KOO OO MOCAEOHErO ABIXAaHHSA HE
npu3Han g TBoei Bactu!” (I, 190—1).

B ,,{une I'mank” Ha MPOTSXEHUH BCEro AEHCTBHUS COXPAHACTCHA 3JIOAEHCTBO,
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HO ¥ TOonbKo, B ,,2Ku3nu Yesopeka’ e HApaBHe C COXPAHEHHEM JXXECTOKOCTH POKa
OCTaeTCs B YeOBEKe XapakTep Gopia.

OGe mpechl MOAHMMAIOT BONPOCH! 3J1a U GOpbOBI C HAM, HO BCE-TaKH HE pe-
LIAIOT 3TH BONPOCH. ITONBITKY OTBETHTH Ha HUX AaeT Apama Jlyaadapckoro ,,Kopo-
JIeBcKui GpamoOpeii”. I'naBHOe neiicTByrollee JMHUIO APaMbl — KOPOJIb — CHMBOJ
COEIMHEHHUS XOJIOMHOT0, M30LIPEHHOIO YMa C HeOrpaHWYeHHON BiacThio. OH ABIA-
€TCs TOXE HOCHTEJIEM ONHOM CTPaCTH — HACJaXIEHUA BIIACTHIO, HO ,,TOC BJIACTD
— TaM HaclaxJeHbe npecryiuieHbem’ (88). Tak B mbece poxaaercs TeMa IIPeCTyn-
HOCTH HEOTpPaHMYEHHOM BJIACTH, YTO OBUIO OYEHb aKTyalbHO B Te romsl. Kopoib
M30LUPSETCA B BEIIYMKaX IS IPOBEPKH CBOETO MOTYILECTBA '

XoTs 6 nuieBaTeNbHULY M3 YaIlu COENATh
Caaroi, cobopHo#i? Momu Beex CBATHIX
I1oBBIHYTH, CYII M3 HUAX CBAPHTh M CYIOM
Kopmuts cobak, na kowek, na npenatos? (13)

B xoHIlEe KOHLOB OH PEIIAET XSHUTHCS Ha cobcTBeHHOM modyepu. Koposs ro-
pa3o MHOrorpaHHee W obbeMHee, kak o6pa3, yem Huua I'JTaHK MM aHAPECBCKHM
Yenosek, HO CBOUM 3JI0yIIOTPeOIEHHEM BIACTBIO, CBOMM H]?;aBC’rBeHHLIM pa3noxe-
HHEM, COLHMAJILHBIM U MOJMTHYECKUM 3JI0M, KOTOPOE OH OJIMLETBOPSET, OH CaM MO
cebe HUYEro HOBOrO HEe BHOCHT B APAaMaTypIHMIO TOro BpeMeHH. IIpumeuaTtesieH He
KOpOJIb C €r0 BCEMOJABJAIOLIMM 3JIOM BJIACTH: MHTEPECEH BBIXOM, KOTOPBIA BHUAMT
IpaMaTypr 43 CO3IaBUIETOCS MOJIOXKECHHUS.

B npece Besikuit NpOTECT MOJABIISETCS, BCAKOE COMPOTUBIICHAE Ha ITyTH XeJIaHHH
xoposs obpeueHo Ha nposay. Hapon xe BooOlle B nbece 3aMEHEH paccyXIeHUIMU
KOPpOJIsi 0 Hapoje:

Tonma moneit MusepHbIx!. . Kaxapii nopo3Hb
Tpenewmer npeno MHOM, a BMecTe — BAPYT
Hapox, u nepex HEM CKJIOHHJICA KaHLUIED,

Yl XpacHBIit XBOCT ITOZXaJI CBO# kKapauHan! (40)

Hapon ucxiodeH aBTOpoM M3 JAeHcTBHA abcomroTHo. Ho Kopoib Bce-TakH
3apesaH, 3ape3aH B [AeHb CBaIbObI, 3ape3aH wmiyTs, cobcTBeHHBIM GpamobpeeM. Ko-
poss ybur, ero BiacTtk nmoeepruyra. Kem? Bpamo6peii, BhIXoZel W3 Hapoja, HO
JIaBHO OTOPBABILMICSA OT POJAHO IOYBHI, IPO HEr'O CaM KOPOJIb TOBOPHIL:

1 s mo6ro Tebs: HA pasy yxac
B ria3zax TBOMX HE TpemeTaji, Koraa
YynoBHiHOE MBICHIb MOsi poxaana. (15)

3aMeuaHus KOPOJIS O TOM, 4T0 6Gpanobpeit — ApucTHI «TeHb €ro», ero cnaboe
«s» pacKkunaHsl o Beeit neece. ITomyyaercs, uTo 370 (B JaHHOM Cilydae BJIACTh KO-
POJIsi) IOPOXAAET APYroe 3JI0, ¥ 3TO POXACHHOE, BTOPHYHOE 3JI0, yOuBaeT T0, 4TO
€T0 NopoAwIo. B 3TOM M 3aKJOYAeTCA CMBICH OYeHb YMHOM M XHBOH MbecH! ,,Ko-
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poneBckuii 6panobpeii”. B Heli MHOTO THNUYHOTO AJIA MOCHENYIOLIEH ApaMaTypruu
JIynauyapckoro — o0co0eHHO ueTkas, Jaxke palMoHaJIMCTHYeCKast MBICIL aBTOpa,
KOTOpas WUIIOCTpHUPYETCs 06pa3aMu BCeil MbeCkl.

V Toro xe Jlynayapckoro B 1907 rony Beinuia HeGospiuas kamwxeuka — , I1a1e
tdapcos s aroburenei”’.> D10, MOXKaNy#, €OUHCTBEHHOE B ApPaMaTypriuM TOro
BPEMEHH CaTHpUYecKoe u3o0paxeHye Bparos pesomonuu. He ciayvaiino 3tu dapchl
o6BeIMHEHb] B OOHOM IIepeIlieTeé — OHM BHYTPEHHE COCTABJIAIOT €JUHOE Lenoe,
TOKA3BIBAIOT COOMpPATENbHBIH 00pa3 TOH YacTH PYCCKO# WHTEIUIMIeHIWH, KOTopas
CTaJIa aKTUBHBIM TTOJINTUYECKHM BParoM peBOJIIOLHAH.

Ilepen ynTaTeeM TMOSBISETCS CTPALIHOE JIMLO NMOJMTHYECKOTO Bpara, IOKa-
3aHHOE B pAne Macok. IIpoBokaTop — ,, KPYIHBIH YenoBex’’, KOTOPHIi ,,CIIyXHuT cebe
U HukoMy Oosibuie”.® UepHocoTeHell, yJeNeTHIBAIOIMA OT BOCCTABIIMX KpECThfH,
HO MEYTAIOIIHIA O PaJOCTHBIX JUIS €r0 cepalla BpeMeHax: ,,IOpH, AEpH, Thl — COJIIAT,
Tl — BJacTh! M Tak ¢ roauk noxonuiu 6sl mo Poccuu skcneauuuy, ¥ B3ouuia 6bl
3aps Hajx oOHOBIeHHOM 3emineir”.” Kaner, moyuarommii cBoro moyb: ,,Hamo mate
)KHTb MHOTOCTPAJAIbHOMY MYXMKY... 3T0o poir (...). U Xpuctoc, u Kanr... u
Ipyrue NPpU3HARAJH... HE HCHOJHMIIL CBOEr0 HPABCTBEHHOTO HOJra... M HEXO-
pomio. .. Takas BHIAET NMyraueBlUMHA, YTO NOTUOHET UMBHAM3ALMs, U BCE MBI NOW-
ZeMm mo mupy’. ,,36aButens Poccuu,” manuyeckn Gosuiuiics MOKyLIeHWH M pac-
cyxXnarui, 4ro ,,Poccun HyxeH Tpener, a He Tpernor™. ,,I3yMuTenpHO JHubepaib-
HBIH, HO KaKMM-TO TaKuM... rony6bim, cepaduyeckum 3TakuM jJubepamuzmom’
TIacTop, B CBOMX pedax OT cxonactuyeckoro ,,Ohne Gotteswillen kann nichts ge-
schehen™, moxomswmii o kpuka ,,YHbath cosomis!”1 Y1 B KOHIE, TAK CKa3aTh NMOK
3aHaBeC BCeX ITATH anpcon, NOABJAKOTCA XaHOApMbl CO CBOHM JIAKOHMYHBIM NpU-
Ka3oM: ,,EBpeu HanpaBo, CTYAEHTHI HallEBO .12

3TO0 BCE TOJBKO MACKM, 32 KOTOPbIMH CTOMT Y€TKas NMOJMTHYECKash MbICIb aB-
Topa. OnuH u3 repoes JlyHayapckoro, ,,BeJIbMOXa He y Jei’’, FTOBOPUT, 4TO ,,JIFO0H
JeJATCA Ha CEeKyIUX H CeKOMBIX'’ ;13 IpaMaTypr noka3biBaeT HaM rajiepelo CEKyLIHX,
MOCTYNKH KOTOPBIX 06yCNaBIMBalOTC HEBUAMMBIMH I 3pUTENIS, CYLIECTBYOILIUMH
3a CLI€HOMH, CEKOMBIMH.

Bce xapakTepsl ,,CeKyIUHX’’ He pe3yJbTAaT MOPOKOB CHCTEMBI, KaK OyIeT 3To

5 A. IYHAYAPCKHWM, Ilars dapco ans mobureneit. V3x. Nunoeuux. CII6, 1907.
5 2’ A. IVHAYAPCKUMN, Marte dapcor mnns mobuteneit. CI16. 1907. dbapc ,,CBepxuenosek’,
cTp. 22.
7 TaMm xe, dapc ,,Elue ckBepHblit anexnoT”, cTp. 40.
8 Tam xe, dapc ,,Bernslit nonuTuk”, cTp. 50.
 TamM xe, dapc «Bomba”, cTp 59. Tpenos — reHepan-ry6epuatop MOCKBbI BO BPEMA MOCKOB-
cxoro BoccTanus 1905 rona. M3secteH cBoeit ¢pa3oit ,,[latpoHos He xaners”. I'pad BUTTE B CBOHX
BOCMIOMHHAHMAX TIPHBOOHT, NpPaBAa ¢ MHOTOYHMCIICHHBIMH OrOBOpDKaMH, MHEHHE, ObITOaBLIEE
o Tpernose: ,,BaxMHCTp IO BOCIMTAHUIO M OTPOMUIAK 10 y6exnennio” (Cm. C.JO. BUTTE, Bocno-
muHanua. T. 2. M., 1960, ctp. 350).
1o A, B. JYHAYAPCKUMN, Iate dapcos nis mobuteneir. dapc ,,O61mecTso mManoit cko-
poctu”. crp. 95.
11 Tam xe, crp. 110—2
12 Tam xe, cTp. 117.
13 TaM xe, dhapc «Bomba», cTp. 84.
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B YaCTHOCTH, ¥ I'opbKoOrO, 31€Ch %e, B 3THX (apcax, — U306paKeHbI JIOJH, OpraHu-
3yIOLHE 3Ty CHUCTeMy, NMOANEPXKHUBAIOIIME ee, oxpaHsrouiue ee. Tak 4To B (hapcax
TIPOBOAMTCA Ta XK€ MBICHb, 4TO ¥ B ,,Koponesckom 6pamobpee’” — moka3 camo3sa-
rHuBaHus cucTeMbl. JKaHp (apca maer nApaMatypry BO3MOXHOCTb €IKO BBICMEATh
3TOT NPOUECC, TOKa3aB, YTO TOCYJapCTBO HACTOJIBKO PasJIOkKMIOCh, YTO HE JOBeE-
PAET yXe CBOMM Xe JIIOAAM — UMEETCA B BULY apecT ,,O0uIecTBa MajIoi CKOpPOCTH
B KOHIle mocyienHero ¢papca. Bparu pesotounu 604TCs BParoB peBOJIIOLHH.

3OT0 TOXe meHCTBHE MacoOK, NOBeleHHOoe No abcypaa, kak u Boobie abcypaHo
caMo cyuiecTBoBaHME B XW3HM 3THX jromeir. Ho B dapcax JlyHayapckoro cosep-
IIEHHO OTCYTCTBYET Ta e HeOoJplIast HOJIi HAMBHOCTH, KOTOpas NpHUCYIa BCS-
KoMy cuMBoOJy U, 6e3 koTopoit He obouuuck, pasymeercs, Hu ,, Koponesckuii 6pa-
nobpeii”, uu ,,Juna [nask”, uu ,,)Kusup yenosexa’. Y ecou B ,,Kusuu Yenoseka’
JeTtajb (BCTpeyaroascs O4eHb PeaKo) UMelIa CMBICH JIMPHYECKOTO CHMBOJIA — Ha-
TIpMMep KpacHBIM yJelbaroLuuiics masu-urpywka, — 1o B dapcax JlyHayapckoro
netanb, rpy6bas, papcosas, WKPOKO MpuMeHsieMast, CO3AaeT ObITOBOM GOH ¥ OIHO-
BpEMEHHO BhI3bIBaeT cMex. Hanpumep, B ,,Ellle ckBepHOM aHekaoTe™ reHeparr, yapas-
LK € XKEHOM OT BOCCTAaBIUMX KpPECTbAH, YKJaAbIBaeTCsA CMaTh y 3HAKOMBIX, pa3ze-
BaeTCAd M IOJYYaeT OT JKEHbl 3aMeyaHue: ,,YIUBJIAIOCh, eclnu Tebe He Hamo Oenbs
nepeMeHUTh. OfHaKo OH, MpeHeOperas 3TUM SAOBUTHIM 3aMEYaHHEM, CHUMAET
IUTAaHBI M PACCYXJAeT O KPeCThsHAX: ,,DTHX YUMYT... 3aTO ApPyrue BOCCTAaHYT...
(35—7). Taxum obGpa3oM, reHepasi B NMEPCNEKTHBE €LE HE pa3 CMOXET ONpaBAaTh
NIPEANOJIONKEHUE JKEHbI: BEAb PEBOJIIOLMS TOJBKO HAYMHAETCS.

ABTOpCKHUII CMeX HaJ repoeM — HMCTOYHHK Npe3peHus K reporo. Ilpu uTeHuu
dapcoB Bce BpeMsi COXpPaHAETCA TAaKOe BIEYATJIEHHE, YTO 3a BCEMH 3THMHU JEHCT-
BYIOLLIMMH YPOAAMHU CTOUT YMHBI aBTOP, NMOKA3bIBAIOLHMI HMEHHO TO, YTO B pa3yM-
HOM JNeHCTBUTENBHOCTH HOJDKHO CYIIECTBOBATh KaKk pa3 HaoOOpOT MM BOOOLIE HE
HMEET MpaBa Ha XHU3Hb.

Bce 3TO He HCKIIIOYAeT, pa3yMeercs, W NPAMBIX BHINAJOB BPAaroB, LIUHUYHBIX
B CBOell OTKpoBeHHOCTH. Hampumep, Mo UX MHEHHIO, IJIs YCMHUPEHMs HYXHa ,,CTpO-
roctb. CTporocts Bo Bcex Bumax. Kak ayur, Hampumep, OIS MaHbAKOB, TaK TYT M3
NyJIeMETHKA MO HUM NMOOpBI3XYyT — Tonna yromouutcs  (38). Mnu nuGepanbHbie
paccyxaenus Bpone: ,,beanas Poccusa! JIubo yx mpouuiuce 6b1 mo Tebe OrHeM M
MeueM TaK, YTOOBI BHYKH TBOM 3a 3aJpl JepXKauch, JUOO yxxe Hauum 6bl Kakoro-
HHOYOb CaMOOTBEPKEHHOTO 3eMLA MWK Opodeccopa YTO JIM, KOTOPHIH craj O
OCTOPOXHO peopMaMu moacaxapusath’’ (40).

VIMeHHO 3TOT OOHAaXXEHHBI IMHU3M M [JAaeT OCHOBAHME NPENNoJiaraTh BHYT-
peHHee OTpHIIAHKE W HECOTJIACHE aBTOPA C TEM, YTO BBHIPAXKEHO B 3THUX CJIOBaX.

Taxum o6pa3oMm, u B dapcax JlyHayapckoro BUAHO TO Xe CTpeMJieHHe 0606-
LIWTh MPOUCXOAMAINEE B XXH3HH, OAHAKO HENAET OH 3TO He NMPH IOMOIUM CHMBOJIOB
WA KaKuX-HEOYOp 0060OLIAIOIHX XyXOXKECTBEHHBIX CPEACTB, a Yepe3 (apcoByro
nojavy NeHCTBHTENBHOCTH, I'le H300paxaeMoe MOJAeTCs CATUPHIECKH 3a0CTPEHHO.
I'epoeB B mbecax NOOMEHAOT MAacKH M aBTOPCKas MBICIb, HO CaMO CYILECTBO-
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BaHHE 3THX MacCoOK ,,HErepoeB’’ B peajibHOM pPOCCHItCKOM NeHCTBUTENBHOCTH, KOTOPOH
JABHO TIOPa CTaThb HENEHCTBUTENBHOCTBIO, MMEJIO GONbILIOH MOJMTHYECKHUI U JIHTe-
‘patypHsiii cmbica. W ecnu cumBodst ,,dunetl I'navk’ u ,, Koponesckoro 6panobpes’
NOKa3bIBalOT, C kKeM Haxo 6opoThes, a Uenosek u3 ,,)Ku3nu Yenoseka’ yTBepxaaert,
YTO 4YeJoBeK MO cBoeil mpuponxe Gopel, ToO MackH, BbiBedeHHble B ¢apcax Jlyna-
4apcKoro, yka3blBaroT, KOoro B 60pr6e Hago 60ATbCA H KOMY HE BEPUTD.

Boobiue Tsra x 060€1EHHSIM Kak K OCMBICIIEHHIO, a C APYroif CTOPOHBI Kak K
W3BECTHOM WLIIOCTpAlMi, JaXe K HpaBOyueHWIo* Obula xapakTepHa AJIs JIMTepa-
Typbl BpEMEH NEepBOH pycckoit peBonrouuy. M3BecTHrie 00001IeHNs, €CIK HE CUM-
BOJIBI, €CTh YK€ B CaMHX Ha3BaHuaX nbec I'opbkoro — ,,Jlauunku’, ,,JleTi conHpa' .
,,BapBapsl’’, B Ha3BaHuH bechl JI. AHapeesa ,,K 3Be3nam”.

B aTux nmpecax eule He U300pakeH IJ1aBHbIA repoii BpemeHu — pabouuit (Tpeiy
U3 npamsl ,,K 3Be31aM’’ eIMHCTBEHHOE MCKJIFOYEHHE), HO CYLUECTBOBAHHEM PEBOJIIO-
HUOHHOro pabouero, B3sBUIErocs MaM Oepyuierocs 3a opyxue, 00yCIOBIMBAETTH
caMO BO3HMKHOBeHMe 3THX nbec. He cayuvaitno ,,Jletu conxua’ Hanucanel I'opbkum
B ka3emarte IleTrponaBnoBckoii xpenocTu. U He cnyyaliHo 3Ta nbeca Obl1a pa3iyMbeM
JpaMatypra Ha TeMy O Cyabbax pyccKo#l MHTEJUIMTEHIHH, 00 WILIIO30PHOCTH €e
NO3MLMY ,, HeBMELIATENILCTBA B OOLIECTBEHHYIO XH3HB, B Oyayiiee Hapoaa.”

CoO6CTBEHHO TepevHCIIeHHble NMbeckl I'OpbKoro, 06pa3yloT CBOEro poja TpHII-
THX, TIOCBSILLICHHBIH Ccyab0aM pycckoil MHTeUIMreHuuu. I'oppkuii, e IMHCTBEHHBIH U3
nucartesieifl TOro BpeMEeHH BO BCEX CBOMX IbeCax OCTAaBaJICA B CTPOTHX paMKax pea-
Jm3Ma, u3beran npuemMa CUMBOJIOB M MacokK, a ,MOXeT OBITh, IPOCTO HE YyBCTBOBAJI
BHYTpeHHe# norpe6HocTH B HUX. OH mucas ¢ HaTypsl — ,,3akaThiBato mbecy Jau-
Huxu; NEeACTBYIOIIMX JUL — 32 4enoBeka, LeJIbli ryOepHCKUit TOpoA B JHMLE ero MH-
TesumreHnun’’ 1> To-eCTh B3AT JXXMBOH KYyCOK COBPEMEHHOCTH C LIEJIbIO OCBETHTH
€ro ¢ pasHbIX Toyek 3peHuss. OTCIoIa U NepeHaceNeHHe nbechl — 32 IedCTBYIOIIUX
Juna (B OKOHYAaTEJIbHOM BapHaHTE NbeChl YKUCJIO FepoeB COKPALLEHO 10 26 4esIoBeK).
Bousbloe K0JMYECTBO IepoeB BOOOLLE XapaKTepHO IUIS FOPbKOBCKHX mbec (,,Bap-
Bapel” — 23, ,,Hdertu connua” — 16). Bri3BaHo 3TO siBjicHHE TeM, 4yTOo [OpbKOMY
BCEra B paMKax peajIMCTHYECKOW Nbechl XOTeJIOCh Co34aTh 06001eHus 60JbIIOro
COLHAIbHOIO XapakTepa M NMOJIyYWIMCh OHHU 0ojiee riiyboKue, BECOMbIE U TO-4Yello-
BEYECKM NMOHATHBIE, YeM B 3KCAEPUMEHTATOPCKUX Nbecax AHApeesa uid FOnikesnya.

Bonbuioe xonuuecTBo repoes HeobxoauMo 6buT0 I'opbkomy mist TOro, YTOOBI
HE Hapyluiasi pONOPUHMif, HE OTKJIOHSAACh OT €CTECTBEHHBIX BO3MOXHOCTEH 3HAHHS
M IIO3HAHHSA CBOMX TIEPCOHa)eH, cO34aTh MHOIOIPAaHHYK) KapTUHY POCCHHCKOH
JEeUCTBUTENbHOCTH. MHOronpo6ieMHOCTh NbEC M UX TNEepPeHACEIEHHOCTh, BHI3BAaH-
HbIE aBTOPCKMM 3aMBICJIOM, HEe MOIJIa HE CKa3aThCS Ha MaHepe Jenku obpasa — B
BHAY COKpAalleHHs BpPEMEHM Ha TOKa3 ONHOIO repos GoJbLIyI0 HArpy3kKy npuobpe-
TaeT perJIuKa.

4 He cnyyaitho K, Yyxosckuit nmcan B 1908 r.:,,PacckasbiBath I'OpbkMil y>KacHO He JIrO~
6uT, Bcerna yro-Hubynw doxassieaem’. Cwm. B kunre: K. YYKOBCKUWNA, Ot YexoBa A0 HAIUKX AHEl-
CI6—M., 1908, ctp. 101.

15 M. TOPBEKHH, Cobp. coy., T. 28, cTp. 259.
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Me1 Ha3BajK Mbeckl I'OpbKOro TPUNTUXOM 00 HHTEJUIMIEHLHMH €LIe U IIOTOMY,
YTO B PaCIUIAHMPOBKE M MOCJIEHOBATEILHOCTH PACKPBITHS T€MBI YyBCTBYETCS enu-
Hasi CTepXHeBas aBTOPCKAs MBICHb — B TPEBOXKHOE BPEMS PEBOJIIOLMH KaXIbIil
JIOJIXKEH BBHISBUTH CBOW TO3HIMH KaK BHYTPU COOCTBEHHOrO KJIACCA WM IPYIINbI, TaK
M 110 OTHOLUEHHUIO K HAPOAY, K CyAb0aM pOOHHBI U PEBOJIIOLIUH.

Hdpamarypruyeckux 3¢ dekToB y I'oppkoro HeT — peanucrudeckue (GuUrypsl,
o6bynble rogu. CueHndeckoe IeHCTBHE B KJIACCHYECKOM CMBICIE 3TOr0 OTCYTCT-
BYET, OHO 3aMEHEHO NCUXOJIOTMYECKUM C IIyGOKMM COLMATIBHEIM IOATEKCTOM, M KakK
TIpaBUJIO, BCKPBIBAETCSA B pa3pellicHHH KOH(IMKTa B KoHIE mbechl. (M 31O yXe TH-
NMYHO FOPHKOBCKHUIA MOAXOM K ApaMaTypruyeCKoMy MaTepHally — IpPYINoOBOe pas-
MeXeBaHHe TepoeB, BHISBIIEHHE UX COIHAILHON LIEHHOCTH).

B ropbKOBCKHX Ib€Cax HET Iepos, SBUBLIETOCS W3 KaKOW-TO MOEaJIbHOM Ccpe-
JBl, Cpenbl BhICIIETO MOpAAKa, XoTA ['oppKkuil MOKa3bIBaeT, YTO 3HAET 3Ty cpeAy, 06
3TOM CBHAETENbCTBYeT 00pa3 Mapbu JIbBoBHBL. I'epou C 3asBKOM Ha TNOYETHOE
MeCTO BO30ymuTeNs OOIIUX CUMMATHIL eCTh — 3TO YUepKkyH, Haxke B KaKOW-TO Mepe
— IllanumoB.

H306paxaemoe 00IIECTBO HUKTO He OyAOPaXKHT, OHO CaMO IyYMTCS M3HYTDH,
caMo [aeT KaKue-TO HOBBIe COKH. VI306pa)eHHOe TO B CTOJNKHOBEHHM C OTXHBA-
roueit depessanoii Pycero (,,BapBapsr’’), To — B Hepa3peLIEHHOM Ha ClieHe— TIpOTH-
BOpeYHH ¢ HapoaoM (,,JleTu conHua’), To B CXBaTKe C YCIOKOMBILEHCS MHTEIUIACH-
npeif, OHO MOKa3aHO aBTOPOM He KaK 4YTO-TO €OMHOe, a KaK Opopsmiee B CBOMX
JIYYIIHX CHJAX, MUIyllee, WIM TParu4ecKH B CBOeM OOJBLILMHCTBE HE KeJlaloiliee
HCKaTh TeX IyTedl, KOTOpHIE HAaJyT CMBICH €ro CylecTBoBanmio. OHO HayMHaeT
6ponuths BHYTpH camoro cebs (,,Jlaynukn’™), HayuHas ¢ ceMbu (BacoBbI), KOHYas
00LMM pa3peIBOM ¢ 00pa3oBaHMeM ABYX aHTATOHHCTHYECKHX JIarepeil Cpean Ipex-
HUX o6pBIX 3HAKOMEIX. V1 B 3TOM City4yae repoit u3 Toii, JIy4iiei 1 BRICIIEeH cpeas —
Mapsbs JIbBOBHA — ABISETCS CKOpee JIAKMyCOBO# OyMakoi, CtocoGoM NpoBEpKH,
OIIEHKH JPYIHX Irepoes, YeM INPUYHHOHN MX pa3pbiBa, XOTs, 0E3yCIIOBHO M YCKOpHTE-
JieM BceoOIero pasmMexeBaHusL.

B ropekoBCKEX mbecax pycckasi ApaMaTyprus MOOHSJIACh OT CEMEHHOIro KOH-
¢bnuKTa, YacTO BHIpAXKAIOIEro KOH(UINKT NMOKOJICHHH MIIM Pa3HBIX MHPOOILYIIICHHHA,
JI0 TPYNIIOBEIX COLMAJIbHBIX KOHGIMKTOB, HOCALIMX YK€ SBHO IIOJIMTHYECKMI Xa-
PaKTep X SBHBIOMXCSA MPOMEXYTOYHON CTYNEHBIO K CleAyIoleii cTagun — KOHINK-
TaM KJIACCOBBIM, 4TO OyHET OTpaXeHO B ApaMAaTypruu O COOCTBEHHO PEBOJIFOLMU
U BOCCTaHUHU.

Kak repou npuxoast K KOHGIAKTY ? OHI HaXOAATCS KakK ObI Ha NepenyThU — HET
TIOKOSI, PABHOBECHS JIMYHOTO, BHYTPEHHEr0, HET IOKOS, SICHOCTH, OLUYILUECHHSA HYyX-
HOCTH ¥ 110 OTHOLICHHIO K BHEMHEeMYy MApY. I'epon ycTpoeHs! (B OBITOBOM, MaTepu-
AJIBHOM IUIaHE) M HEYCTPOEHHBI B KaKOi-To BeICiuel cdepe. Cynpyrd He IOHHUMAIOT
npyr npyra (Bacossl, YepkyHsl, Aynakossl, CycioBsl, IIpoTacoBsl U T. 1.). Biro6-
JICHHBbIE TOX€E HE MOTYT MOHATH oxuH apyroro (UemypHoii—JInza), crapeie Opy3bs
TepsroT obmmit s3pik (BapBapa MuxaitnosHa — QOubra). Mel He FOBOPHM YXe O
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B3aHMOOTHOILIEHHHA TOCTOPOHHUX JIFOJEH, HECYACTHBIX BIOOGNECHHBIX U T.U. Jlaxe
FOCTH, TIpHE3Xalole ONHOBpeMeHHO (,,/lauHuku’), pasuele ([Boerouue u Illa-
JuMOB). Pymiatcs, pacmafaroTcsi, pa3jilararoTcs Ha TJa3ax CTapble CBA3H MEXAY
JOAbMM.

CoGcTBEHHO, HENb3sd YTBEPXKOATh, YTO BCAKOE NMOHUMAHHE MEXIY JIIOABMH
ucuesno. Her, — Bacos, 3ameicnioB, Cycnos, IllanuMoB npekpacHO MOHMMArOT
Ipyr Opyra, paBHO Kak Ol ux noHsum 4 Lipiranos, 1 YepkyH, 1 MoHaxoB, 4 JOKTOP,
M MCTIDaBHHK U3 ,,BapBapos”.

Bce 3TH JIFOOH C ,,HAPEIBOM B AyLie” — o coBaM JlyAaKkoBa, — M HAPHIB 3TOT
IPOMCXOAMT OTTOrO 9TO ,C OJHOM CTOPOHEI, UM ,,XOYETCSI MHOTO U BKYCHO €CTb,
XO4eTCs. OTHOXHYTB... BOOGIIe Harpaauth cebs ¢ M3GBITKOM 3a GecrmokoiHy¥o,
TOJIONHYIO XW3Hb IOHBIX mueir’”’ (T. 6, 273). A ,c APYro#l CTOPOHLI, OHH, JIUIIEHHEIE
Kakux Obl TO HH OBUIO MILIIO3HI COOCTBEHHOMH IMOPAMOYHOCTH, BHYTPEHHE YBEPEHBI
B TOM, YTO BCE OCTaJIbHbIE JIFOAU Takue jke. IMEHHO N03TOMY BBISIBJICHHE CPENH HAX
MaJjlo-MaJIbCKM HEIOXOXEro Ha HHX 4YejioBeka — BapsBapbhi MuxailIoBHEI Wi
Bnaca (ue rosops yxe o Mapre JIbBOBHE), —BBI3BIBACT Y HHX HEIIOHMMAHHE TOIO,
KaK MOXHO XOTeThb JXMTh HHaye, U 37100y Ha BO3MOXHOE MEPEyCTPOMCTBO KH3HM.

TopbKkuii TOKa3kIBaeT, Kak GOPMUPYETCS TaKOW THIT JIFOAEH — IPEAbICTOPHS
,»JdaunnkoB” nmaHa B ,,BapBapax’. CriepBa OHM CMOTDPAT Ha XXH3Hb ,,Kak ATHJUIA
Ha Pum”, ¢ yOexxaenneM B coGcTBeHHON HemobenumocTH U 3HayuMocTd. U ot co-
3HAHUsA CBOErO MPU3BAHMS POXKOAETCH CIEpBa CYXOCTh M Ipy6OCTh, a TOTOM YepCT-
BOCTb M JKECTOKOCTH IT0 OTHOILIEHHMIO K JromsaM. CTalkuBasch CO CTapoil yxonsmen
Poccueit, ¢ BapBapcKUM HEBEXECTBOM H BAPBAPCKHM OOpAILLEHHEM C YEIOBEKOM,
OHHM CaMH TIPeBpAIalOTCs B BapBapoB: ,,S5I Xo4y XHTL MHOTO, XamHo... S Bumen,
sl MCTIBITAJI BCE TIOILIOE, BCE TsXKeNoe. bbli0 6pema — MeHA YHUN€CAAU TOJBKO 33 TO,
YTO A XOTeN eCThb (...) MHe oueHb HYJICHO nocuumamvca ¢ A00bMU 3a npouinoe,
oueHn! Bo MHe nem scasocmu, nem crucxoxncoenus’ . . . (Iloguepkuyto muoro, I'. T,
T. 6, 416). U Bce pa3BuTHe OeHCTBHSA B Ibece ,,BapBaphsl’”’ TONBKO MOATBEPXHAET
3Ty mexnapaumio YepkyHa. I1o3TOMy BHoJiHE 3aKOHOMEPHO IIPH IIOCTAHOBKE BOII-
poca: ,,MElI Bce DO/DKHEI OBITH MHBIMH, rocrmoa! Jlern npavek, KyXapox, DETH 300-
POBBIX paGovHX JIFOAEH — MBI JOJDKHBEI ObITh HHBIME!™ (T. 6, 269), BapBap, mpeBpa-
THBLUMICS M3 MOJIOZOro M 3j0r0 YepkyHa B amaTH4HbIX ¥ mouuibix CycioBhIX,
Promunrix, lllanuMoBEIX, OTBETHT: ,, 5 Oyny xwuth, kak 51 xouy! U (...) Hamnesats
MHe Ha Ballld POCKA3HH. . . IPU3HIBHL. . . ugeu!” (T. 6. 273).

I'epou xe NMPOTHBONMONOXKHOM, HILyLIEH IpyNnbl, HEYIOBJICTBOPEHHHBIE CHITOM
¥ TOJIBKO CHITOM JXKM3HBIO, HAYMHAIOT MCKaTh KaK pa3 OT IMPOTHBHOTO — CTABHUTCS
BONPOC O B3aHMMOOTHOIIICHNH Kapbepsl U Giara (JIMYHOrO M OOIIECTBEHHOIrO), OT-
CIOZIa MOSABIAETCS Ipo0IeMa NpaBabl U JIXKH, AKTUBHOCTH M MIACCHBHOCTH. 3a4eM JaHa
XKHU3Hb yesoBeky ? Ecnu aTa xu3Hb 1mioxa, rae Beixon u3 Hee? KTo HayynT XHUTh —
HCKYCCTBO, HayKa, COIHaJiAeMoXparus, pabounii? YeMy Hay4yut — BceoOlLei chITO-
CTH WK 60JIee CIOXHBIM M HYXHBIM opMaM obuiecTBeHHO# xu3uu? Bece 3T Bon-
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POCHI BOJIHYIOT TeX FepoeB, KOTOPBIX e YyCTPauBaeT Ta ,,AICTHHA™, YTO ,,YETOBEK Npex-
Zie BCero 3ooJyornyeckuii Tun’’ (T. 6, 240).

Heo6xoauMMoO OTMETHTb, YTO MMEHHO 3TH I'epoM pa3HOOOpa3Hbl, JajeKH OT
mabJIoHa 1o cBOei BHYTpeHHel opraHuzannu ¥ mupoowmyuiennio. Ho oHu M moxo-
KM APYT Ha IPyra CBOEi YeCTHOCThIO U CBETJIBIM CTPOEM CBOMX AYyLI. PasHuUa Mexay
HHMM B TOM, YTO HEKOTOpBIE €Lie He 3HAIOT YTO HAJO AeNaTh NpakTudeck (,,51 Gyay
XHUTb. .. W YTO-TO JeNaTh... NpoTHB Bac!” — Bapsapa MuxaiinoBHa, T. 6, 283),
IpYrue He yOexxAeHBI B TOM, YTO OHH BBIAEPXKAT JIMTENbHYI0 60psby (Kats u3 ,,Bap-
BapoB’’), HO BCe-TaKH MAYT Ha Hee. JIpyrue repou MAYT HaBCTpeyy CBOEMY HEJIOBE-
YecKOMy IOJTry 0e3 pasMBIIUIEHHN M TEOpPeTHYECKHX OOOCHOBaHHM, NOTOMY YTO
uHave He MoryT (Enena, ,,Jeru connua’).

Kpome mepBoit 1 BTOpOit Ipynn CylIeCTBYeT, BO BCeX TpeX Ibecax HOBOJILHO
MHOTOYHCJICHHAsl KaTeropus JIOAEi, KOTOpasi XHBET BeCbMa CaMOCTOSTEJbHO, NMPH-
CYTCTBYS NpH KOH(JINKTaX U He BKJIIOYAsCh B HUX, OyATO ObI HALYNBIBas CBOM IyTH.
Oto paszouapopanHsle (Promun, Kanepus), He Hamemmuue ce6s (UenypHoit, [lynakos,
xkeHa YepkyHa), HCIIyraHHBIE XHU3HBIO ¢ ee xkecTokocTamu (JIusa, IIporacoBa), — Bce
3TO JIFOAU NPOCTO HIUYILHE CBOETO CYACThsl, OYE€Hb O-CBOEMY ero cebe mpeacTaBss.
VIMEHHO 3TH TepOM CTPENAIOTCSA, — YNAYHO WJIM HeyayHO, — BEIUAIOTCH, CXOAAT
¢ yma. OTOpBaHHbIE OT HAPOJA, M JaXe CPeAH CBOMX He IPUCTABIINE HY K JIEBOMY, HH
K IpaBOMYy KpBUIY, JIMILEHHBIE KaKoH-TH6O0 NMOANEPXKKH, OHM, €CTECTBEHHO, THOHYT
TEPBBIMH — NPH CYLIECTBYIOIIEM KIIACCOBOM pa3MexeBaHUM OHA JIMYHOCTb HE MO-
JKEeT OCTaThCs ,,CBOOOMHOM,,, cBoOOHa ee oOepHeTCs Tparenuel HeMOHMMAaHHS WK
TIPOCTO CMEPTHIO.

Oco60, Ha oTJIeTe, B 3TOl rpymnie ,,Henpucoeaunusmmxcs’ crout Ilasen Ilpo-
TacoB. Ero oTaenser 6T HUX TPYA, NpeAaHHOCTh CBOCH HaykKe, — TO, YTO He 3HAJIH HH
Promun, v Kanepus, Hu YenypHoii, Y1 xax HM CTpaHHO MMEHHO TpyHd H YBJICYEH-
HOCTB CBOUM JIEJIOM OTOPBAJIM €T0 OT BCEX JIIOLEH, BKIIIOYasi COOCTBEHHYIO €0 JKEHy.
IIpoTacoB — OAMH M3 CAMBIX CBETJIBIX M CAMBIX TparequiHbIX 06pa3oB ropbKOBCKOM
ApamMatyprud. Ho o6beKTHBHO OJIyYaeTCs TakK, YTO OH XKUBET panu cebsa, — OH cam,
HaKOHell, OCO3HAaB CBOM BecbMa OCJIabJIeHHbIE CBA3U, TOBOPHT O cebe B 4eTBEPTOM
JEHCTBUH: ,,5 KaKas-TO IUIAHETAa C HeOoNpelAeJeHHOW OpOMTOM. .. Bpallalch OKOJIO
cebs, xyna-To jeuy...” (T. 6, 364).

Ho ITpoTacoB — eOMHCTBEHHBINH Iepoif, KOTOPbIH HaXOOUT CBOE CeMEHHOe
C4acThe, ¥ 3TO BHITIAAUT KaK 3aJI0T JaJIbHEMIIero ero caMoonpeesieHus Cpeau Jko-
Zeit 1 BO3MOXHOe pa3perueHue npobiaemsr [Iporacos — Hapon.

HutepecHa cama pa3buBka I'OpbKHM CBOMX IepoeB Ha NpHMEpHBIE IPYIMH-
POBKM, Ha3BaHHbIC BHIIIE, TPYNIHPOBKA HE MPOMOPLHOHAJIBHBIE H, MOXaJiyH, TeH-
JIEHIIHO3HO TIONYePKHYThIE (0OCOOEHHO caMasi GoJblLiast rpynmna — CHITHIX BapBapoB).
Takxoe nencHue repoeB He 0003HAYAJNO MECCUMUCTHYECKOTO B3rmsga I'opbkoro Ha
MHTEJUIMIeHIHMI0 BoOO1Ie — 00 3TOM CBHIETENBCTBYIOT 00pa3bl MHTEIUIUIEHTOB M
B ,,Memanax™ (1901 r.) u B pomane ,,Matp”’, HanucansHoM B 1906 rony. HeiicTBuTesns-
HO, CYLUEeCTBOBAJL M APYroi Cioii pycckoit uutesumrennuu. Ho Ge3nedcTBeHHOCTh 1
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OTOPBAHHOCTb OT Hapoja OGOJBILON YaCTH PYCCKOH MHTEJUIMI€HLMM BOJHOBAJIH M
Bo3Mylanu I'oppxoro.

Bonpoc 06 uHTEIIMIeHUMH cTaBwicad 4 B gpame Jleonnna Aunnpeepa ,,K 3Bes-
ZIaM’’, BepHee B IEpBOHAYAJILHOM 3aMbIcIe 3ToM nbeckl. [To Mepe paGoThI ipamMaTypra
HaJi MaTepHajlioM MBICIb 3TOTO NPOM3BENEHUS M3MEHMJIAch, aKLEHTHpPOBaJIaCh Ha
Bonpoce o cyasbe peposrounn. B npame ,,K 3Bezmam™ JI. AHapeeB KOHCTpyHpyeT
OYeHb CJIOKHYIO CXeMY IJIS TOTO, YTOOBI IaTh OTBET Ha BONPOC O cyAb0e peBOIOLHH
u ee OynymeM. CTpykTypa Nbechl, TEXHUKA €€ TOCTPOEH!S BBISABJISET KOCMHYECKHE,
BEYHBbIE MaclITaObl MPOUCXOOAIIMX COOBITHH, IIOIAAKAa OEHCTBUS — 3BE3MbI, BEY-
HOCTb, COJIHIIE H, B IPOTHBONOJNOXHOCTL UM U3MYYEHHAs 3eMJIs.

3eMiisi — 3TO ,,IpEKpacHasi DNieH”’, HUIIAas M CTpallHas CTapyxa, YHWKeHHas
HEBeCTa M MaTh; ITOKa 3eMJIS — HeBeCTa HeCYaCTHa M YHMIKEHA, PEBOJIIOLHMSA, Kak
nTuna PeHukc, NOJKHA BO3POXKAATECA M3 MeIa IO Tex Mop, NOoKa 3eMIisl OeHCTBU-
TEJIbHO He TIPEBPaTUTCSA B IIPEKPACHYIO H CYACTIIMBYIO MaTh.

Pepoumtonyst, TpoucXoasAuiasi No XoA4y NMbeChl IAe-TO B TOPOJe Y MOAHOXbS IOp,
HacCTOJIbKO BEJIMKA, YTO JIOCTHMIaeT M CTeH 00CepBaTOPHH, CTOSALLEH BBHICOKO B ropax,
OTOPBAHHOM OT JIFOAEH TPYAHOCTHIO HOPOT M CBOEIO 3aMKHYTOCTBIO M BHELIHUM 6e3-
pas3iMuMeM K gejaM 3eMiid. PeBoiilouus BpPLIBAe€TCA B 3TOT 3aMOK, NMOAYMHAA cebe
JelcTBHS ¥ MbIcIH paboTatomux B Hel. OHa NPHCYTCTBYET Ha BCEM NPOTKEHUH
IbECBI, XOTSI COOCTBEHHO PEBOJIIOLMOHHBIE NEHCTBHS M HE IOKA3aHBI: W300paKeHO
BpeMs HaZiex [ Ha nobeny pesosmouny (1 a.) u Bpems ee nopaxenus (IN—IV. n.) Ta-
KuM 06pa3oM AHApeeB Kak OBl TOJBKO MOJIB3YyeTCS CaMUM (pakTOM IOpakeHHs pe-
BOJIFOLMH KaK IIOBOZOM JJISl Pa3MBbILLUIEHHSI HA JIFOAbMH, 2 pacCMaTpUBas JIIOJEH, OH
ONATH BO3BpAILAETCs K MBICIH O HEOOXOAMMOCTH M 3aKOHOMEPHOCTH HOBOTO, 6yny-
1iero nepepopora. To-eCTh peBOJIOLUSA HE TOJILKO BEJIMKA, OHA ellle M BEYHa, 110 Kpai-
Hell Mepe 0 TeX NOp, IoKa He OyAeT HOCTUrHYT KaKO#-TO Maeas 4ejloOBeKa, MOXET
6BITh faxke M He Ha 3eMJie, a Ha Ipyro# 3Be3fie, B BEYHOCTH.

AHIpeeB MOgYEPKUBAET OO0 MHOTOTPAHHOCTh CBOMX IepoeB B BHACHHUHU H B
owymennd Mupa. (KoMIuiekcHEBIi, 06beMHBINH MMCUXOJIOTHYECKHH 06pa3 0dHozo 4e-
JIOBEKa B JpaMaTypruu AHIpeeBa He BCTpevyaeTcs BOOOILeE, T. K. ero Iepou Bceraa
B OoJibLuel MM MEHbLUEH CTENEHU SBJIAIOTCS HOCHTENSMH KakoW-HHOYIb OYEHb
onpezieNeH bl YepTHI WK uaeH). VI cpenu peBoIIOLIMOHEPOB U Cpei Y4eHBIX BCTpe-
4aroTCH JUaMeTpalibHO NIPOTUBOIIOJIOXKHBIE IO CBOMM YEPTaM IrepoH: CypPOBBIH, XKeCT-
KMH, pa3yMHBI{ ¥ XOJIOJHbIH, HEBO3MYTHMBI B CBOEM CJIyXKeHHH Hayke TepHOBCKUM,
BHELIHe Ge3pa3InyHbIN JAaxe K cyaAbOe COOCTBEHHBIX NeTel, B ero xeHa — BOILTOLLE-
HHE MaTepUHCTBA, NOOGPOTHI, Tela U caMooTpeueHud. Mnu B rpynmne peBOJOLHO-
HEPOB — BepXoBLEB cO CBOEl CyXOCThIO, PE3KOCThIO ¥ HACMEIIMBOCTBIO IIPEACTaB-
JIS€T TIOJIHY}O NPOTHBONOJIOXKHOCTH 3K3aJbTHPOBAHHOMY, PaJIOCTHOMY, IO JETCKH
JOBEPYUBOMY BOCIPHATHIO XU3HH Mapycu. U1 B To ke Bpems BepxoBles BO MHOIOM
CO3By4YeH npesupaeMoMy uM TepHOBckoMy, a Mapycs — xeHe TepHOBCKOTro, He
TOJNBKO HAXOAS C Hel MOJIHOe NYXOBHOE €IUHEHNE, HO M AaNbllle Hee — OT JII0OBU
K CeEMbe, K JIFOOBH K JIFOISIM.
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Takux mapajutesiell ¥ nepekpelieHiit MOXHO MPOBECTH MHOXECTBO, B BCE OHH
HYXHBI AHApeeBY JUIA TOro, YTOGBI IOKa3aTh, YTO IO CBOMM YeJIOBEYECKHM KayecT-
BaM BCE €r0 IepOU pPaBHbI, ONUHAKOBBI M HE HCKIIFOMHTENBHBI, YTO PO3HATCA OHH
TOJBKO B cBOeil mestenbHocTd. Kaxasni u3 repoes apams ,, K 3Be3gam’ mo-cBoeMy
XOpOLlI, XOTb ¥ 0OAIHOGOK, B KaXAO0M, Aaxe B [Tojiake, MOXHO HAUTH XOTb OJHY CHM-
NMATHYHYIO YEPTY, HO 3TO TOJBKO OTAENbHEIEC YePThI, PACCHINMAHHBIE OCKOJIKAMH Ceil-
yac, HO KOTOpbie B OynoylueM JOJDKHBI KOHLUEHTPHUPOBATHCA B KaXKOOW OTAECNBHOM
JINYHOCTH — B CBIHaX BEYHOCTH.

Taxum 06pa3oM, peBOJTEOLUSA, MBICTAMAs aBTOPOM KaK IieHas peKuus Gecrpe-
PBIBHBIX IOpaXXeHH ¥ oOex, rae-To B BEeYHOCTH HOJDKHA IIPHBECTH K ToGene, OCHOB-
HO€ BhIpaXKeHHe KOTOPO# OyneT B 3aKOHYEHHOM (POpMHpPOBaHHAY TAPMOHHYECKH pa3-
BHUTOI'O Y€JIOBEKA — B CHIHE BEYHOCTH.

Ho st10 repoit 6ymywero. I'epon ke HAcTOAWMX COOBITHI, TIPOUCXOASALIMX
B NbeCe, TOJBKO CKOJIKH TOrO, OXXHIaeMOro 4yepe3 Thicsuenerue Oymymero. OHu na-
JIEKO ellle HECOBEPIICHHBI, BA TAKHX POJa YeJIOBEYECKOH AeSTEIbHOCTH, KaK MBICIb,
HayKa ¥ MOJINTHYECKast aKTUBHOCTE Y HUX (paKTHYECKH elie IPOTUBOIOCTABJICHBI APYT
ZIpYyry. 3TO NPOTHBOMOCTABJIEHHE B CEOXETe MbeCHI NMPOABIIieTCs B KOHGIMKTE (ecau
MOXHO Ha3BaThb KOHQJIHKTOM TaKoe IOJIOXKEHHE, KOrJa OJHAa CTOPOHA HamagaeT, a
JIpyrasi He TOJIbKO He 3aIHIIAeTCs, HO ¥ He IOHMMAET, YTO Ha Hee HalaAaoT), B KOHD-
snukTe BepxoBuepa u TepHOBCkoro. BepXoBUEB CAMIIKOM aKTHBEH IO CBOEMY Xapak-
TEPY U B TO X€ BpeMsl CJIMIIKOM CyX, CAMOYBEPEH H JJaxe 30JI, YTOObI HOHATH IPHIHHY
BHEUIHE! OTBJICYEHHOCTH OT 3eMJid TepHoBckoro. OH BHOUT TOJILKO TACCHBHOCTH
TepHOBCKOrO M ero Ge3pasnuyme K cyabbaM TOro, 4To Tak Joporo BepxosueBy — pe-
BOJIIOLMH M ToBapuined. OnHako TepHOBCKHIT ropas3fio CIOXHEe, YeM KaxeTcs Ha
NEepPBbIA B3MIAO. YK €ClIH B TPYNIE YYEHBIX M €CTh 3rOMCT M 3rOLEHTPHK, TaK 3TO
INonnax.'® OH noka3aTe b TOro, KAaKUM MOXET OBITH YUEHEBIH M KaKMM OH He NOJDKEH
6pITh. Y ecru B Havasie ApaMbl TepoH A06poxkenaTenbHo pacnosoxens K Ilosuaky
HaCMeIUIHBO OTHOCATCS K TEpHOBCKOMY, TO K KOHIly IIbECHI IIOJIOKEHHE MEHSETCS Ha
NpOTHBONOJIOXHOE. IIpoucxomuT 3TOT moToMy, uto Ilojiak JXKMBET TONBLKO IS
ce0st, TepHOBCKHIA K€ OKa3bIBAETCS HOCHTEJNIEM MBICIIH, IOYTH B CUMBOJIHYECKOM 3Ha-
YEeHHH 3TOTO CJIOBA, — MBICIIH JJI BceX ¥ 060 Bcex. MbICIb ¥ XKU3HB B NPEICTABICHHH
TepHOBCKOTO TOX/IECTBEHHBI: ,,Y HAc €CTh MBIC/Ib. Y HAaC eCTh MBICHE. (. . ..) Pa3se
ymep JDxopmano BpyHo? . ... YMHpPaKOT TOJBKO 3BEPH, Y KOTOPHIX HET JIHL[a. YMU-
PaloT TOJIbKO Te, KTO yOMBaeT, a Te KTO yOHUT, KTO pacTep3aH, KTO COXOKEH — Te XH-
BYT BeuHO. HeT cMepTH [ist 4esIoBEKa, HET CMEPTH I chiHa BeyHocTr . (1. IV, 239—
41). Mricie rIaBHOE B YeJIOBeKe, IO NpenacTasieHnio Anppeesa. Korga morubGaer
MBICIb — morubaeT 4esoBek (cynpba Hukonas, ceiHa TepHoBckoro). Ecnm yenosex
TOJBKO CMOTPHT, a He MBICIUT (JKUTOB) — €ro CyuiecTBOBaHKE POXOAHT MUMO JIFO-
Ieit. Ocradera KUBBIX M MOrHOIINX — MBIC/Ib, HOEAJIEl, — BOT 3THM CBOUM IIOHHMAa-
HueM TepHoBckuit BhIIE M MyApee OKpyxaromux. HenoHAThIH UMM paHbIlie, OH HPaB-

16 He cnyvaiito B. 1. Jlenus umenHo ITosnaka NpMBOAMT Kak INpMMeEP NEJAHTA ,,C COBEPLICH-
HO BBIXOJIOIIEHHOM aywroit.”” Cm. B. 1. JEHUH: Cou. U3a. 4, T. XI, cTp. 164.
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CTBEHHO NIPUTArMBAET MX K cebe IOCiIe TOro Kak peBoJIIOLH II0TepIiesia Kpax X MbICIb
nereri uMm nu3Menmwna (Huxonait). He ciyyaiino, 60ne3HeHHO NMEpeXHBIIMA pa3rpoM
pesomonnH, Ilets u Mapycs, noTepssiias JIr06UMOro yesloBeka M yTpaTHBLIas Bpe-
MEHHO Bepy M CHJIbI, OKa3bIBatoTCs Yy TepHOBCKOro B 06cepBaTOpHM, HAX0As TaM, MO-
KeT ObITh H HEOXKHUAAHHO I celsl, CHILy M HaJlex Ay, sKeJanue 60poThes Ha 3emMile U
Janbuie.

Onnaxo AHApeeB HE XOYET CKa3aTh, YTO TepHOBCKHiT, HOCHTE/Ib BEYHOIO OTHS
HaIeXAbI K MBICJIM, — €MHCTBEHHBIH, KTO NPOJIOKHUT HOpory K 3BesgaMm. OTHIOOb
HeT — ¥ TepHOBCKHIT TOJBKO CKOJIOK C TOrO OyIYIIEro ChiHa BEMHOCTH, IOSBJICHUE
KoToporo oH npeackasbiBaer. Cam e TepHOBCKHit JIMIIBE KOMIOHEHT HACTOSIIETO,
OY€Hb CJIOXHOTO M NMPOTHBOPe4YHBOro. IT03ToMy nbeca KOHYaeTCs TakK:

,,Cepzeit Huxosaesuu (mporarmpast pykn K 3Besgam): Ilpuser Tebe, Moi
JaJieknit, MOH HEM3BECTHBIH Opyr!

Mapyca (mporsrusas pyku k 3emuie): IlpuBet Tebe, Moii MuJIBIIA, MOM CTpanao-
mmit 6par!

Hrna Anexcandposna: Komouwka. . . Komomka!™ (IV, 241).

3mech mepenIeTaloTCs ¥ MOTUB BEPHI B 00LIeKOCMuUYecKoe 61aro ¥ ClpaBeiiu-
BocTh (TepHOBCKMIT), H XeJlaHHEe TOMOYb XHBOMY OYHTYIOLLEMY H CTPaJaroLIeMy Ye-
JloBeKy Ha 3emiie (Mapycs) 4 MOTHB IIy6OKOMi MaTepHHCKOM CKOPGH O IMOTAOIIHX.

Takxum 06pa3oM B 3T0i Nbece AHAPEEBY yIaJIOCh COBMECTATH KOCMUYECKHE MO-
THBBI BEPHI B PEBOJIIOLINIO, MUHYSI HppallMOHAIbHbIE HayaJla (KakuM, Haapuamep, Oy-
JIeT no3xe pok B ,,XKuszuu Yenoseka’’). [apMoHnuHAaS XU3HE OyayLIEro poxnaercs
M3 TIOJIHOM mopaxkeHHH U mobex coBpeMeHHocTH. Cynp6a peBOJIIOLIMU HE CErOdHS,
Tak 3aBTpa Oynet cuacTimBoil. OnHako cyacTbs 60pLOBI AHApPEEB MOKa3aTh HE CMOT.
310 6BUIO CHENaHO OPYrMMH OPaMAaTypraMi B Ibecax, MOCBSILIEHHBIX COOCTBEHHO
BOCCTaHHIO, CTOJIKHOBEHMIO OBYX BPaXKHEOHBIX KiaccoB — Bo ,,Bparax’ I'opbkoro,
B ,,TepHoBoM kycre’” Aii3amMana u T. 1.

MBI BHOMM, 4TO B ApamMaTyprau 1905—7 IT. He oTpaxarollei eile Hemocpen-
CTBEHHOE BOCCTaHME M PEBOJIFOLIMOHHEBIE AeHCTBUSA, He NAaIOLIel HOBOro repos — pa-
60yero, — B 3TO¥ OpaMaTypruu ¢ GONBINMM IMOABEMOM M IOJIMTAYECKAM HAKaJIOM
JlaeTcs OTpULIaHHe CYLUECTBYIOLLEH Oyp)Kya3HO#M KanmMTaJINCTHYECKOHM HEeHCTBHTENb-
HOCTH M caMojiepaBHOH BiacTy. ITo popMe 3TO oTpuIlaHKe BEUIHBAETCS B IBA pycia
— BHELLHE HE CXOXHX MeXAy co60r0. [ToABNAIOTCS IPOTECKOBBIE MBECHI — CHMBOJIBI,
u306paxarolye 3710 B OTBJICYEHHBIX opMax, MOYTH KOCMHUYECKHX, HO OAHOBPEMEH-
HO YTBEPXIAIOIIUX H3BEYHOE CONMPOTHBIICHHE M HEMOKOPHOCTH YeJIOBEKA 3TOMY 3JIy.
C npyroif CTOpOHBI — peaIMCTHYECKOE H300paXeHHe COBPEMEHHOW POCCHHCKOM
JEHCTBUTENILHOCTH, C aKUEHTHPOBKOM BHUMAaHHUA Ha Cyab0ax MHTEJUITMreHnun. B pam-
KaX peayIMCTHYECKOI TbeCHl TOXE IPOUCXOAAT OobIIMe 0000IIEHNUS, TAK KaK HHTEJI-
JITCHLMS OCMBICIIMBAETCA ApaMaTypraMi Kak Ipocioiika ofliecTBa, KaK rpymnma,
KOTopasi Morjia 651 MHOTro€e J1aTh PEBOJIIOLMH, HO B GOJILLIMHCTBE CBOEM OTOpBaHa
OT Hapoza.

HHTepecHO pa3BUTHE KOHPIMKTOB B 9THX JIbeCaX — BO3HHKAET KOH(IIHUKT C Io-
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JINTAYECKMM M KOCMHYECKHM 3JIOM, HO 3TO CTOJIKHOBEHHE pa3peHiaeTcs Yallle BCero
He B IOJIb3y OyHTyIoLIero yeyoBeka. B peanucruyeckux nbecax KOHGIMKTHI pa3Bu-
BaFOTCS HA HOBO# NOYBE — B BH/ly aKTUBHOCTH He OTZEJIbHOIO reposi, a MHOTMX I'epOeB.
IIpoucxonsaT rpynmnoBsie packoJibl, BEAYLIHE K KIaCCOBOMY pa3MexkeBaHHI0. Ho xoH-
JIHKT HEMOCPEACTBEHHO C BJIACTHIO BO3HHKHET B IbECAX, H300paXkalOLKMX PEBOJIIOLHIO.
TaMm e osABUTCA M HAaIEHHBIHA, HaKCHell, ApaMaTypraMu HOBbIH repoy 3MOXH — pe-
BOJIIOLIMOHHBIH pabounii.
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Slavica VI. 141-147 1966 Debrecen

®PAHLIY3CKMI MCTOYHUK M. MOKAH O POCCUH

XK. 3EJIBAXEU

1. 3HaMeHUTBI U enBa-jid He CaMblii IJIONOTBOPHBIA BEHIEPCKUIL POMaHUCT
XIX-ro Beka, Mop VlokaH, CO3Ma LENbIif PSI MHTEPECHBIX, SIPKHX MPOH3BEICHHMI,
IOEHCTBHE KOTOPHIX Pa3bIIPhIBAETCS B CAMBIX Pa3HbIX CTPaHaX MHUpa. ,,...JeHCTBHE
MOMX NOBeCTe!l MPOUCXOAUT Ha MOPSX M Ha ocTpoBax, B CesepHoii u FOxHoi AMepu-
Ke, B IpeBHeM M HOBOM Erumrte, B. .. Pume, B ITapuxe, B Jlonnone, B CaHkrnerep-
Oypre (TYT s OCTaHABIMBAaIOCh OCOOGEHHO OXOTHO), B [Tosbiue; 3aTeM B PYCCKHX CTe-
nsx, B Cubupu, va Kamuyatke. ..”” — nuuier oH B cBoeit aBTobuorpaduu.! Boraras
poMaHTu4eckasi paHTa3UsA MHCATENS OMOraja eMy B CO3MaHMM SPKHX, 3K30THYEC-
KHUX KapTHMH, OJHAKOC, A% H300paxkeHus GbITa H THIIOB NaJIeKUX CTPaH, B KOTOPBIX OH
HH pa3y He ObIBaJi, HE XBaTaJIO OAHOM TOJIbKO (aHTa3MH. ,,. .. DaHTa3Msa NONB3yeTCA
KpOMe CBOMX KpBIJIbEB ¥ ITapOBOM CHIION, a TaM, Iie A0pPOora KpyTo MOABIMAETCS B IC-
pY, OHa caguTcs M Ha cnuHy MyJa. Henb3d . . . HanmucaTh Takoe KOJUYECTBO UCTOPH-
YECKHX. .. IPOU3BEACHHUI HA OCHOBE OAHOM JHIIbL (aHTA3MUH. . .

Mos 6nb6nuoTeka olHa U3 CaMbIX OOraTBIX YaCTHBIX KOJUIEKIU, B KOTOPOH. . .
MOXXHO HaWTH BCE 3HAMEHHUTHIC ONMMCAHHA l'lyTeI.[ICCTBPli'l TAKX€E, KaKk "1 3rﬂorpa(’pn‘iec-
KM€, eCTECTBEeHHO-Hay4YHble MPOM3BEACHHUS. . . OHHU ABIAIOTCA MOMMH IMyTEBOIUTEINSA-
MM IO HCTOPHM TIPONUIBIX BEKOB U IO CTpaHaM GoJbLIOro cBeTa.”’? — MpoIoJKaeT
OH B aBTOOHOTpaduu.

HccnenoBaTeny yxe JaBHO oOpalliajii BHUMaHHE HA HHOCTPAHHbIE HCTOYHHKH
nucareis. [TosBunack cTaThs 06 OAHOM U3 €ro (HPaHIy3CKUX HCTOYHHMKOB,® eNaach
NOMNBITKA BHIACHATH, KAKUMHU KHHTaMH M KaK ITOJIb30BAJICSA OH B CBOMX MPOU3BENCHUAX
o Typuuu! wiu npu u300paxeHud PyCCKHX JTIOAeH ¥ HpaBoB.’ B pa3bsaCHEHUH 3TOro
BONPOCA HaM NIOMOTAET MpeX/€e Bcero caM Mokau: B KOHIE HEKOTOPBIX CBOMX pOMa-
HOB — 0CcO0EHHO Ha4yuHas ¢ 70-X I'T. — OH YacTO NMepevucAeT Te TPYHbl, HA KOTOPBIX

1 Jokai M6r 6nmagérol. Eletrajz és egyéb emlékezések (Mop Mokam o ceGe. Aprobuorpadus
W apyrue BocnoMuHauus). 1825-1904. Budapest, 1904. 37 p.

2 TaM xe.

3 Hankiss JANos: Jokai és egy francia anekdotakincs (Mokam wu coGpanue (paHIy3CKuX
avexaoros). Irodalomtdrténet, 1928, 1-22 p.

4 NaGgYy MIkLOs: JOkai regényirdi fejlodése az 6nkényuralom alatt. Kandidatusi disszertacio.
Keézirat. (Pa3putie Vlokau-pomanucra B anoxy abcomorusma. Kanaunatckas nucceprauus. Pyko-
nuce). Budapest, 1963.

8 FORGACs LAszLO: Jokai és az orosz irodalom (Mokau u pycckas nmurepaTypa) C60pHHK:
Tanulmadnyok a magyar—orosz irodalmi kapcsolatok korébdl (Mccnenosauus u3 obiacté BeHre—
PO—PYCCKHX JIMTepaTypHEIX cBsieii). Budapest, 1961, T. I. 471-523 p.
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OH ONHpAaJICA NMpPH CO3JaHMH CBOHX IPOM3BENEHHIt. B 4acTHOCTH, B cCaMOM TeKCTe
Pomana zpadywezo eexa (A jov6 szdzad regénye. 1872) oH ymoOMHHAET O HEKOTO-
pbix mcTo4HHKax o Poccuy, a B KoHue pomana Ceéoboda nod crnezom (Szabadsig
a ho alatt. 1879), B nentpe xotoporo crosT ITylkuH ¥ AeKaGPHUCTHI, OH NaeT Moapos-
HBIA CIHCOK MCTOJNB30BAHHBIX MM ()paHUY3CKHX, HEMENKHX, IOBEACKHX TPYHOB O
Poccun. Ho — xak 310 yacTo 6biBaer y Mlokan — yka3aHHEIA B KOHIE OAHOIO MPOU3-
BEJICHUs HCTOYHHK UCIIONB30BAJICA M B Psle APYTHX CIy4aeB — 6e3 BCAKOH CCBLIKH.
B cmmcke paboT Hcnob30BaHHBIX K poMaHy ,,CBo6ona mox cHeroM™, durypupyer,
HanpHuMep, KHUra (paHuysckoro nybnuuucta, ®penepnka Jlakpya:® Taiiner Poccuu.
Bonpie 3Ta KHUra HUTZe He YIOMHMHAETCs, XOTs NMHCATeb He BIEepBhie 00pallaercs
K HEH: Npu BHUMAaTENbHOM H3YYEHHH €ro TBOpYyecTBa 50-X IT. MOXHO YCTaHOBHUTb,
4TO OH HECOMHEHHO YXe Torzaa 3Han KHury JIakpya, ¥ uepnai 3 Hee MaTepHan Ui
CBOMX paccKa3oB.

He nmes BO3MOXHOCTH B paMKax HacTOsLUeH, HeOONbLIOW CTATbH NaTh aHAJIH3
Beex UeTOuHMKOB Mokan o Poccu, MbI OJDKHBI OTPAHMYHTHCS BBIACHEHHEM OHOTO,
YaCTHOTO BONpOCa: k KaKHM INPOW3BENEHHSM M KaK ¥CIOJIb30BaJl MUCATENIb KHUTY
Jlaxpya B 50-¢ ITr., ¥ KaK MEHSIETCA €r0 OTHOUIEHHE K oueHkam Jlakpya B 70-e IT.

2. Otuowenne Mokau x PoccHn MeHSETCS BMECTE C W3MEHEHHEM B3IJIAAOB MH-
catens. Bo BpeMs GopbOBl BEHIPOB 3a HAlLMOHAJIBHYIO He3aBHCcHMOCTH (1848—49)
OH OTHOcHTCH K Poccuu Bpa)KlICGHOZ LapCKO€ NMPaBUTEITLCTBO, YIPOXalomee BCHIEp-
CKOM PEeBOJIIOLMH, OTOXIECTBIIsETCA UM ¢ Poccueit BooGuie.

Yepes HeckoNbKO JIET, B 50-X IT. 3Ta KapTHHa AudepeHUUpyeTcs: B pacckase
Tpancunveanckan ncenwuna (A székely asszony) o yxe uzobpaxaeT opuuepa-yep-
Keca, COYyBCTBYIOILEro BeHrpam.’

HaxaHyHe XpBIMCKOH BOMHBI ¥ B OBl BOMHBI BEHI€PCKOE OOILECTBEHHOE MHE-
HHeE CTOsJIO Ha cropoHe Typuuu u XeJajo MopaxeHus Hapu3mMa, B KOTOPOM OHO BH-
IEJI0 BOIJIOIIEHHE NECNOTH3Ma, COXO3HHKA ABCTPHU B TMOJAaBJICHNH BEHIEPCKOH pe-
BOJIIOLIUH.

B 3T0 Bpems Bosuukaer paccka3 Moxam: Axmuapckuii naennux (Az akhtidri
fogoly), B xoTopoM OH ¢ 60O XYAOKECTBEHHOM CUION pa3obiadaer AecroTH-
YecKHe METOMbI LapU3Ma, ¥ NOKa3bIBaeT AyLIEBHYIO AehOopMaLiio NOKOPHOTO paba,
NpeflaHHOro Iapu3My HECMOTPs Ha BCe YHMXKeHHs H crpafaHus. ConepxaHue pacc-
Kasa CBOIMTCA K cieayrouieMy: KHaruHy ITanyxuHy, nepByro Kpacasiy Aopa Ekare-
puHbl I Haka3bIBalOT KHYTOM M OTHPaBIAIOT B CHOUPBL 32 HEOCTOPOXXHOE XBACTOB-
CTBO cBoeii xpacoToii. B Cu6upu y Hee poxaaeTcs ChlH, KOTOPOIO IOCIE €€ CMEPTH
3aKJIIOYAIOT B TIOPEMY M C KOTOpPBIM oOpamarorcs xectoko. Ho oH, HecMOTpsA Ha
nepeHecEHHble CTPaJaHusA, OCTAeTCs MOKOPHBIM. Bo BpemMs XpbIMCKO# BOHHBI OH Ha-
xomurcs nox CeBacTonojieM, ero NPUKOBLIBAIOT K IyLIKe, OH BHIIOJIHSAET CaMble Onac-
HBIE M HU3KHE TIOPYYeHNsl, HO H 3/1eCh, HECMOTPS Ha rpy6oe obpallieHne ¢ HUIM OH COX-

6 FREDERIC LACROIX: Les Mystéres de la Russie. Tableau politique et moral de I'empire russe
d’aprés les manuscrits d’un diplomate et d’un voyageur. Paris, 1845.
7 L. FORGACs: Mloxau ® pycckast nuTepartypa. cTp. 476,
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PaHAET BEPHOCTH LApIo, M KOIra OH IOoNajaeT B IUIeH K (paHiy3aM, OH M He AyMaeT
MCTHTB, HA060pOT: IO CMEPTH MOBTOPSET ,,lIaph BEJIMK, apb BCEMOrymy .

,»AXTHAPCKHt IUIEHHNK'’ — NEpBBI Paccka3 aBTOPa Ha PYCCKYIO TEMY, HCTOY-
HHMK KOTODOTO HaM —- XOTd OBl oT4acTH — wu3BecTeH. IlepBas yacTh pacckasa
— Haxa3aHue KHyToM [lanyxuwoit — B3siTa u3 xuuru Jlakpya®, Ha 16-oit crpanune
KOTOPO# MBI YATae€M O HaKa2aHW| kpacaBuusl JlonyxuHoit. Mlokan usMeHns pamu-
muto (IMasyxuna — Jlonyxuna) u Bpems Aeiictust. Victopus JlonyxuHOM pasbirphl-
.BaeTcs B 3MOXy uapunsl Enusasernl. Tak, xak Vokau XoTesn MOBeCTH XM3HEHHLIH
nyTh chilia JIonmyXmHOM IO CeBaCTOMOJIbCKO GHUTBBI, OH MEpeHeC Hayvajo AeHCTBHSA
B 3moxy Exatrepuns! II. B octambHOM e OH mMOYTH HOCIOBHO Nepenaj MOBECTBOBA-
Hue Jlakpya.

KHura 31010 M3BECTHOTO B CBOE BpeMs (paHILy3CcKOro jubepasbHoro myGin-
LUKCTa OKa3ajace OYeHb MOAXOMSIIMM HCTOYHMKOM IS BEHTEPCKOrO POMAHHUCTA
no pa3HeiM npuyuHaM. Counnenne Jlakpya n3obuiyeT sspxMMyU KapTHHAMH KECTO-
KHX CLEH, 9K30THYECKMX HPAaBOB, aHEKJOTHYECKHMX CJIyYaeB M3 PYCCKOi XW3HH. Bcé
3TO TIPUBJIEKAET POMAHTHYECKYIO (aHTa3uio Vokam M OH M B JajbHEHLIEM, BIUIOTD
10 80-X TO/I0B TO  JieJiL BO3BpAlLaeTCA K 3THM WHTEPECHBIM MaTepHJIaM.

Ho xuura mpusnekaer Mokau He TONMBKO OJHMMH 3K30THYECKMMH CLEHAMH.
Jlakpya BBIpaxaeT 37ech (paHLy3CcKoe JubepanbHOe ObuIecTBeHHOE MHeHue 40-X
rogos o IapusMme, o Poccun, o pycckom Hapope. IlepBoe m3naHue BBILUIO B CBET
B anoxy Mronbckoit MoHapxuy, B 1845 r. B 3T roas! pyccko—dpaHily3ckae OTHO-
LIeHUS — B OTJIMYHME OT 3IOXM pecTaBpauuyu Byp6oHOB — He GBI UACaNBHBIMHU.
Huxonaii 1. ¢ HerogoBanueM OT3bIBaJICAd 00 MIONBCKOH PEBOJIFOLMM M C OTKPHITOM
HENpHUsA3HbIO roBopui o Jlyn dunumnne.

B 40-e¢ rr. ¢panuy3ckas npecca HEOJZHOKPATHO CChUIAJIaCh Ha BO3MOXHOCTb
HamazeHus co cropoHbl Poccun. KpoBaBoe monaBiieHMe TOJILCKOIO BOCCTaHHS,
npecyie[OBaHUe YHHATOB Bhi3BajiM Bo Ppaniunu 6071b110€ Bo3MylieHne.?

Benen 3a atuM (paHUy3CcKHe NMyTELIECTBEHHMKH M IMyOJIMIMCTHI, MUILIYIUHE O
Poccuu, HauMHaIOT 0OpalllaTh BHUMaHHE H HA TO, YTO HE TOJIBKO KaTOJHMKH H IOJb-
CKMI HapoX CTpajaloT OT AECHOTH3Ma, HO U PYCCKHE JIIOIH, M TIpEXJe BCEro Kpe-
nocTHoe kpecTbsgHCTBO. Ha 310 Hamekaer yxxe Mapxu3 ne Kroctun!®, a Bcren 3a
HHM B Topaszio 6oee pe3koii popme muuet o6 srom ¢. Jlakpya, KOTOpbIii Hamagaer
Ha 1aps ¥ Ha OPUABOPHYIO apHCTOKPATHIO M CTPACTHO pa3obiiauyaeT NMOJIMTHICCKUH
crpoii B Poccuu. Poccus He Tak cuiibHa, KaK 3TO KaXeTCA Ha TEpBbIH B3TJIAA — BHY-
maer Jlakpya U B IpeANCIOBHM, ¥ BCEM MAaTEPHAJIOM CBOEH KHHIM — 33 BHEUIHHM
65ecCkOM KpOETCS pa3iioXkKeHHe, IPUYHHON KOTOPOTO SBJISETCS Npexae BCero Kpe-
nocTHoe npaBo. OHO OAMHAKOBO pa3BpaLIaeT IO/IBJIACTHBIX M BIACTHTEJeH — Iep-
BBIe NPEBPALIAIOTCS M B Aynle B 3a6UTHIX, NOKOPHBIX paboB, MOC/ENHHE, T. €. NO-

8 Ha at0 Bnepssie ykasnisaeT L. FOrRGACS, VK. cou. ¢rp. 503.

°E. B. TAPJIE: 3anan u Poccus. CraThbu M JOKyMeHTHI M3 ucropuu XVIII-XX sB. U3aa-
TenecTBO: Beinoe, 1918, crp. 36—8.

10 La Russie en 1839 par le marquis de Custine. I-IV. Bruxelles, 1843.
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MEIMKHU, TEPSIOT CBOH YenoBeueckuit oOnuk, craHoBsATca 3Bepssmu. Ho, xoTa pycc-
KHil HApOJ MHOTO CTPajaeT M IOKa B CHIIYy CBOEH OTCTaJIOCTH, HE MOXET W3MEHHTH
3TOr0 IOJIOXKEHUS, OAHAKO, IO MHEHUIO (PPAHIY3CKOrO MyOJIMIMCTA, HACTAHET
BpeMsl, KOT1a IeCIOoTH3M Oy/IeT CBEPrHyT.

Kuwura Jlaxpya 6bi1a u3nana BTopoii pa3 B 1854 r., Bo Bpemst KpbrIMCKOM BOHHBI.
Ee TeHaeHUMs v BBIBOALI 3By4YalM TOrAa OCOOEHHO aKTyaslbHO, Tak kak PpaHuus
u Poccust Toraa yxe NeHCTBHTENIbHO HAaXOAWIHMCh HA pPa3HbIX CTOPOHAX BOEHHBIX
JeiicTuit. Kuura umena GoJibIIol ycrnex W MOJb30Bajiach MOMYJISPHOCTHIO B CTpa-
HaxX, KOTOpbIe BOEBaJIK NpoTuB Poccuu, miin ke B KOTOPHIX — Kak 4 B BeHrpum —
06LIeCTBEHHOE MHEHME KeNajo NMopaxeHus uapusma. ITo Bceii BepostHocTu Mokau
O3HAKOMUJICS MIMEHHO C 3TUM U3IOaHHeM, M cpasy xe (B 1855 r.) ucmonb3osan ero
B pacckase ,,AXTHAPCKH IUIEHHHUK .

Kpome HemocpeJCTBEHHOrO 3aMMCTBOBAHHMS LEHTPAJLHOIO MOTHBA IIEPBOH
YacCTH, BO BCEM paccKase uyBCTBYeTcd, uTo Mexay Moxau u Jlakpya MHOro o6iero
B MX OTHOLUEHHM K ONKMCHIBAEMBIM SIBJIEHUSIM, YTO MX CBSA3BIBAET COBEPLUEHHO OTpHU-
LaTeJbHOE OTHOUIEHHE K JeCMOTM3MY M K ero meromam. Jlakpya, Hanmpumep HeOA-
HOKpPATHO THILET O JOHOCYMKAX IAPCKOH MOJHIMA; B pacckase Mokau Myx KHATHHK
IManyxuHoit Takoi e JOHOCUMK, Kak KHs3b UepHbiue y Jlakpyal’. U Mokau u
Jlakpya yka3bIBarOT Ha CBSI3b MEXIY AECIOTH3MOM U MOKOpHO# pabckoit meuxoro-
THei, X OIUH U APYro#l OCYXAAET KPEMOCTHOE MPABO.

B To xe Bpemsa nu Moxkau, nu Jlakypa, HM Opyrue mepefoBble (paHily3CKue
nyoannucTel 1 nucatenu 40—50-x rogOB He pacnpoCTpaHsId BpaxkaeOHOe YyBCTBO,
HCIBITBIBAEMOE MMM K L]Japu3My, Ha pycckuii Hapox B uenoM. Cobpanue ¢paHLys-
CKHX KapHKaTyp, BbIILEALIEe TOYTH ONIIOBPEMEHHO CO BTOPBIM H3JaHHEM KHHIH
Jlakpya, xapakTepu3yeTcsd UMEHHO 3THM: HapsSAy CCapKacTHYECKUM H300paxkeHHEM
[aps ¥ ero OKpYXEHHs MPOCTOM PYCCKHit COIAAT MOKa3aH C CHMIATUEN M XKaJIOCThIO.
ITpu 3TOM noBeneHune GpaHLUy3CKUX BOWCK, KOHEUHO, HOEAIH3HpyeTCs. 1>

Bce 3T0 — M moka3 MPOCTOro COJaTa, Kak MOKOPHOM JKEPTBBI, M y4acTHE K
HEMY HACANM3WPOBAHHBIX (PAHIY3CKHX BOMHOB — COJIH)KaeT KOHIIOBKY pacckasa
Wokau co B3riaNaMi, BBPAXKEHHBIMH B YKAa3aHHBIX (DpaHIy3CKMX MCTOYHHMKAX.

3. Bckope mocne Axmuapckozo naennuxa Viokam co3manm ApYrod pacckas, B
KOTOpPOM OH MPEICTABIII YUTATEIIAM ,,APYTYIO0 CTOPOHY Menmanu . Ecimu B Axmuapc-
KOM nieHHuKe TIEpel] HAMU MeYaJIbHBIA pe3ynbTaT JeCNOTH3Ma, TIOKOpPHAs XKEepTBa,
pa6 TenoM u nywo#, To B pacckase ,,CKOIBKO HOMOB — CTOJBKO IpPHBBIYEK'
(Valahdny hdz, annyi szokds. 1855) m3obpaxarorcs cueHsl OyHTa yKpPaMHCKHX
KPENOCTHBIX U YOUIICTBO UMH XECTOKOIO IIOMEILIHKA.

B nauane pacckasa Mokau mumer o metep6yprekoit momeuiuie, Koropas Geper
B CBOM JIOM CambIX KpaCHBBIX KPEMOCTHBIX JEBYLUIEK, JAET HM XOpolllee BOCIUTAHHUE,
a TIOTOM TOpPryeT UMM — TIPOJaeT MX GOraThIM MOJIOABIM JIIOAAM. B nanpHeiuieM
ONMCHIBAIOTCS MOXOXKICHHA ONHOTO M3 HHX, rpada YapeknHa, KOTODBIH MOKyNmaeT

11 F. Lacroix: Les Mistéres de la Russie. 254 p.
12 E, B. TAPJIE: 3anan u Poccus. crp. 77.
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ZAeBYIKY, a ToTOM 6pocaeT ee. Beiiex 3a 3THM RIOTCA CLEHBI €T0 ,,BECENION’ KAZHA
B moMerayseil ycannbe. I'pad Yapexknn yctpauBaeT opruio, Ha KOTOpoi OH 3acTas-
XSeT YJacTBOBAaTh CaMBbIX KPAaCHBGLIX AeBYIUEK cBoed nepeBHM. OnHOM M3 FHX yhAa-
ercs c6exaTs. Bo3aMylieHHbIe KPECThAHE — OTHBI ¥ XKEHUXH JIEBYIICK — MODKATAI0T
AOM, yOHBAIOT MOMeIHKa W PaHAT NbSHBIX oduuepos. ,,lI HayuHas C 3TOH HOYH,
B TE€YEHME JIBAJATH JHEH OYHTYIOLUME MYXHKH MOJOXIIM 62 ycaapOsl. .. Cameblil
MOKOPHBI HAPOX SIBJISETCS CaMBIM YXKAaCHBIM, €CIH OH B3OyHTyeTcs '1® — muuer
Moxau u MOTOM JieNaeT BBIBOA: CyAbOa PyCCKMX KPENOCTHBIX KO CHX NOp He M3Me-
HIJIAch. ,,Braronapure Gora BbI, XHBYLLME B Hallei ctpane’’, — KOHYaeT oH, o6pa-
2sCh K BEHrepCKHM KpecTbsiHaM, xoTopble B 1848 r. Obiin ocBOOOXAEHBI OT Kpe-
[HOCTHOM 3aBUCHMOCTH.

Pacckas Viokam o GyHTe yKPaHHCKMX KpPENOCTHBIX yke ofpaman Ha cels
BHMMaHHe HccaenoBarTeneil. Jenanace Jaxke MOMBITKA HOKa3aTh, YTO €r0 MCTOYHH-
KOM SIBJIIIOTCS pa3Hble craThH I'epieHa o xpecTsaHckux Gysrax, Hamp.: Russian
Serfdom, Kpewenas cobemesennocms u 1. 1.** Ho npu CpaBHEHHU TEKCTOB YKa3aHHBIX
npom3senennii ['epuena u pacckasa Viokau okaswiBaeTcs, YTO MEXIY HUMH, KpOMe
CXOJICTBA TEMBI, HUKAKOTO COBNAMIEHHA HET. 3aTO He TPYIHO AOKa3aTh, 4TO Mokau
HEMOCPEICTBEHHO Yepnajl TeMy H HeKOoTopble o6pa3bl CBOEro pacckasa U3 KHATH
Jlakpya.

Ha crpannue 313 counHeHns (PpaHIy3KOro MyOIMIUCTA MBI YATAEM HCTOPHIO
meTepOypreKoi JaMbl, TOPIyIOIEH CBOMMH KPENOCTHHIMHA [eBYIUKaMH, U3 KOTOPOH
Jlakpya nenaer BBIBOJ HECBLIHOCHMOCTH KPEemOCTHOro mpaBa. OH CpaBHHMBAET IOJIO-
MEHHE PYCCKOTO MYXHKa C XH3HbIO (paHIy3cKHX pabo4nx, KOHEUHO B IOJIb3y IOC-
aepuuX. OH CHOPHT €O B3IJVIANAaMHM, COIJIACHO KOTOPHIM DYCCKMif MYXHK oGecme-
4eH, )KHUBET 6e3 3a60T M HOBOJIEH cBoeH Cyap6oii. B kayecTse JOKa3aTenbCTBa TOIO,
9TO >XECTOKOCTh NOMELIMKOB NPHBOIUT K NPOTECTY Jaxe CO CTOPOHBI CAMBIX Tep-
HENMBEIX KPECThSH, OH ONKCHIBAET OPrHIO B MOMeINMYbell ycaaphe, 6ercTBo Kpemoct-
HOM MEBYWIKH M3 PYK NBAHBIX OQHULEPOB, OYHT MyXHKOB, yOWICTBO TMOMEmIUKa.!®

Ilpu cpaBuennu TekcroB Jlakpya n Mokau Gpocaercs B Ijiaza WHOrAa MOYTH
AOCIIOBHOE COBHAJEHHUE, XOTA Mokam MecTaMy M3MEHWJ MaTepuajl: COSIUHMI He-
3aBHCHMBIC Apyr oT Opyra y Jlakpya HcTopuu O netepGyprckoil fame M KpeCThbsH-
CKOM OyHTe, BBEJI B CIOXKET HEKOTOpHIE HOBbIE 0Gpasbi, HO B TO e BpeMsi OH CoXpa-
HEJI OCHOBBIE MOMEHTHI pacckasa.

Vokau o6braHO 06pamancs co CBOHMH HMCTOYHHKAMH BEChbMa CBOGOHO
BCeraa mepeocMBICMBAJI MaTepHal COOTBETCTBEHHO cBouM B3ryisnaM. Ho B nmam-
HOM ClIyyae nepefieyka MaTepuala ¢ HICHHON TOYKHM 3PEHMsS 0Ka3ajach HM3JIMLIHEH,
TaK Kak MHeHHe Mlokan Bo BceX OCHOBHBIX BONPOCAX COBIAJAET CO MHEHHEM (dpaH-
my3ckoro nmy6nmnucta. VMIX SBHO CBA3BIBAIOT AHTHKPENOCTHHYECKAss HACTPOSHHOCTh

13 J6xkA1 MOR: Arnyképek (Tenn). Nemzeti kiadas. Bp., 1903. 158 p.
! Tanulméanyok a magyar—orosz irodalmi kapcsolatok korébol. T. II. 498 p.
15 F, LACROIX: VK. co4. 317-8 pp.

10 Slavica VL. 145



¥ TIpU3HaHUE IPABOMEPHOCTH BOCCTAHHS YKPAHHCKUX KPECThSH, XOTSA B TO € BpeMs
KaX bl 13 HUX HACAIM3APYET MOJIOKEHHE HapoJa B CBOeii cTpaHe.

Takum o6pazoM counHenue Jlakpya okasajachk B 50-x IT. M CBOHM MaTepH-
aJIOM ¥ — He B MEHbLIEH Mepe — OTHOIICHHEM aBTOPa K ONMHCHIBAEMBIM SIBJISCHHAM,
BeCbMa MOAXOJALIMM HCTOYHUKOM JUIS BEHT€PCKOI'O POMaHMCTa.

B 70-e roms1 Mokau omsaTh Bo3Bpalnaerca k counsennto Jlakpya. Ho k aTomy
BPCMCHH BO B3riIsAax BCHICPCKOTrO NHCATEJS MNPOU3OLLIA OosiblIME H3MEHEHMSA.
TTocte KOMIPOMHUCCA BEHrepCKUX TOCIOACTBYIOLIHX kjaccoB ¢ Arctpueit (1867r.)
OH IIOCTENEHHO NEPEeXOAMT Ha MOHAapXHYeCKHe NMO3HLHUH, TeHephb yXKe CMOTPHT Ha
auHacThIo 'abcOypros kak Ha OIUIOT €BPOMNEHCKOro CHOKOMCTBUS. B CUITy pa3HBIX
NpUYHH, B TOM YHCJE TOJ BJHsAHHEM coObITHit ITapuxXckoli KOMMYHBI H BecTeit o
IOBHXXCHHH DEBOJIIOLIMOHHBIX HApOAHMKOB B 70-¢ IT. B €ro TBOPYECTBE YCHJINBA-
IOTCS «aHTHHUTMJIHCTHYECKHE» MOTHUBHL. B 3TO BpeMs OH TOXe HEOJHOKpaTHO 06-
pamaercs k kxHure Jlakpya, OAHaKO OTHOLUCHHE €ro K 3TOMY NPOU3BEACHHUIO MEHS-
ercs.

MBI He MMeeM BO3MOXHOCTH OCTAHOBHMTBCA Ha ToMe M3 owcushu cesephoil
cmpans: (Eszak hondbol) Bo MHOTHX paccka3ax KOTOPOro OH OMHMpaeTcsi Ha MaTe-
puai Jlakpya. — HO fiBa €ro pomMaHa, HamuCaHHble B 70—X IT., TaKXe CBHIETENb-
CTBYeT 00 M3MEHEHHH €ro OTHOLUEHHS K cBoeMy ucTouHuKy. K Pomany zpadywezo
éexa oH Toxe Oeper y Jlakpya HekoTopbie NOAPOGHOCTH (HANpHMEP ONMHCAHHE
KPENOCTHOTO OPKeCTpa), HO OCHOBHO#M magoc KHUrH ppaHIly3cKOro ny6IMnkcTa Tenephb
yxe 9yxa eMy. Tenepb yxe MoJI0KHTEILHBIMU repOosIMH CBOETO pOMaHa OH BhIOGHpaeT
MEXIY NPOYMM H BEHTEPCKOrOo MOHapxa M3 ceMbu ['aGcOyproB M A0Yb pPYCCKOTO
naps, a ,,HATHJIMCTBI  CBEprHYBLUME LApPCKYIO BJIACTh, NPEACTaBJCHBI BEChbMa
OTPHLATENBHO.

B pomane «Cpo6Goza noa cuerom» Mokau nzobpaxaer Ilymkuna u 60Jibmus-
CTBO JeKabpHCTOB Kak JIubepalioB, Kak CTOPOHHHKOB «OECKPOBHOH DEBOJIIOLMHUN,
MHpHBIX pedopMm. OHH M HOeaTu3MPOBaHHBIN 06pa3 Laps NPOTHBOMOCTABJISAIOTCA
HEKOTOPHIM CIIMIUKOM pajIMKaJbHO HACTPOCHHBIM, TO MHenuio Mokam mexaGpuc-
TaM (Ilectesmo, AxyGoBudy ¥ T. 1.) ¥ «OYHTYOLUEH YepHU» 1S,

B xoHLE 3TOrO0 poMaHa Cpeou HCTOYHHKOB ykaswiBaerca xHura Jlakpya. Ho
TENeph yXKe HeJb3s TOBOPUTH O IMOJIHON MAeHHOM 61M30CTH MeXly IByMsi aBTOPaMA.
WMokan yepraeT U3 QpaHUy3CKO KHUTH LBl Pl aHEeKHOTHYECKUX Clly4yaeB, Ma-
TepuaJl I M300pakeHusi HEKOTOPBIX BTOPOCTENEHHbIX repoes, (Hamp., X obpa3sy
FPY3HHCKOH KHATHHH); OH OepeT y Jlakpya ucropuveckue ¢axthl (06 opranusaunuu
ZHeKabpHCTOB, 06 HCTOPHH BOCCTAHHSA M T. II.), HO OH MOAYMHAET 3TH (aKThl CBOEH,
Tenephb yxe oTiHvYarolelics oT B3rjaaaoB Jlakpya ucropuueckoii koHuenuuu. Jlakpya
HanpuMep NMATAeT K AeKabpUCTaM, Kak K apUCTOKpaTaM, HepUA3Hb (IpUYEM HOBOJb-
HO HECNpaBEeQJIMBYIO) M KPHTHKYET HX 32 HEIOC/IENAOBAaTENbHOCTE B IOJILCKOM
BOINIPOCE, B OTHOLIEHHH K Hapony U T. A. OH c GoJybilel cHMmaTHed THILET O Mpen-

16 ForGAcs LAszLO: Tam xe pp. 478, 505-9.
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craButensx FOxHoro, Yem o uneHax CesepHoro obmectsa. Y Mokam, xak 6bU10
CKa3aHO BBIIIE, BCE 3TO HA060POT.

Wnu nanpumep — Mokau Geper Matepuan y Jlakpya o napesnde KoHcTanTHHE,
HO B Tponecce paboTHl OH 3HAYATEILHO CMsAryaer ero obpas. Muenwe ¢paniys-
CKOro NyOJIMIIUCTAa O LAPCKOH ceMbe, 0 MOHApXHYeCcKo# ¢opMe NpaBJIeHUS H O pAfe
JpYTHX BONPOCOB Ka)eTCs Tenepb BEHIEPCKOMY INHCATENIO CIMIIKOM paJHKalb-
HBIM.

Pamku HacTosllell CTAThbH HE NMO3BOJIMIM HaM BCECTOPOHHE OCBETUTH BOIIPOC
0 ToM, Kak cobupan Moxau Matepuansl o Poccuu; naxe 06 UCNON30BaHMM MM KHETH
Jlaxpya MBI He MOIIM JaTh 3[1€Ch IIOJHOrO MNpeAcTaBieHus. IIpuBeneHHblE HaMH
NpUMEpBI, OJHAKO, TPEACTABJIAIOT MHTEPEC, KaK HEKOTOpHIE JaHHBIE IJIA CTAThH:
«Pa6ora Mokau Han uctousnkamu o Poccuu», B KOTOpPO#t MBI NOCTapaeMcsi pacc-
MOTpETH 3TH MpobiieMb! 60Jiee MHOTOCTOPOHHE.
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ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 149-161 1966 Debrecen

CTHJIb 1 CHCTEMA SBBIKA*

1. TOMBPOBCKU

1. He3zaBACHMO OT M3BECTHBIX HampaBJleHHMH, METOAHKAa Hay4YHOIO HCCIEHO~
BaHHAsA, IPEMEHAEMasi B COBPEMEHHOM! JIMHTBHCTUKE, XapaKTEPH3yeTCA CIECAYIOAM
CYILECTBEHHBIM B BCEOGIHM TPeGOBAHHEM: A3bIK 00AXHCEH 80 8CEX €20 KOMNOHEHMAX
usyuambca 8 ceoeii cucmeme. IIOCTIEHHOE BCKPBITHE CHCTEMHOIO XapakTepa s3bl-
KOBBIX 3HAKOB, IpeXe Bcero B (GOHOJIOTHH, 3aTeM B IpaMMaTHKE, CyMMHpYeTcH,
B Hally 310Xy, KaK Belu4aiilliee ¥ pellarouiee B CBOMX MOCIECACTBHAX NOCTHXKEHHE
Hayk# o s3bike. Tak He yAMBMTENBHO, YTO YYET CHCTEMHOCTH fA3BIKAa CTaJl yxe He-
06X0AMMBIM KpHTEPHEM JIFO00r0 HAyIHOTO MCCIICHOBAHUSA O A3BIKY.

OpaHaKo, HECMOTPA Ha SIBHBIE NIPEUMYLIECTBA HOBOM KOHLENIUH S3bIKa, B HEKO-
TOPHIX JUCLAIUIMHAX, OMMPAFONIMXCS IJIABHEIM 00pa3oM Ha BHYTpPEHHEE COIepiKaHAe
A3BIKOBEIX ()aKTOB, Kak Hanp. B 3THMOJIOTHM, JICKCHKOJIOIHH, JICKCHKOrpadum H
CTIIACTHUKE, CTAphie METOBI HCCIICIOBAHNA BCE €l1le He IPEOAOJICHbI.

Kpaiige HeGnaronprsATHO O0OCTOMT HAENO B OONACTH CTHIHCTHKH, OCOOEHHO B
TOM pa3jieie CTAIMCTHKH, KOTOPBIA 3aHUMAeTCA MCCIECNOBAHAEM HHIAUBHAYaILHOTO
CTHIS TIACATeNA. 3AeCh TPAAULMOHHbIE METOABI (MX HayaJla ellie OT APEBHUX IPEKOB)
CBOOATCS COOCTBEHHO IOBOPS K KOMIIPOMHUCCY OTHENIbHBIX, IPOTHBOMOJIOXKHEIX IO
CBOEMY HaNpaBJICHUIO METONOB HMCCJICHOBAHHAS — JIMTEPATYPOBEAYECKOro M S3BIKO-
BEYECKOro, IpHIeM, Kak MOXHO OXHA/IaTh, IOMHHAPYET GoJiee CTaphlii IO BpeMEeHA —
JIATEPATypPOBEAYECKHM; 9TO PaBHO3HAYHO IO BO3MOXHOCTH TILATENbHOMY OMNH-
CaHHIO JIEKCHYECKHX CPEACTB M CHOCOOOB BBHIPAXKCHUS CTHIIA, B yiiep6 rpamMmara-
yeckuM. B Takmx paborax Haj CTHJIEM TIJIArOJIbHAs CHCTEMa MOYTH MOJIHOCTHIO
HCKJIIOYEHA W3 aHajM3a, YTO BeHeT Hem30eXHO K OTPHIAHHIO A3BIKOBOM OpraHH30-
BaHHOCTH, COBOKYITHOCTH, LEJIbHOCTH, APYTHMH CJIOBAMH — K OTPHIAHHIO BO3MOX-~
HOCTH CHCTEMHOTO ONHCAHUSA HHAHBUAYAILHOTO CTHIIA IMCATEIIS.

B craTthbe MBI IOCTaBHIM ceOe 3afadeil moxa3aTh Ha OcHOBe H0aM A. Teapdos-
CK020, YTO HMHIMBUAYAJLHBIH CTWIb NHCATeNsI IPEACTaBJisieT COO0OM CTPYyKTypHO
€IMHYIO CHCTEMY, TILATEJIbHO OTOOPAHHYIO MM U3 MCTOPHYECKH CJIOXKHBILICHCS «CHC-

*3neck myONUKYIOTCS OCHOBHBIE B3IJIAABE aBTOPA, KaK ONNOHEATA KaHAHAATCKON JACCEPTAAR
M. Ilerepa; «Crinb U A35IK 003M A. TBapAOBCKOro»; BCIEACTBHE CYLIECTBEHHBIX Pa3HOIIacuil B o-
HUMaHHH METOOB MCCIIENOBAHAS A3BIKOBOIO CTHIIA IHECATENA MEXAY AECCEPTAHTOM M ONIOHEHTOM,
MNOCNEeNHUH CYATAET HYXHBIM COOOLIMTH O Pe3yNIbTaTaX CBOMX COOCTBEHHBIX Pa3kiCKaHui 00 HHIH-
BHAyasbHOM cTaie A. TBapmosckoro.
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TeMbl CHCTEM» O0IeHapoxHOro s3bika.! M3 BBIIECKA3aHHOIO CEAYeT, 4YTO 3/1eCh
yoop HoJkeH GBITh caejJaH HMEHHO Ha IJIaroybHo# cucreme. — Ilpu monGope cra-
THCTHYECKOr0 MaTepuasa ucnoib3yrorcs «Iloamel A. TBapmoBckoro», T. 2, M. 1954;
nupoBkIE NaHHbIC NPENCTaBJICHEI yTeM OBICTporo noacyera (AeTaau MOTyT He yYH-
THIBAThCA); IPUAEPKUBACMCA TPAJAHULMOHHOIO PACIPENEIICHHUS CIAaBAHCKUX TJIarojios
mo maTH (opMasbHO-ceMaHTHYeCKuM KiaccaM. Kak BHOHO, Bce Hanle BHHMaHHE
KOHIICHTPHPYETCA Ha NPHHIMIHAJILHON CTOPOHE KOHKPETHOI'O BOIIPOCA O CHCTEMHOM
XapuaKTepe HHIUBHEAYaIbHOro cTHNA A. Teapdosckozo.

2. I'masa 17. noamsl «Crpana Mypasasa», cocrosias u3 30 crpod, npeacras-
JIAETCA HAM XapaKTEPHOW Uit BCEH MOIMBI C TOYKA 3PEHHS YIOTpeGIeHWs BUOO-
BpeMEHHBIX GOopM; B Hell MBI HAXOOMM CIEAYIOLne AUCTPHOYIHMH MHTEepECyIOLIHX
Hac ryaarojbHeX ¢opM (OTHOCHTENBFHO PEIKO BCTpEYarouvecs B MO3Max MpAYacT-
HEBIe H AeenpuyacTHbie QOpMEI ocTaloTCs 63 BHUMAaHUA).

A) Yucao opm nacmoawezo epemenu: 53. Knace I: 16 rnaronos, B3 HMX
BCero 2 NpHCTaBOYHBIE M, TEM CaMhbIM, NepPEeKTUBHBIE; CEMAHTHYECKH — BCE OHH
rajiaroJisl KOHKpETHOI'O JBH)KEHHS, B ONMH TIpHEM, B OHHOM HANpaBJICHWH; udem
— Berpevaercs 12 pas! Kon. II: 1 riaron, 6e3 mpucrasky, nepd. Ko III: 11 riarosnos,
M3 HUX 4 IpUcTaBOYHEIE, 1 epd.; cpeau HAX 2 rjaroja COCTOSIHHA Ha - emb: - eem.
Kn. IV: 24 rnarona, U3 HUX 5 NPUCTaBOYHBIX, 2 nepd.; cpeay HUX 9 IIarojiop Co-
CTOSIHHS CTapOro THNA Ha -emb (-ams): um; B TOM YHCJE elle U 3 riarojia pasHo-
HallpaBJIEHHOI O ABMXXEHHUA THNA xodumb. K. V: 1 rnaron, 6s1me: ecmb — B 3HaYCHHAH
CYLIECTBOBaHHA.

B) @Popm npowedwezo epemenu: 25, llpucraBoynsix — 13, nepdexruBubix — 17
+ 2 rnarona HBOSIKOTO BHAA (6bl4); Cpeid HUX 2 IJIarojia IBUXXECHUs, 2 IJaroja
COCTOSIHHS, 4 TJIarojla CTAaHOBJIEHMA (cmamb), 3 OQHOKpaTHBIX riaroyna c cyddux-
COM -Hy-.

B) ®opm nosesumenvrozo Haxaomenus: 8, a ungurnumusos: 7. Camo coboro
pasymeeTcs, ynoTpeOUTEeNIbHOCTh YKa3aHHbIX BHIOBPEMEHHBIX GopM MOXET BapbH-
poBaThCA, B 3aBUCHMOCTH OT TEMBI ¥ 3aMBICJIOB aBTOPA, T. €. B OOHUX CTpodax Mo-
TYT HOJYYHUThCS CYILECTBEHHbIE CABUIH, KOTOPhIE OJHAKO B APYTruX cTpodax BeIpas-
nuBarorcs. Tak, Hanp., B rnase [ 3Toif Xe MO3MBI, COCTOSIIEH JHILb TOJNLKO U3 13
cIpod, uuciao GopM HacTosuIero BpemeHH: 24, Bce GecnpuCTaBOYHBIE MMIEPGEK-
THBBI; CPEIM HHUX IIPEACTaBJIEHO 13 ryaronoB KOHKPETHOTO IBMXCHHS THUMA udem.
$opM npolueniero BpeMEH: Bcero — 4, Bce OHH NIPUCTaBOYHEIE MepdexTHBsl. 1 rna-
rOJI IIOBEJITEJIbHOTO HAaKJIOHEHUs. B pOTHBOBEC 3TOMY, B IJIaBe 2., COCTOSIILEH H3
37 crpod, rmaronbHble HOPMBI pacipeiesioTcs crenyromuM obpasom: 21 dopma

1 B. B. BUHOT' PAIOB, HUtoru obcyxaeHus Boilpocos crunutuku. BA, 1955, I, crp. 86: «Oc-
HOBHBIM B JIMHTBUYTHYECKOM M3YYEHHH XYIOXeCTBEHHON JIMTEpATyphl ABNIACTCA MOHATHE MHIUBH-
ZAyanbHOTO CTHIA KaK CBOEOOPa3HOi, HCTOPUYECKH OOYCIIOBIEHHOI, CTIOXKHOM, HO CTPYKTYPHO €IH-
HOM CHCTEMBI CpelcB U GOpM CIIOBECHOTO BhIpaXeHHsi. B CTHIIE nucaTess COOTBETCBEHHO €I'0 XyIO-
JECTBEHHBIM 3aMBICNIaM, OOBENUHEHbI, BHYTPEHHE CBA3aHBI MCMOJIL30BaHHbIE XYHOXHUKOM 0obe-
HapOJHbIE A3BIKOBBIE CPEICTBA. . . »
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HACT. BP., 9 NPHCTaBOYHBIX, 4 NeppEKTHBHBIX, a2 CPeaH HUX Beero 1+ 2 rjarosa nsu-
xenns; 49 ¢opm mpour. Bp., w3 Hux 17 npucrasoussixX, 15 nepdexTuBHBIX + 4 ABY-
BHAAOBHIX (6bl1), 12 rnarosos ABMXEHHs, H T. X.; dopM nmosen. Hakil. 25. Boabmee
yucno ¢$opM IpOLISAUIEr0 BpeMEHA OOBACHAETCA 31eCh NPEeHMYLIECTBEHHO MOBECT--
BGSATS/IBHBIM XapakTepoM 3TOMU IJIaBBI; HO M 31eCh TaKoi GoJblIoi nmepesec Gopm
npoul. Bp. 10 HEKOTOPOH CTENeHH OOMaHYMB: «IJIaH HACTOSIIEr0 BPEMEHH» MOX-
HO 65UI0 OBl PAaCIIMPHTB €ILE YYeTOM GecCBA30YHBIX HMEHHBIX NPEIJIOKEHHH H naxe
npuYHucIIeHAeM K HUM dopM nosel. Hakja. — Ilono6Hble COOTHOLIEHHA BHAOBpE-
MeHHBEIX GOpM MBI HAXOAUM M B APYrux nmo3max TBapAOBCKOro; CTOMT TOJIbKO IpO-
GexaThb HX IJ1a3aMH, BCE 3TO HACTOJNBLKO OYEBUIHO.

ITocMoTpuM Tenephb, M3 3TUX, OBICTPO COOpaHHBIX (OpMaNbHBIX M CEMaHTH-
yeckdX (akTOB, KaKue BBHIBOJBI MOXHO CIEJaTh OTHOCHTEIBHO CHCTEMbI HHHBH-
ZYyaJIbHOTO CTHJIS IIACATENIA.

a) B cucreme uupuBuayampHOro cruns A. Teapnosckoro mpeobiamaror, co
BCEif OYeBMOHOCTBIO, GOpMBI Hacrosulero BpemeHH. CrenosatensHo, TBapnos-
CKMil CTPEMHTCS NOKa3aTh HaM COOBITHS B MX aKTyaJlbHOCTH, XMBOH HeHCTBHTENE-
HOCTH.

6) J1ns Toro 4yToOB! HOKa3aTh GHICTPEIA X0, MHAMHYECKOE NBHXXEHHE COOBITHIA
u caenatb ero 6osiee omyTUMbIM, TBapHOBCKHMIA MCIOIB3YeT Yallle BCETO H OYEHb
LUKPOKO IJIaroJibi KOHKPETHOTO, OJHOHANpABJICHHOIO NBHXKEHHS, OTHOCALIHECH X
I xnaccy: udem, edem, 6pedem, nezem, noazem, gedem, vecem n np. CeMaHTHYECKAs
IUIACTHYHOCTD 3THX IJIaroJioB pacluupsercs y TBapHaoBCKOro 40 TOro, 4TO OHH IOJIY-
YalOT BO3MOXHOCTh BBICTYNIAaTh B CaMBIX Pa3sHOOOPa3HBIX, HAJIEKO HE NPHBBHIYHBIX
LISl HAC KOHTEKCTaX; NIPU MCIOJIb30BAHMM 3THX IJIATOJIOB ABMXEHHUS IHCATEJNb IPH-
BOJUT CMEHSIOLUHECS COOBITHA B CBOEOOPa3HyIO0 OHHAMMYECKYIO ITyJbcanuio. B me-
pelnaye yKasaHHBIX IJIAroJIOB KOHKPETHOTO ABHXEHMS HECIaBAHCKHE IEPEBOAYHKH
CTaJIKUBAIOTCA C HENPEOMOJMMBIMU TPYAHOCTAMH, KOO COOTBETCTBYIOLIHME BEHTEp-
ckue megy — jon, wemeukue gehen — kommen, aurauiickue go — come, ¢ppan-
uyskue aller — venir M Ip. 24a20161 08UNCEHUA C ONPEOCAAEMBIM NO OMHOWEHUIO K
2080pAweMy AUYY HANDABAEHUEM HUKAK HECNnOCOOHbl nepedams 8ecbMa wupokoe,
8noaHe C80000HOe, HE3ABUCUMOE OM NOAONCEHUA 2080PAUJE20 AUYA OBUNCEHUE
CAABAHCKUX 2/A20408: WAET — 3TO CaMO [ABWXEHHE, NPOABHralolleecs BIepen
B IIPOCTPAHCTBE K BPEMEHU, BMECTE C «HEHCTBOBATEIIEM», HE3AaBHCHMO OT TAKOIo
BHelnHero ¢aktopa kak rosopsmee auio.2 IIpowyutrocTpupyeM cka3aHHOE TIpHMe-
paMu.

51 C YOHBIX JIET udy U edy
U cxonbKo JIeT yxe B nyTH. (3a daavto daas, 320)

3pech, B CHCTEME PYCCKOTO A3BIKA, [JIATOJILI ONPENETIEHHOTO ABWXEHUS UdY U edy
HAXOJIATCS B CEMAHTUYECKOH KOPPEJILMH C TJIarojaMi HEONpPeaeJeHHOTO IBHKEHHUS
Xoocy M e3dicy, T. €. IPEICTABIIAETCS U3BECTHAsE BO3MOXHOCTb K HX 3aMeHe, K TOMY

* Cp. apyrue cTaTbu aBTopa: Magyar Nyelvor. 1959, 4; Studia Slavica. 1X. 1963.
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Ke §e3 M3MeHeHMs KOJIHYECTBA CJIOTOB, ONHAKO CTWIb TBapIOBCKOro OOHO3HAY-
HBIH: no3m nocmoAxHO axmyaausupyem, KoHkpemusupyem, Ounamusupyem. Cpae-
HHM e1le.

Hoym 6ou, roput 3eMis (3a 0. 9., 306)
Becra uoem, 3emna ropur (Mypasusa, 235)
Kaxk xaHO B pOCT udem mpasa

I'ycras Ha morunax. (Jom y dopoeu, 253)
Ha BOCTOK CKBO3b IBIM M KONOTH

W3 onHOM TIOPLMBI IITyXOH

ITo nonuuam udem Egpona,

Ilyx mepuH Hap Heit myproit. (B. T., 234)

MBI Jierko MOIJIM 6B YMHOXHTh HallM IPHMEPH, HO 3TO COBCEM M3JIMMIHE,
U 51H npuMephl SICHO WUTIOCTPUPYIOT, Kak YacTO H KaK pa3HOOOpa3HO HMX MCIOJb-
3yeT MO03T; MOKA3bIBAKOT OHU HAM M TO, O KAKUX NpeJIeJIOB PACTAHYTA HX CEMaHTH-
veckasi IUIACTMKA, a TaKXe H TO, HACTOJIbKO 3TH NpPEMJIOXKEHHS HENEPEBOMMMEl Ha
ApPYrue A3bIKY.

B) UHCII0 riaroJioB mepBOro Kjacca He O4eHb 00JIblIOe, OrPAaHNYEHHOE, HX CIOo-
c06 0Opa3oBanus BNOJIHE HENPOAYKTHBHLIM; BCE 3TH IIAr0JIbI IIPUHAIIIEKAT K SAPY
06MmecIaBsaHCKOro CJIOBapHOTro (oHAa, OONBIIMHCTBO BO3BOAATCA K GaNTHICKUM,
Jaxke MHAOEBPONEHCKUM apxeTunam, T. €. GOJIbLIEI0 YaCThIO OHU OTHOCHATCS YXKe B
HHII0EBPONEHCKOM Npas3blke K TOM e CaMOM TeMe Ha efo Wi Xe K ApeBHeHeMy
CJIOXO TJIATOJIOB MH/IOEBPOMEiCKOr0 KOPHS — HETEMAaTHYECKOMY THITY; HO, HECMOTPSA
Ha MX JAPEBHOCTh, OHH IPENCTABIISIOT ¥ B COBPEMEHHBIX CIABAHCKUX A3bIKaX CaMylo
BUTAJIBHYIO CEpALEBHHY IJ1arojibHoro ¢ouna.® [l moAKpenieHns BCero CkazaHHoro
TIpMBENly CJIOBa M3BECTHOrO caHckputonora I. bappoy OTHOCHTENLHO IIEPBOro Iiia-
TOJILHOTO KJjlacca APEBHEMHAMICKOrO A3bIK4, BOCXOMMIIETO K HHAOEBPONEHCKOMH ria-
ronbHO# TeMe Ha efo: , This is the commonest of all present classes in Sansk-
rit, being formed by nearly half of the verbal roots in the language. The pre-
dominace of the thematic formation is paralleled in the nominal stems, and
it recurs in the other IE languages. Direct equations between Sanskrit and
other languages, attesting IE forms, are commoner in this class than any-
where.””*

3ameuamenen axm, umo camas OpesHAA, yCMOUNUEAA U GUMAAbHAA 2AA20Ab=
HAA mema OpeGHeUHOUICKo20 A3LIKA MOYHO C08naoaem ¢ mMakoii ce, ynompeoss-
eMOll CO 6ce HOB0It U ceedceil 8bIPA3UMENbHOTE CUAOT, 2AA2046HOLI OCHOBOI 0OUjeHapoo-

3 Cp. Zakladni veslovensk4 slovni zasoba, CSAV. Ustav jazyki a literatur. Etymologick4
Pracoviité v Brng. 1964. — CHR. STANG, Das slavische und baltische Verbum. Oslo, 1942, —
K. BRUGMANN, Kurze vergl. Gr. Strassburg. 1902. — H. HirT, Idg. Gr. 6. Heidelberg, 1934,

4 BOT HECKO/IbKO NIPUMEPOB: CaHCKD. pldvate, rp. nAé(F)w, cT.-Cll. ntosemsb, PycCcK. navigem;
CaHCKp. bhdrati, Tp. p39m, Nat. ferd, rot. bairi's, CT.-C11. 6epembs, pYCCK. bepem; CaHCKp. vdhati, TP.
(Pamph.) F, éxw, naT. vehit, CT.-CIL. 8e3emb, PyCCK. 8e3em; CAHCKD. trdsati, Tp. TQ ¢w, CT.-CIl. mpA cembs,
gzocx. mpacem v muorne apyrue. — T. BurRrRow, The Sanskrit Language. London 1955, p.

7—8.
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H020 pyccKko20 A3bika. SICHO U Mo, 8 ueM npocmoma, ceéexncecms t OUHAMUKA A36IKOBO20
emuaa A. Teapdosckozo.

r) C BbllIECKa3aHHBIM BIIOJIHE CCTJIACYETCA M TOT (akT, YTO B CBOHX IOIMaX
TBapnoBckuil o BO3MOXHOCTH H30eraer mpucTaBouHbie Iyiaroisl. Ki3secTHo, ¥To
NPUCTaBKa, C OJHON CTOPOHBI, CNENHAM3HPYET OCHOBHOE 3HA4YECHHE IJIarona, T. €.
OTPaHHYMBACT €r0 CEMaHTHYECKYIO IJIACTHIHOCTh, @ CO CTOPOHBI (JOPMEI, OHa €ro
YBEJIMYUBAET NO KpaiiHeil Mepe OJHHUM CJIOr'OM, YTO MOXET NOMEWIaTh PpaBHOMEPHO-
My iiepe,uonanmo pudn B moamax, ocobeHHo TaM, rae npedpukcanys COnpoBoXAAeTCE
eme ¥ cypdukcanmelt, kak Hamp. B IJIarojax peMMNepheKTHBHPOBAHHLIX, THIA
-v16a-[-u8a-, CTOJIb MPOAYKTHBHLIX B COBPEMEHHOM PYCCKOM f3bIKe; 3TH TAXEIOoBa-
THIE TJIATOJIbHBIE OCHOBB!, HAapsAy C OCHOBaMH Ha -08amb, -Upoeamv, -u3upoeams,
BCTpeyaroTcs y TBapAOBCKOTO HOBOJILHO pefiko. TakuM 06pa3oM, riiaroisl TpeThEro
KJlacca, CaMoro NpoAyKTHBHOTO KJlacca B COBPEMEHHOU CHCTEME PYCCKOro JIHTEpa-
TYPHOTO SI3bIKa, BCTPEYAIOTCSA B TO3MaX HE TaK YacTo, KK Mbl OXKHUAAIH ObI; KaK MBI
yXe cka3aiy, TBapIOBCKUH ClIeyeT y3ycCy XKHBOU PyCCKOH HapOmHOM pedd B IIHPO-
KOM CMBICJIE CJIoBa. Pa3yMeeTcs, U3 riIarojioB TpETbEro Kiacca vaie Bcero ynorpe6-
JIAI0TCA ApeHeHinie o6pa3oBaHus, B KOTOPHIX TeMa -je/jo- NPHCOETUHSIIACH HENOC-
PENCTBEHHO K KOPHIO, TAKHE HAIIP. 3HAMb, NUCAMb, CKA3amb, 0asamp W Ap., a TAKKeE
OTBIMEHHbIe 00pa30BaHKs CTApOro THIA, KAK HANp., deqamb, pabomams 1 AP.; COAA
OTHOCSTCS €LI€ W [JIArOJIbl COCTOSIHMA HE OYeHb CTApOro TUMNA, Kak Hamp. besemb,
maxcesemy, céexcemsv U Op.

I) XapaxkTepHoO elle Ui PyCCKO# HapoAHO peyu YacToe ynoTpebieHue rjiaro-
JIOB COCTOSIHHMSI CTapOro THIIA, OTHOCSIIMXCS K YETBEPTOMY KJIaccy, C TEMOM Ha -emb
{-amy): -um; OTHOCUTENILHO 0O0JIbIIOE YHCIO OANTHHCKHX COOTBETCTBHUI yKa3blBAaeT
Ha uX ApeBHocTh. Kak Mbl yxke ynoMuHany, B riase 17. «Crpansl MypaBuw» cpenu
53 ¢opM HacT. Bp. 3TOT THI NpPEACTaBIeH 9 riiarosiaMu; ocOGEHHO 4acTO BCTpeda-
FOTCS B II03Max HauboJiee ApeBHUE U TEM CaMbIM OCHOBHBIE IJIaroJIbl COCTOSIHHSA, KaK
cmoame, Aexcams, cudems, cnams, a TaKKe OTHOCSIIMECS CIOJA IBa OCHOBHEIE verba
sentiendi eudems wn caviuams. JJ0BOJNBLHO YAacTO BCTpevaroTcs y TBapmoBCKOro
IJIaroJibl HEONPEAEJIEHHOIO ABYXKEHUS Ha -umb: um, 4allie B MTEpaTUBHOM 3HAYCHHH,
KaK xo0umo, 6podums, 603ums M Op.

€) B nosmax TeapmoBckoro HepeAKH W IJIarojibl BTOPOro kjacca, OCOGEHHO
OTHOKpATHbIE, CIIy>KAalLKe A BIPaXeHHss MTHOBEHHO MPOMCIIENUIMX COOBITHI HIH
9HEprHYHbIX AeicTeuil. Tak, Hanp., B clienyrouieil crpode, rae u3obpaxarwTcs Oo-
3TOM pEIUAIOIHEe MOMEHTBI OTKPBITHUS MOILHOM THAPOCTAHIWHA HA Am'ape:

W Ha vackl 63244HY8 YKpaaKOH,

HavansHuk cmas u3-3a croina,

¢ IocJIeiHel JoOPOXo 3aTAKKOM

B3doxmnya — xak 6yaro c ey ropa. .. (3a a. a. 12, 147)
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M HeckoJNbKO HHXeE, 3eCh PHUCYIOTCS HaNpsOHKEHHbIE MOMEHTHI YKpOLIeHHs B30ana-
MYYEHHBIX BOJIH:

Ona rpspoii e3semuysacs IEHHOMH,
Ceepkryaa panyroil MrHOBEHHOM
U, cxkunys pBaHyO BONHY
ComkHyaace BHOBb.

3. Tenepb NpoBEpUM YMOMSHYTHIE JAHHBIE B CBETE S3LIKOBLIX pakToB Hauboee
IIAPOKO M3BECTHOM M0o3MBb! TBapIOBCKOTO.

a) B moame «Bacunmit Tepkun» GeCpUCTABOYHBIM IJIArOJ #0mu BCTPEYAETCS
B CJISAYIOLIMX, PEJICBAHTHBIX VI HAC BUAOBPEMEHHbIX (popmMax: HacT. Bp. — 50 pas,
npom. Bp. — 40 pa3, nosen. HaxJI. — 3 pa3a, uH}p. — 6 pa3. Oburre mokas3aTenu Apy-
I'EX GecnpHCTaBOYHEIX IJIAr0JIOB KOHKPETHOTO NBHXKEHHUS: 6ecmu — 13 pas, examb —
8 pa3, Hecmu — 6 pa3s, s1eamv — 6 pas, 6escamov — S pas, navime — 3 pasa, 6pecmu —
2 pa3a, semems — 2 pa3a, kamums — 2 pa3sa, noazmu — 1 pas.

Kak BuaHO, [ HHAWBHAYANbHOTO CTHISA TBapIOBCKOrO XapaKTepHO M 30ECh
OTHOCHTEJIBHO YacCTOoe yNoTpeOleHre 6eCpHCTaBOYHbBIX IJIaroJioB KOHKPETHOTO ABH-
XeHus, npeobianaHue PopM HaCT. Bp., CPEAH KOTOPBIX MIPOCTOM TIAroJI udmu 3aHH-
MaeT ocoboe MecTo.

6) YacroTa ynoTpe6ieHus GECIIPHCTaBOYHBIX IJIAr0OJIOB COCTOSHHS CT2pPOro TH-
na -embv: um 3Ha4YUTEJIbHA M B No3Me «Bacunuit Tepkun»: sexncams — 26 pas, cmo-
amb — 23 pa3a, cnamb — 23 pa3sa, cudemb — 16 pa3, depacams — 13 pa3 u T. I.; croga
OTHOCATCS YNOMSHYTHIE: 6udemy — 21 pa3, caviuams — 15 pa3. Bece oHn npuHame-
Xar K obIecIaBIHCKOMY IJIaroJibHoMy GoHAIY, a B COBPEMEHHOM s3bIKE OHH OTJIM4a-
I0TCSl BLICOKO# YyNOTpeOUTENbHOCTBIO.

H3BecTHO, 4TO B CHCTEME MHAMBHAYAJILHOTO CTHIL TBapIOBCKOIO KOHTPACTH
3aHHMAIOT BaXXHOE MECTO: IJIAroJjiaM CTaTHYECKOTO COCTOSIHUS YacTO MPOTHBOIOC-
TaBJIAIOTCS IJIaroJibl AUHAMMYECKOTO IBIXKCHUSA. BOT HECKOIBKO NPUMEPOB IS HWI-
JIFOCTPALIH:

i1y, noasau, sexcasu Halyu
JHeM u Houblo Hanponer. (B. T., 177)

Takus ApYrux noamax:

OH sexcum
Kak MepTBbIii, HEABHXHM.
Ho 3emns cama bexcum noa uvm. (M., 11, 314)

CMBICII BEPOSATHO TaKoi: MOPIyHOK OTCTaeT OT aKTyaJbHOU XH3HM COLHAINCTHYEC-
KOrO CTPOMTEIbCTRA.

Ho He cka3sai, cudems Jid TYT,
bexcamp nu B cBeT kyma-To. (4. y 9., 264)
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B) Ecmb v numb — 351eMEHTapHBIE YCIIOBYSI )KU3HH, IO3TOMY IIOHATHA APEBHOCTD
X 00pa3oBaHHA; HE YAUBHTENBHO H TO, YTO Y TBApZOBCKOrO 3TH TJIArOJIKI OTHOCH-
TEJBLHO YacTO NOABJIAIOTCA. B YKa3aHHON mo3me: nums — 9 pas, ecmv — 8 pas, pasy-
MeeTcs, vaue 6e3 npucrasku ITumpb U ecmb OTHOCATCA K MaTepHAJILHBIM PagoCTAM
XHU3HH, TO3TOMY MOXHO NPHCOEAMHUTH K HHM JIPYroif TaKoW OCHOBHOM ryiaroy 6e3
npacraBiu: nems — 10 pa3s.

Toctu eau, nuau, neau. (2., 2, 10)

r) ScHo, ¥3 croxeTa o3MbI «Bacunuii TepkuH» ClleiyeT, 4TO B Helf YacTo BCTpe-
yaeTcs OeCpUCTaBOYHBIH ri1aros 6ums(ca) — 28 pa3; HanpoOTHB, MpUCTaBOYHAS Gop-
Mma ybusamo(ca): ybums(ca) — pedko: 5 pa3. ITO MOXHO OGBACHUTE TEM, 4YTO B XKH-
BOI HAPOAHOHM peyun GecpUCTaBOYHBIH IJIaroJt 6ums yNoTpebiseTcs He TOJILKO B 3Ha-
vyeHud "yOHMBaTB’, HO ¥ B 3HAYCHHWHU COB. BHAA ‘TOOMTH’ WK 'yOUTH’, KakK, Hamp., B U3-
BECTHOM JIo3yHre Benukoit OrevecTseHHoM BoiHbl: «HeMusr GyayT 6umen», uTo maet
yka3aHpe Ha OHacnekTyabHyIo QYHKIHIO IJ1arosa 6ume. IHTepecHo, YUIaKOB 3TOro
He oTMedvaerT.*

n) EcrecTBeHHO, YTO B YKa3aHHOMH I03MeE, KaK U BooOiile, Yalle BCero ynorped-
asercs OecpUCTaBOYHBIH IJIaroJt 6sims: HACT. BP. ecmb — 40 pas, Hem VA Hemy —
39 pa3 — B 3HAYEHUH OTPULAHUSA IPOCTOr'0 CYLLECTBOBAHUSA 4er0-JIN00; GOPMBI IIPOLLI.
Bp. — NPUYHCIAA CI0a 1 GOPMBI C OTPHLIAHHEM, & TaKXKe GOPMBI YCIOBHOTO HaKJIO-
Heumst — 99 pa3; GopMsl OyA. Bp. — YYUTHIBasl M BCIOMOTATENBHYIO QyHKIHIO — 26
pa3; ¢popMeI ioBel. HakiI. — 8, uHd. — 7. SAcHo, npeobaananune hopM NpoIIeALLEro
BPEMEHH HE COOTBETCTBYeT HEWCTBMTENbHOCTH, MOTOMY YTO 3/eCh HE IPUBEICHBI
6eccBsA304HbIE MMEHHBIE TPeUIoKeHUs. He MoQIexxuT COMHEHUIO, IIaroJI 6sims NBOS-
KOro BHIA, OT APEBHEMIUMX BPEMEH OH MOXET YIOTPeOIATECS KaK B HyHKIUH ,,e58€”",
Tak u B ¢ynkunn ,,fieri”. Kak suaHo, y TBapaoBckoro yacro BcTpeyaetcs dhopma
ecmb, 3TO A3BIKOBOE BOIUIOLICHHE AKTYaJIbHO! AEHCTBUTEIIBHOCTH.

€) B noBecTBOBaTENIbHOM KOHTEKCTE 4acTO YyNOTpeOseTCs eue CyNIUIeTHBHAs
rjarojbHasi lapa roBOpeHMs: ckazams — 82, zoeapumb — 31 pa3. YKaxeM elie Ha
yIOTpeOUTENLHOCTD CIEAYIOIMX OeCIpPUCTABOYHBIX TJIAroJioB: 3Hame — 53 pa3a,
damo — 48 pas3, scumes — 27 pa3 u ap.

Taxum 06pa3oM, MOXHO CYHTATh JOKA3aHHBIM, YTO B CUCTEME HHIMBUAYAJib-
Horo cTwisg A. TBapHOBCKOro BaXKHEHILYIO POJIb MTPAXOT UMEHHO TNEPEYHCICHHBIE
37ech IJIaroJisl 6€3 NPUCTaBKK, OTHOCALIMECS K JpeBHEHIIIEMY X BUTAJIbHOMY I'JIaroJib-
HOMY (pOHIY HE TOJILKO PYCCKOrO S3bIKA, HO M BOOOLUE CIaBsIHCKUX A3bikoB. He 6yner
TIpeyBeJIHYEHHEM CKa3aTh, YTO KaK pa3 3TH IJIArOJIbl COCTABIISIOT HaJexXHYyIo obiie-
HAapPOAHYIO MOYBY CUCTEMBI CAMOOBITHOIO «CJIOTa» MUCATENS.

4. Kax Mbl Buaeiu, TBapZoBCKuit ymoTpe0isieT, Iae TOJIbKO BO3MOXHO, becrpuc-
TABOYHbIE TJIATOJIBI, HO 3TO OTHIOAb HE O3HAYAET, YTO MO3T HE MOJIb3YETCs CIOCO60M
npeduKkcauun Tam, rae npedukc TpedyeTcs Mo CBOeH IPKO BBIPAXEHHOMW JIEKCHYECKOH

4 Cp. n apyrue ciaBsHCKue A3b1KH, Hanp. A. LEsKiEN, Gr. d. altbulg. Sprache. 224; W. Doro-
szewski, PF 10, 253; A. DosTAL, Studie ... 1954,
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HJIA YHCTO IPaMMATHYECKOH (pyHKIEH, IO COOGPaXEHAAM CTHIMCTHYECKAM HJIA Xe
OPOCTO METPHYECKMM, HATIPHMEP, C LENbIO ajumuTepanuu. Kak MOXHO OXHIATh, O
CBOEMY CJI2BAHCKOMY KOJIOPHTY M YIOTPeOATEILHOCTH B CIIABIHCKOM HAPOJHOM Peys,
NpHCTaBKa no- BCTpeYaeTcs Hepeaxo B noamax Teapmosckoro. IIpusesieM X0Th ofuH
npAMep:

Kpouky xiebyuika noHioxan,
IToxeBan — u cpasy cHIT. (B. T., 135)

3/1eCh BECH «XOHTEKCT» B IMMPOKOM CMBICJIE CJIOBA, SI3BIKOBO! ¥ BHESA3LIKOBOH, HOCHT
THOMYECKHM PYCCKUII HapOJHBIH XapakTep: M30a; OTCIYXHBIIMH NEO-CONOAT; «9€M
Gorata, TeM M pafa» crapyxa; MoJOoXoit Goel, moJb3youmiics XJ1Ie60M-CobIOo, ero
37paBbIi CMBICJI ¥ IIIMPOKHAH IOMOP; Ha ABOPE — METEb.

ITpedurcel MOTyT MCHOJIBL30BATLCA UIA HPOBEICHUS KOHTPACTOB:

Hpu6put TepkuH HAa TOT CBET;
A Ha 3ToM Y651 (B. T. Ha mom ceeme, BBoHAs YacTh)

[Cnarosnl OT TOTO e KOPHS, HO C Kay3aTHBHBLIM 3HAYEHHEM:
To y6aBuT, TO npubasut. .. Tam xe)

5. O6wenpusHauHbiit ¢axkT: Baxuelas KaTeropus CIAaBIHCKOH IJIaroJbHOH
CUCTEMBI — 3TO KaTeropus BUAA M BPEMEHH; OHAa JaeT BecbMa GoraThiii U pa3Hoob-
pa3Hblif MaTepHas IS CTHJIMCTUYECKOTrO BapbupoBaHus. B 3TO# CBsA3M A npHBemy
y6enutensuple ciosa A. M. IIEITKOBCKOI'O! «Buast — riiaBHOE TpaMMaTHYECKOE
H CTHIMCTHYECKOe GOTraTCTBO HALLEro fA3hIKa; CO3HATENBHOE IOJIb30BaHKe HMH, BO-
NepBLIX, 00OraTUT H YTOHYHT CTHJIb YYaLIErocs W NMOHMMaHWe UM JIMTEPATYPHOTO
TEKCTa, 2, BO-BTOPBIX, MOJHUMET €ro Ha TaKyl0 rpaMMaTHYECKYIO BBICOTY, C KOTOPOH
BCE OCTAJIbHBIE IPaMMAaTHYECKHe pa3jInyeHus OyAyT eMy Ka3aThCsl 3JIEMEHTapHBLIME,
100 BUIHI, HECCOMHEHHO TPYAHEHIINE N3 HUX.»®

Pasymeercs, 3mech HET MeCTa IS NTOJTHOTO OXBaTa CHCTEMbI BHIOBPEMEHHEIX
¢dbopM, ucroNb30BaHHBIX TBapAOBCKUM B NO3Max, MO3TOMY MBI OrpaHHYMM HAIll aHa-
JIM3 HEKOTOPHIMU (GYHKIHUSAMYU BHIOBPEMEHHBIX (JOPM, XapaKTepU3yIOLUIUMI CTHIb
1o3Ta, B LIEJIOM.

OTMeTHM ellie, YTO MBI 3aMEHHUM 3/1€Ch TPAAULHOHHYIO TEPMUHOJIOTHIO «COBEpP-
LUEHHBI WIH «NepQEKTHBHBIE BUA» TEPMHHOM «MOCM3CCUBHBILE ACNEKIN», a KFeco-
BEPIICHHBIH» MJIH «<MMNIePGEKTUBHBIA BUA» TEPMHUHOM «KOICCUBHBLIE acnekmy», TOTOMY
9TO N0 Hauell KOHUEIIMH ACTIeKTO-TEMIIOPANIbHBIX (BUIOBPEMEHHBIX) QYHKLMHA Ko-
accugHblit npeserc (HACT. BP. HECOB. BUMA,) KIK OCHOBHAA PYHKYUA KOICCUEA, O3HAYAET
cocyujecmeosanue delicmeus u deticmeosamens, a NOCM3CCusHbvlE npemepumym (OPOLL.
BP. COB. BU/IA), KAK OCHOGHAA PYHKYUA NOCMICCUEA, YKA3HIBAET HA TO, YTO Jelicmeosa-
menb HAXO0OUMCA yice Henocpedcmsento nocae ceoezo Oeiicmeus. Ko3ccuBHBIA npe-

5 A. M. TIENIKOBCKUM, Metoauueckoe npunoxenue k kuure Haw azsix. 1926, cTp. 85.
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TepUTYM (TIpOIL. Bp. HECOB. BAMA), 4 TAKKE KOICCHBHBIN M MOCT3CCHBHEIA (yTypym
(Oyx. HECOB. ¥ COB. BH/a) BO3HMKIIM IIyTeM TPAHCIIO3HIMH YKA3aHHEIX aCHEKTYaIbHBIX
(BRIOBEIX) QyHKLMit B npowenuiee 1 Gynymee.

CnaBsHCKHIl «IIOCY3CCHBHBIHM TIPE3eHC» 00JIaaeT MHOTMMH TOHYAHWIIAMU CTH-
EHCTHYECKAMH (DYHKIHUAMM, KOTOPbIe ONFAKO B paboTax HAM CTHJIEM OCTaBJIAIOTCH
BoOOILe Ge3 BuuMaHuA. B 06J1aCTH BOCTOYHO- H 3alaHOCNIABSHCKUX SI3BIKOB, OJHA
w3 HauboJee W3BECTHBIX M OOBIMHBIX (PYHKUMH IOCT3CCUBHOTO NpPE3€HCA COCTOUT B
TOM, YTO MOCT3CCHBHOCTH TPAHCIIOHHPYETCs 34eCh B Oyayllee, KOHKpETHEE — Npen-
CTaBJIAETCS, YTO ACHCTBOBATENb KaK OBl HAXOIUTCA YK€ II0CIIe CBOero AeiicTaus B Gy-
AYLUEM, YTO TpUAaeT GyayLueMy AeHCTBHIO, B 3aBUCHMOCTH OT KOHTEKCTa, CTHIINCTH-
9eCKME OTTEHKH ONPENENICHHOCTH, YBEPEHHOCTH, PELINTEILHOCTH, KATErOPHYHOCTH,
Jaxe ¢aTanbHOCTH; 9TH OTTEHKH ellle 0co00 MoAuUepKUBAIOTCS, ecli Ha dopmax moc-
TICCHBHOIO NIPE3€HCA COCPEAOTOYHBACTCA CHJIbHOC JIOTHYECKOEC YIAPEHHUE; KaK, HAIp.,
B ClleAyllei npekpacHoii ctpode u3 noaMel « oM y noporu», crp. 268:

— ITpoiait, xo3atika, %aH, npudem,
Hacmanym Hamu cpoky,

Y TBOI Halidem NPHMETHBIH IOM

y cTOJIGOBO# NOPOTH.

‘CoBceM Jipyrasi pyHKIMA y TIOCT3CCHBHOIO NMPE3eHCa B CIEAYIOLMX CTPOKAX IO-
3MbI «Bacuinit TepxaH Ha ToM cBeTe», cTp. 14—S5:

Becs B noTy, cTraTeiiku NpaBuT,
Boaut HOCOM B3ajI-Briepe/l:

To yb6asum, To npubasum,

To cBoe citoBeuko ecmasum,
To uyxoe 3auepkHem,

To ero ommemum NTHYKOM,
Cawm cebe u I'nas u JIuT,

To 603bMem €ro B KaBBIYKH,
To onsib xe oz2o.aum.

31eck, i IPOTUBOIOIOXHOCTh BHIIEYOMSHYTO! (DYHKLMH NOCTICCHBHOTO Tpe-
3€HCa, BRICTYHAeT He (yHKIHS MOCT3CCHBHOrO Oyayiero, a GyHKIHsA MOCT3CCHBHOTO
NPOILUEAIIETo, T. €. HEMOCPEACTBEHHOrO MPOLIEALIEro, HO He B aKTYaJlbHOM M KOHK-
PETHOM 3HA4YEHMH, a B 3HAYEHHH, OTBJICYEHHOM OT aKTyaJibHO! M KOHKPETHOH CHUTY-
AWM, MTEPATHBHOM. — MBI MOXeM HabM0JaTh, KaK B NIEPBLIX ABYX CTPOKaX YKa3aH-
HOH CTPO(HI TO3T HCNOJNBL3YeT ellle GOPMBI K0ICCUBHO20 TIPE3EHCa, T. €. OH HaM Ipoc-
TO pedhepupyem O TOM, YTO TIPOUCXOAHUT, COOCTBEHHO TOBOPS — 4YTO MPOH3OLILIO;
NOTOM, C YEJIbIO OXMBJICHHS IOBECTBOBAHUSA, OH HEOXHUAAHHO (MEPEKIIOYaeT» CBOH

¢ Cm. nonpobree y aBTopa: ,,Les notions d’espace et de temps dans la formation du systéme
aspecto-temporel de I'indo-européen”. Studia Slavica. IX. 1963; a Taxxke ero xana. aucc.: «ITpomnc-
XOXJeHHe H GOPMHAPOBAHHE CIABAHCKOM acNeKTO-TEMIOPaNbHOM cHcTeMbl». BynanemT, 1964.
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CTHJIb Ha HCMOJIb30BAHHE N0OCMICCUBHO20 TIPE3EHCa B TOM Xe CAMOM KOHTekcTe. Bo-
uas XXMBOCTh, CTPEMHTEIIbHAA GLICTPOTA CIICAYIOIUAX APYT 32 APYTOM JICHCTBHMA J0C-
THTAeTCA 3HECh MMEHHO TeM, YTO, BOCCO3/iaBas NEHCTBHA NPOLUCALIEO BPEMEHH
B IUIaHe HACTOSILEr0, PaCCKa34MK CTPEMUTCS POM3BECTH BIICYATIICHAS: O He 0060.4b-
cmeyemca 0aabuie NACCUBHBIM ONUCAHUEM MO20, C YEM OH COCYyujecmsyem, Ho, Ha 3mom
pas, oH c1e0um HenoCpedCcmeeHHo 3a NOCMYNamenbHolM OBUNCEHUEM BDEMEHU, M. €. 3a
ObicmpblM X000M CMEHAIOWUXCA COBbimuil, Opy2umu C106amu — OH npedcmasisem
HAM Oeiicmeus yike He CIAamuuecKu CoCywecmeyowumu, a, Haobopom, Henocpeocm-
8EHHO U QUHANUYECKU «NOCAe008asuUMU» Opy2 3a Opy2om. CTHIIMCTHYECKAS LIEHHOCTD
3TO# (PYHKIMH IOCTICCHBHOIO Mpe3eHca MOMYEPKHBAETCS €lUe U TeM, YTO HMEETCH
BO3MOXHOCTb TPaHC(POPMHPOBATH €€ Mo-pa3HoMY: GopMaMH KO3CCHBHOIO NMPe3eHCa
HIH e GopMaMH KOICCHBHOTO MJIM NIOCT3CCHBHOTO TIPETEPHTYMA.

B dopmax nmpoieqero BpeMeHM MPOTHBONOCTABIIEHHE KOICCUBHOM M MOCTIC-
CHBHOI (QyHKUHMI UMeeT IIyOoxui CMBICT B CIIEAYIOIIUX CTPOKAX.

He 611, He My4uJI 1 He Xer, —

BceMy cBoii cpok ¥ paa.

Ho oH éxodua, yxe ou Mor

BOHTH, 4yxoit connar. (Jom y 0., 269)

,,6X00UA’° — KOICCHBHBIA TIPETEPUTYM; 31€Ch BCE BHHMAHHE COCPEJOTOYHBA-
€TCSL Ha Camom Oeilcmeuu é npowioM; Ha TOM, 4TO HeUCTBOBATeNb (YyxXo# conjart)
COCYILIECTBOBAJI CO CBOMM JIEHCTBHEM (BXOXIEHHEM B JIOM); TaKOe IUHPOKOE, «IIpo-
CTPaHCTBEKHOE» ¥ (IIOCKOCTHOE», TEM CaMbIM IJIUTENIbHOE, IUIACTHYHOE M KapTHH-
HOE€ NPEJCTBJICHHE NPOLIEALIEro NeHCTBHS HEBOJILHO MOACKAa3bIBAET MbICIIb, BONIPOC:
YTo ke MPOHU30ILIO B TO BpeMs, Korja od Bxoauia? B To BpemMs oAHako, Koraa spar
BXOJHJI B IOM, HUYETO HE IPOU3OLIIIO, ,,}yKE OH MO2 BOUTH ', €ro HAKTO HE 3aIepxKal,
€ro HHUKTO He YOMII; TO ke caMoe, YTO CHHTETHYECKH yxke ObUIO BHIPaX€HO, TaK IpocC-
TO M BCE € OYCHb IUIACTHYHO, OAHOM (OPMOi KOICCHBHOIO NpPETEPUTYMa, NoaYep-
KHBAeTS ellle pa3 MO03TOM, aHAJIMTHYECKHU: ,,YIHCe OH Moz otimu’’.

Ho nosT 3TiM Bee ewle He JOROJIBCTBYETCS, OH X04eT ,,IIpaBabl, NpaMO B AyILy
Obrolieit, na Gruta 6 oHa moryiue, kax 6b1 oHa Hu 6suta ropeka’ (B. T., cTp. 92); B no-
CJIEAYIOIUX CTPOKAX OH €llie Pa3 MOBTOPSET 3TO MPOHCILECTBHE, Kakoe ObI OHO HH
6b110 MyUHMTENIbHOE JUIS HEro, HO Tenepb yke B GopMe INOCTICCHBHOTO NMPETEPUTYMA,
T. €. KaK HenocpeoCcmeeHHo COBEPUIUSUIUIICA, HeecmKuli hakm, ¥ TeM CaMbIM BHHMAaHHe
o6pamaeTcs He Ha CaMo JICHCTBHE, & HA 603 MONCHHIE NOCACOCMEUS OCUCIBUA:

Yyxoi conpat outes B Balll IOM,
I'me cBoii HE MOT BOHTH.

BaM He ciy4unock ObITh IpH TOM?
U 6or He npuBenn.

Cuaut, 3aHAB TOT Kpa# CKaMbH,
ToT yroa aoporoi,
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I'me myx, orel, rinaBa ceMbH
Cuzen, — He KTO Apyro#.

rle nosenuce BaM 3110 cyap6Oik

He crapoit 6b1Th Ipu TOM

U He ropbatoii, He KpHUBOiA

3a ropeM H CTHIIOM. (B. T. ctp 269)

6. Kax u3BecTHO, B moaMax A. TBapHoOBCKOr0O BCTPEYAIOTCA M IOHATIEKTH3MBI
CMOJIEHCKHE BhIpaxxeHus, 6enopyccusmel. B cBoux 3ameTkax o cebe, MOIT caM yKa3bl-
BaeT Ha HUX: ,,SI3BIK, HA KOTOPOM 5t TOBOPHJI B AETCTBE, OBLT 61M30K OesropycckoMy.
Crniefipl 3TOM A3BIKOBOM CTHXHUH HETPYAHO OOHAPYXKUTH BO BCEM, YTO HANHCAHO MHOIO
B CTHXax unpose.”

B HEXOTOPBIX Clly4asx 0AHAKO HEJIETKO PEIUUTh: ABJIACTCS JIH JaHHOE CJIOBO MM
BHIDAXEHHE B TI03MAX CTHJIMCTHYECKHM BAPHAHTOM WJIH JMAJIEKTH3MOM BETHKOPYCC-
KOro #3bIKa MWJIM e NMpocTo 6enopyccusMomM. Beap xopolio U3BECTHO, YTO BOCTOY-
HOCJIABSAHCKHE A3BIKH CTOSAT O4Y€Hb OJIN3KO APYT K Apyry. TeM He MeHee, IPUHLHAIL HC-
CJIEIOBAHUA A3bIKA B CHCTEME MOXET OKa3aTh HaM LEHHYIO IIOMOILb X B 3TOM CJIOXK-
HOM zienie. Tak, Hamp., KpUTEPHEM MOXeET CIYXHTb NJId Hac cieayrouee obcro-
ATeabcTBO: Ecin JaHHOE CI0OBO MM BRpaXkeHHE OKa3blBaeTC B COBPEMEHHOH CHC-
TeMe O6LIEHapOaHOrO BEIMKOPYCCKOTO S3BIKA CTHIIMCTHYECKH Pa3rOBOPHBIM, yCTa-
peJBIM, NMPOCTOPEYHBIM WIIM Jaxe OuajieKTaJbHbIM, @ B cucTeMe Gexopycckoro
A3bIKA — BIOJIHE OGBIYHBIM, PA3rOBOPHBIM, MaXe JHTEPATYPHBIM, TO B CHCTEME
MHAMBUYaIbHOrO cTHJIA TBapaoBckoro oHo GyaeT, mo BCeif BEPOSATHOCTH, AHANEK-
TH3MOM GeJIOpycCcKOro Xxapakrepa.

BoTt HeckonbKO NPUMEPOB.
Kaxk 63a4u 3amyxc nByx cecrep. (M., 3, 15)

B TonxosowM ciiosape [J. H. Vakosa yka3biBaeTcs Ha 3TO BBIPaXXE€HHE CO CTHIIMCTH-
yeckoll noMeToit: 3. Gpamnslezame 3amysic kozo (ycmap.); B Benopyccko-pycckom
cnosape K. K. Kpanugst (M. 1962) Mbl HaxonuM: 1. y2ays 3amyanc *B3aTh 3aMyX’ — 6e3
BCAKHX CTHJIACTHYECKHX NIoMeT. VITak HETPYAHO NMPEANIOJIOXKHTD, YTO B HHANBHIYaJlb-
HOM cTmiie TBapIOBCKOro JAaHHOE BLIPaXKEHHE TPEACTABNSET CO00i MHANEKTH3M
6enopycckoro xapakrepa.

.. Bmoame ,,Tepxun na ToM ceete” (Hossiii Mup. 1963. 8, ctp. 20):
Tax 30aemcsa nHOTIA

Ilo YmakoBy: pasze. — Oymaemca mak, xasxcemcs, mHumcsa; B CACTeMe Gemopycc-
KOTO 30asayiya 3aHUMAET APYroe MECTO, IIIAroJl MMeeT IIHPOKOe YNOTPeGIeHAE U B JIH-
TEPaTYPHbIX TEKCTaX, T. €. OH CTHINCTHYECKA HEHTpaabHbIii; MOXOOHO A B YKpalHC-
KOM s3BIKe.

e W3yuaem dockonaasro (Tam xe, cTp. 36)
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ITo Ymaxosy: (momsck. doskonalny?), ycmap. — nodpobrusiii, demanvrviii, ocrosa-
menvueni; B cnoBape Kpamusel: dackanaast 1. ’COBEpIIEHHBIN; NPEKPACHO BBIIOJ-
HEHHBI; 2. JeTaJIbHbIA, OCHOBATEIbHBIMA, NOAPOOHBI — 03 CTHIHCTHYECKHX ITOMET.
B yxpamHCKOM H3BeCTHBI 00a BapHAHTA: 0OCKOHAAUI U OOCKOHAAbHU.

He nompagua b nepsslii pa3 (TaMm xe, cTp. 40)

Ilo YuiakoBy: npocriopey.; y Kpanussl: nampaniys — pase., umeer MHOro (6) 3Have-
HHH, T. €. OJIb3yeTCs IHPOKUM yoTpeOJIEeHHEM B XKHBOH pa3roBopHo¥ peyu. tak
CJIOBO 3aHMMAET APYroe MECTO B CHCTeMe GeI0pYCCKOro A3bIKa, YEM B CHCTEME pycc-
KOTO $3BIKa; TEM CaAMBIM M B cTUIEe TBapAOBCKOTO.

Hamo ckasaThb, YTO TakKMX JHAJIEKTH3MOB GENOPYCCKOTO XapaKTepa OTHOCH-
TENLHO HEMHOTO B Mo3Max TBapaosckoro. Kak BHIHO, BCE 3TH CIIOBA BCTPEYAIOTCS
H B JIEKCHKE COBPEMEHHOTO PYCCKOTO S3b1Ka, HO B MHAUBHIAYAJILHOM CTUJIE IOITA OHM
MOAKPEILIAIOTCA eLle U BIMsHIEM OeJIOpYCCKOTO s3bIKa, T. €. 3TH PYCCKHE, B CTHIIAC-
THYECKOM OTHOLICHHH ycmapesble, npocmopeuHbie  TOMY NONOGHBIE CIOBA IMOJIy4a-
0T 3[1€Ch HOBYIO, CBEXYIO CTPYIO — OTTEHKH XXHBOCTH ¥ HEINOCPEACTBEHHOCTH.

7. VI3BECTHO, YTO B CTHJIMCTHKE CHHOHUMLI UIPAIOT YPe3BHYAHHO BaXHYIO POJIb
OjHako, MpU M3y4YeHMH HHIHBHAYAJIBLHOTO CTHIA MHUCATelst MPUXOAUTC obpalnarth
BHHMaHHE He TOJIBKO Ha JICKCHYECKHE CHHOHMMEI, HAaXOIALIMECS YKe B TOTOBOM BHAE
B M3BECTHBIX CHHOHMMMYECKHX CJIOBAPSAX, HO M HA KOHTEKCTYaJIbHLIE CHHOHUMBI HJIH
CHHOHUMMUYECKHE KOHCTPYKIMH, CO3TAHHBIE B KHBOM KOHTEKCTE CaMHM aBTOPOM;
K TOMY %e€, 3TOT TOCJIC/IH}IA THII, THII ,,0Ka3HOHAbHBIX"’ CHHOHHMOB H CUHOHUMHYEC-
KHX KOHCTPYKOMI MOXET HaM JaThb MHOTAA JIyquHe, 6oJiee 1iry6boKHe U TOYHFIE HH-
dopMauun 06 HHAMBHAYATILHOM CTHIE MHACATENA, YeM H3BECTbIE CIOBAPHbIE CHHO-
HUMBI; OJHHM CJIOBOM — CJIEAYET OXBATUTh 6CI0 CUCTEMY, BCIO cepy HCIOJIb30BaH-
HBIX IIKCATENEM CHHOHUMMYECKHX CIIOB U BBIpaXKCHUH.

JIJ1 HIUTFOCTPALIMH, TTIOK2XKeM XOTb OMH pax CMHOHUMOB. [Toama ,, Bacunuii Tep-
kuH"’ #300MmIyeT CHHOHEMAMH «6oewy. ITonbITaeMcs MpUBECTH BCIO TaMMY OTHOCS-
LIUXCH CHOJa CHHOHMMMYECKUX CJIOB M BBIPAXEHHM, UCTIONIb30BaHHBIX TBapAOBCKHM.

Tax, Bacumuii TepkuH nipeficTaeT nepel HaMH Opexe BCEro Kak NpocToH, pAno-
BOH pycCKuit cos0am, HO B TO e BpeMs Kak nepenoBoit 6oey CoBeTckoi ApPMHUH; HAE-
paxnas ero, reHepai o6paluaeTcs K HEMY TOPXKECTBEHHWM CJIOBOM: Bouw! (cTp.
162); HECKOJIBKO IIYTs, IIO3T yIOTPeOTAET CIOBO ,,8609ka’ (162); B yBIIeYEHHH CBOUM
repoeM IO3T HAXOAMT HAPOIHO-NO3THYeCKHe ciioBa: Lozamvips. Open. Moaodey.
(162); Ha 3emite POAHOIL: OH ,,c60i”" (94), napens Ha noxode (96), OH pycckuit mpysce-
Huk-coadam (107), sawummnuk-cowr (233), a Ha 3eMiIle 9yXKOi:

OH cTOHT, 0csobodumens,
Ha6oxk manka co 3Be3H0i,
A, MoJI, 9TO X, nOMOUb Ar0OUMend,

? IIpaBHBHeEE, B NONBCKOM A3BIKE HMEETCA TOMBKO (Bopma: doskonaly. Cp. Fr. SEAWSKI, Stow-
nik etym. jezyka polskiego. Krakéw, 1953, str. 157: doskonaly . . . od XV w. (w XV tez dokonaly).
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5 HacyeT TOro NpOCTOM.
Mo, Takas ciyx06a Hamia,
IMpounM daram He B yIipex. . . (cTp. 234—5)

HHorja mosT Ha3wIBaeT GOIMIIOB Iy TIMBBIM BBIPDAXKEHUEM: 3MOM CIPUNCEHbII HAPOO
(107) wnu Hawux cmpusicensix 20406 (108); B 06palLieHUH K HUM UCIIONB30BAHO MHO-
JKECTBO BBIpaXeHuil, yacte: ,,Brepen, pebama!” (192), dpysesa (147), 6pam (112)
6pamyer (111), mosapuw (154), nackoBowrytnuBo — x.2onysl (204), pexe — 204y6-
yuk (94), zoayboyex (182), coirox (176), cetnouex (217), doodpeiii maaviii (124 ), mu-
avtii yesosex (199), pebamru (203), poonsvie (181), ,, Hemku, pooHenvxue, demxu!>
(216) 1 Hek. np. — B 3aBUCMOCTHM OT XapakTepa CHOKETa, TAKHMX CHHOHHUMMYECKHX
PAI0B MOXHO ObUIO OBI IPUBECTH HEMAJIO, TAKXKe U3 APYrUX MO3M; B mMosMme ,,Jlom y
JOpOrd’” 0COOEHHO IMHHBIM OKAa3bIBASTCS CHHOHHMHYECKUH PAL, ,,pOIMHA’.

8. 3axmovyenue. Kak ciefyer M3 BCEro CKa3aHHOrO, A3BIKOBENYECKHMI aHAJIU3
HHJMBHOyaJIbHOTO CTHWIs A. TB4pAOBCKOro, B CBOMX pe3yJjibTaTax M BBIBOAAX, CO-
MPHUKACASTCSl O HEOOXOAMMOCTH C JIATEPATypOBETYECKHM AHAIU3OM: IOAYEpKUBa-
eTcsl, C 00eUX CTOPOH, IIyOOKHUil MaTPUOTH3M II03Ta, €I0 MPEJAHHOCTh COBETCKOMY
HapoAy ¥ POMOMHE; TIPAaBAUBOCTH, KOHKDETHOCTb, AKTYajIbHOCTh H IUHAMHYHOCTH
u300paxeHns NeHCTBUTENbHOCTH; a TaKkXKe Ype3BblyaiiHoe 60raTCcBO, ApKas Bbipasu-
TEJbHOCTh ¥ KPacoTa PyCCKOM HapomHOi peyn.®

W3 Haulero aHanu3a, XOTS M HE IOJIHOIO, 3aTO GA3HPYIOLUErOCs Ha BIIOJIHE KOH-
KPETHBIX, A3bIKOBBIX (aKTax, SBCTBYET M TO, YTO BCECTOPOHHHI YYeT CHCTEMHOCTH
A3BIKA MOXET JATh HaM MOJIHYIO BO3MOXXHOCTb HCCIIENOBATH A3bIK, OyIb TO B TECHEH-
LIeM B3aUMOIEHCTBHU C OPYTHMIL FAYKaAMH, KakK, HAMp., JUTepaTypOBeAEHHEM, IICH-
XOJIoTHel, punocodueil WM MaTEMaTHKOMN, HO 6e3 nepeniemeHus, cMeweHud, Kom-
npomucca ¢ Humu. Bep S3BIKO3HAHHE €CTh CAMOCTOSTE/IbHASL HAYKA: OHO MMeeT CBOM
COOCTBCHHBIN OOBEKT 1 METOJ, HCCIIENOBAHKS.

8 Cp., Hanp., MicTopus pycckoii coBeTcko# nutepaTypsl. M3gat. Mock. VHuBepcurera. 1963,
ctp. 376—470.
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Ce que ’on entend par idiomatisme

S. SKORUPKA

Les dictionnaires, quel que soit leur pays d’origine, semblent considérer
les expressions: idiome, idiomatisme et idiotisme comme des termes interchan-
geables. La situation se complique d’autant que ces mots sont utilisés tantét
stricto, tantot lato sensu.

Idiome est, par exemple, défini de la maniére suivante dans les dictionnai-
res anglais:

idiom — 3. An expression established in the usage of a language, that is
peculiar to itself either in grammatical construction (No, it wasn’t me) or in
having a meaning which cannot be derived as a whole from the canjoined mea-
nings of its elements Monday week, that is the Monday a week after next Mon-
day; many a, that is, many taken distributively; had better, equivalent to might
better; how are you? that is, what is the state of your health or feelings?”” (Web-
ster’s New International Dictionary of the English Language. London. G. Bell
and Sons. Ltd: Springfield, Mass: G and C. Merriam Co. 1945).

Dans son ouvrage ,,Words and Idioms Studies in the English Language”.
(London, 1925) — L. Smith donne du mot idiome la définition suivante, em-
pruntée en fait au Dictionnaire d’Oxford: ,,We also use idiom for the meaning
expressed by the French word idiotisme, that is to say, those forms of expres-
sion, of grammatical construction, or of phrasing, which are peculiar to a lan-
guage, and approved by its usage, although the meanings they convey are of-
ten different from their grammatical or logical signification” (p. 167).

Le ,,Larousse du XX. siécle” nous propose, pour le mot idiotisme, une
définition a la fois plus précise et plus générale: idiotisme (lat. idiotismus; du
gr. idiotismos, dérivé de idios, particulier): Expression ou construction parti-
culi¢re a une langue. Encycl. Gramm: ,,Un idiotisme est une locution qui ne
peut se traduire littéralement dans une autre langue que celle ou il a cours. Par
exemple, la phrase frangaise: Comment vous portez-vous? — equivaut pour le
sens & la phrase allemande: Wie befinden Sie sich? — et a la phrase anglaise:
How do yuo do? — mais ces trois locutions qui signifient également Comment
va votre santé? ne se correspondent point mot a mot. Ce sont trois idiotismes:
le premier est un gallicisme, le second un germanisme, le troisiéme un anglici-
sme. De méme fagon, on appelle hellénismes, latinismes, hébraismes, etc. les
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idiotismes du grec, du latin, de ’hébreu, etc. Les idiotismes consistent essenti-
ellement dans ’emploie d’expressions, c’est-a-dirz de métaphores, ou de cons-
tructions, c’est-a-dire d’associations d’idées, différentes pour traduire la méme
pensée. On distingue les idiotismes de figure, par exemple: Etre sur les dents, et
les idiotismes de syntaxe, par exemple: I’échapper belle. La langue populaire,
imagée et elliptique contient plus d’idiotismes que la langue littéraire.”

Le ,,Larousse” cite le mot idiome, mais en renvoyant a idiotisme, don-
nant ainsi & comprendre que I’expression la plus usitée en frangais est idiotisme.
Dans son ,,Lexique de la terminologie linguistique” J. Marouzeau ne definit,
lui aussi, que le terme idiotisme en donnant ses équivalents étrangers, en alle-
mand: idiotismus, en englais: idiom, et en italien: idiotismo.

Le grand dictionnaire russe: ,,CiioBaps COBPEMEHHOrO PYCCKOTO JIMTEpPA-
TypHOro s3wika’ ne définit que le terme uamoma: ,,060poT peun, He NepenaBaeMblif
NOCIOBHO Ha Apyroi s3ek”’. Pour ses équivalents: uduom et uouomusm il renvoie a
uouoma )

Le dictionnaire tchéque ,,Slovnik spisovného jazyka Ceského” (Praha,
1960 V. I) définit les mots idiome et idiotisme de la méme fagon: ,,ustdlené spo-
jeni slov osobité po jisty jazyk, zprav. nepfeloZitelné”.

Dans le grand dictionnaire de la langue polonaise ,,Stownik jezyka pol-
skiego” (publié sous la direction du Prof. W. Doroszewski) et dans les travaux
specialisés concernants la linguistique on emploie les termes: idiom, idiomat,
idiomatyzm, mais on donne la préférence au term idiomatisme. Le dictionnaire
cité ci-dessus explique le terme idiomatisme de la fagon suivante: ,,wyraz, wy-
razenie, zwrot wlasciwe tylko danemu jezykowi, nie dajace si¢ przettumaczy¢
dostownie na inny jezyk™ (mot, locution, tour propres a une langue, qui ne
peuvent étre traduits littéralement dans une autre langue).

11 suit de ces confrontations dans quelques langues européennes que ces ter-
mes sont employés dans des sens différents et souvent assez étroits. Dans les
langues, francaise, allemande, italienne on emploie principalement le terme
idiotisme; en anglais on préfére actuellement idiome ; en outre on distingue les lo-
cutions idiomatiques (to bring about) et les locutions figurées (to break the ice)!;
dans la langue russe domine le terme idiome a coté d’idiotisme; en polonais par
contre ou il y a trois termes: idiome, idiomat et idiomatisme C’est ce dernier que
I’on préfére. L’unification de la terminologie semble nécessaire, mais il faut
tenir compte de ce que le terme le plus utilisé dans une langue peut causer un
malentendu dans une autre langue. On ne peut pas accepter en polonais le terme
idiotisme, car ce mot est utilis¢ dans le langage courant exclusivement dans
un sens péjoratif: ’locution insensée, bétises’.

Un probléme particulier, nous est posé par les locutions idiomatiques
d’une langue qui sont empruntées par une autre d’'une maniere littérale, par
exemple les locutions mythologiques ou bibliques. Ces locutions se présentent
sous forme de citations ou de locutions dont des idiotismes bibliques ou mytho-
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logiques seraient la base. Par ex.: fr.: travail (rocher) de Sisiphe, all.: Sisyphus-
arbeit, ang.: task (stone) of Sisyphus, tch.: sisyfovskd prdce, russe.: cusugpos
mpyd, pol.: syzyfowa praca, — lat.: panis quotidianus (Mat. 6. 11), fr.: pain
quotidien, all.: das tdgliche Brot, tch.: chléb vezdejsi, pol.: chleb powszedni; —
fr.: talon d’Achille, all.: Achillesferse, ang.: Achilles’heel, russe.: axuaiecosa
nama, pol.: pieta achillesowa ou pieta Achillesa; — lat.: terra, quae fluit lacte
et melle (II Moise III Exod. 8, 17; 13, 5), fr.: pays coulant de lait et de miel,
all.: das gesegnete Land, wo Milch und Honig fliesst, ang.: a land of milk and
honey, tch.: zemé oplyvajici mlékem a strdim, pol.: kraina mlekiem plynaca i
miodem.

En phraséologie comparée nous rencontrons un autre groupe special. Ce
sont les locutions dont la genése est commune, mais les formes linguistiques
différentes. Par. ex.: fr. rester les bras croisés, all. die Hand in den Schoss le-
gen, russe. caooica pyku cudems, pol. siedzie¢ z zalozonymi rekami.

Toutes ces locutions ont la méme signification: ’ne rien faire’, mais elles
différent par la forme. En allemand nous avons une autre métaphore: un
homme oisif met la main dans son sein. En russe et en polonais un homme oisif
«est assis» avec les bras croisés (pol.) ou les bras croisant (russe). Peut-on con-
sidérer ces locutions comme étant des idiotismes? Il semble que non, bien qu’-
elles ne puissent «se traduire littéralement» d’une langue dans I’autre. Mais en
tout cas, ces locutions, malgré la différence de leurs structures grammaticale
et sémantique (all.) ont la méme signification.

Les locutions de ce genre sont souvent communes a beaucoup de langues.
Elles se forment spontanément et indépendamment les unes des autres, parce
qu’elles traduisent des phénoménes de la nature, rendent des observations de
la faune et de la flore, révélent les mémes traits caractéristiques physiques et
psychiques de 'homme et I'identité de ses réactions aux stimulants du monde
extérieur. Les locutions de ce genre, les locutions naturelles, se forment spon-
tanément et parallélement et ne se distinguent que par la forme, liée a la struc-
ture grammaticale d’une langue donnée. Au contraire, les locutions basées sur
les conditions de I’existence de I’homme, sur ses occupations, ses moeurs, sur
les notions religieuses et culturelles, en un mot sur le développement de la cul-
ture matérielle et spirituelle de ’homme, les locutions appelées par moi con -
ventionelles peuvent avoir un caractére idiomatique. Nombre de lan-
gues appellent un grand appétit ou une grande faim: ’faim de loup’. Par ex.:
fr. faim de loup, all. Wolfshunger, russe eoauuit annemum, tch. mdm hlad jako
vik, pol. wilczy apetyt, mais par contre en anglais on dit: eat like a horse.

Ces locutions basées sur I’observation de la conduite des animaux prou-
vent que seuls les Anglais ont différemment mis en relief les traits caractéristiques
du ,,manger avec un grand appétit”.

En polonais par exemple, la locution «il mange comme un cheval» peut
signifier: ’il mange beaucoup, il peut manger beaucoup’ et rien de plus. L’avi-
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dité de manger est soulignée par la locution: *wilczy apetyt’ (appétit de loup).
La locution eat like a horse n’a un caractére idiomatique qu’en anglais.

Il semble qu’il serait utile de n’employer le terme idiomatisme que lorsque
la locution envisagée est particuliére & une langue et ne peut se traduire litté-
ralement dans une autre, c’est-a-dire qu’elle se caractérise par le sens particu-
lier et la structure spécifique grammaticale. A ce groupe, appartiendraient les
locutions grammaticales et phraséologiques propres & une langue. Du point
de vue de cette langue (par ex. du point de vue de la langue polonaise) les locu-
tions idiomatiques dans les autres langues s’appeleraient: gallicismes — pour
la langue frangaise, germanismes — pour la langue allemande, anglicismes
— pour la langue anglaise, latinismes — pour le latin, bohémismes — pour le
tchéque etc. Et par contre pour les autres locutions naturelles et conventio-
nelles on garderait le terme idiome. Les termes: idiomat et idiotisme seraient

superflus.

1 Idiom or idiomatic phrase is a phrase the meaning of which cannot be deduced from its
component parts, as: fo bring about (accomplish), to come by (obtain), to put up with (tolerate, endure)
etc. Idiomatic phrases should be carefully distinguished from figurative phrases in which the words
have their ordinary connections and relations but are used figuratively; as to break the ice, to carry
coal to Newcastle; to ring the changes on” (The Practical Standard Dictionary of the English Language.
New York and London, 1929. By Frank H. Vizetelly).
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K BEHI'EPCKHM IIEPEBOJAM INTPOM3BEAEHHS TYPIEHEBA
»CTHUXOTBOPEHUS B ITPO3E”

T. ZEMKO

,»XYXOXECTBEHHBIN TIEPEBO, HAYHHAETCS TaM, TIe Kak Obl OTOpachIBaeTCs BeAy-
11as poJib CJIOBapsi, FPaMMAaTHKH, POJib S3BIKOBBIX YCNOBHUiA, M TaK MOJIyYaeTCs BO3-
MOXHOCTh OTOOpa HIOAHCOB, MOAYEPKUBAETCS 3HAYEeHHE S3bIKOBOH (paHTa3HM, B3Be-
IABAIOIICH CTHJIMCTHYECKME BAPUAHTHI M MYy3BIKajdbHble 30(EKTHI, SBIAIOIUECT
KOMIIOHEHTaMH, BapHaHTaMi{ TBOPYECKOM XyNOXeCTBEHHOH cuiabl. OH HaYyWHAETCH
TaM, Ie IepeBOJYUKY IUIS paspellleHus 3ala4d HeoGXOOUMO NMPUMEHHUTb KaKoi-TO
CBO¥ COOCTBEHHBIN ILTFOC, KAKOU-TO JIMYHBIA BKYC, CyOBEKTUBHYHU XYIOXECTBEHHYIO
cuny.””t

XyXOXXEeCTBEHHBIH IIEPEBOT, — 3TO POXKICHHES 3aHOBO: POXIEHUE 3aHOBO COZEp-,
XaHHUs JaHHOTO MPOM3BEICHUSN, €r0 OCHOBHON MBIC/IH, €0 CTHIMCTHYECKOM OKpPACKH,
BOCNPOM3BEIEHHE KpPacOoThl ¥ OCOOEHHOCTEH HAasiHOrO A3bIKa, BOCCO3HAaHUE CBOii-
CTBEHHHX IPOM3BENCHHIO BKYCOB M Kpacok. DTa 3aJaya I0JHAa OTBETCTBEHHOCTH €HIe
¥ NIOTOMY, YTO B Hallly 3MOXY XyOXECTBEHHBIN IEPERO MOIYYHII OOJiblLce 3HAYCHHUE
Kax B HallHOHAJIBHOM, TaK U B MexXxAyHapouHoM Maciutabe. ComeiicTByeT o6MeHy
OIBITOB, OMOBELIAET HAC O JIKTEPATYpe HAPOHOB M CMOCOOCTBYET MX MUPHOMY COCY-
LUECTBOBAHHIO.

IIpouzsenenue ,,CTHXOTBOPEHMS B NMpo3e’” HamucaHbl TypreHeBBIM Ha CKJIOHE
€ro TBOPYECKOro NMyTH. DTH CTHXOTBOPEHHS Pe3yJsIbTaT JUIMHHOM, OJIMHOKOM XH3HH.
Kaxnoe cTUXOTBOpEHUE CKphIBaeT B cebe Myapyro mpasay, kKoTopoit TypreHes mo-
OuIcs HeHo# OONMBIINX YCHIHH — LEHOO KU3HH.

3a mepenavyy TOHYANINEro TYpPreHEeBCKOTO CTHJS, 3a Iepenavyy ero ImacTeJIbHBIX
Kpacok, 3a mepeBO 3TOr0 NMpOU3BEACHHS BepBble B3sics Muxait Jlatkouu B 1882
rony. I1. Orona 3emnneny B 1883 roay, Jlacimo Yoneit B 1884 roay, Dneu Buiguep n
Jlaiiomr Aipuny — HM3BECTHBIH BEHIepcKiiii nepesonuk — B 1952 rony.

Oco6oe BHHMaHME yaenseTrcs paboTe NOCHEOHEro MO BpPEMEHH NEepeBOOYHKA
Jlafiowra Anpuny, 06OraTHBIIErO0 BEHIEPCKYIO JIUTEPATYPY MHOTUMHM XYHOXECTBEH-
HBIMH IIEpEeBOIAMH.

1 KArDOs LAszLO: A miiforditas kérdései (Bompockl xymoxecTBeHHOro mepeeona). A Magyar
Tudomanyos Akadémia Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztilyanak Kozleményei. XXII, 63.

167



W3-3a HEAOCTATKA MeCTa 3[1eCh TPUBOAATCS TOABKO HEKOTOpPbIE, HA HAaLl B3IJIAL,
caMble XapaKTepHBIC IPUMEpHL. ¥

1. ,,byny nu s AyMaTh 0 TOM, 49TO 1A0X0 60CNOAL30BAACA HCU3HLIO, TIPOCHA €€,
npojJpeMall, He cymel BKYyCHTb oT ee mapoB?” (Typzenes, 202). ,,Vajjon arra
fogok-e gondolni, hogy életemet rosszul haszndltam fel? hogy azt végig alud-
tam? hogy nem értettem ahhoz, mint kell javait élvezni? (LATKOCZY, 171).
,»Gondolok-e majd arra, hogy életemet rosszul éltem? hogy éataludtam, végig
almodtam? hogy adomanyait nem tudtam élvezni?” (ZempLENI, 90). ,,Va-
jon fogok-e arr6l gondolkodni, hogy rosszul gazddlkodtam az élettel, atalud-
tam, atszundikdltam azt, s rd se értem, hogy adomdnyait megizleljem?”
(Csopey, 73). ,,Vajjon arra fogok-e gondolni, milyen rosszul haszndltam fol az
életemet, mint aludtam &t; mily képtelen voltam adomdényaival élni; 6romei-
ben gyonyorkddni.” (WILDNER, 157). ,,Arra gondolok-e, hogy rosszul sdfdr-
kodtam az életemmel, ataludtam, 4tszenderegtem s nem tudtam élni ajandékai-
val?” (APRILY, 203).

B cBs3u co cnoBoM sdfdrkodik B TonkoBOM ciioBape BEHTepCKOTO
sA3BIKa HMECTCHA CICAYIOLIEEC TOJKOBAHUE: pPACHOpsXKAThCs BBEPEHHBIMH MaTe€pu-
aJIbHBIMH CPEICTBAMH C CO3HAHHEM TOTO, YTO PAHO WJIH IO3JHO IPHAETCS OTYUTHI-
BaThCSA O HUX. B Takol cTunmcruueckoit aTMochepe caMbiM MOOXOAALNM SBIISETCS
cuHOHUM Ampwid. B 3TOM ciyyae mucaTesibCKOe 4yThe aBTOpa IMOMOIJIO €My NpH
monbope 3KBUBAJICHTA.

,,JlocnenHre nHu amrycra...” (Typeenes, 96). — ,,Augusztus veégen va-
gyunk...” (LATKOCZY, 86). — ,,Augusztus hd utolsé napjai...” (ZEMPLENI,
45). — ,,Augusztus végso napja volt...” (CSOPEY, 38). ,,Az 0sz mdr augusztus
hdnap utolsd napjaiban bekdszontott.” (WILDNER, 76). — ,,Augusztus-végi na-
pok.” (ApRILY, 97).

ATpriIv IepeBOAUT IPOCTO, KPACHBO, NIPHHUMAS BO BHUMAHME M YUCIIO CJIOTOB.
Bpm,uﬂep U3JINIIHE MHOT OCJIOBEH.

,,Bpar 3acuesica camomosoisHo” (Typeenes, 172). — ,,Az ellenség kar-
orvenddleg mosolygott” (LATKOCzZY, 145). — ,,Az ellenség Onelégiilten neve-
tett” (ZEMPLENI, 70). — ,,Az ellenség Ontelten elkaczagott” (CSOPEY, 62). —
»Az ellenség megelégedetten kacagott” (WILDNER, 132). — ,Ellensége Onelé-
giilten felkacagott” (APRILY, 173).

*Hcnonb30BanHas autepatypa: LATKOCZY =Koltemények prozdban. Irta Turgenyeff Ivan.
Forditotta Latkdezy Mihdly (. C. Typeenes: CruxorBopenust B mpose. Ilepeson:Muxaii Jlam-
xoyu). Budapest, 1882. — ZempLENI= Koltemények prozaban (Senilia). Irta Turgenyeff Ivan. For-
ditotta Zempléni P. Gyula. [A. C. Typzenes: CtuxorBOopeHus B npo3se (Senilia). Ilepeson: Mwaa
1. 3emn.1enu. Budapest, 1883. — CsopEy=Koltemények prozaban. frta Turgenyev Sz. Ivan. Orosz-
bél forditotta Csopey Ldszlé (M. C. Typzenes: CruxorBopenuss B mpose. Ilepeson: Jlacao
Yoneii). Budapest. 1884. — WILDNER=Turgenyev, Koltemények prézaban. Atirta Wildner Odon
(M. C. Typzenes: CruxotBopeHus B mnpo3e. IlepeBoa: den Buaouep). Budapest, 1921. —
ApriLy = Turgenyev, Koltemények prozaban (Senilia). Aprily Lajos forditotta (M. C. Typzenes:
Cruxotsopenus B npo3se (Senilia). IMepeson: Jlaiiow Anpuau). Budapest, 1958. U. C. Typzenes:
Cruxotsopenusi B npo3e (Senilia). Cobpaune counnenuit. —Tom 10. Mzpmatenscreo «IIpasaa».
Mocksa, 1949.
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EAMHCTBEHHO ANPHIIM 1aeT NOYYBCTBOBATH HE B TIOCJIEAHIOO OYEpelb, YTO peb
HIET 0 Takoi popMe riarosa, KOTopas BlpaXkaeT Hayaso AeHCTBUSL.

B PYCCKOM 3acmeameca U 3dxoxocmambsb NPEACTABIAKOT coboit CTCICHI, YEMY
B BEHIe€pCKOM COOTBETCTBYIOT CHHOHHMGI felnevet u felkacag. Tax xax Typrenes
paboTaeT macTeNbHEIMM TOHAMH, & HE «APKHMH KPackaMM», CaMbIM IOJXONALIUM
CHHOHMMOM CcKaxeTcs felnevetett.

,,X03siiKa yBHIaia ero — M, OPOCHBLUKCH Hamepepe3 ero JIOINaay, aja Ha Ko-
JICHU — W BCA pacTep3aHHad, npocmoeosocas, Hadajaa rpoOMKO XaJIoBaTbCs HA MOEro
JIeHLIMKa, yKa3biBas Ha Hero pykoro.” (Typzenes, 196).

,»Mihelyt meglatta az asszony, mar is kibontott hajjal térdre vetette magat
lova el6tt és hangosan elpanaszolta bajat, mikdzben ujjaval legényemre muta-
tott.” (LATKOCZY, 166). — ,,Mid6n az asszony megpillantotta, felbontott haj-
Jjal térdre borult lova el6tt, panaszt emelt inasom ellen és ujjal mutatott ra.”
(ZempLEN], 88.) — ,,A hdaziasszony meglatva 6t, eléje rohant, térdre hullt, és
magabdl kikelve s hajat tépve, panaszkodni kezdett inasomra, rdmutatva ujji-
val.” (CsopEy, 71.) — ,,Mihelyt a héziasszony megpillantotta, hozzarohant,
lova elé vetette magat s térdelve, lobogd hajjal, szinte eszelGsen rikoltva vadol-
ta be a legényem, folyton felé mutatva.” (WILDNER, 153.) — ,,A haziasszony
meglatta 6t, lova elé rohant, ott térdre vetette magat — s képébdl kikelve,
hajadonfétt, hangos sz6val panaszt emelt szolgam ellen s ramutatott kezével.”
(ApriLY, 197.)

CHvHOHMM ANpUIHM LIEJMKOM M IOJHOCTHIO COOTBETCTBYET OpMUrHHaNy. bhuia
BoiHA. V GeHOM KPeCTbAHKH YKPAJIM OBYX NMOCHEIHNX Kypuu. OYeBHOHO OHM Npel-
CTaBJIANM Wi Hee GOMbLUYIO LIEHHOCTh, €CIIM OHa, 3a0BIB BCAKOE NPUIHYUE, NPoCmo-
gos0caa BBHICKOYUJIA HA yJuiy M Opocuiach Hamepepe3 JIoMany KOMaHAYIOMIEro,
mpocst 0 moMoIud. — B mepeBHe 61aronpucToiHOCTh TPEOYET y 3aMy>KHHUX MEHUIHH
XOIUTb C NOKPBHITBIMH rojioBamu. TypreHes 3THM CaMbIM XOTeJl TIOAYEPKHYTh Tpe-
BOXHO€ NYHIEBHOC COCTOSHUE XXCHIIIUHBIL.

,,On ecnomunas...” (Typzenes, 120) — , Multjara gondolt” (LATKOCZY,
103). — ,,Emlékében elvonultak a multak.” (ZEMPLENI, 54.) — ,,Emlékébe
kezdte idézni a multat.” (Csopey, 45.) ,,S emlékén atvonult a mult.” (WILD-
NER, 93.) — ,,Emlékezett...” (APRILY, 121.) CuHoHMM ANpHIM CaMblii TIPOC-
TOM M 6OJIbIIE BCETO IMONXOIALIMIMA.

,,DerJiell yxe 3anec Ha Hee Hory. ..”" (Typzenes, 170). — , A szOkevény mdr
rdtette a deszkara az egyik labat. ..” (LATKOCZY, 144.) — ,,A sz6kevény mar
rdlépett. ..”” (ZEMPLENI, 75.) — ,,A szOkevény madr rdtette 1abat...” (CSOPEY,
62.) — ,,A szokevény mdr rdlépett...” (WILDNER, 131.) — ,,A szdkevény
mar lépésre emeli 14bat. . .”” (APRILY, 171.)

IlepeBon AnpHiid CBUAECTENBCTBYET O €r0 OTIUYHOM 53BIKOBOM 4HyThe, OOCTOS-
TEJILHOCTH €ro paboThl, 0 ero TOYHOCTH. K3 MATH NEPEBOAYHKOB OH OJWH O0paTHI
BHHMaHUe Ha IOJIHOE COMEepXKaHHe pycckoro riaroiya. Hamo cka3aThk, YTO KOHTEKCT
BBIAEPKUBAET I OCTAJILHEIE BAPHAHTHI IEPEBOA.
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., eudea meba... eo cue” (Typeenee 134). — , Littalak — dlmomban”
(LAaTKOCZY, 114). — , Lattalak — dlmomban” (ZempLENI, 60). — , Lattalak
— 4dlmomban”’ (CsoPEY, 50). — ,,Lattalak — Almomban” (WILDNER, 102). —
,,Ldttalak téged. .. dlmomban ldttalak.” (APRILY, 135.)

B aToM mepeBoie yyBCTBYeTcs pyka mactepa. Peus umer o munom TypreHeBy
CHE, HAa KOTOPOM Y HETO HEBOJIBHO 3a€PXKUBAETCSA BHUMAHUE. — DTO TOT CAMBIH JIMY-
HBII IUIIOC MepeBOaYMKa, O KOTOpoM roBoput Jlaciao Kappour.

,»,BIAPYT BIOJB YIHUBL pa3fancs dpyxcusli xoHckuii Tomot:” (Typzenes, 196)
— ,,Hirtelen 16dobogds hallatszott az utczan.” (LATKOCZY, 166.) — ,,E perc-
ben 16dobogés hallik az utczardl.” (ZEMPLEN!L, 87.) — ,,Az utczan ép ekkor
bardtsdgos topogas keletkezett: a févezér haladt azon torzskaraval.” (CsoPEy,
71.) — ,,Ugyanakkor 16dobogdas ldrmdja hallatszott kiviilrél.”” (WILDNER, 152.)
— ,,Hirtelen iitemes 16dobogas hangzott fel az utcan.” (APRILY, 197.)

ATIpHIIM MacTepCKH MPeonoJieNl TPy AHOCTH nepenaun. IlepeBomunky u3berarot
3[1eCb IIEPEBOAA TIPHIATATENLHOTO OpyICcHblil, XOTS OHO MPUOAET HPEMIOKEHHIO 0CO-
6yt0 OKPacKy; peub HAET O PUTMHUYHOM IMOCTYKHBAHUY JIOLIAUHbIX TIOAKOB, 3HAYMT:
eIyT BCAJHUKH, €1yT OPraHU30BAHHO, U MBI KaK-OyATO 4yBCTBYEM, 4YTO pe4b UIET O
CoJJaTax, YTO ¥ NOATBEPXAAETCA JajbHeMLUeil YacThIO NPEMIOKEHUSA: KOMAHIYIO-
LM eXaJl BEpXOM CO CBOMM InTaGomM. Yorne H3BpanIaeT COAEpKaHKE IPeTOKEHU:
COTJIAaCHO €ro MEePEeBOjIy Pa3iaaBajioch «HPYKECKOE TOHNAHbE» IIABHOKOMAHAYIOILETO
M ero mraoa.

,,ETOp CTOSI Ha mopore noma, esimaxysuuce 6 cmpyuxy.” (Typzenes, 196).
— ,,Jegor a haz kiiszobén allott, az elirt katonai magatartdsban.” (LATKOCZY,
167.) — ,,Jegor a haz kiiszobén allott, katonds magatartdssal.” (ZEMPLENI, 88.)
— ,,Jegor ott dllt a hdz kiiszobén, kiegyenesité magdt, mintha nydrsat nyelt
volna.” (CSOPEY, 71.) — ,,Jegor olyan mereven, egyenesen dllott, mintha kardot
nyelt volna, vagy mintha silbakot dllna.” (WILDNER, 153.) — ,,Jegor a haz kii-
szobén 4llt; tisztelegve, mereven kihiizta magdt.” (APRILY, 197.) -— B pycckom
s3bIKe PeYb MIET O MOCTOSHHOM COYETaHUH CJI0B. IIepeBOaYMKH CTPEMHIIUCH IEpe-
AaTh TEKCT HAa BEHIEPCKHM MMOXOXHUMH KOHCTPYKIHAMHU. IlepeBonrt Anpunu 1 3emi-
JIEHM KaK C TOYKH 3PEHHs CONEPXKaHHs, TAaK M CTHJIMCTHYECKH OJIMOKE BCErO CTOAT
K OpUIHMHAJy: OHM KPaTKH M cxaThl. MHororiarosanne Yomnesd, a riasHeIM obpaszom
Bmignepa uzetr B yulepd CONEPXKAHUIO NPEIJIOXKEHHS: yHMYTOXaeT 3ddekr Beeit
CUMTYallHH, B KOTOPYIO IONAJI AEHIUUK M3-3a KPaXKH KYPHIIBL.

2. ,,Byay jiu s IyMaTh O TOM, YTO MeHS OXHIACT 3a zpobom...”" (Typzenes,
202). — ,,Arra fogok-e gondolni, ami a siron til varakozik reAm?”’ (LATKOCzZY,
127.) — ,,Arra gondolok-e, ami a siron til vir reAm?” (ZEMPLENI, 90.) —
,»Fogok-e gondolni arra,ami ram tél a siron var...?(CsoPEyY, 77.) — ,,Vagy
pedig az bilincsel majd le, mi var rdm a siron t4l?” (WILDNER, 158.) — ,,Arra-
gondolok-¢ majd, hogy mi vér redm til a koporsdn. ..” (APRILY, 203.) — Kak
B PYCCKOM, Tak H B BEHIEPCKOM A3bIKax pedb UAET 00 YCTOWYMBBIX CIOBOCOYETa-
Husx. Takoe coyetanue, Kak 14/ @ koporson B BEeHrepcKoM HEMPUBBIYHO. — AMNpPHIK
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JOCJIOBHO TIEpeBeNl PYCCKOe BBIpaXXeHHE 3a 2pobos. Bce ero mnpeniecTBEHHHKH
NpPaBUJIBHO Tepelaid NaHHOE BBIPAXEHHE, MO CMBICHY: siron tul

»5. - -B TEIUIOM BO3IyXe naxnem peszedoti u aunoii...”’ (Typzenes, 206). —
.- . -2 langyos levegBben rezeda- és hdrsfavirdgillat terjeng” (LATKOCZY, 175).
— ,,...az enyhe leveglt rezeda- és akdczfavirdg illata tolti be. ..” (ZEMPLENI,
92.) — ,,...a meleg levegd rezeda- és hdrsillattdl dradoz.” (CsopeY, 74.) —
,»- - -aZ enyhe légben rezeda, hdrs illata leng.” (WILDNER, 161.) — ,,...rezeda-
és hdrsfavirdg-szag drad a langyos levegében.” (APRILY, 207.) — B pycckoM si3bike
3anax uMeeT 3HaveHue: szag, illat. B pamHOM ciyyae MO HawieMy YyThbIO JIydile
IOAXOJUT CHHOHHMM He C HEWTPAJILHEIM CEMaHTHYECKHUM COINEPXKAHUEM, a C MOJIOXH-
TEJILHBIM OTTEHKOM.

«...1 JIaHHEPOBCKHUiA BAJIBC HE MOKET 3arJIyLUUTh éopkomiio camoBapa.» (Typ-
2enes, 210) — ,,...és a Lanner keringé nem képes az 6reg szamovarnak ba-
ratsagos ziimmogését elnémitani.”” (LATKOCZY, 177.) — ,,...és Lanner kerin-
g6je nem birja a szamovar ziimmadgését talkialtani.” (ZEMPLENI, 93.) — ,,...és
Lanner kering6i sem némithatjak el a patriarchdlis szdmovar diimmogéset.”
(CsopEY, 75.) — ,,...a Lanner-kering6 halk melédidja nem zengi til a duru-
zsold 6si szamovart.” (WILDNER, 163.) — ,,...s a Lanner-keringé nem tudja
elnyomni a patriarkdlis hangulati szamovar zsortélédését.” (ApriLy, 211.)
— CunonnM Bunauepa ynaven. B Benrepckom duruzsold szamovar Toxe yCTOH-
ynBoe coucTauue. — TOJKOBBIM CIOBAPE BEHIEPCKOrD S3bIKa HE MPUBOMIMUT CYLIECT-
BHUTENLHOTO diimmogés (y Yones), a cnoBo zsortolédés He ynoTTpebseTcss B TaKOM
CMBICNIE. ATIPUIH ONATH BIAZAET B CTApylO OWIKOKY, MILET TOJBKO 3KBHBAJCHTEI.
B pycckoM coryiacHo VYirakoBa BO3MOXHBI: 6a6yuiKuna 0pKOMHA, — BOPKOMH:1L

camoeapa, HO B BEHTEPCKOM: @ nagymama zsortolédése, — a szamovdr duruzso-
ldsa.

y5- - +3TO — YENIOBEYECKHE CJIOBA, —- pasjancs sceaesiuwti zoaoc:” (Typzenes,
192), — ,,— Azok emberi igék! hallatszott az érces hang” (LATKOCZI,
163). — ,,— Emberi szavak! — vilaszolt az érces hang,” (ZEMPLENI, 86). —

,,— Emberi sz6k ezek — monda a vas hang.” (CsoPEY, 70.) — ,,— Ez mind csak
olyan emberi beszéd. .. Szavak! — viszonza az érchang.” (WILDNER, 149.) —
,,— Ezek emberi szavak — hangzott a csorémpolé vashang:” (APRILY, 193.)
— CuHoHuMbl Anpuinu u Yomes Haaymasbl, He ynoTpeburenpubl. He ciy4ailHO
nepeBonbl 060UX KaK 6k mepeknukaroTcs. OHH GOJMbILE BCEX OCTAJbHBIX NMEPEBOJ-
YUKOB NMPHACPKUBAKOTCA OPUTAHAJIR, JOCIIOBHOIO NIEPEBOAA.

,,»ITO ciyuuioch B 1805 roay, Havyar MO cmapelii 3HaKoMblll, HE3ADONTO JO Ayc-
tepinua.” (Typzenes, 194). ,,1803-ban volt — kezdé régi ismerésom — nem
sokkal az auszterlitzi csata el6tt.” (LATKOCzI, 164.) — ,,1803-ban tortént,
igy kezdé ismer3som elbeszélését; kevéssel Austerlitz elStt.”” (ZEMPLENI, 87.)
— ,,1803-ban tortént — igy kezdé oreg ismerdsom a sz6t — nem sokkal az
austerlitzi csata el6tt.” (Csopey, 70.) — ,,Az austerlitzi csata kiiszobén tor-
tént, 1803-ban — mesélte régi jo ismerésom.” (WILDNER, 151.) — ,,Ezernyolc-
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szazotben tortént —- kezdte egy oreg ismerésom — nemsokkal Austerlitz el6tt.”
(APRILY, 195.) — VwakoB: Cmapeiii, 3. JaBHO CYIIeCTBYyIOUIMil, He Temeph MOsi-
BUBILHHCS; TPOTHBON. HOBBIA. — CO crmapbimu 3HaKoMbimy OH TIEPECTANl BUIETHCS.
(Typeenes). — Cmapvle e6ocnomunanus BO MHe paciueBeniuchb. (Typeenes).
— Cmapasa aobosb He pxaseeT. (ITocaosuya). -— Cmapuiii dpy2 Ny4llle HOBBIX ABYX.
(ITocaosuya). Cmapwiii obviuait. Cmapetiizopod. Cmapas dopoza.

TypreHeB TOXe Tak NpeACTaBIAN 3TO cebe. — Onsate Anpuiu v Homnei ToJIKyoT
HEBEPHO.

,,JIpo3pauno cuHeno Ham HUME ¥oXHOe HeGo” (Typzenes, 162). , Attetszden
kékellett felettok a déli ég”” (CsopEy, 59). — ,,Felettiik dtldtszdan kéklett a déli
ég” (APRrILY, 163). — , Folotte a Dél tiszta kék ege fénylett.” (WILDNER, 125.)
XapakTepHbl¥f TpUMep NepeBoYecKOro CTis Anpuny U Yomnes, CrpeMiIeHUe K KOc-
JIOBHOMY TIEPEBOJY.

Xopoul, KpacuB NEepeBon ANpPUIH, HO TO HAaCTPOEHHE, Ta KapTHHA, KOTOpbIE
MOSIBJIAIOTCA IEpe TJIa3aMu YMTaTeNiell oK BIESHEEM PycCKOro npepnoxenus Typ-
TeHeBa, B BEHTEPCKOM BO3POXKAAIOTCS K )KM3HHM TOJIbKO BapuaHTOM Buiaunepa. Tiszta
kék ég B BeHrepckoM Goiee TpUBLIYHO, Gojiee BHIPa3UTENbHO, Gosiee Kpacupas
OINpeAeNuTe TbHAas KOHCTPYKLWS, YeM BapHAHT ATIPHIIH, ¥ IO3TOMY NEHCTBYeT 6Gosee
3axBatsiBarome. MM coGerrennoe Dé] Goiee comepxaTessHO M BhIpaiKaeT GoJbiie
B BEHI'€PCKOM, 4eM Tpuiaratesnsnoe déli, GopManbHO COOTBETCTBYIOLIEE PYCCKOMY.

VI3 HeCKONBKHX BHINENPUBENEHHBIX NPHMEPOB BHIHO, YTCO ANPHIIM Hapsay co
BCEM €r0 IEPEBOYECKUM MAaCTePCTBOM CIIMIIKOM NPUAEPXHUBAJICS OPHTMHAJIA U HE
NpHHUMaJ BO BHHMaHHE MEPEBO/LI, IOABUBLUKECS OO0 Hero. boraras nmamutpa Typ-
TeHeBa He N0JIy4yaeT alekBaTHOE OTPaXXeHHe B NiepeBoae ANpPHIIH.
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ANNALES INSTITUTI PHILOLOGIAE SLAVICAE UNIVERSITATIS
DEBRECENIENSIS DE LUDOVICO KOSSUTH NOMINATAE

Slavica VI. 173-179 1966 Debrecen

BO3HNKHOBEHHE CTEKJIIOIUIABUIBHBIX T'YT* B I'OPAX MATPBI

II. OHAPYC

1. B HayanbHO#M (pase uccnenoBaHMUIA BOIPOCa BOSHUKHOBEHUS CTEKJIOMJIABUIIb-
HBIX TYT B Marpax npeodiajgano MHeHue, 4to B Oryte! ocenu, B epByiC o4epensb,
CIOBAKH, M3 TPEHYMHCKHX IOCENKOB, a B I'yTe? —- mocesyeHIBI, INIABHEIM 00pa3om,
13 Mopasckoro Bamauicka.® IMeiock M TAKOE MHEHHE, YTO KUTEH CTEKJIOIIABHIb-
HBIX TYT B ropax Byk BeIyT CBOE MPOMCXOXACHHE OT HACEJICHUS CTEKJIOMIaBIUIIbHBIX
ryT, HacessBiiero Matpel.? YTBepxaeHre, YTO NepBbIe NOCETEHIbI CTEKIOTIABHIb-
HBIX TYT B ropax Byk BeyT CBO€ IPOUCXOXKICHHUE OT KUTeNel CTEKJIOMIABHIBHBIX I'YT
B Martpax, 6bU10 TO3IHEE ONIPOBEPTHYTO APXHBHBIMHU JAHHEIMH, aHATH30M baMuInit
M MMEH M AETaJbHOTO aHaJM3a Hape4ui XuTeei CTeKIOMIaBUIbHBIX TTOCEJIKOB B I'0-
pax Byk: BO3MOXHOCTb TaKOIO NPOMCXOXAEHUS UCKIIIOYEHA XOTH OBl MOTOMY, 4TO
caMas OPEBHSSA CTEKJIOILUIABUJIbHAA I'yTa B ropax Byk BO3HHUKJIA paHbILE, YeM caMas
IpeBHss ryta B MaTtpax. ToJIbKO B OAHOM OTHOLIEHHH TOMYCKAeTCs B3aUMO3aBHCHU-
MOCTh BO3HMKHOBEHHS CTEKJIOMJIABWIBHBIX I'yT B ropax Byk W BO3HHKHOBEHHS TIO-
no6HbIX TYT B MaTpax, a UMEHHO, B 000X MECTaX OHM BO3HHKJIH TOJIbKO BO BTOPOH
(ase nepecesienus KpenocTHBIX, TO-eCTh nocne 1734 ropa, xoraa ObUI NPHHAT 3aKOH,
YCIIOXKHAIOWIMI NMOOEr KPemoCcTHHIX, U KOTJa MOMEIIMKHA BeH, OOJbLUeH YacThlo,
NJIAaHOMEPHOE 3acCejIeHHe CBOMX MOMECTHI MyTeM Mmoa0opa CreLUanucToB’ U UX Io-

* 2yma BOCXOIMT K YelICKOMY Aut’, CIOBaLKOMY Auta, YTO O3HAYaeT *HOMEHHAS Meyb’ — OpPH-
MevaHHe NepeBoaYHKa.

! Ceronnslunee Ha3BaHWe — MartpacentuwTsan (Mdtraszentistvan). B nmepsom TOoMe
Hanp6aToHckoit Metpmyeckoit kuurd (Liber baptisatorum) 3a 1815 roa crapeiiiiee nocenexue cre-
KONbLIMKOB Ha3biBaerca Oryroit (Ohuta).

2 CeronusiuHee Ha3Banue — Cyxaryra (Szuhahuta)

3 J. StoLc, Néredie troch slovenskych ostrovov (Hapeuns Tpex ClOBalKHX OCTpoBoB). 1949
crp. 390—3. Ero B3rnaabl yactuyHo npuHsan u K. YUIJIEPU, o ueMm cBuaeTenbcTByeT pabGora
»Predbezné poznamky k spracovaniu I'udového drevarstva na slovenskej dedine Szuhahuta (Mad’ar-
sko) [[IpeasapurenbHple PHMEYaHUsA K HAPOJHOMY MCKYCCTBY 0OpaboTku HepeBa B CIIOBAaLKOM
cene Cyxaryra (Benrpus)]» Slovensky ndrodopis. 111. 1955. cTp. 356.

4 J. StoLc,Tam xe, crp. 390.

5 §. Sipo%, Geschichte der slovakischen Mundarten der Huta- und Himor-Gemeiden des
Biikk-G ebirges. 1958,cTp. 14—25 u, rnaBubsiM o6pa3om, cTp. 17 M 29, roe MMEKTCA OAHHBIE O TOM,
YTO NiepBas ryra (CTekJICIUIaBWIBHBIN 3aBOJ) yXKe cymecTBoBana B 1738 roay.

¢ JTepBble JaHHBIE KO CYILECTBOBAHHH IyT B MaTtpax umerorcs yxec 1741 rona. Cm. Egri Allami
Levéltar (I'ocynapcTBeHHblit apxuB B I. Jrep), 1741. Ne 193,

7 O noxdope nocenenues cM.: Sods J.: Heves megye benépesiilése a torék hédoltsadg utdn

(3acenenue obnactn IeBew moci: Typeukoii okkynauun). 1955. crp. 21—2.
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ceJleHus Ha cBoux roMecthsix®. Hukakoii Apyroit oGLIHOCTH CTEKJIOIIABIJIbHBIE [y ThI
He UMEIOT HH B ropax Martpsl, HH B ropax Byk.

B panpHeiiiueit ¢ase ucclaenoBaHNA BO3ZHMKHOBEHHS CTEKJIOMJIABHIBHBIX MOCe-
JieHuit B MaTtpax npeobiagann poMaHTHYECKHE TEOPHH BO3HMUKHOBEHHMS ITHX IyT,
CTpouBLUHeECS MO0 Ha YCTHBIX HAPOAHBIX NpeNaHusX, JM60 Ha HeJOCTaTOYHO Mpo-
BEPECHHBIX HCTOPUYECKUX NAaHHBIX. 1 51 B OHO BpeMs NPHIAEPKMBAJICS TAKOH HEMOI-
TBEPXKIACHHON HMCTOPHYECKMMH HAaHHBIMHM KOHOENUMK®. SI MCXOAMJ M3 TaKOro mpea-
NIOJIOKEHUS, YTO MOPABCKHE CTEKOJIBILIMKHM BIEpBbIE NMPULLUIA HAa CTEKOJbHbIH 3aBOJ
B ceiie [Tapan B 1698 roay, v xoraa, ciycTsl HECKOJIbKO NECATHIICTH, CTEKOJIbHBIH 3a-
BOJ CrOpeJI, BCe MOPABCKHE MOCENEHIIbI IePECENMINCh HA HOBOE MECTO, BO BHOBb 00-
Pa30BaHHBIN IIOCEJIOK, KOTOPO¥ OoHU Ha3biBanu I'yToi!.

Hcropuueckue faHHBIE TOBOPAT O HECOCTOSTENLHOCTH TaKOIO IPEATIONOKEHHUS.
Kaxk u3BectHo, [Tapanckwuii cTekonbHbIi 3aBoa Obu1 nocrpoen Pepenuem Pakonu 1L
B 17121 rony, a crexosbHeli 3aBoa B Oryre ans abbartcrea B Ilacto GBI mocTpo-
eH ToJbko okoio 1740 rona'?, lanee, xots B nepenucu 1728 roma yka3aHo, 4YTo CTe-
KOJIBLUMKY YLLUIH W3 TYThI HA HOBOE MECTO XKHTEJIbCTBA, HO TOYHO YKa3bIBaeTCs, YTO
Tosbko B ceno Ilapan u He Kyna-Hubynp mansuwie'®. M HakoHew, paMuInK napagckux
CTEKOJIBIIMKOB UMEIOT COBCEM JAPYIoil XapakTep, HeXeNIH GaMUINH CTEKOJbILHKOB
B FaCHOLUCKHX IyTax.

ITo nepennch 1736 rona Ha ITapanckoM CTeKoJIsHOM 3aBoAe paboTaiu ciuenyio-
uue pabouue: Aavbepm, Hluxem, FOzac, Boznap, Aavbepm, Dasexauwi, Onneav, Ioaax'®
A 1o nepenucu 1753 roza cienyromue: Mamesc. . . (officinae vitriariae magister),
Anvbepm, Iloasx, Cpobap, Kacmep, 3aa, Huxo, Kuwumom, Arvbepm, Hema nubo I'om-
oowu, Jlucka, Baxaa, fOzac, Hazea, Hoaauux'®. Torna xak CreLUaJducThl TACHOLI-
CKOT'O CTEKOJIbHOTO Nnpombicia B Oryte HocaT gamunnu: Cmpuuex, Pandaucek, llla-
aex, Jocmaa, llimyanep, Odaep, Llemnep".

8 B JaHHOM Cly4Yae — CIIeLMaIHCTOB-CTEKOILLUIUKOB,

B cratee ,,K otazce jazykového mieSania” (K Bompocy cMelleHus s3bIKOB). Studie ze
slovanské jazykovédy. 1958. ctp. 417 unu 426, npuMeyYaHHe YETBEPTOE.

10 Peys uAeT O IEPBOM CTEKOJIBHOM 3aBOZE, IPHHAIIEXaIEM ceiy I'acHou.

11 B nepenucu Urbaria et conscriptiones. Fasc. 91.Ne 19. o cene ITapan 3a 1712 rox coo6-
maeTcs cnemyolee: ,,Princeps Rékoczius his distribuis curavit exigi fodinam pro conficiendis vitris,
quae actu quiescit.”

12 p. BEKE®WU B cBoeii paboTe ,,A pasztoi apatsagtorténete” (Mcropus ab6arcrsa B cene [Tacro)
YKa3bIBaeT, 4To B 1744 rony 4ro-ro GsU10 mose3eHo Ha Tenere B ryty. (Ha 310 o6cToATENBCTBO 06-
PaTHI MOe BHUMaHHe IUPEKTOpP Drepckoro rocyJapcTBEHHOTO apXHUBa, 3a YTO BHIPaXalo eMy 31ech
CBOIO IPH3HATENIBHOCTD). ;

13 Cm.: denosrie noxymentsl obnactu I'esem B [ocynapcrBeHHomM apxuse r. Orep (Egri Al-
lami Levéltar — Hevesmegyei Iratok). ITapaa, 1720: Ne 46.

14 Tam xe: Asopsinckue nepenucu (Nemesi Conscriptiok. Extractus 1736-7).

15 Tam xe, Nemesi Conscriptiok. Extractus 1738/39. Postmatrensis.

16 Tam xe, Nemesi Osszeirasok. Conscr. D. Nob. 1753/54,

17 paMuINA B3ATH H3 MeTpuyeckoi xuuru B Hanw6aTone ,,I. kotet. A batonyi anyaegyhiz
sziiloinek anyakonyve 1815—1848. Liber baptisatorum”. (I. ToM. MeTpuyeckas KHAra poaureneit
6aTOHCKOrO LepkoBHOro npuxona). (ITo MEHEHHIO PaGOTHHKOB NPOCBEILEHHSA METPHYECKMEe KHHIH
Hagb0aTOHCKOTO LEPKOBHOTO MPHXOAA AOJDKHLI ObLM GBI comepxaTh JaHHEIE 06 McCleyeMBIX Mo-
cenieHAAX B MaTpax yke ¥ OTHOCHTeNILHO nepBoit nonosunel XVIII. Beka. MHue, onHako, B Haanb6a-
TOHCKOM LIEPKOBHOM NPHXOZE YAAJNIOCh HaliTH JaHHbIE TONBKO ¢ 1815 roxa).
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W3 ucropryeckux JaHHBIX M comocTaBieHus dammiuii nepenucert 1736 u 1753
rO0B OJHO3HAYHO BHLITEKAET OKOHYATEJBHBIH BBHIBOI: NPEIIOJIOXKEHHE O TOM, YTO
6yaTo GBI MOpPABCKKE MTOCENICHIIBI TIEPECEMINUCE U3 Tapanckoit OryThl B raCHOLICKYFO
Oryty, SBJISETCA COBEPIUCHHO OLUMOOYHBIM, ONMHPAIOMIMMCA Ha YCTHOE HAapOIHOE
npenaHue ¥ panbcuHIMPYIOMMM NOUTHHHYIO MCTOPH!O HOCHTENeH Hapeyus rac-
Houucko OryThi. CorjiaCHoO MCTOPMYECKUM IAHHBIM CTAHOBHUTCS SICHBIM, YTO B IEPBOM
nosioBrHe XVIIL. cTroneTHs Ha mapajCKoOM CTEKOJIBHOM 3aBOHE MOX PYKOBOACTBOM
OJIHOTO HEMELKOTO MacTepa MOCTOSHHO paboTajo NaTh-1ecTh paboynx-BeHrpos (1o
BCEH BEPOSTHOCTH, MacTepoM ObLI Adaavbepm, paMUIIHIO KOTOPOTO TO3JHEE CTAJH
TIHCaTh KaK Axbbepm), a B TaCHOLICKOM I'yTe paboTann y MacTepoB-HEMIIEB MOpaB-
CKHe CTEKOJbILIHKY (TI0 Bcel BEPOATHOCTH, HeMuamy 6vuti llmyaaep, Ooaep, Llemuep).

2. Het enquHOTO B3IJISHa U OTHOCHTENBHO BO3ZHUKHOBEHHS IBYX CJIIOBALKHX I'YT
B ropax MaTpbl: OTHOCHTEJIbHO BO3HHKHOBeHHs OryThl 613 cena Tachom u TyTh
onu3 cena Cyxa.

tlo muennro H. lTonbua'®, mocne yxona Typok n3 Berrpuu B Oryty nepecesns-
JuCh GONBIIEH YaCTBIO XKHTEJIH U3 TPEHUMHCKHX TOCeJIeHHH, a B ['yTy — XuTenu u3
MopaBckoro Banaiucka, cMelaBuIvecs ¢ CHJIE3CKUMM U J]aXe HEMELKMMH ITOCEJIeH-
pamu. K TakoMy BHIBOZY OH NpHILIEN HA OCHOBE aHAJIN32a A3BIKOBOIO MaTepHaa yka-
3aHHBIX 060MX TyT.1?

ApXUBHBIIf MaTepHall IPOTHBOPEYAT TAKOMY MHEHHIO M OJHO3HAYHO IIOKa3bl-
BaeT, 4YTO NMepBBIMHK MocesieHamMu B OryTe?® Obutd TMOCesieHIBl MOPAaBCKOTO MPOMC-
xoxaenus. ITo yctHomy npenanuro Hemuwl (Imyaasep, Oonep, Llemnep) 66111 Mac-
TepaMH-CTEKOJIbIIMKAMH, a MopaBusl (Cmpuuex, Panoaucex, lllasex, Jocman u, Mo-
XeT ObITh, Jaxe I 'ybara) — CTEKJIOAYBaMH HJIHM, BO3MOXHO, KBaJIMOHUIIMPOBAHHBIMHU
paboTHHKaMHM, HampuMep, OOXHUrajblIMKaMM LIeJIOKAa MJIM MCTONHMKAMH ITOMEH.
VceTHoe npeganue OOMyCKaeT, YTO IOMOLIHMKAMHU JIOMEHHBIX HCTOITHMKOB, BO3MOX-
HO M Jlecopy6aMM MOIJIM OBITh M CJIOBaKH, KOTOpbIE NEPECEUINCh CIOAa U3 APYrUX
yacTel CTpaHbI Cpa3y NOCIe IPUXoJa CIoJia CTEKOJIbHBIX CeNHaIucToB U3 I'epManun
1 Mopasuu (06 3T0M CBURETENLCTBYIOT (amunuu I onda, I'opax).

IlepBlii cTeXOJIbHSIN 3aBOJ CTOSI HE Ha TOM MeCTe, Tae 6oJiee O3 HIH, OCTaTKH
kxoToporo B ceste Penbuiaryra®’ coxpaHMWIHCh Haxe To ceil meHb. [lepBhlii 3aBOX
CTOSJI HMXe, TaM, TOe CIMBAalOTCA TpH pyvbs: ['yraremu-natak, Hapan-natak, I'e-
IeoH-natak. ITo ycTHOMy npefaHnio B TO BpeMs, KOrJa OKOJIO NEpBOro 3aBOJa JIEC
OB BEIDYOJIeH, XO3SHH IIOCTPOMIT HOBBIM 3aBOJ BILLIE, HA MeCTe TEMEPELIHEro ceJia
MartpacentuiurBa. CrexonbHbl 3aBoa BOm3u NacHowma pa6oTaj, 1o Beeit BeposT-
HocTH, 1o koHua XVIIL Bexa, Tak kak B apxuBHOM MaTepuaie 1760 rona ects 3anuch,

18 Narectic troch slovenskych ostrovov. 1949, 390-3.

19 Cm. TaM xe, cTp. 390—3.

20 CM. Drepckuit rocyaapcTeeHHnbli apxus. 1794, Ne 463. K Tomy xe cM. Sods J.: Heves megye
benépesiilése a torok hédoltsag utan. Eger — 1955, ctp. 48—9.

21 CeronpHsiHee Ha3BaHUeE cella — MaTpaceHTHILTBAH.
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B KOTOpO# yTOMUHAETCS XKajioba Ha pabouux, paborasminx 3mech 1o 60—70-x romgos
{ BaJIUBLIMX JAepeBbs, 00eCleHuB, TakKUM 06pa3oM, jeca??,

BosuukHoBeHue ryTel B CyxaryTte (o 1910 roma oxa Ha3biBasiaCh ToJibko I'yTa)
HE CBS3aHO C CO3JaHMEM CTeKoJbHOro 3aBoma B Oryre. CrexosbHbli 3aBox B ['yTe
6611 0cHOBaH rpadom Kaposn. IToT 3aBox 6Ll CaaH B IKCIUTOaTaluio 8 1777 rogy?.
A B TO %e Bpems Mcropus obmactu I'eBer COOEpKUT yKa3aHUEe HA TO, YTO B ceie
Cyxa, Ha aXMUHHCTPATHBHON TEPPUTOPUU KOTOPOM CTOSIL K CYXUHCKHH CTEKOJbHBIN
3aBoJ, yxe B 1768 roay xumno 228 ciosakoB. Ha ocHOBE 3TOro yka3aHUs U COIJIACHO
YCTHOMY NpPE€AAaHUKO MOXHO INPEANOJIOXHTh, YTO IEPBBIE CIOBALKNE TIOCEJICHLBT
B NepBOE BpeMsi 00XHraJM LLEeJIOK, a CTeKOJbHbIH 3aBOM OBUI MOCTPOEH MO3HEE.

ManoBepOosTHBIM ABJISETCA MHEHHUE, IO KOTOPOMY NepBuIe xutenu ['yTH, Mo-
paBibl, CMEILIABIINECS C CHJIC3LAMH U HCMI.[aMP[24, NEPECEIIUIIUCH CFOAa U3 MOPaBCKOr O
Banaiucka, Tak Kak COIMOCTaBJIEHHE TEPMHHOJIOTHH OEPEeBAHHBIX M3zenwit B I'yTe U
Banailicke?® He MOKa3bIBaeT COBNANEHUS. Y CTHBIM HapOAHBIM NpEeJaHHeM COXPaHEHO
H3BECTHE O TOM, uTo rpad Kapomu mocennn B I'yTe sxuTeneit U3 yucia NpoXUBAFOLIMX
Ha ero MOMecThsX 0koJio ceita Bepebenb. Ecium DOCTOBEPHO, YTO JIOCHE X042 TYPOK
u3 Cpenneit-EBponur u3 oxpecrHocteit Benreporpama (Uherské Hradiste) mnpu-
6bLTH OCENICHIBI B OKpECTHOCTH Bepebeiu, To cespl nmepBbIX xuTeneil ['yToel BeayT
yepe3 OKpecTHOCTH Bepebeu He B Basiauicko, a B Benreporpan?®.

22 Undopmauus nonydeHa ot M. llowa, aupekTopa DrepCkoro rocyiapCcTBEHHOrO apXHBa.
X anoba o pybxe neca 6su1a moxana B 1762 1 1775 roaax; B KOHUE KOHLIOB, OBIJIO YCTaHOBIIEHO, YTO
ryThl GBUIH MOCTPOCHBI ellle NPH XU3HU DPAILH, IIO3TOMY HHYETO Helb3s OpUI0 mozenats (padau
yMmep B 1745 romy). CM. Drepckuit rocyXapcTBeHHBlH apxuB. 1762. Ne 460; 1775. Ne 137.

2 n-p lllamy Boposckuii (Heves Varmegye. Budapest. 1896, crp. 75—6) yka3biBaer, YTO B
Cyxe B 1768 rony xuno 578 senrpos, 1 Hemeu u 228 CJII0BaKoOB.

28 Cum. ymomsnyTyio paboty ¥1. IITOJIBLIA, crp. 390—3.

% Cm. ynomsauyTyro paboty K. YUJIJIEPH, ctp. 358.

26 11, TOJIEYEK B cBoeit pabote Naretovy slovnik obce Ul'any nad Zitavou (CioBaps Hape-
4us cesla ViaHel Haj JKurtpoit; aumnomHas pabora Ha Kadenpe ciioBauLkoro s3bika U JIATEPATypPhI
®uN0coBCKOTO ¢akynbrera YHuBepcurera um. Komenckoro B Bpartucnase, 1962 r.) Ha Tperseit
crpannue mamet creayromee: «C XVI-ro Bexa ceno ®aneMeltr (HeiHe Yiauel Hapx XXKutsoit) 66110
umenneMm cembu Kaponum... ITocne BoitH ¢ Typkamu cena Ynausl, YepHuk, Illypans u np. Opuma
3aceieHbl noceneHaMu U3 Benreporpana,u3 Mopasckoro Becenn, u3 Ckamine 1 Muiasu. Mceneno-
BaHHMEM TelepelHUX Hapeynii ycTaHaBIuBaeTCs, YTo cena Ynaue!l Hax JXKutBoit, Moiisewoso u I'yn
MMEIOT OJHO M TO € HapeyHe. XapaKTepHbIe YePThl HApeYus ITHX CeJI: HeT AUGTOHIOB; B TBOPUTENb-
HOM najiexe eAMHCTBEHHOIO YHCNIa )KEHCKOTO pOAa MMeeTCs OKOHYaHWe -im, Hampumep: miéko,
vém; z mamuim, s t’ebim u T. 0.» Takue xe 4epTHl Xapakrepu3yroT Hapeyne ceaa Cyxarytel. B Cy-
XaryTe BCTPEYaloTCA TOYHO TaKHe XKe ABICHU.

27 CMm. ynomsayTyio pabory K. YUJIJIEPHU, ctp. 356. U y MeHa MMEIOTCA 3amMCH, CACTAaH-
Hble HenmocpencTBeHHO MHOIo B Cyxaryre B 1958 roay.

28 ITepeBon KONHMH KOHTPAKTa, 3aKIIOYEHHOro Mexay [efeoHOM AnbMalllH H €ro CeMHai-
LATBIO KPenoCTHhIMU: «HImKenoAnucasIIHecss MMIEPAaTOPCKU M KOPOJIEBCKHI MPUABOPHBIH COBET-
HUK ero Beicoxobnaropoaue I'OCMOAMH M XXUTENH AEPEBHH, PACIIONIOKEHHON B OKPECTHOCTH MpH-
Hamnexaiuero Ero Beicoko6naropoauto cena Fachour o61actu I'eBenr ¥ H3BECTHOTO MO Ha3BaHHEM
®denbuIsryra, KaXAbli B OTACTBHOCTH H BCe BMECTE B3AThIE OrJlalliaeM [AJIsf BCEX, KOTO KacaeTcs, YTo
C nenso 06bsAcHeHus BepxoeHOro MiMmepaTopckoro OTKpEITOro npuxasa ot 2 Maprta 1853 rona 06
YPEryJIHpOBaHUH U OKOHYATENbHOMK IHKBUAALIMH OapIuHbl X 00pOKa, BHITEKAIOIIMX U3 IIOMELIMYBHX
COOCTBEHHHYECKHX YC/IOBHHM, MOHAB AAHHbIA yKa3, Mbl 3aKNIOYIWIN CNEAYFOIIMA BEYHBIA M HEOTME-
HHMBI# KOHTPAKT HJIK AOTOBOP.

1) Yyacrok mom HOM M OrOPOA, 3eMJIS H JIyra, KOTOPHIMH A0 CHX IOP MBI MOJIE30BAJIKCE 10
muocTH Ero Beicoko6nmaropoaus 1 KOTOpble HAaXOAATCA B HALUEM I10JIb30BAHHM, HABEKH OCTAIOTCA
B HaleH COOCTBEHHOCTH, HO 32 NOJIE30BaHUE YYaCTKOM MOX AOM, OTOPOA H JIEC MBI €XXeroaHo OyaeM
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CrexoubHbiit 3aBog B Cyxaryre nocrosHHo paboran nmpumepro mo 1810 roxa.
ITotoM rpad Kaponu mepenec mpousBoactsBo Ha ITapaiackuit cTekoJibHBEIA 3aBOI.
B 3T0 BpeMsl, Kak TOBOPHTCS B YCTHOM IpeAaHUH, IOYTH BCE pabOTHUKH-CIIELAATUCTEI
nepeuy Ha paboty u3 Cyxarytsl B [Tapaa: ¢ TOro BpeMeHH BCTPEYAKOTCS MEXIY Ma-
pancKUMHU cTeKkoJbluKkamMu umena Coxyn, Iembuyru, MImopr?.

Ha coBepurenHo camocrosTesHoe 3aceneHne CyxaryTsl yKa3bIBaeT M COIO-
craBiieHHe paMIInii ee NepBBIX XUTeNel ¢ GaMIIHAMH NEPBIX moceeHeB B MaTpa-
cenruiTBane (~ Oryta). B Oryre umenuck damunnu Imyanep, Ooaep, Llemuep,
Cmpuuex, Pandaucex, lllasex, Jocmaa, I'ybana, I'onda, I'opnax. ITonoGHBIX haMuymain
B Cyxaryre He BCTPEYaJIOCh, TAM BCTPEYAOTCS COBCEM WHbIE (DAMILIHH, 2 HMEHHO:
IImopx, Toamuep, Jlaiizym, Coxyn, Caosax, Caosenuax, I'embuyxu, dpaseyxu u Ip.

HanGonee MosroabsM nocenieHueM, no3gaenninM, yem Oryra (mo3/1Hee OHO mepe-
HMeHOBaJIoCh B DebLIaryTa, a HelHe Ha3biBaeTcs MaTtpacenruirean) u I'yra (¢ 1910
rona CyxaryTa), aenserca Jlerdenbuaryra (HeiHe MaTpaceHTIacino)**,

nnatuTs 1, TO-eCTh OMH NMeHragopuHT M, xoraa Ero Beicokobaaropoaue noxenaer, Mbl OTCIYXHM
12, To-eCcTh ABEHAAUATH pabovuX AHEH, TO-eCTh, IPEOOCTABUM CBOM paboyue pyku.

2) Paspemaetcs pybka jteca (c60p IpOB) TOJNIBKO M3 CYXHX AePeBELEB.

3) 3a mosb30BaHME 3eMJIEH M JIyramMH, HaXOMSLUMMHMCA B HALUKX PyKaX, 00A3bIBaeMCA IUIATHTH
exeroaHo 1o 1 neHrahopHHTY € Kaxaoro ronsaa. Iloa ronsaomM noapasymesaercs 1204 xBaapaTHBIX
31 (MPHMEPHO MOArekTapa; 31 — ocobas BeHrepckas eAMHMNIA Mepbl JIHHBI, NPUMEYAaHUA Nepe-
BOJYHKA).

4) ITockoneky Ero BeicokoGnaroponme 1 X0 CHX NOP HE Or pPAHMYHBATI COAEPIKAHME KUBOTHBIX,
OH M Ha CJIeAyIOLIMIA rof HUYero He OyaeT uMeTh NpoTHB. OT KaXdOi K OPOBEI, BOJIA, JIOMAAH 32
MOJIb30BaHHE JIYTAMH MbI 00s3bIBaeMCs ITATHTD 24, TO-€CTh ABaOUATh YeTHl pe NMeHI3kpaiinapa, a oT
KaXAO# KO3BI, OBLIBI HJIX CBHHBH — 5, TO-€CTh, IATH NEHIr3Kpakuapos. IIpH 3TOM SICHO IO A4ePKH-
BA€TCA, 9TO 3TO NMPABO MOJIH3OBAHAA JIYTOM PACIOCTPAHAETCA TOJIBKO HA COOCTBEHHBIX XHBOTHBIX,
HO ABNAETCH HEAEHCTBHTENBHBIM HA HAHATHIX )KHBOTHBIX.

5) Ero Beicoxo6naropoaue BCe HalUH NOJITH M CBOM 3aKOHHbIE TPeGOBaHUS C HAC MHJIOCT/IHBO
00bABUI HeeUCTBUTENbHbIMH. OHUM OGLIHM XeNnaHueM OObABICHBI HEACHCTBHTENBHBIMH.

6) Ecni Mbl, HJIH HAlOW HACNEAHHKH M NONOTIEYHbIE YaCTUYHO HJIM NMOJIHOCTBIO He BBIMOJIHUM
Halero o6sA3aTeNIbCTBa MIIK OTKaXEMCA OT Hero, To ero BeicoxoGnaropoame Oynmer MMers IpaBo
OTKa3bIBAIOLIMXCA MJIM OTKJIOHAIOLMXCA CBOMX 00sA3aTENbCTB IPONATh C TOPrOB, HO IPEeAMETOM
TOPrOB MOTYT IOCHYXHTh TOJBKO KAaIUTAJIOBIOXEHHS HA BHYTPEHHHMH y4yacTOK MOX AOM M BO3-
MOXHBIE YYaCTKH B I10JIe, HO He CaM Y4YaCTOK IOA AOM.

C uenpio NpUaaHusA ZOroBopy 6osbluei CHIIBI H BEYHOrO MOCTOAHCTBA Mbl H3/1aJ1M OHBIM B TpeX
3K3eMIUIApax, Ha KOTOPHIE KaXAbLil H3 HAC COGCTBEHHOPYYHO HOCTABHII KpecT. JJoroBop 6bu1 3aKiio-
yeH B BraropoaHoit UMneparopckoit u Koponesckoit paifOHHOM UCTIpaBHHYECKOM KOHTOpE B rOpoJe
JIEHném W MOATBEPXAECH KOHTOPOIf;0H OyIeT MOCIaH KOHTOPOM Ha 3aKOHHOE IIOATBEPXKACHUE U y3a-
KOHeHHe (...Hepa30opuuBO...) B BeicokoOmaropoausii Mmneparopckuit 1 Koponesckuit bap-
IUMHHBIA Cy.

JHata: Tupubewr, 23. cersibpa 1857 rona.

I'epeon Anpmaruy
MMIIEpATOPCKUH ¥ KOPOJEBCKHIA NPHABOPHBIA COBETHUK

Anman Cexe, Anow HUlunow, Hoxcedp Jaiizym, Mapmon I'yéasa, Anwopaw Cabao, Anopaw
Beavou, Pepeny I'véasra, Andpaw Ionda, Hwumean HImyasep, Hoxncedg I'y6asa, BnoBa PDepenyns
Hlunow, Hoxced Cexe, Anow Jlaiizcym, Humear Jlaiizym, Auna I'embuyru, panvine Jrouns I'ybaaa,
a mo3aHee Anowns Cexe.»

** B penrepckux Haspauusx Oryrta, ®enpumidryra, Jlerdenbuiaryra npeno3UTUBHBIE WIEHB
MMEIOT ClIeAyIolIMe 3HaueHus: O — crapoe’; heabuis — ’BepxHee’; se2gensbiis — *BricIIee’ — NPH-
MeYaHHe TIePEeBONYHKA.

*** TTIOCTHO3NTHBHBLA WIEH B BEHIEPCKUX MYXCKHX UMeHaX H3 0003HayaeT >eHy JAHHOTO
YyenoBexa — MpUMevaHue epeBoaYHKa.
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ITo yctHOMy npenanuio nocejenubl JlerdensuaryTel, Ha3biBaeMoi 1 Ouiika-
JIMTaLl, HUKOTJa He GBI paboyrMH-CTEKONbILHKAMH, a SABJIAIUCE TOJILKO 00XKHUrab-
1MKaMH apeBecHoro yrius. JKutenu JlerdenbmaryThl MOCSMIMCh HA HMEHHSAX Tpada
AnpMaruy, o Bcel BeposATHOCTH, He B 1857 roay, xoraa rpad po3gaj UM MeEJNKH
YYacTKH IOA IOM H BMECTE C TEM BTOPHYHO OOPAaTHII UX B KPENOCTHBIE?S, 2 HECKOTb-
KMMHM rogamu pasee. O6 3TOM CBUIETENbCTBYIOT 3alIHCH B METPUYECKOH KHUTE Halb-
6aToHCKOTO LIepKOBHOTO Mpuxoaa. B nepsoM Tome MeTpuyeckoi kuuru 3a 1815—1819
TOABI yXe€ BCTpevaroTcs GaMHIINM, COBNAJAIOILHEe C MMEHAMH CEMHAALATH KPEMocT-
HBIX, 3aKJIOYMBIIMX KOHTPAKT ¢ rpadoM AHIApalId. B KOHTPaKT BKIIIOYECHBI UMEHA H
haMUIHH CenyIOIMX CEeMHAAAATH KPenoCcTHRIX : Awmaa Cake, Snow Wlunow, Hoxncedh
Jlaiizym, Mapmon I'y6ana, Andpaut Cabad, Andpaut Bavou, Pepeny I'ybara, Anopaus
Tonoa, Hwmean Ulmyaaep, Honced I'vbaaa, BnoBa Pepenyns*** Ulunow, Hoxced
Cake, Anow Jlaiizym, Anna I'embuyku, panpiie Jnowns I'ybasa, a no3nHee AnowHs
Coxe.

Gamunuy noceneHues JlerdenuaryThl COBEPLIEHHO OTIMYHEL OT dhaMuiIuit No-
cenenues B Oryre. Ha o0uleCTBEHHO-KIACCOBYIO NPUHAIEKHOCTh OOXHUraJIblIMKOB
JpeBecHoro yris B Jlerdgensiiaryre (MatpaceHTnacno), koTropas CyUIECTBEHHO OT-
JIH4ajach OT 0OLIECTBEHHO-KJIACCOBO! NMPHHAJIE)XHOCTH CIEUMAINCTOB CTEKOJIbHBIX
3aBOJOB, YKa3bIBaeT H TO, YTO XuTenu JlerdensiuaryTer xurtesedt OryTsl Ha3blBanu
«HeMeloduamMu» (BeHrepckoe CIOBO nemes 0603HaYaeT 6IaropoaHbIt, ABOPIHHH
— NpUMeYaHue NIepeBOJYMKA), TO-eCTh ABOPsHaMH. CHenuaaucThl CTEKOJIbHOIO 3a-
BOJa NpeNCTaBsuin coOo NeHCTBUTENbHO NPHBUIIETM3HPOBaHHBIH cinoi. Benen 3a
6aHKpPOTCTBOM CTEKOJIbHOTO 3aBofa XuTeau OryThl OoMblieil 4acTho CTaJM JIECOpPY-
6amu, OOXHrajbluMKaMM APEBECHOrO YIJisi MWJIM KPEeCTbiHAMH, a HOBblE NMOMEUIUKH
TIOCTENEHHO JIMIUMIIA MX ObIBILMX NPUBMIIETHI, TaK 4TO, B KOHIIE KOHLIOB, UM OCTaJI0Ch
TOJBKO Ha3BaHHe «HeMeloub». OTKPBITBIM OCTA€TCS BOIPOC, OTKYAa NMPOMCXOAAT
nepBble Xuteau JlergenbluaryThbl, Te NOCEJEHUbl, KOTOpBIE NPUILIKA CIOAA IAe-TO
B HayaJe 19 cTosieTns, Tak Xak B KOHTpakTe 1857 rona BKIIIOYEHBI yXke M Takde daMu-
JIHH, KOTOPHIE ABJAIOTCA THNHYHBIMH 60 s OryTel, Hanpumep Imyasep, nubo
nns I'yte (ueine CyxaryTsl), Hanpumep Iembuyku, onoa, I'ybasa, Jlaiizym.

ITo ycTHOMY Npemasyio IepBble XHTENH NMPUNUIA ciona u3 obuactu Iemep.”
Ecnu conocraBuTh reMepcKye MIOKaHbE C LIOKAHBEM U LIOKAHbEM CaMOro CTapLIero
noxoJeHus HaceneHus JlerdenpudryTe3® TO HCKOHHOE MECTO JKMTENIbCTBA IEPBIX
nioceneHues Jlergenbmary Thl HaZio HCKaTh Ha TeppuTopuu obnactu I'emep, rae umesno
M 1O Ceif JeHb HMeeT MECTO LIOKaHbe.

Bo3HAKHOBeHHUE Xe DTrasryTHl (311243 — BEHTepCKOE CIIOBOCIOXEHHE M3 OBYX

2 B IllrutHrHECKO# 1 Cnanckoi nonuHax o6nacru I'emep B Cnosakuu B 1959 roay He HauuIoCh
JaHHBIX, KOTOPbIe MOTJIH OBl NOATBEPAMTL AOCTOBEPHOCTH YCTHOIO NpeaaHus. Het TyT maxe u Ta-
Kux ¢amunuit, KoTophle BCcTpeuarorcs B Martpacentnacno (Jlergensusryra). Tpebyerca mckath
ZJaHHBIE B ADYTUX paitoHax obnactu I'emep.

30 rynnep, lImupo u Barauka roBopuiM co, céraj, inac, to som ciil BMecto Co, &éraj, inad, to
som ¢ul. Ho 3T0 HapeuHe OnpenesieHHO BEJET CBOE HA4Yalio OT reMepCKOoil Cpeabl, NMpHHaIIexKaleHk
«TBEPIOMY» THITY deti
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KOpHe! — namb +00M08, ClenoBaTeNbHo, JTrasryra — ['yra U3 natu JOMOB, NpH-
MeyaHHe NlepeBoAYHKa), HbiHe Ha3kBaeMoro MaTpaceHTuMpe, u3BectHo. Camoe cTa-
poe TIOKOJIEHHE TOYHO MOMHHUT HE TOJIbKO FOJ OCHOBaHMS MOCENICHHs, HO (haMUIuN
NEpPBBIX NATH MOCEEHLEB, OCHOBaTeNell DTra3ryThl. M3 denbiaryTsl nepeceuaimch
croga Jlawrka, Capow, umenyemniit nosaouee Caxe, Cabad, basxo-TI'ybara v Jépoe
Ty6aaa.

ITocne Bo3HMKHOBEHUS moceneHus JlergeabisryTsl B ropax MaTpsl BO3HUKIIO
elle OJIHO cesleHue — ceno Matpakepecreit. [1o ycTHOMy npefaHuIO Ha 3TO BHOBb
o0pa3zoBaHHOE celleHHe Nepebpainuch, B NEPBYIO OYepenib, skuTeNn JlerdenparyThl.
IMepecenupumucs u3 JlergensimaryTe B MaTpakepecteru 6buti cnenyrouue: Cabo,
Caxe, Hazen, Odaep, Jaiizym. T1o3ueiitue nocenesisl MaTpakepecTelia BeJH CBOE
NIPOHCXOX/IEHNE, B NIEPBYIO OYepelib, M3 OKPECTHBIX BEHITEPCKHUX JepeBeHb, OCOGEHHO
u3 nepeseHb 'acHoun u IMTacTo, M, TakuM o6pa3om, npeobanaroliiee BEHTepcKoe Ha-
CeJICHUE TOCTENEHHO aCCHMHJIMPOBAJIO CJIOBALIKHIA 3JIEMEHT, BEAYLUM CBOE Hayayio
M3 MOCeJIeHHH B ropax MaTtpbl.

3. Ilonpo6HOE 3HaHHE KOHKPETHOM MCTOPMM HOCHTEJNEH Hapeuuil OTHENbHBIX
nocesneHuit B MaTpax siBnseTcs HeoOX0AMMOM NIPEANOCHUIKOM VIS OOBICHEHHS CI0XK-
HOT'O BONPOCA CMELUMBAHUSA M CIMBAHUA 3[€Ch OTIEIbHBIX THIIOB HapeYHi, a UMEHHO,
Mopasckoro (Penpuaryra), remepckoro (Jiergenslsryra) Hapeuus ¥ Hapeuus OK-
pectHocTu ropoga Hutpa (CyxaryTa). Bens npu noapoGHOM 3HaHUM MCTOPHH XKHTe-
Jieil nocesieHuit B Matpax Ob110 661 HEBO3MOXHO IPMATH K BBIBOAY, XOTS ObI BpEMEH-
HOMY, 4TO ToceneHIpl PenbdryThl BeAyT CBOE HaYalo OT TPEHYMHCKUX MOCeIeHUH,
a moceneHupl CyxaryThl — OT MopaBckoro Banauncka,®! i e K BHIBOJY, YTO KUTENH
TenepelHero nocesieHus MatpaceHTumTBaH (QPeNblIryTa) CHauYaNa YCTPOMIUCh Ha
paboty Ha ITapasickoM CTeKOJIbHOM 3aBOAE M TOJbKO NO3/Hee nepecenuunck u3 [la-
pana B ®enpmeryry.3?

Ha Heo6X0ouMOCTh TOYHOTO 3HAaHMSi HICTOPHM HOCUTEJIEH OTJENIbHBIX Hapeuuit
TakXe OJHO3HaYHO yKa3bIBaeT M aHaM3 Apyrux auanexToB BeHrepckoit Hapomuoit
Pecny6iinku, a uMeHHO, Hapeynii B ropax Byk,** na Husmennocti® u B 3anyHaiickoM
Kkpae.®

31 J1. IITOJIBII, yka3anunas pabora, crp. 390—3.

32 P. OnpRrus: K otdzke jazykového mieSania. (K Bompocy cMemmBaHus s3bikoB). Studia ze
slovanské jazykovédy. 1958, 417.

33 7, Sipos, Geschichte der slovakischen Mundarten des Biikk-Gebirges. 1958. — S1. SI-
Pos: Zo skusenosti vyskumu slovenskych nare¢i v Madarsku (M3 onbiTa MCCIIENOBaHUSA CIIOBALKHX
Hapeuuit B Beurpuwu). Studia Slavica. 1955, 389-408.

3¢ p, KIRALY: Beitriage zur Frage der Mundartmischung. Studia Slavica. 1962, 339-77.

35 F. GREGOR: K dejindm obce PiliSsantov. (K ucropun aepessn ITmwmmcanTtos). Studia
Slavica. 1957, 418-24.
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Le voyage de Grigorovitch— Barsky en Hongrie, en 1724

L. TARDY

1. Cest seulement au début du XIX°® siecle, a I'époque des campagnes de
Napoléon, que la Hongrie commence a occuper une place de plus en plus con-
sidérable dans les relations de voyage russes.! Des Russes — diplomates, mili-
taires, libraires ou prétres? — ont fait des séjours plus ou moins longs dans
notre pays auparavant déja, mais, a notre connaissance, ils n’ont pas fixé leurs
impressions de voyage.

Il est & supposer que Grigorovitch—Barsky a été le premier a rendre
compte de son voyage de Hongrie (une partie de sa route de pélerinage aux
lieux saints) avec une certaine régularité.?

Vasily Barsky naquit a Kiev, en 1701. Le pére, commergant d’origine rus-
se, destina le fils a la méme carriére.* Cependant 1’enfant, avide de savoir, réus-
sit 4 entrer, avec ’appui de sa meére, a I’école latine de Kiev. Frappé d’une grave
maladie, il ne put terminer la classe de philosophie: I’abcés de ses pieds 1'em-
péchait méme de marcher. Les médecins de Kiev n’étaient pas capables de le
guérir, pendant que ’abcés s’emparait de plus en plus de son corps. Il avait
déja abandonné I’étude lorsqu’il fut averti que les médecins de Lwow pour-
raient rétablir sa santé.

Son ami, Ioustine Lennetsky, se préparait justement a partir pour la Po-
logne, afin de poursuivre ses études 8 Lwow. Profitant de I’absence de son pére,
Barsky se joignit a Lennetsky.

Selon une remarque de Barsky, ils trouvérent 28 Lwow beaucoup de russes
hospitaliers, uniates en apparence, cependant orthodoxes en secret.

A la suite du traitement regu & Lwow, Barsky fut complétement guéri et
put continuer ses études. Stimulé par la soif de connaitre, il voulut entrer &

1 Cf. VLADIMIR BroNIEVSKI: Utazds Magyarorszidgon (Voyage en Hongrie) 1810. Budapest,
1947 ; Tanulmanyok a magyar—orosz irodalmi kapcsolatok korébol (Etudes concernant les rapports
littéraires hungaro—russes). Vol. I. Budapest, 1961, pp. 121-46. — — VARADI—STERNBERG J.: Kijevi
didkok Magyarorszigon. Filologiai Kozl6ny. 1965, 159 —60.; TarpY L.: A. I. Turgenyev és Ma-
gyarorszag. Filologiai K6zlony. 1966, 413 — 20.

2 Cf. A. HopINKA: Muszka konyvarusok hazdnkban (Des libraires russes dans notre pays)
1711-1771. Mélanges Klebelsberg. Budapest, 1925, pp. 427-36.

3 Tpyxst ITpaBocn. ITanectuHckaro Ob6wecrea 1885—1889 r. C nurepaTypHO-GHOrpaduyec-
kum ouepkom H. IT. Bapcykopa

4 BARSUOKOV, Op. cit., p. 3.
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I’Académie jésuite de Lwow, mais les orthodoxes étaient exclus de cette école.
Avec son ami, Barsky eut recours a la ruse. Ils se présentaient comme deux
fréres, nés en Pologne, et ils demandérent admission a I’école. Aprés avoir
prouvé leur aptitude au cours des examens, ils furent admis dans la classe de
rhétorique.

A Técole, ils ne pouvaient rester que peu de temps, car on découvrit leur
identité et tous les deux furent chassés de I’Académie de Lwow.? L’évéque
Septytsky obtint, plus tard, qu’ils pussent rentrer a 1’école, mais ils n’avaient
plus envie de poursuivre leurs études, car ils avaient fait entre temps la con-
naissance du prétre orthodoxe Stéphane Protansky qui s’apprétait a faire un
pelerinage aux lieux saints, et les deux jeunes hommes se joignirent volontiers
a lui.

Ils partent de Lwow le 23 avril 1724. Aprés avoir quitté la ville de Sambor,
ils cheminent déja parmi les chaines des Karpathes. Ici, nous passons la parole
a Barsky lui-méme:

2. Nous arrivimes sur ce sommet ou la terre des Polonais finit et celle des
Hongrois commence. La, nous nous reposames un peu, tout en contemplant le
mont qui était le plus haut aux environs et entiérement couvert de neige. Cette
épaisseur de la neige en plein été nous étonnait, elle s’explique cependant par le
froid qui régne continuellement a cette grande altitude. Les montagnards nous
racontaient que la neige n’y disparait jamais parce que ’ancienne couche est
recouverte sans cesse de neige nouvelle. Aprés avoir remarqué ces grandes
différences entre les climats, que nous attribuions a la volonté de Dieu, nous
passdmes de I'autre c6té des Beskides et nous descendimes sans encombre sur
la terre hongroise. Dieu, par la main du souverain de cette terre, y avait déja
calmé le tumulte du peuple.

Nous nous séparames du prétre qui nous tenait compagnie, et, restés seuls,
nous continudmes notre route a travers des communes ou les gens étaient vétus
d’habits courts et cintrés et parlaient une langue trés étrange, complétement
incompréhensible pour nous. Ce méme jour, nous fimes encore trois lieues, au
bout desquelles nous arrivimes dans un village appelé Grouchev.® A grand’-
peine, nous arrivames a faire comprendre au maitre d’une maison que nous lui
demandions un gite pour la nuit — nous ne connaissions pas leur langue, ni
eux la nétre; nous conversions a I’aide de gestes.

Le lendemain matin, nous repartimes, et aprés une route a peine d’une
lieue, nous arrivimes dans un petit village, foumennoié?, ou nous restames un
jour et demi. Samedi aprés-midi, aprés une route de deux lieues, nous attei-

5 U. C. CBEHLIMLIKUI: 0630p cHomennit Kapnatckoit Pycu u Poccuu B I-10 monosuny
XIX B. M3sectua Otnenenus Pycckaro SI3pika u Cnosecnoctu. Mimm. Axan. Hayx, T. II., Cn6.,
1906, 275.

¢ en hongrois: Fels6-Kortvélyes

7 en hongrois: Homonna
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gnimes les villages Strasskoié® et Grouchev® ou la population hospitaliére nous
offrait & manger et a boire. Nous passames la nuit & Grouchev. Le jour suivant,
je dus rester un peu en arriere et je m’égarai. Je m’éloignai du juste chemin et
je fis fausse route. Aprés avoir parcouru une lieue, j’arrivai au village Parho-
viani'® ou je restai pour la nuit.

Le lendemain matin, je me levai trés tot, et aprés un chemin de trois lieues
ayant traversé les communes Batchko,** Kletchanov*? et Bédovisi'® —, je rejoignis
mes compagnons. Nous fimes deux lieues ensemble et atteignimes la célébre
ville, renommeée partout en Hongrie, que la langue vulgaire nomme Koshice'*
et qui est appelée en latin Cassovia ou Kasoveja.

Cette ville-1a est extrémement belle et forte, car elle est entourée de re-
tranchements importants. A peine fiimes-nous arrivés a la porte du rempart
extérieur que les gardes nous interrogerent: ,,Qui étes-vous ? D’ou venez-vous?
Pourquoi venez-vous ?”” — a quoi nous répondimes sans crainte que nous éti-
ons des voyageurs qui arrivaient de Pologne et tichaient de gagner la ville
glorieuse de Rome. Les gardes exigérent nos papiers, et, quoique nous les leur
transmissions, ils ne nous permirent pas d’entrer aussitét dans la ville, mais
nous enjoignirent d’attendre que nos papiers fussent présentés au comman-
dant de la ville. Quand ce fut fait, on nous rendit nos papiers et on nous invita
a aller a l'intérieur de la ville.

A coté de la garde extérieure, nous passdmes le pont qui est soutenu par
des colonnes, nous vimes sous le pont I’eau dé la large douve profonde quien-
toure enti¢rement la ville et nous jouimes de la beauté de celle-ci. Puis nous
atteignimes une seconde garde qui était placée devant une porte en pierre. Nous
apergimes le second fossé ou il coulait également de I’eau, entre des rives pa-
vées. Nous passames encore devant une troisieme garde qui était placée éga-
lement a une porte de pierre, nous en vimes ensuite une quatriéme; enfin, nous
arrivames a la cité, déja trés tard le soir, et entrames dans la maison d’un po-
tier qui était un brave homme hospitalier. Nous couchimes 13 et nous habi-
tames chez lui pendant un jour et demi encore, faisant la quéte dans la ville,
bien que I’exercice de ce nouveau métier nous génit beaucoup.

Les curiosités de I'intérieur de la ville sont les suivantes:

a) Toutes les maisons de la ville sont baties en pierre. Il y en a de basses;
mais aussi de bien hautes qui sont belles et propres. Beaucoup de maisons ont
une porte de fer, chacune peinte de couleurs variées.

b) La ville est traversée par un étroit ruisseau, au cours rapide et aux rives

8 en hongrois: Ormez6

9 en hongrois: Kortvélyes
10 en hongrois: Parné

11 en hongrois: Bacskd

12 en hongrois: Kelecsén
13 en hongrois: Bod

1 en hongrois: Kassa

183



pavées. L’eau emporte toute immondice sortant des endroits puants des mai-
sons.

¢) Dans toutes les cours, il y a un puits, garni de pierres, et personne n’est
obligé d’aller demander de I’eau a son voisin, parce qu’on peut en puiser de
son puits tant qu’on veut.

d) Il ne se trouve pas beaucoup d’églises et de cloitres dans la ville, mais
ils sont trés beaux, pour I'extérieur tout comme pour I'intérieur. Les campani-
les, pres des églises, font également du plaisir aux yeux; 1’église paroissiale est
ravissante surtout, celle qui serait appelée en Russie église principale ou cathéd-
rale (sobor). Sa beauté est inimaginable; I’église elle-méme et sa tour sont cons-
truites en pierre, artistiquement taillée.

e) Les rues de la ville sont propres, on ne voit nulle part de flaque, car le
pavé a une forme concave, afin que les rues puissent étre lavées par la pluie et
I’eau s’écouler dans le ruisseau déja mentionné.

f) Le comble et la couronne de toute beauté est la colonne triangulaire,
construite avec un art magistral, qui se trouve au centre de la ville et représen-
te, du piédestal au faite, des anges assis sur des nuages. Au sommet de cette
colonne en pierre de taille, on voit la statue, artistement sculptée, de la Sainte
Vierge, la mére de Dieu, dont la téte est entourée de douze étoiles d’or. La
Vierge est debout, au visage humble et heureux. Au-dessous des sculptures
d’anges, il y a une plaque de cuivre ou 'on lit le texte suivant, gravé en lettres
dorées: ,,Beatissima Virgo Maria, tuo honori hoc nostrum consecramus opus,
conserva nos famulos tuos a peste, labe, bello etc.” C’est-a-dire: ,,Marie, Vierge
bienheureuse, nous vous consacrons cet ouvrage, protégez vos serviteurs contre
la peste, la ruine, la guerre...” Sur I'une des faces de la colonne, sous la pla-
que de cuivre, on a gravé la phrase suivante: ,,Ave Dei Patris Filia”, c’est-a-
dire ,,Je vous salue, Fille de Dieu le Pére”; sur ’autre face, on trouve ce texte:
,,Ave Dei Filii Mater”, c’est-a-dire ,,Je vous salue, Mére du Fils de Dieu”;
Pinscription de la troisi¢éme face est ceci: ,,Ave Dei Spiritus Sancti Sponsa”,
c’est-a-dire ,,Je vous salue, Fiancée du Saint-Esprit”. Le piédestal de la colonne
est entouré de marches de pierre qu'ornent les statues de certains saints latins.
Plus bas, autour du socle, il y a une tribune circulaire, avec des balustrades qui
portent des lampes; celles-ci sont allumées a I’approche de la nuit. A I’aube et
au coucher du soleil, des éléves de collége, choisis pour la beauté de leur voix,
chantent de pieux cantiques; je les ai entendus moi-méme et j’y ai pris beau-
coup de plaisir.

Nous partimes de la ville mercredi aprés-midi, aprés étre repassés encore
devant les fortes gardes des portes dont j’ai déja parlé. En faisant le tour de la
ville, nous diimes apercevoir la cruelle mise & mort des malfaiteurs; nous voy-
ions beaucoup de mains, de pieds et de tétes humains qui parsemaient la terre,
des troncs humains, munis de crochets de fer, pendant a des gibets, et nous
pouvions a peine supporter cette vue horrible, a cause de la puanteur et d’une
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crainte mortelle. Bient6t, nous nous séparames de I’abbé Stiéphane, avec qui
nous étions grands amis et qui faisait la quéte avec nous, parce qu’il allait
poursuivre son pelerinage par une autre route, avec son novice. Par contre,
moi et mon ami, Ioustine Lennetsky, nous continudmes a marcher — suivant
les conseils des habitants du pays — sur le chemin droit, et aprés avoir fait une
lieue, nous arrivimes dans un village qui s’appelle Ganiska.'> Le maire nous
y donna quelque aumodne et suffisamment de biere, dans un pot; pour la nuit,
nous trouvdmes un abri chez le vigneron du maire. Le lendemain, jeudi, qui
était la féte de I’Ascension de notre Seigneur Jésus-Christ, nous allimes a
Poffice des catholiques romains, puisque notre église se trouvait trés loin. En-
suite, nous rendimes visite au curé, c’est-a-dire au prétre séculier des catholi-
ques romains, qui nous offrit des cadeaux. Aprés, nous nous remimes en che-
min; nous traversimes le village nommé Nagidov,'® dont tous les habitants
sont calvinistes, excepté le seigneur du pays qui est catholique, et nous arri-
vames dans une commune qui s’appelle Garadna et dont la population est en
partie calviniste, en partie papiste. La, nous passames la nuit chez un homme de
religion russe. Mais il faut savoir que chacun est hospitalier dans le pays des
Hongrois, quoiqu’on y professe diverses religions.

Vendredi, nous partimes de bonne heure, et aprés avoir parcouru deux
lieues trés longues, nous arrivaimes dans un village appelé Szikszd ou la grande
majorité de la population est de religion calviniste ; deux ou trois familles catho-
liques s’y mélent seulement. Nous étions les hétes du principal du college
calviniste. Il nous regut amicalement, en nous offrant copieusement du vin.

L’étape suivante de notre cheminement fut Arnovets'’, un village habité
par des gens de confessions diverses. La, un Ruthéne charitable nous offrit
I’hospitalité.

Le lendemain, samedi, nous arrivimes, aprés une route d’une lieue, a Mis-
kolc dont les habitants sont également des chrétiens appartenant a diverses
confessions; la plupart d’eux sont cependant calvinistes et ceux-ci possédent un
college a eux. A Miskolc, nous regimes quelques petits dons; nous mangea-
mes aussi de ce que nous avions apporté avec nous et nous continudmes notre
voyage parmi des vignes. Nous voyions qu’on y débitait du vin: nous nous mi-
mes aussitot a en boire. Alors mon compagnon, Ioustine, me quitta et s’éloigna
rapidement. Solitaire, je poursuivais mon chemin, mais je me trompai de di-
rection et je m’égarai. J'étais si fatigué que je me couchai prés du sentier. Je
ne craignais rien, car j’avais entendu dire qu’en Hongrie, il n’y avait nulle part
de brigands ni d’autres scélérats. Comme le sommeil, amené par le vin et par
la fatigue, m’envahissait, un homme méchant vint passer par 1a, et, pendant
que je dormais, il 6ta ma casquette neuve de ma téte, en la changeant contre

15 en hongrois: Enyicke
16 en hongrois: Nagyida
17 en hongrois: Arn6t

185



sa casquette usée et déchirée. Et moi, je m’avouai mon imprudence aprés m’étre
réveillé et je louai le voleur pour ne pas m’avoir laissé sans casquette, sans pen-
ser & m’attrister de ce qui m’était arrivé, mais espérant plutdét que cette cas-
quette fripée me vaudrait plus d’auméne auprés des gens.

A une lieue de cet endroit, je tombai sur le village russe nommé Gorom-
boly. Je fus regu au presbytére; on m’y accueillait avec respect. Apres le repas,
je fis encore deux lieues, jusqu’a Geszt, une commune aux habitants calvinis-
tes. Un d’eux m’offrit ’hospitalité pour la nuit. Le lendemain, dimanche, ap-
rés avoir parcouru une distance d’une lieue, je m’égarai de nouveau. Enfin,
jy’arrivai a Tard, un village dont les habitants sont de religion papiste; deux ou
trois Ruthénes, pauvres mais honnétes et hospitaliers, y vivent, aussi m’invi-
térent-ils 2 déjeuner.

Aprés une lieue bien longue, mais parcourue a I'aise, je parvins a Eger, la
ville renommée. La, de méme qu’a Koshice, on ne nous permit pas d’entrer dans
la ville (nous nous retrouvames tous les quatre, Dieu en soit loué), jusqu’a ce
que les gardes n’eussent présenté nos papiers au commandant de la ville. Mais
le soir étant déja venu, on ne nous laissait toujours pas passer mais on nous
disait d’attendre jusq’au matin. Nous nous rendimes ainsi dans la banlieue et cha-
cun passa la nuit sous I’ abri qu’il s’y était trouvé. Au point du jour, nous pimes
entrer sans encombre dans la ville. Je me séparai de mes compagnons auxquels
J’en voulais de m’avoir laissé seul auparavant et j’allai, lundi, chez un homme
orthodoxe qui était de confession rasce, puisqu’il y a 12 beaucoup de Rasces, de
langue grecque et de religion orthodoxe. Ils ont une église a eux ou ils ne lais-
sent pas entrer les étrangers. La porte de I’église est toujours surveillée par un
gardien qui me défendit d’entrer, bien que j’eusse voulu bien le faire. Je fus
frappé par cette rigidité de la foi des Rasces: je m’étonnais que l'entrée de
leurs églises fut refusée non seulement a des papistes mais a des orthodoxes de
confession grecque méme.

La ville d’Eger est également entourée d’un mur en pierre, et elle est tres
belle a I'intérieur, quoiqu’elle n’égale pas Koshice; les habitations sont surtout
en bois, moins en pierre. On voit des minarets — des colonnes provenant du
temps des Turcs, construites avec une finesse artistique; elles servaient a pro-
pager les dogmes abominables des Turcs, alors qu’ils étaient encore au pou-
voir dans la ville. Il y a ici des écoles latines de rhétorique aussi et ’évéque
catholique méme y tient son siége. Nous lui rendimes visite, afin de lui deman-
der des passeports, et lui, loin de nous les refuser, ordonna de nous les délivrer
aussitot. Et mes compagnons, sans m’avertir, prirent possession de leurs pas-
seports et partirent lundi. Moi, aprés avoir appris cela, je m’attristai et je me
rappelai les paroles du Psalmiste: ,,Mes amis se sont tournés contre mci et mes
familiers se sont éloignés de moi’.

Mardi aprés-midi, je me rendis chez le scribe de la cathédrale, qui me dé-
livra le passeport, moyennant une certaine somme, car sans argent, je ne pou-
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vais le recevoir de lui. C’est pourquoi un de nous continuait son voyage sans
ce passeport d’Eger.

En priant Dieu de me préserver de tout malheur, j’atteignis bientdt une
commune appelée DomoszIé ou je passai la nuit dans la maison d’un homme
hospitalier. Le lendemain, mercredi, je me mis en route encore avant le jour,
pour rattraper mes compagnons de voyage. Au bout d’une bonne lieue, j’arri-
vai dans un bourg, Gydongyds. S’il était entouré de murs, ce serait un endroit
assez important; il a méme une école latine, jusqu’a la classe de rhétorique.
Ayant recu des cadeaux des maitres de quelques maisons, je repartis. J’avais
déja parcouru de nouveau une distance considérable quand le ciel se fondit en
eau et je fus contraint de me réfugier dans un moulin, non loin du sentier. Je
dormis un peu; en me réveillant, je vis que I’averse ne voulait pas cesser et je
m’assis pour noter mes impressions de voyage.

Jeudi matin, aprés une route encore de deux lieues, j’arrivai dans le village
nommé Hatvan. Je fis halte dans la maison du curé (j’y mangeais un peu de
pain), et, ayant regu de 'aumdne dans quelques maisons, je repartis. A deux
lieues de 1a, j’atteignis le village d’Osovs*® dont les habitants sont en partie
luthériens, en partie papistes. Je couchai chez un luthérien hospitalier.

Le lendemain matin, je continuais mon voyage et je fis une longue lieue
parmi des prés verts et des foréts de chénes.

Je parvins au village de Godiélov'®, habité par des calvinistes. L4 — pour
reprendre un peu de force — je m’achetai une chopine de vin et, I’ayant bue,
je fis encore une lieue, toujours parmi des monts et des chénaies, jusqu’a une
commune qui s’appelle Kerepes. Le curé que j’allais voir me donna quelque
aumoéne. Aprés deux nouvelles lieues bien longues, j’arrivai devant Budim?°,la
célebre ville qui est située au bord du grand Danube aux flots grisatres. La ville
se divise en deux parties: I'une d’elles (d’un c6té du fleuve) est une cité ancien-
ne, appelée Pest et entourée de hautes murailles fortes en pierre; 'autre, le
chateau ou forteresse (de I'autre c6té) a été édifié sur un mont et il est égale-
ment ceint d’un mur de pierre fort. Ce dernier se nomme en latin et en alle-
mand Buda et en slave Budim; sous la citadelle, sur une plaine, se trouve un
marché. Beaucoup de Serbes habitent aux alentours; ils ont méme une église
orthodoxe. Je ne peux décrire les curiosités de ces deux villes, car il ne m’a été
permis d’entrer ni dans 'une ni dans ’autre.

Lorsque je m’approchai de la ville ancienne dont je viens de parler et que
je demandai a entrer par la porte, la sentinelle me chassa, en affirmant que
I’entrée était interdite pour tout étranger. Je passai alors a ’autre porte; les
gardes de celle-ci me conseillerent d’aller prés du pont, attaché au bord du
fleuve, d’ou I’'on pouvait monter sur le bac. Ce bac est un véhicule trés beau,

18 en hongrois: Asz6d
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construit avec beaucoup d’art, jusqu’a étre semblable a un bateau, et, quoiqu’il
soit sans voiles et qu’il n’ait pas besoin d’avirons, il peut traverser le fleuve.

Le trafic y est constant; de la passerelle je montai sur le bac, moi aussi.
Le batelier me prit mes papiers et, aprés m’avoir transporté gratuitement a
I’autre bord, il m’accompagna jusqu’a la forteresse, c’est-a-dire le chiteau de
Buda. Les sentinelles m’ordonnérent d’attendre, devant la porte, que leur com-
mandant liit mes papiers. Ceux-ci furent cependant bient6t renvoyés: par un
garde, le commandant m’annonga qu’il ne pouvait permettre I’entrée du chateau
aux étrangers.

Aprés étre retourné dans le faubourg serbe, c’est-a-dire au quartier des
commergants que j’ai déja mentionné, je rencontrai de nouveau mon compa-
gnon de voyage, Ioustine, mais je ne voulais pas me joindre a lui, car je lui gar-
dais rancune pour m’avoir quitté¢ deux fois, chemin faisant, et pour avoir com-
mis beaucoup d’autres fautes encore que je ne rappelle pas ici, puisque je veux
éviter le péché de la médisance. J’essayai de trouver un gite pour la nuit dans
quinze maisons peut-étre, mais personne ne voulait m’accueillir ni m’asseoir
a sa table, parce que ce quartier était habité exclusivement par des Serbes ortho-
doxes, et moi, j’étais vétu de I’habit des pelerins papistes, qui leur était tout a
fait détestable. Je voulais dormir sur la place, mais, ayant soif, je m’enquis si
I’on vendait quelque part de la biére. J’entrai dans la brasserie et je demandai
de la bié¢re. Je m’assis et je bus. L’homme qui débitait la biére était un Serbe
orthodoxe. Je n’en savais rien, nous causions longuement et je lui racontais
que j’avais cherché en vain un logement. Le Serbe comprit de mes paroles que
J’étais orthodoxe comme lui, il prit soin de moi et m’invita dans sa maison.
Mon compagnon, Ioustine, y arriva également et, par la volonté de Dieu, nous
fimes réunis dans 'amour. Notre hote était trés content que ses deux invités
fussent de foi orthodoxe; il nous fit apporter & manger et il nous fit disposer
des lits. Nous mangeames abondamment, jusqu’a assouvir entiérement notre
faim, ensuite nous nous plongedmes dans un sommeil profond, harassés que
nous étions de la fatigue du voyage. Samedi, dimanche et lundi, nous restimes
chez notre héte qui pourvoyait a tous nos besoins. Cet homme qui s’appelait
Christophore Velkovitch avait un coeur généreux et humble, suivant ’exemple
du Christ, et il ne nous offrait pas seulement 2 manger et & boire mais il faisait
méme laver nos pieds coupables et fatigués, espérant recevoir sa récompense
de la main droite de Jésus-Christ.

1l fit annoncer a tous les Serbes que nous étions de religion orthodoxe, il
nous montra le domicile de ’archimandrite et nous conseilla de lui rendre
visite, afin de nous présenter a lui. L’archimandrite nous accueillit avec beau-
coup d’amitié et il nous demanda si nous étions vraiment des Russes, parce
qu’il en doutait a cause de nos habits de pelerin. Nou lui affirmames que nous
I’étions vraiment. Néanmoins, il continuait a en douter, c’est pourquoi nous
lui présentames les certificats dont nous avaient munis quelques monasteres
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russes. Aprés avoir fait la revue de nos papiers, il fut convaincu. Bienveillant,
il nous recommanda d’aller dans son église, car c’était précisément la féte de
Pentecdte. Le soir, nous assistimes, dans I’église serbe, aux vépres, et le len-
demain, a la messe. La messe était célébrée par ’archimandrite lui-méme qui,
Poffice terminé, ordonna aux fidéles de recueillir de I'aumdne pour nous.
Chacun en donna tant qu’il pouvait, et nous regiimes pas mal d’aumoéne. Le
lendemain, le lundi de Pentecdte, nous retourndmes a I’église; en sortant de la
messe, nous suivimes méme la procession, et, en parcourant les rues, nous
rendimes gloire & Dieu qui nous permettait de passer cette grande féte parmi
des orthodoxes.

Apreés la procession, I’archimandrite nous invita a déjeuner. Nous man-
geames plantureusement des mets variés. Puis, nous nous en retourndmes dans
la maison de notre aimable hdte, nous y primes un peu de repos et nous le
remercidmes de sa gentillesse et de sa bonté.

Nous quittdmes la ville de Buda I’aprés-midi méme et nous partimes
dans la direction de Vienne. Auparavant, nous avions formé le dessein de ga-
gner Venise — par terre, a travers la Serbie et la Dalmatie, ensuite par mer —,
mais les hommes bons et sages nous firent remarquer qu’il vaudrait mieux nous
tourner vers Vidine®* et visiter la capitale impériale ol nous pourrions nous
procurer méme d’utiles passeports. Nous fimes donc ainsi. A deux lieues de
la ville de Buda, nous atteignimes, dans la montagne, le village de Santov;??
nous y passames la nuit. Le lendemain, mardi, encore aprés deux lieues, nous
arrivames dans un autre village, Kostov;?® nous fimes enfin une halte dans le
bourg nommé Ostrogon.** A deux lieues de 1a, nous tombames sur un autre
village, Ujfalu,?s ou un homme de bon coeur nous hébergea. Dans ce village,
nous vimes une église et un campanile, grands et nouveaux. Mercredi matin,
nous repartimes avant le jour déja. En longeant le bord du Danube, nous traver-
sames les villages nommés Olmachov?®® et Soun®? et nous arrivames devant la
ville de Komdrom qui est située sur la rive opposée du fleuve. Nous ne voulions
pas passer de ’autre c6té et ainsi nous n’avons pas été dans la ville. Nous nous
assimes au bord du fleuve et nous nous lavimes les pieds. En face, nous aper-
¢limes au bord un chiteau, ceint de fortes murailles et muni de canons.

Apres avoir quitté la ville de Buda, nous ne trouvions pas d’accueil ni
ne recevions d’aumoéne de la part de la population allemande, impitoyable
de sa nature. A partir de Komédrom, nous marchdmes toute la nuit, en
faisant pendant ce temps-1a trois longues licues. Nous nous reposions plutdt au

2! Vienne
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bord du Danube pour ne pas avoir a demander I’hospitalité aux Allemands.
Vers la fin de la nuit, nous arrivimes prés d’un village et nous y dormimes, sur
Iaire, jusqu’au point du jour.

Jeudi, nous continudmes notre voyage, jusqu’a la ville d’Iour.2® La, les
gardes des portes nous prirent nos papiers et ils les emportérent chez les gou-
verneurs de la ville, afin de solliciter auprés d’eux une permission d’entrer
pour nous. Et les gouverneurs renvoyerent nos papiers et nous interdirent de
franchir la porte. Dans toute ville importante, on se méfiait des étrangers ace
point, depuis qu'un voyageur, venu de Pologne, avait causé un incendie au
chateau de Buda, en 1723.

S’étant reposé un peu, nous fimes une bonne lieue et nous arrivimes dans
un village ou le curé nous logea pour la nuit. Vendredi, nous reprimes nos
bagages de bonne heure, et, puisque au bout d’une lieue, devant la ville de
Starii Grad,?® on en usa avec nous de la méme fagon qu’auparavant, nous
fimes obligés encore de passer la nuit dans le faubourg.

Le lendemain, nous fimes une route de cing lieues a la hite, ne nous reposant
nulle part ni ne demandant rien aux gens, parce que nous avions entendu dire
partout que I’empereur avait interdit et de quéter, et de donner de I'auméne.
On punissait tout mendiant, en les envoyant, emmenottés, a la bagne; et ceux
qui donnaient de 'aumoéne étaient contraints de payer une amende importante
au Trésor de I’Etat. Cette ordonnance était devenue nécessaire & cause des
faux pelerins allemands qui avaient feint de faire une route de peélerinage a
Rome, et qui, en passant de ville en ville, d¢ commune en commune, avaient
fait la quéte avec leurs femmes et leurs enfants, accaparant de la sorte beau-
coup d’objets et de piéces d’argent. Aprés avoir appris tout cela, nous ne de-
mandions rien & personne et nous continuions notre route en nous dépéchant.
Nous avions assez de pain et de fromage et nous nous en contentions.

Enfin, nous atteignimes la ville de Pruk®® ou se touchent la terre hongroise
et la terre allemande.

3. Cest ici que finit le journal de Hongrie de Barsky, le ptlerin; la scéne
des événements qu’il rapporte sera désormais Vienne, puis Venise ou il arrive
par la Styrie et la Carinthie. Il reste quelque temps a Venise; ensuite, apres
Padoue, Ferrare, Bologne, Pesaro, Fano, Ancone et Lorette, il fait un long
séjour & Bari. Des maladies, des brigands, la chaleur insupportable, I'ignorance
des langues le mettent durement a 1’épreuve (sa langue maternelle et le slave
ecclésiastique a part, Barsky ne sait qu'un peu de latin, langue incrompéhen-
sible partout pour le peuple). Tout de méme, le 29 aofit 1724, il arrive déja a
Rome ou le pape le regoit en audience. Au bout de quelques semaines, il pense
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a rentrer dans son pays. Mais & Venise, il n’y a aucun capitaine de vaisseau
généreux qui le regoive gratuitement a bord, pour le transporter a Zara. Ainsi,
il passe I’hiver dans la ville des lagunes, en apprenant le grec.

I1 y est encore au printemps de 1725, mais il renonce a retourner dans sa
patrie, tellement le désir du voyage s’est emparé de lui et de son compagnon.
Apres avoir passé par Corfou et Athénes, il s’embarque pour la Terre Sainte
ou il restera jusqu’au printemps de 1727.

Il a I’intention d’aller voir le mont Sinai aussi, mais la tempéte affale son
navire, jusqu’a la cote de Chypre. De 1a, il fait voile pour le Caire; il visite
Damas. Le printemps de 1728 le trouve 4 Antioche; il s’y embarque bient6t
pour Constantinople.

En 1729, le pelerin inquiet réapparait en Terre Sainte; cette fois, il visite
Nazareth et Samarie, il ne néglige aucun des lieux bibliques importants. En
1730, il est a Tripoli; en 1731, il apprend et enseigne & Patmos, puis a Samos.
11 écrit et lit déja en diverses langues — méme en arabe. Il prononce ses voeux
monastiques le 1°° janvier 1734, devant le patriarche de Damas. Jusqu’en été
1735, il vit de nouveau a Chypre, puis, jusqu’en 1743, il exerce une activité de
prétre et d’instituteur dans les pays méditerranéens. L’ambassadeur de Russie
a Constantinople voudrait le retenir auprés de lui comme prétre d’ambassade,
mais Barsky, gagné de nostalgie, retourne a Kiev le 5 septembre 1747, ou,
quelques mois plus tard, il termine sa vie.

Ses notes de Hongrie ne sont pas comparables a la suite de son journal,
qui témoigne d’une originalité certaine, d’un horizon large et de la connaissan-
ce mire des choses et des hommes, acquise a travers des luttes et des labeurs.
Les quelques pages de Hongrie nous révélent un jeune homme encore inexpéri-
menté, muni seulement du pauvre viatique spirituel du séminaire, mais ayant
une vue juste, une innocence et une piété extrémes. Son horizon commence a
s’ouvrir; il examine et juge déja la beauté des villes et des oeuvres d’art, 'utilité
des installations servant la commodité des hommes et il porte un avis avant
tout sur la bonté ou la méchanceté de ceux qu’il rencontre. 1l fait une comparai-
son émouvante entre la bonne volonté, I’hospitalité des Hongrois de n’importe
quelle confession et la dureté insensible des Allemands. La relation de son
voyage de Hongrie est rudimentaire au point de vue de la langue aussi: c’est
un russe familier, peu élaboré, parsemé de mots et de tournures du vieux slave
et de I'ukrainien.

Barsky est le précurseur lointain, modeste mais digne des voyageurs russes
de grande culture et d’esprit progressiste qui — comme Bronievsky, Glinka,
Tourgueniéff ou Keppen — ont décrit plus tard (dans les premiéres décades
du XIX® siécle) leurs voyages dans notre patrie.
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Joser MATL: Siidslawische Studien (Siidosteuropdische Arbeiten. 63). Ver-
lag R. Oldenbourg. Miinchen, 1965. X598 S.

Einundzwanzig Aufsitze aus dem Kreise der siidslawischen Ethnographie,
Geschichte, Literatur und Kultur sammelte der bekannte Grazer Slawist in
diesem Buch, Studien, die in der langen Zeitspanne zwischen 1925 und 1959
entstanden und die in verschiedenen osterreichischen, deutschen und slawischen
Organen ihre erste Veroffentlichung erlebten. Es war gut, diese Aufsitze zu
sammeln und in leicht iiberarbeiteter, bzw. ergidnzter Form herauszugeben.
Einerseits, weil die Original-Publikationen heute meist schwer zugénglich sind,
anderseits, weil Professor Matl wohl im gesamten deutschen Sprachgebiet der
griidlichste Kenner der siidslawischen Problematik ist. Nicht nur, dass er sich
mit der Geschichte und Kultur der Serben, Kroaten und Slowenen auf Grund
vielfacher Autopsie und umfangreichen Quellenstudiums beschéftigte, sondern
er hatte auch dazu Gelegenheit, Griechenland, Albanien, Ruménien und Un-
garn zu besuchen — auch die Universitit Debrecen durfte ihn als Gast be-
griissen —, sodass er die siidslawische Problematik immer im Rahmen einer allge-
meinen siidost- und osteuropdischen Problematik sieht. Wirtschaftliche, soziale
und politische Entwicklung, Dichtung, Kunst und Wissenschaft interessieren
ihn in gleichem Mass: dieser Umstand verleiht seinen Ausfithrungen ein be-
sonderes Interesse und eine universale Bedeutung.

Die mannigfachsten historischen, kulturhistorischen und ethnographi-
schen Themata werden in diesen einundzwanzig Studien behandelt: von der
religionsgeschichtlichen Bedeutung des serbischen Nationalheiligen Sawa bis
zur Rolle der Frau auf dem slawischen Balkan, von den &sterreichisch-siidsla-
wischen, bzw. deutsch-siidslawischen Kulturbeziehungen bis zu den Fragen der
modernen siidslawischen Literatur. Schon im ersten Aufsatz des Buches (Das
politische und kulturelle Werden der Siidslawen, im besonderen der Slowenen,
Kroaten und Serben, S. 1-31) werden Gedanken entwickelt, die zu den Lieb-
lingsideen Matls gehoren und die sozusagen im Zentrum seiner Forschungen
stehen: der Balkan als Teil der ,,sogenannten eurasischen Briicke”, die auf
diesem Gebiet erscheinenden ,,verschiedenen sozialen Teilformen”, die his-
torische Rolle der Tiirkenzeit, des Josefinismus und der napoleonischen Aera,
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das Begegnen von ,Mittelalter und Neuzeit” im balkanisch-siidslawischen
Raum, der weitragende Einfluss der franzdsischen Revolution und der deut-
schen Romantik, die Probleme der Originalitidt und der Assimilation (hier be-
rithrt sich Matl auf kulturhistorischer Ebene mit den sprachwissenschaftlichen
Bilinguismus-Studien Béla Sulans!), der ,,Urbanisierung und Europdisierung”.
Schon hier werden Ivan Cankar, Ivo Andrié, Miroslav Krleza, Ivo Vojnovié
und Ivan Mestrovi¢ als die grossten Genien der modernen siidslawischen Kul-
tur apostrophiert. Besonders Krleza — dessen persénlicher Freund der oster-
reichische Gelehrte ist — scheint Matl nahe zu stehen: dieser grosse kroatische
Dichter, Kritiker und ,,Enzyklopadist” gehort zu den meistzitierten Autoren
des Buches!

Die Aufsidtze ,,Zur Methodik und Geschichte der neueren siidslawischen
Literaturwissenschaft™ (S. 226-309) und ,,Hauptstromungen in den modernen
siidslawischen Literaturen™ (S. 455-561) sind eigentlich selbstindige Mono-
graphien. Die Zentralgestalt der ersten Studie ist der namhafte kroatische Li-
terarhistoriker und Kritiker Branko Vodnik, ein ,,Modernist und Masaryk-
Anhinger”, der durch seine Mitarbeit an verschiedenen kroatischen bzw. ju-
goslawischen Zeitschriften und durch seine leider nur kurze Professorentitig-
keit an der Zagreber Universitit eine neue Epoche der kroatischen und jugosla-
wischen Literaturwissenschaft einleitete. Mit viel Einfiihlungsvermogen und
mit einem kongenialen Feinsinn analysiert Matl das Schaffen Vodniks, um
dann das Bild mit einer Charakterisierung des Vodnik-Schiilers Antun Barac,
der drei slowenischen Philologen Ivan Prijatelj, Franceé Kidri¢ und Matija
Murko, sowie des Bulgaren Ivan SiSmanov abzurunden. Im Abschnitt iiber
Prijatelj wird erwihnt, dass seine ,,kurze synthetische Darstellung der Literatur
der Slowenen” (S. 297) auch in ungarischer Ubersetzung verdffentlicht wurde.
Hier hitte man Oskar Asb6th nennen miissen, den grossen ungarischen Sla-
wisten, der Prijateljs Studie iibersetzen und veréffentlichen liess, und den zeit-
lebens enge Verbindungen mit der slowenischen, kroatischen und serbischen
Kulturwelt verkniipften.

Die grosse Studie ,,Hauptstromungen’ ist eigentlich eine synthetische
Darstellung der kroatischen, serbischen, slowenischen und bulgarischen Lite-
ratur von der Jahrhundertwende bis etwa 1925 (damals erschien Matls Studie
in erster Fassung), aber mit Ergdnzungen, die bis zur Gegenwart reichen. Eine
Fiille hochinteressanter Analysen und Ausblicke vereinigt dieser Aufsatz, der,
wie gesagt, mit Recht den Titel einer Monographie verdienen wiirde. Das We-
sen der ,,Moderne”, die Reihe von Anregungen, die die siidslawischen Schrift-
steller aus anderen slawischen Literaturen, aus Westeuropa oder aus Skandi-
navien erhielten, die ,,unruhigere” kroatische und die ,,organischere’ serbische
Entwicklung, die Wirkungsfaktoren Artismus und Kritizismus, Impressionis-
mus und Expressionismus werden meisterhaft herausgearbeitet. Die Portrits
des kroatischen Dramatikers Ivo Vojnovié, des slowenischen Dichters Ivan
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Cankar, oder der kroatischen ,,grossen Generation” Miroslav KrleZa, August
Cesarec, Tin Ujevié¢ und Gustav Krklec, die Charakterisierung der fithrenden
serbischen Kritiker Bogdan Popovi¢ und Jovan Skerli¢: dies und noch vieles
Andere gehort zu den Kabinettstiicken echter Wissenschaft!

Es ist natiirlich schwer, auf hundertsechs Seiten das Gesamtbild einer
Epoche zu entwerfen, und das erklirt, dass wir auch mit einigen Liicken rech-
nen miissen. Den Wert der ausgezeichneten Studie hétte es noch erhéht, wenn
Matl auch iiber die heutige jugoslawische literarische Situation einiges gesagt
hitte, z. B. iiber den serbischen Dichter und Romancier Oskar Davido, iiber
den mit Recht weltberithmten Montenegriner Miodrag Bulatovié, liber die bei-
den kroatisch-dalmatinischen Erzihler Vladan Desnica und Petar Segedin.
Der heute wohl bedeutendste slowenische Dramatiker und Kritiker Bratko
Kreft wird eben nur erwdhnt, aber nicht eingehend behandelt. Eine eingehen-
dere Betrachtung héitte auch die Zagreber modernistische Zeitschrift Zenit
verdient, die in den Jahren um 1925 ein wichtiges Zentrum der europdéischen
Avantgarde war und die u. A. auch von Michel Seuphor in seiner in viele Spra-
chen iibersetzten ,,Geschichte der abstrakten Malerei”’ erwidhnt wird. Zu kurz
behandelt wird der serbische Erzidhler und Dramatiker Branislav Nusi¢, der
mit seinen Komddien (z. B. mit der Gospodja ministarka) zu den Vorldufern
des heutigen ,,absurden Theaters” gehort. Ein ungarischer Kritiker konnte
ausserdem auf gewisse Querverbindungen zwischen der serbischen bzw. ser-
bokroatischen und der ungarischen Moderne hinweisen. Der von Matl wieder-
holt genannte Veljko Petrovi¢ — der ldngere Zeit in Budapest lebte — griindete
zu Beginn des XX. Jahrhunderts in der ungarischen Hauptstadt eine Zeit-
schrift Croatia, mit dem Ziel, die kroatische und serbische Kultur dem unga-
rischen Publikum niher zu bringen. Kosztoldnyi, ein fithrender Dichter der
ungarischen Moderne iibersetzte wiederum Duéi¢ und Raki¢ ins Ungarische.

Fiir die ungarische Slawistik ist auch der Aufsatz ,,Die Wiener Slawen-
presse 1861 bis 1866 (S. 119-46) sehr aufschlussreich, da hier die Gestalt des
kroatischen Publizisten Imbro Tkalac im Mittelpunkt steht, der ein Jugend-
freund Kossuths war, und der dann — als er selbst in die Emigration gehen
musste — durch Kossuths Unterstiitzung eine Stellung im italienischen Aussen-
ministerium bekam. Es ist durchaus moglich, dass Tkalac schon auf die be-
kannten ,,Donaukonféderations-Pline” Kossuths einen Einfluss hatte. Inte-
ressant fiir ungarische Forscher ist auch Matls Aufsatz ,,Deutsche Literatur in
Kroatien-Slawonien nach 1848 (S. 380-410), wo u. A. der slawonisch-deut-
sche Dichter Gotthard Proff erwidhnt wird, der auch des Ungarischen méchtig
war und zeitgendssische serbische, ungarische, kroatische und slowenische
Dichtungen ins Deutsche iibersetzte.

Es ist unmdoglich, im Rahmen einer kurzen Rezension den ganzen Reich-
tum des mehr als sechshundert Seiten aufweisenden Buches zu untersuchen. Wir
miissen uns mit dem erneuten Hinweis auf die thematische Mannigfaltigkeit
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des Matlschen Buches begniigen, und feststellen, dass der Gsterreichische Ge-
lehrte mit der Verdffentlichung dieses Bandes der gesamten Slawistik, vor al-
lem aber der Erforschung Siidosteuropas einen sehr guten Dienst leistete.

A. ANGYAL

PauL DieLs: Die slavischen Volker. Mit einer Literaturiibersicht von
Alexander Adamczyk. Otto Harrassowitz. Wiesbaden, 1963, 382 S.+3 Karten.
Aus dem Nachlass des 1963 verstorbenen namhaften deutschen Slawisten
wurde dieses Buch durch Kollegen und Freunde herausgegeben, mit dem Ziele,
eine womoglich vollstindige Einleitung in die Slawistik darzubieten. Man
dachte dabei wohl hauptsdchlich an Studenten als Leser, die das Buch ohne
Zweifel als eine gute Einfithrung gebrauchen kdnnen. Aber auch diejenigen
Leser, die sich mit literarischen, kiinstlerischen oder rein menschlichen Interes-
sen dem Slawentum n#hern, werden im posthumen Werk Diels’ manche An-
regungen finden.

Die Arbeit ist — trotz des verhédltnisméssig beschrdnkten Umfanges —
dusserst weit ausgreifend konzipiert. Nach drei kiirzeren einleitenden Abschnit-
ten orientiert uns Diels in fiinfundzwanzig Kapiteln zuerst iiber die slawische
Vor — und Friihgeschichte, dann tiber die einzelnen Vdélker, von den Elb —
und Ostseeslawen angefangen bis zu den Bulgaren. Kapitel 11. bis 13. behan-
deln ethnische ,,Sondergruppen”, das Problem ,,Sprachgebiete und Volkszah-
len” sowie ,,Zusammengehorigkeitsgefithl und Panslawismus™. In weiteren
vier Abschnitten werden die slawischen Sprachen, ihre Mundarten und ihre
Schriften betrachtet. Kapitel 18. und 19. beschiftigen sich mit der Religions-
geschichte der slawischen Volker und mit der Kirchenpolitik. Nun folgen Ab-
schnitte tiber die Geschichte der miindlichen Wortkunst, iiber die Geschichte
der slawischen Literaturen und iiber die Geschichte von Unterricht und Wis-
senschaft bei den slawischen Vélkern. Die drei letzten Kapitel sind der Ge-
schichte der bildenden Kunst, der Musik und des Rechts gewidmet.

Schon ein solch kurzer Uberblick zeigt es, dass fiir Diels die slawischen
Philologie ein sehr weites Gebiet bedeutete. Wir sind der Meinung, dass diese
Konzeption schon allzusehr in die Breite geht, und dass man z. B. auf Kapitel
13. (Zusammengehorigkeitsgefithl, Panslawismus), 19. (Kirchenpolitik), 22.
(Geschichte von Unterricht und Wissenschaft) sowie 25. (Geschichte des
Rechts) ruhig hitte verzichten konnen, bzw. ihre etwa notwendigen Ergebnisse
im Rahmen anderer Abschnitte behandeln. Bei einem Buch iiber die slawi-
schen Volker erwartet man ja in erster Linie eine philologische Darstellung, wo
das Schwergewicht auf dem Gebiete der Sprach- und Literaturwissenschaft
liegt. Kunst, Musik und z. T. auch die Religionsgeschichte kénnen diesem Rah-
men noch angepasst werden, aber die Kirchenpolitik, die Geschichte der Wis-
senschaft und des Rechts gehort eher schon in ein Handbuch iiber slawische
Kulturgeschichte.
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Uber eine genaue Grenzziehung zwischen den einzelnen Disziplinen lisst
sich natiirlich diskutieren, doch unseres Erachtens hitte es nicht geschadet,
wenn Diels, bzw. die Bearbeiter seines Nachlasses auf das vorhin genannte
Beiwerk verzichtet, dafiir aber die sprach- und literaturgeschichtlichen Kapitel
etwas ausfiihrlicher gestaltet hitten. Das gilt auch fiir die Kunstgeschichte. Wir
kénnten eine lange Reihe von Namen slawischer Schriftsteller und Kiinstler
nennen, die wir in diesem Buch schmerzlich vermissen. Der sowjetukrainische
Erzihler Ole$ Hond&ar, der slowakische Barocklyriker -Stefan Selecky, der
grosse polnische Dramatiker, Maler und Denker der Zwischenkriegszeit Wit-
kacy (St. I. Witkiewicz), cer ,,polnische Kafka” Bruno Schulz, der slowenische
Romancier Misko Kranjec, cer barocke Kroate Habdeli¢, die modernen ju-
goslawischen Dichter Oskar Davifo, Vasko Popa und Miodrag Bulatovic,
die hochinteressanten Vertreter der sowjetischen, tschechischen, slowakischen,
polnischen ,,Avantgarde” hitten nicht fehlen diirfen! — Auch in den Ab-
schnitten iiber slawische Kunst und Musik wire manches zu erginzen.

Im Ganzen gesehen muss das Werk Diels’ trotzdem als gediegene und
durchaus ernste Leistung betrachtet werden. Wir schidtzen vor allem die ge-
sunde Skepsis, die der verstorbene deutsche Gelehrte bei der Behandlung man-
cher Streitprobleme zeigte. Vorsichtig und kritisch wégt er alle Umsténde ab,
und es ist sinnbildlich, dass Worter wie kaum, wohl, vielleicht, gewiss zu seinen
Lieblingsausdriicken gehoren. Stérend wirkt dagegen das oft verwendete Ver-
bum ,,beinhaltet”. Héitte es Diels nicht gewusst, dass es dafiir auch ein gutes
deutsches Zeitwort ,,enthélt” gibt?

Storend wirken auch manche polemische Bemerkungen, meist aktuell-
politischer Art. Sie gehoren nicht in ein wissenschaftliches Werk! In Vorwort
versprach zwar der Autor: «,,Brennende Fragen des Augenblicks in den Vor-
dergrund zu schieben, lag mir jedoch fern.» — Wir vermuten, dass manche
iiberspitzt politische Formulierungen — ihre Zahl ist zum Gliick nicht allzu-
gross — nicht von Diels selbst, sondern von der ,,redaktionallen Gestaltung
stammen. Hoffentlich wird man sie in einer Neuauflage streichen, und hoffent-
lich wird man dabei die slawische Literaturgeschichte des XX. Jahrhunderts
eingehender beachten.

A. ANGYAL

I1. O. A3EH/I3EJIBCHKUI: TIpakTnunmii CJIOBHHK CeMaHTHUHHX NiaeKTU3MIB 3a-
kapnarra. (Praktisches Worterbuch semantischer Dialektismen der Karpato-
ukraine). 3akapmarcekuit IHCTHTYT yaockoHaneHHs Kaidikawii BuuTenmis. Vxro-
poxn, 1958, 47 crop.

Die Sprachkultur ist ein Mass fiir die ganze Kultur des Menschen. Von ihr
kann die Rede nur dann sein, wenn die sprechende Person sich nach den Nor-
men der Schriftsprache ausdriickt und dabei verschiedene Dialektismen iiber-
windet. Das Ziel, eine kulturelle Sprachform auszubilden, leitete Professor
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J. O. Dzendzelivékyj (von der Staatlichen Universitdt, UZhorod) bei der Ar-
beit an seinem Worterbuch.

Die ukrainischen Mundarten der Karpaten bieten ein buntes Bild dar. Dies
wurde durch die Geschichte dieses Landes bedingt, da die ukrainischen Einwoh-
ner der Karpatoukraine Jahrhunderte lang mit den Galizianern und den Ukrai-
nern der am Dnipro liegenden Gebiete, wenig verkehrten. Es fiihrte zur
Ausbildung einer ganzen Reihe Dialektismen in der Phonetik, Grammatik,
Syntax, im Wortschatz.

In seinem kleinen Worterbuch beschéftigt sich der Verfasser mit den Dia-
lektismen im Wortschatz. Er nimmt aber vor, nicht die allbekannten, nur in
den Mundarten vorkommenden Fille zu untersuchen, sondern er beschaftigt
sich mit semantischen Dialektismen.

Die sogenannten semantischen Dialektismen sind — nach ihrer Laut-
form — Worter der Schriftsprache. Mit diesen Lautformen ist eine mundart-
liche (von der Bedeutung in der Schriftsprache abweichende) Bedeutung ver-
kniipft. Die richtige Anwendung dieser Worter ist nicht so einfach. Das erkld-
rende Worterbuch der ukrainischen Sprache wiirde die Fragen dieses Charak-
ters beantworten kénnen. Bis jetzt erschien aber kein erkldrendes Worterbuch
der ukrainischen Sprache.

Das Worterbuch von Professor Dzendzelivskyj hat ein praktisches Ziel:
es will belehren, die Worter in der richtigen Bedeutung, die im Schriftukraini-
schen fixiert ist, anzuwenden. Ebendeshalb enthilt das Worterbuch nur solche
in der Schriftsprache vorkommenden Worter, die in den transkarpatischen
Mundarten mit abweichender Bedeutung angewendet werden. Das Worterbuch
macht uns dann darauf aufmerksam, dass eine Abweichnung im Geschlecht
der Worter in den Mundarten vorkommt. In jedem einzelnen Artikel des Wor-
terbuches wird manchmal ganz kurz auf die Wortendungen in direkten Fillen
verweisen. Der erkldrende Text ist ukrainisch geschrieben und oft mit einem
Beispiel illustriert. Zwecks der leichteren Benutzung werden auch die Fille
falscher Anwendung in einzelnen Artikeln aufgezéhlt.

Das Worterbuch ist ein niitzliches Handbuch fiir die Lehrer ukrainischer
Sprache in der Karpatoukraine. Dabei konnen auch solche Sprachforscher es
anwenden, die sich fiir die sematischen Variationen im Wortschatz transkar-

patischer Mundarten interessieren.
P. MisLEY

CaoBauk crapoykpaincskoi Mo XIV—XYV Be. [IpoGuuii 3ommt. (Worterbuch der
altukrainischen Sprache vom XIV-XV. Jhd. Ein Probeheft). Bunasuuurso
,,HaykoBa gymka’’. Kuis, 1964, 189 crop.

Die Verfasser des vorliegenden Probeheftes haben sich zum Ziele gesetzt,
eine Diskussion anzustiften, iiber die Verfassungsprinzipien der sprachhisto-
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rischen Worterbiicher iiberhaupt, auch iiber die Verwirklichung dieser Prinzipien
in diesem Probeheft selbst. Man kann als den ersten Versuch auf diesem Ge-
biet das historische Worterbuch der ukrainischen Sprache von E. Tim&enko
(1930-1932) erwihnen. Leider sind nur zwei Hefte des I. Bandes dieses Worter-
buches, bis das Wort ,,xsmosatu” erschienen. Vor den ukrainischen Sprachwis-
senschaftlern steht die Aufgabe, das Worterbuch der altukrainischen Sprache
des XIV-XV. Jhd. — als ersten Teil des historischen Worterbuches der uk-
rainischen Sprache — zu verfassen. Die Arbeiten sind im Gang in dem Institut
fiir Sprachwissenschaft der Akademie der Wissenschaften der Ukrainischen
Sozialistischen Sowjetrepublik.* Die Zusammenstellung der Zettel des Worter-
buches dauerte von 1958 bis 1962. Ihre Zahl ist 260 000. Die Sammlung der
Angaben ging nicht nur in der Sowjetunion, sondern auch ausserhalb ihrer
Grenzen.

Die chronologische Grenzen des Worterbuches sind das XIV. und XV.
Jhd. Dem heutigem Standpunkt der Wissenschaft gemédss kann man nicht mit
voller Gewissheit die Anfiange der ukrainischen Sprache in noch fritheren Jahr-
hunderten unterbringen, obwohl man die ukrainischen Elemente schon im
XII-XIII. Jhd. trifft. Das Worterbuch endete mit dem XV. Jhd. darum, wéil
die Redakteure die Zusammenstellung eines historischen Worterbuches der
ukrainischen Sprache bis zum XVIII. Jhd. nicht auf sich nahmen.

Das Worterbuch enthilt alle Worter der Sprachdenkmadler jener Zeit, die
ukrainische Elemente haben (unabhingig vom Entstehungsort des Sprachdenk-
mals.) Nur die weltlichen Denkméler wurden zur Arbeit herangezogen.

Zwischen den Quellen nehmen die moldauische Urkunden einen bedeuten-
den Platz ein, denn man kann darin betridchtliche ukrainische Elemente auf-
finden. Die Redakteure sind nicht mit den Meinungen von einigen ruméni-
schen Sprachforschern (O. Stoicovici, M. Osman, E. Linta, M. Mitu) einver-
standen, die die moldauischen, siebenbiirgischen, walachischen Denkméler
jener Zeit in einer Gruppe vereinigen. Die letzten zwei sind von mittelbulgari-
schem, die moldauischen aber — von ukrainischem Charakter. (Im Zusam-
menhang damit s. die neueren Forschungen von J. Macirek.)

Ausser den Wortern von der Umgangsprache trifft man im Wérterbuch
Personennamen, Ortsnamen, Fremdworter, unvollstindige und in verzerrter
Form geschriebene Worter. Auf Grund der Untersuchung aller Denkmiiler,
gibt uns das Worterbuch die Bedeutung einzelner altukrainischen Worter im
modernen Ukrainisch. Ausserdem kann man die Frequenzzahl des Gebrauches
jedes Wortes erfahren. Der einzelne Artikel beschéftigt sich auch mit Phrase-
ologismen und lexikalisierten Wortswendungen. Nach der Erkldrung der Be-
deutung folgen grammatische Formen. Sie stehen ohne Illustrationen, der ein-

* Chefredakteur: L. L. Gumecka. Redakteur: I. M. Kernickyj. Mitglieder der Redaktion:
A. 1. Gensorskyj, D. G. HrynciSyn, U. J. Jedlinska, V. L. Karpova, L. M. Poljuga, M. L. Hudas.
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zelne Artikel verweist aber auf die Stelle, wo dieses Wort zu treffen ist, und auf
Zeit der Erscheinung des Sprachdenkmals.

Die Ausgabe des Worterbuches der altukrainischen Sprache vom XIV-
XV. Jhd. wird ein hervorragendes Ereignis der letzten Jahrzehnte ukrainischer
Sprachwissenschaft sein. Der Umfang des Worterbuches ist auf zwei Béande,
70-80 Bogen geplant. Voraussichtlich wird der I. Band 1967, der II. 1970

erscheinen.
P. MISLEY

,»Rzeczy Staropolskie” Tageyma Mukyjbckoro
H. AVBPOBCKAXA

B cepun ,,Studia staropolskie” Beliien TOM TPyAOB H3BECTHOTO MOJIBCKOTO JiK-
TepaTypoBena, UCCIENOBaTeNs KYJbTYPHl M JIMTEPaTyphl Neproaa Gapokko u ITpoc-
ewenus B ITonbme, Tadeywa Mukyasckozo (1909—1958).1 B TOM BOLIIH MOHOI-
paduy, HCCeTOBaHHUS, CTAThU H PELIEH3UH, IOCBSIICHHBIE CTaPOIOJbCKON JIHTepa-
Type U HallMCaHHbIe B OCHOBHOM B nepuon 1929—1937 rr., npomienuiuii, o cioBam
MHuKyILCKOTO, IO 3HAKOM CO3JaHHS ,,(pUIIONIOTHYEeCKO HCTOPHM JIATEPATYPHL .

B c6opHuKe IpeacTaBieHb IOYTH BCe OCHOBHbIE paboTel MUKYJIBCKOTO M3 06-
JIACTH CTAPOIIONBCKOM JIATEPATYPLI ¥ KYJbTYPHI, 32 HCKIIIOUEHHEM HEKOTOPEIX MEHEe
3HAYMTEJILHBIX CTaTel, peleH3ui ¥ OYepkoB MOMYJIIPHOTO XapakTepa.? Beck MaTepu-
aj pefaKkuMs pa3feluia Ha IIECTh Pa3felioB B 3aBUCHMOCTH OT €ro Xapakrepa M
xaupa ([—III — uccnenoBanne W3 UCTOPUM CTAPONONBLCKON KPUTHKH, MOHOIpaduu
0 YaxposckoM u XenxoBckoM, [V— ouepku u cratbu u3 usnauus ,,Polski Stownik
biograficzny”, V— n3narensckas mesrenbHocTh MuKyJIbekoro, VI— 3ameTkn u pe-
LeH3nu). ABTOPCKHIf TEKCT COXpaHEH B €ro MCKOHHOM BHJE, OT PeNaKLUH BHECEHBI
JIMLIL HEKOTOPBIE YTOYHEHUS M JOMOJHEeHNs OGubnuorpaguieckoro xapakrepa, KOTo-
pBle BUAUMO OBLIO GBI HesecooOpa3Hee BBIAECIHUTH OTHAENBHO, MMOCKOIBKY OHH Teps-
I0TCs B OOLIMPHOM ammapaTe caMoro Mukynsckoro. Haubonbinee KoJu4ecTso 10-
TIOJIHEHMH OBLIO CHENIAHO K CTaThsM, HAMMCaHHBIM MuKynbckuMm s ,,Brorpadu-
yeckoro cioBaps nonesckux nucateneir” (Polski Stownik biograficzny) (cm. crateu
Baprruka, [{anuens BpaTkoBCckuit 1 1p.).

CO6opHuK, BKIIOYHBINKI 1 HanbGoire pannne paboTer T. MuKyIbCckoro, aet moi-
HOe IpeJCTaBlieHne 0 (OPMHPOBAHAM HAYYHBIX IPHHIUIIOB HCCIIEXOBAHUS M Kpyre
HMHTEPECOB MOJIOAOTO y4eHoro. CBOM HayyHble 3aHATHA MUKYJIbCKHIl HavYaJI NOA py-
KOBOJCTBOM Ipodeccopa XI1IaHOBCKOrO, BHAHOTO NPEACTABUTENs IIO3UTHBU3MA B

TIOJILCKOM JIHTEpaTypoBeneHMH. Ho ¢ caMoro Havaysa MuKymnbCKHil BhIAeNIse TCA

1 TADEUSZ MIKULSKI: Rzeczy Staropolskie. ,,Studia Staropolskie’. pod red. Kazimierza Budzy-
ka.T. XIV. Instytut Badan Literackich PAN. Wroclaw-Warszawa-Krakow, 1964. Opracowaty D.
Maniewska i Z. Mikulska, wstep: Wiktor Weintraub. 530 s.

2 ITonnel# cnucok TpyaoB MUKVIIBCKOT O u pa6oT o HeM cM.: Pamietnik Literacki. 1959,
z.3/4.

200



cpeay Apyrux y4YeHNKOB XI1IaHOBCKOI'0 CAMOCTOATEJILHOCTREO KaK B BBI60pC TEM CBOHX
HCCIEeOOBaHUM, TaK M B NMpHHUOMIAX pa3paboTku Matepuana. OrpOMHYO0 IOMOLIb
B €r0o JaNbHEMIINX MCCIIeMOBAHUAX OKa3ajia eMy paboTta B oTaeie ApeBHMX KHur Ha-
nuoHanbHOU bubnnortexu (1932—1936). Ero HaGmromeHus 3TUX JIeT HAIJIH OTpaxe-
HHE B HANHCAaHHOM IO3[Hee oyepke ,,McTopus nuTepaTyphl ¥ MpoGiieMbl KHUIOBe-
nerns’ .2 [Ipunasas BaxxHOe 3HaYeHHE KHUTOBEACHHIO, MUKYJILCKMI CYMTAJTI €T0 BCIO-
MOTaTeJIbHOK IIHCIIHHJIHHOﬁ B HCTOPHKO-JIMTECPATYPHBIX HU3BICKAHUAX.

Ve B paHHMI nepuoa Hay4yHOH AeATENLHOCTH MHUKYJIECKOTO ONMpeneanics na-
¢)oc ero uccaenoBaHMit — BBECTH B Hay4YHBIH 00MXO[ HEM3BECTHBIE HCTOPHH JIMTEpa-
TYPBbI (baKTbl, BOCCTAHOBHTHL B IpaBaxX OaBHO 3a0BITBIX HIH HEBEPHO NOHHUMACMBIX
MUCaTeNIel M TIO3TOB, IIO3TOMY B CBOMX NEPBBIX MOHOTpa(UsiX, MOCBALEHHBIX I03TaAM
nojbcKkoro 6apokko, MuKyJIbCkuil obpaTmics x XenxoBckoMy 4 Apmamy Yaxpos-
CKOMY, O KOTOPBIX MBI HaXOJ¥M JIMIIOb CKYIbIEe YIOMHHAHUA B GuOGIMOrpadmyeckux
ykazatenax Jcrpeiixepa u Kopbyra. ,,O6pa3 amoxu onpenesstoT mpexe BCero poe-
tae minores ¢ X CpeaHeil JIUTEPATYypPHOI KYJAbTYpo#... VIMEHHO OHH — YHYCHHKH
BEJIMKHX MacTEpPOB — IPEACTABJIAIOT co0oif THIIHYHBIE SIBJICHUS 3MO0XH, OO0 CHUX NOp
MMO3HABAEMO Yepe3 BhIOAIOLIMXCA nucaTesiel’’ — nmucan MuKyJibCKUil B MPEACIOBHH
K c6opuuky Prace Literackie, cocTaBleHHOMY U3 paboT ero yYeHHUKOB ITO HCTOPUHU
cTapononbckoi nutepatyphl Ilepsas monorpadus MuKyIbCKOTO MOCBALIEHA IO-
sty XVII Beka [enpuky Xenxosckomy (HENRYK CHELCHOWSKI, Kartka z dziejow
literatury polskiej), uMa xoToporo GsUIO COBEpLIEHHO 3a0BITO HayKOif, HO IMO3TH-
YyecKoe Hacjeque KOTOPOro iPKO XapaKTepu3yeT moyibckoe Gapokko. [To ouyeHb cky-
IbIM GHOTrpaduyYecKHM JaHHBIM, H3BJICYEHHLIM M3 apXHBOB, IepOOBHHMKOB, JIEKCUKO-
HOB, MUKYJIbCKHIl BOCCO3aeT 06pa3 OHOIO M3 CaMBIX THIHYHEIX 103T0B X VII Beka.
Kpome Toro, npuBiekaeMblii y9eHBIM OOIIMPHBI HCTOPHMKO-KYJILTYPHBI MaTepHa,
TINATEJILHBIA aHAJIM3 TEKCTOB XeEJIXOBCKOI'O BOCIPOU3BOMMT aTMOCchepy JUTepaTyp-
HO OOLLECTBEHHON XU3HHU TOM 3noxu. K yucny nyyumx crpanun 3Toi paboTs! mpuHan-
JIEXKHUT, TOXKAIYH, aHAJIU3 TIOITHYECKOTO CTIUIA GapOKKO — ,,IIpeyBEJIHYEHHBIH 3JIe-
MEHT OBWKEHHUS , KaJeHIOCKONMIECKH CMEHSAIOLIME APYr ApYyra KapTHHBI BHEILIHETO
mupa B ,,Cengakax’’ XeIX0BCKOTO, KDACOYHOCTH M SPKOCTh 3MMTETOB. B cOopHHKe
»»,Rzeczy Staropolskie’ nmomeiiena He Tonsko MoHOrpadus o XeaxoBCKOM, HO H
6ubnuorpaduyeckoe ONMCaHHE INPOU3BENCHMIi, W3JAHHBIN BrepBble MHKYIbCKUM
texct Sielanki u crates n3 6uorpaduyeckoro ciopapsi.

Monorpaduu o noare-soune XVI Bexa Aname Yaxposckom (Adam Czah-
rowski z Czahrowa) npeniuectsoBano o6pa3lioBoe KPUTHYECKOE HM3JaHHE IO3TH-
yeckux mpousBefennit Yaxposckoro ,, Treny i rzeczy rozmaite”.’ ITpu u3manuu
TeKCTOB YaxpoBckoro MUKyIbCKOMY NPHILUIOCHE IPOBECTH aHAJNN3 JABYX OTJIHYAIO-

3 Historia Literatury wobec zagadnien ksiegoznawstva. Studia nad ksiazka poswigcona pamieci
K. Piekarskiego. Wroclaw, 1951, s. 65-77.

4 Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Wroclawskiego. S. A. Nr. 2. Wroclaw, 1956, s. 3-4.

5 ,,Biblioteka Zapomnianych Pisarzy i prozaikéw Polskich XVII-XVIIIw.” Warszawa, 1937,
S. 11, z. 5. K coxanennio, 60p1as YacTh NOMTHHHBIX TEKCT OB CTAPONOJIECKUX ITHCaTeNel, BriepBble
U3NaHHBIX MUKYILCKHM, norubna.
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LUUXCS Apyr oT Apyra m3mauui 1597 u 1599 rr. TiuatenbHoe UCCIeAOBAHUE ABTOPC-
KOTO TeKCTa, COMOCTABJIEHIE pelaKiuii, "3MEHeHHEe KOTOPhIX MHUKYJIbCKMit Bcerma
CBA3BIBAJL C M3MEHEHMEM MUPOBO3DEHHS MHUCATENS M JIMTEPATYPHON GOpbOOH, OnuH
U3 OCHOBHBIX METOHOJIOTHYECKHX TPHHIIKIIOB YYEHOT 0, C TAKUM OJIECKOM NPUMEHEH-
HBIE WM mo3aHee B ero paGore ,,Nad tekstami KniaZnina” xapakrepHo W mis
OIHOTO M3 CaMbIX PaHHHX ero uzgauuit — ,, Trendw’”” Yaxposckoro. IToasus Yax-
POBCKOT O, JIMILIEHHAA KaKNX-JINOO OCOOEHHBIX XYHOXKECTBEHHBIX IOCTOHCTB, HHTEPEC-
Ha NpexJe BCero kak MOKYMEHT 3moXu. MHKYJIbCKOTO NMPUBJIEKAET U sipKas Ccyapba
nosta, 6nuskas cynap6e BeHrepckoro noara banamma banuaTa.

Bropas 1uHUS paHHUX MCCleNOBaHUH MUKYIBCKOTO — M3y4YeHWe TaK Ha3biBa-
eMsIX ,,loci communes’ murepaTypsl. DTOM TeMe MOCBALIEHA eT0 JAOKTOpCKast IuC-
ceprauust — ,,R6d Zoilow. Rzecz z dziejéw staropolskiej krytyki literackiej”
(1932). — B xoTOpOH yxe HauGojee YETKO ONPEACTMIMCh METOHOJOTHYECKHE
NPUHUMIBI €r0 UcCneNoBaHuil. MHOTrO4UCAEHHbIE NPUBJIEKaeMble MM (DaKThl SABIA-
}OTCS JIMIUB OCHOBOM, Ha KOTOpOM BLIPACTalOT TEOPeTHYECKHe BHIBOALI O JIMTEpa-
TypHoii 6oprbe B XVI—XVII Bexax. s peleHnss BOIpoca CyECTBOBANA MM
KPUTHKa B CTAPOIOJILCKOM INTepaType MUKyJIbCKHil npuBiIeKaeT oOLIMpHBI MaTe-
pHaJ anurpaMm Ha 30112, CaMelil MOMYJIPHBIA MOTHB CTapOIIOJILCKOM JIMTEPATYPHL.
Bo3paxast y4eHbIM, KOTOpPBIE HCTOKH IIOJIbCKOM KPUTUKH BAIEIIH €lIe BCPEAHEBEKOBOM
JMTEpaType, a TAKXE U TeM, KOTOpble HAyajio JIMTePaTypPHOH KPHTHKH OTHOCHIH
b k Havay XIX Bexa, MuKyJIsCKHMil OOpaiaercs K ,,IPAKTHYECKOi’’, KaK OH €€
Ha3bIBaeT, KPUTHKE T. €. IPOM3BENEHHUAM I03TOB O MO3TAX, KOTOPBIE OOBIYHO B HCTO-
PHU JINTEPATYpHI VUCIOJIb30BANNCh C Ouorpaduyeckoit Touku 3penus. Ilpocmonus
OMH MOTHB B CTAPONOJIBCKOM JINTEPATYPE — IMUrpaMMBl Ha 3omna — MUKy IBCKHIE
TIPHXOJUT K BaXXHOMY TEOPETHYECKOMY BBIBOJY, O CHX TIOp COXPaHSIOIEMY CBOXO
aKTyaJIbHOCTh: JIATEpATYpHas Teopus (HOPMHUPOBAJIACh He TONBKO B KHIKHBIX IO3-
THKaX, HO ¥ B XHBO} NO3THYECKO¥ mpakTuKe. ,,CTapomoibcKas KPUTHKA LETUKOM
OblIa B pyKax MO3TOB, KOTOPHIE HE pa3 NPOCHABJISIIH OOUH APYroro, HO CONepHHYas
JpYT € OPYroM, KOHKYPHPYS HE TOJIbKO M3-3a MHJIOCTH My3, HO M JKeJas CHUCKATh
PAacIOJIOXKEHHE FOCIION U KOPOJIs, CTAHOBIINCE uHorAa 3ounamu’” (Rzeczy staropols-
kie. c. 99). XKuBonucHocTh CTiIE MUKYJIbCKOrO B 3TOM HCCIEIOBAaHHH OTJIMYAeTCS
0coOeHHOI BBIpa3UTENbHOCTHIO. Tak, B pasmene V., 03arjiaBJIeHHOM ,,BHelnHuii
obnuk 3oumna’, yyeHbIi HA OCHOBE OTAENbHBIX AeTayieil smurpamm KoxoBckoro,
ITeronxoro, Jdemboienkoro, BocCTanaBiIuBaeT BOOOpaxaeMblii MpayHbI 0OJIHK
KPHTHKA, FPO3bl BCEX MO3TOB — ,,5KEJIYHOE JIMLIO, MPAYHbIH B3IJIAA TycThlie OpoBH,
JIUCBA YOJIOBA, COOAYbM LIEKH, YEPHBIE KJBLIKH, BOT-BOT FTOTOBBIE YKYCHTb M T. I.”
— YTO BIOJIHE JOJDKHO OBUIO COOTBETCTBOBATH €r0 INCHXOJOrHMYECKOH XapaKTepyc-
THke. Hu B ogHOM cBOeM uccienoBaHUM MUKYIbCKUi He 3a0BIBa€T NaTh TOYHOIO
ONpenesIeHUst TEePMUHA, UM HCMOJIb3YeMOro, TOro oObeMa IOHATHM, KOTOPLIH MM
oxBatbiBaeTcs. B ,,Pone 30m10B’’ oH naeT moJiHbIi CBOA 3HaYeHHH ci1oBa 3011, CTaB-
LIIErO0 MMEHEM HapUHUATEeNbHbIM (3aBUCTHUK, TOJUTHYECKHA TIPOTHBHUK, JIHTEPATyp-
HbIi HeHsop, studiorum sympalaestrita).
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B aT0it paboTe MUKYJIbCKUI elie He TOJHOCTBEO OCBOGOMMICA OT BIHUSHUSA NO-
3UTUBU3MA, OH He Bceraa 06o6iaer ToT GoraTelii pakTHYECKHA MaTepHasl, KOTOPBIH
YacTO YK€ caM IOICKa3bIBaeT BHIBOALI. OrpoOMHBIM MaTepHall HUTAT, IPUBEICHHBIN
B ,,Pone 301108’’ O3BOJISET CHIEIATh BBIBOJ O TOM, YTO OeqHOCTh KpuTUKH B ITompiie
B X VI—XVII Bexax Brosine 06bACHIMA 061LECTBEHHBIMHU YCI0BHAMH. Yl UMEHHO 3TO
COCTaBJIAJIO OTJIMYME JIATEPATypHOM xu3nu ITonbu oT Opyrux crpad EBpormsl, Ha-
npumep, Mitamnu v ®paHuuy, aHaJOrMM ¢ KOTOPHIMU IMPUBOAMT caM MHUKYIbCKUI
B pa0oTe M3 UCTOPUH MOJIBCKO# KPHTUKH. JINTepaTypHble aKaJeMuu, CajIOHbI, TPYIl-
NUPOBKH, KOTOPLIMA Tak 6orata JuTepaTypHas KU3Hb €BPONEUCKUX CTPaH B IIEPHOA
rymanu3Ma, B ITosbilie pa3BuBaroTCa TOJBKO B =1oXy IIpocBelneHus.

Bnuskoit x pabore ,,Pox 30MI0B”’ ABNSETCS 3TIOA ,,y MOTHJIBI IOJIbCKOro OBH-
mus” (,, U grobu Polskiego Owidiusza”) nomelleHHblii B KHHre MaMsaTH mpodec-
copa Xwmaxnosckoro (1936). DTo ucTOpUsS OAHOTO MOTHUBA, JiereHAbl 006 OBMAMH,
KOTOPBIit 1K06bI ymep B IloJblle, IpHYEM MECTO €ro IOrpeGeHHsT OTHOCAT B CaMbie
pa3nuyHble yrojiku apeBHed JKeunnocmoyauTod. B oTiMuMe OT NpeAuIeCTBYIOLUMX
paboT Ha 3Ty xe TeMy® MHUKyJbCKAM NPHBOAUT OOMIMPHBIA HMCTOPUKO—KYJIBTYP-
HBIHA MaTepuall, NIpoCIEKUBAST 3TOT MOTHUB B JINTEPATYPE XIX BE€Ka, H 3aKaH4YUBacT
UCCIENOBAHUE — MOTHUBOM M3rHaHua Ouaus B mo33uu [lymkuxa.

IMTosiBnenwe copuuka ,,Rzeczy Staropolskie’” xax 651 BOCMOJHHIO HEAOCTAIO-
ulyxo rnaey TBopuyeckoit Omorpapum Tapeyma MukyabCkoro, W3BECTHOTO NpEXAe
BCEro CBOMMH TpyHamu B oOyactu nurepatypsl IIpocBerueHus, npeacTaBIeHHEIMH
B OCHOBHOM B Tpex cOopHukax — ,,Spotkania Wroctawskie”” (Wroctaw, 1950),
— ,,Ze studiow nad Os$wieceniem”” (Warszawa, 1956), ,,W kregu O$wieconych”
(Warszawa, 1960).7

Monorpapus 06 Amame GaxpoBCROM, 3aKOHYEHHAst BO BpeMsl NpeObIBaHHUA
Muxynsckoro B ITapuxe (1938),3aMbIkaeT ero iccienoBaHus BOGIACTH CTaPOIOJILC-
KOH JnuTepaTypel. PanuoHaNM3M NPOCBeTUTENEH, MX Oopbda 3a HALMOHAJIBHYIO
KyJIbTYpy M S3bIK NpHBJIeKadd MHKYIbCKOTO KaK HccieaoBaTeys OoJblie, ¥eM
BHEWIHASA SAPKOCTb M HiecTpoTa Gapokko. laxe caM TepMHH 0apOKKO yxe B NEpUOn
sanaTuit T. Mukynsckoro ITpocselueHneM ymoTpeGiaseTcs MM O4eHb peako. ,,Ze
studiéw nad O$wieceniem” (—) —c6OpHHK, KOTOPEI CHIrpajl OCOGEHHO 3HAYHU-
TEJIHYIO POJIb B H3YYEHUH 3TOr0 nepuoaa. Kuura umeeT noazaroiioBok: ITpo6iemsl
¥ taxTel. TeM caMpiM yXe B HAa3BaHMH BbIOEJIEHBI OCOOEHHOCTH HAay4yHOTO MeToda
Mukynabckoro — «KyJbT» (axTa, yOekHeHHEe, YTO TOJIbKO TOYHOE HCTOJIKOBAHHE
HCTOYHHKA, YCTAHOBJICHNE HCTOPUKO—IIMTEPATYPHOrOo (akTa, BeOeT K HOIMHHO
Hay4YHoMy, 00061eHur0. «/if HAc JMTEepaTypHbIi GakT HayMHAeT CyiLeCTBOBATh
TOJILKO TOrAa, KOTAa He JOBOJIBCTBYACH OIHOW €ro KOHCTaTalueHd, MBI CMOXeM

¢ R. SkuLsk1, Owidiusz Polakiem. ,,Eos”. R. XIX, 1913. G. PrzycHockI, Grob Owidiusza w
Polsce. Warszawa, 1920.

7 O MHKyJIbCKOM Kak McciefiosaTelie monsckoro Ilpoceemmenus cm.: ,,Pamietnik Literacki.”
1959, z. 3/4., Taxxe cratpio JI. KO3BIPEBOM B ,,Yuennix 3amuckax MucturyTa Cnassmosene-
Hus AHCCP 1.7, 1L XXV ctp. 247—54. ,,Tageymt MUKyJABCKMIH — HCCIIEZOBaTENb HONBCKOTO
Hpoceemenns.”
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CXBaTHTh €r0 aKTyaJbHbIE CBA3H U YaCTO BECbMa TPYOHO YJIOBEMOE OKPYXXEHHE HCTO-
pHYecKoi AeHCTBUTEILHOCTH, KOTOPOE 1 ONpeesisieT XapakTep ¥ BaXXHOCTb JIATEpa-
TypHOTO coGBITHA»® KOoHIenuus MHUKYIbCKOTO, CTaBLIasi OCHOBHBIM JOCTHXEHHEM
HOBOI ILLKOJIBI, IIKOJIBI HAYYHOM NMOJIOHHCTHKM», 3acCiiyra CO3JaHMs KOTOPOH NpHu-
HamiexxuT MukyssckoMy, 6b11a copMyIMpoBaHa UM e€llle Ha Che3[le IOJIOHHCTOB,
cocrosBureMcs B 1950 r. BapmiaBe. CBoe nanbHeillee pas3BHTHE M pa3paboTky
OHa noJjyuwia B crathe «CocTosHie M 3aJayuH HCcCiteoBaHus neprona IpoceemeHns»
(«Stan badan i potrzeby nauki o literaturze wieku O$wieceniay), oTKpsiBaromei
cbopunk «Ze studibw nad O$wieceniem». B oTamyme OT CylIECTBOBAaBLIErO B
JINTepaTypOBENEHMH B3rI14a, uyTo 1795 r. — rox notepu ITonsiuei rocy1apcTBeHHON
CaMOCTOATEJIBHOCTH, SBJIAETCA BMeCTe C TeM M Le3ypoi, OTHENIAIOIICH HOBYIO
JIMTEPATypy OT CTAPOHONbCKON’, MUKYIBCKUU BBIIBHHYJ TE3MC, COIJIACHO KOTO-
POMY HOBBIN NEPUOJ MOJILCKOH JINTEPATYPhl OTKPHIBAETCS JIMTEPATYpOH IpocaeLle-
HAA. OnMpasch Ha Te HCTOPHKO—3KOHOMHYECKHE MCCIIEIOBaHUA, KOTOpbIe obwecT-
BEHHO—3KOHOMMYECKHE M3MEHEHHS B JkM3HU ITonblm — MOCTENEHHBIH Nepexon
oT eomanu3Ma K KaNATAIM3MY — OTHOCHIIM yXe K mepuoay npasieHus CraHu-
cnaBa ABrycra. MHUKYJIbCKHI BBIJEIISET B 3TY 3MOXY Te SBJICHUA KyJIbTYPBI: OXHBJICHAE
JIATEPaTyPHO—OOIIECTBEHHOM XHU3HH, 60pb6a POrpecCHBHOTO Jiareps 3a ¢popMupo-
BaHHE HALIMOHAIBHOI'O 3BIKA, MEPEBOJBI HA MOJBbCKAM A3BIK OYp)Kya3HBIX POMAaHOB
Csudta, CmonerTa, Ounbaunra, 6opsba 3a OTKPHITHE HALMOHAJIILHOTO TeaTpa, fes-
TenbHOCTb BoroMosblia, H34aHUe UM XypHana ,,MouuTop”’, Haubosee MOJHO BbI-
pasuBiuero uaeosioruro IIpoceemeHuss 0cOGEHHO Ha IIEPBOM 3Tale CYIECTBOBAHMA
KypHaJia, KOTOPbIE II0 CBOEMY COJIEP>XKaHHIO OTHOCHIIMCH K HOBOMY BpeMmeHu. T. Mu-
KYJBCKHH OTMETHJI, YTO YXE€ B CTAHHCJIABOBCKYIO 3IOXYy IPOMCXOMMT pacmaj KJjac-
CHUMCTHYECKOM MO3THKH ¥ TOSBIIAETCS OepBas MoJjibckas GypxyasHas nosects ,,Mi-
kolaja Doswiadczynskiego przypadki.” B meit Kpacuukwmii ABWICS CO3ZATENEM
HOBO# IOBECTBOBATEJIbHON (POPMEI, B KOTOPOM BIEPBBIC HACTOJIBKO 3aMeTeH pas-
PBIB C IO3THKOM CTapOMOJILCKOTO poMaHa. Bee 3T akTH CBHAETENLCTBYIOT O TOM,
KaKyro TPaHIHO3HYIO paboTy NpHUILIOCh MpoJeaTh MUKYJILCKOMY H €70 yYCHHKaM
npu u3BJeYeHuU Hacyeans ITpocBeleHrs U3 paMOK CTapONOJIBCKOW JIMTEPaTyphl.
CraHuciaBoBCKas 3M0Xa CTajla TakKMM OOpa3oM He KOHIOM NpEIIIeCTBYIOLLETO
nepuosa, a Ha4aJIOM ITOCIEAYIOLIETO.

VcraHoBAEHHE HOBOM IpaHHMUBI, OTACNAIOIUEH CTapOMOJILCKOM JIMTEpaTyphl
OT HOBOM JIMTEPATYPLI, — KOTOPOit cTai 1765 r. — M3MEHHIIO TOUKY 3peHus Ha [Ipoc-
BCLLICHUE KAK Ha SaMKHYTHﬁ npounecc, l'IpOHCXOI[HBHIHﬁ HCKJIIOYUTEIBHO B JIMTEpa-
Type ¥ OTOPBaHHBIA OT MpelabiAyllero u nocaenyroiero. Yiccnemopanus Muxynbsc-
KOTO IIPUBEIH K TOMY, YTO M3MEHMJIaCh HCTOpHYECKas nepcrnexTHBa — KopHu IIpo-
CBEIICHMA CTajdy MCKaTh B 3moxe BospoxaeHus. Itoi npobiaeme NOCBALMEHBI pabo-
pbl MukyJsckoro ,,Yutan s monska Momkesckoro” (,,Czytywalem Polaka Mod-

8 Ze studidow nad O$wieceniem. C. 7.
? I. CurzANOWSKI, Historia literatury niepodleglej Polski. 1906. — B. CHLEBOWSKI, Litera-
tura polska 1795-1905 jako gléwny wyraz zycia narodu po utracie niepodlegtosci. Warszawa, 1923.
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rzewskiego”) ,,Bopnba 3a mosnckuii a3bix’’ (,, Walka o jezyk polski w czasach
Oswiecenia») B KOTOPOit MUKYJILCKHIl TBITAJICS BCKPBITh OOLUEE MAEOJIOTHYECKOE
comepxanne anoxu IlpocBerieHus. MuKyJbCKMH JOKa3aJ TaKXe, YTO ITOJIbCKHMA
POMaHTH3M He OBLI ,,JapOM M3 YY)XHX PYK», KaK MHUcaj KpUTHK poMaHTH3Ma May-
puLbl MoXHankuif, HO BBIPOC HAa DPOIHOM TOYBE W3 JIMTEPATYPHI M KYJIbTYDSI
ITpocseluenys. DTOT OCHOBHOM Te3uC MHUKyJIbCKOTO IOJIyYHII qajIbHellee pa3BUTHE
B paborax Kasumexa Bym3wmka® u Sna Korrtall, mpuuem B pabGorax Kotta
JeTaJbHO pa3paboTaHa BHYTPEHHAs Nepuomusanus anoxu Ilpocsewuenus. B ceere
9TOH HOBOH KOHUENUHH, C LEJbIO0 CO3IaTh ,,HOBLIE CHHTE3HI 3MOXH’’* GBIIO 3aHOBO
OLIEHEHO M NpoBefeH OoTOOp XynoxecTBeHHOrO M (uiocodckoro Hacaeaus ITpoc-
BEUICHHUS, IPAKTUYECKAM PE3YJIbTATOM Yero sIBUJIACh CepHsl M3TaHMiI TEKCTOB MPOHU3-
BeleHuil mucaTenei, no3toB u apamatypros X VIII sexa.

Ve B paHHUX paboTax MHKYJIBCKOrO ONpPENeTHINCh, KAK MBI OTMETHIIH, Mé-
TOHOJIOrHYECKHE TIPUHUANLL UCCIEN0BaHuUs. I[IOIOHUCT B CAMOM LIMPOKOM 3HAYECHUH
9TOrO CJIOBa — CIEUHANUCT HE TOJIBKO B OOJIACTH MOJBCKOU JIMTEpaTyphl Ha BCEM
TIPOTSKEHHH €€ Pa3BUTHS, — HO M MCTOpHH ObITa MCCIENYEMO# 3MMOXH, MOJUTHKH,
donbxiopa, MuUKynbCKkHi Aaxe HeOOJNbLIYIO OHOrpaduyeckyro 3aMeTKy O HaBHO
3a6riToM mucatente XVII Bexa Hachlayn Maccoif LIEHHOTO MaTepuajia, IOoYeprHy-
TOTO U3 MEMYapoB TOM 3NOXH, APXUBOB, PeAKHX repOOBHUKOB, THIIOrpadCKHX KaTa-
JIOTOB, TONOTpahUUeCKHX CIPABOYHHKOB. JTO GOTaTCTBO NPHBJIEKAEMOrO0 MaTepu-
aja [enaeT ero paboThl KOMIUIEKCHBIM HCCIEAOBAaHMEM SIBJIIEHUM JIATEPATYpHI, MC-
KycCTBa, OOLUeCTBEHHOH X Hu3HH. Ho Takas HaCHILUEHHOCTh (PaKTaMM, IUTATAMH, H3-
BJICYEHHSAMH M3 JBEBHUKOB M MEMYyapoB HcclegyeMoM amoxu Tpebopana ocoboro
COBEpUICHCTBA JIMTEPATyPHO—XYOOXECTBeHHOU 06paboTku MaTepuana. Bee Bcmo-
MoraTeJibHble JaHHbIe HACTOJIbKO OPraHMYeCKM BMOHTHPOBAHBI B TEKCT MOBECTBO-
BAaHUS, YTO OH C YOOBOJILCTBMEM IIPOYUTHIBAETCS M HE CEeLHaJucToM. MuKynbc-
KHIi B COBEpILEHCTBE BJIAJIENl CTaBilleii CTONbL MONMYJAPHOM B JIMTEPATypOBEIEHHH
XX Bexa opmoii HeTopuyeckoro cce. Biectsulee 3uanue snoxu XVII u XVIII Be-
KOB, TI03BOJISLJIO €My CBOOOAHO BOCNPOM3BOANTE TOHYAHIUME OTTEHKH CTUIISA M3yyae-
MBIX HM NHUcaTejIed, ¥ TOCTUTHYTh NPU 3TOM TaKOTO MacTepCcTBa, YTO €ro HayyHbIe
MUHHUATIOPHl CTAHOBSATCS BBICOKO—XYIOOXECTBEHHBIMU Tpou3BeneHusAMH. CTuib
pabot Muxkynsckoro Kasumex Brika yaayHo Ha3Bai ,,paccka3oM O IpearMeTe uccie-
noBanus’'. Ero moBecTBOBaHHEe — He M3JIOXKEHHE MPOOJIEMSI, @ PacCKa3 O KOHKpET-
HOM IIpefiMeTe — JINTepATYPHOM o0Gpase, pykommucH, necie. ,,Iloprper’’ — mo6umoe
CJIOBO U MHCaTeJbcKast KOHUEnusa Mukyasckoro. ,,JIuTepaTVpHEIA nopTpeT’ — ero
MoHorpaduss o YaxpoBCKOM, HE3aKOHYEHHBIH JINTEpaTYpHBIH NOPTpPET ENMUCKOoIa
Bapmunbckoro, ,,portret imaginacyjny’’ (,,soo6pasxaemelit mopTper’’) CTaponos-
CKOM MO33MH NMpeACTaBisieT coboit uccienopanue ,,Pox 3ounos’’.

10 K. Bupzyk: Ideologia Oswiecenia — przelom w rozwoju kultury narodowej. Polonistyka

II1. 1950. Nr. 2, s. 1-8.
11 J, KotT, Trwale wartodci literatury polskiego O$wiecenia, Warszawa, 1951.
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TakuMm o6paszom, ToM ,,Rzeczy Staropolskie” moMuMo cBoero orpoMHoro ca-
MOCTOATENLHOrO HAYYHOTO 3HAYeHHMs Kak coOpaHue paboT MO CTapomoOJBLCKOM JIH-
TepaType, NaeT BO3MOXKHOCTb INpOCHENUTh (HOPMHpOBaHHE TBOpHYECKOro obyuka
NOJMBCKOTO YHYEHOTO, Pa3BUTHE €r0 HAay4YHBIX MHTEPECOB, COBEPLIEHCTBOBAaHHE €ro
HENMOBTOPHMOTI0 3CTETHYECKOTO CTHJIL W IOHATh, KaK 1IOCTENEHHO CKJIaNbIBaJjIach
€ro KoHuenuus uccienopanuii anoxu IlpocBeuieHus, KOTopoit OH 060raTUII 110abC-
KyIO JINTEpaTypOBENYECKYIO HayKy U KOTOopas HMeeT 1 GoJree IHPOKOEe METOLOIOTH-
YeCKOE 3HAYCHHE B CPAaBHUTEJIbHOM M3YYEHUM KYJbTYpPbI M JIHTEpATyphl cTpaH Boc-
ToyHo! Esponel. Kpome TOro mszmaHueM 310ro Toma kKak Obl BOCCTaHAaBJIIMBAETCS
KapTUHa HenpepbiBHOCTU JuTepaTypHoro pa3utus XVII u XVIII BB. u npocnexn-
BAlOTCS T€ MHOTOOOpa3Hbie KyJbTypHblE TEHAECHLHY, KOTOpbIMU JuTepaTypa ITpoc-
BELIEHNs CBA3aHa ¢ Inoxoit Bo3poxaenus.

PAwEL SMoczyNskI: Slowianskie imiona pospolite i wiasne z podsta-
wowym -ch- w czesci sufiksalnej (Lodzkie Towarzystwo Naukowe; Prace
Wydziatu I, N° 54, £.6dz, 1963, 111 p.)

Cet ouvrage de Pawel Smoczynski, professeur de I’Université de Lublin,
a une importance capitale parmi les publications onomastiques polonaises des
dernie¢res années, vu ses dimensions aussi bien que la quantité des matériaux
dépouillés ou la méthode du dépouillement.

En dehors de la langue littéraire, les matériaux ramassés proviennent, pour
la plupart, des dialectes. Dans le choix des exemples, ’auteur a tenu compte non
seulement des dialectes actuels, mais aussi de leur histoire. La riche documen-
tation slave permet une généralisation poussée. A I’examen des formatifs con-
tenant 1’élément -ch- lauteur a tenu compte des points de vue morphologi-
ques et sémantiques aussi. 11 utilise donc une méthode complexe dans I’analyse.
(Il n’examine pas le ch formé réguliérement de s aprés k, r, i, 4, puisqu’il ne
présente pas de probléme).

La fécondité et la pluralité des fonctions des formatifs -ch(a), -ach(a),
-ech(a), -ich(a), och(a), -uch(a) sont connues depuis longtemps. Mais on a
négligé la cause du changement de la voyelle qui précéde le ch. L’apparition
du ch apreés a, e, o, ¢, a plus consonne autre que k ou r dans les suffixes des
noms communs a été expliquée par une analogie phonétique. (Les variantes
morphologiques des formatifs ck ont été expliquées de la méme fagon). A
I’analyse de ses matériaux, 'auteur s’apergut d’une régularité négligée jusqu’ici:
14 ou on avait cherché un phénomeéne phonétique, nous avons affaire a un phé-
nomeéne morphologique, donc a I’analogie morphologique des noms de person-
nes d’une part, — et de I’autre, (bien plus rarement), des noms géographiques,
I’analogie influant sur les noms communs. Le résultat prouve que I’analyse
simultanée des noms propres et des noms communs a terminaison ch a été
labonne méthode.
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L’auteur souligne la granmentionnéde expressivité desixes suffs, surtout
dans les dialectes polonais actuels (Ce qui justifie entre autres I'utilisation large
des matériaux des dialectes).

L’ouvrage se divise aux chapitres suivants: I. Noms communs (Imiona po-
spolite), II. Noms de personnes (Imiona wlasne osobowe), III. Noms géographi-
ques (Imiona wiasne geograficzne), IV. Conclusion (Zakonczenie).

Les plans des trois premiers chapitres sont semblables: I'auteur traite des
variantes des formatifs, de la nature du radical, des groupes de signification
formés par les différentes variantes du suffixe, enfin il fait ses conclusions. La
plupart de ses exemples cités sont des noms communs et des noms de personnes.
(P. ex. anc. sl. mast-echa, bulg. idem, serbo-croite mac-aha [[mac-ehal|
macd-iha, slov. mdé-ucha || mdé-eha, tch. mac-echa || mac-ocha, sl. mac-ocha,
serbe idem, pol. mac-ocha || mac-echa [| mac-ycha, ukr. mdé-ucha || mdc-ocha,
br. mac-ocha, russe mddé-icha || mdc-echa; p. 8; serbo-croate Mil’-ah-na [ Mil-
ah-na /| Mil-oh-na, tch. Bole-ch || Bol-ich || Bol-ech-na, pol. Gost-ach [| GoSci-
cha /| Gosci-ech, russe Ziro-ch || Ziro-cha || Ziro-ch-no || Zir-ucha; pp. 60-1.
Il y a peu d’exemple aux noms géographiques au formans ck qui sont les plus
rares.

Le quatriéme et dernier chapitre élargit les conclusions tirées dans les trois
chapitres précédents; il est suivi d’une bibliographie qui témoigne de la richesse
des matériaux utilisés (dont beaucoup d’ouvrages étrangers).

I. MOLNAR

GERTHA HUTTL WORTH: Foreign Words in Russian. (Wyrazy zapozyczone w j¢
zyku rosyjskim). A Historical Sketch, 1550-1800. University of California Press
Berkeley and Los Angeles, 1963.

Po Stowniku Etymologicznym MAxa VASMERa, po Zapozyczeniach pols-
kich w jezyku ukrainskim R. RICHHARDT (Polnische Lehnworter im Ukraini-
schen. Berlin, 1957) jeszcze jedna wigksza praca z piora niestlowianskiego jezy-
koznawcy, zajmujaca si¢ stownictwem jezykow stowianskich.

Autorka omawia blisko 1000 wyrazé6w obcego pochodzenia w jezyku ro-
syjskim, do ktérego w wybranym przez nia okresie dostato si¢ najwigcej zapo-
zyczen. Daja one dowdd ogromnego wplywu kultury zachodnioeuropejskiej
o podiozu grecko-tacifiskim na jezyk narodu, ktéry mieszka w drugim koricu
naszego kontynentu. G. H. WORTH stara si¢ przy pomocy nowych danych
zrédlowych ustalié chronologie przyjmowania obcych wyrazéw oraz posred-
nictwo innych jezykoéw. Wiasnie ze wzgledu na préby ustalenia drég zapozyczen
od pierwowzoru do jezyka rosyjskiego praca ta zastluguje na uwage polskich
jezykoznawcow, poniewaz jezyk polski w powaznej ilosci wypadkow spelniat
role posrednika miedzy Zachodem i Rosj3.

Na wstepie autorka precyzuje temat swojej pracy. Sa nim tylko wybrane
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wyrazy obce w jezyku rosyjskim, a mianowicie te, co do ktérych jest ona w
stanie przytoczy¢ nowe informacje — czgSciowo w stosunku do danych Vas-
MERa — dotyczace pierwszego zapisu lub jezykow posredniczacych.

Najciekawsza czg§¢ pracy to rozdziat drugi (Drogi penetracji obcych wyra-
zéw). Tu wspomina autorka o roli jezyka polskiego, ktérego wplyw (,, Wester-
nization”) zaczal szerzy¢ sie¢ w XVI w. W stowniku umieszczonym na koncu
ksiazki jezyk polski figuruje jako posrednik o wiele czeSciej niz u VASMERa.
Podobnie wazna rol¢ w stosunku do jezyka rosyjskiego odegraty jezyk ukrainski
i—w mniejszym stopniu—j¢zyk biatoruski, cezyli tak zwana ,,Jugozapadnaja
Rus’”. Rola wymienionych trzech jezykéw stowianskich zmniejszyta si¢ w epoce
Piotra I, kiedy zaczyna si¢ bezposredni wplyw kultury francuskiej i niemieckiej,
a razem z nimi réwniez wplyw stownictwa jezykow zachodnich, gtéwnie w kre-
gach arystokracji rosyjskie;j.

W tym samym rozdziale autorka probuje odtworzy¢ drogi zapozyczen
przez jezyki pos$redniczace grupujac przyklady wedlug jezykéw, ktére byly
punktem wyjécia: greka, lacina, jezyk niemiecki, wloski, francuski i inne. (Ko-
lejno§¢ mniej wigcej odpowiada iloéci przytoczonych przyktadéw). Oto kilka
danych wskazujacych na to, ze wyrazy zapozyczone dostawaly si¢ do jezyka
rosyjskiego nieraz za posrednictwem 3—4 jezykoéw. Np. greka>lacina > pols-
ki=>rosyjski: mesoous (s. 14); gr.>1c.>p.>ukrainski lub bialoruski=>.: zeozpa-
¢ua; Ic.>p.>u., br.>r.: asmop (s.15); Ic.>p.>r.: kanyeaspun (s. 16); niemi-
ecki> p.>u., br.> r.: xowm (s.17); czeski> p. =>r.: xpoaux; wltoski > n.
>r.: naccaxcup (s. 18); wegierski>p.>r.: aycap (s. 19). Wedlug autorki w
wigkszos$ci zapozyczen jezyki: polski oraz ukrainski lub bialoruski wystepo-
waly w roli po$rednika. Malo jest natomiast wyrazéw, rdzennie polskich,
ktore weszly w sklad stownictwa rosyjskiego. H. WORTH przytacza tylko dwa:
maemuocmpy 1 peu nocnosumas (s. 18).

Krétki rozdzial trzeci méwi o czasie pojawienia si¢ wyrazoéw zapozyczo-
nych. Autorka stara si¢ podkresli¢ role jezyka polskiego i ukrainskiego w
XVI—-XVII w. Sadzi, ze stowa obcego pochodzenia uzywane w jezyku rosyjs-
kim przed Piotrem I nie mogly by¢ przyjete bezposrednio z Zachodu.

W rozdziale IV (Rola i podzial zapozyczen) twierdzi, ze ,,prawie wszystkie
wyrazy zebrane... sa stowami ogoélnoeuropejskimi (s. 24). Bardzo duza w
XVII w. ilo$¢ zapozyczen w jezyku rosyjskim zmniejszyla si¢ w XIX wieku,
kiedy zastgpowano je czeSciowo — metoda ,.kalkowania’” — rodzimymi. W
wypadkach paralelnego istnienia 2 wyrazéw (obcego i rosyjskiego) wystepuja
czesto roznice stylistyczne.

Autorka dzieli zebrany material na nastgpujace wigksze grupy tematyczne:
1. kultura materialna (np. gapmyk, kpaxmaas); 2. organizacja spoleczna (np.
KopoHayua, cybmuavneiii; s. 26); 3 nauka, kultura duchowa (np. xamap, axmop;
s. 27). (W wybranych przeze mnie przyktadach prawdopodobnie posrednikiem
byt jezyk polski — I. M.) Jak z tego podzialu wynika, obce wplywy stowniko-
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we na jezyk rosyjski byly w omawianym okresie wielostronne, co $wiadczy
o ogbélnym rozwoju kultury rosyjskiej w owym czasie.

W rozdziale nastepnym (Adaptacja zapozyczer) G. H. WORTH omawia
zmiany fonetyczne i morfologiczne zapozyczen, ktére zaszly w jezyku rosyjs-
kim. Wymienia ona migedzy innymi zmiany bedace dowodem posrednictwa
polskiego. Takie wyrazy jak np. xawyeaspus, ducnymosame, gusaxossiii (s. 29)
maja formanty polskie.

Ostatni rozdziat to stownik zapozyczen. Stanowi on przeszio polowe pracy.
Sa w nim zawarte wcze$niejsze niz podane przez VASMERa daty, uzupetlnienia,
poprawki jego danych dotyczace drég penetracji, wyrazy nie notowane przez
niego oraz mig¢dzy innymi kilkaset wyrazéw, ktére dzigki posrednictwu jezyka
polskiego dostaly si¢ do rosyjskiego.

Ksigzka jest chyba najnowszym osiggnieciem traktujagcym o stownictwie
obcego pochodzenia w jezyku rosyjskim. Autorka — dzigki wezes$niejszym zapi-
som — ma prawo uzupelni¢ Slownik etymologiczny VASMERA, oraz z wigksza
pewnoscia — moze nieraz zbytniag — ustali¢ drogi przenikania zapozyczen do
jezyka rosyjskiego.

Ksigzka zostala napisana w sposéb zwigzly, interesujacy, jej materiat
stownikowy jest obfity. Szkoda tylko, Ze nie zajmuje si¢ strong semantyczna
omawianych wyrazow.

I. MOLNAR

Nowy Slownik jezyka polskiego. Redaktor naczelny Witold Doroszewski. T.
I—VII (A-R). Warszawa, 1958 —1965.

Do roku 1958 istnialy dwa stowniki zawierajace pelny zaséb leksykalny
polskiego jezyka literackiego: Lindego i tzw. ,,Stownik warszawski’.

Stownik Lindego powstal w wyniku zwigkszonego zainteresowania Pola-
kow jezykiem ojczystym w epoce O$wiecenia.! Wkroétce po pierwszym wydaniu
ukazato si¢ drugie (Lwow, 1854—60) i wreszcie fototypiczne (Warszawa, 1951).
Linde opracowujac Stownik bazowal wylacznie na Zrédlach i podane wyrazy
dokumentowal bogatym materialem przyktadowym z nich zaczerpnigtym.

W latach 1898 —1927 ukazal si¢ w Warszawie 8-tomowy Slownik jezyka
polskiego pod redakcja Kartowicza, Krynskiego i NiedZzwiedzkiego zwany popu-
larnie ,,Stownikiem warszawskim’ (SW)? Dzieto to, ma powazne braki. Nic
nie wiemy ¢ zalozeniach autoréw, poniewaz nie ma wst¢pu. Nie znamy wigc
wykorzystanych Zrodel, co uniemozliwia kontrol¢ przytoczonego materiahu.
Kartowicz zgodnie ze swoimi pogladami na j¢zyk, nie mial zamiaru da¢ stowni-
ka o charakterze normatywnym. Stownik podaje fonetyczne warianty wyrazoéw,

1 8. B. LinDE, Stownik jezyka polskiego I-VI. Warszawa, 1807-14.
2 Stownik jezyka polskiego. . .pod redakcja J. Karlowicza, A. Krynskiego i W. Niediwiedzkiego
I-VIII. Warszawa, 1898-1927.
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jako odrebne hasta, obja$nia ich znaczenie w kontekscie synoniméw. ,,Stownik
Kartowicza—Krynskiego— Niediwiedzkiego zawiera obfitszy i bardziej
wspolczesny zas6b wyrazoéw niz Stownik Lindego”, ale pod wzgledem metodu
nie przewyzsza go i ,,nie jest $wiadectwem postepu naukowego w tej dziedzi-
nie”.3

Zeby usunaé niedostatki SW-ego i odpowiednio opracowaé stownictwo od
poczatku XIX w., okazala si¢ konieczno$¢ stworzenia nowego stownika jezyka
polskiego zamiast planowanej przed druga wojna §wiatowa pracy nad Suple-
mentem do Stownika warszawskiego.

Po r. 1945 zaczat si¢ powazny rozwdj leksykografii w Polsce. W jego wyni-
ku wydaje si¢ Stownik jezyka staropolskiego, Stownik etymologiczny F. Staws-
kiego, Stownik gwar polskich i rodzi sie¢ koncepcja nowego Stownika jezyka
polskiego, teoretycznie sformutowana przez W. Doroszewskiego — p6Zniejsze-
go redaktora Stownika. Stownik w mys$l zalozeri ma ujmowag caly zaséb leksy-
kalny polskiego jezyka literackiego w wieku XIX i XX. Ma on informowaé
czytelnika o tym, jak i kiedy nalezy uzywac objasnionych wyrazéw, jakie s ich
najwazniejsze zwiazki frazeologiczne. Jednocze$nie stara si¢ przekaza¢ pewne
wiadomosci encyklopedyczne dla zaznajomienia z przedmiotami, poj¢ciami do
ktorych odnosza si¢ objasniane wyrazy — bo w przeciwienstwie do SW, nowy
stownik ,,musi nie tylko rejestrowaé wyrazy, formy i zwigzki wyrazowe, ale
musi réwniez utatwia¢ dokonywanie migdzy nimi wlasciwego wyboru, to zna-
czy musi je oceniaé”* W ukladzie hasel zaklada si¢, ze winny one ,,by¢ objas-
niane nie za pomoca synoniméw, z ktérych najczesciej zaden nie odpowiada
$ciS§le wyrazowi obja$nianemu, ale za pomoca opisowych, analitycznych defi-
nicji. . .”’s, przy czym — autorzy nie uwazaja tych definicji za absolutne.

Stownik jezyka polskiego (SJP) zaczat wychodzié w r. 1958. Do konica 1965
r. ukazato si¢ siedem toméw.® Przewiduje si¢ wydanie trzech dalszych; w ostat-
nim (jedenastym) tomie cato$§¢ materiatu okre$lanego na okoto 120 000 haset,
bedzie sklasyfikowana wedtug typow stowotworczych.

Na poczatku pierwszego tomu zostal umieszczony obszerny ,,Wstep” re-
daktora naczelnego Stownika, ktéry najlepiej charakteryzuje go; warto wigc
przytoczy¢ pewne jego fragmenty:

Rozdziat I (Przeglgd historyczny stownikow jezyka polskiego) daje krotka
charakterystyke stownika Lindego, Warszawskiego i wczesniejszych oraz podk-
resla fakt rozwoju leksykografii polskiej w ostatnim dwudziestoleciu.

Rozdziat II (Geneza i charakter stownika) méwi o powstaniu projektu
dziela, o zasiegu czasowym, a kryteriach doboru zawartego w nim materiatu
i o celu stownika. Doroszewski omawia technik¢ pracy stownikowej, podstawy

3 Wstep do Stownika jezyka polskiego pod red. DOROSZEWSKIEGO, s. XIII.

4 W. Doroszewskl, Nowy slownik jezyka polskiego. Jego historia i zalozenia. Poradnik jezy-
kowy. 1959, z. 34, s. 106.

5J. w.,s. 103,
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analizy znaczeniowej czyli rodzaje definicji, kwalifikatory, przytoczone przyk-
tady czyli cytaty, spos6b opracowania zwigzkéw frazeologicznych i terminologii
specjalnej — naukowo-techniczne;j.

W rozdziale III (Informacje szczegdlowe) znajdujemy wskazowki praktycz-
ne, a na koncu Wstgpu gtéwne typy form fleksyjnych oraz objasnienia skrotow
autoréw i tytutéw wykorzystanych Zrédel.

Stownik zawiera stownictwo ogdlnoliterackie (gwarowego nie) od polowy
XVIII w. (od O$wiecenia) do potlowy XX w., chee stuzyé — jak Doroszewski
podkre§la — wszystkim moéwigcym i piszacym po polsku. Ma charakter
normatywny. ,,Ksztaltowanie si¢ norm w zakresie znaczen i uzyé wyrazow
pozostaje w bezposrednim zwigzku z ksztaltowaniem si¢ faktow spotecznych.
Te wspolzaleznosci nalezy rozumie¢ i widzieé, jezeli hasto normatywnosci
nie ma si¢ staé pusta deklaracja albo impulsem do rostrzygni¢¢ subiektywnych,
rozmijajacych si¢ z historia jezyka”.¢

Cytaty, ktére udokumentuja stownictwo, sa czerpane z dziet literackich
wybitnych pisarzy, piszacych w stylu realistycznym, jak Mickiewicz, Stowacki,
Sienkiewicz, Prus, Reymont, z szerokim uwzglednieniem funkcji ekspresywnej
1 impresywnej tekstow, co jest zgodne z postulatami jezykoznawstwa nowo-
czesnego.

Autor Wstepu zaklada, ze definicja znaczenn majaca ,,wymieni¢ mozliwie
wszystkie cechy desygnatu. .. powinna by¢ zasadniczo analityczna, a nie syno-
nimiczna, poniewaz wymienianie synoniméw jest tylko zastgpowaniem jed-
nych wyrazéw drugimi.”” Tylko definicja taka moze pokaza¢ dynamiczny cha-
rakter odbijania si¢ §wiata w formach jezykowych.

SJP postuguje si¢ definicjami r6znego rodzaju: 1. realnoznaczeniowa —
wyjasnia tre§¢ bez zwracania uwagi na budowe stowotwércza hasta (np. adwo-
kat osoba uprawniona do zawodowego prowadzenia spraw w sadzie, udziela-
nia porad prawnych i obrony oskarzonych’); 2. strukturalno-znaczeniowa —
opiera si¢ na wyzyskaniu budowy slowotwdrczej wyrazu (np. brygadzista ’kie-
rownik brygady’); 3. strukturalna — wskazuje na relacje formalng objasnionego
wyrazu do jego podstawy stowotwérczej (np. brzegowy ’przymiotnik od brzeg’,
akwarelka *zdrobnienie od akwarela’); 4. zakresowa — ktdra wyznacza zakres
wyrazéw, do ktérych odnosi si¢ objasniane hasto (np. bakalarstwo ’ironicznie,
zartobliwie o zawodzie nauczycielskim’); 5. synonimiczna — zgodnie z zatozeni-
ami bardzo rzadko stosowana (np. batiar ’regionalne, lwowskie andrus, lo-
buz, ulicznik’); 6. gramatyczna — objasnia dane hasto jako kategorie grammaty-
czna (np. wiekszy ’stopien wyzszy od wielki’).

Normatywny charakter wyraza si¢ w kwalifikatorach umieszczonych przy
hastach. Doroszewski rozréznia kwalifikatory: 1. geograficzny (np. podhalans-

¢ Wstep, s. XX.
7 Wstep, s. XXVIIL,

14+ 211



kie); 2. spoleczno-srodowiskowy (np. owieckie); 3. chronologiczny (np. przes-
tarzale); 4. ekspresywny (np. zartobliwe).

Zalozenia zawarte we Wstepie Doroszewskiego uwidaczniaja si¢ na przyk-
tadzie hasta, gdzie oprocz kwalifikatoru, definicji i cytatéw powoluje si¢ na
wczesniejsze stowniki (L=LINDE, SWil=Slownik Wilenski, SW=Slownik War-
szawski), ktore dane haslo juz notowaly, oraz w razie obcego pochodzenia
podaje si¢ etymologie wyrazu.: chata ’l. niewielki wiejski dom mieszkalny’;
2. ’(potoczne) dom, mieszkanie, siedziba w ogéle’. 1. ,,To musi by¢ panicz
bogaty ? — sto chat w Trockim précz folwarku w naszym sasiedztwie.” (CHODZ,
Pisma I, 138) 2. ,,Przyjechatem. . . do Warszawy nie tyle z gotowymi pieni¢dzmi,
ale z przekazami na parg tysigcy, chcac sobie tutaj u Was naby¢ chate niedroga,
ale dochodowa.” (Prus, Now. IV, 131); (przystowie) ,,Czym chata bogata, tym
rada.” — ukrainskie, biatoruskie chata, a tam pozyczka ze Wschodu.

Nowy SJP zaraz po wydaniu pierwszego tomu budzit powszechne zaintereso-
wanie, co §wiadczylo o spolecznej potrzebie takiego rodzaju pracy jezykoznawc-
zej. Ukazaly si¢ recenzje oceniajace nowe dzieto leksykografii polskiej na tamach
czasopism jezykoznawczych, literackich i innych.

»Nawigzujac do najlepszych tradycji leksykograficznych jest ten stownik
zupelnie nowoczesny, odbija w same;j historii swego powstania i metodach op-
racowania spoleczny aspekt dzisiejszch czaséw” — pisat S. HrRABEC.® Podkresla
on pedanteri¢ w przytoczeniu cytatéw (z ktérymi Linde popetnit blad, nie
korzystajac z pierwszych wydan), co ,,$§wiadczy o checi przedstawienia jak
najwierniejszego przekroju przez rézne warstwy i style wchodzacej w gre¢ polsz-
czyzny.”® Wymienia pewne niedostatki stownika. Wedlug niego pozadane
byloby bardziej wyrazne podkreslenie faktu, ze rozmaite formy jezykowe od
chwili pierwszego uzycia nie posiadaja jednakowej funkcji spolecznej. Zarzuca
Stownikowi zbyt duza ilo§é wyrazéw uzywanych tylko na granicach wschod-
nich, oraz czesty brak cytatéw przy terminach naukowo-technicznych.

Zalety Stownika Doroszewskiego uwidaczniajg si¢ w §wietle porownania
ze Stownikiem warszawskim. Latwo si¢ przekonad, ,,0 ile bogatszy i lepiej udo-
kumentowany jest material w obecnym stowniku, nie méwiac juz o tym, ze od-
powiada on zaréwno dzisiejszemu stanowi wiedzy, jak i obrazowi wspoélczes-
nej mowy polskiej””.1® Material ten iloSciowo réwniez jest wigkszy. Wedhug
Lempickiej w pierwszych dwoch tomach SJP znalazto si¢ 5865 hasel, ktorych
nie bylo w SW. Najwiecej z nich (bo az 36,4 %) nalezy do termindéw naukowo-
technicznych, ale wyrazéw potocznych tez jest znacznie wigcej (33,6%). Au-
torka recenzji dzieli je na sze$¢ nastgpujacych grup tematycznych: a) wspdi-
czesnosS¢ (np. autostrada, fotoreporter), b) wojna (np, czoigista, dywersant), c)
okupacja (np. gestapowiec), d) pojecia spoleczno-polityczne (np. antyfaszysta,

: S. Hragec, Slownik jezyka polskiego. T. I (A-C). Jez. Pol., 1959, nr. 4, s. 65.
J. w., s. 69,
10 Z. LEMPICKA, Liczby méwia o stowniku jezyka polskiego. Por. Jez. 1960. nr. 10, s. 437.
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chuligan), €) praca (np. bezrobotny, brygadzista), f) gwara miejska (np. bim-
ber, cwaniactwo).

W Stowniku uwzgledniono okoto 3000 utworéw. Powazna ilo$¢ cytatow
pochodzi z r6znego rodzaju czasopism poczawszy od Oéwiecenia do dzisiej-
szych dziennikow. .

Nowym SJP, dzigki bardzo przejrzystemu ukladowi graficznemu, kazde-
mu latwo si¢ postugiwaé. Moze ,,zbyt skapo czerpie z najswiezszych, najzyw-
szych warstw jezyka wspolczesnego, zwlaszcza méwionego, ze opiera si¢ zasad-
niczo na pewnym. .. kanonie tekstéw drukowanych”,!! ale daje wierny obraz
wspolczesnego polskiego jezyka literackiego.

1. MOLNAR

1 J, K., Drugi tom stownika (Stownik jezyka polskiego. T. II. D-G. 1960, s. 1937). Nowe
Ksiazki. 1960, nr. 8, s. 465,
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Slavica VI. 215-220 1966 Debrecen

Bemerkungen zu dem letzten Werke von Béla Szdke
iiber die archiologischen Denkmiiler des Ungartums
der Landnahme- und frithen Arpadenzeit

(A honfoglal6 és kora arpadkori magyarsag régészeti emlékei.) Budapest, 1962.

Béla Sz6ke, der unlidngst hingeschiedene ungarische Archidolog (1913-
1961), war einer der besten Kenner der frithmittelalterlichen slawischen Ar-
chiologie des Karpatenbeckens. In diesem Buch, das postum erschien, hat er
die Resultate seiner Forschungen zusammengefasst. Leider ist die Publikation
nur in ungarischer Sprache erschienen, darum ist es wohl geraten bei der Be-
sprechung in fremder Sprache mehr die Ansichten des Autors, als diejenigen
des Rezensenten hervorzuheben.

In diesem Buch hat sich der Verfasser vorgenommen das Grabungsmaterial
des X-XI. Jahrhunderts zusammenzustellen und nach seiner Ansicht zu
gruppieren. Das Ordnungsprinzip seiner Gruppierung ist die soziale Gliede-
rung der Hinterlasser. Sz6ke vertritt die Ansicht, dass das Gedenkmaterial,
das friiher als ungarisch bezeichnet wurde, sich nur auf die Hinterlassenschaft
der vornehmen Leute erstreckt, und darum ist dieses auch ziemlich beschrinkt
an Zahl. Was geschah mit dem Material des einfachen Volkes? Er nimmt an,
dass auch dieses wohl zu finden ist.

Am Anfang unseres Jahrhunderts hat J. Hampel die Denkmiler aus dem
X-XI. Jahrhunderts des damaligen Ungarn in zwei Gruppen geteilt. Die erste
bildete sich aus den reichen Reiterbegrabnissen, die er als eigentlichen unga-
rischen Griaber bezeichnete, wihrend die einfachere Reihengrdber aus der
gleichen Zeit eine andere Gruppe darstellten. Die Friedhofe dieser zweiten
Gruppe sollten auch die slawische Bevolkerung beherbergen.

J. Hampels Aufteilung beeinflusste die meisten Forscher der Nachfolge-
zeit, besonders die der slawischen Linder. J. Eisner benannte diese Reihengriber
als Graber der Bjelobrdoer Kultur, nachdem Hampel schon frither dieses Gré-
berfeld als besonders charakteristisch hervorhob. Gegen diese Benennung &dus-
serte sich unlingst G. Fehér der Altere, mit dem Hinweis, dass diese Kultur
in dem ganzen Karpatenbecken verbreitet war, und der Friedhof von Bjelo
Brdo in Slawonien nur den dussersten Rand der Kultur bezeichnet. B. Szdke
schliesst sich mit neuen Beweisen dieser Ansicht an. In der ungarischen Fachli-
teratur wird jetzt.statt Bjelobrdoer Kultur die Kultur der ungarischen Staats-
griindungszeit als Benennung bevorzugt.

Sz6ke behilt die Zweiteilung des Zeitalters, aber statt ethnischer Grup-
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pierung schldgt er soziale Aufteilung vor. So ist nach ihm der Beginn der Zeit-
abschnittes mit der ungarischen Landnahmezeit gleichzustellen (896), und er-
streckt sich im grossen bis zum Ende des X. Jahrhunderts.

Der zweite Zeitabschnitt ist die frithe Arpadenzeit, die vom Ende des X.
bis zum XII. Jahrhundert reicht. Das ist das Zeitalter des frithen ungarischen
KOnigtums.

Schon in der Landnahmezeit vollzog sich die Schichtung des Ungartums
nach dem Vermogensstand. Drei Schichten entstehen, die fiihrende obere, die
Mittelschicht und diejenige des einfachen gemeinen Volkes.

Die Hinterlassenschaft der beiden ersten Schichten bespricht der Verfas-
ser gemeinsam, da wie er feststellt, die Mittelschicht stets bestrebt war sich in
Tracht und Lebensform derjenigen der fithrenden Schicht anzupassen und sie
nachzuahmen. Das Material dieser beiden Schichten wird in zwei Gruppen
geteilt. Der Erster sind die weiblichen Griber zugeteilt, die Zweite umfasst die
Minnergraber.

In der ersten Gruppe sind die Schnallbeschldge vorwiegend, die — wie
es schon Hampel betont — zum Schmuck des Pferdegeschirrs dienten. N. Fet-
tich ist der Ansicht, dass diese ,,geheimnisvolle Denkmalgruppe* seinen Ur-
sprung aus der Textilornamentierung nimmt, die man in Metall umsetzte.
Diese Metallrosetten stammen noch aus Levedien in Sudrussland, der fritheren
Heimat des Ungartums und die Metallbearbeiter konnten Chasaren, oder an-
dere innerasiatische Tiirken gewesen sein. Diese Rosetten wurden auf Pfer-
deschédeln gefunden, oder sie waren mit anderen Pferdegeschirrfunden zu-
sammen.

Nach den Resultaten der Fundumstinde erkliart Szdke, dass diese Roset-
ten sich iiberwiegend in Frauengribern befanden. Der Verfasser stellt eine Fund-
statistik zusammen, in welcher 40 Fundstitten angefithrt wurden, wo man
Pferderosetten gefunden hat. Davon sind 37 aus dem Karpatenbecken und drei
auf sowjetischem Gebiet. Eine andere Feststellung ist, dass die Fundstitten
weitgehend auf dem Gebiete des Karpatenbeckens verteilt sind, wo die land-
nehmenden Ungarn sich niederliessen. Sodann kann man annehmen, dass die
Rosetten bei allen sieben Stimmen des landnehmenden Ungartums allgemein
beniitzt waren, gleichsam bei der fithrenden, wie bei der mittleren Schicht.

Die zweite Gruppe der Friedhofe bilden die Mannergraber. Ein Teil die-
ser Graber wurden als Einzelngrab gefunden. Széke zihlt in seinem Fundkatas-
ter acht solche einsame Griber auf, und folgert davon, dass die Ursache in den
eigenartigen Umstdnden der landnehmenden Ungarn zu suchen ist.

Eine selbstindige Gruppe bilden die Friedhofe der Grossfamilie, eine
Eigenartigkeit, von Gy. Laszl6 aufgestellt. Diese sollen eine gemeinsame, eine
Reihengriabergruppe bilden, die Gebeine der Mitglieder der patriarchalisch
aufgebauten Grossfamilie, der kleinsten Einheit der Nomadengesellschaft, be-
herbergen. Die Stellung eines Grabes weist auf jenen Platz hin, den der Be-
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stattete frither im Leben bei der Tafel innehatte. Bei den Ausgrabungen dieser
kleinen Reihengriber (Bashalom, Kenézl, Bezdéd, Kolozsvar usw.) kommen
aber sehr verschiedene Stellungen vor und darum muss man immer neue Varia-
tionen der Regel aufstellen, wenn man sie festhalten will.

In anthropologischer Hinsicht besitzen die Sippenmitglieder der Gross-
familie nach P. Liptdk turanidisch-uralische Eigenschaften, wihrend das Ge-
meinvolk eher pamirische Charakteristika aufweist.

Szbke gestaltet eine zweite Gruppe aus der Nachlassenschaft der fithren-
den und mittleren Schichtung des landnehmenden Ungartums. Diese Tren-
nung ergibt sich durch die Tracht und den Bestattungsritus. 9 Frauen- und
9 Mainnergriber sowie 2 Grossfamilienreihengrdber wurden hier besprochen.
Den Unterschied zwischen den beiden Gruppen findet der Verfasser in der
reicheren und einfacheren Ausstattung der Trachten. Einfache Glattheit be-
zeichnet die Kleider diejenigen den Einen, wihrend Glanz und Verzierung fiir
die Anderen charakteristisch sind.

Den Riickgrat der Arbeit des Verfassers bildet die Untersuchung des ar-
chiologischen Materials des ungarischen Gemeinvolkes. Bis zu den jiingsten
Zeiten war die Auffassung vorwiegend, dass bei den landnehmenden Ungarn
sich keine Gesellschaftsschichtung vorfand. Die Ungarn waren keine Dienst-
leute, sie kannten keine Bauernklasse, hiess es. In den letzten Jahren wurde
dann mehr und mehr davon gesprochen, dass das Ungartum nicht fortbeste-
hen konnte ohne seine eigene breite und tiefe Volksmasse. Es ist ein Verdienst
von B. Sz8ke, dass er bestrebt war alles aus dem Denkmalmaterial des X-XI.
Jahrhunderts auszusondern, was als Gut und Eigenart des ungarischen ein-
fachen Volkes zu betrachten sei. Diese fand er in solchen Friedhofen, wo meis-
tens mehrere Griber vorhanden waren und deren Material Gegensténde gross-
tenteils auf diesem Gebiet ohne Vorausgegangene aufweist. Dieses Material
ist nicht identisch oder &hnlich mit jenen der spdtawarischen Funde des Karpa-
tenbeckens. Vielmehr kann man sie mit den Denkmaélern der transkarpatisch-
ukrainischen Steppenkultur verbinden.

Dieses Material wird von Sz8ke in drei Gruppen geteilt, je nachdem es
man mit oder ohne Schwert fand, beziehungsweise Pferdeiiberreste enthélt oder
nicht. Insgesamt hat er 38 Friedhofe aufgezihlt, damit sind aber, wie der Autor
betont, die in Frage kommenden Griber noch lange nicht erschopft. Die auf-
gezdhlten Friedhofe bedeuten nur Beispiele, die als Beweisgegenstinde cha-
rakteristisch sind.

Dann wird das Fundmaterial ausfiihrlich untersucht und behandelt. Be-
sonders eingehend priift der Autor die Rolle und das Vorhandensein von Rei-
fen und von Ringen, und die iibrige Frauentracht. Anfangs findet man meis-
tens einfache offene Reifen. G. Fehér und andere vertreten die Ansicht, dass
diese als Haarspangen zu betrachten seien, nach Sz6ke waren sie Ohrringe. Der
Reifen mit einmal gedrehtem Ende ist sehr verbreitet und wird schon am Ende
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der Awarenzeit gefunden. Die letzten Exemplare kommen in Ungarn Anfang
des XI. Jahrhunderts vor. Diese sind die Vorgidnger des S-féormig endenden
Ringes.

Dann wird die Frage der hdngenden Spiralreifen mit mehrmals gedrehten
Enden (Zwirbelform) erértert. Verschieden von anderen Forschern unterschei-
det B. Sz8ke in diesem Schmuck zwei Abarten, je nachdem es am Ende spiral-
formig, oder ausgebreitet verfertigt wurde. Die spiralférmigen Ohrringe er-
scheinen frither, wihrend die mit ausbreitenden Enden spéter auftreten.

Die mehrfach gedrehten mit S-form endenden Ringe entwickelten sich nach
J. Hampel und spéter nach L. Niederle aus den einfachen S-Ringen, welche
charakteristisch in den spdtawarischen Friedhofen auftreten (Keszthely-Kultur).
Nach A. Kralovanszky sind die mehrfach gedrehten S-Drahtringe gleichaltrig
mit den spiralhdngenden Reifen. Széke stellt die Vorkommnisse der mehrfach
gedrehten S-Ringe zusammen. Er ist der Ansicht, dass Kralovanszky recht
hat, wenn er die Dauer dieser Tracht auf ein halbes Jahrhundert
schatzt.

Die traubenférmigen, mit Perlenkranz gezierten Gehinge (Tokajer Typ)
wurden auch sorgfiltig untersucht. Analegien wurden in Siidrussland beobach-
tet. Die mit Doppelperlenkranz gezierten Arten treten hdufig zur Zeit der Land-
nahme im Karpatenbecken hervor. Das Vorkommen der einreihig mit Perlen-
kranz gezierten Gehdnge werden auch gesondert aufgezédhlt und ihre Eigenar-
tigkeiten untersucht, ohne aber dass Sz6ke die Herkunft jener entscheidend be-
antwortet.

Beziiglich des Halsschmuckes schreibt der Verfasser, dass die Perlen
bestehend hauptsichlich aus Glas und Paste auch sehr mannigfaltig auftreten.
Die Funde von Kaurimuschel sollen aus dem Fernen Osten auf dem Handelsweg
zu den landnehmenden Ungarn gekommen sein.

Was die Miinzen betrifft, so dussert sich der Verfasser, dass die romischen
und byzantinischen Stiicke nur in den Grabstitten des einfachen Volkes zu
finden sind. Die Denare aus Westen und die arabischen Dirhems wurden in den
Griabern der fithrenden und mittleren Schichte beobachtet. Sz6ke verwirft jene
Ansicht, dass die Miinze in dieser Zeitalter die Rolle als Obulus des Verstor-
benen gespielt hiitte.

Entgegen der Meinung von L. Niederle, B. Richthofen und J. Eisner er-
klart Sz6ke, dass die Schellenfunde keine Charakteristik slawischen Herkunft
beweisen. Sie sind Gemeingut der Reitervolker und ihre eigentliche Heimat
befindet sich bei den Nomaden in den siidrussischen Steppen.

Die Ringe und Armbénde sind 6fter Nachahmungen der antiken Form.
Tierkopfige Armbinde wurden von N. Fettich als die Neubelebung der daki-
schen Uberlieferung bezeichnet. G. Fehér sen. und A. Cs. S6s wollen diesen
als slawisches Gut zu betrachten. Diese Ansicht hidngt auch — nach Széke —
mit der Theorie des S-formigen Ringes zusammen. Sz8ke teilt diese Auffas-
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sung nicht und erklért, dass die archdologischen Resultate sie nicht erweisen
konnten.

In der Beurteilung der in den Frauentracht vorkommenden zweigliedrigen
Gehinge gehen die Meinungen auch weit auseinader. Manche glauben, dass
dieses Formmaterial aus Osten stammt, andere sehen hier romischen Nach-
lass, mehrere Forscher bezeichneten die zweigliedrigen Gehidnge als slawi-
sches Produkt. Der Verfasser stellt fest, dass diese Gehinge auf diesem Gebiet
mit den landnehmenden Ungarn erscheinen, und sich erst dann bis Kéttlach
und nach Dalmatien verbreiteten.

Die Hinterlassenschaft der Ménnertracht hidngt hier hauptsdchlich mit
Waffen zusammen. Das zweischneidige Schwert sollte die Waffe der schweren
Kavallerie des ungarischen Fiirstenstammes sein, die iibrige Krieger beniitzten
einfachere Waffen.

In dem Eingange des Teiles der friihen Arpadenzeit bemerkt der Autor,
dass sich wihrend dieses Zeitabschnitts die Unterschiede der Grabungsriten
zwischen den verschieden Schichten im Schwinden befanden. Das hingt
aller Wahrscheinlichkeit nach mit der Verbreitung des Christentums zusam-
men.

Als die wichtigste Erscheinung bezeichnet der Verfasser hier das Auftreten
und Verbreitung des S-formigen Schldfenringes. Dieses Ereignis wurde allge-
mein mit den Slawen in Zusammenhang gebracht.-Széke ist der Meinung, dass
die Bedeutung dieses Reifens von den meisten Forschern iibertrieben wurde.
Die Verbreitung des S-formigen Ringes bedeutet keine durchschlagende An-
derung in irgendwelcher Hinsicht. So darf man auch dieses Ereignis nicht un-
bedingt mit einer ethnischen Umwandung in Verbindung bringen.

Er betrachtet die Entwicklung der S-Form nur als eine neue Variation der
fritheren Reifenarten. Es wird hervorgehoben, dass diese Reifenform im Kar-
patenbecken allgemein verbreitet war in diesem Zeitalter. Slawen oder andere
Volker tragen die S-Ringe gemeinsam. Széke fithrt Beweise an, wonach die
S-Ringe sich aus Ungarn nach Méhren ausbreiteten, und nicht umgekehrt von
dort nach Ungarn.

In dieser Zeit, also im XI. Jahrhundert, entwickelt sich der Ritus, nachdem
man den Verstorbenen den sogenannten Totenobulus in dem Munde legte.

In dem letzten zusammenfassenden Teile macht Sz6ke die folgenden Fest-
stellungen:

Das einfache gemeine Volk des landnehmenden Ungartums erscheint im
Karpatenbecken mit einheitlicher und geschlossener materiellen Kultur. Die
Untersuchungen der iiberwiegenden Mehrheit von dreissig Schmuckarten be-
zeigen, dass diese gleichzeitig mit der Landnahme der Ungarn erscheinen. Man
kann z. B. mit Gewissheit annehmen, dass der zwirbelférmige Haarring ihre
Entwicklung den landnehmenden Ungarn verdankt. Einige Schmuckarten, wie
z. B. die traubenformigen Gehinge wurden von den benachbarten Vélkern — so
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von den Slowenen — in der Mitte des X. Jahrhunderts in Gussform nachge-
ahmt. Die Schmuckspezies aus Mahren oder von anderswo im Westen her
konnte hier in der Tracht der landnehmenden Ungarn keine Wurzeln schlagen.

Die Nachlassenschaft des ungarischen Gemeinvolkes — beziiglich der
Metallprodukte — untersuchend, unterscheidet B. Sz6ke drei Schichten. In die
erste gehoren jene Schmuckstiicke, die von der Mittelklasse tibernommen wur-
den, Die zweite kam von den Steppenvolkern des Siidostens zu den Ungarn.
Die dritte bildete sich aus solchen Bestandteilen, die ihren Ursprung in den
nordlichen Waldgebieten, bei den slawischen und finnischen Stimmen finden.
Zusammen betrachtet kann man mit Sicherheit annehmen, dass man die Her-
kunft des Denkmalmaterials des ungarischen einfachen Volkes westlich des
Don Flusses in der Zone des Wald-Steppengebietes zu suchen hat.

Die frithe Arpadenzeit unterscheidet sich von der Vorigen darin, dass die
Schmuckarten drmlicher wurden, dagegen gestaltet sich die Tracht des ge-
meinen Volkes mannigfaltiger. Man kann den verstirkten Einfluss der Nach-
barvolker bemerken — so auch den der Metallkunst der Slowenen und weniger
den der Mihren. Umgekehrt finden wir die Ausbreitung der gemeinungari-
schen Motive auf siidslawisches Gebiet.

Abschliessend muss man noch einmal betonen, dass es ein grosses Ver-
dienst B. Sz&6kes ist in den Grabstitten der sogenannten Bjelobrdoer Kultur die
Hinterlassenschaft des ungarischen einfachen Volkes zu erkennen. Diese seine
Feststellung wurde seither durch die neueren Untersuchungen nur bekréftigt,
wie z. B. durch die im Gange befindlichen Ausgrabungen in Magyarhomoré6d
(Komitét Bihar, Ostungarn). Seine Bemiihungen haben fiir eine dunkle Perio-
de unserer Friihzeit mehr Licht verschaffen.

E. NEMETH
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Slavica VI. 221-223 1966 Debrecen

Poeci polskiego baroku. Opracowaly JADWIGA SOKOLOWSKA—KAZIMIERA
ZUKOWSKA. Panstwowy Instytut Wydawniczy. Warszawa, 1965. I, 1048 p.,
11, 1080 p.

Als der Verfasser dieses Berichtes im Mérz 1965 in Warschau weilte, horte
er von Professor Julian Krzyzanowski, dem beriithmten polnischen Literar-
historiker die erfreuliche Nachricht: eine grosse Anthologie polnischer Barock-
dichtung sei in Vorbereitung. Kaum sind einige Monate verflossen, schon ha-
ben wir das imposante, zweibdndige Werk in der Hand, eine Arbeit zweier
Schiilerinnen Krzyzanowskis: Jadwiga Sokolowska und Kazimiera Zukowska.

Schon das Aeussere der beiden Biande flosst uns Achtung ein: der polni-
sche Staatsverlag PIW sorgte fiir mustergiiltige graphische Ausstattung, die
zwel Herausgeberinnen wieder dafiir, dass auf mehr als zweitausend Seiten
— gedruckt auf feinstem Diinndruckpapier — ein komplettes Bild der polni-
schen Barockdichtung vor uns erstehe: achtzig lyrische, epische und z. T. auch
dramatische Dichter, dazu eine grosse Zahl wichtiger anonymer Texte aus der
polnischen Barockepoche, eine ausfithrliche Einleitung und ein reichlicher,
griindlicher philologischer Apparat. Es ist dies also ein richtiger thesaurus pol-
nischer Barockdichtung: schon ein fliichtiges Durchblittern iiberzeugt uns
davon, dass die Leistungen der polnischen Barockliteratur wiirdig neben den
literarischen Schopfungen des spanischen, italienischen, franzosischen und
deutschen Barocks stehen und echten weltliterarischen Rang besitzen. Wir
glauben, dass nicht nur die Polonisten oder die Erforscher der slawischen Ba-
rockkultur viel aus diesen beiden Binden lernen werden, sondern auch die
modernen polnischen Dichter, die in diesen poetischen Schopfungen des XVII.
und XVIIIL. Jahrhunderts Vorbilder und Anregungen finden konnen. Denken
wir bloss daran, welch starke Inspirationen die fortschrittliche spanische Lyrik
unseres Jahrhunderts — der ermordete Federico Garcia Lorca, der in die Emig-
ration gejagte Rafael Alberti — einem Goéngora und dem ganzen spanischen
Barock verdankte! Zeichen eines Fortlebens barocker Uberlieferungen in der
modernen polnischen Lyrik gibt es schon heute: sie werden sich wohl nach
Erscheinen dieser prachtigen Anthologie noch vermehren. Vielleicht wire es
daher niitzlich gewesen, das in 6290 Exemplaren gedruckte Buch in wenigstens
zehntausend, wenn nicht zwanzigtausend Exemplaren zu verlegen! Polen ist
ja ein Volk von 31 Millionen, und polnische Sprache, polnische Kultur hat
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auch im Ausland viele Freunde und Kenner. Es besteht also die Gefahr, dass
diese wertvolle Publikation bald vergriffen sein wird.

Wem es jedoch gelang, die Anthologie zu erhalten, kann sich seines Be-
sitzes rithmen. Glidnzend ist schon das umfangreiche Vorwort der beiden He-
rausgeberinnen, die zundchst das Barockproblem von weltliterarischer und
kunsthistorischer Warte aus skizzieren, um dann eine liebevolle und griind-
liche Analyse der einzelnen Stromungen und Gattungen polnischer Barock-
dichtung darzubieten. Dann folgen die Texte der ausgewahlten achtzig Dichter
— je vierzig in einem Band — und im II. Band ein fast 250 Seiten umfassender
Abschnitt anonymer barocker Texte. Wie schon gesagt, sind beide Bénde mit
sorgfiltigem philologischem Apparat (Anmerkungen, Erkldrungen, Register)
versehen.

Dem Leser — auch wenn er sich als Forscher schon mit dem polnischen
Barock beschiftigte — ertffnet sich eine neue, reizvolle, man mdchte sagen
zauberhafte Welt. Nie bisher wurde die polnische Dichtung zweier Jahrhunder-
te, vom frithbarocken Jan Zabczyc bis zum spitbarocken, von der Aufklirung
schon beriithrten J6zef Epifani Minasowicz in solcher Fiille uns dargeboten.
Die verdienstvollen Herausgeberinnen stoberten ihre Texte oft an den entlegen-
sten Stellen auf und hoben wirkliche Schétze polnischer und iiberhaupt osteu-
ropdischer Poesie.

Selbst die bekannten Grossen polnischer Barockdichtung: Samuel Twar-
dowski, Stanistaw Herakliusz Lubomirski, die vier Morsztyn (Hieronim, Jan
Andrzej, Zbigniew und Stanistaw), Wactaw Potocki, Wespazjan Kochowski,
die Dichterinnen Anna Stanistawska, Elzbieta Druzbacka und Franciszka Ur-
szula Radziwillowa erscheinen hier mit neuen Aspekten ihrer vielféltigen — oft
freilich auch an inneren Widerspriichen reichen — Personlichkeit. Nicht nur,
dass wir umfangreiche Partien aus dem vielleicht bedeutendsten polnischen
Barock-Epos, aus dem Oblezenie Jasnej Gory Czestochowskiej (Die Belagerung
des Glinzenden Berges von Tschenstochau — durch die Schweden im Jahr
1655) zu lesen bekommen, oder die glinzende Satire Malpa-cziowiek (Der
Affenmensch) aus dem beginnenden X VIII. Jahrhundert. Nein: auch das Gesamt-
bild polnischer barocker Poesie und Kultur wird man in Hinkunft anders
konzipieren miissen. Jeder einseitigen, tendenziosen Auswahl fremd, dokumen-
tiert diese Anthologie zwar die grosse Rolle, die Adel und Aristokratieeinerseits,
katholische Mentalitdt anderseits im polnischen Barock spielten, doch wir fin-
den daneben iiberraschend viele Dichter biirgerlicher Herkunft oder protestan-
tischen Bekentnisses. Nennen wir etwa den Krakauer protestantischen Biirger-
sohn Daniel Naborowski (1573-1640), der wihrend seines wechselvollen Le-
bens auch nach Ungarn kam und der ohne Zweifel zu den besten Dichtern des
polnischen Frithbarocks gehort, nennen wir den ebenfalls aus Krakau, aus
einer polonisierten deutschen Patrizierfamilie stammenden Mikotaj Aleksander
Schedel (11707), der sich zwar stolz als einen katholischen Polen fiihlt und
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polnisch dichtet, gleichzeitig aber ein begeisterter Anhédnger August des Star-
ken ist, dessen Krénung zum polnischen Konig er in einer schwungvollen pane-
gyrischen Dichtung feiert. Und im angeblich ,,ultrakatholischen™ polnischen
Barock gibt es in der Person des Jan Malina (11672) selbst einen dichtenden
evangelischen Superintendenten!

Besonders reizwoll fiir einen Forscher vergleichender osteuropdischer
Literaturgeschichte ist es zu beobachten, wie polnische Barockdichtung in den
Ostlichen orthodoxen, ukrainischen und ruminischen Gebieten ihr Echo findet.
Der Ukrainer Lazarz Baranowicz (11693), orthodoxer Erzbischof von Cernyhiv,
sowie der als Opfer fiirstlicher Willkiir gefallene Moldauer Grosslogothet (Kanz-
ler), der rumédnische Magnat Miron Kostyn (1633-1692: mit heutiger ruméni-
scher Orthographie: Costin) gehdren zu den talentvollsten Zoglingen der,,sarma-
tischen Muse* und schaffen ihr literarisches Werk zu grossem Teil inpolnischer
Sprache, im Stil des polnischen Barocks.

Man konnte und miisste eine ganze Monographie iiber jene literar- und
kulturhistorischen Probleme schreiben, die im Leser beim Studium dieses Wer-
kes auftauchen, man konnte glinzende Zitate bringen und auf interessante
Querverbindungen hinweisen: dazu mangelt uns leider der Raum. Zum Schluss
wollen wir aber nochmals unsere warmste Anerkennung den beiden Heraus-
geberinnen und dem Verlag PIW ausdriicken. Sie leisteten eine gute, dusserst
verdienstvolle Arbeit.

A. ANGYAL
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Pons HapoaHbix npe/cTaBieHuii B oGpaszosammn ,,iconographia ecclesiae

orientalis.” — 3ameuamms k cepun: ,,Iconographia Ecclesiae Orientalis” (Verlag
Aurel Bongers. Recklinghausen, 1963).

BonbLIoe KONMMYECTBO CHENHANLHON JUTEPATYPH! HA HEMELKOM SA3BIKE, OTHOCH-
LIEeHCs K MCTOPUHM MCKYCCTBA CpPeHEBEKOBbS — MCCIIeIOBAaHAS HAPOHBIX YEPT Clia-
BAHCKOTO MCKYCCTBAa BH3aHTHUCKOTO TEPHONA W CPEAHEBEKOBbS. PacKpLITHIO 3TOM
JUTEepaTyphl CONCHCTBYIOT YNOMSHYTHIE Bbille paGoThl, KOTOphle cocTaBuil HEINZ
SKROBUCHA H HECKOJIKO TOMOB KOTOPBIX IO CHX ITOP yXe BHILLIO B CBET. J[Ba mep-
Bele n3nanus cepmn: Heinz Skrobucha (Von Geist und Gestalt der Ikonen) u
npousseieHne Mupbsana Tatuya Qropumua (Das Bild der Engel) nenaer nenuwim
HMMEHHO TO, YTO 3HAKOMHT 6oJiee MMPOKUE KPYTH YHTATENIEH CO CAaBIHCKUMH MIaMST-
HHKaMH, TOMAaBIIMMY TIOX BIHsHUE BUu3aHTHM; Kak FOBOPHT 006 3TOM HEMEUKHi Kpy-
THK nocnenHei kuurn: ,,Die Auswahl der besprochenen Denkmadler erfolgt un-
‘ter Bevorzugung slawischer Monumente verdienstvoll die Publikation schwer
zuganglicher Bildwerke der Balkanlander...” (B. BRENK in Byz. Zeitschr. 57.
1964, 458).

C ymoMAHYTOH TOYKH 3peHMst 0COOOro BHHMAaHMs 3aclyXHBAIOT ABa APYIHX
Toma cepun: FrorTep PucTos, Die Geburt Christi in der friihchristlichen
und byzantinisch-ostcirchlichen Kunst (82 ctp., 7-as usetHas tabmmua u 33-s on-
HOLIBETHast KapTHHa, a Takke [lecanka Munomesuy, Das Jiingste Gericht
(87 ctp., 16 xapTHH (Mexay TeKcToM), 6-asi IBeTHasA U 16 OMHOLBETHBIX TaGuMII).
TeMbl 06enX KHUXEYEK MCCIECAYIOT Ty 06JIacTh LIEPKOBHOTO MCKYCCTBA, B Ipelenax
KOTOpO# B OCHOBHOM BO3MOXHO OBLIO, YTOOBI IECTPOTA CBETCKMX Kpacok Npo-
HH3bIBaJIa CaKpPaJIbHYIO TKAHb-OCHOBY.

B caMbIx paHHUX N300paxeHUIX, OTPAKAIOIIUX poXIeHUe XPHCTa, YKe MOTJIO
OCYLLECTBUTHCH, KaK HA 3TO yKa3blBaeT PHCTOB, BIHSHHE Pa3jIMYHBIX amoKpubu-
4ecKHX eBaHrenues (Tak BiusaHne esanrends Pseudo-Matheus, Protoewangelium
Jacobi), koTopsle OXHBJIAIOT paccKa3bl €BaHTENIMEB HAPOJAHBIMM KpacKaMH (Ha-
npumep, durypa comuesaromeiicss CooMen B SIBJICHHA POXIEHUS XPHUCTA HA Pelib-
ede U3 CIOHOBOM KOCTH Ha TpoHe Maxkcammana B ropone Pasenna). EcrecTBenno,
4TO Cama UCTOPHS eBaHTeNHs, 0COOEHHO SBJICHHE IIOKJIOHEHHS NACTyXO0B, JAJI0O MpeK-
PacHYIO BO3MOXHOCTH IJIS TOTO, YTOOBI XyAOXKHHKY B OOJBLIMHCTBE CBOEM HapOm-
HOTO ITPOMCXOXKAEHHAS CMOIJIM YBEKOBEYHTh CBOM COOCTBEHHBIM KPeCThAHCKMI MHUD:
6iecTauMid nMpuMep 3TOMY — BH3aHTHHCKas MHHHATIOpDA KPeCThbSIHMHA B UIyOe,
TIPAMEPHO OKOJIO THICAYHOro roja (u3 menomormyma Bacumms II, PUCTOB: IV
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BeTHas TabnMua) WiIM coBpeMeHHas el Mo3auka [lagHu, usobpaxarowmas craporo
macryxa B OJEXIE U3 Bopca, ¢ KOTOMKOH, OIMPAIOILErocs Ha MOCOX (CM. TamMke
Ha Tabnuue X cTp. 51).

HenpeMeHHOM YacThIO TUIA KAPTHH POXICHHA XpHUCTa B BU31HTUHCKOM H300-
PaXXeHHH ABJISIETCA W300pakeHne KynmaHbsd HOBOPOXIEHHOro mianpenua. Hpeiinyro
OCHOBY 3TOMy mpHaaér anokpuduyeckoe esanremme (Pseudo—Mattheus). Mkowo-
rpaduyeckoe MPOUCX 0K ACHHE 10 CAMBIM TTOCIIENHAM JaHHEIM 0OHapyxun P.J. NORD-
HAGEN (The Origin of the Washing of the Child in the Nativity Scene. Byz.
Zeitschrift. 54. 1961, 332 sk., XIII t.); ERNsT KITZINGER, Hellenistic Heritage
in Byzantine Art Dumabrten Oaks Papers. XVIL. 1963. 100. skk. fig. 3-8).
B MOJOOHOM W305paxeHnd, (UTYpHpPYIOUIEM B sBIeHHH poxaeHus Juonuca (Ha
€runeTCKoM 3JUIMHHCTHYSCKOM MOJIOTHE, 13 AHTHHOM, [Tapux, Jlysp), — neictBu-
TEJILHO IOXO0Xee sIBJIEHHE MBI YK€ BUAENH B H300paKeHUH POXIEHUS AJeEKCaHOpa
Benukoro Ha oqHoM u3 Mo3auk BaansGeka (cp. D. J. Ross: Olympias and the
Serpent. Journal of the Warburg and Courtlaud Institutes. 26. 1963, 2. skk, I t.
a). DTa TeMa CpeouM CTPOTHMX CXeM IPaBOCIABHOTO MCKYCCTBa SBJIAETCS 3HOpO-
BEIM CBEXHM ILBETHBIM IIsi THOM, IPUTOJHBIM JUIS BEIPaXXEHHUS TIIyOOKOrO TyMaHH 3~
Ma, HEIOCPEACTBCHEON MmoBceqHeBHOCTH. K coxanennio, PHCTOB He IEMOHCTPHPYET
Ty IpPeKpacHyIo (pPEecKOBYIO pOCIUCH 14 B., KOTOPYIO MOXHO yBHAETh B JleuaHu u
KOTOpas ABJISETCS OOHUM U3 BHIJAIOLUMXCS MPOM3BENEHUIM HA 3Ty TeMY HE TOJBKO
C TOYKH 3peHHs CepOCKOM CpeHEBEKOBOM XUBOIMCH, HO M C TOYKU 3PEHHS COBpe-
MeHHOro uckyccrBa (uBetTHas kaptuna: Q. BICHALI-MERIN : Freske i Ikone. Beog-
rad, 1960. 58 t.) CosepilueHHO He NpeACTaBleHA MOCHENHsA BEIMKOJNENHAS TpakK-
TOBKa YNOMSHYTOTO THIIA KapTHH, WkoHa AHnpes Py6aésa , Poxnenue Xpucra”,
usrotosyeHHas B 1405 roay (4actp ,,kynanus’ ObUIO NPEICTAaBJICHO HENABHO Mpe-
KpacHoil uBeTHo# kapTuHoii B ,,Heures Claires”, Nool, 1964), BMecTo HeE B kHure
Pucrosa naércx MCHBbIIAA MO 3HAUCHHUIO HOBropoacKas UKOHaA.

C npyroit CTOpOHBI, HE TOJBKO C TOYKH 3PEHHSA MKOHOJIOTHH, HO M C TOYKH 3pe-
HHUS UCTODHH OOLIECTBA OYEHb BaXKHO NMOAYEpPKUBaHHE PHCTOBHIM TOro, 4TO B MOC-
JIEBU3aHTHHCKOM M MOJPAXAKOLEM BU3aHTHHCKHM TPaJULMAM CIABAHCKOM HCKYCCT-
Be XVI—XVII BexoB co30a8Tca BOCTOYHBIN OPUIHMHAJIbHBIA THI KApPTHH, KOTODBIi
MOMOJIHACTCA - 3aMaHbIMU 3JIEMEHTAaMH, CTAHOBUTCS MHOIOCJIOMHBIM, HO B" TO Xe€
BpeMs 3anyTaHHBIM (XOpOLIMi npuMep 3ToMy pycckas ukona X VII Bexa, npencras-
JIEHHasi aBTOPOM CTaTbH).

B To Bpemsa xax B siByeHuH ,,Poxnenne Xpucra’ HapoaHOe MHPOBO33pEHHE
CMOIJIO OJIETh CaMyIO YUCTYIO T'YMaHHOCTb B (OpMY CTHJIM30BAHHOIO LEPKOBHOIO
HCKyccrBa, B H3o0paxenud ,,CrpamiHoro cypa’”’ kak pa3 HaoGOpoT cCJ0BO
NOJIy4aeT HENMPUKPBITHIM MNOKa3 aHTUrymManusma. He toaexo ,,An”’ [dante Hau
aHaJIOTMYHAas eMy maayaHckas ¢pecka GOJIBLIOrO MTAJNBLAHCKOTO XYNOXHHKA, COB-
pemeHHnka JlanTte, JI)XKOTTO OBLIM NPUIOAHBI AJs XKYTKO OTKPOBEHHOIO IIOKasa
caMBIX TEMHBIX IPeXOB 00LecTBa, HO TAKXe M MPaBOCJaBHOE MCKycCTBO. B nmomo6-
HOM JIyX€ 3a4aTO CJIABSHCKOM JINTEpaTypoil anmokpuduyeckoe Npo3anyeckoe NMpOou3-
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Be[leHHEe BH3AHTHHCKOIO HPOMCXOXAeHHS , XoxaeHue Boropoauusl mo Mykam’ .
B cBoeii xuure [lecanka MuomeBuy ykashpiBaeT Ha TO, 9TO, MEXAY NPOYHM 3TO
nomuépkesan 1 B. Bpenk B cBoeit kputuke (Byz. Zeitsch. 57. 1964., 459 sk.),
B XIII—XVII Bexax riiaBHbIM 06pa3oM B BU3AHTHICKOM IPOBHHLHAAJILHOM HCKYCCT-
Be, 10OaBUM: IJIaBHBIM 00pa3oM Ha CIaBAHCKUX KYJIbTYPHBIX TEPPUTOPHSAX, HOBEIE
HKOHOTrpa(dmyecKkre pa3pellieHUs NMOABIAIOTCA B H300paxkeHUH sBleHMi ,,Crpau-
HOro cyma”, rilaBHbIM 00pa3oM B U300paxeHun aga. OueHb HHTEPECHO, HAIPHUMED,
KakuM 00pa3oM CHMBOJIMYECKHE ,,CMELIaHHbIE CyLIecTBa’ aHTMYHOT'O MCKYCCTBA 30~
XM BEJHMKOTO IepeceIiCHUs HapoIoB IpHOOpeTaloT HOBBIE HOPMEI, HOBOE COJlepxka-
HHEe B CepOCKOM MCKycCTBE CpelHeBekoBbs. Tak, Hampumep, Ha (pecke rilaYaHHiC-
KOIrO MOHACThIps, OTHOCsIIEHes K 1321 roay, u3obpaxeHue aHTHyHoM Tetuc, onu-
LIETBOPSAIOLLEH MOpe, HAXOJUT CBOeOOpa3HOe NepesioxeHue (1BeTHast Tabnura K cTp.
65), a Ha ogHoit u3 ¢pecok u3 [eyanu cataHa ,,CKa4yeT BEPXOM’ Ha TAKOM CyLUECTBE
C TYJIOBHILLEM JIbBa H TOJIOBOM 3MeM, XBOCT KOTOPOIO 3aKaHYMBAETCs Ha rOJIOBE XH-
BOTHOIO: 3TO 4YyIOBHILE, H3BECTHOC U3 n306pameﬂnﬁ alnokKaluncuca, B KOHCYHOM
HUTOre MPOUCXOANT OT MCKYCCTBA CTEMHBIX HAPOJOB, COXPAHUBIIMX CKA(PCKHE TPaaH-
1y (Tabnuna x cTp. 26). AHTHYHBIE TPaOULMK B HApOAHOM! nepepaboTke 0COOeHHO
HHTEepecHbI Ha OAHOM u3 (pecok ropoxa Huxomesy XVII-ro Bexa, Ha KOTOpOH
u300paxeHo Haka3aHHe 32 YOMICTBO: OOWH KEHTaBp NPOH33eT CTPENOi rojoro ye-
JoBeka (momobHas poib KeHTaBpos mawa M B ,, Ane’’ Haurte: Inf. XII, 49-99).
Boo6iie roBops, Ype3BbYAHO UHTEPECHBI IPOSIBJICHUS OecnolagHoro HapoaHOro
IOMOpa Ha cepOCKHX CTEHHBIX KapTHHaX, H300pakalolux nakasaHusa ajga. Hampu-
Mep, Ha GONBIUMHCTBE (Ppecox MoHAcThIps B CONmoOYaHM, M3rOTOBJIEHHBIX NPHOIU-~
3ATENBHO 0KOJIO 1260 roma, MOXHO BAAETh W300paxeHus CTPAILHbIX MyYeHHi rpel-
HBIX JKCHIUMH (uUBeTHble Tabumubl Ha cTp. 39 u 51): 3MeH M TUIPHI Tep3aroT ro-
Jible UTYypHl — MUHAMAKA, PEAJIA3M U IPaMaTHYECKOe BBEIpaXKeHHE U300pakeHHiH
IO XyJOXXECTBEHHOMH CHJIE CTaBAT 3TU (pecky B OAUH psf ¢ u3obpaxenuamu [laHTe.
OnHO M3 CaMBIX MHTEPECHBIX NPOSBJIEHHM 3TOM JKECTOKOM CATHPBI CpENHEBEKOBOM
NIPaBOCJIaBHOM >XMBOIIMCH MOXHO yBHAETh Ha cTeHe ,,Boropomuusr JleBuckoi™
XIV-ro Beka (Muiouesry, TaM ke, Tabnuia Ha cTp. 58): B TEJIO IPEIIHOTO MOHAxXa
JiBa NIPHITKHX YépTa BOMBAIOT OrPOMHBIN KPIOYKOOOPa3Hblii rBo3ab. KOHEYHO, aB-
TOD KHMTM HE MOXET IOKa3aTh B Y3KMX paMKax CBOEro IpOM3BENEHHS BCE OJHO
OCTPOYMHEE APYrOro HapoAHBIE H300paXeHHs, B KOTOPHIX XyJOXHHUKH CpeJTHEBEKO-
Bol CepOuu BHICTABWJIM HA IIO30P pa3iu4HbIe I'pexu obwectsa. B mobGasiienue k ce-
PHM MOXEM YIIOMSAHYTh, HallpUMEpP, OOHO U3 n3o6paxennii ,,CtpamHoro cyna’ Ha
¢pecke, Haxongiieiics B Jlewann U u3obpaxaroileil OJEBOro Bopa Kak ¢urypy,
6onTaromyrocs B BO3yXe C MEJIbHHYHBIM )XEPHOBOM Ha lliee, K HOTaM e ero INpH-
Bs3aHa coxa, TAHymmas ero BHU3 (kapTuHy aéT: O. BICHALI—MERIN, TaMxe cTp. 62),
OTCIOZIA e NPUBOAMT NOApaXaTeJbHOe aHTUYHBIM (opMam sBiIeHHe U Muoie-
BHY: BO3JIOXKEHHE AYIIM Ha Bechl (TaM e, IBeTHas Tabnuna cTp. 55).

O606111MB, MOXHO CKa3aTh, YTO H3JAHHEM BBILLIECYTIOMSAHYTOH MAJIEHBKOM CEPUH
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penakrop XaiHy CkpoOyxa u u3matenbs Aypen BoHrep COCIyXWiIM OrpOMHYIO
cnyx6y B nejie 3HaKOMCTBA C IMOMJIAHHBIM JIMLOM CPEQHEBEKOBOIO CIABSHCKOIO HC-
KyCCTBa.

3. KAJIAP
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BUJO-BPEMEHHUE ®YHKIIUM PYCCKHUX I'JIATOJIOB B U3bSIBUTEJBHOM
HAKJIOHEHUU
. IPAXOII

B pycckoM si3bike BUABI M BPEMEHA IJIAT0JIOB HE MOTYT GBITh OTOPBAaHbI APYT OT
npyra. 3BecTHO, YTO NMpaBUIIbHOE yOTpebIeHHe BUAOB  BPEMEH PYCCKHX IJIaroJios
NIPEACTABIIAET JIA HALUMX CTYIEHTOB OOJIBIIYIO TPYIHOCTD.

‘OCHOBHast TPYAHOCTh 3aKJIKOYAETCS B TOM, YTO CTYAEHTHI OYE€Hb YaCTO HE MOTYT
MIOHSATE, IIOYEMY B TOM MJIM HHOM CJIy4ae HaJo NPeacTaBiATh cebe nelicTBue HMEHHO
Kak mporecc, 6e3 MBICIIN O €To Npeaelie, Wik Hao00poT, —— AEHCTBHE B €T0 pe3yJibTate,
3aKOHYEHHOCTH.

He ToJIbKO NpaBHIIbHOE YIOTPEOIeHHE BHIOB IIar 0JIOB MPEACTaBJIAET 60JbIIYIO
TPYAHOCTH IS HALLMX CTYICHTOB NP IPAKTHYECKOM M3YYEHHH PYCCKOIO S3bIKa, HO
M NpaBHIbHOE ynoTpebieHiHe BpeMeH PyCCKUX riiaroyioB. Hamm cTyoeHThI 4acTo He-
NPaBUILHO YMOTPOENAIOT POPMBI Pa3IUYHBIX BPEMEH B NMPE/UIOKEHHSAX, TIOITOMY Y
HHMX BCTPEYAIOTCA TaKHe MpeMIOXEeHHA: Sl BXOXY B KOMHATY, cA20) (BMECTO CaXyChb)
M YMTal0; YUeHUK BOWAET B KJIace, cadumca (BMeCTO csaneT) 1 oynet untath. Kak Bua-
HO, U3 (pUBEJEHHBIX IPUMEPOB — OHH HENPABUILHO YIOTPeGIIAIOT HacTosLIee U Gy-
Oyuiee MpOCTOe BpeMs M CMELIMBAIOT MX B IPOCTHIX MPEIIOKEHHAX, IOITOMY OHHU
JOMYCKAIOT TaKHe OLIHOKH.

MMy He yCBOEHO XOpOLIO coYeTaHne OyayIero mpocToro u 6y aywero CroXxHOro
BpemeHH, Hanpumep: Ecnu 51 6y0y 3axanuusame (BMecTo 3aKoH4y), To s Oynmy pa-
6oT1aTh Ha 3aBone; Ecnu s 3axkonyua (BMecMO 3aKoHYY), TOo s Oymy paGorate Ha
3aBoJie.

Haum CTYIEHTHI MHOTO pa3 HEMpaBHJIBHO YNOTPEGNAIOT COYETAHHE IPOIUE-
X BpeMeH: JlyJI BeTep, nouse (BMECTO 11eJT) AOX b ¥ CTOSI X0J10; ITpuies rocts,
cmosaa (BMECTO NOCTOSUI) Y MOpOra M 6xo0us (BMECTO BOLIET) B KOMHATY.

Bosbulyro TPpYAHOCTh NMPEACTABAET IS HALUIMX CTYJEHTOB M 3aMeHa BPEMEH,
MO3TOMY 5 CTAPAJICA AaTh B CKOOKaxX COOTBETCTBYIOLIME (YOPMBI IIPU 3aMEHE BPEMEH.

TpyaHO MOHATHO HALIUM CTYJEHTAM, II0YEMY [TOCJIe YaCTHIIbI ,,0b1BaJI0”’ ynoTpeo-
Jsr0TCA GOPMBI HACTOSALIEro, OYAyILEro NPOCTOro B 3HaYeHHH TPOLIEIIIero BpeMe-
Hu. IIpu ymoTpe6iieHuu 3TO# YaCTHIBI YaCTO HOIMYCKAKOTCA Takue omnbOku : briBaio,
OH npuutes (BMECTO NPUXOMMT) K HaM, ces (BMECTO CaQWiICsA) 3a CTOJI U noobedas
(BMecTO 0oGenaun).

Ha npakTHyecKuX 3aHATHSIX PYCCKOTO S3bIKa CTaJIO SICHO, YTO HA)LK CTYAEHTHI
ynoTpebisroT GopMbI TaBHOMPOLIEAILEro BpeMeH: U B popMax HacTodLero u Oy-
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ZYLIETO CIOXHOro BpeMenu: JIenckuit yacto cusxcusaem y Tatbsiier; Mbl MOCTAOHHO
TaM 6ydem obedvieame.

Hcxons U3 3TOro s CYNTaKO MOJIE3HBIM ITOKa3aTh BKpATLE B MOei CTaTbe yIOT-
peGJieHue BpeMeH U BUIOB IJIaroJioB C TEM, YTOOBI OGJErYduTh CTYNEHTAM H3yYeHHE
BMIOB 1 BpeMeH PYCCKUX IJIarojioB M o6paTuTh BHUMaHKe NperoaaBaTesieil pycckoro
A3BIKA HA 3Ty BAXHYIO M TPYIHYIO TEMY.

I. 3uauenne n ynorpeGienne HacTosero BpeMenn (TJ1arojioB HECOBEPLIEHHOTO BH/IA)

Bce TpH BpeMeHH TJarojioB H3bSBHTENBHOTO HAKJIOHEHHS HMEIOT HECKOJIBKO
Pa3IMYHbIX 3HAYEHUH KpOMe OCHOBHOT'O 3HAa4YeHHs.

1. Hacrosiee BpeMs o6pa3syeTcs TOJNBKO OT IJIar0JIOB HECOBEPLIEHHOIO BHAA.
Ono MoxeT 0603HAYaTh:

a) Konkpemmnoe Oeiicmeue uau cocmosHue, XOTOpPOe COBMAaJaeT ¢ MOMEHTOM pe-
YH, OCYLIECTBJISAETCS B MOMEHT PEeYd U HMEET He3HAYUTENILHYIO JJIMTENbHOCTD, HAaNpH-
mep: Iltuner notom B cany (Yexos, BuineBriii can); — I'ae, BUas Bxoasumx Tpo-
¢dumoBa, AHio u Bapio, zogopum: A BOT M Haid uoym,; Be3yMHbIil TBOI IOPHIB A 3a-
bvisaro, u euxncy BHoBb Jumutpus (IIywxun, Bopuc I'omyHos). B mpumepax ria-
TOJIBI HACTOSAIIEr0 BPEMEHHM BBIPAXalOT KOHCTATHPOBAaHWE TOTO, YTO COBEPINAETCHA
TOrZa, KOrja rOBOPALLMIA JejlaeT TaKue BhICKa3biBaHMA. HerocpeacTBeHHOCTh BIIE-
YaTJIEHUA M pa3MBILUICHAR MOXeT OBITh Mepeata JIHIb TAKHM HAaCTOSIIAM.

6) MeiicTBHe, KOTOPOE OOBLIYHO NPONCXONMT, TOBTOPAETCS, UMEET HEONPEAEIIEH-
HYIO IUIMTEJIBHOCTH, MO3TOMY MOXET COBHNAHaTh MU ¢ MOMEHTOM pPeYd, Hampumep:
Kaxue niekiuu BEI nocewyaeme ? 51 nocewaro IEKUMH 1O JIUTEpaType. — YXKe rof 1 3a-
HUMQIOCh PYCCKHAM SI3BIKOM. — YUTO BB desaeme B cBoGomHoe BpeMs ? Xooicy B TETp,
nocewaro My3ei, BeictaBku (KCPT, ctp. 201). B Bhimeyka3aHHbIX IpUMEpax JIEHCT-
BHE OCYLUECTBIIAETCSA M B MOMEHT PeUH, B TO 3K€ BpeMsi IPOCTHPAETCA Ha HEONPEAETICH-
HO JJIHMTENbHOE Tpolle/ilee U Oyayiuee.

B) JlelicTBHE MM COCTOSHHE, KOTOPOE BBIPAXAeT TOCTOSHHOE CBOMCTBO WIIH
ymeHue npeamMera. Hamp.: 3051070 He pacaseem. Tnaronsl cnpazaiomes, a CylecTBU-
TeJIbHbIE CKAOHAIOMCA. CBSALICHHUK M0oAUmMCA, CTAXOTBOPELl noem, YYeHbIit mbicaum.
3Mmeu noazarom. IlTuupl aemarom. Poibe: naasarwm. OH XOpOLIO 2080pum TO-PYCCKHU.
Manbuuk BHIPA3UTENbHO uumaem CTUXU. SI kamarocs Ha KOHBKAxX (YMEW KaTaThbCs).
OH cnaBHO nuwem, nepesodum (yMeeT MUCATh M NEPEBOAUTD). B 3TUX ciyyasx ria-
rox 06o3HavaeT OGLIYHOCTL NEHCTBHA €ro XapakTepHOCTh, THIMYHOCTH, CBOMCTBEH-
HOCTD JUIS T€X WM APYTUX JMI WK IPEeAMETOB H MOXET He yKa3bIBaTh Ha €ro HaJlu-
YHe B MOMEHT peyH. ,,OH CTIaBHO nuwem ¥ nepeodum’ He 0003HAYAET, YTO OH nuuiem
U nepegodum B MOMEHT COOOILE€HMS,

r) Hacrosmee 06006iueHHOe CIIy)HT IUisi BBIpaXKEHHSA HAY4HBIX 3aKOHOB, 0603-
HAYaroLIUX MOCTOSHHO JEHCTBYIOUIME CBSA3H U OTHOIIEHHUS: Tesa oT TeMIOThI pacuiu-
paomca. Hepa enadaem s ®uncknii 3ansiB. CoH goccmarasaugaem CAIIbI OpraHu3Ma.
(Tam xe)

2. B pycckoM s3bIKe OHO BPeMS MOXET MHOTJa YIOTPeONAThCS 8 3Haueruy opy-
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2020 epemenu. Hacrosiee BpeMs yNoTpeOIseTCS 6 3HAYeHuU npouleouiezo épemenu
B CIEOYIOWHNX CIYYasax:

a) I xuBONKMCHOTO W300paxeHus coObIThil npounoro. Takas popMa Hacros-
LIETO BPEMEHH HA3BIBAETCS HAcmoAwum ucmopuveckum (praesens historicum) wuau
moBecTBoBaTeNbHEIM. IIpuMepbl: COH 3TOT NMPOAOIIKAJNICA (HECOB. B.) TOJNBKO MIHO-
BEHME; OH TOTYAaC Xe npocvinaemcsa (IPockinaics) U Hayuraem (Ha4ajr) He TO BUAETH
BO CHe, HEe To BcnomunaTs (To4cmoii, Bodina m mup); Buepa s Gvur (Hecos. B.)
y ToBapuiia. Cudum (CHIEIN) MBI, paz2osapusaem (pa3roBapUBaIH), BAPYT CAbIUUM
(ycapnmamu) — kto-To cmyyumcsa (nocrydancs) (KCPI, crp. 201); Ileperiii aeHn
s poBeli (COB. B.) OUeHb CKYYHO; Ha APYIoii IeHb YTPOM ése3ocaem (Bbexaia) BO JBOP
moBo3ka. ..A! Makcum Maxcumonuy! (Jlepmonmos, I'epoit Hallero BpeMeHH);
CeromHs 5 BCTaJ O3THO: npuxoxcy (IPHIIEN) K KOJOAUY — HAKOTO yXe Her (Jep-
monmoe, Ka. Mepu); CecTpbl k Heit HarHyJuch (COB. B.), cnpawueaiom (CIIPOCHIIH)
«Yto ¢ 1060 (Typeeres, Ye3nHslil Nexaphb). B BbIllleyka3aHHBIX NpHUMepax Ha-
cTosLIee UCTOPUUECKOE YIOTPeOIseTcs mocie Gop NpolieALIero BpeMeHH! IiIarojion
HECOBEPLIEHHOTO ¥ COBEpPIIEHHOTO BMIA. OTHECEHHOCTh HEHCTBUA, BBIPAXEHHOIO
IJ1arojOM HACTOSIIEr0 BPEMEHH, K NPOIUIOMY YCTAHABJIMBAETCA B TAKHX CIIy4asx
KOHTEKCTOM — HAJIMYMEM B COCEIHHX NPeIJIOKEHUAX [JIarojia IPOIIeAIero BpeMeHH,
0003HAYarOWEr0 OCHOBHOE JISHCTBHE.

6) B 3HaYeHHH NPOILEIIETO BPEMEHH HACTOSILEE BPEMS C TOBECTBOBATEILHBIM
3HAYEHHEM MOXET YHOTpe6IIAThCA U CaMOCTOATENBHO, 6€3 MOAAepKHBAIOILETO Bpe-
MeHHYI0 nepcnekTuBy riaroya: Kotenox cepoumca(cepmuincs) u 6opmouem (6opmo-
TaJI) Ha OrHe. MBI TIOYEMY-TO 2060pus (TOBOPHJIH) LIONIOTOM — 6Houmca (6OsIHCh)
cnyrayTh paccBeT. C XKECTSHbLIM CBHCTOM npoHocamcs (IPOHOCHIINCE) TSDKENbIE YTKH
(ITaycmosckuii, Memépckas crtopona. Jleca). — Uepes 6azapHyro mromanp
udem (1eJt) moyMueickuii Hax3uparess OuyMeoB B HOBOH WIMHEIH B C Y3€JIKOM B
pyke (Yexos, XameneoH). — 3nakomamca (3HAKOMHINCh) OHH, IIOTOM OpYHCAMCA
(ApYXHUIMCh), TOTOM He Mozym (MOTJIM) YX DAacCTaThCsl H Lebie nposodam (mpo-
Bomunu) BMecte aHM (CPA, ctp. 233). — Boszgpawaioce (Bo3Bpawmiaics) s BYepa
BeuepoM ¢ paboTel, #dy (LUe) Mo HaleMy IepeyiKy, BAPYr casiwy (YCIHILAJN) 3a
cBoell cnuBoM 3HakoMbii roxoc (Tam xe). B aToM mpuMepe Ha mpoluenmee BpeMs
YKa3bIBaeT OOCTOSATENILCTBO BPEMEHH 64epa 8euepom.

B) Ilocie mpoureaumero BpeMeHU IJIAroJIOB JBMKEHHWS HEKPAaTHOIrO IOABHAA
4acTO ymoTpeGisieTCss HACTOsLLEee BpeMs APYTHX [JIAroJIOB B 3HAYEHUH IPOLIEAIIETO
BpPEMEHH: LUeJI 1 — ¥ BAPYT euxcy (BUIEN) pa3Hsle foMa; Exanu Mbl 1O Jiecy, cabiuum
(caermanu) — mpewyum (Tpewaino) uro-to (PA., ctp. 483).

r) Hacrosiee BpemMs ynotpebnsercs s 0603HaueHUsA AeUCTBUA JaBHONPOLIE-
LIEro ¥ OOBIYHO MOBTOPSBILETOCS, B COYETAHUU CO CJIOBOM (MacTHLEH) 6bi6a.10; BriBa-
JIO, OH MeHs He 3ameuaem (3aMeval), a s cmoio (CTOST) y ABEpH U Oymaro (Dymain):
Bennsrii, 6emueiit crapux! (JI. Toacmoii). — Cudum (cunen) oH, ObiBaJio, y Hac U
pacckazvieaem (pacckaspiBai) uro-HuOynp unrepecHoe (KCPT, crp. 342). VrmoTpe6-
JIEHHe HAaCTOSLIEr0o BPeMEHH B 3HaYeHUH NMPOLIEALIEro BPEMEHH LUMPOKO paclpocT-
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PAHEHO B Pa3srOBOPHOM pPeYH, B XYHOXXECTBEHHBIX NPOM3BENCHHAX M Hay4yHOH peud.

3. Hacrosiee BpeMs IJIaroJIOB MHOIA YIOTpeGIseTcs ¥ B 3Ha4eHUH GyAyLiero
npocToro (GyayLero CoBeplIeHHOT 0), KOTa TOBOPSALLINIA X04eT BHIPa3UTh PELUMTEIb-
HOE HEMEPEHHE, YBEPEHHOCTh B OCYILECTBICHUH Oynyliero meHcTBus.

Ipumepsl: 3aBTpa semum (nonetum) B Jlennnrpaz. CeronHs BeyepoM u0dy (moii-
ny) B Teatp. A yesxucaro (yeny) uepes Hemero. Y xooum (yiinem) 3asrpa B Mope (KCPT,
crp. 202). OH mocne3aBTpa nepeezncaem (NepeeneT) B Kallly AepeBEeHbKY U OyIeT XHUThb
Ha onHoH kBaptupe (TypzeHes, 3amUCKH OXOTHHMKA). ¥ MeHA yXe BCE IOTOBO, S
nocxe obena omnpagaao Bewy (0THpaBio0). Mel ¢ 6apoHoM 3aBTpa eenuaestca (06-
BEHYaeMCsl), 3aBTpa XKe yesxcaem (yenem) Ha KUPIUYHDIN 3aBOI, U OCNIE3aBTPA 1 YXe
B ILIKOJIE, Hauunaemca (Ha4HEeTCs) HoBasi Xu3Hb (Hexos, Tpu cectphr). Kak u3 npu-
BENCHHBIX IPUMEPOB BUIHO, [JIATOJBI ABHXXCHHSA HEKPATHOTO NMOABHIA JIETKO YIOT-
pebisiIoTCS B 3TOM 3HAYE€HHH, HO HACTOSALLEE BpeMs IJIaroJIoB ABHXKEHHS KpaTHOTO
nozsuaa 6e3 MPUCTaBOK (XOXKY, JIETal0) OOBIYHO He yHoTpebisercs B 3HaYeHHHU Oy-
LOYLIErO0 BpEMEHH. B NpHBeNeHHBIX IpUMeEpax 0OCTOATENLCTBA BPEMEHH Ce200HA 6e-
uepom, 3aempa, nocaezaempa, nocae obeda, uepes Hedesio YKasbipaloT Ha Oyayiuee
BpeMs. B 3HaueHuM GyAyILero BpeMeH| HacTosIlee BpeEMs B PYCCKOM sI3bIKe yNoTpeo-
JISIETCA CPAaBHUTEJIBHO PEAKO H HE OT BCEX [JIaroJioB.

I1. 3navenue u ynorped ienue Npoilequiero BpeMeHH HeCOBEPIIEHHOro H COBePILieHHOT0
BH/IOB

Kaxk riaroJsl HECOBEPUICHHOI'0, TAK Y I'JIAr0Jib! COBEPILIEHHOI'O BHAA HMCIOT IIPO-
LIeLiee BpeMs, HO MX 3HAYeHHs OTJIMYAIOTCS APYr oT apyra. OcobeHno GoraThl 3Ha-
YeHHsIMHA (HOpMBI npolenmero BpeMens. OHM MOryT 0603HaYaTh M JEHCTBHS IJH-
TEJNbHBIC, COBEPILUABIUNECA B NMPOLIJIOM, H MTHOBEHHBIC, H 3aKOHYCHHBIC, U HE3aKOH-
YeHHbIe, CONPOBOXAAIOLIMECS OOCTHXEHHEM pe3yJibTaTa M He CONPOBOXIArOLLHeCH,
COIIPHKACAsACh, TAKUM 00pa3oM, CO 3HaAYEHUEM BUJIA.

Ho nocieanero BpeMeHu ObUI0 NPUHATO pa3IMYaTh CIEAYIOLHE 3HAYeHHS HopM
RPOLIEALIEr0 BPEMEHH C UCMOJIb30BaHHEM TEPMUHOB, BOCXOIAIIUX K 0603HAYCHHIO
IJIaroJIbHBIX BPEMEH B OPEBHEPYCCKOM s3bike: 1. ummepdextHoe, 2. mepdekTHoe,
3. aopucruyeckoe, 4. mmockBamnepdexkTHoe (maBHonpowemuee). Ceiuac 60JIbLIIAH-
CTBO PYCCKHX S3BIKOBENOB MPUHUMAET IJISi COBPEMEHHOI'O PYCCKOI0O rjiaroJa 4 (bOp-
MBI NIPOLUEAIIEro BpeMeHHM: 1. Npolueailee HECOBEPUIEHHOrO BHIAA, 2. NpOLIEALIee
COBEPLIECHHOr0 BHa, 3. JaBHONpoOLIeALee U 4. IpolLieaLiee ,,MTHOBEHHO-TIPOH3BOJIb=
HoOro neiicteus’”. [daBHompoluezdilee BpeMs NPHHAIUIEKHT HECOBEPLIEHHOMY BHAY,
a mpolueliee MIHOBEHHO-IIPOU3BOJILHOIO JEHCTBUSA COBEPLUCHHOMY BHAY.

1. Tenep paccmaTpuBaeM NpoLIeALIee BpeEMs HECOBEPILIEHHOTo Buaa. OHO 0603-
HayaeT BooOlle AeiicTBUE WJIM COCTOSIHME, OCYLUECTBMBILIEECS B NPOLIOM M MOJ-
HOCTBIO OTACJICHHOE OT HACTOALIETO BPEMEHH.

IIpowenuiee BpeMsi HECOBEPLUEHHOrO BUAA UMEET CIIEAYIOILHE 3HAUCHHUS:
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a) mnepdexTHOE 3HAYEHUE BBIPAXKAET JIATEIBbHOCTh, IPOJOJDKEHHOCTD U OB~
TOPSAEMOCTb NEHCTBHA B NPOLLIOM, HHOIAA CBOMCTBO M COCTOsIHHME, HalpumMmep: YT-
POM MBI yumaau ,,Boitny u mup”’. Jetn wiau B nec. IIHOHepEI Mapuiuposasu Ha IwiIo-
wann (l'eo30es, Ouepku..., crp. 138). Hacmynan Bedep, wes NOXOb, C ceBEpa
NOPBIBUCTO Oy BeTep. OH céucmen B MyCTHIX JJAPAX M JIABYOHKAX, 6u4 B 3aKOJIOYEH-
HbIe JOCKAMU OKHA TOCTUHMUI], M BOJIHBI PEKU OT €r0 yIApOB NeHUAUCh, LIYMHO Hec-
AUCh OHA 32 APYTOil B MUHYTHYIO JaJlb, CTPEMHTEIBHO NIPLIrast APYr Yepes Apyra. . .
(Iopbxuii, OnHax bl oceHblo); Iosopusa OHa, Kak-TO OCOGEHHO BBINEBas CJIOBA,
U OHH JIETKO YKpenAsauch B MIAMATH MOEii, IOXOXHAe HA LBETHI, TAKUE € JIACKOBHIE,
sipkue, counsie. Korma oHa yawibasacs, ee TeMHble, KaK BUILHH, 3pAuKH, pacuiups-
Auchb, BCUIBIXMBAsi HEBBIPA3HMO IPHUATHBIM CBETOM, YJIbIOKa Becesio obHadxcara Ge-
nble, xpenkue 3yObl... (lopokuii, [lerctBo); Kaxnpit rox OpaT mnpuesdscaa
K HaM Ha JiBe Hezenu. 51 3ameua., 4TO BCErAa €CTh KaKoe-HHOYAb CTPAHHOE OTHOLIE-
HHe MEXAY HapyXHOCTBIO 4YejloBeka M ero aymoi (Jepmonmos, I'epoit Haluero
BPEMEHH). '

W3 npuBeneHHbIX TPUMEPOB MOXHO YCTAaHOBHUTE, YTO II0 OCHOBHOM (yHKIM
npowteduiee 6pems HeCOBCPULEHHO20 6UOA MONCHO IHA36AMb NPOUEOHUM ONUCAMEALHBIM.
GopMEBI NPOLIEAWIEr0 BPEMEHH HECOBEPLIEHHOIO BHAA HAKOT BO3MOXHOCTH BHIPa-
3UTh TEYEHUE, pa3BepPTHIBaHNME AEHCTBMI, X PAaclpOCTpaHEHHe HA TOT WM IPYroi
MPOMEXYTOK BPEMEHH, PHCOBAThH CAMO IIPOXOXAEHNE JEUCTBUIl U COCTOSHHIA H CIIy-
XaT [Jisl ONMHCAHHS W XaPaKTEPUCTHUKH, OTHECEHHOM K mpouuioMy. CHHOHUMHYHBIM
K NpOLIE/IeMy HECOBEPLIEHHOIO BH/JA BHICTYNAET HACTOMALLEE UCTOPUYECKOE, KOTO-
poe ynotpeGnsercs A ONMCAHHA MPOUIIBIX AEHCTBHA MM COOBITHM, HampuUMep:
Buepa s udy u dymaro (Hact. uct.). CpaBuu: Buepa s wes v dymaa (MpoLeaLIee omnu-
caTeJIbHOE).

Ocobas 6;1M30CTh HACTOALLET O UCTOPHYECKOTO K Pa3HOBHAHOCTSM MPOLLUEIIIErO
HECOBEPILIEHHOTO BHJla COCTOUT B TOM, 4YTO OHO 6e3 BCAKAX OCJIOXKHEHHIT, C CoXpaHe-
HHEM BCEX OTTEHKOB IJIaroJjioB, MOXET 3aMEHSTh Takoe MPOLIe/lIee, HO IPH 3aMeHe
NpPOLIEALIEr0 COBEPLIEHHOTO HACTOSILIHM MCTOPHYECKMM MEHSeTCS BHM Tjaroja u
B CBSI3U C 3TUM He COXPAHAIOTCA BHAOBBIE OTTEHKH, Hap.: Buepa oH sowes W ckazaa
(coB. B.) ¥ Buepa OH 6x00um u 2080pum (HECOB. B.).

6) Ilpoieniiee BpemMsi HECOBEPLIEHHOTO BHIA MOXeT 0D03HAYaTh KOHCTATa-
nmro $akTa cCoBeplIeHUs IeHCTBHSA B IIPOLIOM, O MOMeHTa peur: OH MHe caM 2060-
pusa, 4TO TMpUYHHA, MOOYAMBILAA €r0 BCTYNHUTh B IOJIK, OCTAHETCH BEYHOIO TANHOM
Mexay uM 1 HeGecamu (JTepmonmos, I'epoil Hallero BpeMeHH).

B BONpPOCHTENBHBIX MPEIIOKEHUAX U B OTBETAX HA HHX, €CJIM TOBOPALIMIL 3HAET,
4TO AeHCTBHE NPOM3OLLIO M 3aKOHYWIOCH U €r0 He MHTEPECYeT pe3yJIbTaT, HO OH
CHpaLIuBaeT JIUIIb O JeHCTBYIOWIEM JIUNE, HIIH OOBEKTE, TO 0412 KoHcmamayuu gakma
uacmo ynompebasemcsa 2aazo1 Hecosepuierinozo euoa. Ilpumepsr: Tol vumana 31y XHu-
ry? a, s yumaaa oty xuury. — KT wius BaM 3TOT KOCTIOM ? DTOT KOCTIOM witAa MOSL
noptHuxa. — Kro cerogus nucaz cratero? Cratbio nucas si. — Yto mel neau? Pycc-
KYI0O HapoAHYI0 necHio. — UTto BbI BYepa nosmopaau? I'naronsr.
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B npuBeneHHBIX IpUMepax NEHCTBHSA TOJBKO Ha3BaHBI, OHH HHKAaK He XapakTe-
pasyrotca. Ecau 6 npedaosxcenuu xapakmepusyemcsa pesyabsmam Oeiicmeus, mo ynom-
pebasaromea 2aazoavl coseputertozo 6uda: KTo Tak XOpOWIO cuius BaM 3TOT KOCTIOM?
KTO Tak ImI0Xo Harucas CeromHs CTaThio?

VrorpebaeHue npoleaiero BpeMeH HECOBEPIICHHOTO BHAA TPA KOHCTaTaluK
¢daxTa XapakTepHO U pa3roBOPHON AHANIOTHYECKOH peyn.

B) I'marosei, 0603Hayaromue KOHKPETHbIE NEUCTBUS, ABUXKEHNS, HMEIOILHUE Oll-
penesieHHOe HanpapiieHHe B (GOpMe MpOLUEAIlero BpeMeHH, MOTyT 0603Ha4aTh OJ-
HOKpAaTHOe JeHCTBHE B KAKOM-JIHOO HanpaBIeHUH U 0OPaTHO U YIOTPeOISIOTCS B He-
COBEpILEHHOM BH/Ie. Takue THarcJibl: 6KA0YAMb, 6CHABAMb, OMKPbIBANT, 3AKPLIEAMD,
6pamy, 0asams, 102CUMBCA, 6bIXOOUMb, CAOUMBCA, NPUXOOUMb, YX00UMb, 6XOOUMD
u np. [pumepst: S zaxoous x ToBapululy, HO ero He O6buio moma. ([marou zaxodua
0003HaYaeT IBIKEHHE B ONHOM HANpaBJIEeHWH: 3quwles ¥ B 0OpPaTHOM HampaBJICHUH:
souuen.) Tol omkpuiean doprouky? Omkpbieas, MAHYT Ha ABaauaTh. (Onikpuieas
0003Ha4aeT NEHCTBUA: omKpula U 3akpoia.) ToBapuill BeIOEran Ha YIHULY KYNUTh ra-
3ety (Boibezaa 0603HauaeT 6o16esican vi epuyaca. OYBI, ctp. 354).

B cOBepLUEHHOM BHIE Taphl BBIILIEHA3BAHHBIX TJIATOJIOB (8KAHOYUMDb, 6CMAMD,
OMKpbIMb, 3aKPLIMb, 83AMb, 0QNIb, Ae4b, CeChtb, NpUiimu, yilmu, oliiu U Ip.) BhIpa-
XAFOT AeHCTBUE B OTHOM HanpaBJICHUHU.

r) B npoureniieM BpeMeHH NpPH OTPUI@HHMH YacTO YMOTPOENAlOTCA B OTBETE
IJ1aroJibl HECOBEPILEHHOrO BHAA IS TOJHOTO KaTErOpMYHOT0 OTPHLAHHS AEHCTBHS.
Koraa B COOTBETCTBYIOUIMX VTBEPAUTENLHBIX MM BOMPOCHTENbHBIX NMPEATOXKEHUAX
CTOAT IJIaroJisl CorepiieHHoro Buaa: Tul B3sAn Moit kapangaui? — Her, s ne 6pan
TBOEro kapanpauia. — Jla, o710 5 B3s11. — K10 ckasan emy 06 atom? — He 3rai0, 11 He
2080pu.

Ilpu nonHOM KaTeropu4eckoM OTPHLIAHUU OEHCTBHUS, paHee HEe OXHAABLUErocs,
YHOTPEOJIAIOTCS IJIaroJibl HecoBepuIeHHOro BUaa: Sl ne 6pasa Baluvx KHAT. Mbl HH-
KaKuX JeHel He noayuaiu.

Ecyid B MOMEHT peuH deiicrmaue euje 0icudaemca, Ho euje He npou3ouii0, 603MOM-
HO ynompebieHue KaK Heco8eputeHHo20, MAaK U COBEPUIEHHO20 610a, TIPUYEM 3aMeHa
OIHOIrO BHJA OPYTUM HE H3MEHAET 3HAYCHUS NpeIIoxeHus : [To4TanboH NPHHEC THCh-
ma? Her, ewue ne npunocus. Her, eiue ne npunec. — Thol yxe MOJIyYHI KOMaHOHMPOBKY
B CCCP? Her, ewue ne noayyua. Her, ewue He noayuaan.

Ecnu B mpeioxeHn: TOBOPUTCH O IJIMTEIBHOM OTCYTCTBMM AEHCTBHSA, O TOM,
YTO JEHCTBUE JOJIrO€ BpeMs HE HACTYNaio, yNOTpeOsIOTCS IJIaroyibl HeCOBEPLUEH-
Horo Buaa: Ipy3es Mmouanu. Hu ToT, Hu apyroii we Hayunaa roBoputs (J1. Toacmoii);
S naBHO He noayuaz ot Hero mucem. On gouro He nucaa mue (KCPT, ctp. 330).

1) Ilpourenuiee BpeMs rj1arojioB HECOBEPLICHHOIO BUJA ymoTpebisdercs B co-
YeTaHHHU CO CJIOBOM (HacTuliei) ,,0b1Baio’’, KOrga roBopsT o JeHCTBHSAX, MPOHCXOUB-
LIKMX OaBHO M MOBTOpsBLIMXCA: OH, GBIBANIO, npuxodus X HaM IO BedepaM, caouics
B Caly ¥ paccka3zbieas HaMm 4To-Hubyap uurepecHoe u3 coeit xu3uu (KCPT, crp. 205).
ITo nmpa3gHukaM oH, ObIBaO, npuxodus k Ham (Tam xe).
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2. laBHonpolueauiee BpeMs 06pa3yercs OT GeCnpHCTaBOYHBIX TJ1aroJjioB HECO-
BEPLIEHHOTO BUAA C cypdukcoM -viea-, uea-, -6a-, 0603HayaeT NOBTOPHOCTh, MHOIO-
KpaTHOCTb ACHCTBHH ¢ OTTEHKOM JaBHOCTH. JlaBHONpoleauiee BpeMs HMEET TOJIBKO
¢dopMy mpolieAnIero BpeMeHH, HeT COOTHOCHTENIbHbIX (hOpM HacTosero Oynyiuero
BpeMEHH, He uMeeT U popMbl nHPUHUTHBA. POPMBI JaBHONPOLUEALLIEr0O BPEMEHH He
BXOJAT B COBPEMEHHYIO BHIO-BPEMEHHYIO CHCTEMY pycckoro s3bika. ITo akageMuky
B. B. Busorpanosy ¢opMbi JaBHONPOILIEAIIETO BPEMEHN NPHHAIJIEKAT ,,MHOIOKpPAT- .
HOMY BUAY .

Crnenyroulde rjarojibl MMeIT JaBHOMpolliellee BpeMsa: Hocumbe (HallHBa),
sudems (BMaBBaN) desams (AenbIBan), scums (xWBan), nums (MUBAJ), nems (NEBAI),
casiuans (CIILIXUBAI), 3Hame (3HaBan), bezams (6eruBain), e3oums (€3KUBaJ), cudems
(cwxuBai), odedams (0bGenbiBaN), xodums (xaxusan), nucamsy (MUCHIBAN), 2080pUMb
(roBapuBa) U T. It

®opMbLI JaBHOMPOLIEALIET0 BPEMEHH HMEIOT CEAYIOLHE 3HAUYECHH S :

a) 3HayeHHe NpOLUEALUero NeHCTBUS, COBEPIIUBLIErOCsS paHblUE APYroro mpo-
uteaurero (marocksammneppekTHoe 3Havenue): Uurate Kapam3una He Oyay: s ero
yumbsleas i Npexae. ITH NEeCHN He OyIeM NeTh, neea u Mbl MX paHsiue. HUKTO U3 Hix
He Jicusan npexae B 3THX kpasx (Pedun, HeoObIKHOBEHHOE JIETO).

0) 3HayeHKe NENCTBUS, HE pa3 MOBTOPABIIErocs B (OTAAJIEHHOM) IPOLIIOM:
Crapyuiky eit: ,,a BOT ¥aMuH; 3aeck GapuH cudicueans OauH. 34ech ¢ HUM obedblean
3umoro ITokoitnsbiit Jlencknit, Haw cocen... W crapwlit GapuH 3mech rcueaad...”
(IIywxun, E. O.); ,,Mbl aaéausasu u epiueii, Kakoi-To MypoBOW CHJIbI HEOMEp-
HOM, ¥ Jaxe xaxcusaa onuH Ha nayka’’ (ITywxun, E. O.).

B) 3HaYeHHE CHIIBHOrO OTPHUUAHUS B MpounioM. IIpyd HANMYMM OTPULAHUA 3Ta
¢dopMa nepenaeT KaTeropu4HOCTb OTPHLUAHKSA IEHCTBHS B NpoiioM: Takoil MajieHb-
¥oit owanku 'aBpuK eille HUKOraa B Xusuu He euowvisai (Kamaes); He nusai u xe
nero (Ionuapos); Uto 3a rpu6? He peikuk, He Gesiblif M BKYCHEH HUYEro He edar
(B. Conooxun).

JasHompouleauiee Bpemsi ynoTpeGaseTcs B COYETaAHHM C yacTuuel ,,6biBano’’
IJIS. BLIPAXEHHUSt NOBTOPHOCTH ACHCTBHA B OTAAJIEHHOM TPOIUIOM: ,,BBiBao, nucoi-
641G KPOBBFO OHA B aJIbOOMax HeXHBIX aeB. . .”" (Mywkun, E. O.).

PopMa [aBHONPOUIEALIEIO BPEMEHHM PeaKo YNorpebiseTcs B PasroBOPHOMN
peud. B coBpeMEHHOM JMTEpaTypHOM s3blke 3Ta (popMa HENMpOAYKTHBHAA, Halue
OHa ynorpebuyiach B 1UTepaTypHoM s3bike XIX Beka.

3. INpowreaiuee BpeMs COBEPLIEHHOTO BHAA CTIMY4ETCSH OT MPOLUEIILETO HECO-
BEPIICHHOTO BHAA, TIaBHbIM 00pa3oM TeM, YTO OHO YKa3bIBAaeT HE HA TEYCHWE Iei-
CTBHS, 2 HA €r0 OrPaHU%EHHE, 3aBEPIICHHOCTh U COCPeOTa HBAET BHUMAHHE Ha TeX
pe3ysbTaTax, KOTOpbie JOCTHIAKOTCA NEHCTBUEM.

IMpowenuiee BpeMs OT TNarojioB COBEPLUEHHOrO BHWAA MMEET HECKOJIbKO 3Ha-
YEeHHH:

a) AOpUCTHYECKOE 3HaYeHHe 0003HAYaeT NEeNHCTBHE, COBEPIIMBLIEECS B OIpPENe-
JIEHHBIH MOMEHT B npouuioM. PopMbl npolueaLero BpeMeHH COBEPLIEHHOr0 BHIA
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C 3TUM 3Ha4YeHHEM B IOBEC1BOBATEJbHOH PEYH BHIPAXKAIOT PAN CMCHSBLUMX APYr
Apyra ¢akToB, HICTOPHYECKHMX COObITHIT B NpoiIoM. ITH GOPMBI IPOLIEAILErO Bpe-
MEHH C a0PHCTHYECKHM 3HAYCHHEM BBIPAXXAIOT TaKHe COOBITHS, KOTOpPHIE NMPEeCTaB-
JIAIOTCA KaK pa3oblLueHHBle ¢ MOMeHTOM neiicTBus. Ilpumepsl: OHeruH, A0GpHI
Moit pusTens, [ Poduscsa na Gperax Heswl (ITywkun, E. O.). — C xonua 1811 roza
Hayanocy YCUIEHHOE BOOPYXEHHE M copefoToYeHue cun 3ananxoit Espons, u B 1812
rOZly CUJIBI 9TH... Osunyiuce ¢ 3amaga Ha BocTok. ... nepewau rpamuust Poccuw,
v Hauasace BouHa... (JI. Toacmoii, Boiina u mup). — ITpowiso MHOTO HYCTOro
BPEMEHH, H MEHSI CHOBA nepeceauay X MaTepH B MOABAJIbHBII 3TaXk KAMEHHOI'O ZIoMa.
Martb TOTHAC XK€ CYHy.1a MEHS B IIKOJIY; C TIEPBOTO XK€ THS IIKOJIA 85136444 BO MHE
orBpaenne (Iopoxuii, lercTBo). — I omHec XHWTHM B JIaBOYKY, npodas HX 3a
MATBOCCAT NATH Komeek, omdaa nenbru 6abymike. (Tam xe). — 3asu nepeckouun
yepe3 HOPOTY, nodowea K CBOEH CTAPOM HOpE, 6b10pal MECTYEKO TOBBILIE, pACKONan
CHET, /le2 3aI0M B HOBYIO HODY, y10)cU/ Ha CIIUHE YIUX M 3ACHYA C OTKPHITHIMHU I1a3a-
MHU. (JI. Toacmoii, Pycak).

6) Kpome aopucTHYECKOrO 3HAYeHMs NpPOLUCIIee BPEMS COBEPLUEHHOTO BMAA
MMeeT M TIeppeKTHOe 3HaYeHHUE, T. €. BHIPAXaeT NEeHCTBHE, COBEPIIMBIIEECS B MPOLI-
JIOM, pPE€3yJIbTAT KOTOPOro OKa3bIBACTCA HANHYHBIM B HACTOALIEM BPEMCHH, a4 Ha
pe3yJyibTaTe NEeHCTBUSI COCPEOOTOYEHO BCE BHHMAHHE TOBOpSALMX. D1a popmMa mpo-
LIeAIIero BpeMEHU BBIpaXKaeT He pa3oOILeHHble NeHCTBHA C MOMEHTOM pEYH, Ha-
npumep: Bet omkpuiau 0xHO (T.€.B MOMEHT pevd OKHO OTKPBITO), TI03TOMY B KOMHATe
ckBo3HsK (KCPI, cTp. 327). Ko mue u3 Jlenuurpapa npuexasa cecrpa. (Cectpa u
ceiyac HaXOUTCA Y MEHS; TaM XKe€.)

I'narosst cosepieHHOro BHua C NMepQEKTHHIM 3HAYEHHEM MOTYT YHoTpeh-
JATBCA B NPEMJIOKEHWH BMECTe C rjaronaMu B ¢opMe HACTOSILETO BPEMEHH:
A nomepaa pyuky (T. €. y MeHs HeT pydyKM) U muily Tenepb kapaugawuom (Tam xe);
Ona 3a6bi1a (T. €. HE TIOMHHNT) afPeC M He MOXET MocnaTh muchMo (Tam ske). Mot
Jyemanu M xomum oTROXHYTh (TaM xe).

IlepdexkTHOE 3HA4YEeHUE NPOLUEAIIEr0 BpPEMEHH MOXET 0O603Ha4yaTh Hayajo
JeHCTBUS, KOTOpOE NPOJOJDKAETCA B MOMEHT peud. IIpu 3TOM pANOM C HUM TakKxe
MOTYT CTOSATh IJIArOJS! B JOPMeE HACTOSIIETO BpeMeHH: DTOT CTYHEHT 3abo.e4 (T. e.
6outen, Goeetr B MOMeHT peun) U He mocewaet gekuuit (Tam xxe ). Ou paccepouncs
(7. e. ceiiyac cepautcs) u He pasroBapuBaeT co MHOM (TaM xe).

B pacckase o MpoILIOM TaKKe MOTYT YIOTPEOIATHCS TIAroibl COBEPLIEHHOIO
BHAA B NMep}HeKTHOM 3HAYEHWH, TOTAA OHM MOTYT CIOATh B NPEAJIOXKEHHH PAAOM C
TJIaroJlaMK HecoBeplieHHOro Buaa: Ilowea NOXAb, 1 MBI HE MOIJIM HATH TyJATh
(Tam xe); OH 3qunmepecosasca 3TUM BONPOCOM U Oymall TOJIbKO 06 3Tom (Tam xe).

Vnorpebienue riaroyos COBEPILIEHHOIO BUAa B NeppeKTHOM 3HA4YEHHH Xapak-
TEPHO IUIS Pa3roBOPHOM AUAJIOTHYECKOM peyuH, HO BOBMOXHO U B TOBECTBOBATEILHOM
TEKCTe, a TAKXKe NpH onucauuu, Hamnp.: Ocenb. Jlec onycmes. BeTep xayaeT BepXyIlXH
nepesseB. JIucTes noscesmeau v nanarot (Iopokuii, JIeTCTBO).

B) ®opMa NpoLIEALIEro BpeMEHH COBEPLIEHHOTO BHAA, YIIOTPeONsaCh ¢ vacmu-
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yeil ,,66110°", 0603Ha4aeT AEHCTBHE, KOTOPOE MOT COBEPLUMTHLCS, HO HE COBEPILHIOCH,
MM HEiCTBHE HayaBlieecsd, HO NPEPBaHHOE APYrMM JAcHCTBHEM, Hampumep: Mbl
nowtau 6si10 B xuno, HO Hac 3anepxkanu (KCPT, ctp. 205). M&l gbiuiiu 6vi40 tipoii-
THCh, HO HOXIb 3aCTaBWI Hac BepHyThea (lopwvxuii, JdercTBo). MBI 302060pUsu
ovin0 0 mene, Ho Hac oTBiexim (Tam xe). TyT oH 6Obli0 sbiuies, HO OCTAHOBMIICS.
B apepsax (Tam xe).

4. K mnpomeuieMy BpeMEHHM COBEPLIEHHOTO BHMAAa OTHOCHTCA M IpoleJimnee
«MTHOBEHHO—IPOM3BOJIBHOTO IEHCTBHA». DTO Npoluenniee BpeMs HMeeT /Be pas-
HOoBUAHOCTH. O6e (PopMbI He H3MEHSIOTCS IO YMCJIaM M TTO POJIaM.

a) ITepBast pa3HOBHAHOCTH 3TOTO NPOLIEAILETO BPEMEHH 06pa3yeTcs OT HEeKO-
TOPBIX IJIarOJIOB COBEPIICHHOro BHAa. OHAa HAaMOMMHAET O BHEUIHEMY CXOICTBY
NOBEJIMTELHOE HAKJIOHEHHE, T. € COBNagaeT ¢ hopMaMyu 2-ro JMLA €AUHCTBEHHOTO
YHCIIA NIOBEJIUTENIbHOTO HAKJIOHEeHH:A. JTa opmMa oMOHMMHYHA QOpMeE NOBETMTEINB-
HOIr'0 HAKJIOHEHWs €UHCTBEHHOI'O YUCJIA IJIaroJIoB COBEPIIEHHOTO BUAA, HO OTJIMYA-
eTcs OT Hee 0cobo¥ HHTOHanKel HeoXHIaHHOCTH. HekoToprie yyensie, Hanp.: A. A.
LIlaxMaTOB BO3BOMUT 3Ty (JOPMy NpPOLISALIErO BPEMEHH K Pa3HOBHAHOCTSM JpeBHe-
PYCCKOTO a0pHCTa. Tono6HEIe GOPMEI 3TOTO MPOIIEIIEro BPEMEHH obpasyrorcs
M OT TeX IJIaroJioB, OT KOTOPBIX He 00pa3yeTcs MOBEIUTEILHOE HAKIIOHEHHUE.

DTa pa3sHOBHOHOCTH IIPOLIEALIEr0 «MIHOBEHHO-IIPOM3BOJIGHOIO JEHCTBH)
0603Ha4aeT MIHOBEHHOE IpOILIEAIIee JCUCTBHE C OTTEHKOM 6He3anHocmu: A TyT
K Geme eme Oenma: cayyuch (cayuunoch) Toraa HeHacThe (Kpwiaos). SI mpumen
K HeMy 3alHCaTbCd HA Kype, a OH BAPYC 603bmu (B3aN) Na mpuzaacu (NIPUTIIACHI)
MeHs k cebe Ha Beuep (M. C. Typzenes). TOT-TO Ha CTapoCTH JIET Ha U noabC-
muce (MoNbCTHIICA) HA ero GoratcTBo (A. H. Ocmposckuil); OH ¥ nanadu (aman)
¢ 3aHO30ii Ha ToB. [JlaBbinoBa. (lloaoxoe, TlopusaTas uenuna). B aty-to dynsmy
u earobuce (Brobuncs) Axum! [la Tak, xak npexje HUKoraa He Bmodusuics (Typ-
2enes, ITocrosnblit nop). [Tonoxmit s €ro Ha CTOJ, YTOOLI EMY ONEPALMIO [ENATh,
a OH 6o3bmu (B3s) H ympu (yMep) y MeHs nox xiopobopmom (Uexos, Isns
Baus).

Ota popma MoOxeT ynoTpebaaTbca U Ge3HYHO, HAapUMeEp: A BEAb HOKAMCUCDH
(noka3anoch) MHE Caypy-TO, YTO ThI XMeNbHOH npuexan (4. H. Ocmposckuii).
J7a KOHCTPYKLUS HEPEIKO CONPOBOXIAETCSA YaCTHLIEH ,,B03bMHU”’.

6) J/Ipyras pa3HOBHUIHOCTb IPOILEALIEr0O BPEMEHH «MrCHOBEHHO-IIPOM3BOJIL-
HOTO JEHCTBHA» BBIPaXaeTCss ITIArOJbHLIMH MexaoMeTsMu. CoGCTBEHHO roBops,
rJaroJIbHbIE MEXOOMETHS HE ABJIAKTCA IJIarojJaMu, XoTs 00OBIYHO HMCKT I'JIarojib-
HBI Kopewb. MHOIHME Ha3pIBAXOT MX IJIArOJIbHBIMH MeEXZOMeTHUsMH. OHU YKa3bI-
BaloT no axagemuky A. A. IllasmaTtoBy ,,Ha OBICTPOTY U pPE3KOCTH HelCT
Bus’”.

Hau6osee ynoTpebuTenbHbIE IIarofbHble MEXIOMETHS CIEAyIoLHe: ax (ax-
HYTb), 6pax (6paKkHYTB), 6yx (OyXHyTb), 6y.1mbix (OyATEIXHYTBCS), 2pox (TPOXHYTHCS),
kan-kan (KamHyTb), muz (MUTHYTb), nux (MMXHYTb), naiox (IUIIOXHYTHCA), Mpbie
NIPLITHYTh), CKOK (CKOKHYTB), cmyk (CTYKHYTB), moax (TOJKHYTb), TpaX (TPaxHyTh),
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rpAX (TPAXHYTH), TAM (TANHYTH), Xan (XamHYTh), XJOM (XJOMHYTh), uan (UanHyTs),
uuten (WiIEMHYThA), IMMBIT (IUMBITHYTB) M T. I,

OHH BBIPaXarOT OJHOKPATHOE AEHCTBME B NMPOULIOM €3 OTHOIIEHHS K HACTO-
AmeMy ¥ 0003HaYalOT MTHOBEHHOE ABHXeHHE. IIpuBEIEM HECKOIBKO NMPHMEpOB:
Ax — u nerye Tenn Tatesina npeiz (npeirdyna) B apyrue cend (ITywxun, E. O.).
OH x.s0n (XJIONIHYJ) M BAABUI MyXy B creHy (ITywxun, BricTpen). Bapyr crapyuika-
-Math — wacmb B KoMHaTy (Typeenes, Yespubiii nekapn). Hy, mymaro, kouen,
MO UIET. .. HOTH NOMJIaMBIBAIOTCA; 1 2pox (TpoxHyics) o6 3emuro (Jocmoiies-
ckuit). CMOTPIO CJIE3BI Y HEE IO IJ1a3aM M Ha CTOJI kan-kan (KamHyJH), KaK ropoxo-
BuHBL (Jleckos). BeTkn, 3a KoTopble LeIUISETCA €ro JieBas pyka, oGphlBaroTCH,
U OH NOTEPSAB paBHOBecHe, 6yamvix (OynreixHysics) B Bomy (Yexoe, Buiumeswiit
can). Mapreinika, B 3epkaJie yBUAs 06pa3 cBoi, THXOXOHBKO MEIBEs MoK (TOJIKHYJIA)
Horoit (Kpeiroe, Mapteiika u 3epkaino). [To xaMHAM, pBITBHHAM, ITOLLIM TOJIYKH,
CKauKH, JIEBEH, JIEBEH, U C BO30OM — 6yx B KaHaBy (Kpeiroe, 0603). VI3 mpuBeneH-
HBIX TIPAUMEPOB BUIHO, YTO 3TH IJIarOJIbHBIE MEXIOMETHS HE W3MEHSIOTCSA 110 YHMCIaM
Y polaM, YIOTpeOISIOTCA B POJIM INIaroJIbHOTO CKa3yeMoro, TpebyroT [ONOIHEHNS,
HO HEe MOTYT MMeTb obGcToATenbcTBO obpasa meiicTBusa. OH xzon ero! HO Henb3s
cka3aTh OH cuibHO x40n (OH CHITBHO XJIOTIHYJI €ro).

Ilpu U3BECTHBIX CHHTAKCHYECKHX YCJOBHAX MeEXIOMETHble (OpMEBI Ijarosa
MOIyT CHMHOHUMMUYECKH 3aMellaTh FJIarojibHble ()OPMBI HACTOSAILEro U Oynyliero
BPEMEHH, Hampumep: A cie3bl Kan-xan (KamaioT) — Tak U Ope3xyT (Jeckos);
Ha upimoukax NpoHAET OH B CMAJIbHIO, GeClIyMHO pa3aeHeTcss — oyamietx (OVIIThIX-

HeTCst) B MocTenb ( Yexos).
5. ®opMBI NPOLIEAUIEr0 BPEMEHN OYeHb PEAKO NePEeHOCATCS B IUIaH OymyLiero

HJIM HACTOAIICIO BPEMEHH.
a) B oTnensHBIX, IKCIPECCUBHO OKPAlICHHBIX KOHTEKCTaX BO3MOXHO YNOTpe-

GieHue (OpPMBI IPOLIEAUIEr0 BPEMEHN COBEPLIEHHOrO BUAA B 3HaueHHU Oydywezo,
HanpuMep: OTHUMHUTE ¥ MeHs Nepo —- U 1 nomep (nompy) (UYexos). Ecnm Ham He
TIOMOTYT, Mbl no2ufau (moruGHeM). B TakoM 3HaYeHHMH NpolLeaIee Bpevs YynoTpeo-
JISETCA JILIb OT HEKOTOPBIX IJIaroJjios.

6) IIpourgeiiree BpeMs IJIarojIOB COBEPIUEHHOr0 BHAA OT IJIarojoB JBHXEHMSA
YHOTPeOIAETCS MAOrAa B Pa3rOBOPHOM peyM B 3Ha4YeHWM Oyayuiero BpEMEHH, IUIf
BhIpaxkenust 6oJbiieii kateropuyHocTu: Xeus crosna nepex Oiaeroii, a Ta el ropo-
puna: s noexasa (Noedy) C Bellamu, a Thl Npubepellb XBapTUpy. ... [loTtoM 3anpu
nsepb (laiidap, Tumyp u ero koMauna). S noexas (moemy) Ha BOK3al 3a Ouie-
TamH, a Thl Npuegelnb k otxoay moesaa (KCPI, crp 205).
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IIl. 3navenne n ynorpedieHne Gy ayuiero BpeMeHH

B pycckom si3eixe aBe GopMrl Gynyiero spemenn: Gyayiee ciioxHoe H Gyny-
1iee MpocToe.

1. Byayuiee ciioxroe 06pa3yeTcsi aHaJIUTHYECKH OT I'TIaroJIOB HECOBEPILEHHOTO
BHAA NOCPeACTBOM coyeTanus GopM OynyLiero BpeMeHM BCIOMOTATEJILHOIO TIia-
rona 6bime 1 MHUHUTABA crpsaraeMoro riarona. OHo o6Go3Hayaer, 4YTO AEHCTBHE
OyAeT MPOMCXOATh MOCIE MOMEHTa PEeYH, TIOJHOCTBIO OTJAENIAETCS OT HACTOALIETO,
HO HEM3BECTHO, Oy/IET JIi HEUCTBUE JOBEAEHO 0 KOHIA.

ByaylLuee CII0XHOE MOXET BBIpaXaTh:

a) dnntensHoe nelicTeue B Oyayuwem Bpemenn: Ha Oyayiueii Heneine Mbl 6ydeas
3aHumMamvca ¢ nuoHepckoi paboroit (lopvkuii, TIuckMo IIaTHuukoMy). — Cerop-
Hs, Opater, THI MOil, 3anumamosca He 6ydem (A. H. Toacmoii, NerctBo Huxuter).
— B aBrycte 5ydym npodasame umenue (Yexos, Buiinesslil can). — UTo BbI 6ydeme
deaary ietom? -— Kaxk Bhl 6ydeme nposodums CBOy KanukyJsl? — B kakoii o61acTi
BB 6ydeme pabomams TO OKOHYAHMM yHusepcuteTa? — Mbl §ydem ymopHO 00Gu-
éambcA BBICOKOM YCIeBaeMOCTH Ha HailleM Kypce. — B cieayrouiem Mecsie AHH2
Oyaer oyeHb 3aHATa. Ona Oyner moaroraBnuBathbes K 3k3ameny (YPA crp. 254).
— Ecnu Tl Ipuaellb NO3JHO, 5 yxe 6ydy cnamb. — Ecnu a 6yoy scume B 3TOM pa-
fioHe, TO 1 6ydy paéomamp Ha 3TOM 3aBoje. —— ECNU HallW DOOUTENH IONy4YaT
HOBYIO KaBpTHPY, TO MBL OyOeM y4YHTbCs B 3TOM wiKojie. EciM TH NOCTOSIHHO
bydewtv 8038pauyyamsCa TAK MO3[KHO, TO 51 TeOs He 6ydy acdams. — 3aBTpa s 6yAy pa-
00TaTh BECh OCKb.

6) Ecnu He nopavepkuBaeTcs TO, YTO OyayiLee AeiicTBhe OyJeT JIM 3aKOHYEHO
Wik HeT: S ckopo 6ydy onsTh nucams eMy; IlociesaBTpa MalIMHUCTKA b6ydem nepe-
RUCHIBAH1b TBOIO CTATHIO.

B) OTKa3 Kaxkoro-To TNPEANONIOKEHHS MWIH KaKOM-TO BO3MOXHOCTH: 3a4eM
K1 6y0y menamscs?; Tol Ha MeHs He cepiuubes?; Tlomuiyit, 3a 4TO 3 Oydy Ha Tebs
cepoumucA.

1. Eynyumee npocroe wim Oyayiuee CoBepiueHHOe oOpa3yeTcs OT IJIarojioB copep-
UWIEHHOTO BMAa M 00O3Ha4aeT, YTO AEHCTBUE OyIEeT NMPOMUCXOOUTh IIOCIE MOMEHTA
peun u OyJeT moBedeHO [0 KoHua. ®opMel 3TOro Oymyluero He MOTYT IO CBOEMY
BUIOMY 3HAYCHUID CIYXHUTb Ui BHIDAXEHUS AEHCTBUs, IPOTEKAIOLICTO OJXHOBpE-
MEHHO C MOMEHTOM PEYH.

a) Bynymee mpocroe BpemMs ynoTpeGiseTcs B PYCCKOM s3bIKE NPExJe BCEro
JUTS BbIPaXKCHUS JIEHCTBMA, KOTOPOE OCYLIECTBHTCA B Oyayuiem Kak pe3ysibTaT Hac-
Tosuuero. ITpumepst: [lHa yepe3 TpH, YETHIpe Kowyy Apamy, ebinuuty ctona Hemupo-
Bu4a-/landenko u npouumaro emy (Iopwvxuii, TTucemo IlsTrHEHmKOMY). — OKOBBI
TSKKHE nadym, [/ Temuuus! pyxuym — u ceobona || Bac npumem pagocTHO Y BXOAa, [/
/| X1 6patbs Meu Bam omdadym. (ITywxun, Bo raybume...). — ToBapHil, Bepb:
630iidem OHa, || 3Be3/1a IIEHUTENLHOTO CYACThA, [ Poccus ecnpsanem oto CHa, [| U Ha
o6noMkax camoBnactes [| Hanuwym wamu wmena (ITywxun, K Yadndaesy). —
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Meun ckyem Mbt U3 1ieneii [[ I BHOBb 3aocorcem oronb csoGonsl, [/ VI ¢ Heé zpanem
Ha Uaper, /| M1 papocTHO 6300xHym Hapomst. (QOdoesckuit). — 1 6oiidy B KoM-
HaTy, cAdy u 6yny auvats (VPSI, cTp. 254).

Oco6GeHHO OTYETIIMBO 3TO 3Ha4YEHHE pe3ybTaTta B opMe OyAyLero coBepiieH-
HOTO BBHICTYIAET, €CJIH B TOM XK€ NpeliIoxeHun ¢popMa HACTOSILEr0 BpeMEHH BhIpa-
xaeT ucxomHoe peiicteme. IIpumepsi: MBI, BOT B 3THX HammX pabouux camorax
HEM K KOMMYHHU3MY U npudem! (Ilanosa, Sicrwiii 6eper). — Hain Hapox Bmepenu
H Tenepb, KOIAa MBI CTIacCaeM YeJIOBEYECTBO OT JIIOAOENOB HOBOro obpesma. . . Cna-
caem, u cnacem (Opendbypz, Oxu IpenynpexXaSHbI).

0) HEKOTOPHIX ClIy4asx IJIarojisl COBEPIICHHOTO BHAA B (GopMe Oyayuiero Bpe-
MEHH YIOTPeSNAIOTCA 11 BRIPAXKEHHsT BO3MOXKHOCTH COBEpLICHHA ACHCTBHSA B Hac-
TosieM wui Oynymem: ToJibko OH noiimemt MeHS (3HAYUT: TOJBKO OH CMOXET
TIOHATH MeH#A). — OH pewum 00y¥0 3a0a9y U3 3TOTO 3aJa4YHUKA (3HAYUT: OH MOXET
pewmTh Tr00yI0 3amauy).

I'narosibl COBEPIIEHHOIO BHJA B 3TOM 3HaYeHHH B opme Oynyilero BpeMeHH
MOTYT YNOTpeGJIATECS CO CIIOBAMHU 6cezda, 6 aoboe épema. Hanp.: OH Bcerma mo-
MOXET TOBapHuly B TpyIAHYX MuHYTY. OH B nro0oe BpeMs TpUAET HA MOMOLIb.

B) IIpu oTpHMIaHMHU IJIaroJibl COBEPIIEHHOro BHAa B ¢popme Oyayinero BpemMeHu
MOTYT BBIpaXaTh HEBO3MOXHOCTh HOCTIDKEHHS pe3yJIbTaTa B HACTOSLIEM WiIH Oyay-
wem: OH He noiimem 3T0ro (T. €. He MOXET WIH He cmodicem NIOHATD). Thl He pewuus
3TOM 3ajayuy (T. €. He MOXKElIb WU He cModcews PellnThb). OH He coacm 3TOTO 3K3a-
MeHa (T. €. He MOXET WIH He CMocem COATh 9K3aMEHa).

Eciu pe4b HAET O HEBO3MOXXHOCTH AOCTH)XEHHS pe3yJbTaTa ACHCTBHS, MPOUC-
XOMSALIETO B MOMEHT pPeuH, YacTO YHOTPeOJseTcs YCUJIMTEeNbHAs YacTHLA HUKAK:
51 HUKaK He omKporo ABepb (T. € HE MOTY OTKpHITh). Hukak He moiiMy, 4ero oHa Xoyer
(T. €. HE MOTY TOHATD). ‘

Ecnu HeBO3MOXHOCTH COBEDIINTH NEUCTBHE OTHOCUTCA K JIHOGOMY JHMIY, TO
IJIaroJji CTOuT B popMe BTOPOTo JIMLA eAMHCTBEHHOTO yicia: He noiimews, uTo 3aech
HanMCcaHo.

Ota opma yacTo ynorpebisercs B NOCIOBULAX, HanpumMep: Cie3aMM ropio
He nomosiceuls!

3. CnoxuHoe Oyayuiee BpeMs HHUKOTa He ynorpeGisercss B 3HAYCHHH APYroro
BPEMEHU.

Byayiee npocToe BpeMsl MOXKET MHOTAA yMOTpPeOJAThCS B 3HAYEHHH HACTOSA-
HIEro BpeMeHH. B 3TOM 3HadeHnH ynoTpesIseTcs B CIeAYIOIMX CITyYasiX:

a) Ilpu 0603Ha4YeHNH OAHOKPATHBIX NOBTOPSAIOLIUXCSI AEHCTBHUIH, IIPOUCXO AKX
Ha (pOHe ITUTEJIbHBIX NeHCTBUIM, HalpUMep:

Byps mrioro He6O KpoeT,

BuxpH CHEXHbIE KPYTsi;

To, xak 3Bepb, OHa 3agoem, (BOET)

To 3anaauem (mnaveT), KaK OUT.
(IMywxun, 3uMHRIN Beyep).
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Beprat oykamu Tak M csik: To K TeMio MX npuxcmem (NIPpUXKHMAET) TO HX Ha
XBOCT Hanuxcem, (HaHu3pIBaeT). To MX nowroxaem (HIOXAET) TO X HOAUHCEM (JIHKET).
Ouxu He nelicTBYIOT HUKaK. (Kpoizos, MapTeika n o4xu). — CeroaHs MHe Bce BpeMs
MEIIAIOT: TO KTO-HUOYZb 80iidem (BXOHMT), TO 3a380HUm (3BOHMT) Tenedon (YPA,
ctp. 340).

Kax- BUAHO M3 NpHBEAEHHBIX NPAMEPOB, NPEUIOKEHHE HAYHHAETCS C HACTOs-
HIETO BPEMEHH, a IOTOM ClienyeT Gyayluee MPOCTOe B 3HAYEHHU HACTOALLUETO BPEMEHH
IS BHIPAXEHNS OMHOKPATHBIX, TOBTOPSIOLMX AEHCTBHIA.

6) {ns BHIpaXXeHUST ONHOKPATHBIX AEHCTBMI, 0ObIMHO MoBTOsrOWMXCHA: CBOMH
oObIYHBIN JEHb S MPOBOXY TakuM obpa3om: écmany (BCTaro) B 8 4acos, GBICTPO
odenyce (OeBaloCh), nozasmpaxaio (3aBTpakaro) u eny Ha 3auatus (KCPT, crp. 208).
— 3anumMaroce o0 obGema, motToM noobedaro (0benaro), omdoxrny (OTABIXAXO) U MIY
B 6ubnuorexy. (Tam xe). YTpo s oObIYHO TIPOBOXY TakK: ecmany (BCTal0) paHo,
4acoB B 7, M cpa3y UAY Ha peyky, ebikynaioce (KyNaioch) ¥ BO3BPALIAKOCH AOMOIA.
Oxoyno BOCbMU no3asmpakaio (3aBTpakaio), IOTOM 603biy (Oepy) KHUTY H YXOXY
B siec (VPS, cTp. 340).

ITpu 3TOM 3Ha4YeHUM B Havalie TIPEIJIOKEHWs BLICTYNIAET HACTOsALLEE BPEMS,
HOTOM CTOAT HOpMBI GyayILEero mpocToro ¥ nocje cow3a ,, i’ MOXKET BO3BPaLIaThCs
CHOBA HaCTOLLCE BpeMs.

B) JIns yka3aHus Ha IOJIHOE OTCYTCTBME JCHCTBUS B HacToswem (pu OTpH-
nauun): CoJlHIIE CTOMT HENOABHKHO HAJ FOJIOBOI M XXeT Tpasy... Hu mepeso, HH
BoJa He wesoxHymcea (NBUXyTcs). Han nepeBHeit w DOJIEM JIEXHT HEBO3MYTHMAs
TumMHA. .. (lonuapos, OO6peB). — TumuHa, He meBeJbHETCS (HE LUEBETUTCS)
Hu ouH JucT ( Yexos, CkyuHas HCTODHS).

4. Bynyuiee npocToe BpeMs HHOTAA YNOTPeOJAAeTCS B 3HAYEHHM MPOLUEHLLIEro
BpeMEHH. B 3TOM 3HAYEHUH OHO BHIPAXKAET:

a) BricTpo cMeHsBIIHE OPYT ApYyra, OBTOPSIFOIUKECS B NPOLLIOM OOHOKPATHBIE
nmeiictBus: Bee sieTo, Mckirouasi, KOHEYHO, HEMOTOXHE IHH, s NPOXHI B Cajy, Teli-
JIIMHM HOYaMH JaXke Crajl TaM Ha KOLIMe, NofapeHHoi 6abyuikoii; Hepeako H caMa
OHa HOYeBaJa B cany, npunecem (IPUHOCKIIA) OXAaHKY CeHa, pazbpocaem (pa3bpacki-
BaJia) €ro OKOJIO MOEro JIoXa, A4%cem (JIOXUIACh) M AOJIFO PACCKa3bIBaeT (paccka-
3pIBaNia) MHe O 4YeM-HuOyne (lopexuii, dercTBo). — Ha crexnax mmaBamu Cie3bl
U Genenm HenoNroneuHsle cCHeXUHKU. CHEeXUHKA ynadem (nagana) Ha CTEKIIO, 83245~
Hem (B3UJIALBIBAIA) HA OAbAMUXY M pacmaem: (Tasina) (Yexoe, Benpma).

OO0BIYHO OTHECeHHE TaKMX HEUCTBMH K NpOLIIOMY JOCTHraeTCs Ha OCHOBE
CBSI3M MX ¢ (pOpMaMH NPOLIE/IIETO HECOBEPUIEHHOTO BPEMEHH C yKa3aHHeM Ha MOB-
TOPAEMOCTh, Hanp., CHEXHHKA nadasa Ha CTEKJIIO W massa; <HopMa COBEpPLUCH-
Horo Buza: CHexHHKa yraja | pacrasia.

6) OaHokpaTHbie AEHCTBUSA, OOBIYHO NOBTOPABIINECS B npouuioM: Beuto y Hero
(BennkoBa) cTpaHHOE OOLIKHOBEHHE — XOMUTHh TO HALUMM KBapTupam. Jlpudem
(mpuxonui) X yuurenio, cadem (Cammics) X MojuaT (Momyan), nocudum (CHURE)
34aK MOJIYa 4ac —- Opyroit u yitdem (yxomun) (KCPT, ctp. 208). ®opmsl Oyayiuero
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APOCTOro CTOAT noce (opM NpoLUeALIero BpeMeHY M TIpH 3aMeHe (popm Gyayiuero
MPOCTOro yNMOTpeOJIAIOTCA IJIaroibl NMpOoILEeAIero BpeMeHH HeCOBEPIIEHHOTO BHJA.

B) VKa3zaHue HA TIOJIHOE OTCYTCTBHME HEHCTBHS B HPOLWIOM (MPH OTPHUAHHAH):
Bce 6BUIO0 THXO, BOJNHA He nodsvimemcs (NOABLIMANACh), JUCTOK He wedoxHemcA
(nuemoxuyiics) (YPA, crp. 340).

r) MrHoBeHHBIE, HEOXKHIAHHBIC (BHE3aNHbIe) AEHCTBUSA B COYETAHHM C YaCTHLEH

KaK WM COYETAHUEM HYACTHL KIK, 60py2, HATIPUMED:
Kax napuua omnpsienem (OTOPHITHYIA)
Ha xak pyuKy 3amaxnem (3amMaxHyJa)
Ha o 3epxanbly Kak x.4onHerm (XJIONHYJIA)
KabyykoM-To xak npuTONHeT (IPUTOMHYJIA).

(ITywkun, Cxaska o MepTBeH UapeBHe). ['epacuMm INgaen, TISASI, A2 KakK
sacmeemca (3acvesuics) Bapyr (Typzenes, Mymy). WMuy (wen) s Buepa IO yJHue,
¥ BAPYT KTO-TO KaK cxeamum (cxBaTuit) MeHs 3a pyky (KCPT, crp. 208).

Ilepen wacrunamu kax, eédpyz ynotpebngerca popma NpoLIeNiIero BpeMeHU
Y HACTOSILEro B 3HAYEHUM TTPO/IIIEIUIEr0 BPEMEHH M TIOCIIE YaCTHIIBI ,,KaK  CIIEAYIOT
dhopMpl OyayLuero npocroro.

1) Bynyiee npocToe BpeMsi B COYETaHUHU CO CIIOBOM (YaCTHUEHM) ,,06164.40°° YIIOT-
pebusercss s 0003HAUYEHHSA OEHCTBHUIl, KOTOphIe NMPOUCXOOUIH NaBHO M OOBIYHO
noBTOPSUINCh: fIpudem (MPHUXOOWI) OH, Gb16an0, X HaM, cadem (CAAWIICA) U HauHem
(waumHan) paccka3weiBath uTOo-HHOYHE (YPS, ctp. 346). U Tak TONBKO Cmanem,
4TO ObI6AA0, Nodoiidert (MOAXOAWI) K HeMY, 803bMelub (OpaL) 2a PYKH M CKadceulb
(rosopun) «Lieber Kapn Usauosuy!» Ox Jro6ui, Korja eMy roBOpPHJI TaK; BCerza
TpHJackaeT H BHAHO, 4To pacrporad ... (KCPI, crp. 208). Fwieano,
— 3aiiger (3aX04UJI0) CONIHUE, npoabiomcs (IPOJIMBAIINCE) B HEGECAX OrPOMHBIE PEKH
M — ceopam (cropaiy), Hucnadem (pacnafail) Ha 6apXxaTHYIO 3eJieHb cajia 30JI0THC-
TO-KpacCHBIif TeMeN, IMOTOM BCe BOKPYL OLUYTHMO memHeem (TEMHENO), Wupumca
(wmpunoce), nyxwem (nyxuyno) obnuroe TermusiM cympakom (lopxuti, der-
CTBO).

Ilpu 31oM 3HayeHuu OyAyiliee MPOCTOE MOXET CTOSATh MJIM TNeEpen 4acTHIEH
,,OBIBAJIO”” WJIM TIOCNIE Hee, ¥ Iepel popMaMu Gy RyLUEero NPOCTOro MOTyT BBICTYNATh
dopmel Oyayliero MPOCTOrO MM TPOLUEIIIEro BpeMeld B TpeaaoxeHnsx. IIpu
3aMeHe 3TOH KOHCTPYKLMH BMeCTO (opM Oy/yLLIEro NpocToro ynoTpeosioTes Iia-
rOJIBl IPOLLE/IErO BpEMEeHH HECOBEPIIIEHHOT O BUIA,

3t Tutepatypa: B. B. BUHOI'PAIOB, Pycckuit saseik. M—JI, 1947; I'pammaruka
pycckoro sabika T. 1. ®oHeTuka ¥ mopdonorus. AH CCCP. M., 1960 (coxpawenHo: PA); A. H.
I'BO3JAEB, Ouepky no CTHJIHCTHKE pycckoro ssmika. M., 1952; H. C. BAJITMHA—IO. O.
PO3EHTAJIb, CoBpeMensbiit pycckuit a3bik. M., 1964. (coxpamenno: CPA); A. A. CITATHUC,
O6pa3osanue u ynotpeGleHue BHAOB IJIarona B pycckoM sizbike. M., 1961 (cokpawenHo: OYBI);
H. M. ITIVJIBKHA, Vye6Huk pycckoro s3blka AJif CTYAEHTOB-HHOCTpaHueB. M., 1964 (cokpallieHHO:
VYPA); U.M.IIVJIBKUHA, KpaTkuit cnpaBo4HMK IO pycckoif rpamMmatike. M., 1961 (cokpaieHHo:
KCPI).
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