a szimbolikus megval6sulasit is fellelhetjiik, amelyek kozul az egyik a Tar novel-
lisztikdjaban megsziiletd vilag totilis reménytelenségére dsszpontositva olvassa a
miveket, mig a masik a kortars proza egyik kiemelkedd teljesitményének megszii-
letését idvozli, amely az olvasénak a novellik viliganak éromtelensége ellenére is
oromet ad. (Magveto)

SZILAGY1 ZSOFIA

Felbukkano és eltino tortenetek

KOROSI ZOLTAN: HENTESEK KEZIKONYVE

K&rosi Zoltin munkiinak recepciotorténetét attekintve abban a tapasztalatban ré-
szesiilhetiink, hogy féképp eddig megjelent két regényét kisérte viszonylag nagy
kritikai érdeklGdés. A Hentesek kézikonyve cim novellaskotet ezért olyan elvaras-
rendbe érkezett, amelyet leginkabb a szerzé regényei altal 1étrejott értelmezési ira-
nyok kondicionaltak. A kotet kapcsan tehit bizonyara kérdésként merilhet fel,
hogy a kisebbb epikus szévegek megalkotottsiga mennyiben rokonithatd azzal az
emlitett elvarasrenddel, amelyet elsGsorban a szerepldi és elbeszél6i identitas mul-
tiplikacidja, a titok és a rejtély koré szervezéds torténetvezetés, a szovegekben
megképzadao fiktiv és redlis vilagok hatarainak kijelolhetésége jellemez.

A kotet tobb novelladjanak narrativ Osszetettsége olyan olvasoi retorikat impli-
kal, amely a narracié6 modjanak az elbeszélt torténetre vald hatasara figyel oda. A
Kérosi szovegek torténeten kivili elbeszéléi gyakran olyan korlatozott kompeten-
ciaval rendelkeznek, amely nem terjed tal a szerepl6knek az eseményekrdl valo
tudasanal. Mivel a titok és a rejtély fontos torténetgenerald tényezéként mikodik,
az olvasoi konzisztenciaképzésre a narrtori tudds bizonyosan jelentGs hatdssal
van, A fantasztikummal és a csodaval rokonithatd, vagy egyszerien csak rejtélyes
események magyarazatait a szereplok ,teériaibol” ismerjik meg, ezeket a narrator
kiulonosebb szelekcié és hierarchizalas nélkul kozvetiti, aminek kovetkeztében a
megfejtésben érdekelt befogadobi érdekeltséget a szoveg folytonosan kitériti. Ha-
sonlé moédon korlatozott ismeretekkel rendelkezik a torténetekrdl a Misi bdcsi a
kézpontbdl cimi novella homodiegetikus (torténeten belili) elbeszélgje, aki legin-
kabb a fultanG funkci6jat tolti be, amennyiben mas szerepléktdl hallott meséket
mond el. A sajat torténet hitelessé, vagyis hihetGvé tételéért kiizdd szereplok egy-
mas elbeszéléseinek valoszerGiségeit megkérddjelezik. Az ErdGs néni altal elmon-
dottakat a hentes mesének, kitalaltnak mindsiti, s ezt az itéletet az elbeszéls hite-
lesiti: ,Bolintottunk, mert tudtuk, ha igy mondja, hat igy is van.” (42) KésGbb azon-
ban a hentes, s ezaltal a narrator fiktiv és valés kozotti kiilonbségtételének képes-
sége is fikcionak bizonyul, amikor megtudjuk, miként csalt ki pénzt egy viszony-
lag egyszer mesével egy al-telefonszereld a hentestdl. Egy, a szoveghez rendelhe-
16 olvasoi tavlatbol a szerepléi és elbeszélGi onhitelesités tobb nyelvi dnleleplezé



mozzanata vilik lathatova: elég itt talan arra uralni, hogy a hentes sajit elbeszélG
tevékenységét mesélésnek nevezi (,én is mesélhetnék valamit”), a szerel6 pedig
Jtavaszi Mikuliasként” mutatkozik be. Ezek utin a ,mi masra volna beszélni, mi
masra szolgilhatna torténeteket mondani, mint figyelmeztetést adni, éberségre in-
teni, mert az a masik szerel6 még most is dolgozik” elbeszélGi kijelentés ironiza-
lodhat, hiszen a hentes torténete — mint ahogy azt lattuk — maga is mesének bi-
zonyulhat, amit a narrator reflektilatlanul realisként fogad el. Ugyanakkor a md ol-
vasora tett cselekedtetd ereje nagyon is hasonld lehet az idézetben megfogalma-
zottal, amennyiben feltételezhet6 olyan olvasisi stratégia, amely éppen a beszélok
kijelentéseinek valoszerliségét aldasé szovegelemekre figyel, vagyis nem hagyja
magat félrevezetni.

Az elbeszéliségre utalé hangsalyos jelekként miikodnek tbb novelldban a tor-
ténetmondast megszakitd, az eseményeket értelmezni igyekvé elbeszélGi reflexi-
Ok. A Budapest, Budapest, kisrealbban a narrator a baratsag gytloletbe valé atfordu-
lasanak példazataként jelenti be Kovacs és Toldi torténetét. Ez a novella taldan azért
tartozik a kevésbé sikertiltek kozé, mert az elbeszéld értelmezése a felbukkand
ironikus hangvétel és megengedé modalitas ellenére problématlanul 6sszeegyez-
tethetd az dltala elmondottakkal. Osszetettebb médon jelenik meg a példazat alak-
zata A citromos kolbdszrol cimi irasban, amely elején a narrator arra hivja fel a fi-
gyelmet, hogy ,Mlinarcsik Or kalandja” nem kivan az olvaso életérdl szolni, s nem
tartalmaz ,megszivlelendé tanulsigokat” sem. Ezek az illitasok azonban fokozato-
san lebontédnak, mivel az elbeszélé a fGszerepld élettorténetének Gsszefiiggéseit
a megszolitott olvaso feltételezett tapasztalataira hivatkozva probalja megvilagitani.
A tanulsag kérdéskore is jelentGsen elmozdul a novella elején tett megallapitasok-
tol. Mig ott az olvashatd, hogy az elbeszélés azért nem példazat, mert nem mutat-
ja meg a torténések mélyén bavo rejiett igazsagokar, a torténet ennek pontosan
sz0 szerinti ellenkezGjét teszi: Mlinarcsik kertjében egyik éjjel megjelenik egy pa-
tak, amely a hegy belsejébdl a legkiilonfélébb targyakat hozza felszinre.

A Hentesek kezikonyve az elbesz€lGi €s szerepldi identitds rogzitettlenségét KG-
rosi korabbi szévegeihez hasonléan (pl. A tdrt szdrnyii lepke, RomkerD) szimos
modon szinre viszi. Tematikusan megjelenik a torténet centrumaként (Resztelt
mdj), illetve olyan szerepléi megnyilatkozasokban, amelyekben az én tragikus
modalitassal reflektal személyiség és idé elvilaszthatatlansagara. A Meggyvér cimd
novella én-elbeszel6je Gnazonossaga és sajat élettorténete kozotti kilonbség ta-
pasztalatat a kovetkezSképpen nyilvanitja ki: ;tudom, hogy az élet, ami bennem
van, az mar nem én vagyok.” (9). A szoveg bizonyos aspektusai azonban ezt az al-
litast elbizonytalanitjadk. A torténet az emlékek olyan metaforikus egymas mellé
rendezése altal konstrualodik, amelyet a narrator jelenbeli tapasztalatai inditanak
el. Az elbeszél6-én az emlékezés soran pontosan képes visszaidézni az elbeszélt-
én egykori €rzéseit, gondolatait, ami az elbeszélt- (malt) és elbeszélG-én (jelen)
kozotti folytonossagot mutatja meg. EbbAI pedig lathato, hogy az élettorténetrél
valo levalas kinyilatkoztatasat az emlékezés szerkezete alaassa. Szintén ebbe az
iranyba mutat, hogy a narrator egy helyen az én belsé allandésagat allitja szembe
a kiilsé megjelenés megvaltozasaval, az oregedéssel. Ez a belsé dllandosag is kér-
deésessé valik azonban azaltal, hogy az élettorténet az alommal kertl kapcsolatba
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(,Mert én most Ggy élek, mintha az egész életemet eddig csak dlmodtam volna”),
hiszen igy egyrészt jelen és malt kozott szakadas hangsilyozodik, masrészt az
élettorténetben megképz6ds valds Gnazonossag is kérdésessé vilik.

Az Aranyka néni messze van elbeszélGje azaltal, hogy emlékeihez valé viszo-
nyat egy ,csiszolt pohar” és az abbél folytonosan kiloccsané |, piszkosszirke viz”
képéhez hasonlitja, az énnek egy olyan minden viltozas koézepette megérzédé al-
land6sagat allitja, amely az érzékszervi tapasztalatoktol és a szavak altal kozvetitett
gondolatoktdl figgetlen. A hasonlat ezen tGl egy olyan oppoziciét hoz létre,
amelyben az én belsé magja (csiszolt pohar) nyilvanval6an értékesebb az emléke-
zet hordozta tartalmaknal (piszkossziirke viz). Az elébbihez valo hozzaférhetGség
az elbeszéld szamara csak be nem teljestlé vagyként jelenik meg, ugyanakkor az
elbeszélt torténet — ami az oppozicid értéktelenebb oldalat képezi — egyik sze-
replGje magin viseli az én belsé magjara jellemzé feltételezett attributumokat:
Aranyka néni mumifikalt teteme soha nem viltozik, a ,szépség”, a ,csendes bol-
dogsag”, a ,jobbik én” jelzék irjak korul. A hasonlat ezek utan egy olyan kiasztikus
alakzatba rendezédik, amely az eredeti értékhierarchiat teljesen felforgatja: az érté-
kesség csak az emlékek altal kozvetitédik (csiszolt pohar-Aranyka néni), az én pe-
dig igy megfosztatik onmagaban vett értékességétsl (én-piszkosszirke viz).

A Baldzs-iigy, avagy a Pavlovics-jelentés a klasszikus detektivtorténetek szimos
elemét idézi. A novellanak a krimi architextualis kodjaival valoé 6sszeolvasasat a
szoveg cimén és tematikdjan tal (hogyan prébalja megfejteni Pavlovics hatosagi
biztos Balazs Attila hentesmester elttinésének titkat) a blinugyi jelentések nyelvére
valo stildris rajatszas is indokoltta teheti. A cselekményelemek diszpozicioja nagy-
részt megfelel annak a krimi-sémanak, amelyben a bln elkovetésének torténete
élesen elkiilonil a nyomozas torténetétdl: az elbeszélés egy adott okozathoz kere-
si az okot, a blintetthez a blinost. Az ilyen narricios szerkezetet kovets szovegek
olvasoja az okrdl a detektiv kozvetitett nyomozastorténetébdl értesil, ezért rautalt
ennek zsenidlis képességeire. A Korosi-novella befogaddja azonban a szévegben
valo elérehaladas sordan kénytelen reflektalni arra, hogy Pavlovics kovetkeztetései-
ben nem bizhat meg. Pavlovics mint jelfejté a nyomozasa sordn szinre visz egyfaj-
ta olvasoi stratégiat: a széttartd informaciokbol egy olyan lekerekitett, integer elbe-
szélést hoz létre, amely szandéka szerint hitelesen rekonstruidlja az ,elkovetd”
szandékait. (A detektivtorténetek nyomozoja azért tudja megoldani a rejtélyt, mert
képes a blinos fejével gondolkodni.) Azonban narraci6janak meggy6z6é erejét sajat
retoricitisa lebontja, amennyiben éppen 6nmaga kitalaltsigira hivja fel a figyel-
met: ,..Baldzs Attila, ez a latszatra romlatlan ereji ember mar hossza ideje remény
nélkiil szenvedett. Mint az életiik delére jutott férfiak kozil annyian, az elmalason
és a test pusztulasan, a lélek és a porhiively kettésségén gondolkodva mind na-
gyobb szikségét érezte egy fiGgyermeknek...” (102) Bar a szoveg narratora hetero-
diegetikus, a torténésekrdl nem tud tobbet mint a szereplSk, ezért az sem egyér-
telmien eldonthets, vajon Pavlovics valoban hatdsagi biztos-e. A kilonbozé sze-
reploktdl és egyéb forrasokbdl szarmazo, egymastdl gyokeresen eltéré konstruk-
ciok ellentmondasait az elbesz€lé nem oldja fel; egyetlen megoldas helyett alterna-
tiv elbeszéléseket kapunk. A novella tobb szovegrészlete olvashatd olyan onértel-
mezésként, amelyek a torténetszalak egy nézépontbdl valo szelekcidjanak és in-



romlott hasbol, Gjabb és Gjabb torténetek bukkantak elé” (99), ,Szoéval csak any-
nyit, hogy mi a jelentéktelen és mi lehet fontos, még utélag is oly nehéz eldonte-
ni.” (107) Az elbeszélGi és szereplGi szolamok sokszor nem kiilonithetdk el egy-
mastol, sét a narrator szovege és a Pavlovics altal frottak kozotti kiilonbségteveés is
lehetetlenné vilik, hisz a novella elsé bekezdése sz6 szerint megismétlédik a nyo-
mozo6 jelentésében. A  hiteles” torténet a jelek és nyomok lezarhatatlan, mert ép-
pen a kezdet és a vég kijelolését lehetetlenné tevs termelédésében irodik szét.

A Hentesek kézikényve bizonyos kompoziciondlis jellemzéi is elbizonytalanitjak
a szoveghatirok pontos kijelolését. Az egyes novelldik ugyanis szimos modon
utalnak egymasra. Azonos nevet viselé szerepldk tobb irasban feltiinnek, altalaban
olyan médon, hogy az egyik szoveg mellékszereplSje egy masik fGszerepldje lesz:
példaul A Lidiben két marginalis megjegyzés vonatkozik a Toldi-hazasparra, mig a
Budapest, Budapest, kisredlban Toldi Antal centrilis szerepet tolt be. Motivikus
kapcsolatot létesitenek tobb novella kozott a fold mélyérdl elébukkandé targyak (A
Lidi, A citromos kolbdszrol), az egykori lakoknak a hazak kéményeiben hallhat6
szavai és kialtasai (Meggyvér, Budapest, Budapest, kisredl), e két motivum kozt ra-
adasul strukturalis hasonlosag is felfedezhets. Azt, hogy egyes mivek torténetei
kozott szimultenaitas lehet, nemcsak az explicit idé-deixisek (pl. egyazon év okto-
berében tobb cselekmény is jatszodik), de eltéré szerepldk altal elmondott ugyan-
azon torténetek is jelezhetik, (ilyen ,vandorld” narrativ elem példaul Ayton Sen-
na/Széna Antal halal utani titokzatos életének elbeszélése). A kotet tehat olyan
implicit befogadot konstrual, aki a novelldkal folytatott értelmezéi parbeszéd soran
odafigyel az egyes szovegeket 6sszekotd, az egylittolvasasra felhivo jelekre.

Bar nem allithatd, hogy a Hentesek kézikényve darabjai egyenletesen magas
szinvonali megalkotottsagot képviselnek, az valoszintinek tiinik, hogy a sikertil-
tebb novellik az 6ntiikr6z6 eljarasok, az architextudlis kodok termékeny atértel-
mezései, a stilaris és modalis tobbhangtsag, a torténetelvl epikai vilagalkotast ki-
mozditd fikcionalis jelek révén széles hataspotenciilt, eltérd olvasoi eléfeltevések
felsli megszolaltathatésagot képesek felmutatni. (Palatinus)

FODOR PETER

Nyitott: repetitiv

PETOCZ ANDRAS: MEDUZA

Két egymast értelmezo és mindsits jellegzetesség kovetheté nyomon Petdcz And-
ras legtjabb kotetének szemrevételezésekor. ElsGként azt a nyitolt bedllitoddst em-
lithetjik, ami a kezdé ciklus mottjaban is olvashaté ( koranak gyermeke volt, / s
mégis megmaradt onmaganak”) és visszautal a koltGi vilagszemlélet alakulasanak
viltozo és allandé mozzanataira. Mintegy kapcsolodva A tenger dicsérete (1994)
gyUjteményes konyvéhez, megjelenitve mas és mas kontextusban a repeticidé poé-
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