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|. BEVEZETES. A KUTATAS CELKIT UZESEI, MODSZEREI

1. Témavdlasztas, a hagyaték bemutatasa

A rendszervaltas tibzakdban és az azt ko¥etvekben a polgar-polgarsag-
polgarosodas fogalmak népskegyakran hasznalt kifejezései lettek a kdzéletdelezajlo
politikai, gazdasagi és tarsadalmi valtozasok -tigggirva a politikai elit sz6hasznalatba Gjra
bekerib, és fokozott médiabeli publicitast kapé fogalmaksinalataval — ismételten
rairanyitottak a szélesebb kdzvélemeény figyelmed, ex szocializmus éveiben szinte tabuként
kezelt témard. Mindez természetsZgen hozta magaval a tarsadalomtudoméanyok
érdekbdését is: mind a torténettudomanygstsrban a tarsadalomtérténet, mind a szociologia
képvisebinek korében megindultak a polgarsagkutatasokbliiek donben a ,hosszu 19.
szazad”, illetve a 20. szazad dGldelének torténeti polgarsagara, mig utdbbiak a
rendszervaltast kowsn formalédé Uj polgarsadg vizsgalatara iranyitotfidyelmiiket,
egyuttal a két iranyvonal egymashoz valé viszonkakardését is felvetették: lehet-e
kozvetlen kapcsolat, kontinuitas a torténeti égaiak polgarsaga kozott, és ha igen, milyen
szinten ragadhaté ez m&d\ tarstudomanyokhoz kapcsolédva a polgarosodéatasdnak
néprajzi jelled vizsgalata is ebben azészakban kapott lendiiletetn paraszti polgarosulas
torténeti szempontu vizsgalata mellett kiterjeszt\Jaitatdsok korét a jelenkutatas irdnyaba is,
kibovitve ezaltal a vidéki magyar tarsadalom Uj, ateidé viszonyinak feltarasara iranyulé
torekvésekkel a néprajzi téméak tudomanytorténetiybmany altal meghatarozott korpuszat.

A néprajztudomany kozel kétszaz éves fennallaga télabféleképpen hatarozta meg
vizsgélatanak targyat. Tobbnyire vidéki, lokalissgdalmak, alavetett tarsadalmi csoportok,
mezgazdasaggal foglalkozok életmddja és kulturaja @lkutatas fokuszaban. A huszadik
szazad masodik felében a kutatasban megjelentékedi kultirabol varosba kerdk, 5t a
munkasok is, néhany éve pedig egyre vilagosabhaolddik ki, hogy a helyi ,intelligencia”
papok, tanitdék, orvosok, foldbirtokosok, kereskeds fontos hatdst gyakoroltak a helyi

tarsadalmakra igy szerepuk, térténetik is relevérsgalati terllet lehet a néprajztudomany

! Pelcz L. 1992.; Fritz T. 1992.

2 A torténeti jelledi kutatasokrél még kébb szélunk, a szocioldgiai kutatdsokra néhany példaach I. 1995,
1997; Utasi A. 1995; 1996.; Szelényi |. 1992.

% Balogh 1. 1991.; Benda Gy. 1991/a.; Kévér Gy. 19@e6 A. 1993. 319-340.; Halmos Karoly a polgarsagra
vonatkoz6 1988-1992 kozottiddzakra 6sszedllitott bibliografidja 386 tételtahraz. Halmos K. 1994/b.

*Kosa L. 1992., 1998.

® A legfrissebb eredményekre példa: Lovas Kiss A&02011.
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szamard. Még a néprajztudomany targyanak fokozatos#&mils szemlélete mellett is
kijelenthet, hogy a polgarsag vizsgalata a hatarterllete aajEegrdekbdési kdrének. A
kapcsolddasi pontot a paraszti polgarosulas vias@gdhk fentebb mar emlitett kutatasi iranya
jelentheti. Megitélésiink szerint néprajzi szempoéihdbpolgarsag jelebsége annak mintaado
voltaban ragadhatd meg. A polgarsag képviseltegt@aj mentalitasa altal meghatarozott
életmdd, mint koveterdd életvezetési minta, modell — és egyben eléenél — hatott a
parasztsagra, kijeldlve a paraszti polgarosulas/imnalat’ Ahhoz, hogy ezt atévszazadon
at — a 19. szazad kozeflead 20. szdzad kdzepéig — elh(1z6do, a paraszts@dpdad szamos
traumatol terhet, megkésve és lassan lezajl6 fayainmegérthessik, nem elégséges pusztan
az egyik oldal vizsgalata. A teljes kép megragalddasa@ mintaado polgarsag minél alaposabb,
tébb szempontu kutatasa is szukségeltetik. GyaboGgzavaival élve: ,A polgari féjtiés,
vele a liberalis eszmerendszer térténeti sulyahaligelhed meg a maga teljes mélységében a
polgari életvilag mikrotdrténeti vizsgalata nélkiimajd a német torténetirds elméleti vitaira
utalva, de magyar vonatkozasbol is érvényesneknttedben igy folytatja: ,Uj iranyt
mutathat annak modszeres vizsgalata, hogy mit tetlepolgarnak lenni adott helyen és
idosben.”®

llyen szemlélet vizsgélatra kindl lehéséget egy vidéki értelmiségi kozéposztalybéli
polgarcsalad, a Ladics familia hagyatéka Gyulany menaga nemében egyedilallé torténeti
forrdsa és dokumentuma a polgarsag életének azouadli korabdl illetve a két vilaghaboru
kozotti idsszakbdl. Kalonleges voltat mindenesitlkomplexitdsa adja. Hazankban unikalis
modon a hagyaték magaba foglalja nem pusztan addbbtételt szamlalod csaladi irattarat
(csaladtorténeti dokumentumok, gazdasagi feljeg@kzdsvelezés, szamlak, fotok, névjegyek,
gyaszjelentések stb.), de a ldiséigekhez mérten a teljes targyi hagyatékot is:adadsak
tobb mint egy évszazadon at otthonaul szolgaléo Hakat annak butorzataval és
felszerelésével, a Ladics csaladtagok hasznalaszémélyes targyait valamint a gazdag
csaladi konyvtarat.

Miel6tt részleteiben ratérnénk az értekezést megalagasétas ismertetéseére,

® Osszefoglaléan a néprajztudomany helyzétérapjainkban, az (j kihivasok, feladatok és l&ékégek
szambavételével Id.: Késa L. 2001. 242—-248.

" Csak néhany torténelmi példa a polgari életmédvétien mintaadd jellegére, Békés megyélSzabd F.
1996.; a Jaszsagbdl: Batho E. 1996.; Szolnokr@b82. 1999.

8 Gyani G. 1997. 22.

° A hagyatékrél még az 1980-as években jelent megokédebb ismertét ( Bencsik J. 1982.; Bencsik J. én.),
majd 1989-ben a kiallitAshoz kapcsolodo véziémyvecske (Kovacs K. 1989.). 2009—2012 kodzdtkaaott
egy, a hagyatékhoz kapcsol6dd, mintegy 1200 doktumeot bemutatd, egyben a hagyaték és csalad
torténetét is ismertétonline adatbazis (www.corvinmuzeum.hu/ladics), i a hagyatékot gondozé
muzeum felszamolasat koven ez is megsmnt, s az igéretek ellenére maig nem kerilt hellitésta. Az
adatbazis dokumentumai azonban a Corvin Janos Nurzekeresve tovabbra is elédet a Magyar
Digitalis Képkdnyvtar oldalan (www.kepkonyvtar.hup Ladics haz jelenlegi online elériieége:
www.gyulaimuzeumok.hu/cikk.php?oldal=ladics
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érdemes megismerkedniink a hagyaték torténetéved] eninkabb, mert az sok szempontbdl
kozvetlendl is befolydsolta a kutatas |diségeit, masfél kozvetve arra is ravilagit, hogy
egy kifejezetten polgari jellég hagyaték megitélése milyen valtozasokon mehetett a
hazankban — a rendszervaltast is magaba foglatohatminc év alatt. A hagyaték szerepének
és jeleniségének valtozé megitélése ugyanis méggpesiink szerint parhuzamba allithaté a
polgarsag presztizsének elmult évtizedekben jedent valtozé megitélésével a politikaban és
tagabban véve a magyar kézgondolkodasbaniffegpény fordulatokkal teli toérténete arra is
ravilagithat, hogy mit latott a helyi tarsadalonetve a déntéshozok a gyeményben, mas
szoOval a rendszervaltast kofeh a malt Ujradefinidlasa soran hogyan értek@tt at az altala
kézzelfoghatdan megjelérnelyi polgari hagyomany. Mindezek a szempontokelétt, hogy

az elméleti hattér megteremtése szempontjabdllestjséggel birnak, reményeink szerint
bevezethetik az olvasot a disszertacio sajatodégmavilagaba is.

A Ladics hagyaték torténetét Iénygében harom szakdwnthatjuk. Az 1980-as évek
kozepéig tartd els szakaszban a hagyatéKivészettorténeti, iparfivészeti és helytorténeti
jelensége iinik hangsulyosnak, és az adomanyoz6 csalad potgéikerei Ugyszoélvan
teljesen elsikkadnak ezek mellett. A polgari jelkegmelésese a rendszervaltas éveiben valik
hangsulyosabba, s az 1990-es években mindvégidetneen vezet el az ezredforduld
idészakahoz, és egy a hagyatékdj@vszempontjabol is maradandd éttél vidéki polgéari
kultarat a varosfejlesztés koncepciojanak szolgékat allito terv megsziletéséhez. A
harmadik szakasz, a hagyaték torténetének napgamkilod utolso évtizedét jelenti, mely a
Ladicsokhoz kapcsol6dé tudomanyos kutatasok felllse €s a hagyaték szerepének a varos
életében mindinkabb marginalizalédd poziciojabdlkatdd sajdtos ambivalenciaval
jellemezhet leginkabb. Mit is jelentett mindez a konkrétumakngen?

A Ladics hagyaték hosszas egyeztetés utan 1978badiit Gyuldhoz, amikor az
utolsé két, a hazban &lcsaladtag, Ladics Gyodrgy és Margit egy életjaradékrddés
keretében atadta azt a varosnak. Az atvétel sordrasi vezetés a hagyatékra,é6etsrban,
mint mivészettorténeti, ipartiveszeti értékre tekintetett, s nem, mint a — kddsaa tabukét
kezelt — vérosi polgarsag életmédjanak paratlanud@ntumard® Jellem# médon a
hagyatékrdl 1982-ben megjeterlss ismerted is ezt a szemléletet tikrozte, séslsrban a
h&zban talalhato ,képz és iparnivészeti alkotdsok, timemekek, antik butorok” sokasagara
hivta fel a figyelmet. A polgar sz6 mindossze egyszerepelt a szévegben: ,Gyula mind

polgarosultabb kozélete” az életterét jelentette expyszelien csak a varos vedet

19 A hagyaték értékelésére Supka Magdolrisészettorténészt kérték fel, aki az atvétel indékaka hagyaték
(egyébként vitathatatlanul) péaratlan ipdéinészeti értékét jeldlte meg étlegesen. Supka Magdolna
értékelése a Ladics hagyatékrél. (Ltszn.) A Latimgyatékkal kapcsolatos iratok. Ladics hagyaték.
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értelmiségének korébe sorolt Ladics csaladhakTalan ezzel, a polgarsagot a
k6zgondolkodasbdl is kirekesztszemlélettel is magyarazhatd, hogy a varosi tanacs
miivelédési osztalya az atvétel utan a hagyaték egységebmzte meg, hanem harom részre
bontva megosztotta azt az Erkel Ferenc Muzeum ke&dBklegyei Levéltar és a Mogyorossy
Janos Varosi Konyvtar kozott. A muzeumhoz keriltaegyak mellett az iratok mintegy
kétharmad, mig a csaladi konyvtar koriulbelil eggiead része, a fennmarado iratok a
levéltar, mig a konyvek a varosi konyvtariggmeényébe tagozédtak be. A megosztas,
melynek egyaltalan szikségessége is megiedatrhed, sajnos ad- hoc jelleggel tortént, igy
egymassal szoros kapcsolatban all6 dokumentumakit&krelvalasztasra, illetve konyv- és
folyGirat-sorozatok megbontasra. Ez a tédyragyban megneheziti a kutatok dolgat, hiszen
az eredetileg szerves egységet alkotd targy- éegiyattes azoéta is harom kulonalld
intézményben, mas-masigemeényi keretek kozott és rendezési elvek széraelve érhét

el. A muzeumi ggijtemény részleges nyilvantartasba veétele utan,zbdméb csalddtagok
elhunytat koveten az 1980-as évek végén fogtak hozza a muzeumilitdga
megszervezésehez. Ennek kapcsan mar kifejezett@dé&i polgari életmod bemutatasa
kerillt a fokuszaba a hagyaték feldolgozasanak. didsahaz, mint a 19. szazad végének
polgari lakaskulturajat bemutatdé muzeumi kiallitgha rendszervaltas évében — taldn nem
véletlen... — 1989-ben nyitotta meg kapuit a latolaistt.*? A kiallitas létrejéttében Bugar-
Mészaros Karolynak és Bencsik Janosnak, az ErkeleMim akkori igazgatdjanak volt dént
szerepe. Az 1990-es években az orszagosan is dgNédddllitas a varos harmadik szamu
latvanyossagavéadtte ki magat, a gyulai var és Erkel Ferenc 8aéka mellett. Talan ennek is
koszonhet, hogy az ezredfordulé éveiben a varosi vezetémidttet figyelmet szentelt a
helyi polgari kultira e kiemelkéd emlékének, s egy hosszu tava fejlesztési koncepcid
kereteibe illesztve képzelte el a {j@t. A tervek szerint a Ladics haz és a szomszéthséy
allo ,Szazéves cukraszdd’egy, a gyulai polgari kultirat bemutaté egységeszeumi
koézpontot alkotott volna. Ebben a Ladics haz a @olgtthont, a biedermeier butorokkal
berendezett — ttk6dé — cukraszda a polgari tarsas élet egiiritatett szinterét reprezentalta
volna, mig a cukraszda emeletén a varos — azohaars/z6 — polgari, és legujabb kori
torténetét bemutatd, azébbi muzeumi terekhez héttér informaciokat szolgaltallandd
torténeti kiallits kapott volna helyet. A tervelegvaldsitasa érdekében az énkormanyzat a

Ladics hagyatékot és a hazikddtetését sajat kezelésébe vette, s egyuttal BOA0etrehozta

' Bencsik J. 1982. 90-91.

12 A Ladics haz eleddig egyediili ismetiet Kovacs K. 2000.

13 Az 1840-ben alapitott ,Szazéves cukraszda” hazddisodik legrégebbi, részben eredeti berendezéssel
folyamatosan ritk6dé cukraszdaja. Dercsényi B. 1994.
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a Ladics-Reinhardt KézalapitvarnytSajnos az elképzelések a financialis bizonytalgnaa
varosi vezetéshez cseréjéhez kapcsolodéan meguthliGnyultsag, és talan a kozérdiés
és lelkesedés cstkkenése okan is nem valhattakavalo

Ujabb véltozast a hagyaték vonatkozasaban a 2008:08ozott, mikor a Gyulai
Onkormanyzat a helyi mizeumi kiallitohelyek lizemtéisére |étrehozta a varosi fenntartasu
Corvin Janos Muazeumot, igy azokbzben ismét a megyei fenntartasu Erkel Ferenc
Muzeumhoz kerilt Ladics hagyatékot is az () varosizeum vette at. Ekkor keddbtt el
lényegében a hagyaték tudomanyos feldolgd2Asemelynek eifeltétele volt a hagyaték
teljes kofi rendezése, ami egyuttabkészitését jelentette az 1990-es évek kbzepéndglaka
csak a kidllithsban szerépltargyakra szoritkoz6 — muzeumi nyilvantartdsbaelvét
folytatasanak is. Az irathagyaték rendezése sosiltdfény arra, hogy milyen kiléndsen
gazdag, és valtozatos forrasanyagot rejtenek ag @ltérozatlan dokumentumok, illetve valt
nyilvanvaléva a hagyaték valodi mérete: tobb mi@0T levél és hasonlé szdmu képeslap,
mintegy 3500 fotd, kortlbelil 5000 darab vegyes uho&ntum (szamlak, névjegyek,
gyaszjelentések stb.), és mindez egyetlen csditddlrokonsag egydévszadnyi életéhez
kapcsoldédoan. A targyak és dokumentumok tipusonkéntezése — mely tobbek kozott a
gyaszjelentések, névjegyek és képeslapokirbetibe szedését illetve a csaladi levelezés
személyekhez kotott ésdleli rendezését is magaba foglalta — utan folyta6uit a félben
maradt leltadrozasi munka és megindulhatott a hagyaidomanyos kutatasa is. A megsziilet
publikaciok® mellett egy a vidéki polgari életmédot bemutatétévieti allandé kiallitas a
Durer Teremben, valamint a hagyaték 2008-ban léneth elektronikus adatbazisa is ennek

az intenziv munkénak az eredményei.

14 204/2000. (V1.27.) sz. hatarozat a Gyula, Erkeltész. alatti épiilet komplex hasznositasarolL/3800.
(X1.20.) sz. hatarozat a ,Ladics - Reinhardt Kopéheany” |étrehozasarél. Gyula Varos Onkormanyzata
Képviseb-testiiletének 2000. évben hozott hatarozatai.
(gvopappser.gyulakozkincs.hu/.../EDoclIntegrationDimadPage.jsp? 2013. 06. 20.-i letdlté&Syula nonprofit
véallalkozasa. A szazéves cukraszdat alkalmassi& te&alturalis centrum efkddtetéséreBékés Megyei Hirlap,
2001. 01. 29.
5 A mlzeum tudomanyos programjanak keretében letngit kutatasi teriilet, és ehhez kapcsolédéan jelen
doktori értekezés témaja a hagyaték. Ezzel parhogama Békés Megyei Levéltar 2006-ban konferenciat
szervezett a Ladics csaladrol, melynekadisi 2011-ben nyomtatasban is megjelentek. (Erdé011.) A
valtozatos tematikaju kotet a kisvarosi polgarisédr életet (Késa L. 2011.), a hagyoméany6s szerepek
elsajatitasanak folyamatat Héjja J. E. 2011.), ldvo haztartds rikodését (Bodan Zs. 2011.) valamint az
udilési szokasokat (Németh Cs. 2011.) vizsgaltge¥étil meg kell emliteniink a levéltar 2010-ben jeiegt
Kisvéarosi polgarokcimii forraskiadvanyéat, mely a Ladics hagyaték szamdamentumat elérhévé tette a
nagykozonség szamara. Erdész A-Héjja J. E. 2010.
18 A publikéciok kozill egy a szazadforduld polgaritadtasaval foglalkozdfi egy kovetked a csaladtérténetet
és a hagyatékot ismertefieegy a fiatalsag tarsas életét elemezte az 1886s-8@9ek idszakabatf, egy tovabbi
a Ladics csalad karacsonyi innepi szokasait a afcmmlon® mig végezetil egy a vidéki polgari életmédot
egy konkrét gyulai csalad példajan keresztill 6ssgafban mutatta be a két vilaghabora kozotishkbart®
" Gyula anno... Fejezetek az egyesiilt varos polgaradtetélsl. 1857-1914cimmi allandé torténeti kiallitas a
korszak polgari életmoédjat mutatja be diamt a Ladics hagyatékra alapozva. Az adatbazisrél 9d
labjegyzet.
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Ez a folyamat szakadt meg 2011-ben, mikor Gyulao¥&épvisedtestilete a varosi
koltségvetés rendezése érdekében, a koltségcsékkieglyében megsziintette a Corvin JAnos
Muzeumot, s a gyulai kiallitohelyek Gzemeltetésgyt énkormanyzati nonprofit kft-re bizta.
Az atszervezéssel egyltt jart a Ladics haz tobmt rkét évtizede meglév muzeumi
mukddési engedélyének visszavonatasa, mely a hagyatittsége szempontjabol kritikus
dontést jelentett. A szakmai munka megtorpanas&utaidmunka hattérbe szorulasa, a még
mindig nem teljes muzeumi nyilvantartasba vételldsa — mellet a hagyatékhoz eddig
szervesen kapcsolodo koiwelodéesi funkcid is csorbult a Ladics haz allando rgitv
tartdsanak pusztan a nyari két honapra tértédukélasa, és az év tovabbi részében kulcsos
hazként tortéh lzemeltetése altal.

A hagyaték fordulatokbandlelked torténete nem csdkkenti annak unikalis voltat. A
gazdag, sokrétés valtozatos forras egyulttes, az megmaradt t@sgiyatanyag kilénleges
lehetiséget kindl a polgari életmdéd és mentalitas, ezéderasztil tagabb értelemben a
korabeli polgéari kultira vizsgalatara: hiszen nesup@n az irdsos forrasokbdl nyethet
torténeti kép megrajzolasara nyilik mod altalaadaak a targyi anyaggal valé egyeztetésére,
kiegészitésére és tovabbi pontositasara is. Adaitalddleges célja tehat ennek a sajatos
polgéari kultiranak a mindennapi élet, az Unnepekhékdznapok kelssége, a hozzajuk
kapcsoldédo sajatos magatartasformak és erkolagyetaek egyittes szemlélete altal toén
megragadasa, tamaszkodva a csaladi hagyaték srattian torténeti forrasai mellett a még
elé csaladtagok emlékezetére is.

A kutatdsi szempontok megfogalmazésakor az interigisnalitas elvét alapul véve
igyekeztink o6tvozni a torténettudomany, kilénésemikrotdrténelem valamint a torténeti
antropolégia modszertanat €s szemléletét a népdajatany paraszti életmdéd és kultira
kutatasa soran felhalmozott tapasztalataival ésieelddéestorténet témankhoz kapcsolodo
eredményeivel. Ennek alapjdn — nézeteink szerinh vizsgalati lépték lekicsinyitése,
léptékvaltas révén, egyetlen konkrét vidéki polgatad fokuszba éllitasa altal, egyuttal az
antropolégia, és Ujabban a néprajztudomany, hidiszt szemléletét is alkalmazva, a
mindennapi élet valamennyi apré részletére kitetyes a vizsgalandd teriletek korét a
dualizmuskori polgari életmod és mentalitds egydkéril gazdag, az apré arnyalatok
megjelenitésre is képes feltarasat remélhetjik.

2. Elméleti kérdések, alapved fogalmak

A 20. szazad masodik fele a nagy valtozasok kota arddrténettudomanyban. A

politikatorténet hegemodniaja megkéjelezodott, Uj térténetirdi paradigmak, majd ezeken
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alapul6 iranyzatok jelentek meg, melyek egyedi &éfeltevéseik, sajatos témavalasztasaik,
altalaban 0 szemléletik révén alapjaiban valtta@tatmeg a torténelerir alkotott
hagyomanyos képet.

Kutatasunk szempontjabdl az egyik leglényegeselibaésnak azt tekinthetjik, hogy
az egyszdt, hétkdznapi emberek is bekerlltek a torténészdkké&désének latokdrébe. A
mindennapi élet torténetedbb makro, majd mikro megkdzelitésben a torténetati@sok
targya lett. Ehhez tarsult az az antropologiatdtd@nzott szemlélet, mely a torténeti kutatas
targyat, mint kulturalis massagot azonositottadménészek felismerték, hogy napjaink vilaga
legaldbb annyira kilonbo6zik a régi korok emberéwigkgatdl, mint mondjuk egy Csendes-
Oceani szigetecske lakoiétol. A kulcs a tavolsages,a massagon van, az antropoldgia
esetében térbeli, mig a toérténelem esetébébeld értelemben. Ezek az () szempontok
donen harom, egymassal is szoros kapcsolatban alkyzah, a mentalitastorténet, a
mikrotorténelem és a torténeti antropoldgia keretébontakoztak ki az 1960-as évikt
kezddsen®

A folyamat kezdetei az 1930-as évek francia hisgpafidhoz, pontosabban az 1929-
ben indulé Annales folyoirat és a hozza kapcsolddi&nészek, mindenekéd Marc Bloch és
Lucien Febvre nevéhez kapcsolhatoak, kiknek a ladrabociologia é€s etnoldgia eredményeit
is felhaszndl6 munkassaga lényegében az (] tamsataténet illetve az abbol kinév
mentalitastorténet alapjait fektette ‘fe.A masodik vilaghaborit kovéen a francia
torténetirasban a féglésalapu kvantitativ tarsadalom- és gazdasagtdrt@meinanciaja volt
jellemz5, melyet az 1960-as években nagy nemzetkozi viegmtkivaltdé mentalitdstorténet
ingatott meg. A mentalitastorténet Ujdonsaga léégeg abban allt, hogy olyan terlleteket
vont be a torténészek vizsgalddasanak kérebe, aknélyrabban fel sem merlltek torténeti
problémaként, példaul a gyermekkor, szexualital haindzés, egészség-betegség kérdeése,
vagy a korabban egyértelien a ntivelddéstorténet targykdbe sorolt hétkdznapi élet katata
Jellegzetessége volt, hogy a hétkdznapival, aznaattkusan isméddo cselekvésekkel
foglalkozott, melyek — gondolatvilaguk nem tudatsszintjét alkotva — kivil estek a
torténelem egyes szeréjplek hataskorél® Ebksl adédéan a mentalitas  kollektiv
értelmezése, s jelleizmodszerként a hosszabbésdakokra 6sszpontositd, kvantitativ
adatfeldolgozés, illetve az un. szerialis tortgdetszemlélet kapcsolodott az irAnyzatoz az

1960—70-es évekb&h melyhez a vizsgalatok kereteit a kor vézétancia torténészének,

18 Hsszefoglaléan ezedr Czoch G. 2006.; Szijjarté M. 1. 2006.; Apor RQB.

9 Benda Gy. 2006. 115-116.; Marc Bloch 1939-1940-memgjelent dsszegzmunkaja a Feudalis tarsadalom
magyarul is elérhét Bloch, M. 2002.

%) e Goff, J. 1976. 685.

L Czoch G. 2006. 486-492.
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Fernand Braudelnek a harmas struktdrajgimddellje adta meg, ahol az alapot a hosszu
idétartam  jelentette, melyre a ciklikus mozgasok eésneEsyek szintje épllt a
torténelember? Braudel alapvéen determinista modellje és &ltalaban a mentalitésteten

is eluralkodd kvantitativ szemlélet az 1970-es éwadgetl mindinkabb a kritikak
kereszttliizébe kerllt. A kihivas tobb iranybol ikezett: egyrészt az olasz mikrotdrténelem,
masrészt az angol és amerikai térténeti antropalfagil.

A mikrotoérténelem lényegében egy Ujdzeibrténészi latdsmaodot jeldlt, melynek
kozéppontjaban a vizsgalati lépték lekicsinyitéie A hosszl, nagy idszakokat atfogd
torténeti kutatdsokkal szemben egyetlenjb&h jol korllhatarolhatd esemény, a nagy
tomegek kvantifikdlo vizsgalataval szemben az imtlivm vagy egy kisebb csoport,
kozdsség intenziv vizsgalatat jelentéfté\z iranyzat egyik megalapozéja, Carlo Ginzburg
példaul egyetlen falusi molnar vilagképét rekordira jutott Ujszdar megallapitasokra a kora
tjkori népi kultira tekintetébén mig Givoanni Levi egy falusi ordégs személyét és
tevékenységét allitva kutatasai kozéppontjdba ko@lta egy 17. szazadi italiai fal
lak6inak életét® Lévi elméleti jelledi tanulmanyaban a mikrotorténelmetésisrban, mint
sajatos torténetiréi gyakorlatot definidlta, ekieks elméleti megalapozottsaggal,
kulcsfogalmat pedig a vizsgalati lépték lekicsiaghien jeldlte meg, mely A&ltal a
dokumentumanyag intenziv vizsgalata valik 1ékét ,Valamennyi mikrotdrténelmi kutatast
az az elv kapcsolja 6ssze, hogy a mikroszkopikugfimeslés addig figyelembe nem vett
tényesket képes feltarni®’

A mikrotorténeti gyakorlattal kapcsolatban talan legadekvatabb kérdés a
reprezentativitas problémaja. Milyen kapcsolatfé@tin a mikro- és a makroszint kdzott, mit
tudhatunk meg a konkrét estet vizsgalata kapcsdamedy altalanosabb dologrol. Alain
Macfarlane a mikro szifitvizsgalatok jelertiségét a kovetkékben latja: ,Egy hosszabb
esettanulmany létrehoz egy konkrét atlatszo fadtilet szabalyos, eseménytelen tarsadalmi lét
egyébként homalyos felszinén. Ezen keresztil adahsi szerkezet |étfontossagu elveit
miikddésiikben lathatjulé® A kérdésél szélva Carlo Ginzburg amellett foglal &llast, kog
egy kozépszér nem kiulondsebben jeldist személyiség reprezentativ mikrokozmoszként
foglalhatja magaba azokat a vonasokat, amelyekghnatérozott iflszak valamely tarsadalmi
rétegére jellemiek. Majd igy fojtatta okfejtését: ,Senki nem léphketazok kdzil a keretek

22 Braudel, F. 2004. 12—-13.

23 Czoch G. 2006. 493-496.

4 Szijjarté M. 1. 2006. 500-505.
% Ginzburg, C. 2011.

% Levi, G. 2001.

27 Levi, G. 2000. 131.

8 |dézi: Szijartd M. 1. 2006. 513.
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kozul, amelyeket osztaly-hovatartozdsa és korangtkingja kijelol szamara. [...] A kultura,
miként a nyelv, latens leRetégek tavlatat kinalja az egyénnek — egy olyan Imagm és
lathatatlan ketrecet, melyben a feltételhez kogabadsagat gyakorolhatfd.”Natalie
Zaemon Davis pedig igy fogalmaz: ,a mikrotorténetétarjak, hogy a torténeti
folyamatokban miként valésul meg a lehetségesnadyeet adott idben és helyen kezdink,
mint torténetileg lehetségest elfogadffi.A kérdés tehat nem annyira, mint az egyedi és
altalanos, sokkal inkadbb, mint az ember és kul@ltalanos kapcsolatanak dimenziojaban
jelenik meg. S ezzel Iényegében a torténeti antégietertiletéhez érkeztink.

Az 1970-es években a torténelem és antropolégimléitének 6sszekapcsolasaval —
szoros kolcsdnhatasban a mentalitastorténettel ikotirténelemmel — szlletetett meg a
torténeti antropoldgia, mint a torténetirds Uj tmdmyos iranyzatd Ujszefiségét
mindenekedtt a kultira antropoldogia alapu szemléletében lkejilk meg, valamint a
torténészek azon felismerésben, hogy kutatasadngaris, csaklgy, mint az antropologusok,
egy a sajatjuktél alapjaiban kulongxulturalisan idegen vilagot igyekeznek megismeésni
értelmezni. Mig az antropologiaban ez a kulturéaidssag hagyomanyosan a tér, addig a
torténetirasban azddlimenzidjaban jelenik meg. A torténeti antropodlgutatasanak targyat
— igazodva a korszak politikatorténeti és makreétieti irAnyultsdgat elutasito trendhez — az
egyszeii emberek vilaga képezi. ,A torténeti antropoldgidiveloje azt tanulmanyozza —
fogalmazza meg Robert Darnton — hogyan lattak gz emberek a vilagot. [...] hogyan
fogtak fel a vilagegyetemet, és az hogyan tikadbtt vissza viselkedésiikbetf."Ennek a
szemléletnek koszonletn mindazok az 0j témak, melyek a mentalitastétté@apcsan a
torténetirok érdekidésnek korébe kerlltek, hangsulyosan jelentek megoréneti
antropoldgiai kutatasokban. A valtozatos tematikaondan az antropologia holisztikus
szemléletét alkalmazva mar nem 6nmagaban, hanemélassbb értelemben vett kultara
részekeént jelentkezett: ,A kultira ezen kiterjeztaz antropoldgiatol kdlcsonzétt fogalma
olyan tdrténetirast jeldl, amely nem azonos tobbé&zarosan vett kultartdrténettel: az
~eletvilag” ugyanis nem darabolhato fel killon gazdigra, politikara és kultarara (ezen belll
elit-, tdbmeg- vagy népi kultirara). Mindez egytitatja azt a kbzeget, amely a hétkdznapi
életgyakorlatban kozvetleniil is megnyilvanti.A kultdrahoz, mint kézponti kategériahoz

valé viszonyulds mellett a torténeti antropolégiaareos, az antropolégidban mar

? Ginzburg, C. 2011. 32.

%0 |dézi: Gyani G. 1998/a. 12.
irAnyzat ebszeretettel sorol a sajat alafrei kdzé, elég talan csak Ginzburg fentebb martethJA sajt és
a kukacok”cimi kdnyvére utalnunk”. Apor P. 2006. 456.; Czoch Q0@ 495.; Szijjarté M. I. 2006. 503—
504.

¥ Darnton, R. 1987. 8.

¥ Gyani G. 1998/a. 15.
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eredménnyel hasznositott médszertani szempontat isagaéva tett: a mikroantropologiai
fokusz, a ,native’s point of view” koncepcidjan pldd émikus latdsmaod, vagy ez emberi
viselkedés kontextusba agyazott értelmezésénekoggsk. Sebk Marcell szavaival élve:
.[...] a torténeti antropoldgiai megkozelités a mz&opikus és kvalitativ feltarast részesiti
elényben. Vizsgalodasanak kozéppontjaban a csélagyén dontéseinek, vagy a kisebb
kozosségek viselkedésének megértése &ll, amely ignicdak az adott tarsadalmi
kontextusban nyer értelmet®”

Az Ujabb antropoldgia iranyzatok kozil a legnagyoblatassal a torténeti
antropolégiara kétségkivil a szimbolikus antrop@ogolt, azon belil is Clifford Geertz
,Suri leirds” koncepcidja. Geertz értelmezésében a teukaemiotika jelley az ember altal
sztt jelentés teli halo, egy szimbdlumrendszer, anfelfejthett és értelmezhét ,Mint
értelmezhet jelek [...] szimbdélumok [...] egymasba nyul6 rendshee& O0sszessége a
kultdra nem valamiféle ér amelyet tarsadalmi események, viselkedések,néayek vagy
folyamatok oké&nak tarthatunk; kontextus, amelyehilbealami értheten — azaz {8in —
irhatd le.® Ebbsl kovetkesleg az antropoldgia nem egy torvénykérelsanem a jelentés
nyomaba szeglo, értelmesd tudomany. Az értelmezés madja pedig @&{deiras”, amelyben
az események, kulturalis jelenségek felszinessl@frdil azok mélyebb tartalma, kultdran
bellli jelentése is feltarul.

Robert Darnton — Geertz elméletének talan legelépettebb hive a torténeti
antropolégia rivelsinek korében — a torténeti kutatasokra vonatkoatadv $irii leiras
koncepcidjat ugy talélta, hogy a kutatonak mindiglegkevéshé érthé&t ponton Kkell
megkezdenie a vizsgalodasat, mert a legbiztosalmveam indulva fejtheti fel a kilonleges
események mogotti valodi jelentéseket. ,Ha vegkegm értlink egy-egy k6zmondast, tréfat,
szertartast vagy verset, bizonyosak lehetink benhegy nyomon vagyunk.
Dokumentumunkat leghomalyosabb pontjan megtamaadaa tdegen jelentésrendszer szalait
bogozhatjuk ki, melyek esetleg ismeretlen és cstdslvilagképet tarhatnak felbelink. [...]
egy szertartdsnak vagy varosnak ugyanugy lehetasaba”, mint egy népmesének vagy
filozofiai szovegnek. A szbvegmagyarazat modja zersaltozhat, de minden esetben a
jelentést kutatjuk, azt a jelentést, amelyet a Welieak a vilagképiket mégzd
dokumentumokban megérokitette.”

A harom, vazlatosan targyal Uj torténeti iranyzdzds pontjaként a témavalasztasukat

jelélhetjuk meg, azon belldl is a mindennapi éler, atlagemberek torténete irant

3 selpk M. 2000. 8.
% Geertz, C. 1994. 181.
% Darnton, R. 1987. 10-11.
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megmutatkoz6 érzékenységuket. Ez az életmdd-tdrtieapyultsdg természetesen mas-mas
hangsullyal, de vitathatatlanul megfigyelietmindharom iranyzat kapcsdh. A
mentalitastorténet Braudel altal képviselt iranyaniadennapok torténetét egy makrosizint
koncepcioba illesztve, mint a globalis torténelmblydmat legmélyebb rétegét,
alapstrukturgjat értelmezte: ,A mindennapok azokbdl apré tényeldd allnak, amelyek
idében és térben alig hagynak magukrol nyomot [...] agnévezett napi esemény
ismétbdik, és ekdzben altalanossé, vagy pontosabbaht@tava lesz. ¥ A mikrotorténelem
ezzel szemben nem a témegeket, hanem az egyétiegesgy kisebb kozonséget allitja a
kozéppontba, amikor a mindennapokkal foglalkoz#gaktigy, mint a torténeti antropoldgia,
melynek kultira alapu szemléletében az életmddt edrember kultara altal meghatarozott
természetes kdzege eértelmesdhedz életmdodtortet legmarkansabban, |ényegébenli@nal
torténeti iskolaként a német ,alltagsgeschichtefel@&ben jelent meg az 1970-es évkkt
kezdbdéen, tobbek kozétt Hans Medick és Alf Ludtke képlaseber®® Az iranyzattal
kapcsolatban Richard van Dilmen a kévetkényeges elemeket emelte ki: ,A mindennapok
torténetirasanak kdzéppontjaban egyrészt altalazaegyszdr emberek mindennapi élete,
masrészt az élettapasztalatok szubjektivitasai itadekbdés all. Anonim tarsadalomelemzeés
helyett a szubjektumra iranyuld életvilag elemzésneekszik. [...] struktirdk és ,nagy”
torténelem helyett most az ember tapasztalata &y ¢...] torténelemszemlélet
kézéppontjaban. A mindennapok térténészei alukdiailtl akarjak latni, leirni és elemezni
a torténelmet ™

A torténetiras Uj iranyzatai Magyarorszagon az 1880évek kozepét kezdték
éreztetni hatasukat. Blént Hofer Tamas szerkesztésében jelent meg eggnéir
antropolégiaval foglalkozé tanulmanykoétet 1984-beelyet Gjabbak kdvettek még a 80-as
évek végén Vari Andrd§ majd 2000-ben Sék Marcell szerkesztésében, egyuttal az 1980-
as évek végét elindult a torténeti antropoldgia és mikrotortksme legfontosabb dveinek
hazai megjelentetése s Mikrotérténelem cimmel harom kényvsorozat is induhelynek
keretében ébb 1989 és 1993 kozétt hat kotet jelent meg magzersk tollabor, majd az
1999-ben Ujrainduldé sorozatban mar egyarant hédyetak a ,nemzetkozi klasszikusok” és a

magyar torténészek munkafiscsakigy, mint a UHarmattan kiadé gondozasabaivten

3 Gyani G. 1998/a. 11.

%8 Braudel, F. 2004. 21.

% Egy angolul is elérhéf teoretikus irasokat és esettanulmanyokat isskéélogatas az iranyzat eredményiib
Ludtke, A. 1995.

“°Dillmen, R. 1990. 90.

*L Hofer T. 1984.; Vari A. 1988., 1990.; S#bM. 2000.

“2Darnton, R. 1987.; Imhof A. 1992.; Macfarlane 1893; Burke P. 1991.; Le Roy Ladurie. 1997.

43 Béacskai V. 1989.; Endrei W. 1989.; Fiigedi E. 198¥ani G. 1992/b.; Szab6 P. 1989.; Timar L. 1993.

* Davis, N. Z. 1999.; Levi, G. 2001.; Fiir L. 2000.
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Utjara bocsajtott harmadik sorozatBfarMind a mentalitastorténet, mind a mikrotérténelem
kapcséan a Hajnal Istvan Tarsadalomtorténeti Eggéséihdezett konferenciat és jelentett meg
kotet az ezredforduld éveib8hA megjeles kotetek mellett folydiratokban (Vilagtorténet,
Buksz, Szazadvég, Aetas, Korall) is szamos elmgdegi iras és esettanulmany kapott
publicitast a fenti iranyzatokhoz kapcsolodoan. Mégeg kell emliteniink, hogy az egyetemi
oktatas keretei kdzott is mind szélesebb teret &apm torténetirasnak és antropoldgianak
ezek az Ujabb iranyzatai ugy éérosi, mint a vidékei egyetemeken. Ennek ellemgyget
erthetiink Apor Péterrel, aki a torténeti antrop@oddpazai helyzetét értékelve (de a
mikrotorténelem, mentalitdstorténet vagy éppen lammédtorténet kapcsan is érvényesnek
tekintheten) a kovetkeZ sommas megallapitast tette: ,Rendszeres hazagpaiecél aligha
beszélhetink. A torténeti antropoldgia termékeineégmertetése kimertul néhany
konyvrecenzidval. Minimalisra teltetazon niiveknek a szama, amely kifejezetten torténeti
antropolégiaként, vagy torténeti antropoldgiavalpdsolatban lének hatdrozzak meg
magukat.*’

Jelen disszertaciot mi sem sorolnank kifejezettetdreéneti antropologiai munkak
korébe, bar a kutatas ketségtelenil sokat medtédirténeti antropologia szemléledéles
mobdszertandbdl. Leginkdbb kozelallonak a mikrotigbéi 1atdsmodot érezzik magunkhoz
és azonosulni tudunk a német ,alltagsgeschichtegénészeinek azon szemléletével, hogy
alulrél és belukl akarjuk latni, leirni és értelmezni a térténelmet

A disszertacio elméleti megalapozasahoz szempontod@ vazlatos historiografiai
0sszefoglalé utdn elengedhetetlen néhany, a kutatas hasznalt alapwefogalom — polgar,
életmdd, mentalitdas — pontosabb meghatarozasasad@lomtudomanyi kutatasokban ezeket
az Osszetett, szamos jelentéstartalommal biré fogadt nagyon tag, tudomanyszakonkeént
esetlegesen eli@rértelemben hasznaljak, gyakran megfogalmazva miélés problémas
voltat. Ebl®l kifolydlag nem is altalanos érvétnydefiniciok megalkotasara torekszink — ez
tulmutatna kutatasunk keretein — sokkal inkdbb anatkozé tarsadalomtudomanyi
szakirodalom eredményeinek figyelembevételévebkiabtt, a kutatasaink soran alkalmazott,
ertelmezési kereteket kijetbmunkadefiniciok megadasara a célunk.

A polgérséag kapcsan az 1990-es évek elejének nmgdiekutatdi erdelkddését az
alapfogalmak tisztdzaséara iranyul6 torekvésekvdletz ehhez kapcsolodoé élénk elméleti vita

jellemezté® s az empirikus kutatasok ténylegesen csak ezmblupamosan, illetve az ezt

4> Selgk M. 2007.; Brinbaum, M. D. 2008.; Benda Gy. 2008app G.-Szijjarté M. I. 2010; Karman G. 2013.

46 Sasfi Cs. 2000.; Dobrossy |. 2003.

47 Apor P. 2006. 462.

48 Néhany példa a torténeti szakirodalombél: Bendal®91/b.; Halmos K. 1991.; Gyani G. 1997/a.; Adbeti
és szociologiai eredményeket is figyelembe vévinaatdl dsszefoglaléan: Csite A. 1997.
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kovet években kaptak nagyobb lendiletet. A térténeténdsb— horizontalisan (vallakozok,
értelmiségiek, hivatinokok) és vertikélisan (nadsézép- és kispolgarsag) isseen rétegzett

— polgarsag kozéposztalydiskurzusokkal szorosamekapcsoldédd fogalmi tisztazasa nem
hozott megnyugtaté eredméfiita polgarsag pontos definiciéjanak kérdése mégsimzs
lezarva: ,A magyar torténetirasra var a feladagjyho..] megallapitsa ékz6r tulajdonképpen
azt, hogy mit érdemes magyarorszagon nemzetkdziakngapjan a polgarsdg megnevezés
ala vonni, s azutan feldolgozza ennek a konglompraak a torténetét.” — allapitotta meg
B6dy Zsombor alig néhany éve egy a témaval fogldkmnulmanyabarf. Annyi azonban
elmondhatd, hogy a 19-20 szazadi magyar tarsad@hédés sajatossagaibdl, az ekkor
kialakuld, és mindinkdbb medmtd kozéposztaly heterogén voltabdl adéddan a kiléhboz
meghatarozasok lényegi vonasanak az tekidittnetgy egyetlen elem kiemelésével nem, csak
bizonyos tényask egylittes vizsgalataval jellemeztiet polgarsag. Onmagaban kevés példaul
a jovedelemszerzés maodja (pl. vallalkozo, értelgi)sé@ vagyon nagysaga vagy a megtelel
iskolazottsag: a polgarsaghoz tartozasnak ezekiilthn csak sziikséges, de nem elégséges
feltételeit alkothatjak. A polgarsag Iényeget aetr@lbd €s mentalitas kdzossége, tehat az
altaluk képviselt sajatos kultaralis jegyek adjakgnEz esetben egyébirant nem csak magyar
sajatossaggal allunk szemben, a nemzetkdzi szakinmd polgarsagszemléletében is
megtalalhaté ez a jelenség. Theodore Zeldin példadtancia polgarsag meghatar6zé
jegyének az Aaltaluk kialakitott specialis viselkd@dénintdkat és gondolgodasmaodot
tekintetté’, az angol polgarsag kulturalis meghatarozozottsBgéer Gay emelte ¥ mig
Jurgen Kocka a német polgarsagot definialta kuigirtneghatarozottsagu fogalomként,
melyben az dsszetartééem mentalitas és iweltség mellett az egyéni teljesitmény tisztelete,
a munkahoz val6 pozitiv viszony, a racionalis étetya csaladi élet kultusza, lényegében az
életmdd kozossége jelentelfed témaval talan legtobbet foglalkozé magyar toésm Gyani
Gabor is egyéretliren elvalasztja egymastél a polgarsagot, mint fegledsszerkezetileg
definialhatd statuszcsoportot és a polgariassagitt jellegzetes kultaralis magatartast: ,A
polgar fogalma nem egyetlen, jol korulhatarolhatiuszcsaportot jel6l. [...] A polgar szoval

valamilyen sajatos tarsadalmi rigégre utalunk, melyet szamos statuszcsoport edjede]

“9 A polgarsag és polgarosodas fogalmanak a kozéppdairdésével vald 6sszekapcsolasa Erdei Feretiiske
tarsadalom koncepci¢jdban oltétt leglatvanyosabbesiet, mely a sajatos magyar tarsadaloddeég
eredményeképpen létrejpvegy mastdl élesen elkildsilrendi jelledi Uri és modernebb polgéri
kdzéposztalyrol beszélt. Erdei F. 1975. Ez az alklys Handk Péter kdzvetitésével az 1960-as &@vekt
kanonizaloédott a magyar torténetirasban (Hanak9®8J), s revizidjara s a kdzéposztaly és a polgarsa
viszonyanak arnyaltabb megrajzolasara csak az 8998vek masodik felében kerult sor. Gyani G. 2001.;
Szakdl Gy. 2002.; Bédy Zs. 2007.

¥ Body Zs. 2007. 15-16.

°! Zeldin, T. 1994. 44-47.

2 Gay, P. 1984. 24.

% Kocka, J.-Mitchell, A. 1993. 5-6.
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magaénak vall, vagy vallaht.”- irja, majd igy fojgaervelését: ,Polgarnak igy az szamit tehat,
aki — legalébb is bizonyos jovedelmi szint folétttoglalkozastél és szarmazastdél fuggetlendl
polgarként tudatositja 6nnon tarsadalmi helyzetgtennek megfel&léletet teremt maga és
csaladja szamard® Mi magunk is a polgarnak ezt, az életméd és miedsalaltali,
lényegében kulturalis meghatarozottsagat valljuketsiik ennek megfelén kutatdsunk
alapjavd. Ebben az értelemben alkalmaztuk kutatisapbrdn a torténeti antropoldgia
szemléletét is, mint a kultara egy térténetileg raggdhatd sajatos formajanak vizsgalatara
irAnyul6 tudomanyos elméletet és gyakorlatot.

A mentalitas hétkoznapi értelemben gondolkodasmddidalkatot jelent. A Magyar
Nagy Lexikon, mint gondolkodasméd és észjaras batar meg a fogalmat, Gsen
hangsulyozva annak kozosségi jellégés pszicholégia is hasonlé jelentéssel hasznalja
napjainkban a kifejezést, bar inkdbb az egyéni sokdt kidomboritva: a mentalitas eszerint
.Egyénre jellem# gondolkodasmdd, mely magaba foglalla a gondolkodémelmi és
értékdimenzidit is.®

Ha a mentalitas torténettudomanyi értelmezését jdkarfeltarni a fogalom
elézményeit a 17. szadzadi angol filozofiai szévegeklsdimetjik fel, az egyéni pszichikum
kollektiv elemeinek megjelolésére hasznalt ,metyalszéban, mely francia kdzvetitéssel
valt a 19-20. szazad forduléjan széles korben igmbekerilve ébb a pszicholdgia és
etnografia majd a térténettudomany székeszletéberjétiéseben kétségtelenul fontos szerep
jutott Levy-Bruhl 1922-ben megjelenPrimitiv. mentalitas cimi klasszikus etnologiai
munkajanak’ Innen, illetve a korabeli pszicholégiai szakzsatwyil kdlcsonozte a kifejezést
a torténetiras szamara Marc Bloch és Lucien Felviette azAnnalesmellet kibontakozé ()
tartalmanal azonban mar kettejuk értelmezésberensi rltérés mutatkozott. Migadbi a
szociolégiai (etnoldgiai), addig utébbi a pszichg#d vonasokra fektetett nagyobb hangsulyt,
igy azé esetiikben is Iényegében a mentalitas kdzosseétyidlegyéni meghatarozottsaganak
az eltéeé megitélése eredményezte a kilénbséget. Blofdudalis tarsadaloroimi mivének
mentalitastorténeti részeiben egy torténeti korttadérsadalmi csoportjai mentalitasnak
vizsgélataval foglalkozott, a gazdasagi és tarsaidebrilmények figyelembevétele mellett,
ezzel szemben Febvre egy-egy konkrét személyhez l{pther Marton, Rabellais)
kapcsolddva igyekezett a teljes mentalis univermimden szintjére kiterjeszteni vizsgalatait,

agy, hogy kézben a személy koranak tarsadalomigjadbontakozzon az elemzé&sbA

> Gyani G. 2000/a. 60.
> Barany L. 2001. 925.
*0 Soosné Dr. Faragd M. 2003. 26.
>’ Barany L. 2001. 925.
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mentalitas értelmezésének ez a két iranya a mestéiiténet kdtbi mivelsinél is
megfigyelhed volt, bar inkdbb Bloch gyakorlatba kdnnyebben téthet szocioldgiai
alpozottsagu szemlélete talalt kddae, s ezt az iranyt vitte tovabb az 1970-es élekt
kibontakozé francia torténeti antropolégiais.

A mentalitasnak ez a kozdsségi meghatarozottsamplimézése tinik ki az Ujabb
mentalitastorténeti  0sszegzésékb is. Az  1993-ban  megjelent Europaishe
Mentalitatsgeschichte cimi  kotet bevezéjében példaul Peter Dinzelbacher a
kovetkedkeppen definidlta a torténeti mentalitas fogalmatszokasok, gondolkodasformak,
tapasztalatok olyan ténygezgyittese, amely egy meghatarozotibeh egy meghatarozott
kozosségen rajta hagyja a nyontat.'Wolf Lepenies meghatarozasa szerint pedig a
mentalitastorténet ,olyan kulturalis evidenciakb@szél, amelyek a tarsadalomban régzitett
és kinyilvanitott normak szintje alatt identitaskép és magatartasvezérl médon
miikddnek.®°

A mentalitds k6zdsségi meghatarozottsaganak ettatdqsunk sordn mi is magunkéva
tettiik, hangsulyozva azonban, hogy azdisgesen az egyes emberek szintjén, a személy
cselekedetein, megnyilatkozasain keresztil ragadhayg és elemeztietEnnek megfelélen
mentalitas alatt az egyén kdzosségileg meghatdrsapitos gondolkodasmadiat, vilagképét,
a vilaghoz valo viszonyat értjuk annak kognitivzedmi és erkdlcsi vonatkozasaival egyiitt,
amely a személy verbalis és nonverbalis megnyik@&aiban, cselekedeteiben, tagabb
értelemben sajatos életviteleben megnyilatkozikbdEl munkadefiniciobdl kévetkéen az
életmod vizsgalata altal a mentalitas jellémek feltarasara is lehigég nyilik.

Maga az életmdd definiciéstempontos meghatarozdsa sem egysfeladat, ezt mi
sem bizonyitja jobban, minthogy kutat6i rendszeehts tekintenekde, esetleg a vizsgalt
terlletek felsorolasszittlistajaval (lakaskultara, taplalkozas, 6ltozkodtk.) helyettesitve
azt® Ezen a gyakorlaton Iép til Hanak Péter a szazaulidmpolgari lakaskultirajat eleriz
kotet bevezéijeben, még mindig nem vallalkozva az életméd pombeghatarozaséara, de
néhany alapvétvonasat kiemelve a fogalomnak: ,az életméd mag@rgnelmi jelenség,
amely nem csak raciondlisan szervezett, célsésrhasznos targyakat és tevékenysegeket
foglal magaba, hanem azt a mentalitast, azt azrértdet is, amelyet ezek magukba
zarnak.®? Peterdi Vera a magyar mizeumi életmddkutatasriéiéé eredményeit 6sszégz

tanulmanyaban az életmdd nyelvészeti éritetneghatarozasa — ,,az életnek a korilmények és

%8 Czoch G. 2006. 477-484.

*%|dézi: Erdész A. 2003. 25.

% |epenies, W. 1995. 200.

®1 Csak néhany példa: Hanak P. 1980.; Engel P. 1998.
®2 Hanak P. 1992. 5.
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viszonyok altal meghatarozott modja” — utan csakfogalom problémas voltéra, és
tisztazatlansagara hivta fel a figyelmet, de patibs definici6 megadasara nem
véllalkozott®® Bar a néprajztudomany, ha sokaig nem is elméptiegalapozott, tudatos
koncepcié alapjan, hatalmas empirikus anyagot hadthofel a parasztsag életmodjaval
kapcsolatban, jellensz médon még a néprajzi kézikdnyv szerepét bétdilyolckotetes
Magyar néprajz sorozat Eletméd kotetében sem &jalh meg a fogalom definialasitA
tarsadalomtudomanyok korében az 1960-as élekszociologia jart élen az életmodkutatas
terén. Losonczi Agnes, H. Sas Judit, Utasi Agnémgy csak néhany nevet emlitsiink —
kutatdsai nemzetkozileg is elismerést hoztak a mragyociolégianak® Ez alapjan nem
megle®, hogy a Magyar nagy lexikon is az életmdd szogiaid definicigjat adja: ,A
szukségletek kielegitése érdekében végzett tevekgei rendszere. — Olyan tevékenységek,
magatartasok, amelyet az emberek t6bb-keveseblntsdagal életiik fenntartasa érdekében
szerveznek, s amelyeket kulonBogzinti kilonb6d helyzetek, és torténetileg is valtozo
sziikségletek motivalnak® A szécikk tovabbi része arra is ravilagit, hogy aapveten
tevékenységjelldg életmod kul§ (6kologiai-természeti, gazdasagi) és bel@rtékek,
normak, szokasok) feltételek altal meghatarozatgiszithetjik ezt a szociologiai definiciot
Losonci Agnesnek az életmod, mint tevékenység betsikodését feltard, kulturdlis
meghatarozottsdgu modelljével: ,Az emberi életdtéfelek hataroljdk [...] a feltételeket
(korulmenyeket, emberi kapcsolatokat, kdzosségekst)a cselekedeteket a tarsadalom
szokas-norma-erkélcs rendszere szabalyozza; eztltardlis életmod, életvitel mintak
kozvetitik a kilonbd& csoportok, rétegek, osztalyok szamara; az embesdkidl
viszonylagos autondémigjuk alapjan a személyiseksirajukbol és bonyolult viszonyaikbal
kovetked modon sajatos magatartaselemeket formalnak és arampak a feltételek
kezelését és a valasztasokat.”

Az altalunk haszndlt életmodfogalom a fentebb betotit szociologiai szemlélet
elfogadasa mellett kozvetlenll kapcsolédik a koadblsmertetett, kulturdlisan meghatarozott
mentalitds fogalmahoz. Eletmodon tehat az emberiatéyagi — szellemi — tarsadalmi
szikségleteire valaszul megfogalmazddoé kulturakgmatarozottsagu emberi tevékenységek
rendszerét, mas szoval a kultUrajikebb értelemben a mentalitds, ezen szikségletek
kielégitésére iranyuld, cselekedetekben vald mégamyilasat értjik. Roviden fogalmazva az

életmdd az egyéni cselekvésekben testét tliegvaldosuld mentalitas

% peterdi V. 2010. 25-33.

% Balassa I. 1997.

®H. Sas J. 1976.; Losonczi A. 1977.; Utasi A. 1989.
 Barany L. 1998. 212—213.

7 Losonczi A. 1977. 747.
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3. Akutatas célkitiizései, alkalmazott mdédszerek

Az elméleti alapot jeledt tudomanyos iranyzatok vazlatos bemutatasa illetve
disszertaciéban megjeléralapved fogalmak definialasa utan a kutatas célkdseibl és az
azok megvalositasdhoz alkalmazott modszéteimeretnénk még szolni a beveietn.

A hagyaték fentebb ismertetett rendezése soran kam@adagsagaval valo
szembesiilés vezetett a felismeréshez, hogy feldédgoaltal a polgari életmod és kultura
megismeréséenek kulonleges leisgigere nyilhat modunk. A rendkivil igéretes ésédipkt
forrAsanyag, igazodva a kutatds kulcsfogalmainksesr kulturalis meghatarozottsagahoz
egyuttesen eredményezte egy 0Osszetett, tobb szémhpenmagaba foglald célrendszer
megalkotasat. Altalanos célként fogalmazodott megdicsok példajan keresztiil, egy vidéki
értelmiségi polgarcsalad életmodjanak minél résgkdib, teljességre torékieltarasa. Ezen
belil a familia mindeddig csak vazlatosan ismerl&dtorténetének kiegészitése és a
csaladtorténetében megragadhatd gazdasagi és aansddlyamatok mogott meghizodo
polgari értékrend dbb vonasainak megrajzolasa. A Ladicsok példajajataegy videki
polgarcsalad hétkéznapi és Unnepi életének rekaidsa, mely magaba foglalja a csalad
szikebb és tagabb koérnyezetének (lakaskultira) észaahkapcsol6dod, tevékenységekben
megragadhato életmddnak (lakashasznalat, haztettae)y bemutatast a hétkdznapokon tal
a naptari és csaladi Unnepek ritualéira és a tgsaslet, szabadi] szorakozas
jellegzetességeire is kitérve. Szintén célidisienk kozott szerepelt a csaladon beltli nemi és
életkori szerepek feltarasa, a férfiakkmes gyermekek helyzetének elemzése altal, a hdzzaj
kapcsoldédod jellegzetes tevékenységek vizsgalatpjamla egy vidéki polgarcsaladban.
Végezetil az erkolcs, értékrend, polgari mentabt@salad életmodjaban megragadhébd f
vonasainak megrajzolasa.

A kutatasunk targyat egy kés#t — sikebb-el$dleges és tagabb-masodlagos —
idékereten beliil pozicionaltuk. Erdékiésiink fokuszaban a dualizmus masodik felének, az
un. boldog békeitknek a korszaka allt az 1880-as évtkiz el$ vilaghaboruig (sikebb-
elssdleges idkeret). A disszertacio megallapitasi alapeet erre az iészakra vonatkoznak,
még ha a szbévegben ezt kilon nem is hangsulyoetlekben ahol &t idoben eltériink, azt
mindig kiemeljik az értekezés adott részénél. Allbgmasodlagos dtteret a 19. szazad
kozepébl a 20. szazad kdzepéig terjeegy évszazadot — Iényegében a polgari Magyarorszag
korszakhatarait — jel6li, melyen belil a magyar gdobsodas folyamatai lejatszodtak,
kialakitva a hatterét és feltételeit az altalunksaladi hagyaték alapjanigzbb idkeretre
fokuszalva megragadni kivant polgéari életmodnaknéstalitasnak. A kutatas soran a &ett
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idokeret hasznalatat, s ezen belil egksbb — intenzivebb viszgalati leiséget kinalo —
idészak kiemelését a kutatdi érdé#és mellett praktikus és elméleti szempontok is
indokoltak. A hagyaték az 1880-as évekig tefjedioszakra vonatkozoan csak viszonylag
kevés forrassal rendelkezik, melyek a kutatasi bemv megfogalmazott Osszetett
szempontrendszer vizsgalatdra nem nyujtottak deBget. Az el$ vildghdborat kovet
idészakbdl pedig éppen a megmaradt forrasok olyan saggnaval kellett szembediiik,
melynek modszeres feldolgozasa az adott keretekdtkomeghaladta volna kutatoi
kapacitasunkat. Masfédl az el$ vilaghabort, mintegy belskorszakszakhatarat adva a
polgari Magyarorszag torténetének, alapjaiban z&dtta meg a polgari életmédot és
mentalitast elédlegesen képvisélkdzeposztaly helyzetét és életlgtsgigeit igy ennek az
idészaknak a kulénvalasztasa és 6nallo vizsgalataleinmegfontolasokbdl is indokoltnak
latszik®® Disszertacionkban a tagabbdkeretet a csaladtorténet rekonstrualasanal illetve
egyes jelenségeinek értelmezésénél alkalmaztuk.eBaek keretében jelezzilk az egymast
koveth generaciok mentalitasaban tapasztalhaté valtozasékyat, azok részletes,
mélyrehatd, az egész korszakra kitefjettmzése nem szerepelt célkéseink k6zott. Ennek
kapcsan nem volt célunk a csaladtorténetben is sttoélent elss vilaghaboru
kovetkezményeinek elemzése, és a haborut kdkaszak sajatossagainak, polgari életmédot
formalé hatasainak vizsgalata sem. A korszakok gistése és a valtozasok vizsgalata egy
jovébeli kutatas célkitzesei kdzott szerepelhet.

A Kitiizott célok eléréséhez a torténeti antropoldgia éskaotbrténelem fentebb mar
targyalt szemléletére és moddszertanara épithettdnkpolgarsag kulturalis szempontd
meghatarozasa jelentette az alapjat a Ladicsoknéthénak — mint a polgari kultira egy
Ez a kulturalis massag kdzvetlen médon a csalagydték elemzése, az polgari életmod és a
mdagotte meghizoddé mentalitas jelldmkategoéridinak feltarasa révén ragadhaté meg. A
megkozelitésnek ez a formaja alaest igényli a bels, émikus latasmédot, amely a
szemeélyes dokumentumok megszoOlaltatasa altal ééreket Ehhez kapcsolddik az eddig
elmondottakbdl adoddan a vizsgalati Iépték lekigisése: a mikroantropologiai fokusz
alkalmazasaval, a mikroszkopikus, apro részletekfgyyelo feltaras lehéivé teszi a csalad
belgy életének, rakddésnek teljes idiografikus magyardzatat. Mindepnhan csak az
antropoldgia holisztikus szemléletének megtartafiethdehet célravezét A Ladics csalad
altal megjelenitett polgari kultira, mint egészrslédete ebben az értelemben azt jelenti, hogy
az elemzés sordn az életmod és mentalitAs megmagadaolgald egyes kategoridk
onmagukban nem, csak egymassal val6 0Osszeflggésiélelmezhéiek, hiszen az

% A kdzéposztaly helyzetének valtozasarél 6sszelidgteld.: Gyani G. 1998/b. 258—291.
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antropoldgiai holizmus értelmében az egész tébhtans részek dsszességénél.

A kvalitativ jelledi elemzés, a bels émikus latasmddra valo tudatos torekves, és a
disszertacié témaja a dokumentumok egyediségémeé&deagat hangsulyozo adatfeldolgozas
nézpontjat igényli. Ennek lehetnek &6 targyai a személyes dokumentumok, kutatasunk
esetében a kiterjedt csaladi levelezés. Az altadlikotott szovegkorpuszbdl torténeti
antropolégiai megkdzelitésben éppen az tarhato Hegy alkotojuk mit élt & a maga
vilagabol, hogyan tapasztalta meg azt, milyenntk Ennak torténéseit. Edita szempontbdl
nem csak a forrasok direkt tartalma bir jefeéggel, hanem azok megkonstrualasa, a
beszamoldk hangneme, stilusa, vagy éppen az, anar&dt bdllik. Az egyedileg megélt
torténelem lenyomatai egy olyan helsvalosagga szervédnek a személyes
dokumentumokban, melyek akkor és ott, abban a kif@s kontextusban egyeduliként
ertelmezhetek. Nincsen masik, magasabb réndvalésag, hiszen antropoldgia
megkozelitésben a valésadg egyedil ,a megélt emiagasztalatok, a megélt tdrténeti
események és a megélt tarsadalmi strukturdkogn, kozvetitésén keresztll ragadhato
meg.”® Ebksl kiindulva kutatasunk soran éksorban nem &ltalanosithaté tanulsagok, a nem
léted tipikus megragadasara, hanem a kultira megélt degy@tozatndk a feltarasara
torekedtink, hiszen a fenti értelmezési keretbenfebarulkozé személyes valdsag
reprezentativitasnak és altalanosithatosdganalégeéris irrelevanssa valik, ahogy az Gyani
Gabor szemléletesen megfogalmazta: ,Nem vétlaeszemélyes dokumentum ellen, hogy
felettébb kétséges statisztikai reprezentativijdesdikularis érvényessége okan. Nem lévén
ugyanis atlagos élethelyzet, és annak medfedtlagos emberi tapasztalat, mivel minden
kelléen szitualt, s a konkrét térdes tarsadalmi hely dsszefliggésébe illeszkedipbirés a
tobbi személyes dokumentum a maga sajatos egyétdban egyarant éppen ezt a
konkrétsagot reprezentalj&”

Ezek a gondolatok igazodnak a kutatasrol alkotttépzeléseinkhez, és alapjaiban
hatdrozzdk meg az A&ltalunk gyakorlatban alkalmazattatdsi modszereket, melyek
fokuszaban a személyes dokumentumok eteénizlmes feltarasa all. A konkrét kutatas a
Ladics csalad gazdag levélhagyatékanak feldolgozaégailt. A tébb, mint 7000 tételt
szamlalé levélpopulaciobdl néhany egyedi kivéteditekintve azonban vizsgalddasunkat a
csalad beks maganlevelezésére, vagyis dilebb értelemben vett Ladics familia harom
nemzedékének tagjai kozotti levélvaltasokraikgettik, kihagyva a csaladhoz masoktol

érkezett magan és hivatalos levelezését a vizegaladréldl. Ezt a lépés praktikus és

8 A holisztikus szemlélet: Barfield, T. 2002. 209-213.
O Niedermiiller P. 1994. 117.
" Gyani G. 2000/b. 151.
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elméleti megfontolasok is indokoltadk: ezaltal egggnmindig jelenis szamu, de sokkal
konnyebben éatlathaté és kezethemintegy 2000 levélld all6 korpusszal dolgozhattunk,
melyben legtdbb esetben a valaszlevelek is megmanaal csaladtagok bélsegymas kozotti
kommunikacidjanak, s ezaltal a csalad balszonyrendszerének, itkddésének feltarasara
nyilott lehebségink, ami alapvéen igazodott célkiizéseinkhez. A kimarado levelek ezzel
szemben a teljes levélpopuléacié azon hivatalosna@ganjelle§ darabjait alkottdk, melyek a
csaladon ,kivllsl” érkeztek, és bar a korszak értékes tanuikérthaguk ket szamon,
tartalmukat tekintve sokkal inkabb a — nem egyleseicsak nehezen, vagy egyaltalan nem
azonosithat6 — levélirdrodl, mint a cimzett Ladiaggbkallottak.

A levelek el$dleges dokumentumjellegik mellett, mint kulturaleymékek, mas
szoval a kultdra sajatos lenyomatai valtak érddkez@émunkra. Azon tul, hogy tartalmuk
révén gazdag és valtozatos informéacidkat nyuljtaaakadics csalad mindennapjairdl, a
csaladtagok jellemél, gondolkodasmadijarél, a csaladon bellli viszomgbkvalamint a
csalad és a tagabb tarsadalmi kornyezet kapcsallathagarél az irasrol, mint kulturdlis
gyakorlatrol is sokat elarulnak. Mar az a tény ogékmn, hogy a hagyatékban ilyen
tomegben megmaradtak a levelek, tobb érdekes kérdésanyitja a figyelmet. A Ladics
csalad esetében egyértélnhogy a levelek a tényleges kommunikacios aktiwgbis szerepet
jatszottak a csaladtagok életében. Bremék, gyijtottek, rendszerezték, ddként
Ujraolvastak azokdt Esetlegesen alahtzassal kiemeltek benne fontdg#aRolgokat, vagy
révid jegyzetekkel lattak el a leveleket. Mindebbmena levél és levelezés identitasképs
identitast meg@sits funkciéjanak megjelenését latjiikami kiléndsen a harmadik ,elveszett
generécié” életében, a kommunista hatalomatvétéhiuévekben lehetett jeléist’® A
hagyatékban megmaradt levelek nagy szama egy wdsésra, a maganlevelezés 19. szazad
masodik felében még dd@mn polgari jellegére is felhivta a figyelmet. Ekkogyanis a
levéliras még elssorban, mint sajatos polgériifaj volt értelmezhét, amit |ényegében a
levelezés torténetének a korszakra jellénsajatos vonasanak is tekinthetink. A levél
szélesebb kdr elterjedését az alfabetizacio 18-19. szazadi dése mellett az orszag
polgarosulasabdl fakadd tarsadalmi tégez az urbanizacio, foldrajzi mobilizacio és

migracio — valamint az infrastrukturdlis feltételgk/ulasa — modern postarendszer, olcsébb

2 A levelekhez valé hasonlé viszonyrél szamol be niégszeg V. 1996. 57.; Borbély S. 2006.; Torok ZB07.

3 A levél tulélésének abban az esetben legnagyobaiakesélyei, ha cimzettie a csaladi emlékezés
fenntartdsanak szerepét véllalja magara.” TOoroR@87. 227.

™ A leveleknek ilyen szempont megkozelitése jeleratésunk érdektiési korén, és célkizésein kiviil esik,
de egy lehetséges Kdmbi irAnyat jelentheti a hagyaték feldolgozasanakééelmezésének. A levelek
esetleges kommentjei, csakigy, mint a hagyatélaargk csaladtérténeti adatokat is tartalmazé magya
cédulakkal valé ellatasa ifj. Ladics Laszlohoz lgiih Réla tudhat6, hogy az 1960-as években rendszerese
kamara kiallitdsokat is rendezett isgsminek a csalad egykori szebb napjait hisdéttett kincsekbl, pl.
legyedkbél, porcelanokbdl. Sztojanovits Katalin (1920-) ¥@smlékezései. Az interjuk 2007 nyaran
készultek.
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levelezési lehéségek — egyuttesen tették lehat. A tarsadalmi elit iranyabdl indulvaseb a
kozéposztaly korében valt altalanossa a levélingekarlata (megteremtve annak polgari
karakterét), majd — kilondsen az 1867-es népiskolaenynek kdoszonhétn — az alsobb
tarsadalmi rétegek korében is a 20. szazad élejtlevelezés tomegessé valasaban és
.demokratizalédasdban az &lsvilaghdborinak, mint a parasztsagot megszokott
kornyezetébl addig soha nem latott mértékben kiszakité totténeseménynek is domt
szerepet tulajdonithatudR Ebben az irastorténeti kornyezetben értelméziést értékelhéta
Ladics hagyaték rendkivili gazdagsagu levélkorpulsteejottét egyrészt a levelezés polgari
gyakorlataban, megmaradasat pedig a polgari idskipzés technikajaban fedezhetjik fel.

A maganlevél az irott forrdsok korében a naplé ésisszaemlékezések kozott
helyezhet el: ir6ja kozlendjet nem a nyilvanossagnak szanja, azonban legbbns
gondolatait — szemben a napldoval — csak ritkdbadayeled partnerrel kilonésen bizalmas
viszony apolasa esetén tarja fel a levélbensEatidodoan a levél tartalmat és stilusat mindig
meghatarozza a cimzett személye, és a levélird ésnzett kozott viszony. Kilonleges
forrasértékét keletkezésének egyidége adja: a levél tartalmat kéfezsemény és a levél
megszilletése kozott rendszerint csak nagyon réitelik el.”®

Keszeg Vilmos is az aktualitast és eseménykozpégaisemeli ki, mint a levél
meghatarozo jegyeit, majd igy folytatja ,Egy lewvalpusz tartalmi elemeinek dsszesitésével
leirhatonak latom egy tarsadalom életének menes#meény- és cselekvésrendszerét (az
optimalis és véletlen eseményeket) valamint értedseerét (az eseményhez valo viszonyulas
tipusait és konvencioit).” A levél tartalmi elemeinek konstrualasa kapcsanmgsik fontos
sajatossagra is rairanyitja a figyelmiinket Keszadevélirbban eésen munkal a kibeszélés
szilkséglete. Eletének minden olyan eseményét,|eimely 6sszefliggésben van tarsadalmi
statuszaval, akar megsiti, akar megingatja/megvaltoztatja azt. A levallis) alakitja ki azt
az énképet, amely alapjan me@gydése szerint tarsadalmanétkkezelnie kell. [...] A levél
tartalmi sajatossaga az epikum. A leirt eseméngrf@net) mar 6nmagaban a vilagértelmezés
produktuma. Ezt fokozza a torténet affektiv elé&dt, valamint a hozzazott kommentar.®
A fenti idézetek azért fontosak kutatdsunk szempbdt, mert megésitik azon
meggyzédésiinket, hogy a maganlevél, mint torténeti foelész-értelmesd megkozelitése
elsbdlegesen alkalmas lehet az altalunkikittt célok elérésére, a Ladics csalad életmddjaban
megnyilvanuld polgari mentalitas feltarasara.

A disszertaciot megalapoz6 kutatas és adatfeldalyaronien kvaliataiv jelledy

> Hanak P. 1999. 190-195.; Keszeg V. 1996. 8-10.
® Fazekas Cs. 2000. 40.

""Keszeg 1996. 34.

8 Keszeg V. 1996. 40.
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volt.”® Az empirikus anyag és az elmélet viszonyarél szl induktiv megkozelitést és az
megalapozott elmélet moddszerét alkalmaztuk. A HKgtasoran nem Allitottunk fel
hipotéziseket €s amennyire lehetett igyekeztlrdkeiteni az €lzetes ismereteinken alapuld
feltevésekil. Eblsl az alapfelallasbol kiindulva, a hagyaték dokurnemiban megragadhato
empirikus anyag alapjan |épéklépésre torekedtiink elméleti értelmezéseket és
magyarazatokat alkotni, és ezaltal feltarni az nédet és mentalitas jellerizvonasait.
Lényegeben a levelek tartalmi elemzése altal ra@atok alapjan egy émikus perspektivabdl
kozelitve tartuk fel a Ladics csalad polgari életijgd és annak értelmezése altal a csaladra
jellemz polgari mentalitds hangsulyos jegyeit. A leveleddblgozasa soran mikdzben
értelmeztik a széveget,68k0r a konkrét adatokhoz fogalmakat rendelve magiddittuk a
legfontosabb analitikus kategoéridkat, majd a kat@ggdalapjan tematikus kodokat dolgoztunk
ki, végul a tematikus kodok kozotti kapcsolatokdedsa altal vontunk le kévetkeztetéseket a
vizsgalt kérdésekre vonatkozddn.

Ennek az analitikus folyamatnak a soran feltaregétiak adtak meg a disszertacidban
vizsgalt témakdroket és 0sszefliggéseik hataroz&tkardisszertacio szerkezetét. Ez annal is
inkabb indokolt volt kutatasunk szempontjabdl, rhigekultdra totalitas jellegéib fakadéan
az a maga egészében empirikusan megragadhatatidséges volt tehat olyan kategériak
felallitAsa, amelyeken keresztil a legfontosablygegnégis vizsgalhatéva és végsoron
elemezhdivé véllnak. Ezeket az induktiv mdédon a szoveg ksl soran felalitott
kategoriakat vegul az életmddot lefeaarom nagy strukturalis egység mentén (hétk6znapok
Unnepek, tarsasagi élet-szab#@jlikendszerezve alakitottuk az elemzés kereteithatégozva
ezzel az értekezés felépitésétli€nnek megfelé el fejezet a Ladics csalad és rokonsag
torténetével foglalkozik, a fokuszba a csalad feldwedését megalapozé Ladics Gyorgy és fia
Ladics Laszlo életatjat allitva, lefedve altalalad&drténeti szempontbol a dualizmus teljes
idészakat, de emellett az éeb generaciok és az utdédok torténetével is foglakozi
kiterjesztve igy a csaladtorténeti kutatasakkeateteit egy majd kétszdzados intervallumra. A
csaladtorténet utan a Ladicsok életmodjat bemutatom fejezet kovetkezik, melyen beldl

kilon egységet képez a hétkdznapok vilaga, a @irasdat szabaditl szérakozas kérdései

" A harmadik fejezetben a Ladics haztartéskilését elemiz résznél alkalmaztunk kvantitativ elemeket is a
haztartasi naplok feldolgozasa soran.

8 A kvaliataiv tarsadalomkutatas médszertanarél éegalapozott elméléirld.: Kovacs E. 2007. 234-243.

8 Az életmodkutatas praktikus megkozelitése kapetamak Péter is az élet klompx egységét terilletelred
megkdzelitést javasol: ,Valaszra var még az a l€rbiégy miként befolyasolja az értékrend — vagyesgy
értékeszmények — életmédunkat a mindennapokbanrépiialkalmakkor. Valaszunkat megkdnnyiti, ha az
elemzés mobdszere kedvéért kettévalasztjuk az é&eaységek e két nagy szférajat.” Hanak P. 1980. 8
Sajat felosztasunkat mi annyibban egészitettikkeer képest, hogy indokoltnak latjuk a két nagyitkas
kategoria (hétkdznapok—innepek) mellett egy harkpaétmeneti kategéria felallitasat (tarsasagi élet-
szabadid), mely amellett, hogy a két teriletet 6sszekapasal polgari életmdéd szempontjabdl kitlintetett
jelentsséggel is bir.
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illetve az Unnepek vildga. A hétkdznapokon beltébbla csalad mindennapi életének kereteit
jelen® fizikalis kornyzettel, lakaskulturaval foglalkozkinmelynek kapcsan kilén szolunk a
Ladicsok hazairol, azok berendezétérs hasznalatardl, leléseg szerint a hagyatékban
fellelhe® irott torténeti forrdsokat, és a megmaradt tamgyilékeket is felhasznalva az
elemzéshez. Ezt kovetn a hétkdznapi élet jellegzetességeit a csaladdili memi és
korosztalyi szerepekhez igazodva vizsgaljukbbla férfiak vildgat téve az elemzés targyava,
a fokuszba Ladics Gyorgy illetve fia Laszlé tevéksdgét allitva, s altala megragadva
jellegzetes polgari mentalitasuk néhany karaktetemét. Majd a ¢k vilaga kovetkezik, a
szazadforduld Ladics haztatasanak elemzése alapjmutatva a jellegzetesinszerepeket
egy polgarcsaladdban végezetil a gyermekek vildgdwglalkozunk, kilon szélva a
gyermekek csaladon bellli helyzetének és életmadjdmgfontosabb jellendzdl, illetve a
nevelés elveil és az altaluk megfogalmazédd, a gyermekek iskalagt kozéppontba allitd
szazadvégi polgari életmdédstratégia és mentalitfé@kaylatarél. A disszertacio kovetkiez
fejezete a szazadfordulé polgari kultirdjanak talégjellegzetesebb, de mindenképpen
leglatvanyosabb részével, a tarsasagi élet, szihadiorakozas teriletével foglalkozik$leb
roviden taglalva a kérdéskor altalanos jelléipzés néhany gyulai sajatossagat, majd
részletesen elemezve a Ladics csaladtagok, minddéiekd_adics Laszléné Kliment Margit
levelezése alapjan a fiatalsag 19. szazad végisi@lesét, és szabaditevékenységét. Végul
egy kulon rész foglalkozik a szazadvégi polgarirételhoz szervesen hozzatartoz6 &ines
Ladicsok altal képviselt gyakorlataval. Az értekeadtols6 nagy fejezete az Unnepi élet
sajatossagait elemzi egy vidéki polgarcsalad, adsa#t példajan keresztil,éib az eszterid
Uunnepeihez kapcsol6do gyakorlatot 6sszefoglalvid mmasaladi tinnepek illetve az emberélet
forduléinak egy polgarcsaladban megtapasztalhaidjéebemutatva. A disszertaciot a Ladics
csalad példaja kapcsan a 19. szazad végi vidélgapokletmod legfontosabb elemeit

egybegyijté dsszefoglalas zarja.
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II. A LADICS CSALAD ES ROKONSAG

1. A Ladics csalad

A 19-20. szazad fordul6jan a Ladics csalad egyiale a legismertebbeknek Gyula
varosa, és tagabb értelemben Békés varmegye thrsdman Ugy vagyon, mint tarsadalmi
presztizs tekintetében. Ez a pozicio azonban, @&koiszazadokkal szemben, nem dkelb
szarmazasnak, hanem Magyarorszag dualizmus kajappsodasanak volt kdszénhietely
nagyobb teret nyitott a tarsadalmi mobilitasnakném egy esetben kildnleges karrierekre
adott leheiséget, mint azt a csalad @lgyulai tagjanak, Ladics Gyorgynek (1834-1968)
életutja is kitinben példazza. Miétt azonban a csaladi tekintély megalapozoja él&téne

fontosabb eseményeit szamba vennénk, ismerkedjégkanfielmedtkkel.

1.1. A Ladicsok korai torténete

A Ladics csalad szarvasi evangélikus gyokerekketletkezik. Ez a két tényéza
szarmazasi hely és a vallas, egyutt a familia beat&tnikai szempontbdl szlovak eredetre
utal. Biztosat azonban ebben a kérdésben nemadillitk. Bar a Gyulan megtelefdetadics
Gyorgy hivatali adatlapja alapjan a magyar mebeszlovak nyelvet is bift nyelvismerete
szarmazhatott az ebben adhdn még egyérteltien szlovak karaktérSzarvason eltoltott
gyermekévek8l is. Mindenestre a nagyon gazdag csaladi hagyatékbmagyar és német
nyelvi iratok és levelek mellett szlovak nyéhel egyaltalan nem talalkozunk. Ladics Gyorgy
a testvéreivel is magyar nyelven leveleZetimi arra utal, hogy még ha a felnmikresetében
szlovak anyanyelvvel is szamolhatunk, ennek a d@eiamak az iflszakdra mar
megtorténhetett a nyelvcsere.

A csalad korai torténetére vonatkozéan nehany dmyak adaton tul sajnos
leginkabb a csaladi hagyomanyokra vagyunk utalveelnebldl az idsszakbol nem maradtak
iratok a hagyatékban. Mindenesetre a Ladics fartilig@netét a XVIIl. szdzadig vezethetjik
vissza. A csalad easismert felmetije Ladics Pal valamikor a szazad masodik felében
szilethetett, s az 1780-90-es évek forduléjan kéthéazassagot Muner Rebekatfabt

8 | adics Gyorgy nyelvtudasardl a kévetkdzejegyzést talalhatd hivatali adatlapjan: ,A maggs tot nyelvben
tokéletes, gyengébb a német és latin nyel§kekiszemélyzeti létszamkimutatas, Ladics Gyorgy atali
adatlapja. (Id.Itsz.: 4561) Ladics Gyorgy irataadics hagyaték.

8 Ladics Teréz levelei Ladics Gyorgynek (Ltsz.: 20@®.1-2009.183.1.); Ladics Janos levelei Ladics
Gyorgynek (Ltsz.: 2009.175.1.—2009.181..1.

8 A csalad korai torténetére vonatkozé anyakonyvatésokat Héjja Julianna Erika a Magyar Nemzetiéligw
Békés Megyei Levéltaradlevéltarosa végezte, az adatokat eziton is kdszoAamredményeket Id. 1. sz.
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gyermekikél tudunk: Maria 1891 korul szlletett, s 1811-berar8ason kotdtt hazassagot
Licsk6 Mihallyal, Pal 1789 koril sziletett, és 182 vette feleségil Munay Johannat,
Janos, az altalunk vizsgalt ag kozvetlen felépenl1802-ben sziletett Szarvason, és
viszonylag fiatalon, még 47. életévét sem betohuayt el 1849-ben sziNarosaban. Az
utolso két testvedt, Samueldl és Martonrol minddssze a szuletésuk évet, 186tvd 1809,
ismerjuk.

A csaladi emlékezet a felm@ket iparosokként, konkrétan fésnesterekként tartja
szamon. A hagyatékban van is olyanifémely a leszarmazottak allitdsa szerint Ladic®gdan
szarvasi mihelyélsl keriilt ki®° A fésiis mesterséget az anykényvi bejegyzéselamligik a
fent emlitett 6t testvédh kettd, Pal és Janos esetében, a korabbi generaciokpesddatban
azonban mar nincsemek adataffik.

A csalad viszonyaira, anyagi helyzetére inkabb cstlt, hogy Ladics Janos
gimnaziumba jaratta fiat, Gyorgyot, aki k&b, mar apja halala utan a jogot is elvégezte
Pesten. Bar nincs ra konkrét adatunk, a tanittiidétségei minden bizonnyal a csaladot
terhelték. Ladics Janos a hagyatékban megmaradimindsédi, selyem bélds szolid,
nyomott dizsités bér bugyellarisa is bizonyos foku polgarosodottsagsajomaodra utal,
csakugy, mint egy masik, hozzéa kothédrgy és az ahhoz kapcsol6dé csaladi hagyomany: a
hagyatékban megmaradt egy kin@ikmadar intarzias, gazdagon diszitett az 1790+ekré
datalhatd tabernakulum szekrény, melyet a Ladiesaden bellil mindig az dszulott fid
orokolt®” igy kerilt a bator Ladics Gyérgy gyulai otthondleditte pedig apja, Ladics Janos
szarvasi hazanak lehetett legfontosabb berendezésjya, igényes, polgariasult
lakberendezésre illetve életmddra utalva.

Ladics Gyorgy kivételével a csalad kovetkegeneracidjardl sem sokat tudunk.
Apja Ladics Janos Vicze Judittal (1801 k.—1888pkdthazassagabdl nyolc gyermek sziletett,
akik kozul tobben nem érték meg a fitnkort. A legidbsebb testvér, Teréz (1824-1888 e.),
Ondroviczky Sdmuel feleségeként élete nagy réseké®saban élte le. Hazaban rendszeres
vendég volt 6ccse, Gyorgy is, é$sttorabar apolta 6zvegy édesanyjukat. Bar nem tudjuk,
férje pontosan mivel foglalkozott, vagyoni allasukautatja, hogy Csaban a varosi héaz

mellett tanyaval is birtak, illetve hogy 1876-bagydaljabb hédz vasarlasa tgyében kérték

melléklet.

% A Ladics haz kiallitasaban szeréglzoban forg6 fésleltari szama: 94.170.1.3.

8 | adics Pal és Muner Rebeka fia, Ladics Pal *179%dctenarius (féis) 1823. nov. 26-an vette feleségdil
Munay Janos és Mittd Erzsébet lanyat, JohannaD&18). MNL X 3462. Szarvas, ev. egyb. akv. 1593.82
Vicze Judit (Néhai Ladics Janos fiéSfelesége) *1801 k. megh. 1888. okt. 26. MNL X B3Békéscsaba, ev.
hal. akv. 651/1888.

87 A Ladics haz kiallitasaban szeréphabernakulum szekrény leltari szama: 94.97.1.idsadanos bugyellarisa
(ideiglenes leltari szam: 1060)



29

Ladics Gyorgy jogi segitség¥t. Szintén a csalad jobb anyagi koériilményeire, idetv
polgarosodasara enged kovetkeztetni az a tény, liddegt, if. Ondroviczky Samuelt
tanittattak, vele, mint Békéscsaban praktizalé ssabtalalkozhatunk a 19. szazad végéR.
kovetked négy testvér, sorrendben Janos, Janos, Samueirdgeb 1828 és 1831 kozott
évente kovették egymast. Mint keresztnevéilibvetkeztethetlink ra, kozulik az @lsdrom
bizonyosan kisgyermekkorban maghalt, hiszen Jamosenkereszteltek még egy kéb
szuletett fiat is a csaladban, ami egy masik, ugyan a néven életben tetestvér esetében
elég valoszifitlen lett volna, és szintén ez mondhat6 el a# 8dmuel kapcsan is. Ezutan
kovetkezett a csalad gyulai &ganak megalapitdjdjckaGyodrgy a sorban 1834-ben, majd
még két Ujabb fiu, Janos (1837-1880) és Pal (18414t8bbirdl semmit nem tudunk, ifj.
Ladics Janos viszont az 1870-es években Nagyszdason élt, ahol fesétGizlete volt, ami
nem lehetett tul sikeres vallakozas, mivel 1876-tidin levélben is batyja anyagi segitségét
kérte, Gjabb, 300 forintos kélcsént remélve Ladigdrgytl iizlete fejlesztésér®.Szamitasai
azonban nem valtak valdra, s nem tudott kildbadfiéz anyagi helyzetéb 1880-ban, a mar
halalardl tudositd levél alapjan addssagoktol nrbgteen feleségét, Peternak Juliannat két
gyermekkel, a nyolc éves Ladics Emiliaval és a mééves Ladics Karollyal szegénységben

hatrahagyva tavozott azsélsorabor*

1.2. Ladics Gyo6rgy (az alapitd)

A szadmunkra legfontosabb Ladics fiu, Gyorgy somanhan egészen mas iranyt vett,
és mint méar utaltunk ra, élete egy igazi 19. szidkadiertdrténetnek tekinth&f? Szerény
csaladi hattérrel, egysZeszarvasi féssmester gyermekeként latta meg a napvilagot 1834-
ben. Apja bizonyara a csalad felemelkedésénekdségét latta fia tanittatasaban, igy beiratta
a helyi evangélikus gimnaziumba. A nyolc bélcseleteztaly szarvasi elvégzése utdn az
érettségi vizsgat mar Rozsnyon tette le, majd Réstgot végzett és 1855-ben diplomazdtt.

8 OT-LGY.1876.07.05. (Ltsz.: 2009.182.1.) A leveldkivatkozasanal egy sajatos roviditési rendszert
alkalmaztunk. Az idézetek jegyzetebleh levélird nevének, a kijel utdn a cimzett nevének réviditését, majd a
levél irasanak datumat tartalmazzak. Ahol marrde#dtt levéldl szarmazik az idézet, ott zardjelben megadtuk a
muzeumi leltari szamot Ltsz.: rovidités utan, egydetben pedig a leltari szam nélkil réviditéseszht)
szerepel a jegyzetben.

8 Héjja Julianna Erika, a Magyar Nemzeti Levéltak@Megyei Levéltarasfevéltarosa szébeli kozlése.

% fj. Ladics Janos levelei Ladics Gydrgynek. (Lt€009.175.1.—2009.179.1.)

%1 Jeszenszky Nandor nagyszentmiklési evangélikiugdellevele Ladics Gyorgynek. (Ltsz. 2009.181.1.)

2 A dualizmus iészakaban egyaltalan nem szamitottak kirivé példankiidics Gysérgyéhez hasonld, jetest
tarsadalmi emelkedéssel egyitt jaré nagy karrieBékés megyei példaként emlithetjiik még Fabry Sando
al-, majd Bispant, aki egy békéscsabai szijgyartd, vagy DaBdeidor alispant, aki egy gyulai esztergalyos
fia volt. Héjja J. E. 2002. 79-81., 86-90.; K6s2011. 56.

Ladics Gyorgy tanulmanyairdl 6sszefoglaléan: SZgpedi létszamkimutatas, Ladics Gyoérgy hivatali
adatlapja. (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyorgy iratadics hagyaték.; Szarvasi gimnaziumi ééleigazolas
valamint nyolcadik osztalyos bizonyitvanyanak matml Egyetemi éveit latin és német nyely iratai

93
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Hivatali palyajat szifivarosaban a szarvasi szolgabirésagon kezdte dénokknajd
1857-81 Gyulara kerillt a megyei torvényszékhézA torvényszéknél néhany hénapi
gyakornokoskodas utan 1857 marciusaban figgehevezték ki évi 300 forint dijazassal. Bar
egy évvel késbb a birdi vizsgat is letette, s éblxifolydlag a térvényszéken mar komolyabb
munkakat is végezhetett, tényleges beosztasa&igdiez a kdvetkézévekben nem valtozott,
igy ebben az itkzakban nagyon szerény korlilmények kozott élhébgtilan. Korabbi
helyzetét ekképpen jellemezte egy 1861-ben keklkerben:,Mint figyels oly igen csekély
dijjal ellatva — jéforman sajat koltségemen — valgss hivatalnoki szolgalatokat, mégpedig
esku alatt agy, mint barmely mas hivatalnok tettefiha birdi gyakorlati vizsgalatnak mar 3
éve tortént letétele 6ta szolgalatomat legtdbbnyinint megeskiidt bird teljesitettei. A
hivatali ebmenetel elmaradasa és anyagi nehézségei egyaranbsatontzhették, hogy a
torvényszéket elhagyva Endrefi Karoly gyulai Ugyviéddajahoz szeigljon™, egyuttal
kérvényezze a Magyar Kiralyi Tablatél tigyvédi oldey kiadasal’ Az oklevelet 1861.
szeptember 3-a4n kapta niegs igy a kovetker év elején megnyithatta magan (gyvédi
praxisat. Napléjaban a kovetkiegorokat olvashatjuk eira nagy eseméngt. ,Januar 30-an
jottem el Szarvasrol. Februarban csekély reménmgelkilatassal, azonban azon komoly
elhatarozassal kezdtem az tgyvédi palyat, hogyzemy@ggékig kitartom azt, s dnallésdgom
késibbi anyagi helyzetnek sem &aldozom fel, s legaldblév&s koromig tgyvédkedem, agy
ezen id alatt, mint j6re nézve a mostoha sorsra bizom maganiat.”

Ladics Gyorgy aggodalmai a ,mostoha sorsrol” neaegyddtak, az indulas kezdeti
nehézségei utan ugyvedi irodaja fellendilt, s Ugyekelei, mint vagyoni helyzete évevre
javulé tendenciat mutatott. Mig 1862-ben 1709 fobevétel mellett minddssze 148 forint
tényleges vagyonnal szamolhatott a fiatal tgyvédjcaegy 16 évtizeddel késbb 1873-ban
mar 6178 forint bevétglt és 13000 forintnyi vagyonrél tanGskodtak a fejjeéseit®
Vagyoni gyarapodasaval egyutt Ladics Gyorgy isnégesés tekintélye is megndvekedett a
varosban, melyet a varosi kodzigazgatassal egyreosaiobra iz6dé kapcsolata is tovabb

erositett. Mar Ggyvédi irodaja megnyitasétels tagja volt tiszteletbeli tanacsosként az 1861

valamint indexe. (Id.Itsz.: 4561) Ladics GyorgytaiaLadics hagyaték.

% Ladics Gyorgy hivatali palyajanak kezdet&ir Személyzeti létszamkimutatas, Ladics Gyorgy tilia
adatlapja. (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyorgy irataadics hagyaték.

% Ladics Gyorgy kérelme a gyulai Cs. K. Adéhivatalhelmaradt fizetése tigyében. (Id.ltsz.: 4561) Ladic
Gyorgy iratai. Ladics hagyaték.

% Endrefi Karoly gyulai igyvéd bizonyitvanya LadiGyorgy alkalmazasardl. (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyor
iratai. Ladics hagyaték.

" Ladics Gyorgy kérvénye a Kiralyi Tablahoz tigyvéllievele kiadasara. (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyéirgyai.
Ladics hagyaték.

% |adics Gyérgy tigyvédi diplomaja. (Ltsz.: 83.481adics hagyatak

% Ladics Gyérgy napléja I. (Id.ltsz.: 4561) LadicgdBgy iratai. Ladics hagyaték.

190 | adics Gyérgy napléja Il. (Id.ltsz.: 4561) LadiGy6rgy iratai. Ladics hagyaték.; A naplé alapjars4dt,
Ladics Gyorgy vagyoni helyzetének alakulaséat betdutlazatot Id. 4. sz. melléklet.
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es ,rovid alkotmanyos itbzakban” rendezett tanacsu varossé alakuld Gyoécsanak, edt
a tisztéél azonban 1862-elején lemondott. Ennek ellenére datel kégbb az ismeét
nagykozséggé alakult varos elbljarosaga, mivel gymesajat lgyeszt nem nevezett ki
Gyulanak, Ladics Gyorgyot bizta meg a varos permggeinek vitelével, mely bizonyara
nagyban hozzjarult a Ladics igyvédi iroda felldaéséhez®* Ekkorra azonban méar nem

1°2 Ezek utan

csak Gyula, hanem sziarosa, Szarvas peres Ugyinek vitelében is érdeéikt!
nem meglef, hogy néhany év malva, 1873-ban, mint mar ismgywvédet, kdzfelkialtassal
valasztottdk meg az ismét rendezett tanacsi vaetakalé Gyula el tiszti ligyészévé® A
varosi képvisditestiletnek is tagja lett, s mint ilyet 1878-bakbaponti valasztméany tagjava
valasztottak harom éf¥, mely tisztséget egy évtizeddel &bb, az 1880-as évek végén is
betdltotte*

Ugyvédi munkaja, kozéleti aktivitasa mellett helgreek javulasat, gy vagyon, mint
tarsadalmi presztizs tekintetében nagyban segij@ttgazassaga: 1863. junius masodikan
feleségil vette Sztojanovits Krisztindt (1843—-19H1)koztiszteletben allé médos gyulai
keresked és csorvasi birtokos — nem mellékesen az 184&4&-abadsagharc magyargyulai
szazadanak kapitanya — Sztojanovits Szilard lang#t, hozomanyképpen egy Gyula
kozpontjdban all6 6 szobas hazat (a mai Ladics keyadtt. A hazassag révén Ladics Gyorgy
szintén rokonsagba kerilt a megyében megbecsilhgQlszki, Reck és kozvetve a
Damijanich csaladokkaf® A kezds (igyvéd szamara mindenképpen j6 partinak szamitd
Sztojanovits lany feleségtilvételénél akar az érdeatbsag gyanuja is felmertlhetne, ha nem
ismernénk Ladics Gyorgy naplébejegyzéseit a hagiésdsét megéko idészakbdl, mely
telve van szerelemmel. A kdvetkesorokat nem sokkal eskije ebtt vetette papirra:
.Kedvetlenll indultam Csabéara s lelkesitett azomdmlat, hogy miélbb vissza fogok menni
oda, hol kedvesemet lathatom. Aztidninden kedv nélkul pergettem le, s egyedil a
templomban tolték nyugodt s boldog perceket, ha minagy tdbbség az emberi faj
boldogsagaért rebegi imajat én kedves T-m boldoggsdgmadkozam. Templom utan Sz-nél a
politikai vitatkozasok épp Ggy, mint B-nél a vallggak érintetlenul hagytak lelkemet. En
szivemmel s szerelmem angyalaval valék elfoglavasak néha-néha kodzvetlen hozzam
intézett szavakra mondtam véleményt vagy adtamsataldarataimnak, kikre, mint

politikusokra Terényi rosszulléte lehangol6é hatggakorolt. Majd Otvos, Deak beszédeit

191 Scherer F. 1938. 132-134.

102 Kivonat Szarvason az 1864-i jinius 6-an tartottdgsagiigyi Bizottmany kozaheséll. (Id.ltsz.: 4561)
Ladics Gydrgy iratai. Ladics hagyaték.

1% Scherer F. 1938. 145.

194 Gyulavéaros képviseleti kozijgse Békési Lapok, 1878.02.10.

195 KHzponti valasztmanBékés, 1886.11.28.

19 | adics Gyorgy és Sztojanovits Krisztina hazassagyakonyvi kivonata. 1944.04.19. (Ltszn.) Ladics
hagyaték
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olvastam [...] a politikai bolcsesseftragyogd, mas korulmények kozt, lelkemet elragado
szok [...] most oly szarazak és ridegek voltak aeszemtl virdgos kertté atalakitott
lelkemnek. Nem tartoztathattak volna rokonaim, 2 drakor Gyulara indultam lelkesitve
azon remeényt, hogy kedvesemet még latni fogom, de reményeriisel, nem lattandt, s

fél éjszakamat a legszdrakoztatébban mégis nyayebkgrtyaasztalnal toltdttent®’ A fenti
naplorészlet érzelmi toltottsége mellett a fiatatics Gydrgy mindennapjaiba is bepillantast
enged: élénk tarsasagi életdt, darataival politizalo, rivelt, olvasott, ugyanakkor bohém, az
egeész éjszakat atkartyazo legenyember alakja éajikoki elottiink.

Ladics Gyorgy és Sztojanovits Krisztina hazassaighbt gyermek sziletett: Laszlé
(1864-1924), Irén (1865-1945), Méria (1866—18838)I& (1868—-1928), Istvan (1870-1871)
és Margit (1874-1899), akik kozil egy kivételévehdannyian megéltek a felttkort, bar
még részletesebben foglalkozunk.

Visszatérve Ladics Gyorgy palyajahoz megallapitikatihogy az 1870-es évek
kozepébl a magan lUgyvedi praxis és a varosi Ugyészsegethasltamos mas tisztséget is
viselve aktiv tagja volt a varos és a megye koeak#t. 1876-0s megszervezés@geszen
halalaig tagja volt példaul a Békésvarmegyei Koézigadsi Bizottsagnak® 1878 elején a
megyei Torvényhatosagi Bizottmany tiz valasztmakyail 6tben — az allandd, a birélo, a
jegyzsi szigorlati, a jegyéi nyugdiji és a kdzponti valasztmanyban — is déljiak a nevét®®
1880-90-es években a megyei adéfelszélamlasi béptelnoki tisztét is betoltottd A
gyulai pénzintézetek szervezésébe és iranyitasbaekapcsolodott: mint a Gyulavarosi
Takarékpénztarnak egyik alapitéjaplad lgyésze, majd aligazgatdjaként tevékenykedett,
utobb éveken at, haldlaig az elnoki tisztét is Ib&te, mikbézben a varos masik
pénzintézetének, a Békésmegyei Takarékpénztari dbtpteek is tiz éven at igazgatosagi

tagja és egyikdrészvényese volt?!

197 Naplébejegyzés. 1863. aprilis 3. Ladics Gyorgy Idiapl. (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyoérgy iratai. Lagi
hagyaték. A napld bejegyzései kapcsan meg kelleagynk, hogy a gazdasagi feljegyzéseket leszamitva
naplé donten személyes bejegyzései mind le vannak satircawé, nagyon megneheziti, sok esetben
lehetetlenné teszi olvasasukat.

108 ekésvarmegye Kozigazgatasi Bizottsaganak 1208/1€0 levele 6zv. Ladics Gydrgynének. (Gyula, 1906
06. 11.) Kozli: Héjja J. E.- Erdész A. 2011. 494549

109 gekésmegye Torvényhatdsagi Bizottmanyanak ValasyganBékési lapok, 1879.01.06.

110 Hatarozat Ladics Gyorgy ismételt kinevezébéz addfelszélamlasi bizottsag élére. 1882.02(RRltsz.:
4561) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyatékz adofelszolamlasi bizottsaBékés, 1882.03.12.; Hatarozat
Ladics Gyorgy ismételt kinevezédéaz addfelszélamlasi bizottsag élére. 1890.03(1Rltsz.: 4561) Ladics
Gyorgy iratai. Ladics hagyaték.

111 Ertesités Ladics Gyorgy Gyulavarosi Takarékpératigazgatojava valasztasarol. 1879.02.15. (Id:1e&61)
Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyaték.; Jefiinyv a Gyulavarosi Takarékpénztar wertheimszekrény
kulcsai masodpéldanyainak visszaszolgaltatasardickaGyorgy elnék halala utan. 1906. (Id.ltsz.: 8p6
Ladics Gydrgy iratai. Ladics hagyaték.; Ertesitéadics Gyorgy igazgatosagi tagga valasztasarél a
Békésmegyei Takarékpénztarnal. 1886. 04. 03 (&d.l661) Ladics Gyodrgy iratai. Ladics hagyatéladics
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Bar az orszagos politika szinpadara nem lépettadics Gyorgy mar ifjukoratél a
helyi politikai élet ismert szerefjének szamitott. Az 1860-a évek elején Terényi $ajoaz
1861-es orszagglésen a hatarozati part egyik vezéregyeniségekessagos ismertseget
szerd gyulai politikus — lelkes hive volt? A kiegyezés utan folytatva az ellenzéki
hagyoméanyokat a Tisza Kalman vezette Balk6zép tamdocgkozott talaljuk, ami nagy
ismertséget és néps#séget biztositott neki a kdznép koérében, melyetsanutat, hogy a
gyulai olvasokorok sorra valasztottak meg elnokitkde 1875-6s fuzio és Tisza hatalomra
kerllése utan a Szabadélpart elktelezett hive lett, rendszeresen szenagiltiva a varos
vélasztasi mozgalmaibar® 1878-ban példaul, mint ,Gyulavaros valasztépoliéia elnoke”
egy hatvan lovasbol all6 menet élen méltatta a ikéjiwé valasztott Wenckhaim Frigyes
gréfot'* az 1887-es vélasztasokon pedig mar, mint a gyBlmbadel§y part elnoke
tamogatta Gonddcs Benedek jel6ltséget.

Az 1870-es évek kozeg#to lett a Wenckheim és Almasy grofi birtokok uradalmi
ugyvédje, ami jeleiss jovedelem mellett nagyon sok plusz munkat isjel szamara. Mar
1879 végén igy értékelte helyzet®:magany tugyvédseég terhemre valik s az uradalrakisr
a magan praxist nagyon akadalyozZa®Nem meglep tehat, hogy 1881-ben az ligyvédi
magan praxis feladasarél hatarozott, s jovedeldimitien a gréfi uradalmakra alapozta, bar
dontésben nem disorban az anyagi, inkdbb presztizs szempontok @enkegnagyobb
birtokos familigjanak képviseletével jaro tekintéhg ebnyok) vezérelhették;,Ezen év
folyaman magan ugyvedi gyakorlatom uradalmi medlssam folytan, melyekb pedig
hasznom nincsen, annyira leszallott, hogy azt jewedforrasul tobbé nem tekinthetem, s
fajdalom, a j6é¥ben sincs reményem ahhoz, hogy lUgyvédi magany riptakabdl csalddom
fenntartasat biztosithassam, mert az uradalmi Ukglekelmerid temérdek terminusok /:
szabalyozasi ugyek/ altal akadalyozva vagyok a mgiggyek szabalyszervitelében.
Felvallalt uradalmi megbizasaimnak pedig elegetnielelkidsmeretem parancsoljd®’
Mindenesetre a Ladics Gyorgy altal keveslett — esdalmaktdl nyert — éves jovedelem a
kovetkedkeppen alakult: évi 1200 forint dijazas, 600 fomaipidij, 70 hold fold, egy hizott
sertés és két 10 eltartasara elégséges zab, széegyéb takarmany. Ehhez jarultak még a

folyGszabalyozasi munkalatok kapcsan végzett mumildkszarmazo bevételei: 1882

Gyorgy.Békeés, 1906.06.03. Kozli.: Héjja J. E.- Erdés2@11. 493-494.

112 Terényi Lajos rovid életrajzat Id. Héjja J. E. 200479-481.; Ladics Gyorgy elkeseredett hangtiétel
naplobejegyzése Terényi Lajos halalardl. Naploheaég. 1863. aprilis 6-7. Ladics Gyodrgy napléja |.
(Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hatla

S Erdész A. 2004. 191.

114 Gyula Augusztus 5. 187Békési Lapok. 1878.08.11.

115 Az 1887-88-as gyulai képviseldlasztas eseménydirés Ladics Gyoérgy ottani szerepEibévebben Id.
Bdédan Zs. 2008.

1161879. decemberi bejegyzés. Ladics Gydrgy naplojéd.ltsz.: 4561) Ladics Gyorgy iratai. Ladicsgyaték.

1171881. decemberi bejegyzés. Ladics Gyorgy naplojéd.ltsz.: 4561) Ladics Gyorgy iratai. Ladicsgyaték.
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januarjaban az Arad-Békési Tarsulat alelnbkénelszibttak, évi 1200 forintos fizetéssel,
majd annak megfnését koveien 1893-t6l az Also-Fehérkorosi Tarsasag elnodkete |
ugyanakkora éves jovedelemm¥l A folyészabalyozasi munkak az anyagi gyarapoddieme
tarsadalmi elismerést is hoztak szamara: az urall@demei elismeréseként a millennium
alkalmabdl 1896-ban a vaskoronarend lIl. osztalytvzette kit

Ladics Gyorgy bevételeinek egy masik forrasat aédi munka mellett, az 1870-es
evekbl egyre nagyobb mértekben a csaladi birtokokontébit gazdalkodas jelentette. A
mindjobban gyarapodo tgyvédsbb Gyula hataraban &ét, majd 1877-ban Gyulavariban
egy 30 holdas tanyat vasarolt, s nem sokkablidgdelesége drokségeként egy 198 holdas
csorvasi birtokhoz jutott hozZ& Mindezek egyiittesen azt eredményezték, hogy Ladics
Gyorgy vagyona élete végéig folyamatosan gyarapoddEvisl-évre  vezetett
vagyonosszeirasaibol tudjuk, hogy halala évébelg-ban a legnagyobb értéket jekent
birtokok és ingatlanok valamint a gazdalkodashqmxgalddé javak mellet jelefd mobiltke
(készpénz, takarékbetét, részvény) felett is réwedett a Ladics csalad feje-

Munkajan, és az ahhoz kodzvetlenul kapcsoldédd kéizéperepvallalasan tul Ladics
Gyorgy a tarsasagi élet, oktatas, kultardivetsdés teriletén is a k6zdsség aktiv tagjanak
szamitott. Mi sem mutatja ezt jobban, mint hogyl880-as évek nagy részéb&wiselte a
megyei elitet egybefogd ari kasziné (Gyulai korpddi tisztét: mar 1882-ben, mint a jol
sikerult kaszinoi mulatsagot partfogolo elndkmig 1887-ben Gjbdli elndkké valasztasardl
emlékezett meg a helyi 13f? Az 1886-1887-es évben egyébként tevékeny réskiival
szoban forgd lap, a Békés kiadasaban is, mint alaGyaros értelmiségéb alakult
lapfenntarté tarsasag elnoké.1869-es megalakulasatol tagja, s elndke volt a megyei

iskolatanacsnak’* Az 1880-as évek elején dbb a Békésmegyei Régészeti és

118 1882. januari és 1893 eleji bejegyzés. Ladics Gymapldja II. (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gyorgy irathadics
hagyaték.; Tarsulati elnbkké valasztasrBk alsé fehér-kordsi armentesitBékés, 1893.01.01.; Ladics
Gyorgy folydszabalyozasi munkalataival kapcsolatmgibbi dokumentumok még: Arvizvédelem, tarsulati
jegyzkonyvek, levelek. (Ltszn.) Ladics hagyaték.;

19 A 111, oszt. Vaskorona rend Ladics Gyorgy részéigéns adomanyozéasanak iratai. (Ltsz.: 83.484.1.) Ez
utébbi kitiintetés egyébirant eredetileg nemesi timgelentett egyuttal, melynek adomanyozasat baon
1884-6l felfliggesztettek, igy a Ladics csalad a kitirgetdlenére sem emelkedett nemesi rangra.
Vaskoronarend. A Pallas nagy lexikona szécikke. IHtitozat.
http://mek.oszk.hu/00000/00060/html/105/pc0105 1l#8

120 A tanya vasarlasarol: 1877 6sszes évi bevételicka@yorgy napléja Il (Id.ltsz.: 4561) Ladics Gygriratai.
Ladics hagyaték.; A csorvasi birtok megszerzéséddeje bizonytalan. A napldjegyzetekben méaz az 1878.
januar elsején kelt dsszesitésekben szerepeltztdgaBovits Szilard csak tébb mint két évvel &gz 1880
oktoberében hunyt el.

1211906 januari bejegyzés. Ladics Gyorgy naplojdltl.ltsz.: 4561) Ladics Gydrgy iratai. Ladics hafja (Az
adatokat Id. 4. sz. melléklet)

122 A farsang utolsé napjarBékés, 1882.02.26.; A b.gyulai kor kotigse. Békés, 1887.02.27.

2% Scherer F. 1938. 264.; Marik D. 1988. 1.

124 Scherer F. 1938. 166.; A gyulai oktatasiigy kapdsgdics Gyorgy szerepérld. még: A polgari iskolaszék
Békésmegyei Hiradé. 1881.01.01.;
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Mivesdéstorténeti Tarsasag tagjai kozott, majd a 189iabér a valasztmanyaban talaljik.
1897-ben a Békésvarmegye Kdénmlsdési Egyesiilete tagjai kozott emlitik a néfétmig
néhany évvel kébb a gyulai szinkor létrehozasa érdekében alakyidab Szinniivészetet
Partolo Egyestilet valasztmanyi tagjai k6zott islkadzhatunk a korosodo tgyvéddel, ekkor
mar fia, Ladics Laszl6 tarsasagabahkozéleti tevékenységének karitativ oldalara mrdat
hogy 1888-ben a JO0 Sziv Egyesilet Békés megyeialiniz férfiainak” korébe is
megvalasztottak valamint az, hogy a Kkorszak fofibsagyulai jotékony célu
adomanygijjtései kapcsan rendszeresen ott taldljuk a nevétdakozék sorabai® Mint
evangeélikus, Gyulan ekkor még nem lévén 6nallo ekgéeet, aktiv szerepet véllat a csorvasi
evangeélikus egyhazkozseég életébetiblelannak gondnoka, majd vilagi elndkekeént, jéent
anyagi timogatasban is részesitve a templomdt kptisséget:

Ladics Gyorgy palyaja jol példazza a fentebb malfiteth dualizmuskori karriert:
lényegében sajat@ol, komolyabb csaladi hattér nélkil, mai kifejezésdee el$generacios
értelmiségiként szorgos munkdja, j0 hazassaga é@myiképpen emelkedett élete végére
Gyula varosanak, és Békés megyének koztiszteleth@nmegbecsilt, médos polgarai kbze.
Miutan 1906. majus 27-én, 72 éves koraban elhusiyfanal felvonult a teljes ,megyei
intelligencia”, s a részvéttaviratok soraban tobb&kzott Tisza Istvan kébbi

miniszterelndkok részvétsorait is ott talalhattk.
1.3. Az 6rokosok (2. generacio)

A csalad kovetkez generacidja kapcsan 6sk6r mindenképpen — nem csak
elsbszulottsége jogan — Ladics Laszlorol (1864—-1924) &adlnunk, hiszerb volt az, aki
léenyegében mindenben kbdvetve apja példajat, anaitahutan atvéve helyét a varos és a
megye kdzéletében, fenntartva és tovabb oregbitamniia tekintélyét és presztizsét.

Az elemi iskola elvégzése utan, apjahoz hasonl&reavasi Evangélikus Gimnazium
diakja lett, majd a német nyelv elsajatitasa érdekRéaz 1879/80-as tanévet a nagyszebeni

gimnaziumban toltbtte, érettségi vizsgat azonban an@oproni Evangélikus Gimnaziumban

125 7silinszky M. 1880.; Karacsonyi J. 1891.

126 pgkésvarmegye Koznelsdési EgyesiiletdBékés, 1898. 11.20.

127 5zinkér GyulanBékés, 1901.03.31.

128 Tisza K&lmanné tarsulati elnok levele Ladics Gydrk bizalmi férfiva valasztasa ligyében. 1888.06.28
(Ltszn.) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyaték.;tékbny céli adomanyairdl néhany példa: torok
sebesliltek.Békési Lapok, 1877.10.17A békési i#zkarosultak. Békési Lapok, 1878.04.07A szegedi
arvizkarosultak javaraBékés Megyei Hirad6, 1879.04.14.,

129 Kasuba I. 1995/b. 4. valamint Erdész A. 2004. 191.

130 | adics Gyérgy gyaszjelentése. (Ltsz.:2008.204.Gyaszjelentések. Ladics hagyaték.; Halalarél és
temetésdil: Ladics Gyorgy. Békés, 1906.06.03.; Tisza Istvan részvéttaviratids Gyoérgy halala
alkalmabdl. (Ltsz.: 2009.540.1.)
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tett 1882-bert®* Még ugyanebben az évben a Pesti Magyar KiralyieEy jogtudomanyi
karan folytatta tanulmanyait, ahol 1886-ban jogtuélcavattak. A kdvetkdz négy évben,
mikdzben elmaradt jogi szigorlatait is letette, gggkornokoskodott, 8bb apja irodgjaban,
majd a Gyulai Torvényszéken, végil egy pesti lgiywetiaban'®? A gyakornoki évek —
kilénosen a Gyulai Torvényszéken eltoltott hdnapdigl 1887 4prilisatdl volt masfél évig
fizetéses joggyakornok, havi 30 forint dijazdssabpja véleménye szerint csak javara
valhattak a dvarosi egyetemei ifjak kbnnyed életéhez tulzottarziaszoké filnak;Laczi
felcsapott tvszéki gyakornoknak. Bizonyar@ngére lesz; mert a gyakorlattal nagyon
elskészilhet 3ik szigorlatdhoz, azzal pedig, hogylét€leélutan jar a hivatalba hozzaszokik
nem csak a munkdhoz, hanem megtanulja azt is, thalgpzni kell, ha élni akarunk. Neki
mind a tudomanyra, mind pedig a munkahoz hozzasmokéagy sziksége var® Ladics
Gyorgy természetesen minden mas moédon is tamdggtaz Ugyvedi gyakorlat és a diploma
megszerzésében. 1887 szeptemberében példaul &akbatatta a még Pesten déladics
LaszI6t, hogy a torvényszékatomeggondnoknak nevezte ki, mely munéateki szanta,
hogy &ltala megtanulhassa a@drvényt, és némi jovedelemhez is jussgrkét hénappal
késibb pedig egy 2—-300 forint értékperes tigyet engedett at fianak ugyanezen callal.
hathatés szidl tAmogatas és a joggyakornoki évek eredménye reemaradt el, Ladics
Laszlo sikeresen letette még hatréléxzsgait, és 1891 marciusdban megszerezte lUgyvédi
oklevelét, majd aprilisban megnyitotta tigyvédi égd Gyulan->°

Ladics Laszlo tgyveédi praxisa, bizonyara apja séggvel, jol indulhatott, hiszen a
kovetked év 6szén a fisilés adtt allo, s egyben a hazfelujitassal is bajloédéafidgigyvéddl
haga azt irta egyik levelében, hogy nagyon elfoglgo meg a clientirdja is nagyon
kiterjedt.” Az 1892-es év valéban mozgalmas lehetett szaméaapm Megyeévnyi udvarlas utan
megkérte Kliment Gyula megyei alpénztarnok lanyamdérgitnak a kezét, és december 12-
én oltarhoz is vezett€’ Elstte néhany hénappal a csalad megvette szamaraiesLtzzal
szemkozti volt Sztojanovits hazat, amely a felgptd utan az (j pér otthona lett.
Hazassagabol 6t gyermeke szlletett: Klara 1893-bamas 1895-ben, Gyodrgy 1898-ban,
Laszl6 1900-ban és Margit 1905-bEh.

131 | adics L&szl6 gimnaziumi bizonyitvanyai, és égagtsbizonyitvanya. (Id.ltsz.: 4738) Ladics Lasztatéi.
Ladics hagyaték.

132 | adics Laszl6 egyetemi és joggyakornoki éveihegckalédé iratok. (Id.ltsz.: 4738) Ladics Laszl6thia
Ladics hagyaték.

13| GY-LGYNE.1887.11.23. (Ltsz.: 2009.562.1.)

134 GY-LL.1887.09.03. (Ltsz.: 2009.1425.1.)

135 GY-LGYNE.1887.11.09. (2009.561.1.)

136 | adics LaszI6 ugyvédi oklevele. 1891. 03. 09. fhty Ladics L&szl6 Iratai. Ladics hagyaték.; Etfesi
Ladics Laszl6 Gigyvédi iroddjanak megnyitasarél. .88t (Ltsz.: 83.813.) Ladics hagyaték

137 adics Laszl6 és Kliment Margit hazassagi anyakbhkivonata. (Ltsz.: 83.798) Ladics hagyaték

138 Ambrus L. én. 9; Bencsik J. 1989. 2.



37

Maganigyvédi praxisa mellett, apjahoz hasonlbaiiv diizéleti szerepet is vallalt.
1895-ben mar a varmegye kdzponti valasztmanyargjkiteozott talaljuk a nevé&t, majd
két év mulva, mint az Upfspan beiktatadsan résztvemegyebizottsagi tagok egyikét emlitik
a forrasok*® 1900-ban pedig a varmegyei tiszéitiflyész helyettesévé valasztotta meg a
kozgyilés!* A késsbbiekben a megyei térvényhat6sagi bizottsag valarain adokivet
bizottsag tagjainak sordban illetve az addfelszilambizottsag elndkhelyetteseként is
taldlkozhatunk velé* Azt pedig, hogy nem csak a megyei kdzéletbe kdpdstt be,
mutatja, hogy méar 1894-tGyula varos képvisélestiletének is a tagja vbff mig a
kovetked évben a jogi szakosztaly tagjainak sordba is nlagetbttak, valamint az
iskolaszékének is tagja léfft Ennek ellenére a varosi ligyészi &llast 1900-badr, b
megpalyazta, nem sikerilt elnyerdf 1910-ben az Als6- Fehér-korosi Armentédiérsulat
kozgyilésnek tagjai kdzott is talalkozhatunk a nevévedl mmkovetke& évben mar a tarsulat
vélasztmanyanak is tagja voft

A 20. szazad elejére a gyulai pénzintézetekkel kafitsolata is mind szorosabba valt.
1901-ben a Gyulavarosi Takarékpénztar felliglyiebttsagi tagjanak valasztottdk majd
1903-t6l a Békesmegyei Takarékpénztari Egyesuleligttkgazgatosagi tagja, 1908-pedig
vezérigazgatdja egészen halalatfPalyaja beteljesedését, az igazi elismerést @sébk ez
a pozicié hozta meg szamara. 1909-ben kelt egyi#dd&dl egy a munkajat szekeelégedett
ember képe bontakozik kidatink: ,Nekem van elég sok dolgom, kiléndésen mostanaban,
mert most vannak a félévi szamadasok és vizsgédatakarekpénztarnal, és a Kgyarnal.
Es hala istennek! — meg vagyok elégedve, mert enkedttnél sokkal jobb az eredmény, mint
a mult évben ilyenkor volt — pedig akkor sem vatigszunk. Azon kivil Turi is szabadsagon
van, tehat az irodaban is tébb dolgom vaf®”

Az aktiv kozéleti szereplés, a takarékpénztari muBk a magan ugyvédi praxis

mellett mas teriiletekre is futotta Ladics Laszléjéil.">° A 20. szazad elskét évtizedének

139 Békésvarmegye kozponti valasztmamékés, 1895. 05. 05.

190 A beiktatd kozg§iés. Békés, 1897. 04. 25.

141 A varmegye kozgiése.Békés. 1900. 12. 30.

142 Ad6kives bizottsagokBékés, 1908. 03. 084 Kozigazgatasi Bizottsag léd@ékés, 1908. 06. 14.; Daimel
Sandor alispan levele Ladics Laszléhoz. 1916. @8(I%szn.) Ladics Laszl6 iratai. Ladics hagyatdgan
Imre fispan levele Ladics Laszl6hoz. 1921.03. 26. (Liskadics LaszI6 iratai. Ladics hagyaték.

143 A vérosi képvisetestiilet.Békés, 1900. 12. 02.

144 A szakosztalyolBékés, 1895. 03. 17.

15 0gyész valaszta®ékés, 1900.11.11.

146 Kiirt cikk az Als6- fehér-korési armentesitarsulat kozglésének jegyakonyvétsl. 1924.06.17. (Ltsz.:
83.580) Ladics hagyaték

147 Az 1. Gyulavarosi Takarékpénztar. Békés, 1901.82.0

198 Békésmegyei Takarékpénztari Egyesilet LXI. Zarsmima és Uzleti jelentése. 1925. (Ltszn.)
Takarékpénztari iratok. Ladics hagyaték.

191 L-LGYNE. 1909.08.06. (Ltsz.: 2009.597.1.)

130 K6hn David visszaemlékezése szerint maganiigyvédigat Ladics LaszIl6 takarékpénztarikiidésének



38

lényegében valamennyi fontosabb gyulai vallalkoahsnaldlkozhatunk a nevével:
vezérigazgatdja volt a Békésmegyei Egyesiilt Tédlawpk, alapitdja és elndke az &ls
Gyulai Kereskedelmi Részvénytarsasagnak, a Gyuwbatirog Gyogy- és Ipari Néveny
Részvénytarsasagnak, a Gyulai Képkeretléc és Raigprar Részvénytarsasagnak, elndke a
Sal Istvan Fém- és lemezgyar Részvénytarsasagatfeamanak valamint igazgatdsagi tagja
az El$ Gyulai Kotott és Szovott Ipararugyar Részvénytagaak és a Gyulavidéki
Helyiérdeki Vas(t Részvénytarsasagnak.

A munka vilagan tul, apjdhoz hasonléan, az oktakastlra-mivelédés, karitativ
szolgélat, egyhazi élet és altalaban a tarsasagteiletén is a gyulai kbzélet meghatarozé
alakja volt. Kordbban mar emlitettiik, az iskoladmék vallalt munk&jat> Emellett a
szazadfordul6 éveiben a Beékésvarmegye Komtbdési Egyesilete Ugyésze, majd
valasztmanyi tagjaként tevékenykedEit alapitéja és elndke volt a Békésmegyei
Képzomivészeti és Iparfivészeti Tarsulatnak, valasztméanyi tagja, majd edrélSzinpartold
Egyeslletnek, de Beékésvarmegye Kdzelodési Bizottsaganak tagjai kozott is
taldlkozhatunk a nevévél® Karitativ érzékenységét a Békésvarmegyei Fehéedcer
Egyesilet titkari és a Békés megyei Voros-Keregtasztmany alelnoki posztja melfgtta
gyulai tuddszanatériumba az kozbenjardsara téritésmentes gyogykezelésre dejthitt
betegek jelzik leginkabb?® A gyulai evangélikus egyhaz is sokat kdszénheti,nek
megalapitasanak aktiv részese, majd halalaig ahaeg§zség vilagi eldljardinak egyike
volt.®®” Bar a széazadfordulé éveiben a Nagymagyarvarosasokor ligyésze, illetve a
Nagyromanvarosi olvas6kor valasztmanyi tagja is'votarsadalmi tekintélyét leginkabb az
mutatja, hogy miutan évekig alelndke volt, 1908-¢giészen halaldig, majd két évtizeden

kezdetekor feladta. Erdész 2004: 191. Ennek ellentiani latszik az ébbi idézet mellett Ladics Laszlo
1911. évi ugyvédi hatarehaploja is. Ladics Laszl6 ligyvédi hatdimdploja, 1911. (Ltszn.) Ladics hagyaték.

%1 Dr. Ladics LaszI6Békés, 1924. 05. 28.; A Gyulavidéki Helyiérde¥asit Részvénytarsasag levele Ladics
Laszlonak, 1915. 02. 13. (Ltszn.) Ladics Laszl@hls kdziigyekkel kapcsolatos iratai. Ladics hagyaték

132 A gyulai polgéari kozségi iskolaszdkékés, 1900. 05. 13.

133 Békésvarmegye Kozwelsdési EgyesiiletBékés, 1899.04.02Békésvarmegye Kozmelddési Egyesiilet.
Békés, 1901.04.28.

134 Kivonat aBékésmegyei Képmiivészeti és Ipartivészeti Tarsulat valasztmanyi llésének jsyayvéb!.
1924. 11. 20. (Ltsz.: 83.580.) Ladics hagyaték kéBénegyei Képmiivészeti és Ipartivészeti Tarsulat.
Békés, 1924. 05. 28Szinkdér GyulanBékés, 1901.03.31Kdzmivelsdési Bizottsagi llésBékés, 1908.
07.05.

195 Békésvarmegyei Fehér-Kereszt EgyesiBékés. 1900. 06. 17Békésvarmegyei Fehér-Kereszt Egyesiilete.
Békés. 1907. 03. 03.; A Magyar Szent Korona Orsz@gorts-Kereszt Egylete igazgatdsaganak levele
Ladics Laszlohoz. 2912. 10. 09. (Ltszn.) Ladics Ziéskisebb kéziigyekkel kapcsolatos iratai. Ladics
hagyaték.

1% Ocsai Andrasné koszénlevele Ladics Laszlonak, 1911. (Ltszn.) Ladics dléskisebb kéziigyekkel
kapcsolatos iratai. Ladics hagyaték.; Lukacs Gyoagyozsef Kir. Herceg Szanatorium Egyesilet elnéké
levelei Ladics Laszl6hoz, 19341912. (Ltszn.) Ladics Laszl6 kisebb kdzugyekkeldsmpatos iratai. Ladics
hagyaték.

" Németh Cs. 2002.

138 A" Nagymagyarvarosi olvasokérBékés, 1901. 01. 074 ,Nagyromanvarosi olvasokor’Békés, 1901, 02.
04.
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keresztill toltétte be a megyei elitet 6sszefogoéBélirmegyei Kasziné elnoki tisztét.

1924. mjus 24-én, alig 60 évesen, hosszabb bé&ttgs nélkili, hirtelen tavozott az
elok sorabdl. Halala utan a helyi lap, a Békés aksuaiamanak mintegy felét szentelte
szemeélyének, nekrologjaban a kovetkesorokkal méltatva az elhunytat: ,Hervadhatatlan
érdemeket szerzett maganak a varmegye, de kilongmemtett varosa vezetésében és
fejlesztésében. Higgadt modora, fényes tehetségéarekigdzd ereje, széles latdkore a
legnehezebb probléméakban is azonnal megtalaltaza=gyedil helyes utat, amely a koz
javara szolgal. [...] Nagy és nemes ember volt. Neki#iirolhetetlen bdikkel irta be
varosunk térténetébe®

Ladics Gyorgynek tovabbi két fia sziletett Laszléllett: Istvant (1870-1871) még
egyéves kora étt elvitte a himé*®%, Gyula (1868-1928) viszont megérve a &éflkort szép
karriert futott be. Gyermekkoraban rendszerint ikeltett hizodnia batyja arnyékaban, mivel
a csaladst nem tartotta kilonésebben tehetségesnek: iskotgiményei valoban nem voltak
fényesek, ennek ellenére soproni majd kormoécbayzépiskolai évei utan 1888-ban sikeres
érettségi vizsgat tett? 1dskozben apja elismerését is mindinkabb kiérdemettert bar
tanulmanyi eredményei hagytak kivetnivalot maguknutszolid magaviseletére — kilondsen
az 1880-as években &vhrosi egyetemistdk nagyvilagi életéts éLadics Laszlbéval
0sszevetve — nem lehetett panasz. Ladics Gyorg®-th88 ekképpen jellemezté egyik
levelében: ,Ugy j6 modora, mint kiilsejével legste Laczit. Kétszer mulatsagban is
megjelent, j0l fogadtak, & is jol talalta magat. De — amit én kilénésen béidlsd a tarsas
élethsl 6 sem abrandos képzelmeket, sem oktalan felmeleégesiashoz haza, marad minden
izében higgadtnak és illedelmesné®®” Az érettségi megszerzése utdn a Budapesti
Kereskedelmi Akadémian folytatta tanulmanyait, maplegyéves szaktanfolyam elvégzése
kovetben 1889-ben mar apja segitségével, a Wenckheindcdcgamogatasa altal keresett
hivatalnoki allast advarosban. A hathatés kdzbenjarasnak koszéehenem sokkal kébb
az El$ Hazai Takarékpénztar alkalmazottja lett, s a hivatanglétran fokozatosan
emelkedve, mint a Magyar Takarékpénztarak Kozpdelzalogbankjanak igazgatoja vonult
nyugdijba palyaja végéh’* Csaladot nem alapitott, &varosban élte a jomédu agglegények

tisztes polgari életét. Szabadsagai idején soleottt eljutva Nyugat-Eurdpa legkedveltebb

199 A Békésvarmegyei Kaszirékés, 1908. 03. 08.; Erdész A. 2004. 191.; Né@ist202. 497498.

180 Gyaszunk varBékés, 1924. 05. 28.

161) adics Istvan gyaszjelentése. 1871.07.22. (LtS3gdszjelentések. Ladics hagyaték.

162) adics Gyulai kozépiskolai bizonyitvanyai. (Lts3.863) Ladics hagyaték.

183 GY-LGYNE.1888.01.29. (2009.565.1.)

184 Ladics Gyula iskolai bizonyitvanya. Budapesti kskedelmi Akadémia. (1889.11.10.) (Ltsz.: 83.863)ita
hagyaték.; Ladics Gyulavarosi allaskereséséhez kapcsol6dé dokumentumokt ®F1889.11.29. (Ltsz.:
2009.394.1.) valamint Andrassy Kalman levele La@g$rgynek. Kozli: Héjja J. E.-Erdész A. 2010. 148.
Magyar Takarékpénztarak Kézponti Jelzalogbankjdeakle Ladics Gyuldhoz nyugdija Ggyében. 1925. 01.
02. (Ltsz.: 83.865.) Ladics hagyaték
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udukhelyeire és nagyvarosaiba'fs.Kedvelte a sportot, a tlrazast és kirandulastvialaa
miivészeteket, kiléndsen a képrivészetet. Ezekhez kapcsoldéddan tobbek kozott taja

a Hunnia Csoénakézé egyesiiletnek vagy az Orszagggavi&épsmiivészeti Tarsulatnak®
Vonzodasa a képmivészethez szamosttargy, elésorban festmények vasarlasaban is
megmutatkozott, melyek koziil 6roklés Gtjan tobh lsadics hagyatékba kerdf.

Ladics Gyorgy harom lanya is szlletett: Irén (186545), Méaria (1866—1888) és
Margit (1874-1899). A csalad nagy gondot forditodveltetésiikre: az otthoni maganorak
mellett mindharman a lippai zarda névendékei vohiakszabb-rovidebb idet§® Irén ebbb
egy fiatal mérndk, Borsiczky Karoly menyasszonyt 1890-ben, majd annak halala utan
Ebner Lajos (1861-1928) huszilrhdnagy jegyezte el és vezette oltar elé a mars30-a
éveiben jar6 leanyt 1897-bé¥. A szép karriert befuté s ezredesi rangig emeikéie
oldalan ebbb Debrecenben, majd Kecskeméten végul 6zvegysdgjéni Budapesten élt.
Hazassagabol egy gyermeke sziletett, Addrienne8di8%52), aki ké&sbb a szintén magas
katonai rangig jut6 Legeza Janos véméagy, a doni 2. magyar hadsereg
hadtestparancsnokanak felesége 18t masik két Ladics lanynak tragikusan révid élet
jutott. Maria minddssze 22 évesen — élete utolstappait a gébersdorfi tiddzanatdriumban
téltve — hunyt el 1888-baft, mig hiiga Margit, aki 1898-ban lett bar6 Drecl@glla tigyvéd
felesége, a hazassagkotést kévéwben el§ gyermekik sziletése utan néhany nappal
tavozott az ék sorabol’? A csaladnak ennél az aganal egyébként ezzel newéget a
tragediak sora. Az arvan maradt Drechsel Antal éeenmeg a feléttkort, 1911-ben, alig 12
évesen kovette anyjat a sirba, majd néhany éwasbké 1914-ben a csaladi tragédidkban
megtort Drechsel Gyula vetett véget 6nkezével gkt

1.4. Az 6rokosok (3. generacio)

Ve

185 Ladics Gyula Nyugat-eurépai utazésair6l a hagya#mos, altala kildétt képeslapja tantskodik.zfLis
Ladics hagyaték; Kirandulasairdl, fisildtogatasirdl Id. még: Németh Cs. 2011.; Héjja.RE.2. 66.

186 A Hunnia Magyar Csénakaz6 Egyesiilet jelentésed@® 1évre. (Ltszn.) Ladics hagyaték; Orszagos Magya
Képzomiivészeti Tarsulat tagjainak névjegyzéke. 1906. (L)sEgyletek, tarsulati iratok. Ladics hagyaték.

167 Osztalyegyezség Ladics Gyula hagyatékahoz kapdéatt 1928. (Ltsz.: 83.865) Ladics hagyaték

188 | adics Margit iskolai bizonyitvanya a lippai zabd& 1887. 06. 28. (Ltsz.: 83.867) Ladics hagyatiéhany
Ladics Irén és Ladics Maria lippai tanulmanyaivapksolatos levélrészlet: LGY-LL.1876.10.29 (Ltsz.:
2009.1376.1.); LGYNE-LL.1877.02.21. (Ltsz.: 2009L05L.)

189 EliegyzésekBékés, 1897. 04. 23{azassagBékés, 1897. 12. 17.

179 Bajor P-Szabé P. 2008. 30-33.

1 L adics Méaria gyaszjelentése. 1888. 03. 25. (LjsByaszjelentések. Ladics hagyaték.; Ladics Maria
betegsége és halala korili levelek. (Ltsz.: 20@01R—-2009.1253.1.) Ladcs hagyaték.

172 | adics Margit gyaszjelentése valamint részvétsdok halalara. 1899. 07. 31. (Ltsz.: 83.866) Ladics
hagyaték.; Ladics Margit halalara részvétleveleks4.: 2009.1308.1.—-2009.1368.1.) Ladics hagyaték.

173 Bar6 Drechsel Antal Gyaszjelentése. 1911. 12(I08z.: 2008.82.1.) Gyaszjelentések. Ladics hadyal¥.
Bar6 Drechsel GyulaBékési Hirlap. 1914. 07. 26.
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életlik jelents része a 20. szazaddeldlaghaborut kovet éveire esett. Eft a korszakrol a
csalad kapcsan altalanossagban elmondhaté, hodlaghabord, majd a csalddfLadics
Laszlo 1924-ben bekovetkezett varatlan halala kgnmoégrazkddtatast jelentett — anyagi
értelemben, és tarsadalmi presztizs terén is -dacd.damilianak, melyet az a Kdsbiekben
sem tudott kiheverni s korabbi tekintélyét a kééghabord k6zott mar nem volt képes
visszaszerezni. Ladics Laszl6 gyermekei kozul sewdn tudott apja nyomdokaiba lépni.
Leginkdbb veje, Ambrus Lajos, akiébb a Békésmegyei Takarékpénztar igazgatdi, majd
vezeérigazgatoi tisztét is betdltotte, haladt aalaltmegkezdett Gton. A csaladot igazan
valsagos helyzetbe azonban a Il. vilhghdbori utdrdulat hozta, mikor a legfontosabb
jovedelemforrasukat jelefifoldbirtokuktdl is megfosztottaéket.

Az 0t testver kozul minddssze a két leggdbb, Klara (1893-1984) és Tamas (1895—
1957) alapitottak csaladot. Klara gondos nevelbetégészesult. Also fokd tanulmanyait a
gyulai Scherer- majd Nuszbekné-féle magan leaniablam folytatta, majd annak elvégzése
utdn 1906-1912 kozo6tt az Egri AngolkisasszonyokZetének ndvendéke lett végigiikid
eredménnyel végezve iskolaff. Felgsfok( tanulményokhoz kapcsolédd tovabbi terveit
azonban a csalad — a kafi fels6oktatasrol alkotott altalanos nézeteihez igazodwsasnem
tamogattd’> 1918-ban lett Ambrus Lajos (1889-1965), Békésmekggibbi al- majd
foispanja fianak a feleséd€® Kozos életilket Fiizesgyarmaton kezdték, ahol gyrEygsz
férje egy patikat bérelt, majd a négradbercelikzathegvasarlasa utan oda kéltoztek. Gyulara
1924-ben tértek vissza s koltoztek a ,kis Ladicghad, Ladics Laszl6 hivasara, aki a
Bélésmegyei Takarékpénztarban szerzett allastsamara. A csalad 1944-ben koltozott at
Békéscsabara, Ladics Klara itt élt élete végéigadsagabdl harom gyermek sziletett: Tamas
1919-ben, Jilia 1921-ben és Lajos 1923-Han.

Ladics Tamas az elemi iskola elvégzése utan a iggutanazium névendéke lett, és
1913-ben itt érettségizett. A tehetségesen rajésldesd, a festészettel mint hivatassal is
kacérkodo ifjut a kovetkézévben mar Minchenben taléljuk, ahol az orvosigalkészilve
kezdte meg fetfoku tanulmanyait. Az etsvilaghabord miatt megszakado egyetemei éveit az

1920-as években folytatta Budapesten és szerzatsiodiplomat:’® Bar palyaja masként

174 | adics Klara elemi iskolai bizonyitvanyai. (Lts83.814) Ladics hagyaték; Ladics Klara édb-leanyiskolai
bizonyitvanyai. (Ltsz.: 83.815) Ladics hagyaték

175 | K-KM.1912.11.30 (Ltszn); LI-KM.1913.01.11. (LtsgnMindkét levelet kozli: Héjja J. E.-Erdész A. 201
300-302.; A bk tovabbtanulasardl Békés megyei vonatkozasbamhitgja J. E. 2011. 62-64.

76 Ambrus Sandor (1863-1927) egy évtizeden at 190B5-kBzott toltotte be Békésmegye alispani tisztétd
egy k¥ évig a megyedispanja volt. Héjja J. E. 2002. 54-57.; Az Ambrgaladrél még: Ambrus L. én. 17—
21.

Y7 Interja Ladics Klaraval és Ambrus Lajossal. Késité Bencsik Janos. Erkel Ferenc Mlzeum. Kazettatar
Ambrus L. én. 17-21.

178 | adics Tamas levelei Ladics Laszlénéhoz 1913-19l#sz.: 2010.1513.1.-2010.1518.1.) Ladics hagyaték
Ladics Tamas levelei Ozv. Ladics Laszlonéhoz 192781 (Ltsz.: 2010.1494.1.-2010.1509.1.) Ladics
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alakult, a képdmiivészetek iranti szeretete mindvégig megmaradt, adhib, a Ladics
hagyatékban megmaradt rajza és festménye melglitdsokon valé szereplése is tandsit.
1939-ben vette feleségul Horti Lenkét, Horti (Hodffinm) Béla megyei szamwvé&széki Hnok
leanyat. Hazassagukbol harom gyermek sziletettigM&39-ben, Laszlo 1941-ben és Tamas
1943-ban® A fiatal par Békésen telepedett le, Laidcs Tartt&slitatta orvosi praxisat.

Ladics Gyorgy (1898-1978) batyjdhoz hasonléan amkeiskolai elvégzése utan a
gyulai gimnaziumban folytatta k6zépfoku tanulmatyahol a csaladi hagyomany szerint a
gimnazium legjobb matematikusaként tartottak szam@®i5-6/, mint énkéntes harcolt az
elss vilaghadboruban ahol tobbszér is kitintették. 19d@&ran kezdte meg atmgyetemen
mérndki tanulmanyait®* Bar oklevele nem maradt fenn, s biztosan nemhatjitk, hogy
lediplomazott, a csalad, mint mérnékemlékezett meg rola. Arrdl sincsenek adatainigyho
a két vilaghaboru kozotti években munkaba allothao Csaladot nem alapitott, mindvégig
Gyulan, a csaladi hazban élt, és anyja melletiselban a birtok Ugyivel foglalkozott. A
csaladi emlékezet, mintiiné matematikust tartotta szamon, kinek tehetségesewlhem
kamatoztatva elkallodott. Unokadccse, Ambrus Ldmg irt réla csaladtorténetében: ,F
témaja a halmazelmélet volt. Ezt ebben dibéh (20-as, 30-as évek) magyar egyetemeken
még nem tanitottak, kevesenivelték. Baratjaval, Dr. Konraddal éjszakaba nyuléatték a
Sugar-utat matematikai és filozofiai kérdésekeratkdzva, csakugy, mint az dékori gorog
peripatetikusok. A néphumor “jatrasbiréknak™ newéket. Ekkor mar behatéan foglalkozott
a hires "kontinuum problémaval”. Kéb, mikor Dr. Konrad mar a heidelbergi egyetemdéin le
filoz6fia tanar, onnan kildte neki a német szalatotht.™®* Az elsy utdn a masodik
vilaghaboriban is részt vett, tartalékddhddnagyként szolgalV&® A Ladicsok masodik
vilaghaborut kovet egzisztencialis ellehetetlenllése utdn matematikaepetalasbol, és
érettségire vald felkészit@dlbszerzett szerény jévedelme jelentette a hazbaadba.adics
testvérek megélhetésének egyik forrasat.

Testvéreivel szemben ifjabb Ladics Laszlé (19005)%&mmilyen téren nem ért el
kitiné eredményeket. Mindvégig gyenge tanulénak bizonydtaz elemi iskola elvégzeése,
majd a gyulai gimnaziumban nehézkesen elvégzettadsal és isméivizsgaval tarkitott)
évei kovetkeztek®® Latva a nehézségeket, s a vart eredmények elnssnadéiulva sziilei az
1916/17-es tanévre a gimnazium helyett mar a Nag@wéel$ Kereskedelmi Iskolaba

hagyaték
179 5zép sikerrel zarult a képkiallitaBékés, 1939.12.13.
180 adics Tamas és Horti Lenke eskiiértesitése. (Ltszn.) Ladics hagyaték.; Ambruén..9.
181 adics Gyorgy levelei édesanyjahoz, Ladics LAatdz. (Ltsz.: 2010.965.1.-2010.1012.1.) Ladics hasy
82 Ambrus L. én. 7.
183 | adics Gyorgy énéletrajza. (Id.ltsz.: 4743) Ladiegyyaték
184 adics Il. L&szl6 gimnaziumi bizonyitvanya. 19{#tsz. 83.173.) Ladics hagyaték
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frattak’®®> Miutan a vilaghaboru utolsé évében, 1918-ban egggmyi alkalmatlansag cimén
menteslilt a katonai szolgalat al6l, az 1920-as élajkn még apja vezérigazgatdsaga idején a
Békésmegyei Takarékpénztar alkalmazasaba allofelldenz modon, bar apja halala utan
ségora is igazgatdi tisztet toltott be itt, mindigggnegmaradt egysazerhivatalnoknak s
jelenbsebb edremenetelt nem tudott elérni. A masodik vilaghadbastéani években
szenvedélyesen foglalkozott a csalad emlékénekaspahl, a hagyaték szamos targyat kis
cédulakon adatokkal latta el, listakat késziteamkra kiallitasokat rendezett a ,Ladics
kincseklsl”. ' Ez utébbi tevékenysége kétségkiviil hozzajarulbahhogy a hagyaték mar
halala utan, az 1970-es évek végén a varoshoz kerl

Az 06t testvér kozil a legfiatalabb, Ladics Mardif(05-1986) egész életét a csalad
vedsernybjében élte le. Jellendzmodoné volt az egyetlen Ladics lany, aki egy évet sem
toltott zardaban, neveltetését teljes mértékbeladskeretek k6zott oldottak meg. Mar elemi
iskolai tanulmanyait is kilenc évesen kezdte meg)agiasabb foku iskolaztatasdnak semmi
nyomat nem talaljuk®’ Felnstt koraban nehézkes, gyermekdedikke! irt levelei is komoly
tanulasi nehézségeltr és szerényebb értelmi képességrtantskodnak® Masod
unokatestvére, Sztojanovits Katalin visszaemlélazerint, kedves, szerény, visszahtuz6do,
de tarsagban furan viselkiedértelmileg enyhén sériilt ember vBit Munkat soha nem vallat,
mindvégig a csaladi hdzban maradt anyja, majd &iatyjellett, mint haztartasbeli. A
csaladnaks volt az utols6 Gyulan éltagja, aki még az 1980-as évek elején is a Ladics
hadzban élt, s csak mikor a miuzeum megkezdte ait@glebkészitésének munkalatait,

koltoztették at egy panellakdsba, nem sokkal haliéta

2. A Ladics rokonsag

Mint mar utaltunk ra, a Ladics csalad tarsadalmzigidjat, presztizsét jelefgen
emelte, €s anyagi is helyzetét javitotta, hogydiaghzassagaik révén jeles gyulai familiakkal
kerlltek rokonsagba. A meég csak ugyvédi palyajgéelgard, meglehésen szerény
kortlmények kozoétt él Ladics Gyorgy 1863-ban vette feleségil a koztisten allo6 moédos
keresked, Sztojanovits Szilard lanyat, Krisztinat, aki hornyképpen egy Gyula
kozpontjaban all6 6 szobas hazat kapott, majd di@ké csorvasi Stojanovits birtok

egyharmadat®, ezzel alapjaiban megalapozva a Ladics csaladovadyelyzetét. A hazassag

185 adics Il. L&szI6 levelei Ladics Laszlénéhoz. 191816. (Ltszn.) Ladics hagyaték.

186 5ztojanovits Katalin (1920-) visszaemlékezéseiimerjik 2007 nyaran késziiltek.

187 adics Margit elemi népiskolai étesjé. 1914. (Ltsz.: 83.277.) Ladics hagyaték

18| adics Margit vegyes levelei (Ltszn.) Ladics hagka

189 5ztojanovits Katalin (1920-) visszaemlékezéseiimerjik 2007 nyaran késziiltek.

19 A balkéni eredéit Sztojanovits familia a 18. szdzad kozepén telapeneg Békés megyében. Sztojanovits
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révén a Ladics familia szintén rokonsagba ker@tyalan és a megyében koztiszteletben allé
Czingulszki és Reck csaladokkal.

Ladics Gyorgy gyermekei és unokai is presztizseeusksel jardé, ha anyagi
szempontbdl nem is mindig a le§eyosebb hazassagokat kotottek, hozzajarulva ezzel a
csalad emelkedéséhez Gyula illetve Békés megyadadirmaban. A legitbebb fiu, Laszl6 a
napoleoni haborlk sordn nemességet ézetfiment csaladbdf' valasztott maganak
feleséget, mikor elvette a megyei alpénztarnok KhinGyula lanyat, Margitot. Bar a
Klimentek jelents vagyonnal nem birtak, elismert tagjai voltak algy,intelligencianak”.
Ennek a hazassagnak a révén keriletek rokonsadtzaliesok a volt varmegyei6brvos
Csausz Lajos? csaladjaval is. Ladics Margit a vagyontalan, dgi réemesi csaladbdl
szarmazo bard Drechsel Gyula Ugyved feleséganégtiestverét, Irént a szép katonai karriert
befutd s az ezredesi rangig emelkdflbner Lajos vette el. Hasonlé példat a kovetkez
generacional is talalhatunk: Ladics L&szl6 légiebb lanya, Klara példaul a volt varmegyei
al- majd Bispan fidnak, a szintén régi nemesi csaladbdl szAbr\mbrus Lajosnak lett a

felesége™

3. Acsaladtorténet néhany tanulsaga

A ,self made man” tipusat a torténetirasban a qosly kapcsan élsorban adkés
vallalkoz6 alakjaval kapcsoljak dssze, alacsonyp&omduld, és sajat &bél magasra juto,
vagyont és tarsadalmi poziciét szeembert értve alattd’ Ebben az értelemben a Ladics
familia felemelkedést elérGyorgyot is ,self made man”-nek tekinthetjik, akrellenére,

hogy 6 nem vallalkozoként futott be sikeres életpalyatndm a 19. szazadi Magyarorszag

Konstantin (?—1805k) Békésen volt kereskeéls malomtulajdonos, fia Gyodrgy (?-1811) mér gyulai
kereskedként szerepelt a forrdsokban. Sztojanovits Szila(ti806-1880), gyulai &llat és
terménykereskeiként jelends vagyont és Csorvason foldbirtokot szerezve, &kinéleti szerepet is vallalva
a 19. szazad kozépkarmadanak megbecsiilt polgarai kozé tartozott Bategyében. A csaladrobbebben
Id.: Bédan Zs. 2012.

191 A Kilimentek egy osztrak katonatiszti familia. Kient Ferenc Xavér (1776-1853) a csaszari kilongssag
tisztje volt s 6hadnagyként majdrnagyként harcolt a napdleoni haborikban s érdezh@emesi cimeres
levelet nyert. Kliment Gyula (1836-1906) ulanudiént szolgalt az osztrak hadseregben, majd Csausz
Szidoniaval (1849-1917) 1868-ban kotott hazassdga a hadseregb kilépve Gyulan telepedett le. Az
1880-as években megyei alpénztarnokként a varossktidetben allo polgarai kozé tartozott. A Klinhen
csaladra vonatkozo adatok. (Ltsz.: 83.839) Ladiagydték, valamint: Ambrus L. én. 17-20.

192 A Nagybanyai kereskédssokkel rendelkez Csausz csalad Gyulan megtelepealss tagja Csausz Lajos
(1805k—1866) ébb a Wenckheim uradalom, majd Magyar és Németggnlasa, végul Békés Varmegye
tiszteletbeli §orvosa volt. Csorvason jeldist birtokot szerezve mind, mint csaladja elismert tagja volt
Gyula és Békés varmegye tarsadalmanak. HéjjaZD@. 247; Ambrus L. én. 14.

193 Az erdélyi eredét nemesi familia a 18. szazad végén telepedett nég<Bmegyében. Tagjai kozil tobben
fontos tisztséget viseltek a varmegyénél. Ambrusd8a (1863-1927) egy évtizeden at 1906-1916 kdzott
toltdtte be Békésmegye alispani tisztét, majd eg¥tig a megyedispanja volt. Héjja J. E. 2002. 54-57.;
Héjja J. E. 2009. 206-207. Az Ambrus csaladrol mdégbrus L. én. 17-21.

194 Néhany példa a ,self made man” &brazolasara énétitszakirodalombél: Bacsakai V. 2007.; Cs6ti ZDD7.



45

formalédd polgarsaganak egy masik jellémtipusa, a szabadfoglalkozasu értelmiségi
képvisebjeként.
A torténetiras polgarsaghoz kd6 masik kedvelt torténelmi toposza, a Buddenbrook-

%> A Thomas Mann hires

effektus is parhuzamba allithatd a Ladicsok cséafééitetéve
regényén’® alapulé polgarsagtorténeti séma lényege szeridllalkoz6 polgarsag tipikus
csaladtorténete egy harom egymast kévgeneracion at tartd emelkedés és sillyedés
modelljének keretei kozoétt értelmezbietA felemelkedést elér alapitd nemzedéket az
orokosok nemzedéke koveti, amelyben a masodik gerermeég a kiteljesedés illetve a
szinten tartas, a harmadik generaci6 viszont nf@ngatlas tendenciaival jellemezheltt is

— csakugy, mint ,self made man” tipusanal — a maalsdsorban adkés vallalkozé alakjahoz
kapcsolodik, s bar magyarorszagi esetekre valongességeét az empirikus kutatasok csak
részben tamasztottak &l napjainkban is tobb polgari csaladtorténetetysity munkanal
jelenik meg értelmezési keretkérit.

A torténetirdsnak ezek a vallalkozé polgar alakiakapcsolédd modelljei azért is
kilondsen érdekesek szamunkra, mert minékeitterében egy hangsulyos polgari értékrend,
mentalitas illetve ennek a valtozasa fedeilielt Iényegi vonasként. Ennek a mentalitasnak a
kozéppontjdban a polgari ,munka ethoszat” talaljukelyhez szorosan kapcsolédik a
szorgalom, takarékossag, mértékletesség, altal@dmpn jozan életvitel, a gazdasagi és
tarsadalmi emelkedés szolgélataba allff#ad Buddenbrook-effektus 1ényegében ezen — a
tiszta formajaban az ,alapitok” altal képviselt ré&rendnek a bomlasaként értelmesheet
egymast kovet generaciok torténetében.

A Ladics familia esetében is hasonl6 tendencidkszéiinak kirajzolédni a
csaladtorténet esemeényin keresztil. Ladics Gyorggkanstrualhato életpalya alapjan, mint
igazi ,self made man” jelenik meg, aki sajat eréjéehetsége, kitartasa és szorgalma révén
ért el jelends gazdasagi és tarsadalmi emelkedést. Még inkamistilyozza a sikeres életut
Onelbol, jelentbs csaladi hattér nélkili emelkedésének motivumééng, hogy 10 éves
kordban elveszitette édesapjat, igy Iényegébervéddant kellett helytallnia életének korai, az
indulads szempontjabdl dd@nszakaszaban.

Mi lehetett sikerének a titka? A valaszt a kiés bel§ tényedk egylttes hatasaban
taldlhatjuk meg. A kuksk kozott el$ helyre kell tenniink a 19. szdzad kdzepén megsgzilet

195 A Buddenbrook effektusrél egy magyar polgércsi@pcsan bvebben Id. Halmos K. 2008.;

% Mann, T. 2003.

197 engyel Gy. 1989.; Sél M. 2004.

198 Javor K. 2000.; Lukacsy A. 2011.

19 Ezek az elvek lényegében egybeesnek a Weberadkimpitalizmus kialakulasanak egyik sziikségestéaét
jelents protestans etikaval. Weber, M. 1995.; Webberi gst@ins etikan alapuld kapitalista feds
elméletének Magyarorszagi vonatkozasairdl Id.;: Mok 1994.
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polgari Magyarorszagot, mely a rendi kotottségdkzéemolasaval a korabbi évszazadoknal
lényegesen tagabb teret engedett a tarsadalmi itasbiehetségének® A polgarosodd
orszagban a felemelkedés egyik Utja a tanulasz eédtala megnyild hivatalnok-értelmiséegi
palya lehetetf’, s mint lathattuk, Ladics Gydrgy szamara ez vaigaehatd Gtnak bizonyult.
A tdgabb, orszagos kdrnyezet hatasai mellett akélsyedk kozott emlithetjik a kozvetlen
kornyezet kinalta lehé&ségeket is: a vidéki megyeszékhelyen elériideétpalyamodellek, a
varosi és megyei kdzélet, mint a kapcsolati haliteépek, a kapcsolatbke gyijtésének és
kamatoztatasnak foruma, a j0 hazassag kinalta é&keates Utja, ezek mind egyittesen
jarultak hozza a Ladics Gyorgy sikeres életutjahoz.

A kllst tényedk azonban dnmagukban csak sziikséges, de nem aédgadtgtelei
lehettek tarsadalmi emelkedésének. A megielbkls tulajdonsagok hianyaban csak
kiaknazatlan és elszalasztott |gisgigek maradtak volna. Eppen ezért Ladics Gyorgy
sikerének a titkat személyes tulajdonsagaiban ketgk. Tehetség, szorgalom, kitartas, a
munka becsilete, takarékos, mértékletes életydrhnsag az életvezetésben és jozansag a
dontésekben, 0sszességében a fentebb emlitettripélggkrend és mentalitds. A csaladi
levelezés elemzése alapjan allithatjuk: ez hatanoeg alapjaiban, hogy Ladics Gyoérgy élni
tudott a kul$ kdrnyezet kinalta lehéségekkel. Ez volt az alapja annak, hogy az alacsony
statusza torvényszéki hivatali munkabdol vald kigirélehebségét sajat maga
tovabbképzésében talalta meg, hogy ugyvédi diplam@jegszerzése utan vallalva a
kockazatot és az indulas nehézségeit az onallp aitseabadfoglalkozasu értelmiségi palyat
valasztotta. A varosi és megyei kozéletben vakévaszerep mogott is ez a sajat boldogulasat
a haza lgyével is d6sszekapcsolo jellegzetes szniézddhatott médf, mely kiteljesed
klientira mellett gyarapodo kapcsolatkét, és egy j6 hazassag lefsgigét is megteremtette
szamara. Egy, az indulas nehézségein tuljutd, kaaper varomanyosanak tekintBeinalld
fiatal Ugyvéd szaméara elérlidett egy modos kereskédanya, s altala a személyes vagyon
jelents gyarapodas is.

Miben kulonbozhettek a kovetkeézmyeneraciok, miért nem tudtak megismételni az
Lalapitd” sikerét? A masodik generacid életében Udstk tényedk meg jelenfisen nem
valtoztak, a kulonbséget igy a hekenyedkben kell keresnlink. Az alapwveeltérésnek apa
és fiai k6z6tt az indulas pillanataban megl@oziciot tekinthetjuk. Mig Ladics Gyérgynek a

20 Kovér Gy. 1998. 170-186.

%1 Mazsu J. 2009., 2010.

2 Ennek a hivatasetikanak a fontossagat hangsulyaiiés megye fajiésével kapcsolatban Erdész Adam is:
.Ha a megye XIX-XX. szazadi torténetének kiemelkeghzdasagi, kdzigazgatasi, infrastrukturalis vagy
kulturalis eredményeit sorra vesszik, szinte minkiegré teljesitmény mogoétt talalunk egy elemetegm
teljesitményethoszbdl, hivatasetikabol, az ado#dkéég iranti elkdtelezettséglfakadt.” Erdész A. 2003.
25.
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mélysl kellett magét felklizdenie, személyesen megtapbsztaz alacsony tarsadalmi
statusz élményét, addig fiai szlletésik pillan&thfdtak egy, a csaladi helyzélbfakado
magasabb tarsadalmi poziciot. Bar apjuk tudatoggekezett szamukra atadni értékrendjét,
mar a Ladics fiuk didkévei alatt latszott, hogycsak részlegesen sikertlhet. Ugyan mindkét
fid szép karriert futott be, ez Iényegében ,csak’ apjuk &ltal megszerzett statusz
tovabbvitelét jelentette. A csaladi vagyont érdembgyikik sem tudta gyarapitani, amiben
tébbek kozott a ,jo hdzassag” hianya is kozrejatsadig apjuk esetében a csaladalapitas
vagyonszerzéssel is jart, addig Laszl6 esetébeykig,uri tarsasag” egy megbecstilt, de
szegény csaladjabol valé feleség valasztasa adtdnsia pozicio efsitésével igen, de
kozvetlen vagyongyarapodassal nem jarhatott. La@islanal pedig még ez is elmaradt: a
tisztes fizetéstl él6 févarosi agglegények életét élve, nemhogy a vagyanagytasahoz nem
jarult hozza, de az apja értékrendjétavol allo luxuskiadasokra (utazas, festmenyek)
forditotta jovedelmének egy jelést részét. Az alapvétkilonbséget tehat az értékrend
megvaltozasban lathatjuk: éppen az 6hélr a szorgos munka altal valé felemelkedés, s igy
a ,munka ethosza”, mint a mentalitas alapvonasameggyengulése lehetett a dbtényed.

A harmadik generacié életében ezekhez a szemddiletidtozasokhoz — tehat a béls
tényedk moddosulasahoz — kapcsolddnak a &itdsnyesk valtozasai: a kozéposztaly &ls
vilaghaborut és Trianont kduetelszegényedése, a bikilt életlehetségek, a diplomas
munkanélkiiliség emelkedése, hogy csak néhanyatsémif’® A haboravégi pénzigyi-
gazdasagi valsag a jelésthadikblcsonokkel, részvény és készpénzvagyoninal Ladics
csaladot is érzékenyen érintette, majd a mindogézéves Ladics Laszl6 varatlan halala
fosztotta meg attél a tAmogatastol a harmadik gen@r; amit egy tarsadalmilag elismert
tekintélyes csaladfjelenthet, s ami Ladics Gyorgy révén a masodikegario szamara még
adott volt. Apjuk elvesztése utan a Ladics Lasziérgkei egy, a kozélétt visszahuzodo,
szolid polgéri létben éltek, melynek a kortlménygibb valtozdsa, a masodik vildghabora,
majd a kommunista hatalomatvétel vetett végérvéayegget.

203 A kbzéposztaly helyzetének valtozasardl a kégyigbora kozott Id.: Gyani G. 1998/b. 258291.
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. A HETKOZNAPOK VILAGA

A szokasok [...] olyan magatartasok, viselkedések céslekvések 6sszessége,
amelyek a tarsadalmi egyuttélés soran hosséualdtt alakultak ki. Egyfél — alapjaikat
illetéen — raépulnek az ember, minbléhy bioldgiai késztetéseire [...] a valaszok azondan
mindenkori kultira flggvényében nyerik el azokatfamakat, amelyek szakadatlan
ismétbdés révén allanddsulnak. [...] A szokasok az embegnyilatkozasokat az ember
életének kulonféle helyzeteiben szabalyozzak, mEkdeszervezik, vagyis az ember
létezésének maodjat alakitjak és fenntartjak. [..4zakasok norma jellege értékaspektusokat
is, erkdlcsi vonatkozasokat is magaba foglal, ddagtdli a lehetsegek kozil a valaszthatod
mintakat.” — definidlja a szokasok fogalmat Vergbdlincsd, majd azzal fojtatja, hogy a
szokasok terén harom réteget kulonboztethetjik raegiindennapi élethez, a Kkitlintetett
alkalmakhoz valamint a jog és erkolcs fogalmaihagdsolodaket’”

Szamunkra a szokasok @lssoportja inik most igazan érdekesnek, hiszen ebben a
fejezetben a polgéari életmod keretein belil a nigasa megnyilatkozasainak tekintett
mindennapi élet szokdsainak a bemutatasara tomeksziLadics csalad hagyatéka alapjan
néhany kiemelt téma részletes vizsgalatan keresEltszor a csalad otthonaival, és az
azokban zajlé hétkéznapi élettel foglalkozunk, majdiérfi és Bi szerepeket vizsgaljuk a
nemekhez kapcsolodé munkamegosztas szems#pgéthk kapcsan részletesen foglalkozva
a haztartds kérdéseivel, kitekintve a csaladd faggas szokasaira is, végezetil a gyermekek
csaladon bellli pozicidinak és a nevelés elveingsgéalatdval zarjuk a hétkdéznapok
targyalasat. Minden téma kapcsan az életmdd régildtemutatasan és elemzésén tal a

mindennapok szokasi mogott meghuzodo polgari miggdkltarasat is céluliztik ki.
1. Akodrnyezet
1.1. A Ladics csalad otthona(i)
Az Altlunk vizsgalt idszakban a Ladics csalad tobb varosi és vidéki liagaal is
rendelkezett: volt két hazuk Gyulan, egy tanyajuwul@variban és egy kisebb kurigjuk a

csorvasi birtok k6zpontjaban. A familia életébdagjelentisebb, a kozponti ingatlan szerepét

betdl épllet ezek kozul a napjainkban ,Ladics hdz” néimnert, a hagyatékon alapuld

2%4\/erebélyi K. 2005/a. 20-21.
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muzeumi kiéllithsnak otthont addé csaladi haz vaiely 1863-ban kerllt a familiahoz
Sztojanovits Krisztina hozomanyaként Ladics Gyosjgyalé hazassagkotésekor, s lett az

A Ladics hazzal atellenben a Jokai utca masok @fdallott a Ladicsok masodik
gyulai hdza, melyet 1892-ben Ladics Lasz6é hazagsasgpkor vasarolt meg a csalad, s ez lett
az otthona fiatal Ggyvédnek egészen a@zidhz 1911-es meglreseéséig, mikor anyja halat
koveten Ladics Laszl6 a régi hazba koltdzott at csalédfi® Ez, a csaladi sz6hasznalatban
,Kis Ladics haz” néven emlegetett épllet volt edw@tt a Sztojanovits csalad gyulai otthona
egészen az 18524y, igy 1892-ben Ladics Gyorgy lényegében felesége seubi hazat
.vasarolta vissza” a csaladalapitastiedll6 fia szamara fia szamara.

Mindkét hazrél elmondhatd, hogy Gyula legfrekvetatdlb helyén, nagyobbrészt a
helyi elitet alkotd megyei és varosi hivatalnokgetegyulai szohasznaltban az ,intelligencia”
— altal lakott belvarosi kertilet kozpontjaban taddb a belvarosi plébaniatemplom mdagotti
térr6l indul6 Jokai utca elejen a Reinhardt cukridszdatvié a plébania kozvetlen
szomszédsagabaft llyen forman, mar csak a varos térstruktirajabéogkalt kiemelt helye
kapcsan is az épuletek birtoklasa egyszerre ldéhstatuszjelég és statuszképz Ladics
Gyorgy illetve csaladja szam&r's.

Hasonl6képpen, a vagyon gyarapodasan tul, mintussi@l®d értelmezhdt a
Gyulavariban 18776t birtokolt 30 holdas tanya illetve a néhany évkékibb a csalad
tulajdonaba keriilt 200 holdas csorvasi birtok kpnépiaban a kariaval® Altaluk az addig
szabadfoglalkozasu értelmiségiként meghatarozizat@g mellett a birtokos statusz is tarsult
Ladics Gyorgy személyéhez. lgazodik ez a dualizkosanak sajatos magyarorszagi polgari
fejlodéséhez, melyben a polgarsdg szamara a foldbirtekzése a tarsadalmi pozicio
erssodésének kifejéie lehetetf

Bar a csalad altal a szazadfordulon birtokolt |gkdéteklsl a kozponti ,Ladics hazat”

2> Bencsik J. 1989.1.

2% Interji Ladics Klaraval és Ambrus Lajossal. Késité Bencsik Janos. Erkel Ferenc Mdzeum. Kazettatar

297 A Sztojanovits haz eladasardl: Adas-vevési smig. (Ltszn.) A Sztojanovits csalad iratai. Ladiagyaték.

208 Az 1887-es valasztdi névjegyzék alapjan a belvépavazokeriilet a hivatalnok-értelmiségi rétegnpad
onmagaban elérte az 55%-ot, mig az agrarnépessim ebkeriiletben 7% alatt volt. Viszonyitasképpen
varos 0sszes valasztéinak a 15% tartozott @abgl mig 51%-az az utdbbi kategéridba. Gyulava@sriik
évi kdvetvalasztdinak jegyzéke. (Ltsz.: 83.3914lica hagyaték. Részletes elemzését Id.: Bodan(s/B.

209 A kdzOsségkutatashban a tér, térstruktira és kutidszefiiggéseéirtovabbi szakirodalommal Id.: Szijjarté Zs.
2008.

210 A tanya illetve a csorvasi birtok megszerzésérikésésl I1d. 120. labjegyzet.

21 | egismertebb formaja ennek a zsidd polgarsag Ksirerzésének gyakorlata, illetve a nemesi cim
megszerzésére vald torekvés (abban a korban, amikendi kivaltsagok felszamolasaval ennek hivatalo
jelensége lényegében megst.) Kdvér Gy. 2006. 101-102.; Gyurgyak J. 200185
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leszamitva jelenleg mar egyik épulet sem all —fedgpitmeénytket, pontos alaprajzukat sem
ismerjuk — haszndlatukrdl, a csalad életében ligtddzerepliki sokmindent elarulnak a
hagyatékban megmaradt dokumentumok.

A gyulavéariban vasarolt tanya lakéépulete két shdbhakonyhabdl, kamrabdl allo,
részben alapincézett tornacos paraszthaz volt, azagazdasagi épilettel, és jellegzetes
tanyai épitménnyel — l0istallo, tehénistallo, nyd&talldé és szerszamszin, géré, diszndal,
tyukketrecek, gémeskut, galambduc — korilvéve. dtellveteményes és gyumolcsoskert is
volt. A kdrnyez tanyaktol, a moédos varosi polgar tulajdonosravatah haz éiti diszkert
killonboztethette meg? Ladics Gyorgy idejében a csalad rendszeresert kijtanyara. Bar a
hadzban a tanyas gazda lakott csaladjaval, egy deoipavolt tartva a Ladicsok részére, ha
netan az éjszakat is kinn akartdk volna tolteniledeébb volt azonban, hogy csak
kikocsiztak és még aznap vissza is jottek. Ladigér@y ugyanis fogatot tartott fenn varosi
hazaban, mellyel akar minden nap kimehetett Gyuillagadha a gazdasag ligyei megkivantak.
Vele egyltt a csaladtagok is gyakran kijartak, edgt kikapcsolédas, kisebb
kirandulasképpen, élvezni a kozeli természet szgisd adics Irén példaul 1887-ben, miutan
beszamolt réla a tiddzanatoriumban Iévhiganak, hogy majd mindennap kimegy apjukkal a
tanyara, a kovetkézszavakkal irta le kint tartozkodasaikg& tanyan pompas jo leveég
élvezink, sokat sétaltam, olvastam a [olvashataftancia kényvcim]. Képzeld, még most
sem vagyok kész vele, csakis a tanyan szoktanissgyblesle olvasni.”**?

A csorvasi birtokon egy 6tszobas, ftsdobaval is rendelkéz inkabb kuria jellet
lakéépiilet allt a csalad rendelkezésére. A gazdaSaigletek mellett itt is diszkert és
gyumolcsos tartozott a majd kétszaz holdas birtidpkntjahoz. A hagyatékban megmaradt a
diszkert tervrajza, mely sétautak altal szegélyzdtbzatos alaku kertrészeket, facsoportokat,

212 a. a terras étti kerek partieban 3 kiilénbézdiszfenys, 1 tamariscus cserje, 1 diszcserje, egy nagyobb
buxusszegély 205tbokorrézsaval egy kisebb buxusszegély. b. a lerfiéllett a kerek partietol balra: kett
darab l6szeffhszilvafa, 1 drb. platanfa, 1 drb nyirfa, vadréozdaiyszegély és orgonabokorszegély. c. egy thuja,
egy kap alakban nyirott buxus, 1 sophora d. nyalal luczfengbél allé grupp e. egy nagy erdei fehg kerek
partie mogott. A kerek partietdl jobbra f. egy nagperfa g. 13 darab luczfestysl allé grupp h. egy nagy
luczfenys, egy selyemfenyi. 2 piramis mogyoré, 3 kipalakban nyirott buxuggy diszcserje, hdrom paeonia
t6. A konyhaajtéval szembe &partieban k. ket darab diszfeny, egy [olvashatatlan] feidy egy magndélia
bokor, egy jasmin bokor, 2 darab kilonbddiszcserje, 1 drb. szomoririsfa, egy szomord sarga akac, 2
paeoniad, [olvashatatlan] rondd, benne 15 darab bazsarbesastyan szegély. a nagyfényogotti Uj kertben:

I. 1 amerikai tdlgy, 1 virginia fa, 3 vadgeszterse20 darab fiatal kilonbdZenysfa, 1 javorfa lugas Diszfak
elszortan a gyumolcsdsben m. 1 lucférgy ringlofak kodzoétt, 5 darab lucfediydl all6 grupp a gyumolcsos
elején.” Leltar a Gyulavéri hataraban ééladics tanyarol. 1926.10.10. (Ltszn.) Ladics haéka Bar a leltart
1926-ban vették fel, maga a diszkert semmiképpem Getelepités volt (leszamitva a leirdsban kulén is
megjeldlt Uj kertet), az hasonlé formaban létezihetér Ladics Gyorgy idején is, a 19.szazad utéleéiben,
mikor a csaladf még kozvetlenil irdnyitotta a gazdasagot, igyhgéwaal a kapcsolat sokkal intenzivebb volt.

231 |-LM.1887.07.24. (Ltsz.: 2009.1198.1.)
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padokat 6rokit me§** Mig Gyulavariba csak ritkan aludtak ott a Ladics6korvasra a nyari
honapokra, ha éppen nem utaztak el valamelyik ¢éfigd az egész csalad kikdlt6zott.
.Meglehetis zirzavar uralkodik jelenleg hdzunknal. Estére megyDs&rvasra, s pakoljuk be

"215_ szamolt be Ladics Maria

a hazat. Az orvosok javaslatara [...] kint maraduékskiszig.
1886-ban az indulas d@ti készubdésbl. Egy évvel késbbrsl pedig azt is megtudhatjuk,
hogy a koltozést megieté egész napos pakolast kst reggel a személyzet és a ,Ladics
gyerekek”, Gyula és Margit szekérrel indultak Utnbkgy csak kdseste érkezzenek meg,
mig Ladics Gyorgy és Irén vonattal utaZoftA kikoltozés utan Ladicsné a gyerekekkel a
birtokon élt, a csaladfpedig ingazott Gyula és Csorvas kozétt, az éppemaks munkai
szerint.,Mi mar tobb két hétnél, hogy kint vagyunk Csorv@se az id, mint maskor is, igen
kellemesen telik; csak az a kéar, hogy Tata keuebket kint. Mindig csak par napra jon ki, s
csakhamar mennie kell, igy most is egyedul vagyahghanem Holnap jon ki Tata. A
[Sztojanovits] lanyokkal csaknem mindennap egyatjymnk és Bella nénivel is minél
gyakrabban. Tulajdonképpeni szérakozasunk abban &l 6sszejohetiink, mert hisz a
csorvasi élet par év 6ta mar sokkal egyhangubbt imjdanan! Hanem én azért imadom

217 _ szamolt be mindennapjaikrél Ladics Margit, akisaladbél talan leginkabb

Csorvast!
szerette a birtokon val6 tartézkodast. Bar utol@isarra is ravilagitottak, hogy a csorvasi
hetek még az egyébként nyaranta megla®et nyugalmas Gyuldndl is csendesebbek
lehetettek idnként. A B szorakozast az ilyenkor szintén Csorvason tarakakonok,
Sztojanovitsék és Reckék illetve még néhany kdzielokos csalad latogatasai jelentették.
.Mi még mindig Csorvason tartozkodunk, s meég vaélyhétig itt is maradunk. Gyonybr
szép napok vannak [...] Batyjaék mar tobb, mint exg bekoltoztek, de [Sztojanovits] Erzsi
kint maradt nalunk! Az élet itt, mint mindig, nekemost is nagyon kellemes! Mindig
tarsasagban vagyunk. Tegnap Bella nénieknél voléln@iden, délutan pedig a doctornal volt
nagy tarsasag. [...] A héten voltak nalunk Kacsaketite igazan szép. Ma délutan, haj es
nem lesz, megyiink Gerendasra Minka nénifBZz& kedélyes, vidéki tarsasagi élet mellett
azonban Varihoz hasonléan a szép kdrnyezet, a seah&dzelsége, a j6 leviegelentettek
Csorvas egyikd vonzerejét;,,Gyere ki Lacikam minél hamarabb Csorvasra. A kekimost

olyan szép, hogy gyonység most itt nyaralni?*— invitalta batyjat Ladics Irén 1896-ban.

214 A csorvasi diszkert tervrajza (Ltszn.) Ladics gk
215 M-LMI.1886.09.15. (Ltsz.: 2009.1286.1.)

218 |L-LGYNE.1887.07.08. (Ltsz.:2009.592.1.)

27 MI-LGYU.1897.07.20. (Ltsz.: 2009.1126.1.)

218 M-LGYU.1893.09.18. (Ltsz.: 2009.1106.1.)

2191 |-LL.1896.08.10. (Ltsz.: 2009.1677.1.)
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Ladics Gyoérgy halala utdn mind Gyulavari, mind Ggar szerepe lecsokkent a csalad
életében. Apjaval ellentétben Ladics L&szl6 mar mesga gazdalkodott, hanem bérbe adta a
Ladics foldeket, s igy a kdzvetlen kapcsolat magtaral a levelekdl is elmaradtak a
csorvasi kikoltozésit szol6 beszamolok, mikézben a Gyulavariba tetobdatasok is
megritkultak. Csorvashoz leginkabb még talan Ladgsla ragaszkodott, aki egészen 1928-
ban bekbvetkezett haldlaig rendszeresen, évenlteaialommal is leutazott @Jfarosbdl, s
néhany napot a birtokon tolt&t

Egész mas szerepe volt a csalad fentebb emlitgyed ingatlananak, a mai Ladics
hazzal egykor szemkdzt all6 régi Sztojanovits hkzaaamilia életében. Az L alaprajzu,
tornacos épllet a csalddhoz visszakerllve 1892heassagkotésik utani @lstthona lett
Ladics Laszlonak, aki feleségével és csaladjavaélit egészen 1911-ig, mikor édesanyja
halala utan atkoltoztek a régi Ladics hazba. Eatek@&n a ,kis Ladics haz” — ahogy a
csaladon belll nevezték — amellett, hogy egy sabbd#@rbe adtadk, s benne ugyvédi iroda
mitkodott, amolyan vendéghazként funkcionalt. Allatakidja nem volt, igy itt szallasoltak el
a Gyulara érkezrokonokat, akar hosszabkbie is. Ladics Irén példaul volt, hogy hénapokat
toltott itt férje hadgyakorlatainak idején, illetaz 1910-es évek kdézepén a Ladics hazbol
kiszorult nagyobb Ladics fiuk is laktak itt hosshalvidebb ideig. Végul a két vilaghaborua
kozott Ladics Klaranak és csaladjanak az otthort derégi csaladi kétlésekkel bird
épulet®*
Azutan hogy szamba vettik a csalad egyéb ingatléasdiasznalatukat, ismerkedjtink
meg a napjainkban is allg, a Ladics familia aléddht mint egy évszazadon at folyamatosan
hasznalt csaladi hazzal is. A Ladics haz jellegzepgldaja az alféldi foldszintes
polgarhazaknak, melyek Gyula ma is jellénsajatos karakterisztikgjat adjak. A hatszobas
lakbhdz szarazkapujaval, az utcafrontot teljesegpiiie nyolc ablakkal tagolt, vizszintes
savos eés lizénas disziiéhomlokzataval szervesen illeszkedik az egykori yasgékhely
belvarosanak arculatdt meghatéroz6, az 1801-es tiag§sz utdn épult varosi polgarhazak
soraba?? Az L alaku éplilet utcafrontjan a szaraz kapu rttefiégy egymasba nyilé szoba
helyezkedik el, mig az udvari szarnyban tovabbiszéiba, fliréiszoba és kamra talalhat6. Az
épulet udvar fdlli oldalat lGvegezett ivpillérsoros tornac kisériglymek sarokrészében

Uvegezett szobéat alakitottak ki. A tornac utolsgitva hagyott ivében kapott helyet az

20| adics Gyula levelei Ladics Laszl6nak. (Ltsz.: 900506.1.—2009.1641.1.) Ladics hagyaték.

2L |nterju Ladics Klaraval és Ambrus Lajossal. Késizé Bencsik Janos. Erkel Ferenc Miizeum. Kazettatar

222 polgari Eletmédtorténeti Mizeum. A Ladics haz muime forgatokényve. (Ltszn.) Ladics hagyaték.; A
forgatokdnyvet, bar neve csak az &brédk alatt jkleneg, minden valosziiség szerint Bugar Mészaros
Karoly készitette.
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arnyekszék valamint az udvari épuletrész alattghagiodo pince lejarata és a padlasfeljaro. A
féepllethez, annak folytatdsaként kozvetlenil kagdcklol a kocsiszin, az istallo és a
cselédhaz. Ez utébbiban egy szabadkéményes koogbktdszoba és kamra teszi teljessé a
helyiségeinek sorat. A lakdépulet és a hozza kapddogazdasagi és kiszolgald éplletek a
telket harom oldalrol kdrbefogva, a negyedik oldadbszomszédos haz hatfalaval hatarolva
egy teljesen zart beépitéportat eredményezek. Az éplletek altal kérbefogdttar tornac
elotti részén fa gloriette talalhaté korulotte disttadr A Ladics porta ilyetén bemutatasa azért
volt fontos, mivel maga az épdulet, mint alabb rétedend torténete is mutatja, az 1870-es
evek kozepéll jelents atalakitason nem esett at, igy a fentebb isretreeépitése, és a
helyiségek elrendezése a 19-20. sz&zad forduléjésadnyait is megjelenit?

A héz torténete a 19. szazad elejéig vezéthsisza: az udvarra benyulé szarnya két
utcai szobaval az udvar felé ivpilléres tornaccaha emlitett 1801-edizveész utan épult
valoszirileg Czigler Antal tervei alapjan. Nem sokkal &3, az 1810-es évek kdornyékén az
egész utcafontot beépitették, a kosarives szarazkapnban nem a mai helyén, hanem a
mostani el§ szoba helyén volt, mig a mai szarazkapu helyérkainallé6 szobat alakitottak
ki.*** A haz ebben az &ben Magyargyula varos tulajdondban volt, és jégyakasnak
hasznaltak. Az 1840-as években Szakal Lajos am&far neves gyulai kadje, mint megyei
al-, majd bjegyz élt a falai kdzott, aki 1849 juniusaban #feSandort is vendégul latta a
hazbarf?> Szakél azonban ekkor mar csak az Uj tulajdonospjaBavits Szilard
szivélyességének koszonbet hasznalta a hazat, melyet néhany honappal kamaldi849
aprilisdban arverésen 3000 forintért vasarolt megvamyonos gyulai keresk&d®
Sztojanovits Szilard a vasérlas utan rogton hozitaz eléggé lelakott épulet feldjitdsahoz.
Kiadasai feljegyzéseiben tobbek kodzott a koveikket olvashatjuk:ganaj kihordas, a
kapureparalasi acs munka, 200 zsendelj 500 szdgpktczel, 500 tégla a hatulsé épilethez,
5 kocsi homok és sargafold, 6 véka mész és pdyayives napszam??’ Ezen a fel(jitason
tul jelentsebb atalakitdsokat hajtott végre az 1854-es évhely, tobbek kdzott az ajtok és
ablakok valamint a tétfeldjitdsan (3000 zsindely) tul az addigi kamrabéelédszoba, a

pincegadorbdl pedig egy Uj kamra kialakitasat isgaha foglalt€®® Ezutan Gjabb

223 A haz leirasat és rovid torténetét Id.: KovacR@00.

224 polgari Eletmodtorténeti Mizeum. A Ladics haz miimeforgatokényve. (Ltszn.) Ladics hagyaték.

2% Czeglédil. 1961. 18-26.; Danko I. 1961. 6-7.

26 A mai Ladics hdz” megvasarlasa. A Sztojanovitslad iratai. Ladics hagyaték. (Ltszn.)

2271849 évi bejegyzés. Conto for deveresi. Sztojandiilard kiadasi kdnyve. (Ltsz.: 83.199.) Ladiegyaték.

228 1854. juliusi bejegyzés. Conto for deveresi. Smioyits Szilard kiadasi konyve. (Ltsz.: 83.199.)ica
hagyaték.
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epitkezésekre a haznal mar csak majd Ladics Gyésgielesége 1863-as bekoltozése utan
kerult sor. A korabbi kutatdsi eredmények 1864eattek a haz etsnagyobb atalakitasdnak
datumét, mikor is sor kerllhetett az Uvegszobaakitdsara valamint a tornac belivegezésére
és tol6ablakokkal valo felszerelésére. Ennek atk&pisnek a részeként korsmdtették a
haz fitési rendszerét is egy falfllkés kdzporities kialakitasaval. Ez utdbbinak az volt a
lényege, hogy a sarokszoba és a melletté &t szoba régi ives kalyhafulkéjét 45 fokos
szogben elfalazva egy kozds falfiilkét alakitottaknkelybe egy kdzponti kalyhat helyezve
nyithatd levegnyilasok segitségével egy hdllyraz Uvegszoba fél futotték mindharom
szobaf?® 1875 koril Ujabb jeletis atalakitasokon esett at a haz, immaron utoljddige
torténete soran. Ekkor kerillt a szarazkapu a mayéle mialtal a kilénalld szobat
megszlntetve, egyuttal kialakitottdk az utcafrogyneasba nyil6 négy szobgjanak sorat.
Szintén ekkor helyezték a régi konyhat a lakas udzarnyanak végére, mig korabbi helyén
egy szobat és flédzobat alakitottak K° Az eddig leirtakat Ladics Gyorgy kiadasirol
vezetett naplobejegyzései alapjan ugy pontosithatjogy a kordbbi ismereteink alapjan
1864-ben lezajlott épitkezésekre valésldg egy évtizeddel kébb, 1874-ben kertilt sor:
,Osszes évi kiadas: 4399 fr. Ezen kiadasi Osszegierépitkezési /terras/ kiadasok is
bennfoglaltatnak.®*" illetve a haz utolsé nagy atalakitasanak daturBa6ban jeldlhetjiik
meg: ,Kiaddas 8514 fr. A kiadasban foglaltatik a héazra ttteépitkezési kiadas,
butorcsinaltatas.**?

Az épitéstorténet mellett nem érdektelen szambaiugn azt sem, hogy kik éltek
ebben az iészakban a Ladics haz falai koz6tt. Mint lattuk &0-es években Szakal Lajos
volt a még varosi tulajdond haz utolsé lakdja, majpu8-as megvasarlasatél 1863-ig
Sztojanovits Szilard birtokolta és hasznélta a hazadics Gyorgy 1863-ban kolt6zott be
feleségével és 1906-ban bekovetkezett halalaigtlakibcsaladjaval egyutt. Megozvegyilése
utan Ladics Gyorgyné halalaig, 1911-ig egyedil haka a hazat. Ezt kovin, még 1911
6szén a legiéisebb fiu, Ladics Laszl6 koltozott csaladjaval adeazs minds, mind felesége

és csaladot nem alapitott gyermekei, Gyorgy, La&églMargit halalukig ott éltek.

22 Polgari Eletmoédtorténeti Mizeum. A Ladics haz mime forgatékonyve. (Ltszn.) Ladics hagyaték.;
Ugyanilyen tipust kdzpontiiféssel talalkozunk a neves orvos Bokay Arpad gyenéKovarosi lakasaban
az 1860-as évek elején: ,EHillaz ebszobabdl nyilott [...] egy kalyhafiilke, melyben egskélyha éllott, s
ebkl a fulkéksl nyilasokon at ment harom szobéba a meleg levieggfités volt ez, primitiv, de tgyes és
takarékos.” Buza P. 2003. 12.

230 polgari Eletmodtorténeti Mizeum. A Ladics haz miimeforgatokényve. (Ltszn.) Ladics hagyaték.

2311874. decemberi bejegyzés. Ladics Gydrgy napléjatszn.) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyaték.

2321876. decemberi bejegyzés. Ladics Gyorgy napléjatszn.) Ladics Gyérgy iratai. Ladics hagyaték.;
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1.2. Lakaskultura, lakashasznalat

A polgari otthonkultira kivirhgzasat a magan és ékéiz 19. szazadi mind
hatarozottabb elkulonilésére vezeti vissza tortégeakirodalom, melynek keretében a
kozszféra a munkavégzéssel azonosult, és a féenildgahoz kapcsolodott, mig a
maganszféra az otthon falai kozé szorulvdsslgban a 8k és gyermekek vilagat alkotta.
Ebben az értelmezésben a meleg, kényelmes, csaléitaermeier polgari otthon” az anyagi
javak ebteremtése érdekében tevékenyked mindennapi élet kiizdelmeiben megfaradt
férfiak szamara a feltddés lehetségét jelentettt®® A polgari lakasok sajatos
jellegzetessége, a szobak funkcionalis elkulonlléserre az alapra vezethietissza, s a
lak&sok térszerkezetében, Belagoltsagaban is megjelenik a privat és a kozbossdgra
elkilénulése. Ebbi a magancélu helyiségeket, lakosztalyokat, migitabbi reprezentativ
jellegi, tarasagi funkcioju tereket foglalja magaba. A 48azad masodik feldta lakasok
térszerkezetét mind hangsulyosabban a reprezergb@datotta at, ami leginkabb a polgari
otthonok tisztan reprezentacios jellednelységeinek tulhangsulyozdsaban s egyudttal a
szazadél biedermeier idealjaban megfogalmazodo kényelmkditn hattérbe szorulasaban
oltott testet. , A reprezentaciot szolgalé formasésiktura elnyomta, elnyelte a funkcionalitas
elvét: a polgari lakas minél gazdagabba, diszesebbél diszfunkcionalisabba, mondhatjuk
otthontalanabba valt** Természetesen nem Allitjuk, hogy a reprezentaci@rddagos
szervedelve lett volna a korabeli polgari lakaskulturanak. korszakban kétségkiviil
ervéenyesuiltek mas hatasok is, példaul a preratiagiozgalomhoz kothé&t a kényelem és
praktikum szempontjait egye&itangol csaladi haz illetve a hozza kapcsol6d6 keotw
eszménye. Ez azonban hazankban csak korlatozotabkam s inkdbb a 20. szazad elején
éreztette hatasat, a szecesszidval is 6sszeforigdwdg a magyar kozéposztalyi lakasideal
kialakitasban a német biedermeier reprezentaci@randagy hangsulyt feki@t mintai
bizonyultak meghataroz6nai

Ebbe az altaldnos hattérbe illeszthdbele a Ladics csalad otthonai kapcséan

rekonstrualhatd lakaskultara, és lakashasznalat nsglynek kapcsan eldljaréban

233 A férfi ,szociabilitas” és @i ,otthoniassag”, mint a 19. szazadi nemi szereggekasznalatot is befolyasolo
jelenségéil Id.: Gyani G. 1998/a. 44-47.

234 Hanak P. 1984. 143.; A reprezentaciordl, mint ldsak térszerkezetét és altaldban a lakaskultiméttéa
kdzponti kategoria 19. szazadi érvényesutdddr még: Gyani G. 1992/a. 27-29.;

2% Hanak P. 1992. 9.; A preraffaelita ihletéeertvarosi épitészet klasszikus példajanak tektiitk az 1908—
1930 kozott épitett Wekerle telepet. Ennek kapésanszazadélmagyar épitészet@rld.: Gerle J.-Kovacs
A.-Makovecz I. 1990.

2% Buzinkay G. 1992. 15-17.
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mindenképpen meg kell jegyeznink, hogy az termgsebleg az évek soran &ddl idére
valtozott, annak fliggvényében, hogy éppen milyersdakat élte a csalad, pontosan hanyan
éltek a hazban, otthon voltak-e a gyerekek vagy vaéssokban tanultak, esetleg mar 6nallo
csaladot alapitottak. Az allandé funkcioju terelnina konyha, kamra, fués$zoba, valamint a
cselédhaz helyiségei mellett maguknak a szobakndleasztasarol, funkciojarol biztos
adataink csak az 1910-as évek el#jéa Ladics Laszlo bekoltozése utani éwdlkbannak.
Altalanossagban azonban elmondhat6, hogy az udrarny két kisebb szobaja az utcafronti
sarokszobaval egyutt mindvégig a csalad privatraghoz tartozé lakészoba volt, mig az
utcafront tovabbi harom szobaja alapest k6zOsségi, tarsasagi celokat szolgalt. Az glapra
sajatossagai mellett eztésiti meg tobbek k6zott az utcafronti szobak 19zadadmasodik
felébsl szarmazé gazdag, tapétat utanzé ditestése i3’

Ladics Klara visszaemlékezései szerint az Egri Aagasszonyok Intézetéb valo
hazatérésének évében, 1912-ben a kapubejaro meltiszoba dolgozdészoba és kdnyvtar
volt, mig az eitte 1éW Uvegezett udvari tornac az Ugyvédi varé szerepidtte be, a
masodik szoba volt a csalédézobaja, mely amellett, hogy éjjeli szallashelydt vadics
Laszlonak, az Uriszoba szerepét is betdltdtte. Mnhdik szoba volt a nagyszalon, mig a
belsle oldalra nyil6 Gvegszoba az eb&dh sarokban volt Ladics Laszloné szobaja, mig a
mellette 16¥ un. sotét szoba fill szoba volt, a kis szobabangpedagylany, Ladics Klara
lakott. A legkisebb lanynak, az akkor 7 éves Ladwargitnak nem volt kilon szobajé,
ekkor még az édesanyjaval aludt egytittEbben a beosztasban jéI megfigyethatfentebb
emlitett, polgari otthonokra jelleiZunkcionalis elkulonilése a szobaknak, bar nejedeh
tiszta formaban, hiszen Ladics Laszl6 szobaja péleidy kevert funkciot hordozva egyszerre
toltdtte be az uri és a halészoba szerepétstsl.adics Margit visszaemlékezései szerint az
1910-es években egydben a kozégdsfiu, Ladics Gyorgy a szalont hasznélta halohelyedl
ami az egyeérteliien reprezentativ jellégszoba kapcsan meglebsen szokatlan, ha nem is
teliesen példanélkiili gyakorlat leheteft. Lathatjuk, hogy a két héazastarsnak kilon
hal6szobaja volt, és hogy a lakasbdl hianyzotfejddett gyerekszoba: a kiesebb gyerekek az
édesanyjukkal aludtak, s majd csak felcseperedydaka nemek szerint természetesen
elkilénub szobat maguknak6s Ladics Klara azt is megemlitette, hogy egghbien a fidk
egyike a dolgozdszobaban, masika pedig az apj@yaszbaban toltotte az éjszakat.

A lakdshasznalat korilmények befolyasolta gyorsakitdasat, jol példazzak azok a

287 Az utcafont szobék restauréalt digséistését a rekonstrualt entetikkel Id. 3. sz. melléklet.
238 |nterju Ladics Klaraval és Ambrus Lajossal. Késité Bencsik Janos. Erkel Ferenc Muzeum. Kazettatar
239 polgari Eletmodtorténeti Mizeum. A Ladics haz miimeforgatokényve. (Ltszn.) Ladics hagyaték.
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valtozasok, melyek a Ladics gyerekek novekedés@vetaladi viszonyok valtozasaval mar
az 1910-es évek kozepén lezajlottak. Intédethldé hazatérése utan nem sokkal Ladics Klara
német nevéinét kapott, korabbi szobajat igy a newel kapta meg, midg a filszobaba
koltozott at, a felcseperédiuk pedig lényegében kiszorulva a hazbdl, nagyobéllosagot
kapva a szemben léykis Ladics haz”, Ladics Laszl6ék korabbi otthoakregyik szobajat
vehették birtokba:™®

Egy generacidval visszabb |épve, Ladics Gyorgy edesége otthonardl mar csak
szorvanyos, illetve kovetkeztetéseken alapuldé adatavannak. A haz helységeinek
hasznalatarol az 1906—1911 koz6tti évekre vonatkgzdnikor a mar megozvegydilt Ladics
Gyodrgyné volt az egyedili laké a halédla utan fahNetgyatéki leltarbol nyerhetiink képet.
Ebben a leltar elkéssita haz hét szobajabdl 6t6t neveztek meg: ébgxthba, latogatd szoba,
nappali szoba, halé szoba és vendég hal6sZoba.hianyzé két szoba kozil az egyik
bizonyosan az apja halala 6ta Ladics Laszlo altalaként hasznalt €lsszoba volt, mig a
masik a két bets kisszobanak az egyike lehetett. Annak fenntarisaogy a héaz
alaprajzabdl adodoan a lakés altalanos beosztaséndje, a privat hasznélati szobak hatso,
illetve a nyilvanossag tereinek utcafronti elheketése ekkor is meghatarozé volt, Ladics
Gyorgyné halészobaként a haz negyedik szobajatarakszobat hasznalhatta, mig a
vendéghalé a két kis udvari szoba egyike volt. thdatd szoba a lakas masodik helyisége
lehetett, mig a felsorolt berendezési targyak alag nappali harmadik szobdban, mig az
ebédb Uvegszobaban valo berendezése valdsiimet.

Tovabb haladva visszafelé azoélkn, Ladics Gyorgy 19. szazadvégi otthonanak
rekonstrualdsa még inkabb nehézségekbe Utkdzik. dsetében még a halala utan, 1906-ben
felvett hagyatéki leltdr sem segit, mivel a lelio az ingésagokat sorban, a szobak
megjelolése nélkiil vették f&f> A Ladics haz muzeumi kidllitasanak forgatokonywébe
Bugar-Mészaros Karoly erre azégrakra a haz helyiségeinek kovetkdmnkciok szerinti
beosztaséat valdsisitette. Az el§ szoba a dolgozé egyben Uri szoba szerepét t@thettEz
utobbi jelleget efsiti a vendéglatas funkcidjanak a szobaban vaéni@tét igazold folyoséd
feloli felsé nyilasu talaloajtd is. A kbvetkézkisebb szoba, kozvetlen kapcsolatban az ari
szobaval a & szalon vagy vizitszoba lehetett. A harmadik szabazintén fel$ nyilasu
talaléajtoval biré nagyszalon, mely a reprezentabedd szerepét is betdlthette. Ehhez az
udvar felé kodzvetlenul kapcsolddott az Uvegszobelynek a reprezentativitast nélkithz

240 |nterju Ladics Klaraval és Ambrus Lajossal. Késizé Bencsik Janos. Erkel Ferenc Miizeum. Kazettatar
241 eltéar Ladics Gyorgyné hagyatékarol. 1911.08.12L(sz.: 4736) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyfat
242\ eltar Ladics Gyorgy hagyatékarél. 1906.08.20.Lsk.: 4561) Ladics Gyérgy iratai. Ladics hagyaték
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hétk6znapi ebédles nappali jellege lehetett. A sarokszoba aésHidllo, mig a két kisszoba
Ladics Gyorgy gyerekeinek szobai lehettékA csaladi levelezésben a haz hasznélatara
vonatkozo részletek tdbb ponton méigdtik, egyben kiegészitik ezt a beosztast az 1880-9
es évek idszakara vonatkozéan. A bennik emlitett folyosé etteliroda és vizitszoba
egybevag a fentebb leirtakkal. Utébbinak (vegezgtihjardl is megemlékeznek, mely
napjainkig megmaradt a hazban, egyérteiéntéve a szoba meghatarozasat. A terasz, vagyis
Uvegszoba, mint ebé&dszerepel a levelekben, és emellett killén emliteggkzongoraszobat,
ami valoszifileg a nagyszoba lehetett, melynek a nagyszaloagglegyértelin a fentebb
valOszirisitett ebédi funkcioja azonban kérdéses lehet. Ez utébbi md#ginkabb az az érv
hozhato fel, hogy az Givegszoba télen szifitieetetlen volt, és a hdzban mas, méreteiben erre
a célra alkalmas helyiség a harmadik szoban kieth maradt, bar lathattuk, hogy ennek
ellenére az 1910-es években is az ebé&dkerepét toltotte be a Ladics csalad otthonaban.
Sokkal bizonytalanabb a haloszobak hasznalatakakdese. A levelezésében kilon emlitése
van Ladics Gyorgy és Ladics Gyorgyné szobajanaki, arh mutatja, hogy az 1880-as
években a hazaspar kulon szobat hasznalt, szititén kmlitik az otthon I&vlegkisebb lany,
Ladics Margit szobajat 1887-ben. Ugyanebben azréuvinékézben Ladicsné Maria lanyaval
Gobersdorban volt, Ladics Laszl®keb az irodat hasznalta alvéhelyéil, onnan azonpgn a
hamarosan a fuédzoba melletti kisszobaba koltoztette, miveldkdlése miatt az irodat fél
tizkor még alig lehetett hasznalni.

Mindezek alapjan azt allapithatjuk meg, hogy a tadiazban a kdztsségi célokat
szolgalo allandd jelldg szobak mellett a szik birhattak sajat szobaval, mig a gyerekek
helye esetleges volt: mivel a hazban nem volt asmgba, hogy minden csaladtagnak kilén
haloszobéja lehessen, igy éjszakanként a korosgeégiis valamelyik felétt ifji haldhelyédl

szolgéalhattak.
1.3. Butorzat és lakberendezés

A szobak berendezégér buatorzatarol is csak toredékes képet alkothatuAk
hagyatékban megmaradt butorok kdzott Iényegébarsszli 19. szazad valamennyi jellémz
batorstilusa megtalalhatd. A legrégebbi darab éadgaténet kapcsan mar emlitett, 1790-es
evek elejére datalhatd keopf tabernakulum szekrény, a butorok jedentesze az 1830-60-
as évek kozé tehietbiedermeier darab, masik része pedig a 19. szawmbdik felének

neobarokk és eklektikus, neogoét, neoreneszansz@&opf korszakat képviseli. Végezetl

243 polgari Eletmodtorténeti Mizeum. A Ladics haz miimeforgatokényve. (Ltszn.) Ladics hagyaték.
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néhany butor a szazadfordulé tonett korszakahéapssolhat§** Az egyes butorok Ladics
h&zba kerilésnek égpontja azonban kérdéses, hiszen azok tébb, a @Padanasodik felében

a hazban laké csaladtag felménjelents csaladhoz is kapcsoldédhattak. Mas, kordbban a
csalad altal hasznalt butorok pedig a hazassagkotegpcsan kertlhettek el a Ladics hazbal.
Tudjuk példaul, hogy a 20. szdzaddéekelében mind Ladics Klara, mind testvére Tamas
batorokat is kaptak 6nall6 életiik megkezdésékdEmellett a haz berendezése, — még annak
figyelembevételével is, hogy a butorokat megbeégiihiz a vagyon részének szamitott, s azt
tébb generacié is hasznalta — edydvszazad alatt természetsiteg tobbszor valtozhatott. A
fentebb mar jelzett okokon tul, megemlithetjuk @éida divat hatasat, mely abban az esetben
— ha az adott csalad tehetsége engedte — Ujabbkazadvég valtozé izlésének jobban
megfeleb butorok beszerzést eredményezte sok polgari dibmgnrmagaval hozva a korabbi
idészak jellem# biedermeier butorainak ki, vagy hattérbeszorul#8atadics Gyorgy
példaul, valésziileg ehhez a folyamathoz kapcsolddva, rendelt 18824 butorokat a
hazaba Aradrél?’ Mindezek alapjan a hagyatékban megmaradt gazastagehyag ellenére,
pusztan abbdl kiindulva az egyes korszakok efrjerinem rekonstrualhatéak.

Az irott forrdsok megszoOlaltatasa is szamos kérdést fel. Esetlinkben a
szazadfordulo polgari lakaskulturajanak rekonsésidgdn gyakran hasznalt forras, a hagyatéki
leltar is csak részleges vélaszt ad a Ladics héentezésére vonatkozdéan, mig a csaladi
levelezés csak sz6rvanyos, esetleges adatokatsokal tartalmaz ebben a kérdéskorti@a.
Ladics Gyorgy halala utan 1906-ban felvett lakédtgbéldaul nem teljes, csak kifejezetten az
elhunyt ingdsagait tartalmazza, rdadasul nem sx@ndinbontasban. Az ingdésagok &ls
kilenc tétele egyértelen az Udriszoba berendezése lehetett: az irdaszelletim

konyvszekrény 120 kdnyvvel, pipatérium 8 pipavaly edld huzattal bevont kisasztal, harom

244 A csaladi hagyaték butorainak muzeoldgusi feldpéga soran elsorban Kaesz Gyula butorstilusokat
bemutaté kényvére tamaszkodhattunk (Kaesz Gy. 200tly alapjan az egyes butordarabok stilusanak és
koranak beazonositdsa révén, a hagyatékban fendimaéesos forrdsokkal valo Osszevetéssel nyilott
lehetiséglink a csaladra altalaban jellénitorhaszndlati szokasoébb jellemsbinek feltardsara. Ekdzben
azonban szembesiinink kellett az egyes generadiék Kasznalt entefrok rekonstrualhatésaganak
problémas voltaval.

25 Ifi. Ladics Laszlo feliegyzései a testvérei hazakétésekor a csaladi batorokbdl szamukra juttatott

darabokrdl. (Id.ltsz.: 4741) Ladics Il. Laszl6 aatLadics hagyaték.

A kdzéposztalybeli lakasok jellegében a 19. sdazmégén évtizedenként kovetkezett be valtas. [.y]dg

1870-es években a lénygében biedermeier, de miérihéEd, az 1880-as években a polgari eklektilars,

1890-es évek kozepttpedig a szecesszids lakaseszmény uralkodottzAgdsztaly z6me azonban az 1880-

as évek még a csak részben historizalo, de alapmaedermeier, a szazadforduldn tdl is pedig n#g a

eklektikus izléshez igazodott.” Buzinkay G. 1993. 2

247 M-LL.1882.6sz. (Ltsz.: 2009.1759.1.)

248 A hagyatéki leltarak hasznalhatésaganak kérdésgrlakaskultira vizsgalatdban, az &ltaluk nyerhet
informaciok jellegéél és a forrastipus hianyosséagairdl Id.: Gyani @218. 31-33.
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szek, egy ingadra és egy ruhafogas alkothatta emanskobanak a butorzatat. A leltar
kovetked tételei — mosddszekrény tukorrel, kétajtos ruhdlggny — mar inkdbb haldészobara
utalnak, bar érdekes mddon agy egyaltalan nem plesz ingésagok kozott. Talalunk
viszont olyan tovabbi targyakat, melyeknek a lakdiskelhelyezése pontosabban nem
meghatarozhat6: nem tudjuk példaul, hogy a lelg21 tételei kozott felsorolt hat fotel, két
szék, egy kisasztal, valamint egy nadyseg melyik szobahoz kapcsoldédhatott. Jellege
alapjan inkdbb egy szalon, de éppen a haldszolwezafdt is alkothatta. Szintén kérdéses az
elébbi tételek kozott is felsorolt kisszekrény vadagzissal, valamint a hozza kapcsolodo
(bar a leltarban nem kdzvetlenil kovetkpradaszfegyver és felszerelés, valamint a kisebb
disz- és hasznalati targyak, a hét falikép, késgigzobadisz és a hat darab dohany illetve
hamutartd elhelyezése. A leltar alapjan — felteigde hogy a leltar késdsit sorban és
helyiségenként haladtak — elképzethdtiogy az ingésagoknak azkb felsorolt kére mind
egy szobaban, vélkieg a lakas masodik helyiségében kapott helyetedetben a csalailf
halala idején a haz élsszobaja kifejezetten iroda, illetve dolgozé szdblaetett, mig a
masodik szoba egy szalon jelleguriszoba, szalongarnitiraval, vadaszfogassal és
fegyverekkel, disztargyakkal berendezve, melyndkrailk6zé akar még a kétajtds szekrény
is (bar a mosdészekrény mar kevéshé) befifétt.

Valamivel gazdagabb, és beszédesebb a Ladics Gwrfi911-ben bekdvetkezett
haldla utan felvett lelt&r° Ez alapjan az ebéilfé butorait egy fényezett ovalis ebéasbztal
korllbtte tiz nadfonatu székkel valamint egy fémferdényszekrény alkotta, emellett még
két edényfogas, egy talcaasztal, egy fotel, egyotas, egy ora valamint disztanyérok és
diszvazak tették teljessé a berendezését. Ez btibdileltar szerint egyébirant 28 darab is
volt a helyiségben, ami talan az elgeédl korszakunkban egyaltaldn nem szokatlan médon —
viragokkal valé gazdag dekoréaltsagara utalhat.tég@to szoba kdzponti bator egyittese az
egy divanybdl, két karos- és négy tamlassékekbo szalongarnitira volt egy marvanylapos
kisasztallal, mellette még egy fényezett illetvey dgyeges szekrény valamint egy nagy
aranyozott fakerét tikor voltak hangsulyosabb buatordarabok. A szolekodhciojat a
faliképek mellett itt is a tovabbi harom viragtartds asztalon valamint az 6t fali
cseréptartoban helyet kapoé virdgok alkottak. A adipgzoba vegyes butorzatot kapott, benne
a reprezentacio és a privat hasznalatra utalé ééenerednek. A sotétkék szovettel behlzott
garnitira a fényezett oval asztallal, az aranyoketeti falitiikor szalon jellege mellett, a

249 eltar Ladics Gyorgy hagyatékarél. 1906.08.20.Lsk.: 4561) Ladics Gyérgy iratai. Ladics hagyaték
250 eltar Ladics Gydrgyné hagyatékarél. 1911.08.1@L(sz.: 4736) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyat
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fényezett agy ¢€jjeliszekrénnyel, az allotukor uketa két kis varrdéasztalka inkabb a
maganszféra intimitasadt hangsulyozzak. A falakatist hArom diszkép illetve egy fali
arcképcsoport diszitette. A halészobanak mondhigjgsen atlagos berendezése volt a
jellegzetes haldészoba buatorokkal: fényezett agyeliggekrénnyel, ruhasszekrény,
mosdodasztal, tikorasztal valamint egy, a sorb@ekiglogo utazélada. Hianyoznak a listabdl
a fali képek, pedig nehezen elképzedhdtogy a polgéri lakaskultiranak ezek a jellegzetes
diszei éppen a haz asszonyanak haldszobabdl maradte el, kilonésen annak fényében,
hogy még a vendéghalészobaban is rogzitették kié¢paés két szentkép létét. A vendéghalo
berendezését azébb emlitett képek mellett egy agy éjjeliszekrénnigét ruhasszekrény, egy
mosdoasztal, négy nadfonati szék valamint egy tovadrtal és egy all6fogas alkottak. A
hagyatéki leltarbdl a Ladics haz kiszolgalé helgesiéek berendezéséris nyerhetiink
adatokat. A konyhaban volt egy edényszekrény, egyyhaasztal két székkel, egy kis
fenybasztal hokedlivel, egy faldca, korsoéléca, husvagéksvalamint egy cselédagy. Ez
utobbi azért érdekes, mert a cseléd konyhai elhébgre utal, pedig a haznak a hatsé részben
volt kulon cselédszobdja is. A fenti kamrabdiszertartd szekrényt, edénytartd allvanyt
valamint egy kis feny asztalt és ferty ladat jegyzetek fel a leltarkés#t mig az also
kamraban egy nagy liszteslada, rézust katlannanygdivany, fenglada mellett 6t 6cska
nadfonatl széket, egy kétajtds 6cska kvadroppaggsharomfibkos szekrényt. Ez utdbbi
tételek alapjan a lenti kamra az 6reg, hazbadl kidgzbutorok helye is lehetett. Bar a leltarban
felsorolt targyak alapjan képet alkothatunk az segyeobak butorzatarél, azoknak a szoban
beluli elhelyezésél, s ezaltal az egyes terek alaprajzi elrendedésér térhasznalat
kérdéseibl a hasznélt forrds alapjan semmit nem mondhatsizen a téren a Iényegében a
csaladi levelezeés is néma marad.

A haz egyetlen rekonstrualhaté enige az 1920-as évekdati idokbol Ladics Laszlo
irodaja. Ladics Klara visszaemlékezései szerintha &l$ szobajaba a folyosordl belépve
jobboldalon, a szarazkapu 466l falnal egy kétajtos lUveges konyvszekrény (a tadnaz
kidllitasaban most is ezen a helyen van), melkettaitcai sarokban egy allé iréasztal volt. A
két ablak kozott kapott helyet egy irdasztal szBkkgy, hogy a szék az asztal és a fal kdze
volt allitva, az asztal étt, a szoba kézepén pedig egy kanapé volt ketlébtes egy asztallal.
Az ajtd mogotti sarokba egy divany kerilt egy &pgkrénnyel, mig a jobboldali sarkot a
konyvszekrény mellett a cserépkalyha foglalt&el.

1 Interju Ladics Klaraval és Ambrus Lajossal. Késtté Bencsik Janos. Erkel Ferenc Mizeum. Kazettadr
még 3. sz. melléklet.
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2. Aférfiak vilaga

A hétkdznapok menetében alapvé&tilonbséget talalunk a nemek vonatkozasaban. A
dualizmus koranak magyar tarsadalmara aldmvet férfiak dominanciaja volt jelledzA
kozvélekedégket tekintette a tarsadalom 6nalldan csetetagjainak, mig a ket és persze
a gyerekeket csak a férfi csaladjanak tagjakémttak szamon. A férfiak alapvefeladatat
jelentette a k6zéposztalybeli ,uri életvitelhezlikzéges jovedelem, anyagi hattér biztositasa,
a napi munka altéf>Az a tény azonban, hogy a korszakbalamunkavéllalasa kisebbfajta
botranynak szamitott, a csalad egyfajta rangvedeedgart €s anyagi nehézségeit jelezte,
lényegében kizarélagosan a férfiaknak biztositatif@vedelemszerzés és az anyagiak folotti
rendelkezés jogat. Ez persze megmutatkozott a ccdadé hierarchidjaban és a dontési
helyzetekben 8>3 A kozéposztalybeli férfiak hétkoznapjait ennek fiebgloen alapjaiban
hataroztak meg a kulonb&Zoglalkozasokhoz és jovedelemszerzési médokhozdapdo
munkak. A nap egy jelets részét a hivatalnoki, orvosi, tigyvédi, mérnééndri vagy egyéb
hivatdsokhoz kapcsolédé teéikdvagy éppen a birtok vagy vallalkozas lUgyeinelézase
tették ki. Természetes minden hivatas mas és nfidglatsagot és idbeosztast jelentett. A
koztisztvisebk esetében példaul a szazadfordulon a napi 4—Barka volt az altalanos, egy
hosszabb, mintegy két Oras ebédsziinettel megsaakitelyet leginkabb otthon a csalad
korében toltottek el. Ehhez évente akar masfél hdizatett szabadsag és 19B2+yugdij is
tarsult®®* Valamivel szigoribb keretek kozott dolgoztak a émagpztvisebk, mig a
szabadfoglalkozasu értelmiségiek, vagy a tulajdioréss birtokosi réteg munkarendjét
lényegében maguk az érintettek alakitotta ki amyigihek és lehéségeinek megfeléén?>®

A fentebb &ltalanossagban megfogalmazott gondolaté&krszak férfi szerepével és
napi tevékenységeével kapcsolatban a Ladics csaatéleen is igaznak bizonyulnak. JOl
példazza ezt Ladics Gyorgy élete, melynek kozépaoan el§sorban a karrierépités, a
vagyon- és poziciészerzés, illetve mindezek Aaltalcsalad tisztes megélhetésének,
boldogulasanak, éséehenetelének biztositasa allott. Eletét, és palyagghatarozo kozponti

elvnek a munka becstiletét tekintette, s magatééwah, mint a munka emberét jellemeZte.

%2 A mintaad6 kdzéposztaly jelledalapéallasa az volt, hogy a férfiaknak olyan aagovedelemre kell szert

tennie, amelydl el tudja tartani csaladjat. A feleség munkabaséit a kozvélemény mér a csalad anyagi
helyzetének megingasaként értékelte.” Dobszay Magp Z. 2005. 410.

253 gzentpéteri J. 2001. 436-438.; Utasi A. 1989. 54-1

> Romsics |. 2005. 60.

2%5 A magantisztvisekrol Id. Body Zs. 2003.

26 GY-LGYU. 1992.03.19. (Ltsz.: 2009.862.1.) A teljielézetet Id. alabb, a 65. oldalon.
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A szorgos és becsulletes munka volt az, mely al&lynéi indulva is képes volt jelets
tarsadalmi emelkedést elérve Békés megye mtgarainak korébe emelkedni élete végére. A
munka volt szintén az az eszkdz — j0 hazassagaetinell amely révén tarsadalmi
emelkedésével parhuzamosan vagyona jéegiyarapodasat is elérte. Vagyonardl vezetett
feljegyzéseinek tanlusaga szerint Iényegében palpéjalasanak kezdeti nehézségei utan,
maganlgyvédi praxisanak 1862-es megkezdgsghgyoni allasa szinte minden évben
pozitiv mérleget mutatoft’

Erdekes, hogy a folyamatos gyarapodas ellenéreaick Gyorgy rendszeresen
panaszkodott a®t gyotd anyagi gondok és terhek miatt, s mindvégig, miatldtolt,
mondhatni szerény anyagi viszonyokkal bir6 polgéetantett magara. Leveleiben tébbszor
visszakOszontek a sajat személyét illetve csaladjakorabeli magyar tarsadalomban
pozicional6 mondatok. 1887-ben példaul a kovetkearokkal intette helyes magaviseletre
elsbszulott fiat:,J6 volna mar egyszer valahara megtanulni, hogyeis/aink és allasunkhoz
képest miként kell élni. Ha szerencsétlenségedre srilettél nagybirtokos 6rokésének, hat
csak mégis meg kell szokni a szegény lUgyvéd fradagt, mert haj! nagyok, nagyon nagyok
lesznek a josbeni csalédasaid?®® A magat ,szegény tgyvédként” aposztrofalé — s nem
mellékesen ekkor sajat kimutatasai alapjan tébkt &i@000 forint vagyonnal biré — Ladics
Gyorgy helyzetét tehat a korabeli tarsadalom krémaj&otd, s a felemelkéthen 1€
kozéposztaly szamara sok tekintetben mintaadl rmagkbs réteghez viszonyitotta.
Szemléletében burkoltan megjelent, mint viszonyipat, az arisztokracia altal birtokolt
statusz felé valo torekvés, de sokkal inkabb karaktvonasa sajat helyzetének adott keretek
kOzotti redlis értékelése, és az ahhoz kapcsoltEihéd elfogadasa és fia szamar kdvetend
mintaként val6 allitasa. Hasonl6 tartalommal, bdkkal szigorubb hangnemben, a csalad
vagyoni helyzete feletti aggodalommal telve irodiaklics Gyorgy kovetkézsorai, az akkor
éeppen onkéntes éveét huszarként megkezanaga szamara 100 forintos havidijatieadics
Laszlénak:,Ismét figyelmeztetlek, hogy te ne Vojninhoz, émninbal vagyonosabb szik
gyermekeihez alkalmazkodjal, hanem vedd tudomdsady én sem Bacskanak, sem
semmiféle vidéknek gazdag foldbirtokos urai koné taetozom, hanem joforman mindennapi
keresetemdfl tengids apja vagyok egy nagyzassal s ostoba hivalkoddsKkdiunak. Figyeld
meg jOl, hogy ha testvéreid kdzil még egy volnafetye irdnyd, mint te, hat nekem — ha

hajlamaitoknak engednék — vagy addssagokba kevemedmagy ingatlanaimat eladnom

7 Ladics Gyérgy napléja Il. (Id.ltsz.: 4561) Ladi@yorgy iratai. Ladics hagyaték. (A tablazatban éskett
adatokat Id.: 4. sz. melléklet)
28| GY-LL.1887.04.25. (Ltsz.: 2009.1421.1.)
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kellene.”®° A széban forgé testvér, az ifjabbik Ladics fit, Gywedig nem sokkal kékb
batyjahoz hasonlé igényekkel [épve fel pénziigyeelek Ujabb hatarozott megfogalmazasara
0sztonozte a Ladics csalad fejddlteni egy fillérrel sem szabad tobbet, mint amgirtelik,

s mindnyajuk koltségének egyenletes aranyban éefii Ibevételeimmel. A Beliczey fitk
kiadasaihoz valé hasonlitgatasa a te lehetendattdsaidnak nem felel meg a csaladi helyzet
vagyoni mérlegének, s igy még alomnak sem vat6.”

Ebbdl, a fiai koltekezését mérsékelni hivatott, s iggolmyos fokig talan tudatosan is
torzitott, kisebbitett onértékelé&gdlkifolydlag talan nem meglép hogy a tisztességes munka
becstletének folyamatos hangsulyozasa mellettladéatakarékoskodas, és mértékletesség,
mint jellegzetes polgari erények a hangoztatasalsmaresen visszakdsibriéma volt
leveleiben. Bar az élet minden terlletére vonatinzdalalhatunk a takarékossaghoz
kapcsoldédo példakat, azok leggyakrabban szintémilaok irt levelekben szerepeltek, nem
titkoltan kifejezetten nevelési célzattal. Ezzelkérdéssel még a gyermekvilag illetve a
csalddon belili nevelés elvei kapcsan askbekben Bvebben foglalkozunk, itt példaként
csak egy esetet emlitiink. 1890-ben Ladics Gyorgyoszan dorgdlta tulzott koltekezései
miatt fiat, s ennek kapcsan fogalmazta meg a k@&zékiet: ,Tanacsolom, hogy légy
takarékos, s Gyulaval egyitt tanuljatok kevésegélni s kerlljetek a nélkilozéiet
kiadasokat, mert val6ban csaknem naponta s meghlairdatoan tapasztalom, hogy
vagyonos és szép jovedélmmberek mily kényelmetlenit kellemetlen helyzetbe jutnak az
altal, hogy a nagy labon valo élés megszokasa theflasra szorulni kénytelenek, akkor
mikor a jovedelmiik forrasa a métbtt megtakaritasok miatt megapadt®

A Ladicsok mindennapi életet ats#jva csalddf altal szigoruan megkdvetelt
takarékossagra szamos gyakorlati példat sorolhltreanhaztartdsvezetés kérdédeit
ruhazkodason at a fiuk tanittatasaig, a legmarkdasa azonban a luxusnak rbaitett
kiadasok kapcsan jelent meg a puritan életvitelntnmorma megkoévetelése. A luxus
fogalmaba pedig Ladics Gyodrgy szbéhasznélatabannsioklen belefért, és Iényegében az
dsszes ,nélkilozhétkiadas” annak missilt. Egy dragabb vagy nem feltétlenil szikséges
ruhadarab, szemiveg vagy éppen a korszakban nagptnak Orvend portréfotok
készittetése. 1885-ben példaul a fia szamar utalteléérkezett 24 forint értékfénykéepeket
nem volt hajlandé &tvenni a szigoru atya mondy#n:luxus dolgokat soha nem engedtem

29 GY-LL.1884.10.27. (Ltsz.: 2009.1409.1.)

%0 Beliczey Istvan (1827-1902) békésvarmegsispfanja, fiai J6zsef (1860-1891) és Tibor (1863-8)9Béjja
J. E. 2002. 64-65.

%51 GY-LGYU.1887.04.25. (Ltsz.: 2009.826.1.)

%62| GY-LL.1890.11.30. (Ltsz.: 2009.1447.1.)
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meg magamnak, s még ha sajat zsebére teszi iselglamyermekem, elitélem miatt&®

Arra, hogy Ladics Gyorgy mennyire komolyan vetteisztes megélhetést nyujtd
vagyon mefrzésének illetve gyarapitasanak és ehhez kapcsoidadakarékos életvitelnek
az eszmeényeét a csaladtorténet egy érdekes epigbeialéletesen ravilagit az 1890-es évek
elejéll. Ezekben az években mar nem adsdsl6tt fild, az idkdzben a csaladalapitastel
allo, s megkomolyodni latszé Ladics Laszl6 jeleietairhatnam, tékozld életvitelével az
elsbdleges veszélyt a Ladics vagyonra, sokkal inkaldséca dvarosi bankhivatalnok Ladics
Gyula, aki apja szerint &bel még batyjan is tdltett koltekezést8h.A folyamatos
kiadasokra, az Ujabb és Ujabb pénzsegélyek kérégdan® csaladf 1892-ben lényegében
kisebbik fia kitagadasa mellett dont6tt. Bblaz alkalombdl irott szigori hangvétdevele
sokat elarul Ladics Gyorgy vilagképérértékrendjésl, a munkarol, a vagyonrdél és a helyes
életvitel6l alkotott felfogasarol;Olvastam leveledet s kaptam Czobornal kifizetetignaid
szamlgjat. Hogy leveledet valaszra érdemesitemedédycsak annak tulajdonitsd, hogy a
jovére nézve tajékoztatni akarlak. Eddig kiskora volt#izon igyekeztem, hogy jo
tanacsaimmal, s utasitasaimmal diet tanult, munkas és takarékos ember valjék. kptekn
azon is, hogy anyagi viszonyainkhoz képest oly gamasban részesulj, mely allasod és
korodhoz képest a tisztességes megélhetést, essiéges fenntartast biztositja. Tanacsaim,
utasitdsaim hajotorést szenvedtek. Sajat kikégsmete Ugy latszik, s Ugy tudom semmi
gondot sem forditottal; hanem ink&bb bedlltél glgek s a keresményed s a hazulrdl kapott
0dsszegen kivil, mely egyuttvéve olyan, hogy magadhea évek hosszu sora utan sem fogod
elérni, oly tetemes kiadasokat csinaltal, melyékeélnézni, s megbocsajtani nem tudok. Nem
akarok példalézni azzal, hogy miként éltem én, vaipgnt éltek masok, akik a komoly munka
emberei voltak, s akik hit 6ntetszelgés helyet &orditottak #-f6 gondjukat, hogy komoly, s
az élet nehéz viszontagsagaival megkuizdeni tudérekie képezzék ki magukat. Nagykoru
vagy, tanacsaim s utasitdsaimmal tovabbra nem Heiheahhoz képest, mint viseled magad
leszlink j6 baratok, vagy idegenek. Kozlott runasadan ki nem fizetem. Havi dijat adni nem
fogok. A takarékpénztarban van egypar szaz frtodzeE szabadon rendelkezhetel. A
konyvecskét atadom mamadnak. &tiifizetheted adossagaidat, vagy csinalhatsz \aatat
akarsz. Leveleiddel fordulj mamadho?® Persze nem sokkal kiish — nagyban Ladicsné

k6zbenjarasanak koszonben is, aki titokban pénzkildeményekkel is tamogattaatyai

263 GY-LL.1885.10.23. (Ltsz.: 2009.1415.1.)
64| GY-LL.1887.02.01. (Ltsz.: 2009.823.1.); LGY-LL.88.04.25. (Ltsz.: 2009.826.1.)
25 GY-LGYU. 1992.03.19. (Ltsz.: 2009.862.1.)
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haragtél szenvedfiat®®®

— megenyhtilt a széil szigor, és a tényleges kitagadas, illetve Ladics
Gyula ,ei6szakos” sajat labra allitdsanak terve elmaradt.dbtiesetre ez az epizdd jol
érzékelteti a vagyon-és a takarékossag kérdésésekzek mogott a munka becstletének
koézponti szerepét Ladics Gyorgy vilagképében.

A fenti eset egy masik aspektusara is ravilagitidcsabyodrgy gondolkodasmaodjanak:
maga a vagyon nem onmagaért vald,6acél a csalad, illetve a birtokolt javak altal a
csaladtagok boldoguldsanak biztositasa. Ez alapjdradics Gyulaval szembeni szigoru
banasmddnak nem éorban a csaladi vagyon mindenaron tditegregovasa, sokkal inkabb
a renitens fi 6nallésodasanak, a 8rztibztol valo fuggetlenedésénekmiozditasa lehetett a
célja. Néhany évvel kordbban ugyanezen cél — fragkgnek elinditasa — érdekében egész
mas modszer alkalmazasra is kész volt a csala@B89—-90-ben az akkor mar koztiszteletben
allo gyulai tgyvéd Iényegeben az évek alatt kidépRapcsolati dkéje kamatoztatasa réven,
munkaaddja, Wenckheim Frigyes grof kozbenjarasanbétve altala mas befolyasos
arisztokratak, mint grof Karolyi Tibor tamogatasmakgszerzése révén sikerilt fia szamara a
févarosi bankszektorban hivatalt szereznie, mellggl & bankigazgatésagig ivebalya el$
|épését biztositotta szAm&FA.

A csalad elébbsége a vagyonnal szemben kiléndsen a familimmegtazkddtatasok
idején valt nyilvanvaléva. A kozéfisLadics lany, Méria hosszan elhizodd és tragikusan
végadds betegsége példazza ezt a legszemléletesebbenyuldsg érdekében a csal&df
minden anyagi aldozatra, még a hatalmas o6sszedeleshészé, majd egy évig huzodo
gobersdorfi gyogykezelés fedezésére is hajlandd 1887 elején a kdltségekkel nemdidve
a kovetked tervekkel szamolt lanya kapcsamizért imadkozunk, hogy az Isten tavaszig,
vagyis valamely flu@helyre szallitasig tartsa meg, ahol az utan udilgésalan kigyogyulast
is remélhetnénk?*® A koltségek pedig valéban tetemesek voltak. Lad&grgy havi
rendszeresseggel legalabb 600 markat kuldott aikkay 1éw Ladicsnénak a szanatoriumba,
rendszerint a csaladi kassza lesujtd hely#etenld hiradassal kiegészitvePénziigyi
helyzetlink szorongatott [...] Az én cassam elfogetdatini a rossz arak miatt semmit nem
tudok, s igy mar a te Czingulszky féle drokségedtmzzek kénytelen hozzanyulAi> A

26| GYNE-LGYU.1892.03.20. (Ltsz. 2009.986.1.)

27 WF-LGY.1889.11.29. (Ltsz.: 2009.394.1.); Andraségiman levele Ladics Gydrgnek. Kozli: Héjja J. E.-
Erdész A. 2010. 143.

28| GY-LGYU.1887.02.01. (Ltsz.: 2009.823.1.)

%9 | GY-LGYNE. 1887.11.09. (Ltsz.: 2009.561.1.); A Emitagok levelezése szamos a gydgykezelésre
vonatkoz6 szamlat is tartalmaz, melyek rendezvetat@batdak: Ladics Maria betegsége és haldla korul
levelek. (Ltsz.: 2009.1220.1.—2009.1253.1.) Ladugyhaték.
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vagyon megovasa érdekében a mas terlleteken vkdvékmskodas, és a csaladtagok
takarékoskodasra intésimt az egyetlen jarhatd utnajdly megszoritva kell itthon lenniink,
amely megszoritas a csalad egyetlen tagjanak sgedemeg, a mulhatatlanul sziikségesen

tali koltekezést®°

— kuldte az iskolaba visszatéfianak a csaladf az otthoni helyzetet
bemutatandd, egyuttal koltekezései visszafogasaraitd sorokat. Az eredmény azonban
csak részleges lehetett, bar a csalad pénzigyegeérhég 1888 elején is pozitiv volt, ez mas
okoknak tulajdonithat6;,A vagyon allasara még 1888-ban is nagyon nehezeéddsi
leanyom 1887 juni 55t Gobersdorfban valé gyogyitasa, és hogy a muleewepest mégis
emelkedés van: feleségem Czingulszki féle 5008 drtikségének tulajdonithaté™ — flizte
vagyona alldsdhoz a kommentélé sorokat Ladics Gy&Rf8. januér elsején. Azt pedig,
hogy valéban nagy prébatételt jelenthetett a hasgg@gykezelés a csaladnak, a cs#éladf
kozvetlendl lanyuk haldla &t a feleségéhez irt sorai mutatjak mege €s mi legyutnk
egéeszségesek, mert egy Ujabb betegedés barmelyddpddl talan egészen tbnkretenné igy
is nagyon aggaszté existentiankaf® Az eddig leirtak a csaladot s(jt6 hosszas betegség
pénzigyi vonatkozasait mutattdk be, meg kell azonegyeznink, hogy ezek az idézetek a
csaladi levelezésnek csak kis részét alkottak, kevalek zome a beteg lany miatti
aggodalomrdl, a felgydgyulasaba vetett diités remeény#l tanuskodtak, melyért mint
lathattuk, Ladics Gyorgy minden aldozat meghozeaddtésznek bizonyult.

Ahogy mar korabban is utaltunk r4, a csaldd bolthsgu érdekében a személyes
ervenyesiléssel ésoatenetellel 6sszekapcsolodo vagyoifjtgs kdzponti szerepe Ladics
Gyorgy gondolkodasaban, kiegészilve a niéliglemelked ember szemléletével egyuttesen
a mindennapi munka, mint kozponti érték tisztelerhezettek. Ugyvédi praxisa, sokoldall
kozéleti és maganszférahoz kapcsolédd szerepwsdlalaz 1870-es évek végéta
szemeélyesen iranyitott gazdasag ugyeivel kiegészidalbban komoly munkaterhet
jelenthetett a mindennapokban a Ladics csalad jalgelén jar6 fejének. Ugyvédi
hataridbnaplojanak tanusaga szerint példaul 1876-ban mazdd42 olyan nap volt, amihez
nem kapcsolddott semmilyen bejegyzésre érdemeséaséfi Ezek kozott talaljuk példaul —
mint jelesebb Gnnepnapot — az Gjévet, vizkeresatetyét el§ napjat, mindenszenteket és a
karacsony harom napjat, de nem tartozott k6zéji@véiimasodnapja, punkdsd vagy éppen a

szilveszter. A vasarnapok kozil mindbdssze 10 atkelal nem szerepelt semmilyen

20 GY-LGYU.1887.10.01. (Ltsz.: 2009.381.1.)

2" Naplébejegyzés (1888.01.01.) Ladics Gyoérgy napléjé.tszn.) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyaték
22| GY-LGYNE.1888.03.15. (Ltsz.: 2009.566.1.)

23 Ladics Gyorgy ligyvédi hataichaptara az 1876-ik évre. (Ltsz.: 94.752.1.) Latimgyaték.
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bejegyzés a napléban, mely alapjan Odgwnik, ez a nap nem szamitott a rendszeres
munkasziineti napok sorabA. Egy évtizeddel kébb 1887-ben mindennapi munkéja a
kovetked f6 terlletekhez k&dott: a Weinkmeim csalad képviseletéhez kapcsolagdédi,
a folydszabalyozasi tarsulatokhoz kacsolddo, a @yldkarekpénztar iigyeihez kapcsolodo, a
kulonbo®d kozszerepléseivel 6sszefiigg(pl. kdzigazgatasi bizottsagi, adodfelszolamlasi
bizottsagi, iskolaszéki, vagy éppen a kaszino e)rglkoglaltsagok, valamint a Gyulavéariban
lévé Ladics tanya és a csorvasi birtok igazgatasa. &fiek a konkrét megjelenés mellett
rendszeres késziléssel és szamos utazassal ks faglyek egyre nagyobb terhet jelentettek
az Otvenes éveit taposo Ladics Gyorgynek, ami mmatszeresen panaszkodott is leveleiben
csaladtagjainak. Egyik alkalommal példaul igy jelézte helyzetét,Bolygd zsido vagyok,
csak néha napjan keriilok egy nap vagy egy éjszakaza™’® Egyik néhany héttel kébb
kelt levelében a gazdasagi dolgok mellett napi @re gylilési és irodai munkakrol szamolt
be feleségénélk® s hogy pontosan mik is lehettek ezek, egyhbs fianak cimzett levelében
részletezte is;Holnap, vagy holnaputan Kétegyhazara kell menngramint irtam, vasarnap
Kigydson vagyok. Itthon is nagyon sok a dolgom, enégdd vard cédugy is foglalkoztat,
pedig igyssz elején a szabalyozasi Ugyek,az oskolaév kezdetével a tanligyek is tdbb dolgot
adnak. [...] A megyénél is minden nap ulésink Vh.A helyzet pedig nem sokat
valtozhatott, két honappal kilsb feleségének irt levelében ugyanis nagyon hassordkat
olvashatunk;Napok mennek, napok jénnek, de amint a mulé n#mtal sem viszi a maga
terhét, a j0¥ nap meghozza azt kétszeresen. [...] Naprol naprajtitbb és tobb tennivalo
anélkdl, hogy a koézelebbi napok csak egy kis retmgmijtananak is a megpihenéshez. A mult
héten Kigydson leltaroztunk, a héten mar kint vol&zékkutason, s holnap ismét megyek s ott
toltom a hetet, &t a jow hét egy részét is. Azutan valégkeg nyakamba veszem a Szolnok és
Zemplén megyei teefket. Mindezen mar éle meghatarozott teeddon kivil nagyon
elfoglainak a szabalyozasi tigyek f<¥

A felfokozott munkatempd, a folyamatos terheléssttessz Ladics Gyorgy esetében

feszllt idegallapothoz, buskomorsaghoz, s egyfd@presszio kozeli allapothoz vezettek.

27 Csorba Géza és Tancsics Eszter napléjanak elentagmsan Gyani Gabor is hasonlé kdvetkeztetésekre
jutott az Gnnepek és munkavégzés viszonyat vizagalr 1870-es években a nagy egyhazi innepek,amint
hasvét vagy a karacsony napjaink vasarnapjaihoantésnunkasziinettel parosultak, ellenben a vasatnap
rendszerint beleolvadtak, a nem feltétlenil egégaon kitdly munkavégzés folyaméba. Gyani G. 1998/a.
57-62.

25| GY-LGYNE.1887.06.30. (Ltsz.: 2009.550.1.)

28| GY-LGYNE.1887.08.07. (Ltsz.: 2009.553.1.)

27| GY-LL.1887.09.15. (Ltsz.: 2009.1429.1.)

28| GY-LGYNE.1887.11.23. (Ltsz.: 2009.562.1.)
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llyen jelledi tinetek mar a nyolcvanas évekéelglében is jelentkeztek a Ladics csalad
fejénél, azonban 1887-88-ban kilondésen gyakréntek fel leveleiben a csaladi
valsaghelyzet, efsorban a lanya betegsége, a hozza kapcsolédd pénmébézségek
valamint az allandé és megteremunka hatasara, majd ezt kdet életé késbbi
szakaszanak rendszeresen visséapEoblémajat jelentették. 188&szén példaul mar igy
kesergett a csalad sorsa miatti aggodalmaban Ldgmiak irt levelében;Valéban, ha
csaladom helyzetére s csaladi dolgaimra gondolaiyrbhanat tolt el, s nagyban érzem, hogy
terhes az élet, s hogy a tovisnek rézsai alig venékedés és virag helyett fonnyad minden,

k® Alig egy hénappal

még a remeny forrasai is, a j0 kedély és bizalomdapan vanna
kordbban pedig mésik fiahoz intézett hasonld sdrokdinden oldalrél kar és elkeseredés.
[...] Nagy szukségét érzem annak, hogy gyermekeipéideromet is élvezhessek. Ma
holnap nem csak testben, de Iélekben is megtorereiebzek, s attdl tartok, hogy azt ti
fogjatok nagyon megérezri® Az igazi megprébaltatast mindenesetre valéban &7-183-

as esztentljelentették Ladics Gyorgy mar egyébként is megyydtegei szamara. A lanya
allapotarol folyamatosan érkezelkeserid hireknek ebben oroszlanrész jutott. Egyik
alkalommal példaul igy fakadt ki felesége goberBdmszamoldja utan,Ez sok! Ez nagyon
kesefi megprobaltatas; ezzel szemben csak a kereszigémyerh, a megadas ad draz
embernek a fajdalom, a csapés elviselésében. Ugyika a sors nem elégszik meg azzal,
hogy szegény Marit lassan |épéistépésre vigye a sir felé; nem elégszik meg arzaly
lassan emésztbanattal szoktasson bennlnket a fajdalomhoz, erkedvalashoz; Gjabb és
Ujabb fajdalmas jeleneteket alkot, hogy mestelkisginezze pokoli jatékat. Lelkem meélyéig el
vagyok keseredve, s néma fajdalmaim mar-mar a Wbelo@las allapotdba toérnek ki.
Imadkozzatok anyatokért és Mariért, kiknek oly sménvedés jutott osztalyrésziil. Es miért? —
Adjon ra valaszt az Isten. En szinte rosszul érmmmgamat, mert mindig mikor nagyobb
banat vagy keséség ért, ugy most is rendkivil megnehezedett gzisiem, s még nappal is
sokszor igen kozel vagyok a fuldoklash8Z."A helyzet Ladics Maria betegségének
sulyosbodaséaval, majd halalaval csak tovabb romdotiz azt kovét években fokozatosan
allandosulva egyfajta kronikus szinezetet oltott.kidlakult helyzetet, d.adics Gyorgy
lelkidllapotat szemléletesen mutatja meg felesdgéegyik, az 1890-es évek kbzepeén
keltezett levele;Tudod, hogy a mi csaladunkban van valami nyoméask{a s ez alatt sinlett
ismét az egész csalad. Hogy mi az, azt én nem rmtmmadhde hogy borzaszté, azt érzem. Tata

219 GY-LL.1885.10.23. (Ltsz.: 2009.1415.1.)
80| GY-LGYU.1885.09.26. (Ltsz.: 2009.816.1.)
81| GY-LL.1887.09.13. (Ltsz.: 2009.1428.1.)
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hetekig jon, megy, s egy sz6t sem szol. Rosgzlshajtozik, jajgat, s senki nem tudja, hogy
mi a baja. Igy tety most is hetekig, s tesz most is, hogy elkeserégeleanyait, akik nem
érdemlik ezt a sorso® Az (jj évszazad elsnapjan— legkisebb lanya &6 évi halalat
kovetben — naplojaba bejegyzett sorai mar egy Iélekben megetheseredett it emberdl
tanuskodnak;A mult szazadtol boldogtalanul valtam meg, adogk banattal megyek elébe.
Multamban nincs 6rém, j@mben nincs reményt®

A depressziv lelkidllapot, az ddodd korral egyitt jaré fizikai gyengeség és
megromlott egészségi allapot az 1890-es évek kieapér fokozott sullyal nehezedtek a 60.
életévet is betdht tgyved vallara,Er ém hanyatlik, a két helyben valo gazdalkodast, £legy
teendimnek aligha fogok megfelelhetni. Nagyon koénnyerpoka a nagymér
tidskatharust.”®* — jegyezte be napléjaba 1895-ben Ladics Gydrgydet: természetes
modon vezetett oda, hogy az 1890-es évek vége féddézatosan visszabb hudzdédott a
kozszereplést, s bar néhany terlleten — mint a folydészabalyozassulati Ugyek, a
Gyulavarosi Takarékpénztar vagy éppen a varmegym&pdgatasi bizottsaga — aktiv maradt
élete végéig, figyelme ezekben az években mindimkaazdalkodasra dsszpontosult.

A gazdalkodas val6jaban mar az 1870-es évek kddepgyre fontosabb szerepet
jatszott Ladics Gyorgy eletében. Nem me@legz, ha figyelembe vesszik, hogy az altal
szerzett kisebb-nagyobb birtokok — a gyuldiléza tanya Gyulavariban, és a felesége révén
megkapott csorvasi foldek — a gazdalkodashoz kdjddangosagokkal illetve az allatokkal
és terményekkel kiegészitve a csaladi vagyon ndimkaobszét alkottak az ésrévre vagyoni
allasrol vezetett leltaraban, illetve maga a gdamidsbol szarmazé jovedelem fontos forras
volt a csalad mindennapi kéltségeinek fedezésébeBnnek okan a gazdasag iranyitasara
Ladics Gyorgy kulonds gondot forditott, mind Gyuwdaban, mind Csorvason személyes
ellendrzése alatt tartva a dolgokat. Mindennapi munkagsgek egy jeletis részét az adott
idészak gazdalkodashoz kapcsolodo téefelentették. A gyulavari tanyara rendszeresen, ha
szikséges volt, naponként kijart, €s Csorvasogakrgn idzott. A két hely kiemelt szerepét
a Ladics csalad életvitelében a lakasaik kapcsaremétettik, itt csak annyit jegyzink, meg,
hogy a nyari idszakban akar honapokra is életvitelieer Csorvasra koltozott a csalad, s
gyulai haz inkabb csak a varosban esetlegeserzkadd valamely csaladtagnak szolgalt

menedékul, mig Gyulavariba rendszeresen, minteggbki kirAndulasképpen jartak ki a

82| GYNE-LGYU. 1896.10.09. (Ltsz.: 2009.996.1.)

283 Naplébejegyzés (1900.01.01.) Ladics Gyérgy napléjé.tszn.) Ladics Gyorgy iratai. Ladics hagyaték
84 Naplébejegyzés (1895) Ladics Gy6rgy napldja Itsgin.) Ladics Gyérgy iratai. Ladics hagyaték.

85 | adics Gyérgy napldja Il. (Ltszn.) Ladics Gyorggtai. Ladics hagyaték. Id. 4. sz. melléklet.
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csaladtagok, élvezni a kozeli természet szépséggitlavariban egyébként egy tanyas gazdat
alkalmaztak Ladicsék, aki csaladjaval egyutt aokh élt, s nivelte Ladics Gyorgy
irAnyitasa mellett a 30 holdas teriletet, mig Cdsom egy béresgazda alkalmazasa mellett a
198 holdas birtok megtiveléséhez elegeficcselédség valamint dohanykertészek dolgoztak.
A gazdalkodassal kapcsolatos legfontosabb dontéseghozatala és a munka kiosztasa
mellett a munka feligyeletében is allanddan jelelt & Ladics csalad feje, kiulondsen az
olyan nagyobb munkak, mint a cséplés idején. llpenka csak tehette példaul napokig
Csorvason tartézkodott s személyesen étiete a munka érehaladtat. A gazdasag ugyeibe
az 1880-as években mar bevonta felndvekait is, bar nem iranyitd, pusztan végrehajto
szerepkorben. A dontések jogat mindvégig fenntartotaganak, azonban mikor teénahiatt
személyesen nem eli@tizhette a munkak menetét, fiai révén tdjékozdédatizelezés utjan
nekik kildte utasitasait, €és kérte beszamoldjukghzdasagi tigyek allasrél. Kilondsen igaz
volt ez a nyari iszakban, mikor a Ladics csalad nagy része Csorvidaitt, ellenben a
csaladd gyakran Gyuldn maradva intézte hivatalos téend esetleg csak egy-egy napra
mehetett ki csaladjahoz. A Ladics fiuk ilyenkor @pjnevében targyaltak a munkasokkal,
kiadtdk utasitasait, rendezték a felmérkioltségeket, tajékozdédtak a gazdasag ugyinek
allasarol, s mindenf részletesen beszamolo levelek kildtek Gyulara.

A Ladics Gyorgy élete kapcsan markdnsan medfigy&lhea munka becsuiletét, a
vagyon gyarapitast, a takarékos és puritan életmédagé soron mindezek altal a csaladot,
mint értéket kozéppontba allitd — mentalitas lese@ottai korében mar csak téredekes
vagyonszer& volt, aki félarvaként, komolyabb csaladi hattérté&mogatas nélkil on&udl
emelkedett a megye elitjiébe, j6 hazassadga és szongmkaja révén birtokot és vagyont
szerezve maganak, addig fiai mar csak a csalall riftgtott lehetségeket kamatoztatva
igyekeztek boldogulni, s csak a csalad statuszdmakentartasat sikerult elérnitk, tovabbi
emelkedését nem. Ladics Laszl0, bar kozéleti sigepes a megye tarsadalmaban elfoglalt
pozicidja alapjan lényegében mélté utdda volt agjars gondos neveltetésének, a csalad
tekintélyének, kapcsolatbkéjenek kdszonhéen fényes karriert futott be nem tudott tallépni
apja 6rokségeén. Igaz ugyan, hogy Békés megye legidbt fizedinek listdjan evsl évre az
apja altal is elfoglalt pozicio koril talaljuk nexa&érangsorban, de a csalad vagyonat érdemben
gyarapitani nem tudfZ® Sst, bar részvényekben jelést 6sszeggel rendelkezett, a szileit

orokolt foldbirtokokat testvéreivel, Irénnel és @ual kozdsen birta, igy a csalad gyulai

28 | adics Laszl6 ad6fizét listakon elfoglalt helysl Id. Németh Cs. 2002. 498.
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aganak vagyona nomindlisan még apadt is Ladicsld.ddrjén®®’ llyen szempontbdl a

koztiszteletben &ll6, de jeldisebb vagyonnal nem rendelkeKliment Margittal kotott
h&dzassdga sem segitette a csalad tovabbi emelkeldgdies L4szIo pénzigyi tekintetben is
sokkal felebtlenebbnek bizonyult apjanal: bar a Ladics Gyordtal &sokat karhoztatott,
fiatalkori 1éha, urhatnam életvitelét levétte, hazassagkotése utan is rendszeresen @ szl
h&dz anyagi tamogatasara szorult. Jeliéradat, hogy mig apja vagyoni allasrol készitett
feljegyzéseit rendszeresen azzal rarta, hogy tstomincs, addig Ladics Laszlotol, a
szazadfordulo éveitb szamos Kkifizetlen szamla illetve a hozza kapaddldelszolitas
maradf® Egy ilyen esetet 1903-bél rosszalé megjegyzéselkiskrve felesége is
megorokitett;, Eppen most érkezik Pataky Béla kartarsadtol egiglemelyben felkér, hogy
tisztelt d altal még 1899-ben Roschan Teréznél vasaroltpéata22 korona Osszeget
postafordultaval megkuldjed. [...] Rossz néven vetteogy az ilyenekt nem tudod a
feleségedet megkimélni, nem gavalléros dof83Az idézet utols6 mondata amellett, hogy a
Ladics familidban a csaladjarél anyagilag gondoSkaa rét tehermentesiteni hivatott
hagyoméanyos férfiszerep, mint feltétlen elvaras lgté@l tandskodik egyben a Ladics
Gyorgy altal képviselt szigoru pénziugyi szemléptételmi hanyatlasat is jelzi.

Testvére, advarosi médosabb agglegények életét@yula még kevésbé jarult hozza
a csalad tovabbi emelkedéséhez. Eletvitelében gyijits, takarékos, a luxuskiadasokat
kertls elveinek a nyomai is alig fedezliek fel: bankigazgatdi fizetése mellett a csorvasi
birtokbdl szarmazé jovedelmeit is felélve, kult@antazasra, szorakozasra elkoltve 1928-ban
bekovetkezett halalakor ingésagain tul jetsebb vagyont nem hagyott maga ut&h.

A harmadik generaci6 esetében a valtozds még Meabb. A csaladtorténet
ismertetése kapcsan mar utaltunk ra, hogy Ladiszlbggyermekei kdzll, bar mindannyiuk
szamara adottak voltak a lebségek, ugy a vagyoni hattar, mint a gondos neesltet
tekintetében, senki sem tudott aédélk nyomdokaiba lépni. Tamas orvosi diplomat saexez
s csladot alapitva dregbithette volna tovabb aadgal hirét, inkabb befelé forduld életet élt, s
a nyilvanos szerepléséktidegenkedett, két dcse esetében pedig még adesabitas is
elmaradt, s kulénésen Gyorgy, mint egy eltékozahetség maradt fenn a familia

emlékezetében. A két habord kozotti években a lsadtica kozéleti szerepvallalastol

87 Ladics Léaszl6 feljegyzései pénziigykies részvényedt. (Id.ltsz.: 4738) Ladics LaszI6 iratai. Ladics
hagyaték.

288 | adics Gyorgy napléja Il. (Ltszn.) Ladics Gyorgwtai. Ladics hagyaték.; Ladics LAszl6 szamlai.ltgd:
4564.) Ladics hagyaték.

289 KM-LL.1903.07.16. (Ltsz.: 2009.1857.1.)

20 Osztalyegyesség Ladics Gyula haldla utan. 1928z(l) A Ladics csalad vegyes iratai. Ladics hagjyat
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egyertelnien visszavonulva, egyfajta csendesiyeit vidéki polgari |étben hizodotak meg. A
vagyon gyarapitasa szoba sem kerllhetett, még iad_bészI0 altal birtokolt jOl fizét allas

is hidnyzott ennek a generacidnak az éldtébmegélhetésik alapjat déah a nagyapa altal
szerzett foldbirtok jelentette. Ezért is volt akkanegraszkddtatasa a csalad szamara a birtok
elvesztése a masodik vilaghaboru utani fordulatibéve s eredményezte végul is a
megvaltozott torténelmi korilmények kdzepette dackhanytlasanak betatesét.

A harom egymast kovétLadics generécio férfiainak szereplését latva aitatul
felmeril a kutatéban a tortenészek altal Thomas rMaggénye nyoman a polgarsag
fejlédésére megfogalmazott Budenbrook-effektus péarhuzama. ,alapitd”, vagyont
megszeré Ladics Gyorgy, a szinten tartd, de az indulds nebgeibl mar megkimélt Ladics
Laszld, illetve az €dok teljesitményét megismételni nem képes, talan lgdapiolétben
elkényelmesedett, végul a csalad hanyatlasat ihegélics Tamas, Gyorgy és Laszlo alakja
mindenesetre illeszkedik a modellhez. Ezéltal ag@mol fejlédés egy sajatos, bar nem
torvényszel ivéhez igazithatd a Ladics csalad torténete ig, mémaganak a modelnek a léte

a magyarorszagi viszonyokra alkalmazva meg isdjélezhet.?**

3. Andék vilaga

A tarsadalom fentebb emlitett férfikzpontisaga,n@ szerepeksl kialakitott
hagyoméanyos kép alapjan a dualizmus koraban a k&z&pybeli csaladokban élnfeladata
jellemzben a haztartds vezetésére, a gyermekek neveléaérgyugodt csaladi hattér
biztositasara és a megféalkalmakkor a csalad presztizsének reprezental&zaritkozott.
Napi szintre levetitve ez lényegében a &t haztartds vezetésére kapott pénz kezelését, a
hazimunkdk megszervezését, a személyzet iranyitasgyermekekil valé gondoskodast
rendszerint dada vagy netmb segitségével, valamint a reprezentativ eseménpekk,
vacsorak, tarsas osszejovetelek szervezését jeeetite

Azt, hogy ez az A&ltalanos tétel hogyan jelentkezgéttylegesen a Ladics csalad
esetében a haztartas tkddésén keresztll kivanjuk bemutatni a csaldd nilésod
generacidjahoz tartoz6 Ladics Laszloné Kliment Mangztartasanak a példaja nyoman. Az
elemzés alapjat az a hagyatékban fennmaradt hasitagplofiizér adja, melyet Ladicsné fél

évszazadon at szinte napi rendszerességgel vezetigly feljegyzései valéban betekintést

2% A modellsl és annak magyarorszagi alkalmazhatosagat ldmetakK. 2008.
292 5zentpéteri J. 2001. 436-438.; Dobszay P-F6nagQ@s. 407-410.; Utasi A. 1989. 14-15.; A hagyonaény
néi szerepél és ennek értelmezési letiségeidl gyulai vonatkozasbanshebben: Héjja J. E. 2003.
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engednek egy vidéki polgari haztartagkddesébe. A tovabbiakbansbb a naplok s ennek
kapcsdn a Ladics haztartas altalanos jellemzésmagt] egy konkrét naptari év részldtez
elemzése altal a haztartagkiidésének bemutataséval folytatjuk.

3.1 Ladics Laszléné haztartasi naploinak altalanos bentatasa

A haztartdsi naplékat Kliment Margit 1892-es féghmeneteldll egészen néhany
evvel 1949-ben bekovetkezett halaléted feltételezheten folyamatosan vezette. Bar ébb
a b fél évszazadbdl mintegy 10 év hianyzik, a megntamag@lok egységes jellege, valamint
az életpalyaval valé dsszevetés inkabb a hianyzébdé elkalloddsat, mintsem meg nem
irasat valoszisitik. Ennek ellenére az utébbi sem zarhatd keselp. A legtbbb hianyossag
az 1910-es években tapasztalhato: 1911, 1912, 19 -1920, ezek mellett hianyoznak
még a kovetkez évek: 1904, 1909, 1978% A naplok mintegy felénél tobb haztartasi év is
szerepel folytatélagosan egy-egy flizetben, mig rarfearad6 részeknél egy flizet egy
haztartasi évet takar, 6sszességében tehat 35 thrit#imazza a meglév43 év haztartasi
kiadasainak feljegyzeéseit. Megjegyzénaég, hogy nem minden év feljegyzése teljes. Tobb
esetben is talalhatunk hianyossagokat, kilonoseyda honapokra vonatkozolag, ami talan
magyarazhatdé azzal is, hogy a modosabb polgaradskl esetében nem voltak ritkak az
utazasok, kildndsen a figldtogatasok, az évnek ezen szak&BarBzintén hianyossagok
tapasztalhatok a masodik vilaghaboru évei alattj anzavaros 6k mellett azzal is
magyarazhat6, hogy ekkor a naplok irgja gyakradzkodott a fianal Békésen.

A naplok tartalmazzak mindenek#la megjelolt idszakokban a kilonbéhaztartasi
kiadasok felsorolasat napi bontasban, a legtobtbeseminden lap aljan valamint a hénap
végen o0sszegezve. Néhany esetben éves dsszegiadalhatd. A naplok tébbségében a
kiadasokkal egy lapon szerepel egy bevétel rovaittimzonban csak az 6sszegek vannak
feltintetve, azok forrasa nem. Ezeken tdl a naplégén gyakran taladlhatunk egyéb, a
haztartashoz kapcsol6dé rovid feljegyzéseket példiendvagasroél, tarhonyakészitidsr
szappartdizéstl, befsttekrol és lekvarokrol, a cselédek bérezésémegtakaritasi kasszardl,

tartozasokrol valamint némelyikben listakat a hdasban talalhato edényékrezistél vagy

293 Az 1917-20 kozétti idszak esetleg magyarazhaté a haboras évekkel, mi®2&-6s év a férjének éals
évben bekovetkezett halalaval, kilénosen annakétégry, hogy az 1924-es év is csak félig, a tragikus
haléalesetig van meg.

29 A nyéari utazasokrol, fulatogatasokrol nagyszamilég albumokba rendezett képeslap tanskodik a
hagyatékban. (Ltsz.: 82.1516-1526.) Ladics hagyaféltadicsok fiirdlatogatasairdl Id. a disszertacio
kdvetked fejezetét.
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eppen ékszerelr Ezek a feljegyzések szamos kérdésre fényt aeltea Ladics csalad
haztartasa kapcsan, vannak azonban olyan fontossidaplé terlletek is, amelyekre
kozvetlendl, pusztdn 6nmagukban a naplék alapjamalkothatunk képet.

Mindenekebtt is megtudhatjuk a feljegyzéseib hogy pontosan mennyit és mire
koltottek egy moédosnak szamité gyulai polgari hdasban egy adott édzakban. Az egyes
tételek gyakorisagukat illetve értékiket tekintvélyen aranyban szerepeltek egymashoz
viszonyitva. Melyek voltak azok a teriletek, am&lgehaztartas vezgének a felligyelete ala
tartoztak. Ezeken tul megéallapithato bizonyos reedssen, ciklikusan ismétdsé esemeények
kore valamint a hétkbznapok és Unnepek tibdléze a haztartdsvezetésben. Mindezekre
lehetiség kindlkozik havonkénti, éves vagy akar évtizedektiveb vizsgalati ciklusokban,
igy lehetségessé vélik a fentebb emlitett teriletékozasainak megfigyelése illetve az
altalanos tendenciak megrajzolasa is. Néhany kikateltdl eltekintve nem tartalmaznak
azonban a feljegyzések mennyiségi adatokat, igylebbzempontbol nem vizsgalhatoak az
egyes kiadasi tételek. Nem allapithaté meg pl. &dptt év hus, tej, tojas stb. fogyasztasa,
vagy nem donthétel, hogy a szinte napi rendszerességgel vasafiolinidyen darabszamot
takar. Nem tudhatjuk meg tovabba, hogy pontosaryemilforrasbél szarmaztak a naplo
vezebjének bevételei, valamint, hogy ez az 06sszeg milgraAnyban allt a csalad
dsszjovedelmével, hiszen ezek a napldk csak artézteezetésével kdzvetlenul dsszetiigg
adatokat tartalmazzak. Altalanosan elmondhaté to&Ahogy a naplok jellegébadodoan
azokbol hianyoznak a részleteleirasok, személyes tipusu megjegyzéesek, melygighaa
megkonnyithetnék a feljegyzések értelmezését.

Lassuk tehat, milyen altalanos kép bontakozik Keatebb vazolt kérdésekben. A
napléban szereplkiadasi tételek legnagyobb részét a kilowbéelmiszerek teszik ki. Ezek
kozott egyarant talalhatéak nyersanyagok, mint g hajas, tej, zéldség é€s gyumolcsféelék;
kész termékek ugymint kifli, zsemle, vaj, tejfélédz ételek, mint vesepecsenye, rostélyos;
valamint italok: margit viz, salvator viz, vordésrpeoér. Tovabbi, a konyhahoz kapcsolédo
kiadasokat jelentenek a kilonohaztartasi cikkek: labas, szilke, csupor, pohéelyek
mellett tobbszor is szerepel a ,vasari kiadasok'gjegyzées. Jelefis tételt képvisel a
haztartasban dolgozo allandd és alkalmi személyzet is, valamint a szamukra biztositott
egyéb alkalmi jellety juttatasok pl. ruhara, dipe, szinhazjegyre. Rendszeresen talalhatunk a
gyerekekkel kapcsolatos kulonloziadasokat. Ezek néha csak névvel és dsszeggel
szerepelnek, néha azonban konkrétan. Jellegiketwekgazodnak a gyerekek életkorahoz:

eédesseégre, jatékra, iskolai kiadasokra, konyvdkimetekre, zongora tandijra. A szorgalomra
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valé nevelésre, munkahoz vald szoktatasra utalmalolgan bejegyzések, mint példaul
Klarikdnak vasalasért. A gyerekekélen heti pénzt is kaptak, és még étkorukban is
rendszeresen szerepelnek bejegyzések velik kafimolgpl. ,Lacinak autéra” vagy
»Gyurkanak dohanyra”. Ruhazkodashoz kapcsoloddetdiel is rendszeresen talalkozhatunk,
ezek szama és 0sszege azonban rigik elegendnek a ruhazkodasi koéltségek tényleges
fedezéséhez, sokkal inkabb alkalmi jetlegasarldsokat jelentenek, &wsrban a gyerekek
részére, vagy régebbi ruhadarabok,6kigavitdsara. A tarsasagi élet, kultUrajivelodés
szabadid, szdrakozas terlleteire is utalnak egyes kiaddsiek, példaul hangversenyre,
szinhazra, folyoiratokra, konyvekre vagy éppendagylet, ,vereskereszt egylet” tagdijara.
Tobbszor taldlhatunk a kézimunkazashoz kapcsoldatfékokat: kilénbdzanyagok, himé&
cérndk, csipke készitéshez hozzévaldk. Viszonylggkrgan szerepelnek jotékonykodasra
vonatkozo bejegyzések: konydradomany, koldusnalkegésry asszonynak, apacanak,
tizkarosultaknak. Ezek mellett toébb-kevesebb rendszéggel talalhatunk utalasokat az
egyes csaladi és naptari innepekhez kapcsolododegemlithet ebben a kérben példaul:
kéménysepik UGjévi kdszontése, husvéti tojas, locsold filknakgjusfara, gyermeknapra,
mikulas czukrok, karacsonyfa, czukor fara, karagsopulyka, hus a keresztek,
keresztajandék és kosztpénz, keresztelési dijoraklilari sziletésnapjara.

Természetesen vannak olyan tételek, amelyekveld eltinnek, mig masok
megjelennek, példaul a gyerekekre forditott kiallgethege azok életkoraval egyitt valtozik,
vagy mondjuk az 1890-es években gyakori petrolenmégsbél bejegyzéseket az 1900-as
evek elejéil felvaljak az elektromos aram hasznalatara utejédyzések, mint a ,két darab
villanyos izz@”, vagy a villanyszadmla. Az eddig defolt tételek egyméashoz viszonyitott
aranyarol egy konkrét év vonatkozasaban a tovabhrakmég részletesen irunk, ezeknek
id6beli véaltozasa, illetve a hosszabb tavu tendenaoiddgallapitdsa azonban meég tovabbi
kutatbmunkat igényel.

Az elobbiekben bemutatott kiadasok viszonylag vilagosesjZoljak azt a feladatkort,
illetve azokat a tertleteket, melyek a napl6 irgjahataskorébe tartoztak. Ez mindenéttel
haztartas fenntartasat és folyamatdakaadésének biztositasat jelentette az ehhez kapltsolo
targyi és személyi feltételekkel egyetemben. A inasapved tertlet a gyermekekt vald
gondoskodas volt. Ezen tulm@mm a fennmarad6 kiadasok tobbsége személyesjedig
tekinthet, kozvetlendl szolgélva a napl6 ir6janak kulturdfigocidlis és tarsasagi igényeit.
Ha részletesebb vizsgalat ala vonjuk ezekéiba kategoriakat, a kdvetkéxep tarul elénk.

A haztartas fenntartasa és folyamatdkanése kapcsan éldleges jeleriiséggel birt a csalad
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élelmezésének biztositasa, egyrészt rovidtavon radennapi ételek elkészitése, masrészt
hosszl tavon a megfetehyersanyagok és szikséges tartalékok felhalmodésla Ladics
Laszlénéra mindezekbnapi szinten a konyhai munkélatok irdnyitasa terek kivalasztasa,
menik 6sszeallitasa harulhatott, mig dk&dzitt munkak illetve adzés maga a szakadésn
és a szemelyzet dolga volt. A konyhdhoz kapcsolbdsésztava feladatok alapgen a
szikséges nyersanyagok évenként, ciklikusan iédéétibiztositasat jelentették. Itt
mindenekadtt utalnunk kell a disznévagésra, tarhonyakésaiésrebttek, lekvarok és
savanyu kaposzta készitésére. Az ezekre vonatktjegyzéesek eleinte elszorva szerepeltek a
tébbi kiadas kdz6tt, majd az 1901-esééa diszndévagasokrol és tarhonya készdtesmaplo
végén kulon dsszegzeést taldlhatunk, melyokbsalkalomszdren Bvilt a bebttekre és
lekvarokra vonatkozo feljegyzésekkel is. Mindezgkhegtudhatd, hogy egy évre rendszerint
két disznot Oltek, egyet még ada) decemberben a masikat januar kézepén, de voéldap
hogy egy harmadikat is februarban. Ezeken tul ngle&etben talalunk adatokat a szilveszteri
malacdlésre is. A feljegyzések tartalmazzak a diglés datumat, a has tiszta sulyat valamint,
hogy mennyi zsir, kolbasz, hurka és sajt késziltekkel egyutt szerepelnek a zsir
hasznalatara vonatkozé adatok is, pontosan felpgyehogy mikor kezdték meg a
bodonoket, és meddig tartottak. A disznotartas gsatara utalnak a tdbb esetben is szérepl
»Sajat hizlalas” megjegyzések a vagasok adatasélaz 1907-es évben azt is megtudjuk,
hogy ekkor harom disznét vettek 4 honapos koruldmranyan 142 koronaért, arbitkettot
levagtak, mig a harmadikat 120 koronaért adtaleleidlalva. Tarhonyéat rendszerint egyszer
készitettek egy évben, altalaban augusztus végéeptesnber elején. A feljegyzések a pontos
datum mellett mindig kozlik a mennyiségi adatokathiany kild lisztbl, mennyi tarhonya
lett, majd néhany alkalommal ezt tovabb is részlktemint az 1929-es évben, amikor
megtudhatjuk azt is, hogy mindeétbbmennyi volt ,nagy szeid, ,k6zép nagy’, ,apré” és
Jlisztes”. A bebttek és lekvarok készitése vagy a kaposzta saéangiindig a hozzavaldk
szezonjanak idején tortént, és altaldban nem kesdlilk olyan pontos feljegyzés, mint a
diszndolésekil vagy a tarhonyakészitéér Leginkdbb a kiadasok kozott felsorolva
talalhatunk olyan bejegyzéseket, mint pl. ,megykésre” vagy ,150 fej kaposzta”, az 1920-
as évekil azonban egyre gyakrabban kiegészilnek ezek isamold végébe készitett
leltarszeti felsorolasokkal a csalad loéf és lekvarkészletér.

A konyhan kivil a haztartasvezetés masik fontoglasr volt a hazfenntartasnak a
kérdése is, vagyis az olyan tételek beszerzésegeinal haztartas ,normalis, zokkenentes”

miikodését biztositottak, példaul a szén, gyertyarofgtm vagy az egérfogo, lakat stb.,
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illetve az éppen aktudlis javitasok a haz korulegesnek, katreparalas stb. Szintén ide
kapcsolhato a rend, a kdlgs bel§ kornyezet tisztasaganak a biztositdsa is. A mimajein
takaritas a cselédek feladatkdrébe tartozott, paeniddkdzonként azonban sor kerlt
nagytakaritadsra is, melyhez szikség eseténdkidsgitséget is igénybe vettek. A
nagymosasokhoz a feljegyzések tanulsaga szerindignimosdasszonyt hivtak és a naplo
adatai szerint a vasalasért is kulon fizetség jiriddezeksl kilon feljegyzések altalaban nem
késziltek, csak a napi kiadasok felsoroldsa kdaidlunk r4 adatokat, mint ,Hajdinénak
mosasért” ,Marinak vasalasért” stb. Rendszereseljegigésre Kkerlltek viszont a
szapparéizés adatai, altalaban a naplo végén, egyutt a@isgassal, €s tarhonyakészitéssel.
Ezeklbl megtudhatjuk, hogy pontosan mikor, €s mennyiazgkbol mennyi szappardztek.

A szappartz6 bérét, és az esetleges hozzavalokat azonban ebearsetben is a napi
kiadasok kozé jegyezve talalhatjuk meg.

A munkak szervezése és iranyitasa mellett azok éyerfeltételeinek biztositasa is
Ladics Laszléné hataskorébe tartozott. A feljeggkbd kiderll, hogy a csalad alkalmazott
egy szakacsdit, egy vagy két cselédet-szobalanyt, valamint amgaiikség volt ra dadat és
pesztrat, ezek mellett nagyobb munkak, mint szdjégés, tarhonyakészités, nagymosas
vagy éppen disznévagas alkalmaval egy-egy napralnalkmunkasokat is. Ez utébbiak
gyakran éveken keresztil ugyanazok a személyekakvodt altaldban vezetéknevikon
jegyezték feldket a napléban, néha azonban csak, mint ,mos6ngy yszappanzéné”
szerepeltek. A cselédek, szobalanyok rendszerimtaléibb lanyok voltak, szemben a
szakacsnéval, mosonékkal, akik férjezett asszonpoksalad fotdi kozott tébbiknek is
megtalalhaté a képe, rajta szolgalatuk adataivain regyszer megjegyezve: ,a csaladot
hiiségesen, szeretettel szolgaft&’Az alkalmazottakrél tdbb naplé végén is feljegytét
talalunk, mely tartalmazza a neviket, a havi bérikeha a beosztasukat, valamint azt, hogy
mikor €s mennyi bérik kerllt kifizetésre. Ez utéhbiapi kiadasok kdzott is mindig fel volt
tintetve s kozvetlenil Ladicsné haztartasi kiaddesdielte. Legjobban altaldban a szakacsné
keresett, valamivel kevesebbet a dada és a szgbatdiy legkevésbé a pesztra volt
megfizetve. A kifizetésekt megallapithatd, hogy bériket nem havonta egy madggt napon
kaptak meg, hanem igény szerint, volt hogy t6bbapéh egyben, vagy éppen csak fél
hénapot, &t szikség eseténdbtget is kaphattak. A csak alkalmi jelleggel fogtatatott
munkasok az adott feladatért egyszeri juttataskimzesiltek. Az adatok rendszeressége

lehetvé teszi az alkalmazottak bérezéseének, illetve l&almai munkak munkadijanak

29 (. 5. sz. melléklet.
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hosszabbtavon tortdmyomon kdvetését is, ez azonban még élddsvizsgalatok feladata. A
cselédek életkorilményi, munkajukrol, lakhatasi viszonyairdl, étkezégilknem sokat
arulnak el a feljegyzések. A hazban volt cselédszitblakhatott példaul a tavolabbi vidékr
kozvetitett német lany, vagy az alland6 alkalmazasillo cselédek. Az alkalmazottak masik
kore, mint a szakacénés persze a csak egy-egy konkrét munkara megftigdoelyiek
lehettek, és nem a Ladicsokndl laktak, hanem hdahjaA cselédek étkztetééém naplok
feliegyzései nem arulkodnak, talalhatéak viszome artald bejegyzések Kliment Margit
szakacskonyvében egy kulon lapon fennmaradt — sapomtosan nem datalhatdo — heti
menilben, mely azt mutatja, hogy a cselédeknek Kalitek: ,cselédeknek burgonyatelek”
,cselédeknek kasa®® A cselédekhez kapcsol6dé naplébejegyzések arrédrigskodnak,
hogy Unnepek alkalméval, ritkabban évkodzben iskisajandékokat vagy ruhat kaptak,
illetve néhany esetben pénzt szinhazra. A velllcd@ptos elvarasokrdl nydjt némi képet
annak a levélnek a piszkozata 18%-inelyet Kliment Margit irt egy kozvetihek, német
lanyt kérve sle: ,Beliczay Katalin Urnj ajanlatara, ki Kegyed altal igen joravaldo német
leanyt kapott, azon kéréssel fordulok kegyedhdxeskednék részemre is német leanyt
szerezni 3 gyermek mellé, melyek kozil a legnagydses mult, a legkisebb még karody, Ul
10 hénapos. A leanynak a 3 gyermek gondozasan kiely kizarolag az dolga, haz koruli
dolga is lesz, kivaltképpen reggel, mig a gyermelskanak, folyosd, kapualj seprés stb.
Azonkivll segiteni kell, ha sziikséges mosas éksnéh €s egyaltalaban mid ideje engedi
elésre meg nem allapithatdé munkékat, semmiféle dolagbavalogasson. Nagy hangsulyt
fektetek arra, hogy a leany szépen beszéljen nEmetl magyarul ne tudjon. Es,
egészséges, tiszta, rendes, j6 indulatd, becsjijéteskodlcs és értelmes legyen. Gyerekekkel
szivesen foglalkozzék. Korra korilbelll 17-18 ésfest, havonként 5 Frt bér. Kozvetitési dij
igen.”?’

A gyereknevelés kérdései szintén a naplo irojanaiashorébe és feladatai kdzé
tartoztak. Ebben azonban, mint mar utaltunk rdadil pesztra volt segitségére. Az ehhez a
terllethez kapcsol6do kiadasok jellefiészintén sz6 volt mar a naplokban szesepl
legfontosabb tételek bemutatasa kapcsan.

A bejegyzésekdl megallapithaté az 1920-as évek masodik dekéinaplo vezéjének

hataskdre ala tartozo teriletek egyfajiavibése, amit jelez példaul a csaldd bevételeire

2% A kiskunfélegyhazi Hoffer csalad esetében is kifisztek a cselédeknek és kilon siitéttek nekik kenyeret
készitettek tarhonyat is. Bankiné Molnar E. 1996-72.; Ladics Gyorgyné haztartasaban is hasonlibkaia
talalhatunk az 1880-as években: Héjja J. E. 206Ha.

27 A német lany alkalmazasardl szol6 levél piszkotmét az 1898-1899-es naploban. (Ltsz.: 82.63)cka
hagyaték.
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vonatkozo feljegyzések megjelenése a napldk elejgagy az egyre inkdbb megszaporodo
bejegyzések a kilénbézgyakran a hazfenntartashoz kapcsol6do szamlaydmditeésésl.
Mindezek egyértelfien 0Osszefliggésbe hozhatéak Ladicsné megozvegyéléseely a
csaladéi feladtok bizonyos kdr atvételével is egydtt jart.

Végezetil a naplokkal kapcsolatos altalanos szetoponzsgéalatanal mindenképpen
érdemes foglalkozni azzal a kérdéssel, hogy meangkinthet egyedinek ez a sajatos forras
egylttese a Ladics hagyatéknak. Maga az a tény, feogmaradt egy ilyen naplofiizér, mely
egy fél évszazad haztartdsi adatait ennyire r@&sdégben megorokiti, mindenképpen
kulonlegesnek szamit és a szakirodalomban ehhenlidasaztartasi naplok ilyen sorozatarol
nem talaltunk emlité$t® Ennek ellenére az ilyen tipusi naplokat keletkidizégempontjabol
nem tekintjik egyedinek. A korabeli kalendariumdkjén a honapok mellett a legtdbb
esetben talalhatunk a haztartas kiadasainak ésebeinék feljegyzeésére szolgald rovatokat,
szamos esetben kiegészitve a mosasok feljegyzeagyea cselédek adatainak rogzitésére
szolgalé kiilon lapokkd® Ez valészitileg mintaképpen szolgélhatott, és egyben és#tégz
hathatott a haztartasi feljegyzések napldsxezetésére. Még inkabb ilyen hatasa lehetett a
19 szazad masodik felében a leanyiskolak tanangagébszerepéla haztartasi konywvitel
oktatasanak. Gaspar Ignac 1877-es tankdnyvébem Kigofejezetben foglalkozott ezzel a
kérdéssel, amelyben amellett, hogy kis abran beutatta a haztartasi konyv beosztaséat, és
részletezte a feljegyzések készitésének modjatapeédi, havi és éves 0Osszegzések
fontossagat, magarol a konnyvitel jelésdgéél igy fogalmazott: Minden Uzletnek, mely
rendszeresenizetik, konyvekkel kell birnia, melyekben a beJétée kiadasok pontosan
bejegyeztetnek. A haztarts is Uzlet; mert a btz bizonyos része 4 Aaltal adatik ki. A
jegyzkonyv, melybe a kiadas és a bevétel jegyzetehat okvetlen szikséges. Ezéltal
barmikor megg§zédhetik réla, mit mivelt a pénzzel, melyrsloket vagy nyereséget ért el, s
egészen mennyit takaritott meg a haz szamara. Minage és pontos feljegyzés nélkiil
lehetetlen volna attekintést nyerhetni; mely mingigy hasznéara valik a gazdasszonynak.”
Ezek mellett a hagyatékban tovabbi haztartasi ggfiéseket is talalhatunk, melyek nem

kothetek kozvetlenul Ladics Laszlonéhd2. Mindezek egyiittesen arra engednek

2% A naplékhoz mind keletkezési koriilményeiben mieltegében Hoffer Istvanné kiskunfélegyhazi feljeépei
allnak legkdzelebb, bar ezek rendszertelenebbei mapi, hanem havi bontasban rogzitik az adatokat,
illetve a haztartds rendszeresen istudtleseményedil (diszndvagas, mosas, szapgaés stb.) nyljtanak
lefrasokat az 1890-1916 kozottisarakbol. Bankiné Molnar E. 1996.; Hasonlo példalkgn®zékelyné
Korosi . 1986.; Vigh A. 1999.

299 Csak néhany példa a Ladics hagyaték kalendariwhdltisz.: 82.15.; 82.8.; 82.20.; 82.27.; 82.382;34.)

30 Gaspar I. 1877: 20-21.

301 Haztartasi feliegyzések. (Ltsz.: 82.12.; 82. 182.:19.; 82. 22.; 82.83.; 82.84.) Ladics hagyaték
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kovetkeztetni, hogy az, ami a Ladics hagyatékbaneswsésen megmaradt, a dualizmus kora,
illetve a két vilaghabora kozotti Magyarorszag @woigesaladjaiban, ha nem is altalanosan
elterjedt, de mindenképpen ismert és széleseblehdrtegléd gyakorlat lehetett.

3.2. Ladics Laszloné haztartasa 1901-ben

A mintegy fél évszazadot felttelnaplofizerBl részletes elemzésre az 1901-es év
naplgjat valasztottuk. Egyrészt ekkor mar majd égyzeddel jarunk a naplok ir6janak 1892-
es esklgje utan, igy minden bizonnyal egy kiforrott, a Kavaévek tapasztalatait hasznosito
héztartasvezetési gyakorlatot tikroznek a feljeggiké Maga a csalad is taljutott mér az
indulas évein, az 6db négy gyermek megsziletett, a csat@kifalakult igyvédi praxissal és
fiatal kora ellenére a varosban Ketekintéllyel rendelkezett bar, igazi karrierje mégtte
allt. Radadasul, mint azt a csalad torténeti kutalbéd tudjuk, az 1901-es év semmilyen
killbnleges eseményt nem tartogatott a csalad saarfgy azt a ,boldog békeid” egy
atlagos éveként tarthatjuk tehat szamon. Ezek theilonyos ,formai okok” is indokoltak a
valasztast: ez az élolyan év, mely egyetlen napléban 6néalléan szeregsalk viszonylag
révid idészak feljegyzései hianyoznak 8iel, és meglehésen gazdag kiegésiiteljegyzések
kore is.

Az 1901-es év napldja a Ladics hagyatékban a 828#£#8n alatt kerult beleltarozasra.
Az év haztartasi feljegyzései teljesen megtoéltikaazonkotés kemény fedeles, 100 lapbdl
allo konyvecskét. A naplé 27 nap bejegyzéseit ledizan teljes. Hianyoznak az augusztus 23-
tol szeptember 17-ig terj@ddészak (augusztus 31 é€s szeptember 8 részben kigétlor is
talalunk 1-1 bejegyzést), valamint a karacsony mmanapjanak (december 24-26) az adatai. A
naplévezetésben azbbi hosszabb kihagyas valosiieg utazassal magyarazhato, ezt latszik
megebsiteni az a szokatlanul magas (202 korona) bejesgizé@ bevétel rovatban, melyet
Ladics L&szloné a szlnetédl utolsd hianytalan napon augusztus 22-én tetgneely
lényegében kimaradt a Kisbi elszamolasbdél. Az egész év soran mintegy 64ihkidz) tétel
kerilt bejegyzésre, és mivel egy-egy tétel tobbsz&zerepel ez lénylegében mintegy 4500
bejegyzést jelent 3180 sorban, ami napi atlagbagkézrelitleg 14 bejegyzés 10 sorban. Ez
utébbi adat j6l mutatja, hogy a napléban rendseere$fordul, hogy egy sorban, egy kiadasi
0sszeggel tobb tétel is szerepel, ami nagyban rhegite az egyes tételekhez kapcsol6do
kiadasok 0sszegzéseét.

A bevételi és kiadasi tételek rendszerint valametapy aljan illetve a honap végeén is
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0sszegezve vannak, kivételt képez ez alol a jurabhs] is a honap utolsé harom napja
kimaradt az 6sszegzédpvalamint az egész julius, augusztus és decemdsodik fele. A
bevételek forrdsa nincs pontosan megjelélve, ésiknag 6sszegek sem mutatnak killénésebb
rendszeresseéget. Ez arra enged kovetkeztetni, Kiigpent Margit a haztartas vezetésére a
férjétsl kapott az éppen aktualis igényeknek megéeldsebb-nagyobb 6sszegeket, mig a
csaladi koltségvetés felligyelete nem @&@zozvetlen hataskorébe, hanem a csékind
tartozott.

Ha megvizsgaljul az 1901-es év kiadasait és beaitteaivi bontasban, j0l lathato,
hogy azok aranyban alnak egymassal, fogalmazhafigykis, hogy a bevételek kovetik
(fedezik) a kiadasokat? Az egyetlen kirivé killdnbség az augusztus hénapaidthatd, ami
egyrészt az utolsé teljes napon bejegyzett pluz Rfronanak kdszonhigt mely mar a
valOszirisithety utazas koltségeit volt hivatott fedezni, mig adiéis rovatban egy Mezi
kisasszony bejegyzéssel szeéepb koronas rendkivili tétel modositja ennek a paai az
0sszeget. Az augusztusi és szeptemberi kiadasakbstb eltérése az év tobbi hdnapjatdl a
naplé bejegyzéseinek hianyossagaival magyarazadetél a két hénaptdl eltekintink,
akkor havi atlagban 270 koronas kiadassal szamaoikat

Az éves kiadas 3045 koronara téheNéhany osszehasonlito adat kénnyebben
érthetbvé teszi ezt az Osszeget. A kiskunfélegyhdzi Hoffistvanné, akinek a
héztartasvezetését naplojanak elgjmzakarékosnak misiti, hdrom évvel kordbban, 1898-
ban a feljegyzett kiadasok alapjan a haztartasfiaf@intot, azaz 1808 koronat koltStt Az
ugyanebben az évben kiadott Békésvarmegye szabdbjegei tartalmazza a varmegyei
tisztvisebk javadalmazasat. EBbmegtudhatjuk, hogy az alispan évi 3000 forintazas000
korona, a éjegyz 1730 forint (3460 korona), az 8laljegyz 1500 forint (3000 korona), a
tiszti fougyesz 1760 forint (3520 korona), @é€nztarnok hasonléképpen 1760 forint (3520
korona), a tisztidorvos 1750 forint (3500 korona), mig az arvaszékble 2030 forint (4060
korona) juttatasban részesifit. Néhany évvel kordbban, 1895-ben a varosi mérnok
jovedelmét 1200 forintban allapitottak ngLathatd, hogy a Ladics haztartas éves kiadasa
lényegesen meghaladta a takarékosnak mondott Hifdadet, és megkozeliti a varmegyei
tisztikar elitjenek éves jovedelmét. Ez annak aylbé&m kiléndsen érdekes, hogy a csdladf

Ladics Laszl6 igazi karrierje csak ezutan indu®Q3-t6l igazgatdésagi tag, majd 19@d-t

302 A7 1901-es év kiadasainak dsszesdblazatat Id: 4. sz. melléklet
303 Bankiné Molnar E. 1996. 84-85.

%04 Bodoky Z. 1898. 5.

305 Scherer F. 1938. 194.
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vezeérigazgato a takarékpénztarnal), és 1901-benamégokségéhez sem jutott hozz4a, hiszen
apja Ladics Gyorgy 1906-ban halt meg.

Erdemes alaposabban megvizsgalni azt is, hogy pantanire koltotte el ezt az
0sszeget Ladics Laszlobné az év soran. Nem méghepdon, a sor elején a csalad
élelmezéséhez kapcsolodo kiadasokat talaljuk, rkelyagisszes koltségeknek tébb mint felét,
mintegy 56%-at (1680 korond) teszik ki, majd a kiilénbéizmunkakért kifizetett bérek
kovetkeznek megkozefieg 700 korona értékben (22%). Ezek mellet a tov&didebb
kategoriak: a hazfenntartds (7%-215 korona), rubda& (4%-124 korona), konyhai
felszerelées (2%-75 korona), gyermekekre (1%-30 tayo papiraru (0,7%-22 korona),
j6tékonysag (0,6%-19 korona) valamint az egyébgeddig emlitettekbe nem besorolhaté
tételek (7%-200 korona). Az élelmezés Osszetettgdatajan bellil magasan a legnagyobb
koltséget a huasvasarlas jelentette. Az erre fadi®@0 koronat meghaladd 0Osszeg
egymagaban is az éves kiadasoknak mintegy 23%ta@t @zzel onalléan a legkdltségesebb
kategorianak szamitott. Ezen tulnden tejtermékekre tovabbi 200 koronat (6%), pékarura
150 koronat (5%), italokra szintén 150 koronat (58§limdlcsre és zoldségre megkdsibxkig
100-100 koronat (3-3%), eédességre 15 koronat (Q,58t) egyéb konyhai kiadasokra pl.
nyersanyagok izerek stb. tovabbi 310 koronat (10%) forditotticade.

Beszédesebbé vélnak ezek az adatok, ha nem pusiiuasi 6sszegeket, hanem
magukat a tételeket és azoknak a gyakorisagat zsg&iat ala vesszik. A napld
feljegyzéseiben két olyan arat taldlunk, amely 8@0t6bbszér szerepel, ezek a kifli[394] és a
has [313] valamint tovabbi négyet, ami atlépi a-B80hatart: a tejfej [186], czukor [152],
tojas [109] és a petroleum [103]. Tizenegy tétéIES 100 kozott tartalmaznak a feljegyzeések,
ezek a liszt [95], kenyér [79], s6 [74], sajt [7BErselybe [71], piskéta [70], krumpli [64], vaj
[64], éleszd [62], soOr [61], koldus [60], és makaroni [55], aalint tovabbi huszonharmat 20
és 50 kozott: zsemle [45], eczet [45], tard [45ités [38], salata [26], gyertya [33], szalami
[33], alma [32], tej [32], sOska [30], bor [30]zsi [28], gyufa [28], hagyma [27], papir [27],
olaj [26], szén [24], margit viz [24], virag [23kncse [21], paradicsom [21], petrezselyem
[21], bors [21]%’

398 Mint mar utaltunk ra ennek a pontos megitélésélyban megneheziti a naplévezetésnek az a gyakorlata
hogy egy sorban, egy arral tébb vasarolt tételzisrepel, igy ezekben az esetekben az egyes tételek
armeghatarozasanal csak kozZeltiecslésekre hagyatkozhatunk. Ennek ellenére aregfabb kiadasi
tételek tbb aranyai megallapithatdéak. A koronaban feltitttéeékek azonban csakigy, mint a szazalékos
aranyok nem pontosak, csak kozit

%7 Az egyes tételek mogott szogletes zarbjelben nmgatamok az adott tétel naplébeli bejegyzésemek
szamat jelolik.
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Amint lathatjuk, a Kkifli abszolut értelemben a |gggoribb vasarlasi tétel a
naplébejegyzések alapjan, ami a Ladics csaladbaendszeres napi fogyasztasat jelzi.
Leginkabb a reggeli elengedhetetlen részeként dhatook vele a tejeskavé mellett, de
ezentul a polgari kérokben elterjedt ozsonna részéehetett, amit megésiteni latszik
néhany kifejezetten a reggeli, dékeil és délutani kifli vasarlasara vonatkoz6 bejespyis®’®
Hasonld szerepet tolthetett be az étkezések resjébszintén gyakran emlitett zsemle, és
esetleg a piskoéta is, bar ez utdbbi ugyanugy léhet®ed utani desszert is, illetve méar a
cukraszdahoz vagy kavéhazhoz, mint a polgari kdaokblivatos tarsasagi helyhez és
népszel kikapcsolddasi formahoz is kapcsolodhatott. Sminédmondhaté ez az alkalmi
jelleggel vasarolt sutemérdyr8], kalacsrol [5], perecdt [4] cipérdl [2], pralinébl [2], vagy
puszedlibl [2]. Az édességek egyébként bar tébb-kevesebtismmességgel megtalalhatéak
a naplobejegyzésekben, szerepik némiktigazan jeleriisnek. Az ebbbi sliteményfélék
mellett megemlithét még a chocoladé [8], bonbon [3], és a czukorka Y#}szatérve a
~Peékaruk” kérdéséhez mindenképpen szélnunk kell m&kgnyérél. A napldban valé gyakori
megjelenése mutatja, hogy rendszeresen, atlagbategyi 6tnaponta vasarolt a csalad
kenyeret, bar minden leléseg adott volt annak otthoni készitéséhez. Gyulsraaadfordulo
idészakaban a varosi lakossag nagyobb részét alkotiszisag korében, és bizonnyara
szamos polgari haztartasban is altalanos lehetethpérsiités?® Mindezek ellenére a Ladics
csaladnal pusztan a naplo, alapjan a kenyér reratszésarlasa valos#inbnek tarthatd, mint
annak hazi elkészitése, még akkor is, ha a li€jt§8 a kenyeértészta kelesztésére alkalmas
éleszé [62] is meglehdisen gyakran szerepel a naplo bejegyzései kdozott.

A kifli uthn a masodik leggyakoribb vasarlasi téek szamitdé hast mar a bejegyzések
nagy szama alapjan is a napi étkezések elmaradmataiszének tekinthetjuk. A csalad
hasfogyasztasaval kapcsolatban megallapithatd, laddpan a sertéshis dominalt, és mas
allatok husa viszonylag ritkdn szerepel a bejegikdsizott: leggyakrabban a hal [18],
azonkivil a csirke [10], borjua [7], marha [3] gedi [1], rucza [1] és persze a ,pulyka
karacsonykor”. Néhany esetben a husfélékre vonéatkppntosabb megjeldléssel is
talalkozunk, mint a maj [9], vél[8], leveshus [4], tid [3], galambbegy [3], libam4j [2],
dagado [1] vagy éppen a caviar [1]. Tekintetbe véwé¢, hogy a sertéshis inkabb a

hétkdznapok, mig az egyéb hudsok, inkabb az Unnégelalkalmi étkezések menljéhez

%98 A polgarcsaladok reggeli kavé és kifli-zsemle faggtasardl Id.: Hanak P. 1978. 471.; Kishan E. 1582.

%9 A hasonlé tarsadalmi helyzetkiskunfélegyhazi Hoffer csalad haztartasi feljegge egyértelien
beszamolnak ugyanetiba korbdl a kenyérsiités gyakorlatardt azt is megtudjuk, hogy kiilon sutdttek a
csalad és a cselédek szaméra. Bankiné Molnar B. 729
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tartozhatott, az utébbira vonatkozé bejegyzéselg dtévésnek tnnek®® igy azt is
elképzelhainek tartjuk, hogy az egysZer,his” bejegyzések sem mindig vonatkoztak a
sertésre, kulondsen annak a figyelembevételévelly hoéhany esetben kifejezetten a
disznéhus [4] megjeldléssel is talalkozhatunk. FR&at az is elgondolkodtaté, hogy a
disznévagast kozvetlenll kdvenapokon is talalunk hus vasarlasara vonatkozookdat
Magukrdl a disznovagasokrdl egyébként a naplé atdépjan talalhatéak feljegyzések,
amelyekidl megtudhatjuk, hogy az 1901-es évre két diszngbitéa csalad. Az el¢ még az
el6z6 év végen, december 29-én, aminek a sulya levatgilo volt, és lett bélle 41 liter
zsir, 25 par kolbasz, antibl4 parat fustoltek, 9 tiéd és 7 véres[hurka] valamint 2 darab sajt.
A masodikat egy sk honappal ké&sbb januar 22-én vagtak, 120 kilds volt, 50 liteir zett
bebble, 29 péar kolbasz, amibszintén 14 pérat fustoltek, 12 tig] 7 véres[hurka] és Gjabb 2
darab sajt. A vagast, mint a napi kiadasokbol nwwitjuk hentes végezte, akinek a bére 2
korona volt. A bejegyzések még azt is elaruljakgyh@ zsirt januar 20-an kezdték el
hasznalni. A naplo adatai ezen tulren arra engednek kovetkeztetni, hogy ez a két dliszn
sem lehetett elég a csalad szikségleteinek fedezédsszen szeptemberben tovabbi 30 kil6
szalonna vasarlasa valt szikségesse, és az évtigbb&zor is talalhatunk szalami [33] illetve
kolbasz [7] vasarlasara vonatkozo bejegyzéseket is.

A Kkllénbod tejtermékekre vonatkozé adatokat megvizsgalva atath hogy a
leggyakrabban a tejfel [186] vasarlasara keriilt éves atlagban minden masodik nap. Ezen
tulmerben sajtot [73], vajat [64] és turot [45] is rendemen fogyasztottak a Ladics
csaladban. Tej [32] vasarlasara viszonylag kevgegpeés vonatkozik, ennek ellenére
feltételezhet, hogy egész évben folyamatosan és rendszeresemaltak. Bar marciusbol és
aprilisbél kevesebb adatunk van, a tdbbi hdnapbdnadkalommal vasaroltak tejet, ami heti
rendszeresseget jelent. A naplo ,tej juli BBdkt. 12-ig” bejegyzése pedig arrél arulkodik,
hogy a vasarlas nem piacon, sokkal inkabb hossu#hb keresztil ugyanarrél a hebyr
torténhetett. A junius kulénleges honapnak szarbitslea szempontbdl, ekkor ugyanis
nemhogy vasarolt volna, hanem éppen feleslege aoltsaladnak tejtermékeib amit
ertékesitett is. Ennek az adatait rogziti a namgéwn talalhaté két oldalas tejbevételeket
tartalmazo feljegyzéssorozat. Eszerint junius gikss 5 koz6tt a csaladnak mintegy 9 forint
bevétele szarmazott ellbLeggyakrabban tejet értékesitettek, de emaddlettttejet és tejfelt

is, €s néhany esetben a feljegyzéseklz is kidertl, hogy mindez a ,piaczon” torténtiey

%10 A sertéshis hétkdznapi étkezésben betoltott sétepgy kiskunfélegyhazi polgarcsalad példajan Id.:
Béankiné Molnar E. 1996. 71-79.
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arusitasanak kérdése azert is érdekes, mivel ugjygmem, mas tejtermékeket példaul tejfelt
vagy tarét’junius soran is vasarolt a csatddA tejbevételsl szarmazé 6sszeggel egyébként
agy latszik Kliment Margit rendelkezett, és aztéatartds mas teriletein hasznositotta, ahogy
arrol a ,kdlcson vettem tejpéendd bejegyzés tanuskodik junius 28-an.

A csalad zo6ldség és gyumdlcs fogyasztasa alépmed szezonalitassal jellemezhet
akkor és olyan arukat vasaroltak, amelyek éppemetiek voltak az adott évszakban. Ezen
bellil azonban egyérteliran megkulonbodztethetjik az alkalmi és azonnali &sgyasra
tortérd, és az év kébbi idészakara, tartositas ceéljaval toélneszerzéseket. Mindenesetre
akar a zoldségek akar a gyumolcsok listajat nézaidgleheisen szines és valtozatos képet
talalunk. Ebbbiek korében a leggyakoribbak a salata, séskaynhag petrezselyem,
paradicsom, zoldség, paprika, borso, karalabé kiglkaposzta, kaposzta, mig az utébbiaknal
az alma, mazsola, czitrom, dinnye, barack volta&. d2eken tul ritkabban vasaroltak még
tormat, babot, paszulyt, uborkat, retket, rebathaelert, karfiolt, ceklat vagy a gyimaolcsok
korélsl pdszmétét, epret, meggyet, cseresznyét, ribkditiét, szilvat, saot, birsalmat, vagy
éppen mandulat, figét, datolyat és narancsot. Maguk bebzésekél nincsenek kildn
feljegyzések a naploban, azokat a mindennapos éeassk kozott talalhatjuk egy-egy rovid
megjegyzéssel kiegészitve, mint ,uborka betennijyabarack lekvarnak”. igy az, hogy
pontosan mennyi bétt volt a hdztartdsban az adott év soran, nemitii#pd meg, azt viszont
megtudhatjuk, hogy a kaposztat séval és borssalitiee savanyitottak, a paradicsomot
befozték és uborkat is raktak el télire, mig a gyumikckozil az eped, barackbol,
szilvabdl és ribizlil lekvart 6ztek, a meggyll €s szilvabol pedig béftet készitettek.

A naplo6 bejegyzésetib a csalad italfogyasztaséarol is nyerhetlink adat@kaév soran
a leggyakrabban vasarolt ital a sor [62] volt. Nghalkalommal még azt is megtudhatjuk,
hogy ez a vasarlas valOsiiieg a csaladf szamara tortént, legalabbis a ,so6r Lacinak”
bejegyzések erre engednek kodvetkeztetni. Lényegétk@ban talalhatunk adatokat egyéb
szeszesitalokra vonatkozdan: a bor harmincszadliaka tizenhétszer, mig a rum minddssze
Otszor szerepel. Viszonylag rendszeresen vasacshlad margit vizet [24], és szbdavizet [9],
illetve szodat [27], ez utobbirdl azonban megjegyde hogy gyakran a borral egyutt vették.
A kaveé [47] viszonylagos gyakorisaga és rendszedisarlasa mellett azeért is kulon figyelmet

érdemel az italok kérében, mivel az erre a terél&grditott 6sszegnek egymagaban tdbb mint

$11 Az, hogy miért csak juniusban volt eladé tej athéasban, és hogy egyaltalan honnan is szarmezattte;,
nem teljesen vilagos. A Ladics csalad tulajdonamdnugyan a kozeli Gyulavariban egy tanya, ahbkteek
is lehettek, ez azonban 1901-ban a mégag@la, Ladics Gyorgy tulajdonat képezhette. A kétisrtazasa
tovabbi kutatasokat igényel.
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a felét, mintegy 90 koronas kiadast jelentett. Emmiképpen nemiihik soknak, ha
figyelembe veszzik a k&vé polgéri étkezéskulturdimiltott szerepét, kilondsen a reggelik
kapcsan, melyre mar utaltunk a pékarukat taglapméi'?

Az élelmezés teruletén belil nem esett sz0 mégggebekonyhai kiadasok kérébe
sorolhato tételekit, ide azok az aruk keriltek, melyek a fenti karggda nem voltak
beilleszthetek, el$sorban a mindennapiéféshez szikséges alapanyagok illetve a
konyhaban hasznélatos kulonbddszerek. Az alapanyagok kozll gyakorisdg szempaiitjab
mindenképpen kiemelkedik a tojas, liszt, czukor, k@mpli, és itt emlithetjuk meg az
éleszét, makaronit, rizst, grizt, darat is. Ezek mellett ételek izesitésére szolgalézerek
kozul a kovetkedket taladlhatjuk meg: bors, kapor, czimet, coliandgeorgina gyoker,
gybmbér, kbmény, szeiigzeg, szerecsendio, vanilia.

Szintén a konyhahoz kapcsolodnak meég, ha mar nerkdzsetlenil a csalad
élelmezéséhez, a kulonkibzonyhai eszk6zok beszerzésére vonatkozo kiadaBakk
legink&bb alkalmi vasarlasokat és csupan néhargbdaielentettek. Nagyobb tételékitt
nem beszélhetiink, hiszen az 1901-es naplé marGgye niikodé haztartas allapotéat rogziti,
igy a legtbbb esetben a fogyod eszkdozok potlasaval kzamolnunk. Ezeknek a
beszerezéseknek egy része egyéfteimkapcsolhatd a gyulai vagy kornyékbeli orszagos
vasarokhoz. A napléban a kovetkdistat olvashatjuk példaul jalius 20-an, az eggiulai
vasar idején: , dézsa, 2 kis tal, 6 tanyér, 10 zsé4 fed, paszirfa, 4 csupor”. A haztartasi
eszk6zok masik résznek vasarlasa azonban elszéaadév soran, és lényegében minden
honapra jut néhany ilyen tipusu bejegyzés. Megualxsgezeket a tételek tovabbi valtozatos
és viszonylag széles skalajat talaljuk: fazék, dabszilke, kdcsdg, pohar, pléh kanal,
merkanal, fakanal, laskaé®, mosogatérongy, lekvaros lveg, dugd, de ide satjlk a
vizhordd rudat is.

Kdzvetlenil kapcsolhaté ehhez a témakdrhdz a haideids kérdése is, mely a naplok
tandsaga szerint szintén a haziasszony felligyel@tetartozott. Ide egyrészt a haztartas
folyamatos nikdodéséhez sziikséges aruk korét sorolhatjuk, méasraszhazban és
koérnyezetében elvégzett kisebb-nagyobb javitasathantartasok koltségeit. Erthenddon,
mig az el§ kategoria leginkabb rendszeres, tobbszor igidé&tkiadasokat foglal magéaba,
addig a masodik kapcsan egyedi esetekkel allunklsen. Ebbbinél a rendszeres kiadasok
legink&bb a vilagitas terlletéhez kapcsolodtakk édeziil is kiemelkedik gyakorisdgéaval a

petréleum [103], melyet heti tobb alkalommal is aradtak, de meg kell emliteni még a

12| d. 308. labjegyzet.



88

gyertyat [33] és a gyufat [28] valamint a mécsdlgja9] és mécsbelet [9] illetve a
lampatveget [8] is. Rendszeres bejegyzéseket tkldhég szén [23] vasarlasa vonatkozodlag
is, azonban mivel az egyenletesen eloszlik az édansdgy itt nem elsorban a lakas
futésében jatszott szerepére, mint inkabb a kony&sirtalatara gondolhatunk. A téli tizel
biztositasara egyébként nem utalnak a feljegyzések,minden bizonnyal a csalédf
hataskorébe tartozhatdtf A haz tisztasaganak, lakhatésaganak biztositasaezzel
kapcsolatos munkak szervezése azonban a gazdadstadgta volt. Erre utalnak a mész,
meszeb, festék, rozsdapor, vaspor, terpentin, borax, v&gen a sefir lapat, suroldkefe,
surolorongy, labtodl s6t az egérfogd vasarlasara vonatkozé bejegyzésehekEkapcsan
szintén megemlithetjik Kliment Margit gyakori vikggarlasait is, melyek a lakas diszitését
szolgalhattak. Végezetul a hazfenntartas egyedeibee kapcsoldddan is nézzink néhany
példat: ablakiveg, ajtéablak, Uvegesneltmdg, két kocsi fold, kulcs cselédsifonba,
kutreparalas, gyertyatarto javitas, Baginak kisskawitas, dézsajavitas, eb&dmpa javitas
Schmidtnél, késkdszorulés, lakatos, pokroczszeggmBk.

Mind gyakorisdg, mind koltségek tekintetében jaleak voltak a haztartas szamara
dolgozoknak tett kifizetések. A napléban nem talkluilon 6sszefoglald jegyzeteket ezekre
vonatkozoan, a munkabérek a tobbi kiadasi tétebkpaz adott napon vannak bejegyezve.
Ahogy az altalanos részben mar utalunk ra, eglyad, szakacsné, szobalany, dada, pesztra is
lehetett a Ladicsok alkalmazaséban, az 1901-egfagsekdl azonban nem allapithaté meg,
hogy az alkalmazottak kozul ki milyen szerepet dtbltbe pontosan a haztartasban. A
rangsorban meglévkilonbségekre csak a bérek kulonbséyddvetkeztethetliink. Annyi
azonban kiderll, hogy az év soran allando6 bérendsheszabb-rovidebbddzakig 7 személy
részesiult, akiket Ladics LaszI6né mindig a kereszikon emlitett. Oten kozuliik Mari, Sari,
Rozi, Marcsa és Julcsa mar a#zél évben is a csalad szolgalataban allottak, amainadri
eleji bejegyzések tanusitanak a#zél havi bérek kifizetését. A masik két lany, Zsuzsi és
Erzsi 1901 majusatdl volt a Ladicsoknal. A legmadpisbért, 16 koronat havonta Mari és
Zsuzsi kapta. Az 1902-es naplé tanusaga szénimindketten a csalad szolgélatdban
maradtak a kdvetkézev elején is, ami rajtuk kivil még Erzdimondhat6 el. Séari ébb 10,
majd majustdl 12 koronaért dolgozott, utolsé haeréd szeptember végén kapta s a
tovabbiakban nem taldlunk ra utalé6 adatokat senaz#xi, sem az 1902-es napléban, igy
feltételezhed, hogy oktobedl mar elkertlt a csaladtdl. Julcsa szintén 10, dligri 12

13 Megebsiti ezt egy Ladics L&szl6 részére 1906 novemberdimfa vasarlasardl kiallitott 160 koronas
szamla. (Ltsz.: 82.650.) Ladics hagyaték
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koronaval kezdte az évet, de mindketten még tashsthhagytak a csaladot, utolsé béruk
februar illetve marcius honapra szolt. A legkevéset havi 4-5 koronaért Marcsa dolgozott,
és 6 is az ebzé6 lanyokhoz hasonléban még a tavasz sorén, apriligéervéeltint a
feljegyzésekdl. Itt kell megjegyezniink, hogy a napléban kétszgrepel egy ,német Mari’
neui lany is, ebszor az oktdber-novemberi bééélapott meg 2 korona 40 fillért, majd éip
foltozasra kapott tovabbi 20 fillért karacsonytel Nem vildgos, hogy azonos lenne-e az
eddig Mari néven emlegetett cseléddel, vagy kukamelysl van szé. Mi inkabb az ébbi
felé hajlunk, tudva azt, hogy a csaladnal mar 18@9szolgalhatott német lany is, és ha egy
Ujabb szolgalorol lenne sz, akkor tdbbszor is rydaallene, hogy legyen jelenlétének a
preciz naplévezetés#megismert Ladicsné feljegyzéseiben. Ez azonbanaé&901-es, sem
a kovetke# évi napléban nem tapasztalhatd, szemben Marikamandkét évnek rendszeres
szerepbje. Ha Osszevetjuk a szolgald lanyokat, béreikeszsdgalatban toltott idejiket azt
lathatjuk, hogy Ladicsné keze alatt az év sordalddan negy lany dolgozott egyskkn,
ketten magasabb, 16 koronas, mig ketten 10-12 &srtwavi bér ellenében. Az év &ls
honapjaiban szolgalé Marcsa 4-5 koronas bérévétddivek szamitott ebben a tekintetben. A
naplé tanlsaga szerint az év soran a bérek fizetkgékintetében tulzott rendszeresség nem
talalhatd. A cselédek altalaban a honap legvegéayy \a kovetke& honap el§ felében
megkaptak jarandésagukat, ami néhany esetben espedgizen, néha részletekben kerilt
kifizetésre. Arra is volt példa, hogy tobb havitdéaptak egyszerrepsritkabb esetben éleg
formajaban is torténhetett a fizetés, mint példasilizsi kapcsan, aki oktéber 6-an egyben
megkapta szeptember és oktober hdnapra jard 32a&@toA béren felll mas kisebb alkalmi
juttatdsokban is részesulhettek a szolgalok, cehldmy ezek kozil felsorolassizen: német
Marinak ci@ foltozasra, olvasokényv Marinak, szinhazjegy adekéek (4 alkalommal is!),
Marcsanak ajandékba, pohar Julcsanak. Megitélésietint ezek nem annyira a jarandosag
részének inkabb aprébb figyelmességeknek tekisekes a haz asszonya és szolgalbi kozott
lévé j6 viszonyt jelzik. A bizalom mértékekét j6 példapgy Hajdunénak, aki gyakran
dolgozott a Ladicsoknal az év soran, egy alkalombsdicsné még kolcson is adott 4
koronat, amit az kébb rendben meg is fizetett. A naplé egyetlen, adsatoldalon tett,
szemelyes jelldgbejegyzése is az egyik cselédhez kapcsolodik:1,1RM. 24. én jott helyre
Rozi.”

Az eddig megismert, allandd havi bérezésben rékzesgolgaldkon tul néven emlit a
naplé néhanyat a haznak tobb-kevesebb rendszegetségpszamert, alkalmi bérért

dolgozok kozdl is. Itt mindenekiét a mar széba kerilt Hajdunéra kell utalnunk, aki
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rendszeres szeréjp a feljegyzéseknek, tdbb mint 30 alkalommal taahatunk a nevével.
Ezen kivil néhany alkalommal emlitésre keril méq&gyiné, oreg Julis, Tokaji, Gyula,
Kéroly és Pali. Az utobbi négy férfi alkalmi munki@n segédkezett, mint példaul kdposzta
bevivés, kaposzta bevagas, sonka elvivés. Oreg dglietlen bejegyzése minddssze annyit
arul el, hogy 1 korona kielégitésben részesult, &ymé viszont 6t alkalommal is szerepel a
naploban és 0sszesen 14 koronat fizetett neki kadicszolgalataiért. Ezeken Kkivil is
taldlhatd még néhany munkavallaléra utalé bejegynés pontos név megadasa nélkul, mint
mosonéknak, szappdabneé, kerti napszamosnak. Hajduné bérezése kapcdpuk,tihogy a
napszam 1-1,2 korona volt. Ennek mintegy dupldfatkoronat kapta munkajaért a
szapparfz6né csakugy, mint a hent&$.

Plusz munkadire a haztartasnak altaldban a nagyobb munkak idejirsziiksége,
mint a mosas, vasalas, szappags, vagy a specialis szakértelmet igérageteknél, mint a
disznévagas. Mosasra hatszor utalnak a naplo jelsgi az év soran. Két alkalommal,
januar 19-én és marcius 27-én volt nagymosés, &ndnkejegyzett koltsége 7 korona 20
fillérre ragott, valamint tovabbi négy alkalommaiajus 1-én, junius 12-én, szeptember 25-én
és oktober 25-én mar csak az van felirva, hogy mi&stak és a bér, 5 korona 20 fillér. A
mosasoknal tehat igazi rendszeresség nem allapithat), 1-2 havonta kerilt rqjuk sor és
négyszer szerdai, egyszer peénteki, egyszer pedigntsti napra estek. Vasalasra 3
alkalommal utal a naplé, ezek azonban nembditk a mosasokhoz. Egy alkalommal,
majusban Hajduné egy teljes napszamot, 1 korondill®0t keresett vasalassal, majd
oktéberben élbb négy ing vasalasaért fizet Kliment Margit 80éfil néhany nappal kéksb
pedig férfiing vasalasért 8 koronat, ami mar jelemhunkara utail'®

A szapparndzésbl a naplo végén egyetlen, mindossze egy sorogidies tanuskodik,
amibsl megtudhatjuk, hogy ,,1901 V/11-éwdtem 56 kil6 szappant”. Az aznapi kiadasokat
atnézve az is kiderul, hogy ehhez 4 korona 20réitézsiros szodat vett Ladicsné, és a
szappanfzonének tovabbi 2 koronat fizetett. Oktober 21-éniged kovetked feljegyzeést
taldljuk: ,Hajdunénak szappaidésert 80 fillér’. Ekkor azonban semmi mas adat neah
erre a munkara, igy elképzelbehogy ez alkalommal a majusbdizdtt szappan potlasara kis

mennyiségben Ujabb adagoéizfek, de mar nem hivtak a szap@aihét, hanem Hajdunéra

314 A szapparifzéné megbecsiilését mutatia a magasabb bér melley, dadoffer haztartasban példaul a
napszam mellé reggelit, ebédet, uzsonnat és vadsdwa@pott, €s mas munkasoktdl edem azt kapta ebédre,
amit a csalad is. Bankiné Molnéar E. 1996. 64. llgdatokat egyeéite a Ladics hagyatékban nem talaltunk.

%15 A naplébejegyzések alapjan ezek a munkak a Ldizbdn egynaposnalininek, de meg kell jegyezniink,
hogy ez idben a Hoffer csalddnal a nagymosas 2-3 napot, nvigsalas tovabbi két napot vett igénybe
Béankiné Molnar E. 1996. 64.
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biztak a munkat. Nagyobb, minden évben vissdatérunkanak szamitott még a
tarhonyakeészités, ametyrazonban az 1901-es évben kulon feljegyzés nernikég\ napi
kiadasok kozott olvashatd julius 19-én a liszthtaryahoz” bejegyzés 1 korona 68 fillér
ertékben, mig szeptember 21-én a ,Hajduné lekvéarésnya”, mikor is a bér 2 korona volt.
Kalacssttésre harom alkalommal talalunk adatokészér aprilis 9-én, ami furcsa modon
hasvét keddje, tehat mar az tinnep vége. Mindemhial ehhez kapcsolhaté az egy nappal
korabbi, husvét hé&if makdaralas is. A masodik alkalomra majus 25-éiilksor, mikor is a
kalacs az éppen kovetkepinkodsdre készilhetett, mig a harmadik alkalonenher 23-ra
esett, ami egyérteliilen a karacsonyi innepi kesadéshez kapcsolhato.

A vizsgalt naptéri évben négy gyermek volt a Ladisaladban. A legiibebb, méar az
iskolat megkezdl Klara nyolc, mig Tamas hat, Gyorgy négy, a lediiseLaszIlé pedig
minddssze egy éves volt ekkor. A gyermekek nevbiEséadicsné a személyzet segitségére
tamaszkodhatott. Bar ez az 1901-es feljegyzésdekdm dertl ki egyérteliren, mas évek
naploi alapjan vilagos, hogy a csalad alkalmazatéad és esetleg pesztrat is a legkisebb
gyermek mellé, a kétnydalgégik érdekében pedig a cselédek egyike német Rolt.
munkabérek nyilvanvalo koltségeén tal azonban amgg&ekhez kapcsolodo bejegyzések sem
gyakorisag, sem 6sszeg tekintetében namek tul jelenisnek ebben az évben. Mintegy 60
kotheth hozzajuk, 30 korona értékben, aminek majd kéthdamnhat alsénadrag vasarlasa
teszi ki a legidsebb fia, Tomi részére, valamint két pardcipacinak. Ez mar magaban
mutatja, hogy a tébbi bejegyzési tétel anyagi szertil nem kilondsebben jeléaf csak
aprobb 6sszegeket takar. Annyi mindenesetre meghido bedliik, hogy a gyerekek
rendszeresen kaptak cukrot, illetve néhany alkalahmiiteményt, két bejegyzés taniusaga
szerint pedig kilén vettek6Zni valot a gyerekeknek. Jaték vasarlasédra szitatunk
adatokat. A juliusi orszagos vasar idején olvastkapiéldaul a naploban: ,4 baba, puska, kis
kors6 Lacikanak”, mashol pedig: ,kis jatek edénygték habved és Ust”. A szorgalomra,
munkara valé nevelés példajat lathatjuk abbanjedytésben, mely szerint a gyerekek nyolc
fillért kaptak zoldségbehozasért. Ezeken tul adéggpbb gyerek, Klara kapcsan mar az
iskoldhoz kothét kiadasokat is talalhatunk, mint Klarikanak (plabatb.) vagy Klarikanak
iskoldba, és életkorabdl adodéan mar néhany masuifeljegyzéssel is bekerllt a napld
lapjaira: Klarikanak szinhazra, Klarikanak ,uramaiar

Lathattuk, hogy a gyermekek kapcsan minddssze Ikétommmal vasaroltak ruhat a
Ladics csaladban. Ha megvizsgaljuk, hogy altaladbannyit kéltott Kliment Margit az adott

évben ruhazkodasra illetve, hogy maga a kérdéssiangzerepel a naploban hasonlé képet
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kapunk: 1 par félczip Lehell 16 korona, 1 par papucs 2 korona 40 filléizéf 1 db. 24
korona 60 fillér, tavaszi kabat (deuctsch ted) B@oka valamint fejre valé kedd36 fillér.
Mindez elég kevésnekinik, még abban az esetben is, ha tudjuk, hogy Edgainden
bizonnyal kész ruhatarral rendelkezett, melynelaljait a kor viselési szokasaibol addéddan
nem kellett gyakran pétolni. Az is elképzelfiehogy egy-egy dragabb ruha vasarlasakor a
szamlat a csaladfegyenlitette ki, s az nem terhelte kodzvetlenil alitsné felligyelte
haztartast, bar ennek azélh bemutatott harom, viszonylag magasabb O$sx@garlas
ellentmondani latszik. Az Uj ruha vasarlas hianyaf@yeben kilondsen szembédthogy
tébbszor is utalnak a bejegyzések az év soran iakrggvittatasra: czip foltozas, czip
javitas, gallér leszegés Eszternél, kalapjavitapugpsfoltozds. Mindezek a csaladon belll
egyfajta puritdn szemlélet meglétére utalnak, amegész éves kiadasok mértékére gondolva
furcsa ketbsségnekiinhet*°

A naploban feljegyzett kiadasok egy része, kozmétlekapcsolhaté a szabadid
szOrakozas, tarsasagi élet terlletéhez. A hagyomsam§ideal képében a varras és a
kézimunka a szabadichasznos eltoltésének legidealisabb mddja volt.6EAlszempontbdl
Ladics Laszlonét sem tekinthetjuk kivételnek:tikiten kézimunkazott, s ez a tevékenység
valéban kikapcsolodast jelenthetett szamar&nnek megfeldlen haztartasi napléjaban tobb
kiadas is kapcsolodik ehhez a terulethez, Ugy esi#kdmint hozzavaldé anyagok. Felsorolas
szintjén nézzink meg néhanyat: tggi, ti, spékebti, kowti, horgoldti, pamut,
merkebpamut, selyem, szatin, blousera vald battiszt, aggmb, ,hovin” csatt, pertli. A
szorakozasnak mar sokkal kozvetlenebb formait ijeldéhany tovabbi bejegyzés:
czirkuszosnénak, majomtanczoltatds, verklis. Ez bhit@l az Ugy szabadid
tevékenységnek, mint tarsasagi alkalomnak szaréiék soran talalkozhatott a naplé irgja. A
kultdra magasabb szinvonall élvezetére utalnakrin&zjegy vasarlasok, melyek egyben a
tarsasagi élet tertletéhez is elvezetnek. Ide kdipa® kdzvetlenul adegylet 2 korona 40
filléres tagdijanak a megfizetése is, csakugy, mitérsas érintkezés, kapcsolattartas néfyszer
formajanak, a levelezésnek a koltségei, ugymirdlfmpir, leveledap, levélbélyeg.

A korszak widedljahoz a jotékonykodas is hozzatartozott. Gssze74 bejegyzést
talalhatunk ehhez kapcsolodoan a napléban. Klinhautgit 60 alkalommal adomanyozott

kisebb 6sszeget koldusnak, ezen kivil 8 alkalomkdmlyéradomanyt adott, kétszer kis

%16 Hasonl6 szemléletre hivja fel a figyelmet JavotaKa Zsolnaiak kapcséan, hangstlyozva, hogy a foltha
még a megorokités céljaval készilt fotén is helkpgthatott. Javor K. 2000. 119.

317 A hagyatékban szamos Ladics Laszlénéhoz és a kékémashoz kapcsol6dd targy illetve dokumentum
megmaradt, példaként emlitjiik himzett zsebkénés ehhez kapcsol6d6é mintaterveket. (Ltsz.: 288&.1.-
2005.343.1.) Ladics hagyaték.
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leanynak adakozott, mig egy alkalommal kérégek, szegény embernek, szegény flotasnak,
vandornak. Bar 6sszeg tekintetében ezek az adorkd®yo voltak nagyok — 19 korona az év
soran — az adomanyok gyakorisaga és rendszerességkenképpen a jétékonykodas
fontossagara hivja fel a figyelmet a naplé irojaéehéeben.

A feljegyzések egy sk kore a csalad Unnepi életébe is bepillantast &engezel a
kérdéssel a kébbiekben részletesen foglalkozunk, itt most a napapcsan kifejezetten
csak az 1901-es eszténdonatkozdsaban emlitink meg néhany jellegzetessepdztartasi
naplé bejegyzésedtb megtudhatjuk, hogy karacsonykor a Ladics hazban dllitottak
(karacsonyfa-2 korona 40 fillér), amit aranyozotiovél (didarnyozo-60 fillér), kis
gyertyakkal (2 korona) és czukorral (1 korona 1@Eri diszitettek, amellett tovabbi 2
koronéért vettek még szalonczukrot. A kardcsongiadsn ott volt a pulyka csakdagy, mint a
23-an sutott kalacs, és Hajduné kapott 2 korondszikindlibe”, ami a haziasszony és a keze
alatt dolgozok j6 viszonyardl arulkodik. Szilveskiar levele® lapot kildtek, ezen tal mas
bejegyzés nem utal az Unneplésre. Hasvétkor maekem rdézsavizet vettek, és vasarnap
fogadtak a locsolkodd gyerekeket. Természeteséstieg festettek, amint arrél a tojasfesték
vasarlasa arulkodik. Ekkor is kildtek az Ujévhegdmédan levelak lapot, valamint akarcsak
karacsonykor, kalacsot is sutottek, igaz husvétlkadés szintén e napon borjuhus kerilt az
asztalra. Majus 1-én 32 fillér kiadast talalhatunijusfara a napléban, mig az 1901-ben
majus 26-ra b plnkdsd vasarnaphoz csak aézélnapi kalacssutést emlithetjik, mint az
unnephez kapcsolhaté eseményt. Mindenszentekkaritoseszitettek, amint azt az oktéber
30-an tett bejegyzés ,virdg koszoruhoz 1 koronatatja. A fontosabb naptéari innepek utan,
attérve a csaladi Unnepekre mar lényegesen kevesidibt talalunk. Az 1901-es év soran
sem keresztéle, sem temetésre utald bejegyzések nincseneklébaap mig az eskidhdz
mindbssze egy kapcsolodik, marcius 8-an, péntekssfelynek kontyolasnal 50 fillér”. A
szlletésnapok és névnapok meginneplésének sinecsangbben az évben, leszamitva a
januar 18-i Margit napot, mikor is torta vasarléaaniuskodnak a kiadasok. A névnapok
hianya azért is érdekes, mert a visszaemlékezeseiktsa csaladf Ladics Laszl6 névnapjan
rendszeresen fogadtak a kossiet, akiket meg is vendégeltd®

Ezzel 1ényegében az évkozi kiadasok minden fontodabliletéél szot ejtettlink,
végezetlul még a napld végi kilon bejegyzések makadt tej bevételil, disznovagasrol,
szapparfizéstl a kapcsolédd témaknal mar korabban irtunk, ezeladinl tovabbi két

kulonallo feljegyzéssort talalhatunk: egy listat kint |évé ezlstoksl, illetve egy kis

38 Kosa L. 2011. 17.
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konyvelést a ,persely és sparcasa’-rol, vagyis @tak@ritasi kasszarol. Az ezustrigfi
megtudhatjuk, hogy 0sszesen 55 darab volt hasbadlatekkor a haztartasban. A
felsorolasban éppugy taladlhatunk #éétkezéshez kapcsoléddkat, példaul a leve$mer
fozelékes, ebkanal, kis ezust francia villa és kés, china exést-villa, s6s kanal, salatas,
mint a kavézashoz vagy teazashoz: tefindeketekavés kandl, tea isé. S6t azt is
megtudhatjuk, hogy a gyerekeknek is volt killodemnzkozik: gyerekékandl, kavéskanal (3

a gyerekeké). A persely és sparcassa kapcsan adhatdnel, hogy Kliment Margit itt
gyijtotte kisebb megtakaritasait. Ezek altalaban agbkbnéhany filleres maradvanyokbal
szarmaztak, amelyek egy-egy nagyobb vasarlas utdkerek oOsszedith hianyoztak. A
napléban a kiadasi tételek kdzott rendszereselkdaldatunk a persely, perselybe, s.perselybe
bejegyzésekkel (tdbb, mint 100 alkalomal!) mig plaeégi feljegyzésekben az él$élév
adatait talaljuk havi bontasban illetve néhany &smdeljegyzeést, mint példaul vettem 1 vég
vasznat, marcius 1-én pedig a kovetkéejegyzés olvashatd: kdlcson vettem haztartashoz.
Miutan a feljegyzések mar januarban egy nagyobbkdrbnas kiadassal kekdtek, arra
kovetkeztethetiink, hogy a magtakaritasi kassza nhkda éveken &ativel folyamatos
gyakorlata lehetett Ladicsnénak. Ezt egyebkéntvakioi naplok bejegyzései megsitik. A
féléev soran a kasszaban feljegyzett mintegy 40 neioasznalata pedig azt mutatja, hogy a
megtakaritasok egyrészt alkalmi vasarlasokrabgelban szdvetek), masrészt pedig szikség

esetén a haztartas kisegitésére szolgaltak.

4. Gyermek és ifjukor, a nevelés elvei

A gyermekeksl alkotott kép a 19. szadzad folyaman a korabbi &adokhoz képest
jelents valtozason ment at. A gyermek egyre inkabb aadslabzéppontjaba kertlt, szerepe
egyre hangsulyozottabban felértéldgitt. Ez a legkarakterisztikusabban a kdzéposaztélyb
csaladoknal medgfigyelh&t folyamat megmutatkozott egyrészt a $zilérzelmek
intenzitasanak fokozdédasaban, masrészt adlszéikon szemléletében, hogy a gyermekre
mindinkabb, mint a csalad j6¢nek biztositekara, egzisztencialis |étének zakga
tekintettek. Ebben a vonatkozasban a csalad szaangyarmek egyfajta befektetés volt, ugy
érzelmi, mint anyagi tekintetben, melynek célja,esaltal a gyermek 6f feladata a
tarsadalomba valé zokkémentes beilleszkedés, a j6 és hasznos polgarra rlan a csalad
statuszanak biztositasa volt. Ez a megvaltozottnggkkép a ,gyermeki tisztasag” illetve a

.gyermekben szunnyaddé tehetség” romantikus mitadeanjjaéledésevel egyitt a
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szazadfordulo éveire — mar a kortarsak biralat&ividltva — szamos csaladban a gyermek
piedesztalra emeléséhez, a gyermek iranti majomistekialakulasahoz is elvezetétt.,A
jelenkor anyagi iranya nagyon is elharapodzott gyarmek szelleme miveltetik s lelkével,
szivével vajmi keveset gondolnak. A szulék rabjgyarmekeknek, kiszolgaljakket, s nem
gondoljak meg, hogy zsarnokokat nevelnek, kik het&aggal fognak fizetni.” — jellemezte a
megvaltozott szidkgyermek viszonyt a szazadvég egyik népsiEmtankonyve®?°

Ez eddig altalanossagban bemutatott Ujfajta gyekéydt, illetve a gyermek
szerepének csaladon bellli felértékigsét efsitik meg a Ladics familia dokumentumai is a
19-20. szazad forduldjardl. A csaladi levelezésaehdhatatlan részét képezték ezekben az
években a gyermekeMr irott beszadmolok, melyek rendszerinb®rérzelmi kéddesol is
tanuskodtak, és nem csupan az édesanyak éédzaédics Gyodrgy — a csalad tekintélyes feje,
a sikeres és elfoglalt igyved — példaul az aligkes legkisebb leanyardl egy alkalommal a
kovetked sorokat irta a mar gimnazista fiangklargitka egészséges, csaknem olyan széles,
mint magos, ha a fudie jut, alig lehet onnan kiszedni, annyira szesefiirdst.” *** A 19.
szazad végéhez kozeledve méar nem lehetett teljszekatlan az apai érdéklés ilyen
megnyilvanulasa, hiszen a korszakban uralkoddé hagwgos — a dolgozo, gyermelédit
egyre jobban elszigetals, azokkal szinte csak az tinnepnapokon foglalkoZégimkabb a
szigort és rendet megtestésit apakép mellett, ekkor mar a gyermek sorsaérbdmg
nevelésével személyesen is foglalkozé apai medsaig mind szélesebb teret nyert. Jol
példazzak ezt a szemléletvaltast a szazadforddkzakanak tarsasagi lapjai is, melyekben
egyre gyakrabban jelentek meg az apak a meghitadisaort abrazolé képekefi®> A
gyermekeket éridt beszamoldk egyik gyakori témaja volt a Ladics lexésben azok
esetleges betegsége, illetve az egészségik feggodalom. Ez utdbbi egyébként a
megvaltozott gyerekképhez kapcsoléddan a 19. shamachegjelet Uj anyaidedl jellegzetes
vonasanak is tekinth&ta korszak édesanyai aggodd szeretétiebdtek gyermekeik testi-
lelki fejlédése felett, komoly aggodalmat jelentettek szamulaa kisebb-nagyobb
gyermekbetegségek, melyekkebsderetettel fordultak az orvosokhZ Ezt az Ujfajta, csak
a gyermekeinek &l anyaidealt testesithette meg a csaladban Ladés kBkitl Ladcs

Gyorgyné a kovetkéz sommas jellemzeést adta egyik levelébgattam ittlétekor, hogyd

319 pykanszky B. 2001. 145-147., 169-172.

320 Ismeretlen szefiz 1891. 18.

321 GY-LL.1876.10.29. (Ltsz.: 2009.1376.1.)

322 pykanszky B. 2001. 150-155.

23 pykéanszky B. 2001. 149.; Az (ij anyaidealréVébben: Badinter, E. 1999. 168—198.
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csak a kislanyanak étivele foglalkozik 6rokké, és nem ér r4 mastd.'Ségorrbje, Ladics
Laszloné is hasonldéan viszonyulva gyermekeihezrefzgondoskodé anya lehetett a
hagyaték tanlusaga szerint. Erre a szoros anya-g¥ieviezonyra utalnak példaul az altala a
gyermekei el§ szavairol készitett feljegyzéseinek flizete, vagyasik oldalrol a gyermekek
altal édesanyjuk szamaéra készitett raj¥ol szazadforduld ésods ,gyermekkultuszanak”
szamos targyi emléke is megmaradt a csaladi haddyaté A csecseiés kisgyermekkorban
rendszeresen készitett fotok mellett jellegzetddapaként emlithetjik ezeknek a Ladics és
Kliment gyerekekil megsrzott hajtincseket és fogak¥f Ladics LaszIoné esetében szintén a
szoros kaidesotl arulkodnak az esetleges kisebb gyermekei nélktil utazasai, példaul
furdoi tartozkodésai soran irott levelei, melyekben gyilekdzponti témat mindig az otthon
maradott gyerekek utani vagy, az értik érzett agigoa valamint a mindennapjaik iranti
kivancsi érdelidés jelentettéR®’

A gyermekek csaladon belili nevel@dészolva a korabeli illemtankdnyvek illetve
nevelési tanacsadok a gondoskodd szereteten alapeldélyes példaadasra helyezték a
hangsulyt, mig a testi fenyitést tobbnyire elitéltgA szl példaadasan kivil a sikeres
erkolcsi nevelésnek elengedhetetlen feltétele aese A gyermeknek éreznie kell, hogy
minden sz6 és minden tett, amelyet magara vonatkogpiilei részél tapasztal, javat akarja.
[...] Szomoru dolog, hogy a biintetés eszkézei kox@ty manapsag is a verés foglalja el az
el helyt. [...] Az erkdlcsi fejpdésnek feltétele az onbecstilés és 6nérzet, és saamMi
alazza meg ezeket jobban, mintha a gyermeket ikt az allatot.” — olvashatjuk a kérdés
kapcsan az 1910-ben megjelent Magyar csalad aragykbert?® Lényegében ezeknek a
nevelési elveknek a gyakorlati alkalmazasar6l epdékt meg a gyermekkorara
visszatekintve a Ladics csalad kozeli rokona, @mtoyits Katalin is, szemléletes képét adva
egyuttal az 1920-as évek meleg polgari otthonaipdahogy a szidk is... annyira, annyira
otthon volt az ember, azt érezte, hogy védett helga, hogy egy védett otthon. Es mondom,
sose kapott ki az ember, de valahogy tudta, hogkieanjak a szidk. Hogy igy viselkedjen,
vagy ugy viselkedjen, hogy megfélgyermek maédra viselkedjen, hogy kdszonjon... zbéva

324 GYNE-LGYU.1899k. (Ltsz.: 2009.999.1.)

325 | adics Laszloné gyermekeinek &kszavairdl készitett feljegyzéseit tartalmazé fiiflesz.: 83.1543.) Ladics
hagyaték; Ladics Laszléné szaméara gyermekei aftatikett rajzok. (Ltsz.: 83.1539.) Ladics hagyaték.
rajzok kozil néhany elérieta Magyar Digitalis Képkonyvtar Corvin Janos Muzdudinszarmazé képei
kozott a www.kepkonyvtar.haimen. Ld. még. 6. sz. melléklet.

3% Kliment és Ladics gyerekek emlékei. (Ltsz.: 2062.1.-2009.171.1.)

27| adics Laszloné levelei férjének Ladics LaszI6Gakzis. 1896. (Ltsz.: 2009.2508.1-2009.2519.1.)

28 Hancs6kné Wolkenberg llona. 1910. 116, 126.; Tbi/dbemelvények a korabeli illemtankoényvek nevelésr
alkotott nézeteitd: Fabri A. 2001. 102-109.
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nem kellett — hogy mondjam — olyan nagy cécot bsinhogy na most megneveljik a
gyereket, hanem hagytak, hogy magatol mit, s aldgfeljebb kijavitottak, hogy nem igy,
hanem agy mondjad, vagy ezt mondjad, de nem... iskihin, semmi kilondsebb ... nem
érezte azt az ember, hogy na most engem ezus#aitiéttek, mert én gyerek vagyok [...]
Olyan természetes volt az, hogy mi gyerekek vagyamllyan természetes volt, hatly
védenek minket, vagy hogy mondjam, szdéval nemeeéaz ember azt, hogy jaj héat
fegyelmeznek, vagy egy rossz szo6t halott volnaNer is tudom, hogy csinaltunk-e olyat,
hogy kikapjunk valamiért, vagy ki kellene kapniavailert, valahogy annyira az volt a hangja
az otthonnak, hogy semmi olyan nem tortéft. Természetesen ez az idilli kép inkabb
tekinthet egyedinek, mint altalanosnak még akéar a Ladicdadskapcsan is, hiszen a
gyermekek kozponti szerepének egyértelrmegjelenése mellett a Laidcsoknal és
rokonsagukban is szamos adatot talalhatunk a gyetmezigoriubb elvek szerint valo
nevelésére és a testi fenyiték rendszeres alkataazds. Ladics Laszloné példaul a
szazadfordul6 éveiben rendszeresen panaszkodétid&ra felcseperéten [éw gyermekek
csintalansagarol, nemegyszer azzal fejezve baéntiet, hogy a gyerekek fegyelmezésében
mar a verésnek sincs haszna. Egy alkalommal péla@auitan, hogy fia, Ladics Tamas
felmaszott a hazuk tetejére a kovetkesorokkal zarta beszamoldjgOriltem egyrészt a
batorsdganak, de azért mégis megvertem; sokat ugganhasznal neki; Azt mondja: "Nem
banom, mert csak felmegyek”; nagyon haszontalafpgadatlan gyerek®° A testi fenyités
egyebkent mar egész fiatal korban alkalmazott hésitenodnak bizonyult a csaladban. Bar
1896-ben az ék6 évben sziletett fidval, Tamassal Csizen difdLadicsné még ugy
nyilatkozott, hogy korai a gyereket verésre fogai kovetked nyaron keltezett flrid
levelekben mar a kétéves filicska ,elnadragolasaodiashatunk®' Ladicsné egy maésik
levelében pedig a szidas, a bezaras és az ajaretplomasa is megjelentek, mint a csaladban
a verés mellett hasznalt tovabbi buntetési moghkmira sok panasz van, annyira helytelen,
kilondsen az étkezéseknél, hogy irtbzom mar aeztallini. Tegnap este valésaggal
kimeritette idegeimet. Nem hasznal neki sem smdyveeds. Tegnap déftd bezartam, mert
Klarat hatba verte, este helytelenségéért nem kapdtrot. Megszallja ugyan aibbanat,
rettenetesen igéri, hogy jo0 lesz, de csak par mmlii tart a j6sag. Nagy sziksége van a

fegyelemre.®® A forrasok tan(séaga szerint tehat Ladics Laszldadgban a gyermekek

329 5ztojanovits Katalin visszaemlékezései. Az integ007 nyaran késziiltek Gyulan.
330 KM-LL.1903.07.22. (Ltsz.: 2009.1858.1.)
331 KM-LL.1897.07.24. (Ltsz.: 2009.1844.1.)
332 KM-LL.1901.09.11. (Ltsz.: 2009.1844.1.)
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nevelése egyértelilen az anyara harulo feladat volt, ami az eddig reJhattak alapjan,
igazodva a korszak csaladon bellli szerefidknlakitott képéhez egyaltalan nem medglep
Sokkal inkabb annak tekintliet tény, hogy a fegyelmezés is jelldrem az anyara harult,
ami mar ellentmondani latszik a szazadforduldn reggéertelnien uralkodénak tekinthé&t
»Szigora apa” képének. Erre utal legalabbis Ladicsegyik, a legkisebb fia, Laszlo
neveletlensége kapcsan tett panaszos hangu besga@mokirhetetlen sokszor ez a gyerek
[...] ha soka kell egyedil lennem vele, batran botdndhazaba vihettek a télen. Egy
fékezhetetlen kolyok, s ménpbban inti az ember, annal helytelenebb. Mindggmindenitt
pedig nem lehet verekedni. Ezt azért jegyzem meg,sainte hallom a rendes és kényelmes
megjegyzést: “Miért nem veri meg az anyja-"

A szUbk neveb szandéka, a csaladban alkalmazott nevelési ehadletina gyermek
szocializacidjaban, személyiségének oidfisében, dofit szerep jut a jatéknak, mint a
gyermek alapvét tevékenységéenek, amely altal megismeri a komhyalagot, elsajatitja
azokat az alapvétviselkedésmintakat és szerepeket, melyek megatapd@ébbi életét>*
Bar a gyermek szdmara minden jatékka valhat, tdhsadzocialis kornyezete, az altala
kozvetlenil megtapasztalhato mintak alapgat meghatarozzak, hogy mivel és hogyan
jatszik. TermészetszZédeg a szazadforduld éveiben maguk a jatéekok eés ledula
megjelenitett tevékenységek alagert kilonbddek lehetnek egy kozéposztalybéli vagy
éppen egy paraszti csaladban felndvegyermek esetébe® Utdbbirdl a néprajztudomany
béséges ismeretanyagot halmozott fel. Ennek egyikofonellemsje a donden héazilag
készitett jatékok paraszti vilaghoz, kozelélar foldmiveléshez valo kozvetlen Iditese: a
csutkaistalld, vagy az izikéllatok, a kisostor stfiuknak, a csuhébaba vagy a kisgereblye a
lanyoknak az éttik allo felrbtt szerepekre vald félkészilés séigin hagyomanyokba valo
beleneveldés gyermekkorhoz kapcsolédd targyi eszkozei voffakHasonlé folyamat
jellemezhette, bar masabb eszk&zokkel és tartalat@kgolgarcsaladok gyermekeinek jatekat
is. Ebben a kornyezetben a hézilag készitett jatékellett-helyett a 19. szazad masodik
felére egyre szélesebb teret nyertek a kibontakitz&ipar termékei, a cél azonban ugyanaz
maradt: a jaték altal a feltt életre felkésziteni, a képességeit fejlesztenaliam jowbeli
hasznos polgaranak. Mind az irasos, mind a targyelek taniusaga szerint a Ladics

gyerekek rendszeresen kaptak jatékokat szileiksaladtagjaiktol. A jaték ajandékozasanak

333 KM-KF. 1909.08.06. (Ltsz.: 2009.1875.1.)

334 A jaték pszicholdgiajardl Id. Mérei F.-Binét A. 48, 122-134.;

335 A jaték tarsadalmi vonatkozasairél: Niedermiillerdzar K. 1990. 542-543.
3% Niedermiiller P-Lazar K. 1990. 545-560.; Deaky @LP 281
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legfobb alkalma a karacsony lehetett, de mellette atkafetien mas Unnepi eseményekhez,
példaul a szilletésnapokhoz vagy névnapokhoz, élletr évente kétszer megtartott gyulai
vasarokhoz is kapcsolédhatott. A csaladi levelemgésbdokumentumokban illetve a
megmaradt targyak kdzott a gyermekjatekok szelaagival talalkozhatunk. Ladics Laszlé
gyermekei mikulasleveleikben példaul a kovetkkaracsonyi ajandékokat kérték az 1900-as
évek elején: hintalovat, allatkertet elefanttakildival, orrszarvaval és zsiréffal, lgitekot,
mesekonyvet, bvészlampat’, de megemlithetiink egy kéziratos listat is, metytemisaga
szerint a szazadal a Ladics gyerekeknek volt 80 darab kemény machi@mint 12 darab
bérrel bevont allatuk, melyek kozott egyarant voltedeiallatok, valamint hazai és egzotikus
vadallatok®*® Ezek utdn nem meglép hogy a hagyatékban szamos széazadfordulés
gyermekjaték is talalhatdé: Olomkatona, baba, jatékgek, tarsas-, Ugyességi- és
szerebjatékok, kirako, kifest és mesekodnyvek stbgtsa jatékokon tal tobb jatékkatalogus is
megmaradt, amely agy a gyerekek, mint ad#bk szamara bemutathatta a korszak kedvelt
jatékainak kinalatat, megkonnyitve a valasztastidl a vasarlast® A gyermekvilag illetve a
jaték sajatos, a csaladi mintakat kdvyeta kozéposztalybéli léthez kapcsolddo
jellegzetességére is kozvetlen adatokat talalhatuhkdics gyerekek emlékei kozott: ifjabb
Ladics Laszld 1910 korul készitett Képes Lapjaiywagokadccsének, Ambrus Lajosnak az
1933-ban ,szerkesztett” Ujsagjai az Ujsagiro-lapesz, mint jellegzetes polgari foglakozas
jatékos megjelenései voltdf A polgari 16t egy masik sajatossaganak, a tarsasteg
formalis kereteit add koroknek, egyleteknek a gykwilagba transzformalt megjelenését is
megtalaljuk a Ladics csaladnal. Fennmaradt ugyainagyatékban a Ladics Laszlo gyerekei
€s unokatestvéreik altal alapitott egylet alapdyab&s néhany, az egylet ,tényleges
mukodéséhez” kapcsolodé dokumentum is, mint a kibittdgokrol vezetett feljegyzések
fuzete. Az 1914. julius 7-én keltezett, Ladics Tanetnok, Mattiassi Gabriella ,jure tag” és
Ladics Gyorgy pénztarnok alairasaval hitelesitetibalyzat, sokat elarul a vilaghaboru

kitorésének dlestéjén a Ladics ifjak és gyerekek mindennapjaih@. Ladics porta

337 Ladics Klara mikulaslevele. 1903.12.05., Ladic9@y mikulas levele, én., Alairas nélkili mikulagie én.
(Id.ltsz.: 4481) Ladics hagyaték.

338 Jatékallatokrol készitett lista. (Id.ltsz.: 43T@dics hagyaték.

339 Olomkatonak (Ltsz.: 1994.498.1.); baba (Id.ltsk247); jatékedények (94.316.1.; 94.320.1.; 94.5P9.1
tarsasjaték (Id.ltsz.: 3734); ligyességi jaték riifszszeradjaték (id.ltsz.: 4735); kirakd (Ltszn.); kifés€s
mesekonyvek (Ltszn.); Jatékkatalogusok. (1d.l4275) Ladics hagyaték

340 Képes lap. Ifj. Ladics laszIl6 altal készitett foilgt. 1910k. (Ltsz. 83.1540) Ladics hagyaték.;zatsmdban.
Ambrus Lajos altal készitett folydirat. 1933. (Lts23.1540) Ladics hagyaték. Mindkét ,folydirat”yeggy
példanyanak cimlapja eléribed Magyar Digitalis Képkdnyvtar Corvin Janos Muzdudinszarmazo képei
kozott a_www.kepkonyvtar.haimen. Ld. még: 6. sz. melléklet. ; Deédki Zitadrdé tematikaju fotdt kdzol
egy kozeposztalybéli kislanyrél a gyermekkor téetnéprajzardl irott kdnyvében: ,A hétéves Zavaadda
a szerkes#kégben dolgozik, Budapest, 1914" képalairassalkypga2011. 244.
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kozegészsegugyi, illem és rendszabalyaimi irat huszonkét paragrafusba szedve
szabdlyozta a tagok koztelezettségeit és a megsdyiz kapcsolddd buntetési tételeket.
Tovabbi négy paragrafusban a kartyazas szababgythen a jutalmazandd cselekedeteket
rogzitette, majd nehany altalanos rendelkezés zartazabalyzatot. A kotelességékb
megtudhatjuk példaul, hogy a Ladics gyerekek redtjed Ora kozoétt keltek, az ajtok,
spalettdk és ablakok kinyitAisa meghatarozott remedirg a filk kotelessége volt, vagy azt,
hogy minden nap meg kellet mosniuk a keziiket, atukyakukat, flliket, mig a labukat
legaldbb hetente kétszer. A rendelkezések tobbdiégeszabaly jelleggel a tagok egymas
kozotti viselkedését szabalyozta: pénzbirsag terbkett tiltotta péeldaul a karomkodast, az
illetlen beszédet, a disznd szokiforgatasokkivéve azokat, amelyeket apa is hasznal”
valamint az orrvajast, bofogést, valamint 2—20éfity terjed blntetéssel sujtja azt aki
zsigerének (értsd gyomor, has belekya hangosan ereszti ki magabdl a hang és szag
mindsége szerint” A kartydzasra vonatkozo kulon szabalyozas, padig tanuskodik, hogy

a ,tagok” egyik legkedveltebb d6ltését a kartyajaték jelenthette:

A szorosabb értelemben vett jaték mellett a LadissKliment gyerekek kedvelt
elfoglaltsagai kozé tartozott a rajzolas, az olsadéetve a képeslapok vagy bélyegek
gyiijtése, valamint a kisallatok tartasa. Mind Klimétargitnak, mind gyermekeinek szamos
rajza megmaradt a hagyatékban, melyek a rajzoldetete mellett nem kis tehetségis
tantuskodnak, kilonésen Ladics Tamas esetében, akifetedjuk el, egy idben
fesmiivésznek is készuff? A képeslapok gjtése Ladics Margitnak volt kedveltitbltése,

a csalad tavolléy tagjai kisgyermekkoratdl kezdve rendszeresen klldizamara lapokat,
melyek albumokba rendezve napjainkig megmaratftaRzintén megmaradt gyermek illetve
ifjakori bélyegalbuma ugy Kliment Margitnak az 1886 évekBl illetve az6 gyermekeinek
Ladics Laszlénak és Margitnak 1914—1&8-%* Utdbbinak azonban nem &torban ez,
inkdbb a kiséllatok tartasa lehetett egyik szereggermekkori elfoglaltsaga. Ugyanis az
olyan megszokott hazi kedvencek, mint a kutya ésske mellett tartott példaul nyulat,
tekndst, tengerimalacot is, de az igazi szenvedélyemarkéenyésztés volt, meljfra témahoz

kapcsolédd szamos katalogus és arjegyzek mellgit kadileg festett ,kanari tenyédiit

%1 A Ladics porta kozegészségigyi, illem és renddgaba1914.07.07. (Ltszn.) Ladics hagyaték. A
dokumentum elérhéta Magyar Digitalis Képkdnyvtar Corvin Janos Muzédudinszarmazé képei kozott a
www.kepkonyvtar.hicimen. Valamint Id.: 6. sz. melléklet.

%42 Gyermekrajzok. (id.ltsz.: 4381-4382) Ladics hagiat

%3 adics Margit képeslapalbumai. (Ltsz.: 82.1519t820.) Ladics hagyaték.;

%4 Ladics Laszloné Kliment Margit bélyegalbuma. 1880évek. (Id.ltsz.: 4432.); Ifi. Ladics Laszl6 éad
bélyegeinek albuma. 1914. (Id.ltsz.: 4438); Laditargit bélyegalbuma 1914-1915. (Id.ltsz.: 4436.}ica
hagyaték.
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cimere” is tantskodif:®

Bér a Ladics haz belsudvara zart védett helyet biztositott a Ladicsreleknek a
szabadban valé jatékra, levegsre, azo életikh6z is, mint &ltalaban a kdzéposztalybéli
gyermekek és ifjak életéhez szervesen hozzatattazdgta, amelyben a kikapcsolodas mellett
a napi testmozgas igénye, mint az egészséges éleésre is fontos szerepet jatszott. Ezekre
a sétdkra persze mindig csak kés@t, akar valamelyik széil akar egy szolgélo
felligyeltében kerilhetett sq/A gyermekek jarnak a népkertbe, Lacikaval mindemész
ismews” — szamolt be a Ladics csemeték sétairdl Ladicgik develében férjének® A séta
Sztojanovits Katalin visszaemlékezeéseiben is, mikbzeéposztalybeli csaladok gyermekeinek
jellemzs idétoltése jelenik meg. Az 1920-as évek végén a fi@wjanovits lany rendszerint
egy, a tavolabbi rokonsagba tartoz6 kislannyal lsétdtt az utcajukban szileik
engedélyével?’ A felcsepered fiatalurak és leanykak pedig mar kilon kisérekiiéls,
baratrbik, barataik tarsasagaban sétalhattak a kedvelaggatatereken, a megyehazétiel
téren, a sugaruton vagy a népkertben, émmajd a fiatalsag tarsasélete kapcsan a kovétkez
fejezetben szoélunk részletesebben.

A Ladics gyerekek szamara ezen tul a szabadban tatdézkodas rendszeres
lehetségét jelentették a csalad gyulavari tanyajarkileticsizasok, vagy a Csorvasi birtokon
nyaranta eltdltott hetek. Nem is szolva a csaladsfiitjairol, melyeken gyakran a kisebb-
nagyobb gyermekeket is magukkal vitték a 8kiif® A sétak, a vidéki birtokon eltoltott éda
nyaralasok-furllatogatasok egyuttesen azt eredményezték, hogyemben példaul a
falujukat gyakran feléttkorukig egyaltalan el sem hagyo parasztgyerekekkszazadfordulo
kozéposztalybéli csaladjaiban felnévékgyermekek — igy a Ladicsok — szamara is koran
kitarult a vilag, hozzajarulva ezzel is altalano$iveitségilkk gazdagodasahoz, ismereteik
bévilésehez, igy az @&tik all6, tarsadalmi hatterikb fakadd életpalyara valo
felkésziléshe??’

A gyerekek hétkdznapjait a megféldkorba lépve a jaték, és az egyéb szaldedid
tevékenységek mellett természetesen az iskola tésudas toltotte ki. A kozéposztalybel

35 | adics LaszI6 kanari tenyésztéshez kapcsoloddyagkei. 1911, 1913. (Id.ltsz.: 4275) Ladics hagkat
Ladics Laszl6 festett kanari teny&satimere. (Ltszn.) Ladics hagyaték. A festett cirakérhet a Magyar
Digitalis Képkonyvtar Corvin Janos Muzeumbdl szérxteaképei kozott a www.kepkonyvtar.heimen.
Valamint Id.: 6. sz. melléklet.

346 KM-LL.1903.07.15. (Ltsz.: 1896.1.); A séta szendp@ kozéposztalybéli csaladok életében Id. mégakipe
Z.2011.128-129.

%7 Sztojanovits Katalin visszaemlékezései. Az inte§007 nyaran késziiltek Gyulan.

%8 A csalad firdlatogatasi szokasairdlshebben a kovetkézfejezetben szélunk, tablazatban dsszegezve a
csaladtagok, igy a gyerekek fatétogatésait is.

%9 Deaky Z. 2011. 131.
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csaladokban nagy hangsulyt fektettek a gyerekeltéagéra, azt a késbi életpalya, a
jovébeni boldogulas feltételének tekintették. Az eleskola utan az érettségivel zaruld
gimnazium, majd legtébbszor a kivalasztott hivataskapcsolédd diploméat adé féksb
iskola kovetkezett® Természetesen a fillk esetében, hiszen a nemektikkizonbség itt is
ervenyesult. A lanyoknal a polgari leanyiskola Kietrz fel a jO feleség, Ugyes gazdasszony és
odaadd anya szerepére. Erettségit add leanygimmékicsak a szazadfordulotol jelentek
meg, és ritka kivételnek szamitott, ha a lanyokUkozalaki tovabb tanult és diplomat
szerzett™ Mielstt a gyerekek iskolaztatasnak Ladics csaladbéngghkorlatat, s ennek
kapcsan a nevelés elveit kdzelelbbnegvizsgalnank, az oktatas helyi kerdtegzolva meg
kell jegyeznink, hogy Gyulan a katolikus, refornsatgorog keleti és izraelita felekezeti
elemi iskolak mellett 1895t makodott allami elemi iskola, illetve disorban a
.nteligencia” leanyait megcélz6 maganiskolak isz Antézmény felallitasat célzé tébb
évtizedes mozgalom eredményeképpen a katolikusagimmban 1903-ban ke&dibtt meg a
tanitas, mig a polgari leanyiskolad&tssztalya 1904-ben induft?

iskolaztatasa, a fentebb emlitett jellémkbzéeposztalybeli mintaknak megféleh. A fik
mindannyian eljutottak az érettségiig, és nagyairealamilyen feléfoku képesitést illetve
diplomat is szereztek. Ladics Gyorgy fiai kozil elgdszilott, és tehetségesebbnek tartott
Laszlo a szarvasi, hagyszebeni és soproni kozdpis&eek utan apjahoz hasonldéan a pesti
egyetem hallgatdja lett, és szerzett jogi végzgtiséestvére Gyula szintén soproni majd a
kérmocbanyai kdzépiskola névendéke volt, és azts&git vizsga sikeres letétele utan a
Budapesti Kereskedelmi Akadémia egyéves tanfolyaivéigezve kapott allast aarosban.
Ladics Laszl6 fiai mar élve a megnyil6 gyulai gimiwén lehe$ségével mindannyian a
szubvarosukban folytattak kozépfoku tanulmanyaikat, z eszulott, Tamas orvosi
diplomat szerzett, mig 6ccse Gyorgy aszaki egyetemen folytatott mérnoki tanulmanyokat.
Egyedil a mindvégig gyenge tanulénak bizonyuldblijdaszIé nem jutott el a félsktatas

353
a

padjaiba’®’ Az intézményes oktatas keretei mellett terméseatesaganorak is segitették a

0 Gyani G. —Kovér Gy. 2006. 171-186.; Mazsu J. 2010.

%1 Dobszay P-Fénagy Z. 2005. 411.; Miiller 1. én.; é&xdés Békés megyei vonatkozasairdl Id.: Héjja J. E.
2011/b.

®2Bgdan Zs. 2011/e.14-21.

%3 Ladics Il. LaszI6t szillei a gimnaziumidelenetelének nehézségslitbkulva az 1916/17-es tanévre mar a
Nagyvaradi Fels Kereskedelmi Iskolaba irattak, azonban itt sendlteala helyét, & még a gyulai
gimnaziumi padokat is visszasiri&y6jjon be maga nagyvaradra, de azért én szerelegjobban végleg
haza menni, mert ez nem kereskedelmi iskola, hagmkdzonséges inasiskola, és sokkal jobb komisz
tanarok kozt, mint inasok kozt lenni; itt mindein Zsid6 vagy paraszt [...] itt mindenki csak a fokhmags
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Ladics gyerekek életre valo alaposabb felkészitddeidenekebtt az altalanos dveltségik
szélesitését célzé német és francia nyelvorakydle niivészeti targyak, mint a rajz és
zongora oktatasa jelentek meg ilyen formaban mgmmaziumi, majd az egyetemi évek
orai-ebadasai mellett is a forrasokban. A leanyok oktataka helyi maganiskolak mellett az
Gyodrgy mindharom lanya hosszabb-révidebb ideig aiadgzonyunkrol” nevezett
iskolarbvérek lippai intézetének névendéke volt, mig LadiészI6 el§szulbttje, Klara az
angolkisasszonyok egri intézetében nevelkedettiv&télt a lanyok kozott Ladics Laszld
legkisebb gyermeke, Margit jelentette, akinek netése a csalad berkein belll valosult meg.
A leanyok maganiskolai, zardai neveltetése meképzésiiket gyulai tartézkodasuk idején a
haznal tartott magandrak illetve alkalomsmser kisasszonyok (neve| tarsalkodd &)
alkalmazasai tettek teljesseé.

Az eddigiekben doden a csaladtorténeti adatok altal megrajzolt, datak személyes
életpalydkban megragadhatd, ténygzdtomasai altal megalkotott képet arnyalhatjukétay
a csaladi levelezésben felletietkifejezetten a nevelés elveit megfogalmazéd réskle
elemzése éltal. Ehhez é&wrban Ladics Gyorgy gyermekeivel folytatott levéleére
tamaszkodunk, melynek rendszeresen visszat@ondhatni allandd részét jelentették a
markansan megfogalmazott atyai intelmek. Ezek afapkijelenthat, hogy a Ladics
csaladban a szbigyermek viszonylataban az alapot a 8kiitanti feltétlen tisztelet jelentette.
A j6 gyermek engedelmességgel tartozott szileindkgtbb célja az volt, hogy szamukra
tetteivel, viselkedésével 6romet okozzon, s ezzgjmalalja mindazt az aldozatot és joésagot,
mellyel szilei iranta viseltettek. Ennek, a $kiliranti feltétlen engedelmesség elvének
szemléletes megfogalmazaséval taladlkozhatunk LaGig8rgy egyik levelében, melynek
apropojat fianak rosszul sikerult visszautazasa adszarvasi gimnaziumbglem kivanlak
téged okolni ez at kellemetlenségeiért, habar Gyumaegigérted, hogy téged semmi
korilmény sem fog visszatartania attol, hogy a esnidsben Szarvason legyél. Vedd ez utat
minden kellemetlenségeivel &lgtsjel gyanant arra, hogy ez az éleset, midn atyad
akaratat, parancsat nem teljesitetted, vagy nejadithetted, s jegyezd meg magadnak, hogy

atyad akaratanak els megszegése is oly rosszul tott kft"Mas alkalommal pedig igy

kolbaszt szereti! De én teljesen megelégeltemlézk3 napig lenni, és kin ragondolni, hogy egyseg®ig
ide kellessen jarni, Most latja az ember, hogy mmazium akarmilyen komisz, de legalabb uri iskétari
tanarok jarnak bele [...] ezért ha csak lehetne irikkalbgyulai komisz gimnaziumba, mint itt az inasléla
jonni.”** —kiildte panaszos sorait nem sokkal az évkezdésamganak Ladics II. Laszl6. LIL-KM.1916.
(Ltszn.); A levelet kozli: Héjja J. E.-Erdész A. 12D 283-284.
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biztatta gyermekeit a tanulasra és helyes magatisel,Nekem sok, komoly, s néha
ingerultséggel jaro foglalkozdsim mellett az vobndegkivalobb 6érom, ha ti megfelelnétek
hivatastoknak, vagyis minden iranyban kifogastayermekek és tanul6k volnatok™
»Isten veled, élj boldogul, igyekezz, szorgalmasamulj és lIégy mindeniranyban komoly és
illedelmes. Nagy sziikségét érzem annak, hogy gyeimeészéfl sromet is élvezzek®® A
szllei 6romét kerésjo gyermek képéhez, a helyes magaviselet, engedskyg és szorgalom
mellett a héla is szorosan hozzatartozott. Ladigér@y nemegyszer intette fiait egy-egy
elmulasztott koszdh levél kapcsan a héla fontossagara a gyermekekzi@ék skozotti
kapcsolatban. 1879-ben példaul, mikor fia nem kidszdmeg a sziletésnapjara kuldott
csomagot, szigoru dorgalasban részesitette, a karmbesorokkal alatamasztva véleményeét:
LAzt hiszem, hogy értelmi képességeddtkjtt mar addig, miszerint tudjad, hogy a
gyermekeknek bizonyos kotelességeik vannakilszidnt, s hogy a tisztelet és halanak a
legalapvetbb dolgokban is elmaradnia nem szabdd."Mas alkalommal pedig htuganak,
Irénnek kellett intenie Ladics LaszI6t a s@iliranti hala fontossagargfTata] agy vettem
észre, hogy el van ellened keseredve, mert olytlhdalaagy, hogy még ha pénzt kild, nem is
jut eszedbe azt megkdszonni. Példakat hozbtzelgény, hogy mas gyermekek milyen halaval
koszonik meg szuleiknek az aldozatot, mit értikdioz te pedig egészen kotelessegarér
talalod, ha neked pénz kell, Tata azt neked rogikar honnan is ékeritse.”®®

Ha kozelebbl a tanittatds, oktatads-nevelés kérdéseit, illedze azok hatterében
meghlzddoé elveket vizsgaljuk meg, a kiindulasi elagzen a téren mindenképpen a Ladics
csalad fejének személyes élettapasztalatai adtékjelkre gyakran konkrétan hivatkozott is
leveleiben: a mély val6 indulas és a felemelkedés, adsbefutott ragyog6 karrier tanulas
altali megalapozasanak kozvetlen tapasztalatasdiiriiefolyasoltédk a tanulasarol magarol, és
altalaban az oktatasrol és iskolakroél alkotott n@dayeét. Ez alapjan a tanulast altalaban & jov
zaloganak tekintette, az iskolas éveket pedig empélya dori fontossagu szakaszanak.
Olyan idiszaknak, amelyben az ember szorgalommal, kitait&ssdecsuletes munkaval
megalapozhatja az egéssta allo életét. Es forditva: a tanulmanyok elhajoyasa altal
olyan hatranyra tehet szert, melyet adgkdsekben csak nagyon nehezen orvosolhat. 1880-ban
a meg gimnazista fiat, Laszlot a kovetkeszavakkal biztatta a tanulasy@anulj fiam, tanulj,

mert amit sokszor mondtam, most is ismétlem: haggadnak tanulsz, és soha semmit nem

5 LGY-LGYU.1882.11.02. (Ltsz.: 2009.803.1.)
%6 GY-LGYU.1885.09.26. (Ltsz.: 2009.816.1.)
%57 GY-LL.1879.03.05. (Ltsz.: 2009.1384.1.)
%8 |-LL.1884.03.06. (Ltsz.: 2009.1658.1.)
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fogsz inkdbb megbanni, mint ifjikori hibaid és rsatasaid. Es ha mulasztasz, és ha a
kenyérkere$ gyakorlati életbe |épsz, hanyszor jon veled szehdigyy milyen jo lett volna ezt
vagy amazt megtanulni akkor rdiidmas gondoskodott rélam, s aminek megtanuldsast mo
nincs idm, mert kenyeret, mert mindennapi szikségleteigiekielégitenem.*° Néhany
evvel kégbb pedig a masik fiat, Gyulat inti a tanulasra,asagzemeélyes példajaval is
alatdmasztva atyai tanacsait a Ladics csalad,fEg@ulj szorgalmasan, mert nem csak ma, de
kilobndsen a jodben személyes képességeink és munkassagunk a deghbrés talan
legbiztosabb kereset. En is hidba tamaszkodnamovagkra, ha bevételeimet személyes
keresményemmel nem pétolnam, aligha fedezhetnékségieteinket®° Es hogy a
tanulasnak, és 6nmagunk képzésének mi is az igags) célja, egy késbbi levélben arra is
fény derll:,Sokszor intettelek, figyelmeztettelek, hogy enébé&nni ma mar masképp nem
lehet, ha csak ifju korodban nem hasznalod fel dohés alkalmat arra, hogy magadat sajat
magad érdekében hasznos emberré képezd. En a négdaslalkalomrél gondoskodom, tehat
joggal elvarom ama elkerilhetetlen kotelességedesiégsét, hogy tanulj, mégpedig
szorgalmasan tanulj®**! Tanulni, a tanulas altal felkésziini a §i&, és hasznos emberré
lenni, a sajat javunkra és a tarsadalom javaraéletésen illeszkedik ez a gondolat a 19.
sz&zad nevelésralkotott elveihez, és altalaban igazodik a kokszszmevilagaho®?

Ladics Gyorgy vilagképében, ahol a tanulasnak éslaanak kiemelt szerep jutott,
nem meglep mdédon a tanarok is @el6 helyen allottak, a gyermek életében kodzvetlenil a
szUub mogott kaptak helyet, 8ket, mint a gyermekek nev@ a szibk utani legnagyobb
tisztelet és hala illette meg. Egy a soproni ginumaban a tanar és a diakok kozott lezajlott
incidens kapcsan — meljrfia szamolt be levelében — hosszasan fejtegadtemenyét a
tanarok iranti tisztelet fontossagardl fia okulas&@zemélyes tapasztalataira is hivatkozva a
téma kapcsan,Vannak a tanarok kozt hibas, vannak gyenge embddekmennyivel tobb
ilyen a tanulo kozt, s ha a tanteremben botrany@kiknki magukat, batran el lehet mondani,
hogy 100 eset kozul 99-nek rendesen a rakonczatiesimetlen, tudatlan és tudatlansdgéban
is elbizakodott tanuldk az okai. [...] Az én deakkapan is voltak a tietekhez hasonlé scenak,
mi is mindannyiszor a tanarral makacskodok, kétékereszén allottunk, s a tanarban
kerestik a hibat, kébb, s érett ésszel azonban mindenkor meg kellé&tdgom arrél, hogy

a hibas események alapja a tanuldkra, magunk maguwilt visszavezethét Kerlld az

%9 GY-LL.1880.03.30. (Ltsz.: 2009.1393.1.)
%0 GY-LGYU.1882.10.30. (Ltsz.: 2009.801.1.)
%1 GY-LGYU.1882.11.02. (Ltsz.: 2009.803.1.)
%2 Csorba L. 2010.; Erdész A. 2003.
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efféle diakos stickliket s ne feledd, hogy a takaaszok, akik szileink utan legtobbet
kiszkddnek velink, s akiknek az életben legtobbstokhetjik. [...] Becslljétek a
tanitokat!”3®

Az intézményes keretek nyujtotta lebmtgeken tul Ladics Gyorgy arra is nagy
hangsulyt fektetett, hogy gyermekei ismereteitivaeitségét akar tovabbi aldozatok aran is
gazdagitsa. Ennek legszembébli formait a kilonbdz magéandrak jelentették. Ladics
Laszlé példaul gimnéziumi évei alatt német és fimnoyelvibl, valamint rajzbol és
zongorabdl & 1878-ban meég vivasbodl is vett maganorakat, metyelpjatdl rendszeresen
kulon pénzt kapott, és perszérehaladasarol tit6l-idére be kellett szamolnia leveleiben. A
beszamoldk esetleges elmaradasat menetrend skévieite a szidi szamonkérés, mint az
alabbi esetben isArrdl, hogy rajzolni tanulsz-e, még ma sem tudeknsit, s hogy vagy
egyéb maganoraiddal? Miként haladsz a német éscifranyelvekkel, s mennyire vagy a
zongoraval? Mindezelit leiré s kimerif értesitésedet elvaroni®® Persze a maganérak
csakis ugy lehettek, hogy k6zben ne menjenek aegetahtargyak, illetve altalaban az iskolai
eldomenetel rovasara. Ladics Laszl6 zongoratanuldseskapezt kifejezetten hangsulyozta is
apja, egyuttal iranymutatast is adva arrél, ha aerével foglalkozik, melyek szerinte az
erdemes, megtanulasra meéltdo darah@kszerenad [...] cottgjat elvitted; ez annak a jele,
hogy ismét darabokon térod a fejed. Ez szép tosekhanem ennél jobb a helyes alap, tehat a
realékra legyen legbb gondod. Vagy ha mar darabokat is akarsz jatsztamulj meg
olyanokat, melyeknek 6rok becsik van pl. Rakodengyel és a magyar himnusz, a francia
Marseillaise stb. Ha mar csakugyan darabokhoz vadvkd, mindenesetre jobban fogom
szeretni, mint a nem tudom miféle polkakat és gad&at.” A sommas véleményben felsorolt
zenentivek kapcsan nem nehéz felfedezni a hazafias neselds szandékat sem.

A gyermekek iskolaztatasa soran kétség kivul a vtgellasnak volt az egyik
leghangsulyosabb szerepe ugy a fiuk, mint a leaegatében. A monarchia keretei koz6tt az
érvényesuléshez elengedhetetlenil szikséges négliettra 19. szazad folyaman mindveégig
a mivelt, intelligens ember ethoszédhoz hozzatartozéacfea nyelv elsajatitasanak igénye
jelentkezett markansan a Ladics csalad nevelésioglgaban, Tata pedig azt [tanacsolja],
hogy tanulj sokat, jarj rendesen az egyetemre, gy hanulj meg némettl és franciaul, mert
amint mondja, ha csak egy nyelvet beszélsz, neshbeliled a mostani idkben mar semmi.
Aztdn meg olyan csunyanak talalom, ha valaki nesedelegaldbb is két vagy harom

33| GY-LL.1880.02.18. (Ltsz.: 2009.1391.1.)
%4 GY-LL.1879.10.21. (Ltsz.: 2009.1388.1.)
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nyelvet.”®

— irta Ladics Méria jogaszhallgato batyjanak alvslefontossagarol 1883-ban. A
nyelvtudas jelerfiségének felismeréséfakaddéan Ladics Gyorgy mindent meg is tett annak
érdekében, hogy gyermekei minél tobb nyelvet dlghgssanak. A mar emlitett magan orak
mellett példaul Ladics Laszlét kifejezetten azzateélal jaratta egy évig a nagyszebeni
gimnaziumba, hogy ott német nyelvre szokjon. Nefaraulott, hogy a tanév végéhez
kozeledve csalddottan kellett konstatélnia a viatimény elmaradasat, minek kdvetkeztében
Ladics L&szl6 a kévetkéztanévben mar a soproni liceum névendéke®$@tKisebbik fiat
pedig egy egészen sajatos, és komoly &ztlidekbdést tanusitd modszerrel igyekezett a
nyelvek tanulasara birnjLevelemben meghagytam, hogy naponként két nénsgfyesancia
sz6t tanulj, s a betanult szavak jegyzékét nekemdemihd végével kild ef®” Sst, egy
késsbbi levelében még azt is hangsulyozta, hogy akigt&ilon lapon kildje, hogy dssze
lehessen gjjteni, igy mikor hazaérkezik, a szavakat ki tudjaijd kérdeznidle 38

A leanyok nyelvtanulasat a maganorak mellett a méése francia kisasszonyok
alkalmazasaval valamint német és farncia folyokgtratasaval tamogatta a csalathata
minap rendelt egy francia és egy német lapot nekingknetben a Land und Maner,
franciaban a Musee des Familles és még egy némgangs magyar-német szOtarat —
szamolt be ez utobbi eseméslyegyébirant nagy lelkesedéssel Ladics Maria teshek.
Ugyanebben a levelében egyeébirant s fiatal Lading lényegében arrdl tajékoztatta batyjat,
hogy az egész varos a nyelvtanulas lazédban égkesrdkorrajzat adva a szazadvég
Magyarorszagan uralkodo nyelvtanulas divatjangkyy par év mulva Gyula a legiweltebb
k6zbnség varosa lesz. Mar minden gyermek tanutitiah meg zongorazni. Meg nem csak a
gyermekek, de Khiratovilné, Czingulszkyné és ldamay&eller gyerekek Mariskatdl kezdve
Roézsiig, és végre még Terényi Lajos, a kisasszZony aztdan a Jancsovits leanyok,
Uzonnétdl olaszul és franciaul és egy mérsidanhgolul. Most j6 dolguk van a tanitoknak, a
porosz kisasszony reggel nyolc ératdl estesigesnéha nyolc-kilenc o6raig el van foglalva.
Gondolhatod, hogy most a nagyok nagyon szorgalmasaly tOkéletesen megtanuljak egy év
alatt a francia nyelvet, s igy mi is, hogy utolémenek.”"°
A Ladics gyerekek altalanostiveltségének, a vilagrol szerzett ismereteinékitéseét

ceélz6 torekvése volt Ladics Gyorgynek utazasaik ogemdsa is. Ebbe egyarant

365 M-LL.1883.01.03. (Ltsz.: 2009.1734.1.)
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beletartozhattak az iskolai kirandulasok, a Ladigk szinidben tett kulon utazasai csak
agy, mint a csalad kdz0s utazasai, fildtbgatasai. Nagyszebeni diaksaga idején Ladics
Laszl6 példaul a kovetkdzintéseket kapta apjatdél a kozélgzinetre vonatkozéan:
.K0Ozeledik a husvét, a vacatiot hasznosan kéndtettih Nem volna ellenemre, ha a husvéti
vacatio alatt Brassot és kornyékét, esetleg Buketrddtogatnatok meg, de csak ugy, ha arra
alkalmas uti tdrsasagtok akadna, vagy ha ez valprehar vezetése alatt, talan ésmeret
gyijtés czim alatt tehetnétek meg. Bizonytalan targaasd, s korhelykedési czimmel, vagy
czim nélkil, de tényleg korhelykedve nem volnéktjpaaz Gtnak.®™* Végiil az idkozben a
nyari vakacio elejére csusztatott ut elmaradt, rogatadi okokbal kifolydlag Ladics Gyorgy
hazarendelte fiat, de egyuttal a lelkére kotottgyhatkdzben feltétlendl alljon meg egy-két
napra Kolozsvaron, majd Nagyvaradon is és alapogamze meg a varosokHf. Néhany
evvel késbb pedig a mar Pesten jogaszhalgatd, s koltekeaisi gyakran dorgalt fianak
még kulon pénzt is felajanlott Ladics Gyorgy arzaeatre, ha a husvéti szuéibn a fiumei
Gtun részt kivanna venni, és netan a tervezettnmarapnal tovabb maradna. Ezért csrébe

33 Kiemelkedett az utazasok kozil az

elvérta viszont, hogy fia naplét vezessen utiélneétil
orszagos szerveze4889-évi Turin-Parizs utazas, melyen Ladics Gydmyydkét fiaval részt
vett. Az utazasd célja a parizsi vilagkiallitas megtekintése valt,autazék azonban utkézben
meglatogattak Turinban Kossuth Lajost$Az eddig emlitett utazasok mellett valamennyi
csaladtag, igy a lanyok szamara is a rendszereaste sminden évben isméds
furdolatogatasok jelentették az utazas és vilaglatésllelges lehgiségét.

Ladics Gyorgy, mint a mar leirtakbdl is ik, komoly anyagi &ldozatok
meghozatalara is kész volt gyermekei neveltetédekében. Fiainak tanulmanyai idején havi
rendszerességgel kuldte a koltségek fedezésérgakzopénzt, melyl késibb pontos
elszamolast vart el. 1882-ben a soproni Gimnaziumthaulé Ladics Gyula havi 30, mig a
Pesten joghalgatd Laszlé havi 50 forintot kapotindkettjiknek ebldl kellett fedeznitk a
tanulashoz kapcsolddéd koltségeket (pl. kdnyv, pdpita stb.), a kosztot és egyébb aprébb
kiadasokat, mig a ruhara és a maganorékra kuldmették apjuktol, de azt @ be kellett
jelentenitilk®” Persze a havi pénz soha nem bizonyult elégnekfitk anindig valamilyan

artggyel Ujabb és Ujabb kildeményket sirgettelkallia ezaltal atyjuk haragjat. Kezdetben

S| GY-LL.1880.02.23. (Ltsz.: 2009.1392.1.)
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374 Az 1889-es Turin-Périzs utazas emlékei. (Ltszrjitsihagyaték.; Az utazasrél Marki Sandor naplépgin
Id. még: Erdész A. 2010.
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Ladics Laszl6 tunt ki talzott koltekezéseivel, akir gimnaziumi évei alatt is renszeresen a
koltségei visszafogasara kellett intenie apjanalelyeket az egyetemi évek végéhez
kozeledve mar kifejezetten aggasztonak talalt aidsadsalad feje;Nem akaraok veled
veszdni, nem akarom a sokszor elmondott és megirt #atgsmeételni, mert van nekem
egész lelkem elkeseritéséig vesz valom elég, de komolyan figyelmeztetlek, hogy n
erészakolj, vagy helyesebben ne affectalj oly moéddy, ichnyt és helyzetet, mely
kortlményeiddel homlok egyenest ellenkezik. Mgdtvében, midn a realis térre, midn a
mindennapi szukségleteknek a komoly és izzasztkanéltali megkereshetési utjara kell
lépned; midn tapasztalni fogod, hogy az elkerilhetetlenll seg&sek megszerzése is mennyi
faradtsag és mily nehézségekkel jar: akkor a kidbtdas nagyon kesédesz, s az edzetlen
test és lélek kdnnyen megtorik alattok. Gondold osed, hogy mily felliletes, mily kénny&Im
€s mennyire Urhatnam irany jellemzi azon kalkutidiois, hogy eddig csak 380 frt-ot
koltottél, s igy_talara semestris végeig a hatratéel ki fogsz jonni. Meggondoltad te azt,
hogy ezen 6sszeget november, februar és mart, teélvém honap alatt koltétted el? S
meggondoltad azt, hogy ha ilyen irAnyba menne, inddjtenél egy év alatt? A te ily
felfogasod egy szerencsétlen, hil ésj@mber jellemére mutat, aki még a megkimékiet

is sajat nyegleségét dédelgeti ahelyett, hogyességes gyermek l|étére — legalabb az
elkeruilhetkkel — szidit megkimélni igyekezz&k°

Az évek ebrehaladtaval Ladics Gyula is csatlakozott koltekbeé a batyjahoz. Egyik
alkalommal apja a kovetkézsorok kiséretében kildte szamara a kért pénzosszdteg
kell azonban jegyeznem, hogy te az idén nagyoradzarnyakat kezdesz a koltekezeés terén
ereszteni, s ugylatszik korod haladtaval Laczi &dtyl nem kivansz elmaradni. Még alig volt
egy hdénapod, melyben a részedre meghatarozotindieyt pétolni ne kellett volna. Az ily
dolgoknak a havi pénz megtakaritasabol kell kikagil JOI tudod, hogy én nem
stuczczerokat, hanem komoly irAnybanstij] s az élat viszontagsagaival sajat képesseguk és
sajat erejukbl megkiizdeni tudé embereket akarok nevelrildielk.”"”

A nevelés koltségei mindenesetre valéban tetemszedee rughattak. Ladics Laszlo
feljegyzéseket készitett egyetemi évei alatti ksadté&l 1882—-1886 kozott, s ezek alapjan a
szoban forgdé négy évben, igaz ugy hogy kdzben geveg onkéntes katonai szolgalatat is
letoltotte, 4439,27 forintot koltott, ami tobb mial00 forint per éves éatlagnak felel meg.
Evenként megnézve a kiadasait, valamivel arnyadtatdltik a kép: 1882-ben 256,06 Ft, 1883-

378 | GY-LL.1886.03.26. (Ltsz.: 2009.1417.1.)
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ban 800,04 Ft, 1884. juliusig 559, 12 Ft, 1884/85-12107,76 Ft, 1886-ban 686,29°F%.
Lathatjuk, hogy az 1884/85-6s dnkéntes év a négyiadasainak majdnem a felét jelentette,
igy a maradék harom iskolai évre &tlagban minte@9 ®rintra jon ki. Ez még mindig
megleheisen magas 0sszeg, kiloéndsen, ha figyelembe vedsagy,ugyanebben azdden
Ladics Gyula is gimnaziumi éveit toltotte, tehatngzn szubi tamogatasra szorult. Ennek
ellenére Ladics Gyorgy, ha folyamatos panaszkoslvda mindvégig fedezte fiai iskolaztatasi
koltségeit.

378 | adics Laszl6 kiadasi napldja. 1880-1886. (1d.1t4Z38) Ladics LAszI6 iratai. Ladics hagyaték
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IV. TARSASAGI ELET, SZABADID O, SZORAKOZAS

1. Atarsasagi €élet, és szabadidaltalanos keretei

A szabadid mai értelemben vett fogalma a polgari tarsadalonilesésével
kapcsolodik 6ssze. A dualizmus koraban mésfiab polgarsag mar élesen megkulénbdzette
egymastol a munka- és szabddjdutobbin a pihenés, kikapcsolodas, szérakozas és
munkahoz vald égyijtés idbszakat értve. Tag korébe beletartoztak Ugy a t@gsaslet
nagyobb nyilvdnossaghoz kapcsoléddé eseményei, aicgaladi programok, kirandulasok,
nyaralas vagy éppen a kikapcsolodast nyujté egléglaltsagok’”

A tarsasagi élet intézményes kereteit a killotibkimbok, korok, egyletek adtdk®
Gyulan ilyen volt példaul az 1841-ben alapitott Kaé mely el§sorban a megyei tisztikart,
vagy az 1861-ben létrehozott Polgari Kor mely inkab varosi tisztviséket, tanarokat,
elokeldbb iparosokat, kereskékiet fogta 0Ossze. Ezek éorban a férfitarsadalom
intézményei voltak, lehéséget kinalva olvasasra, kartyazasra, beszélgetimreaz altaluk
szervezett balok természetesen elképzelhetetlesitdk | volna a holgytarsasag nélkul. A
farsangi idszak, azészi honapok vagy éppen a szilveszter este balpgkdgnt is a tarsas
élet legfontosabb eseményeinek szamitottak. Csakingyt a kozéposztalybeli csaladok
korében nagy népsimk Orvend szinhazi dladasok és hangversenyek. dknszamara az
aktiv tarsasagi élet intézményes kereteit a kulahldtékonysagi egyletek kinaltak:6skzor a
Gyulai Noegylet alakult meg 1870-ben, majd 1888-ban az litaaadegylet, 1889-ben a
Voroskereszt Egylet, mig 1896-ban a FehérkeresgeEBékés megyei fiokja:

A tarsasagi élet tovabbi fontos alkalmai voltak@ckonds latogatasok, vizitek. Egy
tarsasagba valé bekerilégfeltétele volt a meglehésen formalis keretek kozott zajlé éls
vizit, melyet adott ién belll viszonozni illett, s ezek utan a személyeisnpatian malott,
hogy lesz-e tovabbi kapcsolat a felek kozott. Azalsb révid, villamlatogatassZewvizitek
mellett fontosak voltak még a csaladi illetve a maalakult barati korén belll a
kolcsbndsségen alapuld ebéd, uzsonna, vacsora vasghkivagy a fiatal tarsasagok szamara
szervezett zsurok?

Kedvelt kikapcsolodasi forma és egyben a tarsasaffalma volt a séta is. Az éls

nyilvanos sétatér Gyulan a megyehaza és a refosnataplom ditt volt, majd 1886-ban

$9K6sa L. 2006. 375.

330 Altalanossagban az egyletékid. Reisz L. 1988.; Késa L. 2006. 361-364.

31 CzeglédiI. 1997. 219-231.; Erdész A. 2003. 70+THlom J. 1931.

32 |smeretlen szetz 1891. 44-54.; Fabri A. 2001. 125-147.; A szazahifid gyulai tarsaséletr benne a
vizitelés gyakorlatardl is kimefitelemzést ad: Késa L. 2011.
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megnyilt a népkert is. Sétalni soha nem egyeditdigitarsasagban illet. Kiné lehetiség
volt ez az ismédisokkel vald véletlen taldlkozasra, beszélgetésranein egyszer apropdjaul
szolgalhatott egy-egy latogatasnak, vizitne®{s.

A valtoz6 testkultira, az egészséges életmodd, raészethez vald vonzodas adta a
népszeiségét kdzéposztalybeli korokben a tavaszi honapabaglba tett kirandulasainak,
piknikjeinek (majalis, junidlis) csakugy, mint a ary hdénapok uduléseinek, fiird
latogatasainak. Szintén ehhez kapcsolhaté a sparit szabadids tevékenység egyre
nagyobb jeleritsége is a 19. szazad utols6 harmadatdl. Gyulaitkorasban ezt jelzi az
1885-ben alakult Korcsolya Egylet a jégpalya mell&05-ben megépiilt jégpavilonnal vagy
a népkertben 1896-ban létesitett teniszpalya, hospk két divatos sportagat emlitsiink.
Mindkét helyszin nemcsak a sportoloknak jelentétiacsolodast, hiszen maga a palya
melletti séta, a jaték nézése is felkapott tarsadkiglomma letf®*

A szabadid eltoltésében az egyéni elfoglaltsagoknak is sz&es nyilott. llyennek
szamitott az egyre népsiibb olvasads, amit a megélénkisajtoélet mellett a hazakhoz
eljuttatott kataldégusokban reklamozott olcsé kokywekasaga valamint a varosrészekben
megszerveddd olvasokorok is segitettek. De emlithetjuk a kit hobbijelledi
tevékenységeket, példaul a rajzolast, festést wgyen a disztargyak, képeslapok stb.
gyiijtését. Csakugy, mint a6k kdrében a tovabbra is legnagyobb népssgnek 6rvent
himzést, kézimunkazast. Ez utobbi jetedigét j0l mutatja, hogy a GyulaibBgylet példaul

toébb alkalommal is jotékony célu kézimunka kiaBitéendezett tagjainak munkaibdl.

2. Afiatalsag tarsasélete Gyulan az 1880—90-es évekbe

A fiatalsag tarsasélete a jellegzetes polgari saantkezési formak és szabailid
eltéltési szokasok valamennyi fontos sajatossagagam hordozza, mig intenzitasaban
kilonlegesnek tekinthét igy kitinéen alkalmas lehet a vizsgalata éltal a polgariatdet
jellegzetességeinek feltarasara. Kutatasunk kapesdwal is inkdbb érvényes ez, mert a
Ladics hagyaték csaladi levelezése kilénleges gafoaasat nyujtia ennek a témanak.
Gondolunk itt el§sorban Ladics Laszléné Kliment Margit leanykoridiire az 1880-90-es
évek forduléjardl, valamint kébbi férje Ladics Laszld, és testvérei, Irén, Mafyula és
Margit Kiterjedt levelezésére. A felsorolt személyenint latni fogjuk, tdbbé-kevéshé egy
tarsasagot alkottak, igy levelezésiuk gyakran ugtana eseményt tobb szempontbodl is

bemutatja, lehéséget kinalva a finom részletek megragadéasara is.

33\irag G. 2004. 8-22.; Késa L. 2011. 25-26.
$4Kosa L. 2006. 376-378.; Gyula dualizmuskori sgetés| bévebben Id.: Kun L. 1987. 33—-108.
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A leveleket végigolvasva képet kaphatunk arrdl, yhogi foglalkoztatta ezeket a
fiatalokat az 1880-90-es évek forduléjan, hogydtekehétkbznapjaik és Unnepeik, mivel
toltottek szabadidejiket, hogyan késrliek az eittiik allo életre. A tarsasagi élet, illetve a
szabadid-szorakozas eseményei mellett szintén érdekes kadatalalhatunk a korszak
polgéri kultdrajanak szdmos mas teriletére vondi&ozmint pl. a csaladi és naptari innepek
kore és lefolydsa, a lakaskultira, vagy éppen aahasvezetés gyakorlata, mellyel
ertekezésiink mas részeiben foglalkozunk részletesanvabbiakban tehat élsorban a
késbbi Ladicsné Kliment Margit szemszogébmutatjuk be a korszak tarsaséletének
jellegzetességeit.

Az el levelek megirasanak idején, a nagylannya valdardmatallé Kliment Margit
meég jart ugyan iskolaba, de mar nem ez volt a legkabb az életében. Leveleiben egyre
gyakrabban jelennek meg a tarsasagi élet eseméhyzilo tuddsitasok. Kezdetben még egy
félénk, aggodalmakkal teli ledny képe rajzolédikeldttiink. 1885-ben irja az 6ccsének a
kovetkedket: ,Borzasztdé dolog var ream: el kell mennem egészeagamban
Jancsovitsékhoz egész délutanra; Bar csak meghadéig, vagy mondhatnam, mint a
kiralyholgy abban a histériaban, amely a voros kdmgn van: ,Nyilj fel fold! Nyelj el fold!”,

s a fold elnyelne, nem bannam; Csak Iza johetrenvé!®™ Egy masik levélben, alig néhany
hénappal késbb frja 6ccse;Képzelem, hogy hogy félsz a baltdF® valaszul Kliment Margit
elss baljainak egyikére vald kés#idléstl beszamold levélre. A kdvetkéadéezet mar, mint
ritka kivétel jelenik meg 1888-bolitt volt Szeles, korul-belll egy fél oranal tovalib lt,
agy megijedtemste amint lattam erre fidkerezni, hogy azt sem togthogy szaladjak ki a
mamusnak mondani. Szerencsére a tatus korabbarndttazaert a mamus konyhan volt, és
igy mig oltozkodott egyediil kellett volna Szélhdmitattatni.”*®’ A kés3bbiekben azonban
mar hasonl6 aggodalmaknak nyomat sem talaljuk adpesiékban: egy magabiztos, a
tarsasagi életet élvézaz adott keretek és formak kozott otthonosan dizgal holgy képe
rajzolodik ki a levelekbl. Lassuk tehat melyek is voltak a tarsasagi életaegok a
legfontosabb alkalmai, illetve a szabadidltoltésének modjai és leldségei, melyeki
Kliment Margit levelei alapjan képet alkothatufi®?

Vizitek. Polgari kdrnyezetben a tarsaségi élet alapjatles&ios latogatasok, vizitek
jelentették. Magét az utébbi kifejezést Kliment Biaviszonylag ritkdn hasznélta leveleiben,

sokkal inkabb csak leiras stien emlékezett meg ezékraz eseményekl, mint azt a

35KM-KF.1885.12.14. (Ltszn.)

380 KF-KM.1886.01.11(Ltszn.)

37 KM-KF.1888.12.9(Ltszn.)

38 A gyulai tarsasagi élet részletes rajzat adja Ké@szl6 az 1910-es évellbegy szintén a Ladics hagyatékban
fennmaradt Lindl naplé alapjan. Késa L. 2011.
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kovetked idézet is mutatja,Tegnap délutan Novakéknal voltunk, ott voltak Vidbék is.
Ma délutan Bodokyékhoz megyiink Irénnel és Szeréh@V@ersze idnként kifejezetten a
vizit megjeldléssel is talalkozhatunkMost nagy vizitjarvany van minalunk, Ma délutan
Jancsovitsék jonnek hozzank, Tegnap Szénasiek vidgnapeitt pedig a szép Gusznerné és
a Ladics lanyok.*® —irta fsszerepsnk 1891-ben.

Ezek a latogatasok egyrészt a kapcsolatok kezdesnésgt (els vizit), valamint azok
fenntartasat és apolasat szolgaltak. Jelginkzvolt a kdlcsondsség: a latogatasokat bizonyos
idén beldl illet viszonozni. A kovetkéképpen ir el baratrdjének Novak Iza;Minthogy
egyszer valamikor csak vissza kell adni a latogaBagath llonanak, talan megtehetnénk ezt
ma! ird meg, hogy akartok-e jonni** Kliment Margit egyik levelében pedig ezt olvashétj
,van egy Uj baratném, Pandy Sarolta. Szombatonnalam, én pedig tegnap>

A vizitek rendszerint megszabottélokn, vizitiddben torténhettek, ami déded 10-11
orat, illetve délutan 5-6 oOréat jelentett, bar eleelekldl nem derll ki egyértelien. llyen
esetekben éfordulhatott, hogy a latogatdok netdn nem talaltdikan senkit, hiszen masok is
aton voltak. Ez torténhetett az alabbi esetben ,ig2nke péar napig bennmaradt s
meglatogatott minket, de nem voltunk otthon, hamefisnap elmentink mi hozz4, s ott
toltottik az egész délutant®

A vizitek sajatos formdjat jelentették az utazasakkapcsol6dd bucsu vagy tdvdzl
latogatasok, amikor a barati kor elutazni készalgjatol koszontek el az isnései vagy az
koszont el az otthonmaraddktol, illetve a hosszatalzasbol hazaérkékzet latogattak meg.
Néhany példa ezekre,Tegnap voltunk Jancsovitséknal Leonatdl elbucstzmegy

Bartfara” %

»~Jancsovits Margit is hazajott mar Pestr Tegnap voltunk nala egy par percre,
de nem érezte j6| magat®

Hazi balok. Az eddig bemutatott vizitek rendszerint rovidetobatasokat jelentettek. A
tarsasagi élet kozponti eseményeit azonban az eggaadok otthonaiban zajlé kisebb-
nagyobb tarsas dsszejovetelek jelentették. Klimdatgit leveleiben ezeket mddszeresen
baloknak nevezi. Ezeken a balokon rendszerint dgpdd, megszokott tarsasag jott 6ssze,
bar az hogy pontosan hanyan és kik tudtak adotb@semegjelenni ez alkalmanként
valtozott. Ez az allandé tarsasag a Kliment Makgibsztalyahoz tartozé hasonlo allasu fiatal

hdlgyeket és urakat foglalta magaba. A leggyakratdzered tagok a kovetkeiek voltak:

389 KM-LL.1890.02.3.(Ltszn.)
390 KM-KF.1891.10.15(Ltszn.)
391 NI-KM.én. (Ltszn.)

392 KM-KF.1886.06.06(Ltszn.)
393 KM-LL.1889.10.16.(Ltszn.)
394 KM-KF.1888.06.20(Ltszn.)
399 KM-KF.1889.05.23(Ltszn.)
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Novak lza, Ladics Irén és Margit, Cziffra Lujza, ¢k Szeréna, Szentmihalyi Mariska,
Jancsovits Leona, Hajossy Maria, Ladics Laszlé|dfestvant, Zoldy Janost, Bodoky Zoltan
és Mihaly. Ezek a nevek a korszak gyulai tortéergtdoglalkozoknak mindenképpen
ismesen csengenek, a szazadfordulé helyi intelligeacdal jeles képviséit illetve
feleségeiket tisztelhetjik személylikben. Az emétatn kivil természeteserbitként masok
is megjelenhettek, példaul a Gyulan allomasozoé rfatteztek kozil, akik egyébként is
kotelességilknek érezték az egykori katona, Klingntla latogatasat.

Az 6sszejovetelekben dael kialakult bizonyos rendszeresség: az 1880-ak gegére
vasarnap délutanonként Kliment Margit nagymamajarslhetvenes évei koril jaré ozv.
Csausz Lajosnénak a hazabarilgpk 0ssze a fiatalok. llyenkor a tarsasdg nagyéés
szamolhatunk;Ma, vasarnap lévén, mint rendesen groszmamanduwukl Nagyon j6 kis bal

"3% Ma egy hete groszmama beteg volt s igy nem lghetda bal, hat elmentiink

volt.
Lujzihoz. Elég j6 volt*®’ Van egy Uj tiszt, egy nagyon kedves, eszesi/@®lmember. Mar
volt egy vasarnap délutani balban groszmamanal gisimem &ltalanos tetszést aratdtt.

Mas esetekben, akar hétkdznapokon is, inkabb dkakra jelleginek tinnek ezek a
talalkozasok, melyeken csak kevesebben vettek. r@ggyakorisaguk mindenesettre valtozé
lehetett, és adott esetben néhany napon belll mzakhal is isméddhetett, mint azt a
kovetked példak is mutatjak;Mi most szérnyen nagy balozasban vagyunk. Tegnajodsy
llkanal voltunk, tegnapétt Dubanyiéknal. Elég jol mulattunk. Szombaton kioitunk
Ladicséknal a tanyan. 4 orakor mentink ki és 12j&titink haza. Rajtunk kivil kint voltak:
Novakék, Hucke lanyok, Lujzi, Bodoki Miska és ZwpltAchim és Haviar. Nagyon jol
mulattunk. Nagy diszkivonulast rendeztink lampikalokSzeréna nagyon szépen énekelt.

1399

Sokat sétaltunk az efllen. .Ma délutan alighanem bal leend. A Hicke lanyok és

Szénassyek készulnek eljonni. Tegnap Zoldiekrnéhkotegnapeitt Ladicséknal. Mind a két
helyen nagyon j6l mulattunk®

Ezekhez a hazi bélokhoz alkalomsmsr a tarsasdg szoOrakoztatasara kuléeboz
programok, és tarsasjatékok is kapcsolddtak, remofdz zongoradzas, éneklés, esetleg
felolvasas, szavalasPénteken Szerénanal voltunk Irénnel. Nagyon jot.v8izerénaval
énekeltiink duettekef® ,1z4ék tegnap nalunk voltak, pattogattunk kukoricZs 1za és én

négykézre zongoraztunk, ami nekem nagyon rosszul.”ff{é ,Vasarnap groszmamanal

3% KM-KF.1890.12.14(Ltszn.)
397 KM-LL.1891.01.11.(Ltszn.)
398 KM-KF.1891.01.30(Ltszn.)
39 KM-KF.1889.05.23(Ltszn.)
400 KM-KF.1889.04.7 (Ltszn.)

401 KM-LL.1890.04.28 (Ltszn.)
402 KM-KF.1886.04.7 (Ltszn.)
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voltunk. Ott volt Ladics is egész délutdnra, éssldsWargha is, Novakéktol csak lza.

Enekeltiink, zongoraztunk, beszélgettiink, egyszévamulattunk.”?

.regnap itt volt
Dubanyi Erzsi, Pandi Krisztina, Hajoka Marka, Nadipna. Elég jol toltottik az iét.
Mariska szavalt, mi meg nagy atéléssel hallgatérkbar nem valami élvezetes volt®
.Szombaton Nagy Jozsiékndl voltunk, Irénke is veliolt, elég j6I mulattunk. Nagy Jozsi
hegediilt, Iza zongorazotf® A mai délutan elég jol eltelt groszmamanal. Owltak Irén,
Margit, Jules és a szokott ifjak. 1za zongoraadeygit és én tancoltunk™®  Tegnap délutan
Irénnél voltunk, hétin pedig Irénék voltak nalunk. Nagyszé&alat csaptunk, még tancoltunk
iS.”407

Amint az utdbbi idézetek mutatjdk ezeken a hazokw idnként tanc is volt, béar
abbol hogy ezt a tényt Kliment Margit kiemelte ak@vetkeztethetlink, hogy ez nem volt
allando része ezeknek az dsszejoveteleknek.

Mint emlitettiik, a jelenlédk idonként tarsasjatékokat is jatszottak. Edekegy
alkalommal a kovetkéképpen szamolt be Kliment MargifVasarnap bal volt nélunk.
Jatszottunk tarsasjatéekokat. Tobbek kozott postasnelyben mindenki egy varos nevét
valasztja... én Budapestet valasztottam. Azutantdsiészottunk. En egy oldalrél a doctort
kaptam, Gyulatél meg valami Lérandot. En azt momdteeki, hogy nem ismerek semmiféle
Lérandot, erre azt mondta, hat akkor, hogy L-eldéejk, feladja a Laszl6t. De mivel nagyon
nyilvanosan kellett megvallani, hogy kit kaptunétdndnal maradtam *®

Sajatos formajat jelentették ezeknek az dsszejidketek az ugynevezett az idegen ajku
bélok, melyeksl idénként szintén olvashatunk a levelekben, nemegysrgelvi nehézségek
miatt a tarsalgas szinvonaldhdizddé panaszokkalifszerezve; Tegnap a bal nalunk volt.
Meglehefisen tompa, mivel idegen ajki v

Néhanyszor szerepel a levelekben a bucsubal kifejez arra pedig, hogy a bal szét
milyen tag értelemben is hasznalta Kliment Margitihé példa, hogy egyik levelében
egyenesen sétabalrdl irt, Iényegében egy kiseldindkilast értve alattgA multkor nagy
sétabalat rendeztiink, ott voltak Irénke és Maigd,akkor Sz. Miskaéknal volt, mi pedig igen
j6l mulattunk, a Czél domb felé mentiink, ott varizhen egy nagy széthasaditf&, melybe
az egész tarsasag bement és kényelmesen éffért.”

A korabeli leirasokbdl és szakirodalombdl ismerra&rol, mint tarsasagi alkalmakrol

403 KM-KF.1887.12.3(Ltszn.)
404 K M-KF.1889.11.30(Ltszn.)
405 KM-LL.1890.02.11.(Ltszn.)
406 KM-KF.1890.02.7 (Ltszn.)
407 KM-KF.1890.02.19(Ltszn.)
408 KM-LL.1890.01.29.(Ltszn.)
409 KM-KF.1888.05.7 (Ltszn.)
410K M-KF:1887.05.07(Ltszn.)
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leveleiben Kliment Margit egyaltalan nem tesz egéslit Nem tévedink nagyot azonban,
mikor agy Véljuk, hogy az eddig bemutatott balokna&melyike kifejezetten ebbe a
kategoriaba tartozhatott. ddként talalkozhatunk viszont a tarsasag egyes ivadj@bed,
uzsonna vagy vacsora meghivasok kapcsan, az ke beszamoldk azonban viszonylag
ritkak a levelekben.

Béalok Az eddig ismertetett hazi balok mellett termésgen a tarsasagi €let csucspontjat
Kliment Margit és tarsasadga szamara is a tényldgdek jelentették. Kliment Margit
beszamoldibol agyinik, hogy az 1886-1892 kozotti évek valamennyingésebb baljanak
résztvevje volt. Egy csokorra valdét megismerhetiink ezek Ukda kovetke#, 1889-es
idézetldl: ,A minap itt volt Beliczey Géza, meghitt benlinketsabai balra. 1-én lesz egy
Kranchen, melyet a gyulai tisztikar rendez, 2-adigaparos bal. Valészifleg mindkettbe
elmegylnk. A ,josziv bal” februar 16-an lesz. Ckir@a Lady patroness, az ifjusag el van
ragadtatva.”* Az eddig emlitettek mellett tovabbi jelésebb, Kliment Margit leveleiben
eléforduld balok voltak még: a Megyebal dgyleti bal, Korcsolyabal, Tombolabal, Casino
estély, hogy csak a legfontosabbakat emlitsiuk.

A balokat rendszerint komoly késaides ebzte meg. Az els balra ) ruha dukalt, de a
tobbire is igyekeztek legaldbb a régieket atalakitA bal mar joval ditte és még sokaig
utana beszédtéma volt a tarsasagban. A bali besziéhegfontosabb részét szinte mindig a
ruhak, a tanc és persze az udvarlasok képezwkdi a megyebalra fehér ruhat kap, én a
régi rézsaszint fogom felvenfit? ,A mult bal eseményeit sem meséltem még el. Esemény
ugyan nem volt semmi kilénés, csak az, hogy oftdliomk egész 8 6rdig. A super csardast
az elg (jratdl kezdve Stellerel tAnczoltam, a masodikyeég pedig azzal a sympatikus
féhadnaggyal, aki széridymodon udvarolt akkor, de most mar nem. Még Siel&ancolt
velem csardast, nem azért, mert petrezselymetaénulhanem azért mert nagyon jol illik

413 A kovetked, kissé talan epés megjegyzést pedig Novak

nekem a csardas. igy mondt
Iza tette baratfjehez cimzett levelébepMargitka volt-e a rsegyleti balon, és megint olyan
sokat tilt-e, mint a multkor? Szegény! Az ugyan tesai tonkre megat a sok tanccat®

A béalokon azonban a tanc mellett természetesersmtaakozas is akadt, mint arrél egy
1888-as levélrészlet tudosit;Nem sokat tancoltunk, mert iszonyd sokan voltak,
visszavonultunk termeinkbe néhany ifjival s otysagrien mulattunk**®

Ugyanebben az évben az iparos bal kapcsan egyesrdedetii is megemlékezik

41 KM-KF.1889.01.21(Ltszn.)
412 KM-KF.1888.12.30(Ltszn.)
43 KM-LL.1890.01.24 (Ltszn.)
44 NI-KM.1887.02.22 (Ltszn.)
413 KM-KF.1888.02.7 (Ltszn.)
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Kliment Margit, mely Iénygében a tarsadalmi kiloddpsk-illem kérdésének egy sajatos
megjelenésre példgTancoltam egy mesterlegénnyel is, mikor letett amindta: kedves
egészségére’®

A jol sikerult balok reggelig is eltarthattak, mirarrol a kovetkeZ idézetek is
tanuskodnak;En 7-kor jéttem haza Ladicsékkal, Madi fél nyolci@zerénaval**’ A bal
utdn csak annyi iét vettem magamnak, hogy at6ltozkédjem s megreggelizs ezek utan
letltem az asztalhoz, s irok neked. Gondolhatogemilkégn j6ttiink haza, hogy le sem
fekiidtem a bal utan. Ugy 8 6ra felé keriiltiink h&engeteg sokat tancoltunk'®

Sajatos formja volt a baloknak a batyus hadivé héten szerdan ,Batyubal” lesz a
Korona disztermében s ezen batyubalban a mamugyée leaziasszony. Nagyon félelksett
pickeniksl, mert a mamus azt mondta, hogy a hazikisasszoisyéiignak servirozni*®
valamint az ari casinoban tartott thea-estély, imetya vacsora és a tanc mellett kiselfisan
is kapcsolddott;, Tegnap este thea-estély volt a casinoban, elégojé. Tancolni nem sokat
tancoltam, nagyon kevés tancos volt. Az @légyest a doctorral, a masodikat Miskaval.
Csardast nem tancoltam. A tancot mégéleg Zoltan felolvasott, Hajoka M. szavalt, Kopf B.
zongoréazott, és Winkler fuvolazoft®

Sétak és kirandulasoR tarsasagi élet, egyuttal a szabéditoltésének fontos, mindennapos

részét képezték a sétak. Kliment Margit gyakran emdgkezett ezekl az eseményekt
leveleiben. A sétakra a fiatal hdlgyek soha nemed{lymentek, kiséjik lehetett valamely
csaladtag, barabnvagy gavallér. Ladics Laszlo igy ir érkedvesének egy alkalommallo
idében vacsora utan sétalni szoktam, amit neked isl@la (de csak Tatussalf{** Mig erre
valaszul a kovetkéket olvashatjuk;En mostanéaban nemigen szoktam sétalni, bar nagyon
szeretnék, hanem Tatus nem nagyon szeret sétald@n siem merem hivni, nehogy
megfajdulion a laba**? A séta kitind lehetiség volt ez az ismésokkel vald véletlen
talalkozasra, beszélgetésre, és nem egyszer apubEgolgalhatott egy-egy latogatasnak,
vizitnek is.

A sétak szintere kezdetben gyakran a varkert yld& és én mindennap megyink a
varkertbe sétalni, nagyon szép ibolyak vann&R . irta 1886-ban Kliment Margit 6ccsének.
Miutan azonban 1888-ban a kastélyba bekdltozottééi gsalad, ez a lehétég Iénygében

megs#int, s maradtak a ,hagyomanyos gyulai sétaterekinegyehaza és a reformatus

416 K M-KF.1888.02.7 (Ltszn.)
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templom ebtti tér, illetve a sugarut valamint az 1886-ban mgiptt népkert*

A sétakat nem egyszer orvosi célzattal, gyogyviasaval dOsszekapcsolt kura
formajdban is gyakorolta Kliment Margit, egyik ilyealkalommal 1888-ban 0Occse a
kovetkedkéeppen érdekidott: ,A viznek nagyon drvendek. Hol fogod inni? Talasumarut
meleg lenne, vagy megengedte a gréf a sétalastribaa?™*?> Mas alkalommal pedig
Kliment Margit kérdezte testvérdt ,Emlékszel még, mikor a varkertbe jartunk bartfait
inni?” 426

A sétak idnként kisebb kirAndulasokba is atfordultak, minbbegy 1888-as levélben
olvashatunk: Tegnap egy pompas sétat tettiink. Kimentiink a garfilé a sé sk kdzott s a
vaslti toltésen a Bodokyék tanyajara. Pista volt,aafiilirer.” **’ Hasonl6 kirandulasokra
tébbszor is talalunk példat a levelekben, melyelamekmlitett Bodoky tanya mellett tdbbszo6r
a Ladics tanya volt a célja. A kirandulasok egyéibkgyakran kapcsolddtak a tavaszi-
koranyari idszakhoz, elésorban a majus-junius hénapokhoz, és természetedekdsd
Unnepéhez,Plinkdsd napjan tébben kimentink az &g elég jol mulattunk. Tancoltunk is
egy keveset. En egy csardast Follmankaval is téamtpIMadinak Berényi udvarolf®®

Korcsolyazas.A sétakhoz hasonloan fontos tarsasagi esemeényéekszabadiibs
tevékenységnek szamitott a korszakban a korcsayazénelyre a rendszerint kemény telek,
és a varoson bellli vizek kin6 lehetséget kindltak. Kliment Margit is rendszeresen Ktddo
ennek az iftoltésnek:,Minden délutan korcsolyazni megyink. Egyszer adsig, egyszer a
homokbanyéba, hol a tiszteknek van palyajtk Mashol pedig ezt irja, ironikusan utalva az
elébb emlitett tiszti palyargMa délutan kinn voltunk a ,katonané-nevilen” korcsolyazni
Irénkével és Szerénaval. Egészen familie voltunkagyszefen mulattunk. Korcsolyazas
utdn bementiink Szerénahoz és énekeltink du&ftet889 januarjaban pedig a gyulai
korcsolyaegylet megalakulasarol olvashatunk besk#nkdiment Margit tollabol:,Itt most
egy nagyszér korcsolyaegylet alakult, mely zenével nyittatodgms mely igen jonak és
iidvésnek mondatik, de melyet (bar be vagyunk freagzen fogunk latogatnt

Télen még nagyszér szabadtéri szorakozasnak szamitott a szankdzasyreme
elsssorban a fogatot tartd Ladicsok baratsaga adottlralkt Kliment Margitnak. 1891

februérjdban igy ir et Fiume melegebb igarasdhoz szokott 6ccsénelinalunk még a

424\/irag G. 2004. 8-22.; Késa L. 2011. 25-26.
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sétalgatds messze van. Szankézgatunk, ami szenémegveterdmulatsag.”*? Melegebb
honapokban pedig, szintén a Ladics csalad baratakddszonhéen, a kocsikazas jelentett
ehhez hasonlo szorakozasi |€iséiget.

Szinhaz, koncertA tarsasagi életnek, imelédésnek, szérakozasnak Gyulan is fontos

esemeényei voltak a sziniéeldasok és koncertek, annak ellenére, hogy a vécosra volt
alland6 szinhaza. Az altalunk vizsgalt korszakb&88lig a korona szall6 udvaran, majd
utana a népkerti pavilonban kaptak fellépési k&deget a Gyulara érkézszintarsulatok. Az
eléadasokon Kliment Margit is szivesen vett részt. iEggvelében igy szamol be a
kilonlegesnek szamitd 1890-es évadrdl, mikor igiaészi palyat megprébalé jo isnise,
Jancsovits Margit is a gyulai k6zonség elé lépdtbstanaban szinészek vannak itt, és mi is
jarunk szinhazba, mert Jancsovits Margit itt isléie] mint vendég. Mar lattuk Margitot
kétszer a Pepita és a gardista diroperettekben. Arra nézve, hogy nem tanult jatszani
egészen ugyes volt a szinpadon, hangja kellemé®r(mallatszik), és csinos toilletjei is
vannak. A gyulaiak megléen szivesen fogadtak; taps és bokréta véwem. Szegény
Margitot mégis nagyon sajnélomiugyan nagyon boldog és megelégedétt!”

A szinhdz kapcsan érdemes megemliteni, hogy Klimeatrgiték tarsasaga is
probalkozott nikedveb elsadassal, bar hogy milyen eredménnyel azt nem tugidgunk
mikedves elsadast rendezni (most mar egészen komolyan). Zottarér szerepeket is®*

Alkalmi nyilvanos szorakozasokEbbe a korbe sorolhatjuk a varosba ébkez

mutatvanyosokat, cirkuszosokat. De itt emlithetfiivdsarokat is sajatos szorakozasaikkal
egyltt. Bar nem jelentettek a szinhdzhoz foghagnéayt, de alkalomadtan j6 szérakozasi
lehetiségnek igérkeztek a varosba latogatd cirkuszok8-b&@ igy ir roluk Kliment Margit:
»A mult héten volt itt egy circus, melyben nagyohmulattunk. Nagyon szép lovak és lovas
ndk voltak, s tobbnyire mind tgyesek> A vasarrél pedig a kovetkékzéppen emlékezik
meg: ,Hétfdn voltam Irénnel a vasarban. Nagyon mulatsagos. \lizattunk magunknak
planetat, majd béteszem a szdmokat a lutriba, hagleaek. Jutkanak, Ladics Margitnak és
nekem egészen egyformat hliztak a madatik.”

Egyéni szabaditb tevékenységekA szabadid eltdltésében az eddig ismertetett

tarsasagi jellefy tevékenységeknek a soran tal az egyéni elfogtpitsdak is széles tere
nyilott a levelek tanlisédga szerint. llyennek széth# korszakban egyre szélesebb korben

terjed, s egyre népsz@ob olvasas, amit a megeélén&ikajtoélet mellett a hazakhoz
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eljuttatott katalogusokban rekldmozott olcsé kokysekasaga is segitett. Kliment Margit
kapcsan érdemes megjegyezni, hogy nagybatyjanaks€dajosnak egyedulalléan gazdag,
konyvritkasagokat is tartalmazo konyvtara volt. Esgy mit olvasott gyakran a levelek
alapjan Kliment Margit? Leginkabb regényeket, tdbkézott Jokait. Nem volt ezzel egyeddl
a tarsasag fiatal holgyei kozott. Kébi sdgoribje Ladics Irén példaul egy dden sajat
bevalldsa szerint is szinte rabja volt a regény#igaak:,Nagyon sok magyar regényt
olvastam ugy két hét 6ta. Hicke Mariska kolcsondiate és olyan érdekesek voltak, hogy ha
hozza fogtam, nem tudtam elhagyni az olvasastet®z@r volna éjjel-nappal mindig olvasni.
Még most sem vagyok egészen tisztdban magammalogiekomolyan feltettem magamban,
hogy ezutan regényolvasas helyett szorgalmasark fagaini.”**’

Az olvasas mellett szintén emlithetjuk a kulénbdzobbijelledi tevékenységeket,
példaul a rajzolast, festést, zongorazast vagy regpdisztargyak, képeslapok, bélyeg stb.
gyiijtését, mint a korszak jellegzetes szabéslittvékenységeit. Esetleg a fényképnézegetést,
a levelek olvasgataséat vagy a lanyok korében opszefi emlékkonyvek lapozgatasat. Es
persze nem feledkezhetiink meg &k rkdrében tovabbra is legnagyobb népszégnek
orvendd himzésél, kézimunkazasrol sem. Néhany idézet ezekhez kijmdan:,En most
nagyban festek. Ismered az én kis tollas lefjyei? Azt festettem be, s elég jél sikerilt arra
nézve, hogy nagyon is dilettins vagyok, s a fasiékem valami szépekK® , Amennyire
lehet, elfoglalom magamat... Sokat zongorazom, majaazajossz, fogok neked zongorazni,
mar elég nagyot haladtant® A bélyegeknek szerfelett oriiltem, ha irsz, Ugyahgsanal (a
kotél egy kicsit vastag), ha megint killdenél. Namha olyanokat is kildesz, milyenek nekem
mar vannak, mert Ladics Margit szamara isijgyk. Osszesen van mar 110 bélyegéffi.”
.Tegnap deélutan olyan kimondhatatlan vagy jott r&eied beszélni, hogy szépen letettem a
kézimunkamat, hogy neked irjak®

A tarsasaqi élet intenzitasségezetil érdemes néhany szét szélnunk, a taisékig

intenzitasanak kérdésiris. Sajnos ez a levelek alapjan nehezen megiteliészen nem
rendszeresen, adott esetben hosszaldzakokat is kihagyva irédtak. Vannak azonban olyan
idészakok is, mint pl. 1889. december 1-1890. marbiukdzo6tt, mikor 3-4 naponta szlletett
egy levél, ezek alapjan, még ha val6sldg nem is a napléirék pontossagaval rogzitik az
eseményeket, ezellra hetekél mar alkothatunk bizonyos képet. Szamba véve dzaka

alkalmakat, mikor Kliment Margithoz jottek vagyment el latogatoba, megallapithatd, hogy
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a 110 napra 52 beazonosithatd bejegyzés esetingegében minden masodik napon jelent
valamilyen tarsasagi eseményt. Meg kell azonbagejay, hogy ez bizonyarra valamivel
gyakoribb is lehetett, hiszen nehezen képzéleetz a levelekdl kirajzolodo kép, hogy az
egyik héten minden nap torténik valami, majd a kke® hét teljesen lresen marad.
Valosziribb, hogy az Ures hetek kapcsan is szamolhatunibbovarsasagi alkalmakkal,
melyek kimaradhattak a tuddsitasokbal.

Természetesen annak tudatdban kell mérlegelnirdeeae eredményeket, hogy a téli
idészak mindig a legélénkebb volt a tarsasagi életmppatjabdl. A nyari honapok
uborkaszezonja valGstileg egészen mas képet mutathatott. Ezzel is magyai@ no meg a
kisvarosi lét sajatossagaival, Kliment Margit neysmpr megfogalmazédd panasza a
tarsasagi élet lanyhasagarol, mely@kkezarasaképpen idézink most egy csokorra valot:
,Egyébrdl sem igazan irhatok, mert még az uborka-saisoimaborkabb ez a mostarf?
,Ugy latszik a gyulai tarsasélet 6raja megletisen egyforman jar, egyszer Novakéknal,
egyszer nalunk. Megleldsen egyhangl ketyegé¥® Az ide valé élet (nem akarom
mondani, hogy tarsasag nagy része) valoban észton#u én barataim kozul most egyeddl
B. Miska van itthon, a baratnéim, ha léteznek vaigtszinte tavol vannak nagyobbrésZf”
,Gyula, mint tudod olyan varos, ahol az érdekesneseyek nem nagyon gyorsan kovetik

egymast®

3. Furddélet

Iyl

Az utazds moédjanak kdnnyebbé véalasa a vasut éshdanat latvanyos fejtlésének
koszonheten, valamint a polgari életformahoz kapcsolodé mwdszabadid felfogas
egyuttesen eredményezték a nyaralasok, kirdndulaftekanossa valasat a kdzéposztaly
korében. Leginkabb a flsthtogatasok, a tengeri és balatoni timélsek valamint a magaslati
udulések valtak népsasté. A korszak végén mintegy 180 régitett nyaraldhelye és szamos
nemzetkozi hik furdoje, mint Herkulesirdo, Téatraflred, Pdstyén, volt az orszagnak, de ezek
mellett a Monarchia tavolabbi pontjain a felkapcsehorszagi és ausztriai faheelyek is
nagy magyarorszagi vendégszamnak orvendhétiek.

A Monarchia jellegzetes fuéHulturajanak kezdetei a 18. szazad utols6é harmadaig
nyulnak vissza, mig divattd és tomegessé aodfardaras a kovetkéz szazadban valt.
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Magyarorszagi vonatkozasban is az igazi kiteljesédé ,boldog békeiik” évei jelentik a
szazadfordulon. A dualizmuskori polgéri életmédhazervesen hozzatartoztak a
furdolatogatasok, melyekben egybe fonddott az uduléérakmzas kikapcsolodas és a
gyogyulas utani vagy. ,A flkizés a korabeli polgar életének részs,rem talzas mondani,
valdsagos életforma volf*’

A Ladics familia esetében is igaznak bizonyul dbleil allitds. A furéhelyeken tett
nyari latogatasok szinte elengedhetetlen részétztéb a csalad életvitelének. Az altalunk
vizsgalt korszakban alig talalunk olyan évet, amikegaldbb egy csaladtag ne latogatott
volna el valamelyik magyarorszagi vagy monarchiatigtiébe. A Ladicsok furdlatogatasait
osszesit tablazat'® adatait attekintve lathatjuk, hogy a Ladics csalad 880-as években még
elsssorban a felkapott monarchiabeli dgelyeket latogatta. Mindenekéd a leghiresebbek
kozé tartozd ,cseh triumviratus” tagjai, Franzemslgs Marienbad emlithiégk, valamint
Ladics Maria tldbetegsége kapcsan a korabeli szohasznalatban dprszesak a
tudébetegek Mekkaja” névvel aposztrofalt GleichenB&PgA csaladtagok gobersdorfi
tartozkodasa 1887—-88-ban bizonyos szempontbdl kil&orbdl, itt ugyanis nem klasszikus
furdolatogatassal, hanem az egyre sulyosbodo allapadicd dany gyogykezelésével allunk
szemben. Ladics Méria, anyja apolasa mellett 18&fusatol volt a hires hegyvidéki
tudészanatorium betege egészen 1888 marciusdban bképetthalaldig. Ott tartézkodasa
soran csaladtagjai, @b testvére Laszl6, majd apja Gyorgy esvare Irén is
meglatogattak>°

Az 1890-es években a csalad mar inkabb a felkapplt Koritnicza, Szliacs —esetleg
kevésbé ismert — pl. Bartfa, Stdész, Csiz — felidékdohelyeket latogatta. Valasztasuk
egyebkent igazodott a szazadfordulészbkaban mindinkabb teret n§es a hazai lakossag
korében is egyre nagyobb népsmeEgnek Orvent] magyarorszagi fufihelyek
fellendilésének trendjéhez, melyet az a szélesekbdropagalt allaspont dsitett, hogy a
kulfoldi furdok Magyarorszagiakkal is helyettesitbek. igy lett példaul Koritnica a ,magyar
Marienbad”, csabitva talan éppen Ladics Gyorgyoa ikedvelt (és meglelieten draga)

®L A 20. szazad elején Gjabb valtdst mutat a Ladics

csehorszagi futhelyrsl hazai foldre*
csaladtagok furélatogatasi gyakorlata: figyelmik az erdélyi fénglyek felé fordult, de
mellette a tengerpart, a Balaton égwafos is célpontja lett fudthtogatasaiknak.

A tablazat arra a korszakban jellefngyakorlatra is ravilagit, hogy az egész csalad

*7Kosa L. 1999. 6.

448 A ladicsok flrdlatogatasait 6sszesitablazatot Id.: 6. sz. melléklet.

49 Az altalunk is idézett allandé jelk tarsitasa a fitihelyekkel a kibontakozéban Iév,firdé marketing”
részeként a korszakban terjedt el széles korbesa K61999. 74.

40| adics Maria betegsége és halala koriili leveletsz(: 2009.1220.1.—2009.1253.1.) Ladcs hagyaték.

**1Kosa L. 1999. 83-89.
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csak ritkan utazott egyutt fisce, s gyakran kilonbéz furdohelyeket latogattak akar
ugyanazon évben is. Nemegyszer csak a férj utatotnint Ladics Gyodrgy 1883-ban és
1884-ben vagy éppen Ladics Laszlo 1903-ban. Maalatkmal pedig csak a feleség a
gyerekekkel, mint Ladics Gyorgyné 1880-ban vagy2tBén illetve Ladics Laszloné 1896-
ban, 1897-ben vagy éppen 1909-ben. Ez utébbi esetlbérj rendszerint elkisérte a csaladot,
esetleg egy-két napot ott is tartozkodott, majdabtazva végezte munkajat, s csak a
furdslatogatas végén utazott vissza ismét, hogy hazgkisgeretteif>® Sst arra is talalunk
példat, hogy ugyanabban az évben mas-masikatdatogatva az egész csalad tavol volt
Gyulatél — de nem egyiitt, mint példaul 1886-barL.aélicsok ez évi ,furdli beosztasaroél”
Ladics Gyorgy a kovetkéket irta fianak:;,A mama a lanyokkal Mari érdekében e hd 24-én
Gleichenbergbe ment. Laczi habar betegsébéherencsésen kigyogyulva még e ho 16-an
Pestre ment, a vacatio alatt talan velem egyuttdi@ lesz kénytelen menni. Te pedig, ha
szerencsésen haza érkezel bajod ellen azonnal andayyvaradi fiirdt hasznalni.**®

Az egész korszakban az egyetlen ko6zos csalddblfiioatdsnak Ladics L&szlo és
csaladja tengerparti utazasat tekinthetjuk az I#0@&sztengben, amelyen akkor egyedil a
csalad legkisebb lanya az alig egy éves Margit nethrészt. Ez utébbi latogatas allhatott
egyébként legkozelebb a sz6 mai értelmében vettatshoz, melyben a fisdés gyogy
szempontjainak héattérbeszoruldsaval a tengerptatias élménye lehetett a kézpontban.
Ebbsl a szempontbdl — bar kissé kilognak a sorbdol — idsadGyula utazasai a
legérdekesebbek, aki mint egyedulalld, flggetléh, kere$ banktisztvised a 20. szazad
elején a rendszeres abbéaziai és Eszak-italiabfi@sek mellett szinte egész Nyugat-Eurépat
beutazta, eljutva a kedvelt cseh és németiirdellett a francia Riviérara isétsa furdktol
elszakadva igazi turistaként végiglatogatta Euldégairesebb varosait is, mint ROma, Berlin
vagy éppen Parizs.

Altalanossagban elmondhatjuk, hogy a Ladics cskilédblatogatasainak hatterében a
legtobb esetben valamely csaladtag egészségudyiepmaja allott. Ladics Gybérgy maganyos
furdoi utjait példaul a csaladffulladasi rohamokkal egyuitt jaré asztmatikus gilldéguti
problémai indokolték,Tata furdére megy, neki ugyan nagyon kell a ffirdnert az éjjel is

"4%4 _ panaszkodott Ladics Gyérgyné

olyan fuldoklasi rohama volt, hogy azt hittik vége.
férje allapotardl 1895-ben. A csalad hdlgytagjaingkzasait az 1880-as években Ladics
Maria mar tbbbszér emlitett ttidetegsége indokolta. Ladics Laszloné csizi lategatak

hatterében égyogyaszati, mig férje Bad-reicenhalli utazasa nidglegi alapu problémak
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hazédtak meg. Persze a gydgyaszati szempont csakeegplt az utazas indokainak. Az
utazas élménye, a pihenés, szérakozas, kulonosmgéazséges csaladtagok szamara legalabb
ilyen fontos volt. A gyégyulas leh&tége mellett A fiatalok leginkabb szérakozasi atkat
latnak a furdben, a kbzépkoruak éisorban a csaladi nyaralas intézményének tekingk, a
idésebbek nagyon gyakran pihenni vagyn&k.”

Barmilyen motivacié is allott a flutdatogatas hatterében, az ele€pést mindig a
furdore valo eljutas jelentette. Ez pedig nem feltétlenult egyszeii a kozlekedés 19. szazadi
viszonyai kozott, bar éppen ez azsdak, kiléndsen a szdzad masodik fele a vasutnak
koszbnheten alapveien valtoztatta meg a magyarorszagi utazasi szokfisAkdualizmus
kordnak egyik leglatvanyosabb, az élet minden ¢¢#tdé nagy hatast gyakorlo valtozasa a
vasuti halézat kiépulése volt. Mig a kiegyezés édep vasuti dsszvonalak hossza 2097
kilométer volt, addig ez a szam 1913-ra meghaladtal ezer kilométert és az orszag
valamennyi térsége viszonylag kénnyen és gyorsarhetvé valt. Gyula az orszag vasuti
vérkeringésébe az Alféld-Fiume vasut Nagyvarad-8ddgzotti szakaszanak megépitésével
csatlakozott 1871-ben. Mindez alapjaiban valtoatatteg az orszag lakéinak, igy Gyula
polgarainak utazasi szokasait is. Az emberek mdd@z@s megszerették az utazasnak ezt az
0j médjat, amiben sokat segitett a vonatok kényédisizereltségének fégiése is: 18826t
megjelent Magyarorszagon istadkocsi valamint a halo- és étkimcsi is*>°

A vasut aldasos hatasi ellenére is az utazas gydlkranyult hosszunak, faraszténak
és unalmasnak, kuléndsen az olyan dtmelyek esetében, melyek kdzvetlen kézelében meég
nem volt vasutvonal. Ez a szazadforduléra leginkablkerdélyi firdket — a legismertebb
ebl®l a szempontbdl taldn Borszék volt — jelentette lyele latogatottsagat bizonyosan
visszavetette ez a tényea kitiind természeti adottsagaik ellenére is. Adott esetiggranis
tébb vendégre szamithattak a gyengébb adottsagéigsie melletti helyek, mint a kivalébb,
de vasuttél tavol éek*>’ Hogy mire is vallalkozott, aki példaul azskb emlitett Borszék
aldasos hatasait kivanta elvezni, érzékletesenléltetnKliment Margit baratéjének, Novak
Izanak a szoban forgo filiidol nem sokkal megeérkezésuk utan keltezett levele9188
.vasarnap reggel megindulva vasarnap estve fél B-Kolozsvarra érkeztink. Varad és
Kolozsvar kdzott a vidék igen szép; - kilondosemgind a Kords volgye Révnél. Kolozsvaron
a vonattdl behajtattunk a varosba, s korll kocsiAat. [...] 11 6rakor estve tovabb utaztunk
és reggelre Szasz-Régenbe megérkeztink. Mostkézdsak az igazi utazas, - masfél napig

kocsin; az igaz, hogy egy kényelmes fiakkerbemmnhddval, melyek cséwmel voltak ellatva,

4°Késa L. 1999. 6.
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és folytonosan szép hegyek,dbdsziklak kozott, a Maros folyd mentén, de azédisnigen
orvendtem, amikor kedden délben Borszékre beérieztef

Mindezek utan nem megléphogy egy kozeli vasutvonal kiépitése mindig aldtely
fellendilésnek lehéségét is jelentette. Bartfafiirdejlesztését példaul az 1893-ban atadott
eperjesi vasutra alapozva kezdték megdnéklzért emlitjik éppen ezt a felvidéki fidig mert
a Ladics csaldd egy része az 1890-es évek eldpsz6r is odalatogatott. 1892-ben Ladics
Irén a kodvetked tudositast adta utazasukrgitunk nagyon hosszu és faraszto volt; Tatatol
még Hatvannal elvaltunk; Eperjesre kissé késve zéiké&, amiért is nem mertiink atnak
indulni, s meghaltunk Eperjesen. Masnap aztan 6 koasikazas utan ide értink> Az
utazasi viszonyok két évvel kiksh, mér a vasutvonal megnyitasat kéest sem valtozhattak
sokat, legalabbis erre utalnak Ladics Margit nehptzitiv sorai uti élményeit: ,Szerdan
este érkeztiink meg Bartfara iszonytan hosszl ésmasaitazas utan®° Persze az, hogy az
utazas — a korulmények figyelembevételével #gnyagy élmény volt-e nagyban fliggott az
utazék hozzaallasatol is. Az alig 16 éves, vilagydott és érdekldé Ladics Maria példaul a
tébb napig tartd franzensbadi utazasukrdl mindezontagsaguk ellenére — Pesten a bécsi
csatlakozast lekésve az éjszakat szallas hijarl@nés egyik irodajaban kellett toltenidk,
mig a kovetkei éjszakajuk a vonaton utazassal telt el - nagyekekéssel egy négyoldalas
levél keretében tuddsitotta batyjat. Az utazas szam talan azért is, mert ez volt addigi élete
legtavolabbi Utja — egyértelien élményszamba menEranzensbadig a nagysz&wvidékben
gyonyorkodtem. Mar VActél Esztergomig is nagyop soét, de ilyen mégsem, mint €2%—
zéarta hatérozottan pozitiv kicsengéssel kalandakrot beszamolé sorait a fiatal Ladics lany.
Apja, Laidcs Gyorgy két évvel kéisbi utazdsa Mariendadba mar sokkal vegyesebb
erzelmeket valtott ki az 6tvenedik életéveét taposaladdbdl. A szintén élete legtavolabbra
Vive utazasan keveredtek benne az éxitékutas, és a haza vagyod®sdds ar érzései. A
majd harom napos Ut sorarbleh Pesten latogatta meg fiat, majd Pragaban eggrdsemél
megszallva végigjarta a varos nevezetességeit B osna ment tovabb a felkapott
furdohelyre. Rogtdon megérkezte utan azonban mar a kéxtesorokat kildte csaladjanak:
»Vigasztaljatok édesanyamat, gondozzatok szerétetert habar ritkan talalkoztunk, délé
sem voltam ilyen messze életemben. Gondoljatokotgraokszor, mint én gondolok ratok,
akkor gondolatban mindig egyiitt lehetiirik®

Az, hogy a furdben hogyan teltek a latogatok napjai nagyban fligagtadott hely
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kiépitettségéil, az igénybe vehétszallasok mifségébl, altaldban az infrastruktarajatol.
Ezen a téren dridsi klllonbségeket tapasztalhatukitkszak flrdhelyei kozott. Mig a nagy
hagyomanyokkal rendelkézttbb tizezres éves forgalmat lebonyolité felkhpsehorszagi
furdok teljesen kiépitett sajat kis ,flgéivarost” alkottak minden igényt kielé§iszallodakkal
és villdkkal, addig a magyarorszagi fénglyek telepjellegek voltak, s inkdbb csak a szazad
utols6 évtizedeiben kezdtek kiépiilni, meglésen egyenetlen szinvonal$ii.

Furdszéseik soran ezzel természetesen a felkapott édshévismert flrdket is
egyarant latogatd Ladicsoknak is szembesiulnitlkettelMarienbad példaul Ladics Gyoérgy
tetszését éppen tulzott kiépitettsége, €s zajda wuhtt nem nyerte megAmennyit e révid
ido alatt lehetett megtekintettem Marienbadbdl [...]Jrden a hely a gydgyhely benyomasat
nem tette. Rendkivil szép kisvaros, valddi czuksisp de én inkabb a mulatok és szorakozni
kivanok, mint a gyogyulast kegstanyajanak talalom. Ha nem olyan hossz( és dndtga
vélasztana eldletek, nem mondom, hogy egy hét mulva otthon neméke”*** Ladics Margit
az ebbb mar emlitett, fefldésnek indulé Bartfardl kildte a kovetkejellemzést az
otthoniaknak;,Itt kildbnben minden olyan, mint két évvel ételkivéve par szép villat, amely
azoéta épult, no meg a roppant dragasagot, ami @gyzik évél-évre rs. A lakasok ugy a
vendégbben, mint a villakban nagyon dragak®®

A széllas valdban meghatarozé korulményét jeletehetflrdi tartozkodasnak. Erre
egyarant mod nyilott a szallodat és a @iirégyesié furdohazban, kulonallo szallékban,
illetve maganhazakban és villakban. Az ar és adésdig természetesen nem csak a
furdshelyek egyméaskozti viszonylataban, de egy adottemebeliil is valtozoft®® Mig Ladics
Gyorgy Marienbadban és Koritnican is széllodabadiltsmeg, addig a csaldd hélgytagjai
leginkabb a maganhazakat, villdkat részesitettélnyben. A koradbban csak kalfoldi
furdohelyeken megfordul6 Ladics Irén mindenesetre ndgjddetten volt elragadtatva bartfai
szallasuktol 1892-benKellemesen lepett mag a gyonyividék, de annal kellemetlenebbil a
lakas és ellatas; nagyon schnass a lakasunk, (pedifprint, és az agynefart kulon kell
fizetni, 4 forintot egy agynefért), az ellatas meg éppen rossz. Széval nemuklateg azt a
kényelmet, amit mas fiifdelyeken élveztiink® A tényleges viszonyokkal, émként
kifejezetten negativ tapasztalatokat szerezve, zeoksaloban csak a megérkezésekor
szembesilhetett a latogatdé. Ladics Laszloné példiad9-ben két gyermekével és

édesanyjaval Baznan tartézkodva kifejezetten lésijépet festett az ismert erdélyi
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furdohelyen uralkodd viszonyokroJAmit a Joisten itt teremtett — a vidék és a gydgyv s
kincsul az embereknek idedobott, az szép és jdoragyul van kezelve. A fifdazak és
kabinok, meg ami ezekhez tartozik egész |0l vaaldtva, a vendédlis j6, s a pinczérekre
sincs panasz, hanem a lakas és kiszolgalas nulidn &ar mikor az ember ide érkezik,
rendkivil kellemetlen benyomast tesz az udvar ragyz 6rdég. Olyan mintha egy csunyéan,
piszkosan tartott gazdasagi udvarba hajtanank, fablts balra béres lakasokkal. Ezek
egyikében lakunk mi kis cellakban, amelyek mindregpszl, nyitott folyoséra szolgalnak,
talan 29-30 cella egy sorban [...] s a 30-ik cellaamta hosszu gang végén van a ronda
closete. [...] Ramaty hely, ez passzol itt legjoblmaert tébb a primitivnél. [...] A kiszolgal6
személyzet nem rossz, csak piszkos. Az ivoviz, nagypn rossz, kint a gangon all egy
dézsaban s abba boldog-boldogtalan beleiszik edanol, mely a gangfan all, s abbdl
hoznak neklnk is be. Mikor az Uj cellamba koltozezhhiszem az éjjeli edénytém valo
tartalmat éppen csak kiontotték, tan még hidegelizem mostak ki, oly budds volt,
kitorilésml sz6 sincs.*®®

A furdobéli tartozkodas alapjat a kdra jelentette. Még tekesen egészséges volt,
rendszerint az is felvett valamilyen kurat a filvdn t6ltott id alatt. A legfontosabbak a
dietétikai az ivo, a fudlilletve a levegkara voltak. A firdvendégek napja rendszerint a
reggeli ivokaraval kezsHott. Altalaban 6-8 6ra kozott a kat kozelében lgétsa
fogyasztottak el éhgyomorra az orvos altal javaswnnyiséff gyogyvizet. A furdkurara
rendszerint a reggeli utan, a détél rakban — esetleg, ha az orvos &etendelt, akkor a
délutani is — kerdlt sor. Maga a furdés lehetettehi vagy meleg vizes, illetve k&di vagy
medencés. A levégura Iényegében a szabadban, a j6 |énegtt kisebb-nagyobb sétékat,
kirandulasokat jelentette, mig a dietétikai kuran avos altal dlirt egészséges étrend
betartasat értették. Mivel a kuarakétdrtama négy-nyolc hetet is igénybe vehetett, azok
betartdsa szigoru onfegyelmet kovetelt, melyre ssletben nem voltak kaphatéak a
firdszok.**®

A Ladics csaladtagok szamara is a fiitdrt6zkodas elengedhetetlen része volt a kara,
melyet tobb-kevesebb lelkesedéssel, de mindig ektég.,Olyant kilonben ami téged is
érdekel, nem igen irhatok, mert mi igazan csakranak élink, ami azt hiszem hat hétig elég
unalmas lesZ"° — irta s6goréjének Ladics Margit 1894-ben Bartfardl. Es hogyyeil is
volt ez — a nemegyszer kisebb torturanak is detllkara, Ladics Gyorgy koritnicai sorai

erzekletesen mutatjak megReggel 6 orakor iszom egy pohar Bella forrasviaggna egy
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pohar Zsbfia forrast végre ismét az @4l egy poharral. Ezutan nagy sétakat teszek s 11
orakor hideg furdbeli kézzel doérzsoléseket szenvedek. Este 9 dggkonor faslit, mire egy
furddszolga az agyba vag, hogy aludjam, akar tetszi&y akm. Ez svindel, s talan az egész
kira is, amelyre Koritnica levégn kiviil mit sem adok!* Néhany évvel kébb, 1891-ben,
szinténKoritnicardl hasonld élményekl szadmolt be a Ladics csalad fejé: karat, mar ti. a
vizivast, hidegflirdést és a sétakat tegnap megkezd@emmi sem esik j6l. A viz olyan, hogy
akar hanytatot igyam, a furdeéétpedig ebben a hideg ésssklimaban valosaggal irtbzom. A
séta pedig efsen emlékeztet arra, hogy egy év alatt nagyon dtege™’? Ennek ellenére a
j6tékony hatas reményében Ladics Gyorgy folytatkairt, $t egy héttel késbb a sétakrol
mar kifejezetten pozitivan nyilatkozotA naponkénti 6-7 orai gyaloglas kellemesen hatnak
agy a tudmre, mint izmaimra. A viz és hideg féingem kellemes ugyan, de azon reményben,
hogy hasznalnak, hasznalom mind akétt

A latogatOk vizsgalatara, a karak elrendelésérdetigyyeletére, a beteg egészségi
allapota alakuldsanak nyomon kovetésére voltak thitek a flrdorvosok. Tarsadalmi
tekintélylk azonban nem volt tul magas, a kozvélgmébt sokdig meég a hivatasos
orvostudomany sem becsiulte sokra munkajukat. Roegftélésik csak a szazadfordulbhoz
kozeledve, a hazai balneoldgia kibontakozasavahyz@amosan valtozott meg, mikorra a
szakmai korok mellett a szélesebb kdzvélemény igdtke pozitivabban értékelni
tevékenységuket. A korabban jellefnz negativ  attiid klasszikus szépirodalmi
megfogalmazasat Mikszath Kalmékét valasztds Magyarorszagooimi kisregényéeben
olvashatjuk: ,A furdorvosnak semmit sem kell tudnia. Még a "Mutassayelvet” sem
foltétlentl szikséges, a diagnozist, ami a legnelhieznem kell megallapitani, fithd mar
kitalalt betegséggel megy a paciens, addrdosnak csak a mellet kell meghallgatnia (vagy
hall valamit, vagy nem), s aztan elrendeli, hogyyikevizbdl igyék, és mennyit, hany oOrat
sétaljon naponkint st Hasonl6 vélemény cseng ki a Ladics csaladi lewslels. Ladics
Gyorgy példaul a koritnicai fufervosrél irta a kdvetké€z nem tul hizel§ sorokat:,Az
orvost consultaltam. Persze e részben semmi Ujat ineatok, egy kis tidégdag, egy kis
gyomortagulas, tan egy kis gyomorkatharsus is. &zeiknd kitalalta itteni orvosunk, aki e
tudomanyt nem ésen kezeli, miutan isdb ebadtam, hogy eddigi orvosaim ezen bajokat
konstataltak nalam®> Lanya végzetes tisthetegsége kapcsan a kovetkeaekben még

inkabb lesujtdé véleménye alakult ki a fdoivosok munkajarol a Laidcs csalad fejnek. A
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kezelési koltségek elharapddzasa okan peéldaul atkéx sorokat kildte feleségének 1887
nyaran.,ltt sokakban, még részben bennem is felébredt ggaal, hogy vajon ott is nem-e a
furdokben szokasos helyzet uralkodik, mely csak arrad,vdlogy a megszorultak
kizsakmanyoltassanak. Adja Isten, hogy a gyanurmptakn legyen, s a kiadasokat siker:

Mari gyogyulas koronazza'*®

Néhany honappal kékb, gyanujat beigazolddni latva, mar
kozvetlenll lanya halala @&t irta a gobersdorfi szanatérium neves orvosaréidvetkes,
lesu;jto jellemzést;Alig voltunk Mariskanal 10 percet, jott Braner,azok utan, amint engem
is, egy oly iszonyu tavolbol haldoklo gyermekélbézgpat fogadott, meg kellet dgsdndm
arrél — amit kégbb sokaktol hallottam — hogy ez emberben egy chiprnus érzék sincs, s
hogy egész intézete nem egyéb, mint fizetett rektznralapitott gescheft. Kar, hogy lelkekkel
kereskedik. Mariskat haza akartam vinni. Nem eng&thben talan igaza is van, mert
Mariska nem allna ki az utat. De nincs igaza abblaogy Mariskat mar rég nem kuldotte
haza, miutan bedsmert valésag, hogy Mari kedtlédgva gyogyithatatlan beteg volt, s igy
nem volt arra szukség, hogy nagy pénzért itt, dgyban fekit, tehat a jo levedt nem is
élvezheft — gyotorjék.*’’ Ezek utan nem megléphogy Ladics Gyérgy 1890-ben legikbb
lanya, Irén vlegényének, a szintén tiloeteg Borsiczky Karolynak a gydgykezelését mar
egyszeifien csak,az orvosok &ltal oly sokszor gyakorolt pumpolashakinssitette?® A
negativ tapasztalatok ellenére is a Ladics csaj@lltamint lathatjuk a tovabbi években is
rendszeresen eljartak a fdard, és ha nem is feltétlentl az orvosokban, de @yyely
aldasos hatasiban bizva végigvitték adrekurakat. Persze azért pozitiv, az orvos murikaja
elismeb sorokkal is talalkozhatunk a Ladics levelezésatan a szemléletmdd szzadvegi
altalanos valtozasa is kozrejatszott Ladics Lasai@k a baznai fuervosrdl alkotott
kifejezetten elismér véleményében, akit, minjsympatikus, és hivatasanak meég teljes
ambitioval éb fiatal orvos.” jellemzett egyik levelében. A széban forgé orvgyébként
Ladicsné édesanyja, Kliment Gyulané kdszvényes atyk&zelte az akkoriban kifejezetten
modern eljarasnak szamito ,villanyozass$af.”

A latogatok pihenését, kikapcsoldédasat, szorakozsmdlgalni hivatott programok
legaldbb annyira részét képezték a dlrdmindennapjainak, mint maguk a kudrak. A
legjellemzbbek ezek kdzll a zenés programok, a tancos mgtitsds balok, a szinhazi és
miikedveb elbadasok, a kilonbdz jatékok és sportolasi lelisigek valamint a kisseb-
nagyobb sétak és a kornyéken tett kirandulasolakok zene szervesen hozzakapcsolodott a

furdok életéhez. A reggeli ivokura alatt a zenekar ngndiszott s rendszerin még egyszer
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napkozben, illetve a zenés vacsorak sem voltakdkitkHeti rendszerességgel voltak
tancestélyek melyeken a figidtarsasag mellett altalaban a helyi ifjusag is isgltette
magat. Szinte mindenhol megrendezték az Anna &gl szezon végét jélaugusztus 18-i
vagy 20-i csaszar- vagy Istvan napi balt. A nagydidlyeken alland6 szintarsulat
szOrakoztatta a kdzonséget, mig ékedveb elbadasok mindenhol jellemiegk voltak. A
napkdzbeni kikapcsolédasra az olvasas, kartyarbijliteke valamint a kilénb&zsportolasi
lehetiségek, mint pl. a teniszezés kinaltak |ébéget. Ez utdbbi egyébirant a 6kizonség
szamara is egyfajta tarsasagi esemenyt jelenteintéd tarsasagi jellege lehetett az
egészséqgugyi szempontbdl is fontos sétadknak ésdkil@soknak is, melyek célpontjai a
kornyez természeti szépségek mellett gyakran voltak akvitEvezetességei pl. varromok
vagy akar ipari létesitményéf

A furdébeli tarsas élet ezen eseményeivel a Ladics dokumerkban is rendszeresen
taldlkozhatunk. Ladics Gyorgy altalanossagban igstette le a fu®l mindennapokat:
.Koritnicat majd széval irom le, most csak annyitpgy nyakradre bal és tombola,
napkézben a folytonos kartya, de azért minden nidsadber arcarol le lehet olvasni, hogy
unatkozik.”®" A csalad tobbi tagjai részletezik is ezt a képetdics Gyorgyné és lanyai
példaul bartfaflrdi tartbzkodasaik idején Anna balrélikedveb elsadasrol, kirandulasrol
és sétakrol egyarant beszamoltak az otthon maedahaik?®> mig Ladics LaszIéné a tenigkr
irt, mint a kilénben meglelisten unalmas Csiz egyik kedvel@idltésésl.*®®* 1909-ben
Baznan egyébkeént Ladics Laszloné — miutan mar noégma fentebb bemutatott lakhatasi
viszonyokat — Iényegesen jobban érezte magéat, dftmidébéli programoknak is betudhato
volt. Tizijaték, szalonnasités, és egy kilbnlegeskadvebi eléadas is szerepelt a
beszamoldiban;Tegnap gyermek éhdas volt a cursalonban; Laci is kozrékddott. Volt
zongora 2 keézre, 4 kézre, szavalasik@bek, tanc. [...] Laci egy &lépben szerepelt.
Dornréschent adtak. Az egyik kis contesse voltaz Bornréschen, Laci pedig a kiralyff®*
Legkedveltebb, és egyben leggyakrabbaott idtoltése azonban a séta volt, mely amellett,
hogy a kura részét képezte léisgiget kinalt szamara a koérnyék természeti szépsgei
felfedezésére is;Az erdsben nagy €s merész sétakat teszink, s gyakrarszggnhelyekre
bukkanunk. Felkerestik azt a bizonyos szakadékotely voltaképpen nem szakadék, hanem

egy bajos tisztas, szép fagruppokk&f”

480K sa L. 1999. 224-252.

81| GY-LGYNE.1886.07.23. (Ltsz.: 2009.548.1.)

482 |-LL.1892.08.16. (Ltsz.: 2009.1674.1.); LGYNE-11892.08.05. (Ltsz.: 2009.1515.1.); LM-KG.1994.08.07
(Ltsz.: 2010.2526.1.)

483 KM-LL.1896.1896.07.30. (Ltsz.: 2009.2512.1.)

484 KM-LL.1909.07.31. (Ltsz.: 2009.1874.1.)

485 KM-KF.1909.08.06. (Ltsz.: 2009.1875.1.)
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Dacara a programoknak a tobbhetes diitdrtozkodas egyik legnagyobb veszélye az
unalom volt. Emiatt gyakran panaszkodtak a Ladicspkpedig az unalom és a honvagy
lekizdésére érdekében még a gyulai lapot, a Békésimegyszer megkuldettek maguknak a
furdobe, hiszen — Kliment Marta szavaival élve,most érdekesek az otthoni események
is.”*® Nem csoda hat, hogy a ,tapasztalt tiz&f Ladics Irén mar nem sokkal megérkezésiik
utdn a kovetkez sorokat kildte haza testvéréngklig varom, hogy otthon legytink! Nagyon
szép Vihnye, és j6 levdtk is van, de hat mégis csak nagyon unalmas ol iblenni.”*®’

Meg kell azért jegyeznink, hogy néhany évvel koafthbmikor a csalad Ladics Maria
gbbersdorfi gydgykezelése miatt nem utazottdiedépperd ,a mar par év 6ta megszokott”
furdszések elmaradasa miatt panaszkotf8tazt pedig, hogy a firézéssl alkotott kép
egészeben meégiscsak pozitiv volt, a Ladicsok #®magk mondhaté flétatogatasi
gyakorlata mellett, a futdhelyekl hozott emléktargyak sokasaga pl. ivopohar, haruta
faragott bot, asztali disz stb. is mutdffa.Osszességében minden esetleges arnyoldala
ellenére is, mint az &bb-utobb jelentkez unalom és honvagy, azéisként kellemetlen kura,
vagy éppen a nem megféldkomfortfokozatu kiszolgalas, maga a forel jaras alapvéen
meégiscsak efssorban élménynek szamitott, s gyakorlata szervelserzatartozott a

dualizmuskori polgéri életmodhoz.

486 K MA-KF.1905.06.22. (Ltsz.: 2010.2666.1.)

87| |-LL.1896.06.26. (Ltsz.: 2009.1676.1.)

88| |.LM.1887.08.25. (Ltsz.: 2009.1200.1.)

489 Néhany példa a hagyatékbol: Ivépohar (Ltsz.: 98.5394.537.1.; 94.550.1.); Faragott bot (Lts#.433.1.);
A hagyaték szamos leltarozatlan féirémléke lathaté a Durer terem ,Gyula anno...” giéllandé torténeti
kiallitasaban.; A furdbéli emléktargyakrdl altalanossagban Id.: K6sa999 148-152.
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V. AZ UNNEPEK VILAGA

Az Unnep olyan kilonleges ddzak, mikor a kozosség a megszokottdl, a
hétkdznapoktdl eltérmodon viselkedik, hagyoméanyosan megszokdiir&okat, tilalmakat
tart be.*%° Ez a révid az tinnepnapok hétkdznapokkal valé palitasan alapuld, s a sajatos
unnepi cselekvéseket hangsulyozé meghatarozas azsakinepek lényegi vonasainak egy
részét emeli ki. Andor Csaba megfogalmazasabannaepék olyan kitiintetett alkalmak,
amelyek kezdete és végéamttesen ismert. Kitlintetett jellegik a kdznapoklomindennapi
élethez viszonyitva nyilvanul meg és jellgijjgza munkavegzés tilalma, az tnnepi fogyasztas,
a hétkdznapi normak helyébe ¢épnnepi szokasok valamint az nnepi tevékenysetiak a
tagolt sajatos tér-itl szerkezet™ Ezeken tal Josef Pieper az iinnep és az életoronossz
kapcsolatat emeli még ki az Unnep alapwatnasaként. Felfogas szerint az innepnap nem
csupan egy munka nélkul elt6ltott nap, az Unnepidi#taris céliranyultsagot nélkuléz
tevékenységet feltételez: az innepi tevékenyséa €skrtelme 6Snmagaban refiik.

Az Unnep jellemé& vonasait Gjabban Verebélyi Kinc$oglalta 6ssze — az Ginnepeket a
szokasvilag osszefliggésébe hetyez innepelméletében. Verebélyi az Gnnep legfontosab
dimenziéiként az Unnepi @ az Unnepi teret és az azokat dsszekapcsold usskhet,
szokasokat jelolte meg, megkllénboztette ezek mhalkeiinnepek formajat és tartalmat, mint
az unnep lényegi vonasait, a formai elemek kdzbtirmep kifejezésnek eszkdzeit és maodjat,
vagyis az Unnep kddjait értve, mig az Unnep tadtlmindig a tapasztalaton tudli
tartomanyban jelélve meg. Az Unnep vizsgalatanaliagepiség mértékét hatarozta meg
kozponti kategériaként, mely altal a hagyomanyqeajéi innepfelosztasokba csak nehezen
beilleszthet Unnepek is — pl. az &llami Unnepek vagy napjain&demn Unnepei —
értelmezheivé vallnak!®®

Az id6 hétkdznapokra és Unnepekre valé bontasa altaEmoberi jelenség, az innep
kulturalis univerzalé. Minden kultira jellemezhetsajatos Unnepi gyakorlataval: az
Unnepnapok jellege és gyakorisaga, az uUnnepekhersdd@do, hétkdznapitdl -elter
magatartasformak, az Unnepi tér ééhambkznalat mind olyan jegyek, melyek altal az adott
kultra egyedi arculata ragadhatdo meg. Megfordidvigaz az allitds: az Unnep kulturalisan
meghatarozott. Az, hogy egy k6zdsség szamaradaigamaban mikor és miért valik egy

hoszabb-rovidebb szakasz kulonkegessé, kiem@&hedilletve, hogy milyen jellenik

490 T4tray Zs.-Karacsony Molnar E. 1997. 13.

**LAndor Cs. 1978. 469.

492 Hernadi M. 1978. 573.; Az Unnep &ltalanos értelsésdl és jellemsirsl — napjaink Unnepei kapcsan Id.
még: Hernadi M. 1985. Kilénoésen a 7-36. oldalak.

49 \erebélyi K. 2005/a. 92—160.
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tarsulnak a kiemelés maodjahoz és tartalmahoz alepvaz adott kbzdsség kultirajanak a
figgvénye!®

Az Unnepnek ez az altalanos kulturalis meghatareaga az egyes, kisebb kdzésségek
kapcsan tovabb differencialédva is megjelenhet,ysagaz Unnep szubkulturdlisan is
meghatarozott jelldglehet. Gyani Gabor példanak az amerikai fliggefignsapjanak 19.
szazad végi Unnepi gyakorlatat hozta fel: a kozede& osztalyok Unneplése privat és
exkluziv volt, ezzel szemben az alsébb tarsadaktegek koérében az Unnep kozosségi
jellege, és a nyilvanos térhasznalat domifidltNem sziikséges ilyen messzire tekintentink,
hogy példat taldlhassunk a téarsadalom szubkulturédigoltsdgdnak Unnepekben vald
megjelenésére. Az a tény, hogy a magyar kultureraskztény kultirkor része alapien
meghatarozza az emberek Unnepi gyakorlatat, tokimedit az egyhaz altald@tt tnnepi rend
révén. Ez azonban nem jelenti az, hogy minden dahsa réteg, vagy kisebb kdzdsség
ugyanolyan jeleriséget tulajdonitana az egyes Unnepnapoknak, émaigga formaban
unnepelné meg azokat. Természetszmermasabb lehetett az altalunk vizsgalt korszakban
példaul a karacsony Unnepi gyakorlata akar egysepulésen belll is egy kdzéposztalybéli
csaladban vagy egy moédos parasztgazda esetleg gggypmletar csaladjaban, mint azt
példaul a karacsonyfa elterjedése is mutéfja.

Az altalunk vizsgalt csaladi hagyaték leksgiget teremt arra, hogy feltarjuk egy
médos értelmiségi polgarcsalad sajatos iinnepi giatb®’, szamba vegyiik a csalad altal is
fontosnak tartott Gnnepi alkalmakat és a hozzajagckolodo szokasokat, a forrasok adta
lehetiségeken belll rekonstrudljuk azok legfontosablenedbit, szem edtt tartva az tnnep
altalanos jellemzése kapcsan dsszefoglalt jelfefpgyeket is, mint az Unnepi tér és5id
dimenzidja, az innephez kapcsolddo szokasok, azpliumkcioja stb.

Miel6tt részleteiben elemeznénk a Ladics csalad Unref@temint a vidéki polgari
kultira egy sajatos vetlletét, eldljaroban érdem@sany altalanos megallapitast tennink a
varosi polgéari Unnepkulturaval kapcsolatban. A diildsi alapot itt is a magyarsag fentebb

mar emlitet keresztény kultirkdorhéz valo tartozi@entheti. Az egyhazi tinnepek rendszere

% Andor Cs. 1978. 469.

49 Gyani G. 1998/a. 43-44.

9 ukacs L. 2011.

97 Anndl is ink&bb fontos ez, mert a polgarsag unggiés| alig tudhatunk meg valamit a térténeti és néprajz
szakirodalom alapjan. Lakner Ju#iitlal a szazadfordulérimii kétetén tal (Lakner J. 1993.) csak néhany
révidebb, rendszerint csak egy-egy nnepel fogadk@mnulmanyt talalhatunk. (B. Gal E. 1997; GlrRer
1999.; Margécsy J. 1986; Visi Lakatos M. 1992. HaRa1999. 52-64.) Kivételt jelenthet Gyani Gabéraa
Csorba napl6 alapjan irt révid fejezete, melybeységében mutatja be — sajnos talan a terjedelntétiodr
okan is nem tul részletesen — edydrosi polgarcsalad Gnnepi gyakorlatat az 1870ve& élejéél. (Gyani
G. 1998/a. 57-62.) Ezen tulnt@m a korbeli naplé és memoarirodalom elsz6rt adatdmaszkodhat, aki
ebben a témaban tajékozddni szeretne. (Blza P.;189Za P. 2003.; Fabri A. 1984; Goldziher |. 1994.
Hrabovszki J. 2001.; Fest I. 1999.; Németh G. B519Podmaniczky F. 1984.; Révész M. 2003.)
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alapjaiban hatarozta meg nem csak az orszag lajossié tulnyomo tbbbségét alkotd
parasztsag, de a félgarsadalmi rétegek, igy a varosi polgarsag éistéEz a keresztény
meghatarozottsag nemcsak az eszigerddszeresen, ciklikusan visszéténnepeinél, hanem
az ember életének fontosabb allomasainal is jedzetk, mintegy alapjat adva az tUnnepek
rendjének.

Masfebl ez a keresztény Unneprend csak egy rétegét lieltata polgarsag tunnepi
szokasainak. Mindenképpen szamolnunk kell a pddggtsé6, torténetileg megragadhato
egyeéb kulturdlis hatasok szerepével is. A bizonyanagléw hazai varosi polgari
hagyoméanyok tovabbélésének Igisetgéél, valamint a nyugatrol érkéz hatasok akar
kozvetlen moédon, akar a nemességen keresztil |égéie érvényesdil hatasar6l sem
feledkezhetiink me§® Olyan nyilvanvalé példakra gondolhatunk itt, mamtfentebb mar
emlitett karacsonyfa, vagy az ajandékot hozo Meudapjainkban is ismert alakjanak hazai
elterjedésé?® Esetleg az innep kdszontésének sajatos, kezdetpelyarsaghoz kapcsolodé
s onnan széles korben ismerté valt formajara: adtépok kiildésér@® Ebben az értelemben
a polgarsdg szerepe, mint a nyugati kultira irdaydbegléd Osszekd kapocs is
értelmezhet. Persze itt sem csak egyiranyu folyamatrol bestéitk, a szélesebb tarsadalmi
rétegek polgarsagra vald hatasaval is szamolhatupklgarsag tUnnepi kultiraja kapcsan,
kilondsen a ,népi kultira” 19. szazadi felfedezdstet idészakban. Ezeknek, az itt csak
szempontkent felvetett kérdéseknek a tisztazagghlbi kutatasok feladata lehet.

Az Unnep reprezentacios tartalma is fontos szerggerhat a polgarsag Unnepi
gyakorlataban: lehéséget teremt arra, hogy az Ujonnan kialakul6, ftdd@ identitasat
megalkotd réteg felmutassa presztizsét, tarsadalozici6jat® A dekorativ diszekkel
feloltoztetett karacsonyi fedy az ajandéekozas, a tbbbfogasos Unnepi karacsaogova
mind olyan elemei lehetnek az Unnepnek, amelyeke®ppzt a reprezentativ funkciot
hangsulyozzak. Az emberélet forduldinak kdiéis hozhatunk példat: a 19. szazad végének
pompas temetései, vagy a kisebb vagyont feletiédreémlékek szintén értelmeztiek a

tarsadalmi pozicionalas és reprezentacié eszkozieike?

498 Body Zsombor Halmos Karoly nyoman nem kifejezetieninnepek vonatkozasaban, hanem altalanossagban
a polgarsaghoz kotott ) értékek megjelenése kapegyenesen azt dllitia, hogy ha az életmod és
viselkedésbeli elemeket eredetiik alapjan szemiggmeénk, a 19. szazadban inkdbb nemeséldéaimt
polgarosodasrol kellene beszélniink, hiszen ezekmekagy tobbsége a polgarsaghoz a nemesség
kozvetitésével jutott el. Body Zs. 2007. 12.

49 A karacsonyfa hazai elterjedésiérs ebben a folyamatban a polgarsag szeéépégutobb Id. Lukacs L.
2011.; Az ajandékot hoz6 Mikulas alakjahoz: TaftsiKaracsony M. E. 1997. 173-174.

0 Rapcsanyi L. 1986.; Egri J. 1987.

01 Kézismert, hogy [...] az Gjonnan felemelkie@olgari réteg menet kdzben igyekezett szert tartdrsadalmi
allasnak megfelélkulturdlis habitusra. Az il életvitel és viselkedés, a megfélédkas és otthon mind-mind
olyan kdvetelményként fogalmazédik meg e rétegyaind tobbsége szamara, melyre eredetileg nem
lehettek felkésziilve, de amelynek elsajatitasasbhgényiikké valt.” Gyani G. 1992/a. 31.

%92 akner J. 1993.
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Az Unnep hagyomanyos funkcioi mellett napjainkhdzédedve egyre ésebben
jelenik meg a szoOrakozas-szabddidevékenység funkcid is. Ehhez kapcsolhaté az pinne
behaviorista felfogasa, ami az Ginnep, mint 6rorafiellegét hangsilyoz2¥ Az tinnepek
ezek az 0 funkcioi és szemlélete szintén a vgroklgari lakossaghoz kapcsolhatd, annal is
inkdbb, mert a modern értelemben vett szabédfadalma is ennél a rétegnél jelent meg
elsszor’® A polgarsag innepei ebben az értelemben szorassrefonddnak a korszakban
megjele® szabadid eltdltésnek jellegzetes formaival. A szabadba tatbndulasok,
majalisok tipikus példai lehetnek ennek, de emijitke az Unnepnapokra dditett
koncerteket, rilkedvebi eléadasokat is, vagy altalaban a polgarsagra jebetsasagi élet
intenzivebb megjelenéset

A 19. szdzadban kibontakoz6 individualizacio folgaémak dlretorésével hozhatd
osszefliggésbe az évfordulé jellegnnepek szerepének metmidése™, eldszor itt is éppen
a polgarsag korében: az iskolai palyafutashoéddtinnepségek, példaul az osztalytalalkozo,
vagy éppen az ember személyes életutjadhoz kapdsaiddepek, mint a sziletésnap vagy
hadzassagi évfordulok kétségtelenul kapcsolatba dt6ak a polgarsag Unnepi
gyakorlatavaP®’

Végezetil érdemes megemliteniink az Unnepeknek pggnéaz altalunk vizsgalt
korszakban kialakul6 Uj korét, a nemzeti-allami éeket. Ezek kodzott taldlhatunk un.
valasztott Unnepeket, mint marcius 15, illetve Iklfetiinnepeket, mint augusztus 18., vagy
oktéber 4. (az uralkodd sziletés- illetve névnapjayalasztott innepek spontan modon, az
adott kozosség szempontjabdl valamely pozitiv b@i@di eseményhez kapcsoldéddan
alakultak ki, mig a kijel6lt innepek kapcsan a lwaiaakarata érvényesift® Akar egyikkel,
akar masikkal allunk is szemben, a kdzéposztalikoda elitbéli szerepe, illetve az allami
birokracidban elfoglalt pozicioi kapcsan azok dtetal beéplltek a polgarsag Unnepi
kultarajaba is.

Az eddig megrajzolt altalanos keretekbe illeszthet a Ladics csalad tnnepi élete is.
Miel6tt részleteiben is megvizsgalnank az egyes Unnkpinaakat, ebbb szamba vesszik az
elemzés soran feltart legfontosabb altalanos jel@ma Ladicsok Unnepi életének. Az
unnepek keresztény meghatarozottsagat a csaléok iegyértelnien alatamasztjak. Mind a
ciklikusan visszatér Gnnepeknek a keresztény Unneprendhez valé igaaodamd az

emberélet fordulbinal megjelénegyhazi vonatkozasok megfigyelbek a levelezésben

3 \erebélyi K. 2005/a. 90-98, 118.

%4 Késa L. 2003.

*%®Kdsa L. 2006. 372-378.

% \erebélyi K. 2005/a. 100.

7 A szilletésnap, és eziistlakodalom, mint jellegzetégari szokas: Késa L. 2006. 357., 504.
8 Erdész A. 1997. 110-111. Az &llami és nemzeti ikl még: Késa L. 2006.372—375.
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megjelerd Uinnepi alkalmak kapcsan.

Maguknak az unnepeknek a vallasos tartalma azont@@nnem ilyen egyértelina
csalad esetében. A levelezés érdekes médon aliglavalamit a csaladtagok hitéledérs
még kevesebbet az Unnepekhez kapcsoldédd vallassekedetekil. A vegyes vallasu
csaladban inkabb a katoliku$knvallasgyakorlatarél vannak adataink. A templonjdnas,
illetve néhany alkalommal még a mériaradnai bussinegjelenik a levelekben, az azonban,
hogy ez ténylegesen milyen gyakorisagot jelentettn derdl ki a szorvanyos beszamolokbal.
Maga az a tény, hogy a Ladics lanyok mindkét gem@pan apacak keze alatt, zardaban
nevelkedtek és aff az idiszakrol kégbbi leveleikben pozitivan nyilatkoztak vallasos
lelkiletet feltételez. A hagyatékban megmaradt ek targyak, kéziratos imak,
imakonyvek, olvasok, fesziletek, szentképek, fabnseltviztartd™ — dénten a katolikus
vallasgyakorlas targyai — is a csalad, pontosalibgalmazva a 6k él6 vallasgyakorlatara
utalnak. Ezzel szemben a csatiddfvallasossagardl szinte semmit nem tudunk. Ansal
inkdbb érdekes ez, mert — mint a csaladtdrténatidmnutaltunk ra — mind Ladics Gyorgy és
Laszlo vezet szerepet jatszott az evangeélikus egyhaz életéliébpi aktivan részt vett a
gyulai evangélikus egyhazkdzség megszervezéselmd, hmasszabb iih at vilagi eléljaroja
is volt a k6zossegnek, mig Gyorgy a csorvasi eMdagegyilekezetben toltott be hasonlo
tevékenységével nehezen lehetett volna 0Osszeefysitea templomi szertartasok
hanyagolasa. A személyes vallasossag megnyilvainlds mar tobb nyomat talaljuk,
kilondsen Ladics Gyorgy esetében. Lanya gbbersdgdgykezelése idején szinte minden
levélben az Istenben valé hit és az ima ereje metksz tandbizonysagotAdja a
mindenhatd Isten, hogy Mariska sorsa jobbra fomiulj haritsa el dlink a kesafségnek
gyilkos poharat. Sokat szenvedtiink, és szenvedériig az Eg megelégelné szenvedéseinket,
s jobbra valtoztatnd gyermekiink s ezzel mindnyagorsat a kesdr megprobaltatdsok
emlékei elenyésznének. [...] Aki mindent jora foadjthizzatok az Istenbe@. megoltalmaz,
megvéd benniinket. Ki benne bizik, az el nem veszértess varunk nekiink az Istett’ Az
idézet utols6 mondata nem csak az Istenhit megzlldanem az evangélikus identitas
kifejezodéseként is értelmezliet

Visszakanyarodva az Unnepek vildgahoz a levelelnziee alapjan megallapithatd,
hogy a Ladics csalad Gnnepi életében a karacstingzabl$ helyen. Kiemelked szerepéil

tanuskodik amellett a tény mellett, hogy a levetbed messze a legtdbbszor emlitett tnnep

9 Kéziratos imak és szentképek (Id. Itsz.:4395); Komyv (Ltsz.: 94.481.1.); Imakonyvek (Id.ltsz.: 467
4693); Szentiras (Id.Itsz.: 4694); Fali szentettuid (Ltszn.)
10| GY-LGYNE.1887.08.27. (Ltsz.: 2009.555.1.)
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volt, a hozz& kapcsoldédo szovegrészek terjedelntarédgmi elemei is. A karacsony mellett az
egyhazi év masik két nagy Unnepe a husvét és aodpdnfelent meg gyakrabban a
levelezésben, valamint a polgari év kezdete, jarls@®je, ez utdbbi azonban leginkabb csak a
csaladtagoknak kuldott Gdvozletek, koszBntformajdban. Az emberélet forduléihoz
kapcsoldédd Unnepek illetve a csaladi tnnepek Kdrémév- és sziletésnapokat emelhetjik
még ki a levelekben val6 &brdulasuk gyakorisaga alapjan, itt is az Ujévhesdmléan
elsssorban a készontések okan. A tobbi Unnepi alkalsnuiszak inkdbb csak szérvanyosan
jelenik meg a levélkorpusz egy-egy darabjaban. BEzékil kiemelhet még a farsang
id6szaka, amely intenziv tarsasagi életével és balj&ulondsen a fiatalsag levelezésének
volt kedvelt témaja.

Az Unnepi alkalmak dofttobbségénél azok leghangsulyosabb vonasanak icsalad
jelleguket tekinthetjik. A Ladics levelezés egytaniieen tanuasitja, hogy az tinnepek éksbb
csaladon bellli kapcsolatok, illetve a csaldd éagabb értelemben vett rokonsag kozotti
kapcsolatok apoladsanak élszadmu alkalmai voltak. Kulondsen igaz ez a haragyregyhéazi
Unnep kapcsan, de a tohirs allithato kisebb-nagyobb mértékben. Az Unnefeeitebb mar
emlitett kdzosségteretht csoportkohéziot ésitd funkcioja jelenik itt meg a csaladi-
rokonsagi kor szintjén.

Az Unnepek legtébbjének elmaradhatatlan eseméniteavitzos csaladi étkezés,
melyhez egyes kiemelt Unnepek kapcsan specialigpingtelek is kapcsolodhattak, mint
karacsonykor a pulyka, hasvétkor a sonka, vagy héirmm nagy Unnep esetében a kalacs. A
gazdag és valtozatos Unnepi étkezés az uUnnepéydskézasa, az Unnep és az 6roém
behaviorista szemléliet 6sszekapcsolasa mellett kétségtelenll a reprezéntEljait is
szolgélta. Szintén értelmezlet reprezentacio kifejdéseként a megndvekedett Unnepi
fogyasztas. Itt nem disorban az ételekre, hanem az Unnepek tobbségeyétt ggro
ajandékozas szokasara utalhatunk, melyek a Ladioslek alapjan a karacsony, hasvét,
Mikulas, szlletésnap, névnap, kereszteskivw, — hogy csak a legfontosabbakat emlitsik —
természetes velejardi voltak kisebb-nagyobb méegkide szintén emlithetjiuk az Unnepi
Oltbzet vagy éppen az Unnepi diszbe 6ltoztetetislakprezentacios voltat. Annal is inkabb,
hiszen az Unnepek a szokasosnal intenzivebb t§rsélsf iddszakat is jelentették a Ladics
familiandl. Es itt nem csak a fentebb mar jelzekionlatogatasokra gondolunk, altalaban a
barati kor, ,a tarsasag’ latogatasaval lehetettngtidi, mar akar a nagy Unnepekdéetgpjan
is, $t az Unnepek nem egyszer alkalmat szolgéaltattakjeaétten tarsasagi események
szervezéseének is. Elég itt csak a szlletésnap@gs mévnapokra, tagabb értelemben az
Unnepnapokhoz kapcsolédd hangversenyekre, tancestekiokra utalnunk. A mindezekre
vonatkoz6 beszamolok gazdag tarhazat talalhatjdttatunk vizsgélt csaladi levelezésben.
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Az eddig elmondottakbdl is Kihik, hogy mig az Unnepi & hossza és jellege
Unnepenként valtozott, az éteges Unnepi tér a legtdébb Unnep kapcsan a csttéha volt.
A lakashasznalatban egyébként is kitlintetett, mgmiativ funkcioval biré szalon és eligdl
mint a hétk6znapi tédb az tUnnep idejére kiemelt specialis Gnnepi téelent meg a kozos
étkezések, az ajandékozas, a vendéglatas szinterdélm@ellett természetesen az Unnepek
tobbségénél szamolhatunk a kozosségi terek Unréapé talakulasaval is. A husvéti
feltamadasi kbrmenet idején a belvaros utcainakszgkasza, eskéiwagy temetés esetén a
csalad otthona és a templom illetve a témeizo6tti Utvonal, mindenszentekkor a tefhed
farsangi mulatsagok alkalmaval a kaszind, a majéljanialisok kapcsan egy erdei tisztas, és
persze az Unnepek tbbbségénél maga a templom ezh#iobbi, a Ladics csalad esetében,
mint mar utaltunk ra — pusztan a levelezés alapgn teljesen egyértelin

A feltart adatok azt mutatjak, hogy az Unnepekliaiiantettség meértéke is valtozé
lehetett a Ladics csaladban nemek és korosztayetng egyarant. Altalaban @k aktivabb
szerepével szamolhatunk az egyes Unnepek kapcs@inmegmutatkozott méar egyrészt
megaban az Unnepisiiesziletek szervezésével kapcsolatos @dreh, masrészt az unnepi
eseményekbe valo bekapcsoldodasban. A Ladics laggolasszonyok jelenléte példaul a
templomi szertartasokon tobb adat igazolja, miférdakét. Masfedl a munka kapcsan mar
emlitést tettlink réla, hogy Ladics Gyorgy esetélmegv napjainak nagyobb része valamilyen
hivatalos munkat is magaba foglalt. Ez éppugy ne#ttnek tekinthei volt a nagyobb
Unnepekre, mint a szorosabb értelemben az Unnépékeéknem sorolhatd vasarnapokra. Az a
tény azonban, hogy a csaladidott esetben, példaul husvét masodnapjan vagyopdkor
hosszabb-révidebb ideig dolgozott, nem befolyasalfs, hogy a husvét vagy plnkdsd
Unnepnek szamitott a csaladban. Itt egyfal munka és szabadidinnep és hétkéznap
viszonyanak a napjainkban megszokottdl éltézemléletével talalkozhatuttk masfebl a
nemi szerepekid adddo kilénbségek megjelenésével: a hagyomanyis srerepbl
kifolyolag a rok sokkal inkdbb kotottek voltak az otthonukhoz, amint lathattuk, sok
esetben az Unnep tere is volt egyben. Medgfigyettketdlyan Unnepeket is, amelyek
kozéppontjaba nem feittek, hanem a gyerekek kerilnek. A legismertebb Sleldn
szempontbdl szent Miklés Unnepe, ami a Ladics dbald a szazadfordulon mar
egyértelnien a gyermekeknek ajandékot hozé Mikulas alakjforaddott 6ssze. Mint fentebb
mar emlitettik az Unnepnek ez a napjainkban atakm ismert tartalma egyértdien
varosi-polgari iranybdl terjedt el szélesebb korb8mintén emlithetjuk a karacsonyt, mint
példat az olyan Unnepekre, ahol a gyerek kdzpargrepet tblthetett be. Ladics Gyorgy
csaladjaban példaul a Kdbi kardcsonyok elmaradhatatlan disze, a karacapnyint

1 Gyani G. 1998/a. 57-62.
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kislanyanak szant ajandék jelent meggebr a forrasokban az 1870-es évek végén.

A Ladics hagyatékban az individualizal6édd Unnepekomatkozéan is talalhatunk
adatokat: a sziletésnapok szerepének felétidést épp ugy megfigyelldetmint a hazassagi
évfordulok szamon tartasa vagy éppen az ezustlakodenegiinneplése. Erdekes viszont,
hogy a nemzeti-allami Ginnepek kimaradnak a besz#hdl. Annal is inkdbb furcsa ez, mert
mind Ladics Gyorgy, mind Laszlé esetében tarsadalozicidjuk, kdzéleti szerepvallalasuk
kapcsan elvarhatd, hogy részesei legyenek ezekmeknaepeknek. Mint mas esetben is
jeleztik mar, fakadhat ez a hiany a forrasok sajgtdlegéldl (nem a mdalt tudatos
megorokitését célzé napldk, hanem levelek feld@dgébdl szarmaznak adataink) de az is
lehet, hogy val6ban azért nem irtak rdla, mert narottadk fontosnak, nem azonosultak
ezekkel az Ginnepi eseményekkel.

Az Unnep fogalmdhoz és a polgarsag Unnepi gyaibidat kapcsolédo altalanos
szempontok szambavétele, valamint a csaladi le¢gléartalomelemzése révén nyert, a
Ladics csalad tUnnepkultardjara vonatkozé adatolamglsajatossaganak dsszefoglalasa utan
nézzik meg most magukat a csalad életében kisepwla szerepet betéltiinnepeket.
Bemutatasanal tartottuk magunkat a néprajzi gyakmah & hagyomanyos modellhez, igy
kiloén bontva targyaltuk az eszténgeles napjaihoz kapcsolodd valamint a csaladi 2s a
emberélet forduléihoz kapcsol6dé Uinnepeket. Azesslitjeles napjainak élére a csaladon
bellli kitlintetett szerepe kapcsan is a karacstetwe a karacsonyi innepkdr kerdlt, majd
igazodva az egyhazi beosztashoz a hudsvéti Unnegddetkezik, a ket kdozé ékeddd
atmeneti idszakkal, a farsanggal, végezetil az egyéb évkdmeprkkel. A kdvetkez nagy
egységben a kilonbézsaladi innepeket vesszilk szamba. Az egyes Unispekietésénél
a minél adatgazdagabb bemutatasra torekedtink,ttayal minél teljesebb Unnepi élet
rekonstrualasanak érdekében olyan alkalmakat isttisnk az Unnepek kdrébe, amelyikr
valdban csak szorvdnyos emlitést talalhatunk aldeesben. Ezzel adott esetben a
toredezettség és a szovegek kozotti egyenetlenségoimasat kelthetjiuk, de mivel a
polgarsag unnepi kultirajara vonatkozéan olyan &edattal rendelkezink, ugy itéltik meg,
hogy a Ladicsok esetében a dokumentumokbdl feli@riianepi rend legkisebb eleme is
érdemes a bemutatasra. Az egyes Unnepleirasokk@etked sémat kovettlik: az Unnep
kozponti tartalmanak rovid meghatarozasa utan aickadsalad kapcsan feltart adatokat
osszefluiggéseikbe helyezve értelmezzik, és kotjukzedsa helyi sajté kapcsolodo
beszamoldival, szamos esetben a korszak néhangnkédi illemtankdényvének az adott

Unnepre vonatkoz6 megéallapitasaival kiegészitve.
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1. Naptéri innepek

1.1. A karacsonyi Unnepkor

December 24-25. Karacsork. karacsony, az Unnep vallasos tartalmanak fokaszat

héttérbeszoruldsaval, az elmult szazadok soranimkiéiob csaladi Gnneppé valt. Kialondsen
hangsulyos szerep jutott a 19. szdzadnak ebbemar-a 17. szazadtdl német protestans
hatasra megindulé — folyamat5ah mikor is a szazad&biedermeier életérzéséhez szorosan
kapcsolédd meleg, csaladias polgari otthon képarbavttan hozzajarult az Gnnep csaladi
jellegének efstdéséhez. Nem megtepat, hogy a szazad utols6 harmadaban irédott £adic
csaladi levelekben a karacsony tnnepének legfdniogdlem®bje a csalad egydttiéte volt.
Gyakran megfogalmazodé vagyként jelentkezet adegmeten tavoll&v csaladtagok felé a
viszontlatas, mint legszebb karacsonyi ajandékyigémAz idén karacsonyra nem kapunk
semmit, csak téged, de az az egy tobbet ér mindetiié irta Kliment Margit testvérének
arra a hirre, hogy az a karacsonyi szébah hazautazik. Szemléletesen mutatjdk meg a
csaladi kérben eltdlt6tt tnnep fontossagat Ladiéa anyjahoz és higahoz irott sorai 1887-
bél, melyek egyuttal a Ladics csaladi kardcsonyokgdatat is tolmacsoljak;Most latom
csak, mily boldogok voltak azok a mult nagyon, dgyon egyhangu karacsonyi Unnepek,
melyek oly szomoranak latszottak, de mégis miljlervgltak, hogy a csalad egyditt télthette
el.”>* A negativ jel#k (,egyhangl”, ,szomori”) még inkabb kidomboritjakLadics csalad
csendes, évl-évre hasonl6 rendben lezajlo, csaladi korben Itéttd karacsonyainak
szépsegét. A kovetkéz generdcidt képvisél Ladics Laszlo otthondban is hasonld
hangulatban, Unnepélyes misztikummal kérlllengvieeteek a karacsonyi Unnepek. A mar
harmincas éveiben jaro, avlrosban tanulé Ladics Tamas legalabb is igy emétkeissza
gyermekkora — dikebb értelemben vett szazadforduld éveirg -ekaracsonyaira;Hiaba,
csak mas otthon a karacsony, ezek itt nem tudh@idt csindlni, hianyzott az Unnepélyes,
misticus hangulat, ami nalunk otthon mindig megvAltgyerekekre sem volt olyan hatasa,
mint minalunk annak idején, nem érzik a Jézuskgmfelgbb rend; 1énynek.®* Lassuk
hat, melyek voltak ennek az Unnepnek a levelek jatapkirajzolod6 legfontosabb
sajatossagai!

A Ladics iratokban legmarkdnsabban megjéld@racsonyi szokas kétseg kivil a

12 Gyorgyi E. 1980/b. 65.

>3 KM-KF.1887.12.03. (Ltszn.)

14 11-LM.1887.12.21. (Ltsz.: 2009.1210.1.) Ladics Gygné és lanya Ladics Maria 1887 tavaszatél a
gO6bersdorfi tidszanatériumban voltak, ahol Maria timbtegségét igyekeztek kuralni, eredménytelentl:
1888 marciusaban Ladics Maria meghalt.

15| T-KM.1927.12.30. (Ltsz.: 2010.1509.1.)
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Jkrisztkindli”, vagyis az ajandékozas az innep hik&bo6l. A német khristkimd® sz6bél
szarmaz0 kifejezés a csaladi szohasznalatban hektmtegyrészt az ajandékgA (lanyok
szép krisztkindlit kaptaR"), masrészt magat az ajandék hozéjat, a gyermelstIéEgy
babat, egy hazat és némi aprésagot fog hozni aztisdli Margitkanak.®®. A levelek
tandsaga szerint az ajandékadok és megajandélodditébe a sk csaladon kivil a
masodfoku rokonok (nagys#il, nagynénik, nagybacsik)jtsadott esetben j6 ismieok (pl.
udvarlok) is beletartoztak. A nagylany Kliment Margéldaul 1888-ban igy szamolt be
testvérének a tarsasagukba jaré fiatalemberek éandl: ,En kaptam Laczitdl [Ladics
Laszld, Kliment Margit kebbi férje] gyonyoi kis patience kartyakat feketejriokban,
[Bodoky] Zoltantdl pedig takaros kis bonboniert, lyet 6 ugyan Kucsébeft nyert, de azért
nagyon szép>*° Ladics L&szl6né kiadasi konyveinek tanisaga szarfrztartasban dolgozé
alkalmazottak szintén kaptak ,krisztkindlit", rezesint pénzt vagy gyimolcstt

A Ladics csaladban és rokonsagban az ajandék nkmasayyermekeknek, a
felnétteknek is jart. Ezeket gyakran maguk készitetéek ajAndékozok, ami lanyok,
asszonyok esetében leginkabb valamilyen kézimujeketett.,Nagyon el voltam foglalva.
Tante Fanninak csinélok egy asztal vagy butortakaedacsonyra.®?! — irta Kliment Margit
1890-ben. Hasonlé sorokat gyakran talalhatunk #dsdevelezésben. Es hogy mennyire
fontos lehetett az ajandék sajat ketkészitése, j6l mutatja, hogy Ladics Irén, mitémolban
betegesketl vélegényének akart karacsonyi ajandékot vasaroltatnbvarosban tanulo
batyjaval, a valasztas szempontjainal kilon hawyggzté: ,legill 6bb volna olyas valamit
adni, amiben magam is dolgoztant®

Ha megvizsgéljuk az ajdndékok mibenlétét, azt tapfiwtjuk, hogy a kisebb
gyermekeknek adott jatékokon, valamint a szérakoZdisapcsolodost nyujté ajandékokon

(pl. kdnyv, kotta) és disztargyakon (pl. himzetttt tal leginkabb valamilyen praktikus

°1% Az akadémiai német-magyar szotar a kovetketentéseket sorolja fel a Khristkind sz6 kapcgarKisjézus,
a gyermek Jézus 2. [a karacsonyi ajandékot hoza]ské 3. A karacsonyi ajandék. Halasz E-Fdldes Cs-
Uzonyi P. 2010. 140. A kifejezés egyértén utal a szokas német gydkereire: ,Vesztfalidlgam iérdekes
karacsonyi szokas honos. Itt Ugy tartjdk, a Chinstka gyermek Krisztus) hozza az ajandékot. A gakek
levelet irnak neki, amelyben felsoroljak, mit steémek, s a levelet az ablakban hagyjak, hogy asbiassa.
Karacsonyeste a nyitott ablak és a karacsonyfakédéett asztalt allitanak. Reggelre az asztalord 1é
tanyérok megtelnek édességgel és gyimolccsel,la &@ndékot a karacsonyfa alatt talaljak a gyekeéke
Tészabé J. 1985. 37.

7| M-LGYU.1882.12. (Ltsz.: 2009.1147.1.)

18| GYU-LL.1879.12.23. (Ltsz.: 2009.1574.1.)

19 KM-KF.1888.12.30. (Ltszn.)

520 A korszakra vonatkozé haztartasi konyvek leltadirsai: 82.59-82.70

21 KM-KF.1890.12.14. (Ltszn.)

%22 ]-LL.1890.12.12. (Ltsz.: 2009.1668.1); A Zsolreialadban is hasonlé elveket vallhattak: ,Ez a székas
(a karacsony) arra 0sztokélt bennlinket, hogy né& esgéleinket, nagyszileinket, az 6sszes nagybacsit,
nagynénit ajandékozzuk meg faraszté szemrontd kénidkkal, hanem baratinkat és istsminket is. Fél
€jszakakon at ultiink és himeztink. Mire elérkeaekiardcsony sovanyak és sapadtak voltunk.” Javor K.
2000. 122.
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ajandékkal lepték meg egymast a csaladtagok. Mézeire néhany példat! Ladics Gyula
1879-ben a kovetézajandékokrdl szamolt be gimnaziumban tanuldé bagka Laszlonak:
.EQy babat, egy hazat és holmi aprésagokat fog hazwrisztkindli Margitkanak, nekem egy
rendbéli nadragot, Irénnek és Marinak egy-egy muifiz a krisztkindli.®*® Es hogy teljes
legyen a kép, egy masik levélbazt is megtudhatjuk, hogy azébbi levél cimzettje, Ladics
Laszlé mit kapott ez évbepMi csindlunk neked krisztkindlibe egy par fuszgkiiama pedig
kiild egy duksz inget, hogy meg ne f&2%'adics Irén 1887-ben a kdvetkeajandékokat
koszbnte meg a gbbersdorfi szanatériumban beted&éskmanak és anyjanald karperecet
kdszondm, nagyon megtetszett nekem [...] A mamuslsanalgyon készoném a szép ki#nd
és harisnyat, igen megoriltem neRf> Ladics Gy6rgyné 1896-ban kis unokéai részére téli
csizmakat hozatott Gyula fidval Peésti’® A nagyobbrészt praktikus ajandékok sorat még
hosszan folytathatnank. Perszériként kiloénlegesnek hatd ajandekokkal is talalkantlaa
levelekben: 1889-ben Kliment Gabriella példaed)y revolvert kapott, mely efspillanatra
ijeszty hatast gyakorol nézkdzénségére, de amint elsitik, igen kellemeseralesneglepve,
mivel egy nagyon szép kis legyeprik ki beble.” >’

A levelek tanisaga szerint a tavoldéssaladtagok gyakran pénzt kaptak (vagy kuldtek)
ajandékképpen. A Kliment gyerekek példaul nagynddjii Tante Fannitdl rendszerint 5-5
forintot kaptak karacsonyra® Ladics Gydrgyné 1881-ben Sopronban tanulé fiaifrek a
kovetkedket: kildok még 2 forintot, 1 Laczinak, 1 Gyulanak,dminnepekre valamit venni
akartok.”?° Ugyarb irta évtizedekkel kébb 1909-ben a mar csalddapa Ladics Laszlénak,
megmutatva, hogy fetittek is kaphattak pénzt ajandékképpgiivel én nem lehetek otthon,
krisztkindlibe légy szives adjal Tominak, GyurkdBak20 krnét, Laczikdnak és Mangikanak
10-10 kr erejéig valamit az én nevemben, nekedypiadis meg 100 krnat krisztkindlibé®

Bar nem szorosan az ajandékozashoz kapcsolddilerdémes megjegyezni, hogy
szokas volt, s az illem is elvarta a tavolléssaladtagok, illetve rokonok kdszontését az
Unnepek alkalmdbdl. Ez, mint a Ladics levelek njakat adott esetben az Ujévi
jokivansagokkal is 6sszekapcsolodhatott. A szazddfo idészakara polgari kdrnyezetben, a
levélben megfogalmazott jokivansagok mellett (h&)ymind altalanosabba valt a karacsonyi

képeslapok postazas#.Ez utébbi szokas a Ladics csaladban is héditotiagyaték majd

3| GYU-LL.1879.12.23. (Ltsz.: 2009.1547.1.)

5241 |-1L.1879.12.26. (Ltsz.: 2009.1645.1.)

%5 |-LM. 1887.12.21. (Ltsz.: 2009.1210.1.)

26| M-LGYU.1896.11.25. (Ltsz.: 2009.1122.1.)

27 KM-KF.1889.01.15. (Ltszn.)

28 KM-KF.1890.12.14. (Ltszn.)

29| GYNE-LL.1881.12.21. (Ltsz.: 2009.1650.1.)

30| GYNE-LL.1909.12.16. (Ltsz.: 2009.1528.1.)

31 A képeslapok, benniik a karacsonyi lapok tortétietér Id.: Es L. 1985.; Kifejezetten a karacsonyi



144

Otezer darabos képeslapigfggményében szamos karacsonyi lapot talalunk. lsa@igorgyot

és feleségét unokajuk, a két és fél éves Antikdauelsajat, képeslapra nyomot és postazott
fotéjaval (a karacsonyfadt hintalovan ul a kisfid) koszontétte 1902-ben.@dics hagyaték
elss datélt, valédi karacsonyi képeslapja pedig 1904 #exiilt postazasra?

Mind a Ladics, mind a Kliment csalddban szokasbalh & tavolléwk — leginkabb a
gimnaziumban vagy zardaban tanuldé gyerekek, débkés mar dolgozo6 felitt filk —
szamara karacsonyi csomag kildése, mely rendszarihbizai karacsonyi csemegékb
tartalmazott kdstolot,Margit nem j6tt haza, de ment hozza a szokott &soayi krisztkindlik
(gyomorrontdk) sokasaga®, irta Ladics Gyorgy 1886-ban az iinnepeket a ligdailaban
tolté lanya kapcsan. Kliment Margit pedig mar a Fiuméberatalnokoskodo testvérének
kildte a kovetkez sorokat 1889-ben;Nagyon rosszul esik, hogy karacsonyra nem jossz
haza, hanem hogy legyen karacsonyra mégis egy &dai tharapnivalod kuldink majd
kilonféle kalacsokat és paprikds szalamit”A csomagok egyébirant a hagyomanyos
karacsonyi ételek mellett rendszerint az épp alstuibzndévagasokhoz kapcsol6déd ételeket
(sonka, kolbasz), illetve Ladics Gyorgy vadaszseeelyének koészonh&n sok esetben
kilonbo®d vadhusokat rejtettek. Az ajandékot a tavadllknek termeészetesen illett
megkoszonni, amire nemegyszer mas csaladtagok ngkosan fel is hivtak az érintettek
figyelmét: ,Te is kbszond meg neki [Tante Fanni nagynénineiért 6t forintot te is kaptal

tgle.” >

, irta Kliment Margit dccsének, Ferencnek 1890-bEn. utdbbi, december 14-én
keltezett levél, melyben Margit beszamolt rola, yhogilyen szép,prezentet” kapott
nagynénj&il (,egy service meisseni porcelant, aztan egy Uveyicet és 6 kis fekete kavés
kanalat ezisil szépen meggravirozva, és ezenkivil a szokotirfiold) , ravilagit arra is,
hogy a karacsonyra szant ajandék nem feltétleniinmep napjan, és kiléndésen nem a fa
alatt kerult atadasra. Azt, hogy ez nem lehetejtedgeset egy évvel korabbi példak is
mutatjak: Kliment Margit késbbi férjét Ladics LaszI6t arrdl tuddsitja novemBéran, hogy
»,Groszmamatol most kaptuk el a karacsonyi ajandékutly fehérnetfre szant vaszonbal all,

s magunknak kell megvarmi*® majd egy héttel kébb a levélpapir kapcsan jegyzi meg:
,Ezt a papirt Tatustél kaptam krisztkindlib&*

A krisztkindli” rendszerint meglepetés lehetetimeegajandékozott szaméara, mint azt

képeslapokrol Id. még.: Rapcséanyi L. 1986.; A kaoéyi lapok eredeték. Simpson, J.-Roud, S. 63—-64.

°32 Mindkét leltarozatlan kép szamos tovéabbi karacstappal elérhet a Ladics hagyaték online adatbazisaban:
www.corvinmuzeum.hu/ladics valamint a Magyar Dilgd&épkonyvtar Corvin Janos MUzeumbol szarmazé
képei kdzott a www.kepkonyvtar.hu cimen.

3| GY-LGYU.1886.12.24. (Ltsz.: 2009.822.1.)

34 KM-KF.1889.12.07. (Ltszn.)

3% KM-KF.1890.12.14. (Ltszn.)

%36 KM-LL.1889.11.26. (Ltszn.)

37 KM-LL.1889.12.04. (Ltszn.)
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Ladics Irén 1887-ben irt kovetkesorai is mutatjak; Tatdnak pedig egy posztora stikkelt
papucsot készitek, persze titokban. Laczit is nkagom lepni egy cifivel, csak merkelttel,
olyan régen koényorog mar érté* A csaladi levelezésben azonban arra is talalhgpéidat,
hogy a karacsonyi ajandék kérésre érkezik, vagempgem érkezik, mint azt a kovetkez
eset is mutatja. 1885 decemberében Ladics Gyongdlben dorgalta meg gimnazista fiat,
annak szerinte tulzott karacsonyi ajandék igényeattmiValaszdban Ladics Gyula a
kovetkedket irta:,,Amit karacsonyi ajandékként emlitettem, de hatattan nem kértem, az
azt hiszem nem tulzott kivansag, mert az egéskeein volna a legnagyobb szamitasnal is
tdbbe, mint 6 frt, holott ha j6l tudom tavaly tesaim karacsonyi ajandéka 10 frt vof®
Egy generacidval kébb, 1907-ben Ladics Laszloné mar kifejezetten mesigkate levelében
az Egri Angol Kisasszonyok Intézetében tanuld l§niadics Klarat, hogy mit szeretne
karacsonyra, mire a kovetkexalaszt kapta;Azt kérdi édes mamikam, hogy mit szeretnék
karacsonyra. Ha édes j6 szileim is beleegyeznehaéyon szeretnék két kdnyvet Vefhét
egy eziist 6ralancot, vagy amit édes j6 szileimkjtataak.”*

A karacsonyi ajandékot, mint emlitettik, készitmatiaga az ajandékozo, de gyakori
volt az ajandéktargyak vasarlasa is. Ez természi@&aracsonyi tszakban kivalo alkalmat
kinalt a kereskedések szamara termékeik értékésdtéadz 1870-es évalt midta Gyulan
megjelentek helyi lapok, azok decemberi szdmaibgakrgn talalkozhatott az olvasoé
karacsonyi hirdetésekkel. A helyi Uzletek ajanlaneilett a varosi kereskedések karacsonyi
kinalata is eljuthatott eziton Gyulara, illetve Bgkmegyébe. A Békés 1889-ben példaul
.Karacsonyi bazar’ cimmel szamolt be a budapesti Iéiségekél a kdvetked bevezei
sorok utan:,Mivel a karacsonyi és Ujévi Unnepek rendesen ntmali ebbb igen nagy
forgalmat idéznek éla kereskeék, iparosok és a fogyasztoi k6zonség kozt, jonthlklaa
kozénséget a legUjablBviarosi czégek fél tajékoztatni.®** A cikk tovabbi részében egy
fiszer-csemege kereskedés, illatszertzlet, csokaéesedés, divat és vaszonaru lzlet,
fényképezési cikkek kereskedése, vaszorindmlet, hangszerizlet, cukraszat és tisztitd
ajanlatait ismerhette meg a Békés olvasétaborant mellett csak ugyanebben a lapszamban
tovabbi négy hirdetés célozta meg kifejezettenradsonyi ajandékot kerésfigyelmét.

A koztudatban az ajandékozas mellett a masik, ackanyhoz leginkabb kapcsol6do
szokas a karacsonyfa allithsa. Hagyomanya hazarkld#h szazad hdszas éveire vezéthet
vissza. A német nyelvterilétrszarmazo szokas a bécsi udvaron keresétiil kozvetitéssel

fokozatosan terjedt a varosi polgarsag korébensgazad folyaman, majd a 20. szazadban —

38| |-LM.1887.12.05. (Ltsz.: 2009.1209.1.)

39| GYU-LGY.1885.12.08. (Ltsz.: 2009.205.1.)
40| K-KM.1906.12.02. (Ltsz.: 2010.1044.1.)
*41 Karacsonyi bazar. Békés, 1889.12.08.
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sok helyltt csak a masodik vildghabord utani évekbea falusi lakossdg korében is
altalanossa vaf?

A Ladics csaladban a karacsonyfa legkorabbi enéliied879-bl vannak adataink,
mikor is a négy és fél éves Ladics Margit kapkttsztbaum”-ot ajandékul egy baba és haz
kiséretében. Ladics Gyula levelének tanusaga szarifit a szentestét meded napon,
december 23-an 6ltoztettéivlost nagyban készitjiik Margitkanak a Krisztbaurhtt, irta
batyjanak, Laszlénak. Néhany évvel &dls, 1882-ben a kis Margit szintgkrisztbaum”-ot,
babat és konyvet kapott szuit** Lathatd, hogy ezekben az esetekben a karacsanirig,

a kisgyermeknek szant ajandék jelenik mEglovabbi adatok hianyaban azt, hogy ebben az
idében mennyire volt elterjedtnek tekintbea karacsonyfa éllitas Gyulan, nehéz lenne
megitélni, mindenesetre a varosi polgarsag koréltalanosan ismert — ha nem is feltétlenil
gyakorolt — szokas lehetett, melyet az is jelegyha helyi lap, a Bekésmegyei Hiradd 1879.
évi 39. szaménak harom cikkében is szerepel emlitAz egyikben a szeafz minden
bizonnyal némi tulzassal, egyenesen azt irta, hoggden hazban 6ril a gyermeksereg a
kardcsonyfanak®™® Egy b évtizeddel ké&sbb mindenesetre a csalad masodik gyulai
generaciojat kepézlLadics Laszl6 hazaban mar éveévre allitottak karacsonyat feleséege
haztartasi konyveinek tanusaga szerint. Az 189@vak kozepél az Unnepet meg&td
napok kiadasai kozott ugyanis rendszeresen olvaiskatrre utalé bejegyzéseket pkis
fenyfa”, ,karacsonyfa”, ,czukor fadiszitésre’stb.

A korabbi idsszakra vonatkozéan nincsenek adataink arrol, hogydm is nézhetett ki
a karacsonyfa, milyen diszek voltak rajta, a szémddIérol azonban mar képet alkothatunk,
szintén Ladics Laszl6né kiadasi konyw#iB'’ A bejegyzések alapjan a fat ekkor a gyertyak,
aranyozott di6, aranypapirbol, aranyfiggtBészitett diszek, szaloncukor, habcukor mellett

kereskedésekben vasarolt diszek diszitettek. Hibiatid kozul tobb is megmaradt a csaladi

42 A7 eld) hazai karacsonyfara vonatkozo adatok szerint Poibigy Frigyes otthonaban Pesten méar 1828-ban
volt karacsonyfa, mig ugyanezen évben BrunszviléZegrofré a krisztinavarosi évodaban allitott fat a
gyerekeknek. Lukacs L. 2008. 16. A tanulmany tovdidiséges adatokat vonultat fel a karacsonyfa allitas
korai torténetéil, illetve a szokas Karpat-medencei elterjedéisér karacsonyfa német gyoker&iid. még:
Lukacs L. 2011.

3| GYU-LL.1879.12.23. (Ltsz.: 2009.1574.1.)

44 |-LL.1879.12.26. (Ltsz.: 2009.1645.1.); LM-LGY\B82.12. (Ltsz.: 2009.1147.1.)

%5 A karacsonyfa hasonlé szerepével mar baré PodmigniErigyes emlékirataiban is talalkozhatunk, aki
gyermekkorara visszaemlékezve azt irja, hogy cpatbdn karacsonykor minden gyermeknek kilon faja
volt, mely alatt ki-ki megtalalhatta sajat ajandekdodmaniczky F. 1984. 40. A karacsonyfa ugyanilye
szerepben mar egy 1737-es wittenbergi leirasbareggelenik. Tészabd J. 1985. 40.

%4 Karacsonyrol karacsonyra. Békésmegyei Hirado, I€721.; A karacsonyfa tovabbi emlitései ugyankrme
szamnak a Karacsony és a Mit hoz a Jézuskd cikkeiben talalhatdak. A karacsonyfa elterjedéaébe
egyébirant vitathatatlan szerep jutott a korszalkdbaaépirodalomnak és a sajtonak. ,A polgarsaghdiré
XIX. szazad masodik felében az ifjisagi irodalomaé&épes Ujsagok ir6i és rajzol6i népfzéették a
karacsonyfa allitds szokasat. Nagy szerepik védaracsonyfa megismertetésében az Ujsagok karacsonyi
mellékleteinek és a karacsonyra kuldoétt levéllezoknak is.” Lukacs L. 2008. 19.

47 A karacsonyfadiszek torténetéés a szazadfordulé diszglidltalaban Id.: Soés K. 1985.
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hagyatékban. Az Unnep valldsos tartalmahoz koéavidtl&kapcsolédéakon tal — mint a
dombornyomott-festett papirangyal, ezistszalakbékziett csillag, bolés ezlst és
aranyszalakbol készitett kor alaku keretben fegtafiir kisded Jézus — egészen profan
diszeket is talalhatunk: papir patkd, té&&n mokus. Ezek mellett tobb hosszu arany és
eziistszal valamint aranyozott és eziistdzott tolsoanaradt a korszakbdl® A diszek
elrendezését nem maradt leirdsunk, de a szakirodalom és a bktirakaracsonyfa
abrazolasok alapjan annyit tudhatunk, hogy a fas&ihagyomanyosan angyal vagy csillag
diszithetté*® Egy 1902-bl szarmaz6é csaladi foton jol lathatd, hogy a kasagta egy kisebb
asztalon egy nagy diszes vazaba volt allitva. Digzdll azonban itt is csak az ezist szalak
azonosithatéak be egyértélem>™° Az 1920-as évek karacsonyfajara a Ladics csaladdal
kozeli rokonsagban all6 a Sztojanovits Katalin avéikezképpen emlékezett visszaA
fenyfank altalaban elég magas vot, magas majdnem ag¢sikgyha most mondjuk ebbe a
szobéba a csikig érkaracsonyfa vot. Tobbféle ilyen apro diszek [\oliajta], emlékszem,
hogy gélya is vot kdztlk ilyen csipesszel racsiptet és a szaloncukorral is. [...]Nagyon
szépek votak, olyan hangulatosan szép diszek védakleg. Es mindig el lett téve,
karacsonykor le lett szedve és akkor eltéve ésheimikaracsonykor megint. Altalaban ilyen
gombok votak emlékszem, de nem tudok ra visszaamilékogy mik votak. Még pedig elég
sok minden kellett egy ilyen nagy farg>

A korszak karacsonyfadiszei k6zott kilon szot ereleanl9. szazad utols6 harmadaban
a polgéari csaladokban elterjegszalonczukedli” vagyis a szaloncuRtt mely természetesen
a Ladics hazban sem hidnyozhatott a farol. Lad&szloné feljegyzései alapjan udinik,
hogy a szézadfordulén a Ladics csaladban vasareltfka disz, annak ellenére, hogy a
korabeli polgari haztartasokban ismert volt a szeldor otthoni készitése. Annal is
erdekesebb ez, mivel a hagyaték receptes flizetédbemakacskonyveiben a 20. szazad elején
mar megtalalhaté a szaloncukor készitésnek rec&ptjindenesetre néhany évtizeddel
késgsbb, az 1920-as években a Sztojanovits hazban hanbtkészités volt a jellendz ,A

8 A hagyaték karacsonyfadiszei leltarozatlanok. 20@7 tébb is megtekinthgtkozilik a Gyula anno...
fejezetek az egyesiilt varos polgarainak élidtétmii allandd torténeti kiallitdsban a gyulai Direr Teben.

9 Taszab6 J. 1989. 45. A kiadvany szamos korabedicsanyfa abrazolast is tartalmaz.; Példaképpen-emy
polgarsag szamara mintat nyUjtd — arisztokrataads&laracsonyfajanak leirdsa 1864:-bEl6z6 nap a
grofnéval rézsaszin papirbdl rozsakat készitett@irfla diszitéséhez. 24-én délutan [...] a fa disziedsé
foglalatoskodtunk. Szép nagy feketeféryolt, j6 sok idbe telt, mig elkésziiltink. A diszek a rdzsaszin
rézsak voltak, aranyos papirbol készilt hosszudénoarancsok, aranyozott almak és diok, egy csomo
gyertya és néhany bonbon. Az ajandékok zémét @l kelallitott asztalokra és székekre tettik, tnak
nehezek lIévén, nem lehetett volna felakaszikei a fara.” Czieger A. 2007. 97.

0 A fot6 Ladics Gyodrgy unokajat, az akkor két éséées bard Drechsel Antalt bréazolja karacsonyfajoik.
Ltszn.

%51 5ztojanovits Katalin (sz. 1920) visszaemlékezéseinterji 2007 nyaran készillt.

®2Barany L. 2003. 452—453.

53 Piroska szakacskonyve. 1916. (Ltsz.: 82.111) lsabiimgyaték; Régi tésztareceptek. (Ltsz.: 82.118ldsa
hagyaték;
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szaloncukor ma ismeretlen, az a szaloncukor, atkora@tthon készilt és nem csokoladéval
bevonva, hanem tipikus szaloncukor [...] és az bdpakehér papirba, selyempapir, de azt
lehetett készen is kapni ilyen hosszura vagottdigrizagy hogy mondjam a két végin és ugy
akasztva fel a karacsonyfara.[...] Es a szaloncukorpadig csak akkor nydltunk ahhoz a
szaloncukorhoz, amikor a fa leszddtt, mer altaldban, hat Ugy is kaptunk szaloncukro]

azt altalaban szegény anyam csinalta a szalonculagynéném i§ maga csinalta.**

A karacsonyi Unnepek fontos eseményét jelentetrektiezések. A szenteste elkoltott
karacsonyi vacsora rendszerintilszsaladi korben telt el, karacsonydlg®s masodnapjan
azonban mar vendégekkel is szamolhattak a hazikklaAossagban elmondhatd, hogy az
innep masodik napja hagyomanyos rokonlatogaté o#p’y a csaladi levelezés azonban
arrol tanuskodik, hogy mar élsxap is megindult a vendégjarast sem feltétlenil csak a
rokonokat talalhatjuk meg az Unnepi asztal kori@7%ben Ladics Gyorgy sogdije é€s
annak leanya voltak vendégek a Ladics hazban Cswfd, 1882-ben pedig anydsa
Stojanovits Szilardné toltotte Ladicséknal az ke’ Evtizedekkel késbb, 1906-0s
meg0ozvegyulése utan pedig Ladics Gyorgyné vendédeskitbbszor is lanyanal, Irénnél az
innepek alatt, mint az 1909-es évbenR*isSzamos példat talalhatunk arra is, hogy nem
csaladtag volt a vendég. 1887 karacsonyandknapjan a mégdtlen Ladics L&szIl6 hivta
meg harom baratjat ebédre apja haZ&ba Klinemt csalad pedig 1888-ban az utan, hogy
karacsony els napjan,groszmamanal”volt, a masodik nap a csaladdal kdzeli baratsagban
all6 Novak Kamill hazaban vendégesked&tlLadics Maria sorai a fiatalsag tinnepek alatti
tarsaséletébe engednek bepillantésls 6 nap elmentiink Vinklerékhez, ott voltunk vagy 10-
en, masnap pedig hozzank jott vagy 10 laiyAz tinnepek alatti tarsasélet ezt a felfokozott
intenzitasat Ladics Laszlo 1887-es naplobejegyisesiegedsitik: a fentebb mar megismert
tarsasag 24-én Novéekéknalifydossze krisztkindlit nézni, majd az &lsap délutanjan Ladics
Laszld, Irén és Margit tobbek tarsasagaban a Klirhémban vendégeskedett, mig a masodik
napon ismét Novakéknal talaljsket ,thean”>°

A Ladics dokumentumok alapjan arrol is képet alktihk, hogy mi kerilhetett a

karacsonyi asztalra. Hagyomanyos, elmaradhatatterepi ételnek szamitott a karacsonyi

°% gztojanovits Katalin visszaemlékezése.

5 Koésa L. 2006. 356.

% Reck Gézang, Stojanovits Izabella, és lanya RefiéiSia. LGY-LL.1879.12.29. (Ltsz.: 2009.1390.1.)

7L GY-LGYU.1882.12.27. (Ltsz.: 2009.804.1.)

8 | GYNE-LL.1909.12.16. (Ltsz.: 2009.1528.1.)

59| |-LM.1887.12.21. (Ltsz.: 2009.1210.1.)

%0 A groszmama” Kliment Gyulané Csausz Szidénia adgjm, Csausz Lajosné. KG-KF.1888.12.20. (Ltsz.:
2010.2555.1.)

61| M-LL. 1879.12. (Ltsz.: 2009.1728.1.)

*%2 Naplébejegyzés: 1887.12.24-26. Naplo-téredék. ¢sataszl6. 1887—-88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hadyaté
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kalacs. Mar az 1879-ben a gimnazista Ladics Laskdiildott csomagban is ott talalfdk
csakugy, mint néhany évvel Kb a szintén didkéveit téltLadics Gyula,pakkjaban”.>®*
Ladics Laszloné haztartasi kbnyvei pedig arrdl skodnak, hogy 1893-t0l az minden évben
hozzatartozott a csalad karacsonyi étrendjéhemrészerint december 23-an, elvétve 24-én
sutotték meg. A hdnapok 6ta leanyat, Mariat dpadits Gyodrgyné hosszas tavolléte miatt
1887-ben a héaztartds gondjaival megcsomorldtt misiky, Ladics Irén sorai is, annak
ellenére, hogy épp lemondani készul sutédiiknkdbb a karacsonyi kalacs fontossagat
hazzak ala;, Az innepekhez nem igen van kedvem kédaijltehat a szokasos makos, dios
tészta elmaradnak, legfeljebb a cselédeknek caioélt’.>®

Annak ellenére, hogy hazénkban korant sincs olyagybmanya, mint a karacsonyi
makos kalacsnak, a Ladics csalad leveleiben méar kgean, 1879-ben megjelent a pulyka,
mint karacsonyi eledel,A kalacs nem volt nagyon szaraz, hat a pulyka ¢it-g?” —
érdekbdik Ladics Irén batyjatdl, a karacsonyi csomagalara febl.”®® Ladics Laszléné
haztartasi kdnyveiben is tobbszor szerepelt a kardt napok kiadasai kozott a pulyka az
1890-es évekit, majd a kovetkek generaciot Képvisél Ladics Klara karacsonyi Unnepi
asztalanak is legfontosabb étele svolt a két vaaghi kozotti évekbetf’

A haztartasi konyvek alapjan azt is megtudhatjugyha kilénb6é aszalt gyimolcsok,
példaul a datolya, fiige, mandula, malaga, szilv#lget kaptak a karacsonyi asztalon. Arrol
pedig, hogy milyen lehetett egy tobb fogasos Unnegmi a szazadforduldn, egy az 1897-es
naplé karacsonyi napjaihoz helyezett cetli feljegpa tanuskodnak: @telként nyelv, svartli
(diszndsajt), hideg borju és libamdj kertlt az alsat a éfogas pulyka volt savanyu salataval
majd diés és makos laska kovetkezett, utdna gyEmédc sajt végul tea és teasltemeny.
ltalként pedig fehérbort fogyasztott3k.

Magahoz az Unnephez szervesen hozzatartozott tezteéen a felkészilésdgraka is.
»Az Unnepre vald rakészilés szinte részéveé valtreepnek. Elvalaszthatatlan tartozéka, ami
részben a szubjektiv rdhangolddast, részben aziitnéléjanak megfelélzokkerdmentes
lebonyolitasat is szolgaltd®® — olvashatjuk a kiskunfélegyhazi Hoffer csaladéakaonyi

készubdése kapcsan. Ezek a gondolatok messzékigengazak lehettek a Ladics csalad

%63 |-LL.1879.12.26. (Ltsz.: 2009.1645.1.)

4| GYNE-LGYU.1884.12.24. (Ltsz.: 2009.984.1.)

%51 |-LM.1887.12.21. (Ltsz.: 2009.1210.1.)

%66 |-1L.1880.01.22. (Ltsz.: 2009.1649.1.)

°57 Riport Ambrus Lajossd[Sz.: 1923) Készitette unokaja, Fodor Péter 1994-be

%8 Az 1897-98-as évek haztartasi konyvének lelt&imez 82.62. Egy masik Uinnepi menii 1886&Tancsics
csalad asztalardl: ,Halleves, makos macsik, rartalkt szilvacompét, makos, diés patkd, kalacs, alind,
kavé és szivar.” Buza P. 1994. 316. Lathatjuk, hittgmég nem szerepel a pulyka, viszont megjelanfial,
mint az Unnephez szintén hagyomanyosan kapcsoltals Aé szazadfordulon a kiskunfélegyhazi Hoffer
csaladban a kocsonya és a toltdtt kdposzta is@apiiment része volt. Bankiné Molnar E. 1996. 67.

*%9 Bankiné Molnéar E. 1996. 66.
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esetében is. A haztartas gépezete a karacsonyténé@peten mar magasabb fokozatban jart.
A haz takaritasa, a karacsonyfa felallitdsa édtdssr, az ajandékok beszerzése vagy készitése
eéppugy részét képezték a teé&kmkk, mint az Unnepi ételek elkészitéséhez valo
elokésziletek, és maga a sutézés. Mindez a haz asszonyanak iranyitasaval, aétyeenh

és adott esetben a nagyobb lanyok segitségév@htiMama most nagy munkaban van, siit-
f6z Gyulanak a karacsonyi tinnepekré®— irta Ladics Irén batyjanak, Laszlénak 1882-ben.
Kliment Margit pedig arrél panaszkodott testverériatencnek két nappal szentestéttel
1889-ben, hogy nincs hol irnia, mivel naluk még yiem takaritanak’* Ladics Laszl6né
héztartasi konyveiben is felfedezhetjik az 189@esktl a kardcsony étti készubdés
nyomait az olyan bejegyzésekben, mint, kaldcssités”, ,Rozi nagytakaritas” vagy
.,Hajduné meszelés”Egy generacidval tovabbmenve pedig, Ambrus La&osadics Klara
gyulai otthona kapcsan mar egyenesen a kédeésil tulzottan felfokozott hangulat miatt
panaszkodott a Ladics unoka Ambrus Lajpldat az Unnepek kozul egy emelkedik ki
toronymagasan, az a karacsony, hat az egy oridkgdweolt, a karacsony az sokszor azt
mondom, hogy sokszor magyaran szolva pokolba kingmhert anyam mar olyan ideges volt
a slutésdzeéstl az ajandékok dugdosasatol és a tédibihogy inkabb gondoltam, jobb lett
volna egyszéibb karacsony és inkabb jo kis beszélgetések, miat magy cécd. De hat ez
mindent elsépf nagy tinnep volt, mert akkor valéban mozgdsitveamegész csalad.”

Bar nem kozvetlendl az Unnepleészileteihez tartozott, de gyakran ezekre a napokr
id6zitetek legalabb egyikét a téli disznévagasokrmgkaihaziak friss hust és ,diszndsagokat”
fogyaszthattak az nnepek alatt. A karacsonyi cgoldzan is, mint emlitettik, az tinnephez
sorosabban kéto kardcsonyi ételek mellett leginkabb a disznévdgasékei dominaltak.

A karacsonyhoz kapcsolddoé, eddig bemutatott jeegsségeken tul magarol a szenteste
lefolyasardl a Ladics csaladban sajnos némak makaaifiorrasok. Az 1910-ban megjeleht ,,
magyar csalad aranykényve® mely minden bizonnyal a szdzadforduld polgéahantaiban
meggyokeresedett, vagy annak remélt gyakorlatotajgutbe — az események szokasos
menetét a kdovetkézképen tarja elénk leirasaban: a karacsonyfa beasataaz ajandékok
kiosztasa, majd a karacsonyi vacsora. Mindezekiem kényv szergje a ,nép” szép peéldajat
kovetve ajanlja a csaladok szamara betlehemesgcdargi jaték, élkép rendezését, melyet
szavalatok illetve zongoraval kisért karacsonyi kéke szinesitenek. Az ({nnepen a
csaladtagok és rokonok mellett megjelennek a régiselédek i8”® Maga, a szazadfordul6

polgari milijehez kozzel allé risor, ha nem is feltétlendl lehetett része a Ladgaladi

70| |-LL.1882.12.17. (Ltsz.: 2009.1652.1.)

>l KM-KF.1889.12.22. (Ltszn.)

"2 Riport Ambrus LajossdSz.: 1923) Készitette unokaja, Fodor Péter 199%-be
"3 35zabéné Nogall J. 1910. 510.
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karacsonynak, az eddig elmondottak alapjan a sstentefolyasanak harond felemével, a
karacsonyfaval, az ajandékozéassal és a karacsaogbraval mindenképpen szamolhatunk.
Pontosabb képet nyerhetiink mar az 1920-as évelcdanyairdl a Ladics leszarmazott
Ambrus Lajos visszaemlékezései alapjan. Ebben szkkban a Ladics hdzban mar 6zvegy
Ladics Laszloné élt felitt, de csaladot nem alapitott gyermekeivel, migerden 1€§ ,kis
Ladics hazban” férjezett lanya, Ladics Klara lakmgtladjaval. Szentesete a kisgyermekes
csaladban, Ladics Klaraéknal iy 6ssze a csalad, ahol a karacsonyfa gyertyainak
meggyujtasa és az ajandékozas utan nagy kozosskagaosacsora volt, mig a kovetkez
napon a szél hazban folytatédott szintén nagy csaladi kérbeniianeplés,Nalunk volt
ugye, mint gyermekes haznél megrendezve a kardaggnjtds, és utana az egész csaladot
tomoris nagy vacsora. Altalaban pulyka voltéstam, hat szamomra ez volt a legfontosabb,
a pulyka az azokba azdkbe. Masnap meg ugyanennek a folytatdsa a szembé adelics

B74 _ emlékezett

haz, a jelenlegi Ladics hazban, ott nagyanyaméln#@gy ebédiasztalnal.
vissza Ambus Lajos gyermekkora karacsonyaira.

Hasonl6 kép tarul elénk a Ladics csaladdal kézddonsagban allé Stojanovics Katalin
visszaemlékezése alapjan iséeraz idsszakrél: a Jézuska hozta az ajandékot és akkor
csengetett, amikor man be lehetett menni a kar§¢dboz. [...]Hat &ltaldban titokba
[6ltoztették a fat] agy hogy, becsukott ajtoknag Hat utols6 nap tulajdonképpen. [...]
karacsony napjan és altalaban vizkeresztig votikade csukott ajton, hat szoval, hat plane,
mint gyerekek hat sz6 se vot arrél, hogy mi digkzits fat. Jézuska hozta, kinyilt [az ajtd],
csengetett a Jézuska és akkor be lehetett menhaZ.mar szenteste vét és akkor még nalunk
valamivel korabban, agyhogy még aztan eljéttinig&khoz, ahol szintén ott is akkor vot a
karacsonyfagyujtas, meg ott is hat ugyanugy, hog¢zauska hozta.A karacsonyfat tehat
titokban, zart ajtok mogott oltoztettek decemberédqd az esti 6rdkban gyertyagyujtas utan
csengszora kinyilt az ajtd, a gyerekek bemehettek, &mal megkaphattak ajandékaiRat.

Az este a kozeli rokon VargaéknZlfolytatédott hasonlé ceremoniaval, melyet kdzossosa
kdvetkezetf!’

Végezetll az Gnnep vallasos tartalmaroél szolvdafltssagban az mondhato el, hogy a

>4 Riport Ambrus Lajossd[Sz.: 1923) Készitette unokaja, Fodor Péter 1994-be

°"5 Ezek a legfontosabb elemek, mar baré Podmanicrkyds emlékirataiban is megjelentek az 1820-ak éve
végén: csaladjukban a karacsonyi linnepség ebédaitarakor kezddott a cselédség megajandékozaséaval,
majd hat 6rakor haromszoros csengetés hirdettedad@nyfak megérkezését. Ezt kdest kinyilt a csaladf
nappali terme, és a gyermekek a szoba kozepényeietl asztalon megtalaltak karacsonyfaikat
ajandékaikkal. Az este csaladi korben jatékkal &blt Podmaniczky F. 1984. 40. A két habora kozotti
karacsony leirasat egy nyiregyhazi polgarcsalaldbdMargdcsy J. 1986. 155-161.

>"®Varga Gyula, 1928-t6l Gyula varos polgarmesterojanovits Gyula ségora.

37 A szenteste lefolyasanak harom fontos momenturkaracsonyfa, a karacsonyi ajandék és a karacsonyi
vacsora a magyar parasztsag tinnepi szokasaibawdsshangsulyokkal, de fontos szerepet jatszottetrl
Gyorgyi E. 1980/a, 1980/b, 1980/c.
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karacsony, mint a kereszténység egyik legnagyobbepm a 19. szdzad végének mar
szekularizal6do vilagaban is olyan alkalom voltkanimég azok is elmentek a templomba,
akikre ez az évsoran egyebként nem volt jelilemEnnek tudataban fého, és
elgondolkodtatd, hogy az atnézett Ladics dokumeatujgforman semmit nem arulnak el
errdl a kérdésfl. Minddssze Ladics Laszlé6 emliti 1887-ben naplajabkaracsony
masodnapjan a dééeti templomlatogatast® A csalad vallasossaga kapcsan korabban
elmondottak alapja, a csalélf egy viszonylag kis varosban betdlt6tt tarsadalkdizéleti
szerepe valamint a csalad lanyainak és asszonydatsdjls vallasossaga okan is nehéz
elképzelni, hogy éppen karacsonykor nem jutottdkas@l a templomba® Ennek alkalmat,
(éjféli mise?), idejét (az Unnep valamennyi napjd®lyét (katolikus, reformatus vagy
evangélikus templom?) azonban nem tudjuk. Az adhtdkya a forrasok (doden levelek)
jellegél®l is fakadhat: talan annyira evidens, hogy eml@ésem meélto esemény volt a
csaladtagoknak kildott levelekben ez a kérdés.

December 31. Szilvesztekz esztend utolsd napja a csaladias hangulatu karacsonnyal

szemben sokkal inkabb kozosségi jellegolt, melyhez polgari kdrnyezetben egyarant
kapcsolddhattak $ikebb hazi mulatsagok, illetve nagyobb tancestélympok. Mindez
természetesen a felekezetdKtiggetlenll a kora esti 6rakban magtartott habaszentmisét,
istentiszteletet kovétszilveszter estére vonatkozott: ,Még harom naft 26z a regényes
Sylvester napja, vagyis inkabb estéje; mert ambaaarban Sylvesternek egész nap van
szentelve, mégis emlékét a kereszténység nem anmgppal, mint inkabb este szokta még
pedig egyhazilag isteni tisztelettel, polgarilaglipetarsas-estéllyel megiinnepelri®

Gyulan a templomi szertartdsokon adkivzomét kitew foldmives és iparos lakossag
mellett természetesen a helyi intelligencia is szedesen képviseltette magat. Ez aldl a
Ladics csalad sem lehetett kivétel. 1887 utolséjampéldaul Ladics Irén bardinel, a
Kliment lanyokkal és Toth Julcsaval volt a templ@nb Ladics Laszlé napldjabdl tudjuk,
hogy 6 is volt templomban ezen az estén, mivel azonbaestére, Irén meg sem emliti
levelében, elképzelhgthogy — a katolikus lanyokkal szembef,+talan apja tarsasagaban, a
reforméatus templomba latogatott el a halaaddsrdtana a két testvért viszont mar, csakigy,

mint a Kliment lanyokat a kasziné estélyén talaljuk

"8 Naplébejegyzés: 1887.12.26. Naplo-toredék. Ladisz|6. 1887-88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hagyaték
°Hogy a karacsonyi templomba jaras minden valdisgige ellenére is adott esetben mennyire nem elygérte

mutatja Papay Karoly, egy dunantuli lelkész fiapeitdaja az 1840-es évek vé@jéraki naploja tanisdga
szerint ,hajlamos volt kihagyni a karacsonyi isterieletet, hogy helyette otthon térképet rajzqljmhat a
munkajat végezze.” Téth A. 2000. 49-50. Hogy egsbk, és térben is kdzelebbi példat emlitsiink: dits
csaladdal kozeli ismeretségbendéindl Etelka 190110 koz6tti napldjaban sem jetemieg egyszer sem a
karacsonyi éjféli misén valé részvétel. Késa L. 2018.

80 gylveseter estéjBékésmegyei Hirado, 1879.12.31.

81 Naplébejegyzés. 1887.12.31. Napl6 téredék. Laldisz|6, 1887—88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hagyaték
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A korszaknak Gyulan kétségkiviul ezek a kaszinéélgsk voltak a legnépszéib, s
jellegédl fakaddan a legékeldbb szilveszteri mulatsagai. Mellettiik még a tigaiélyeket
emlithetjuk, melyek, ha a kaszinoi estély valammlyekbdl elmaradt, szintén d&eld
k6zonséget vonzottak, mas években, mint példaul-b&®, viszont mindkét mulatsag a karat
lathatta a kozonség megoszlasanak, mint arra asBéki@sitdjanak kesedfgorai is utaltak:
.Sylvester éjjelén Gyuldn a honvédtisztikar a ,Magxirdly” vendégb emeleti termében
tombolajatékkal egybekapcsolt estélyt rendezeti, $ajnaljuk, hogy a faradhatatlan tiszteket
az ugyanez iében a kaszinénak a ,Korona"-ban tartott estélyelkin@zniink kellett: °®2
Hogy ez a szerencsétlen helyzet nem csak a lap atanskinakiint fel mutatjak Kliment
Margit néhany évvel kébb kelt sorai is;,Ma jott meghivo a tisztekt. A szerencsétlenek
Sylvester estéjén rendeznek mulatsagot és a phsitoi®®

A Ladics lanyok egyébként élsorban a kaszindi mulatsagokat latogattak, de annak
hianydban a tiszti estélyeken is részt vettgk. sylvesteri mulatsagrél gondolom mar
hallottall Nem sikertlt valami fényesen, de én tkiéfinden mulattam” irta példaul Ladics
Margit az 1892-es tiszti estébyy mely kapcsan a Békés, megldisstn udvariasan, azt
jegyezte meg, hogy azon ,Nem valami nagy szam(gzeet szép kozonség vett részt [...] s
kik megjelentek, semmi esetre sem bantak meg, anisiztikar ebzékenysége folytan oly jol
mulattak, hogy ink&bb a tavolmaratottak sajnalhatiénaradasukat?®

A tancestélyek etsorban a fiatalsdg mulatsagai voltak, melyen teretésen
kisékéent a szilk, édesanyak is megjelentek, a balozé ifjakkal mendelked csaladok
szamara azonban a szilvesztereste inkabb csaléiiégsikebb barati kérben, vacsoraval
egybekotott kisebb hazi mulatsdgokkal telt. A Ladisalad kapcsan is megfigyelhetjik ezt az
1890-es evek masodik felében, mikor méar Ladics @ydyerekei is nagyobbrészt csaladot
alapitottak. 1898-ban példaul a friss hazas Labliagyiték a szilveszter estét testvére Ladics
Laszl6 hazaban, mig az Gjévet a ztiizban t6It6ttéR®® Ladics Gydrgyné egy fianak irt, az
1890-es évek végére datalhatd lewélazt is megtudhatjuk, hogy Ladics Lasz6 hazdban
szilveszter este mind a Kliment, mind a Ladics rddy 6sszedyhetett: ,Hol toltdtted a
szilveszter estét? Mi Lacziéknal voltunk, de Klimének és Margitnak is fajt a feje, igy hat
unalmas volt az este’®

A hazi mulatsdgok vidamabb eltbltése érdekében —elbbi idézet unalmas

szilveszterestéjét elkertlefie- A magyar csalad aranykonyeere az alkalomra a kulonhéz

82 gylvester éjjelérBékés, 1882.01.01.

83 KM-LL. 1889.12.12. (Ltszn.)

84 gzilveszteri tiszti estélpékés, 1893.01.08.

%85| MI-LGYU.1898.12.31. (Ltsz.: 2009.1155.1.)

%8 | GYNE-LGYU. 1890-es évek vége. (Ltsz.: 2009.1010.1
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tréfas jatékokat ajanlott, mint a harom kérdésamim csésze, sorshizas, 6lomontés, melyek
legink&bb az elkdvetkézevhez vagy a fiatalok jovetdelijenek kitudakolasahoz kapcsol6do
j6sl6 jatékok voltak®’ Azt, hogy a szazadelnépszelr életvezetési tanacsaddja ez esetben
mennyire egy kialakult altalanos gyakorlatot, vagkabb egy idealizalt képet irt le nehéz
lenne elddntenink. A Ladics csalddban mindenesetiszilveszteresti 6lomontés ismert
lehetett, amit megésiti egy a szazadforduldo évélbvalé karacsonyi disz és élomént
készlet, melyben még az érdekes alaki 6lomdaralikafedrzésre keriilteR® Bar
kifejezetten a szilvesztereste kapcsan tovabbkgit@ nem talaltunk adatot a hagyatékban,
kiindulva abbdl, hogy mas tarsas 0Osszejoveteleki Héalok alkalmaval a kilonbéz
tarsasjatékok hozzatartoztak a csalad szorakozastiteételezhetjik, hogy azok az év utolso
estéjen sem maradhattak el. Tovabbi adatok hijardeniesetre nehéz megitélnink, hogy
Gyulan, vagy éppen a Ladics csaladban mennyirakdttalanosnak tekinthik ezek a
jatékok, melyeknek a parhuzamait egyébirant a mypimaany szilveszter estéhez kapcsol6do
hasonlé jelleg és célzatl josl6 hiedelmeiben, szokéasaiban fedjéktfel >

Januér 1. Ujé\A polgéri esztendlelss napjahoz kapcsolddé legéaltalanosabb szokas az

vjévi készontés, mely a dualizmusiszakaban a varosi polgarsag korében is altalanosnak
tekinthe®®® januér elsején kifejezték Gjévi jokivansagailaktanaik, barataik, ismaseik $t
adott esetben munkatarsaik, feljebbvalojuk, padiiog részére. A korszak altalanos
gyakorlatat egy korabeli illemtankdny&, pesti mivelt tarsalgd872-es kiadasa a kdvetkez
maédon mutatja be: ,Ujabb ében egészen kijott a divatbol az Gjévi kdszontésatajdani
|6tas-futds egy isméstsl a masikhoz megsnt s az ember legfélebb latogatojegy elkildése
altal jelenti megemlékezését. De ahol még szokasaanott semmiképp se mulasszuk azt el.
[...] Oly helyeken tehat il 6regebb rokonainkat isteni szolgalat utan szersélydédlkeresni,

s rovid szavakbarket megkdszonteni, 12 és 1 ora kozott eldljarokpadfogoknal szokas
rovid latogatast tenni, melynél az ember péar szobwgkdszoni mualt évben tapasztalt
kegyeiket, s jogire is kikéri figyelmoket. Igen 8keloknek csak névjegyet kell elkildeni, de
kifeledni senkit sem szabad® Nem tudjuk pontosan, hogy a feni idézet Gyuletik a

Ladics csalad kapcsan mennyiben érvényes. A hgdggtbeszamoldi, illetve a Ladics csalad

°8” Nogéllné Szab6 J. 1910. 511-512.

%8 Karacsonyfadisz és 6lomnkészlet (Ideiglenes Ltsz.: 830-833.) Ladics hagyatA két habori kozoti
években Nyiregyhazan a Margocsy csaladban is gghfikr az 6lomodntés, gombd@zés, mint
szilvesztereseti j0sl6 jatékot. A széregyébként gyermekkora szilveszterei kapcsan asitenki, hogy
ilyenkor a templomi halaadas és a kéz0s vacsoratagabb csaladi korben, tarsasjatékokkal telzedste,
melynek a gyermekek is részesei lehettek, hiszemkadlett kordn agyba mennitk. Szint@mremliti Czébel
Minka napléja alapjan, hogy a szazadfordulé évei&rdbel csaladban is gyakori szilveszteri jatdk az
O6lomodntés. Margdcsy J.1986. 161-169.

% Tatray Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 253.

%0 Néprajzi vonatkozasairdl Id.: Tatray Zs-KaracstMyinar E. 1997. 25-30.

1 1smeretlen szetiz1872. 80-81.



155

dokumentumai mindenesetre az Ujévi kdszontés featzd, és amennyiben lehet személyes
tolmacsolasanak gyakorlatat tAmasztjak ala. A Bale&3-ban példaul arrdl tuddsitott, hogy
az egész megyei €s varosi tisztikar éévre testiletileg koszontéti a megyé-,f és
alispanjat® Ladics Laszl6 pedig napléja tan(isaga szerint E3&Bnapjan a csaladon kiviil a
szikebb barati tarsasagba tartozé ,lanyos hazakhgzhist Klimenték és Novakék, elment
Ujévet kdszonteni>>

Amennyiben személyesen nem volt lehetséges, Ugpdmillett kifejezni az Ujévi
jokivansagokat: az év utolso napjaiban irédott tadktvelek elmaradhatatlan részét kepezték
ezek a sorok. A kdszontés elmulasztasa mindenefiettenségnek szamitott, és rosszallast
valthatott ki még csaladon belll is, mint azt a éies példa is mutatja,A mamus azt
Uzeni, hogy nagyon csunyéed [...], hogy Ujévre sem gratuldltal, s kéret, hdggld jova a
hibadat.™®* Mig a tavolléw csaladtagokat levélben koszontotték, a varosbah él
ismesOknek, akiket személyesen nem kerestek fel, rendsmévjegyet kuldtek néhany
sorral a hatoldalon s gyakran csak a ,buék” réviditéssel a név afatt.

A varosi polgarsag kérében az ujévi jokivansagd&jézéseére a 19. szazad kdzépét
a kifejezetten erre a célra készilt, gazdagon tditzinévjegymérét nyomtatott Gjévi
udvozbkartyak is egyre népsZdibek lettek, és a szazadfordulbhoz kozeledve miadhin
teret nyert a képeslapok kildésének szokasa is.ad¥ligbbbiek diszitésében a ,Boldog Uj
evet” felirat mellett a viragmintak dominaltak, aglca képeslapoknal mar megjelentek a
napjainkban is ismert motivumok, mint a malac, ereacsepatkoé vagy éppen a négylével
I6here. A Ladics hagyaték képeslafiggményében szamos példajat talalhatjuk az Ujg@ala
csaladi hasznélatdnak a szazadforduld idéjénig az Ujévi udvodkartyakat egy nagyon
szép, 1880-as datalast darab képvisel.

Januar elsején a varosi polgarok hazainal a rokodmkoaratok mellett gyakran
jelentek meg a csaladnak az év soran valamilyendsmmmes szolgaltatast nyujté
alkalmazottak, példaul a hazmester, a levélhord@mdaysept, lampagyujté stb., hogy
kifejezzék 0jévi jokivansagaikat, melynek viszorad&ppen némi pénzt, ,borravalot”

remélhettek a héaziaktd!’ Bizonyos szakmak képvisel egyébirant nem csupan széban,

%92 Jjévi tisztelgések. Békés, 1893.01.08.

%93 Naplébejegyzés: 1888.01.01. Naplé téredék. Laldiszl6, 1887-88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hagyaték

%94 KG-KF.1890.01.10. (Ltsz.: 2010.2569.1.)

%5 A Ladics hagyatékban szamos ilyen névjegyet tatétik. Néhany példat kozilik Id.: 9. sz. melléklet.

% Mind az Gjévi udvozlkartya, mind a képeslapok a hagyaték még leltéamzaszét alkotjak. Az Gjévi
képeslapok kdzll tébb is, csaklgy, mint az Gdékénltya elérhdt a Magyar Digitalis Képkonyvtar Corvin
Janos Mluzeumbdl szarmazé képei kozott a www.kepkanyu cimen. Id. még: 9. sz. melléklet.

%97 Csorba Géza napléjaban igy emlékezett meg) #B75. januar elsején: ,J6tt a hazmester fia késtyaval
gratulalni. (J6l kezddik, gondoldm a pénzosztogataskor.) Reggelizés etbzb Tatray inasa hozta az
emlékeztet Ujévi garatulacét, névjegyre irt ikben, amiért ad markat Lényai-picula nyomta 6-értékben.
Jott a szobainas i8,is gratuldlt. En is neki (hatosban).” Buza P. 19882.; Heltai Jefa szazadéleme, a
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nyomtatdsban is atadtédk koszontésuket. Tipikusapgkehnek a postakényv, melynek fedlapja
tartalmazta a postasok gyakran rimekbe szedettgokégait, de emlithetjik a kéménysépr
vagy a lampagyuijtok tjévi disznyomtatvanyaitfs.

Arrol, hogy az ujévi koszoiknek ez a kdre Gyulan is ismer volt, a helyi lappvi
frasai is taniskodnak, illetve Ladics LaszI6né haztartasi napléi alapgdithatjuk, hogy a
Ladics h&zban is rendszeresen megjelent az Ujésadkiknek ez a sajatos csoportja. A
januar 1-i kiadasok kozoétt gyakran talalhatunk etedd bejegyzéseket. Példaképpen idézzik
az 1899-es év @lsnapjanak egy kiadasi tételét: ,kémény gefiévi koszont 50 kr.*%, de
az év els napjan a koldus és a kbnydradomany is rendszeviseratés tételnek szamitott.

A hazzal kapcsolatban alloknak juttatott pénzadorolh mogott az évkezdethez réigt
fogva hozzatartozo ajandékozas szokasa huzédhaedgt Bar maga az ajandékozas az
evszazadok soran mindinkdbb — a kozépkor nagy Wészé&gyebként évke&dnapnak
szamitdé — karadcsonyhoz kapcsolddott, polgari ottkban januéar elsején is talalhatunk ra
adatokaf’® Napléjanak 1874. januar elsejei bejegyzése meddrpkldaul, hogy Csorba
Géza ezen a napon felségének, apjanak és anygadkti ajandékdf? A Ladics hagyatékba
is megjelenik az Ujévi ajandékozas: Ladics Gyor§82lutolsé napjaiban a kdvetkegorok
kiséretében kuldott pénzt Sopronban tanul6 fianBlarminczat rendes kiadasaidul, 6t6t
pedig Ujévi ajandékul, azon reményben, hogy szomadht megketztetve a jodben jobb
bizonyitvanyt kiilldesZ® Ehhez kapcsolédéan megemlithetjiik, hogy Ladicséknavollév
csaladtagoknak, amennyiben karacsonykor nem ksoiilta, gyakran csomagot is kildtek az
Unnepi eledelekdd Gjévkor.

Az év el$ napjanak kitlintetett jellegét hangsulyozza az maeag korében is
megjele® vélekedés, mely szerint az évké&zdap torténései meghatarozzak az egész
elkdvetked évet. Csorba Géza fentebb idézett naplojabanpéluat is talalhatunk erre: ,Ma
reggel kéén ébredtiink fel, s talan egész éven aBkéogunk kelni.®** — frta 1874 els
napjan. Egy évvel kébb pedig a kovetkézsorokat vetette papirra: ,A tavalyi év csutortokén

haziak szamara meglelisen sok kiadassal jar6 szokdsanak hangulatat egstr@@as versben is
megorokitette. A verset idézi: Békés I. 1973. 77.

%98 Békés I. 1973. 19-20; 71-78. Az adott szakaszol kibrabeli Gjévi nyomtatvanyt is kozélnek. Békétwan
erésen ideologizalt, de adatokban gazdag konyvéberébé@ynt a szokas anyagi vonatkozasardl a
kovetkedket allapitotta meg: ,Mert emberékkel ezebtt a mar emlitett lampagyujtokon kivil a kis pénzt
kere$k egész hadanak biztositott nem is jelentékteletorkijovedelmet az Ujévi jokivansagokkal
kikényszeritett borraval6.” Békés I. 1973. 72. Alszssal kapcsolatban Id. még: Tarr L. 1976. 150-151

9 pgldaként: Boldog Uj-évet! Békésmegyei Hirad6.1188.01. Ld.: 9. sz. melléklet.

690 | adics Laszl6né Kliment Margit kiadasi napl6ja98899. (Ltsz.: 82.63.) Ladics hagyaték

801 Az évkezdéshez kapcsol6déd ajandékozas antikvitdwidd gyokereisl Id.: Tatray Zs-Karacsony Molnar
E.1997. 25.

%2Byza P. 1994. 128.

03| GY-LGYU.1882.12.27. (Ltsz.: 2009.804.1.)

%% Buza P. 1994. 128.
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kezdbdott és csutortokot is mondott: az idei péntekletdi a szerencsétlenséget?! [...] Ma
tehat sok mindenfélét végeztiink; pénzt is kaptdeksokat ki is adtunk... Az élsiap masnal
ebédeltiink — igaz ugyan, hogy mamaéknal, de mégsesbédeltiink. Nem azt jelenti-e ez,
hogy ez évben igen sok tekintetben kell méasra takeamunk?®®® A Ladics csaladban is
ismertek lehettek ezek, az évdelsapjdhoz kapcsoldédd hiedelmek, mint azt Ladicsr@yo
1892 elején irt jegyzeteinek kdérdorai is mutatjak;Azon okbdl, mivel az év élsnapja
péntekre esett, vajon ezen év ream nézve, tekintpéntek naphoz kotott seiéleteket
egészben mimek fog mutatkozni®® Ladics Gyorgy gondolkodasaban az é\s elapjanak
kitintetett jellegét hangsulyozzak egyébként bdeite és vagyoni alldsardl vezetett
napléjanak évkezilbejegyzései is: az egyes naptari évek rendszarinfr elsején lejegyzett
hosszabb-révidebb fohasszal kéduek®®”

Januar 6. VizkereszMig a parasztsag korében a naphoz szamos jelésgsebkas,

példaul a haromkiralyjaras kapcsoltfdfp polgari hazaknal a vallasosabb csaladok
templomlatogatdsanak kifejezetten egyhazi gyakamlakivil mast nem emlithetlnk,
legfeljebb, mint a farsang kedhapjat tarthattak szamon. Hogy mégis kilén szohunkaprol,

az indokolja, hogy a Ladics hazban, szamon takattént Gnnepnapot, melyen bizonyos
nagyobb munkéakat nem végeztek a csaladban: 18B88arab-61 példaul a diszndvagast
éppen a masnapi Unnep miatt nem halasztottdk elnegyal, annak ellenére, hogy a
gazdasszonyi teefiklet ellatdé Ladics Irén egész €jjel névnapon voltsak hajnalban jott
haza. Az otthoni eseményékbeszamold Ladics lany kissé panaszos hangort inirek
kapcsan testvérénekMéasnapra akarta halasztani [a disznovagast] Tatie eszébe jutott
hogy Unnep lesz, s én masnap nem fekidhettemtlditem, nem fogom kiallni, pedig
estefelé mar nem is éreztem, hogy mulattam, hareyd atan olyan voltam, mint egy
alvajar6.”®® Az innepekhez kapcsol6dé munkavégzés tilalmaréihbbiv adatokat is
taldlhatunk a csaladi levelezésben: 188zén szintén Ladiscs Irén irta anyjanak a hazi
dolgokrol: ,, Téth Julcsa nem j6tt el varrni, mivel masnap Unniggy nem érdemes hozzéafogni,
Ugysem lesz kés?™ Persze ellenpéldat is talalhatunk: ugyanezen gusaius 20-an Ladics
Irén az Unnep ellenére vasaltatott, ez azonbarbinldszabalyt ésit6 kivétel lehetett. A
felsorolt néhany adta mindenesetre azt mutatjay laogsalddban szamon tartottak az egyhazi
Unnepeket, s leh&tég szerint ekkor nagyobb munkakat nem végeztek.

% Buza P. 1994. 253-254.

6% jegyzetek. (Ltszn.) Ladics Gyorgy iratai. Ladiegyaték

897 | adics Gyérgy napléja Il. (Id.ltsz.: 4561) LadiGyorgy iratai. Ladics hagyaték.
698 T4trai Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 30-37.

699 |-LM.1888.01.08. (Ltszn.)

610 |-LGYNE.1887.11.01. (Ltsz.: 2009.1206.1.)
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1.2. A farsang

A vizkereszil hamvazé szerdaig tartodsizak orszagszerte a mulatsagok, a zene, a
tanc idejének szamitdtt’ Mig a falvakban a mulatsagok zéme az utols6 héanapra, a
Jfarsang farkara” szoritkozott, a varosokban a ba@darsang egészddzakat végigkisérték,
szorakozasi lehéséget kinalva a helyi polgaroknak. Gyulan is readst hat-hét bal volt
ebben a néhany hétben, melyek kozul kiemelkedeftramegyehaza disztermében rendezett
.elite bal”, ahol altalaban nemcsak a varos, deagyn jelesebb csaladjai is képviseltették
magukat. A farsang eseménygitermészetesen a helyi sajté mindig részletesszdmeolt,
nem egyszer kulon farsangi rovat keretében, tobbnkibzzétéve a balok meghivojat,
esetleges programjat, a bali tudositast és a bdthpesolodoé nyilvanos szamadast is. A
farsang végén nemegyszer 6sszefoglalé értékeléslvashattak az érdeldék az elmdalt
idészak mulatsagairél. Az 1887-es farsangot példduwaetkesd sorokkal méltatta a Békeés:
.Karneval herczeg negyvenhét napig tartott uralrtém detette a bohdsagok és vigassagok
kormanypalczajat és nyugalomba vonult. Meg lehegexdve diosségével: jol hasznaltak fel
hivei a rendelkezésre allésid a negyvenhét nap alatt Gyulan hét bal volt (&blths kor,
megyei tiszti nyugdij, kereskedelmijegyleti, iparos ifjusagi, polgari kor; éézbltdé balok)
ezeken kivil még magan hazaknal is tartottak vigklh tovabba balat rendeztek még a
nagymagyarvarosi, németvarosi és ujvarosi olvasidk@ hogy a katholikus kor baljan kival
mindeniknek elég nagy kozonsége volt, azt a tamadwigk mindenikéd hozott
tudésitasainkban is volt alkalmunk jelezfi*A farsang utols6 napjainak egyikén rendszerint
alarcosbalt, un. bohdécbalt tartottak Gyulan, mely tem is feltétlentl a ledelébb
tarsasagot vonzotta, tagadhatatlanul nagy néfpsegmek orvendett. A bohocbalt az 1880-as
évek kozépél a varos izoltd egyesllete rendezte, s a mulatsdghoz szirmgam is
kapcsolédott. Az U] évszazad &ldbohocbaljanak iisora tdbbek kozott nagy alarcos
kormenetet, amét szini ebadast, Chinai naszmenetet tevehaton, japani jostageeval
herceg temetését is magaba foglalta, hogy csakdake&sebb pontokat emlitstiR A farsang
végén rendszerint alkalmi nyomtatvanyok, érclapoiegjelentek a varosban, mint példaul a
Futé bolond, Csing-csang, Diri-dongé, Lidércz, Biuska, melyben a nagyvilag hireinek
kifigurdzasa mellettdieg a helyi események és személyek keriltek teetékz 1884-ben
kiadott, 20 krajcarért vasarolhatdé Lidércz példatilnyomé részben az Uari kaszind

szerepbit” vette tollvégre®* Kuléndsen nagy port vert fel az 1887-ben megjefargangi

611 A farsangrol dsszefoglaldan Id.: Ujvary Z. 1991.
®12 Karneval herczegBékés, 1887.02.27.
®13Bohocz-balBékés. 1900. 02.18.

®14 | idércz.Békeés, 1884.03.02.
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Diri-dongd, mellyel a Békés kovetkézszama 6t irasdban is foglalkozott, kifogasolva az
alkalmi nyomtatvany személyeskedtilusat'> Az farsangvégi érclapon kiviil mas alkalmi
nyomtatvanyok is jokedvre derithették a varos lalgat, 1884-ben példaul egy, a farsang
kimaltat hirdl add tréfas gyaszjelentést vehettézble a gyulaiak a honvéd tisztikarnak
készonheten®'® Farsang idején a nagyobb balok mellett természetasmaganhézaknal is
élénkebb tarsasagi élet zajlott, mint az év maskaszaiban, melynek a kdlcsonos
latogatasokon, viziteken tul részét képezték ald@ak is. Ezenkedélyes hazi mulatsagok”
jol sikeriiltebbjei6l idénként még a Békés is megemlékezett tuddsitasitban.

Az eddig bemutatott keretek kdzott teltek el a ktadésalad farsangja is a vizsgalt
korszakban. Ladics Irén példaul a kdvethkesppen szamolt be az 1884-es év mulatsagokrol
testvérenek:,Mi elég vigan toltjuk a farsangot. Heéth voltunk egy pikniken, Kellerék
rendezték, és a Bodokyék termét kérték ki e cAébppant jol mulattunk, reggel nyolc oraig
tancoltam. Tanczos még egyszer annyi volt, mimiztzsné. Kedden este thea estélyen voltunk
Winkleréknél, ott voltunk éjfélig, szinte jol mtuak, habar kissé almosak voltunk is. Most
szombatig nem fogunk tancolni, akkor lesz a nadya varmegyehaz termébef® A farsang
felfokozott hangulatat még inkadbb érzékeltetik ds6 ebaljan mar tallég, de még
rendszeresen nem baloz6 Ladics Maria sorai kétl dwrdbbrol: ,,Annyit tancoltunk, hogy
méasnap majd meghaltunk a faradtsagtol, és mégig,halgy haza jottiink, mar jott Winkler
llka a kdvetkeZ nagy balra Irén toilettéfl tudakozodni. Ez aztan igy ment mindig, az egész
farsang utols6 napjaig. Alig, hogy hazajétt Irénegyik mulatsagrol, mar a masikba kellett
készllni, ugyhogy alig maradtddhogy Irén bali élményeit elmesélje, pedig képelth
hogy nekem az volt & fha mar én nem mehettem, legalabb halljam, hogmimien tortént
ottan.”®*?

Bar a farsang baljai disorban a fiatalsag szamara jelentettek szérakoazskiol az
idésebb generacio képvigelsem maradhattak tavol. Jelenlétiket megkovetettdéllem: a
leanyok kisé&F nélkil nem vehettek részt a mulatsdgokon. Ezadé&tlrendszerint az anyara
harult, ha csak tehette, Ladicsné gardirozta lamybalokon. Legkisebb lanya, Margit mellett
az 1890-es évek masodik felében azonban mar vagy hinkdbb tehernek, mint
szOrakozasnak érezte a mulatsagokon valé részezteatthsods asszony;Ma egy casinoi
estély lesz, amelyre Margit is el akar menni. Nagyeguntam mar a balozasokat, nem az én

615 Az idei farsang diridongdja; Tisztelt szerkésgy; Nyilatkozat; Nyilatkozat; A hétr(Carneval herczeg).
Békés, 1887.02.27.

1% Hushagyo kedd estéjéBékés, 1884.03.02. Ld. 9. sz. melléklet.

1" Hazi mulatsagBékés, 1885.02.22.

618 | |-LL.1884.02.18. (Ltsz.: 2009.1659.1.)

619 M-LL.1882.04.25. (Ltsz.: 2009.1729.1.)
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koromnak val6.??° Ha édesanyjuk nem tehette, akkor mas csaladtag j@gsmeBs
gardirozta a Ladics lanyokat, mint 1887—88 telénmigor Ladicsné kozégslanyéat, Mariat
apolta a gobersdorfi tiddzanatériumban. Ekkor dabrdult, hogy nagyanyja, a mar
nyolcvanadik évében jaré Sztojanovitsné volt Ladiés kisébje, de a megyebalba példaul
apja kisérte el, majd ott a csalad egy kozeli igswrek gondjaira bizta lanyat. Ladics
Gyorgy és felesége egyébként Gyula |égelbb tarsasagat a soraiban tudé Gyulai Kasziné
mulatsagainak szervezésében is gyakran tevékemy vaéflalt, ami mar csak azért sem
megle, mert ebbbi évekig volt a kaszind elnbke. Ladicsné példaml1878-as farsangi
tancvigalomnak volt ,szép kedves, és szeretetrérhbiilanyaja (Lady patrones§&) néhany
évvel ké$bb pedig a kdvetkéz Ladics Gyorgy tevékenységét méltaté sorok jelenteg a
helyi lapban: ,A farsang utols6 napjan a gyulai b€t kedélyes estély volt. A &i6
mulatsagot - melyet a jokedv s az estély csalapilisge tett elfelejthetetlenné, Ormés
Janosné, Cziffra Imréné, Marki Lajosné s Hoffmanihdyné ardk, varosunk e kedves,
szeretetreméltod holgyei inditvanyoztak s orommeblka fol az inditvanyt Ladics Gyoérgy Ur,
a kor elnoke, ki a legnagyobb buzgalommadikiddik a gyulai kor élénkitésén és tarsadalmi
életiink fejlesztésérr®

A farsang az intenzivebb tarsasagi élet, a balskomakozas okan Kinh6 lehetséget
teremtett a kdzéposztélybéli csalddok korében j$vandibeli megtalaldsara. A farsang
parvalasztasban bet6ltott killénleges szerepéraligd kevelezésben is talalhatunk utalasokat.
Kliment Ferenc példaul kissé csipédle a kovetkek sorokkal biztatta testvérét, Margitot a
mielébbi férjhez menetelre 1887-végéBajnos lenne, ha a farsang minden eredmény nélkdl
végzdne. Gondold meg, hogy ez mar a masodik, igyekedee& hligomf?® A farsang
elteltével pedig, ismét visszatérve a témahoz fgyrkentalta az események alakulagdagy
latszik a farsang eredménytelen volt, ui. nincs eljggyzés sem, ami nagyon sajnalatos a
gyulai szépekre nézvé# Levele irasakor azonban még nem tudhatta, hogy
eredménytelenségre vonatkozo itélete nem teljelean rAeg a helyét: Kliment Margit
ugyanis éppen ezen a farsangot kerilt kdzelebbcdaatba ké&sbbi férjével, Ladics
Laszloval, bar magara az eljegyzésre és a hazasségy majd 6t évet kellett varni.

A farsang a mulatsdgok mellett a disznétorok, Haggmak, eszem-iszomokdszaka
is volt, melyhez szamos jellegzetes farsangi eledkhpcsolodott. Legismertebb ezek kozil

talan a fank, mely a polgari hazaknal is hozzartwdtott, killondsen az utolsé harom nap

20| GYNE-LGYU. 1896.12.09. (Ltsz.: 2009.997.1.)
621 A gyulai kaszinéBékési Lapok, 1878.03.03.
622 A farsang.Békés, 1882.02.26.

623 KF-KM.1887.11.16. (Ltsz.: 2009.2550.1)

624 KF-KM.1888.02.24. (Ltszn.)
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étrendjéhez. Tancsics Eszter naplobejegyzdséludjuk példaul, hogy 1874
farsangvasarnapjan fankot vettek az innepi eb&hez kiskunfélegyhazi Hoffer csalad
haztartasi napl6i pedig a farsangi fank otthonizkéséél tanliskodnak a szézadforduld
éveitsl.®?° A Ladics dokumentumok kozott is megtaldljuk az ieéskt a farsangi fanknak:
Ladics Margit szakacskonyvében szerepel a tejftitsangi fank receptj&’, igy figyelembe
véve, hogy, a Békés korabeli tuddsitasaiban issziitbmegjelenik ez a jellegzetes farsangi
csemege, joggal feltételezhetjik, hogy az a Ladiégban is, ha nem is feltétlenl
rendszeresen fogyasztott, de mindenképpen isnietele.

Végezetil a farsang kapcsan Gyulatol, és a Ladiatadi otthontdl kissé térben és
idében is eltavolodva egy érdekes eurdpai kitekintésiehetséget kinalt a hagyaték. Az
1913-14-es évben Minchenben tanulé Ladics Tamadaghaboru elestéjén a német
nagyvaros farsangi hangulatarél szamolt be egy aragyzagi diak szemivegén keresztiil:
.Farsangkor nagyon j6l mulattunk, a 3 utols6 nap egész varos fenekéktfelfordul,
mindenki meg van bolondulva, persze mi sem akakivékelek lenni. En a Fanny hollandus
jelmezét vettem fel, és senki sem mondta volnag, hegn & vagyok, Jancsi volt a férjem
biedermayer kostimben, Gyurka biedermaygevait. Ritka példanyok voltunk mind a ketten,
kilonosen Gyurka. Dé kégibb elvallt 6link és egy orosz kompanidhoz srkgt. Mi a
Maria Theresidba mentiink, ott is volt egy balerialddItdzott alak, oda dlt a Jancsi 6lébe,
mire én rettenetes féltékenységi jelenetet renaezea végén elajultam; erre aztan egy

dijbirk6z6 alak odarohant, s gy magamhoz tériteigy majdnem csakugyan elajultaif”

1.3. A husvéti tnnepkor

Naqgybdjt. Az esztend hamvazdészerdatdl husveétig tefjeszakasza. Mig a farsang a
balok, mulatsdgok és tancok ideje volt, a nagybgj sokkal csendesebb, visszafogottabb
id6szakat jelentette az évnek. Persze a polgari |&thervesen hozzéatartoz6 tarsasagi élet
szokott eseményei, a vizitek, sétak, ebéd vagyovacsieghivasok tovabb folytak a bdjti
hetek alatt is, esetleg az intenzitasuk cstkkenanwvalyest. Ladics Laszl6 1888. évi
naplébejegyzéseiben példaul a hamvazdszerda seemidyést nem jelentett. &le és utana
is naprél napra, ugyanazokat a hizakat latogatfganazokat a sétakat tette ugyanazzal a

°2>B(za P. 1994. 138.

626 A farsangnak is megvoltak a jellethzételei. Farsang vasarnapjan fankot, mas napjan tésttabol
szilvalekvarral toltott rétest, harmadnapjan pekligmplis pogacsat, majd diés és makos kiflit sétditt
Bénkiné Molnér E. 1996. 67.

627 | adics Margit szakacskonyve, Gyula, 1891. (Lt82.114) Ladics hagyaték

628 | T-KM.1914.03.02. (Ltsz.: 2010.1514.1.)



162

tarsasaggal’ Ez még akkor is sokat mondé adat a bojt alatsasgélet menetél; ha tudjuk,
hogy az az évi farsang kifejezetten szolid volt Bguminddssze két nagyobb balt rendeztek,
s a farsang farka is kilénésebb mulatsagok nétdséndben telt el a varosb®A Altalaban
véve a farsang elmultat valojdban csak a zajosallbtsadgok és a nagyobb balok, ezéltal a
nyilvanos tancalkalmak elmaradasa mutatta. Eppeatekesergett leginkabb Ladics Maria is
a farsang utols6 mulatsagat kdest 1883-ban;AzOta annyira kivanok még egy Kkicsit
tancolni és mulatni, sajnalom, hogy a nagybdjtbemnehet.®** Persze itt is talalhatunk
példat kivetelekre, a Békés korabeli szamai ugyaragl minden évben beszamoltak egy-egy
,DOjti mulatsagrol”, amelyek sikere azonban megtében kétes volt. Az egyik ilyen
alkalomrdl Ladics Maria is megemlékezett 1882-h@nnagyhét eftti szombaton rendeztek
a férfiak a tizkarosultak javara egy mulatsagot, amely azonbagyoa rosszul sikerilt, mert
csaknem senki nem ment el, igyhogy a négyestizgad tancolta. Persze nem is csodalom,
ha nem mentek el, hiszen a nagyhét nekink a lagbbetinneplink, és még akkor is arra
gondoljunk, hogy tancoljunk®® Hasonlé vélemény fogalmazédott meg a Békés bali
tuddsitasaban is, mely a varosban uralkod¢ altalfwamgulatot tolmacsolva a sikertelenség
egyik okat a k6zonség vallasos érzileteben latamisitt ugy veélte, ,nem is volt helyes és
tapintatos dolog a rendésgt| a mulatsagot bojtben [...] rendezfif?

Egyh&zi szempontbdl a nagybdjt kiemelke#szét jelentette a husvétot kdzvetlendl
megebzé6 nagyhét, melynek eseményia helyi lap is éwl-évre beszamolt, rendszerint

A nagybojt kapcsdn meg kell még emlitenink a legaresabban a katolikusok
korében &, de az egyhazanként valtozo6 mértékben a protestfgiseezeteknél is meglév
bojti étkezési dlirasokat, elésorban a zsiros, husos étetdktalé tartozkodas gyakorlatat
bojti napokon. Ezek mindenképpen hatassal lehat@blgari hazak étkezési szokasaira is,
természetesen az adott csalad valldsossaganakéfiygthen. A Ladics dokumentumokban
azonban kifejezetten bojti étrendnek nem talélty@nmét. Ladics Laszléné haztartasi naploi
alapjan allithatjuk, hogy a szazadfordulon a hicsaad napi étkezéseinek elmaradhatatlan
része volt. Ez utébbi egyébként olyan mértékberzrigh tinik, hogy a vegyes vallasu
csaladban — Ladics Laszl6 evangélikus, Kliment Magolikus volt, mig a gyerekek nemek
szerint a szidk valldsat kovették — a hus vasarlasa péntekentatddosnak tekinthét

gyakorlat volt: a fentebb részletesen elemzett E&0®Evben példaul mindéssze 6t péntek

6291888. februari bejegyzések. Naplo-toredék. Labiaszl6. 1887—-88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hagyaték.
830 Karneval herczegBékés, 1888.02.19.

631 | M-LL.1883.02.21. (Ltsz.: 2009.1735.1.)

632 | M-LL.1882.04.25. (Ltsz.: 2009.1779.1.)

633 A gyulai tizkérosultak javaraBékés, 1882.04.09.

634 p¢ldakéntNagyheti szertarta®3ékés, 1883.03.25. Ld. 9. sz. melléklet.
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maradt ki ebbBl a szempontbdl. Nagypénteken pedig, ami a praiestal is bojti napnak
szamitott, rostélyos szerepelt a feljegyzések koMdegjegyzend persze, hogy a pénteki
hasvasarlas nem feltétlentl jelentett az adott ndpesfogyasztast is, maga a tény azonban,
hogy hust gyakorlatilag minden nap vasaroltak éblit latszik megéisiteni. Elképzelhét
még az is, hogy a csaladnak csak a katolikus fatotta a pénteki bojtoket, amit az is
alatamaszthat, hogy az emlitett év tizennyolc Is#ildsra vonatkozo bejegyzése kozul
minddssze egy szerepelt nem pénteki ndpon.

Husvét. A kereszténység legnagyobb Unnepe, mikor az egyhtEnek alapjat,
Krisztus feltAmadasat Unnepli. Az Unnepi eseméngekaban egyhazi szempontbdl a
legfontosabb a nagyszombatesti feltamadasi sz&stakorszakunkban Gyulan ezt fényes
kormenettel Unnepelték, melyen tarsadalmi és gyatatekezeti kilonbségek nélkil a varos
lakossaganak jeletd része képviseltette magat. A processzié a baedvatébaniatemplomtol
indulva, szépen Kivilagitott ablaki hazak kozottatavégig a megyehaza utcajan, majd a
takarékpénztér épuleténél visszafordulva, a vamssleditt jutott vissza a templomhoz. Az
esemény fényét hagyomanyosan gdibgtilletve a szazadfordulé évélit a helyben
allomasoz6 honvédség diszszazadanak, valamintéambdds varosi testlleteknek lobogoik
alatti felvonulasa emelf&® A 19. szazad utolsé kdrmenetét a Békés a kovétkerokkal
Orokitette meg: ,Tegnap este volt az Unnepélyestarfeddési kormenet, melyen
vallaskulonbség nélkil csaknem az egész varos kégen az egyes testiletek lobogoik alatt
vettek reszt. Amerre a kdrmenet haladt, az ablakokoltak vilagitva. Szép transparentek
voltak a varoshazan, a plébanian és egy par Unigtataban is, a Winkler és Nagy den
gyogyszertarai pedig igen szép gordigzel emeltek az tinnepély fény&t”Azt, hogy a
feltamadasi szertartas és a kdrmenet valéban széfetekezeti és tarsadalmi kilonbségeket
athidalo kozonséget vonzott, a korabeli Ujsagokz@éme®ldival 6sszhangban a Ladics
dokumentumok is alatdmasztjdk. Naplojanak 1888 hésvéti bejegyzése szerint példaul az
evangélikus vallasu, s a kKébiekben a gyulai evangélikus egyhazkdzség megszéseben
és vezetésben is aktiv szerepet vallalé Ladics lhasz részt vett azoft® Egyhazi
szempontbdl szintén jel€rs volt a hasvét vasarnapi reggeli szentmise, dletx azon tortén
ételszentelés: a szentelt ételek, mindenék al sonka és a tojas elmaradhatatlan tartozékai
voltak az Uri hazak husvéti asztalainaksSzintén jellegzetes tinnepi eledel volt, csakugy,

635 Az 1901-es év haztartasi napléja. (Ltsz.: 83.68dics hagyaték

63 A feltamadasi kormenet. Békés, 1884.04.16.; Aafalidasi kérmenetre. Békés, 1887.04.17.; A feltamada
Unnepét. Békés, 1888.04.08.; Husvét Unnepe. Bal&®).04.01.; Nagyhét. Békés, 1897.04.25.; Hasvét.
Békés, 1901.04.14.

%37 Husvét napjaraBékés, 1899.04.02.

638 Naplobejegyzés. 1888.03.31. Naplo-toredék. Laldisz|d. 1887—88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hagyaték.

%39 Gyulai példaként Id Piros tojas, szentelt sonka stékés, 1885. 04.05.
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mint a masik két nagy egyhazi Ginnep alkalmavaljés és méakos kalacs, melynek sitése
szervesen hozzatartozott a polgari haztartdsok piineékészileteihez. Ezek az ételek
természetesen a Ladics csalad husvéti étrendjdberegjelentek. Ladics Gyorgyné példaul
1880-as évek vegeén tbbbek kozott sonkat és kal&tbddtt a husvéti sziinetre az iskolaban
maradé fianak*® A kalacssiités égr évre isméhds gyakorlatarél pedig Ladics Laszl6né
héztartasi konyvei taniskodnak a szdzadfordul@idej

Az Unnephez kapcsolodd legismertebb népszokas gkétsk a hasvét hébi
locsolkodas, mely a szazadfordulon korant sem talakelyen és a parasztsag kérében volt
altalanos. A Vasarnapi Ujsag ééros hlsvéti szokasait bemutatva irta a kovékestz1904-
ben: ,Husvét hétfién még mindig nem halt ki az 6ntézkddés szokakike®bb helyeken is
altalanosan divik, a gavallérok meglocsoljak h@gybseiket, de a kilvaros népe meég
vigabban hédol neki®®* Az orszag vidéki varosaiban, igy Gyulan is, igaietettek ezek a
sorok. A locsolodas a Békés szinte minden huszéthaban megjelent valamilyen formaban.
ime a husvéti cikkek egy tipikus példaja 1882-hPiros tojasés rozsa viz a jelsz6 minden
fele a gyermekek kozott. Itt a hasvét készilnekcsdlashoz. A boltosok ugyancsak mérik a
berzsenyt, s készitik a lanykak a piros tojast waliroknak, kik séke-barna flrteiket az
illatos vizzel megontdzik®*? Amint az idézet is utal ra, a locsolkodasietgban a gyermekek
és a fiatalabb legények szokasa lehetett, akikkansag mellett rendszerint a barati kdrbe
tartozo lanyos hazakat is felkeresték ezen a napgyerekek hagyomanyosan piros tojast,
majd a szazadfordulotol egyre gyakrabban csokdid@dét vagy nyulat kaptak, esetleg némi
apropénzf®® A locsolddodkat természetesen valamilyen ételialjal is illett megtisztelni.
Tobb adat is mutatja, hogy a Ladics csaladbantis ébcsolédas szokasa korszakunkban.
.Nagy locsolédasok” kezdteLadics Laszl6 husvét héifnaplébejegyzését 1888-ban, mikor
is beszamoloja szerint a déitl folyaman vegiglatogatta a barati tarsasagbazartanyos
hazakat, Kelleréket, Klimentéket, Novakékdtt még az ids Csausznéhoz, leahfelesége
nagymamaéjahoz is elmelff. Es hogy milyen is volt egy husvéthgtieanyszemmel, arrél

Kliment Margit egy évvel k&b irott sorai tanuskodnakidusvétkor nagyon nagy locsolas

640 GYNE-LGYU. én. (Ltsz.: 2009.1002.1.)

41 Husvéti képek astarosbol.Vasarnapi Ujsag, 1904.04.03.

%42 pjros tojas.Békés. 1882.04.09. Ld. még.: 9. sz. melléklet.

843 A Vasarnapi Ujsag beszamoldja alapjan a szazadlfimda Bvaros szegényebb gyerekeinek valésagos
kereseti lehéiség volt a husvéti locsolodas: ,,Csdppnyi apro fkdsshatalmas rézsavizes tveggel keziikben
jarjdk a bacsikat és néniket, egy-egy piros tajaskorsiitemény, vagy egy-két krajczar reményébé&adA
szegény gyerek, a kinél ez a locsolas kenyérkeszsghba megy; az a harmincz-negyven fillér, amidgy
zsebiikbe kerl, bizony j6l esik szegényeknek.” Htisképek advarosbol. Vasarnapi Ujsag, 1904.04.03.; A
locsol6dasért adott pénz egy masik aspektusatitfdameg a kovetkdérz nyiregyhazi adat a két haboru
kozotti éveklsl: ,Mi soha, sehol nem kaptunk pénzt az is6sék®l; ez sértés szamba ment volna. Pénzzel —
néhany fillérrel — csak a véletlenll odasakitt, ismeretlenil bekopogott koszéket lehetett akkoriban Gtra
bocsatani.” Margocsy J. 1986. 173.

644 Naplébejegyzés. 1888.04.02. Naplo-toredék. Laldissz|d. 1887-88. (Ltsz.: 83.335.) Ladics hagyaték.
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volt nédlunk. Keller Gyula, Dénes és Scherer annyiraglocsoltak, hogy egészen éat kellett
6ltvznom.®*> Ez utébbi idézet kapcsan érdemes megjegyezniingy huig a parasztsag
korében rendszerint vizzel akar a kat mellett tidrt@ lanyok megontézése, addig a
kozéposztalybéli csaladoknal a szazadfordulon marasi modra” rozsavizet, illatos
parfimot hasznéltak. Persze ez aldl is lehetteg&t&lek, mint azt a fentebbi sorok is mutatjak,
vagy éppen Tancsics Eszter 1875. évi husvétihédiplobejegyzése: ,Ma arra ébredtink fel,
hogy Géza és Gyula az agyban ledntottek, planea3ylyl csacsi modra, hogy Mariskanak a
fulébe ontotte®® Kliment Margit méar Ladicsnéként tett haztartasidgyzéseibl azt is
megtudhatjuk, hogy a 19. szazad utols6 éveibensolodd gyerekek husvéti tojast, cukrot és
néhany krajcart kaptak a Ladics hazban.

Kifejezetten az Uri-polgari hazakban terjedt elzazadfordulotol a német gyoker
husvéti nyGlhoz kapcsolédéan a hisvéti tojaskereséskasd:’ A Magyar Csalad
Aranykonyve a kovetkéz leirast adja eél: ,Amde husvét el§ napjan mar kora reggel
megkezddnek a csaladi tréfak, és tartanak két teljes napoBl$ ezek kozt a tojas-keresés.
Mit hozott a nyulacska? [...] A fészket a csalad dagigymas oromére, meglepetésképpen
rakjak z6ld mohabdl, vagy egyéb zold levidllés a kozepére helyezvén a husvéti tojast, vagy
abban, vagy az alatt elrakjak az apr6 husvéti @f@mtdis. A fészket altalaban a szobakban
keresik, &mde ott, ahol kert van, a keresgélésttuerjesztik.**® A tojasokat hozé hisvéti
nyul alakja a 20. szazad élévtizedében mar a Ladics csaladban is ismert taoitjsitjak ezt
a Ladics gyerekeknek ezekre az évekre datalhatai¥dj magarol a tojaskeresésazonban
csak a a masodik vilaghaboru évéklban biztos adatunk: ,Szegény kis Muci mindenutt
keresi a nyuszi tojast. Nem akarja elhinni, hogg iem hozott a nyulacska. Végre a
régiekdl kerllt eb egy-két tojas, meg llonka is hozott nekik. Nagysajnaltam
szegényeket®® — jegyezte fel Ladics Laszléné az idézet alapjamexgszokott husvéti
tojaskeresést hianyolo kis unokaja esetét 1945dthaétbjén.

A Ladics rokonsagbdl mar a két vilaghaboru kozéttekdl is vannak adataink a

645 KM-KF.1889.04.27. (Ltszn.)

4% Buza P. 1994. 275.; A korabbi szdzadokban azil&glvan is a vizzel valé locsolast s firosztés gyakorlata
élt. Apor Péter példaul a 18. szazad elejének yrdébkasait a kdvetkéképpen orokitette meg: ,, Urfiak,
elévald b és nemes emberek, hisvét masod napjan, az az wéfbeétfin rendre jarjak az falut,6s az
elévalé embereknél csak magok hazanal is estvajekfaz leanyok hazaba kadakkal hordottak fel atyiz
reggel csak kdnnyen oltdztek, tudvan mar a josenBReggel azért az udvariak csebrekkel, kartyakkal
reamentek a leanyokra, ottan olyan 6ntdzés voliyHmkaig jarhattal volna az vizben.” Az idézetérlk
Bogdan I. 1978. 68—69.

473, S. 1927. 133.; Eurépai parhuzamai: SimpsoRpiid, S. 2003. 105.

648 5zabéné Nogall J. 1910. 513.

%49 Gyerekrajzok. (Ltsz.: 83.1544.) A hisvéti nyulérgzold tobb rajzbol allé sorozat egy képe elértaet
Magyar Digitalis Képkdényvtar Corvin Janos MuUzeumiszarmazé képei kozott a www.kepkonyvtar.hu
cimen. Ld. még.: 9. sz. melléklet.

50 Naplébejegyzés. 1945.04.02. Ladics LAszI6oné napltisz.: 83.394.) Ladics hagyaték
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tojaskeresést: a visszaemlékezések alapjan ekkor mar a szak@makartozott a Sztojanovits
csalad husvétjaihoz is, Iényegében a fentebb beatutarmabarf>! A szokés, és altalaban a
hasvéti nydl alakjanak hazai meghonosodasabangdiétsi fontos szerepet jatszott a husvéti
»-aruimport”, melynek keretében a Magyarorszagraikehusvéti cukraszkészitmenyek és
képeslapok a szélesebb, dalgrban varosi kdzonséghez eljutva népsdtették ezeket a
magyar néphagyomanyban ismeretlen elem&ket.

A husvéti képeslapok kildése egyébirant a szazddfama a polgari hazaknal éppugy
hozzatartozott az Unnephez, mint a husvéti sonky wahétéi locsolkodas: ,Manapsag a
képes levelelap elmaradhatatlan kelléke az életnek, kilénosemepek dlestéjén:
mindenki képes leveléapon kivan boldog Unnepeket rokonainak, isfeeinek, a postas
alig gyzi hordani.” — olvashatjuk a Vasarnapi Ujsag febtetér idézett szamaban. Majd azt
is megtudhatjuk, milyenek voltak ezek a lapok azadéorduld éveiben: ,Vannak ezek kozott
egyszeifiek és czifrak, nivészi rajzokkal ékesek és rikitban izléstelenelytbo visszatés
motivumok rajtuk: a hasvéti tojas, melyet a nyukackolt ki (hogy miképp jut épen a nyul
ehhez a digséghez, az 6rok titok), vagy a melyet a gavalléatadublgyének, a tavaszi tajkep,
melyen konnii ruhas, virdgokkal diszitett holgyek, csinos ui@kjanak, vagy tanczolnak, a
hasvéti baranyka, a viragvasarnapi barka, stb. g\ikdeveled-lap humoros, a masik nem
az, az egyik nagyon elegans akarna lenni, a mdsfknaz olcs6sag®® A Ladics csalad
képeslapgtjteményében talalhaté szamos hasvéti lap mutabgy la szazadforduld éveiben
mar 6k is gyakoroltak a hagyomanyos Unnepi jokivansdgtdjezésének ezt, az akkor még
viszonylag Uj keldt formajat®>*

A sziikebb csalad tavollévtagjait gyakran levélben kdszontotték, amennyibeok
valamilyen okbdl nem tudtak az Gnnepeket Gyularetd| husvétkor ugyanis, ha csak tehette,
O0sszegylt a Ladics familia. Ekkorra rendszerint a diak&eei toli6 Ladics fiuk is
hazautaztak, kihasznélva az iskolai vakaciot, naald@$bbiekben a mar sajat labukra allott
felnétt gyerekek voltak rendszeres vendégek assziizban az Gnnepi napok idején. A mar
férjezett, de Gyulan é&lLadics Margit példaul a kévetkézsorokkal invitalta advarosban &l
batyjat a hasvéti innepekre 1899-beméne a napokban irt Mamanak, ugy latszik mar
hasvétigsk sem jonnek haza! De akkor téged is latunk, ugyg?®>® Az idézet j6 mutatja,
hogy a 19. szazad utolsé hasvétjat a Ladics cedqdtt tervezte eltdlteni Gyulan: a s#il

651 Sztojanovits Katalin (1920-) visszaemlékezései.

%235 5. 1927.133.

53 Husvéti képek astarosbol.Vasarnapi Ujsag, 1904.04.03.

%54 A hagyaték husvéti képeslapjai leltarozatlanokbttoziilik elérhéta Magyar Digitalis Képkdnyvtar Corvin
Janos Muzeumbdl szarmazé képei kozott a www.kepkanyu cimen. Ld. még. 9. sz. melléklet.; A hlsvét
képeslapokrdl évebben Id.: Egri J. 1987.

855 MI-LGYU. 1899.02.18. (Ltsz.: 2009.1141.1.)
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mellett a varosban @lkét testvér Laszl6 és Margit az ekkor mér Debrbean illetve
Budapesten 8l masik két testvér, Irén és Gyula latogatasavazéamolt. Késbb, Ladics
Gyorgy 1906-ban bekdvetkezett halala utan pedmyiarvolt példa, hogy Ladics Irén hazaban
gyiilt 6ssze a csalad (vagy annak nagyobb része), X8b&-ban, mikor az 6zvegy Ladicsné
mellett Ladics Gyula is Irén Kecskeméti hazabandttd a husvétot® Ladics Gydrgyné
haldla utan pedig, 1918t gyakran ismét a szl hdzban, ekkor méar Ladics Laszlo
vendégszeretetét élvezveifyossze a csalad Gyulan.

Bar az Unnep csaladi jellege kétségkivul hangsulms, emellett, kilénésen a
fiatalsag korében, intenzivebb tarsasagi élet ra@lodott a hlusvéthoz. A Kliment lanyok,
valamint Ladics Irén és Laszl6 példaul 1890-benvéti®l$ napjan Novakékhoz voltak
hivatalosak, majd a kdvetkénapon a délétti locsolodast kovéen Klimentéknél ,balozott”

a fiatalok szokott tarsasafd.Egy évvel késbb hasonlé koreografia szerint hisvét vasarnap
elébb Novakéknal, majd héth délutan az 6reg Csausznénal (Klimnent Margit negyaja)
gyilltek 6ssz&€® A hazi mulatsdgok mellett nyilvanos tarsasagi e&sgrek, nikedvebi
eléadasok, hangversenyek, balok is szérakozasi alkdmaltak az Unnepi napok alatt6tS
1885-ben a , Tusan-féle londoni Panoptikum” kiaég két evvel kébb pedig egy torténeti
és mechanikai mizeum tarlatat tekinthette meg aejith k6zonség a varosbar. A hisvéti
tancvigalmak kapcsan mindenképpen meg kell jegyémgy Gyulan a hasvét héggn évil

évre megrendezett olvasokori balok inkabb a vadddniives lakossaganak a mulatsagai
voltak, azokon az ari k6zonség csak kis szambawigéjpette magat, szamukra a kaszino
estélyei jelentették a hasvéti balozas lébégét, bar utdbbiak a 19. szézad utolsd két
évtizedében csak ritkan kerlltek megrendezésrazaigcsak az 1890-es évek vébealtak
rendszeress&’

A husvét, tavaszi Unnep lévén azonban mar magijetizorakozasi lehéségeket is
tartogatott. JO idl esetén a séta a varkertben, majd annak 1888-@m$ezutan a sugaraton,
vagy a népkertben a gyulai ,intelligens” kdzonséghkelt husvéti idtoltései kdzé szamitott.
S6t megeblegezve a kdvetkézhonapok majalisait, 1882-ben a varos kornyekétehtesveti
kirandulasra is talalunk példat: ,Aiweltebb osztalyhoz tartoz¢ ifjaink, miéta ,,zolduheez
zoldul a virany" kedélyes kirandulasokat rendezadgkdzelebb Fovenyesen volt egy s mar
a masodik mulatsag. A udényes délutant verseny lovoldozéssel, futassdlddaassal

toltottek el a lehét legkellemesebben. A méta volt énrfulatsag [...] kint a barany bent a

656 | GYNE-LL.1908.04.24. (Ltsz.: 2009.1524.1.)

657 KM-LL.1890.04.01. (Ltszn) ; KM-KF.1890.04.08. (lzis.)

658 KM-KF.1891.03.31. (Ltszn.)

859 A Tuséan-féle londoni PanoptikuBékés, 1885.04.124z iinnepekBékés, 1887.04.10

80 A gyulai kaszinébanBékés, 1898.04.10A gyulai ifjisag.Békés, 1901.04.14A gyulai kaszin6Békés,
1904.04.10.
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farkas, jon a réka, ne nézz hatra, s tobb ily kesejatékok utan elfaradva, oly édes volt a
pihenés nap lementén a teritett asztalok mellgtit Nalljuk Gnnep masodik napjan ismét egy
kirandulast rendeznek hélgyeink a remetetsbed™®*

Aprilis 1. A bolondok napja. A naphoz kapcsolodo szérvanytiskaalapjan ekkor a
felnéttek gyakran megtréfaltalak egymast, még inkabbyerakekef®? Az ,Aprilisjaratas”,
ahogy az aprilisi tréfakat nevezték, szélesebb dirbem csak a parasztsagnél, hanem mas
tarsadalmi osztalyoknal is ismert lehéf&t Békés megyei illéleg gyulai ismertségét a
megyei lapokban ithként megjeleti beszamolék tanusitjak* A Ladics hagyatékban egy
adat tanuskodik a szokas ismeréténha nem is gyakorlatardl, mely szerint a Klimesalad
egy ebédmeghivasa hiusult meg majdnem a naphozdapé ebitéletek miatt 1892-ben:
,Tegnap nalunk voltak a huszartisztek ebéden. Oddrtam meg, hogy hivja méget, és
majdnem megjartuk vele. En irtam neki, s éppertleald aprilis 1-jén, hogy hivja meg a
tiszteket, s igy kezdtem levelemet: ,Nem is kéumkeaitég tegnap este, hogy ma milyen
megtisztel megbizatasaban fogsz részesuini”, és igy fejeaeeriigyes és tapintatos légy!”
Ebljl 6 szépen azt kdvetkeztette, hogy aprilist akaro& jehtni, és nem hivta megket.
Még mondta is Treitingernek, aki szinte a meghakokozott volt, hogy ,Margit be akart
csapni, hogy hiviam meg az urakat ebédre, de neemifiel neki.” Szerencsére szombaton
megtudtuk, hogy all a dolod®

Pinkésd.A kereszténység harmadik nagy Unnepe a karacsery liisvét mellett,
mikor az egyhaz a szentlélek eljovetéléemlékezik meg. A hasvét égontjatdl fliggden
majus 10. és junius 13. kozott mozgd Unnepheddébszokdsok szorosan kapcsolddtak a
tavaszhoz, a természetH8%.Varosi-polgari kornyezetben is az lnnep tavastiege
dominalt, s gyakran kirandulasok, majalisok, jus@ik kapcsolddtak hozza. A magyar csalad
aranykonyve a kovetkéképpen fogalmazta meg pinkodsdnek ezt a jellegzméss,A
hasvét félig méar a kerté volt, plinkésdot egész makgdartjia meg a természet. Ritka eset az,
amikor nem kirdndulasokkal, szabadtéri jatékoklsglprttal Gnnepeljik a piros és fehér

rézsék napjat®®’

%%l Méta. Békés, 1882.04.09.

%52 Az innephez kapcsoldédé szokasokrél 6sszefogldthamatrai Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 27.;

%63 pgldaként emlithétCsorba Géza napléjanak 1873. aprilis 1-ji bejeggzénely szerint az alom ,aprilist
jaratott” vele, mely ha nem is az &prilisi tréfakagorlatarol, de a kifejezés kapcsan azok ismefetér
tanuskodik.

64 Aprilisi tréfa. Békésmegyei Kozlony, 1876.04.13prilisi tréfa. Békés, 1904.04.10.

665 KM-KF. 1892.04.14. (Ltszn.)

%6 Tatray Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 110-125.

57 Szaboné Nogall J. 1910. 513.; A Békés piinkdsdidresloi is rendre egybecsengenek ezzel. ime egiapél
+Piros piinkdsd napjat a természet is Ginnepnektalkdz eb haladott tavasz teljes pompéajaban tarja elénk
bajait, gyonyoiien kinyilt viragok kelyhei valédi illatarral téltibe a Iéget. Nagyobb varosokban az élet
mindennapi bajaival kiiZzdemberek ezrei mar d&k oriilnek a pinkésdi innep kdzeledtének, s minaj@nn
imajukat bizonyara megtoldjak ama éhajukkal, vdjalemes, derdlt idl lenne, hogy az linnepet a természet
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Korszakunkban a plinkdésd Gyulan haromnapos Unnegg@kitott, mivel a harmadik
nap a varos fogadalmi nnepe volt. A j6 esélly@pstavaszi, kora nyari éd kihasznalva a
varos sétaterei, a varkert, kbb a sugarit €s a népkert ilyenkor megteltek détalo A
Békés 1885-ben egyenesen azt irta, hogy ,A kdzomsiégiharom napon nagy szamban
hullamzott az utczakon, a kastélykert tagas sétasymgy latogatottsagnak drvendett&®”
Gyakoriak voltak a kisebb csaladi kiranduldsok amdpek alatt, de a nagyobb majalisokat is
nemegyszer ezekre a napokrézidettek: 1882-ben példaul élsxap a gyulai sport club
rendezett versennyel egybekotott sportiinnepélyly, ankodvetke& napon a polgari iskolai
majalison szérakozhatott a kozon$&Levelei tantsaga szerint Kliment Margit és barétai
rendszeresen részt vettek ezeken a rendezvényeketye maguk is szerveztek
kirandulasokat:,Pinkdsd masnapjan tobben kimentink azdbe] elég j6I mulattunk,
tancoltunk is egy keveset, csak csardast meg rédy@s- irta beszamoldjat 1888-ban
batyjanak a kétbbi Ladicsné. Valamennyi tarsadalmi réteg koérébezagszerte népsiek
voltak a punkosdi balok. Gyuldn az olvasokorokéeenre megrendezett tAncmulatsagain
elsssorban a varos foldiives lakossaga képviseltette magat, mellettik azordéasl-idoére
rendeztek az Uri k6zonséget megceélzo balokat &rasban és a hazi mulatsagok sem voltak
ritkdk az tinnepi napok alatt:

Mindezek ellenére Békés megyében a szélesebb kégéinsvonzd plnkosdi
események szintere nem annyira a megyeszékhelylkabb Békéscsaba volt a
szazadfordulo éveiben. Ekkor tartotta ugyanis Qsahddl-évre a Békésmegyei Gazdasagi
Egylet kdzgyilését, melyhez hagyomanyosan loverseny, valamindem harmadik évben
allatkiallitds is kapcsolddott. Emellett alkalmankéiangversenyek, iikedveb eléadasok
szinesithették a programot és Bétfeste a pinkodsdi bal sem maradhatott el. A csabai
pinkosdi rendezvények az egész megye uri kozonseggtnozgattak, akik kézil sokan
ellatogattak a varosba az (innepi napok &fatlél szemlélteti a csabai rendezvények
népszeiségét és vonzerejét Ladics Margit egyik levele 1883 melyben a kilonleges
gyulai punkdsdi programok (zaszlészentelés és tatatsag) ellenére is inkabb a Csabara

vagyakozasanak adott hangot a fiatal IgRiinkosd elg napjan lesz itt zaszloszentelés és

anyadlében tolthetnék el. Mi természetesen a szébgdchagyobb aldasaiban részesiliink, azért mégis
punkdsd napja kedvézidé mellett legjobban igazolja, hogy ndirkedvencz helye k6zdnségiinknek az
ilyenkor ugyancsak latogatott kastélyke®itos plinkdsd napjeBékés, 1882.05.28.

68 A Piinkodsdi tinnepBékés, 1885.05.31.

9 VersenyBékés, 1882.05.284 polgari iskola majalisaBékés, 1882.06.04. Ld. 9. sz. melléklet.

670 KM-KF.1888.06.04. (Ltszn.); A majalisokon valo zéételisl még |. még: KM-KF.1886.06.06. (Ltszn.); KM-
LL.1890.05.11. (Ltszn.);

671 Néhany példa a tancmulatsagokrmngversennyel kapcsolatos tancmulatségkés, 1885.05.17Kedélyes
hazi mulatsagBékés, 1886.06.20.; Az Ujvarosi olvasokor. BERE87.05.29.

672 Hilen mutatja be a jellegzetes csabai plinkdsdi prdgrettatot és az események hangulatat a Békés 1883-

évi beszamol6jaA csabai napokBBékés, 1883.05.20. Ld.: 9. sz. melléklet.
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este mulatsdg, amin nem tudom részt fogunk-e véridbb szeretnék a csabai lGversenyre
atmennil!”®73

Gyula ebkelé csaladjai tehat gyakran képviseltették magukatsabai punkdsdi
eseményeken. Nem volt ez aldl kivétel a Ladics fiandem. Ladics Gyorgyné 1895-ben
egyik fianak irt levelében igy foglalta 0ssze amu@t (nnepi napok eseményejMi az
Unnepeket nem nagyon vigan toltottik, az elap csak mi négyen ultink az asztalnal
[Ladicsné ferjével és két hajadon lanyukkal, Irdnés Margittal], Lacziék Klimentéknél
voltak ebéden, ahova azutan mi is lementink déldtama Klarika ott nem lett volna, agyon
untuk volna magunkat. A masodik nap én Margittedeiitem a csabai futtatasra, ami ugyan
nem sokat ért, este aztan a balba is elmentinksdke egy 6raig voltunk ott, nem ért az sem
semmit. Onnan aztan én kedden a reggeli vonattah hjattem, Margitot pedig Csaban
hagytam péntekig, és kedden voltak nalunk Lachélen, de az sem valami vig ebéd volt,
mert Irén Tataval Csorvason l|évén csak harman dhéde Laczi nem nagyon jo
hangulatban, felesége pedig szoétlan, igy héat lédhahogy az Gnnepek nem nagyon vigan
teltek el.®’* Az idézet, amellett, hogy a csabai utazasrol igeneékezik, jol érzékelteti az
Unnep csaladi jellegét. A nagy Unnepek, igy a pgdk8, hagyomanyos alkalmai voltak a
csaladi kapcsolatok apolasanakjsttésének. Ekkor, ha csak tehette, 6sddegy Ladics
familia is, haza varva a tavolév csaladtagokat, és ekkor szakitottakétida
rokonlatogatasokra is. Csak a fentebbi néhany dorcsaladi 6sszejovetélr illetve
rokonlatogatasrol tanuskodik az Gnnepek alatt. 8% sap Ladics Laszlo és csaladja volt
ebéden apdsaéknal, ahova délutdn a Ladics csabdd tégja is atment. Masodik nap
Ladicsné utazott lanyaval Csabara, ahol testvér&aébjanovits Gyulanal szallt meg, s
Margitot néhany napra ott is hagyta a rokonoknakoaben férje Csorvasra ment a masik
Ladics lannyal, ahol bizonyara ellatogatott illeresnt az ott lakd ségorahoz, Reckékhez is.
Az Unnep harmadik napjdn pedig Ladics Laszl6 vahdég ebédre a sailhazban
feleségével.

A csaladi 6sszejovetelek kdzéppontjaban plunkosdka k6zos csaladi étkezések,
allottak. Ezeken azonban a pinkésdhoz kapcsolotiégietes Unnepi menivel nem
taldlkozhatunk. A Ladics dokumentumok, mindenékteladics Laszléné haztartasi naploi
egyediul a masik két nagy Unnephez is kapcsol6décgsilitési emlékeznek meg. Annal
inkdbb sem meglép ez, mivel az Unnephez a néphagyomany sem kapmdldyzetes

ételeket: ,Piinkdsd a paraszti étkezési rendbenniginies vasarnapként szerep®it.”

°"®LMI-LGYU.1893.05.14. (Ltsz.: 2009.1104.1.)
67 L GYNE-LGYU. 1895.06.05. (Ltsz.: 2009.994.1.)
67> Kisban E. 1997. 571.
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1.4. Evkozi unnepek

December 6. Miklés nap\z ajandékot hozo Szent Mikés csak a 18-19. sztrddlojan

jelen meg hazankban, német nyelvteridleérkezve 8ari kozvetitéssel. Baré Splény Béla
visszaemlékezései alapjan az 1810-es években okigiz kornyezetben mar a éie
ajandékot reft, vagy a gyermekek @kt krampusz kiséretében megjelaakja is ismert volt:
»A gyermekek az ablak vagy ajto elé este kitettgik ®&lat, vagy sapkat, vagy csizmat,dtip
és reggel ajandékokat leletek benne; Vagy pedigt nélunk tébbnyire szokasban volt, Szent
Miklés személyesen jelent meg valakinek plspokkédott, és nagy fehér szakallal ellatott
alakjaban, tébbnyire a krampusz (6rdogiesen fetoltt szemely) kiséretében. Bejovetele
elétt kozeled csengetés hallatszott, azutan megnyilt az ajta,pspok belépett, aldast adva,
mire a gyermekek kezet csoOkoltak neki, &snély hangon megmondta, hogy meg van
elégedve, a krampuszra nincs ezuttal szikségagdsahjé gyermekek ajandékaikat bizonyos
helyen meg fogjak talalni, erre aldast adott, ésngstve eltavozott™ A cseh hatasra
Mikulasra keresztelt szent alakja és ennek kapasgyermekek megajandékozasa december
6-an a 8ari mintakat kovetve a 19. szazad folyaman minditkélterjedt varosainkban. A
parasztsag kérében azonban csak a 20. szazad késdéd: lett altalanosan ismert, nagyban
az 6vodai és iskolai mikulastinnepségeknek koszéah&f’

Gyulan a szazadfordulé éveiben rendszeresen mekerelt a Békés a gyermekeknek
az éj leple alatt ajandékot hoz6é Mikulastdl. Az elss, 1886-os révidke irasban a
kovetkedket olvashatjuk rola: ,Ajtérol-ajtora, ablakrol-atdra zorgetett vasarnap este a
kicsinyek kedvencz 6regje, a Mikulas, bejelentk@zeled karacsonyi iinnepeket. Es erre az
oromnapra megemberelte magat ad id. Este-felé, mikorra Mikulas koérutjanak ideje
elérkezett, tivos szél slvoltott keresztil az aszfalton, kdvezstegyszeribe felszaritotta réla
a sarat, a locsot. Oromiinnepet Ult minden haz.rKitkk az apr6 arczok, 6rommel, de mégis
némi remegeéssel raktak ki cégskeiket az ablakba. Ugyan mit hoz a Mikulas? Naldriak-
e reggelre ves$r az Ohajtott czukkerli helyett? No, de arrdl kkdy gondoskodva volt
mindenitt, hogy a ves$ézmellett czukrot, narancsot és kalacsot is tegyemlalkii
Mikulds.”"”® A cikkek nemcsak a j6 gyermekek &j@be ajandékot rejt Mikulas gyulai
ismertségéil tanuskodnak, azt is megtudhatjuk ddék, hogy ekkor a kicsinyek rendszerint

cukorra, kalacsra és gyumodlcsokre, almara, narancdatolyara, flgére szamithattak

67° Fabri A. 1984. 23.

677 Tatrai Zs-Karacsony Molnar E. 1997.171-174. vatarbiedzy Z. 2011. 228-229.

678 Néhany példa:Mikulas. Békés, 1894.12.09 Mikulas. Békés, 1895.12.08Mikulas. Békés, 1900.12.09.;
Mikulas.Békés, 1903.12.06. Ld. még.: 9. sz. melléklet.

679 A Mikulas.Békés, 1886.12.12.
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ajandékképpen.

A Ladics csaladban a Mikulas alakja Ladics Lasalérmekei kapcsan a 20. szazad
elss éveiben jelent meg @z6r, egy generacioval korabban, Ladics Gyorgyadgaban még
nem talaljuk emlitését. Ladics Laszld otthonabamnban a mikulasvarasnak a mar
eddigiekben bemutatott gyakorlataval szamolhatédnkipok ablakba rakasa mellett ismert
volt a gyermekek kdrében ténylegesen megieMikulas is:,volt-e nalunk a Mikulas, és ki

27080 _ &rdekddott az Egeri Angol Kisasszonyok Intézetében taruadics Klara 1907-

volt
ban szileiil, sét, egy héttel korabban kelt levele a gyermekek Ndikhoz valdo ambivalens
viszonyara is ravilagit;Fél-e téle a két kisfia, és Margitka?®* A Mikulasnak a Ladics
csaladban a gyermekek megajandékozasa mellet saatvep is jutott, kdzvatitvolt a
karacsonyi ajandékot hozé Jézuska felé. Ladicslaagzerekei remélt karacsonyi ajandékaik
listajat a Mikulasnak cimzett kis levélkében fotilll 6ssze. Nézzlink egy példat a néhany
megmaradt mikuléaslevél koziil;Edes Mikulas béacsi! Legyen szives mondja meg a
Jézuskanak, hogy kérek egy arany lanczot a meddlinak, egy afrikai utazdst, egy magyar
meseéskonyvet és kdzosen efyebzlampat s egy karacsonyfat. Legyen szives éguléara
lefrni, hogy a csillagok mih vannak. Ladics Klara. 1903. XI1/5% A mikulaslevelekben
megjeled kozvetitbszerep a karacsonyi Kisjézushoz nem csak a Ladsedad sajat
hagyomanya lehetett, a Békés cikkei is utalnak leuMs hasonl6 szerepéfg.

Majus 1. Majalis, junialis.A parasztsag koérében a majuséelsapjahoz kdtdo

legaltalanosabban ismert szokas a majusfaallitds eazel szemben a varosi, polgari
kornyezetben inkdbb a zold természetbe tett kirkasol, piknikek, majélisok kétitek ehhez

a datumhoz, és ezek csak esetlegesen kapcsolésisak dnajusfaallitassif Jellegzetes
példajat talaljuk az ilyen majalisoknak egy pécsilgarasszony visszaemlékezéseiben.
Eszerint a szazadforduldé idején @&@vévre néhany ismés csalad 0Osszefogva, kdzdsen
szervezett kirdndulast a Mecsekbe majus elsejédsztvevk kozil paran mar kora reggel
elindultak, hogy mire szekerekkel az egész tarsasdyeérkezett a tisztds kdzepén
felallithassak a majusfat. A nap kozos jatékkamausfa kordli tanccal,6késsel és kdzos
étkezéssel telt el késestéig®®® Az ilyen csaladi majalisok mellett a kulontokorok és
egyletek majalisai, illéleg az iskolai majalisok adhattak a szervezetttkéra természetbe
vagyodo vérosi polgérok kirandulasainak. Meg ketlyiezniink azonban, hogy a majalisok

nem feltétlendl, & gyakran nem kapcsolodtak kifejezetten majus éleg, hanem altalaban

680 | K-KM.1907.12.08. (2009.1127.1.)

681 | K-KM. 1907.12.01. (2009.1128.1.)

%82 | adics Klara mikulaslevele. 1903.12.05. (Id.Itszt81) Ladics hagyaték

%83 KillonosenMikulas. Békés, 1900.12.09. Ld. 9. sz. melléklet.

%4 A naphoz kapcsol6dé hagyomanyokrél dsszefoglaidaatray Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 108—109.
%85 Révész M. 2003. 86.
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a majus, illebleg a junius hénapban tett kirandulasokat, a texetéen zajl6 mulatsagokat
nevezték igy. Gyulan a 19. szazad utolsé évtizeded legnépszébbek a polgari iskola
majalisai voltak, de mellettik a sportkor verserkgtlegybekotott rendezvenyei is nagyobb
latogatottsagnak drvendté®

A Ladics hagyatékban a majusfanak minddssze egyethelitését talaltuk: Ladics
Laszloné 1901-es haztartasi napléjanak majus ihdésai kozott olvashatjuk a ,majusfara 32
fillér’ bejegyzést, azonban, hogy ez pontosan mitakart, s hogy milyen Gnnepi gyakorlat
kapcsolédhatott hozza, nem tudfifk.Ellenben mind a kisebb, csaladias jellegvaszi
kirandulasokra, mind a nagyobb, nyilvdnos majalisokvald részvételre szamos példat
talalhatunk a levelezésben.6Bbiek helyszinét gyakran a Gyulavaribandlédwadics tanya,
illetve a kornye# erdbk adtak: ,Még ma a tanyara szandékozunk kimenni mindannyian
[Ladics Gyorgy, valamint lanya Irén és baréih Valosagos angol landpartie lesz, hatan egy

kocsiban.®88

— irta az egyik ilyen kirAndulas kapcsan feleségéradics Gyorgy 1887-ben.
Egy b hénappal kordbbrol pedig Kliment Margit szadmoltdmgy, a késdbbi sogoribivel, a
Ladics lanyokkal kézdsen tett kirandulasrgk multkor nagy sétabalat rendeztink, ott volt
Irénke és Margit is. A Czél domb felé mentinkyatt a vizben egy nagy széthasaadfd,
melybe az egész tarsasag bement és kényelmeseh %ff nyilvanos majalisok kapcsan a
sportkdr mulatsagarol Ladics Maria tudositotta jadtg883-ban;, Tegnap Csausz mondta,
nemsokara rendeznek egy majalist, és egy sporttsaglat. EI§ majusban is volt itt egy kis
kranczhen, melyen mi is részt vettif®” mig a polgari iskola majalisarél majd egy
évtizeddel késbb Kliment Margit emlékezett meg egyik levelébghegnapebtt voltunk a
polgéri iskolai ifjusag majalisan. Kint voltunk adsn, s kinn ozsonnaltunk a szabadban
foldre teritett plaideken, kis é&sett, de egészében véve j6 voit.”

Junius 8. Medard napz esztenéh6z kapcsolodo néphagyomany egyik leggazdagabb

rétegét az idjarasi megfigyelések és az ezeket megfogalmagérisjoslé reguladk képezik.
Ennek az évszazadok tapasztalatait megjélemipi tudasnak jelets része a kalendariumok,
késibb a sajtd idjarassal kapcsolatos irasai révén a parasztsag kdlés ismerté valt,
beépilve a kozkulturaba. A varosok lakossaga isefibeite, szamon tarthatta ezeket a
jelesebb napokat, bar adjéras j6sl6 regulak jelebsége korikben minden bizonnyal kisebb
lehetett, mint a mindennapi megélhetését adog@zdasagra alapoz6 foldwes lakossag

%86 Néhany példa a békés cikk&ibA polgari iskola majalisaBékés, 1882.06.04. Ld. 9. sz. melléklet.; A gyulai
sport club. Békés, 1883.05.20%; polgari fid iskola majalisa.Békés, 1885.05.24 A majalisig. Békés,
1886.06.13.Junialis. Békés, 1904.06.05.

%87 | adics Laszl6né haztartasi napléja. 1901. (L82.66.) Ladics hagyaték.

%88 | GY-LGYNE. 1887.06.30. (Ltsz.: 2009.550.1.)

689 KM-KF. 1887.05.07. (Ltszn.)

%90 M-LL.1883.05.15.

91 KM-KF. 1891.06.05. (Ltszn.)
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korében. Medard nap egyike ezen kozismebjaidsjoslo napoknak. A hozza kapcsoldédo
hiedelem szerint, ha ezen a napon esik &z a&kor negyven napig esik, ellenkeasetben
pedig negyven napig szarazsag lesz.

Az idojaras alakulasat a jeldist birtokkal rendelkez Ladics csaladban is szamon
tartottak. A csaladtagok levelezésének gyakori j@madlt, kilonésen a gazdalkodas kapcsan
az otthoni idjaras. A Ladicsok altal rendszeresen olvasott hé&piok cikkein tul az
idsjarasjosld napok ismeretdra csaladi levelek is tantskodn@k.Medard nap kapcsan
példaul, utalva a naphoz ko6 megfigyelésekre Ladics Laszlo jegyzi meg tirdartézkodo
édesanyjanak;Azt hiszem, mar sokszor megbantak, hogy Ggy kiettéirdszéssel. Eppen
azebtt valo nap volt Medéard, mikor elindultak, s azétdegalabb is itt — mindennap van
, » 693

SNY)

Augusztus 20. Szent Istvan napz egyhazi vonatkozasokon tul kulénésebb

hagyomanyok nem kétinek a napho?* A Ladicsok kapcsan is csak annyit emlithetiink
meg, hogy a csaladban szamon tartottdk, mint Urapexn mikor is lehéség szerint a
nagyobb haztartasi munkakat igyekeztek elkertlme Kk6vetkezethetlink legalabb is Ladics
Irén testvéréhez irt leveléh melyben arr6l szamolt be a haztartast anyja lgéden
egyedul vezét lany, hogy augusztus 20-an az tnnep ellenére tassthl mivel Ggy tudta, a
csaladnak a cséplés miatt siggn a csorvasi birtokukra kell utaznjdegnap pedig, Szent
Istvan napjan, képzeld csak! vasaltattam Vargan&¥&l Ezt azonban, mint az idézet is
mutatja, maga is furcsallotta, és a napot kiemélesd is hiuzta levelében, ami az eset
kulonleges voltar hangsulyozza.

Még egy emlitését talalhatjuk augusztus 20.-andladics levelezésben, mely azt
mutatja, hogy ez a nap, akar mint kedvelt névndpkaima lehetett a tancoknak,
mulatsagoknak. Bar inkadbb hazi mulatsagokkal szhatohk ekkor, mivel a Békés korabeli
szamai nem emlitettek nagyobb balokat az tnnepskéapdindenesetre Ladics Irén 1883
6szén a Katalin bélra késsive igy panaszkodotfNem tudom, hogy részt vesziink-e rajta.
96

En 6hajtanam, hiszen mar aug. 20 6ta nem tancolenkmit.

Szeptember 8. Kisasszony napjA. kedvelt Maria Unnep kapcsan a Ladics

dokumentumok szintén a naphoz esetlegesen kapéstdddmulatsagokra utalnak. Ladics

692 Néhany példa a Békés ilyen témaju cikk&ibOrban napja ez évbenBékés, 1882.05.28.Sem
gyertyaszentéhek, sem medvéneBékés, 1887.02.20A harom fagyos szenBékés, 1888.05.130Qrban.
Békés, 1900.05.20Medard napjaBékés, 1908.06.14.

93| L-LGYNE. 1891.06.24. (2009.952.1.)

94 Tatrai Zs-Karacsony Molnar E. 1997.143.

69| |-LM.1887.08.21. (Ltszn.)

69| |-LL. 1883.11.11. (Ltsz.: 2009.1656.1.)
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Irén 1887-ben egy kisasszonynapi kranchieezamolt be testvéréné¥’ Az ismert gyulai
vendégbben, a Komldban rendezett, j6l sikerillt balon azond Békés tuddsitasa szerint, bar
a tarsasag tobb tagja, mint Klimenték és Novakékvoltak, éppen a Ladics familia nem
képviseltette magat®

Szeptember vége-oktober. Szir&ortermeb vidékeken azészi iddszak egyik

legfontosabb eseményét jelentette a szlretigxzezen jellegzetes a viddmsaggal, jokedvvel
eés mulatsagokkal is 6sszefon0dd tarsas munkaalkamazamos latvanyos népszokas is
kapcsolddott, mint példaul a szireti felvonulasireti bal. Maga a sziret kezdete is altalaban
valamely 6szi jeles naphoz kétott, az alfold tébb vidékén rendszerint Szent Miha
napjahoZ>®

Bar Gyula nem tartozott egyik jeléisebb borvidékhez sem, adki#ermelésnek és
borkészitésnek a hagyomanya élt a varosban. AzZiad masodik felében a tebsebb
polgarok rendszerint élvel is rendelkeztek. A Ladics csalad sem volt €t kivétel, mind
Gyula hataraban, mind a csorvasi birtokon voll &kertjik. Maga a szlret természetesen itt
is nagy eseménynek szamitott, a csaladi levelenésbrrdszeresen megemlékeztek rola.
Polgari kérnyezetben is a munka mellett a tarsasagimény jellege dominalt a szlretnek:
gyakran hivtak ra vendégeket, ugy a rokonsag, mibarati tarsasag ko@bArrdl, hogy a
vidamsag, a jokedv mennyire, szinte elvaras isrerhozzakapcsolddott a sziretekhez a
kedvese tavolléete miatt buslakodd Kliment Margirasoarulkodnak leginkabb;Tegnap
délutan nalunk volt Guszti néni s meghitt benniskétetre ma délutanra. Tul lehetnénk mar
rajta, nem vagyok feltéve jokedvre. Rosszkeek lenni talan nem illik nagy tarsasagban, én
pedig nem tehetek réla, ha az leszERA sziireti hangulatrél Ladics Maria igy emlékezett
meg egyik levelében;Miel dtt kijottink [Csorvasra] Kelleréknél voltunk szigat nem
képzeled milyen nagysZen mulattam, hdénapok oOta nem volt olyan jokedvenmt m
akkor.”"%*
November 1. Mindenszentek, November 2. HalottakjanaMindenszentekkor a

katolikus egyhaz a naptarban név szerint nem siiesgentekdél, mig halottak napjan az
elhunytakrol emlékezik meg. Korszakunkra a két {nnszorosan 0Osszefonodott,
mindenszentek Iényegében a halottak napja vigiléjastéje lett. Katolikusoknal (dedden
egyre kozelebb haladva napjainkhoz mindinkdbb aeptans felekezetekhez tartozdak

korében is) a naphoz kapcsolddoé legaltalanosabyeketycselekvés a tendetiatogatas volt,

97| |-LM. 1887.10.08. (Ltsz.: 1204.1.)

69 Nyari mulatsag a Komlébaékés, 1887.09.11.

9 Tatrai Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 150-153.; Bogt 1976. 7-14.
"0 KM-LL. 1889.09.27. (Ltszn.)

01| M-LL.1883.10.01. (Ltsz.: 2009.1742.1.)
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mely dsszekapcsolédott az elhunyt csaladtag skjamegtisztitasaval, feldiszitésével,
illetsleg gyertyagyujtassaf? A szokas varosi-polgari kornyezetben éppugy etiryolt a 19.
szazad utolsé éveiben, mint a parasztsag korébgulas mindenszentek napjan a &és
délutani oradkban rendszerint processioval vonukaka hivek a plébaniatemplomtél a
magyarvarosi temébe, ahol az Unnepi prédikacié meghallgatasa utkerssték szeretteik
sirjat, és gyertyaval, viraggal emlékeztek rajubgid milyen képet nyujtott ekkor a teriet
érzekletesen szemlélteti a Békés beszamoldja: ,Mbee el$ két napjat az egyhaz és a
szokas a halottak emlékének szenteli. A halottekdss nyugvéhelye ilyenkor viragos kertté
valik; virdgos kertté valtoztatja a komor sirokatzaretet, a hala, a kegyelet. A tethetegész
éven at oly szomoru képei a mulandosagnak, e napuiegtelnek az ék csoportjaival, kik
— szegény és gazdag, oreg és ifju egyarant — #dkerfelkoszoruzzak, kivilagitjak szeretteik
sirhalmat. Nalunk az idkivaloan kedvezett a tendéetlatogatoknak; gyonydr, verfenyes,
meleg nap sugarzott ala a sirkertek hervadoz6 linmabjA temeikben, kivalt nov. 1-én
délutan szokatlan sokasag hullamzott fel s &4 fentebbi idézet kiilon hangstlyozza, hogy
ezen az Unnepen valoban elmosddnak a tarsadalombdwiségek, szegények és gazdagok
egyarant részesei a megemlékezésnek. A tegwesirlatogatas gyakorlataban ez kétsegkivil
megmutatkozott, azonban a Békés tovabbi beszandbl@pyértelnien kirajzolédnak a
vagyoni kulonbségek adta formdlis eltérések: ,Akhdtte, virdgokkal és koszorukkal
halmozta el kedveseinek sirhalmait; a szegényelpb egg-egy szerényebb mécsest vagy
viaszgyertyacskat gyujtott meg porlé halottai f6l8P* Még beszédesebb a kévetkg®lda:
.vasarnap este a sotét, gyasz és orok banat hargotboltokat egész fényarba borita a
visszamaradottak kegyelete, a télsebbek sirboltjai kdzott egynéhany, immortelekkel
elhalmozva csaknené¥arosi luxussal volt kivilagitva’™®

A Ladics csaladi dokumentumok kdzétt az 1888 — esdillaria halala — utani években
jelennek meg a halottak napi megemlékezéshez kigpids@datok: ekkortdl az otthoniak
évrol-évre a Bvarosban €l Ladics filk egyikével kildettek fehészi rozsat oktober utolso
napjaiban Gyulara, melgba lanyok, Irén és Margit kotottek koszorut elhutgstveriiknek.
Ez a gyakorlat tukrddik a kovetke#, 18906szén kelt levelében igA mama kéret, 1égy
szives a Marcsi szamara valamelyik kereskedéslfenéd?a fehér viragot vasarolni, és azt

posta fordulataval nekiink lekiildeni. Az Irén koézakar neki kotni halottak napjara ™

92 Tatray Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 156-157.

93 Halottak napja Békés, 1882.11.05.

9 Halottak napja Békés, 1888.11.04.

95 Az elhunytak irantiBékés, 1885.11.08.

798 | MI-LL.1890.10.29. (Ltsz.: 2009.1763.1.) 1900-barég a kiskunfélegyhazi Hoffer csaladban is hazilag
készitették a koszorikat a napszamosok és cselimainasaval, 1908-ban azonban mar koszobttHot
rendelték. Bankiné Molnér E. 1996. 68.
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Két évvel kéébb a csalad csodalkozdsara a megszdigit rézsa helyett fivirdg érkezett
Pesttl, igy a 1893-ban Ladics Méaria azéélirdg fontossagéat kifejezetten hangsulyozva
kuldte kérését batyjanakArra is kérink Jules, hogy végy halottak napjardr2aru fehér
viragot, de &bt (ne tgy, mint tavaly!), s kild I€% A csaladi levelezés mellett a halottak napi
koszorl készitésélr tanliskodnak Ladics Laszloné haztartdsi napld dyeggsei is a
szézadfordulo évedth.

A temeblatogatasra rendszerint november 1-én délutanekiesirt a csalad: 1889-ben
példaul Ladics Gyorgyné két lanya kiséretében katsnent ki a temébe. Elgondolkodtato
a csalad tobbi tagjanak hianya, bar a Ladics fid&varosban voltak az apa, Ladics Gyoérgy
tavolléte nehezen magyarazh&tbAltalanossagban mindenesetre elmondhaté, hogyaerre
alkalomra a tavolban @Icsaladtagok is igyekeztek hazautazva meglatogasretteik sirjat,
igy az Unnep kiiné alkalmat teremtett a csaladi 6sszejovetelekree®lbbi években, miutan
a Ladics csaladnak is egyre tobb halottja lett,iothasonloképpen, tdgabb csaladi kdrben
telhettek november elsnapjai. 1911-ben példaul, mikor mar mind Ladicsofgy és a
felesége elhunyt, a Ladics testvérek, Gyula és liics LaszIé vendégszeretetét élvezve
toltottek Gyulan a halottak napjat. Szintén a Lachézban volt harom napig a néhai Ladics
Gyorgyné Bvére, Reckné Sztojanovits Izabella is, majd novemmbasodikan Ladics Irén
férje, Ebner Lajos is megérkezett. Hogy a csalé&tizéjovetel telijes legyen, az Unnep
mindharom napjan Ladics Laszl6né anyja és testvévéin a Kliment familia is képviseltette
magat a csaladi ebédeken és vacsorakon.

November 25. Katalin naA nap, mint a karacsonyi Unnepkort illetve az adge

megebz6 kisfarsang zarasa orszagszerte o6sszefonddott alirKatapi balokkal agy a
parasztsag, mint a polgarsag koréb@nA széazadforduldé éveiben Gyulan is nagy
népszeiségnek drvendtek a Katalin balok. Mig a varosresteiksokoreinek, vagy az Iparos
Ifjasagi Egyletnek a baljai elsorban az alsdbb néprétegeket szolitottak meg,|dkelé@
tarsasag tagjai a kaszin6 mulatsagain szérakokhdfizeken a Békés bali tuddsitasiban
legtdbbszor ott talaljuk a Ladics lanyokat is aketbtarsasag, Klimenték, Novakék, Koverek
stb. kérében. Az estélyhez a tancot mézgfEn rendszerint dsor és vacsora is tartozott.
1891-ben példaul a kovetkiket tartotta érdemesnek megemliteni a Békés tuajasa
mulatsagroél: ,Az uri kaszin@ régi hagyomanyos szokdshoz hiven az idén is nietita
Katalin napi mulatsagat [...] azdgtlek kevés garanciat nyujtottak arra nézve, hogykar

ezuttal is minden tekintetben fényes lehessen siy@mn meglehetett josolni [...] hogy a

0T MI-LGYU. 1893.10.25. (Ltsz.: 2009.1102.1.)
798 KM-LL. 1889.11.01. (Ltszn.)
"957|-1LK.1911.11.09. (Ltsz.: 2009.1123.1.)
"0Tatray Zs-Karacsony Molnar E. 1997. 158-159.
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mulatsag nem fog teljesen sikerllni. Nos a joslaazeredmény megmutatta — csak részben
valt be, a mennyiben a kdzonség joval kisebb szanddant meg, mint annakéte, de ez
aztan mulatott olyan lelkesen, olyan igazan, mitogy régen nem. Az a termeket beidlt
vidam, a kaszindéi estélyeken oly kedvesen megstakdddi jOkedv teljes mértékben meg
volt, a mit hiszem, kivalt a vacsora alattikié zenén, no meg a pezspalaczkoknak
egymasutan valé gyors kilritésén kivil nagymértekbe segitette &l hogy az egész
mulatsag egy sikebb kofi hazi mulatsag, illetve j6 ism&ok 6sszejovetele |évén, mindenki
egészen otthon talalta magat s mulatott egészefesii. Széval, siker mégis volt** Ladics
Margit egyik levele lehékséget teremt arra, hogy egy résztvezemszoghl is megnézzik
ezt, a Békés altal fél sikerként értékelt Katalapinmulatsagot;En igen sokat tancoltam s
nagyon jol mulattam. Harom négyes volt, melyekeadsen hat par tanczolt. Klimenték nem
voltak ott, hogy miért nem, azt csak Klimentnéau#jz csak olyan nekem val6 bal volt, aki
élek-halok a tanczért, amit pedig tenni lehetdihbt fiatalember |évén, mint lean{*® A
Katalin napi mulatsag, mint a téli szezonéetmgyobb balja, abbdl a szempontbdl is jeélent
lehetett, hogy gyakran ezt az alkalmat valasztottdkatal kisasszonyok tarsasagba valo
bevezetéseére, igy sokaknak ez lehetett & l®fja. A Laidcs csalad kapcsan is tobb példat
talalhatunk erre: Ladics Irén 1881-ben 16 évesgnkéalinkor volt el§ balozd™ csakugy,
mint ké$bbi ségorije, az akkor 17 éves Kliment Margit 1886-Hah.

A tancmulatsagok mellett talan a Katalin naphoz6#ét id6jarasjosldé regula a
legismertebb: ,Ha Katalin kopog, akkor karacsongstmy, ha Katalin Locsog, akkor
karacsony kopog™®, mely hasonléan az eszténvabbi idjarasi megfigyeléseihez, ahogy
a Medard nap bemutatasakor mar emlitettiik, szddds@toen, varosi kdrnyezetben is ismert
lehetett. Arra, hogy a Ladics csaladban is ismétkevagy legalabbis a napnak asjédas
szempontjabol jelefiséget tulajdonithattak Ladics Margit egyik levélekdvetkeztethetlnk,
melyben arrél panaszkodott testvérének, hogy mearsgeretne mar korcsolyazni, de nem

|n 716

tud, mert nem fagy;Hja! Katalin elstt.. — irta keseregve.

" Az (ri kaszin6Békés, 1891.11.29.
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2. Csaladi innepek, az emberélet forduldi

2.1. Csaladi tnnepek

Névnap.A névnapok meginneplésének hazankban hosszu édsikéa visszanyuld
hagyoméanyai vannak valamennyi tarsadalmi réteghdiréAnnak ellenére, hogy gyakorlata
a katolikus szentek tiszteletén alapul, a szokpsogestans lakossag korében is elterfédt.
Jellegzetessége a napnak, hogy ekkorra rendszenntmeghivtak a vendégeket, hanem a
baratoknak, ismésdknek illet hivas nélkil elmenni, készonteni andpeltet. Természetesen
a haziak készilltek a kdszéktfogadasara, s ilyenkor mindig megtiszteléédet valamivel’*®
Az orszagos gyakorlat Gyulan is viragzott korszatam. A névnapok népsimsegét, a
koszonbk vig kedélyét a Békés egyik cikke a kovetkesorokkal festette le: ,Isten bizony,
nem rossz ez a Pista napja! Egy kompaniaval érégggjartam egypar Pistat. Hagytunk
magunk utan mindenditt ires spéajzot és ures ivegeRet

Ladics Gyorgynek, mint a varos koztiszteletben @itdgaranak rendszerint szamos
koszonbje volt. 1883-ban példaul annak ellenére, h@dgynaga otthon sem volt, sokan
megfordultak a hazabajgifegnap roppant sok vendéget fogadtunk, mint reméielod, hogy
a Tata névnapja volt [...] s épp e napra terminugtdta Szalontara, s igy meghagyta, hogy

mi fogadjuk a gratuldlékat s friistokkel kinaljuk gnéket.”’%°

— szamolt be a kulonleges
esetbl Ladics Maria batyjanak. Azt, hogy ndb is allhatott a megvendégelése a
gratulaléknak ez esetben nem tudhattuk meg, delacckodvetke& generacidja kapcsan mar
errdl is vannak adataink. Ladics Klara visszaemlékazégerint édesapja Ladics Laszld
névnapjan mar reggeéltérkezetek a meghivott ferfi vendégek, akiket swak, kolbasszal,
szalamifélékkel, esetleg zo6naporkolttel valamintesiényekkel kinaltak meg® Ladics
Laszléné haztartdsi napldiban is megtalaljuk a ldsapok nyomat a szazadfordul6 éveinek
kiadasi tételeiben: 1897-ben példaul szalami, $aerdes pogacsa szerepelt a bejegyzések
kozott a széban forgd napdif. Emellett a csalad éfirévre 25 tiveg sort is rendelt LaszI6
napra a 20. szazad &lévtizedeiberi*

A névnapokra, mint emlitettiik rendszerint nem Hivieendéget, s a koszdkt

leginkdbb a szélesebb isrisr és barati korld kikertlve a nap soran az illeéseg diktélta

" Torténeti példak a névnapolasrél: Bogdan I. 1928-137.

"8 Késa L. 2006. 356-357.

"9 Gyulai élet.Békés, 1897.08.22.; Idézi: Héjja J. E. 2012. 68.

20| M-LL.1883.04.25. (Ltsz.: 2009.1737.1)

"?1Késa L. 2011. 17.

22 Kiadasi bejegyzések, 1897.06.27. Ladics Laszléaedsi napldja 1897-98. (Ltsz.: 82.62.)
"2 Héjja J. E. 2011. 93.
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kotelességilknek tettek elegetiiégbb csaladi és barati korben azonban az Gnneplésta
folyaman, hazi mulattsag keretében is tovabb fdthaA Ladics dokumentumokban tobb
példajat is talaljuk annak, hogy a Gyulan, Békésésailletve Csorvason &lrokonsag
ilyenkor kélcsondsen meglatogatta egymast, 6sde&jdtevnapozni, azt azonban, hogy ezek
szervezett mulatsdgok voltak-e, melyekre meghiatfdenlévket, vagy spontan kialakultak,
nehéz lenne eldonteni. Nézzink néhany példat! 1880-példaul Reckné Sztojanovits
Izabella névnapja tartott Csorvason reggel 6t ¢rdigbek k6zott a Ladicsok részvételével,
majd egy évvel kdbb Ladicsék ismét Csorvason koszontottek ezuttghsmgymamat”,
Szojanovits Szilardnét neve napjan, s kint maradigi egész hétré? Csausz Lajosné
névnapjara pedig a Csorvason laké csaladtagokkjdiee igy 1890-ben, mint egy évvel
késibb, hogy Klimentékkel egyiitt koszontsék az tnnep&t A csabai Sztojanovitsoknal
Ladics Margit volt Erzsébet napolni 1894-béh.

Hatarozottan spontan mulatsag kerekedett Klimentl&ynévnapi kdszontéséb
1890-ben az eladd sorban &élanyai korul forgolodod fiatalemberek jovoltabdl,imh az
Kliment Margit kissé bosszus soraibdl istkitk: ,Tegnap nagy hetz volt nalunk; A katonak
eljottek gratulalni a Tatusnak és Szeles még aaogigis iderendelte. Majdnem sirtam, olyan
mérges voltam. Tatust nagyon meghatottak, hogy mégeztek réla, nagyon 6rilf®” Egy
évvel kéghb is, szintén a fiatalemberek jovoltabdl cimbaléscigany volt Kliment Gyula
névnapjan, s akkor éjfélig mulatott a tarsaS4g.

Sokkal altalanosabbnakirik azonban az egyébként is dsszejard fiatalsagbeir,
hogy a névnapok meginneplését hazi balokkal is ed@rsoltak. & a lanyok 1883-ban
Ladics Méria névnapjara egyenesen erdei mulatsdgotak rendezni Gyulavariban a Ladics
tanya mellett, de végiil arradidianyra hivatkozva nem kaptak engedélfierényi Agnes itt
volt hétbn a tobbi leanyokkal és fiatalemberekkel egyuttriMapot tartottunk. J6 kedvink
volt, tancolni is akartunk, de nem lehetetistle valo szombaton pedig Kelleréknél volt Mari
nap, szinte tanc nélkdl. [...] Mari és én szerettika a Mari napot egy erdei mulatsaggal
0sszekdtni, de Tata azt mondta, hogy ahhoz tafkestilet kell, és ti is, hogy tancosokat

"2® — szamolt

hivjatok. Ezt tehat a j@vnyarra halasztottuk, nem tudom, hogy mi les#leg
be a névnapi eseméynékeés terveksl batyjanak Ladics Irén.
Ez utébbi idézet arra is ravilagit, hogy a névnanpilatsdgokat nem feltétlentl a

tényleges napjan tartottak: jelen esetben példaambaton és héth is Maria nap volt

7241 |-LL. 1880.01.22. (Ltsz.: 2009.1649.1.); LI-LL.88.12.31. (Ltsz.: 2009.1650.1.)
25 KM-KF.1890.08.01. (Ltszn.); KM-KF.1891.08.01. (kts)
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ugyanazon tarsasag két kulonbdmnepeltjénél. &, annak ellenére, hogy a névnapot, ha
lehetett igyekeztek a naptari napjan kdszonteniisagbfordulhatott, hogy a gratulaciok a
kovetked napon is folytatédtak, mint azt a Ladics csalagdabn 1é¥ Lindl Etelkanak a
szé&zadfordulé évetth szarmazo napléja is mutafj.

Névnap alkalmabdl, bar ez nefinik altalanosnak, néha kifejezetten nagy barati kor
is 6sszefog0, szervezett zartk@nulatsagokra is sor kertlhetett. 1888-ban ilyelh példaul a
gyulai torvényszék elndke, Novak Kamill lanyana@nak a névnapja, melyen a varos szine-
java megjelent. A vendégek kozott persze ott tahtah Kliment lanyokat valamint Ladics
Laszlot, Gyulat és Irént is. Utébbi igy szamoltabbalrdl: A szilveszteri estélyen meghivott
Novakné lza napra szerda este fél nyolcra, s maodiahogy a névnap pompasan sikerdilt.
Az egeész varos jelen volt Czingulszkiék, Kalmarek Képhfeken kivil. A rdzsaszin
koszoruslanyi ruhamat szedtik ez alkalomra rendbainsaval. A Tata elkisért engem,
atadott a haziasszonynalé ®l is jott. En pedig a két fitival reggel fél hétitg mulattam. Igen
kedélyes mulatsag volt, 60 felll voltak jelen, a agy sem volt hivatalos [...] persze a hely
szike miatt. A csinos tarsasag, defg a lakas szépsége emelte a fényt. A Tata magzt is
mondta, hogy meglepte a tarsasag diszes véita.”

A koszontések alkalmaval altaldban nem kaptak &jéotdaz Unnepeltek, kivételt ez
alol esetleg a fiatal lanyok illetve a kisgyereKelentettek. Edbbieknek gyakran viraggal
gratulaltak a tarsasagba tartozo fiatalemberek.icckadbyorgy 1886-ben példaul a mar
tudobeteg Maria lanya névnapja kapcsan irja aggodatsgviari helyzete nem javul, de nem
csoda, a sok latogatok agyon gyotdik Most is Mari nevenapja alkalméaval tele vannak a
szobak latogatokkal. Mari ortil, kivalt a kapott gaéragbokrétaknak, de tartoléle, hogy
megadja 6romének arat* A Kliment lanyok is gyakran kaptak virdgot névndpp de
Gabriella 1891-ben példaul egy emlékkdnyvet kapbtil az alkalombél édesanyjat6f A
gyerekek szintén szamolhattak kisebb meglepetégsel a napon, leginkabb édességgel vagy
gyumolccsel. 1896-ben a haroméves Ladics Klaranaldapl cukorral kedveskedtek
kdszonbi névnapjar(>*

A csaladtagok és jo ismmdk, amennyiben tehették, mindenképpen igyekeztek
személyesen kifejezni jokivansagaikat. Amennyiben nem volt lehetséges, esetleg a
kapcsolat nem volt olyan szoros, akkor leginkabljewy atkildésével, s azon néhany kedves

sorral gratulaltak. A haztartast édesanyja taveliéh vezét Ladics Irén példaul arrol

"0Késa L. 2011. 17-18.

311 1-LM.1888.01.08. (Ltszn.)

32| GY-LGYU.1886.09.12. (Ltsz.: 2009.819.1.)

33 KM-KF.1889.03.28. (Ltszn.); KM-KF.1889.06.10. (kts); KM-KF.1891.03.31. (Ltszn.)
3 KMA-KG.1896.08.30. (Ltsz.: 2010.2552.1.)
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kesergett hiiganak egy alkalommal, hogn az llonaknak névjegyen gratulaltam, éppen
aznap volt mosas’®®, Ladics Margit pedig azutan, hogy levélben koszdatbaratsjét, még
fontosnak tartotta megjegyeznDélutan killonben, ha lehetséges teszem tiszrakete >
Az irasban tortéh gratulacié nemcsak névjegyen, hanem kifejezettem & célra nyomott
diszes névnapi kartyan is torténhetett. Ez utéddpyebként a virhg mellé@zve is atadhattak
vagy kuldhették az Unnepeltnek, mint azt a kovedikeelda is mutatja: 1889-ben Kliment
Margitnak a Jancsovits lanyok kildtek egy viragleo&r mely,kék szalaggal volt atkotve, s a
szalagra egy kis kép volt ragasztva Viel glickrdetl”.”*” A Ladics hagyatékban a 19.
szézad utolsé évtizedgitobb ilyen Udvozkartya is megmaradt®

A tavolléw csaladtagoktdl elvartédk, hogy levélben emlékezzemeg szeretteik
névnapjarol, & erre nemegyszer kilon, irasban is figyelmezteikeht — a Ladics és Kliment
fiokat rendszerint testvéreik —, hiszen a gratdactlmaradasa nem egysien
figyelmetlenségnek, hanem illetlenségnelt 8szteletlenségnek szamitott, mely kénnyen
neheztelést eredményezhetett a csaladban. A mégidasztott kdszontések utan pedig nem
késett sokd a dorgalas sepMin d gondatlansag, és figyelmetlenséfietd a nagymama
névnapjara nem gratulalng szegény nem tudta elképzelni, mi lehet az ok, migpenkifl
kap levelet, csak éppen dzedves fiatél nem. Amint Pepi bacsi mondja (kivok bent)
nagyon izgatott volt miattad, és azt hitte, hogte@evagy, mert arra, hogy te vele szemben
figyelmetlen Iégy, még csak gondolni sem méft.”

Végezetul érdemes megemliteni azt, hogy a kdszéktakar szoban, akar irasban
torténtek, megformaltsagukra gyakran kulonos haggsektettek, olyannyira hogy a korszak
illemtankdnyveiben még mintakdszontéseket is talalik az egyes tnnepi alkalmakhoz, igy
a névnaphoz kapcsolédéan 18 Kliment Gyulat példaul a hazahoz jaré fiatalemkezgyike
az ,A korosben van egy nagy hal...Rezdeti kozismert rigmussal koszontstte de a
névnapi Udvodkartydi sordban verses udvozletet is talalhatufidicsé név lnnepére
kivanok / Bort — buzat — békességet / Allando @sesgget / Megelégedett hosszu életet /
Nejé®l szerelmet / Gyermekeibe 6romét*

SziletésnapA sziletésnapoknak korant sincs a névnapokhozatdghagyomanya
hazankban. Megunneplésiik a 19. szazadban terjsdkdsebb korben, kifejezetten varosi-

7351 1-LM.1887.08.21. (Ltsz.: 2009.1198.1.)

36| M-KG. 1890-es évek (Ltsz.: 2010.2526.1.)

37 KM-KF.1889.06.10. (Ltszn.)

8 A diszes névnapi lidviartyak leltarozatlanok. Néhany kozilik eléthatMagyar Digitalis Képkdnyvtar
Corvin Janos Muzeumbdél szarmazo képei kézott a wepkonyvtar.hicimen. Valamint Id. 9. sz. melléklet.

739 M-LL. 1882.1213.1. (Ltsz.: 2009.1733.1.)

"0 |smeretlen szetz1872. 456-457.

"1 KM-KF.1888.04.12. (Ltszn.)

"2 Czingulszky J6zsef névjegye névnapi kdszontésendtit Gyulanak. 1875.04.12. (Ltsz.: 2010.2606.1.)
Ladics hagyaték.
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polgari kornyezetbefi® A korszak mar tobbszor idézett illemtankonyve,pesti nivelt
tarsalgo a sziletésnap meglnneplése kapcsan csaladtagoKakés esetleges feldiszitése
mellett az Gnnepelt csoportos fogadasat es szvahgnsséges kdszontést ajanlja. Tavolabbi
ismesok korében azonban a gratulacidé kovebtkéarmajat tartja helyesnek: ,szikséges
személyes latogatast tenni, vagy ha ez nem meggbdn hozzuk Udvozletinket, vagy
legalabb névjegyinket kildjuk el; mert ambéar azdidigetés ily esetekben haszontalansag,
sokan mégis ennek elmulasztasat oly hibankul révgak hogy gyakran baratainkbol
elleneinkké lesznek’** Az illemtankonyv szeije a kdszontés rovidségére, és tomorségére is
felhivia a figyelmet, hangsulyozva hogy a hosszadal terjen§s szolamok mar nem
felelnek meg a kor kdvetelményeinek, s a terjedsbhb kdszontést egyedill irdsban tartja
ajandékozas szokasat is, bar hangsulyozza, hogjaadék mindig kdzépérték legyen, se
nem tul draga se nem tul olc8B.

A Ladics familidban is szamon tartottak a szilepshkat, és kdszontotték szeretteiket
ebl®Bl az alkalombdl, arrdl azonban, hogy ez milyen teke&kozott zajlott, €s kapcsolddott-e
hozza valamilyen Unneplés csak keveset arulnakfetrasok. Ladics Laszlé gyerekei mar
tortat kaptak szlletésnapjukra, anyjuk haztartéeyleinek bejegyzései alapjan, de hogy ezt
a kozos csaladi étkezés részeként, vagy kilonlegseendégek tarsasagaban fogyasztottak
el, nem tudjuk. Mindenesetre a familia korabbi géo®i esetében a kdszontés és ennek
kapcsan a k6z0s csaladi étkezéssel egybekotottplésndehetett a gyakorlat. 1888-ban
példaul Ladics Laszl6 nagymamajat, Sztojanovitsa8mét varta GyulargHa elébb nem, a
szilletésem napjara majd bejof’® — irta ennek kapcsan anyjanak. 1890-ben Ladicsdyyo
latogatott csaladjaval egyiitt Csorvasra anydsadseldntésré’, 1896-ban pedig lanya,
Margit volt Békéscsaban unokatestvére Sztojand@virsébet sziletésnapjan, ahol egyebként

k*® A Kliment és Csausz csaladban is hasonlé gyakorlat

.Sokan voltak és jol mulatta
élhetett. A nagymama, Csausz Lajosné kdszontésélienantek mellett a csalad masik aga,
a csorvasi Csauszok is rendszeresen Gyulara ékkKéZtazt pedig, hogy a sziiletésnapok

mennyire csaladi innepnek szamitottak, s hogy memhgzzatartozott meginneplésikhoz a

"3 Kosa L. 2006. 357.

4 |smeretlen szetiz1872. 79.; Erdekes, hogy az illemtankényv annnéte , hogy hazankban a névnapok
megtartasa volt elterjedtebb, a sziletésnap Uns&fptészletezi, s emellett csak megemliti, hogyngdnapot
Magyarorszagban meg szokték Unnepelni, s a holasbal van, ott ugyanazon illemszabélyokra tgyeljink
melyek a sziletésnap Unneplésénél széith Elrtanddk” Ennek oka minden bizonnyal az leheigy a kdnyv
kulféldi mintak felhasznalasaval irédott, s Nyugatropaban a sziletésnapok tinneplése az elterjedtebb

" |smeretlen szetiz1872. 79-80.
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csalad egyittléte jol érzékeltetik Ladics Margisé&ea sorai:,A Laczi 24-dik szlletésnapja
is igen szomortGan telt el, csak harman voltunloittra nagymama, Laczi és éi®

Alkalomadtan, a névnapokhoz hasonléan, a szilgtégnameginneplése is
torténhetett nagyobb 6sszejbvetel keretében. 1887Bldaul egy ilyen tervvel kivant boldog
szlletésnapot nagybeteg higanak Ladics |f€ls.ssorban édesem egészséged mihamarabbi
helyreallasat kivAanom neked, és hogy ajj@ziletésed napjat itthon a vari tanyan egy
majalis alakjaban Unnepelhessiik. Emlékszel-e, hp@gyévvel ezéltt hogy tervezgettiink
mindig egy erdei mulatsagot a kisébgn e napra?®* Bar erre a mulatsagra Ladics Maria
halala miatt soha nem kerilhetett sor, maga azés/eutatja, hogy az nem allhatott tavol a
Ladics csalad szlletésnapi mulattsagokrol alket&tipzeléséi.

A szuletésnapokhoz rendszerint valamilyen aprébdndsgk is hozzatartozott a
csaladban. Ladics Laszloné Kliment Margit példdgssuk, hogy mit adott illetve kapott a
fiatal holgy az 1880-90-es évek fordulbjanak sAsdeapjain! 1886-ban nagymamajatdl,
Csausznétol kapott egy eziist penna és plajbasZtokioét évvel késbb Ladics LaszIotol

,egy rejtélyes skatulyat, mely rézsakat rejtett Ikeen” >3

, mikbzben 6 egy sapkat
ajandékozott kébbi férjének e jeles nap alkalmabdt. Ez az év még egy kiilénleges
ajandékot is hozott szaméra, megmutatva, hogy amdékok kore milyen szélesen
értelmezhet: ,Groszmama a szilletésnapom tiszteletére lefotogztit.”’>> A kovetkes
évbend lepte meg nagymamajat egy kis himzett asztaesi® mig 1890-ben testvérének
kildott két nyakkendt sziiletésnapi ajandék{n’

A gyerekek gyakran cukrot kaptak ajandékul @ty alkalombdl. Ladics Gyorgyné
példaul 1877-ben szlletésnapjara ,egy kis édess&gktott fianak, majd 1881-ben ismét
ezzel lepte meg a soproni gimnaiumban tanuld Labdé&szlot, annak ellenére, hogYata
ugyan gyerekesnek tartja ilyen nagy fidnak czukidozgetni’;, st azt is hozzdizte, hogy
par hét malva a szintén soproni didk Ladics GyWtasdog kildeni sziletésnapjara, s addig
is osztozzanak meg testvériesen az édességenedekkel késbb pedig mar az ébbi
megajandékozott, Ladics Laszl6 lepte meg — a bgyalkorlatot kovetve — unokahtgat Ebner

Adrient egy fél kil6 cukorral e jeles nap6.
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A tavolléw, elgisorban iskolas filk szamara ez alkalombdl gyakraomagot is
kildtek az otthoniak, de még inkabb jellgmwolt egy kisebb pénzésszeg ajandékozasa:
1883-ban példaul két forintot kapott Ladics Lasziig a kovetked évben mar 6tot, majd
1886-ban 6ccse, Gyula is ennek az dsszegnek cetilffétTermészetesen a gratulaciot és
foképp az ajandékot illett megkdszonni, melynek etdasa dorgedelmes sorokat vont maga
utan: ,Mamad szilletésed alkalmabdl annyira figyelmes \ddintad, hogy téged apro
kuldeményekkel meglepni jonak latta. Megbocsajttatdigyelmetlenség részéeidlr hogy te
ezt megkdszonni, vagy csak anyadat arrél értesiteogy kiuldeményét megkaptad —
elmulasztottad.[...] Mamad irant tiszteletlen s hiatvoltal, midn azé szives figyelme és
gondoskodasat nem kdszonted meg. Figyelmeztetlék teogy ez jGsre semmi szinben ne
ismétbdjék.”"*° — dorgélta gimnazista fiat Ladics Gyorgy 1879-ben.

A tavolléw csaladtagok felé Aaltaldban elvaras volt a szile@®l vald
megemlékezés, és a gratulacid, melynek rendszérirlben megfogalmazott készént
sorokkal tettek leget. A Ladics hagyatékban sz&mtapéldajat talaljuk ennéR:
Elmulasztasa természetesen ennek is illetlenséy soheheztelést vont maga utan, igy
nemegyszer emlékeztettek a fiatalabb filkat ezételksségukre”,&¢ a bizonytalan Kliment
Ferenc 1885-ben maga fordult az otthoniakhoz atkéué kéréssel,Mamus irja meg, mikor
irjak tante Fanny és groszmama sziiletésnapjata.”

Végezetll szélhatunk egy sajatos, a Ladics levelea® kétszer is emlitésre kérul
gyakorlatot, a templomlatogatassal egybekotott koadst az Unnepeltért sziletésnapjan.
1887-ben Ladics Irén és Margit volt templomban Wgunagybeteg Méaria szlletésnapjan,
mig egy masik alkalommal Ladicsné és lanya Irénékedett meg ebben a formaban a

févarosban @ Ladics Gyularéf®

Nem tudjuk mennyire lehetett altalanos ez az Ggtat
gyakorlat a sziletésnapok kapcsan, de vallasosdmddan, mint a példak is mutatjak,
mindenképpen szdmolhatunk vele.

Evforduldk. A csaladi unnepek egy sajatos korét a kilosbézfordulok teszik ki,
melyek kozil kiemelkednek a hazassaghoz kapcsokdddgy a nemesi familiak, mint a
polgarcsaladok kérében nyoma van annak, hogy egyés illetve a hazassag évforduldjat
szamon tartottak, és a nagyobb, kerek évfordulékatadi korben meg is Unnepelték. Illyen

kiemelked eseménynek szamitottak a hazassagkotés 25. éMjatdielz6 ezist illetve az

79 |M-LL.1883.02.21. (Ltszn.. 2009.1735.1.); LI-LL.88.02.18. (Ltszn.. 2009.1659.1.); LM-
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50. évforduldjat jeld aranylakodalmak®® A magyar csalad aranykényve az eziistmenyegz
csaladias jellegét hangsulyozta: az Unnepeltekekansag kisebb hazi szertartas keretében
k6szont6ti, majd a csalad utan a hazhoz érk@lzaratok gratulalnak, s este k6zds lakomaval
zaroédik a megemlékezés. Az aranylakodalom ehhezonl@m zajlott le, azzal a
kilénbséggel, hogy a csaladi szertartds helyetplmm szertartas keretében aldottak meg az
Uinnepb part’®® Utdbbival 6sszecsengnek a Békés korszakunkbantfraiositasai, melyek
szerint Gyulan az aranylakodalmak kétrésze a templomi szertartas, és az otthon csaladi-
barati kérben eltsltétt lakoma voit®

A hazassaghoz kapcsol6dé évforduldkat a Ladicsadbah is szamon tartottak —
Ladics Laszloné 1894-es zsebnaptaraban, példawréagy megtalaljuk a szeptember 4.-i
eliegyzésének, illetve december 12.-i esfémek évforduldjara utalé bejegyzéseRet azt
azonban, hogy ezen a napon a kdszontéshez kapogatochlamilyen Gnnepség, nem tudjuk.
Arany lakodalomrél nem taldltunk emlitést a csaladiok korében, amit a forrasokban
megjeler® adatok esetleges volta mellett, a csaladtortémjatas alakulasanak szamlajara is
irhatunk: sem Ladics Gyorgy, sem fia Laszl6 nene éneg az 50. hazassagi évfordulojat.
Ladics Gyorgy esetében az ezist lakodalomrdl semékeanek meg a forrasok, ami talan
azeért is lehet, mert az eseménypdntja mindéssze néhany héttel leanyanak haldlaraita
esett volna. Ladics L&szl6 kapcsan viszont tudjubgy 1917-ben csaladi kérben Gnnepi
vacsoraval emlékeztek meg az évforduldPBIA kdzvetlen rokoni illetve barati kobb is
talalunk példat az ezust évforduld szamontartadiétee meginneplésére. 1918-ban példaul
egy képeslapon kdszonték meg Marienbadban nyamalitdd 25. hadzassagi évforduldjukra
kildott szives gratulalé sorait Ladics LaszI6n&Mig néhany évvel kébb Ladics LaszIoné
haganak, Mattiasiné Kliment Gabriellanak Unnepelt@saladi vacsora keretében
eziistmenyedsiét 1922-berl’® Végezetil egy korabbi, a csalad éelgeneracijahoz
kapcsoldédo példat is emlitinkEzist lakodalmat Ultek Piroska néniék, ebédre afé@rtde
csak délutan juthattunk el™ — irta ez esett Ladics Irén 1887-ben.

Kicsit eltdvolodva a hazassagkotéshez kapcsolodinepekél, a Ladics
dokumentumok kozoétt egy U0) tipusu, a kozéposztdBti sajatos jellentijével, az

iskolaztatassal kapcsolatos évforduld jdlleémnepi eseméngr is talalunk adatokat: Ladics

"84 Az aranylakodalom megiinneplésének példaja egytakisata csaladban: Podmaniczky F. 1984. 87-90.; Az
eziistlakodalom, mint jellegzetes polgari (innep:&Kibs2006. 504.

%5 5zabéné Nogall J. 1910. 516-517.

% AranylakodalomBékés, 1890.12.07AranylakodalomBékés, 1897.14.11.

%7 Ladics L&szI6né tarcanaptara az 1894. évre. (194z753.36.) Ladics hagyaték.

%8 Hgjja J. E. 2011. 93.

"9 Képeslap. Marienbad. 1918.06.01. (Ltszn.) Ladagyaték.

"0 Hégjja J. E. 2011. 93.
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LaszI6t 1912-ben a soproni casinOban tartand6 88-éxettségi talalkozora invitaltak egykori
diaktarsai. Nem tudjuk, hogy végull is részt vetreszOban forgd Osszejovetelen, de ez

maganak az (innepi eseménynek a tényét nem befliéy&So

2.2. Az emberélet fordul6i

Szuletés, keresztel Az emberélet forduldi kozil az élsa sziletés és a hozza

kapcsolédo keresztel Szokasairdl, hagyomanyairél a polgarsag kapcsaedet tudunk’

Az események lefolydsanak &ltalanos menetét a &oiemtankdnyveibl ismerhetjik meg.
Ezekbe a leirasokba illeszthek be a Ladics hagyatékban a kérdéshez kapcsoldddan
fellelhe® toredékes adatok.

A szilést megéko idészakra a leeridanya részére a vilagtol valé visszavonulast
javasoljak az életvezetési tanacsadok: a tarsasgtgiyenkor mar csak a rokonsagra illetve a
sZik barati korre terjedhet Ki* Ez a visszafogottabb tarsasagi élet a Ladics disala
levelezésben is érzékellieta szilés éLti idoben mar valéban csak a leGkebb korre
korlatozodott. Ladics Gyorgyné mindkét, gyermekégtimegéy lanya a szilést medeb
utolsd hénapokat egyébirant anyja mellett toltoHEe. Ladics Irén esetében érdekesebb, aki
ekkor mar Debrecenben élt, gyermekét azonban n@agitan hozta vilagra.

Az (jszulott megérkezédira szilést kovét harom napban irasban illett tudositani a
csaladot és az isntmoket, akik szintén irasban — esetleg névjegyukilbékével —
gratuléltak, majd egy honapon belll latogatésettek a fiatal anyanél. Utdbbinak ezdéels
héten csak a legbizalmasabb iséséket illett fogadnia, mig a masodik-harmadik hétém a
tagabb barati kort i8> Mindezt persze annak figyelembevételével, hogyyarmekagyas
anyanak a szulést kovein vigyaznia kellett egészségeére, s ha tehettendtay kimélnie
kellett magat. Ladics Irén példaul kifejezetteryéneztette ennek fontossagara szilése utan
hagat, Margitot;Hala a jo Istennek, hogy a legnehezebb 6rakoneszesésen keresztilment!
Csak most még arra figyelmeztetem, hogy legyenti§ hélegdvatosabb és tirelmesebb,
nehogy egy konnyelhpillanatért honapokig esetleg évekig kelljen sidgie. Bizonnyal sok
tirelmet igényel ebben a$égben az agyban fekvés, de hat inkabb nigéntés szenvedjen
t7.36

egy keveset, mint kiisben aztan sokat.”> Az idézet arra is ravilagit, hogy itt a fiatal any

szamara a gyermekagy hagyomanyos hat hesgallat nem egyhazi vagy kultikus okokkal
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(tisztatalansag, avatasi szertartas) indokoljakehaannak megtartasanal az egészségugyi-
orvosi szempontok kertiltekédérbe’’’

Az egyszeit levélben tortéé hiradas illetve gratulacié mellett egyébként, mely
természetesen a Ladics csaladban dsggbkorlat volt, a Ladics hagyatékban mindkét eset
kilonlegesebb forméjaval is taldlkozhatunk. Az gt megérkezését hirtl ado, 1893-ban
keltezett, kisbabat abrazolé6 nyomtatott kartya mpautdrogy polgarcsaladoknal kifejezetten
erre a célra is hasznalhattak alkalmi nyomtatvaagokar hogy ez mennyire lehetett
altalanos, nem tudjuk® Emellett a gratulacioknak két jellegzetes képestakiildott formaja
is megmaradt a hagyatékban, jelezve, hogy a szazhullh éveiben, hasonldéan a karacsonyi,
Ujévi és huasvéti jokivansagok tolméacsoladsahoz, eslép erre az alkalomra is megfélel
lehetett. Az egyik lapon egy polyaban dékisbaba, mig a masikon egy kdnyvben lapozgato
golya lathatd mogotte polyas babakkal, ,Vajon nielgikis bard?” — felirattal. Mindkeit
Baré Drechsel Gyulané Laidcs Margitnak kiildték 1889 fia sziletése alkalmabéf. Az
Ujszulott meglatogatdsanak Ladicsok altali gyakarlas igazodott az illemtankdnyv
javaslatdhoz, azaz tul koran nem, de egy-masfépmm belll mindenképpen illett megejteni
ezeket a viziteket,Ambrusnét és kisfiat is megnéztem vasarnap. So&erkkisgyerek,
azonban Juliska még igen beteges, pedig mar héis hetkisgyerek. Gallacznénak is fia

"80 _ szamolt be Ladics Irén az

sziletett. Még csak két hetes, tehat nem latogant