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A germanok

Aligha tévediink sokat, ha az alabb ismertetendd kotetet reprezen-
tativnak €s monumentalisnak nevezziik. Ezt az allitast mar maguk
a szamok is igazolhatjak. Az olvas6 egy 3 kg sulyu konyvet tart a
kezében, amelynek 640 lapjat 37 szerzo jegyzi. Az irodalomjegyzé-
ke dnmagéban is 60 lapot tesz ki. A Germanok, mint alcime is mu-
tatja, egy berlini kiallitashoz kapcsoldéddan jelent meg, annak kisé-
rokoteteként (https://www.germanen-ausstellung.de/). Az eldszo és
egy altalanos bemutatast kovetden hét fejezetre oszlik, amelyek a
germanok lakokoriilményeit, taplalkozasat és mezOogazdasagat, tar-
sadalmat, haboraskodasat, romaiakhoz valé viszonyat mutatjak be.
Az utolso fejezet pedig a recepciotorténet, amelynek a késobbiekben
része lehet ez a kiallitas €s maga a konyv is. Terjedelmébdl és valto-
zatos témaibol kovetkezéen nem vallalkozhatunk itt az egész alkotas
részletes bemutatasara, inkabb csak néhany tanulmany vagy fejezet
szemléje kovetkezik tobbnyire a recenzensek szakmai érdeklddésé-
nek megfelelden.

A valogatas persze tiikrozi a konyv fébb témait, amelyekre az
elészot kdvetd bevezetd tanulmanyat is felépiti Michael Schmauder.
Az életvilagok, harcosok tarsadalma, Réma kulcsszavakra fokusza-
16 tanulmany meghatarozza a kdotet témajat, targykorét is. Az okori
Germania a Rajna és Duna kozotti kozép- €s kelet-eurdpai térséget
jelolte, amelyet keletrdl a szkitak vagy szarmatak lakta teriilet ha-
tarolt. Ez a foldrajzilag meghatarozott egység a jelen kotet targya a
IV. szazadi idészakig. Azon til a germanokrol szolo torténeti gon-
dolkodas, illetve a recepciotorténet kezdddik, amely tulajdonképpen
azzal veszi kezdetét, hogy 1453-ban Europa ismét felfedezi a romai
torténetirod, Tacitus Germania cimli munkéjat. A német nemzet kiala-
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kulésa, majd Németorszag huszadik szazadi torténelme erds hatéssal
volt a germanokrol kialakult képre, a veliik kapcsolatos kutatasok
kérdésfeltevéseire. A konyv utolséd fejezetében Susanne Grunwald,
Kerstin P. Hofmann, Marion Bertram és Matthias Wemhoff (aki a
kotet egyik szerkesztdje) tanulmanyai vizsgaljak ezeket a hatdsokat
Wagner, a miizeumi kiallitdsok és a falfestészet kapcsan. Emiatt a
kotet nem csupan az 6korral, hanem a modern német térténelemmel
¢s az eszmetorténettel foglalkozok szdmara is hasznos olvasmany
lehet.

A foldrajzi szemlélet érvényesiil — érthet6 mddon — Angela
Kreuz Korai german mezdgazdasag ¢s taplalkozas (Friihgerma-
nische Landwirtschaft und Erndhrung) ciml tanulméanydban,
amely az antik irdsos forrasok megallapitasait veti 0ssze a leg-
frissebb archeobotanikai kutatasok eredményeivel. A jégkorszaki
jelenségektol meghatarozott t4j a romaiak szamara zord, rideg,
lakhatasra alkalmatlan volt, amit jol tiikroznek Tacitus szavai a
Germania elején. A régészeti leleteken alapuld archeobotanikai
kutatdsok azonban egész sor kultirn6vény termesztését mutattdk
ki: arpa, koles, rozs, zab, len, 16bab, festd csiilleng ismerete és
hasznélata — regiondlis eltérésekkel — az egész teriileten kimutat-
hat6. Az arpa és a koles bizonyult a f6 gabonafélének. A lel6he-
lyek to6bb mint 90 szdzalékaban talaltak gabonamaradvanyokat,
bar a késébbiekben a térségre jellemz0 rozs meglehetdsen csekély
mértékben fordult eld pl. Hessen és Mainfranken lel6helyein. Az
igénytelen ndvénykulturak elterjedését a szerzd inkabb a politikai
bizonytalansag és a gyakori haborus konfliktusok rovasara irja.
A romaiak kedvezodtlen vélekedése ellenére a talaj- és éghajlati
viszonyokhoz torténd alkalmazkodas megteremti a helyi innova-
cidt is, érdekes moédon nem annyira a rémaiakkal kapcsolatban
allo déli teriileteken, hanem északon. Itt adatolhatéo mar Kr. e. 300
tajatol a szantas 0j fajtaja, amelynek soran a rogoket kiforditja
az ecke. Ez csak egy 1j eketipussal képzelhetd el, amely techni-
kailag bonyolultabb, mint a rémaiak altal tobbnyire alkalmazott
valtozat. A kasza elterjedése is minden bizonnyal azzal magya-
razhato, hogy az aratdsi idészakban (ami részben egybeesett a
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héaborus idénnyel) lehetdvé tette a férfiak egy részének kivaldsat
a mezdgazdasagi munkakbol. A romaiakkal vald kapcsolat egyéb-
irant nem minden esetben jelentett valtozast, a limestdl tdvolabb
¢lok esetében a mezdgazdasag teriiletén nem figyelhetd meg a
,romanizacid”. A tanulmanyt érdekességképpen két recept zarja,
amelyek a fentebb emlitett alapanyagokat hasznaljak fel.

Ruth Blankenfeldt szakteriilete az északi german régészet. Ta-
nulményéaban, amely Harc és kultusz a Germanoknal. Katonai fel-
szerelés-aldozat a Thorsberger mocsarbdl (Kampf und Kult bei den
Germanen. Heeresausriistungsopfer aus dem Thorsberger Moor)
cimet viseli, az észak-németorszagi Siiderbrarup kozelében 1évo
Thorsberger Moor-t vizsgalta. Az itt felaldozott fegyverek alapjan
arra a f6 kérdésre kereste a valaszt, hogyan szorongathatta a III.
szazadban a [imest a german haderd. Blankenfeldt el6szor az al-
dozati targyak megtalalasanak koriilményeit ismerteti. A mocsarat,
mint leléhelyet H. C. Engelhardt fedezte fel 1858 és 1861 kozott.
Mais dan mocsarakat is megvizsgalt, s arra a megallapitasra jutott,
hogy sok targy tomoriil kis helyen; jelentds résziik katonai felszere-
1és (fegyverek, 16szerszamok, valamint egy egész hajd). A valoga-
tott zsadkmanyt kronologiailag osztalyozta. A természeti adottsagok
miatt fa, bor, textil, csont, agancs, szaru, s6t, még novényi rostok
is fellelhetdk voltak itt. Napjainkban tobb, mint htisz hasonl6 lelet-
egyiittes ismert Eszak-Németorszag ¢és Jylland térségében. Mindez
a szerz0 szerint valami Baltikum szerte jellemz6 kulturalis hagya-
ték lehet.

Ezt koveti az a kérdésfelvetés, hogy a vizsgalt dldozati helyek va-
jon a lakossadg mindennapi életterén kiviil, vagy azon beliil, annak ré-
szeként helyezkedtek-e el. Blankenfeldt szerint Thorsbergeer Moor
egy ,.ritudlis taj” ,ritudlis helyei” kozé agyazodik be, s egyszerre
szolgélt élettértként és temetkezési helyként is. 4 M. Livschal és M.
K. Holst éltal ,,post-conflict ritual sites” néven emlegetett helyszinek
funkcioja parhuzamba allithat6 pl. a romai triumphusok szokaséaval,
s ezt Blankenfeldt szerint eurdpai kontextusban is lehetne vizsgalni.
A tanulmény kovetkezd része a térség konfliktusaival foglalkozik.
Ennek forrasait a kiilonféle szines — és nemesfémek, fa-, bor-, iiveg-
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¢s keramiatargyak jelentik. Az egyes északi torzsek kapcsolatban
alltak egymassal, &m hadi szovetségiik a nagy foldrajzi tavolsagok
okan nem volt tartos, igy csak bels6, torzsi harci politikék I1éteztek,
ami miatt sokat harcoltak egymassal. A tanulmany vizsgélja a lel6he-
lyen felbukkano6 réomai targyakat is. A romai kard (spatha) a german
harcosok egyik legfontosabb fegyvere volt, am miithelyeik sem mi-
nodségileg, sem mennyiségileg nem tudtak versenyezni a romaiakkal.
Thorsberger Moor esetében a birodalom kozelsége miatt sokkal na-
gyobb volt a romai hatas.

A régészeti emlékanyag szambavétele utan kovetkezik a germén
haderd osszetételének és hadszervezetének vizsgalata. A szerzo sze-
rint a german egységek 800—1000 fosek lehettek, akik kozott ismer-
tek lovasok és ijaszok is. Feltételezhet6k tovabba mesteremberek,
valamint orvosok. A fegyverzet landzsabol, dardabol, romai pengé-
bol késziilt hosszi kardbol, s kerek pajzsbol allt. A rémai befolyas
taldn még a german taktikdra is hatassal volt, azonban az a gyors
mandverekre épitett. A hadszervezet a személyi fliggésre és hiliségre
épiilt. Ennek bizonyitasara a szerzo6 a leleteket diszitettségiik alapjan
megprobalta osszefiiggésbe hozni az irodalmi forrasok germéan tar-
sadalomképével. A felszerelések alapjan feltételezheto egy privilegi-
zalt harcos elit, a hadvezér személyes kiséretének 1éte.

Végiil a tanulmany 6sszefoglalja, hogyan tartozik 6ssze a torzsek
kozti konfliktus, a harc és a kultira. A germanok meghatérozott ri-
tualis szabalyok mentén csak fegyvereket és lovakat aldoztak, hadi-
foglyokat nem. A cél nem a legy6zottek, hanem csupan azok fegyve-
reinek ritualis megsemmisitése volt, vagyis tulajdonképpen a harcos
identitas elpusztitasa. Ezen ritusok a hatalom, az eré demonstralasara
szolgaltak. Blankenfeldt egy jol szervezett, iitoképes german hadse-
reg meglétével szamol, amely a Kr. u. IIl. szdzadban mar komoly
problémakat okozott a limes mentén. Ugyanakkor hangsulyozza,
hogy eredményeit nem, vagy csak nagyon koriiltekintéen lehet kiter-
jeszteni a tovabbi északi teriiletekre az eltérd foldrajzi és kulturélis
adottsagok miatt.

Az 6todik nagy fejezet a Roma: Egy hasznos ellenfél cimet vise-
li, és 6t tanulmanyt foglal magdba. Ezekben a roémaiak és a german
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torzsek kozott kialakult gazdasagi, kereskedelmi, technikai kapcso-
lodéasok targyi emlékei allnak a kézéppontban. A roémaiak minde-
niitt megtermékenyitden hatottak a szomszéd népek kultiraira. Nem
volt ez masként a germanok esetében sem. Ennek aldtdmasztisara a
konyv néhany germén f61don eldkeriilt targyat vesz szemiigyre. Az
els6 egy terra sigillata utanzat. A terra sigillata a romai keramiaipar
egyik csucstermékének tekinthetd, a csdszarkor folyaman az igé-
nyes edénykészletek megtestesitoje volt. Jellegzetes formavilaggal
¢és diszitékészlettel rendelkezett. Nagy kozkedveltségének volt ko-
szonhetd, hogy a limesen tuli teriileteken is szivesen hasznaltak és
sok helyen utanoztdk. A bemutatott utanzat diszitomotivumai tel-
jesen megfelelnek a romai mintdknak, az 6sszeallitasuk azonban
egy Uj kompoziciot hoz 1étre, ami lokalis termékre utal, de tavol
all a germén kerdmia hagyomdanyatol. Valoszintileg egy eddig nem
lokalizalt provincialis termékrél van szo, mely gazdag utdnzotech-
nikajaval az eddig ismert lokalis keramiatermékektdl jelentdsen
kiilonbozik.

A masik példa egy romai eziistb6l késziilt pajzsdudor a gom-
merni (Eszak-Szaszorszag) fejedelmi sirbol. Feliiletét gazdagon
diszitik aranyozott eziistlemezek és szines livegberakasok. Ennek
a pompas darabnak a jelent6sége abban is all, hogy bizonyitja a
romai kézmiives technika felhasznalasat, valamint a romai biroda-
lombdl szarmazo értékes ¢€s ritka nyersanyag elérhetdségét messze
a limes taloldalan. A pajzs és kiilondsen a pajzsdudor kétségtelenil
1étrejotte viszont nem képzelhetd el a romai alapanyag és technika
felhasznalasa nélkiil. A pajzsdudor mellett feltart voros és kék pig-
ment maradvanyok ugyancsak importalt anyagok voltak. A voros
cinobert a csdszarkorban Hispania provinciabol szerezték be, és
egyaltalan nem volt olcs6. Ugyancsak koltséges volt az ,,egyiptomi
kék” beszerzése, melyet a romai birodalomban nagy mennyiségben
allitottak eld.

Az egylittmiikddés kiilonds példai a romai 6lom- és eziistbanyak
iizemeltetése a Rajna jobb partjdn Bonn és Koln térségében. Ezt a
folyamatot nem sziintette meg a Kr. u. 9-ben Varus altal elszenvedett
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katasztrofalis vereség sem, hanem folytatodott a kovetkez6 300 év
folyaman. A romaiak itteni berendezkedésére utalnak a transrhena-
na felirata téglak, melyek a Rajna jobb partjan késziiltek. Ugyanigy
folyt romai kébanyaszat, mészégetés is ezen a teriileten. Ezen jelen-
ségek megnevezésére alakultak ki a kulturalis ,,Kontakzone” vagy
,contact spaces” kifejezések.

A szabad Germania északkeleti részén, a Weichsel torkolatvidé-
kén (danzigi 6bol) a germanok a balti népekkel érintkeztek. Ezen
a teriileten (Frauenburg) keriilt eld egy rendkiviil gazdag kincslelet
bronztargyakbol, gyongyokbol, pénzérmékbol. Az utdbbi 32 érmébol
allt, 28 denarius, egy sestertius és egy solidus. A legkorabbi denarius
Titus verete volt 80-bol, a legkésdbbi pedig Commodusé 192-bdl. A
tobbi az Antoninusok idejébdl szarmazik. A zar6 érme I1. Theodosius
solidusa, valosziniileg 431-bdl valo, tehat ez a terminus post quem.
A solidus Pomeraniaba érkezése az 5. szazad kozepén kovetkezhetett
be, igy a kincslelet foldbe keriilése az V. szazad masodik felében tor-
ténhetett meg. A lelet bizonysaga annak, hogy ezen a népvandorlas
korai szakaszaban kevéssé lakott teriileten még jelentds kézmiives-
ség volt jelen, melynek egyik tagja rendelkezhetett a gazdag fém-
készlettel.

Mogontiacum (Mainz) varosfalatél 3,5 km-re, egy késé antik
épliletbe beépitve keriilt el6 egy bazis, melynek egyik oldalan
egy fél térdre ereszkedd barbar abrazolasa lathatd, mellette pedig
fegyverei. Testtartasa, 6ltozéke, lehelyezett fegyverei a foglyul
triumfalis szimbolikabol. Gyakran talalkozunk hasonléval pénz-
érméken, nyilvanos emlékmiiveken, de el6fordul a maganépitmé-
nyeken is. A barbar-motivummal kifejezett gyézelmi szimbolika
mint a politikai propaganda eszkéze mar a kdztarsasag kora ota
hasznélatban volt. A kés6 flaviusi idokben ez a téma bekeriilt a
maganjellegi sepulchralis miivészetbe is. Ennek alapja, hogy
a harcok a Rajna mentén befejezddtek, és 1étrejottek Germania
superior és Germania inferior provincidk, melyek az addig domi-
nalé katonai témakat elavulttd tették. A még mindig eléforduld
fegyverfrizek elvesztik eredeti jelentésiiket, marmint a gyézelmet
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a leigazott népek folott, és dekorativ motivumma valnak, mely-
nek jelentése az elhunyt virtusa. Ez a megallapitas érvényes a ro-
mavarosi szarkofagok abrazolasaira is. A bazis tehat egy siremlék
vagy egy maganemlékmii része lehetett.

Ernst Baltrusch, a berlini Freie Universitdt professzora Ro-
mische Ethnographie: Germani, ludaei, oder doch lieber Barbari
(Roémai néprajz: germanok, zsidok, vagy mégis inkdbb barbarok)
cimi tanulmanydban a rémai etnografia altalanos sajatossagai
mellett Tacitus Germania cimii munkdajat és a szerz0 Historiae
cimi miivében a zsidokrol szold excursust vizsgalja hangsulyo-
san, de talalhatunk megallapitasokat a romai politikdra vonatko-
zban is. A szdveg €s a gondolatmentet kozérthetd, a szerzé az
alapvetd fogalmak tisztazasat kdvetden bemutatja, hogy pontosan
hogyan és milyen elemekbdl épiilt fel egy etnografiai excursus,
majd ezt kovetden ismerteti az altala valasztott két leirast, ezutan
megvizsgdlja az ezek kozotti hasonlosdgokat és kiilonbségeket,
végiil pedig a tanulményt egy Osszegzéssel zarja. Tacitus alap-
jan ugy tiinik, hogy a romaiak a zsidokat ellenszenvesnek lattak,
mikozben a germanok pozitiv értékelést is kaptak. A germanok
szabadsagszeretOk, a zsidok ellenben makacs és csokonyds nép.
A germanok vendégszeretetével a zsidok elkiiloniilését ellenpon-
tozzak a romai szerzék. A zsidok ilyen értékelésében feltehetéen
szerepet jatszott a nagy zsido felkelés romaiakra tett hatdsa is. A
két etnografiai leirads kozotti kiilonbségek vizsgéalatanal talan ér-
demes lett volna egy-egy forditassal vagy idézettel kiegésziteni,
aldtamasztani az ilyen pontokba szedett megallapitasokat, mert
ezek segitségével még konnyebben kdvethetd lett volna a szoveg
gondolatmenete. A modern szakmunkak eredményeinek felhasz-
nalésa és kivalo Osszegzése mellett a szerzd sajat eredményei,
megallapitasai kevésbé dominalnak a szévegben.

A kotetben még szamtalan témardl olvashat az érdeklddo, igy pl.
tobbek kozott a germanokkal kapcsolatos 6kori és modern elditéle-
tekrdl (Heiko Steuer tollabol) vagy éppen arrol, miként kozeliti meg
a germanokat a lengyel régészet (Wojciech Nowakowski irasaban). A
tanulmanyokat tobb szaz szines kép, abra és térképmelléklet kiséri,



amelyek még mutatosabba és tekintélyesebbé teszik a kotetet, hoz-
zéajarulva az olvasok érdeklédésének felkeltéséhez is. A kovetkezo
¢vekben, évtizedekben ez a konyv megkeriilhetetlen kiindulopont
lesz azok szamara, akik a germanok okori torténetével kivannak be-
hatobban foglalkozni. !

Gabriele Uelsberg — Matthias Wemhoff (szerk.): Germanen. Eine archdologische
Bestandsaufnahme. Begleitband zur Ausstellung (Germanok. Régészeti korkép.
Kiallitasi kisérokotet) Museum fiir Vor- und Frithgeschichte (Berlin) - LVR
Landesmusem Bonn — Wissenschaftliche Buchgesellschaft Theiss, ISBN 978-3-
8062-4261-4, 640 lap.
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