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N ullus reprehenlör formidandus eft amatori veri· 
tatis.

S. Aug. Libr. 2. de Trin.

Si de veritate fcandalum fumitur; vtilius permit­
titur nafci fcandalum, quam veritas relinqua­
tur.

Id, de Lib. Arbitr.



e  A F V T  L
I. V / u u m  meum ad Hypercritici Szklenariani 
praelationem refponfum nonnulli leg iífen t; meum 
ad tanta conuicia moderationem demirati , cur 
eum , qui prior laeferit, acerbius non habuiíiem 

. interrogarunt. R.efpondi, furentes , ac praecipue 
fine cauiia furentes % rifu potius vel commiferacio- 
n e , quam indignatione dignos effe. Quum item 
non pauci iuiífent, qui reliquam Hypercritici par­
tem iilentio transmittendam , tempusque pretio- 
fum vtilioribus lucubrationibus dicandum e lle , 
cenferentj plures tam en, ne difficultate refpon- 
dendi territus viderer, cetera quoque, quae ce- 
flimoniis et argumentis meis obiiciuncur, conuei- 
lenda, patrociniumque veritatis fuicipiendum fua- 
ierunt. Horum itaque votis morem gelturus, iter 
quidem , Agriam deftinatum, iniui, quo quae» 
dam ex epiitolis Verantziauis t vaitis quatuor vo­
luminibus compreheniis y indulgente magno loci 
praefule, pro Ferdinandi I. rebus illuftrandis, ex­
cerperem , reditum tamen maturauL Quare, li­
cet Illuftriffimus D* Francifcus M ikloify, B du » 
neniis epifcopus, Agrieniis eccleiiae praepofit s 
maior et canoncus, qui rara me hofpitalitate , 
Jiumquam antea vifum,, excep it, ad longius mihi 
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tempus eximia beneuolentia hofpitiu.m obtulerit; 
inchoatum tamen excerpendi laborem interrum­
pendum efle d u x i, falutatisque circa Fülekinum 
meis cognatis, ad fratrem meum , Zelizienfem  
parochum , me recep i, v t ,  ferias illic natalicias 
exaCturus, velut per ocium, aduerfarii difficultati­
bus , quae mihi nodis in fcirpo conlimiles viden­
tur, fatisfacerem.

II . Nolim quidem ego fufpicari, cur aduer- 
farius eum dem , quem in opere priore (ibi prae- 
ftituerac, ordinem in Hypercritico luo non obferua- 
u er it: ii tamen idem hic praeitare voluiifrt ; mul­
to facilius erat futurum lectoribus animaduertere, 
quot argumenta mea penitus intadta manferint. 
Quicquid de hoc iit ; (latuit ille capite l. a )  
H ungaros ,  Morauiam veterem ingrefjos , ad Sanum

fundam enta  regni Hungáriáé iecife. Multa quidem  
-ille mox in limine prom ittit; videbunt tamen be- 
neuoli leCtores, aliquod regnum.Bulgáriáim , D a · 
nubio ,  Tibifco et Grano circumfcriptum  , omnibus,  
v t aíferit, D) fm m n is ,  mediis et infimis geographis 
ignotum  non fuilTe; nec id me commentum effe ;  
nec ingentes propterea hiftoriae Hungaricae tenebras 
offiidtfe $ nec a me fcom m ata , nili his momenta ra­
tionum intelligac, illum abflulijje ; haec contra mi­
hi plenis modiis ipfum admenfum fuiife.

III. Subinde me , iam in praefatione bene 
lo tu m , lautum , lauatum, in amicitiam fuam re­
cip it; fed nouae huius amicitiae IruCtus non mi­
nus ace-rbos, quam antea, deinceps quoque vi­

ri e-

a) tfyferCrit* p. /. b) Ibid· /»· i·
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debim us, quos Morauia vetu s, ad íuos limites 
rednéta, produxit. Quum ego Pannoniam , pro­
prie diétám, iisdem om nino, quibus ille , limiti­
bus circumícripíiííem ; eamdem tamen , latius 
fum tam , afferui, nonnumquam extra  limites , a 
Iordane defer iptos, egredi; ad eum fere m odum , 
quo N oricum , itidem latius fumtum , etiam in 
Pannonias extenditur. Dubium ille quidem leéto- 
ribus relinquit, d) an bene a fim ilitud ine  bifiorica 

fa c ia  probentur ;  fui tamen o b litu s, m o x , veria 
pagina, hanc fimilitudinem adhibet: b) Certe nul­
la prouinda Romana non ex tra  Italiam f u i t ; ita  
nullae prouinciae Norici non extra Nor cum erant. 
Ita quod mihi vitio dat , libi licere putat. Quod 
quidem cum in aliis rebus, tum in aucupio verbo­
rum , quod mihi faepius obieétat, faepius obfer- 
uabimus. Prouincia ,  feribit, efi regio,  quam po­
pulus quispiamprouicit) feu procul v ic it. Non tamen 
eu icit, Agapitum ítriéto hoc fenfu prouinciam 
accepiife, quam vocem pro dioecefi m etropolitani, 
vel etiam epilcopi nonnumquam iu m i, du Frefne 
docet, c)  L atine, puto, loquebamur; quum di­
cebamus, prouinciam Auftriae S. I. Hungáriám 
quoque complexam fuiife ; neque tamen tunc pro­
uinciam feniu Fefti vel Iiidori fumfipius. Quia ve­
ro fimilitudines aduerfarius dam nat, et quoties 
magis premunt et vrgent, gibberas vocat ; nullum 
( it , pace m ea, hoc argumentum, afim ilidudum , 
in quo nec ego magnam vim repono. Superfunt 
alia firmiora.

A  3 IV.

a) Ib .p .  3. b') lb . p . 4 . c) E d it, H al, Ίοτη. V .p .  497 .
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IV* Agnofcit aduerfarius, λ) Hungáriát répa  

in dipl matibus fuis appellationem Pannoniae latius 
extendifle ; fubiicit tamen , hanc ipfam Pannonici no·» 
minis ad terras , Danubio feparata.es , extenfionem 
ante fieu lum  Chrifii X I. non inchoaffe. Tunc vero , 
quod hic plenius explicat, <£) nomen Pannoniarum , 
quippe quod reges indidere , λ quibus ius iflud  f la ­
bat , ?ion fenfu  aliquo latiore , fed  proprie accipi de­
buit. Quis hic vanum et violentum effugium non 
videt ? Quis vmquam regibus hanc poteftatem de­
d it, vt in lingua Latina leges etiam exteris fibi- 
que nullo modo fubie&is ferre pofient, et quod 
antea proprie dici non poterat, proprie dici poffe 
decernerent. An , fiquis regum vellet Hungáriám  
dici Bauariam ; Hungária proprie Bauaria dici pof­
iét? An ius hoc regum Hungáriáé Graecis innotuit 
a c a b iis , licet non fubdids, agnitum receptumque 
fuit? Cur vero deinceps quoque Hungáriám faepe 
Turciam, quin Hungáriáé reges id decreuerint,  
appellarunt ? An non ille nonnifi voces captat, qui 
Pannoniam , vitra Danubium porre&am , non im­
proprie, fed proprie dicendam tam violentum in 
modum affirmati? Mihi tamen ob iicit, c ) per to­
tum  examen meum non n i f i  voces me captajje. V ti- 
que voces etiam , quibus r e s , folidis argumentis 
materiem fuppeditantes, exprimuntur,

V . Pannoniam interdum latius iumtam fuiffe, 
his ego Cedreni verbis offendi: Incolunt~ (  Patzi* 
nacitae) trans Iflrum p lan ities , a Boryftbene fu -  
uio ad Pannoniam vsque por redi as. Quum enim
certum fit , Patzinacitas numquam ad Danubium

vs-
1111 " ■ "" 1 * 1 1 1 1 
$) MnW'praef, b) Hypa crit. p, 4. b) Ibid. p. j.



v sq u e , qui Pannoniae , proprie di& ae, limes erat, 
porreótos fuiíTe; arguebam , Pannoniam , ad quam  
iliae planities porrigebantur, latiore fen fu , non 
proprio, fumi. Hoc ille ratiocinium inane rerum  
oftendere conatur ex his Cedreni verbis , quae 
mihi nihil probare videbantur, additis: af) Incer­
tis  errantes feedibus feniperque in tabernaculis degen­
tes. Ex quibus infert, Cedrenum planities ,  non 
P a tz in a c ita s , quos incertis errare fedibus d ic it , a d  
Danubium vsque porrecfos ejje, narrare. Parum 
id refert. N a m , ii dicam e g o , Pannones incole­
re cis Xitrum planities, a Danubio ftuuio ad mon­
tem  vsque Cetium porredas; non tantum plani­
t ie s , fed etiam Pannones ad montem vsque C e­
tium porredos effe dicar innuere. Q uare, licec 
planities et Patzinacitae, vel in exemplo meo pla­
nities et Pannones, idem mihi non fine; fi tamen 
Patzinacitae vel Pannones easdem planicies, ad 
Danubium vel montem Cetium p orted as, inco­
lant; fiue iara iidem in eadem planitie feedibus in­
certis errent , ambulatoriasque fuas domos feu 
tentoria fecum circumferant ac in tabernaculis de­
gan t, fiue domos fixas in eadem planitie habeant; 
idem Patzinacitarum vel Pannonum, qui plani­
tiei , limes erit. Quos vero Patzinacitas faep iu s  
Jferimi traieci/fe ac in paludes Iflro vicinas fee feub- 
duxijje , Cedrenus d ic it; iidem incolere trans Ifirum  
planities dici non poifunt; f i  cis Jferum et trans  
Iferum idem non funt. Videfne ia m , beneuole 
led or , argumentationi meae praeter voces aliquid 
in efie , contra quam aduerfarius velit.

A  4  V I.
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VI. A t  illeCedreni teftimonium, quo tamen 
hic vfus eft , noti recipit, me que fy f i  ematis fui fu n ­
damenta ,  quae impugnanda fu/cepi, non intellexifi 

f e , arguit, a) Q u id ? inquit, non ego te dorui in  
praefatione , rene r Hungáriáé in diplomatibus Juis 
appellationem Pannoniae latius extendiffe ? —  Vi- 
d ifti, le d o r , an folide docuerit, an perfuaferit. 
Sicut arbitrarium e í t , afterere, Hungáriáé reges 
hanc legem fcriptoribus impoluifte, \ t  Pannoniam  
pro tota Hungária accipere non tantum po tuerin t , 
f e d  etiam deluerint ; ita ridiculum e ft , afterere, 
1)  ante fe culum X I, neminem vnum regum , nemi­
nem ducum , (  noftrorum icilicec neminem dome· 
fticorum Scriptorum Pannoniam pro circumfinis T i­
b i Ceum Vagumque oris ac cepi(Je ;  quum neminis ho­
rum ad nos (cripta peruenerint. D e fcriptoribus 
exteris paullo poft viderimus. Criminatur ille 
quidem , hoc fuum fundamentum a me nusquam  
m em oratum ; calumniatur, etiam ignoratum ; glo­
riatur numquam fubrutum ; quia ne taclum  quidem . 
Quorfum igitur pertinet teftimonium K eginonis, 
a me produdum ; quod paullo poft videbimus ? 
Sed nempe hoc auda&er peraeque di&um e f t ; ac 
illu d ; c) Anonymus Pannoniam pro tota Hungária 
numquam pcceoit. Si vel curfim anonymum led or  
inipexerit ; plura huiusmodi loca reperiet. An 
non enim inter cetera Pannoniam cum Tibiicana 
Hungária confundit, quum Cap. XI. feribit: Sic 
A lm um  ducem et fitos nobiles rogare coeperunt, v t  
v itra  Houos verfus occidentem in terram Pannoniae

de-

ei) Ibid· p. 7« l>) Ibid' p· 8* e) Ibid.p· 9.
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defcenderent ?  An poft Houos mox Pannonia fe- 
quitur ?

V II. Quum idemtidem quaerat ac vrgeat ,
an aliquis feu  patriorum ,  feu exterorum fer ip torum} 
qui ante feculam X I. v ixerun t , Pannoniam pro to­
ta  Hungária acceperint, idque dicat fuum eife fun­
damentum , a me feu  non intelleclum  , feu  d iffm u - 
latum  i  obfecro ledores aequos, infpiciant lauda­
tum  R eginonis, ante feculum XI* feribentis, te- 
ftimonium, et indicent, an rede dicar , hoc eius 
fundamentum nusquam memoraffe, non tetiqifie ? 
vel non intcllexiffe , vel ditfimulaffe. Si teitimo- 
nium Reginonis ad rem non erat; dici poterarn, 
hoc fundamentum non fubru iffe ; fed non memo- 
raífe, non tetigiíle , non inteílexiíle , diilimulaffe,,, 
qua veritate dici poteram ? Ita vero laudatus R e­
gino feribit ad annum ggp. id  ens Hunqarorum fe -  
rocijjinia , — a Scythicis regnis — egrefiii, — Primo 
quidem Pannoniorum et Auarum  Solitudines per er- 
rauit , Deinde Carant anorum , M arakenfium ac 
Bulgarorum fines irrupit. Hic aduerfarius aiTeric, 
/7) fe voculam non innenire , ex  qua latiores ali­
quas , quam in praefatione defcripfit, extendere p o f  
f i t  Pannonias. . Ego vero voculam Primo tanti 
ponderis eiTe cenfeo , vt ad Pannonias latius ex­
tendendas illum inprimis cogat qui Morauiam 
veterem non tantum per Maefias et Pannonias fun­
d it , fed etiam in Daciam et terras Iazigum M eta- 
naftarum extendit. N am , quom odo H ungari, 
Scythicis regnis egreili,  Primo Pannoniorum, D e­

inde
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inde Mavahenfium regionem ‘attingere potuerunt; 
fi Pannónia, hic ftridius accepta , non vitra Da· 
nubium excurrit; fi Marahania regionem lazigum , 
Daciam et Maefias reipia comprehendit ? Qua via 
poterant Primo Pannoniam cis Danubium , Dein» 
de Marahaniam trans Danubium pererrare ? Tor- 
tuofum  hoc ille ratiocinium non immerito vocat, 
quum illum non leuiter torqueat.

VIII. N ec illum Maefia iuuat, in quam Pan­
nonias extendit a )  et nornina regionum pro luhi- 
tu confundit» Nam etfi non diffitear, alibi Pan­
noniam vitra Saüum extendi; nondum tamen ille 
d ocu it, eamdem longius in Maeliam immitti. Sed 
dato h oc , quomodo vel illam Pannoniam, qiiae 
trans Sauum conftituitur, prius Hungari , quam  
Marahaniam, feu penetrare, feu pererrare pote­
rant? fi hanc illi Pannoniam prius pererrarunt, 
quam fines Maraheniium irrupiflent; non eodem  
loco Pannonia, quo Marahania fuit. A tq u i, β  
Pannoniorum jblitudines , vt aduerfarius v u lt , 
cum Regim ue v itra  Sanum in Maefias extendehan· 
t l t r , eodem loeo tam Pannonia, quam Maraha­
nia, quam itidem in Maefiam ille fundit, erat* 
Vel igitur Hungari non Primo Pannoniorum foli- 
tud ines, Deinde Marahenfium fines percurfarunci 
fecus ac R egino , ceftis fynchronus , perhibeat; 
vel aduerfarius male Marahaniam in Maefiam itn- 
m ifit, ad quam hic etiam Pannoniam extendit» 
Vtrumtiis dicat; grauiter errat; ac in Scyllam in­
cid it; dum Charybdim vitare voluit. Quam be­

ne
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ne Seneca magnam effe vim  veritatis  , d ix it, quae 
contra omnium ingenia , calliditatem  , follertiain et 
contra fid i as hominum infidi as , /rzc//? fe per feipfam  
defendit. S e d , etfi Cicero quoque cenfeat, 
ter dum ita perfpicuam effe verita tem , v t  eam wfir· 

i 77/̂ re «?///# rrx p o f i t ; interdum tamen , ait , effe
adhibendam vim  v e r ita ti , eruatur. 'Quod hoc 
loco fadum e ffe , nemo non videt. Quare non
fine caufTa fcripii, λ) hanc Ileginonis fententiam 
crucem aduerfario, M arahenfium fines in Mae- 
fiam vsque porrig it, eoque p r iu s , quam in Panno­
n iam , Hungaros inducit , figere ; n ifi  Pannoniorum  

folitudinem  ah hoc ineunti s fe  cult X. fcriptore la tius  
acceptam fuiJfe concejjerit. Haec ille legic, in fil­
um Hypercriticon intulit; h)  praecipuum tamen 
iuum de Pannonia latius ante feculum XI. non 
accepta fundam entum  , a me nusquam m em oratum , 
— etiam  ignoratum  ; proin numquam fu h r u tin n , 
quia ne tactum quidem i audader afierit. c) Quam  
vere hoc didum fit; aequus ledor videt. Quod 
Auarum folitudines non attigerim , obiicit. d )  A t, 
quid opus erat attingere, quando hae tam cis, 
quam trans Danubium erant ? Et nonne de Pan­
noniorum dumtaxat , non Auarum folitudinibus 
quaeftio fuit ? Et tamen ille , videfne , ia d a t, e)  
prim um  meum fundam entum  firm i fim um  effe ? Vi­
deo certe , tam infirmum, vt huic innixum aedi­
ficium neceiiario corruere debeat*

IX.

d) E xam . p. 4 . b) Jh p . p. IP, ή  Ib id . />» 8. d) β .
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IX. Primus ille hum anitatis  profeflor ohgmi- 

vire me quaedam ex annalifta M etenfi, qui cum 
Reginone confpirac, d ic it , mihique !taedium  ob- 
iic it , ai) quod mihi faepius obrepfifie fateor, noa  
tam argumenta foluendi , quam fcribendi difficul­
tate vi d o . Quum enim plures de Morauia , Bul­
gáriáé vicina, difficultates obmouere potuiflem ; 
cur id facere noluerim, paucis hifce verbis infi- 
nuaui: b ) M inutiora , quibus contenditur , Mora- 
rauos Bulgaris vicinos f i t i f ié , quia nec ego d ix i vel 
dico , longius eosdem ab inuicem difiunEios bab i ·  
tclj[e * Jubruto praecipuo contrariae fent enti ae fu n d a - 
m ento , f ie n tio  t yan fn itto . Quomodo praecipuum 
illud contrariae fentenciae fundamentum , exFor- 
phyrogenko petitum , fubruerim; eodem fcriben­
di taedio v id u s , ledores ad ea , ouae iam alias 
fcnpferam , c)  remitto. V idebunt, fubruto hoc 
fundam ento, parum ponderis inefle his Conftan- 
tini verbis : ffuacque fitpgregat multitudo (  Mora- 
uoium ) d iffin it a , confugit a d  fin itim as gentes , 
ni aurum a /B u lg a r o s , Tureos, Cirobatos et ad  
reliquas nationes. Quae qui conciliare cum aliis 
eiusdem Conifantini lentendis, ibidem excitatis, 
voluerit; vocem  fin itim as  latius fumere debebit, 
dicereque, quod et ego dixi, Morauos a Bulga­
ris non longe disiundos, licet non prorfus con­
te. m inos, fuiffe. C erte, fi haec Conlfantini ver· 
ba itrido fenfu fumantur; fequetur, Morauos a 
Tureis ad Tureos confugiife. N on eft igitur, cur 
me hic aduerfarius tot quaeitionibus vrgeat, polt-

quam-

a) U id . p . 3. h) Exsim. p , 33 . c) Ib id . p . 2 C. - 53.
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quam ad argum enta, quibus praecipuum eius fv« 
ftematis fundamentum fubrui, tacet.

X. Ac in annalifta Metenfi maiores mihi pe­
dicas ne& it, quibus in hunc modum irrerire me 
conatur: a ) H ic teipfum , Katona , confodis. S i 
audior hic omnia vna ferie confundit; cur ex  eius 
ordine veriorum , Hungaros prim um  Pannoniorum 

fo litu d in e s , deinde Marahenfium fines incurjafie, 
contra me argutaris i  Facilis eft refponfio. Anna- 
lilta M eteniis, dum , quae Hungaripluribus annis 
geiTerant, ad annum 889* vna ferie narrat, annos 
certe confundit; ordinem tamen rerum, ab iis­
dem geftarum , accurate feruat, argumentum- 
que firmiflimum contra commentitiam Suatoplugi 
potentiam fuppeditat. N eque caecutiui,  quum 
ex ordine verborum, vt oggeritur, h) inter Car an· 
th  anorum et Bolgár orum regiones mediam in t eri a- 
cere Marahenfium regionem non vidi* N on  enim 
annalifta particulas prim o , deinde hic adhibet, vt 
prius adhibuit. Et licet adhiberet ac d iceret: Pri­
mo Carantiianoruw ; Deinde M arahafium  j  D e­
mum Bolgár orum {me s crebris impulfionum infeflatio- 
nibus in curfa n t; hinc tamen non iequeretur, in­
ter Caranthanonan &  Bulgarorum regiones mediam  
in t eri acere Marahenfium regionem ;  fed tantum me­
dio loco fuifte vexatam incuriione. N ec enim in- 
curiio , feruato regionum ordine, fufcipi debebat, 
vt nouimus, Hungaros in Italiae , Germaniae, 
Galliae prouincbs incurfandis hunc regionum or­
dinem non (eruafie. Quid autem in his omnibus

fu os

a) Hypcrcr. p- 14. b) Ibid. p. 15.
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fuos in annos digerendis in hiftoria ducum praedi- 
terim i an eumdem vbique , quem Cl. Praius, 
Ordinem íequutus fuerim; an h un c, an alios fon­
te s , vbi necelle fu it, non coronauerim; an ano- 
nyrai Belae notarii narrationem cum aliis ausiori­
bus rite conciliauerim; an aerem tantum , haec 
faciendo , 'verberatierim , v t aduerfarius crimina­
tur , aequi le&ores arbitrentur.

XI. Quum annaliilae M etenfisaudoritate ma­
gis preffus fuiffec, quam vt obie&is difficultatibus 
explicare fe potuiifec; ad vfitatum fibi remedium  
confugit: argumentum illud firmiflímum ex aucu­
p o  verborum contextum  effe dixit: a) quaedam an· 
naliflae verba , quaedam ipfi me demfiijfe, icripfit. 
Quam vana haec iint effugia, videamus. Quoties 
ex verbis verborumque ienfu firmum ducitur ar­
gumentum ; id nudum verborum aucupium dici 
non poteft, niii velimus omnes ratiocinationes, 
e verbis feniuque verborum erutas, aucupia ver­
borum appellare. Iam vero , quale hoc meum  
eft argum entum , ex verbis annaliilae laudati , 
depromcum ? Annaliflae Metenfis fide > Hungari 
prim um  Pannoniorum Jolitudines pererrauerunt. Aon  
igitur in  M aefiam , vbi tu  Marahenfium fines con­
f l i  tuis ; fe d  in  Pannoniam , fle ens ac tu velis , H un­
g a r i prim um  incurriflent. Dicit ille quidem hoc 
argumentum effe f u t i l e ; fed quam firmum iit , ex 
his iptlus verbis elici certo potefi;: V m m  verbum  
tandem meum cepi f i i :  H ungari Prius in Pannonio- 
r u m , quam A liarum  folitudines venerunt. Hun-

ga-
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garos prius in Pannoniorum folitudines, quam in 
Marahenfium fines veniiTe dixi. Solitudinis Aua- 
mm j de quibus quaeftio nulla fu it , non memi­
ni. Voculam igitur illam prius non h ic , fed ibi 
cep i, quae tantam vim habet ad primum novitii 
fyftematis fundamentum euertendum , v t , etiamfi 
non ifi Mae fia , f e d  in parte Maefiae et parte Panno­
niae Marahenfium f im s  conflitnantnr; Hungari ta­
men , fi hanc Maefiae partem , vbi fimul Pannonia, 
fimulMarahania fu it, incurfarunt; non prius Pan­
noniorum folitudines, deinde Marahenfium fines, 
vt annalifta Metenfis cum Reginone tradit, incur- 
iare potuerint. E n , quantum aedificium contem- 
tae huius voculae prius  aucupium euertit ! Q u id , 
inquit, hoc ad rem f a c i t 7. Hoc facit, v t , nifi quis 
in difficultates ineludabiles induere fe v e lit . Ke- 
ginonem et annaiíífam Metenfem de Pannonia la* 
tius fumta debeat interpretari, proinde primum 
aduerfarii fundamentum necefie fit collabi.

XII. Alterum fyftematis fui fundamentum ad- 
uerfarius in hac quaeifione reponit; a) H n Hun­
gari , pofi V It im am  a Pacin a citis acceptam cladem , 
defert a regione Htelcufu , ad nonas /edes progreffi, 
Danubium trajecerunt 1 N em o negat, illos Danu­
bium traiecifte. Id tamen non illico poft cladem 
a Patzinacitis acceptam , faéfum efie , patet ex 
Porphyrogenito, qu: cladis huius tempus ita con- 
fignauit: b) Peni entes autem  C Patzinacitae )  in 
terram , quam yunc incolunt, im m tisque  illic Tvr- 
cis incolis , parato bello , Los deuicerunt ,· eieélos

per­

ii) ο. ιη* f?) LXe adm, imji. c* 3 g.
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perfeqm ti [ u n t , laremque in ea regione p o fu m m t ,  
quam et obnoxiam tenent annis iám hodie} v t  d ix i­
mus , 55. Scripfit haec Conílantinus anno 9 * 0 . 
a quo fi fubducamus annos f f .  deducimur ad an­
num 895. ad quem edam annales Fuldeníes ec 
M eteníés cladem Hungarorum narrant. Hoc ta­
men eodem anno Hungaros magnam Moraui í̂ 
nondum ingreíTos fuiíTe , haec eiusdem Conítanw.ni 
verba docent: a)  Pofi huius Sphendoploci mortem3 
anho vno in pace exaEto, orto deinde diffidio et Oel- 
lo c u t il i , imiadentes Tureae fund itu s  eos exftirpa­
runt , regienemque eorum occuparunt , quam in  ho­
diernam é sque diem incolunt· Mortuum elle Suato- 
plugum anno 894’ M etenles ac Fuldeníes anna­
les cum Ueginone teftantur. Annus igitur fequens 
895·. in pace tranfa£lus eit. Anno vero 89^* ci“ 
uile bellum , interSuatoplugi filios exortum , op­
portunitatem Hungaris obtulit, vt eorum regionem  
occuparent, quam , inquit Porphyrogemtus , ad  
hodiernam vsque diem incolunt. Atqui Maefiam , 
dum haec Conftantinus a^<beret , Hungari non 
incoluerunt ; a Patzinacitis igitur pulii hanc regio­
nem non occuparunt; nec Auaruin iolitudines , 
de quibus aduerfarius tantopere follicitus e it , il­
lic eiTe potuerunt.

XIÍI. A tque hinc apparet , quam ille vane 
ia& et, b) A uanm i folitudines ad M a-fias pert i- 
miiffe ; Pannonias , pro oris fen Vagam s , [eu Τ '- 
hi) canis acceptas, ignotas orbi fuiJ)e ; — hoc pri­
mum fim m fundam en tum  a mc mimquam refutatum

φ \

*  . ~~ 1 1
a ) Ib id . Cap. 4 1 . b) fyp e rc r . p .  i%.
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efle; Umbras meas a fe  dijflpatas &V* N ec ex ver­
bis annaliftae Meteniis rke hoc argumentum in­
format ; a') Iu illis folitu d inilus profligatos a Paci- 
nac itis Hangaros oberra fle  oportuit , ex  quibus jub · 
inde Carant anorum , Marahcnfluln et Bulgarum flues 
Ir/lUem in modum vexare poterant. Si M eteniis 

^  re t, Hungaros eas iolitudines deinceps quo-
quefem pcr retinuiííe j hoc tandem admitti poffet, 

f  nőt tamen deberet, incurfiones enim in eorum
populorum fines non tantum ex Pannoniae Sauiae 
Maeuaeque lo c is , fed etiam ex ipfa Pannonia, 
iam ante has inairfiones occupata, tam facile fuf- 
cipi poterant, quam poftea non tantum in has 
viciniores, fed etiam in remotiores Italiae, Gal­
liae, Germaniae regiones fulceptae fuerunt. A n  
autem in Vngenfem arcem , quod mihi faepe le- 
uiter o ggen t, ita Hungaros incluferim, v t inde 

£  iedes iuas ad alias regni plagas non protulerint,
qui mta legerint, luce clarius videbunt.

^  XIV. V t vero Pannoniorum et Auarum foli*
tudines , quae primum eius fundamentum fubru- 
° n t , in Pannonia Maefiaque tueri certius pofiit; 
negat, b) intra γ . annorum fpa tium  Pannoniam , 
poltquam a Suatoplugo vadata fuit, hominibus im~ 

pictam f u i  fle. Si hoc nec Indaeus Apella  credere 
pofiit, vt innuit; Pannoniorum iolitudines extra 
Pannoniam, proprie fumtam , erunt collocandae, 
contra quam ille velit* Quum enim Hungari, pofi 
vltimam cladem , a Patzinacitis acceptam , nonas 
fedes quaefiuerunt, tede Conflantino,  magnam

B M o·

d) Ibid. p , i 5. b) Ibid, p. 29%
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Morauiam ingreffi, incolas m is expulerunt. Vel il!
igitur Pannoniorum folitudines, quas Hungari poit ai
eam cladem petierunt, extra Pannoniam proprie t;
fumtam erant; vel Pannonia, poítquam a Suato- n
plugo vaftata fu it, ad aduentum v s que Jdungarorum a
in tr i f l i  folitudine von -i acuit. N ec  Auarum folita- d
dines, quas iterum ob iic it, adueriarii cauiTam iu- h
uant, fed potias infirmant, vt iam fupra vidimus. r;
Quate hae quidem folitudines facilius ad Vagum e
vel Munkatfinum fuMTe finguntur, quam in Mae- d
f ia ; faciliusque cum annaliita Metenfi Bclae no­
tarius, quam hic aduerfarius, conciliabitur. N ec  p
enim annalifta hic Maefiae D  anuli i que traie&i fi
m init. Solitudines vero , quarum ille m em init, j
ad venatus et pifcationes, quibus primum Hunga- )3
ti vitam fuitentabant, aptiores erant,, quam ioca ,3
Frequentata. Poltquam 'autem ex aliis locis am- 7,
pia Hungari fpolia retulerunt, fplendida quoque f
conuiuia celebrari poterant, Geterum , dum an- r
11 ali ita Metenfis folitudines, vbicumque collocen- d
to r , com m em orat; eas penitus vacuas fu iife , non c
affirmat. . . .  3

X V .  Argumentum , quod ex Aquileienfi 1
chronico de Friderico patriarcha produxit aduevfa- f
rius, non e f t , cur obiiciat, a)  me non infregiffe♦ c
Quum enim Cl. Praius duplicem epocham Fride- /
rici patriarchae conitituat; ex eius quidem ienten- i
tia firmum argumentum erui non poteit. Si ca- j
men Doiterior fequenda videatur,· ea , quae N . 2
X C V II. produxi, non hiilukhiantis  vc primus i

ille

a) Ihiih p. 2 1*
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-1 ille humanitatis profefior a it , a) fed ra tm in a n u s
ft animaduerfiones erunt. Quum autem Afiemani
ie tam in hifioria critica , quam in examine memi-
)- nerim; nefcio , qua fide dicatur: AJJemqnum — ne
vi aufus es quidem commemorare. C erte , licet eius-
i- dem fententiam admitteremus ; quomodo tamen
ii- haec epocha cum anonym oBehe notario concilia-
s. ri poffit; adeotjue quam infirmum fit argumentum,
m ex eodem ium tum , in examine meo N . XCVII.
e- docui.
3- XVI. Paullo poft idem primus humanitatis
“c profefior impoftorem me facit; quum ita de me

icribit: Inferius , nempe pag. 1^6. ie floribus egregie 
t , imponis, anum dicis „ Brazlauonem-Arnulfi man-
a- „ datum 'accepifie., bello iam cum Suatoplugo
ca ), confecto. „ Vellem , f i  cui leflorum va c a t , v t
n- meos tefles , quos annaliflae Fiddenfi praemifi^ con-
ue fe ra n t cum his d ifii  s. Id et ego-vo lo , quin etiam
n- rogo leCtores aequos, vt illa teftimonia cum his
' »  -didlis conferant. Et , fi legerint, bellum Arnulfi
ön contra Zuentibaldum ad annum  89*2. mandatum

autem Arnulfi, de tuenda cum vrbe Paludarum 
nfi Pannonia , Brazlauoni datum , ad annum  89f .  de-
fa- figi; iudicent, an lectoribus impoíuerim, quum
i e* d ixi, Brazlauonem A rn u lfi mandatum accepfie, beU
lé- lo iam cum Suatoplugo confeci0. An Suatoplugus ,
m- iam atino 894* mortuus , bellum cum Arnudo
ca- gerere potuit anno 89 f* q u0 Brazlauo mandatum
N · illud accepit ? An non igitur prius bellum ii ud con-
ius fici 5 quam mandatum dari debuit ? Et tamen ego

B a U-
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le&orihis egregie impono, quum id affero. Palpa· , j
h in t  fim e , ita porro humaniffimus aduerfarius ca- 
lumniatur, λ) manifeflas tuas a veritate difc effio· 
nes ; «er definent m irari, te , veritatem profejftim , 

fa lfid icis his falfim oniis examen tuam commaculaφ .  ^
Huic tam acerbae crifi cauilam dedi , quod non ^
dixerim , Suatoplugum poft mortem fuam cum Ar« '
nulfo bellum geífiífe. Pari humanitate poftea me ^
docet fundamentum fui fvftematis, vt oftendac,  ^
Hungaris, in Pannoniam tranfituris, Danubium/';/- ^
fuperabili nece (jit at e fuperandum fuiffe, quod num- y .
quam in dubium vocaui. De tempore dum taxat, 
quo Pannoniam ingreili fuerint, quaeilio moueri 
potuit. Id vero non iliico poft cladem vltim am , 
aPatzinacitis acceptam, facium fuiffe , clarisCon- 
ftantini teftimoniis fupra iam oftendi. Qmcquid 
igitur aduerfarius ad me docendum in fine IV. 
in pugnum contrahit, ad rem omnino non facit, 
et alterum hoc fui fyftematis fundamentum , non 
fecus ac primum, non in firmo fo lo , fed in are­
na dumtaxat exftruxit. Cm

XV II. D e tranfitu Danubii plures ego diffi- €χ
cultaces aduerfario, veluti per iocum , ob ieci, m
quas ille qua fide retuleric, videamus. D icebas,  γ ·ϊζ
in q u it, b) Hungaros pofi cladem , a Pacinacitis ac- mt
ceptam } Danubium tranfire non potuijfe. Quare ? tU]
Q uia primo non commemorant hoc bifictrici, qui ββ
hungaros poft hanc cladem Morauiam magnam in- 7iG,
grefjos Jcribunt. Secundo ; quia H ungari poft hanc p a
cladem nec ligna , nec nanes, nec etiam alas , e

plu-

9)

»  
99 

J)
crc

a) Ibici, p. 23. b) Ibid, *4·
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plumis et cera compattas et manibus ap ta tas , a i  
transuo!an dum habebant· Tertio ; quia Danubius ,  
qui v ittis  traiiciendus e ra t , nonnihil maior fiuuius 
φ , quam T irn tim , Tfcrmel, Gyöngyös ; fug ien ti­
bus autem Hungaris hofles in f l i t i f i n t ; et ad ripam  
huius magni flum inis volentes tranfire Hunguros Sua- 
toplugus numquam adm ifflet. Qjiarto ; quia , f i  
H ungari} diifo hofle, Danubium nihilominus fiupe- 
r a f l e n t ; fid e s  fiuas iteceflario in Maefia ponere , et 
has ad aetatem hanc conftanter retinere dcbuijjent. 
V t fides huius auctoris ie&oribus pateat ; cogor 
iterum cum taedio mea huc tranficribere, quae 
iic habent : d) Tum  vero contendis , Huttgaros 

defertis feptemtrionalibus Danubii ripis terrlsque 
9, in meridionalem eiusdem fluminis partem, — 
„ inque regiones, Daciae oppofitas, fuperatoDa- 
» nubio, tranflcendifle, terrasque, Pannoniae fi- 
λ  nitimas, quas nunc forte Seruia occupat, inun- 
j> dafie. „ L en tiu s , his ego fubieci, len tius, obfie« 
cro , fe f l in a : breuem Hungaris moram ad tam  peri* 
culofum iter indidge : noli caece tantum  populum ét 
exercitum in D anubium impellere ! M ih i quidem 9 
ve tantam  m ultitudinem , inclitae nationis Himga- 
Yicae conditricem , m anfefto dficrimini committa­
mus , neceflarium ejfe videtur , v t prius iter et tranfi- 
tum exploremus. Danubius enim nonnihil maior 
*fi 5 quam fluuii T irnaua , Tfermel\ G yöngyös: et 
nondum Hungari habent a la s , e plumis et cera com- 
p e tta s  y ad tranfiuolan dum fiuis humeris ve l manibus 
f l i x a s  et aptatas♦ Tantisper ig itur exfpettemus ,

B 3 vt'
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v t  ad  tantum  flu n im  traiicendum necefifarias f ib i  ve i h 
a la s , vei naues inftruant· Q u id fi Suatoplvgus in  u
Ser m a , ditione f a a , quam Hungari pétim t , am i -h
armatis copiis paratus excubat, v t  fia im  Morauiamy n
in  Maefia pofit a m , contra novos hofles defendat ? * c
- Scitum efi , quantae f i t  artis et di fieri minis , fiu - 
ci/m/j etiam mediocrem in  confipecfu hoftium tr  vicere. ^
N ih il hoc officit , inquies ; ficitum enim itidem e fi , 
hofles eludi po fé , tranfitum alibi fim ulando . S ed , 1
vb i fim u la h m t ? Maefiam inferiorem obtinent Bul- F
g a ri 9 a quibus pelluntur % A n  ad illos j u f i e n t , 11
quos fug iun t ? Vtraque Maefia diligenter ab bofiibus 
cufioditnr. Sed ,  qui c quid f i t  ; Hungaris Danubius 
efi trajiciendus. Induciae nullae dantur. -  Poft ^
haec eiusdem auroris ludicram de catenis ampli- ^
ficationem imitatione ludicra fic exprimo: d) V n - 7;

to t Arpado naues ? Quando .tantum et vb i loco- H
rum  ex flru x it nauium num erum , v t  omnibus Hun­
garis , ex  Scythia fecum cduSiis, per Danubium tra- ^
iic iend isfu ffeceritl - - Denique fubiicio : b) Ve- 
r u m , neque bis tu  difficultatibus moneris. Nulla  
cura tantae nationis confer nandae tangeris. Vide­
rin t Hungari , fieu n a te n t, fieu volent; tranfire de- J
bent. „ Iftud , inqu is , extra dubitationem ponit 
»  Conftantinus Porphyrogenitus , ab his rebus 
„ tam exiguo temporum (patio rem otus, vt in*
„  gentem fumum , e fatali regni Marahanici in- 
„  cendio furgsntem , prope oculis fpe&aret. „ 
Q uanta motiua credibili ta t is l  Ergo denique Hun­
gari Danubium t-ransmferunt : viciis Bulgari non

in -

o) Ibid. p ,  1 5 2 ,  b) I b id .p , 1 5 3 .



#  ( *3 ) #
-  vei  infti terunt ’ Maralianmfcs rebus fiú s  indoruim runt '

tantae multitudinis ad f e  tranfitum  ocicfis oculis a* 
/pexerunt. -  Hic v ides, lec lo r , aliqua io co , non­
nulla ferio dici. Sed neque io co , neque ferio di-

s in
cum

iám
t p \ ck u r , quod a ine primum aduerfarius fibi fingit

^ obiici: Q uia primo non commemorant hoc hi flo r ici.
' Quare bene quidem ille dicit ; a) prim um argu·cere.
cn * m m tum  nullum efle, quod illud nusquam o.ppofue-

’ rim i immo nec opponere potuerim , quum Por-
j j tJm phyrogenitum , licet m ale, pro fe laudauerit;
Ί]ΐ male tamen eruditionis caufifa de argumento nega·
{ibus **no dirPutat ac aerem dumtaxat verberat.
bitis X V ill. Quum ad alterum argumentum, iti-
P0 .̂ dem eruditionis oflentandae gratia , b) modos, qui-
mli- ^ us P°1n{ti Scytharum in  tranandis ingentibus flu-
y  mjnibus vtebanHir , ad me iuuandum enumerat;
loco- gratias quidem illi pro hac opera , tam promte
Y  mihi praedita , dico ;; hac tamen opus non habui,
tra- clu‘ ^os omnes modos prius, quam do&or ifte ,
y gm le g i; nouique, milites quidem pellibus, quae pa«
hdia ê*s ^Plebantur , flumina traiicere potuiiTe; quo-
7de- m°fl° tamen id pueri, feminae , fenes decrepiti
j  facere potuerint, non noui. A n etiam h i, more

onit Scytharum, equinas caudas prehenderunt Iflrique
bos va[lum pelagus tranarunt ? Deinde me reprehendit,

c) quod Dandulum peflime correxerim. Quem ta­
men ego non tam correxi, quam per conieöu- 
ram explicui, fic eius fententiam in hiiloria du- 

T ”m cum p /a ^ o . referendo; Venetias introgreffi cum
equis et pelliceis nauibus (  fortailis vtribus) --Quum

B 4 quis

(i) H yptrcr. p . 2<\. b) U id . p . 2 6 - c ) Ib id . p» 37-

in
in-

non



#  ( *4 ) #
quis in hunc modum obfcuram alterius vocem no­
tiore vocabulo per comedturam explicat , quod 
cuiuis icriptori liberum adhuc erat; an illuni cor. 
J'igit ? Et tamen ita per calumniam aduerlarius 
quaerit: Eflne f a s  t ib i , f i  qui dpi ani jion aficqiuins , 
lllicet /criptarum verba corrigere /  V tinan i, lubiicir 
a') in hoc monitum R R % Roller fequerere !  Vtinarn * 
qui hoc op tat, exemplum erudiciflimi huius viri 
iequeietur et candorem imitaretur, q u i quod m i­
nus caute contra me feripiit, palam retractare non 
erubuit.

XIX. Poftquam aduerfarius alie s q j >que mo­
dos Danubium traiiciendi, non tarren liae lienis 
recenfuiiTet _,· ita mihi demum infultat : I  ia m * 
amice Katona , quaere , quomodo Hunga ri Danubium 
traiecerint f  quum ligna 12anibus conjiciendi s 72012 ha­
buerint. Nusquam ego ligna nauibus coi didendis 
defuifle negaui. Hoc dumtaxat in imitatione ludi­
cra quaefiui: / h , durante demum ρν.σηα , -  fcdlo- 
res in flu a s  dimi/ere pro dejiciendis et Ί η  naves com­
paginandis arboribus ? Quae ruiius i ha fides? Et 
tamen tironibus hifioriarutn patejitifiimo ore riden­
das exponor, b) Quis hunc agendi modum cum 
C^hriilianis legibus conciliet ? N on minus contra 
has peccatum cil^ quum indigne traducor propter 
vocis tulbou hanc explicationem , in hili. duc. p. 
60. propofitam; N i f i  per anonymi tulbou nojhum  
talphajo, Jeu rates ij2telligai2tur j  quid ea vox f ib i  
v e lity m ihiprorfus incertum efl. Poteramne cautius 
meam mentem aperiret Certi nihil affirmo; iofam

con-

fi)  Ibid . p .  a s .  b) Ibid. p . 29.
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ιο· conie&uram infinuo: nec ea.ni aliis obtrudo: con*
od tentus anonymum explicare, qui licet per defirta
>r- loca H ungar os traducat; nusquam tamen affirmat,
us nullas ibi filuas fui Te. Quare fine ratione dicun-
f , tur H ungar i a) rates ficum  halulafifi per vias , v t
it, fiuarum E ty l tranfinatare potuerint · fine ratione di-
l , cor enixe quaefiuifie, vhinam Hungari ligna , nani-
iri bus feru i tura y ct quanam in filua  ceciderint. Haec
i- quaeftio non in meo , fed in aduerfarii cerebro na-
m ta fu it, qui nihil penii habet, verum , an fal Cumx

f it ,  quo rne fibilis ledorum exponere poffit. Vn-
0- d e , licet ego non affirmauerim, per anonymi/W-
. ,  bou reipfa rates intelligi; conuiciatur tamen , me

Hun? arorum htimeros ratibus} perm ultorum  dierum 
m deferta haiulandis , fubiecijje. Et quia quaerebam:
Ί- Vnde tot Arpado naues ? Facete, fubiicit, et plane
is ad haec ligna , de quibus hic agebas, apto ingenio.
1- Ita primus hic humanitatis profeffor ingenium mi-
0- hi ligneum tribuit: ac ex anonymi tulbou Neftoris
1- K ibitki y b) quod a verbo Slauico bimam deriuat,
lc c) effingit: et rurfus ad afficiam mihi quaeftio-

n em , vhinam Hungari ligna ceciderint, calumnias 
n caumniis accumulando , redit; meque magis in
a hi fo ria  vetere Hungarorum peregrinum ejfie, quam
r ip fi  H um ari ad fhtkimn E ty l  fu erin t  , concludit.
* Ifta quidem apud imperitos rifum fortafie ciebunt,
i at apud eructos , qui non in cortice haeren:, fed
i nucleum q ij ir u n t , iuftam in tantum Sycophan-
s tam , qui vim argumentorum malignis hiice iocis
i eludere conatur, indignationem m ouebunt, eius-

que

ti) Ibid. p. 30. b) Ibid. p. 31· 0  Ibid, p. 26.
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que non minus fidem, quam humanitatem defi- 
derabunt.

XX. Pari humanitate, dum tertium et quar­
tum argumentum refellere conatur, ingenio meo 
ligneo iam fumum adm ouet, quem diflipaturus , 
quaerit, a)  quomodo ex verbis coactiorum feri* 
ptorutn elicere potuerim illud: inflantibus a terao 
hofiibus ? Quidni potuerim; poftquam Conflanti* 
nus deHungaris, hoc be!lo proftjguis, ita icribit; 
l>) Fugientes , terram ad  / edes collocandus qunefiue- 
nu it ? An non enim ob inflantes a tergo lofies fu 
gerunt ? Id certe fateri debet , quisquis eos fuan> 
vmbram timuifle fugiflsque non cenfet. An igi­
tur aliquid hid" aiiu i, quod ex ipfa coaeui feripto- 
ris narratione fuapte non fluit ? Quum ex aliis hif- 
ce Con Hantin i verbis. Tureae itaque profligati, 

fu g ie n te s , — magnarii Moraulam ingrefli , incolas 
eius expulerunt, ibi que /edes fluas po/uerum  , tenent- 
que in hodiernum vsatie d iem , hunc in modum ar« 
gui !em : i )  Si magna Mor unia flu it etiam in M ae■*> 
f ia  ; hanc ingrefli H u n g a n , /w/JCr incolis, fle* 
des dias etiam ibi pofluerunt} ac ad  aetatem vsque 
Con la n t ini retinuerunt ; quaerebam : yjge iam  y 
dic , an Hungari Maefiam tamdiu retinuerunt ? Ag- 
noiuc ille vim argumenti huius, eamQue decli­
naturus ac elufurus, ait, d) ríungaros pofi v iti main 
cl a l m i , a Pachmchis acceptam , veterem Morauiam 
petere ac tenere potui/fle, tam etfi fiipra Sawnn L a ·  
nubium traiecerunt. Atqui, fi fupra Sauurn D a ­
nubium traiecerunt ,· non terras Pannoniae fin itim a s ,

> fed

a) Ibid. p. 3 3 .  b) D e  adm. c. 3 8 .  c) Exam. p* 1 5 4 .  
di) IdyperCrit. p. 3 4 .
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fed ipfam Pannoniam inundarunt, fecus ac aduer- 
farius verbis fupra laudatis velit : Ζλ fertis fip tem -  
trionalibus Danubii ripis terris que \  ή meridiona­
lem eiusdem fluminis partem  , vb i Jeci mái orem f i m · 
per adhuc experti fiunt fortunam  , inque regiones , 
Daciae oppofitas, fuMrato Danubio , tranfjcende- 
runt , terrasque Pannoniae fin itim a s  , quas nunc 

fo r te  Seniia occupat , inundant. ]ta rurfus incidit 
in Scyllam, cupiens vitare Charybdim* Praeter­
ea , fi per meridionalem illam Danubii partem , 
vbi fecundiorem fiemper addic experti fient fo rtu n a m  y 
intelligitur illa Pannonia , quae fiuprn Sauum e l t ; 
fequicur, Hungaros iam alias in Panmonia fuiife: 
in qua fcilicet fecundiorem fiemper adhuc experti Jun t 

fortunam . En nouam Scyllam! fed illi haec inania 
efly e x  ficopo fiuo , a me detorto, pe flem e dedufta. 
Pulchfa dignaque hypercritico haec elt refponiio, 
quae nec imperitis quidem , nedum eruditis iatis*< 
faciat.

XXI. Quam autem illius artem nullus le£fo- 
rum demirari deteilarique fatis pofiit, haec e i t , 
quod, ita verbis fuis captus., ne fuum orrorem fa­
teri cogatur, me reum faciat, fuumque fcopum 
a me detortum eife criminetur* Quis fcopus au- 
öoris huius fuerit, vel ex hac Synopfi librili, ca­
pitis IV. patet: Petuflifiimae Hungarorum /edes , 
ex quibus a Patzinacitis propulfiy transmifjo D anu. 
bioy confiedere prope Seruiam. Inde arma viSiricia 
in  Morauiam Sirmienfem tulere. Quomodo hunc 
ego fcopum detorfi, quum ex hoc fyftemate con­
tendi , Hungaros , a Patzinacitis propulfos , tranf- 
miflo Danubio, prius in Maeíia confediiTe, quam
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in Iannoniam Sauiam ac JVíorauiam Sirmieofem 
irma tulifíent ? led clarius flibiadc hunc fcopum 
fuum his verbis expreííit. a  ̂ ltu  dubitare 11012 li­
cet , Hungaros , quum fam ilias remquc omnem fa -  
m i Húr cm a P a tz inaa tis  perditam viderent, ius in 
armis portantes , Danubium fuperajfe, et fo rtunam  
meliorem tempus que opportunum operientes, incertis 

fe re  fedibus, prope tamen Pannoniam egijfe. An, fi 
fitpra biduum Danubium  traiecerunt , prope Panno­
niam^ ec noa in ipfa Pannonia potius, "egerunt? 
Quis non v idet, inane hoc effugium ciTs ? itadam  
fe vult aduerfarius explicare, (e magis implicat. 
Ec tamen quam auda&er fencentiam ita pronun* 
cia t: b') M ibi quidem , quod hic argutaris , nihil 
prorfiis fubaftum  effe videtur. Mihi vero nihil ad 
rem effe videtur, quicquid de Suatoplugo , Hun- 
garis, dum in Pannoniam tranfirent, arma non 
opponente, hic adfertur. N ec  enim e g o ,  viuen- 
te Suatoplugo, Hungaros in Pannoniam tranfiiffe 
trado; nec í  urotzium, quem fontem hifforiae do- 
medicae cum aliis facio, femper fequendum effe 
vel ceniui, vel cenleo. Keiicio certe fabulam 
de Hungaris, equo regnum a Suatoplugo mercan- 
tibus, vt dam ffurotzius refert; eique veriiimilio- 
rem anonyvni de Salario narrationem fuffieio. Cur 
igitur ex Turotzio , quafi, quicquid ille narrat , 
adoptarem , oppugnor ? c) Quis iám ierat hunc 
aduerfarii, fuis hic telis penitus obruti, plaufum 
ac inanem triumphum: f  Fide, quam facile  omnes 
"1 \ . tui

n) M orau· p- 196. b) Hypercr, p .  $4. c) Ib . p . 3$. 
d) Ibid . p . 3 6.
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tui fu m i  difflati fu n t  , w /  medico ex  biforia, lumi­
ne accenfo: Quantus iite fumus ?

XXII Antilogias, quas ille hic comrrffk, in 
me translaturus, contemtim quaerit , an potuerim  
tantam  vim  ingenio meo inferre , v t  in animum in ­
ducerem exiflimare 3 atmaliflae egreffum et meum 
ingreffüm idem notare ? Quis vmquam hoc exiiti- 
maliit? Adduxeram in hiitoria ducunv p. 102. te» 
ftimonium annaliitae Metenfis , qui Hungarorum 
e Scythicis regnis egreilum figit ad an. 889· fub- 
iunxi, hunc ec alios auctores non tam  prim um  ex  
Sifia egreffum, quam prim um  in Hungáriám ingref  

J u n i , cuius cpccham magis f ib i  cognitam , quam il­
lius ., vtpote rem otioris, habere potera?:t, confignaf 
Je videri. Huius coniedurae veriíimilem cauíTam 
hanc reddidi, quod Udem plura , quae pluribus an* 
nis Hungari gefferant, fu b  vna fe r i t  reptraefentem. 
Certe non eodem anno 889· Hungari et Scythiam 
deferuerunt3 ct Pannoniorum ac Auarum folitu- 
dines pererrarunt, et Carantanorum y Marahen- 
iium ac Bulgarum fines percurfarunc. Quae ta­
men omnia iimul iidem feriptores ad eumdem an­
num referunt. Ex his patet, me iuftam caudam 
habuiffe, haec in plures annos digerendi; nec in- 
greffiim et egreffum confudiffe, fed potius diffin­
xi ile ; vanum igitur aduerfarii commentum fuiffe, 
dum haec idem notare me finxit exiílimaííe. Dein­
de quaerit: Vnguarinine et M unka tfin ifun t illae
Pannonom et Auarum folitudtnes , ad quas annali- 

f la  Hungaros ingreffos d i x i t ? Ibi quidem, vbi has 
adu er (anus conmuiit, non fuiffe , iam offendi; 
nondum ille, hic vel in vicinis locis eas non fuif-

ie,
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ί ε 3 docuir* Denique teftimonium annaliifae Me· 
tenfis adduxi , non vc Hungarorum Vnguarinum, 
fed in Hungáriám ingreifum ex eo veriiimiiiter de­
figerem ad an, 889· Vnguarinum autem non ex an- 
naliifa laudato, ied ex anonymo coniignaui, Hunc 
cum aliis cc neiliaturus, rurius per coniecfuram 
ita fcripíi : a ) Videntur Hungária p o f  quam R o -  
iiiam , Lodon eri ani , H al ictam tribu tis  ftibieciflenty 
ita plagas Pi. gen/es injedtffe , v t  veterem Cumano­
rum fedem et, am in f u  a p at f la te  re tinuerin t, et 
aditu [emel w  Hungáriám aperto , hic quidem A l­
mus vel A rp a d u s , illic hleudius , alibi dux alius 
Hungarorum parti praefuerit. Quum adueriarius 
huic coniedlurae nondum meliorem oppofuerit; 
alios a me Hungaros Vnguarini, alios inMoldauia 
vel Valachia collocari dum videt, non miretur, 
ne que meipfuvi oblitum mei criminetur, b)

XX11Í. Magis ille petéit torum oblitus dici, 
quae hunc in rrodum per coniedturam, a fe nurn- 
quam difcuflam, fcripfi, quum quaerit: r) Q ua  
v ia , (.no h nere, qua de'caufla Vnguarino 1 A n ­
gar os ad  Molt i aviam per tot flum ina et montes tran f· 
tulifli ? Nihj’1 horum in meo (yftemate, quod ex 
conciliatis ar.onymi Conilantinique teltimoniis pro­
cuderam, t:eceiTe fuit facere. Poftquam enim 
Hungaros nem tantum Vngenfes plagas, fed ve­
terem etiam Cumanorum iedem occupalfe (latui; 
his Patzinaci tarum impetu primum in Debedia , 
tum etiam in Ateicufu vi&is ac in ft.qom a d i s ,  
Arpadus q u o q u e ,  cum parte Hungarorum magis

a) Hifl.Duc,. p. 109. b) hfypcrc.p. 37. c) Ibid. />, 38.
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ad occidentem difiun&us, fecnriorem íibi locum  
quaeíicurus, in inlulam Tfepel fe recepit. Con- 
ftantino certe fatisfieri poteft, quamuis Arpadus 
pugnae dadique , quam in Atelcuíu Patzinacitae 
Hungaris intulerunt, non interfuerit; audita ta­
men hac iuojum clade, Patzinacitis victos perfe- 
quentibu», ei ipfe fugerit ac in fecuriorem locum 
ie fubduxcric. Quid igitur obitac, quominus Hun- 
gari non cum sjrpacio, quod ille (cribit ; a) fed 
poft Arpadum fugientes y 'ad Arpadum  fe contule­
rint'? l l l iv e r o ,  qui paulio prius ab Arpado, poft 
felicem trans Danubium expeditionem, ad domos 
familias que iuas in Moldauia vifendas abiuerant, 
audita clade, fugientium globo permifii, rurfus 
ad Arpadum, iam et ipfum in fugam impulium, 
retierterifit. Hos ego Hungaros, non illos, quos 
Patzinacitae vicerunt, ad Arpadum im fte reuerfos 
«flerui, Sed aduerfarius haec omnia mifcet ac 
vitro confundit, vt voculam ergo mordacius tra- 
•ducere poffit. Hungaris, ex Moldauia fugienti­
b u s , parum rapaciflima flumina, partim Gladi , 
nondum fuha&i, copias obiicit. b}  Qu. fi vero 
vel illa flumina traic&u tam difficilia, quam Da­
nubius ; vel Gladus tam potens, quam Suatoplu- 
g u s , tot t2ntisque prouinciis ab aduerfario dona­
tu s ,  fu i liet ,· vel aliam Hungari viam per Tuhu- 
tusni Menumorotique terras inire non potuiiTent.

XXIV. Aduei farius quidem , Hungaros pofi. 
hanc cladem magnatn Morauiam ingreilbs fuilTe, 
bene dixit; fed male ceniuic, eosdem illico Mo^

ra-

n) Ibid. p . 3 9 -  v) Ibid .  p, 4 « .
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rauiam ingvcíTos eííe. N a m , ve alias e chrono- 
logia lumen ad diíFpandas has eius tenebras ac­
cendimus j clades ifta Hungarorum ad annum 895·. 
ingreíTus in Pannoniam ad annum 896. defigi de­
bet. Quum autem dicit, Htmgaros e Moldauia 
ad infulam  7Jepel, hoc eft , c patria ad patriam  
fupijfe ; verum hoc feniu dicit, quod vtrobique 
iam Hungari habicauerint; non item , quod qui 
nunc iilic, prius iftic habitauerint. Atque hic tan­
dem particulam ergo, iaepius repetitam , ex meis 
verbis male relatis peius vfurpatam, dimittit. Pu­
eros olim futim obliquum habes toties ingeminat 
fe memini. Non minus inique me traducit, quod 
his Conftantini verbis: Tureae pro fliga ti, fug ien ­
tes et terram ad edes collocandas quaerentes, ma­
gnam Morauiam ingre ( f i hanc explicationem .* non 
multo p o fl , interferuerim: quam ait, /?) non ra­
tione , non locoy ad inducendam foluvmiodo hi f o ­
riae patriae confufloncm infertam ejfc. N on  ad in­
ducendam hiftoriae coníuíionem, fed ad indican­
dam rei geftae veritatem, me hanc explicationem 
inferuiiie, difeere poterat ex iis, quae mox anno 
fequenti , feu 896. (cripieram ad hanc quaeftio- 
nem : O ιιακάο Pannoniam prim um  imiaferunt ? 
Tam hic^ quam alibi teftimonio Conftantini do­
cui, Hungaros regionem Suatoplugi filiorum ante 
annum 89 «̂ non occupaile; eosdem a Patzinacitis 
cladem vltimam anno 89^. accepiife. Pollquam 
igitur ex iplo Conftantino hanc chronologiam erui, 
non habui rationem iuitamque cauliam, infertis

his

d) Ibi!· f ·  4 1 »
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his vocibus i jjoh inulto p o f t ,  hanc eius fententiaift 
explicandi: Tureae pro fliga ti, fugientes et terram  
ad fedes cllocandas quaerentes , non mulco poft 
magnam Morauiam ingrejji, /«fr/or eius expulerunt? 
N on licuit Conftantinum ex ipfo Conftantino iic 
fexplicare , vt ie&ores incelligerenc, Hungaros non 
illico , non eodem an n o , quo cladeiO a Patzina- 
titis acceperiinc, fcd fequenti, proinde non multo 
poft , magnam Morauiam ingreiTos fuiiTe? An igi­
tur has voces ú .n  ratione, non loco } ad  inducen­
dam fiolmnmodo hftor/ae patriae confufiotiem inferui ?

XXV. Mo&aduerfarius calumniandi caufta fin­
g it ,  a) infidam Tfepelfuiffle illam  te r ra m , quani 
ad  fe aes collocandas í-lungari qnaefíiterunt. A t  num- 
quam ego finxi, Hungaros quaefiv.iffe terram  $ 
quam habebant, quiim iam ante cladeni Moldauicam 
omnes oras, T b ijc o , G rano , MoYatta comprehen·  

J a s , Hungari fibi fubiécerint. In hac illi terra , 
iam (ua , poft cladem Moldauicam tantisper cbn- 
iquieuerunt, (eque fimul omnes tam illi , qui iarrt 
antea hic erant j quam ill i , qui poft cladem Mol­
dauicam fugerant, conftrinxerunc, dönec terram 
ámpliofem ad fedes collocandas qUaefiuifient, net 
inulto poft j ortis inter Süatoplugi fiiios diflidiis* 
inagrtam Morauiam ingrefti f'uiftenc. Eftne hoc 
luft oriae patriae covfnfimem inducere, quum ano· 
hym us, feriptor hiltoriae patriae, cum Porphyro* 
genito tam belle conciliatur ? Et tamen infanire 
dicor? velut abufus ingenio, quod milii D E V $  
dedit j abufus fortuna, quam mihi regius faudr 
concedit, indigniilime traducor? An poteft aequus

C le-



Ο  (  3 4 )  #

)e&or fine horrore grauilEmam hanc eius crimina­
tionem legere : 0  fuperorum et terreflriinn f u p r  vit 
arbiter D E V S \  adeone potuiffe infanire hom inem , 

follertiffimo a te praeditum  ingenio , ea cumulatum  
fo r tu n a , v t  plures ) quam vicenos annos ( lep tem )  
fo li hifloriae patriae praelegendae in vniuerfttate Hun- 
gar'tca operam dare t? V o s ,  praeficies fidentiarum, 
per meum latus hic petimini, qui m e ,  homine n 
infianum, in vniuerfitate Hungarica vicenos qui­
dem annos , fied in fiola hiftoria patriae praelegen- 
da leptem annos toleraftis, iuuentuuque Hungi-  
ricae tam male confiiluiftis. Dum primus ifte hu­
m anita tis  pro fellor infanire me criminatur ; nolim 
quidem ego par pari reddere; ii tamen ledfores 
curatius obferuauerini, quomodo quadrata rotun­
dis mificeat et omnia confundat,  vt infanum me 
faciat; vereor, ne hanc eamdem illi notam ap­
pingant,

XXVI. In hiftoria ducum plura Conflantmi 
loca recito p. 176. quibus eamdem ille cladem , 
a Patzinacitis illatam, narrat. Et iam prius often- 
d i ,  p. 166 . eiusdem cladis , quam Patzinaci/a1 
jTureis in tu leru n t, pluribus locis ita  Xdonflantinwn 
m e m in ife , v t  alibi quidem m odum , alibi tempus 
abi aerei nos doceat; idemque bellum dtuerfis capi ti­
biis ab eo deferibi, combinatis omnibus adiun& is, 
appareat. Quid ille ? Licec , repetita particula 
tunc  , indicauerim, ad eamdem cladem haec omnia 
Conftantini loca me re fe rre ; quafi tamen aliam 
tertiaConftantini lententia cladem intellexilfiem , ita 
conuiciatur: a )  N a e  tu  p o ten s  rerum  es}qui Molda-

uiam

a) Ibid. /». 4J.
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wam  tam cito in  infulam Tfepel tran flu lifii;
/λ et immifericors,  qui H ungaros, iam a locis A d - 
eu fu  fugatos et ad quiefcendum in  infidam Tfepel 
tranfpofitos, hic rurfum in  fu g a m  is a d u m ! Ledo*· 
res iudioenc , vter infattire videatur , an , qui 
haec nec eminus fenfít et fcripfit; a n ,  qui fine 
cauda haec eidem appingit. Iudicent, an ipfe ma­
iore rifu dignus nOn fit, quam anonymus Behe  
nocarius, ex quo de fabris accitis, de Glado, 
podquam Hungari v idi cum yidoribus et integris 
fe coniunxident, fubado quaedam narraui ? Iudi­
cent, an haec tanti momenti negocia fuerint, vc 
ab iis, eo iudice, a") fieri breui tempore non po­
tuerint, quos equorum pernicitate fcriptores eius 
temporis incredibilia locorum interualla peragrade 
tedancur ? An fano confilio rurfus ad Simeonem 
Bujgarorum regem , ad Gladum, ad infulam Tic- 
pel redeatur, vt infaniae nota mihi rurfus inura- 
tur ? b) H u i , exclamat, formidandum archfira - 
tegum , qui vnius anni [patio integras gentes exci- 
d ifii , exci fa s  ad v itam  rcuocafti , et cum iisdem re- 
giones, quae pa[[ibus peragrari non poterant, vin­
cendo deleuifti, ac tandem equis defejfis fiabula ae­
difica (li. Quas ego gentes excidi? quas ad vitam 
reuocaui ? Scripfi, quod Porphyrogenitus in haec 
Verba fcripfit: Qiiumque ad bellicam expediti, nem 
ubiijfent Tureae ; contra eos Patzinacitae  , cum Si­
meoné p ro fed  i  fa m ilia s  i piorum omnino perdi dem nr3 
hinc mi fere p u lfis , qui ad regionir ifiius cuftod a.n 
relid i erant. Dixine vel e g o , vel Conftantinus ,

C 2 h c. . . . . .  \
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hic integras gentes excifas ? Keuocarine debebanc 
ad vitam vel ifti, quos ad reviónis cuftodiam reli- 
Űos fiiiííe Conftantinus perhibet; fi tantum puffig 
non item caefi fuerant, vel ilii, qui tunc ad bel­
licam expeditionem abluerant ? Quis vero regione r , 
quae pernicibus equifc percurrebantur , deletas di­
xit? Ari idem e it ,  percurrere regiones et deler ? 
Quis ftabula defeffis equis aedificauic ? An non idc n, 
qui hinc aurigajia fcomata faepius poftea depro n- 
lic ? Ö veritas U ff oriae!  quam ego potiori i ire 
polium exclamare? Tene tanta figmenta, ne di­
cam mendacia, conflituere poliunt? Hiccine ven­
tatis ftudio tenetur , qui vel vna hac pagina tot 
abiurdas res comminifcitur, vt in (amam alterius 
impudentius grafletur ! Quis nőn miretur, illum 
quaerere, a') cifr H ungaros , Moldauia a Patzina- 
c itis  exaclos , non recla per D anubium  in  hanc 
Mormaam  (inferiorem Pannoniam) duxerim ? An  
non enim per illum id m ih i , fi voluifiem, non  
licuiflet, qui iam fupra ftatuic, Hungaros, a Pa- 
tzinac itis  propulfos, tranfmijjo D anubio , confedif- 
fe prope Seruidin ; inde arma viB ricia  in Moraviam  
Sirmienfem tulijje ? Quum igitur aduerfarius i pie 
iam prius contenderit, Hungaros prius in Seruia 
confedifTe, quam in MoraUiam Sirmienlem tranli- 
uilTent; quid eit , quod nunc Hungaros reSla per 
Danubium in hanc Morauiam Sirmienfem duci ve­
lit? N e m p e  Conftantinus, ab illo prius non ob- 
fer im u s, a me vero iam explicatus, id non finit. 
Nam  fi Hungari poft cladem Moldauicam in Mae­

liam
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fiam Te conruliflenc j Maefiam ad eius vsque tem­
pora retinuiíTenc , fecundum haec eius verba ; 
Q itam  in hodiernam vsque diem incolunt. Ad fta- 
bula denique, quae mirus archite&us in fuo cere­
bro feifis equis aedificauit, a me quidem nusquam 
commemorata1 fed ab eo toties commemoranda, vc 
trrgnas in ftabulis delicias habere videatur, ite­
rum reuerfus, fimul me , fimul anonymum ita 
perftringit: /in  , v t  anonymum Bc/(je notarium fe ·  
qiiutus χ tot antilogiis hi floriam collutares, et prius  
ftahvtfl equis fe ffis  aedificares ? Quum antilogiae, 
toties incaflum ia&atae , penitus euanuerint; man· 

fiflcs potius , Caeciliane , domi.

C A P  V T  II.
X X V II, / ^ f t e n i u r u s  aduerfarius, Morauiam fuif- 

V /  fe protenfam etiam in Maefiam, 
vtitur teftimonio Conftantini, quem a it ,  a )  au- 
&( rem efle, Morauiam magnam inter rudera jwntis  
T ra ia n i , inter que Sirmium ct Belogradum inchoa fle. 
Vc appareret, Cqnftantinum iententiae huius au· 
clorem non e f ie , promiferam e g o , h') plenius me 
velaturum om nia , quibus opus ejjet. Hic ille cauil- 
latur, r )  eatenus me lett oribus impofuiffe. Teftes 
ego huius rei ledorum oculos conftituo. Videant, 
an non plenius ego , quam ille , Conftantini ver­
ba retulerim. Quia vero me relaturum ea pro­
ni i feram , quibus opus eflet;  nec ad id opus erae 
Conftantini libro de cerimoniis aulae Byzantinae, 
etiius fententiam aduerfarius non h ic , / e d  quinta

C 3 poft

° ) M oratu p . 12. b)  E x m . ρ . ζη. c)  Hypercr. p .  4 7 .
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poft pagina refert;  an eam hic non recitando, 
ledloribus impofui ? Ceterum, quisquis eam in- 
-fpexeric; videbit, id , quod aduerfarius vult, ex 
illa non fequi, fcilicet, v t  Serui a n i , ita Mora- 
uiam inM aefiam  includi. Quis enim dixerit, Mae- 
iiae populos illos omnes includi, qui fic ib: rccen- 
fentur; A d  archontem Chrobatiac, Serbi orum , Za~ 
chlumormn, Canali Trabnnorum , Dioc'cae , Mora- 
biae f ic  fir ib itu r  ? N ec  ille porro his Conftamini 
verbis ad fuum fyftema probandum vtitur; fed il­
l i s , quae faepe iam alias ex cap. 38· retulimus. 
A t enim nihil agit; nifi prius oftendent, Hunga- 
ros folaui Morauiam occupaife. Quod quidem 
numquam oftendet, repugnantibus his inter cetera 
Conftantini verbis: E t habitant quidem trans D a - 

• nubium Turei,  in terra Morauiae , at que e t i a m  
v l t e k i w S j inter Danubium et Sabam fluuios. C .42· 
Non igitur, vbicumque Hungari poft cladem, a 
Patzinacitis acceptam , habitarunt, ibi fuit M agna 
Moram a , quod ille vult, a') Dicit quidem Con- 
ftantinus, Hungaros in  magna Morauia liabitafje ; 
fed non dicit, huius in Morauia habitationis anti­
qui monumenta veftigiaque fuperefle, (cilicet pon­
tem Traiani, Sirmium, Belgradum: quae quidem 
fuperfunt, fed habitationis Hungarorum monumen­
ta non funt: nec dicit a ponte Traiani Morauiam, 
fed Turciam inchoare, quas duas regiones pro fy- 
nonimis aduerfarius accipit.

XXVIII. Quum folidiífímum argumentum meum 
ex Conftaotino petitupi ,  aduerfarius refellere non

po-
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potuiíTet; fatis habuit mihi d icere:  d)  Sic t u  —*
diftortiffime certe cogit afli, —. Itaque tua quidem  

β  n t  em i a illud Conflant in i ; Inde magna Morauia , 
idem e fl , ac deinde , feu  ροβ Sirmium. Ita. Vbi 
autem pofl Sirm ium  ? Refpoudes in confpeSlu operis: 
inter Granum et Bohemiam. Etiam. Ac non ex- 
cluii Pannoniam; immo his verbis in hiftoria du­
cum inclufi p. 32α. Q_uia Οοηβαηtinus ad ungit 
S  rmio M  rauiam magnam  ; liquet, per eam intel- 
ligi Pannoniam , o/im Suatoplugo fu b ie ft am. N unc  
iam rifum teneatis , a m ic i} quem is de me ciere 
voluit* Confpedtus operis mei proponic capita , 
capitibus eius oppoiita, quorum ille primum lic 
exhibet: Morauia vetus per Maefias a t que Panno­
nias fu fa  f u i t . Meum ita habet: Morauia vetus 
in Maefla non fu i t .  A n  hic ex Pannonia Morauiam 
exclufi? Vtri melius igitur illud congruit: b) A  te 
tumentes montes parturinerunt { Sed nempe his 
conuiciis argumenti defedtus fuppleri debuit. N on  
minus ie ridendum exhibet, quum illas particu­
las non folum  ridiculum effugium v o c a t , meque 
fugillac, quod , poflquam eas adieci , nullo modo 

flrmauerim. Videat 5 obfecro , ledtor aequus pagi­
nam 30. examinis; et miretur , id ab eo dici 
poffe, qui hanc Conftantini fencendam : E t habi- 
tan t quidem trans Danubium Turei in terra Mora- 
uiae , at que etiam vlterius  , apud me legerit ac ci- 
tauerit. M iretur, illum has particulas ; A t  que 
etiam v lte r iu s} in quibus maxima vis eft ,  prius 
omififfe, nunc diifimulare, quafi jparticulae non

C 4
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fc h m  illis nullo modo firmarentur. Miretur eius ef- 
fugiqm , dum Conftantini ícopum , velut a ms 
prius ignoratum, exponit a)  ac modeftilTime tan­
dem ipa cqncludit; b) Deinceps , fiquem /criptcrem  
pro te allevaberis ; ita critice eum legere memento. 
Nem pe critice Conftantinum legere numquam po­
tero ; nifi Morauiam in parte Maefiae et Pannoniae 

fie ti j je , conceflero. Hanccrifim , lateor, me non­
dum didicifTe, nec diicere tamdiu poiTe, donec 
huius Conftantini fententiae meminero : Habitant 
quidem trans Danubium Tureae; quum nequeiviae- 
ila, neque Pannonia Cpnftantino trans Danubium  
fuerit; donec item hae voces : at que etiam vite- 
r/r/r, ex eadem fenteptia deletae fuerint. Hac 
crifi tam fubtili deftitutus, non ni fi fu tiles  quaeftio- 
ttes de Timotianis illi mouere videor, c) quae ,  
qualis f im  criticu s , plenijfima in luce ponunt. Etiam 
quaeftia de legatis Arnuifi, per hoftilem hanc re·, 
gionem in Bulgáriám ex Pannonia Sauia traducen*» 
dis, negociofi cuiusdam in nihilo triconis eft; </) 
Solatio tamen mihi debet eife a quod multos eru­
ditos virqs in hac quaeftiqne tituloque negociofitri· 
conis focios habeam , qui quinqui fupra  nonaginta 
U as ín Bulgáriám  non viderunt, nec 400. milli­
bus armatorum ad omnes fines ditionum obliden­
dos opus eife cenfuerunt , quum in regnis bene 
conftitutis pauci cuftodes ad limites cultodiendos 
et peregrinos arcendos fufficiant.

X X I X .
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ΧΧΪΧ, ΡοίΙ leniores has reprehenfiqnes, gra­

tius iterum accufor , a) quod ad na dentiam occul· 
tandam  e tenebris Peripateticis diftin&iones petie­
rim, & alios Tureis , tf//or Moranis terminos cbie- 
cerini. Nimis illum torquet Peripatetica haec 
Conftantini riiitinctio: A tqu: etiam vlterius , quae 
non (olis Morauiae limitibus Hungaros conftringit. 
Ideo Peripateticam illam diftindionem, quaHun- 
gari non folam Morauiam occupafle dicuntur, 
pmitteodam ratus, hanc Conftantini iententiam c. 
42. E t habitant quidam trans Danubium Turei in  
terra Morauiae ; at que etiam v lterius , inter Danu­
bium et Sabam fluuios \ ita retulit in litu Morauiae 
p. 13 E t habitant quidem Tureae in terra Morauiae 
intra Danubium et Sabam ftuuios. Ita Conftanti-
num critice, le&or, legere memento ; quae tibi 
contraria fqerint, omittito.

XXX. Hinc ad Schwartzium, accuratijjimum  
Conftantini interpretem  , confugit , b) m e q u e , 
quod illum male correxerim, ita carpat; c ) Non 
te p u d e t , re m , quum alterum malae fidei fu g illa s , 
tam  fublefla fide agere? Calumnia haec eft non fer 
yenda. Quid enim fublefta fide hic egi? Nonne  
duorum Conftantini locorum Schwartzius memi­
nit? alterius, ybi Chrabatos ad montes Tureis ov­
iiéit i alterius, vbi Tureis o/ientem verjus Bulga- 
ros confines facit. M ontes , ad quos Chrobati Turr 
cis obiacent, infra Bdgradum per Seruiam ad Bul. 
gariam vsqueSchwartzius porrigit, et ficBulgaros 
Tureis ad orientem confines faci:. Id aucem ex

men-

T.m i . ■ .i. ■■■'. ■  .................. . ,— r-----------   .

a) Ibid. p. 55;. b) Ibid. f .  56. c) Ibid. p. 57·

.
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m ente  Conftantini non c f le , his eiusdem verbis ί
T b i eos Ifler — Jeparat, oílendi. Quid fublefia f i k  
hic adtum? Quid Schwartzio rotunde contrarium 
ailertum ? An vsquam dix i,  Schvartzium ex eo­
dem Conftantini loco hos limites definiuifte ? An  
non eiusdem verba , quibus ex alio loco fe iimites 
verius oriencem depromfiffe fcribit, integre retu- 
) i ! QiiapYopter, inquit, alio Conftantiiv>s loco Hui- 
garos Tureis ad  orientem collocat. An hic eft fu b · 
lefia fides ? An alterius egrefii feriptoris' verba f a l ­
laciter immutaui ? Quomodo grauiflimam hanc ca­
lumniam, his adueriarii verbis in meiadfam, com­
meritus ium ? Abiice iam  , quaefo t e , tuum infi* 
cetum trafoniumdi flu d iu m , et viros bonos , veri fia* 
dio/os, infeci ari definey Veri ftudiofos numquam 
infedfatus f u i ; veritatis tamen hoftes infedhri num­
quam definam; nec vilis ab hoc ftudio conuiciis 
auocari me iinam. N ec  e ft ,  cur pro RR. D. Sa- 
lagio, per cuius latus hic petor, <z) refpondeam. 
lpie pro fc, ii velit , facile refpondebit.

XXXI. Hic tandem aduerfarius rationem red­
dit , cur ex teftimonio Conftantini has voces : 
A t  que etiam viter i u s , omiferit. H c e n im , inquit, 
b) loci m ihi ofiendendum fu n if i , Morauiam in Pan* 
nonia Sauia fiet'Jfe. Huicfcopo verba : Atque etiam 
vlterius, non conducebant. Vtique non conduce­
bant , fed officiebant potius et luce -clarius confi­
ciebant , Morauiam. in Pannonia Sauia non fietfie*  
Quid enim e f t , habita/]e Tureos trans Danubium  
i n  terra Morauiae, atque etiam vlterius intra D a -

nu*

a) llid. p. 58. b)  Ibii. p. J9*



vnhium et Salam  firn ios; quam Pannoniam Sauiam 
vlcra Morauiam fuiíTe; Morauiam in Pannonia Sa- 
uia non fteciűs ? Nunc tandem aíTequor vim il­
lius praecepci: Deinceps ; f i quemfcriptorem pro te 
allé aueris , ita critice eam legere memento. Omit­
tendae nimirum erunt voces , quae contra me  
fa iunc. H em l quam facilis mihi via panditur ad 
cauilam, quanrumuis defperatam, teftimonio fcri- 
ptorum, iic allegatorum, omiiiis nempe vocibus, 
contra me facientibus, propugnandam! led nem­
pe haec verba Confiant m i minime om nium } pofiquam  
tot alia fikn tio  praeterlui, commemorare de luiJJem.
a) Multa quidern filentio praeteriui, quae non 
erant neceifaria; led iam etiam illa praeterire di· 
fco , quae mihi fuerint contraria. At at iisdem 
illis Conitantini verbis erroris conuincor, quo ne· 
gabam , M  rquiam magnam etiam in Dacia fuific . 
Conftantinus enim dixit: H abitant trans Danubium  
Tura  in terra Morauiae. —  Vbi autem Turei ha- 

lita b a n t trans Danubium?  quaerit aduerfarius; ee 
refpondet his Conitantini verbis : h  locis} quae 
ccgnonvna nunc habent a flum inibus 'tranfettrrentibus. 
Dorum prim um Timefes efl , alterum Tutes , terti' 
um Morefes , quartum Crifm  , quintum Tirza. Con-

Ju it terra ,   . . , J i·
bus interluta , f u i t  Dacia } hodiernae Tranjfihianiae 
refpondens (Nondum  fciui, T itzam , feu Tibifcum, 
hodiernam Tranifiiuaniam interluere) Q u id  i vr- 
gec, Tamen tu  Morauiam in Dacia non v i difii ?

dudit:  B q terra  , his fluminibus comprelienja

Cer-

«) Ibid* p. 6q.
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Cerre non v id i; curque non viderim , mox ratio- 
'nem reddam; fi prips refponfum mihi fuerit; quo­
m odo, f i  habitabant trans Danubium Turei in te r · 
ra Morauiae; Maefia, qui Conftantino cis Danu­
bium erat, in terra Morauiae fuerit, in qua Tur­
ei habitauerint ? Si mihi refponfum fuerit, Con- 
ftantinum , Jicet hic de fola Morauia Transdanu­
biana loquatur, non tamen illam folam pro habi­
tatione Turearum adignaffe; dicam et e g o ,  Con- 
ftantinum , licet Morauiam pro habitatione Tur­
earum alfignet, non tamen illam folam  a (lignare \ 
proinde non , vbicumque Tprcos habitaife dicit ,  
ibi fuiffe Morauiam innuit. Illud dicendi fundar 
mentum ex hisCondantini verbis aduerfarius erue­
re vu lt: Mfque etiam v/terius ; e quibus contendit, 
ad  Sanum f u i  fje  Morauiam , A t enim, ficut iam 
oftepdimus, verbis illis Morauiam intra Sauum et 
Danubmm non conditu i; ita Morauiam in Daciam 
extendi non p o d e , verba haec oftendunt : V ite- 
riora vero , quae omnia Tureis habitantur , cogno­
vi ina nunc habent. ^-Q uafi diceret; vlreriora haec 
loca habitationis Turearum non Morauiae nomine 
veniunt; fed a (luminibus transcurrentibus appella­
tionem crahunt.Et vero haec locaHqngarici iuris fuif­
fe prius, quam fibi magnam Morauiam Hungari fub- 
ieciilent; inde p a te t ,  q p o d , podquam a Patzi- 
nacitis vifti fuifient anno 89^. nonnifi fequenti ma­
gnam Morauiam occupauerint, vt ex Condantino 
iam offendimus. Debebant igitur interim medio 
quodam loco inter Patrinacitas , a quibus pulii 
fu n t ,  ct Morauiam, quam nondum ingredi, con­
fidere. Medius ille locus reipondebat terris, quas
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a laudatis fluuiis cognominatasConftantinus afferitj 
quasque prius iám ab Hungaris occupatas iuille , 
Belae notarius in fua hiftoria tradit*

XXXII. Sed ad incenium adueriarius redit,  
neque huic capiti finem imponere potuit ,  quin 
vficato iam more calumnias in me iacerer* Ac  
primutn quidem queritur, a') quod propter D a ­
ciam ita in illum bacchatus fuerim  , tamquam ius 
aliquod in illum habuijjem. Obfecro ledtores , Li­
bri I. caput II. quo de Dacia tra d o ,  quum ad­
modum breue iit i percurrere velint. Videbunt, 
ne verbo quidem in illum me fuifle bacchatum. 
Argumentorum durhtaxat illius infirmitatem often- 
d i ; nec vllum mihi ius in ipfum árrogaui, fed 
in argumenta tantum illius j quae quampririiUm 
publici iuris fadta fu n t , mei quoque iuris euaie- 
runt* Queritur deinde, me petitum ex Conflan- 
tinö argumentum gener ofo tranffaltajje filentio . Ad  
primum ex Conftanfcino locum in examine meo p; 
55·. refpondi: Non illum Morauiae fed  Tureae li­
mites — difcriminaYej A lterum , in quo nihil pon­
deris erat, breuitatis caufia non attigi. N ec  enim 
hanc mihi legem vllus imponere p o ie i t , vt omnes  
alterius quisquilias tranficribam. Excutiat , qui vo­
le t ,  locum illum, et eruat inde, fi poteil^ hanc 
aduerfarii fentendam: Conftantinus terras , B J -  
grado oppofitas, — Mar aniae nomine infignit.^ Q t>a- 
re putidum conuicium e i t , durn mihi feu malam 
fidem , feu turpern oppoíitorum árgumentoium 
diffimulationem exprobrat. Coni ei ac aequus le­

di or
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£tor illius Hypercriticon cum examine m e o ; v i­
debit, magnam partem argumentorum meorum 
ab eo diflimulari, qui me huius difiimülationis in- 
iimulat.

b is : Vltcriora vero , quae omnia Tar cis halitan­
tur  ̂  cognomina nunc habent a fluminibus transcur­
rentibus -  collocat, vc i is ,  vbi magna Morauia 

f u e r i t , affatim  oflendi; meam autem l·, i  floriam du­
cum penitus m aSlari, pronunciet. a)  Magnae qui­
dem minae; fed, quae , licet aerem verberent, 
meae tamen hiftoriae ducum nullum vulnus infe­
rent. Primus certe pafTus ad hoc infligendum ma­
le figitur, quum^Turcia cum Morauia confundi­
tur. Nec opus hic effe v id e o , cum taedio tam 
m e o ,  quam led oru m , argumenta repetere, qui­
bus Turciam non iisdem limitibus conftriclam fuif- 
fe ,  quibus Morauiain, faepius oftendi. Non po­
tui fine rifu legere limitum occidentalium, his 
Conflamini verbis expreflorum : Λ ά  occidetitem 
F ra n c i , hanc expolitionem ; b) N ihil certius ; 
Ihwgaros enim  , in memoratis a Conflanti no Inus 
degemes, ab occidente T i n a , fen  T b ifc u s , inclu­
debat Daciae. Nouus hic fcu Daciae , feu H in -  
gariac lim es, aConflancino numquam m em ontus,

quo

C A P V T IU
XXXIII 'antam initio huius capitis fiduciam 

aduerfarius in his Conflantini ver*

a) Ibid, p , b) lbi4t f ,  6i ·
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quo tandem argumento ftatuitur/ A n ,  quodHun-  
gari Titzam accoluerint ? Atqui Timeiem etiam 
accoluerunt. Si hic igitur fluuius Orientalis limes 
propterea haberi non poteft j cur Tibifcus occi­
dentalis limes haberi debet? Et tamen mhily  in­
quit , certius. Ex hac tanta certitudine fluunt ce­
tera, quae de Belo - Chrobatis adiiciuotur. Be­
ne quidem Conftantinus hos vitra  Tnrciam prope 
Franciáin incolere docet ,* at Tureiam fe n  Hungá­
riám' ea tempeflate a parte occidentis amne Tbifco  
abjcijfam fu ijfe  , necquicquam aduerfarius nos vi- 
dijje , perhibet. N őn minus arbitrarium et vio­
lentum e f t , quod fubiicitur, hanc regionem A lbo­
rum Croatarum di ólam etiam fiv fle  Covflantino 
Franciam  ; propterea , quod , eodem tefte , ver- 

fu s  Franciam commorabantur, — et parebant Otho­
ni magno regi Franciae. Quid nomine Franciae 
Conftantinus acceperit; ex his ipfius verbis intelli- 
gimus C* . Germanos , qui iam Franci vocan­
tur,* Item C. 30. Otto magnus rex Franciae , quae 
et Saxonia. Germanos igitur, ad quos occiden­
tis imperium , a Francis inftauratum, tranfiit, per 
Francos illos, quos Tureis ad occidentem confi­
nes facit, accipiendos efte , luculente patet. Quid 
aduerfarius? Francos in Belo - Chrobnos conuer- 
t it ,  quos ad Tibifcum vsque nouus geographus 
porrigit, vt noui hi Franci Tureis ad occidentem 
confines efte poflint. Tum ex principiis adeo cer- 
fis c o g it ,  nec ad Granum vsque fluuium Mora- 
Uiam y nec per Tibifcanas oras Bulgáriám fuifte

pro-

 ■■"".,-- 7-
0) lbid· p- 64. .
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proterifanri; ac denique decretoriam feritentiam id 
haec verba pronunciat: a) Ruat itaque > necefle cfl i 
tuum regmim B ulgáriá im , et iux ta  cum o tomus 
hifi oriae ducam , v t  ex his p a te t , ex meris vmhris 
conflatus. Nimirum ieuera<haec eit iententia; quum 
nec illi patti hiiloriae ducum parcat, quae nec dé 
Moráuia * nec de Bulgária tradat. Cur vero to­
tus ille totnus ex ineris vmhris co'flatus e fit Quia, 
ii Morauiam ad Granum vsque porrigimus; ű Bul­
gáriám per Tibifcanas oras protendimus; Croatae 
non erunt franci ; nec enim poterun” ad Tibifcum 
extendi, qui Turciae limes occidentalis, omhibus 
adhuc ignotus , a nouo hoc geographo conditui* 
tur. A n  noua haec fententia non iit ex  meris vm * 
bris conflata, iudicio ledorum fubiterno.

XXXIV. Sed enim Belo - Chrobati non tan­
tum in Francos, fed etiam in Hohemanos trans­
mutari debent, vt Auares, vitra Tibifcum a Ca- 
rolo re iedos, infeftare poifmr. Aduerfarius igi­
tur Bohemos, quos ad Granum antea, iam ad 
Tibifcum fl. protendit* Nam  inquit , U) quum  
Caganus > A iarum  princeps, c Dacia Carnuntum  
verfus transferri ah imperatore petierit, et quidem 
propter Bohemanorum infeflationem ; in co- f f l o  e ft , 
Bohemaüos vicinos Daciae a tqü: adeo Tibijco fu ijje i  
alioquin in Auares per totam Morauiam eis eundum 

fu ifle t. Immo per totam Belo - Chrobatiam ; iam 
vt fupra definiuit, c \  a Tbifco vsque ad hodiernam 
Bohemiamfica habebant A lb i  Croatae. Iam video \ 
Bulgaris, quos anonymus Tibifco circumfundit*

inde
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inde fugiendum eiTe, poftquam illuc admirandus 
hic geographus et Chrobat'os, ec Bohemanos in- 
duxir. IntelU rifti tem etipfum , quum haecfcriberes? 
Putiori iure hoc cx illo , quam is ex m e ,  quae­
rere polium; quum Eginhardus non dicat, Caga- 
nuin illum ex Dacia mutationem petiiife, nec o- 
mnes Auares ex Pannonia fubmotos eífe* nec iit 
abfurdum, ex vna parte Pannoniae fuperioris ad 
aliam iecuriorem transferri velle. Ec quia Bohe- 
mi citius et facilius ad infeftandos Auares y in fu- 
periore Pannonia relidos* per Auftriam aut Mo 
rauiam, quam ad Auares alios, vitra Tibi Ceum 
propulfos, per Albam Croatiám, a Tibifco, vsqtie 
ad hodiernam B  olieniiam porie&am, irrumpere poc- 
erant ; nonne merito poiTum hanc eidem excla­
mationem aptare: a )  Hui fapientem criticum  , im- 
mo hypercriticum , cui talia commenta pro (ubi di- 
n e , fine tefte y domi nafcuntur!  Cur vero crimine­
tur , ex tra  rhombum me faltaífe, non video. Cur 
enim in litu Mdrauiae p. 107* dicit, Eginluirditm  
Pannoniae fuperiori ex  aduerfa Danubii ripa Oppone­
re Bohemanos ? Nonne propterea, qüod Ytuerfus 
exercitus dicatur per Boemanos iter fuuiil releg/JJe? 
Quum igitur hoc icer explicui; non extra riiom- 
bum fa l  tani, Veteres autem Bohemanos oppofttam 
Danubio ripam tetigiile, nondum eft certum, ad  
h b ijh im  vsque protenfos non f u i j f , certiflnnum , 

vt paullo poit vberius videbimus*.
XXXV. Merito mirauar , aduerfarium ab ano- 

nymo Belae notario, quem alias odio Vacimano
D per-
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perfequitur , auxilium emendicafte ; docüique,  
Morauos ab eo cum Bohemis confundi , cetero· 
rum patriae fcriptorum exem plo , qui regionem 
illam, etiam poftquam Morauia di£ta fu it , Bohe- 
miam dixerunt. Fruftra proinde gloriatur : d)
anonym um profi contra m e, fnuin adoratorem, te- 
(limonium dicere. Fruftra calumniatui, me huius » 
fcriptoris adoratorem e ffe , cuius omnem narratio- 
nem ac opinionem meam me facere nolle, iam in ex­
amine meo praefatus ium» Fruftra criminatur, 
meras me falfim onias JcripfiJTe, me turpi fim e  lecto­
ribus impofuijje, quum aiebam, anonymum Bo- 
hemanos pro Morauis accepifle; quum eum tunc 
morem obtinuifle, ex aliis patriae fcriptoribus offen­
derim. Miror autem, a me hominem alias faga- 
cem in glaciem indu&um fuiiTe; quum argumen­
to meo conuictus, in examine propoiito p. 62 Bo- 
hemrarn , non ad Granum, vt prius, fed ad Tibi- 
/cum  vsque protendit,  oblitus, fe paullo prius Al­
bis Croatis hanc regionem aflignafle. Quid iam li- 
beraliflimus ifte regionum diftributor, qui ditio­
nem Ottonis imp. ad Tibifcum vsque porrexit, b) 
in terra Iazigum Mecanaftarum Morauis poftiden- 
dum relinquet f  Ego Bulgaricum regnum, fcripto­
ribus Graecis et Germanis non ignotum , in eo­
dem loco , quo Belae notarius illud collocauit, re­
linquo, licet illud aduerfarius tam Belo-Chroba- * 
t i s , quam Bohemanis aftcruerit ac demum Octoni 
donum dederit.

X X X V I .
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XXXVL Oftenfurus aduerfarius , «) in ícn

ris , Aitriac circumfufis, nullám fu ijjé  M orauiam , 
vtitur vel potius abutitur fragmentis quibusdam 
litterarum pontificiarum, quibus ad Morauiae du­
cem datis, innuitur , 7» inferioris Pannoniae as quo 
Maefiae regionibus, quarum prouinciae fu n t  A uana  
at que Morauia, jleptem epifiopátus exflitijje > Roma- 
norum quoque Gepidariimque aetate. Hinc conciu- 
iit in iitu Morauiae p. 75”. ambitum fip te m
illorum epifiopatuum Morauiam collocandam ejfie, Ad 
haec in examine meo p. 45. repofui „ epifiolam Eu- 
genii 1L in)criptam fimjje non tantum Moymaro, fed  
ante hunc etiam Tutundo: non tantum  ducibus et 
optimatibus Morauiae, f i d  inprimis Hunniáé i quae 
et Auaria dicitur. -  A n  ig itu r , quaerebam 2 cx  
fide harum litterarum intra fiptem  illorum epifeopa- 
tuum ambitum fola Morauia , non item Auaria f le - 
i it  Í  -  D icit Eugenius i (ubiiciebam} in Auaria Mo' 
r  auia que , Romanorum et Gépi darum aetate yfip tem  
epifeopatus fuifife i f i d  non d ic it, Auariam  et Mora­
uiam vitra Romanorum et Gepidarum terram lim i­
tes fuos non extendijfi* -  Quaerebam igitUr t Q u id  
opus erat oftendere, ne que Romanos 5 neque Gepidas 
in  hodierna Morauia rerum potitos fiiijje ί  Refpon- 
det aduerfarius per Id , quod erae in quaeftione:
b) Id  peropus fu i fle ; f i  Morauia vetus intra lim ites 
Romanorum Gepidarumque continebatur. Atqui nec 
ex Eugenii litteris, nec aliis argumentis oitenfum 
eft Morauiam veterem vitra limites Romano·* 
rum Gepidarumque non procurrifie  ̂ vel limites

D 1 Ge-
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Gepidiae Danubium numquatn extieltiile. N o n ­
dum igitur intelligo, cur quaeri non potuerit :
Q rnd opus fu e r it  — N ec  illud intelligo, cur cetera, 
quae hic depromferam, extra rhombum ejjc dican­
tur. a) Dixeram enim, non éxa&e Gépi Sarum limi­
tes illitm dcfignaffe: quod Procopii teilimonio do­
cui, cui perhibet, illos olim Sirmium Daciam que 
omnem ebtinuifje. Hinc coniequebatur , feptem 
epifcopatus, in ditione Romanorum Gepidarum- 
que comprehenfos, ola Pannonia Mac fi», que co3r- <
blari non poife; quum omnis Dacia , quam Crepidas i
olim pbtinuilfe , Procopius teftatur , extra Panno- c
niam ac Maeliam lita fuerit. Sed nempe hoc , (
quia nimis illum premit, extra  rhombum efl. N e c  Í
iimilitudines in hiftoria patitur, quibus tamen ipfe \
quoque frequenter vtitur. Sed enim, quod illi, Ϊ
non per illum mihi, licet. E x tra  rhombum , ver* l
borum aucupium , mala fides  , víitatae funt aduer- r
farii refponliones , quoties grauius premitur. it

XXXVII. Q tiae , fcribit, ad epifiolani Boioa- c\
riae epifcoporum repofuijli ; malam fidem tuam et u
admirandum verborum aucupium arguunt, Vt nunc b
vidim us, extra rhombum non fuilfe, quod extra A
rhombiim eife ia£fabatur; ita, num hic verborum q
aucupium et mala fides inueniatur, exploremus. Ia
Inprimis mala fide peior mihi tribuitur in hac ar-. It 
gumentatione , quam ex eius verbis in exam. p. gt
40 . ita confeci .· Epifcopi v tm r v v t  in Pannoniam ;  vt
inde tr  anfuerunt in  Morauiam  ; ergo Ador avi a i?i fii
Pannoniarum et Maefiarum finibus flc ti t .  Hanc re

ar-

a) Ibid, ρ. ηο.
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argumentationem ego non refero , tamquam ab 
adueríario his verbis exprellam, fed tamquam ex 
eius veibis a me dedu&am, vtindicaui, haec fub- 
jungendo: Per figuram interrogationis hic fin fu s  
te: ’ tolliqiie non ροίββ. Si propter ratiocinium, 
ex alterius verbis elicitum, alter malae fidei pot- 
eit poltulari; quid dicendum de meo hoc aduer­
íario , qui mihi hanc argutationem appegit : a) 
.Anonymi SI ausurum hifioria ante Nefiorem fortafje 
ex p ii i t :  anonymus hic fo r  t  aj]e Ne f i  ori p ra e lu x it: 
anonymus hic multa peccat: ergo Nejlor multa pec· 
cat. Sed illi licuit , iine verborum aucupio nota- 
que malae fidei ridiculam hanc argutationem ex 
fuis, non meis verbis effingere i mihi non licet 
vliam argumentationem ex eius verbis eruere. 
N a m , licet haec propoiitio : Inde tranfiuerunt in 
M  r a m u m } apud eum his verbis expreíla , non 
reperiatur; an non tamen eadem his illius verbis 
in (itu Morauiae p. f 3 .  continetur: Venerunt tres 
commemorati ejdfcopi in  Pannoniam : porro venere 
Udem epifeopi — in  terram Moranorum : quid ? du­
bium adhuc efie potefl Morauiam in Pannoniarum et 
M afia ru m  finibus ftctiife?  Vix ouum ouo fimilius, 
quam mea huic argumentationi i cur igitur de ma­
la fide poitulor ? H aec , in q u it ,  b') propofitio : 
Inde tranfiuerunt in Morauiam, apud me nusquam  
gentium reperitur. Atqui huic aequiualet : Porro 
venere Udem epifeopi — in terram Morauorum. Mae­
liam in praemiflis fyllogifmi , quem illius verbis 
retuli, nec e g o ,  nec le& ores, quos tam curto

D  3 νι-
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vifu natura non donauit, vt de me cauillatur, vi­
dere vel potuerunt,, vel poterunt, etiamfi centies 
illum legerint et relegerint. Porro me iubet d) 
infpicere libri fu t  p .  f3* A 10. et erubcfcere. In- 
fpexi; nec tamen erubui ; quum linea io .  fyllo- 
gifmum , a me produ&um , non ingrediatur. N am  
eg o ,  toties proclamatus Peripateticus } exponen­
dis vitiis fyllogifmi quondam afluetus, quum Mac­
ii am , quam in praemifHs non videram, in con- 
clufione viderim; non mirari hanc artem fyllogi- 
fticam non potui» Quare vitio mihi dari non de­
b e t ,  quod ad caftra Peripateticorum toties tranP 
cam , et diftin&ionibus inde depromtis litteras 
pontificias nihil aduerfario prodefie doceam,

XXXVIII. Ppft haec aduerfarius altiore tono 
me doli poftulat, quod in examine p. 42. haec 
fcripferim : Q uum  id  praecipue mihi propofiium f i i , 
v t  0fitndam , Suatoplugi Morauiain in Maefias fu -  
fam  non fu i[Je; parum ea morer , quae de N itria  
di fleris. Opta/]em tamen  , v t ea monumenta feri· 
piorum excitaffes , quibus doceatur , Gorasdum  , 
epijcopum N itriqe  , Graecum f d f l e ; quum conflet, 
Graec s fui ritus admodum 1 en ac es effle, I l le ,  ne- 
fc i« , quem dolum in candido hoc voto meo fu- 
fpicatus, 0 plenum doli deflderium !  exclamat, mm- 
ne te id  J o c u i ,  adduSlis fide digm(fimis teft/bus p . . 
60. let, c. b) E t  auflus es indere leéloribus tuis con-. 
trariam de me opinionem i  Meum absque dolo de­
lid erium erat, v t  ea monumenta fler i pt orum exci· 
taffles j  non, vt eos feriptores tantum citaffes ;

quos

a) llid . p · 7 2 . b) Ibid. p . 7 3 ,
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quos quum ego tunc prae manibus non habue­
rim ·, in examen vocare non potui ; difficultatem 
dumtaxat oppofui de Graeco ritu repudiato. Poft- 
quam autem monumentis illorum fcriptorum, in­
certum , qua de cauda, non excitatis, anonymi 
de conueriione Carantanorum, ad fententiam hanc 
de Nitria confirmandam , verba produ&a funt; 
haec in examen mc vocaturum promiffi Quum* 
que promiifis ita fleterim , vc alia quoque Jhuius 
anonymi verba produxerim ct excuderim ; nefcio, 
cur dicar, magno promijfor hiatu hic verba dcdijje. 
Nusquam ego promiferam , argumenta, quat de 
Nitria producuntur, in examen me vocaturum. 
Immo palam initio ffatim profeffus fum , me pa­
rum ea m orari, quae de N itria  di fleris j  quum id 
praecipue propofitum mihi fuerit, vc offenderem, 
Suatoplugi Morauiam in Maelias fufam non fuifle. 
Verba fcriptoris anonymi de conu. Carantanorum 
in examen ideo vocaueram, vt offenderem^ hu­
ius teffimonio male Morauiam in Maefiam trans­
ferri. Cum hac autem quaeftione coniun&am 
fuifle fuam de Nitria fententiam, aduerfarius ipfe 
his verbis in fitu Morauiae p. 6. fatetur : Adiuuat 
mirifice hanc de N itria  fententiam  anonymus cou- 
uerfionis Carantanorum fcriptor. A η autem hoc  
telum ex aduerfarii manibus non excuderim ; le- 
öores ipfos iudices conffituo. Legant in examine 
meo paginas 42. 43. 44 .  45% Videbunt illic, ano- 
nymum de conu. Carant, adeo non fauere fen- 
tentiae de Nitria Morauiaque Maefiae, v t  eam 
potius euertat. Videbunt , proieffus aliquot de 
Moymaro, de R a tio  do , de Priuina propofitiones, in

D  4  me-
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medio non eífe relictas, ac aduerfarium tot diffi­
cultatibus fuiíTe conftrictum , vt , quum ex iis ex­
plicare fe íe 'non potqiŰet; ad conuicia , vetula­
rum arma , confugerit. Videbunt, me nnu pro­
mi (fis fidem  non deferuffi ; examen argumentorum 
de Ma f i a , de qua potiííímum agebatur, inflnuif- 

f ic ; neque thrafonicc , fed optimo iure gloriatam 
fuilie, m e ,  quae de Maeliis ex anpnyrno lauda­
to depromebantur, argumenta refcllfie.

XXXÍX. Mirum vero, peii toc calumnias 
in me iaéfas, primum hunc Immanitatis profeflo- 
rem ita fibi moderari, vt me , quem alias aurn- 
teni etiiifantnn  fecerat, hic finitu,n  aperte non 
dicat, tritum carmen ita referendo,* <2) Hoc f i  ci~ 
unt - quos gloria vexat inanis. Quis taniam mo­
derationem non fufpiciat ? Quantum autem ipfe 
iit aueríus a gloria ; hoc eius epiphonema docet: 
Haec , v t  vides , mea eft , /  d  non dc nihilo gloria. 
Nem pe putat, argumenta fu a de Nitria, quod 
ea tunc non refellerim, pro ccnfcjjis effe. habenda. 
Atqui caudas alias non refellendi habui: Rerppe, 
qupd deMaefn potiffimum (bllicitus fuerim ; quod 
teitimonia citata prae manibus non habuerim ; 
quod , quum praecipue R.K. Salacius eo loco Ia·* 
peditus fuerit j eum pro fe refponfurum efie , non 
dobitauerim. Quod quum ab eo faefum non fue­
rit ; nunc ad ea , quibus potiffimum aduerfarius 
gloriatur, refpondebo» 'Huc pertinebat iam tunc 
illa quaeftio: an illud: fupra D anubium , ad Moy- 
marum, an ad Priuinam et Radbodum referatur;

quam
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quam aduerfarius ad  imponendum lett oribus fuiffe 
motam calumniatur. a) Ab illoquidern non quae­
rebatur ; cuius ea portio fuerit fupra D anubium j  a 
me tamen quaed debebat, vt fuo loco Nitria re­
linqueretur. Nitrauam quidem in dioeceii Salis- 
burgeníi ftetiííc , non item , hanc ex parte fep- 
temtrionis Danubio finitam fui f le , probatum elt: 
quod erat praecipuum aduerfarij fundamentum. 
Nt c enim propcerta , quod iurisdi&io p r a M u m  
S(tlisbnrgmfi'uin Pannoniam inferiorem , Carant a* 
niam vicinos que Si anos complexa fu e r i t , inferri por­
éit , eam Danubium, nequaquam cxccjjijje. Immo 
hoc ipfo, quod vicini Slaui, quos ditio Priuinae, 
Salisburgenii dioeceii comprehenfa, comple&eba- 
tur , vitra  Danubium  fita fuerit ; Salisburgeniis 
quoque dioeceiis limites vitra  Danubium  extende­
bamur, vt ex hac anonymi fententia liquet: Pri­
uinae quondam Λ  latramus archicpifcopus vitra  D a ­
nubium in  f u  a proprietate , loco vocato N itraua  , 
confecrauit ccclejiam» Quam violente voces : vitra  
D anubium y per verba: cis Danubium  , aduerfa- 
rius explicet, b) nemo non videt. Haec tanta 
vis anonymi verbis infertur} vt Nitraua non trans 
D anubium y vbi hodie Hungarica Nitria itat; fed 
in Maelia, quae huic anonymo cis Danubium  erat, 
conitituatur* Ad confirmandam hanc explicatio­
nem adducitur teliimonium Porphyrogeniti , qui 
dicitur perhibere , Morauiam magnam prope rudera 
pontis Traiani incboajfe. Sed haec de Turcia, non 
de Morauia, Conltantinum perhibere, iam alias 
dtendi. XL.
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XL. Pofi: haec ego rurfus grauiter accnfor, 

a) quod tue N itr i am hanc , de qua fermo , non 
morari dixerim. Cur tunc id non fecerim} iam 
cauifas attuli. Nulla vero mihi necefistas fuit , 
oftendendi, has voces:  vitra D anubium , idemfi- 
gnificare, aes trans Danubium , hoc enim , quis­
quis Latinum idioma nouit , intellexit. Quare non 
video, cur me primus hic Immanitatis profeflor 
his laudibus on eret: Inflar ferpentis , finuofa vo· 
lumina torquentis, mifces omnia , v t  me obfcurita- 
t is  compertum reddas, quafi tectttn Peripateticorum 
tenebras coluijfm . Felix aetas, quae hunc e Pe­
ripateticorum tenebris liberauit ! An non tamen 
aliquid tenebrarum habeat illius explicatio, qua 
vult perfuadere, v o c e s : vitra Danubium  , idem 
ac : cis D anubium , fignificare ; an non tunc inflar 

ferpen tis , finuofa volumina torquentis, mifceat omnia, 
beneuolus leftor aeitimet. Haec , inquit, A) wr-  
&z: vitra Danubjum, amnymo non fignificant idem  
a c : trans Danubium; fed  fignificant idem ac : fu- 
pra Danubium. —  Qpiia ipfe anonymus fitum  illud'· 
vitra Danubium, explicat alio loco per voces : fu- 
pra Danubium. Hoc autem loco voces : fupra Da­
nubium, non funt idem a c : trans Danubium , quia 
vocabulum : Supra , opponitur voci : inferior. In* 
telligis iam , lector, ex clariilima hac explicatio­
ne , quae nihil ex Peripateticis tenebris admixtum 
habere poteft, voces has: vitra Danubium  , idem 
fignificare quod fupra D anubium , feu cis Danu­
bium ?  Iamne fcis, Nitrauam , quae fuit vitra

D a --



#  ( ) #
D anubium , fcriprori Salisburgeníi fuiíTe cis D anu« 
biinn ec in Maeíia? Iamne capis, qúomodo Priuh  
na j qui ditionem vltra Danubium  habuit, exfula- 
m  λ Moimflro , duce M arauorumfupra Danubium y 
hoc ipfo quod vltra Danubium t t  fitpra Danubium  
prius habitauerit; in Maefia, q u a e r i /  Danubium

v erat habitauerit ? Quanta haec lux eft! ari quam 
Peripateticorum vmbrae difpareant, eft necefte.

*XLI. FofiremOy vrget aduerfarius , a ') 'i te r  
F riu ina t deferibh ; fe d , qugd oninhnn m axim é ne- 
cefarium f a i t , an illám fugám  ab N i tria Hungarica 
in Maefiam adornatterit, altilfme taces» Omnium 
minime nectftarium fuit quaerere , an Priuina f u - 
pam ab Nitria Hungarica in Maefiam adornaverit; 
quando clariflimis verbis anonymus de conu. Ca** 
rant. afterit, illum ad Ratboduin venifte , qui non 
Míefi^p, fed inferiori Pannoniae praefuit. Sc io ,  
cur ille de Maefia tantopere follicitus fit. Vtenim  
Priuinae ditionem ac Nitrauam in Maefiam trans­
ferret; verbis anonvmi laudati (ic abutitur in fitu 
Morauiae p. 64. D icit enim anonym us, Priumam , 
Morattia eie&um, fauium  Sauwn tr an fide  et in Pan­
noniam inferiorem venifie* Si hqc anonymus di­
cit ; fi Priuina, Moiauia depulfus ac in Pannoniam 
inferiorem iturus, Sauum tranfire debuit ; dici 
quoque pottft ,  Morauiam illam, ex qua Priuina 
pulfus e f t , in Maelia fuiíTe. Sed , vbi hoc ano­
nymus dicit? Si nusquam dicit; an non merito di-» 
cere iocarique poterain examinis p, Si Priui­
na dum in Pannoniam inferiorem e Morauia profe-

trus

    —  1
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a) U id, p , 7 7 ·
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cius e fi} Samnii tranfifje non dicitor ; me non 1110- 
fiente , quiuis obferuabit, quale fit hoc argumentum , 
e ókwo fliiuio ίιαιιβιηη, an Coli dum , an liquidum, an 
commenticium ? —  An non merito quaerere pote­
ram; Z7/ quid tam aperte, tam audacter anonymi 
verbis ad firm andus imaginationes tuas abuteris ! 
Quaerit i lle , num haec oftenderim ; fubiicitque , 
non ratione , (ed f i :entio me hoc oilendiiTe, N e-  
fcio profedlo , qu^d cum eiusmodi homine lit agen­
dum , qui, quod ignorare non p o td t , fadtum ne* 
gat. Eline hoc filentium , quum ex anonymi ver. 
bis argumentum a Sauo traieclo ducitur , et reci­
tatis anonymi verbis, Sauus traie&us, quum Pri* 
uina Pannoniam inferiorem ex Maelia petiille di­
citur, non inuenicur ? Eline hoc veritati itudere, 
quum id anonymo, quod non habet, appingitur: 
ac inde , tamquam id haberet, argumentum du­
citur? Nihil aduerfarius habuit, quod his oppone­
ret , praeter conuicia, ad quae toties maiore cum 
ftrepitu verborum recurrit, quoties magis ftringi- 
tur ct argumentis ad refpondendum dellituitur.

XLIl. A t hic tandem non tantum conuiciis, 
fed etiam argumentis refpondet. Videamus, quo­
modo? H ic , inquit, a) princeps (Priu ina) pofii· 
ciebat N itr fin i. Nullus id negat. Haec N n r iu ju it  
nobis trans Sauum. id negatum reíutatumque iám 
elt. Hac aifumtione collapfa , totum refponlum 
coilabitur. Intirmkas argumenti rurfus innuitur 
per nouum conuicium, quod numquam d e e l l , 
quoties argumentum deeft. Quum haec verba re-
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citaíTem exam. p. 41. Ratbodus fufcepit chfenfionem 
term in i; per parenthefim adieci; Pannonici; neue 
quis hanc anonymi vocem eíl'e putaret; eamdem 
non tantum parencheti clauíi, fed etiam diítin&is 
litteris expreíli. Quid ilie? Ha n e } inquit, z;o- 
íywí, apud feriptorem conuexfionis Carant anorum 
nullibi occurrentem , w/ort* tuo * í’jc arcanis criticae 
tuae 1 anonymo afjuifti. Haec arCana, quibus ob- 
fcuriora feriptorum loca per adie&ionem vocum  
aliquarum , cum fencentia tamen au&oris ipjfius 
non confufarum , explicantur, criticae meae pro­
pria non liint , omnibus feriproribus communia 
(unt, aduerfario quoque non ignota funt : apud 
quem anonymus alter , nempe Belae notarius , 
fic explicatur in fitu Morauiae p. i o g .  Tunc tem­
poris fa t tu s  ejt ( fcilicet Nitriae) d u x  Bohemorum 
/Lubur. Plura hanc in rem exempla padim apud 
illurr occurrunt. Sed, nem pe, quod illi l ice t ,  
vt (aepe iam obferunuimus, mihi per eum non li- 
cer. Videamus aurem, quomodo me corrigat;  
Non Pannonici , feribir, Jed comitem termini ditio- 
nuni Ludouici, quae tunc ultra Sauum ea ex parte 
cum Patmonia procurrebant. Ergo tamen Panno· 
nici. Quid eit vitihtigatio ? quid aucupium ver­
borum, quod mihi toties obiicitur; ii hoc non 
eit? (ed enim hoc aucupio verborum aduerlarius 
hic opus habuit, vt Ratbodum vitra Sauum trans­
ferret, ne hunc Priuina, quum ad illum iuerit, 
traiieere debeat. Itaque , lubiicit, Pr m inae , ad  
Ratbodum fu g ie n ti , Sauus nequaquam tr  an ciendus 

f u i t ; alioquin nec anonymus iflud  memorat. Opti­
me. Sed quomodo haec cum argumento, quod

ex
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ex anonymi verbis elicitum ia&abatur, concilia­
buntur ; D icit anonymus (  quod tamen hic iam 
non memorat) Pr in in a m , Morauia eiettum  , f lu ·  
iiium Sauum tranfijfe i t  in  Pannoniam inferiorem 
veniffe? Si hoc anonymus non dixit, quod prius 
dixifte dicebatur, eritne folidum , an commenti­
cium argumentum, quod ex e o ,  quod non dixit, 
eliciebatur? Hi funt ingenii mei partus, quos pri­
mus hic immanitatis profeffor ita deriíit : Verbofi 
quidem fu n t : gloriae et iaciantiae pleni f u n t : nodojft 

fu n t  s fa le  carent : inde adeo barbaros credebam ; fed  
video , tuos efie. Haec funt argumenta, quibus, 
conftri&us, apud imperitos fucum facere conaba­
tur; apud eruditos rerumque gnaros rifum et fibi- 
lum merebitur. Et tamen hic , veluti vi&or, ita 
gloriatur: a ) E n argumentum , - e Sauo hauftum  , 
non liquidum , non commenticium , fed  verbis anony­
mi confertum , et ita  in tr itu m , v t nullum tuo f im i - 
le ingenium , et f i  per omnia triuia Sc ornat a conqui­
ra t  , 3 illi f i t  exedendo. I is ,  qui rem intelligunt,
addere nihil opus e f t , vt iuftam iententiam ferre 
poflint. Illi vero , quibus alter Priuinae tranfitus 
ad Ratbodum, quem per Sauum inilituit, fucum 
facere poifet, ea , quae iam alias exam. p. 4 5 .d e  
hoc tranlitu fcripferam, contulere velint.

X L 1IÍ. Si tam bonis auibus de M oymaro, 
q u a m  de Priuina > quod aduerfarius innuit, ago ,  
falua res eft. Et certe , quia Morauia, cui Moy- 
marus praefuit, et ex qua Priuina pulfus fu it ,  
eadem erat; ficut aduerfarius Priuinam, ita nec

Moy-
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M oymarum , ex ea Morauia, quam in Maeíía 
condiderat, bene deduxit. Sed hic icerum iniuriae 
cum iniuria maiore poftulor. Nam inprim is, inquic, 
inNeflorem iniuriofefa n t  et plane extra rhombum mo­
re tuo debaccharis. ' Videamus , an extra rhom- 
b u m , an iniuriofe. Poitquam aduerfarius deMoy* 
maro haec in fitu Morauiae p. fcripfiűet: Quid?  
quod indubium f i t , MoimaYum earum fu ifie  partium  
dominum  , quibus fubinde praefuit Raflices , Moi* 
mari nepos. —-  Rafiicem hunc in Morauia 1'lyrici, 
Pannoniis a d fita , rerum potitum fu if ie , inuiSio ar­
gumento oflendi fu p ra i  quum inui&um hoc argu- 
m entum  fu p ra quaefiuiífem , in ceitimonium Ne* 
iloris ibidem incidi p, 6. Quum igitur argumen­
tum illud infirmum, non inuiSlum  fuiííedocuiiTem; 
an extra rhombum fa lta id?  Quam iniuriam eidem 
intuli y quum argumentum, ex illo male detor­
tum , eneruaui? Videatur examinis p. 46. Nullum 
ibi fcoma legetur, de quo hic aduerfarius queri­
tur ac liberaliter in me remetitur, Agnouit ille, 
fibi teftimonium Neitorianum non fauere ; quare 
non iam Neftorem , fed annales Franc fu ld e n fs  
2 nui Sirum hoc argumentum fuppeditafie , fcnbir. A t  
quomodo hic inuiSlum  illud argumentum dicitur; 
quod in f i tu  Mor. p. 31. non obfeurum effe tantum 
innuitur? Et certe non minus illud Morauiae ho­
diernae, quam Maefiae congruit, vt confideranti 
patebit. Deberem igitur mirari, tot me conuici* 
is ab hoc primo humanitatis profelfore propterea 
laceili, nifi iam experientia do&us e ííem , inopiam 
argumentorum id genus fupplementis ab illo Co­
lere farciri. Quare, quum fequentes quoque pa­
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ginae huiusmodi conuiciis perftrepant; ea vas va­
cuum et argumentorum defe&um indicant.

XLIV. Inprimis indignatur fimilitudini, a') 
quam ex hiftoria doineftica produxi, miraturque,
b ) me tam annofum hi flor icam , profiteri au f a v i , .9. 
Stepbani inrtbns obnoxiam fu ijf:  prius Tranffilja- 
121 a m , quam eam bello in ius fuum  tranflulifiet, id 
e ít ,  reduxiftet. Id vero diicere poterat ex argu­
m entis , in hiftoria mea productis ; quae quum 
non attigerit, nedum refellerit ; nouam hic di(- 
putationem non ingrediar. Oras Nnrienfes auitas 
fuijje Sua top lu p i , docent hiftoriae domefticae, qui- 
bui» tamdiu fides derogari non poteft, quamdiu 
teftimoniis certioribus earum au&oritas elifa non 
fuerit. Odit aduérfarius limilitudines in hiftoriis, 
quibus tamen ipie quoque faepius vtitur. Sed plus 
illi femper licuit, quam mihi, quem non mulco 
prius afpere redarguit propter infertam anonyno  
vocem Pannonici'» quamuis et virgulis, et litteris 
ab anonymi verbis illam diftinxerim. Hoc idem 
ille fine piaculo, quod mihi prohibuit, hic facit,  
verbis meis vocem Tranfliluanam inierendo. Subin­
de /effores aequos appellat, c) ejuibus et ego lu- 
bens arbitrium huius litis defero.

XLV. Tacere tamen non poifum, quum fi­
dem meam iterum iterurrtque vellicat.· et quia hic 
rurliis altiore tono calumniatur; certiftimum indi­
cium eft ,  illum argumentis meis nimium premi; 
nec habere quicquam, quod iis opponat, pr et r 
conuicia, quibus omnem paginam inficit, Primo,

in-
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inquic . a j  quae, égőmet 'mihi o litctra m ; haec m  7 
nudis amplificata ve b is , m ihi quoque obiicis. Ni* 
hilne praeterea? Quis illum legit fibi chronologi- 
cas difficultates obiecifie, quas ego non íemel ei- 
dem obiicio? jQuae ego y pergit, obietlis repofui - 
illa fubtiect. Quae iunt illa , quae vel fubticui, 
vel contrariis argumentis non eliii? Vidimus, il­
lum ad annales Bertinianos, reiectis Fuldetlfibus, 
et ad chronicon Herueldenfe Hildesheimenieque 
confugilfe, Nam  haec ego teilimonia fubticui? 
num ea cum annalibus Fuidenfibus conciliari poiTe 
rión oítendi ? Quis vero non miretur illum quae­
rere , b ) qui f ln t  erúJni i l l i , qui per Douinam D P  
uinium , ad confluentem Morauae Danubii que filum , 
intellexerint; poitquam ipfe feripiit in litu Morar 
ume p. l i o .  Dom nam  multorum opinione oppido -* 

• D iu in io , ad confluentem Morauae et Danubii fiio  , 
refpondere ? Cur igitur quaerit, quod fcit? Ta­
bula Haec e it ,  quam naufragans arripit. Quum 
ipfe multos huius opinionis nouerit ; fufficiat mihi 
duos, Beliutii et Praium, nominare, quorum qui­
dem loca, quum ruri nunc agam, nec eorum o- 
pera prae manibus habeam $ citare non polium; 
eos tamen eiusdem eíle íenténtiaé memini.

XLVÍ. Cur errorem annalibus Fuidenfibus ad- 
uerfarius adfinxerit; non in  intimo cordis repofi- 
tum , ied ih libro palam expreifum fuit. Certe, 
fi verum fit, quod Fuldenfes habent, Radislaum, 
Morauiae regem , trans Danubium fuifie domina­
tum ; praecipuum argumentum pro Morauia per

E Mae-
— ~— —------------------------------------— c ... . , «
fi) Ibid. b) Ibid. p .  8 4 .
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Maeliae partem fundenda corruet. Fx e o ,  quod 
in exam. p; 66 . dixerim , ex legibus farne criticae 
pluribus et aeque veiufiis teftibus plus effe ereden- 
d u m , quam v n i , hypercriticus noiler infert, mi­
hi fanum  criticam ejfe prorfus ignotam ;  nec tamen 
docet,  hoc principium eife contra fanam criticam, 
iuxta quod fcripfi, quum chronicorum anciores idem 
prorfus breuiter affirment , quod vberius annali f la  
Fuldenfis narrat j  annalium potius B  er tini anorum , 
quam Fuldenfium file m  in dubium effe r euoe an clam. 
Texit deinde longum catalogum audorum, quos 
annalibus Fuldenfibus contrarios efie purat 3 non 
probat.* ac tandem epiphonemate calumniofo, (i- 
bi iam viitato, me fraudulentum hominem facit, 
a) fed non oftendit. Hoc fuit fortiflimuih argu- 
m entum , ideo pro fine referuatum, poftquam in. 
firmiora, Teu minora conuicia , praeceflerunt. Poft- 
quam errorem, a fe commiifum, in almalibus 
Francofuldienfibus citatis aduerfarius agnofeit ; 
quum huic errori, quicquidin chronologiam ab illo 
peccatum effe , primo loco dixeram , innitatur; 
illud non didiim intelligatur. Quis tamen non mi­
retur , eum 3 qui priox errauit, ac alterius errori 
cauHam ded it , tantopere huic infultare: Hui, in­
quit,  b)  criticum ! -  Hui ingenium ! Huic tan­
to plaufui cauiTam ego propterea d ed i , quod fon­
tem , quem non habebam, non coniuluerim, 
aduerfarioque , male citanti, fidem adhibuerim. 
Eftne hoc delidum tanto triumpho dignum ? Sed 
inanet alter ab eodem aduerfario de Suatoplugo

com *

Ü) Ibid. p . ,Sf· b) Ibid. p. *6.



#  ( «7 ) *
commifius error 'chronologicus , ab illo tamen y 
hic tantopere plaudente, fideliifimo filentio trans- 
mifius ac ita diffimulatus, vc audaciffime rurfus 
ita triumphet; a') Videfne iam accenjum lumen \v  
chronologia, quam manifefle nobis dat tuam  in his 
rebus j quas examinandas fufcepifli , fcientiam  ? 
Quis vmquam profligatus miles ita fine fronte tri- 
umphauit?

XLVII. Erroris item ime conuincere conatur, 
quod cum RR. Salagio tres Slauicae gentis princi­
pes recenfuerim. Q uare, quaerit, hoc loco iam  
qiiatuor memoras, nenipe Moy marum  , huius filium y 
deinde Radicem tiepotem , pθβremo Suatoplugum ? 
A t  a t ,  quis Moymari filium inter Slauicae gentis 
principes retulit ? Eftne prorfus idérh y filium prin­
cipis et gentis principem efle? Vbi autem manfity 
vrget , qUintus , toties iam membratus Prmina. 
Vbi manfit, cur vitra non quaeritur, Hezilo fi­
lius, Brazlauo nepos eiusdem Priuinae? Fueruntne 
bi totius gentis Slauicae principes ? - Annalifla 
Bertinianus nec in locis , ab aduerfario nunc ex­
citatis , affirmat, Rudouicum in marcam Vinidorum  
wipfa teenetraffe ; nec Ratislaum  bello pe titum , ne- 
dum v itiu m . In riouis quidem téftimoniis Ralli* 
cius vel Refticius Vinidorum regulus dicitur i an 
tamen hic Rafticias, Vinidorum regulus y idem 
cum Ratislao , Marahaniae principe 7 fuerit; an 
bic in marcha Vinidorum ferum potitusy iricertvlm 
tuanet. N on igitur video, quorfiim haec adu ■«'fa· 
*fi calumnia pertineat; Orandiote tui ipfius idea te

E 2 im-
1 1 * " " ■■■"  1 ■ ■ «Tb w ii i i i · Il l i "  . . . . . . .   ■■

' a) Ibid.
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hnpleuifti j quam v t  argumentis tam  euidentilus lo­
ci qui dpiam relinquas 1 Quae (unt argumenta tam 
euidentia., quibus UatislaUs, Marahaniae princeps, 
in mareha Vinidorum ct rerum potitus, et a Lu« 
douico vi&us fuifTe doceatur? Quid igitur obilat , 
quominus idem ille Ratislaus a Ludouico Diuinii 
non tantum obféííus, fed etiam ad oblides dandos 
coadus fui fle dicatur? Nam Ratislao Suatoplucum 
fufHci non polTe, quod aduerfarius innuit, ex 
chronologia docui. Suatoplugus en im , qui poft 
Uafticem , in monailerium anno 870. detruium , 
Morauis praeefle coepit , lex annis prius, quam 
Morauis praefuiííet, a Ludouico rege bello peti 
non potuit. Bellum enim illud , quo haec a£ia 
funt, etiam annalifta Bertinianus figit ad annum 
864 . Nondum igitur princeps ante laudatum an­
num 870. nec bellum ante fex annos gerere, nec 
in Ratislao latere potuit.

XLVIII. Aduerfarius, Neftorem defenfurus, 
hanc propofitionem praeiicit : a) Q ui adhuc Ne- 
ftorem legerunt; nullus omnium fidem  ei at que au- 
cloritatem ahrogauit. Si haec eo fenfu dicuntur, 
q u od , quicquid Neftor fcripfit, verum ac indu­
bitate credendum f i t ;  tantum Neftori tribuitur, 
quantum nulli feriptori, praeterquam diuinitus in- 
fpirato , tributum adhuc legi. Si vero haec dos 
infallibilitatis illi non tribuatur, propterea , quod 
in quibusdam erraueric, omnem eius audoritatem  
deruere nec ego vel vo lu i,  vel volo. Q uis te 
docuit,  vrgee ille , P) fidem feriptoris vellicare,

a ) . Ibid· p -  3 8 ·  h) Ibid. p t
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quem nec legere, nec intelligere potuifli ? Quum 
ignorantiam linguarum adueriarius mihi faepius ob- 
iiciat; nouerit, plures me iarn libros , non tan­
tum Graecos et Gallicos , fed et Germanicos, il- 
luftrandae hiftoriae feruituros, in Latinum idioma 
tranftuliife ; Slauicos i tem , fi qui tales forent, eo 
facilius pofiem , quo promtius hac lingua, quam 
ceteris, praeter Latinam et Hungaricam, vtor. 
Atque hinc ille refponfum ad inuidiofam illam in­
terrogationem defumat, Neftorem enim vtraque 
lingua potuilfem intelligere; fi potuiifem ilhim ha­
bere* Quod ig’tur mrmijt particulas quasdam  . m  
Latinum  traduci as , apud fe r  ipt ores fo r te  occurrat- 
les , lecrerim ; id non ob ignorantiam idiomatis , 
ied propter libri deiedum accidit. Quis autem 
vmquam hanc vel fibi, vel aliis legem tulit, vt  
numquam vllus vel adhibere , vel refellere pofiit 
relat >s ab aliis fententias auctorum , quorum ope­
ra non habet ? Ergone nullus teftimonio S. Augu- 
ilini cetcrorumque facrorum et profanorum feri- 
ptorum vti pofiit, nifi qui bibliothecam , tantis 
Voluminibus inftrudam , vel ipfe iuam habuerit, 
Vel alienam coniulere potuerit ? Haec adhuc lex 
ignota feriptoribus erat. Senius quidem feripto- 
rum non ex vno verbo , fed ex antecedentibus ec 
confequentibus propofitionibus eruendus eft; fed 
id plerumque fit, vt id genus antecedentes et con- 
feqnentes propoiitiones in citationibus non omit­
tantur.

XLTX. Aliam autem leg em , ab aduerfaria 
per interrogationem ita propofitam : A t , / i  vita 
in re aberrauit fe r ip tor ;  iam vbique erroneus cfl ?

£  3 am-
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ambabus vinis ample&or. N ecm ib i poterat haec 
quaeftio poni, qui iam in examinis praefatione 
haec fcripfi: Si propter ab.nationes nonnullas hiflo- 
ricus aliquis explodi repudiari que penitus deb:at; 
omnis lufloria profana finem breui habebit. Quare 
nec ego Neftorem vmquam reiieienduro propterea 
cenfui, quod illum aberrafte nonnumquam offen­
derim. Quae deinceps, ab aduerfario generatim 
dicuntur, conuiqa , non argumenta i u n t ; nec 
igitur vllo reiponio digna. Miror autem, illum 
quaerere, λ) quid in dubitationem traham f quan-. 
dg clariftimis hifce verbis errorem cijca Sirmien-. 
lém epiicopatum in exam. p. i 6. propofui : fec -  
c a t , quum ab Hexi Ione Methodium ad epifcopatunv 
Sirmienjem prouebhtm fu ifje  tradit. Id. aduerfarius, 
vt plus caudlari poilic, ad epifeopatum Pannoni 
etefem trahit, quem adeo, non negaui Methodio,, 
vt eum etiam teftimonio Ioannis VIII» confirma-, 
uerim. Quprfum igitur haec cauillatio : by Ioan- 
nes papa et Nefior vnus fa n t  ? Subinde Neftorem, 
Ruífiae feriptorem, a Maefia non longe difptum ju if*  

f e  , iic offendit; Qt/aji illi monachi , qui Slauicas 
litteras , ex Cyrilh et Methodii ore hanftas, ad ali - 
um aliquem , hic ad Neftorem transm ijft, non fim u l  
cum litteris Slauicis vitam  quoque et fincera adi a 
magiflri Methodii edocere eum potuijlent. Si haec 
ego fcripüíTem; quanto cum libilo , quem alias 
expertus fum, inferretur: PotuiJJent, igitur edo­
cuerunt ? Sed hoc mihi non licet. Iam igitur , 
beneuole le& or, intelligis, Neftorem , dum in

Ruf.
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Rudia fcripfit , /0»^ d iffim n  a Maelia fuiiTe*
quod erae in quaeftione. Quia vero RR« Salagii 
\erbis et au£loritate fum vfus ; ita demum me 
carpit: Critice , non Nefior ex Salagio , fed S a la­
pui s ex Ne/lore corrigendus erat. Quali nempe Sa- 
lagium ipfum , qui 9. Seculis integerrimis ah re di- 
Jlahat, non autem teíles íynqhronos, ab illo lau­
datos ? cum Ncftore contendiifem.

L. Sed tandem Neftorem per fuum errorem 
ab errore liberat, dum a it ; a) Nefior ipfe non di­
cit Methodium epifeopum Sirniienfiiii : dicit tantum , 
quod papa loannes VIÜ . dicebat , epifeopum Pan- 
nonienfim: a me , quod Nefior alibi etiam Metho­
dium Andronici ucc efforem appellat, Methodius pro 
Pannoniét'f i  diftus cfi Sirijiicnfts* Ingenui hominis 
elt, errorem recantare. Sed ledtor honedus ex- 
illimetΊ an ingenui hominis i it ,  alteri, polt fuum 
errorem agnitum , tam fcurriliter infultare : V) 
{Aium  tamen addi difi em} Methodium fedem  D . Andro­
nici temujfe; tuus totus fcrupulus ad hanc fedem red­
iit. Anes nimirum fc ir e : an illa fella lignea , in  
qua fe fiu s Andronicus anum fuum  deponebat , pofi 
to t fecula fip e r fu e r it , v t  idem officium Methodio 
prafiare potuerit. Cultidimam hanc calumniam 
clarius fubinde his verbis explicat: c) V t naris es 
f.on obefae, tota quaefiio 3 quam monebas, circa il­
lam ligneam [ellam , quam prim um Andronicus , de­
inde Methodius pnfieriore corporis parte occupajfefe­
rebatur , ver fabatur. Hoc eft digniffimmn tv  a. pa ­
tella operculum% Dignum publico primoque pro-

E 4  fef-
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λ) jb id . p . 92 . b) Ibid. p . 9J- c) ib . p .
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feíTore Immanitatis argumentum, ad quod in ga­
neis llabulisqüe refponíura quaerat. Ica humanu· 
íimus hic fcriptpr errorem , quem e lingua Ger­
manica, qua tantopere gloriatur, in Latin m ver­
tendo Neitorem , commifit, excufat, vt alium*, 
a quo propterea’ traduci debuifiec, foede tradu­
cat. S u b i i C i t , a) me de A  eflore hallucinatvm φ % 
quum ilium confundere tres Shiuomm Principes di­
x i .  Contendit enim , a iribus S/ciioruvi principi- 
bus mijjuui legationem pro fldei et litterarum dodo­
ribus ; quum ii d em ad fináirfos horum trhnn priii- 
cipum p r f S l i β η ΐ .  At enim , illos Siauos lianc 
legationem adornaiTe, Neflpr tradit, qui ad D a­
nubium m ter Bidgaros d:gel;anlk í ílne hoc, quod 
aduerfarius contendit , b) j v i s  tflib u s  ccmptoba- 
tu m , Slauis, qui Bulgaris ad Danubium immixti 
fuerant, tres 11 i os principes , immo iaitem vnum 
eorum , praefuiife ? Quum Neftor perhibeat, Cy­
ri Ilum lingua* Bulganeae condifcendue caujju reuer 

fitm  ejje ;  íi Cyrillus et M ethodms, ve iterum ad- 
uerfarius vult, c) ad Mtrauos , conuerfis iam C  a 
zaris e tB u lg a n s , ven it;  quid opus erat, conuer- 
f i s  iam  B ulgaris , Bulgaricam linguam condifcere ? 
Sed eft illi hoc verba  ̂ non rem captare.

LL· ExlegatioKe, quam Ratislaus, Morauiae 
princeps , ad Michaelpm imp. pro fidei dotfori- 
J)U5' adornauit , nouum argumentum adueriarius 
ad Morauiam inMaeiiam immittendam eruit. Aam , 
inquit, d )  f i  Ratislai ditiones Fago et Moraita flu-
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w ini bús cum aduer/ariis conflringamus j  qua tandem  
via  , quod in terra Chgzarorum avehatur , huic in- 
notuifje dicemus ? Refponfum illud , quo paullo 
prius aduerfarius Ruífíam a Maefia non longe ciif 
iitam effecit, cur huc aptari non poifet ? Mona­
chi , Aqui forte Cyrlllo Methodioque luam' operam 
in conuertendis Chazaris iunxerunt , alios etiam 
Slauos conueriuri , Ratislaum a£ta horum appflo- 
lorum edocere potuerunt. Sed haec eft tantum 
conie&ura ? ficut illa. Certe nec e a , quae de 
Ratislao vel etiam Photio deinceps adferuniur, a) 
vitra coniedhiram affurgunt. Argumentum , ex 
Porphyrogenito petitum, an firmius fit, videamus. 
A J  archontem , inquit ille. Chrohatiae , Ser hior uni y 
Zach Ium orum , Canali Tra bimorum, D iockae , Mo- 
rahiae f ic  fcrihinir. *— Quaerit iam aduerfarius : 
h) Quomodo archon Morabiae inter principes Chro­
mati ae , Serhloruni o f  c. collocatur, qui nihil terra« 
rum inter terras horum priveipum  t at que adeo in  
Maefia y· poffidebat Ί Quaero vicifiim ego : quomo­
do archon Cbrobatiae hos inter principes colloca­
tur, qui nihil terrarum in Maefia poiiidebat! Sic­
ut igitur Chrobati, fic Morabi mandatum ab im­
peratoribus orientalibus accipere potuerunt; licet 
Maefiam non incoluerint. Quod ex annalibus 
Francofuldenfibus narratur, peraeque potefl apta­
ri Ratislao, licet ditiones illius ibi conltituamus, 
vbi reipfa fuerunt , vt iam alias dixi. Moraui non 
tantum Margcnfes qlim, fed etiam Marhenfes. et 
faepius Marabenfes dicebantur. N on minus igitur

a

λ) Ibid.pt 9?. ioo. b) Ibid. ρ. ιοί.
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3 Maro x qui hodie Morauae , fluuio Morauiae , ]
yefpondet, quam a Margo, quod aduerfarius vult, ^
a) iic appellari poterant. Neutra conie&ura ma- e
gni ponderis e f t : et tamen , quod hoc argumen- l
tu m , a notatione nominis depromtum, non ma- t
gni fecerim ; arguit i i le , b) me pingui Miner ua. 
rhetor i c(itiinL ej]e. Certe , quaecumque veiligia (
Morauorum in Maefia putat aduerfarius elTe; cu- j
mulatius adfunt in Morauia hodierna, cuius ca- t
ftrum illud Moroaua ftiit, vbi Henricus IV. cum ^
Andrea I. Hung. rege , conuepit. De his autem j
Morauis , vltn* Danubium litis v plura iam teili
m onu veterum vidimus: ad quos etiam Iuuauen- 2
fium praefulum iurisdi&ionem fuiiTe porre£tam, ex 
anonymo de conu. Carant, offendimus. Quare }
pergo non tantum dubitare; fed aulim etiam ne- ^
gare , M.rauormn nomen in Maefia natum effe, \

i

c  a  p  v  t  í  v. ;
LII. / ~ \ u u m  anonymum Belae notarium aduer- l

V J  fárius incipit oppugnare; vix illi ver­
ba fufHtiunc ad varianda conuicia , quibus me 
defenforem eius , onerat, h o c , inquit, c) repo­
lies inter illa tua macerrima prolubia , quae ex acre 
verberato capere [oles. M ox a it , d )  aiionymi ora- J
cula a me adorari;  de quo tamen fenia mea con­
traria non femel prodidi, non tantum in exam. p.

I i ·  ‘

λ ) Ibid. p. 102· b) Ibid. p. 103, c) Ibid. p. 104.. d)
Ibid. p. 1 0 5 ,
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ly .  fed etiam in prolegomenis hiíloriae ducum^ 
vbi ptures illius aberrationes indico. Eítne hoc , 
eius oracula a forare ? Eítne , gemfiexQ fidem adhi­
bere anonymo? Mox alia conuiciorum genera pri­
mus i ite humanitatis profeilor iic accumulat : a) 
Andabatarum  more inuehebaris in me. —  H c  te 
quidem m ilitem , fe d  nonnifi manipularium , proba- 
f i i : quamquam non tu  hic manipulum fe n i in per­
tica ; fe d  in cornu babuifli. —  Haeccme funt ar­
gumenta , quibus auctoritas anonymi tollitur ? 
Meusne his, an ita calumniantis honor diminui-, 
tur l  Petit nduerfariqs, vt ofiendam vnicum fo n ­
tem r quo nofter anonymus fuerit vius. Ille qui­
dem nullum nominatim prodidit ; generatim ta- 
rnen d ix it , fecundum traditiones diuerforurn hiftorio- 
graphorum  fe fcripturum. Mendacii nondum con- 
ujnci potuit; cur illi non credam ? Oflende, per­
git y fr lp to re m  coaeuum aut vicinum egrejfui Hun- 
garorum e Scythia et egrefiui eorum in Pannoniam. 
tam alias oftendi Reginonem et annaliitam Me· 
tenfem, ita fcribentem: Antio dom. incarn. § 89* 
gens Angar orum - a Scythicis regnis egrejjd efi. — 
E t primo quidem Pannoniorum et Aliarum folitudi- 
nes pererrantes -* Anonymus vero huius egreffus 
ita meminit .* Anno dom. m eam . 884· f i cut in  an-, 
nalibus continetur chronicis , fepiem principales per-, 

fo n a e , qui Ijetumoger vocantur , egrcjfi fu n t  de ter* 
rá Scythica verfits occidentem. lite perhibet egref- 
(os e Scythia Hungaros an. 884· illi 889· fa­
cile conciliari poliunt ; ii dicamus, anonymum

con-

 -----------------------  —...........  ' i1"*
a) Ibici, p . 1 0 6 .
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confignafie terrpus, quo Hungari monerunt c Scy­
thia; hos autem annum illum, quo venerunt in 
hoc regnum. N ec  enim liti tam lacile poterant 
annum , quoHungari mouerunt, quam quo hue 
venerunt , noife. Quinquennium autem illud , 
quod inter illorum egreilum e cerris Scythicis et 
fngrefium in has terras imerceiTit, itineri tam Ion- 
ginquo facile tribui poteiL Quis alius patriorum 
feriptorum cum exteris, coaeuis vel fupparibus > 
tam bene conciliari poteft? Ceteri Hungaros ad» 
uenilfe tradunt anno 744. an reftius : an coaeuis 
feript oribus conformius ? Quis feu Graecorum, 
ieu Latinorum egreifum Hungarorum ad feculum 
V i i l .  cum luroezio; quis non ad feculum iX.  
cum anonymo noflro defixit ? 0flende feript orem 
talem  , vrget ariuei ferius, qui vel remote et quafi 
m  fini ili tudins oflendat aliquid eorum, quae am ny· 
mus Jcriba de expilatis Rufiis , de a f lr i s  per placas 
T.bifcanas prolutis , mutatis , translatis commemo­
ra t. h te lkx iftin e  haec ? Intellexi. Latine fune 
feripta. Vult nempe h icauclor, vt plures habea­
mus 5 qui peraeque Hungarorum hiftoriam fufe 
deicripferint, quorum teftimonio haec eadem pro­
bari poffint. Quum igitur in aliis, qui rem com­
pendio fcripfenint, tanta non legamus; illum, qui 
plus fcripfit, iltoiubente, reiicsre debemus. Quae 
critica hoc docet l  In multis quidem , vt olirn in 
prolegomenis fcripferam, unicus hic teftis e fl; id  
famen afjenfmn mflritm  morari piinime debet. Quod  
enim unicus fit, ; imputandum efl paupertati noflrae 
iaclureieqüe multorum codicum , quos Tartarica ra­
bies haufit. Vt- tamen adueifarii vocis aliquatenus

re-
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refpondeam ; audiat, quod Ofíoílouitius et ex il­
lo Coralouitius apud Bayerum in haec verba refert: 
a) Poloucios H ungari, ab Hugr.ofluido Pannoniam  
verfiis tendentes } ad Tanaim fuderunt. Audiat 
chronica Slauorum au&oris incerti, quae Linde- 
broiius m hunc modum edidit : b) R utin  a L an is  
Oflregard , id  cfl , in  oriente pofit a , affluens omni­
bus bonis y vocatur. D icitur etiam C iun igard ; 
eo quod /edes Hunnorum primo ibi fu i t .  Huius ine- 
tropolis Chuc j feuKiouia. Neftor quoque fcribit,
c) Vgr'os A . C. 85-8- Per Kouienflem pm dncinm  
profeci o s , aliquamdiu non longe ab vrbe Kouia ad  
Boryflhenem confledfle, Haec remote et qiiafli m  fi* 
milnudine fortaihs adueriario fatisiaejent: qui ta­
men dubitat, an anonymus flub vllo Bela vixerit. 
Hoc dunium in amico refponfo iám .íuftuliíTe vi­
deor. N ec  anonymum ante hoc feculum ignotum 
fuiffe, patet ex iis,, quae Kerchelichius ex archi- 
diacono de Gucrche faepius adrert.

L l i l .  Ad contemcum anonymo noftro conci­
liandum , quam male fententiam eiusdem aduer- 
farius detorferit, in examine p. 36. iam oftendi. 
Hanc iniuriam maiore cumulat iniuria, dum illum 
Alar fia m  et hebetem appellat; d f  mihi vero Soa- 
rium rurfus exprobrat: et perperam affingit c) vo­
cis anati.ema deriuationem ab átok Hungarico. 
Qua quidem in re fidem eius le&or aequus fi 
meum examen p. 39» legerit , palpare poterit. 
Alibi vero , p. 78. non prudentiam  lolum , fed et

con­
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confilium , quod donum efie Spiritus S. non nega­
bit, a me nominatum leget. Denique, num ano· 
nymus ex  meis refponfis debeat fide omni e x u i , 
quod ille nimis generofe promittit, mox inteiliget. 
Quia fcripferam in examine p. 14. fotam vetuftatem  
ad fidem  faciendam  nonfujfic ere j  cauillatus, nihil 
efie , quod anonyfho Belae notario fidem conci­
liet, praeter vetuftatem , concludit: a) M endax  
igitur tua etiam fin ien tia  f i t  anonymus , oportet. 
Cur vero hihil illi, praeter vetuftatem, fidem con­
ciliet, hanc rationetn reddit: Nullas tabulas Hun- 
garorum e Scythia égrejfui ét ingre f iu in Pannoniam 
coaeuas habuit ,4 quippe quum litterae apud Humra- 
ros ad tempora D . Stephani non vi pueri u t : Quid 
hinc feqUiturf nimis multum, adeoque nihil. Sic 
enim nihil eorum fciremus, quae noftri maiores 
ante tempora S. Stephani gefierunt. Mendaces 
igitur erunt omnes, qui de rebus illis aliquid fcii- 
pferint, quum earum nullas tabulas Hungarorum 
coaeuas habeant. Id folum de rebus illis fcire 
poftumus, quod in tabulis exterorum coaeuis bre- 
uiter et obiter confignatum legerimus. Cetera , 
quae patrii fcriptores de vetuftis illis temporibus 
referunt, mera mendacia fune. En, quantam ad- 
ueríarius ftragem fua praecoce fententia hiftoriis 
infert! S ivero  pofteriorum ferip torum hifto.ias, 
e traditionibus hauftas, non eile mera mendacia 
dicat; iam anonymo, praeter vetuftatem, etiatn 
alia fidem conciliare debent. Vidimus, illum fu- 
pra cum Regm one, qui füb exitum Hungarorum

v i -
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vix it ,  confentire , nec vllum e pofterioribus pa­
triae hiftoriae fcriptoribus ita cum illo conciliari 
polle. Fit igitur credibile, quod a it ,  cx  q m a li- 
hus chronicis ea fe habere. Quomodo vero haec 
chronica compilari potuerint^ in prolegomenis ita 
coniedaui: Certum e fl , a Greifa religionis catffli 
viros lit tra to s  in  Hungáriám pelleclos ej]e. Geifa 
rerum apud Hungaros potitus efl A  C  972 . Re­
cens igitur memoria rerum , ah Hungaris prim is 
qui lias terras 80. circiter annis prius ocdtpaiierant, 
gcflarumy haberi litteris que confignari per viros illos 
litteratos poterat. — Conflat ex aliarum reg’onum 
hifloriis, monachos res fu i  temporis diliachter corno- 

m  <?//>//« anterioris aetatis indapafje litteris-

colas p o f eri tatis adeo parum curio fos fu if ic , 
exemplum eorum monafteriorum , e quibus hae colo- 
niae duEfae f i m t , chronica non tantum ordinis , fe d  
etianu neophytas geniis , cuius beneficio viuebant, 
non confignauerint. E t vero huiusmodi chronica 
H uugans etiam Turotzium habwjje , colligitur ex  
decreto Sigismundi. — Veterioribus certe chronicis 
anonymum, quam Turotzium vfum fuifie, mul­
ta docent» N u m , vc de chronologia nihil iam 
dicamus, inter alia, nec T u rom us, neC vdus 
alius, regis aliud nomen memoriae prodidit, 
quem ante noftrum anonymum in lucem produ- 
öum  ignorauimus Sámuelem quoque didum íuiíTe; 
nec numum Hungaricum, nomine Samuhelis regis 
inlignitum, ad vllum regem noitrum referre certo

que mandajje f  num id Jolos Hungáriáé coenobitas 
'trglexiffe putabimus ? · V ix  efl credibile, tot coe- 

po-
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potuimus. Et hunc aucforem, cui tantum de- q

-bemus > e manibus noftris ad mandatum aduerfarii f i
dimittemus? - Iamne mea fententia mendax ano- hi
ny nus l  pi

LIV. Alia regula vult aduerfarius anonymo io
fidem omnem adimere, quam ex Praianis verbis Jh
ita ftatuit: Standum efl auclot itate. feriptoris domi- la
ftic i , quum ea n tírra t, quae alii quoque domeflici D

fe r  ip tor es referunt, et vetuflis ac aetati Hu. i garorum  ta
aut coaeuis i aut fupparibus fleriptor ibus contraria iti
non a dferunt ̂  et cetero quin cum antiquis annalibus et
conciliari pojjunt. Hanc regulam. efle veriifimam de
contendit ex contraria hac regula ♦ a) Non cflftan- pr
dum audi ori fate ferip to ris  domeflici, quum ca nar- tu
rat 7 quae alii ^ fc . Quum pofterior haec regula da
fit aperte falfa; priorem effe veram contendit* H
Totum hoc admitti poteft* adhibita tamen illa Pe- ty
ripateticorum, eidem exoforum, diitir,£lione: E t- ali
tam  i Q  Tantum  N .  Seu concedo , flandum  effle ba
(  tunc etiam ) auSloritate feriptoris domeflici, quum  fai
ea n a rra t, quae alii. Sed n ego , flandum  efle ( tunc fel
tantum} auttoritate feriptoris domeflici, quum ea dy
n arra t, quae alii- Adeoque hoc argumentum ad- 'dei
ueriarii rurfus nimis multum adeoque nihil probat. vii
Hinc enim fequeretur, numquam illum vni difei- ttit

/pulo fuo credere debere , quum .id narraret, quod vtj
alii difcipuli non narrarent* Credit quidem Petro* th<
quando Paullus idem affirmat,- fi tamen hic idem illi
non affirmet i an propterea Petro foli numquam bc;
credet? Ybi iunt hic illi laquei * de quibus ita lo-

qui-
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qui túr: E x  his laqueis quum te expedire tion pof* 
f e s ; more vetularum ad  fcomata abiuifli ? Nonne  fles j  more vetularum ad  fcomata a iiu ifli ? Nonne  
hunc dumtaxat fenfum regulae huius etiam prius 
oppugnaui ? Nkmqttam ille Cenfuit, ita de C1 Pra* 
io icribebam exam. p. 87* t K n c  d v m t a x a t  

flandum  ede, cet. Sicut igitur nunc, it? tunc ex 
laqueis his, peffime ftru£tis, me iam expediui. 
De ilotnatis deinde queritur; fed enim argumen­
ta pro (comatis, vc alias, accipere videtur. Hoc  
ita (e habere, le£tores facile videbunt. Queritur 
etiam } fe fugillari, quod fuae regulae Praii ver ha 
de numero duUm praetccerit. Non fugillatuf, quod 
praeiecerit; fed , quoápejfímí detorfertt· Indigna* 
tur poitea, λ) quod has ego v o c e s ,  ad explican­
dam eius regulam, addiderim.* Tunc dum taxat. 
Haec verba pro verbis illius venditata non elTe, 
typus ipfe diftin&us offendit: et alioquin, quum 
aliquot ante lineis regulam eius retuli; haec ver­
ba non addidi. Fingit igitur a me fa&um , quod 
fa&um non e it ,  vt ceu primus humanitatis pro­
le Obr ita calumniari pofiit : Palpafne iam hic Cali- 
difjimum tuum mendacium ? vhi fides ? non te pu· 
d e t , tam  aperte adfuere verba , quae totum fenfum  
M utanti Confeutio. Vocetur hoc calidiifimum 
tbendacium , fi verba haec ita fenfum ihius mutant, 
^ti meUrn h,Ytc illius mutant .* h ) Ouum prius an a- 
thema ah árok Hungarico deriuajpf. Nec enim 
dlic ego vocis anathema deriuationem, fed figni· 
hiationemHungaricam expreffi. A n ,  quum dico·: 
Mendax Hungarice íignificat hazug; vocem mite-

F d : r
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i a x  ab hazug deriuo ? Iám vero quis fenfus illius v
regulae fuerit; p a t e te x i i s ,  quáe his verbis ad- fit
uerfarius ipfe fubiuogit infituMorau. p. 1 4 ^  F ir t '  ΰ
anonymus e a , quáe qlii domcftici, nincs etiarn ita  ti

ferentibus , non commemorarunt; exteri vero pror· A
f u t  ignorarunt. Innuit igitur, non effe itandum Ιι
iliius au&oritate propterea, quod ea narret, qu;:e h(
alii non narrant. Quis igitur non v idet, iliiregu- ti
lae hunc fenfum fubelTe : t v n c  d v m t a x a & d
flandum  effe, cet. Secus enim illa regula non pof* cc
fet anonymus oppugnari, quod ea referat, quae tt
alii domeflici non commemorarunt. Vbi iam hic h
calidi/fimum illud mendacium ? vb i fides fublefla.^ at 

LV. Hanc calumniam repetit et (ubleftam mi- ri
hi fidem rurfus obiicit, quod haec eius verba non cl
retulerim : E t vetufiis ac aetatiHungarortim aut eoae- f i
uis aut fupparibus feriptoribus contraria non adferunt, 7; ,

et cet ero quin cum antiquorum annalibus conciliari pof- p
fu n t. Atqui haec omnia, ne littera quidem omiU p
fa , cum eiusdem regula, fideliter exam. p. 87· ft
retuli. Tettes ledorum oculos appello. Quod fub- h
inde non retulerim ; caufla fuit, quod nulla ne- d
ccílitas eadem repetendi fuerit, vt facile quiuis gi
obleruare poterit» Effugia haec fu n t , quibus ar- fc
gumentorum meorum vim eludere vult. Idcfir 6t
co rurfus conuiciis, armis in argumentorum ino' 
pia fibi iam vfitatis, ad obmotas difficultates ita ni
refp.ondet: λ) Elddis} quod vis · dem is , quod cis: ia
qnicl igitur m irum ; f i  arguteris , v t  vis ? Qiiani a
acri dolore ardebunt illi omnes tui a lum ni, qubuS  h

v i ­
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as vitra  vicenos annos hifioriam Hungáriáé praelegi- 
"1- / / / ;  quum nunc , infpeclis veris fo n tib u s , clarijjime
rt intuebuntur , illam vnam fttijjé  arcanam criticam  
ta tuam , tua addas, fu  a demas Jcript oribus verba. 
?r* Merito oolebunt, f ib i pro Iunone nubem obtrufarn. 
im Illi vero folidiori,fundamento nituntur, quam vt 
e hoc verborum itrepicu moueancur ac circumagan» 

o· tur. Norunt illi, quod in praefatione hiftoriae 
U) ducum legerunt, vera fcribentibus non opus effs 
of- conuiciis, certiffimis paupertatis indiciis , ad  quae 
ae tum fotum recurritur ; quum mala cauffa folidiori- 

bus fu lcr is  defiituitur. Cum alias praevftae fid e s  
• ab ingenua hominum focieta te , tum  a rep. littera- 

ni· r/Λ , /trg-c· rnnfarum , profcribi debent ; vb i hafiam 
on clypeumque pugnantibus non odium3 fe d  verita tis  
ae· ftudiam offerre ; vifloriae g i f u m  comitas Chriftia· 
n t j  na coercere debet. Norunt h a e c , et ex me fae- 

pius audiuerunc, vas vacuum magis ionare. Quam- 
ιϋ· piimum igitur tantum verborum contumelioibrum  
87* ftrepitum exceperint; fufpedlam aduerfarii cauffam 
ub- habebunt, et animum ad argumenta difcutienda 
ne- diligentius applicabunt. Vbi vero nihil, pofi ma· 
iuis gnum incendium , praeter fauilla^ et cineres dolo- 
arr fos , inuenerint; nouis ignibus in tacitum obcre- 

cirr Maiorem exardefcent.
inO' LVI. Subinde diflimulat aduerfarius , quaii 
ita non lntellexiffet argumenta mea, quibus illum Pra- 

vis: ianis verbis abufum fuiffe docui. His ego, fcribit,
iam a') nihil add id i, nihil demfi. N e c  ego quiequam  
buS horum obieci, (ed, quod aduerfarius verba Pra-

F 2 >' < iana
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iana peffime détorferit;quali (landum non effec 
audloritate fcriptoris dom eitici, quum ea narrac, 
quae non referunt alii fcriptores domeftici. Quod 
perinde e ft, ac fi diceretur; numquam vn i, qaic- 
quam referenti, credendum eft i nili plures idem 
referant. Calumniatur poftea, me nunc turpiter 
a regula Praiana refilire , quum in exam. p. 96 , ^
feribam : Numquam omnem c<jo Prati fintentum i 
adoptaui. Atqui huius rei teltem ipfum aduerfa* n
rium habeo, qui plura refert in fituMorau. p. 144 -j

Cquam ego retulerim et adoptarim. Quaerit dem 
de : Cur itaqué ad totam illam Praii orationem nos f
prius remifijíi ? Numquam ad totam  remili. C ur , ^
vrget, nunc Jaltem non indicas y quid adoptes ?
Ter iam indicaui ζ Η ιβ .  duc. V. IS · 74* E x a m .
/>• 85·) Nondum ne fatis ? Cur te pudor} ita rur- 
(us calumniatur , a prodenda illa regula conceptis 
tuis ver l is  retrahit "i N aeniae!  Nec pud o r ,  nec 
labor me retrax it, quominus iam ter illam con- r
ceptis verbis p odiderim. Tam miris ille modis v
et artibus a cognofecnda veritate leöores  auer- r
tere conatur ; led catis et cautis non imponet. ^
Quia vero particularem litem Cl. Praii cum  Ximo- (.
ne non arioptaueram ; idcirco, quae de numero (
ducum ille huic regulae praeiecic, omifi. Poft- 
quarh autem hypothelim ad theiim ille reuocauic, ;
ac ex particulaii calb generalem et vniuerfalem f
regulam e tto rm auit ;  hanc adoptaui. Grande pec· ,
catum y lubiicit, a) peccafti contra logicam. An .
etiam contra rhetoricam : Amicae íibi funt hae

fcien-
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fcientfae; nec alterutra peccatum indulget, quod 
altera prohibet. Sed rurfus ad conuicia recurri· 
t u r ,  in quibus nihií vel ex log ica , vel ex rheto­
rica depromtum inuenitur. Quis tamen interea 
non fufpiciat ingenium aduerfa ri i , qu i ,  poilquam 
regu la , tam acriter clefenfa , fe penitus inuolutum, 
vt euoluere fe porro non po f ié t , v id i t ; affirmat, 
fe non alio tire regulam illam adduxifle , quam v t  
aduerfarriun fetis armis peterer. A tqui non eodem 
modo fuit aduerfarius illis armis v ius;  non igitur 
ille iais armis fuit petitus. In tellextiii hoc tam ? 
Clariffime. Sed , quum  negat fua corollaria feta 
ejfe, quis riium tenea t? f u n t , in qu it ,  eius regu­
lae , quam vnuerfaléin effinxijli. Cur ergo huic 
etiam particularis cafus fuit praemiffus ? Illam igi­
tur , quum impugnas, te impugnas, ltane ? D o- 
cetne mea regula , non efie credendum vni, quum 
plures idem non dicunt? Cetera hinc fluunt.

LV11. Etfl regulam hanc numquam ardtaue- 
rim , riilacauerim, diftinxerim ; vt tamen tid ad­
uerfarius offenderet; regulam fuam, iam alias a 
me caifigatam , rurfus exhibet, a) triumphumque 
fibi poit hominum memoriam gloriofiflimum ador­
naturus, hos apparatus praemittit: li) Itaque ex  
a ii eris tuis ver his verum e j l , fe r  ip t oris domeflici 
aucloritatem valere in filentio exterorum  ; f i  contra­
ria veteribus non narret. Verum. Quomodo por- 
efl 9 pergit, contraria veteribus narrare , quando 
veteres filem  ? Nullo modo. A n , f i  aliquid vides', 
von vides , rem aliquam filere et ilii contrarium nar-

F 3 ra­
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rare, prorfiis pugnantia efie ? Video quidem , fi 
rem aliquam iidem filere contrarmmque narrari 
d ican tu r ,  id prorfiis pugnare. Sed , fi fint alii, 
cjui fileant, alii, qui contrarium n a r re n t ,  id in­
te r  fe pugnare non video. Fieri namque p o te f t , 
v t  domeftici ce te r i ,  quod vnus r e f e r t ,  fileant, 
exteri contrarium narren t,  vt nemo non videt, 
Eftne hic gladius liebes ? Sed , in q u i t , inferius 
paullo plane teipfum conficis. Videamus, an gladii 
vibrandi tam imperitus fim. ' Olcgi, fcribit, ex· 
pe ditiones, in Graecos fiifcept a s , a Graecis non f i"  J
lentio praeterm itti, fe d  contrario prorfiis modo refer- j
ri narras. Ira. In regula autem generali requiris 5
filen tium  exterorum. Non requiro ; fed permitto.
Quis non v id e t ,  quantum  ifta differant? E x e m ­
plo rem iliuftremus. Scribit anonymus , A la m  
regem aliter Sámuelem fuiffe vocatum. Id fide 
dignum efie cen feo , licet alii de hoc fileart. Non 
tam en hoc filentium ita re q u i ro , v t  id fide dignum 
effe non cenferem ; licet idem alii quoque refer­
rent. In idem recidit, quod aduerfarius ita fub- 
Íungit; Hic in G raecis , refpe&u Rvfforum exteris, 
iam non filentium  , f i d  contrariam relationem defid:■» 
rat. Quamquam hic Graeci, refpe&uRufiorum, 
non pqffint dici penitus ex te r i , quum  bellum il­
lud tam a R ufiis , quam a Graecis geftum fueric 
et commune feriptoribus vtriusque gentis euafe- 
rit. E x  his iam a p p a re t , perperam aduerfarium 
ita colligere: Tua itaque regula requirit filentium  
et requirit non filentium . Perperam his mihi ver­
bis illudere: Ifie rurfitm efl tuus gladius. Nonne 
vides , quam bebes f i t  ? Video perperam obtrufum 
ac in officina fycophantarum efiabricatum.



#  ( 8 7 )  $
, fi LVITI. F x  eadem officina prodiuit calumnia,
rare qua d icor , a) impná'enter k&oribusimponere; quum *
alii, dico Olegi expeditiones a Graecis filentio non prae-

in- ter mitti ; fed contrario modo narrari. Quomodo ,
s f t ,  quaeri t ,  contrario modo narrantur ,  ne narm
:nc, fantur quidem? Difficultatibus, a  me propofitis 9
det, eo tandem ada&us eft aduerfarius, vc ea hic re·
rius t r a & e t , quae his verbis in fitu M orau , p. 149.
adii contendera t;  Adde, quod expeditionem Ruforum
e x -  tiaualim , in Graecos fufceptam , de qua Neftor, non
1 f i - fdum vn animi confenfu annales Rufie i celebrant ;
fer- f i d  Graeci quoque, in quos fufcepta efl ,  imunnt,
/V// cv 7/07/ diffitetur Cl. Katona, //αν //? anno expedi·
tto, ti nis et itt numero nauium minime conueniant,
;na - loco rurfam (labilitur auSloritas Nefioris , ea de
>am Graecis referentis, quae Graeci ip fi , pofi habito gen·
Sde tis fuae opprobrio, v it t i  veritate > memoriae pofi ero*
Ion rmn prodidere. Nunc tamen ille, fiue memoriae
um lap fu, fiue calumniandi pruritu, fiue difficultati-
rer- bus preilus, negat, quod antea verbis adeo cla-
ub- ris affirmauit. Et velut ignarus , vbi quiue Grae-
riSy eorum veterum feriptorum de Olegi expeditionibus
’d:« fcripferinti v r g e t , cur locum non excitem , quem
im, et ego iám excitáueram, et ille prius inipexerat.

il- N a m , fubiicic, duplex illa Rufiorum expeditio ,
“ric quam p . 97 . de fe r  i b i s , te ipfo tefie, non potuit ab
ife- Okgo fu jc ip i; nec in tempora Olegi tutoris incidit.
um ita certe. Sed hoc ipfum Nefioris au&oritatem
um conficit, qui vcteriqribus Graecis feriptoribus con-
er- traria feribit. Contraria , pergit, m n  f u n t ,  quae ,
17ne F 4  ab
jm  ..
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&l diuerfis ducibus et diner f i s  temporibus gefia nar- 
ran tur , I ta  quidem , fi diucrfae res a diuerfis 
ducibus et diuerfis temporibus geftae vere narren­
tur. A t  fi res eadem a diuerfis ducibus ec diuer­
fis temporibus gefta male n a r re tu r , vc hic fit, con­
traria f u n t : fcriptoris vel ignorantiam, vel fidem 
malam arguunt. I t eque, concludit, Ole f i  expe* 
ditiones in Graecos adeo a Graecis fcriptonbus coti- 
trario modo von referuntur, v t  ne mentio illarum  
vlla apud Graecos occurrat, Si haec le&or aequus 
cum illis aduerfarij verbis, quae paullo prius ex- 
citaui, con tenderi t ;  rifum vix iterum tenebit. Si 
vero glorioie triumphantem illum, qui meis ar­
mis viftus , quod antea c o n c e d i t , modo n ega t,  
audiueric , ab efiufo cachinno temperare fibi vix 
poterit. Io trtuviphe! I ta  fibi tubam inflat. D um  
genus hominum fla b it : f i  omnia ruflica /comata in 
auxilium aduocau ris ; numquam oftendes, Olegi ex­
peditiones contrario modo a Graecis ferip t oribus re« 

f e r r i , Scomata non funt arma m e a ,  fine quibus 
iam oftendi ( /# /? ,  duc, p. 78. fixam , p. 98· ) Ruf­
ior am in Graecos expeditiones non R ufiis , v t  
N eftor n a r ra t ,  fed Graecis gloriofas fuifle; nec 
iis tem poribus, quibus OJegus rem Ruflicam pro­
c u rab a t,  congruere ; Neflorem igitur non tan tum  
jn narratione contraria fuccefius, led etiam in 
contignatione temporis errare. In hiftoria ducum, 
in q u it ,  a) - tibi Graeci tacent. Itane vero? ta ­
c e n t  i lli ,  de quibus p. 7$ . ita fcripli: Ego vero , 
rem diligentius fcru ta tu s , narrationem Neftor is cum

G rae-

λ)  Ibid. ρ . ι ι η .
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Graecis fcript oribus - reperio non confentire ? Ta· 

‘fis cent omnino de Neftoris commentis , quae huic
:n" expeditioni Rufiorum affuit; fed de hac expedi-

tione non ta c e n t , quam contrario modo referunt, 
n" v t in examine fcripferam, ac aduerfarius quoque
rh Joco fupra produ&o falius fuerat. Λη igitur meo
^  vio fria dio confeci 1 Quis non illum potius fuo fe

gladio confeciffe d ica t,  qui quod tam clare prius 
'M aiTeruit, tam aperte nunc negat? E t  tamen ifle
us rur u n ita (ibi triumphum occinit: Io trium phe!
x* E rit hoc mihi ad pofteros gloriofiim, te , tot anno-
Si rnm in vniuerftate profejfurem , tot tomorum fer i-
ll> ptorcrn , tam  arrogantem meae perfonae contemto-
c j rem , tuo tibi gladio iclus immedicabiles in flix ift .
ix Io trium phe! Iam tuba haec gloriofa tertium in-
m fonat. Quis vmquam poeta thrafonem gloriofius
in triumphantem exhibuit ? Sed tamen , poft to t
^  trium phos} quafi poenitudine faéfi vel faftus non
'e" nihil ta& u s , de Neftore iam moderatius fen t i t ;
JS nec illum ab omni prorfus errore exim ium  effe pro·
‘i* n unciát,
^  LIX, Ille quidem nunc primo Neftorem ab
:c erroribus eximium non fuiffe fatetur; ego vero riu-
')* dum aberrationes anonymi palam agnoui, quin il-

lum propterea penitus reiiciendnm exiflimauerim. 
in Id tamen ille vu lt, dum contendit, nullos fo n -
h  tes anonymo fu ijje . Potui quidem e g o , quum id
i- ille negaiTet, interrogare : A n  feribem i adfuerit ?
> non item ille m ihi, quum idem afíirmaífem, eam-

11 dem quaeitionem ponere potuit. Nam ille cauf-
fam
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fám id negandi non habuit ; affirmandi contra 
caufTam ego habui , quum  et anoi.ymo , hoc afie· 
re n t i ,  crediderim; et vnde hos fontes habere po­
tu e r i t ,  iam indicauerim; e t ,  quod reipfafus fon­
tes habuerit , inde docuerim , quod m agis, quam  
alii patriae hiftorici, cum fcnptoribus fynchronis 
aut fupparibus conciliari pofiit. Miratur aduerfa- 
r iu s , a) Tartaros anonymi fontes ha ficcaf/e, vt ne 
gutta quideifi ex illis vili veritatis amanti feriptori 
vifa fuerit. Plures non tantum guttas , fed etiam 
riuos ex iis fontibus ad alios feriptores deriuatos 
fuiffe , exam. p. 86· iam oftendi. Anonymmn cla­
de Tartarica anteriurem fu iile , partim in p robgo -  
m en is ,  partim in amico refponfo p. 28. nuper ex 
diplomate Beiae ii  1. docui. Non per iinrnenfani 
hnaginamdl vim , v t  aduerfarius cauillatur, If fed 
per veri fimill imam coniec luran  in hiítoria ducum  
p. 74. innui, eLde Kiouieníes ab Idungaris affe- 
dtos eile. Celeberrimi quidem Fifcheri teftiiro- 
nium, quod non fit vetuftum , aduerfarius reficit; 
c) non eft tamen exiftimandum , ‘virum eruditum, 
hiftoriarum et antiquicatum profefiorem publicum, 
id fine teftibus velut ex digitis fuis exfuxifTe. Li­
cet nec vox marra fuerit in fontibus anonymi re­
perta ;  non ell tamen dicendus d') corrupiffe fon- 
t s , ad ii ciendo vocem ex /no. N e c  enim vlla ne- 
ceffitas eidem imponi p o tu i t , ne pro vetere v o ­
cem aliam , a tuo  fuo iam vfita tam , ponere t ,  ac  
pro femilihra marcam exprimeret. Quum autem

mar­

i i )  Ibid. p. I l $ i  b) Ibid. p. 1 2 0 .  c )  Ibid. p. 1 2  T,  d)  

Ilid. p· 122.
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>tra ' marca leuioris ponderis vnum , grauioris quatuor 
fle· florcnos, fecundum hodiernum ius Hungaricum ,
po- aequet; dicebam ioe*>. marcarum a r a n ti  - duo
on- vel ad fummum oSio millia for. aequajfi. His ad-
am uerfarius fubiicit, a") me peffime rationem fiubduxifi
n3S f i i  petitque libram argen ti, pro qua velit 8. flo*
fa- feneis remittere. Videtur fcilicet ignorare, valo·
ne rem monetarum variaííe, nec hic florenos hodier-
ori nis fimiles, fed aureos, vnde Germanicum et Sia-
un ilicum nomen floreni hodieque retinent, intelli-
ns gendos eífe. Poft haecvrget, F) v n d e fe ia m , ano·* ■
la- vym i m arcam fu i  [fi marcum grauis ponderis ? Hoc
,o- me fi ire nusquam dixi. N ec fignificationes term i-
ex norum m u t a u i quum nihil de valore marcae de-
'ni finiuerim, fed duplicem dumtaxat fenfum huius
ed vocis iniinuauerim , quin opus fuerit mentionem
|ffl ham agi alis etiam marcae facere, cuius hic aditer-
e- farius m em init, vt calumnias accumulare pofiit,
ο* Qualis et Haec'eíí;: Hoc nempe deerat ad cumulum
t; tuae eruditionis, v t  ad  morcain iudicialem , hoc fer
n, culo innen tam  , exigas pondus tribu ti , fieculo 9. ah
n, - Jiu/fis A lm o depenfi. Exigo ne ? N onne differte 
-i- profeffus fum; ex hoc valore tantum coniefifuram
e- [eri pojfi ? Suntne conie&urae demonftrationes ,

quae mihi per nouam calumniam objiciuntur ? 
ϊ· LX. In numero florenorum 1437α. pro 7200
>  certiilimus eft error ; non tamen fatis certum ,
lc an ofeitantiae typothetarum; an meae fit adfcri-
τι bendus. Id quidem certum , ignorantiae nec meae,

nec magiflri mei tribuendum effe, vt adueriarius 
\  cauil-

m
0 ---------------— ;-------------------- :---------------------------- — — "

a) Ibid. p. 123. b) Ib id . p. 124.
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cauillatur. Qui tamen error cauiTam aduerfarii ma­
ioribus difficultatibus inuoluit, v t patet, a) Ca- 
ui!labatur ille prius, vitra icenos annos hiβ ortam 
Huny ari ae me praelegi fle. Hoc (ludium fuit indu- 
£lum fub exitum  anni 1777* Defiit mecum in vni- 
ueriitate fub exitum anni 1784* Quo iam animo 
ferret aduerfarius ; f i, quod ex feptenis vicenos 
annos e t  vitra  fece r i t , illi fic infultarem : M a ri·/  v J

fterne te tam  mule inflituit in arithmetica ; an tu  
tum  male di dicift i  ? N eutrum  ego dicerem ; fed 
ofcitantiae potius errorem hunc adicnberem. Lo- 
Homeriam, vt obiicit, duitatem  f id j je , non nega- 
u i , dum non vnius ciu ita iis , jed  adfitae fim u l regio­
nis limitibus contineri ditionem ducis Lodomerien- 
fis icripii. Cur igitur huius pudendae proteruiae 
reum  me facit primus hic humanitatis profefior ? 
Quod o b ite r , vrbem Rom am exhauflatn et ad vnum  
Capitolium redaEtam fu ifle  , dixerim ; criticam 
meam accu fa t ; quafi v e r o ,  quod clarum e r a t , 
argumentis euinci debuiflet. Leuia haec eife, quum 
alia non adiint, nemo non videt. N ec minus il­
lud le u e , quod de camelis obiicic; b) quaii hi 
n afficerentur, vbtcumque expreflis verbis noti negat 
e< s nafci Plinius. Cui hoc vel in mentem venire 
potuit ? Quis vero non fufpiciat ingenium aduerfa­
rii ,  iocumque hunc fubtiliffimum : c ) Palato tuo 
tamen cucurbitae hae arrident ; an propter affinita­
tem quamdam ? fed definamus iocari. N on ell io- 
t u s ,  eiTe malignum. Sed iam in fine non ioco 
d ico r ,  ad vnguem Hecubam expreffijffie. S im e a b e -

n e -

a)  Ibid. / > . 1 2 5 .  b) Ibid. p. 1 2 6 .  c )  Ib. p . 1 * 7 .
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ntuoíus leftor et illius dicta legerit, facile defi­
n iet, vtri melius appellatio Hecubae conueniat.
A n , inquam, Hecubam non exprim at, qui toties 
figmentum Tuum deriuatae vocis anathema ab átok 
recoquit; qui toties illud in cerebro iuo natum 
commentum repetit: a') Hungari cum A rp a d e -a d  
H rpadem  - fu g eru n t , et ibi (labula equis defeffis ae­
dificarunt'.? An, quod ille de cucurbita , non po- 
tiore iure de ftabulis, quae toties reuifit, illi pofi· 
fet regen ? An bene hic oppoiitionem fingat ; 
Hungarorum vna pars per Moldauiam et Halac hiatu 
cum clade in Pannoniam d e fe n d it: et Hungarorum 
altera pars per Lodomeriam , Munkatsinurn , per 
continuas vittorias in Pannoniam intrauit?  An qui 
fic anonymum expofuit: Q uod , v t  in hoflico, hic ^
non fa tis  hae copiae falutis fecurae effe viderentur; 
putillo poft circumdedit eas muris arcis Vngenfis, 
id prae metu fa&um efle non innuat ? An igitutvii- 
lud prae metu figmentum meum fuerit? an pro* 
pterea humanifiimam hanc eius cenluram com m e­
ritus fuerim: b) Potuifine ita cerebrum tuum ver­
berare? A n , licet vocabulum omnes vq 1 praecipui 
nec apud adueríarium, nec apud anonymum repe- 
riatur; fenius tamen, qui his vocibus refpondeat, 
reperiatur? An anonymi fenfum expr ííerit, qui 
ludicre quaefiuerit, quomedo hominum numerum 
prope innumerum moenibus arcis Vngenfis conclu» 
ferit ? An in leptem caftris Turotzii principium cri­
ticum anonymi protegendi fundaucrim ? An ex le­
gibus humanitatis imperiti ingenii effugia et. menda­

cia ,

a) lbid .  p. 12*. b) Ibid: p.
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άα  mihi rurfus objiciantur? An Cumani Rutheni- 
quc nusquam locum habere potuerint/fí Mttnkaφ  
ni et Vnguarini non manferunt? Haec nulla refuta- 
t io n e , fed tantum le&ione meorum et illius dido- 
rum indigent,

LXL De fontibus anonym i, quos iterum re­
quirit aduerfarius, a) faepe iam refponfa dedimus* 
Si fo n tes , quos ille pro Neftore per potuerunt af- 
iignauit, cum iis, quos pro hoc anonymo nos af- 
iignauim us, contendantur } potiores ifti fideque 
digniores illis cuiuis videbuntur. D e voce torna- 
m entum  idem , quod de mare a , refpondemus, a- 
nonymum illam ad aeui fui morem vfurpaffe. De 
vetularum armis , n on . a m e , fed ab aríuerfario 
faepius adhibitis, ac eius argumentis nec difiim u- 
,la tis , nec türpijjima fide corruptis, aequi ledores 
judicium ferent. Quia vero me rurfum extra  
rhombum agere more fuo calumniatur ; b) qua ve- 
■ritate hoc nitatur , videamus. Status quaeflionis 
e r a t, an anonymus ipfe fem et et f id e , et omni in 
hiftoriis au&oritate e x u a t , vt aduerfarius in fitu 
^Morauiae p. 12?. his veibis innuit. Solam eius 
narrationem cum coaenis monumentis et fecum  ipfa 
contendam , v t  hac inexpugnabili pugna expugna­
tus a fe  ipfo anonymus ipfe fem et et f id e , et omni 
in hifloriis av.&oritate exuat. Vc hoc euincat ; 
primum illi vitio d at, quod narret, A ttilám  , f u ­
ga tis  R om anis , Pannonias occupajfe; regiam fuam  
fedem  Budae fix iffé ; vrbem hanc eapropter fortijfir  
mis muris circum de difie. Quum igitur de Panno­

nia ,

a) Ibid. p , 130 .  b) Ibid. p. 131 ,
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!Í- fiia, de hac Attiláé regia breuiter ‘e g i;  num exr
βΛ tra rhombum egi ? Sed enim eius argumenta fab*.
a- lefio filentio tranfzui. Non fublefto, fed deíbnato
0m coniiiio tranfiui, ne fihe-neceííuate longius eua-

gjri cogerer; quum , etiamil de his anonymus 
male fcripfiíTetr  non fequeretur, quod in quae- 

[C itione fu g , anonymu.m om nifejide.exm fje. Haec
enim argjupienta , quibus adueriarius id. euincere 
Voluit, exam, p. S i .  ita conclufi : .Jftiaw fi tan- 

ie dem eidciffes, ilium de fugaris ex Pannonia Ro> nanis,
(Jm Attilaeque regia Budae- confiituta male jcripfifje..;
a_ redi em fequeretur, , illjum feyi^t etjide·^ et omni in
)e . hiíloriis audoritate exuiile. ?. Omnefne, qui prorfus
:0 eadem cum anonymo tra d u n t , t omnem fib i fidem et
i- in hifloriis:j aufloritateui, adiniiiut ? Q yin fne  , licet
, s eos-femel, erxafje doceres , femper e r r ^ iy r.yfte dic -
,a re pojje-s? Haec erant mea ? ,non extra rhombum  ,
Se Vt apparet, dida. Quid ille? fc r ip fim  > quaerit,
is eg°. J/lad Jjoc Ioco ? Anonymum fiac de cauffa reicci?
■n  ^trurnque, qui caecus non eft , apud eum inue-
-u niet. Ad probandam ^certe hanc propofitionem
,ts fuam: Anonymus ipfiffcm et et-fide , et, omni in hi-
pa floriis  audloritate e x u it , .  franc de Pannoniis £t At*
2m tilae regia, difiertationem adornauit, , Haec quym
f/; ita fe habeant; quis iáin non miretur vel indignei

tur, hunc-primum humanitatis profeflbrem in me 
'u<m fine caufla his tam contumeliofis verbis detonare ϊ
m Per ego te omnia quaefo oro que, amice Katona , m
T}\ pergas tam impudenter et praefr-acde,mentiri in  omni
1_ /ol.o. Aetas tibi fere  a fla  e ff  Tu quafi' n ilu lvm r

quam de decori, de difputandi et ref utandi ratione 
audi f le s , didi a mea vni loco demis , alteri add is ,

.  ·



#  (  9«  )  «■

m ifces, quadras, rotundas. A n  hoc tot annorum mu
curriculo, lo m  profeffor , didici f ii  ? Crede, modo ny
/ior feribendi ignotos fortafje fa lle s ; a t notis eris gu
derifui. Vnde tanta conuicia ium commeritus? en
Iudicent aequi ledores ; an eius dida fuo loco non go
retulerim. Sed fimul iudicent , an ifte decori , Vj
di/putandi r  f u t  an di que rationem obferuauerit. in<

LXII. Vt adueriarius omnem anonymo fidem ta
adimat ; illum cum Porphyrogeniro contendit, hi
ac in iitu Morauiae p. 138 primum illi hoc obii- id
cit: Anonymus A p a  dem , f i lu m  A m i]  Confiant im Ci
nus filium  Salm utzis fa c it.  Ad hoc e g o , miratus Γ11
argumenti leuitatem , exam. p. 8*. iubieci : D i* ca
gua haec efi difficultas , ob quam anonymus omni di
fide deflituatur ; tum argumentum hoc reiutaui. gt
Hoc aduerfarius aegerrime tulit , ac anonyrnum ie c<
fide propter hanc conftrudionem non exu iífe , m
contendit, a)  N on igitiir hoc commemorandum g<
inter cetera fu it, quibus anonymo fidem tollere ce
voluit. Ex his alterum iftud erat; Anonymus in fi
ferie ducum primum Vgegum i Confiat/tinus Lebedi a ut g
ponit. E g o , recitatis anonymi verbis, quibus fe- c
riem ducum te x it , quaerebam : 'V b i hic Vgegus r
ponitur? Quid ille/* Mihi primum aucupium ver- b
borurh, quafi hic non de re, fed de verbis age- 
retur, exprobrat. Tum errorem fuum , modo t
prorfus inexípedató , palliat, pgeguw ego d ix i dv* i
ccm , inquit , Ι λ (icut filios regum in Vngaria no- *
minare inoris f u i t  duces. Atqai quaerebatur, nőn, J
quem ip íe , fed quem anonymus in ferie ducum pri· i

mum
*

a ) Ibid. p .  í j a .  b) Ibid. p .  1 5 3 .
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rum műm  pofuerit. Ec tam en, poftauam apud a n o ®
lodo nym um , quum de Jerie ducum non agebat, Vge*
eris gum reperifiet, quali hoc ignoralfem , mihi fuum
us? errorem affricat* N ec  per illum iicuit mihi Ma-
non gogum , de cuius genere, fecundum anonymum ,
t /‘, Vgek fu it, huius V gekiprogenitorem vocare ; nam

inquit, a) progenitor Latina callentibus avum no· 
em ta t . N on eft hoc verborum aucupium, quod mi-
lit, hi toties exprobrat? Idem OJcam mihi bnguam
bii- idemtidem obiicit» Qui fanius de mea quantula-
tti* cumque latinitate iudicium ferunt, operam mihi
tus fuam obtulerunt, ad longum barbararum vocum
bi* catalogum ex opere cultiflimi huius Latini texen·
ini dum , quibus etiam obfoletae voces a n t id a c , in ·
ui. gentior %fc, in quibus ille peculiarem elegandam
ic collocat, addi poterunt. Opii L a tine , fubiicit ,

“ ) mediocriter ime flig it: f i  tam en cum hac notitia te·
im ga t juramentum Hungarorum , quo feje Alm o fubie-
:re cerunt; cL,re cognofcet, Hvngaros A lm o inra m ait·
tn flatica detuli[Je. Licet Latine mediocriter intelli-
wl gere mihi videar; non tamen intelligo, quomodo
Γΰ* cum iuribus maieilaticis conciliari pofiit hoc iura-
us mentum : V t i f l i , principales per foliae , qui fita  li-
:r* hera voluntate A lm um  fib t dominum elegerant, quod
e* ipfi et filii eorum numquam aconfiilio ducis et h nore
io regni omnino priuarentur. Quare haec oppoiitio
u- íruffra ia&atur: b) Hungari ante Arpadem i  alme-
o* Tunt principem , iuribus maiefiaticis praeditum j  et
n, Hungari non habuerunt principem J iuribus maiefla·
v* ticis praeditum ante Arpadem . N ec ilta fibi oppo·

G nun-

fl) Ibid· p- 1 3 4 . b)  Ibid. p„ II <f.
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tiuntur:. Hungari libera voluntati fta
cipem , iuribus maieltaticis non praeditum ; et Hun* gn
g a r i , a Chazarorum chagano adatti, acceperunt p in* qu
cipem , iuribus maieilaticis praeditum. Cetera hinc pr,
fluunt, quae iam alias tam in hiit. duc. p. 38. 39» f«c
130 . quam in exani* p. 83· diíloluta (unt. Lx hu
his et illud falium ede cognofcetur : a) Arpadus, tu
antequam V w a ri Vnguarinum vidijfeiit , fuprema qu
principis poteftate f u i t  exornatus. Illud autem ve- lL|i
re dici poteíl: A h  n o , e leélő duci, iurarunt H un- Ci)
gv/r/ obedientiam j  fuperiorem itaque fu u m  , non ta- fat
men maieilaticis iuribus praeditum 5 i»  fö venera- ^
bantur. N ec  enim omnis fuperioi, cui iuratur ac
obedientia, femper maieilaticis iuribus praeditus Co
eil. Hoc iterum fenfu diUoluitur appsrens haec fr/<
oppofitio : <i/) Fuit itaque Arpadus prim us Hunga·
rorum princeps, et non f u i t  primus. ^

LXIII. Poflquam nullum aduerfarius folidum ‘ T(
argumentum adferre potuit; (labuliS iterum in in- de
fula Tfepel vifitatis , oppolitiones nouas commi- X.
nifcitur, quail prius Arpadus princeps fummus ne
fuiilet creatus, quam Vnguarini mancam poteila- de,
tem  accepiiTet* Alium rerum ordinem le&ores ui
in hiiloria ducum p. 126. feqq* inuenient; vbi ex
fimul vmbras de Salmutze difTipatas legent. VI- Sit
timum a conuiciis argumentum, hoc etiam loco, di,
m oreiam  vfitato, ducitur. Exam. p. 85"· dixeram
ego , fu b  eiusdem iurisiurandiform ula pofé  ̂ et ma· *0
i orem , et minorem potefiatem concedi. Quis enim pr
d ica t, omnes reees eamdem in omni regno pote- pt

' D *

a) Ibid, / > . 1 3 6 ·  I) Ibid, ρ· 137·
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y?» ftacem habere ; licet obedientÍ3m illis in omni re-

gno íubditi iurent? lile  tatnen cum admiratione 
7/-» quaerit: Itant vero ? et quidem etiam fi nulla
ne pmecifione mentáit v íiiu r iurans l  Vei iám hac pri·
9» mos Vn^áros v fo s fu fie , ex hiftoriis eruifli ? Quid
l'x hoc ad rém /? Cur praecifio mentális iílic memora*
.r, tűi*; niíi calumniandi gratia? Facitne haec ad eatn
iia cjuaeftionem definiendam : an fub eiusdem  iuris-
e- hirandi formula pofiit et maior , et minor potefias
ii' concedi ? Quis hic calumniandi pruritus/? Hic idem
a- facit ·, vt anathematis obliuifci nondum pofiit, quod
vz- ab átok Rngarico deriuari rurium comminifcitur ,
ur ac ica demum primus ille humanitatis profeiior
us Conuiciatur : Jam video , nihil ejje, quod cerebro
ec tuo non conficias; fed  ratio tibi exarefeit vbique*
a- Subleftam fidem, fine caufia per fummam calu­

mniam mihi faepius obiedfam , iemper adhuc dilui, 
m ’ l'ot calumniis aduerfawus nondum fatigatus, eam-
θ ' dem mihi rurfus obiicit. Keferc anonymus Gap.
ii- X. duces Ruthenorum , fcilicet de Kyeu et S u d a f v t
us ne de fedibus fu is  expellerentur, filios fuos in obfides
a- dedijje Almo duci♦ Difficultatem aduerfarius mo-
es Uit de folo duceSusdaliae, de quo hoc refponfum
bi exam. p. 103. dedi: Si tam tunc , quum Hungari
1- Sus daliam praetergredi f u n t , obfides ea de caufia de-
o {  d it , ne de fedibus fuis expelleretur; totum dilem*
m Via tuum  - corruit. Cur hic fiwleflaefid i  poftu-
a- lor?’ Mirecur aequus le&or. N a m , inquit, R)
m primo anonymus non habet: expelleretur; f e d : ex*
e- pellerentur. Quum anonymi fententiam retuli;

G α non

« )  Ibid. p, 13S.  Q  Ibid. p. 13 9.
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non aliter et ego ícripíi. Sed quum de folo duce

fice propter Susdaliam tranliuerunt , fublefle fup

m
Susdalienii quaeftio fu it, qui potui fcribere , ne de or)

nefedibus fuis expelleremur ? Hic aequitas lectoris 
fententiam ferat, an propterea tam enorme fuble* .ut 
jiae  fidei fcelus appingi mihi potuerit. Secando, m<
pergit, verba mea: quandoquidem Hungari pa i* * 7111

ria
prim is. Hoc quidem ex  norma criticae tuae ; f e d  Ψ ]

mi
ria
Ηι
Üt

non ex decori et veri fiudio. Quid hic contra de 
cori veriqus ftudium peccatum eft? An omniS 
omnia femper alterius verba referre debet ? A n  
non ea dumtaxat referri folcnt, ex quibus argu- 
gumenta depromi debent ? Quod autem argumen- 
tum omiifa verba fubrniniftrare poliunt ? Nonne lu
tam per Lodomeriam, quam per Haliciam hunga* Ce
ri pacifice trdnfiuervtit} et tamen oblides a duci* 
bus acceperunt? Cur igitur peraeque dux Susda- 11
lia e , ne fedibus fa is expelleretur , ad redimendum tc
bellum oblides Almo iam tunc , quum Hungari 
pacifice propter Susdaliam tranfiuerum , dare n o n  Ia' 
potuit? An igiturfublefia fide  verba haec fupprei* 
fi , quae nihii ad rem faciebant ? Quam paruo 
huic homini fublefia fides v e n it!

LXIV. Ad e a ,  quae fequuntur, iam refpon- 
fu m eft, anonymum ordinem rerum , ab Hunga- f i
ris geftarum, non femperobferualTe, quod exem-* 
p io , mox fubie&o, docetur. Ad quod nihil ad- *fi
uerfarius, praeter ícom ata, de quibus immerito ef
m e rurfum accufat mihique fuum vitium affricat, 
reponit. Tuum , inquit ,  a) refponfum , etiamfi

Ue
nu
A\
dn

A>
920-
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nouis et non iám decies repetitis fcom ntilu s illud ex* 
ornafes ; fu ijje t tu u m , i. e. fin e  c r ift\  fine fa lé ,  f i -  
ne indicio , et ex fraudibus confutum. Pulchra re­
futatio ! digna primo humanitatis profeífore! De­
inde me docendi cauila, quem nimio plus peregri­
num et hofpitem in liifioria Ruffiae v id e t , ex hifto· 
ria Rufiorum huc aliqua transfert. A nemine 
quidem me pudet difeere. Ceterum fuperuacanea 
mihi videtur haec opera : qui , priusquam hiflo- 
riam feribere coepiifem; quicquid ad illuftrandas 
Hungarorum res in pluribus colle&ionis Petropo- 
litanae tomis de rebus Rufliae continebatur, dili­
genter excerpfi. Narratur ab aduerfario Kiouien- 
iium infelix expeditio, a) cum 200. Nauibus fuP» 
cepta Conflantinopolim ,, vt deinde dicitur; b) li­
cet id in narratione reticeatur. Iuftum igitur du­
bium mihi fuboritur, an exa&e haec Rulforum hi* 
ftoria referatur. Hoc mihi dubium nemo vitio da­
bit; ii meminerit, qua fide mea quoque ditia  
faepe relata fint. Auget iufpicionem, quod ad- 
Ueriarius ante fcripferit in (itu Morau. p. i f o .  
numerum nauium alium apud Graecos, alium apud 
Neflorem expreffum ejfe. Hic contra hunc in m o­
dum feribat; E x  his colliges prim o ,  naualem expe* 
ditionem , cum 200, nauibus , in  qua tu Neflorem 
Graecis aduerfari, non leclo Neflore, dixifli 3 con­
tineri in annalibus Rvfficis. A tq u i, qui Neflorem  
tagit, idem dixit. Cecini f i  i , fubiicit, c) trium* 
phiim ante vidi oriam ; quia ex ignorantia hiβ  oriae 
Rujficac confudifli expeditionem naualem O skoldi,

G 3 ante
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Ö/í£/ tempora fufcéptam , raw/ expeditione ect, 
quam Aeflor Olego tribuit. An et quomodo con­
fuderim , videamus. N eílor O kgo tribuit expe­
ditionem Rudis gloriolam ac ingentem vidtoriarn, 
Graeci meminerunt geminae RuiTorum expeditio­
n is, quarum vtraque Rudis ignom inioia, cum in­
genti clade coniundta fuit. Quum igitur ego N e- 
ilorem Graecis contraria feribere dixi ; quomodo 
poteram Oskaldi nuualem expeditionem intellige· 
r e ,  quae quod infelix fuerit, Graecis contraria 
dici non potuit? Quicquid igitur aduerfarius de 
Rurico, Rudiae monarcha, diiTerit; id totum mi­
hi merito iufpectum videri debet. N ec iile mihi 
neceilitatem hanc imponere poteil, a) v t  ofen- 
dai n ex hi flo r i is , aliquem talem ducatum fu ijje  in  
R u f fa , quae ad morem aetatis a m n y m i , priori no­
mine aiwjjo , Lodomeria fubinde diEla fu ijje t ; niii 
prius oílencierit , Ruricum non tantum Rufliam 
Nigram et Albam , fed etiam Rubram, feu Ru- 
theniam , ditione fua complexum fuiife : nec Mis* 
kinam , quem Dlugoifus Ruthenici generis duceni 
appellat, ducem Rufflae iu ifle, quod ille negat, b')

LXV. N on igitur verueeinus doclor eft m ony* 
m u s , vt illum adueriarius pro fua humanitate vo­
cat t c) qui fupponit illum alium incerti nominis du­
catum  , fubinde Lodomeriae nomine in fignitum , ex- 
(litifje  fu b  adventum Hun?arorum. N ec  meum con- 
dlium , q u o , praeter Gebhardum , etiam Cruiium 
illi conlulendum (uaieram, e f  vervecinum , vt hic 
primus humanitatis profeifor more fuo cauilla-

tur,

a) Ibid. p .  1 4 4 .  t>) Ib id . p . 1 4 5 .  c )  Ibid · ρ· 1 4 6 ,
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jp  gnam Bohemiam , nec magnam Croatiam ad Ii* 

nQ. bifcum vsque porrexiiTe , nec Suatoplugum domU
ni(i natu fuo Daciam , Trandiluaniae reipondentem ,
am complexum fuitfe. Nihil igitur hic follemni dolo

tra n sm ifi , quod toties laudatus primus htm ajjita · 
jjs! tis  pioieiior oggeric. b) Eadem humanitate mihi
>m  fraudem  obiicit, cuius tamen nullum loco citato 
p)  vdligium apparet. Num  autem quae f i t  a mea p,

122. ad occultandum meum dolum pertiueant ; c) 
an vox omnes ad infirmandam aduerfani rationem 

qlh addi debuerit; an gefta D  n g o kr ti  Bulgaros intra
’9J j  Tibifcum et Danubium egifle ? non innuerint ; le-
)π· <5dores optime decernent ex iis, quae locis citatis
irn adiero. Bulgaros, iqquic, in Dactu egiffe , exui·,
11C tabundus probas. Efhre Dacia , bone gengraphe ,
I in tra  Tibifcum c f  G xam nu?  N ec e í l ;  nec eile
ia G  4  dixi.

 — —  — *—  -

* )  Ib id ,  p .  147« i>) U i d . p ·  148 .  e) Ibid. f .  H 9»
I

(  XO3 )  *rb

. a) quem propterea ne quis verueeurn in pa­
tria crajjoque fub  aere natum  d icat, vereor. N am , 
neQue Cruiius fine fontibus fua ' depiomit j· nec 
vllii» eft , ex quo difeere quis non poilit. Cur 
jgicur veruecimtni coniilium meum dicitur , quum, 
ex quo proficere poilit aduerfarius , fuggero ? 
Num illum difeere porro pudet ?

LXVI. Dum aduerfarius Bulgarorum regnum 
Tibifco Granoque comprehenfum fuiife negauit, 
teftimoniaque feriptorum in hanc rem promiiit,* 
dixi, prorn;ilis illum non ftetille, N ec  hic a ve­
ritate me latum vnguem difceííiíTe , reiponfum 
meum ad eius praefationem datum , oitendit.
r ' ·  _  :  j : ™ , · . , ,  .,0 -α%·αη n p p  m a .



) »  (  ι ο 4  )  #

dixi. Daciam tamen illam, in qua Lucius Bulga» 
ros Francis conterminos fuiiTe perhibet, vitra Ti- 
bifcum fuiffe, proinde Bulgaros vitra Tibifcumha- 
bitafle, certifumum eft.

LXVÍÍ. Iam anachronifmum, a Te commif- 
fu m , quomodo faluét, videamus. Incipit, v t  
fo le t, a verbis contumeliofis. Certum e/?, inquit, 
- me ibi nihil aliud , nifi v  rba tua retulijje 3 st fer i· 
p a r  e s , quorum verba , ne fiubkfila fides tua pateat,  
fib tic sn d a  iudicafti , recitafife. Nihil me fublefia· 
fide  iubticuiffe , ienfus , ex verbis laudatorum au- 
öorum  expreiTus , oftendit. Si in  illis arnchrotiifi­
mus continetur ; ilie tuus e fi , non meus. Ita cul­
pam Tuam in me reiicit. a) A t in excitatis au£h> 
rum fententiis nullus cft anachronifmus , fed in 
ratiocinatione , quam ex iis aduerfarius elicuit. 
Qui dicit, Bulgaros expulfos circiter an. 6a8 . Aua» 
res vi&os a*n. 79  r. anachronifmum nullum com­
mittit. A t , qui Bulgaros, qui venerunt fub an» 
num 666. iam pullos dicit anno 630. non ego qui­
dem illum von effie integro cerebro cum aduerfario 
dicam , ne f orta ilis iilum ipfum tam crudo conui- 
cio laedam; dicam tamen, illum per ofeitantiam 
snachronifmum commiiiffe. , N ec  tamen ille fuum 
contra cnrono.ogiam peccatum agnofeit; fed mi­
h i ,  quis non miretur ? illud his verbis allinit; 
F in g it , inquit, Bulgaros vidi os in Pannonia an. 
791. qui vho feculo prius ex Pannotiia ab A u  oribus 
expn ijtfiun t. Quanta haec didimulatio veri! Quan­
do Bulgari iunt ab Auaribus expulfi ? iFatetur ad-

uer-
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uerfarius ipfe circiter an . 6 a 8. Quando noua rur- 
fus colonia Bulgarorum incer Auares confedit ? 
Nicephorus et Theophanes id faftum referuntfu b  
annum 666. Quis hos ab Auaribus puKos fuiffe 
perhibet? Nullus* E rgon eh i, qui pulii non funt, 
vno feculo prius ex Pannonia ah Auaribus expulfi 
fu n t  ? Et tam en, qui haec afierit, audet íic infuU 
taré: H u n  te chronologum eximium  /  Ica quidem  
iftc , dum maximam cladem accipit, maximam fi» 
bi vi&oriam occinit. Sed nempe chronologiam igno- 
raj]eme d ic it , λ) quod in computu marcorum cal­
culum non bene duxerim. Etiamfi certo meus 
hic error e ife t; certe non effet error ille chrono- 
logicus quo hic aduerfarius e: feptern annis vice­
nos fupputauit. Plures in mea hiftoria calculos 
bene duőos legere potu iilet, fi mens non laeua 
fuilTet. Sed argumentum iftud, ab eo longe pe­
titum , effugii vanitatem offendit. N ec vllam ra­
tionem idoneam ad faluandum alium anachronifc 
m um , a fe commiffum , inuenit, quem Anafo 
fiuuio haufit. Quid igitur? an erraui, caujfam Bul* 
garorum cum Auaribus coniungendo ·* q u o s , pofl> 
quam anno 666* psrmiftos Auaribus vidim us,  fe» 
paratos deinde numquam vidimus?

LXVIII. Quum in fignificatione vocis auus 
nimiam difficultatem expertus fuiffet; his iterum 
conuiciis cultiffimus hic Latinus refpondet : lam  
alias m onui, te , Latinitate O fcum , Soario fo li de* 
ditum  j ciuilem et cultam rhetoricam ignorare. Vi­
detur argumenti vim ferio fenfifle; quum i&um 8

in

\  λ) Ibid.p. i $ l .
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in  fc v ibra tum , non ejfe p n fec lu m  a m ilite , in ar* 
tnomm exercitiis culto , fed ab aliquo ruflico iiro■» 
zze, cultarum artium  ignaro, primus hic Immani­
tatis  pro fellor criminetur, a) X um , quafi defen­
dendis etiam aliis par effet j RR. Ganotzii cauííam 
tuendam fuicipir, et quidem ex rhetorica. * Vix  
non - - fed. —  Vocem anus abanonymo proprie 
non accipi , iimilitudo vocum proauus et atauus 
offendit; non igitur, vt oggeritur, b') defert a me* 
t a , faltaid  ̂ quum has voces commemoraui. Quum 
ego Salankemenium a Salaim deriuaflem ; quod 
ille maluerit a voce Slauica Zelent kamcu illud de- 
riuare; Saxum illud Slauonicum vocaui. Quid ad 
hoc decantatus primus humanitatis proieiTor ? B a r­
barum ) inquit, e fi: n m  effet tu i ingenii partus ;  
m f i  tale effet. Nihil humanius dici potuit. Vt au­
tem in catenis orbes orbibus impediuit; ita hic 
calumnias calumniis innexurus, ad  infaniam , in­
q u it, vsque debacharis. Cur ita? Dixerat in fini 
Morau. p5 173. B a la r is  adiungo Vhlaclws , quos 
contra omnium veterum feufa hic no f e r  Transfilua-. 
niae dominos fu b  adtientmn Hungarorum ne equi c- 
quam facit. Quia hanc fententiam impune dimit­
tere nolui j fubieci : E x  omnibus iliis veteribus t 
qui negant, Valaedos in TranfftluaniafuO a dum tum  
Hungarorum dominatos fu ij je } fa l t  em vnum debebas 
excitare. Verum e il ,  illum deinde dixifle. Vα­
ία chorum nomen ea tempeflme ignotum fu ijje  orb i; 
prius tamen affertum non Valachorum nomen ,  
(ed dominatum in TraníHluania negauit. Hoc ille

non
\I,— .-— ■ ,■  -----— ■■ - ....
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non ad Canam crifsin , fed ad aucupia pertinere di* 
cit τ λ) quafi nihil inter nomen et dominatum in­
teriit. Illud: qui ta cen t , non negan t, a meo fen- 
fu porfus detorquet, quem ita mox expreffi : iaitt 
alias o fendnnus , etiam v n i deferendum effe ; f i  a n ·  
traria veted bns non narret- Licet igitur alii ta­
ceant , quod anonymus affirmat; quia tamen ta­
cendo non negant ί anonymo deferimus. Quare, 
quum ille meo me gladio confoffum effe iadatj a 
meo fcopo penitus aberrat. Si perfundere voluitt 
anonymum mentitum effe ; cur non oftendit ; quan­
do Tranililuaniam Valachi fuerint ingreifi, ne re- 
ipfa viderentur illic excreuifle , veluti fungi ? Hac 
de re parum ille follicitus, quum innuiiTet, ante 
B la e  IV . tempora Valachos in Iranffiluania non 
habuiife ; dicebam , illum non videri vidijfe vulgo 
notum Andreae II. decretum , Saxonibus A . C. r 214  
d a tu m , in quo mentio Elaeorum idemtidem iniici· 
tur. Quid ad haec notus humanitatis profeifor ? 
Tu quidem , inqu it, F) quid luno in aurem loui 

d ix e r i t , nofii. Sed hoc, pleraque , temerarium  
et imprudens tuum affertum effe, iam videbis. Im- 
mo vero temerarium et imprudens aifertum e ft ,  
in Andreae II. decreto Valachorum in Tranffilua- 
nia mentionem legiiie; cenfere tam en, eos illic 
ante Belae IT . tempora non habuiife. Non luit An- 
dreas II. ante Belae IV. tempora? Illud autem y 
fubiicit, quod dicis: in quo mentioBlacorum idem­
tidem iniicitur, prorfum a vero abhorret. Vno fo~ 
lummodo loco, - f i t  mentio Blacorum» - hoc proinde

p r l·

a*1'1 1" ’ .........  ' €
a) Ibid. p. 154» b) Ibid. p. 155·
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'primlegium , ab Andrea II. Saxontlus d á tu m , vei 
tuam  ignorantiam , vel malam fidem arguit. Con- 
fulat lecior laudatum decretum : et poítquam ibi 
haec legerit: Siluam Blacorum et Bifienornm cum 
aquis , vfus communes exercendo, cum praedi Siis 

fc ihcet Blacis et Bi/fenis - ; repetita mentio Bla* 
eorum vtrius ignorantiam vel malam fidem  arguat, 
cx aequo iuftoque decernat. Erroris fui patroci­
nium quaerit in catalogo Valacborum principum, 
cS u lczero , Peyfonelo. Hifiié maior fides , quam  
Andreae decreto, habenda? N on n e, qui hoc di­
ceret, vermeinum confilium eidem , vt mihi prius, 
appingi pollet ?

LXIX„ N on  potuit hanc quaeftionem finire, 
quin humanifiime rurfus criminaretur , a') me con- 
tra viri honefli et veracis officiimi, ex meo folnm - 
jnodo cerebro y id  illi a f fn x f ie , quod Falachos Ita- 
lorum colonos quondam fu i  fie negat. Quorium igi­
tur argumenta fpe&anc, quibus non tantum Ro­
manos e Dacia per Aurelianum abdu&os, fed et­
iam Daciam a G othis, Hunnis, G epidis, Sarma­
t is ,  Auaribus, M arah tsn sib vs, in vaftam folitu- 
dinem verfam efie contenditur ? Iam fupra dixi ,  
numquam me Daciam intra Tibifcum et Granum 
cpllocafle; Si tamen Bulgari, tefte L ucio, trans 
Illrum in Dacia habitarunt ,· ad Tibifcum certe , 
quo Dacia terminabatur , habitarunt. Nullum  
Conftantini locum de Marahenfibus fubleflo /dentio  
praeteritu , quod mihi verbo tantum obiicitur. b) 
Croat^rum fubieclionem amicam fuiflfe, ceteras*

que

a) Ib iilf p , 15 6. i )  I l i id , p , 15 7 ,
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que de his et Bulgaris difficultates aduerfarii dif- 
folutas in examine lector inueniet. D e Macedo­
nia, quia nihil praeter argumentum negatim m  ad- 
ferebatur, quum illud anonymi teilimonio con- 
uellatur, nihil opus erat loqui. Meas igitur et //- 
lias inanias , quas aduerfarius v o ca t, difflatas in­
aniter gloriatur. Etli vero non aiieueret, a') f t  
teflimoj2iis Turotzianis firmifflmam fidem  habere ;  
teltem tamen illum adhibet, etiam quum de Suf- 
dalia loquitur. Vidi c e r te , hic nexum rerum po- 
ftu la j/e , vt etiam anonymi teftimonium in pari 
cauffa reciperetur. Non igitur ad vlla figme?ita re- 
curri; nec peregrinus et hojpes in hiftoria KuiTorum 
ab humaniffimo hoc viro pofium pro certo teneri ;  
fi/Susdaliae nomen illinc eruere non poffim. Satis 
e ftm ih i, patriae fcriptores eius meminiffie. A d  
crudiora conuicia, quae porro fequuntur, quia 
nullum argumentum, nifi vetulinum , complectun­
tur , non eft , cur refpondeam. N on  me quic- 
quam illius verbis , fed illum meis alfuifie; facile 
quiuis obferuabit, quum apud illum; non apud 
m e , Vagi mentionem legerit, b) Ita certe hic 
aduerfarius omnia m iicet, v t videri pofiit, vel 
iibi praeiens non fuiffe, vel id praefeferre voluifTe. 
Hungarorum pars, dum contra Luitpoldum iu it;  
non ad íuos, fed ad hoftes iuit. A t ,  dum ab 
Luitpoldo vinceretur, reditumque per Danubium 
moliretur; ad fuos, in aduerfa ripa reliCtos, ire 
conabatur.

LXX.

a) lbid*p. 1 5 8 , b) ibid.p*  1 5 9 .

I
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LXX. Poftquam has ilie tenebras vlcro meis 

diöis oíFudiííec; me iam qunfi ab omni ratione de- 
fen u m  exquifita humanitate vocat. Aclum  efie de 
veritate ÍÚfo r ia e , proclam at, a) f i  honi fnper i ge­
neri humano diiilifis irati fuerin t, et fiiterint vnuni 
aliquem mortalium in criticam meae fim ilem  prolabi* 
Virorum eruditorum , quos impotens animus in 
tranlüeríum non e g it , aliud de mea critica iudi- 
cium effe, palam conftat. Ex illa difeere pote- 
rat, ficut male f in e s  archiepifcopatus Pragenfisad 
Vagum noilrum extend it, ita male terram  , Fa­
go Moraitaque -fluminibus interceptam , fe Hungaris 
eripuiffe; male cum Bonfinio Pofonium S. Stepha- 
no nomine dotis attribuifle. Promiii quidem , vt 
m on et, b) non me refprnfurum i l l i , ni f i  firmiora 
attulerit. Refpondi, non , quia firmiora hic at­
tulit ; fed quia veritatem ita miris artibus inuol- 
u it, vt incautos lebtores in errorem inducere fa­
cile potuerit. Horum iudicium efto ; num in prio­
ribus refutandis frontem  per d, der ini j  num in his 
refellendis cerebrum mihi comminuerim, lite u* 
xnen, qui me toto hoc opere tam acerbis verbis 
perftrinxit, vt omnis non tantum O vidianae le­
g is , fed etiam humanitatis oblitus fui fle videatur, 
in fine me m onet, v t ,  fi refponderem, Immani­
ta tis non obliniscerer. Optimo quidem iure hoc
primus humanitatis profeflor m onet, qui non tan­
tum verbo , ied etiam exemplo humanitatem pro­
fiteri debet. A t ,  poitquam exemplum riobtrinae 
non refpondet; ruborem illi vel meatio humani-

cu-

m)  Ibid* ρ · ΐ6ο· b) Ibid. p . ΐ6 ι .



&  ( I I I  >  &

Utis excutere deberet. Voluit nempe noui fylie· 
matis autor haberi; quod illi per meum examen 
bon licuit. Hinc illae feu lacrimae’v feu luriae, 
Vtinam Podalirius ille , cui luam valetudinem mo­
derandam commifit , atram ex «eo bilem melius 
euexiifet! Ego quidem , ne cum furente furere 
viderer; numquam illum , fed le&orem dumtaxat 
alloquendum toto hoc opere cen íiii, latis eife ra» 
tu s , quoties grauius in humanitatem peccauit , 
titulum , quem gerit, prim i profeflor is Immanitati sy 
in memoriam ilii reuocare. Kon deluerunt, qui 
m ihi, refponfum vt acerbius redderem, auctores 
erant. Eorum vnus illud poitremum illius in mc 
conuicium: Volui fii nempe fenefcenti prudentiae tuae 
monumentum quodpiam erigere : er exi f ii  ;  fic imi* 
tan/lum ac retorquendum fuaiit. Voluifii nempe 
crudi crafjique hominis appellationem ab omnibus 

fu m m is , inediis , infimis auferre, abfiuhfii, Ego 
tamen malim illi ,  qui me toties am entem , inla- 
num , (tuitum appellauit,. in memoriam illa reuo­
care , quaeChriltus dicenti fratri fuo: fa tu e y com ­
minatus eft. M a tt/ι. V  22 .

O . A , M . D . G,
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