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A magyarpalatkai ciganyzenész kozosség
alkalmazkodasa

Adaptacios folyamatok egy makrotarsadalmi kornyezetben

,Nem szant-vet az égi madar,
Mégis eltartja a hatar,
En sem szantok, se nem vetek,

Mégis megélek koztetek.”

El6sz6

A vilagot behalézd globalizacid és modernizacio szamtalan hagyomanyos
mesterség €s szakma atalakulasanak lehet oka. A magyarorszagi mesterségek a 20.
szazad KkOzepéig generaciokon at oroklédtek, hiszen az eszkozkészlet, a
kapcsolatrendszer, a sok éves szakmai tapasztalat és attitlid jol 6rokitheté a kozosségen
bellli emocionalis haléban. Az egyre er6so6dé urbanizacios torekvéseknek és a rohamos
modernizacidnak kdszonhetéen a valamikori allattarto-foldmuivel6 paraszti életformahoz
kapcsolédd kismesterségek az eszkozrendszer valtozasahoz kényszerultek alakulni,
olykor sziikségtelenné valtak, kiszorultak a piacrol. igy az egykori kovacsok, cipészek,
szlicsok, kadarok, fazekasok, fafaragok, szappanf6z6k stb. modositottak, kiegészitették
tevékenységi koruket, avagy cégert voltak kénytelenek valtani. Masként alakult ez
azonban a zenész mesterség muivel6i kozt, akik Magyarorszagon a 19. szazadtdl
kezdb6dben javareszt cigany nemzetiséglek. Bar kissé tavolinak tiinhet a kismesterségek
példaja, mégis a globalis makrofolyamatokhoz valé alkalmazkodast idézi. Ennek
megszokott helyzetikbdl ez a radikdlisan U) szituaci6. Az 6 szakmahoz vald
ragaszkodasuk sokkal er6sebb, mindenkori alkalmazkodasuk folyamatos, dinamikus és

erbteljes. Ez a tény is azt er6siti, hogy a ciganyok térténetében jelentés forduldépont volt



a zenéssze valas, a mai napig nagymértékd anyagi, erkolcsi és szellemi kiemelkedést
tesz lehet6vé, jo belsé tarsadalmi poziciot, pozitiv kilsé megitélést biztosit.

De miben gyokerezik ez a hatalmas mobilitas, piacérzékenység, mely a mai napig
orokithetévé teszi a zenész mesterséget?

A zenész ciganyok minden esetben beépitik kornyezetik kulturajat sajatjukba,
nyelviukbe, zene- és tanckulturajukba, oOltozetiukbe stb. Etnikai, nyelvi és vallasi
Onazonossaguk mindig az aktualis helyzethez (politikai, gazdasagi, tarsadalmi, anyagi)
alkalmazkodo. Bizonyos id6szakokban a tobbségi, maskor a kisebbségi, avagy a
kétszeres kisebbségi etnikum tagjaiként tartjak szamon magukat. igy tehat gyakorlatilag
a zenész ciganyok mindenhol (falun és varoson egyarant) kilonallo tarsadalmi csoportot
képeznek. Ennek oka tovabba a kuldnboz6, sok esetben ellentétes, egymassal szemben
allé piaci igényekhez (hagyomanyos — modern; roman — magyar; helyi — kérnyékbeli stb.)
val6 folyamatos alkalmazkodasi kényszer, mely esetlikben létkérdés.!

Nyilvanvald, hogy az emberi Unnepléshez, szorakozashoz, kikapcsolédashoz
legtobb esetben zene tarsul. Ez a modernizalédas soran egyre inkabb elgépiesedik, bar
az alkalmak szinvonalahoz mérten még mindig jelen van az ,él6zenei” igény.?2

Bar adatkozl6im a paraszti élet zenei folklorjat letlint korként, elveszd
hagyomanyként élik meg?, teljes kulturalis hanyatlasrol mégsem beszélhetiink, azt inkabb
egy folyamatosan valtozo, mikro- és makrofeltételekhez igazodd jelenségként, egyfajta
zarvanyként kell értelmeznink. Mikrofeltételek alatt a falu valtozd zenei igényeit,
makrofeltételek alatt a Romania politikai és gazdasagi alapokon nyugvé, a falu
mindennapjait befolyasolé kilsé tarsadalmi és kulturalis tényezéit értem. Ezek a

valtozasok generaljak tehat a zenészek folyamatos alkalmazkodasi lépéseit.

1 Az etnikum tagjait egy egyuttmiikddési rendszer koti 6ssze, kiilonallasuk az etnikai 6ntudatban nyilvanul
meg. Sajat kultdrajuk folyamatosan valtozik, a kulturdlis elemeket 6rokitéssel tartjak életben. Tébb
etnikum egyuttélése soran alakulnak ki az interetnikus kapcsolatok, melyek szabalyok altal miikddtetnek
és az etnikai csoportok kiilonbozéségeinek megfogalmazasaval hangsulyozzak elkilonilésiiket. (Bakd
Boglarka, 2002., 88.0.)

2 K.M. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1941.; P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; Lasd: Mellékletek

8 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; M.S. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1943.; Lasd: Mellékletek
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Bevezetés

Jelen dolgozatom egy harom etnikumbdl Osszetevédd 20. szazadi lokalis
kozOsséget: Magyarpalatkat?, illetve a magyarpalatkai ciganyzenész csoportot vizsgalja,
annak tarsadalmi és kulturalis terében. A zenész ciganyoknak nem csupan sajat
kozosseégukben, de a kornyezd telepulések életében, illetve a kilonb6z6 nemzetiségek
kapcsolati haldjanak mikodésében is hangsulyos szerepuk van. Ennek oka a sok
generacion keresztul orokitett, tradicidova valt mesterségukben keresend6. Rajtuk
keresztul figyelheté meg leginkabb a multikulturdlis kdzdsség idegen tarsadalmi
csoportjainak kulturalis egymasra hatasa, melyben dvék a kozvetités egyik fészerepe. A
20-21. szazadban bekoOvetkezett globalis gazdasagi és tarsadalmi atalakulasok
falukdzosségben lecsapodd hatasaként a kozosségi élet megbomlasan keresztil
tarsadalmi statuszuk is megvaltozott. Ezt a valtozasfolyamatot az alkalmazkodas
eszkozein keresztul vizsgalom.

Munkam tudomanyelméleti értelemben zenei folklér- és tarsadalomnéprajzi
adatokat felhasznalé folyamatvizsgalat, diakron elemzés. A magyarpalatkai
ciganyzenész kozdsséget harom idészakban — ennek megfeleléen harom kulturalis
allapotban — analizalom, mely id6szakok politikai-gazdasagi eseményei jelentésebb,
szakmajukat érint6 valtozasokat generaltak.

A kulonb6z6 idészakokban, kulturalis fazisokban a zenészek altal hasznalt — a
megrendel6i kdézeg révén kirajzolodott — tarsadalmi tér folyamatos tagulasa is
medfigyelhet6. Ez egyrészt a szakmai hirnévnek, masrészt a telepulések kulturalis
nyitdsanak, valamint a mesterség funkcionalis atformalodasanak koszonhetb. Jo
hirneviknek és létszamuk ndvekedésének, valamint a 20. szazad kdzepén a falusi zenei-
es tancélet viragzasanak kdszonhetéen egyre tobb telepulés ad nekik munkat — akar at
is telepul kozulik egy-egy csalad mas kozségekbe. Késébb, a falun élék kdzosségi
életének folyamatos hanyatlasaval parhuzamosan pedig megnyilik egy masik tér, a
tanchaz-mozgalom ,piaca”, amely jelentds refolklorizaciés folyamatokat indit el. Ez altal

egyre tavolibb terlletekre — akar orszaghatarokat atlépve — kezdik kiterjeszteni piacukat.

4 Magyarpalatka az erdélyi Mez6ségen, Kolozs megyében, a Mdcsi jarasban, Kolozsvartél 38 km-re
talalhato, foldmiveld, allattarto falu.
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Itt kell megemlitenem egy fontos tényez6t, a repertoart, mely az id6 és a tér sikjan
torténd valtozasoknak megfeleléen alakul. Az ugyanis szintén bdvilésre kényszerdl,
minthogy a zenei mifajok is egyre szélesebb skalat mutatnak. (Ez a jelenség tobb erdélyi
zenekarnal, példaul a csavasiaknal® is szembet(ing, 6k sajat kdrnyezetiikben mar nem is
muzsikalnak a 20. szazadi Erdélyben altalanos 6sszetételli harom tagu (hegedUi-bracsa-
bdgd) felallasban, nem beszélve dallamanyagukrél. Csavasi népzenét vonos bandaval
tobb éve mar csak Magyarorszagon és kulfoldon jatszanak, hazai kornyezetukben
modern felallasu bandakkal mai tanczenei igényeket szolgalnak ki.) A magyarpalatkai
harom tagu vondsbanda otthon legfeljebb harmonikaval egészul ki, repertoarjukban sok
idegen dallam, vagy ,televiziés slager”, illetve azok atdolgozott valtozatai, valamint egyre
kevesebb régi stilusu tanctipus, illetve a magyar anyagban is egyre tobb roman stilusjegy
figyelhet6 meg. A hagyomanyos zenei- és tancrepertoar bizonyos részét csak
mesterséges (kulturajukat tudatosan bemutatni akard) koérnyezetben: szinpadon,
studiokban, revival rendezvényeken, tanchazakban jatsszak.

Ezzel pedig egyutt jar egy uj viselkedési forma. A palatkai zenész ciganyok mara
sem nyelvhasznalatukkal, sem vallasgyakorlasukkal, sem oltézetiikkel nem fejeznek ki
egyontetl nemzetiségi hovatartozast. A szakmai pozicidjuk is tobbarcu lett. Mas-mas
személyi perspektivat és szerepeket generalnak az egyes megrendeldi kdzegek.
Masként viselkednek otthon, a modernizalédd igényl kornyezetben, mint egy
revivalmozgalmi rendezvény kozegében. Mig nalunk megbecsult mivészekké valtak,

hazai viszonylatban maradtak a falu ciganyzenészei.

5 Csavas (ismertebb nevén Szaszcsavas) a Kis-Kikille vidék Dicsészentmartoni jarasaban,
Dics6szentmartontdl kb. 14 km-re talalhaté teleplilés. Toébbgeneracios mulitbdl taplalkozo
ciganyzenészei éppoly népszeriiek, mint a palatkaiak, azzal a kilénbséggel, hogy mai napig kiszolgaljak
koérnyezetlk zenei igényét (a modern igényekhez alkalmazkodva hangszerelésikkel, illetve zenei
anyagukkal). Emellett természetesen revival kapcsolataik is aktivak, azok fontos kereseti lehetéséget
nyujtanak szamukra.
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A) Hipotézis

A magyarpalatkai ciganyzenészek zeneszolgaltatok, életmodjuknak
legmeghatarozobb tényezbje az Oket eltartd tarsadalom zenei igénye. A falu zenei
folklorja az utdbbi szaz évben jelentés funkcidvaltason ment keresztll, ami kdzvetlen
hatast gyakorolt a helyi ciganyzenészekre. A funkciovaltas folyamata harom idészakra
bonthatd, melyben valtozasok és azokhoz kapcsolddo kulonbozé fajta alkalmazkodasok
figyelhetbéek meg. Az els6 — Magyarpalatka tarsadalma az 1920-as évektdl az 1960-as
évekig — teljességgel rekonstrualt, ezért féként leird jellegl; a masodik a szocializmus
idészaka — A hagyomanyos kultura felbomlasa: a rendszervaltas (az 1960-as évektdl az
1990-es évekig) — mar tobb forrasbol megerdsithetd; a harmadik a posztszocializmus
ideje — A politikai rendszervaltas kovetkezményei, tarsadalmi és kulturalis hatasai a
zenész ciganyokra (az 1990-es évektél napjainkig) — mar sajat tapasztalatokra épulé,
szamtalan informacioval alatdmaszthaté szakasz. Ezek a szakaszok olyan markans
kulonbségeket mutatnak a lokalis tér gazdasagi, politikai és kulturalis életének szerves
Osszefuggésrendszerében, hogy — az olvasast konnyitendd — mindenképpen kulon

egységekben kell targyalni 6ket.®

Feltételezem, hogy tobbiranyu alkalmazkodast valt ki a tradicionalis népzenei igény
megszinése. Ezeket az uj utakat kozvetlen és tagabb kornyezetlk egyarant formalja,
alakitja, olykor akar diktalja is. Ambiguitasuk nagyjabol harom maodon jelentkezik.

Egyik a zenei anyag terén mutatkozoé igények modosulasahoz valé alkalmazkodas,
ami Ujabb zenei iranyzatok tanulasaval, mas mufajokra, hangszerekre valé attéréssel
megy végbe.

A masik a tér- és idéhasznalatot ujitja meg, illetve tagitja azt, azaz ujabb, nagyjabol
valtozatlan folklor igény( piacokat keres.

A harmadik alkalmazkodasi forma pedig mas fajta munkak keresése, a szakma
elhagyasa, valamint az ,atképzés” lehetbsége.

Ezek a megolddkulcsok természetesen személyenként valtozéak, illetve egyazon

személy — akar egyidejlleg is — hasznalhat bel6le tdbbfélét.

6 A tarsadalom térségi szintjeirdl, etnikai, felekezeti, lokalis és mentalis terekrél lasd: Keményfi Rébert,
2004.; Keményfi Rébert, 2002., 53-68.0.
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Az els6 esetre elmondhatd, hogy képesek integralni a valtozasokat. A palatkai
zenészek a hetvenes-nyolcvanas években konnyedén alkalmazkodtak a repertoart
bévitd, modositd igényekhez, szakmaisaguk toretlen maradt. Ez annak kdszonhet6, hogy
ebben az id6északban az uj elemek beszivargasa kisebb mérték( és lassabb sebességl
volt, igy volt idé szelektalni és integralni. (A valtozasok és uj elemek nagyobb aranyu
bearamlasaval azonban mar nem volt idejuk az interiorizalasra.)

A szakma elhagyasanak esete egy masfajta alkalmazkodast, életstratégia-valtast
mutat. A szakmai karrierjét nem téri meg senki — legfeljebb profilt valt, vagy kiegészit
keresetet vallal —, hanem a szakma Orokitését szakitjak meg. (Mellesleg egy cigany
csaladi kozosségben nem Kkirivd eset az ideiglenes, vagy akar allandosult
munkanélklliség, kevesebb dolgozo is eltarthatja ugyanazt a k6zdsséget.) A mesterség
hagyomanyozasa mara csak a legfoglalkoztatottabb, legjobb zenészek csaladjaiban
figyelheté meg, de ott sem mindenhol.

Ma a magyarorszagi és erdélyi revival-mozgalom ’ (népzenei rendezvények,
tanchazak, taborok, kilénbdzé népzenei talalkozok, ahol alkalomszerlien megfordulnak),
és az ennek folyomanyaként kiépllt nyugat-europai kapcsolatrendszer 8
munkalehet6ségei, illetve a faluban szervez6dott magyar, illetve roman tanccsoport tartja
el a palatkaiakat. Kapcsolatrendszerikben kiemelkedd jelentésége van a zenekar nagy
multra visszatekint6 hirnevének.

A megujult piac kulonos tarsadalmi valtozasokat idézett el6, melyeket a
késbébbiekben taglalok. Az altaluk jatszott zenére tehat tovabbra is van igény,

szakmajukat, ha kevesebben is, de folytathatjak.

7 A ,revival” a néprajztudomany altal hasznalt kifejezés. Bizonyos kihalt, vagy kihalé félben 1évé kultirak
Ujjaélesztését jeldli, mozgalomként pedig a tanchaz-mozgalmat és annak egyéb szakmai szintereit
takarja.

8 A nyugat-europai tanchazmozgalomrol bévebben: Quigley, Colin, 2012., Kénczei Csongor, 2012., Bartha
Sandor, 2012.
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B) Kutatasi modszerek és forrasok

A palatkai zenészekkel vald els6 személyes talalkozasaim az 1990-es évek
masodik felére tehetd6k, mikortdl kezd6dben folyamatos zenetanulasi és adatgydjtési
kapcsolatba kerliltem veliik. 2000-ben késziilt szakdolgozatomhoz® a falu zenei folklorjat
vettem a vizsgalat alapjaul.

A jelen dolgozatomban felhasznalt terepmunkaim helyszinei egyrészt
magyarpalatkai tradicionalis események, masrészt szervezett gyUjtbutak, valamint
magyarorszagi koncert- és taborhelyszinek: tdbb évtized adatrogzité (hangfelvételek,
szdveges- és zenei lejegyzések) munkaja. (Lasd: Felhasznalt irodalom: Gydjtések)

A dolgozat vizsgalati populacidja Magyarpalatka és Visa (egy, a palatkai
zenészeket gyakran foglalkoztatoé falu) magyar, roman és ciganyzenész lakosaibdl all.
Mintavételem soran igyekeztem jél informalt, a falu kulturalis életében aktivan résztvevé,
reprezentativ, a k6zdsség belsd strukturajanak relevans személyeit kivalasztani, illetve
tobb korosztalyt is megkérdezni, tekintettel a dolgozat korszakoltsagara. Adatkdzléket
mindharom etnikumbodl, és a ciganyzenészek minden — meég él6 — generacidjabdl
valasztottam. A megkérdezett zenészek kdzott vannak vezetd (primas) és beosztott
(bracsas, b6g6s) statuszuak, informalis tekintélyek és marginalis helyzetben lévék is, akik
a zenészek tarsadalmi és szakmai, kulsé és belsé kapcsolathaloja szempontjabol
lehetnek fontosak.

Az adatkozl6k kivalasztasaban sajat ismereteim mellett a terepet j6l ismerd
gy(jték, a kozosség tagjai, €s az 1992. augusztus 1-t6l 1999. majus 1-ig Magyarpalatkan
szolgaloé reformatus lelkész véleménye volt irdnyadd. A tiszteletes, illetve mai utoda
szamos egyéb, a falura és infrastrukturajara vonatkozé adat hozzaférésében is nagy
segitségemre volt. Roman nyelvl adatkdzl6immel egy Romaniaban iskolazott magyar
anyanyelvi tolmacs segitségével készitettem interjukat. A kérddiveket el6zbleg
leegyeztettlik, valamint ismertettem vele a dolgozat témajat is. A forditdsok egyes
esetekben rogton a helyszinen, mas esetekben a beszélgetéseket kovetben, kulon
alkalommal készultek.

9 R6émer Judit, 2000.
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Terepkutatasom alkalmaval a kilonb6zé etnikumok, valamint azok tobb tarsadalmi
osztalyanak képviselGivel, nékkel és férfiakkal egyarant, nagyjabdl azonos kérddivek
felhasznalasaval beszélgettem, hogy dolgozatomban minél egzaktabb tényeket
kozolhessek. Ezek kulonb6zd strukturajuak: életutinterjuk, foglalkozasinterjuk, a falu
kulturalis életére és az egyes politikai rendszerek hatasaira vonatkozé kérdéivek, szem
el6tt tartva Clifford Geertz terepkutatasi elméletét. 1 A beszélgetések alkalmaval
igyekeztem kizarni a gender szempontokat, a zenészek kozott megbizhatobb valaszokat
erdemelhettem kollegialis, barati viszonyunknak koszonhet6en.

Leginkabb reprezentativ ciganyzenész adatkozl6imhez tobb izben is visszatértem.
A zenész szakmanak fontos vetilete a kiszolgalt kézosségben térténd mozgas, a
feladatok, a mindennapi tevékenységek, minek okan nagy hangsulyt fektettem a
résztvevé megfigyelésre, a tobbségi tarsadalmak kiszolgalasat Ovezé interakciok
megfigyelésére és analizisére. 1!

A dolgozatban idézett adatkozlOk neveit az anonimitas megdrzése veégett csupan
monogrammal jeloltem. Nemzetiséguket, szlletési datumukat és némely esetben
statuszukat is kozzétettem, mivel az nézdpontjuk, latasmodjuk és vélemeényuk

megalkotasaban befolyasolo tényez6ként hathatott.

Terepmunkaim adatait szamtalan szakirodalmi irassal tudtam 0Osszevetni,
kiegésziteni. A 20. szazadi falusi zenét jatszo zenészekkel kapcsolatosan olvashaté: a
zenész mesterség cigany kézre kerulésének torténetét bemutaté Sarosi Balint altal irt
Ciganyzene cim( konyv'?, a ciganyzenészek magyar tarsadalomban betdltoétt szerepérdl
Kallai Ern6é tanulmanya.'® Pozsony Ferenc: Erdély népei kotetében részletes torténeti
leirast ad az erdélyi ciganyokrodl és azok kutatastorténetérol.'* Agécs Gergely és Gombai
Tamas ciganyzenészeket és az azok altal képviselt zenei hagyomanyt bemutato kotete:
a ,Kirti bandak”.*®> Agocs Gergely ciganyzenészekrél szolé tudomanyos munkai: ,A

mesterség elsajatitasanak tarsadalmi intézménye a ciganyzenészek korében (szlovakiai

10 Geertz, Clifford, 2001.
11 Waldenfels, Bernhard, 2004., 91-116.0.
12 Sarosi Balint, 1971.
13 Kallai Erng, 2002., 327-345.0.
14 Pozsony Ferenc, 2009., 165-220.0.
15 Agocs Gergely — Gombai Tamas, 2004.
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magyar példak)’é, ,Ordéngbs muzsikusok a Felfdld hagyomanyos zenei kultirajaban.”’
A széki hangszeres népzene Osszefoglalo tanulmanyai Szék 20. szazadi zenei- és
tancéletét mutatjak be.'® Az erdélyi ciganyzenészek tarsadalmi és etnikai beilleszkedését
elemzi Pavai Istvan: ,Interetnikus kapcsolatok az erdélyi népi tanczenében” cimi
irasaban.'®

Ezeken kivll a témahoz szervesen kapcsolhatdo Stein Kata — Varga Sandor
szerz@parostol — egy a tanchaz mozgalom altal Magyarpalatkahoz hasonldéan kdzkedvelt
falu — Dombostelke folkturizmusanak tarsadalmi kapcsolataira és presztizsére gyakorolt
hatasa.?’ Palfy Gyula ,Egy mezGségi falu tanckészlete” ciml tanulmanyaban a palatkai
zenészek altal is gyakran kiszolgalt Vajdakamaras tanckészletét és annak
valtozasfolyamatat dolgozza f61%1, mig egy masik irdsaban ugyanennek a falunak a
tancéletét elemzi.??> Molnar Pétertdl ,....a néptancot atalakitottak...”?® cimmel olvashatunk
a visai tancélet atalakulasarol, Konczei Csongor ,Hogyan lett a Kodobakbol Codoba?”?*
cimG tanulmanyaban elemzi a magyarpalatkai ciganyzenészek masodlagos
identitasvaltasat. Magyarpalatkarol szolgal informacidkkal tovabba Janosi Andras
,Magyarpalatkai népzene, Kodoba Béla és bandaja” ciml cd-lemez boritéjanak
kisérészovege?®, Tari Lujza: ,Recens szlovak népzenei hatas és a lid kvart hasznalata a
Mez6ség hangszeres zenéjében” 26 | Palfy Gyula ,Mezéségi Magyar Népzene:
Magyarpalatka” cim{ dupla kazettas kiadvany (kés6bb cd-lemez) ismerteté szovege?”,
Viragvolgyi Marta ,Palatkai népzene I-Il. Kodoba Marton” hangszeres népzenei kiadvany

ismerteté szovege?®, Varga Sandor doktori disszertacidja a Bels6-mez6ségi Visa XX.

16 Agocs Gergely, 2001.
17 Agoécs Gergely, 1999.
18 A széki hangszeres népzene — Tanulmanyok — Szerk.: Viragvolgyi Marta, Felfoldi Laszlé Budapest:
Planétas Kiado 2000.
19 Pavai Istvan, 2000.
20 Stein Kata — Varga Sandor, 2010.
21 palfy Gyula,1988.
22 pPalfy Gyula, 1987.
23 Molnar Péter, 2011.
24 Koénczei Csongor, 2009.
25 Janosi Andras, 1995.
26 Tari Lujza, 1985.
27 Palfy Gyula, 1995.
28 Viragvolgyi Marta, 2000.
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szazadi tanckulturajanak valtozasarol?®, Busai Norbert a magyarpalatkai zenészekrél*°
és Arendas Péter, a magyarpalatkai bandardl 3! irt szakdolgozata.

Mez6ség néprajzi irodalmat, kutatastorténetét teljes részletességgel Keszeg
Vilmos tarja elénk ,Az erdélyi Mezdség néprajzi irodalma”3?, illetve ,A MezGség
felfedezése™? ciml munkajaban, tanckutatasat Varga Sandor tarta fel: ,Néptanckutatas

az erdélyi Mez6ségen” cimmel.3*

Ezuton szerethném megkdszonni aldozatkész segitségét férjemnek — Kompar
Janosnak —, gyakorlati segitségét minden csaladtagomnak, édesapamnak — Rd&mer
Otténak —, és parjanak — Leiter Arankanak —, édesanyamnak — Kiraly Martanak —,
batyamnak — Rémer Adamnak. Készonettel tartozom tovabba Biczd Gabornak, Varga
Sandornak, Busai Norbertnek, Keszeg Vilmosnak, Vavrinecz Andrasnak, Pavai
Istvannak, Téth Viktérianak, Paléczy Krisztinanak, Molnar Péternek, Koncz Gergelynek,
Bir6 Zoltannak, Kénya Tibornak, Szabd Istvan Janosnak, Kavecsanszki Maténak,
Marinka Melindanak, Dombi Maridnak, Pénzes Gézanak, Janosi Andrasnak és Arendas
Péternek, akik a téma korvonalazasaban, a gyUljtések és a forditas lebonyolitasaban,
elméleti tajékozddasban, forrasanyagokhoz valé hozzaférésben, gyakorlati tapasztalataik
megosztasaban, a dolgozat megformalasaban, nyelvhelyességi ellenérzésben nyujtottak

odaado és nélkulozhetetlen segitséget.

29 Varga Sandor, 2011.
30 Busai Norbert, 2000.
31 Arendéas Péter, 1992.
32 Keszeg Vilmos, 2010., 7-52.0.
33 Keszeg Vilmos, 2007.
34 Varga Sandor, 2007.A
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C) A kutatas elméleti problémai

A kutatas soran igyekeztem a Peter Burke altal felvazolt vizsgalati szempontokat
érvényre hozni, miszerint a tarsadalmi emlékezet atadasanak ot formaja él. Ezek a
kOvetkez6k: a szobeli hagyomanyok, az emlékiratok és irasos visszaemlékezések, a

képek, a cselekvések (tdbbnyire ritusok), és a tér.3°

Fontos megjegyeznem, hogy adatkdzl6imet a jelen korban, az 1990-es politikai
rendszervaltas utan tudtam meginterjuvolni. A kozosséget ma él6 személyek narrativajan
keresztll, szinkronizaltan vizsgaltam, ennek megfeleléen a tradicionalis alapallapot
jellemzésekor — korabeli leirasok hianyaban — csupan az emlékezetre tudtam
tamaszkodni, ami némileg torzithat a valosagon.3¢ A multat a megszépitd messzeség
homalyabol ,romlatlanként” értékelik, fiatal koruk értékeinek médosulasat hanyatlasként,
kultiravesztésként élik meg, minek kovetkeztében elbeszéléseikben egyfajta
eszményitett multkép valik uralkodéva. (Holott nem mellékes tény, hogy az 6 fiatalsaguk
kora is ,hanyatlas’, azaz modosulas az el6z6ekhez képest.) Az emlékezés
szubjektivitasat és szelektivitasat a dolgozatbdl kizarni nem lehet, tehat mindenképpen
figyelembe kell venni annak olvasasakor, értékelésekor. Ezek a visszaemlékezések
azonban objektiv tarsadalmi folyamatokba illeszthetéek be, amely makrotarsadalmi
valtozasok nyomon kdvethetéek szamtalan szerzd irasaiban.®’

Az emlékezet szubjektivitasardl Assmann-t idézném: ,Az ember kizardlag arra
emlékszik, amit kommunikacidban kozvetit, és amit a kollektiv emlékezet vonatkoztatasi
keretei kozé elhelyezni képes.”®® Fontos jellemzbje az emlékezetnek a rekonstruktiv
jelleg. Ezen az értendd, hogy az emlékezetben sohasem a mult, mint olyan 6rzédik meg,
hanem csak az marad meg beldle, ,amit a tarsadalom minden korszakban a maga
mindenkori vonatkoztatasi keretei kozt rekonstrualni képes”. 3 A filozofus Hans

Blumenberg szavaival szélva: ,az emlékezésnek nincsenek tiszta tényei.” 0 Az

35 Burke, Peter, 2001.

36 Frederik Charles Bartlett, 1985.; Lasd: Mellékletek

37 Bévebben lasd: Kopeczi Béla, 1988.; Keszeg Vilmos — Szabd Zsolt 2010.; Dr. Kés Karoly, 2000.; Dr.
Vofkori Laszld, 1994.; Jaké Zsigmond, 1997.A.; Novak Csaba Zoltan, 2011, és 2014.; Varga Sandor,
2011.B stb.

38 Assmann, Jan, 1999., 37.0.

39 Assmann, Jan, 1999., 37.0.

40 Assmann, Jan, 1999., 41.0.
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emlékezés pedig nem csak a multat, de a jovOképet is atformalja, korlatozza, a
kulonbségeket és a folytonossag megbomlasat lattatja. Ez a jelenség természetesen nem
tudatos, minden esetben érzelmi alapon szervezédd torzulas tapasztalhatd. igy a
visszaemlékezések fonalat ujra meg Ujra megszakitjak a régmult és a jelen kdzti negativ
kicsengésli 6sszehasonlitasok (negativ jelen- és jovOkép). A szubjektivitas enyhitése
végett igyekeztem szamtalan kérdést ujra meg ujra feltenni, illetve mas forrasokbdl is
megerdsittetni.  (Mas adatkozl6k, kulsé forrasok, irodalmak, kontrollcsoportok
keresésével, valamint mas gydjtékkel torténd tapasztalatcsere révén.)

,Az Unnep — sok egyeéb funkcioja mellett — a mult jelenvalova tételére is szolgal.
...Sajat torténelmére emlékezve és az emlékezés sarkalatos alakzatait megjelenitve
bizonyosodik meg a csoport a sajat identitasa felél.”4* Amennyiben az emlékezés az
irastalan kultura adathordozéja, ugy a folklor anyag ritualis gyakorlasa az egyén és a
kozosség multjanak, illetve torténetének megelevenitbje, kollektiv identitasanak,
Onazonossaganak életben tartdja. Tehat a zene, a tanc, a szokasanyag elsédleges
funkcidja lényeges tdbblettartalommal rendelkezik. Eppen ezért ezen elemek
hagyomanybdl valdé kimaradasa a multidézés és identitas gyakorlasanak és
kozvetitésének elmaradasat is jelenti, ami valamikor a csoport tér- és iddbeli
Osszetartozasat erdsitette. ,A tarsadalmaknak elsésorban 6nmeghatarozas végett van
szlikségik a multra.”? Mindezek altal valik érthetévé adatkdzl6im multtal kapcsolatos
elfogultsaga, illetve a hagyomanyérzésre, oOrokitésére vald igények kilénbozé
megnyilvanulasi formainak megjelenése (a kommunikativ emlékezés szervezett
emlékezéssé vald atformaldodasa). Mindezek tehat nem csupan az adatgydjtés
szempontjait, de azoknak értelmezését is befolyasoljak, tézisekbe emelik az adatokat.

A zenészek kezén folyamatosan alakuld zenei anyag valtozasfolyamata
szocioldgiai és kulturantropoldgiai tekintetben nem mindsithetdé dekadencianak, mivel az
nem tudatos, hanem naiv, illetve mivel iskolazatlan zenészek: tevékenységuk elsé sorban
szakmai szolgaltatas, rajtuk keresztil joI megfigyelheté a lokalis kdzosség
életmoédvaltasanak folyamata. Mlvészeti, illetve esztétikai tekintetben azonban valéban

hatalmas értékvesztésr6l van sz6. Ez kézzelfoghatova valik, amennyiben

41 Assmann, Jan, 1999., 131.o.
42 Assmann, Jan, 1999., 131.o.
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O0sszehasonlitjuk egy a 20. szazad elején-kdzepén zajlott falusi tancalkalom zenei- és
tancanyaganak bonyolultsagat és technikai felkészultségét egy mai modern, popularis
sfancalkalom”-éval, ahol a résztvevok is leginkabb passziv befogaddk. Mindez tovabbi
magyarazatot ad adatkdzléim keserli hangu visszaemlékezéseire, illetve befolyasolo
tényezéként hat a piacra, a revival kbzeg elementaris befogadoerejére, amely mintegy

vissza akarja tartani ezeket a megallithatatlan valtozasfolyamatokat.
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I. MAGYARPALATKA TARSADALMA AZ 1920-AS
EVEKTOL AZ 1960-AS EVEKIG

Ebben a fejezetben adatkozl6im emlékezetére és mas kutatok munkaira
tamaszkodva probalom vazolni Magyarpalatka tarsadalmi és kulturalis képét a zenész
ciganyok aspektusabdl, nagyjabol az 1940-es évektél a Ceausescu diktaturaig terjed6
idészakban. Ennek a korszaknak a falusi kulturalis életét mintegy alapallapotként tekintve
irom le, mig az azutaniakat a bekOvetkezett valtozasok aspektusabdl. A kovetkezdkben
felvazolt vizsgalati sikokon figyelhetéek meg leginkabb a kdzosségi élet valtozasai,

amelyek a zenészek alkalmazkodasat generaltak.

Mezbség, Bels6-Mezb6ség, Magyarpalatka tarsadalomtorténeti
hattéranyaga

Dolgozatom targyat tekintve a falu hattértorténete nem feltétlen a toérténelmi
esemeények, sokkal inkabb a tarsadalmi és etnikai valtozasok tekintetében bir nagyobb
jelentéséggel. A Belsd-Mezdség* torténetével Varga Sandor rendkiviili részletességgel
foglalkozik doktori disszertacidjaban 44, mely anyag j6 kiegészitéje Magyarpalatka

torténetének.

Magyarpalatka a — Mezdségen altalanosan jellemzé — kuldnb6zd etnikumok
egyuttélésének jellegzetes példaja. A Bels6-Mezbségen falvanként valtakoz6 aranyban
egyutt élé vegyes etnikumu lakossag — egészen a 20. szazadig — komoly gazdasagi

szimbidzisban, szellemi kdlcsonhatasban élt, minek eredményeként a nemzetiségi jegyek

43 ....a Mezb6ség népi kulturajaban elkilonitheté az ,igazi Mez6ség”, mas megfogalmazasban: a Belsé
Mez8ség. Ez a nagyjabdl kor alaku Mezdségnek a kdzponti magja, kézépsé falucsoportja: Katona,
Melegfoldvar, Buza, Gyeke, Feketelak, Mez6szentmihaly, Mez8kdbolkut, Mezbkeszl, Budatelke,
Magyarpalatka, Vajdakamaras, Pusztakamards. Ezekben a mez8ségi kulturdlis és életmddbeli
sajatossagok maig jobban kimutathaték mind a telkek, mind az épuletek elrendezésében, vagy a
mez8ségi jarmos cslr meglétében, a viseletek régiesebb, egyszerlibb és egysziniibb formaiban stb.”
(Barabas Laszl6, 2010., 53.0.)

44 Varga Sandor, 2011.B., 24-47.0.
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O0sszemosodtak, az életmdd befolyasa ala kerultek. Mindezek ma is kimutathatéak a
nyelvi elemekben (szokészlet, mondattani sajatossagok), az allattartas és a
noveénytermesztés tapasztalatcseréjében, az eszkdzhasznalatban, a viseletben,
kilonb6z6 szokaselemekben, valamint a zene- és tancfolklorban.4®> Ezek az elemek
stabilizaljak az etnikai viszonyokat, 0sszetartjak a tarsadalmat. Ezt a természetes,
organikus rendszert boritja fel a 20. szazadi er6szakos egységesitd politika, melynek
kovetkeztében az egymast kiegészitd egyuttélések tagjai egymassal versengé felekké

valnak.46

Erdélyt a 10. szazadban szalltdk meg a magyarok, akik gyéren lakott —
tobbségében szlav népességl és nevl — telepuléseket talaltak. A Mez6ség a Magyar
Kiralysag megszervezésének idejére mar dsszefliggd magyarlakta tertlet, siriin lakott
régio volt. Il. Géza uralkodasanak idején (1141-1162) kerilt sor elséként a szaszok
betelepitésére, f6ként Erdély délkeleti részeire. Romanok a 12-13. szazadban — mint
havasi pasztorok — jelentek meg el6szor a magashegyi tajakon és Dél-Erdélyben, a 15.
szazadtol Erdély mas részein is, a 18. szazad masodik felére pedig tébbségi nemzetté
valtak Erdélyben. A ciganyok a 16. szazadtdl folyamatosan érkeztek.

Mezdség a 17. szazad elejéig még egységesen magyar terilet volt.*” A 17. szazad
masodik felétél a torok-tatar dulasok, az éhinség és a jarvanyok a lakossag tulnyomo
tobbségeét elpusztitottak. A kipusztitott tertletekre a havasokbdl és a Karpatokon tulrol
egyre nagyobb rajokban telepedtek be romanok. Nem csak kulonallé, hanem etnikailag
vegyes telepliléseken is nagy szamban éltek, foként Kalotaszegen és MezGségen.*® A
szaszok fokozatosan tlntek el a 17. szazadtol a 20. szazadig. A 18. szazad masodik
felére mind Erdély, mind a Mez6ség lakossaganak tobbségét romanok képezték. . Apafi
Mihaly fejedelemsége idején érményeket telepitett be, majd a 18. szazad végétél egyre
nagyobb szamu zsidé etnikum szinesitette tovabb Erdély lakossagat.*® Ma a Mez6ség
északnyugati részén nagyobb szamban, tobbi részén szorvanyban talalhaté magyarsag.

45 Bévebben lasd: Kosa Laszlo, 1998., 376-377.0.
46 Pozsony Ferenc, 2009., 223-224.0.
47 Magyar Zoltan, 2011., 209-210.0.
48 E korszakrol részletesen lasd: Makkai Laszl6, 1942.
49 Magyar Zoltan, 2011., 165-176.0.
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Magyarpalatka torténete meglehetésen szerényen adatolt, csupan kulonb6zé
0sszeirasok, levéltari anyagok, hadi jelentések szolgalnak segitségul az egyes torténelmi

korszakok felvazolasahoz. igy azt altalanos térténelmi adatokkal egészitem ki.

.Palatka régi telepllés, ezt igazolja a magyarpalatkai temet6, a (Magyar-) Palatka-
Tag dllében az avarokat egy mar teljesen lepusztult romai épulet (egykori villa rustica)
alapfalait is atvagva astak foldbe.”>® A falu elsé emlitése a 13. szazadbdl valo (lasd
lentebb). Ekkorra az arisztokracia és az egyhaz birtokai elhatalmasodtak, a 14. szazadra

kialakult a varmegyerendszer.

Erdély a kozépkorban a Magyar Kiralysaghoz tartozott. Ebben az id6szakban sem
gazdasagi, sem tarsadalmi fejlédése nem volt kiemelkedd.%! ,A Janka-fi (Janka, Ivanka-
fi, Johanka-fi, Osi, Palatkai) csalad 1296-ban, 1332-ben és 1334-ben ,Palatkai” néven
tinik fol. ... 1509. december 20-an pedig Lazar — a néhai idésb Janosfianak a néhai
Lérincznek fia — Simon mester erdélyi kanonok altal Maténak és a néhai Kristéfnak
elzalogositott palatkai, légeni, olah-palatkai és petei részeket akarta magahoz valtani.”>?
53 E szerint tehat Magyarpalatka / Palatka birtokosai a 14. szazad kozepéig
(Olahpalatkaval,  Légennel, Pétortelokével |/  Petetelokével, Mikotelokével,
Tehendstelokével, Gyekével, Kozmatelkével egyetemben) a Doboka varmegyében is
birtokos Janka-fi / Janka / Ivanka-fi / Johanka-fi / Yohanka-fi, néhol Palatkai, Osi, és a
Nagy nevet is viselé csalad volt.>* 1347-ben Péter erdélyi alvajda Palatka és Mikételke
birtokokrél hozott itéletet.>> Olah-Palatka megjelenése egy 1348—49. évi egész Eurdpan
végigpusztitd pestisjarvanyhoz kothetd. Ezt kovetbéen ugyanis a munkaerdben
sz(ikolkodé foldesurak szaszokat és romanokat telepitettek a belsé-erdélyi falvakba. igy
keletkeztek a Mezdség ikerfalvai, melyek magyar vagy szasz eredetii nevéhez a
.magyar”, ,szasz”, vagy ,olah” elénevet tették. Ez tehat a mi esetiinkben Magyarpalatka

és Olahpalatka telepulések elnevezésének magyarazatat szolgalja. Ez utdbbirdl 1461-

50 A sirokban ezistfibulat, gét, és 4. szazadi romai edényeket, pupos hatu fésiket talaltak.; Kévesdi Kiss
Ferenc, 2006., 312.0.

51 Kosa Laszlo, 1998., 287.0.

52 Dr. Csanki Dezs6, 1913., 509.0.

53 Kristd Gyula, 1994., 193-194.0.

54 Dr. Csanki Dezs6, 1913., 290.0.; lasd még: Blazovich Laszlé — Géczi Lajos, 2000., 148.0., 336.0.;
Almasi Tibor, 2001., 273.0.; Téth lidikd Eva, 2004., 85.0.; Kristd Gyula — Makk Ferenc, 2004., 248.0.

5 Bandi Zsuzsanna, 1982., 182.0.
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ben oOtvenedet fizetd jobbagy lakosokrol irnak, illetve hogy 1913-ban mar csak
Magyarpalatka volt ismert. °¢ Palatka kornyékébdl tobb elnéptelenedett telepilésrdl
(Korustelke, Mikotelke, Tehenestelke, Tyzny) szol emlités 1296 és 1351 kozott, ami a
lakossag s(rliségérdl — mezdégazdasagilag jol hasznosithatd terliletekrdl arulkodik. >’
(Elnéptelenedéstik idejérél azonban sajnos nincs adatunk.) A falu elsé lakoi tehat
magyarok, féként jobbagyok voltak. Palatka Plébaniatemploma 1454-bdl jegyzett,
reformatus temploma ajtajanak felirata: 1530., tehat a reformacié els6 idészakaban, a
Mohacsi vész utan éplilt.>® A falubeli magyarok eszerint koran felvették a reformatus hitet.

A 15. szazadtél meg-megujulé haborus cselekmények (t6rok becsapasok,
belharcok, tizenotéves haboru, tatardulasok, kuruc haboruk, Hora-féle felkelés, 1848/49)

azonban az eredetileg 6sszefliggé magyar lakossagot tébbszérésen megtizedelték.”®

Az 1514. évi paraszthaboru (melyben a jobbagytarsadalom minden rétege
képviseltette magat) ténylegesen felkelt kozségei kozt Palatka is szerepelt.?® 1541-ben a
magyar allam harom részre szakadt. Az 1542-1687-ig mikodé Erdélyi Fejedelemség laza
fuggésben allt az Oszman-Térok Birodalommal. Ennek kdvetkeztében balkani
népcsoportok telepedtek meg itt. Az Erdélyi Fejedelemség elsé szazadaban a jarvanyok
és éhinségek miatt folyamatosan ritkult a féként mez6gazdasaggal foglalkozé magyar
lakossag. Palatkara 1601 és 1604 kozott ,Bastaek, a torokok-tatarok is ellatogattak, és
nem tavoztak nyomtalanul.”® A jarvanyok a hegyvidék romansagat nem érintették, igy
azok — valamint a t6rokok elél menekilé havaselvei és moldvai népek — folyamatosan
feltoltotték a kiuruld teleplléseket, lassan roman tobbséglivé formalva azokat. A 15-16.
szazadban kipusztult kisnemességet nemesi kivaltsagokkal felruhazott roman katonak
potoltak. Erdély torvényhozasilag és igazgatasilag hosszu idére konzervalta a jobbagy-
foldesuri viszonyt, melyet a kezdetleges piaci viszonyok viszonylagos szegénységben
tartottak.6? Erdélyt, a ,magyar kultura fellegvarat™® nyitottsag jellemezte a vilagi szellemi

aramlatok és a kiulonboz6 vallasok, felekezetek irant. A 17. szazadban tovabbi torok és

56 Dr. Csanki Dezs6, 1913., 392.0.
57 Jako Zsigmond, 1997.B., 2004., 2008.; lasd még: W. Kovacs Andras — Valentiny Antal, 2006., 103-104.0.
58 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 308.0., 492.0.
59 Késa Laszlo, 1998., 288.0.
60 Barta Gabor, 1960., 203.0.
61 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 308.0.
62 Késa Laszlo, 1998., 282.0.
63 Barabas Béla — Di6szegi Laszlo — Enyedi Sandor - Seb6k Laszlé — R. Siile Andrea, 1990., 6.0.
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tatar pusztitdsok zajlottak, melyek a szegénység mellett a tarsadalmi és kulturalis
allapotok stagnalasat is eredményezték. 1687-ben Erdély Bécsbdl kormanyzott Osztrak
tartomannya valt. Ebben az idében a Wass csalad tulajdonai k6zott szerepel Palatkai
birtok is. (1711-ben Wass Daniel kapja vissza a Rakdczi-szabadsagharcban valo
szereplése miatt elkobzott palatkai teriiletet)%

Magyarpalatka harom faldbon all6 két harangja kozil a kisebbik 1650-ben®®, a
Rakocziak idejében, a nagyobbik 1760-ban készilt. 6 A 17-18. szazad kuruc
pusztitasokat hozott, melyet a csaszari zsoldos rac csapatok is folytattak. igy a Mezéség
elnéptelenedése tovabb folytatodott, majd tet6z6dott az 1711-es pestis jarvannyal.

Az elsbé magyarorszagi népszamlalasi adatok szerint (1784-1787) Magyarpalatka
kdozségben 127 haz, 149 csalad élt, tényleges népessége pedig 739 f6 volt.” A 19.
szazadot megel6zbéen javarészt jobbagyok lakta Mezb6séget maganféldesuri birtokok,
nemesi udvarhazak jellemezték. Az erdélyi magyar tarsadalomban Magyarorszaghoz
képest kisebb létszamu és szerényebb életszinvonalu volt a nemesség és az
arisztokracia, ami sokkal tébb féle tarsadalmi csoportnak és rétegnek adott teret. A
természeti kincsek viszonylagos kiaknazatlansaga ellenére jelentds volt a banyaszatban
és az erre telepll6 iparban dolgozdk, a szabadparasztok és a jobbagyok szama (pl. a
Mezbségen), szemben a kisnemesi réteggel. Ez a réteg folyamatos kdlcsonhatasban élt
a parasztsaggal, mind a gazdasag, mind a kultura tekintetében. A Palatkay csalad Kolos
varmegye székely eredetli nemesi csaladja volt. (EI6bbi nevik Kaczkd.) A 17. szazadban
mar Magyarpalatkan voltak birtokosok. 1745-t6l jegyzett csaladfajuk, néhany csaladtag
Palotkaynak nevezi magat. Leszarmazottjuk — Alsé Zsigmondné Janosi Réza (n6i agon)
— 1859-ben készittetett orgonat sajat koltségen a reformatus templom szamara.)®® 1871-
ben végrendeletében alapitvanya jovedelmének felét magyarpalatkai, magyarpagocsai
és szavai evangélikus reformatus egyhazak tanuléinak segélyezésére szanta.®°

1848-49-ben parhuzamosan élt magyar és roman nemzeti mozgalom, melyek

erdekei bizonyos terlleteken azonosak, mas terlleteken egymassal szembenallok

64 W. Kovacs Andras — Valentiny Antal, 2006., 124.0., 175.0.

65 L aar Erika, 2002., 436.0.

66 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 308.0.

67 Az elsé magyarorszagi népszamlalas 1784-1787, 1960., 358.0.

68 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 309.0.

69 A marosvasarhelyi ev. ref. Collegium értesitdje az 1882-83-ik iskolai évrél, 1883., 690.0.
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voltak.”® ,Mivel 1848-ban a magyar liberalisok kimondtak Erdély és Magyarorszag unidjat,
de csak az egyének jogegyenléségét fogadtak el, a romansagot nem ismerték el kulon
nemzetként, a roman nemzeti mozgalom szukségszerlien a bécsi udvarral szovetkezett
a magyar szabadsagharc ellen.”’t Az 1867. évi kiegyezés polgari, felekezeti, nemzeti és
politikai egyenjogusagot hirdetett. Ennek ellenére az 1870-es évektdl erdteljes
magyarositasi torekvesek léptek életbe, elsésorban az iskolai oktatas teruletén.

A jobbagyfelszabaditast (1853.) kdvetéen még sokaig az extenziv, jé6forman
kozépkori jellegl gazdalkodas volt jellemzé Erdélyben. A parasztsag egy része lesullyedt
(szegényparaszt, foldnélkuli), Iétrejott a napszamosok, summasok, uradalmi cselédek
rétege. Mezdségen a foldmuivelés mellett jelentés haziipar létesult, ami a csere- és
vandorkereskedelem, valamint a piack6zpontok megélénkiilését hozta.”? Ezt tamasztjak
ala az 1857-es népszamlalasi adatok. A 943 lakos koézt 3 pap, 1 hivatalnok, 1
egeészségugyi dolgozo, 154 foldbirtokos, 20 napszamos, 27 egyéb szolga, 5 gyaros és
iparos (Palatkan ez valészinlleg csak iparost jelent), és 4 mez6gazdasagi segédmunkas
szerepel.”® Az 1892-es iparosjegyzékben — az 1147 lakosbdl - 8 palatkai iparos kerlt
megnevezésre (nemzetiséguk feltehetdleg vegyes). Szakmajuk szerint két szatécs, két
csizmadia, egy kovacs, egy ndi szabd, egy szlics és egy mészaros.’* Az 1859-es erdélyi
tagositas - a birtokosok szétdarabolt birtokainak egyesitése - Magyarpalatkat is
érintette.”™

A XVIIl. szazadban Mez&ségen a telepes népesség oly nagymértéki hullamzasa
volt medfigyelhet6, hogy a falvak lakossaga szinte évtizedenként teljesen
kicserél6dott.” 76 Csehek, szlovakok, svabok és zsidok érkeztek, valamint jelentés
tobbségbe kertiltek a romanok. A lakossag létszama fokozatosan ndvekedett. 1850-es

népszamilalasi adatok szerint Magyarpalatkan a 938 lakosb6l 646 roman, 231 magyar, 61

70 Alexandru Batrineanu, a IV. mezOségi 1égid praefektusa, Vasile Simonis tribun urat felszélitja, hogy az
ala bizott kdzségekbél (kdztik Palatkardl, és a kérnyezd telepulésekrdl) a nemzetérség oktéber 11-én,
szerdan fegyveresen jelenjen meg eskitételre |. Ferdinand uralkodéra, és a roman nemzetre. Emellett
a tribun utasitast kap a politikai helyzet ,szerény és illd” magyarazatara, valamint a falubeliek
fegyverkezésének kivitelezésére. (Varga Janos-Miskolczy Ambrus, 1988., 156-157.0.)

71 Barabas Béla — Diészegi Laszlé — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea, 1990., 7.0.

72 Késa Laszlo, 1998., 294-295.0.

73 Erdély 1857. évi népszamlalasa, 1992., 120-123.0.

74 Magyarorszag iparosainak és kereskeddinek czim- és lakjegyzéke, 1892., 328.0., 988.0., 1210.0.,
1546.0., 1603.0., 1683.0.

75 Girokuti képes naptara, 1860., 169.0.

76 VVarga Sandor, 2011.B., 31.0.

24



egyéb, melybdl 55 cigany etnikumu volt. Vallasi tekintetben 651 gorog katolikus, 281
reformatus és 6 rémai katolikus. A zsidok az 1857-es népszamlalasi adatokban
mutatkoztak, mint izraelita vallasuak, Iétszamuk 8 f6. Ez nem sokat valtozott, feltehetdleg
mindvégig iparosokként, kereskeddkként éltek itt.”” A falu lakossaga tehat 1850 és 1910
kozott folyamatosan gyarapodott.

1910-es adatok szerint Magyarpalatka Kolozs varmegye Mocsi jarasahoz tartozott.
(A jaras 24 telepllésének dsszlakossaga 21.451 f6, ebbdl 6203 magyar, 116 német és
14.576 olah.)’® Ugyanezen év Magyarpalatkara vonatkozé adatai 1268 lakost (805
roman, 422 magyar, 41 cigany) és egy postaugynokseget kdzolnek. (Felekezetek szerint:
813 gorog katolikus, 6 romai katolikus, 432 reformatus, 1 evangélikus, 1 unitarius, 15
izraelita.) ”® Ugyanitt a kozeli Mécs kitiiné gabonatermelé és marhatenyésztd vidék
kdzpontjaként szerepel.®°

Az |. vilaghaboru sok férfit vont el a faluk6zosségek életébdl, amit fokoztak a
beszolgaltatasok, rekviralasok, komoly gazdasagi, szocialis lesullyedést hozva maguk
utan. Az |. vilaghaborus veszteséglistan (Verlustliste)®! 24 magyarpalatkai magyar férfi
neve szerepel.

1918-ban felbomlott az Osztrak-Magyar Monarchia, a trianoni békeszerz6dés
értelmében pedig 1920-t6l Erdély Romaniahoz tartozott. A szegénység és a haboruk
kapcsan létrejové tarsadalmi feszliltségek az etnikai viszonyokat is kiélezték, amit a '30-
as évek roman nacionalista mozgalmai tovabb fokoztak. A kisebbségek helyzete
folyamatosan rosszabbodott, melyet egyhazaik, illetve az altaluk fenntartott iskolak
tamogatasanak csokkentése, valamint foldbirtokaik elvesztése tovabb nehezitett.8? Az
arisztokracia egy része folyamatosan elszivargott Erdélybél.

1940-ben — a Il. bécsi dontés — Erdélyt, a Partium északi részét, és a Székelyfoldet
Magyarorszagnak itélte. (Magyar fennhatésag ala kerult 1,34 milli®6 magyar, 50000

német, 1,07 millid roman lakos.83) igy 1940-44-ig a Bels6-Mez6ségen ,magyar vilag” volt:

7 Varga E. Arpad, é.n.

78 Pallas Nagylexikon X. kotet, 812.0.

9 Varga E. Arpad, é.n.

80 Révai Nagy Lexikona, XIII. kétet, 270.0.

81 Verlustliste, é.n.

82 Barabas Béla — Di6szegi Laszlo — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea, 1990.

83 Barabas Béla — Di6szegi Laszl6 — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea, 1990., 44.0.
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nagyjabol a Kolozsvar - Szaszrégen kozti fout vonalan huzodott a hatar. (Magyarpalatka
még Magyarorszagon volt, a szomszédos Mez6keszii mar Romaniaban.)8* Ebben az
idészakban Eszak-Erdélybsl mintegy 200,000 roman, Dél-Erdélybél pedig nagyjabdl
ugyanennyi magyar telepult at sajat anyaorszagaba. Mind a Romaniaban maradt
magyarok, mind a Magyarorszagon maradt romanok internalasok, munkaszolgalatok és
kilonb6zé erészakos asszimilacids torekvések, megszoritasok aldozataiva valtak. 8
1944-t6l Erdély — a parizsi békeszerz6désben foglaltak szerint, az 1920-as hatarok
visszadllitasaval — ismét Romania fennhatésaga ala kertilt.8® Ez a kisebbségek életében
Ujabb nehézségeket hozott. A foldbirtokosok javarészt elmenekiltek, a zsidésagot
elhurcoltak, gettokba zartak, majd német halaltaborokba deportaltak (Eszak-Erdélyben
els6ként).8” 1949-t61 az allamositas részeként a tarsadalmi rétegek egységesitésére az
arisztokrata csaladokat megfosztottak minden ingatlanjuktdl, a mddosabb gazdakat
kitelepitették, hazaikat lebontottak, javaikat elégették, vagyonukat elkoboztak,
kényszerlakhelyekre telepitették 6ket. Magyarpalatkan is voltak zsido kereskedék, illetve
magyar nagybirtokosok, akikre hasonld sors vart.28 Ez a folyamat az 6tvenes évekre
teljesedett ki, Erdélyben mintegy 350-400 nemesi csaladot érintett.®® Megkezdddott a
szocialista tipusu iparositas, valamint a mezdgazdasag kollektivizalasa, ami a mezdségi
falvak életében komoly gazdasagi, kulturdlis és tarsadalmi valtozasokat generalt. A 1.
vilaghdboru végéig még teljes rétegzettségli romaniai magyar tarsadalom (ami
nagypolgarsagtol és arisztokraciatdl a munkasosztalyig és parasztsagig terjedt) az azt
kovetd 6tven évben egyre inkabb két polusuva valt (értelmiségi elit réteg, valamint az ipari

és mezGgazdasagi dolgozok rétege).®® A kdzéprétegek fontos szerepet toltottek be a

84 Az alabbi hivatalos jelentés a honvéd vezérkar fénokétél szarmazik, 1940. szeptember 11-bél:
~Csapatank a lakéssag tombolo lelkesedése kdzben bevonultak Kolozsvarra és a mai nap folyaman itt
elérték a demarkacios vonalat Gyalu D., Szdsz-Szenes D., Kolozsvar D, /Szelek kizarolag/, Kolozs D.,
Vajdakamaras D., Magyar-Palatka D., Pete K. vonalaban.” (Napi Hirek, 1940.)

85 Barabas Béla — Di6szegi Laszlé — Enyedi Sandor - Sebdk Laszl6 — R. Siile Andrea, 1990., 44-46.0.

86 1944 szeptember 1-én Vitéz Szilagyi Jozsef Szegedi tartalékos az 1. székely tlizérosztaly felderitd
tisztjeként Palatkan hdsi halélt halt. (Dunainé Bognar Julia — Kanyé Ferenc, 1996., 416.0.); Moszkva
1944. oktéber 13-ai orosz hadijelentésébél: ,Eszak-Erdélyben csapataink elfoglaltdk Oradna és Bord
varost, valamint ezen kivul tdbb, mint 80 mas lakott helységet. Nagyobb helységek: Magura, Cosha
/Kosna/, Petris /Petres/, Bileag /Bilak/, Dipsa /Dipse/, Buda, Palatka, Gebelinu, Ciucea /Csucsa/.”
(Radiofigyeld, 1944.)

87 Barabas Béla — Diészegi Laszlé — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea, 1990., 47.0.

88 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek

89 Kovacs Kiss Gyongy, 2002.

% Barabas Béla — Di6szegi Laszl6 — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea, 1990., 59.0.
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nemzetiségek érdekképviseletében, a kultura fenntartasaban (nem allami intézmények,
oktatas, egyhazkozosségek, kulturkorok anyagi és szellemi tdmogatasa), igy azok
eltinése sulyos veszteségeket okozott. Mindezt tovabb fokozta a magyar intézmeények
fokozatos felszamolasa, az egyhazak tamogatatlansaga, ellehetetlenitése, az anyanyelvi
oktatas terének beszlkitése °1 , ami az etnikumok asszimilaciéjat, a kulturalis

homogenizaciot erdsitette.

91 Az egyhazak tevékenységi kdrébe tartozott - az iskolai oktatason kivil - a kiadoi tevékenység (sajto és
kényv egyarant), a k6zmuvel6déssel és nemzeti kulturaval foglalkozé intézményekkel, anyaorszaggal
val6é kapcsolatok apolasa, valamint a papi utanpoétlas biztositasa, melyeket fokozatosan elsorvasztott,
majd 1989-re teljességgel besziintetett a roman allam. (Barabas Béla — Diészegi Laszl6 — Enyedi Sandor
- Sebék Laszlé — R. Slle Andrea, 1990., 100-101.0.)
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Magyarpalatka zenészei
Ciganyzenészek

,AZOoK, akik foglalkozasszerlien masoknak zenélnek, 6sid6ktél fogva a tarsadalom
perifériajardl, lenézett szegények, vagy egyenesen idegenek kozul kerllnek ki. ...
Eredetileg idegenek maguk a ciganyzenészek is, kik, mint ismeretes, nemcsak
Magyarorszagon valtak a hangszeres zene orokoseiveé és mivel6ivé, hanem ugyanilyen
meértékben Romaniaban, a Balkanon, Torokorszagban, kisebb mértékben még sok helyen
mashol is. A 19. szazadban Magyarorszagon, mint ugyancsak tobb helyen Kelet-

Europaban, nem volt ritkasag a zsidé zenész.”?

Az Eurdépaba aramld cigany csoportok utja a Balkani félsziget északi részén
kettéagazott, igy nagyjabdl két hullamban érkeztek Magyarorszagra.®® Az elsé a karpati
ciganyoké (1400-as évek eleje), masodik az olahciganyoké (akik az 1400-as évek végétdl
az 1800-as évek veégéig Romaniaban rabszolgaskodtak, wutana érkeztek
Magyarorszagra).®* A karpati ciganyok nem érintették Romaniat. Nyelviikben sok a szlav
eredetli sz6. Az olah ciganyok szdékészletiiket roman szavakkal gazdagitottak — innen

kaptak nevuket.

Az erdélyi ciganyok csoportjairél 1415-ben tesznek elészor emlitést. %
Romaniaban a 15. szazadtél az 1840-es, '50-es évek veégéig Moldvaban és Havaselvén
minden nagyobb kolostornak és bojarnak, valamint az allamnak is voltak cigany
rabszolgai. A kdzépkori cigany népesség mesterségekre szakosodva, szétszorodva élt
az orszagban, ,...sajat kuturalis és etnografiai, sét olykor dialektalis vonasokkal is.”?® Bar
mindannyian rabszolgak voltak, egyik részuk letelepedett életmddot folytatott ura birtokan

vagy udvaraban, masik részik nomad életmdédban jarta az orszagot (kilénbdzé

92 Sarosi Balint, 1996., 13-14.0.
9 Dr. Karsai Ervin, 1994., 10.0.
94 Dr. Karsai Ervin, 1994., 10-11.0.; 28-29.0.; 31.0.; 34-35.0.; Rostas-Farkas Gyorgy — Karsai Ervin, 1992.,
35-36.0.; 45.0.; Rostas-Farkas Gyorgy, 2000., 10.0.; Achim Viorel, 2001., 37.0., 148.0.
9 Pozsony Ferenc, 2009., 169.0.; Dr. Karsai Ervin, 1994., 9.0.
% Achim Viorel, 2001., 46.0.
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kézmdives foglalkozasokbol élve).°” A 19. szazad elsd felében a letelepedett ciganyoknak
két csoportjuk volt: a tiganii casasii vagy de curte (hazi vagy udvari ciganyok), illetve tiganii
de ogor vagy de camp (szantoféldi vagy mezei ciganyok). A hazi ciganyok a bojari, vagy
kolostori udvarokban szolgaltak, mint kovacs, lakatos vagy kémi(ives. Az 6 csoportjukbdl
kerlltek ki a muzsikusok (egyes bojaroknak teljes zenekaruk volt), akik gazdajuk iranti
kotelezettségeik mellett szabadon jarhattak az orszagot (id6szakos vandorlokka lettek).
Ok mar felszabadulasuk elétt hozzaszoktak a letelepiilt életmédhoz, jobban
beilleszkedtek anyanyelvi és kulturalis kornyezetukbe. A cigany rabszolgasag
felszabaditasa két és fél évtizeden at zajlott (1831-161 kezd6déen), az utolsé fazisa az
1855-56-0s torvényekkel kovetkezett be. A torvény érdeke a cigany lakossag letelepitése
volt. Kiléndsen nagy igény mutatkozott a cigany kovacsok irant, akikb6l minden falura
jutott egy. A letelepités kedvezétlen feltételei miatt sokan — vagy havaselvei
nagyvarosokba, vagy az orszag, illetve Erdély kulonboz6 részeire, vagy akar messze
Nyugat-Eurépaba — elvandoroltak. A megnehezult életkdrilmények lopasra és kulonb6zé
blncselekményekre késztették a volt cigany rabszolgak egy bizonyos rétegét, melynek
megfékezése érdekében a hatésagok nem engedték, hogy 2-3 cigany csaladnal tobb
élhessen egy faluban. Ezeknek egy része asszimilalodott, mas részik megtartotta
onallésagat, hagyomanyos, kézmiives életformajat.®8

Az erdélyi ciganyok tobbsége mar a 19. szazadban letelepult életformat folytatott.
Nekik sem engedték, hogy sokan telepedjenek le egy helyen, eleinte keverednitk kellett
a falu lakossagaval, hogy beolvadhassanak. Késébb ezt a lopasok és gyujtogatasok miatt
modositottak, kulon, a falvak szélére koltoztették Oket. FOként kovacsként,
patkolokovacsként dolgoztak, amire minden faluban komoly igény mutatkozott. % Az
1893-as dsszeiras szerint ,Erdélyben a ciganyok 40,58 %-anak anyanyelve a cigany,
39,6 %-nak a roman, 31,0 %-nak a magyar és 0,2 %-nak a német. ... Vallasuk szerint a
ciganyok kézll 39,26% romai katolikus, 26,81% ortodox, 20,28% gordg katolikus, 11,82%
reformatus, 0,93% unitarius és 0,76% lutheranus. ... A legelterjedtebb foglalkozasok:

kovacs 12.749 6, rézmlives 2077, szegkovacs 1660, kanalas 1976, faedény készitd

97 ,...1830 és 1960 kozott, a felszabaditas koraban Havaselvén és Moldvaban a ciganyok szamat 200.000-
250.000 fére becsulhetjuk. ...Megkdzelitéleg a lakossag 7%-a volt cigany.” (Achim Viorel, 2001., 114.0.)
%8 Achim Viorel, 2001.
99 Achim Viorel, 2001.
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2968, téglaégetd 3948, valyogvetd 5667, kotélverd 1998, kefekdtdé 1720 stb. 16.784
muzsikus cigany volt. (Erdélyben él6 ciganyok létszama ekkor: 105.035.)"1%° A kozel
17.000 ciganyzenészbdl mintegy 150 n6.1%t A 19. szazad végére javarészt letelepliltek, a
zenész szakmaban egyre komolyabb elismerést vivtak ki maguknak.1%? A 20. szazad
elejére tarsadalmi, gazdasagi és muivel6deési téren rendre betagolddtak a tobbségiek
vilagaba, fokozatosan elveszitették anyanyelviket, s a felgyorsult kulturavaltas pedig sok
helyen el6készitette kdzosségeik etnikai és nemzeti asszimilacidjat.”1%2 Mindez a két
vilaghaboru koézt is folytatodott. Az 1930-as felmérések szerint Romania ciganysaganak
mar csupan 37,2 %-a beszélte anyanyelvét. Létszamuk folyamatos csOkkenése is
els6sorban asszimilaciéjuk eredménye. Az 1930-as, '40-es évek politikaja nem sorolta a
ciganyokat a nemzeti kisebbségek kdze, igy a nemzetiségi torvények sem érintették 6ket.
,AZ Antonescu-rezsimig a ciganyok kimaradtak az 1938-40-es évek nyiltan rasszista
hangsulya intézkedéseibdl. ...nem létezett ,ciganyprobléma”.” 194 1940-t6l azonban
Romania a naci Németorszag politikai ideologiai hatasa ala kerult, az ,idegenekkel”
szemben egyre komolyabb eszkdzokkel Iéptek fel. lon Antonescu ciganypolitikajanak
eredményeként 1942 és 1944 kozt 6sszesen 25.000 ciganyt deportaltak a Dnyeszteren
tulra (Golta, Ocsakov, Balta és Berezovka megyékbe). Elsésorban a blindzés
megszluntetésére hivatkozva a ,veszélyesnek” és ,nemkivanatosnak” minésitett
vandorciganyokat, valamint a letelepedettek egy részét, koztuk mesterembereket,
(kovacsokat, muzsikusokat, munkasokat), haz- és foldtulajdonosokat is. Az embertelen
korilményeknek kdszonhetéen a kitelepitést a deportaltak fele élte csak tul. Romaniaban
nem voltak kényszermunka taborok. Magyarorszagrél (ahova akkor Magyarpalatka is
tartozott) 1944-ben — becslések szerint — 5000 ciganyt deportaltak halaltaborokba, amit
1000-ren éltek tul. (A ciganykérdés Magyarorszagon is kozbiztonsagi kérdésnek
szamitott, és javarészt a vandorciganyokat, vagy az allandé munkaval nem rendelkez6ket

érintette.) A deportaltak 74 falubdl és harom Budapesti kerlletbdl keriltek ki: Vas, Zala,

100 Achim Viorel, 2001., 166-167.0., ,A Magyarorszagban 1893. januar 31-én végrehajtott
cziganytsszeiras eredményei, 1895.” adatainak felhasznalasaval.

101 Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képekben, Magyarorszag VII. kotete, 1901., 574.0.

102 Erdélyben néha mar a kdzépkorban, de jelentésebb mértékben a 19. szazadban bekdvetkezett a
ciganyok elmagyarosodasa vagy elnémetesedése.” (Achim Viorel, 2001., 79.0.)

103 pozsony Ferenc, 2009., 176.0.

104 Achim Viorel, 1998., 188-189.0.

30



Baranya, Veszprém, Gy6r-Sopron, Négrad, Tolna, Csongrad, Fejér, Heves, Szabolcs-
Szatmar, Komarom és Pest megyékbdl.1% Sajnos ezzel kapcsolatban Magyarpalatkarol
nem all rendelkezésunkre adat, de a felsoroltak kdzt nem szerepel Kolozs megye,
adatkozl6im sem emlékeznek ilyenre, igy valoszinlsithetd, hogy onnan nem deportaltak
ciganyokat. A Il. Vilaghaboriban szerepl6k listajan (Verlustliste)1% egyediil a Radak
ciganynév ismert Palatkardl, 6 valdszinilleg katonasort teljesitett. ,1948 utan, amikor a
kommunizmus mar teljesen berendezkedett Romaniaban, a ciganyok nem szerepelnek
tobbé a politikai jellegl hivatalos iratokban.”10”

A zenész mesterség cigany kézre kerulése bdven adatolt téma, szamtalan
irodalom foglalkozik vele. 1% Tavoli gyokerekre vezethetd vissza, de fontos adalék
alkalmazkodasi stratégigjuk megértéséhez. (Bévebben lasd: a mellékletben.) 199
Lényegében a zenélés egyrészt 8si foglalkozasaik kozé tartozik (mar Indiaban is
foglalkoztak zenéléssel, jatszottak huros és egyéb hangszeren is''9)!11 masrészt minden
idében megélhetésre, gazdasagi kiemelkedésre adott lehetéséget!? (adott esetben
kivaltsagot, védelmet nyujthatott az uldozésekkel, ciganyellenes intézkedésekkel
szemben), harmadrészt a cigany kulturaban hangsulyos szerepe, hagyomanyai vannak
a vendéglatasnak. (A vendéget — barki is legyen az, cigany vagy nem-cigany —, innepelt
személyként, csaladtagkeént kezelik, kavéval, étellel, itallal, cigarettaval kinaljak, és ha

k6zos éneklésre kerul a sor, a vendég személyéhez szdl a dal, esetleg beleénekelve

105 Karsai Laszlo, 1991., 12.0.; Achim Viorel, 1998., 212.0.
106 \/erlustliste, é.n.
107 Achim Viorel, 2001., 218.0.

108 o ciganyok torténetével, foglalkozasaikkal, zenész mesterséggel, csoportjaikkal kapcsolatos irodalmak:
Fraser, Sir Angus, 2006.; Pozsony Ferenc, 2009.; ismeretlen szerzd, 2006.; Sarosi Balint, 1971.;
Stewart, Michael Sinclair, 1994.; Achim Viorel, 1998.; Szuhay Péter, 1999.; Téth Csaba, 2014.; Rostas-
Farkas Gyorgy — Karsai Ervin, 1992.; Dr. Karsai Ervin, 1994.; Mezey Barna, 1986.; A Magyarorszagban
1893. Januér 31-én végrehaijtott cziganydsszeiras eredményei, 1895; Rostas-Farkas Gyorgy — Karsai
Ervin, 1992.; Rostas-Farkas Gyérgy, 2000.; Diési Agnes, 2002.; Diési Agnes, 1988., 81-110.0.; Erdés
Kamill, 1989.

109 A zenész mesterség cigany kézre keriilésének rovid torténete; Lasd: Mellékletek

110 Dr. Karsai Ervin, 1994., 18.0.; 166.0.; 204.0.

111 A mai indiai cigany térzsek (kb. 15 millié) a dom-ok a bandzsarak foglalkozasa is megegyezik a
ciganyokéval. A dom szobdl, melynek jelentése vandorzenész, a gorégorszagi tartozkodas alatt rhom,
rom lett, mely ma a ciganyok népneve.” (Dr. Karsai Ervin, 1994., 32.0.)

12 Henri Tajfel szerint: ,....minden egyén arra torekszik, hogy pozitiv szocialis identitasa legyen... Egy
csoporthoz val6 tartozas pozitivan befolyasolhatja a szocialis identitast. Ez akkor all fenn, ha az
egyéneknek lehetéséguk van: ...(tdbbek kozo6tt) a tarsadalmi statusok ranglétrajan felfele mozdulni...”
Tajfel, Henri, 1978. In: Veres Valér, 2005., 49.0.
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annak személyét, vagy akar hozza kapcsolodo torténetet is.) ' A szakmaba valo
belenevel6dési folyamatnak szerves részét képzd hangszerkezelésben hasznalt
mozgastevékenységek (motoros képessegek) orokolhetéek és tanulhatoak, specialis
szakmai, csaladi és egyuttélési kozosségukben pszichikai, biologiai és szocialis uton is
integralédnak. *4 Mindezek j6 alapokat adnak a zenész szakma népszerliségéhez
koreikben, nem véletlen, hogy eurdpai megjelenésuk 6ta mara egyik legfontosabb és
legrangosabb mesterségukkeé valt.

,AZ igazi muzsikusok j6 életértelmezése joval kdzelebb all az ,igazi mivész” vagy
korabbi megfogalmazasokbdl taplalkozva az uri (nemesi-dzsentri) életfelfogashoz.
Eszerint az igazi zenész masoknak megadja a tiszteletet, békezl, vendéglato, adakozo,
s éppen ezaltal ér el szimbolikus folényt. Jollehet megélhetése a paraszttdl, illetve a
vendégtol figgd, vilagrendje amazéval mégsem azonosithato. A jo élet targyi vilaggal
valé kifejezésére torekszik, de nem vég nélkil felhalmozo, hanem felél6. Miutan
megélhetését alapvetéen a muzsikalas, egyfajta szolgaltaté munka adja, nem térekszik a

,bovitett Ujratermelésre”, mint a kereskedd, lizleteld cigany.”11°

A magyarpalatkai zenészek — ugy, ahogy a huszadik szazadtél az egész magyar
nyelvterileten — szintén periférian él6 — cigany — csoportbdl valtak ki. Pozsony Ferenc
szerint, illetve a torténeti, nyelvi adatokat figyelembevéve a Mezbségi falvak ciganyai
olahcigany / Vlax nyelvjarast hasznalnak, sok roman eredetl jévevényszoval (a ciganyok
masodik eurdpai hullamaval érkeztek a Karpatmedencébe, az 1850-es évek végétsli1®),
hagyomanyosan zenéléssel foglalkoznak. Ok 6rizték meg nyelviiket, folklérjukat
legtovabb. Ide tartozik a palatkai zenészek csoportja is.''” Az altaluk hasznalt cigany
szavak vizsgalata az olah cigany csoport szokincsét mutatja. Mindezt erdsiti a
névhasznalatukban kdzkedvelt vezetéknév: a Moldovan, ami az olahciganyok 1859-ig
tartd Moldvai tartozkodasukra utal, tovabba a Covatar: teknévajo, és a Kovacs, melyek

egy-egy olah cigany foglalkozast jelolnek.18

113 Dr. Karsai Ervin, 1994., 48-49.0.; 74.0.; 79.0., 88.0.; 175.0.; 179.0.; a cigany vendéglatasrol bévebben
lasd: Stewart, Michael Sinclair, 1994., 108-110.0.

114 A motoros képességekrdl; Lasd: Mellékletek

115 Szuhay Péter, 1999., 34. o.

118 Dr. Karsai Ervin, 1994., 10.0.; 28-29.0.; 31.0.; 34-35.0.; Rostas-Farkas Gyorgy — Karsai Ervin, 1992.,
35-36.0.; 45.0.; Rostas-Farkas Gyorgy, 2000., 10.0.

117 Pozsony Ferenc, 2009., 184.0.; Dr. Karsai Ervin, 1994., 35.0.; valamint sajat gylijtésekre alapozva

118 Dr, Karsai Ervin, 1994., 11.0.; Achim Viorel, 2001., 33.0.
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Magyar zenészek

Magyar és roman adatkozl6im szerint a foldmuivelésnél, allattenyésztésnél
alacsonyabb rendi foglalkozas a zenész mesterség. Masok szorakozasat kiszolgalni,
kedvében jarni, kivansagait maradéktalanul kielégiteni tul nagy alazatot kovetel6,
megvetendd munka. Magat a cigany népcsoportot is alacsonyabb rendlnek tartjak, nem
akarnak foglalkozasukkal, életvitelikkel kozéjuk tartozni. Lenézettséguk leginkabb
kulturalis kulonbségukben, idegenségukben gyokerezik.

»A zenész nemcsak jatszik, gyakran 6 maga is jatékszer...Egyik-masik alkoholos

mulaté szivesen enged az uralkodas 6sztonének....”t19

A téeszesitést megel6z6 idészakban a Bels6-Mezdségen szinte minden faluban
voltak amatér, esetleg félprofi (féldmUvel6-allattartd, avagy kereskedd, iparos életforma
kiegészitéseként jatszd) magyar zenészek, sajat bandaval és a helyi igényeknek
teljességgel megfeleld repertoarral. Ekkor minden faluban, minden hétvégén volt
tancalkalom, sok helyen kulon a magyaroknak és a romanoknak, valamint a nagyobb
teleplléseken (Magyarpalatka, Vajdakamaras, Magyarszovat) egyidejlleg akar tdbb is.
igy egy-egy hétvégén nem tudott elég zenekar 6sszeallni a palatkai ciganyokbdl, pedig a
[I. vildaghaboru idejében hat bandajuk is volt. Fontos szerep jutott hat a
parasztzenészeknek is — elsésorban a ciganyzenészekkel nem rendelkezd falvakban —,
akik sok esetben cigany kisérettel (bracsaval, bégével) egésziltek zenekarra. A
kornyéken Buzaban, Vicében, Mezdkeszuben, Vajdakamarason és Magyarszovaton is
mikodtek magyar primasok.

Feltehetdleg kulon kell értékelnunk a ciganyzenésszel rendelkezd és az azzal nem
rendelkez6 falvak magyar zenészeinek tarsadalmi és szakmai megbecsulését,
kozosségben betoltott szerepét. A ciganyzenésszel rendelkezé falvakban minden
esetben prioritdst élveztek a ciganyzenészek a magyar zenészekkel szemben. Ahol
azonban nem voltak ciganyok, ott jelentés megbecsulésnek orvendhettek a magyar
zenészek is. Azok a ciganyzenészek, akik magyarokkal muzsikaltak, feltehetdleg

kevésbé voltak foglalkoztatottak sajat ciganyzenész kornyezetikben.

119 Sarosi Balint, 1996., 39-40.0.
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Magyarpalatkan az 1950-60-as években — adatkozl6im emlékezete szerint —
Dénes Sandor, Dénes Jozsef és Santa Marci primasok voltak parasztzenészek. Kevés
pénzért jatszottak alkalomszerlen, nem ez volt az elsédleges megélhetési forrasuk.
Leginkabb gyermekeknek — ,kicsitancot™?0 jatszottak, vagy olyan alkalmakon, amikor a
profi zenészek mar le voltak foglalva mashova. Alkalomszerien jartak a fiatalok hétvégi
tancat is muzsikalni, olykor még Visaba is. Repertoarjuk a magyarok dallamanyagara
korlatozédott, romanoknak nem jatszottak.'?! A ciganyok visszaemlékezéseikben nem
ertékelik 6ket zenészként, sok esetben nemes egyszeriséggel letagadjak jelenlétuket,
bandajukba nem hivjak Oket.

Interjualanyaim szerint a ciganyoknak jobb adottsagaik vannak a zenészséghez:
ugyesebb kezuk, jobb hallasuk van, ratermettebbek, valamint beleszllettek a
mesterségbe. A paraszt muzsikusokat altalanossagban gyengébbnek tartjak, és nem is
foglalkoztatjak 6ket tul nagy gyakorisaggal. (Holott némelyikik ugyanolyan szakmai
szinvonalon képes jatszani, mint egy ciganyzenész.) A jo tancosok, a zeneszeret6
falusiak és a kezesek kozelebbinek érzik magukat a zenészekhez, jobban elismerik a
szakmat, de maguk szamara mégis méltatlan foglalkozasnak tartjak.

LHat a cigany ember — én azt gondolom — hogy masképp szliletik, mas fogasai vannak
neki, és hamarébb felveszik ezt a zenehallast. Masképp sz6l a, masképp pengeti meqg azt a
hegediit, mind a falusi ember. Ugyhogy mi azt mondtuk erre: Bele kell sziiletni mindenbe. Ugy,
ahogy mi is megtanultuk a tancot, ugy. Mer' mi nem tanultuk senkitél, csak ahogy lattuk a
sziileinktdl, ahogy fordulnak, vagy mit tudom én, miik sajat magunktél tanultuk. Pont tgy van,
mint a tancosok kézt. Van j6 tancos, és van kézepes téncos, meg van gyengébb tancos. Ugy
vannak a zenészek is. Ezek a falusi, a falubeli zenészek (magyar zenészek) oda tartoznak ezek
a gyengébb zenészek kézé. ... En biztos, hogy mentem von' (zenésznek). Mert nagyon szeretem
a zenét. Hat egy cigany ember minden esetre ha szereti a zenét, kbnnyen is felfogja, és az nekije

olyan, mint ha valakinek az a kaszaja, vagy mit tudom én mit mondjak, hogy a legjobb szerszama.

Az biztos, nem is kénnyii, hat én se azt mondom...”*??

120 A kicsitanc” a Mez&ségen a gyermekek sajat szervezés, zartkdrl tancalkalma, melyet évente legalabb
haromszor (karacsony, husvét, plinkésd), de a gyermekek aktualis Iétszamatdl, esetleg gazdasagi
helyzetétél fUggéen akar hetente is megrendezhettek. Sok esetben zenészt is fogadtak, gyermekzenészt
vagy parasztzenészt, esetleg csak egy primast, ritka esetben felnétt, ,profi” zenészt. Errél bévebben
lasd: Novak Ferenc, 2000.

121 O |. Magyarpalatka, roman, 1929.; P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.; F.J. Visa,
magyar, 1932.; J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek

122 F J. Visa, magyar, 1932,
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NOi zenészek

A zenész mesterség alapvetéen férfi munka. Magyarorszagon a falusi kulturaban
n6i zenész legfeljebb ciganyok kozul kerulhetett ki, de az is viszonylag ritkan. A cigany
férfiak tobbnyire nem szeretik, ha néik egyenranguva valnak vellk, a 20. szazadi cigany
patriarchalis tarsadalmi rendnek megfeleléen a nék legfontosabb feladata a hazimunka
és a gyermeknevelés. Ezen kivul a néket altalaban nem tartottak elég tehetségesnek és
merésznek a muzsikalashoz. 122 Nem mellékes megjegyezni azt a komoly fizikai
igénybevételt sem, amit egy-egy tancalkalom, féként egy tdbbnapos lakodalom igényel.

A Palatkahoz kozeli Széken'?* el6fordult, hogy a zenekar csaladi mivoltanak
megtartasa végett nd is zenélt, ha nem is volt olyan kiemelkedé muzsikus. Visaban a
valamikori magyar pap felesége hegedult, vallasi énekeket tanitott a fiataloknak, de
mindezt természetesen nem hivatasszerien (izte.1?®

A palatkaiak kozul a magyarpalatkai szarmazasu, Visaban, késébb Baréban €lé
Macsing6 Gyorgy ,Gyurkuca” (1937-1999.) feleségérdl: Papp Veronikardl (1940-) tudjuk,
hogy alkalomszerlien b6g6zott. Rajta kivul Magyarpalatkan Kodoba Maria (1929-) és
Codoba/Demeter Viorica (1950-) b6g6z6tt ugyanigy — mindketten Kodoba Lajos ,Luika”
(1907-1973) lanyai. Ez nagyjabdl azt jelentheti, hogy akkor mentek muzsikalni, amikor
nem ért ra mas, vagy ha komoly anyagi nehézségeik voltak. Bonyolultabb hangszeren —
bracsan, hegediin — nem jatszottak, nem tanultak cigany nék Palatkan.

Muzsikaltak tehat cigany-, magyar férfiak és nék egyarant, nem torédve a
tarsadalmi elGitéletekkel, ami egyrészt nagyaranyu zenei igényrél, igényességrél, gazdag
tanc- és szokaséletr6l, masrészt egy szakma kiépuléserdl, viragzasarol tanuskodik e

korszakban.

123 F J. Visa, magyar; 1932.; Lasd: Mellékletek

124 Szék Szolnok-Doboka megye szamosujvari jarasaban talalhatd, Szamosujvartél kb.18 km-re, Délre. A
széki zenekar hangszerelése, 6sszetétele (hegedii, hAdromhuros bracsa, cselld, kisb6gd vagy nagybdgd)
és jatékstilusa (ritmikus hegedijaték, duros harmonizalas, stb.) sokban hasonlit mas mez6ségi
falvakéhoz.

125 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek

35



Magyarpalatkai ciganyzenész dinasztiak

Mind a helybeliek, mind a kornyezd telepulések lakéi kiemelked6en jo
zenészeknek tartottak a palatkaiakat, melyet mi sem bizonyit jobban, mint hogy sokuknak
tudtak nevuket, tobbé-kevésbé rokoni kapcsolataikat, csaladi hovatartozasukat, illetve
szakmai rangsorba tudtak 6ket allitani. 26 igy csaladfajuk a helyiek, illetve a tagabb lokalis
tér, a zenészkozosség emlékezete, valamint a reformatus anyakonyvek és a temet6k
fejfai alapjan jol kirajzolhatd. A zenészeket ,cigan™nak nevezték a faluban, ami egyrészt
arra a tényre utal, hogy a helyi ciganyok szinte kizarélagosan zenészek (illetve azok
hozzatartozoi) voltak, masrészt tarsadalmi ranglétran betoltétt helylkre, amit késébbi
fejezetekben (A zenészek kulturalis 6nazonossaga; illetve: Zenészek tarsadalmi

presztizse) meg emliteni fogok.

Az altalunk ismert magyarpalatkai zenészek tulajdonképpen 0t generacioba
sorolhatéak. Az 1/a,b, tablazatban csak a zenész mesterségi ciganyok, illetve esetenként
azok feleségei, lanyai szerepelnek, igy jol lathatd, hogy a negyedik generacioban — azaz
nagyjabol az 1940-es évektdl — rengeteg a zenész foglalkozasu. Ezek a zenészek nem
mind Magyarpalatkan mdkodtek, de innen szarmaztak. A harmadik és negyedik
generacio ideje alatt — természetesen a generaciok kozti atfedésekkel — egyidejlleg 6t-
hat allandé banda is mikodott, illetve emellett (gyengébb vagy kevésbé népszeri
zenészekbdl) alkalmi formaciok is. Mara, az 6todik generacié idejére csupan egy,
legfeljebb két banda tud dsszeallni. A mai zenészek kdzt is vannak harmadik és negyedik
generaciobeli muzsikusok, korosztalyok kozti atfedések, ami mindig jellemzé volt. Janosi
Andras szerint a falusi vondszene viragzasa 1930 és 1990 kozé tehetd.1?” A palatkai
bandak szamanak alakuldsa arra enged kovetkeztetni, hogy nagyjabdl az 1920-as
évektdl lehetett a vonds falusi zenére nagyobb igény. A magyar zenészek szama és
igénybevétele is a negyvenes években volt a legnagyobb. Azt azonban nem tudhatjuk,
hogy a szazadforduld tajékan milyen zenei élet lehetett. Feltehetbleg kevesebb

ciganyzenész élt Palatkan, de vajon nem jartak-e at mas falvak zenészei? Lehetséges,

126 F J. Visa, magyar, 1932.; J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.; P.A.
Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; Lasd: Mellékletek
127 Janosi Andras, 1995.
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hogy ugyanolyan intenzitasu zenei élet volt mar akkor is, csupan Magyarpalatkanak meg
nem voltak sajat zenészei? Avagy magyarok muzsikaltak? Vagy esetleg a vonosokat
megel6z6leg egy masfajta instrumentalis zene volt hasznalatos? E kérdések

megvalaszolasahoz nincs és valdszinlleg nem is lesz soha elegend6 adatunk.
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1.a,b, tablazat: Magyarpalatka ciganyzenész dinasztiai 1

a, Kodoba familia

Il. Generacié

Ill. Generacio

IV.Generacio

Kodoba Lajos
“Oreg Lajos”
primas

1800-as évek vége

1.Macsing6 Gyorgy
“Oreq Gyurka”
primas

(1903-1961)

1. Kerekes Gyorgy
“Gabonas”

bégbs
(1924-?) (M ezészava)

128 Kész(lt: Busai Norbert, Kénczei Csongor, Varga Sandor, Varré Daniel és sajat adataim alapjan.

2. Kerekes Sandor
“Sandorika” kontras

3..Moldovan Imre /
Emeric

kontras
(1924-1994)

4. Macsing6 Albert
bogos, brdacsds
(1925-?)

5. Macsingé lgnacz ,.Kis

Naci/Fényesfogu”
primds
(1929-?) (Déva)

V. Generacio

6. Macsingo Lajos
»Duci/Ducu”
kontrads

(1930-?)

—|Macsing6 Lajos
»Ducika”
kontras

(1968-

7. Macsing6 Jozsef
bogos
(1933-?) (Bareé)

8. Macsing6é Marton
Karoly ,.Karcsi”
bogos

(1934-1992)

9.Macsing6 Gyorqgy
“Gyurkuca”

primas

(1937-1999) (Visa, Baré)

—1.Méacsingé Gyorgy
bogos
(1959-
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—2.Macsing6 Sandor
wAueu/Aju”
primds, énekes
(1962-) (Kolozsvar)

—|3:Macsing6 Naci_
Kicsi Naci”

primds

(1965-) (Déva)




10. Macsing6 Sandor
“Sandorika/Doba”

1.Macsingé Janos
loan

kontras

(1934-2004)

primas
(1965-

11.Macsing6 Péter
primds, harmonikas
(1944-) (Déva)

12. Macsing6 Berta, férje,
unokatestvére:_Kovacs
Marton ,,Puki” b6gés

13. Macsing6 Etelka,
férje: Antal Janos zenész

2.Kodoba Lajos
wLuika” primas
(1907-1973)
(Mezdbgyéres,
Magyarpalatka)

1. Mezei Janos
Kontras, rendér
(1932-1984)
(Nagybanya)

2.Macsing6 Liviu
kontras
(1967-)

3.Macsing6 Sandor
bégos

2.Kodoba Maria
»Mariska”
bogozott
(1929-?)

1.Boldi Janos “Nelu”
bégos

(1954-)
(Magyarpete)

3. Kodoba Lajos /.
Matingo Ludovic “Laika”
kontras, b6gos
(1935-1995)

1.Matingo Ludovic
»Lajika”
primas
(1960-) (Kolozsvar)
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2.Matingo Ignac
primds, _gitaros
(1962-)

3.Matingo Augustin
Calin

kontras,
harménikds, bogos
(1966-) (Bare€)




4. Kodoba Ignac
Bibircs6kos Naci”
bracsds—primas
(1938-1991)
(Marokhaza, Kolozsvar)

5. Kodoba Marton
primas
(1941-2003)
(Déva, Kolozsvar)

1.Codoba Martin
wFlorin”

primas
(1977-) (Kolozsvar)

6.Kodoba Béla
kontras—primas
(1944-1999)

7. Kodoba Lorinc
kontras—primas
(1947-)

(Kolozsvar, Palatka)

8.Codoba/Demeter
Viorica b6g6zott
(1950-)

1.Demeter Sandor
primds, traktoros
(1969-

3.Kodoba Ignéac ,,Oreg

1. Kodoba Mari /Margit

Naci”
primas, cimbalmos
(1910-1976)

(1929-?) férje: Kozak

Jeno Zsiga primas
(1926-)

2. Kodoba Istvan /
Moldovan Stefan
kontras

(1943-

3. Kodoba/Moldovan
Arpad

bégos

(1949-) (Kolozsvar)

4.Kodoba Marton

1. Kovacs Marton ,,Puki”

1.ifj.Kovacs Marton /

Kovacs” bogoés Covaci Mircea ,,Kis
kovdcs (19131 ((1941-) Puki” b6gés,
1968) harangozé (1962-)
5.Codoba Sandor —|1. Kodoba Anna, férje:
»Puju” Radak Mihaly ,,Misu”
primas (lasd: Radak csalad)
(1922-1959)
(Vajdakamaras)

6.Kodoba Karoly ,.Ica
bacsi”

bogos

(1924-2000)

1. Kodoba Karoly
bogés, sofér
(1946-1990)

40




b, Radak familia:

lll. Generacié IV.Generacioé
1.Antal Imre
kontras
(1934-) (Déva)
2.Radak Mihaly ,,Misu” - 1.Radac Mihai
kontras Remus”
(1938-1992) felesége: kontras
Kodoba Anna, Kodoba (2977-

Sandor ,,Puju” lanya.

3.Radak Sandor
bogos
(1939-1970)

4.Radéak Janos

primas

(1943-) (Magyarszovat)
felesége a szovati_Szél
Marci lanya

5.Radak Marton
kontras
(1950-) (Déva)

6.Radak Béla ,,Kovatar”
primas
(1926-1979) (Gyulatelke)

A zenészek csaladfaibol fontos informaciodk olvashatok le:

- a folyamatos mozgasaikat, koltozéseiket,

- a zenész familiakba valé hazasodasi szokasaikat,

- a zenei igényekhez val6 alkalmazkodast,- illetve a létszamukat tekintve.
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Koltozéseik egyfajta kirajzasok a zenész gocbdl, a ciganyzenész kozossegbél.
Egy-egy zenész ugyanazokra a telepulésekre jart muzsikalni, ami id6északonként
cserélédhetett, de az ingazasok miatt sok esetben indokolt volt az attelepulés. A folddel,
joszaggal nem rendelkez6 ciganyoknak ez nem jelentett kilonosebb nehézséget. El
kellett nyerni egy-egy falukézésség bizalmat, alkalmazkodni kulturajukhoz,
tarsadalmukhoz, ami ennek a fuggetlen és rugalmas csoportnak viszonylag konnyen
ment. A koltozések mellett szdltak a nésulések is. A ciganyzenészek legtobbszor zenész
cigany csaladba néslltek, ami els6sorban munkat teremtett, valamint a foglalkozas
orokitésének folytonossagat, a szakmai kozeget és tovabbi munkakapcsolatokat jelentett.
Sok esetben egyiitt jatszott a leendd férj a ndje apjaval vagy testvéreivel. Ugymint:
Kodoba Lajosnak veje, Radak Imre ,Hendri” volt a kontrasa. Kodoba Ignac ,Oreg Naci”
az otvenes évekig ,Hendrivel’, a hatvanas évek végéig vejével — Moldovan Bori nevi
lanya férjével — Kozak Zsiga budatelki szuletés primassal muzsikalt. Codoba
Alexandru/Sandor ,Puju” primas lanyat, Kodoba Annat, Radak Mihaly ,Misu” kontras
vette feleségul. Kodoba Marton primas felesége egy modcsi primas, Boca Nicodin
unokaja. Macsing6 Gyorgy ,,Gyurkuca” primas, a visai Pop Alexandru ,Kovatar” (Covatar:
teknévajo) teknbvajé és ciganyprimas lanyat, Pap Veronikat vette feleségull, aki
alkalomadtan b6g6zott. 1957-t61 apdsahoz Visaba koltozott, vele egyutt muzsikaltak.
Mécsingé Gyodrgy ,Oreg Gyurka” primas lanya, Méacsingd Berta, Kovacs Marton ,Puki”
b&g6shdz ment feleségiil. Szintén az ,Oreg Gyurka” lanya, Macsingo Etelka, egy Antal
Janos nevi zenészhez ment feleséglil...

Attelepiiléseiket és ingazasaikat a késdbbiekben (Magyarpalatka zene- és
tancfolklérja cimU fejezetben), a 2. szamu térképen szemléltetem.

Alkalmazkodasuk a modernebb zenei igényekhez szintén megnyilvanul a
koltozésekben, illetve a tobb zenei mifajra alkalmas hangszerek hasznalataban.
Harmonikazni tanult példaul a negyvenes és hatvanas években szuletett: Macsingé Calin,
Macsingd Péter és Kicsi Péter, akik legtdbbet varoson, vagy mas, roman falvakban
jatszottak/jatszanak. Ma Kolozsvaron énekesként dolgozik Macsingd Sandor ,Aueu/Aju”

primas, eénekes, primaskeént és gitarosként mikodik Matingo Ignac.
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Létszamukat illetéen a kovetkez6 diagramon vazolom fel a ciganyok zenész

szakmahoz valo viszonyulasanak alakulasat:

1. abra: Magyarpalatkai ciganyzenész generaciok szamaranya 1850-1979
40
35

35

30

25

20
15

15

létszam (f6)

12

10

1
0 [E—

2. generacio: sz.: 1880-1902. 4. generacio: sz. : 1925-50.
1. generacié: sz.: 1850-1880. 3. generacio: sz. : 1903-24. 5. generacio: sz. : 1951-79.

Forras: sajat készités

A zenész dinasztiak létszama (mire a zenészek 15-16 éves korba Iépnek) az 1940-
es, '60-as évekre tet6zott.

A diagram tajékoztaté jellegli, segitségével sajnos nem mutathaté ki, hogy
pontosan mikor volt legnagyobb a falusi zene iranti igény, ehhez nem all
rendelkezésunkre elegendd adat. Tudnunk kellene, hogy melyik6juk melyik id6szakban
és milyen aktivitassal (milyen rendszerességgel, hany szazalékos keresetkiegészitéssel)
tudott profi zenészként mikodni.

E diagram tehat nem azt mutatja, hogy mikor mekkora igény mutatkozott
zenészekre, csupan a szakma tanulasanak ugrasszer(i ndvekedését és csokkenését
lattatja a ciganyok kozt, de az sem kothetd pontos évszamokhoz. Az pedig egyaltalan

nem latszik, hogy meddig tart a zenei élet csucsa. Kérdés tovabba az is, hogy a falu és a
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kornyezd telepulések zenei igényére milyen gyorsasaggal reagal a cigany kozosség,
azaz, hogy a szakma tanulasanak népszerlisége mennyire koveti redlisan a valds
foglalkoztatottsagot, valamint, hogy az egyén tanulasanak kezdetekor még népszeri
szakma az egyén keres6képes korara mennyire marad népszer(. Fontos tehat
kulonvalasztanunk a szakma iranti igényt, és a szakma tanulasanak népszeriiségét,
orokitésének fontossagat. Ez az orokités nem feltétlenul jelent tudatos, hosszu tavu
palyatervezést, sokkal inkabb egy 0sztonds, szocializacios'?®, utdnzasos nevelési és
tanulasi format. Nem minden esetben belenevelés, sokszor inkabb belenevel6dés a szulb
altal képviselt foglalkozasba.

A zenész keresetkiegészités mértéke viszont fontos kérdés a szakmara valo
valtozd mértéki igények feltérképezéséhez. Ehhez sziikség volna pontos adatokra az
egyes zenészek szakmai intenzitasanak idészakarol.

A harmadik jelentés tény, a nem hagyomanyos foglalkoztatottsag (kulfoldi turnék,
magyarorszagi vendégszereplések, tanchazak 1980-tdl), minek kezdete ugyan pontos
evszamhoz kothetd, hatasa azonban a szerzett javak, illetve az utazasok gyakorisaga
ismeretének hianyaban nem mérheté fel.

Jol kiolvashaté azonban a diagrambdl, hogy a zenész szakma tanulasanak
népszerlisége milyen intenzitassal nétt. Van, akit mar 6t-hat évesen vittek magukkal
dolgozni, igaz: keres6képessé csak kamasz kortdl (15-16 év) valtak. Az mindenesetre
mar kisgyermekkorban eldélt, hogy kit tanitottak zenésznek. A zenésznek tanulok
létszama hatalmas intenzitassal ndvekedett a huszas és Otvenes évek kozott, azonban
mara teljesen kiveszett. (Egyetlenegy primasnak tanul gyermeke muzsikalni.)

A diagram olvasasakor fontos figyelembe vennlnk tovabba, hogy a szlletett
zenészek mennyi ideig gyakoroltdk / gyakorolhattak hivatasukat. Egy-egy bandaban

olykor harom generacio is képviseltette magat. Jellemzéen akar halalukig is

129 A szocializaciot olyan tarsadalmi és kulturalis folyamatnak tekintjik, melynek soran a résztvevok
egymassal interakcidban, tehat egymas felé iranyuld — viselkedésben és széban kdzvetitett — aktivitasok
Osszességében allnak. Az interakcid soran egy adott kultiraba/tarsadalomba belendvekvd, beletanuld
személy az aktivitasok soran mintakat, normakat tapasztal, melynek hatasara személyisége,
viselkedése ugy alakul, hogy az megfeleljen az adott csoport vele szemben tamasztott elvarasainak. Az
ilyen tarsas kolcsdnhatasok utjan valé ,ismeretszerzést” nevezi a szocioldgia szocialis (modell-, vagy
mintakévetd) tanulasnak, ami altal az egyén a tarsadalom szdméra hasznos, de legalabbis elfogadhaté
tudasra, képességre és dllapotra tesz szert...A szocializaciés folyamat soran belsévé valnak a
viselkedést szabalyoz6é normak. Ennek révén a szerep én-azonos magatartassa valik, s nem a kéznapi
értelmi fettetést, megjatszast jelenti.” (Varga Sandor, 2009., 7.0.)
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muzsikalhattak, ellenben a ma él6 zenészekre minimalis az igény, k6zuluk mar nagyon
kevesen jatszanak, megélni pedig nagyon nehéz kizarélagosan ebbél a szakmabal.
Aktivitasuk sem mellékes, azaz, hogy a szamos zenész kozul hanyan vannak azok, akik
egyidejlleg egyforma foglalkoztatottsagnak orvendhettek. Megfigyelhetéek allanddsult
zenekari feldllasok, melyek t6bb munkat kaptak, illetve kevésbé ismert, vagy
foglalkoztatott zenészek. A zenészek szamanak hirtelen visszaesése, hanyatlasa tehat

korantsem olyan ugrasszeri, mint ahogy az az oszlopokon mutatkozik.

1. kép: Zenész kbzeg gyermeke

Zenészektdl szarmazo kép, feltehetéleg Magyarpalatkan késziilt,

forras: ismeretlen

45



A zenekar felépitése

A zenekart Erdélyben magyarok és romanok egyarant a banda terminussal lattak
el.13% A magyarpalatkai banda alapfelallasa az . vilaghaboru végéig még csupan heged(i
- bracsa (haromhuros) kettése volt. A haboru egyébként is elszodlitotta otthonukbdl a
felnétt koru férfiakat, kdztlk a ciganyzenészeket is. Dungi Marci az 1800-as évek masodik
felében és az 1900-as évek elején tehat még csak egy kontrassal muzsikalt:

,oungi Marci elsé osztalyu primas volt. Akkoriba' nem vot b6gé. A haboru utan
lett gordon131,” 132

A llI. vildaghaborut megel6z6en cimbalomrdl is szol az emlékezet:

,...Oreg Nacit a pap bevitte a hivatalba, hogy megmutassa a magyar katonaknak,
hogy hogy tudott cimbalmozni, ez még a haboru elbtti idében volt ... Féleg magyarok
szerették és hivtak. ...Neki nem volt cimbalma, csak tudott jatszani, de Hendrinek volt és

jol is tudott jatszani...” 133

Ezek szerint tehat Radak Emerik ,Hendri” és Kodoba Ignéac ,Oreg Naci” is szolgalt
ki feltehet6leg magasabb tarsadalmi rangu, vagy gazdagabb, tehet6sebb, nemesi
rétegeket. Ezen kivll nincsen cimbalmosrdl adat Palatkan, a hangszer a hagyomanyba

nem éplilt be.134
Az |. vilaghaboru utan a hegedl, haromhuros bracsa, C-hangolasu bdg6 13°
(gordon) felallas valt altalanossa, és maradt egészen a hatvanas évekig.

Adatk6zl6im elmondasa szerint nagyjabol 1958-tdl jatszottak nagyobb Iétszammal:

két hegedd, két kontra, b6g6, bar ekkor még csak a nagyobb hordereji eseményeken

130 A banda sz6 olasz eredet, jelentése: tarsulat. A zenében az 1800-as években kerlilt hasznalatba
katonai fuvészenekarok megnevezéseként, a huszadik szazadra pedig mar a katona- és
ciganyzenekarok altalanos elnevezéseként élt. (Ulrich Michels, 1994. 379.0.)

131 A gordon” kifejezés itt — amint Mez6ség tobb telepiilésén is — a b6g6 szinonimaja.

132V.D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.

133 Busai Norbert, 2000., 5.0.

134 A hagyomanyba valo beépiilést Edward Shils szerint: ,...nagyomanynak akkor nevezhetiink valamit, ha
az legalabb harom rdvid, vagy hosszu generacion ativel.” (Shils, Edward, 1987.)

135 A Mezdségen altalanosan elterjedt bégéhangolasi mod, miszerint egy huron jatszanak, amit — a har
feszességének flggvényében, vagy kilénb6z8 kényelmi szempontoknak megfeleltetve — nagy C-re,
esetenként kontra B-re, H-ra, vagy akar nagy D-re hangolnak.
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(pl.: lakodalom).36 Korilbeliil ekkorra néttek kompetens zenésszé a harmadik generacio
tagjai. Az ilyen Osszetételll bandak allandosulasa azonban késdbbre, a '70-es évekre
tehetd. Ennek oka egyrészt bels6 eredetll, a sok zenész jelenlétében, illetve a munka
konnyitésében, egymas — anyagi eredetl — segitésében keresendd. Masrészt pedig lehet
kuls6 igényekhez vald alkalmazkodas, példaul a kulturhazak nagy terének betoltése,
amely hangosabb zenekart kivant, illetve olykor egy-egy médosabb gazda (mint ahogyan
Mezbgyéresen) igényelhette a zenekar bévulését, mddosithatta 6sszetételét.

Az ifjabb zenész generacioban tangdéharmonikas is van (Macsingé Calin, 1966-,
Macsingd Péter 1944-, és Kicsi Péter), de ez a hangszer sem épult be a falu zenei
életébe. Calin Magyarpalatkan kontrasként mikodott, harmonikazni leginkabb
Mezbgyéresre vitték, ahol nem hagyomanyos népzenét jatszottak. (Ekkor a zenekar akar
tarogatodval is kiegészllhetett.)*” Péter pedig Dévan él, és ott is muzsikal.

Amint mar emlitettem, ebben az id6szakban 6t-hat bandat is ki tudtak allitani (akar
nagyobb létszammal is), amellett, hogy kozullk tobb csalad is elkoltdézott mas — akar jobb
modu, jo, vagy Uj munkalehetéségekkel kecsegteté — falvak zenei igényét szolgalni
Baréba, Magyarszovatra és Visaba. Ezekbe a falvakba a Palatkan maradottak azért
tovabbra is atjartak, olykor egyutt jatszottak egykori zenész kollégaikkal.

Az allandésult zenekaroknak is folyamatosan valtozott a személyi dsszetétele.
Kirajzolodott egy kapcsolati halé annak alapjan, hogy ki kivel szeretett jatszani, kit kivel
helyettesitettek, illetve mérvadod volt a kapcsolatok intenzitasanak valtozasa is. Egyrészt
tehat a szakmai elismertség, masrészt a rokonsagi fokok, baratsagok, valamint az
aktualis konfliktusok iranyitottak a bandak személyi Osszetételét.

A zenészek kozt felvazolhato hierarchia — ugy, ahogyan az a zenészek kézegében
altalanos — féként az elismertebbek rokoni kapcsolataira épult, kildonosebb hatast nem
gyakorolt a k6zosség mikodéseére. A primas szerep alapvetd dominanciaja érvényestilt
itt is. El6jogai a zenekar zenei és szervezési ellatasaban, dontéshozatalban, illetve az
anyagiak rendezése terén mutatkoztak meg. Ma is vele kotik meg az Uzletet, 6 szervezi
maga koré a bandat, 6 a felel6s a zenekarért, és 6 lesz a kapocs a megrendeldk és a

zenészek, jelen esetben a magyarok, romanok, ciganyok és a cigany zenészek kozt. Neki

136 p A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; F.J. Visa, magyar, 1932.; O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.;
M.S. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1943.; Lasd: Mellékletek
137 A magyarpalatkai banda instrumentalis felépitése; Lasd: Mellékletek
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kell tehat az érvényesulés érdekében a leginkabb kommunikativnak, megbizhatonak,
alkalmazkoddnak, illetve tekintélyparancsolonak, j6 helyzetmegoldénak lennie. A
primasoké a kdzosseégben a legnagyobb tisztelet. Bracsasok és b6gdsok kozt alapvetd
klldnbségtétel nincs, a bracsa valamivel rangosabb (nagyobb hangszeres tudast igényld)
hangszer, egész Mez6ségen jellemzd, hogy bdgbzni végsd esetben laikusok is
beallhattak.

Erdekes megfigyelni a banda 6sszetart és szelektald erejét is, melyet szintén a
tovabbélés, a frissités motival. A kdzeli rokonok prioritast élveznek a tavolabbiakkal
szemben, de alapvetéen a gyenge, kevésbé jo zenészeket kikdzositik, egy idd utan nem
hivjak. Az is emlitésre méltd tény, hogy komoly fizikai erénlétet kivan egy-egy hosszabb
tancalkalom végigmuzsikalasa, amit jol kell birni. A fiatalos, friss hangzas és megjelenés
sok esetben a piacképesség zaloga. Ugyanakkor természetesen az Oregek kezén
maradna meg a régiesebb jatékstilus, melyet a fiatalok velik egyutt kiszorithatnak a
hasznalatbdl, mialatt az uj piaci igényekhez igazitjak azt. Ett6l fuggetlenll a
megbecsultebb oreg zenészekkel nagy tisztelettel tudnak banni, és sokaig egyutt
muzsikalnak vellk, példaértékinek tartjak szakmai tudasukat, emberi mivoltukat. Sokan
ragaszkodnak a régies jatékstilushoz és repertoarhoz, kiegészitve a modernebb

iranyzatokkal. igy kap teret a modernizaciéhoz valé szakmai alkalmazkodas.
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2. kép: Magyarpalatkai banda 1965.

Balrdl jobbra: Macsingo6 Ignac - primas, Moldovan Stefan - bracsas, Macsingd Albert — bégés
Foto: Kallés Zoltan, 1965. Magyarpalatka

(A Néprajzi Muzeum fototarabdl, leltari szama: 52046)
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A magyarpalatkai zenésztarsadalom és a falu lakosainak
kapcsolatrendszere

A kisebbségben 1év6 magyarorszagi ciganysag etnikus Ontudata és
szimbolizacioja kettés rendszerként épul fel, s benne kifelé (a tarsadalom felé) és befelé
(a sajat csoport, illetve etnikum felé) magardl kulonb6zd képet fest. A ciganysag (mint
minden kisebbség) etnikus Ontudatat és szimbolizaciéjat kizardlag a ,tobbségi
tarsadalomhoz” valé viszonyrendszerén és viszonyulasan keresztil értelmezhetjik,
vagyis abba a tarsadalmi mezdbe kell elhelyezni e problémat, amelyben egymassal

folyamatos (elfogado, elutasitd) kapcsolatban all tébbség és kisebbség.”38

Magyarpalatka tarsadalma kulonb6z6 normakkal probalta szabalyozni a benne él6
csoportokat. A zenészek statusza mind a tarsadalmi térben, mind a koz6sségi haldéban
kirajzolhaté, bar folyamatosan pillanatnyi érdekeikhez igazodik. Erdemes ezért
megdfigyelni a vizsgalt csoport térbeli, gazdasagi, etnikai hovatartozasat, és annak

kommunikacios kivetiléseit.

Zenészek lakoétere a falusi kozosségben

A mezbségi telepulések tobbségikben kuszahalmaz formajuak, vagy
egyutcasak. ¥° Magyarpalatka szerkezetileg tébbutcas halmazfalu szabdlytalan
utcahalédzattal, utcanevek nincsenek hasznalatban. Ehelyett lakoi szlav, roman és magyar
helynevekkel ellatott részekre (szektorokra) osztottak, és etnikumok szerint elkulonulve
éltek benne. Romanok lakta a Beristya, az Olah / Roman falu, magyarok lakta a Stanistya,
Livada, Csorg6, Buglyas, Patakon, Kozma, Kertek megett, Udvarok kozt, a ciganysor a
Mojna. A zsiddk a falu kézepén (Kézpont) nyitottak boltot, ott éltek csaladjaikkal. Harom

138 Szuhay Péter, 1999., 16. o.
139 Gilyén Nandor, 2005., 29-33. o.
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nagybirtokosrol szél az emlékezet a 20. szazadban, Mohai, Szava(i) és Magner néven.
Sok folddel rendelkeztek, melyek a faluban és a korul helyezkedtek el.

Adatk6zl6im elmondasa szerint a ciganyok az 1900-as évek elején a falu kdzepén,
tobb kisebb csoportban, magyarok és romanok kozé ékelédve éltek, ekkortol kezdett
felduzzadni létszamuk.14? Foglalkozasukat tekintve mar zenészek voltak. (Mindez az 1.
abran is jol lathato.) Ceausescu hatalomra Iépése el6tt (1965) a varosi tanacs (szfat)
kikdltoztette 6ket a falu szélére, ,az erd6 ala”.

»...S aztan jott a demokracia, nem tlirték, hogy a ciganyok legyenek a falu kbzepén,
és kikétoztették oda, mer' az a terlilet ott, ahol 6k laknak most, az ezé a Mohai uré

vot... 141

A kikoltoztetés nem érintette 6ket hatranyosan, — a ciganysag hagyomanyosan
egyébként is a tobbségi tarsadalom perifériajan, a telepulések szélén, vagy kdzelében élt
— mivel a faluban nem volt kertjuk sem, Uj lakhelylkdn pedig teljes telket kaptak. A
,ciganysor’-nak nevezett tertilet ma is a falu elején, 6nallé utcaként egy dombon talalhato
— a valamikori Mohai birtokon —, elkilonllve a magyar és a roman etnikumoktol.

Lakoteriik tehat mar énmagaban is kiilénallé csoportta formalta ket. Ugy éltek,
mint valaha a nagyobb telepuléseken kuldn utcakba tomorilt kézmivesek.
Az alabbi térképen medfigyelhetbéek az egykori falurészek, azonban jeldlésik

némileg pontatlan, illetve hianyos lehet, mivel szébeli adatokra épulnek.

140 J Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929., Lasd: Mellékletek
141 Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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1. térkép: Magyarpalatka feliilnézeti térképe

I Béristya M K6zpont MLivada | Roman falu [_]Ciganysor

Forras: Google térkép, sajat kiegészités
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Zenészek tarsadalmi presztizse

Az etnikai hierarchiaban meghataroz6 szerepe van a tobbségi, illetve az
allamalkoté nemzetnek. Erdélyben az etnikai hierarchia csucsan mindenhol a magyarok
vagy a romanok allnak, a ciganyok csoporta mindenhol a legalacsonyabb
presztizs(i.14?,...a kisebbségek alarendelt csoportjai a komplex tarsadalomnak, ... részik
lehet bizonyos hatranyos tarsadalmi megkulonboztetésben, tovabba esetenként a
tobbségtdl eltéré fizikai vagy kulturdlis sajatossagokkal rendelkeznek a tarsadalom

dominans részével szemben.”143

Magyarpalatka lakéira etnikumok szerint, sok esetben kulonb6z6 tarsadalmi
szabalyok vonatkoztak, melyek magukban foglaltak etnikai 6nazonossaguk megovasat
is. Ez a normarendszer életkori sajatossagok, szocialis szintek és etnikai tavolsagok
szerint szabalyozta a k6zosséget, és a szocializacido eszkdzrendszerével mikodott. A
kolcsonds elfogadast a kell6 (etnikai és szocialis szintek kozti) tavolsagok megtartasaval
kérte szamon. A magyarpalatkai ciganyok tarsadalmi megitélését érzékletesen mutatjak
be az alabbi idézetek:

sMondjuk azt, aki cigany ember és nem zenész, az azt mondjuk neki, hogy nem
tudja megszerezni maganak a mindennapi kenyeret és lusta. A zenész ciganyok azok
masok ezekhez képest, masképp vannak nézve a falusi emberektél. Azért, mert tudjak
az embereket mulattatni.” 144

»,Régen nem olyanok votak a ciganyok min' most. Most a ciganyok olyan rendbe
vannak, olyan tisztak, olyan pénzesek most a ciganyok. Régebb szegények vo'tak és ugy
éltek: ,cigany moédra”.” 145

Fontos jelentéshordoz6é a ,cigany modra” kifejezés, mely a cigany etnikum

alacsony presztizsét, egyfajta sztereotip megitélését sugalmazza.

142 Tatrai Patrik, 2011., 63.0.
143 Hutnik hivatkozik Waglen és Harris 1958-as meghatarozasara in: Veres Valér, 2005., 48.0.
144 F J. Visa, magyar, 1932.
145 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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LA népzeneélés ... kozossegi, mivel a zenészek kis csoportja a kozosséget szolgalta
ki hasznos tevékenységével. E tevékenység azonban objektive nem hasznos, mert a
k6z0sség anyagi javait nem szolgalta. Nem is vélték munkanak, emiatt értékelték alul, am
meégis célszerli, mert a kdézosség hagyomanyait, a kohéziot erdsitette.” 146 A falusi
zenészek egy akcidcsoporton kivilli, periférialis statuszban |évd, de szakismeretik

alapjan mégis komoly elismeréssel rendelkezd csoport volt.*#

A cigany férfiak a vizsgalt id0szak elején tobbnyire zenész foglalkozasuak voltak
(a tobbi nem zenész ciganyok az ¢ hozzatartozoik: szul6k, asszonyok, gyerekek),
alacsonyabb életszinvonalon és marginalis pozicidoban éltek. (A késébbiekre — 1941-es
adatok szerint — mar nem zenész foglalkozasuak is voltak. Talan ennek kdszdénhetben
sem alakult ki komoly hierarchia a helyi cigany tarsadalomban.) A ciganyasszonyok
meszelni, takaritani, padlast mosni, — tapasztani jartak a falubeliek hazaihoz. Ezen
munkakkal a paraszti értékrendben bizonyos foki megbecsullést érdemeltek ki. Ezt
erOsitette a gyulekezetben vald jelenlétik. Romanok magyarokkal akar napszamba is
jarhattak egydtt, illetve latogathattak egymas tancmulatsagait.4®

A falusiak zenészekkel fenntartott kapcsolata a munkaalkalmakon tulmenden is
mikodott, példaul ma is jol ismerik a kiemelkeddbb zenészek rokoni kapcsolatait, (nem
csak a primasokét, akikkel Iényegesen tobbszor Iéptek érintkezésbe) illetve megjelennek
bizonyos nagyobb horderejl cigany k6zdsségi eseményeken, ugymint egy-egy zenész
temetésén, katonaberukkoldjan. ,A faluban lakd — zenélni a kérnyez§ falvakba is eljar6 —
ciganyt aszerint becsulték meg, amilyen minéségben munkajat végezte, s ahogy
kornyezetéhez alkalmazkodni tudott.”14® Szamtalan esetben szélnak elismeréen fizikai
teljesitbképességukrél is. (A hosszan tarté mulatsagokat nem volt konny( végigjatszani.)
A muzsikdlas mindemellett pedig nem csupan fizikai, de szellemi munka is. A
koncentracid, a dallamvalogatas, a banda vezetése, a tancoldk és igényeik folyamatos

figyelemmel kdvetése hosszu tavon szintén megterheld.

146 Szilagyi Daniel, 2003., 220.0.
147 Szilagyi Daniel, 2003., 221.0.
148 p A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; J.Zs. Magyarpalatka, magyar,1929.; O.l. Magyarpalatka,
roman, 1929.; Lasd: Mellékletek
149 Sarosi Balint, 1996., 17.0.
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A falu kozo6sségében elfoglalt helylk megismeréséhez fontos adalék a szamtalan,
specialista zenészekhez kapcsolodo hiedelem, torténet, misztikus fantazmagoria, melyek
nem csak a zenészek, hanem a falusiak emlékezetében is megbrzédtek. Ez ismét a
zenészek tarsadalmilag hangsulyos, kilonleges szerepére enged kdvetkeztetni. Sokat
hallott altalanos hiedelemszoveg példaul, hogy a halott zenésznek megszélal a szegre
akasztott hegedije, esetleg elszakad annak hurja (Palatkan is ismert narrativa), vagy a
muzsika hatasara megfordul a patak folyasanak iranya, de hasonlo torténetek maradtak
fenn a multbdl a vondszenészek elédjeként él6 6rddggel cimborald dudasokrol, késébb
primasokrdl is.*>° Ezen hiedelmek mind a laikus kozonség szamara egyrészt érthetetlen,
lenylig6z6 szakmai, technikai tudasban, masrészt az 6ket blvkorikbe ejtd, érzelmileg
befolyas alatt tartd el6addi készségben, valamint a legbens6ségesebb érzelmi

megnyilvanulasok (6rom és banat) tolmacsanak szerepkdrében gyokereznek.

A ciganyzenészek foglalkozasa, és ahhoz kapcsolodo életvitelik azonban minden
szakmai megbecsilés ellenére sem ,becslletes” és tiszteletreméltd. Errdl tanuskodik,
hogy Mez6ség legtdbb telepllésén (igy Magyarpalatkan is) a zenészeket egyszeriien
,cigany™nak nevezik. ,Mar életvitele is mas, mint a tobbi emberé: akkor pihen, mikor
masok dolgoznak — tehat kdnnyen mindsithetd lustanak; a hangszeren jatszas pedig, a
nehéz fizikai munkat végzék szemében nem munka. Foglalkozasa velejaréjaként
szandéka ellenére is tobb alkoholt fogyaszt a kornyezetében élék atlaganal — tehat
részegesnek is tekinthet; ellendrizhetetlen utakon jar (pl. a kdrnyez6 falvakba ugyancsak
zenélni) — tehat gyanus dolgot mivel. Nem él beosztassal: ha szegénysége mellett
idénként tobb pénzhez jut, konnyelmlien banik a pénzzel.” *°! |[d6hasznalatuk tehat
forditott: amig a féldmUvel6k hétkdznap dolgoznak, addig a zenészek ,pihennek”, illetve
a hétvégi zenés alkalmakon megfordul a helyzet.?

A falusi élet alapja ezen a vidéken a fold volt. Ennek okan bizonyara ellenszenvet
valtott ki a ciganyzenészekkel szemben az is, hogy a féldmives - allattarté

foglalkozasuak hosszan tarto, felelésségteljes és nehéz fizikai munkaval keresték meg

150 Hasonl6 hiedelmekrdl bévebben olvashatunk a kévetkezdkben:
Sarosi Balint, 1996; Pavai Istvan, 2005.; Agécs Gergely, 2013.
151 Sarosi Balint, 1996., 17-18.0.
152 A forditott id6hasznalatrél bévebben lasd: Szilagyi Daniel, 2003., 222-226.0.
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ugyanazt, amit a ciganyzenészek néhany ,szorakoztatd” muzsikalas alkalmaval. Ezt
fokozhatja a rendszeres hitgyakorlas hianya, a szentesitetlen hazassagok és az
atlathatatlan rokoni viszonyok jelensége, melyet a kés6bbiekben részletezek.

Zenész cigany adatkozl6im a magyar-roman kapcsolatokat pozitivan élik meg,
,barataik” minden etnikumbdl vannak, anyagi tekintetben pedig a magyarokat és a
romanokat helyezik a legmagasabb szintre. (Ok a tarsadalmi kiilénbséget csupan anyagi
okokkal magyarazzak.) A zenész és nem zenész ciganyok is jol megértik egymast, bar a
kényelmesebb életszinvonal némi irigységet generalhat. Szakmajukbdl kifolydlag
mindenkivel j6 kapcsolatot kell fenntartaniuk, éppen ezért semmilyen tekintetben nem
hasznos az elkdtelez6dés. Rugalmas kapcsolatrendszerik és minden esetben pozitiv

hozzaallasuk kulcsfontossagu, 1étkérdés.

Osszegezve tehat, a faluk6zosség altali megitélésiik ingadozd. Etnikai tekintetben
€s a ciganyok életmaddjat dvez6 sztereotipiak, illetve a kulturalis kilonbségek tukrében
lenézett, alacsonyrendd  tarsadalmi  csoport, szakmai tevékenységuk és
kapcsolatrendszeruk révén azonban kiemelkedhetnek ebbdl, még ha munkajukat nem is

tartjak teljességgel tisztességesnek, illetve sajatjukkal egyenrangunak.
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Zenész és etnikai 6nazonossag

P.L. Berger és T. Luckmann identitasértelmezése szerint: ,...az identitas egy
jelentésekkel teli vilagban alakul ki.” Az ember az internalizacié folyamataban valik a
tarsadalom tagjava, minek révén ,...olyan erkélcsi identifikaciét alakit ki, amelynek
eredményeként a kornyezetében lévé emberekkel egymas létének részeseivé lesznek.
Az egyeént korulvevé vilag internalizaciojanak kialakulasi folyamatat szocializacionak
nevezziik.”*>3 Az ,etnikai identitas” >4 fogalma helyett inkabb az ,etnikai 6nazonossag”

kifejezést tartom célszerlinek hasznaini.

Az etnikai csoport Bindorffer Gyorgyi szerint: ,kisebbségi csoportként sajat,
masokkal meg nem osztott, csak a csoporttagok szamara atorokithet6, a kozos 6sok és
a kozOs szarmazas gyakran legendakban és a mitoldgiaban gyokerezd hitét tartalmazo
tradiciokészlettel, szimbolikus formaciokat, alakzatokat, tevékenységeket kijeldl6
normativ  viselkedésmintakkal, szokaserkolcsokkel, a massag etnocentrikus
hangsulyozasat k6zéppontba allitdé sajat etnikai tudassal rendelkezik. Keményfi Robert
az etnikai csoport jelentésrétegei alatt koézds kulturaju és hagyomanyu (multa)
népkozosseget jelol, melynek tagjait 0sszekoti az azonos eredettudat, meghatarozott
identitassal, 6sszetartozas-tudattal rendelkeznek.?> ,Ebben a tudaskészletben tarolddik
tobbek kdzott a szarmazas ko6zos tudatat megalapozé hit, a megkulonboztetést szolgald
kulturalis repertoar, a habitus és a szokasok meghatarozé tradicidkészlet és
ertékrendszer, valamint a tulélési stratégiak megkonstrualasanak és muikodtetésenek

gyakorlata.”156

153 Berger-Luckmann, 1966. in Veres Valér, 2005., 15.0.

154 Fredrik Barth az etnikai identitasrol: ,Az etnikai identitast a tarsadalmi szervez6dés velejaréjanak, s nem
pedig a kultura valamely kodos kifejez6désének tartottuk. Minthogy az etnikai identitas nyilvanvaldéan
téarsadalmi csoport kérdése, a kulturalis kulénbségek tarsadalmi szervez6désének problémajaként
hatéroztuk meg. ...az etnikai csoportok és ezek jellemzdi mindig sajatos interakcios, torténelmi,
gazdasagi és politikai korilmények kdzbtt j6nnek létre; mas széval mindig rendkivil szituacié figgbek,
nem pedig "eleve adottak". ...az etnikai csoport tagsaga identitas kérdése, ezért besorolason és
Onbesorolason (ascription and self-ascription) kell alapulnia. Az etnicitds csupan akkor teremthet
szervezett kuldnbséget, ha az egyének elfogadjak, alavetik magukat kényszerité erejének, hatnak ra, és
részévé valik tapasztalatuknak. Az etnicitas szempontjabol azok a kulturalis kilénbségek jatszanak
kiemelt szerepet, amelyekkel az illeté csoport sajat kilonallésagat és hatarait jelzi; nem pedig az
elemzének arrol alkotott képzetei, hogy melyek az adott kultura leginkabb ,bennszilétt”, vagy
legjellemz6bb vonasai.” (Barth, Fredrik, 1996.)

155 Keményfi Rébert, 2003., 29.0.

156 Bindorffer Gyorgyi, 2001., 27.0.
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»,AZ egyének nem csupan egy etnikai csoporttal azonosulhatnak...az etnikai
identitas flexibilisen kezelend§, tébb etnikai identitas egyutt |Iétezhet egyazon személy
egyéni dntudataban.”%’

Az dnazonossag meghatarozasa a vegyes lakossagu teruleteken 0sszetett kérdeés.
Sok esetben bizonytalan/tobbes/ingadozé identitas figyelheté meg. Egy ilyen k6zosség
onmeghatarozasa szempontjabdl legfontosabb tényezé a vallas, a szarmazas, mely sok
esetben etnikumokhoz kapcsoldédé. Amennyiben eltér az adott etnikumra jellemzé
felekezettdl, ugy kettds identitasrol beszélink, mely asszimilacios folyamatrol tanuskodik.
Ennek gydkere lehet nyelvi szocializacio vagy vegyes hazassag.'%®

A magyarpalatkai zenészek dnazonossaga heterogeén, tobbszdrosen dsszetett. Azt
etnikai, illetve kulturalis szegmensekre bontva elemezhetjuk. Az etnikai 6nazonossag a
nemzetiségi hovatartozas, a vallas és az anyanyelv szinterén vizsgalhatd. Az anyanyelv
bar figyelemreméltdé, szamukra meégis kevésbé hangsulyos, sokkal inkabb egyfajta
hétkdznapi, a kommunikacidhoz szikséges gyakorlati eszk6z. Nem meghatarozéja, vagy
jellemzdje csoportjuknak. Kulturalis identitasuk szakmai csoportjukra vetul ki, abban
vizsgalhaté. 5° (Bévebben lasd: Kulturalis identitas, csoportidentitas fejezet)

Veres Valér szerint: ,Az els6dleges szocializacié azon elsé szakasz, amelynek
soran az ember gyermekkoraban a tarsadalom tagjava valik. Masodlagos szocializacio
minden késdbbi szakasz, amely a mar szocializalt személyt a tarsadalom objektiv
vildaganak valamely Uj metszetébe bevezeti.” 160 A palatkai zenészek elsédleges
szocializacids szintje maga a ciganyzenész kozosség. Ez az elsé nyelvi, kulturalis,
szakmai kozeg vagy csoport, amibe beleszlletnek, -szocializalédnak. Ezt koveti a
masodlagos szakasz, mely a faluk6z6sség heterogenitasaba val6 belenevelddést jelenti.

A kulcsszo tehat maga a zenész mesterség, a cigany zenész csoport. Ez elkUloniti
Oket mind a ciganyoktdl, mind a masik két etnikumtol, épp ugy, ahogy a magyar zenészek
is kivalnak a magyarok kozul. A ciganyok szemszogébdl a ciganyzenész szakma
kiemelkedést jelent, a magyarokébdl inkabb lealacsonyodast, de mindenképpen

elkulonulést.

157 Hutnik, Nimmi 1991. in Veres Valér, 2005., 47.o.
158 Tatrai Patrik, 2011.
159 Nyelvi és etnikai identitasrol bévebben lasd: Biczé Gabor, 2004.
160 Veres Valér, 2005.
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Kisebbség és allamnemzet

Magyarpalatka tarsadalma mar a 19. szazad végeén is roman tobbseégu volt, amiben
a ciganyok magyarként, azaz kettés kisebbségként éltek. A falu etnikai 6sszetételének
aranya viszonylag kiegyensulyozott, ami altalaban kolcsonos elfogadast eredményez. 16t
A falu lélekszamanak novekedése ebben a szaz évben nagy vonalakban aranyosnak
mondhatd, amint az az alabbi (2.) tablazatban is jol lathat6. A tablazatban az évszam

mellett szereplé ,n” a nemzetiség, az ,a” az anyanyelv szerinti szamadatokat mutatja.

A ciganyok nagy része zenész volt (tehat magyarnak anyakonyvezett), az 6
csaladjaik az anyakonyvek szerint szintén magyarok voltak. A népszamlalasok soran nem
mindig tudhatjuk, mikor hova irattak magukat. Bizonyos esetekben akar az allamalkoto
nemzethez, akar felekezetiukh6z kotédben is valaszthattak nemzetiséget. Ez az 6
létszamadataik értékeléséhez elengedhetetlenll hozzatartozik. (Példaul 1930-ban 11
cigany magyar anyanyelviinek és cigany nemzetiséglinek vallotta magat.) A cigany
porajmos (elpusztitas, elnyeletés, a holokauszt cigany megfelel6je)!6? a palatkaiakat nagy
valoészinliségel nem érintette. Politikai okokbol nem szerepelnek — csupan dsszesitett —
adatok az otvenes évekrdl, igy megtorik a folyamat értelmezhetésége.®® (Emellett az
1956-o0s adatok elfogadhatéak.)'%4

161 P3avai Istvan, 1999., 142.0.

162 A ciganyellenes hangulat, a ciganyok (ildozése t6bb évszazad alatt kialakult folyamat. Gyokerei és oka
a kulturalis kiilénbségekben rejlik. Az alacsony életszinvonal és a vandorl6 életméd egyre tébb szintéren
okoz problémakat. Ennek orvoslasara 1873-ban elkésziilt az elsd, majd 1893-ban a masodik cigany
Osszeiras azzal a szandékkal, hogy a ciganyproblémara megoldasi lehetéségeket talaljanak. Bar tobb-
féle intézkedés sziiletett (elkllonités és beolvasztas is), megoldast egyik sem kinalt. A problémak és
ellentétek tovabb fokozédtak, mignem 1944-ben Magyarorszagrol nagyjabol 50000 cigany
koncentracios taborokba kerilt. (Dr. Karsai Ervin, 1994., 26.0.; Rostas-Farkas Gyoérgy — Karsai Ervin,
1992., 77-78.0.)

163 B@vebben lasd a mellékletben: Tatrai Patrik, 2011.

164 Barabas Béla — Dioszegi Laszlé — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea, 1990., 51.0.
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2. tablazat: Magyarpalatka nemzetiségi 6sszetételének valtozasa 1850-1956

Evszam Osszesen |Roman |Magyar |Német | Egyéb Zsid6/ | Cigany | Ukran | Szerb | Szlovak
osszesen Jiddis
1850n 938 646 231 - 61 - 55 - - -
1880a 900 562 239 1 50+48 - - - - -
1880n 900 594 252 1 53 - - - - -
1890a  |1147(a) |732 |323 - 92 - (105) | - - -
1900a 1256 790 371 - 95(b) - - - - -
1910a 1268 805 422 - 41 - 41 - - -
1920n'% | 1358 885 390 - 83 13 - - - -
1930a 1392 886 444 - 62 8 54 - - -
1930n 1392 886 433 - 73 8 65 - - -
1941a 1612 988 565 - 59 - 59 - - -
1941n 1612 982 579 - 51 3 48 - - -
1956 1789 - - - - - - - - -

(a)Tobb gazdasagi cseléd alkalmazasa novelte a Iélekszamot.
(b) Az egyéb anyanyelviiek legnagyobbrészt ciganyok.

a anyanyelv

n nemzetiség

Forras: Varga E. Arpad: Erdély nemzetiségi és felekezeti statisztikaja, Magyarpalatka6s

Az 1900-as évek elso felében két-harom zsidé kereskedd csalad is élt Palatkan,
akik magyar anyanyelviiek voltak.'%” (Az 1930-as népszamlalas soran diszkriminativ
rendelkezések miatt nem vallottdk magukat magyarnak, a falu vallasi 6sszetételének
statisztikai adataiban - a 3. tablazatban - mar 1857-t6l jelen vannak izraelitaként.) Ok
sohasem foglalkoztak muzsikalassal, nekik is a ciganyok szolgaltattak zenét. A zsidok
zenéje tehat — ha kis mértékben is, de — beszivargott a zenekar repertoarjaba. Boltjaik a
falu kdzepén helyezkedtek el, egyik az ut felsd, masik az alsé szakaszan. 1944-ben

azonban elhurcoltak éket, mindannyian a holokauszt aldozatai lettek.1%® Emlékiiket a ma

165 Az 1919-es, 1920-as, 1927-es népszamlalasok kozlil csupan az 1920-as utan hoztak nyilvanossagra
kozség- soros mutatokat. Az adatokat azonban még a roman statisztikusok is csak fenntartasokkal
fogadtak el. Az adatfelvétel nem a nemzetkdzileg elfogadott normak szerint tértént, a nemzetiségek
szamat az ekkor mar altalanossa valt anyanyelvi kritérium alkalmazéasa helyett az eredet alapjan
allapitottak meg'651%5. Szembetiinéek voltak az adatsorok szamitasi hibai is, amelyek kovetkezetesen a
magyarsag szamanak csokkenését eredményezték. A két vilaghaboru kdzotti korszak legalaposabb és
a torzitasok ellenére is a leghasznalhatébb dsszeirasat 1930-ban végezték.” (Barabas Béla — Didszeqi
Laszlé — Enyedi Sandor - Seb6k Laszlé — R. Sule Andrea, 1990., 16-17.0.)

166 \/arga E. Arpad, é.n.

167 Bvebben lasd a mellékletben: Tatrai Patrik, 2011.

168 J Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.; Lasd:
Mellékletek
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él6 zenész generacid 6rzi, aki tud még néhany dallamot téliik. igy a palatkai
ciganyzenészek zsidokkal valé kapcsolatat nem vizsgalom.

,Z8id6 ember, hat mondjuk abban az id6ben lehetett a bo'tbol szerezni cukrot (rizs,
ilyesmi nem vot, akkor még). Kisebb, ilyen, mondjuk bors, paprika. Elelmiszer nemigen
volt. Es akkor a pénz sem vot ...a zsidé ember ilyen vot, hogy nem érdekelte, hogy mit,
persze G javara arult, mer 6 okosabb volt mind a falusi nép, azt mondta: hozzal érte buzat,
hozzal érte kukoricat, hozzal tojast, mindent vett. Cigarettaér vagy barmiér. ...a férfiakat
csalta palinkaval... S akkor kijatszotta a falusi embert. Mas zsidok nem votak. Minden
faluba egy. Mer' ugy voltak 6k megszervezkedve. Ahol nagyobb vot a falu, ott ketté is vot.

De mind csak evvel foglalkoztak. Csak a kereskedés. 69

A zenész ciganyok falukb6zdsségben betdltott szerepe abban kilénbdzott a
tobbiekétél, hogy munkajuknak koszonhetéen minden mas etnikai csoporttal kdlcsonos

kapcsolatban alltak. Ezt érzékelteti a kovetkez6 szociometriai abra:

2. abra: A zenész ciganyok kozponti helye Magyarpalatka tarsadalmaban az

1900-as évek kézepén

Romanok Magyarok

Forras: Sajat készités, Moreno szociometriaja alapjan®

169 F J. Visa, magyar, 1932,
170 Mérei Ferenc, 1998., 44-131.0.

61



Az abrarol leolvashato tovabba a kulonbozé etnikumok kozti egyenlé tavolsag,
illetve a hasonld6 meértékl kdlcsonhatas. Itt valik kiemelked6 jelentéséglivé szakmai
statuszuk. A zenészekkel ugyanis mindenkinek aktivabb és szorosabb a kapcsolata, attdl
fuggetlenll, hogy 6k egy alacsonyabb rendl tarsadalmi csoport tagjai. A falusiak a
magyar zenészeket is ugyanebbe a statuszba soroljak. Oket ugyanis szintén ,csupan”
zenészkent értékelik, nem torédve etnikai hovatartozasukkal, egyéb megélhetésikkel,
ami akar seért6 is lehetett szamukra. Aki zenész, az alland6 zenei kiszolgald, a teljes
magyar nyelvterileten elterjedt kifejezéssel élve: ,cigany” (az erdélyi népnyelvben:
»cigan”). Egy vajdakamarasi magyar primast idézve:

....Csak itt ezek a parasztok,... én ezér' hagytam fel (a hegeduléssel), mer' azt
mondték, hogy huzd ra cigény! — ha' én nem vo'tam cigény! En valodi reformatus.

Megmutatom a boratékom!171

A falu etnikai haléjaban a zenész ciganyok tehat kézponti helyet foglalnak el, ami
kizarolagosan zenész szakmajuknak, azaz az ehhez szorosan kapcsol6doé népi kulturalis
képviseleti statusznak koszonhetd. E szerint amennyiben ez a statusz valtozik, ugy

kikerulhetnek a halé kozéppontjabdl.

Vallasossag és felekezeti hovatartozas

LA torténelem folyaman sajatos Osszefliggések alakultak ki a vallasok és a
nemzetiségek kozott. ... A vallasi klildnbség az élet szamos teruletén elkllonulést valtott
ki még a két vilaghaboru kozott is. A vallasi hovatartozas altalaban befolyasolhatta a
szokasokat, a mentalitast, és ezek kozvetitésével az izlést, az értékrendet.”t’? Erdélyben
a magyarok vallasa a reformatus, az unitarius, valamint a romai katolikus, néhany kis
német kdzség, €s az ormények kivételével. Az evangélikus valldas néhany magyar
kivétellel a szaszoké. Gorogkeleti és gordg katolikus a romansag. A Mezbség

magyarsaga javarészt reformatus.1’3

171 V.D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
172 Kosa Laszlo, 1998., 58.0.
173 Késa Laszlo, 1998., 292-293.0.
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Az olahciganyok altalaban felvették az allamalkotd nemzet helyi k6zosségének
vallasat. A palatkai ciganyok ezért reformatus (magyar) vallasuak voltak nagyjabol az
1940-es évekig, s6t a reformatus kdzosségben jegyzett ciganyok mindegyike zenész
csalad volt. Ekkor szllettek az utolsd reformatusnak keresztelt ciganyok, akik viszont
mara nem beszélik a magyar nyelvet.'’* A falusi életben a tarsadalmi hierarchiat szépen
szimbolizalta a templomban szigoruan betartott, nemzetiségek szerinti tlésrend, melyben

a ciganyok az utolso sorban foglaltak helyet. (A 3. tablazatot v.6.: a 2. tablazat adataival)

3. tablazat: Magyarpalatka vallasi 6sszetételének valtozasa 1850-1941

Evszam | Osszesen | Orto | Gérog Rémai Refor | Evangéli | Unita | Izraeli | Egyéb Baptis | Pinkés | Adventis
40X | watolikus | Katolikus | Matus | kus rius | ta dsszesen |ta dista | @

1850 938 - 651 6 281 - - - - -

1857 943 - 637 9 289 - - 8 - -

1869 947 - 634 23 285 1 - 4 - -

1880 900 - 600 15 270 1 - 14 - -

1890 1147 - 755 20 350 - - 22 - -

1900 1256 6 802 21 411 - - 16 - -

1910 1268 - 813 6 432 1 1 15 - -

1930 1392 16 | 873 7 466 1 - 8 21 1 - 20
1941 1612 3 1000 7 594 - 2 6 - -

Forras: Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja, Magyarpalatkal”®

A gorog katolikusok az 1948-1950 kozotti, nemzeti (roman) és vallasi (ortodox)
egységet megvaldsitani 6hajté offenziva eredményeként (a goérdg katolikus egyhazak
likvidalasaval, hiveik ortodoxsza nyilvanitasaval, attérni nem oOhajté papjaik
deportalasaval) ortodox felekezeti tagokka valtak.1’®

.Mert ez az ortodox vallas régen, mikor én fiatal voltam, s amig én tudom itt gérbég

katolikusak vo'tak. A romanok mind. S hogy mikortol, ezt nem tudom megmondani

pontosan. De egyszeribe csak jiitt egy rendelet, hogy tették liket - nem hogy atiratkoztak,

174 M.S. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1943.; K.M. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1941.; Lasd: Mellékletek
175 Varga E. Arpad, é.n.
176 Kocsis Karoly, é.n.; Bévebben lasd: Pirigyi Istvan: Gorog katolikus életsorsok. (Debrecen, a Debreceni
Gorog Katolikus Egyhazkdzség kiadvanya, 1998.)
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mind mik a kollektivba, vagy nem tudom mi — attéritettek Oket, akkor ezeket a katolikus
papakat elhurcoltak, elzartak, — na vo'tak problemak — mert neklink is vo't, akinek vo't itt
fia, nem lett ortodox soha azért. Ugyhogy ez a mostani generaci6 ezt ismeri. Régebbi a
(g6rég) katolikus. De ezzel a vallassal is eleinte nem (innepeltek annyit, mint most.""’

Az adventistak (Hetednapi Adventista Egyhaz, helyi elnevezéssel: ,szombatistak”)
megjelenése és térhdditasa az erdélyi Mezdségen a 20. szazad kdzepén, Amerikat
megjart hazatelepliléknek kdszonhetd. 1’8 Magyarpalatkdn ebben a hitk6zosségben
vannak romanok is, de féként magyarok, akik kulon temetébe temetkeznek. Ciganyok
nem tartoznak e felekezethez, mivel életvitelik és erkdlcsik a ,szombatistakkal”
Osszeegyeztethetetlen. (Utdbbiak tudniillik o6vakodnak a hangos mulatozastal,
tancolastdl, italozastdl, bizonyos husételek fogyasztasatdl). Eppen ezért munkat sem
kapnak t6luk a zenészek.

,Ok trombitakkal mennek, amikor van temetés, mikor meghal egy adventista, van
nekik egy oan csoportjok, 6k trombitaval viszik ki, nincsen zenész, olyasmi nincsen. Es
nem linnepelnek semmit, csak a szombatot.” 179

Erdélynek sajnos nincsenek nyilvanossagra hozott adatai felekezeti 6sszetételérdl
1941-t6l 1992-ig.

A ciganyok vallasgyakorlasa az altalanostol kissé eltéréen mikodik. (Ebben is
elklénidlnek.) Nincs kodzeli kapcsolatuk az egyhazkoézésséggel, annak etikai és moralis
normaival, nem élnek mélyen vallasos életet, sokkal inkabb a hit mitikumat ragadjak meg.
Az emberélet forduldihoz kapcsol6dé nagyobb szertartdsok: a keresztel, a temetés,
illetve az egyhazi kotédési naptari innepek (husvét, karacsony) fontosak szamukra'®®, a
mindennapok hitgyakorlasa, vagy a heti rendszerességli templomlatogatas sokkal

kevésbeé jellemzé rajuk, ugy, ahogyan mas ciganyokra is altalaban.

177 3 Zs., Magyarpalatka, magyar, 1929.
178 yv.6.: Magyar Nagylexikon, 1999. ,Hetednapi Adventista Egyhaz” szécikke.
179 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
180 Kovacs Attila, 2005., 58-70.0.; Dr. Karsai Ervin, 1994., 37.0.
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A nyelv és a beszéd hasznalati keretei

»..anyanyelv és nemzetiség egymashoz viszonyitva térben és idében rendkivil
valtozékony, fuggvénye a mindenkori hatalomnak, a demografiai és a politikai
tobbségnek, azaz masmilyen kisebbségben és masmilyen tobbségben. Ezen tulmenden
anyanyelv és nemzetiség kapcsolatanak térbeli (tomb—szérvany), szambeli (az egyes
etnikumokhoz tartozok szama) és hatalmi (etnikai hierarchia) 0sszetevéi is vannak. ...
Alapvet6en tehat a kulonbséget nem a magyarok szamara és aranyara, hanem térbeli
elhelyezkedésére kell visszavezetni (azaz hogy témb, avagy szorvany lakéi-e).”t81

A palatkai zenész ciganyok esetében nehéz az anyanyelv megitélése, mivel az a
k6zdsség kommunikacios gyakorlatahoz igazodott, szamukra masodlagos 6nazonossag-
képzb tényez6 volt, nem birt kilondsebb jelentéséggel. Elsédleges nyelvi szocializacios
szintjukdn ekkor ciganyul beszéltek — ez volt a nyelvi k6zdsség, amibe szlilettek —, de ezt
nem hasznaltak mas (magyar vagy roman) csoportbeliekkel. A cigany mellett ekkor a
magyar volt a masodlagos beszélt nyelvik. (Mindemellett természetesen a romant is

hasznaltak.) 182

A ciganyok nyelve két nagy nyelvjarasra bonthaté, a roman nyelvi elemek
jelenlétének fliggvényében. Ennek alapjan megkilonboztetiink Viax (,olah” jelentésd,
roman nyelvi elemeket tartalmazo), illetve nem Vlax dialektusokat.'®® A palatkai zenészek

a Vlax nyelvi dialektust beszélk csoportjaba tartoznak.'84

Mindez, valamint vallasuk arra enged kovetkeztetni, hogy ezek a zenészek
valamikor vagy az allamalkoté (magyar) nemzethez, vagy egy masik, magyar anyanyelv(,

reformatus felekezetli k6zosséghez asszimilalddtak.

181 Tatrai Patrik, 2011., 63.0.

182 Bévebben lasd: Ujvary Zoltan, 1994., 136-137.0.

183 Achim Viorel, 2001., 151.0.

184 Ezt a kijelentést az altaluk hasznalt cigany szavak vizsgalatara alapozom, Rostas-Farkas Gyorgy —
Karsai Ervin szerz6paros szocikkei nyoman. (Rostas-Farkas Gyorgy — Karsai Ervin, 1992.), valamint
Pozsony Ferenc, 2009., 184.0.; Dr. Karsai Ervin, 1994., 35.0.; és Achim Viorel, 2001. térténeti leirasaira,
vizsgalataira épitem.
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Hazassag

A mar gyermekkorban egyutt jatszo kulonb6z6 etnikumok koran elsajatitottak
egymas nyelvet, nem tettek kulonbséget egymas kozt: egyenrangu partnerekként
viselkedtek.®® Ifju korban a parvalasztas etnikai és gazdasagi szempontu befolyasolasa
volt jellemzd: innentdl, illetve a hazassagkotéstdl mar sokkal inkabb egyoldalu volt a
tarsadalmi érintkezési felulet, er6sebb az etnikai €s szocialis szintek kozti elhatarolddas,
szeparacio. Bar az etnikailag vegyes fiatalsag alkalmanként mulathatott egyultt, a
felekezeti és nemzetiségi hovatartozas mégis gatat szabott a vegyes hazassagoknak. A
kllonb6z6 tarsadalmi csoportok kozt kialakulhatott egyfajta kdzeledés, de a vegyes
hazassag tolerancidja teliességgel elképzelhetetlen volt.186

Mivel csupan férfiak lehettek muzsikusok, mindenképpen nem zenész nét vettek
el, azonban ha a n6 zenész csaladbdl szarmazott, az elényos volt a vélegény zenész
karrierje szempontjabdl. (llyen hazassagot kotott példaul Kozak Zsiga budatelki primas,
aki feleségul vette Kodoba Ignac ,Oreg Naci” nagynevii primas egyik lanyat, igy apdésaval
muzsikalva valt hires palatkai zenésszé. Radak Emerik ,Hendri” (primas) pedig az 6reg
Kodoba Lajos (primas) egyik lanyat vette néul, vagy Radak Mihaly ,Misu” (kontras)
Kodoba Sandor (primas) lanyat.) Ugyanez a masik oldalrdl szemlélve: kecsegtetébb egy
nem zenész csaladbol valé cigany nének zenész férjet talalni a jobb életmdd,
megbecslltebb statusz reményében. Itt kell megjegyeznem a ciganyok egyuttélési
szokasait, ami nem feltétlen jelent és kovetel térvényes hazassagot. Teljességgel
elfogadott naluk a bejegyzetlen élettarsi viszony, azt is hazassagnak tekintik, s a szerint
itélik meg. Ez csupan a vezetéknév orokitésében jelent majd bonyodalmat, melyet a

késbBbbiekben targyalok (Lasd: Névhasznalat fejezet).

185 p A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; F.J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek
186 F_J. Visa, magyar, 1932.; O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.; P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.;
Lasd: Mellékletek
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Egyén és kozosség — kultura és onazonossag

»<Amikor az egyén megnevezi énmagat valamiben, akkor feldolgoz (bizonyos
élményt, helyzetet, viszonyt). Ugyanis: az egyén beleszuletik egy kulturaba és egy
tarsadalmi helyzetbe. Ez adott, ehhez viszonyul. Az egyén tudatosit (klils6 hatasokat és
eléirasokat): az egyén integralodik. Tovabba: az egyén (helyzet) olvasata performativ,
értelmezései alakitjak is az adott tarsas helyzetet. Ahova az egyén tartozik.”*’

A valamikor zart, kisebb kozdsségekben (kumpaniakban) vandorlé cigany
csaladok szoros egymasrautaltsagban, ezaltal komoly egyuttmikodésben éltek
(6skozdsségi viszonyok kdzt). Munkamegosztasuk a csalad keretein nem |éphetett tul,
tarsadalmi osztalyok, rétegek nem alakulhattak ki, magantulajdonuk, foldjuk, hazuk nem
volt. Ez a kdzOsségi lét jellemzi a ciganyzenész csoportokat is (még ha letelepedésikhoz
némileg magantulajdon is tarsult).

A magyarpalatkai zenészeknek kulon értékelend6 az etnikai dnazonossaguk —
miszerint ciganynak (,magyar cigany”-nak) valljak magukat —, illetve kulturalis identitasuk:
a zenész cigany csoport, mely altal elkulonulnek a tobbi ciganytdl, masabb tarsadalmi
statuszt toltenek be a faluk6zosségben. A két fajta identitas nem feleltethetdé meg
egymasnak, utébbi egy kulonallo, szakmai identitast alkot. Anyanyelvik a cigany,
masodlagos nyelvik valldsukhoz igazoddéan a magyar. Romanul a mindennapi
kommunikaciéhoz sziikséges szinten beszélnek. Az altaluk jatszott zenei anyagokat

(magyar, roman és cigany) éppugy érezhetik magukénak, mint idegennek.

»A folklér — zene, tanc, szokas és tradicié — a csoportszimbolumok megérzésének
hagyomanyaiban fejezi ki 6nazonossagat. A csoporthoz valdé tudatos viszonyulas
kifejezésre kerll a viseletben, a szokasokban és a vallasban.8 A csoport hatarai a
kulturalis kildnbségek vonalan rajzolhatdak ki. Az etnikai identitas folyamatosan valtozik,

bizonyos elemei allandosulnak, szokasokka emel6dhetnek, melyeket a csoport orokit. ,A

187 Bod6 Barna, 2005., 20.0.
188 Zavalloni, M. 1983., 240.0.
189 Bévebben lasd: Ujvary Zoltan, 1994., 134-138.0.
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valtozasok tempodja és mindsége fugg a csoportokra jellemzé tradicionalis jegyek
beagyazottsaganak stabilitasatél, a tradicidhoz vald kotédeés eréssegetdl, a mobilizaciora
valo szandéktodl és képességtdl, valamint a kdrnyezet viszonyulasatél.”1*°

A kOz0s eredet (cigany), a nyelv és a zene, a zenész szakma és feladatkor, a folklor
és a viselet, a hazasodasi szokasok, csaladi normak lesznek tehat a magyarpalatkai
cigany zenész csoport Onmeghatarozasanak eszkozei. A tovabbiakban ezért
Onazonossag-tudatukat, illetve tarsadalmi megitélésiket a legmarkansabb tarsadalmi
szintereken — munkaalkalmak (tanc, bal), viselet és 6ltozkodés —, illetve a késébbiekben

a falu teljes folklorjat attekintve vizsgalom.

Tanc, bal

A tanc nem tekinthet6 Unnepi alkalomnak, minden vasarnap templomlatogatas
utan rendszerint megrendezett esemény volt. Ezekért kilén alkalommal, kalakaban
dolgoztak meg a zenészek, lehetett az roman, avagy magyar, alkalomadtan kézos is.

,Hét elején vo't, vagy hét végén vo't (tanc) este. Aztan, maskilénben rendes tanc
vasarnap. Minden vasarnap. Miutan kijlttek a templomb0dl, vo'tak a kezesek, tigy mondtuk
mik, a két kezes, akkor azok mentek, meg vo't mondva, hogy kihez mennek az ebédre a
muzsikassal. S akkor mentek az ebédre, s onnét aztan mentek a tancos hazhoz, csdrbe,
nyaron cslrben tancoltunk. Vo'tak nagy cslirek, most az sincs mar. ... akkor oft vo't a
tanc, akkor kérbe padok, akkor az asszonyok jéttek a tanchoz, hogy biraljak meg, hogy
melyik hogyan tancol, melyik milyen kbntessel van, ...Télen benn hazba'. Vot egy haz,
atlagba legtébbet télen oftt vo't a tanc. Amikor az 6reg megbosszulta magat valamiéert,
akkor vo't, hogy nem ott vo't. De legtébbet ott vo't a Pasztor Janos bacsinal. Egy. Csak
egy szobajuk vo't. De az breg szerette nagyon a palinkat, s aztan akkor mindja’, akko'
hagyoft tancot. Legalabb tiz par tancolt. Aztan a tobbi (lt, s nézte a tébbieket, hogy
tancolnak. Akkor se tancolt mindenki, mint most. Vo't aki nem tudott, vagy nem akart,

vagy mit tudom én, de vo't akkor is aki nem tancolt."°!

190 Bindorffer Gyorgyi, 2001., 28.0.
191 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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Vélhet6en az |. vilaghaboru kornyékén jelent meg a tancmulatsagok kotottebb,
polgari formaja, a bal, amin csak a meghivoval lehetett részt venni. %> Ezek kiilon
szervezddtek, és lebonyolitasukban nem igazan kulonboztek a tanctdl, azonban az
esemeényen tobb generacio is megjelenhetett.

"A fiatal bal, a' mind csak nekem a fiatal koromra emlékszem vissza... Csak egyet
gondoltak a fiuk, s na este csinalunk balt. Akkor a leanyok vittek siiteményt, a fiuk vittek
italt, s megvo't a bal. Unnepkor csak a rendes tanc vo't. A tanc megint mondom, hogy
nem tudom pontosan megmondani, mert ezeket nem tartom ugy észbe'...'50-be' meég vo't
tanc, az utobbi id6kbe mar nem vo't."93

A balok etnikai elklldnitettségben zajlottak, a belépds helyekre, a tancba fizetés
ellenében azonban barki bemehetett, természetesen a szigoruan szamon kért viselkedési
normak betartasaval. Vegyes lakossagu falvakban sok esetben eléfordult — ha az aktualis
fiatalsag kis létszamu volt —, hogy egyutt szervezték magyarok a romanokkal a tancot,
vagy a balt. llyenkor akar két kilonb6z6 etnikumu kezes (chizes) is tevékenykedhetett
egyutt.19* A legények szomszédos falvak latogatasa alkalmaval is betérhettek sajat, vagy
masik nemzetiség tancaba. A vendégeket — legyen az magyar vagy roman, legény vagy
hazasember, helyi vagy kornyékbeli — illett mindig udvariasan fogadni, j6 tancos partnerrel
kinalni.%>

A vegyes etnikumu tancalkalmakon a zenei anyag is egybemosodott, a résztvevék
pedig tobbnyire tancoltak egymas tancait. A zenészeknek a piac igényeihez mérten
egyarant ismerniuk kellett a magyar és a roman repertoart.

»,Nem mondhatom, hogy vo'tunk ugy egylitt, nem mondhatom. Hat el-el mentiink
mink a roman tanchoz, a romanok nemigen jéttek el a magyar tancba, mink elmentink
annak idején, mikor nekiink nem vo't tancunk. Akkor elmentiink nyaron, amikor kiinn a
cstirbe vo't, de télen aztan nem mentiink. Télen, mikor hazba vo't a tanc, oda mar nem

mentiink, de nyaron kinn a csdrbe, ugye kimentlink az udvarra, s aztan... %

192 Varga Sandor, 2009.

193 J.Zs. Magyarpalatka, magyar; 1929.

194 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek

195 A témaval kapcsolatban tovabbi irodalmak olvashatok: Palfy Gyulatol, 1988., 279-280.0.; Varga
Sandortol, 2011.A., B.; és Novak Ferenctél, 2000., 61.0.

1% J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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A hétkoznapok estéit a n6k télen a fonokban toltotték — mindig masik haznal —, ott
nem keveredtek mas etnikummal. Gyakran a helyszinért is fonassal fizettek.

~--S akkor vo't télen fondkalaka. Vo'tak olyan asszonyok, akiknek nagy csaladjuk
vo't, és nem gyd6ztek fonni annyit, amennyit kellett volna, s akkor osztottak ki s a kiilén a
fiataloknak. Osztottak ki fonnivalot. Azutan adtak, hogy fontunk egy nap, vagy két nap,
mikor ahogy, egy este, meg vo't nevezve, nem vasarnap vo't, eqy hétkéznap este, s az a
haziasszony siitett, persze, hogy egy pohar palinkat es adott, s ittunk egy pohar palinkat,

ugy repiiltink....” 7

A fonok idGszaka a bojt idejére esett. Ezeken az alkalmakon tartozkodtak a hangos
megnyilvanulasoktol, nem fogadtak zenekart, hanem mas folklor mifajok (szoveges
folklor és vokalis zene) kaptak életteret.1%®

Ezeket az alkalmakat oltozetikben is kiemelkeddvé tették: nem a hétkdznap
hasznalatos ruhazat volt jellemzd, hanem egyfajta Unnepi viselet, mely elarulta
visel6jének életkori statuszat, etnikai és jovedelmi, gazdasagi, valamint lokalis

hovatartozasat is.

Viselet és oltozkodés

.Korszakunk paraszti tudataban egy telepuléshez vagy egy kd6zosséghez tartozas
legkifejez6bb képviseldje a viselet. ... A szélesebb értelemben vett koztudatban, sét a
nemzeti tudatban mindmaig az unnepi viseletek jelentik leginkabb a regionalis
kulonbségeket, ami egyebként vilagszerte ismert, egyetemes jelenség ott, ahol
hagyomanyos viselet valamilyen formaban él. ... Vagyoni allapot, kor, vallas, nemzetiség
jelzéje is lehet.”19 [gy tehat az dltdzet Osszesitve fejezi ki a fent részletezett tarsadalmi
statuszokat.

A mez6ségi oltdzetet egyszerli anyagok, eléallitasmaod és felépités jellemzi. A 20.
szazadban a roman és magyar lakossag azonos jobbagysorsanak és féldmiivel6

197 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
198 J Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
199 Kosa Laszlo, 1998., 61.0.
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életmoddjanak koszonhetéen még a haboru el6tti évtizedekben sem volt lényegi
kulonbség, a nemzeti jegyek Osszemosddtak. A nemesekhez, értelmiségiekhez,
polgarokhoz bejaratosabb, illetve a vasarokhoz kozelebb laké magyarsag, valamint a
hagyomanyoshoz inkabb ragaszkoddé romansag oOltozete egyre kevésbé kulonbozott
egymastoél, a magyar jegyek a roman jegyek javara megfakultak. Ugyanugy, mint a
nagyvarosok és az utak mentén élék, valamint az attél tavolabb esd falvak lakdinak

viselete.200

A férfiak baranybér sapkajanak hajtasa, a nék fonatanak vagy kontyanak
hasznalata, a haraszrdzsas szalag (bércica) vagy a f6kétd hordasa, a himzések és szinek
dusabb, avagy szerényebb alkalmazasa mind a korosztalybeli hovatartozast jelezte,
melyet a falukd6zdsség szigoruan kért szamon tagjaitdél. A magyar nék tobbnyire maguk
himezték ruhajukat, mig a romanok mintat széttek bele, varrassal esetleg az ing elejét,
ujjat és kézelbjét diszithettek. A magyarok kedvelt mintai voltak a pecsenyeés, a pogacsas,

a kigyos, a nagyrozsas, a kortés, a vonattas, a fenyéagas.?o*

Tokés Béla 1938-as irasa szerint még minden ruhazatukat maguk készitették, a
bér alapanyagu bundakon és kozsokokon kivul. Ezeket helybeli vagy a szomszédos
mezbkeszui szlcsOk varrtak és himezték. Az 1891-es iparosok és keresked6k
cimjegyzéke Palatkan két csizmadiat és egy szlicsot, valamint egy néi szabdt tart

szamon.202

Az 1950-es évektdl a szocialista allamrenddel a készruha-termelés végét vette a
teljes onellaté ruhazkodasnak, konfekcidszeri, adott alapanyagokbdl készitett 6ltozkodés
jott divatba.?03

~Régebben mondjak az éregek: ,A magyar emberek, a roman emberek jartak fehér
nadraggal, és harisnya.” De nadragot, ilyen szétték...amikor lattak ilyen nadraggal ni
valakit, az ,vagy Ur, vagy cigany” - mondték falun. Ugy mondtak.”204

200 T¢kés Béla, 1938., 192.0.
201 Dr. Kos Karoly, 2000., 197.0.; Lasd: Mellékletek; A magyarpalatkai viseletrél Tékés Bélatdl olvashatunk
(T6kés Béla, 1938.)
202 Magyarorszag iparosainak és kereskeddinek cimjegyzéke 1891.
203 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek
204 p A Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.
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A cigany gyerekek hianyos o6ltdzetben, vagy akar meztelenul (,csérén”) jartak, a
cigany felnéttek nem rendelkeztek kiilon viselettel, azt hordtak, amit be tudtak szerezni.?%®
A fiatal ciganyzenészek tancosként is bejartak a tancba, ahol a magyar viselethez
hasonldan 06ltoztek: csizmat, bricsesznadragot, mellényt és kalapot viseltek. (A kalap és
a mellény a cigany viseletben is szerepel.?°®) Ez a magyar ontudatot fémjelezte. Az
,2annepi” viseletlk szintén az 1950-es évektdl lett varosias: inget, oltonyt, zakdt vagy
mellényt, pantalldé nadragot, félcipét hordtak, tobbnyire barna kalappal.?®” (A barna kalap
a lovari ciganyoknal is divatos volt.)?%® Innent6l kezdve oltozetiik nem tlikrozott tobbé
etnikai hovatartozast, ami — még ha nem is tudatosan —, de egy ujabb elkllénulést jelzb

eszkozzé valt.

205 p A Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; Lasd: Mellékletek
206 Dr, Karsai Ervin, 1994., 50.0.; 84-85.0.
207 P A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.; Lasd: Mellékletek
208 Dr, Karsai Ervin, 1994.,84.0.
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Kommunikacios kultura alkotoi és szinterei a zenészek és a
falusiak kozott

Hétkoznapi kommunikacids tér

A palatkai magyarok kozott magazni illett az idésebbeket és a szulbket. A
kortarsakat etnikumtdl flggetlendl egyenranguan kezelték, de a néhany évvel
id6sebbeket mar magaztak. A magyarok a ciganyokat, illetve a korosztalyuk béli zenész
ciganyokat tegezték, az idésebbeket magaztak.?%® A ciganyok egymashoz ugyanugy
viszonyultak, mint a masik két etnikum. A globalizacié okozta lassu elhatarolodas nem
befolyasolta a kdzds élettérben valé gesztus értékii kommunikaciot.

LA zenészeket is mindig tegeztiik. ....hat esetleg Palatkan hat jo viszonyban voltak
a falusiak a zenészekkel. Mar mondjuk tugy mint nemzedék [etnikum], lehet, hogy nem
annyira, mert cigany nemzedék, de maskilénben a jo zenészt mindenki tiszteli, aki szereti

a zenét. En példaul, egy j6 zenésznek messzirél készénék, mert tudom, hogy az mit
ér.”?10

209 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
210 F.J. Visa, magyar, 1932.
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Formalis és informalis kapcsolatok a zenészek és a megrendel6k
kozott

A zenészekért és a rendezvények problémamentes lebonyolitasaért a kezesek
feleltek. Ok alkudtak meg a ciganyokkal, szervezték és hirdették a tancot vagy balt,
szedték a belépbt a zenészek kifizetésére, rendezték a bérlést, valamint a vendégekre és
a tanc rendjére is feliigyeltek. Ok feleltek a rendezvény gazdasagossagaért is: ,Kezes,
fizess!” — tartja a szdlas, ami a sikertelen bevétell események anyagi felelésségére utal.
Figyelniuk kellett, hogy minden lany — még a gyengébben tancolo6 is — tancoltatva legyen,
ne panaszkodhassanak, hogy kevesebb tancért ugyanannyit fizettek, mint mas.

A kezesek mindig Onkéntesek voltak, és csak akkor kaphattak juttatast, ha a
szervezésb6l kigazdalkodtak maguknak. Tobbnyire j6 tancosokbdl, zenekedveld
legényekbdl valtak ki, altalaban egyszerre tobben — ketten, de akar négyen is — dolgoztak.
Hazasodas utan lejart a szerepkorik, helytikbe uj, ifju kezes lépett.

Vegyes etnikumu ,tanc” a fiatalok alacsony szamanak kdvetkezményeként johetett
létre. P.A. (Magyarpalatka) és F.J. (Visa) adatkézl6im mindketten mikoddtek kezesként,
utobbi romanokkal is kezeskedett egyutt. Tancon kivuli eseményekre, amit nem kezes
szervezett, ha tehették valamikori kezest kuldtek a zenészek megfogadasara a
készségesebb Uzletkotés érdekében.

A kezes mindig a primassal alkudott meg, a banda tébbi tagjat az szervezte tovabb
maganak.?!! Egy-egy alku soran egyeztették az idépontot, a banda létszamat, esetleg
Osszetételét, a fizetés id6pontjat, valamint ha utazniuk kellett, annak részleteit. A zenei
szolgaltatassal és minden egyéb ellenszolgaltatassal (étel, ital) kapcsolatos elvarasok
nagyjabdl azonosak és kozismertek voltak, kulon megbeszélést nem igényeltek. A
megegyezést kézfogassal és aldomasivassal pecsételték meg.

A tancot nyaron aratasi kalakara, &sszel gabonakaldkara vagy ,csére”
(kukoricaért), télen az 6szi gabonaért vagy pénzért jatszottdk a zenészek. Az Gszi
kalakaval télre tiz, hisz, olykor harminc vasarnapra is megfogadtak 6ket.?1?

211 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
212 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek
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Mig az allandd tanc zenéjét kalakas munkaban rendezték, a naptari unnepeken
alkalomszerten terménnyel vagy pénzzel fizettek a zenésznek. Karacsonykor, husveétkor
és punkdsdkor minden lany koételes volt kalacsot, piros tojast adni nekik. Ezen kiviul a
tancalkalmakon és az Unnepnapokon ebédre és uzsonnara, sok esetben vacsorara is
vendégul lattak 6ket. Ennek okan — a vendéglato lanyok — a tancba valo belépésért mindig
kevesebbet fizettek. A zenészek vendégul latasa komoly presztizsértékkel birt a falusiak
kozott, ezért igyekeztek minél gazdagabb ellatast biztositani a zenészeknek, illetve hazuk
és a tancos haz kozt zeneszoval vonulni.

Egyedi alkalmakon el6re lefixalt bért kaptak a zenészek, balban vagy
lakodalomban a pénzen kivul tyukot, palinkat, kenyeret, ujabban pénzt, vagy akar
cigarettat is.?1?

,ludjak, hétkéznap is vo't (tanc), mikor vo't egy kalaka. Vagy 12 kalakat is

muzsikaltam itt egy-egy télen, itt a faluba.”?14

213 p A, Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; Lasd: Mellékletek
214V D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
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Munkaalkalmak kommunikacidja

Minden tancmulatsagot a zenész kezdett meg, a helyi tanc- és zenei igények
ismeretében. Amennyiben a tancalkalom soran valaki egyedi kéréssel élt, ugy pénzért
barmit eljatszottak neki. Ez kilon megegyezés alkalmaval tortént. Ha tancot akart, azt
kikérte: odakialtott, odaszolt tanc kozben, vagy a tanc szunetében kért — tobbnyire —
férfitancot; amennyiben dallamot kért, azt beledudolta, belefutyulte a primas fulébe, aki
kovetkezbként azt jatszotta. Sok esetben a primas (szamtalanszor a tobbi zenész is) tudta
az el6tte tancold notajat, kérés nélkll is rakezdett. (Ezért kildn nem jart pénz, s6t sok
esetben el is vartak a zenésztdl.) A pénzt tdbbnyire a primas vondjaba huztak, olykor a

zsebébe dugtak.

»-..na ameddig a cigan pihenne, a tanc megall, akkor fel, s: ,-Ne, htizzad nekem!”, s akkor
1215

ad nekije (pénzt).

3. kép: Pénz a vonéban

Balrdl: Macsingd Naci ,Kicsi Nacika”— primas, Macsingé Liviu — bracsas, Moldovan Stefan
— bracsas, Macsing6 Sandor — b6gds, Radak Rémusz — bracsas hegediil Forras: Henics
Tamas, Visa, 2007. Juhmérés

215 p A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.
76



Amint a zenészek eljatszottak a notat, vagy a kért tancot: a primas kivette a pénzt
a vonobdl — jelezvén, hogy eleget tettek a kérésnek. A munka végeztével a primas
osztotta szét a ,nyirentylipénzt” a zenekar tagjai kozt. Az osztas aranyardl vegyesen
nyilatkoznak adatkozléim. Valdszinlleg helyzete valogatta. Szélnak visszaemlékezések
egyenlétlen pénzelosztasbdl fakado vitakrdl (természetesen a prioritds aranyaban: a
primas kap a legtdbbet, majd a bracsas végul a b6g6s, vagy a primast kdvetéen a banda
tagjai egyforman), bar a zenészek ezt nem mindig ismerik el. Bizonyara a primas
becsuletén is mulott, az azonban biztos, hogy nem mindig egyenléen osztoztak.

A hangulat emelkedése alkalmaval szamtalan konfliktus is szarmazhatott a kilon
kérésekbdl. Ezt els6sorban a primasnak kellett rendeznie, hogy sorban mindenki
megkapja, amit kért, illetve megfizetett. Masodsorban a kezesek rendezték a helyzetet.
Szélnak visszaemlékezések zenészek megutésérdl, vonodk, hangszerek eltdrésérdl stb.

,Hat olyankor még Kerlilt egy-egy olyan kis vita, de ha' osztan még &ssze is
fogoztak. Vo't amikor még eltért a nyirentyd, vagy vo't olyan legény, aki ha egy kicsit
palinkazott, hogy még el is térte a hegedlit. Elromlott a tanc, megallt, mer' nem vo't mire
kicserélni a heged(it. Hat mama mar nem nemigen térténik. Megtérténik egy-egy, most is
emlékszem, hogy nem is o'an régen egy ilyen eskiivé alkalman az egyik embernek nem
tetszett, hogy neki hogy huzta, nem ugy, mint a masiknak, megfogta a nyirentylit és
kettétorte. De hat vo't masik akkor, nem allt meg azér' a zene.” 216

A tancolok csapasaik ritmizalasaval, tapssal, csettintéssel, kezik intésével
kérhettek tempodbeli valtoztatasokat. A palatkai zenészek szoros ritmikai kapcsolatban
alltak a tancoldkkal, olyannyira, hogy a kiséret — de olykor még a heged( is — a csapasok
ritmusat jatszotta. Ez megfigyelheté a férfitancok, vagy gyors tempodju paros tancok
sorzarlatainal, avagy ujabban akar teljes sorokon keresztul is. Az alabbi képen jol lathato
amint a primas és a bégés figyeli a tancoldkat, illetve amint a kontras a bdgbssel

kommunikal.

216 F.J. Visa, magyar, 1932.
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4. kép: Tancmulatsag

Kodoba Marton — primas, Kovacs Marton — bgés, Moldovan Stefan — bracsas, tancol: Fodor Janos
~oelyem” Kiss Janosné Méhesi Erzsébettel

Forras: Henics Tamas, 2000., Visa, Juhmérési bal
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Bels6 kommunikacio

a, Verbalis kommunikacio

A jovedelemkllonbségek, vagy a javak megosztasa komoly konfliktushordoz6 a
zenészkozossegekben. Az egyenl6 részesedés nem volt mindig jellemz6, ez a primas
felel6ssége. Mivel vele kototték az egyezséget, ezért a tobbiek sokszor nem is tudtak a
részletekrdl. A kialkudott 6sszegen prioritas szerint osztoztak.

LA primas osztotta el. Aztan kifizettem Oket. ...akkoriba ugy vo't az osztas, hogy a
szaz lejbiil vo't 30 lej a kontoras, s 20 lej a gordonos. S a fele a primasé vo't. Az enyim
vo't a fele mindennek. Csak annyi szerencsém vo't, igy linnepekre adtak kalacsot, minden
leany kellett hozzon egy kalacsot. Az iinnepen. A ciganyoknak. Husvétkor meg piros
tojast. Na, de a kalacsot én adtam a ciganyoknak. Mer' nekem, énnekem vo't mas. S ugy
O6rvendtek szegények... ... Ok ketten vittek el egy jo berozsak kalacsot. ...nekem nem

kellett a kalacs, mert nekem vo'tak szlileim, slitottek kalacsot."17

Ma él6 ciganyzenész adatkdzldim masként nyilatkoztak, szerintik egyforman
osztoztak a kialkudott 6sszegen, de a gyakorlat itt is sokszor mast mutatott. A primasok
hol nyilvanosan, hol nem, de igyekeztek tobbet eltenni maguknak.

Tovabbi konfliktus-témak adodtak repertoarbéli kérdésekben (hogy adott
helyzetben mit jatsszanak, milyen tempdban), egyes dallamokkal kapcsolatosan, a
zenészek rangsoraban, illetve szakman kivuli targykérben (példaul a nék tgyében) is. A
palatkai zenészek kdzt is altalanos volt a hazassagszegés, amerre jartak muzsikalni, mas
ndkkel is éltek hazas életet, illetve olykor egymas kozt is cserélédtek asszonyaik, plane
Ozvegyulés esetén. Ez — annak tudataban, hogy szegrél-végrdl mind rokoni kapcsolatban
allnak egymassal — a kivulallék szamara elutasitandd viselkedés, mig az 6 életukben

sokkal inkabb elfogadott.

217V .D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
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b, Nonverbalis zenei kommunikacio

Mint minden koz0sen végzett tevékenység, a zenélés is megkivanja a nem nyelvi
jelek hasznalatat. Ez allt egyrészt a primas adta instrukcidkbdl: hol finomabb, hol
erbteljesebb eszk6zokbél. A legfontosabb zenei jelek tempdévaltassal, dallamvaltassal,
mfaj-, vagy tdncnemvaltassal voltak kapcsolatosak. Ezeket felutésekkel (harmonikus-,
melodikus-, kromatikus, skalaszerli felfutasok), hangsulyokkal, illetve ezek
kombinacioival, zarlatokkal (kils6- és belsé lezardk), valamint a dallam végét a kdvetkezé
tancnem ritmusaban jatszva jelezték. Mindezt esetenként testmozgassal, fejmozgassal,
a banda felé fordulassal, Ul6 helyzetbdl valo felallassal, szikség esetén a tempd labbal
valé dobolasaval segitették. A szemkontaktus a palatkaiaknal masodlagos, jaték kozben
inkabb a flllkkel tajékozodtak.

Masrészt pedig el6fordultak a kiséret altal inditvanyozott valtoztatasok (tempo,
tancnem, dallamvaltas). Ez tdbbnyire akkor fordult el6, ha a primas figyelme elterel6dott
a tancoldkroél, mulatokrol (példaul beszéltek hozza, pénzt hiztak a vondjaba, elszakadt a
harja, itattak, vagy tulsagosan ittas volt). llyen esetekben tehat a bracsas vagy a b6gés
vette at az iranyitd szerepet, amelyet futylléssel, testbeszéddel, illetve a hangsulyok
novelésével, ritmikusabb jatékkal vagy ritmusvariaciokkal, olykor hangos felszolitassal
eszkozolt.

Van a palatkai zenekarnak egy jellegzetes dallamkezdési szokasa. A tanckezdd
dallam elsé Utemeit majdnem kétszeres tempoban elbjatsszak (mintegy elhadarjak), hogy
a kisérettel ismertessék, majd a banda belépésétdl a normal tempoban egyutt jatsszak.
Ezt természetesen zenei folyamatokon bellil sosem, és csak meglehetésen jol

Osszeszokott zenekarral hasznaljak, hiszen a dallam tempdja nem derul ki az eléjatékbal.

Mindezek a kommunikaciés gyakorlatok egy kilonallé jelrendszert hoznak létre, a
zenészek sajatos megkozelitési modjat, viszonyrendszerét, mely mas csoportok kozott
nem él. A muzsikalas soran pedig olyan magas szintl zenei és emberi 6sszehangoltsagra

van szukség, ami egyedi nyelvet teremt, erésitve a zenészek csoportjanak elkulonulését.
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Magyarpalatka zene- és tancfolklérja

A zenei folklor altalanos elemeinek leirasa tulajdonképpen a zenészek
feladatkorét, és abban betdltott szerepuket ismerteti, mely elsédleges hordozoja
tarsadalmi statuszuknak. A lokalis tér tanc-, zene- és szokasanyagaban betoltott

szerepuk tehat kulcsfontossagu ismereteket tartalmaz szamunkra.

A zenei szolgaltatasok alkalmai

A zenészek megrendelést kaptak a kulonb6zd balok, tancok alkalmaval, illetve
bizonyos Unnepekre, jeles napok és életfordulok eseményeire. Ezeken kivil olykor
el6fordultak spontan szervez6dé mulatsagok is. A kornyez6 falvak zenei igényét is 6k
elégitették ki, mint ahogyan az mas zenészekkel is el6fordult. Egy-egy faluban tébb
ciganyzenész csalad is élt, akik a kornyezé — ciganyzenésszel nem rendelkez6 —
telepuléseket is hangsulyos munkatertletikként tarthattak szamon. A ciganyzenésszel
nem rendelkezé falvakban tobbnyire mikddtek magyar zenészek, de nem &6k voltak a

k6zosség kizardlagos zenei szolgaltatoi.

Munka a szomszédos falvakban

Adatkozl6im emlékezete sajnos arra mar nem terjedt ki, hogy melyik id6szakban
mely telepiilésekre és milyen intenzitassal jartak muzsikalni a palatkai zenészek. igy a
kovetkezbkben a — dolgozatban felvazolt — elsé és masodik idésikra vonatkozo adatokat
egyutt elemzem.

A kornyék nagyobb ciganyzenész kdzosségekkel rendelkezé telepulései, azaz
,Zzenészkodzpontjai”: Kolozs (Cojocna), Magyarszovat (Suatu), Mez&szopor (Soporu de
Cimpie), Magyarfrata (Frata), Nagysarmas (Sarmasu), Feketelak (Lacu), Buza (Buza),
Cege (Taga), Szék (Sic), Bonchida (Bontida), Visa (Visea).
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A palatkai zenészek rendszeresen jartak Mezbkeszube (Chesau) (magyar
tobbseégu falu), Mezdgyéresre (Ghirisu Roman) (roman tobbségi falu), Visaba (magyar
tobbségl falu), Magyarszovatra (magyar tobbségi falu), Mocsra (Mociu) (roman
tébbségl falu) és Vajdakamarasra (Vaida-Camaras) (magyar tobbségi falu), de hivtak
O6ket roman tobbségl falvakba is, ugymint: Apahidara (Apahida) lakodalmakra,
Marokhazara (Tauseni), Kotelendre (Gadalin), Magyarpetébe (Petea), Mezbszavaba
(Sava), Légenbe (Legii) és Bothazara (Boteni) is. Magyarkajanban (Caianu) (roman
tébbségl falu) romanok kinaltak nekik munkalehetéséget, Kodoba Ignac pedig tébb
izben jart Fejérden (Feiurdeni), a Borsa volgyében.

Az altaluk gyakran kiszolgalt — kb. 40 km-es korzetben 1év6 — falvak csoportja
rajzolja ki a Bels6-Mezdséget, ami a kdrnyezé Nyugat-, Eszak-, Kelet- és Dél-Mezdségtél
eltérd kulturalis jegyeket mutat. Ezek megfigyelhetéek az azonos tanctipusokban, tanc-
és tanczenei stilusokban, illetve a tancrend felépitésének hasonlésagaban.

Amint azt mar emlitettem, a harmadik — egyben legnagyobb létszamu — generacid
tagjaibol tobben koltoztek at kornyezd nagy zenészkozpontokba, vagy gazdagabb
telepllésekre, féként Baréba (Barai) (roman tobbségl falu) és Magyarszovatra, ott
folytatva zenész palyajukat. Macsingo Gyurka ,Gyurkuca” Visaba ndsult, de atkoltozott a
gazdagabb Baréba, ahol tébb munkalehetéség igérkezett. igy a Macsingé familia
leszarmazott zenészei részben mar baréi muzsikusok. A palatkaiak kdzul tobben laknak
/ laktak (hosszabb-révidebb ideig) Kolozsvaron, illetve élnek / éltek kozulik Gyulatelkén,
Mezészavan, Visaban, Baréban, Vajdakamarason, Mezdgyéresen, Nagybanyan, sét
Dévan is. Az attelepulések oka lehet a ndsulés, a zenész munkaalkalmak, illetve a nem
zenész munkalehet6ségek, amelyek mellett akar helyben, akar Palatkan (és annak

korzetében) tudtak jarni muzsikalni.
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A kovetkez6 térképen megdfigyelheté a magyarpalatkai zenészek munkaterulete,
azaz piaca. A zenész koOzpontokat vastag telepulésnevek, a magyarpalatkai
ciganyzenészek munkaadoit délt betls telepulésnevek, az altaluk leggyakrabban
kiszolgalt, a hétvégi tancukat rendszeresen veluk muzsikaltatd kozosségeket alahuzott
telepulésnevek, az attelepuléseket piros telepulésnevek, a kornyékbeli vasarvarosokat
z0ld telepulésnevek jelolik. A telepllésnevek melletti kordiagramok a k6zOosség etnikai
Osszetételét jelzik, 1941-es statisztikai adatok alapjan®® (kék: roman, piros: magyar,

z06ld: cigany).

2. térkep: A magyarpalatkai zenészek munkatertilete a 20. szazadban

\ Mocs @
o ) . \4
Magyarszovét othéza
3 &

J °Nagysdarmas
Magyarfrita ’

- ®

‘ |

Forras: sajat készités

218 \Varga E. Arpad, é.n.
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A palatkaiak altal kiszolgalt kisebb falvakban ritkdn muzsikalt mas zenekar, sajat
zenekaruk pedig j6forman nem volt. A zenészkdzpontok hatdésugaranak periférigjara es6
teleplilésekre gyakran tobb (kUlonbdz6 szarmazasu) zenekar is jart. A térképrdl jol
kiolvashatd, hogy Palatkatél minden zenészkdzpont tavolabb talalhatdé, mint azok
egymastol (mivel Baréba is palatkaiak telepultek at). Ez arra enged kdvetkeztetni, hogy a
kornyékben 6k muzsikaltak a legnagyobb koérzetben, 6k voltak a legnépszeribbek.
Korzetik hatarat nagyjabol a szomszédos zenész-kdzpontok jelzik. Az altaluk
leggyakrabban latogatott telepulések java magyar, a ritkdbban kiszolgaltak lakossaga
tulnyomd részben roman tobbségl. Déva és Brassdé nem szerepel a térképen, oda
idénymunkara mentek néhanyan, majd mikor zenészként is kaptak munkat, tdbben is
attelepultek.

Sajnos arrdl nincs elegendé mennyiségi adatunk, hogy az egyes falvakban milyen
aranyuak voltak a roman-magyar megrendelések. A Mez6ség uthalézata is csupan mai
adatokbal rajzolhato ki, de az nem szolgalt befolyasolo tényezéként a foglalkoztatottsagot

illetéen. Sok esetben gyalog, vagy szekérrel jartak at a korzet mas telepuléseire.

5. kép: Zenészek a falu hataraban

Balrol: Moldovan Stefan -bracsas, Kodoba Marton - primas, Kovacs Marton - b6gés, Kodoba Florin primas

Forras: Henics Tamas, 2001., Visai hatar
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Hétkoznapok, szabadnapok, iinnepnapok alkalmai

6. kép: Munka kézben

Balrdl: Kodoba Lérinc, Kodoba Marton — primasok, Moldovan Emeric — bracsas, Kodoba Karoly — b6gds

Forras: Ismeretlen

A zenészek szamara kulcsfontossagu kérdés Magyarpalatka kettdés etnikai
Osszetétele, hiszen mindkét etnikum tartott minden héten tancot, innepnapokon bailt,
illetve jeles napjaikat, életforduldikat is kuldn Unnepelték, ami megduplazta a zenészek
munkaalkalmainak szamat. Tovabba fontos bevételt jelentettek a kdrnyez6 falvak, melyek
legtdbbje szintén vegyes lakossagu. Bizonyara ez is 6sszefiggésben van a palatkai

zenészek nagy létszamaval, hiszen egy idében tdbb zenekarra is volt igény.
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Tanc és bal

Mind a hétkdznapok, mind az Unnepek alkalmai differencialtak a falu lakossagat:
életkor, életszinvonal (szocialis szint) és etnikai hovatartozas szerint. A hétkdznapok
alkalmainak is adott volt az életkorhoz kothetd rendje. Minden életkornak megvoltak a
sajatos etikai elvarasai és tilalmai. Ezt a falusiak iratlan kulturaja szigoruan szamon kérte
tagjaitol, az ezektdl valo eltérést kulonbozé kozosségi szankciokkal szabalyozta. A
tancalkalmak tobbségét tancnak nevezték.

A vasarnapi (olykor kedden és szombaton is megrendezett) tancba minden lany
mehetett magatdl, kiséret nélkul. Az iUnnepnapok baljain csak a kezesek meghivasaval,
az esti alkalmakon — a '70-es évekig — csak legény kiséretével illett megjelennitk, aki

elkérte 6ket szulleiktdl.21®

Belép6 nélkll is barki megjelenhetett ,heverd”-nek: azaz nem tancolt, csak figyelte
a tancoldkat — hazas, idGs egyarant. F6ként asszonyok szerettek igy jarni, a férfiak ez
id6 alatt inkabb a kocsmaban mulattak, illetéleg, ha tancolni volt kedvuk, azt fizetés nélkul
megtehették. A kezesek mindig igyekeztek jo tancos lanyt adni melléjuk.

A tanc megrendezése engedélykoteles volt, a helyi csendérségtél (a szocializmus

idejében a tanacstol) a kezesek kérték ki, és minden esetben meg is kaptak azt.?2°

219 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
220 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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Tanckincs

A vegyes etnikai 6sszetételben zajlé tancalkalmak, valamint a zenészek kozvetitd
szerepe — a kildnbdz6 falvak és etnikumok kozott, illetve a médiabdl — indokoltta teszi a
tancnemek részletes leirasat. Altala jol kirajzolédik egy-egy folklorelem kiemelési és

befogadasi, beépulési folyamata.

A, Lokalis tagozédas

Elterjedt jelenség, hogy az azonos régidban éld, elterd etnikumu kodzdsségek
kulturaja egyrészt er6sen elkulonul, masrészt bizonyos tereken kolcsonhatasban van, sét
olykor egyesil, azonossa valik. Martin Gyorgy szerint a nyugati Mez6ség magyarjainak
€s romanjainak tanc- és zenekulturaja annyira egybemosoédott, hogy szinte lehetetlen a

megkulonboztet6 jegyek szétvalasztasa.??!

A Magyarpalatkan és kornyékén eléforduld tancok dallamanyaga falvanként is
mutat eltéréseket, ezen belul amint mas vidékeken, ugy itt is a zenészeknek személyre
bontva kellett tudniuk a dallamanyagot, variansokat, tempokat. Minden esetben a
tancoldk kérték a zenei anyagot, és a tempét is szigoruan meghataroztak. Sok esetben
meég a dallamok diszitését, variacioit is szamon kérték a zenészektdl, igy az szinte teljes
egészében a falusiak izlésvilagat tiikrozte. (Erdemes &sszehasonlitani egy-egy dallam
vokalis és instrumentalis el6adasbeli sajatossagait, amelyek folyamatos kdlcsénhatasban

érlel6édnek.)

221 Késa Laszlo, 1998., 336.0.
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B, Etnikai tagozédas

Magyarok és romanok egymas tancat nem jarjak, de sok k6zds mifajuk jellemzd.
Ezeket egyutt is tancolhattak, akar parokon belul is keveredhettek.

A sok kozos tancnem is a vegyes etnikumu tancalkalmakra utal. Ez a fiatalok
szamatdl fugg, hiszen, ha kevesen vannak egy generacios hullamban, akkor érdemes
egyutt tartani tancalkalmaikat. Az ilyen tancalkalmakon egybefonddott a magyar és a
roman tancrend, a kevés kulonb6zé tancnemtdl eltekintve. Attol figgdéen, hogy melyik
etnikumbdl voltak tdbben, valasztottak a zenészek a kezd§ lassu tancot. (Ha romanok:
de-a lungu, romaneste in bota; ha magyarok: négyes magyar, vagy lassu ciganytanc volt
az elsd.) A soron kovetkezd tancokat egy folyamatban jatszottak: csardast, batuta-t,
sarita-t, és tirnaveana-t. A lassu kivételével egyutt tancoltak ra magyarok a romanokkal,
a férfitancokat kulon tancoltak. Egy-egy kézosen tancolt mifajon belil a zenészeknek
tudni kellett, hogy milyen etnikumu, aki el6ttik tancol, és annak megfeleléen valasztottak

dallamot, illetve a tancolé személy ,sajat” dallamat.
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C, Tanckészlet

A tanckészlet valtozasa folyamatos, és bar kronoldgiaja felvazolhato, a valtozasok
pontos idbbelisége dolgozatom szempontjabdl nem Iényeges. A tancciklus és a
tanckészlet valtozasfolyamataval Palfy Gyula foglalkozott részletekbe menéen.???

Az 1800-1900-as évek forduldjan a magyarok paros tancai egyrészt a visszatérd
szerkezeti lassu-gyors-lassubdl (esetlinkben siirdi magyar, ciganytanc és sz6kds) alltak,
masrészt a magyar tancokbol, ami a négyes magyar kortancot, illetve az abbdl kivalt ritka
és slirl magyar tancokat foglalja magaba.

»Tudja, hogy hogy vot, hogy versenyeztek, akik jobban tancoltak, mentek a cigany
eléjbe, vot amikor el-ellbkdesték egyik a masikat a cigany eldl. 223

Az 1920-as, '30-as évektdl — a csardas divat térhoditasaval — a ciganytanc és a
de-a lungu kezdett kikopni a fiatalok tancrendjéb6l.??* Nagyjabol ez id6tdl érzékelhetd a
férfitdncok tancrendbdl valé fokozatos kiszorulasa is, a '60-as évekre azokat mar csak a
tanc szuneteiben jartak.

Az 1940-44-ig terjed6 ,magyar id6ben” illeszkedett be a lassu és a batuta kozé a
lassu csardas, valamint a batuta utdn a slrl csardas, U] stilusu, illetve mizenei
dallamokra, valamint a tirnaveana (korcsos) is.

A verbunk is a '40-es években kerllt hasznalatba az egyik kiemelkedd
ciganyprimas, Kodoba Ignac ,Oreg Naci” (1910-1976) kdzvetitésével, aki azt egy
kolozsvari tanchaz alkalmaval latta. Ez is jol példazza a zenészek kodzvetité munkajat.

A romanoknal is de-a lungu és batuta (lassu és gyors) voltak a korabbi tancok,
késébb kapcsolddott a de-a lunguhoz az abbdl kivalt roméaneste in bota, a batutahoz

pedig a sarita.

222 Palfy Gyula, 1988.
223 ). Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
224 palfy Gyula, 1988., 271.0.
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4. tablazat: Magyarpalatka etnikumainak tanckészlete

Roman Magyar Cigany Zenész cigany
Paros - Négyes magyar |- -
tancok
Joc romanesc/ |- - Joc romanesc /
De-a lungu De-a lungu
Lassu / -
Ciganytanc /
Juhosoké
(Ceardas / Doi Csardas, Csardas Csardas
pas) Szaszka
Batuta Batuta (Szokés) |Batuta Batuta
Sarita / Sarita / Sir( Csingerala Sarita /
Hategana csardas Csingerala
Paros- és |Tirnaveana Tirnaveana Tirnaveana Tirnaveana
ferfitancok (Korcsos)
Fecioreste rar / | Ritka magyar -
Ungureste rar
Ungureste des/ | Strli magyar Sirl magyar Ungureste des /
Barbunc Barbunc
- Verbunk / - Student barbunc
Student barbunc
Romaneste in - Romaneste n
bota bota
Polgari - Golya -
tancok
Sapte pasi Sapte pasi -
(Hétlépés)

Sirban valter (a
polka és a tangdé
is ez, csak mas a

Sirban valter

dallamuk)
Valter Valter -
Perinuta Perinuta -
(Parnastanc)
Landralis Landralis - -

225 Bysai Norbert, 2000., 8.0., 18.0.
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D, Tancrend

A kilénb6z6 tancmifajok szvitszerlien, mindig azonos — a fenti tablazat szerinti —
sorrendben kovették egymast. A paros tancok rendjén, a ,par’-on kivll esett a magyarok
négyes magyarja, mely a ritka magyar folytatadsaként jelent meg, illetve a romanok
romaneste in bota -ja, mely kdzvetlenul, attacca kdvetkezett a de-a lungu utan. A polgari
tancok a tancrendtél elkulonilve, de mindig kotott sorrendben, koreografiaszerien
jelentek meg, és nem olyan gyakorisaggal, mint a régebbi tanctipusok. A par hosszu,
folyamatosan gyorsuld, sokszor akar egy 6ra hosszan at is elhuzédd ciklus volt.
Magaban hordozta azt a jelentéstartalmat is, hogy a tancfolyamatot ugyanazon férfi
ugyanazon nével tancolta végig. A tancciklus végét megel6zéen nem illett mas parjat
lekérni, part cserélni.

A zenészek a varosias polgari tancokon kivul (tangd, kering6) ujabb divatu
dallamokat is folyamatosan tanultak a televiziobol (1975-76 koral mar a ciganyoknak is
volt tévékészulékik), radiobol, a fiatalsag igényeinek kielégitése végett. llyenek a

marachies: konnylzenei dallamok.
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E, Tancmiifajok

A tancmifajok elnevezésében az esetleges etnikai utalas nincs dsszefliggésben
az azt tancolok, vagy a tanc eredetének etnikumaval (pl.: ciganytanc, ungureste rar).
.Inkabb arrél van szd, hogy a népi kultura allandé valtozasi folyamatanak egy bizonyos
szakaszaban rajuk tartottak jellemzdknek.”2?® A ,Juhosok tanca” elnevezés is csupan
azeért kerult hasznalatba, mert a faluban népszeri volt a Juhos vezetéknév, am a tancra

akarki tancolhatott.

Roman tancok

De-a lungu / Joc roménesc (Az elsé terminust inkabb a zenészek, utobbit inkabb a
,Civilek” hasznaltak.): Lassu divé Kkiséretli, lassu, aszimmetrikus, vonulos tanc.
Aszimmetria alatt a 4/4-es Utem négy negyedének egyenlétlen elrendezését értem. E
tancot Martin Gyorgy késé kozépkori és reneszansz Unnepélyes vonulds tancokbdl

eredezteti, melyek Kelet-Europaba lengyel kozvetitéssel kerlilhettek.??’

»A Korulbelll harminc kilométerre levé Mez&szoporon (Soporu de Cimpie) ezt a
tanctipust még — a dallamhoz igazodva — meghatarozott rendben tancoljak a mai fiatalok
is: romaneste preumblat, romaneste de invartit (hosszan el6rehaladva, forgatés). Az elsé
részben csak a haladas dominal, a masodikban a né kar alatti forgatasa a jellemzé.
Palatkan és a kornyez6 falvakban — az éregek emlékezete szerint — régen 6k is igy
tancoltak, de napjainkra nem tartottak meg a tanc csoportos, vonulé jellegét, hanem a

felvezet — forgatas — paros forgas formula maradt meg.”2%8

Roméneste in bota: a De-a lunguhoz kapcsolodd, attél valamivel gyorsabb, ritmikusabb,
de szintén aszimmetrikus 4/4-es férfitanc, melynek forditasa: romanul botban / bottal.

Feltehetdleg valamikor bottal tancoltak, vagy csupan a terminust vették at mas vidékrol.

226 Pavai Istvan, 2000., 372.0.
227 Martin Gyorgy, 1997., 405.0.
228 Bysai Norbert, 2000., 8.0.
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A tanc azonosithatdé a Maros-volgy kdzépsd szakaszanak roman falvaibdl ismert haidau
tancaval, a fegyvertancok maradvanyaként. A férfi - néi viszony is megegyezd, a
figurazo-csapasolo férfiak parjukat oldalukra fogjak, vagy elengedik. Az egykori
hajdutancok botos formajat tehat ismerték a Bels6-Mezbségen, s6t az 1800-as évek
masodik harmadaban még a magyarok is tancoltak. A hagyomanyokhoz jobban
ragaszkodo romansag a botos tancokat az elsé vilaghaboruig, s6t elnevezésben

napjainkig a sajat tancaiként érizte meg.?2°

Ceardas / Doi pas / Csardas (A romanoknal jellemzé mindkét roman terminus,
magyarok a magyart hasznaljak, de a magyar csardas dallamok megjelélésre is utal.):
4/4-es, lassu divé kiséretli, fokozatosan gyorsuld paros tanc. Tempdja: J = 90-160.
Ujabb divat hozta be a tancrendbe, azelétt csak magyarok tancoltak, a roman de-a lungu
utan a batuta kovetkezett. Kimondottan magyar tancként hasznaljak, tudatosan
kulonvalasztva a magukeitol. I[dével mar roman csardas dallamok is alakultak, a tanc meég
kiléon terminust és motivumanyagot nem mondhat magaénak. Vegyes etnikai

egyuttélésekkor sok helyen lehet talalkozni ezzel a kdlcsOnhatassal.

Batuta / Sz6kés (Magyarok is, romanok is a ,bétuta-t’, a ,,sz6kés” terminust inkabb csak
a revival mozgalom hatasara hasznaljak.): Tempdja: | = 80-140, 4/4-es Utemd,
aszimmetrikus divé kiséretl, gyorsulé tempoju, forgos-forgatds-figurazoé tipusu paros
tanc. E tancforma Magyarorszagon a 16. szazad végétél jelenik meg. Magyarpalatkan
lassabban jatsszak, mint Vajdakamarason. Tobbségében tetrapodikus
kanasztancdallamok kisérték, de a palatkai zenészek szamtalan roman noétat, illetve
vegyes eredetl dallamot is jatszanak alad. E paros tancban hasznaljak a legtobb
kozjatékot. A harom tagu zenekar négy vagy o6t fére bévilése 6ta a sir(i magyarban és a
szOkésben a két kontras mas-mas ritmust jatszik. Az egyik (egyes kontra) az
aszimmetrikus luktetést divéjével a féhangsulyokat emeli ki, mig a masodik (szekundas)
a mellékhangsulyos nyolcadokat: hosszu esztamot jatszik. Ezzel az ellenponttal még

ritmikusabba, ,konnyebben tancolhatova” valik e tanczene.

229 Varga Sandor, 2013., 214.0.
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Barbunc / Siirii magyar / Ungureste des (Az els6t a magyarok a romanok tancara, a
masodikat a magyarok a magukéra, a harmadikat a romanok hasznaljak.):
(részletesebben lasd: vegyes etnikumu férfitancok) ,A romanok és magyarok tancaban is
eléfordul (Baré, Visa), hogy a batuta kdézben a zenekartdl barbuncot (sldri magyar)

rendelnek és erre paros tancot tancolnak, majd esetleg sz6l6 férfitdncba kezdenek.” 230

rr s

Sérita / Hategana / Des / Siirii csardas (Az elsét inkabb a zenészek, a masodikat,
harmadikat a roméanok, az utolsét a magyarok hasznaljak.): a leggyorsabb, emelked6
tempdju, esztam kiséretritmusu paros tanc. Tempodja: J = 120-200. Dallamanyaga a
lassu csardaséval azonos jellegzetességeket mutat, szamtalan romanos és ciganyos
dallam jellemzi, de még a régi stilusu tetrapodikus dalanyag is fellelheté benne. A tanc

motivumkincse a csardaséval azonos.

Tirnaveana / Tirnava / Korcsos (A masodik terminus az elsé réviditése, a harmadikat
feltehetbleg a revival mozgalom hozta hasznalatba.): Tempodja: | = 84-104. Gyorsd(ivés
kontraritmusu, 2/4-es Utemd, forgatds tipusu paros, illetve férfitanc. A hategana utan
attacca kerul sorra. A tanc negyed- és nyolcadmozgasu, motivumkincse azonos a batuta-
, illetve a sarita-éval, jellemz6 a férfiak csapasolo figurazasa. llyenkor altalaban az egyik
kontras rovid esztamos kiséretre valt, azzal is erfsitve a tancbéli csapasokat. A
szakirodalom szerint ez a tanc keletr6l (Székely-Mez6ség, Kukull6-mente) kerdlt be a
tancrendbe. Ott ez korcsos vagy félolahos néven fordul eld.”?3! Divatba jéttének ideje az
1940-es évekre datalhatd. Visai adatkozldbm elmondasa szerint az 1950-es években, a
zenészek altal kerlilt a tdncrendbe.?3? Dallamanyaga tetrapddikus, és itt is jellemzéek a

kdzjatékok.

230 Busai Norbert, 2000., 9.0.
231 Busai Norbert, 2000., 10.0.
282 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek
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Magyar paros tancok

Lassu cigdnytanc / Akasztés / Juhosok tanca / Impiedicata / Joc Ungureste (Az elsé
harom terminust a palatkai magyarok, a negyedik-6tbdiket a romanok mondjak a
magyarok tancara.): a leglassabb paros tanc. Aszimmetrikus lassu divé kiséretd,
tempdja: | = 40-75. Feltehetbleg a kozépkor végi nyugat-eurdpai vonulos paros
tancokbdl eredeztethetd. Dallamanyagat a népzenetorténet részben a nemzetek feletti
Osréteg pszalmodizalo stilusaba sorolja, mely a gregoriannak formailag hasonlo
zsoltartonusaira utal. E dallamtipus csupan Erdélyben szérvanyosan, és Moldvaban
maradt fenn. Hosszu, 11-16 szétagu sorokbdl all. Emellett négy soros, jaj-néta tipusu —
mely bdvlilt 4 soros — illetve nyolc soros dallamanyag kisérheti. (A jaj-nétak féleg régi
stilusu dallambol kibévult, laza szerkezetli és valtozd sorhosszusagu dallamok.) A
dallamokhoz helyenként csaladnevek kapcsolddnak. ,Magyarpalatkan — Juhosoké?33,
Visaban — Fodoroké, Mez6kesziben az egyik magyar tancdallamra mondjak, hogy a
Bikaké. Ezeknek a csaladoknak a faluban meghatarozé szerepuk van, illetve volt:
nagygazdak, jo tancosok, legrégebbi és legnagyobb csaladok (elsé sorban Ulnek a
templomban), ezért ,kaptak” kiilon notakat.”?34 A lassu ciganytanc az 6tvenes években
kerillt ki a k6zhasznalatbdl. (A retradicionalizacié azonban a '80-as, '90-es évekre Ujra

divatba hozta.)

Csardas / Ritka csardas (A magyarok altal hasznalt terminusok.): tempéja: | = 100-160.
4/4-es, lassu dlvé kiséretl, fokozatosan gyorsuld paros tanc. A lassubdl csardasba valo
valtas torténhetett attacca, vagy proporcios eljarassal, azaz ugyanazon dallam alatt a
kovetkezd tanc kiséretritmusara valtassal. Ez altaldban a dallam ismétlésénél torténik. A
csardas a magyaroknal a 20. szdzad tanca, valamikor a romanokhoz hasonl6éan a
magyar ciganytancot is sz6kdés kovette. Dallamanyaga részben régi stilusu, eléfordulnak
benne jaj-nétak is. Gyakrabban lassu lirai tanchoz, részben értelmetlen szétagokra

énekelve hasznaljak, de tetrapddikus Uj stilusu dallamok is gyakran fellelhetéek benne,

283 ) Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
234 Busai Norbert, 2000., 11.0.
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nem beszélve a mizenei eredetli dallamokrél, magyar nétakrol. Az ujabb dallamok
jatékanal figyelheté meg az az érdekesség, hogy a zenészek a harmadik sorral inditjak a
dallamot, igy a kupolas dallamvonal egy kissé ereszkedd jelleget Olt. Ez a jelenség a
régies izlésvilagot tukrozi. Az uj stilusu dallamok az 1900-as évek els6 évtizedeiben
hatalmas teret hoditottak e térségben, mind a magyarok, mind a romanok korében, de a
hozzajuk tarsulo lassu és slrl csardas tancok ennek ellenére is megoérizték régies
vonasaikat. A dallamok kozt improvizativ jellegl, periodikus kozjatékok, ugynevezett
cifrak (apraja / figuracid) szolalnak meg.?%> Ezekbél egymasutan tobbet is jatszanak,
bizonyos tancokban pedig egészen hosszan, tobbfélét is egybefiiznek belble. Funkciojat
tekintve: id6ét ad a primasnak kitalalni a kdvetkezd dallamot, segitheti a hangnemvaltast,

valamint egy-egy tancnem befejezésul is hasznaljak.

A csardashoz kapcsolodé tancmiifaj a Szaszka / Kettés, mely a harmascsardas
improvizativ helyi megfeleléje, amit egy férfi egyidejiileg két nével tancol. Csardas, bétuta
vagy sdrita zenéjére egyarant jarhatjak e format. A zenészek elnevezése szerint:
héarmastanc.

,Létezik egy kotott koreografiai formaja is, amit allandé csardas dallamra
tancolnak: elére-hatra haladva a két nét egyidejlileg oda-vissza forgatjak, amihez
frissebb, esztam kiséretli dallam kapcsolodik, ezalatt a férfiak dobogtatva, a nék karjai
alatt fordulgatnak, mialatt a néket egyik oldalukrél a masikra vezetik (a zenészek ezt
nevezik ,szaszkanak”). A magyarok sz6hasznalatdban a tanc mindkét formaja a szaszka
nevet viseli. A tanc a kdrnyék magyar falvaiban valamikor a két vilaghaboru kozoétt kopott
ki a hasznalatbdl, korabban a visszaemlékezések szerint leginkabb lakodalmakban

fordult els.”236

Meg kell emliteni a ,magyar csardas” kifejezést is, ami a Il. vilaghaboru utan terjedt
el. Dallamanyaga uj stilusu midalokbol és magyar nétakbal all, tancanyaga megegyezik
a paros csardaséval, azzal a kulonbséggel, hogy a kettdslépést kovetkezetesen
hasznaljak benne. A romanok ezt egyértelmien magyar tancnak tartjak, a sajat

mulatsagaikon nem kérik a zenészektdl.23”

235 Az aprajak valamikor kecskedudan szélaltak meg uto- vagy kozjatékként. Innen keriilt at a vonds
népzenébe is, mintegy bizonyitékaul a duda hatalmas tér- és idébeli divatjanak, zenei befolyasanak.

236 VVarga Sandor, 2013., 218.0.

237 Varga Sandor, 2013., 218.0.
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Jelen pillanatban ugy tinik, hogy a vizsgalt teruleten a tulsulyban lévé romansag
sajatosan gazdag, sok kar alatti forgatasabol allé paros tancformajat legkésébb az |.

vilaghaboru kdrnyékén atvette az elszigetelt magyar falvak lakossaga.®

Batuta: (lasd: Roman paros tancok)
Sarita: (lasd: Roman paros tancok)

Tirnaveana: (lasd: Roman paros tancok)

238 Varga Sandor, 2013., 219.0.
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Vegyes etnikumu férfitancok

A ,Magyar tancok” tipuscsalad palatkai tagjai a s(irl magyar, a ritka magyar és a

négyes magyar (ami paros tanc).

Sidrii magyar / Ungureste des / Barbunc: tempdja: J = 116-140, 2/4-es lUktetés,
gyorsdivé kontrakiséretl, nyolcados alapmozgasu férfi- vagy paros tanc. Tizenhatodos
alapritmusu, tetrapddikus épitkezési, kanasznota dallamokkal kisérik. A tanc pontjai —
ahogyan a ritka magyarban is — szorosan illeszkednek a zenei sorokhoz: épitkezésuk
periodikus. A sUir(i legényes kisérézenéjére tdbb olyan férfi szokott paros tancot tancolni,

aki nem tud legényest. A romanoknal is ismert ez a jelenség.?%°

Ritka magyar / Ritka legényes / Fecioreste rar / Ungureste rar / Csurkulytanc (Az
els6 két terminust magyarok hasznaljak, a harmadikat zenészek vagy romanok, a
negyediket a romanok, az 6tédiket inkabb csak a zenészek - a Csurkuly csaladnév
alapjan.): tempoja: J = 80—-104, 4/4-es Utem(, aszimmetrikus gyorsdiivé kontrakiséret(,
negyed-, nyolcad- és tizenhatod értékeket alkalmazé férfitanc. Kisér6dallamai a sir
magyaréval hasonlatos felépitésliek. A fecioreste rar és az ungureste rar (ritka magyar)
kozt zenei kuldnbség nincs, a romanoké csapasokban, mig a magyaroké labcsavaro,
figurazé motivumokban gazdagabb. Helyi nevét a zenészek igy 6rzik: a ,kesziii Csurkuj
Pista tanca”. (Ennek az elnevezésnek az is a hatterében all, hogy a keszuiek nagyon jol
megfizették a palatkai zenészeket.)

.Zenészek elmondasa szerint ugyan 8 mar nem él, de emléke azért maradt fenn
j6l a muzsikusok emlékezetében, mert j6 tancos, j6I mulatd, zenészeket szeretd
nagygazda volt. Az egyik legemlékezetesebb torténet vele kapcsolatban, hogy jo
kedvében asztalon tancolva még a hegedit is kirugta a primas kezébdl, olyan jol tudta
tekergetni a labat és olyan magasakat ragott.”24°

239 Varga Sandor, 2013., 220.0.
240 Bysai Norbert, 2000., 14.0.
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Négyes magyar. Tempodja: J = 100-120, 4/4-es Utemd, aszimmetrikus lassu didvé
kontrakiséretd, két par altal kérben jart tanc. Dallamanyaga részben vokalis formaban is
él, 8-16 szdtagu jaj-notak.>*! Paros tanc létére mégis itt emliteném meg, mivel egyrészt a
magyar tancok csoportjaba tartozik, masrészt a ritka magyarral szoros egymasutanban
kovetkeznek, dallamanyaguk is egybemosodott, bar egyes zenészek még el tudjak
kildniteni 6ket. A tanc alkalmaval a kor balra és jobbra valé forgasat olykor a férfiak
figurazo, csapasolé motivumai szakitjak meg. A bels6-mezdségi négyes a ll. vilaghaboru
utani években kopott ki a rendszeres hasznalatbdl, az 6tvenes években a kicsi tancon?4?

a leanygyermekek még hasznaltak.?3

Verbunk / Student barbunc / Barbunc (Az elsé terminust magyarok, a masodikat
romanok, a harmadikat csupan réviditéskent alkalmazzak.): tempodja: J = 140-160, 4/4es
utemd, lassu divo kiséretll. A helyiek szamara kissé idegen, épp ezeért kevesek altal
tancolt a 4/4-es zenére valo 8/8-os, sirl legényes mozgas. Dallamanyaga a ,Székely
verbunkokéval” azonosithatd. A 18. szazadban kialakul6 magyar nemzeti tanctipus helyi
valtozata els6sorban a kelet-mezdseégi teruleten terjedt el, de a Bels6-Mez6ség néhany
falujaban ismerték a ciganyok (Magyarpalatka) és a magyarok (Feketelak, Légen,
MezdOkeszii).?** A ciganyzenészek kozvetitésével bekerilt tancot a faluban valamikor

Olare Stefan, ma Juhos Péter tancolja.

241 Palfy Gyula, 1994., 6.0.

242 Gyermekek sajat szervezés( tancalkalma, melyre zenészt is fogadtak. Ez a zenész vagy tanuld
ciganyzenész volt, vagy magyar primas. Esetenként teljes zenekart is megfogadtak, de tdbbnyire az is
fiatalokbdl allt. Ezen alkalmakon sokat tanultak egymastél zenészek és tancoldk egyarant. igy egyiitt
formaltak sajat generacidjuk izlését, zenei és tancbéli eszkdzkészletét.

243 Varga Sandor, 2013., 216.0.

244 Varga Sandor, 2013., 216.0.
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Ritualis tancok

Andrasfalvi Bertalan egy 1963-as gylijtésében?*® a bels6-mezéségi teriletekrol
(Magyarpalatka, Mez6keszl, Vajdakamaras) szarmazo, két bottal el6adott,
kecsketancnak nevezett tancrol olvashatunk. Ennek parhuzamat Vajdakamarasrol és
Valaszutrol szarkak tanca névvel ismerjik.246 A 19. szazadban még az egész teriileten
ismert lehetett a jelenség, a mezdkeszui adat alapjan ugyanis kapcsolatot sejthetiink a
kecsketanc és az 1970-es évekig az egész Mezbségen altalanos, ritualis
kecskealakoskodas (turka- vagy kaprajaras) tancos jeleneteivel.?*’

Egész Erdély teruletén kdzkedvelt ritualis tanc a Juhait keresé pasztor tanca (a
roman Pé&curar -bol magyarositva: Pakular — ként is ismert), melynek legtobb helyen mar
csak zenei anyaga maradt fenn. Errél a ,Gazdasagi tinnepek” (Allattartashoz kapcsolodd
innepek; Aprilis 24. / Majus 6. — Szent Gydrgy napja) cimi fejezetben szdlok

részletesebben.

Cigany tancok

A ciganyok tancrendje — amint a fenti tablazatban latszik — nem sokban kulonbo6zott
a tobbi etnikumétdl. Elbadasmddjuk azonban virtuézabb, gazdag motivumkincsd,
pontossaguk kiemelkedd, tancszerkesztésuk az atlagosnal bonyolultabb, bar sok esetben
tancbéli zarlataik nem esnek egybe a kisérédallamok zarlataival. Mas testfellleteket
hasznalnak, alkalmanként mas fogast, mindemellett tempdban is nagyobb kilénbségek
mutatkoznak. Tobbnyire mindent gyorsabban jarnak, ami meglepd moddon forditott
aranyban van a figuralis és motivumbéli gazdagsaggal.

Mivel nem amatér, hanem sok réteget kiszolgal6 profi vondszenészek a ciganyok
tancainak kiszolgaldi, igy a dallam- és tanckincslk is sajatosan igazodik a tobbi

etnikumhoz. A ma él6 zenészek szerint a dallamrepertoar a tanczenében nem sokban,

245 Magyar Tudomanyos Akadémia Zenetudomanyi Intézete Néptanc Osztalyanak Kézirattara 1710.
246 Kallos, 2006, 306.0.; Palfy 1988, 265.0.
247 Varga Sandor, 2013., 213.0.
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mig az énekelt keserves és egyeéb parlando dallamokban er6sen kilonbozik a masik két
etnikumétdl.

»A ciganyok paros tancara (csardas, szokds, csingeralas) jellemzd az un. ciganyos
eléadasmodd: aprozoé labfigurak, ritmikailag gazdagabb csapasok, amelyek eltérnek a
magyarok és romanok csapasaitol. Jellemzd és gyakori a kulonb6zé testfelllet: mellkas,
has, fej, szaj stb. ritmikus Utdgetése, tréfas és groteszk gesztusokkal tarkitva.

Erdekes, hogy a ciganyok a szdkésre tdbben korbe allnak (4-5 par) és az
ugynevezett atvetd lépést egyontetiien vallfogassal tancoljak. Csingeralasban a parok
szemben tancolnak egymassal, apr6zo-topogo-kopogd lépésekkel. Jellemzé még a
helybeni kifordulas, csapasolas. A csingeralast felvalthatja a parok 6sszekapaszkodasa

és paros tancolasa, éppen gy, mint a magyaroknal, vagy a romanoknal.”248

A ciganyok zenei anyaga nagyjabdl megfelel a magyarokénak. Ok jobban
beleszolnak a dallamvalasztasba, illetve sok specialis hallgatd dallamot / asztali notat /
de masa dallamot kérnek. Ezek tulnyomérészt midalok, vagy uj, a médiak kozvetitésével
tanult dallamok. A zenészek nehezebbnek tartjdk a ciganyok kiszolgalasat a
magyarokéndl vagy a romanokénal.?*® Dallamaik nehezen harmonizalhatéak, inkabb
melodikus, mint harmonikus felépitéslek. Ez akar indiai eredetikre is visszavezethet6,
a keleties, balkani dallamkincs, a negyedhangos skalak, az improvizativ dallam- és
szOveghasznalat, variaciok sokasaga. Jellemz6 rajuk tovabba a kotetlen ritmus, a

félzarlat és a zarlat elnyljtasa, az indulatszavakkal valé sorbévitések. 250

248 Busai Norbert, 2000., 15-16.0.
249 K.M. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1941.; Lasd: Mellékletek
250 Dr. Karsai Ervin, 1994., 42.0.; a cigany dalokrol és tarsadalmi szerepUkrél lasd még: Stewart, Michael
Sinclair, 1994., 167-190.0.
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Polgari tancok

A tancpartol elkulonulve, szvitszerlen kovették egymast ezek az egyszeri
motivumkincs(, feltehetbleg szaszok kdzvetitésével bekerilt tancok. Dallamanyaguk is
egy-egy dallamra korlatozédott csupan. A fiatalok csdkkend tanctudasa miatt — bar kisebb
népszeriseggel — az er6sen hagyomany6rz6 Mezdségen is divatba jottek.

A goéblya, a sapte pasi, a landralis a 18-19. szazadi Eurépa kdzkedvelt
tarsastancai voltak. Vajdakamarasra az 1910-es és 1930-as években, igy feltehetbleg
Magyarpalatkara is ez id6 tajt jutottak el, bar a tancrendbe nem épultek be, nem
folklorizalodtak. A landaris kivételével a romanok is tancoltak &ket. ,A landralis-rol
kérdezve a zenészek azt mondtak, hogy amikor egy rendet (hagyomanyos — vagy polgari
tancok) lehuzva valaki még mindig muzsikaltatni akarja a zenekart, akkor huzzak neki a
gyors és ,vicces” dallamokat.”?>* A golyat az 6tvenes években mar csak a gyerekek
hasznaltak.

A két vilaghaboru kozott a bels6-mezdségi falvak iskolaiban is oktattak a roman
nemzeti tdncnak szamitd sirbat, ami sajatos moédon épult be a bels6-mezbségi falvak
organikusan hasznalt tanckészletébe: a hétlépés felgyorsitott valtozatat szirban
valcernek (sirba 'n valter) hivjak.2%?

Kulon emlitésre mélto a valter. A Bels6-Mezbségre a két vilaghaboru kozott jutott
el, a hagyomanyba valé beépulése a lakodalmakon jegyezhetd, ott ugyanis az uj par els6
tancaként jelent meg. Magyarok és romanok egyarant jartak. Ez a tanctudas leépulését
jelzi, mivel egyszer( |épésanyaga miatt barki szivesen tancolja. A ciganyok kivételt
képeztek ez aldl, ott még ma is csardast vagy batutat tancolnak elséként.

A — feltehetbleg reneszansz gyokerl — parvalaszté parnastanc / pernita a 1719.
szazadban egész Nyugat-Eurépaban elterjedt volt. Mez6ségen a valterhez hasonl6an a
lakodalmak kedvelt tancakeént élt, romanok és magyarok egyarant hasznaltak.

Az 1900-as évek elején Amerikabol Eurdpaba atkerllé tango az 1940-es években
mar eljutott a Mezdségre. Bels6-Mezb6ségen az 1950-es években mar eléfordult a hétvégi
tancmulatsag repertoarjaban, de nem valt altalanosan hasznalt tancca, a hetvenes-

nyolcvanas években mar csak elvétve hasznaltak lakodalmakban.

251 Busai Norbert, 2000., 13.0.
252 Varga Sandor, 2013., 220-221.0.
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Zenészek tancai

A ciganyokra — nem csupan a zenészekre — altalanosan jellemz6, hogy sajat
kultarajukba a kornyezetukben él6 népekét is beépitik. Ez azért is fontos, mert 6k
tébbnyire tovabb megbrzik hagyomanyaikat, mint mas etnikumok, igy a magukéval egyutt
masokét is tovabbvihetik. igy volt ez példaul a zsiddk népzenéjével, ami az 6ket kiszolgald
ciganysag kezén és emlékezetében maradt meg, igy jol medfigyelhet6 a palatkai
zenészek dallam- és tancrepertoarjaban is.

Kdénczei Csongor megfigyelése szerint a ciganyzenészek improvizacios készsége
tancukban is j6l megfigyelhetd, minek kdszdnhetben tancszerkesztésik gazdagabb és

bonyolultabb, fantaziadisabb a tobbi etnikuménal.?>3

A palatkai zenészek mindig kivaloé tancosok voltak. A magyar, roman és cigany
tancoknak egyarant j6 ismerdi. Fiatalként 6k is résztvevdi voltak a magyarok tancanak,
ahol megmutatkozhatott tancbéli klilonbozéséguk. Falujuk tanckészletébdl a ciganytanc
€s a négyes magyar kivételével minden tancot jo6l tudtak, a férfitancokban pedig
kiemelkeddek voltak. ,A sebes csardasban az atvetds-forgatdés motivumokat tancoljak

sok-sok csapassal kiegészitve, és esetleg azutan kezdenek el csingeralni.”?%*

Az altaluk muzsikalt tancos mulatsagok alkalmaval jelentés eseménynek szamitott,
ha tancolni kezdtek. Minden cigany férfinak volt alland6 tancpartnere, de emellett
szivesen tancolt vellk mas is. Remek ritmusérzékikhoz tarsult a sokatlatottsag, az egyes
etnikumoktdl és a kilonboz6d falvakbdl tanult motivumok érdekes keveredése,
improvizacios készséguk, peridéduserzékuk, valamint cigany temperamentumuk. Mind
tancolasuk, mind muzsikalasuk soran magas fokon jelentkezik a tanc és a zenekiséret
illeszkedése. Eppen ezért a sajat, valamint idegen kdrnyezetiikben is komoly érdeklédést

valtottak ki (és valtanak ki ma is), szamos esetben tanultak télik a jé tancosok is.?%°
,EQY tancolni tud6é falusi zenész tancbeli improvizalasaban nyilvanvaléan
érvényesul a zenei improvizalas ismerete, mivel magatol értetédéen érzékelni tudja a

zenei, illetve tancbéli periddusok (sorok-pontok) kozotti kapcsolatokat. ... ezeknek a

253 Konczei Csongor, 2000.
254 Busai Norbert, 2000., 17.0.
255 Busai Norbert, 2000., 17.0.
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muzsikusoknak tulnyomo tobbsége cigany etnikumu, ezért fontos megvizsgalni azokat az
etnikus sajatossagokat is, amelyek befolyasoljak és formaljak ezt a kozvetitd szerepet,
és amelyek meghatarozzak mind a zenei, mind a tancos tudasukat. Az igy feltehet6
kérdések egyike, hogy mennyiben tekinthetd etnikus sajatossagnak, és mennyiben a
zenei tudas tdbbletébdl adodo tényezdnek, hogy bizonyos vonatkozasokban (példaul a
virtuéz, tizenhatodos csapasolé motivumok gyakori hasznalataban) az erdélyi

ciganyzenészeink tanca igen hasonl6.”%%¢

256 Kénczei Csongor, 2000.
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Unnepek

A ciganyzenészek munkajanak masik jelentds részét képezik az Unnepek (jeles
napok, életfordulok, gazdasagi- és allami Unnepek) tancos, zenés alkalmai. Ez egyrészt
az adott események speciadlis dallam- és szokasanyagat, masrészt az azokhoz fiz6d6
tancalkalmakat jelenti.

Az Unnepek tancalkalmai nem tartoztak a kalakas munkakkal kifizetett tancok kozé,
ezekre kulon egyeztek meg a zenészekkel. A résztvevOktdl aranyosan szedték be a
zenészek bérét, eleinte terménybdl, késdbb pénzbdl.

A magyarpalatkai magyarok a reformatus vallas Unneprendjét tartjak, a romanok
pedig az ortodoxét.

A ciganyoknak sajat jeles napi szokasaik nem voltak, és mivel a magyarok
reformatus, illetve a romanok ortodox Unnepeit is szolgaltak, igy mindkét nemzet Gnnepeit
tartottak, ha nem is interiorizaltak azokat. Erzelmileg kétféleképpen viszonyulhattak az
unnepekhez. Egyrészt, mikor mas etnikumoknak jatszanak: részben kilsé szemléléi,
kiszolgald, masrészt sajat unnepeiken, ilyenkor szerves részei az esemeényeknek.
Kllonleges a helyzet, amikor mindkét szerepet egy idében kell gyakorolniuk. Ez olyan
jeles napokon, illetve életfordulok alkalmain fordulhat el6, amikor is sajat Unnepuk
egybeesik a falukdzosség valamelyik Ginnepével. llyenek a szilveszter, a karacsony, egy-
egy névunnep, a kicsi tanc, a konfirmacio, a katonaberukkol6. llyenkor figyelheté meg a
legmélyebb érzelmi azonosulas, a leg6szintébb és legodaaddbb el6adasmdd, az
esemeények legkdzvetlenebb atélése.

Mindemellett megfigyelhetd, hogy igyekeznek minden Gnnepet munkaalkalomként
is megragadni. igy amelyik eseményhez nem kapcsolédik tancos szérakozas, abbdl mas
uton veszik ki a részuket. ,A zenész statusz jellemzé vonasa, hogy a zenész nem csak a
mulatasban, hanem kdzos szokas gyakorlasaban, s6t munkaban is, ha ott zenélésnek
helye van, lehetbleg hangszerével vesz részt. Nagyobb tUnnepek alkalmaval kdszonteni

jar.”2s7

257 Sarosi Bélint, 1996., 34.0.
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A, Jeles napok

December 31. — Szilveszter napja Januar 1. — Ujév

Szilveszterkor mind a magyar, mind a roman hazasulatlan fiatalok zenészt
fogadtak, 6sszegyltek tancolni az éjféli miséig. igy ezen az tinnepen a zenészek mindkét
etnikumtdl kaptak munkat. Részben ugyan kulsé szemlél6i az eseményeknek, azeért
sajatjukként is megeélik, még ha a ciganyoknak nem is volt kimondottan ehhez az
alkalomhoz kothet6 szokasa.

»-..aztan vot olyan bal szer( valami: mentek a leanyok vittek egy kis siteményt, a
legények vittek eqy kis bort, aztan ott elénekeltiink, tancoltunk, s eltelt a Szilveszter estéje.
Akkor aztan barmilyen tancot (jartunk), akkor nem vot 6, nem szamitott, nem vot kilén
Szilveszteri ének vagy tanc, vagy nem tudom mi, mind maskor...ezt kilén szoktuk venni (a
romanoktol). Ez a romanoknal is megvot. Aztan az id6sebbek 6k nem foglalkoztak ilyesmivel.
Ezt csak a fiatalok, ezzel csak a fiatalok foglalkoztak. Hat ez aztan lezajlott, aztan mikor
amilyen vot a tarsasag. Mikor amilyen, meddig tartott a kedvek.” %°®

Az ujév a szilveszter éjféli harangozassal vette kezdetét, melyet mise kovetett.
Mise utan jokivansagokkal kdszontotték egymast, melyet elébb a férfiak mondtak, azt
tartva, hogy a né szegényseéget hoz.

Szilveszterkor és Uujév délutanjan kantalni / colindat is jartak: napkdzben,
sotétedésig a gyermekek, késdbb a férfiak (legények és akar hazasok is). A kantalas
rendje minden alkalommal ugyanaz volt: veégiglatogattak a rokonokat, baratokat,
ismerdsoket, énekeltek nekik, majd azok vendégul lattak 6ket.?>® Egyszerre két-harom
banda is jart a faluban. El6fordult, hogy zenészeket is vittek, akik el6szor az ajtd elbtt
muzsikaltak, majd bent folytattak, de a zenészek dnalldan is jartak kdszdnteni. A hazban
a vendeéglatok notajat jatszottak, vagy amit kértek, tehat alkalomhoz nem Kkotodo,
barmilyen dallamot vagy tancnoétat. A kantalast kozvetlenul sohasem kisérte tanc.

A romanok januar elsején virradatkor csengdvel jartak koszonteni, majd
templomba mentek és az azt kdvetd ebéd utan kezd6dott tancmulatsaguk. Naluk elsején,

masodikan, harmadikan éjjel és napkozben is volt tanc.

258 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
259 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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Farsang

»..aztan réegebben, mikor mégq fiatalak votunk, vot a farsang, akkor a farsang idét meg
a fonoba tétottiik. Akkor fontunk. Megjéttek a farsangosok. Hat azok felétéztek ugy, min' most
a farsangosok. Ki aminek, ki ahogy. S aztan jartak egyik falubdl a masikba. Aztan hat lediltek,
aztan ott grimaszkodtak, s aztan mentek tovabb. Hat vot amikor megismertiik 6ket, vot amikor
nem is ismertiink rajuk, hat, ha olyan cirkuszak votak, hogy nem tudtunk rajuk ismerni.
Minden héten megjelentek a farsangosok. Akkor, amikor mar a farsang befejezddett akkor
vot aztan egy bal a fonds haznal.” 2%°

A farsang kimondottan magyar Unnep, a romanok és a ciganyok
hagyomanykészletében sosem szerepelt. A fondkat latogaté farsangosok esetenként
zeneészt is vihettek magukkal, valamint a farsang végét ballal Gnnepelték, ami szintén
zenészeket igényelt. Specialis dallam nem kapcsolodott ezen alkalmakhoz, a zenekar
altalanos tanczenét szolgaltatott. Szamukra tehat a farsang kizarélag munkaalkalom,

nem volt sajat farsangi szokasanyaguk.

Husvét

A romanoknal a husvét a kiraly napja, és nem esik egy hétre a magyar husvéttal.
Ez egyrészt annak kdszonhetd, hogy mozgdunnep, masrészt, mig minden keresztény
egyhaz a Gergely-naptarat hasznalja, addig az ortodoxok a Julianus-naptarat (mely tiz
nap eltolédast jelent). Ezen kivll a zsidokkal sosem tartjak egyutt az Unnepet, ha
véletlenul mégis egybeesne, akkor elhalasztjak egy héttel. A husvétot megeldzé
nagypéntek munkatilalmi nap volt, els6 napjan pedig a délutani urvacsoraosztas
végeztével a zenészek kantalni indultak a szokasos modon és rendben.?6t A palatkai
romanok mulatsagot tartottak az erdén, baranyt sutottek, zenészeket hivtak.

LAztan husvétkor rendesen vot tanc. Aztan régebb az (innepekkor a zenészeknek a

leanyok kellett vigyenek kalacsot. Minden leany vitt kalacsot, meg piros tojast. A tancosok.

260 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
261 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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Mindenki. Husvétkor, plinkésdkor, s karacsonykor is... Ezt a romanok is csinaltak. ...vot két
kezes, két fiu vot mindig akik béfogadtak a zenészeket. Akk6 azok kikiéltottak, hogy mikor
kell vinni a kalacsot. S akkor minden leany tette a kalacsot a honyunk ala, egy takaréruhaba,
egy cifra — mindenkinek szép cifra olyan takardruhaja vot, ugy mondjuk mik, oan szalvétaja,
— takaroruha vot s akkor mindegyik, hogy melyik, melyiknél szebb takaroruhat csinat mikorra
kell vigye a kalacsot. Na, s aztan akkor vettlik a kalacsot a honyunk ala, s mentiink vele. A
hézhoz. Oda, a tancos hazhoz, akkor a kezesek atvették a kalacsot, oda bévitték valahova,

1262

letették egy nagy tekenydbe.

Mindkét etnikumnak volt balja, melyre kiillén — a vasarnapi tancoktdl fuggetlenul —
fogadtak meg a zenészeket.?®® Ez zenei- és tancanyagban nem kilonbozott az altalanos
vasarnapi tancalkalmakétdl, a megrendel6 etnikumoknak megfelel6 tancrendet
jatszottak. A fizetségen kivul a fiatalsag — megbecsulésik jeléul — kalaccsal jutalmazta
Oket. A husvéti istentiszteletet javarészt latogattak, de mivel mindkét etnikum husvéti

baljaban részt vettek: ez az Ginnep is inkabb munkaalkalomként élt tudatukban.?64

Punkosd

A roman és magyar fiatalok egyarant tancos balt szerveztek ezen az Uinnepen,
mely a zenészeknek j0 munkalehetéségeket kinalt. A romanok punkdsdje mas idépontra
esik. Az 6 hagyomanykészletikben satoros, bucsuszerl Unnep, melyre mas, kdrnyékbeli
falvakbol is érkeztek latogatdk. Igy tehat a koérzet falvaiban sorra szervezédtek a

kalonbozé etnikumu balok, akar tobb héten keresztul.

262 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

263 §z.M. Magyarpalatka, magyar, 1935.; Lasd: Mellékletek

264 p A Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; Lasd: Mellékletek
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November 1-2. — Mindenszentek napja, Halottak napja

Romanoknal, magyaroknal azonos szokasrend jellemezte a halottak napjat,
amelyet ma november 1-jén tartanak.

,Rendbe tettiik akkor a sirokat; akkor este aztan mentink vilagitani: gyertyakat
7 265

gydujtottunk...

A ciganyoknal azonban kiemelked6 jelent6ségl volt ez az Unnep, egyéni,
,ciganyzenész” szokasrendje volt, mely ma is él. Ekkor ugyanis a sajat halottaikat
latogattak meg a temetdben, hosszasan muzsikalva mindegyikdjuknek, tobbnyire azok
notait. 26 Italukbol a halottak sirjara is locsoltak egy keveset, ezzel koszontve Oket.
Beszéltek hozzajuk, el6fordult, hogy cigarettat szortak a sirra. Ez az egyik leg6szintébb,
legbensbségesebb, kulsé elvarasoktdl és keresettél mentes zenélési alkalmuk, ahol
személyes kotddéseiket a zene révén nyilatkoztathattak ki.

Mindez a falubeliek szamara is figyelemre mélté eseménynek szamitott, ezuttal
kivéetelesen 6k valtak kulsé szemlélivé az eseményeknek.

,Ok csak hozzajuk mentek, igen, az 6k temeté&jiikbe. Ok csak maguknak muzsikaltak.

...aztan mentek itt ni, ezen az oldalon, aztan Ggy muzsikaltak, hogy zugott a falu.”?®’

December 24-26. — Karacsony

A zenészek a Karacsony jelentds részét nem toltotték otthon. Az innep egyhazi
oldalat a faluk6zésséggel azonos aspektusbodl, mig csaladi oldalat, mint pénzkereseti
munkaalkalom élték meg.

A roman gyerekek és legények 24-én este jartak betlehemezni. Kantalni a magyar
gyerekek szintén az elbestén jartak, az éneket koszontd rigmus kovette, gyumolcsot,
perecet, kalacsot, diot kaptak.?®® A fiatalok, a hazasok, s6t olykor még az asszonyok is
24-25-én éjfélig kartyaztak, s azutan indultak kantalni ismerdseikhez, barataikhoz,

csaladjukhoz.?%°

265 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

266 P J. Magyarpalatka, magyar, 1941.; Lasd: Mellékletek

267 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

268 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 309.0.

269 J 7s. Magyarpalatka, magyar, 1929.; P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.; Lasd:
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,Ok aztén &k ott 6sszeéllott egy-egy banda ugy a baratok. S aztdn mentek egyik a
masikat megkantaltak....Az ajtoba kiinn. Aztan ott megittak egy-egy pohar palinkat, vagy bort,
ott faltak egy kis kalacsot...S aztan mentek tovabb, mentek a masik hazhoz ott is egy kicsit,
mikorra mentek haza, akkorra ma' kantatak, ha nem is akartak.” >’

A zenészek is jartak kantalni zenekarral az Unnep el6estéjén, elsd és masodnapjan
egyarant. Karacsony elsé napjan az istentiszteletet kovetéen vendégul latta 6ket
valamelyik lany ebédre, ahol aztan muzsikaltak is, majd a kezesekkel, zeneszéval
vonultak végig a tancos hazba.

Két tanc is volt aznap, az egyik délutantdl estig tartott, este pedig kezdddott a
masik. Karacsony masnapjan a templombdl kijovet szintén volt tanc. Ezen az alkalmon a
hazasulatlanok, illetve a harminc évnél idésebb hazasok nem vehettek részt. A mulatsag

olykor a masnapi Janosozasba torkollott. 271

December 26. — Istvan napja December 27. — Janos napja

A két név népszerliségének kdszdonhetbéen sok erdélyi falubol maradtak fenn
specialisan ezen alkalomhoz kotod6 dallamok, koszontdk. Palatkan mindkét névnapon
verssel kdszontotték egymast a hazasok, am kimondottan ezekhez a nevekhez kot6dd
névnapkoszontd dallam nem ismert. Zenekart viszont fogadtak egy-egy alkalommal
(Vajdakamarason Janos-napon rendszeresen tartottak emberbalt), akik az tnnepeltek
notait és egyéb rendelt dallamokat muzsikaltak az egybegydlt dnnepléknek. Ez vagy
hazaknal, vagy valamelyik kocsmaban tortént.2’? A ciganyzenészek kozll is tobben
viselték ezeket a neveket, igy esetenként egyutt unnepeltek a megrendelbkkel, kilépve a
kizarolagos kiszolgal6i szerepbdl.

A romanoknal a Maria és a loan volt a két legkedveltebb névinnep; Istvan napjan

azonban bdojtoltek, igy a zenészeket ez az Unnep csak magyar oldalrdl érintette.

Mellékletek

270 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

211 S§z.M. Magyarpalatka, magyar, 1935.; Lasd: Mellékeltek

212 J. Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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B, Gazdasagi innepek

A gazdasagi Unnepek a gépesitést megel6zéen egy-egy nagyobb gazdasagi
esemény jelentéségét hangsulyoztak. A javarészt kézzel és allati erével mlvelt foldeken
a gazdasagi év, illetve az allattartas téli-nyari évadanak zaré eseményeihez (aratas; be-
és kihajtas) tobbnyire nagy Unnep kapcsolddott, ami természetesen a zenészek részére
is munkat biztositott. Magyarpalatkan allattartas (f6éként szarvasmarha) és gabona-,
valamint takarmanytermelés volt jellemzd, sz616- illetve bortermelése nem volt jelentés,
egyéb munkak a fondkban, fosztdkban kis létszammal, a disznétorok csaladi korben
zajlottak. (A fonokat a farsangi szokasok kapcsan is emlitettem.) Nagy eseménynek
szamitottak tovabba a kornyék vasarai, amik a gazdasagi kereteket tullépve szbérakozasi

es ismerkedési lehetbségkent is szolgaltak.

Allattartashoz kapcsol6doé iinnepek

Aprilis 24. | Majus 6. — Szent Gydrgy napja

Sarkanyolé Szent Gyorgy?”® Gnnepe a néphagyomanyban a tavasz kezdetét
jelenti. A Gergely-naptar szerint aprilis 24-re esik, a pravoszlav naptarban majus 6-a.
Palatkan a magyarok és a romanok is majusban tartottak, egyforma szokasrendben, de
elkulonulve.

A Mezbségen csupan szorvanyosan ismert, Magyarpalatkan jelenlevé szokas volt
a lanyokat legényekkel 6sszeparosito, a hibakat kiénekld ritus, a kikiabalas.

~Mentek fel a fiuk, ketté-harom ment fel a hegybe, a tbébbiek votak lenn a végyen,
aztan onnét kiabaltak, hogy: — Te, hallod te, ez, s ez ez a fiu elment ahhoz a leanyhoz...,
aztan akkor oda tudtak még, meg meséltek egyet, s mast meg, 6ssze-vissza hazudtak a
hegyen. Meg mondtak igazat is. Meg mondtak egy-egy csunyat is. Meg-meg

vicceltek...”274

213 Szent Gyorgy a lovagok, fegyverkovacsok, katonak, szijjartok, vandorlegények patrénusa.
214 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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Ehhez a naphoz kapcsolodott a juhbemérés szokasa, mely esemény a teljes
legeltetési id6szakra vonatkozd tejbdl valé részesedés beosztasat szolgalta. A
tejmennyiség alapjan rangsoroltak a gazdakat, a legeltetési id6szakban pedig e sorrend
szerint voltak kotelesek fejni, és a lefejt tejet ugyanebben az aranyban szétosztani. Ez a
rangsor Szent Mihaly nap koérnyékéig volt érvényben. Egy-egy falurész nyajat nevezték
turmanak, ami mintegy szaz-kétszaz juhot jelentett. A juhallomany méretének
fuggvényében akar minden turma tarthatott kilon mérést.

A zenészeknek nem lévén juhuk, csupan kivulalldként vettek részt ezen az
unnepen, ami egyebként jo0 kereseti lehetdség az egész napos éneklés, mulatozas,
tancolas kiszolgalasa altal. Juhbemérést nem csak Palatkan, hanem a szomszédos
Visaban, Vajdakamarason és Mez6keszuben is tartottak, magyarok, romanok egyarant,

ahova szintén a palatkai zenészek jartak.?’>

A mérést megel6z6 este a baranyokat levalasztottak anyjukrdl, hogy tobb tejuk
maradjon. A nyajat délel6tt még legeltették, majd zeneszdval kisérték a faluba. Ekkor
jelent meg a hiedelem szerint boszorkanyok, illetve rontas ellen valé védekezést szolgalo
z6ldember (z6ld agakkal beburkolt férfi), aki behajtotta az allatokat. A zenészek a
falubeliekkel mentek a hatarba a juhok elé, ahonnan egydtt jottek be, zeneszoval.

»...de az ugy be vot burkolva, hogy nem lehetett latni, azt nem tudtuk, hogy ki vot.
Akkor aztan mikor jott, akkor akinek sikertilt, mentek a vedrekkel, a vizzel, hogy 6ntbzzék
le, aztan vot akinek elvették a vedrit, akkor lebntozték btet, s vot akinek nem sikertilt, aki

elszaladlt, ez is egy szorakozas vot. Lestlik, jéttiink, lestiik mikor jén a papalugara.™’®

A vizzel valo ledntéssel a tejhozam béségét kivantak elésegiteni. A juhokat
beterelték az akolba, ahol megfejték 6ket. ,Juhfejéskor is bepriccolta a jonépet vizzel” (a
papalugara). Az elvett vodrot pedig egy liter — de legalabb egy fél liter — palinkaért
kaphatta vissza gazdaja. A zdldembert a juhok kozott vetkbztették le, 6 volt a ,juhok
disze”. Ezt kdvetéen a gazdak megfejték joszagaikat, majd megmérték a lefejt tejet,
leirtak, kikialtottak. A bemérési tej az elsé gazdat illette. A fejés utan tancmulatsag

kovetkezett.?’” Ide kapcsolddik az egész Magyarorszagon ismert és jatszott Pakular nota

275 A visai juhmérésrél bévebben lasd: Henics Tamas, 2005.

276 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

211 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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/ Juhait keresé pasztor / Ciobanul cand si-a pierdut oile — a juhait keresd pasztor térténetét
ismertetd mese dalbetéttel?’® (Pacurar — juhasz).?’®

A magyarpalatkai Pakular néta dallamanyagat tekintve keserves és szokds
(batuta) mifajokbdl épitkezik, kisérészdveg nélkll. A zenészek szivesen jatsszak, hiszen

el6adasaban szamtalan improvizalt és szabadon kidolgozhat6 dallam szerepel.

7. kép: Juhmérés Visaban

A fejést kovetben viszik a tejet a falun végig

Fot6: Henics Tamas, Visa, 2000.

278 Pegsovar Erné — Pesovar Ferenc, 1997.; Arendas Péter, 2003.; Lasd: Mellékletek

219 E dallamnak Bartok Béla romaniai gy(jtéseiben tébb mint 6tven valtozata lelheté fel. Ennek az is oka,
hogy a romansag az erdélyi tarsadalomban évszazadokon keresztll pasztornépként élt.
Magyarorszagon féként lakodalmakban, Erdélyben tébbnyire Juhméréskor vagy szintén lakodalmakban
(Mez8ség, Kalotaszeg), olykor - példaul Jobbagytelkén - Hushagydkedden élt. Bizonyos helyeken
szdveg, magyarazat is tarsult a zenéhez, mashol — amint Palatkan is — a széveg nélkiili valtozata ismert.”
(Arendas Péter, 2003.)
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Vasarok

A palatkai zenészek altal latogatott vasarok Apahidan, Széken és Mocson 280
minden héten?8%, Bonchidan minden hénap elsé vasarnapjan voltak. Ezen alkalmakon is
tancoltak és mulattak a falusiak, ami a zenészeknek jo kereseti lehet6séget nyujtott. Egy-
egy vasarban tobb zenekar is jatszott, igy a palatkaiak mas zenészeket is hallhattak. Az
1950-es évek végére a szocialista gazdasagpolitika kovetkezményekeént a kisebb vasarok
elveszitették jelent6séguket — megsziintek. Minden faluban boltok nyiltak, sok esetben a
lakosok varosra jartak dolgozni (navétazas), ahol szamtalan eszkozt és ruhanemt meg
tudtak vasarolni, nem kellett megvarniuk a heti vagy havi rendszerességgel rendezett

vasarokat. Egyedul a jol frekventalt mdcsi vasar maradt meg maig.

Fono

A fonok palatkan is jelent6s tarsadalmi és kulturalis jelentéséggel birtak. A
novembert6l marciusig egyutt dolgozé lanyok, asszonyok sokféle mufaju vokalis és
szoveges folklor anyagot, kalénb6zd jatékokat, egyéb szellemi produktumot hasznaltak
itt, valamint a meg-meg jelend legények révén ismerkedésnek, kapcsolatteremtésre is volt
lehet6ség. A fonast kalakaban is végezték (palatkan csak a lanyok), ilyen alkalmakon
egész este a megrendelének fontak, zenészt is fogadtak, akik alkalomtél fiiggetlen
tanczenét jatszottak. Erre az eseményre legényeket is hivtak a lanyok.28?

LA Nk osztottak ki a kendert, a fonalat, a kendert mikor meggereblyelték, ugy egy-
egy guzsallyal — ugy mondtak, adtak ki az asszonyoknak, s azok megfontak, s aztan
Osszegyliltek egy este ittak, ettek, s tancoltak. Isten 6rizzen meg, az asszonyok ne
parancsoljanak nekem! Pisalni se hagytak, hogy menjek ki, csak hittak, hogy menjek.

Igen, a nék. Hajjaj. Orizzen meg az isten a részeg asszonytol.”283

280 Mocs: ,,...az egész vidéknek egyetlen nagyobb helysége. Bar teljesen falusias kiilsejii, de azért, mint egy
nagy vidék gabona- és marhakereskedésének f6 helye, idével, ha majd vasut is dssze fogja kapcsolni
Kolozsvarral és Szasz-Régennel, szépen fdllendlilhet. Orszagos vaséarai igy is elég élénkek, a
mennyiben nem csak az erdélyi részek, hanem a magyar Alféldi és romaniai varosok marhakeresked®di
is nagy szammal latogatjak.” (Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képekben, Magyarorszag VII.
kotete, 1901., 186.0.)

281 A mez6ségi vasarokrol lasd még: Risz-Fogarasi Enikd, 2010., 393-397.0.;

282 | asd még: Kos Karoly, 2000., 264-272.0.

283V D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
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Mez6gazdasagi unnepek

Aratas

A Magyarpalatka mez6gazdasagi Unnepeihez kapcsoldodd szokasanyag egyrészt
a zenészek tulajdonaként mikodé aratasi kalakaban, masrészt a mocsi aratasi vasarban

nyilvanult meg. Falun bellul mas aratashoz kapcsol6odé hagyomany nem volt.

Aratasi kalaka

Az aratasi kalaka alkalmaval a fiatalok bérmunkaval elélegezték meg a vasarnapi
tancok zenés szolgaltatasait. (lasd fentebb: Formalis és informalis kapcsolatok a
zenészek és a megrendel6k kozott) Ez az esemény a zenészek kdzremikodésével
zajlott, amint az a Mez6ségen altalanosnak mondhato.

A kalakas munkat megel6z6 napon szekéren, zeneszdval jartak végig a falut a
kezesek, és hirdették a masnapi eseményt. Ez volt a kalakahajtas. A kalaka napjanak
reggelén pedig szintén zenészekkel szekereztek a faluban, de ekkor mar nem hivtak
senkit, minden fiatal tudta a dolgat. Aratas kézben végigkisérték a zenészek az aratdkat
a soron, olykor megalltak egy-egy par tanc erejéig. Az aratasi kalakaban dolgozok arattak
a gazdanak, amiért a gazda napszamot fizetett nekik. A cigany végigmuzsikalta az
aratast, az utana kovetkezé tancot a gazdanal, és megkapta a learatott termény egy
részét (vagy annak arat), mellyel elkotelezte magat a vasarnapi tancok muzsikalasara.
llyen médon fizettek a tancosok a gazdanak a téli tanchelyiség biztositasaért, és a
zenésznek a muzsikalasért, akar tobb honapra elére.?®* Amennyiben a zenészek az elére
kifizetett vasarnapok valamelyikére lakodalmi megrendelést kaptak, azt elvallalhattak, de

potolniuk kellett az elmaradt tancot.

284 J 7s. Magyarpalatka, magyar, 1929.; P.A., Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.; Lasd: Mellékletek
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»S akkor az ugy vot megszervezve, hogy na, elmentlink eqgy gazdagabb bacsihoz,
kivettiink mondjuk valamennyi terliletet, buzateriiletet, hogy learatjuk. Megcsinaltuk a
vasart, persze a vasarba az is bele volt, hogy ad ennivalét azoknak, akik ott lesznek a
kalakan. S akkor aztan, na, elj6tt az a kinevezett nap, hogy megért a buza, akkor a
zenészek elbtte valbd este eljbttek a faluba mér Palatkardl. Es akkor a két kezes a
zenészekkel végigjarta a falut, zenélve, és minden legényhez, minden leanyhoz beszolt
a kezes, hogy honap kell menni a kalakaba. Hat aztan ott mindig notazva jartunk az uton,
de hat az nem szamitott milyen néta, amit tudott a zenész, s amit tudtak a fiuk, nem volt
olyan, hogy ez a kalakahoz, nem. Nem vot. S akkor aztan ugy vot, hogy masnap reggelre
meg vot mondva, hogy na, a szbvetkezet elbtt talalkozunk, mindenki oda jon, és onnan
indultunk. A fiuk ki volt nevezve, hogy ki hoz kaszat. Akkor a lanyok voltak a marokszeddk.
Sarloval arattak a szileink. NGk. Inkabb a nék, mert 6k kbnnyebben hajlottak. A feérfi
kétozte. Rakta kévébe, ahogy mondjuk: kalangyaba. ...mar ez a kalaka igy ment, hogy
be volt sorozva: eqy kasza, eqgy marokszedo, s eqy kétéz6. Harom. Minden kaszanal vot
harom fiatalember. S akko' ugy mentiink. Megkezdtiink egy barazdat: els6, masodik,
harmadik, negyedik, tizedik, ahanyat tudtunk szervezni. Ahany kasza vot. Akkor ez igy
ment végig. A zenészek Ok ott a learatott helyen 6k is mind utanunk voltak és zenével
ment ez a munka. Ok allandéan zenéltek. Akkor osztén még meg-megalltunk, ha vot egy
pihend, hiztak egy pér tancot. Ugy mondjuk felénk, hogy egy par tanc. S akkor ott
kimentiink oda a szélére, és tancoltunk ott kinn a hataron. Utana, mikor jétt az ebéd,
akkor ebéd elbtt vot egy tanc, s akkor ebédeltiink, s akkor mikor nekifogtunk ujbol vot egy
tanc, estig. Ez vot a kalaka. Levagtuk azt a kinevezett teriiletet, felraktuk kalangyaba, s
akkor a gazda ki kellett adja. Ez vot a kalaka. Vagy még vot olyan eset, hogy kapalassal
is volt. Mind ilyenforma. Mas munkahoz nemigen ez a ketté volt. A kapalas meg a

kaszalas. 285

285 F.J. Visa, magyar, 1932.
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Mocsi aratasi vasar

Az aratasi id6szak zarasat a mocsi aratasi vasarban Unnepelték minden év
augusztus 14-16-an. Mécs?®® fekvésének kdszonhetden fontos vasaros kdzpontja volt a
Mezbségnek. Ez az Unnep szorosan kapcsolédik Nagyboldogasszony / Sarlds
Boldogasszony napjahoz (augusztus 15.)?%, igy akar jeles napként is értelmezhetd volna.
Mivel azonban inkabb mezbgazdasagi szempontbdl hangsulyos, ezért itt teszek rola
emlitést.

A haromnapos nagyvasar els6 napja allatvasar, a masodik kirakodovasar
(gyumdlcs, széttesek, kézmiives munkak), a harmadik nap pedig az aratasi vasar
volt. 228 A romanok Nagyboldogasszony napjat kapolnajukban imadkozassal kezdték,
onnan indultak Mdcsra, ahol minden falu a sajat zenészeivel jelent meg, romanok,
magyarok egyarant. A palatkai zenészek is meg voltak fogadva, tobb falu igényeit is

kiszolgaltak.

J6 alkalom volt ez a zenészeknek mas zenészek meghallgatasara, egymastol valo
tanulasra, a konkurens csoportok megismerésre, illetve szakmai nivéjuk emelésére,
onmenedzselésre. A vasar teret adott tancolasnak, mulatasnak, amely soran
szamtalanszor egyéni kéréseknek (kuldon vonépénz ellenében) tehettek eleget, ezzel
erdsitendd és kiepitendé ujabb kapcsolataikat. A mas falvak zenészeivel, lakosaival valé
talalkozas pedig kolcsonds dallam- és tancanyag-cserél6dést, repertoarbdvulést (az 6

olvasatukban zenei fejlédést, tanulast) hozhatott magaval.

286 Mocs mar 1766-ban vasaros hely volt, 1842-bél pedig egy vasarlajstrom emliti szarvasmarhavasarait.
1870-ben kikovezett utja éplilt, ekkorra a polgariasodas jeleként gydgyszertar, magyar kasziné és
olvasokor, 1889-ben Takarékpénztar is nyilt. A 20. szazadban a jarasi szolgabirdi hivatal székhelye,
jarasbirésaggal és adohivatallal, posta- és tavirdhivatallal és telefonallomassal. Kitlind gabonatermel6 s
marhatenyészté vidék kozpontja. ...Ugy tlint, hogy a varosok nélkiili Mezéség koézpontjava valhat.
(lésy, 1900.; Révai, 1993.)

287 E napon az egyhaz Maria mennybemenetelét iinnepli. Altalanosan elterjedt bucstnap, ismerkedési
alkalom a fiatalok szamara.

288 ). Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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C, Eletforduldk iinnepei

Az emberélet forduldéihoz kapcsoldédd jelentésebb események Unnepei a
tancalkalmak utan a leglényegesebb kereseti lehetdségeket jelentik a zenészek szamara.
Ezek koézul is — mind a zenészek, mind a falukézésség szempontjabdél — a
legkiemelked6bb és legnagyobb hordereji esemény a lakodalom. Ezt a szokasanyag

gazdagsaga és az alkalom er6teljes hagyomanytarté ereje is alatamasztja.

Szuletés

Az emberélet els6 Unnepe a keresztel6, mely az egyhazi bemutatas mellett fontos
vilagi elemek hordozéja: egyfajta beavatasi szertartas a falu tarsadalmaba, illetve az uj
jovevény kozdsségbe valdo befogadasanak uUnnepe. A hatvanas évektdl a nyolcvanas
évek végéig a magyarpalatkaiak keresztel6ikre nagyobb csaladi kort is meghivtak, akiket
a templomi szertartas utan vendégul lattak. Ez alkalmakon a csalad anyagi helyzetétdl
fuggben zenés-tancos szoérakozas is szervezbédhetett, zenekart is fogadhattak, minek
legnagyobb divatja mégis a ciganyoknal volt, hiszen azok tdbbségukben zenészek voltak.
Az eseményen alkalomhoz kotott dallam nem ismeretes, igény szerint tancot, illetve

vokalis dallamokat kisértek.

Gyermekkor

A felnétteket utanzasos tanulassal kovetdé utddok a tancot, a tancszervezést is
gyakoroltak. A magyar és roman gyermekek eképpen létrejott tancat, a nagy naptari
unnepekre szervezett ,kicsi tancot” mas falvakban gyakran csak egy primas vagy
gyermek zenész, esetleg gyengébb zenész vagy parasztzenész muzsikalta. A zenész
sok esetben instrualta, tanitgatta a tancolokat. Magyarpalatkan — adatk6zl6im emlékezete
szerint — a kicsi tancot is teljes zenekar jatszotta, hol fiatal, hol felnétt zenészekkel. igy

mar gyermekkortél szoros kapcsolat kezdett kiépulni a roman/magyar gyerekek és a
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zenészek kozt, mely egy életre sz6l6, folyamatos kdlcsOnhatason alapuld tarsadalmi és
kulturalis kapcsolatrendszert alapozott meg.

Valamilyen juttatasa mindig volt a zenésznek, amit a gyermekek maguk adtak
0ssze, a tanc rendezésére pedig mar ekkor is megvoltak a kezesek. Az is eléfordult, hogy
tanchelyet béreltek maguknak, lehetett az csir, vagy akar haz is.

A rendszerint viragvasarnap rendezett konfirmaciénak szintén van az egyhazi
esemény mellett egy tarsadalmi vonatkozasa: a konfirmalok a gyermekek kdzul kilépve a
fiatalok k6zé allnak. (Ez korllbelll a 14-16 éves kort jelenti.) Innentél kezdve jarhatnak a
tancba, illetve vehetnek részt minden olyan eseményen, ami a fiatal hazasulatlanok
privilegiuma. Ezen Unnep alkalmaval k6zdsen szervezett balt volt szokas tartani, melyre
a konfirmalok fogadtak maguknak zenekart. Az eseményen a faluk6z6sség barmely tagja
— korosztalytol és tarsadalmi statusztol fliggetlentl — részt vehetett.

L,Konfirmalastél mentlink a nagytancba. A romanok is bizonyos kortol. Nekik nem
volt ilyen. De megvolt ott is, hogy egy bizonyos kor utan &ket is mar "béhuztak" a
nagytancba, s akkor oda kellett jarni. Nalunk meg ugy vot, hogy miutan konfirmaltunk,
azutan mind kezd6k, mind fiatalok voltunk, ott huzigalédtunk, mer' nem akartunk menni,

mert szégyelltiik, mert nem tudtunk tancolni, de aztan megtanultunk.289

Katonasag

»...régebb, mikor eqy fit el kellett menjen katonanak, még nem vot tul a hegyen!?%°

Ez volt tehat életlk elsd, sok esetben egyetlen kozosségukbdl valo kilépésuk, mely

eppen ezeért jelentés ambivalenciat hordozott magaban. Hosszu id6re — akar harom évre

is — tavol kerultek a megszokott kozosségi és lokalis tértdl, életformatdl, ami a

bevonuldknak kihivassal teli kivancsisagot, mig az otthon maradtaknak féként
aggodalmat jelentett.

A katonanak bevonul6 legények regrutabalt szerveztek a sorozas el6tti utolso

szombat vagy vasarnap estéjére. A leend6 katonakat a balt kdvetéen — a ’30-as évek

289 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
290 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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végéig — gyalog kiserték zeneszoval Mocsra, a vonathoz. A kés6bbiekben — mikortol mar
nem csak Mocson soroztak — csak a falu hataraig kisérték Oket a zenészek, majd a
sorozast kovetéen hazaig szolt a zene. Ha tobb falun at vitte 6ket az utjuk, a lakott
terlleteken jatszottak, azon kivil nem. Visszafelé ugyanigy tortént, majd hazaérve a
besorozottak kozeli hozzatartozoi alltak a kocsmai szérakozas koltségeit. A berukkolas
hasonloan zajlott, az éjjelt atmulattak, majd végiglatogattak a berukkoldk csaladjait, és

ugy indultak Kolozsvarra szekérrel, illetve a késébbiekben busszal.?%*

Ekkor és a katonasag ideje alatt hangozhattak fel a katonakiséré keservesek /
melodia pentru armata, illetve a katonadalok — barmely etnikumtél. Ezeknek szdvege
a katonaélet szépségét és nehézségét, az otthontdl vald tavolsag keserliségét dolgozta
fel. A katonaélet kevesebb teret adott hangszeres zenére torténé mulatozasnak, de azért
elbkerulhetett olykor egy-egy hangszer. Bizonyos vidékeken kozvetitd hatas is
megdfigyelhet6: ugy dallamanyagban, mint instrumentumokban, esetleg tancanyagban is.
igy keriilt altalanos kézhasznalatba a tangéharmonika, a trombita, a kisdob, illetve
bizonyos katonai szignalok, valamint cserélédtek egy-egy falu vagy vidék dallamai,
melyek szépen lassan szétvarialodtak a helyi kozosség izlése altal.

A zenészek kétféle aspektusbdl élhették at a berukkolast. Vagy mint altalanos
munkaalkalom, vagy mint személyes élmény: mikor sajat ciganyzenész kozosseguk tagja

/ tagjai vonultak be.

Lakodalom

A hazassag az ifjukortdl valé elblcsuzas, a szabadsag- és szlléi haz
elhagyasanak, az onallo élet megkezdésének valasztdévonala. Itt is megjelenik az
elkotelez6dés-, illetve az uj csalad alapitasanak unneplése mellett az egyén egy masik
csaladi és k6zbsségi csoportba valé befogadasa. Ez a patriarchalis tarsadalmi modellben
els6sorban a néket érintette, akik kiléptek az apai hazbdl, felvették férjik nevét,
megvaltozott szerepkoruk, csaladi statuszuk. Mindez a lakodalom alkalmaval tobbek

291 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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kozott a menyasszony bucsuztatasaban, az uj csaladban valé koszontésében, a
szertartasos viselet-és hajviselet valtasaban, valamint az asszonytancban nyilvanult meg.

A ciganyok laza hazassagi, illetve élettarsi viszonyai ellenére hasonl6 szokasrend
és jelentéségl lakodalmakat rendeztek.

A lakodalmat megel6z6 els6 esemény a menyasszonykérés volt, melynek soran
a nasznagy és a nasznagyné megkérték a menyasszony kezét a lany csaladjanal. Mindez
néhany személy jelenlétével zajlott (manapsag harminc-negyven vendég is van). Az
esklvét a pap harom vasarnap hirdette ki a templomban. A lakodalmakat féként nyaron,
olykor télen, de kizarélag vasarnap tarthattak. A hivogatast a véfélyek és a nasznagy
végezték, egy héttel az eskuvd elbtt. Ekkor végigjartak a leend6 nasznépet, és versbe
szedve invitaltak 6ket az eskivére és a lakodalomba. A tisztesség azt diktalta, hogy
minden rokont meghivjanak. Az eskiivé el6tt a nasznép csaladok szerint gyllekezett a
menyasszonyos, illetve a vblegényes haznal. Ekkor kapcsolodtak be a zenészek az
unnepbe. A vélegény elbucsuztatasa utan ugyanis mar zeneszoéval indultak a
menyasszonyert, majd miutan kikértek és elbucsuztattak a szuldi haztol, egyutt indult a
nasznép zenekarral a templomba. Az eskuvé utan a vélegényes haznal zajlott a
lakodalom, ahova szintén zeneszoval érkeztek.?®? A ndsznép utcai vonulasai alkalmaval
a zenészek a menyasszonykiséré / jocul miregsi szokés tancdallamot jatszottak. A
lakodalomban vacsoraval (egytalétel) és tanccal mulattak az id6t. Roman lakodalomban
és az ortodox ciganysagnal a templomba menet és a vacsorara feltalalt fétt tyak
alkalmaval jatszotta a zenekar a gaina-t, a tyuk nétajat. Fontos lakodalmi mifaj tovabba
az asztali notaké / de masa, melyet a vacsora alatt, vagy hajnalban ,asztalozva” (az
asztalnal (il vendégeket sorban kiszolgalva) szolaltattak meg. Ejfél, egy éra koriil
kovetkezett a menyasszonytanc, minek soran els6ként a vélegény csaladja — mint
befogadd kdzeg —, majd a menyasszony csaladja — mint bucsuztatd kézeg — tancoltatott.
A menyasszonytanc alatt és utan pedig a v6fély kikialtotta az ajandékul kapott javakat.
Magyarok és romanok lakodalmaban egyarant hajnalban jartdak a parnas tancot. A

lakodalom végét jelezve volt szokas jatszani a Rakoéczi-marsot / marsu.

292 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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A lakodalmat kdveté napokban a menyasszonyos haznal tartottak a hérészt, mely
inkabb az idésebbeknek szo6lé tancos mulatsag volt, mintegy az uj csaladtagok elsé
talalkozojakeént.

Vasarnap deéltél akar két-harom napig is eltartott egy lakodalom. Ez nagyon
megterheld volt a zenészeket tekintve, ezért is szerettek tébben menni. Erdekes médon
a palatkaiak nem jatszottak felvaltva, nem engedték meg egymasnak a pihenést. A sziik
helyszinek velejarojaként a sok vendég nem tudott egyszerre tancolni, igy egy-egy tancot
hosszan jatszottak, mig mindenki sorra nem kerult.

A szegényebb, sok gyermekes csaladoknak nem allt modjukban nagy
Osszejovetelt tartani, ehelyett otthonukban 6sszegyllve a legkdzelebbi hozzatartozok
jelenlétével rendeztek vacsoravendégséget, amelyre ritkan, rovid idére zenekart is
hivhattak.

Halal

Ahogyan a keresztel§ az uj jovevény kdzosségbe valé befogadasat, a temetés a
halott személy elbucsuztatasat, a gyaszoldk megvaltozott tarsadalmi helyzetét hivatott
szolgalni. A romanok és a magyarok szokasrendje a vallasi szertartas részeitél eltekintve
azonos. A ciganyok zenével, mulatsaggal akar tobb napon at is szoktak volt virrasztani
sajat halottjukat, a magyarok legfeljebb egyhazi énekeket énekeltek, olykor kartyaztak a
végvacsora alkalmaval, de zenészt nem, vagy csak nagyon ritkan fogadtak.?®3 Ez utébbi
esetben ugyanazon helyzetekben jatszottak a zenészek, mint a cigany temetéseken. A
halottat mindig otthonaban ravataloztak fel. A temetés az udvaron kezd6dott, ahol a
halottat a kozeli hozzatartozok sirattak, a pap elbucsuztatta, majd kikisérték a temetdbe,
hol a bucsuztatast kovetéen elfdldelték. A ciganyok — féként zenész temetésen — a
temetési menetet végigmuzsikaltak, illetve jatszottak a temetbében is, a foldeléstdl a
részvétnyilvanitas befejeztéig.2** Ezen alkalmakon halottkiséré keserveseket / cimintir

€s mas hallgatdkat huztak, esetleg a halott nétajat, melyek lehettek magyar, roman és

293 ) Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
294 O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.; Lasd: Mellékletek
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cigany dallamok egyarant. A temetést tor — vacsoravendégség — zarta, ahova a magyarok
nem fogadtak zenészt, a ciganyok azonban nagy mulatsagot tartottak.?®> A gyasz ideje
alatt nem illett tancolni, annak hossza a rokonsagi fokok fuggvényében alakult.

Hazasulatlan fiatal halala esetén a halottat lakodalomhoz hasonlé médon: 6krds
szekérrel vitték ki a temetbbe, viféjek kiséretében. Ott a zenészek muzsikaltak egy par
tancot, a pap elbucsuztatta a halottat, majd zeneszoval visszatértek a halottashazhoz,
ahol vacsoraval vartak 6ket. Mindez a lakodalmat el6idézendd, hogy ne maradjon ki a
fiatalon meghalt életébdl.

~Aztat a halottat eltemettek, aztat kivitték a temetbbe vifékkel, zenésszel, arra
emlékszem, s amikor visszajottiink, vot a torozas, s nalunk nem ugy vot, mint a
ciganyoknal, a ciganyoknal ugy van, a temetébe fenn vannak még, hogy énekelik a
halottat, lenn meg ma tancolnak. Nalunk meég ez nem ugy vot. Nem tancoltunk, de
kikisértlik a halottat, visszamentiink a halottas hazhoz a torozasra, mert az még a mai
napig is fennall nalunk a torozas, S akko' aztan elszéjedtiink, s ment mindenki haza. A
vofélyek fekete kendbvel votak, nem szinessel, nem vofélypalcaval, annyi vot a kivétel.
Akkor régebb bkrekkel vitték. Nem Ioval, vagy traktorral, vagy mit tudom én, régebb a
régi gazdaknak, mindenkinek vot 6kre. S akkor 6krés szekérrel vitték, akkor az 6krek
szarvéba kétettek fekete kend6t, akkor a vofék vitték az ékreket, fogtak a szarvaktol. igy
mentek régebben, mert a lakodalmakon is igy mentek. Ez a régi id6kbe vot, ez még az
én idémnek is a kezdetén vot. Nagylanyon halt meg itt eqgy, 18 éves volt, amikor
meghalt... Amikor mar parja volt, vagy férinél volt, akkor mar nem csinaltak ilyesmit.

Akkor szimplan... 2%

29 Résztvevé megfigyelés zenész cigany temetésen, 1999.11.17.; P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar,
1941-2009., 1941.; J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
296 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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D, Allami iinnepek

Mindenkit egyarant érintd allami Gnnepek voltak a Majus 1-je (A munka Unnepe),
€s az Augusztus 23-a (1944-ben Romania kapitulalt, kilépett a haborubdl, ettél kezdve
a romanok nemzeti tinnepe). Ezek alkalmaval az altalanos allami Gnneplési forma, (illetve
szabadnap) volt jellemzd: beszédek, felvonulasok stb. Palatkan a magyarokat nem
kotelezték az Unnepségeken valo részvételre, de javarészt ott voltak.

,1945 és 1957 kozott minden év madjus 10-én, a roman nemzeti (nnep 2%’
alkalmabdl a Visaval egy kozigazgatasi egységben lévé falvak szamara Unnepséget
szerveztek a roman hatésagok, amit mindig a visai Erd6 alatt tartottak meg. Az
unnepségre — melyet étel- és italarusitassal kotottek egybe — a szomszédos roman falvak
(Baré, Korpad, Kotelend) fiatalsaga sokszor sajat zenésszel érkezett, és a vasari
szokasoknak megfeleléen, kilon-kilon letaborozva tancot szervezett, amin némi

készpénz ellenében barki részt vehetett.”2%

A tanc- és zenei folklor részletes leirasabdl jol kiolvashatéak Magyarpalatka
klénb6z6 kulturalis hagyomanyokkal rendelkezé etnikumainak részleges atfedettségei.
Ezek a kulturdlis metszéspontok azok, melyek nem homogenizéljak a kodzdsséget,
hanem még inkabb erésitik etnikai és felekezeti elkllonulésuket, elhatarolédasukat. (Ez
jol latszik a vegyes etnikumu hazassagok el nem fogadasaban, a vallasgyakorlasban, az
anyanyelv meg6rzésében és a temetkezésben is.) Mindennek ellenére a kdzos lokalis
tér allando kolcsonhatasba hozza 6ket, ami folyamatos 6nazonossag-er6sodést idéz eld.

Ami a szemléletben a legérdekesebb, az a perszonalis kulturalis 6nazonossag-
tudat, mely szerint egy magyar lakos Magyarpalatka kulturaja alatt a magyar folklért, mig
egy roman lakos a roman folklort érti. A zenész ciganyok természetesen mindkettét, sét
némileg eltér6 sajat szokasanyagukat is. Mivel részben kilsé szemléléként élnek a
k6zosségben, igy bizonyos tekintetben jobban atlatjak azt, valamint egy olyan
tudasanyaggal rendelkeznek, mely bar nem sajatjuk, mégis kizarélagos hordozdéi annak,
éppen ezért létlk kulcsfontossagu a k6zdsség szamara.

297 1877. majus 10-én nyilvanitotta ki Romania parlamentje az allami fiiggetlenséget. (Kopeczi Béla, 1988.)
298 Varga Sandor, 2011.
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Vokalis zene

~Jagamas Janos megallapitasa szerint a mezdségi népzene a Bartdk altal
korulhatarolt negyedik dialektuson belul onallé egység, a legrégiesebb aldialektussal, a

moldvaival mutat legtébb rokonsagot.”>%°

Magyarpalatkan a kozOsségi unnepeken, illetve zenés-tancos alkalmakon
gyakran hangzott fel ének, akar accapella, akar zenekaros kiséret vagy tanc kdzben is.
A néknek nem illett énekelni és csujjogatni (rikoltozni) tanc kézben, legfeljebb a tanc
szlinetében, azt csupan kaldka, illetve lakodalom alkalmaval lehetett.3%°

A Jeles napokon és az Eletforduldk tinnepein elengedhetetleniil fontos szerepe
volt az énekszonak, hiszen sok esetben a szoveg kozvetiti, kommentalja az események
mondanivaldjat.

Vannak azonban helyzetek, mikor sem Unnep, sem mas kulsé koridlmény nem
.kotelez” vagy buzdit éneklésre. Egyéni-, csaladi- vagy k6z6sségi munkak, spontan vagy
szervezett csoportos egyuttlétek, szorakozas soran, vagy akar kikapcsolodasként
csendes maganyaban is énekelhetett a falusi ember. Olsvai Imre ezeket Koétetlen
zenealkalmaknak nevezi. 30! Ezek a spontan megnyilvanulasok is fontos szerepet
toltottek be a falusi lakossag (ugy a magyar, mint a roman, vagy cigany etnikum)
eletében, egészen az 6tvenes-hatvanas évekig.

Magyarpalatkai vokalis mifajok a lirai dalok, balladak3?, keservesek / romanta,
egyhazi népénekek, kantak / colinda. Ezeket a zenészek is szamtalanszor hasznaltak
sajat maguk kozt, vagy munkajuk soran.

Mezdség diszitési sajatossagai kalotaszegével azonosithatdak.3%® Sok és sokféle
ornamenst, ornamenscsoportokat hasznalnak, sokban hasonlitanak a hegedi

diszitésmodjahoz.

299 Kosa Laszlo, 1998., 336.0.
300 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
301 Qlsvai Imre, 1998., 509.0.
302 Kgvesdi Kiss Ferenc, 2006., 309.0.
303 paksa Katalin, 1993., 71.0.
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Szoveges folklor

Mesék, mondak, torténetek, szintén a fent emlitett alkalmakon szdlalhattak meg.
és elb6adoi eszkozeivel dusitotta a lokalis narrativumokbdl, kalendariumokbal,
ponyvanyomtatvanyokbdl,  olvasokonyvekbdl, illetve a felmendktdl  Orokolt
szovegkincset. Ezek a mesél6k akar tobb nyelven is szérakoztathattak kozonséguket,
annak Osszetételétél fliggben.304

A ciganyzenészek temperamentumahoz is kozel all ez a szerep, gazdag
fantaziavilaguk és el6addi készségik alkalmassa teszi 6ket a mesélésre. Az egész
nyelvterileten szamtalan zenésztdl hallhatéak csodas, magikus torténetek féként
zeneészekroél, esetleg magukrol is. Ezek elsésorban a hangszerek megelevenedésérdl,
illetve a tanulasi folyamat beavatasi szertartasarél szélnak. A palatkai zenészek kozt is
éltek ilyenek. Errél mesél egy vajdakamarasi parasztprimas is:

"Az Oreg Lajos (Kodoba Lajos) mikor meghalt, muzsikalt a szegen a (heged()...
biztos megereszkedett egy har... nem tudom elhinni... Mikor meghalt. Van piritusa.
Hallottak, hogy régebben vot a ciganyoknak piritussa, hogy ement két cigany a balba,
miko’ Osszetalalkoztak, vot az fiunak is hegediise, s a masiknak is, miko'
Osszetalalkoztak, mind elszakadtak a hurjaik. Nem tudott csinalni semmit se. No,
ilyeneket beszéltek rég....s amikor ivott egy kis palinkat, el6szér leképbtt a gédorig. S

mikor evett egy falatot: "la dracu!" — az érdégnek! Igy vot régebben. "5

A zenészek az eurdpai népek hiedelemrendszerében egy jol meghatarozhaté
magikus specialistanak, az 6rddngos muzsikus alakjanak szerepkorében is ismertek... A
tudasszerzés természetfeletti lények, és/vagy o6rdongds muzsikus ,tanitdmesterek”
segitségével torténik. A természetfeletti tanité szerepébe szinte kizardlag az 6rdog
mitikus alakja van belehelyezve. Ennél a motivumcsoportnal jelentkezik az oly sokszor
idézett pokoljaras mozzanata is.”3% A zenésznek tanulassal kapcsolatban szintén éltek

altalanosan ismert hiedelmek. Ezek mind a zenész cigannyal valé cimboralasat, egyfajta

304 Keszeg Vilmos, 2007.
305V D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
306 Agocs Gergely, 2013. 2.0., 7.0.
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beavatasi szertartast elevenitenek meg. Agocs Gergely3’ részletesen leirja ezeket a
hiedelmeket mind a dudasok, mind a vondszenészek vonatkozasaban. Magyarpalatkan
is maradt fenn errdl szél6 narrativa:

"Azt mondjak, hogy bétették egy pincébe, tiszta csorén, s oft béka, kigyo,
mindenféle maszkalt rajta, és hogyha kibirta, akkor kapott piritust, szoal afféle engedélyt,
hogy dolgozzék az 6rdéggel. ™08

Itt emliteném meg a falu kulturalis életét gyarapitd, a nemzeti 6ntudatot erésité
szinjatszo6 kért és dalardat (korust), melyek a negyvenes években mar jelen voltak és
az 6tvenes években még mikodtek Palatkan. Ezek a kozosségi kulturalis tevékenységek
komoly kisebbségmegtartd szereppel birtak szerte Erdélyben. Szindarabok koézul — a
visszaemlékezések — Tamasi Aron Enekes madarat, Méricz Zsigmond Ségi birdjat,
Fazekas Mihaly Ludas Matyijat, és egy bizonyos cigany szerepet emlitenek.3%° E mellett

az iskolasok olykor dramatizalt balladakat adtak el&.310

307 Agoécs Gergely, 2013.

308 V. D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.

309 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 309.0.; J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Visat illetéen: F.J. Visa,
magyar, 1932., Lasd: Mellékletek

310 Kgvesdi Kiss Ferenc, 2006., 309.0.
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Felkészulés a munkara

A zenészek munkaja nem csak a fentiekben felsoroltakbdl allt. Leszamitva azt,
hogy sok esetben mas jellegli munkakkal voltak kénytelenek kiegésziteni zenélésbdl
szerzett jovedelmiket, a muzsikalasi alkalmakra készulnilk is kellett. A folyamatosan
valtozd és bovulsé igényeknek valdo megfelelés érdekében heti tobb alkalommal is
gyakoroltak (egyéne valogatta, sokan napi szinten is). Errél kulonboz6képpen
nyilatkoznak a zenészek. Egy részuk beszél rola, masuk nem tartja publikusnak (sokan
nem szivesen fedik fel gyengéjiket), de az biztos, hogy minden zenész gyakorol
valamilyen modon. Természetesen a gyakorlas mennyisége tehetseguk meértékétdl is
fugg, illetve a valtozd igények intenzitdsatol. A gyakorlas célja egyrészt a
hangszerkezelési technika szintentartasa, masrészt Uj anyagok tanulasa, harmadrészt
egyutt gyakorlas a bandaval, 6sszegyakorolni és megharmonizalni az Uj anyagokat,
felosztani a szélamokat, azok feladatait. Mindez azért is fontos, mert a kiegészitésként
végzett fizikai munka elmereviti a kezeket.

Ezen kivul karban kellett tartaniuk hangszereiket, vondikat, melyeket részben
maguk készitettek, hurokra és gyantara volt szikséguk. Nem ritka a palatkai zenészek
kozt a sajat készitésl kézzel faragott bracsa-, vagy b6gévoné sem. Hangszereiket az
alkalomhoz illéen nagyobb események alkalmaval — ugymint lakodalom, vagy temetés —
hosszu (piros, illetve fekete) szalagokkal diszitették fel. Az alabbi fényképen jol lathato a

piros szalag, illetve a bracsasok faragott vonéi.
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8. kép: Lakodalomban éttagu bandaval, feldiszitett hangszerekkel

Balrél: Kodoba Florin, Kodoba Marton — primasok, Kodoba Lérinc — bracsas, Kovacs Marton ,Puki” —

b&gbs, Moldovan Stefan — bracsas

Forras: Ismeretlen, 1996.
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A zenészek orokitd, kozvetitd, folklorizal6 munkaja

»..a Mez6ségen, kilondsen a népi tanczene tekintetében, szamottevé a kozos,
magyar-roman dallamrepertoar, amely szemléletemben eredetétél fluggetlendul,

hasznalat szempontjabdl mindkét etnikum sajatja lehet.”31?

A palatkai zenészek fejében a dallamanyag egyrészt etnikumok szerint, masrészt
személyekhez kotédden van jelen. Mindig tokéletesen tudtak, hogy kinek, mikor és mit
jatsszanak. Mivel tobb telepulésre jartak rendszeresen, igy azok kozt is hordoztak at zenei
anyagot. Hajlamosak voltak ,dallamalkotasra” is — azaz innen-onnan hallott nétakbdl ujat,
de legalabbis sajat varianst létrehozni. A falusiaknak tdbbnyire nem volt kilénésebb
kifogasuk a kivtlrél érkezd dallamokkal szemben, viszonylag kdnnyen befogadtak, ami
egyseégesitd hatast gyakorolt a zenei anyagra. Ezen a ponton egyeslult a mas tekintetben
erdsen elhatarolodoé harom kulonb6zé kulturalis csoport, e fuzié altal teremtédott meg a
,Zenei egység”.

A zenészek kezén a kulénb6zd etnikumok, falvak kélcsOnhatasa és sajatos
izlésvilaguk tehat olyan otvozetet hozott létre, melyben - sok esetben - nehezen
kulonitheté el a roman, a magyar és a cigany dallam, inkabb csak a kilonb6zé etnikai,
illetve a falusi vagy varosi stilussajatossagok ismerhetéek fel. ,...mind a zenei mind a
tancos tudasuk révén kilonboz6 kulturak kozvetitéi, kapcsolattartéi és nem utolsé sorban
alkotoi is.”'2 Ez tehat eré6teljes etnikus és lokalis keveredést okozott ,zenéjik’-ben. Az
ehhez hasonld jelenségeket a kulsé megitélés is jol szemlélteti, miként egy
magyarorszagi magyar ember az erdélyi zenét romannak, mig egy regati roman ember
az erdélyi roman zenét magyarnak itéli. (Magyarnak tehat tul romanos, romannak viszont
tul magyaros az erdélyi zene.) Sarosi Balint megallapitasa szerint nem mutathaté ki
feltiné stiluskulonbség az azonos teruleten jatszd kuldonb6zd etnikai aranyu falvak
zenészeinek repertoarjaban. ,Vegyes lakossagu tertleten hosszu id6 6ta egyutt él6 két
népnek zenélni tehat nem analdg eset a két nyelven beszéléssel.”!2 Zenészi sajatossag

tovabba a hagyomanydérzd és ujitd szerep egyidejlisége is.

311 Pavai Istvan, 1999., 155.0.
312 Kénczei Csongor, 2000., 300.0.
313 Sarosi Balint, 2000., 353.0.
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A tanczenei dallamok kozul kevésnek maradt fenn szévege, talan ezért is bir
kisebb jelent6séggel lokalitasuk. A zenészek — de leginkabb feleségeik — sok roman és
cigany szoveget ismertek, bar a dallamokat inkabb személyekhez kapcsolva kddoltak. A
Jeles napokhoz és az Eletfordulékhoz két6dé dallamok szévegét jol tudtak, hiszen azt
sok esetben 6k maguk is énekelték.

Tancaik — amint azt fenn emlitettem — tobb falu mozgasanyagat is magukban
hordoztak, és mivel mindenhol nagy érdekl6déssel fogadtak &Oket, igy bizonyara

kovetendd példaként is szolgaltak.34

Az etnikumok, a tarsadalmi rétegek és a kulonb6zd falvak kdzt huzodo kulturalis
idegenség hatara tehat a zenészek nyoman uj értelmezést kap, atrendezédik,
0sszemosodik. A dallamok és tancok kozvetitése el6bb-utobb a hagyomanyba valo
beépulést hozza maga utan.

Ezeken kivill fontos kdzvetitd alkalmak a gyermekek zenés eseményei, ugymint a
kicsi tanc,3'® vagy a Jeles napok zenés megnyilvanulasai. Ezeken az alkalmakon a
gyermekek kozelebbi kapcsolatba kerllhettek a zenészekkel, sokat tanulhattak téluk
tancrél, zenérdl, ami erdsitette a tancfolklérhoz vald koétédésiiket. igy a zenészek
nagymértékben befolyasolhattak a felndvé generaciok énekeit, tancait, illetve ahhoz
kapcsolodd szokasait. A hagyomany tovabbitasaban, alakulasaban fontos szerepet
kaphattak, valamint erésithették lokalis kapcsolataikat, presztizst és statuszt nyerve a

kozOsségben.316

314 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek

315 P A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.; Lasd: Mellékletek

316 A tanctanulas hagyomanyos modszereirél lasd: Varga Sandor, 2007.B, 2009., 2010.
131



A ciganyzenészek tehat szakmajukat ebben a korszakban okkal adtak at
utédaiknak. A zenész mesterség orokitésére is ujabb magyarazatként szolgalhat az az
emlékezésre vald igény, amivel a kdzosseég tagjai beirhatjak magukat a tarsadalom
torténelmébe, mintegy ,halhatatlanna” valhatnak.

A ciganyzenészek sajat gyermekeik hangszertanitasat nagyjabol hasonld médon
eszkozolték. A hangszervalasztas a kdvetkezdk szerint alakulhatott:

- vagy apja hangszerén kezdett el tanulni,

- vagy amit 6, esetleg apja szeretett volna,

- vagy amire apja bandajaban szukség volt,

- vagy pedig b6g6ézni kezdett, majd kontrazott, végul hegedilt, ha eljuttattak odaig

képességei és szorgalma.
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9. kép: Gyermekzenészek szocializacidja

Fent: Kodoba Florin — hegedil, Radak Rémusz — bracsazik
Lent: Moldovan Emeric — bracsas, Kodoba Marton — priméas, Kovacs Marton ,Puki” — b6g8s, hattérben

a fenti képen szereplé gyermekek

Forras: Teszary Miklés, 1986.
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Kalonosebb eldképzésrél nem sokat szolnak a ciganyok, bar ez fakadhat némi
buszkeségbdl is (nem kellett sok gyakorlas, hogy bandaba allhassanak), de tény, hogy
tudasuk legjavat szocializacios uton, autodidakta modon, gyakorlatban sajatitottak el.
Néhany dallam ismeretével mar vitték ket magukkal a kuldnboz6 tancalkalmakra, egész
kicsi koruktodl beallitottak a zenekarba. (Szamtalan torténet szél a ,ciganypad” alatt alvo
gyermekzenészekrél.) igy nem csupan a hangszeres tudast és dallamanyagot, hanem a
zenész mesterséget — annak viselkedés- és normarendszerével, életformajaval egyutt —
gyakorlati sikra emelve, teljes egészében — azaz szocializacié utjan — sajatithattak el.
Tobbnyire minden zenész tudott kisér6hangszereken jatszani, ez egyrészt a tanulasi
folyamatbdl fakad, masrészt bizonyos helyzetekben szikségessé valhatott
hangszercsere, kisegités vagy hianypétlas, nem beszélve az érdeklédésrdl, ugyanis
minden zenész vagyik mas hangszereken is jatszani.

Nagyon fontos az autodidakta, hallas utani tanulas ténye, ugyanis mivel ezzel a
modszerrel dolgoznak kisgyermek koruktdl, igy a késébbiekben is ez lesz az automatikus
tanulasi modszer. (Egyébként is az utanzasos tanulas a legdsztondsebb.) Az autodidakta
zenészekrdl altalaban elmondhatd, hogy sokkal jobb a zenei memoariajuk, ezaltal sokkal
fogékonyabbak a zenére, muzikalisabbak, befogaddbbak, hamarabb tanulnak (amint egy
érzékszerv hianyat vagy gyenge mikodését mas érzékszervek intenzivebb mikodése
igyekszik kisegiteni). Ez a képességuk olyan magas szintre jutott, hogy egy adott dallamot
akar elsé, masodik hallas utan is meg tudnak jegyezni. igy remek zenei memoriat
fejlesztenek, és az él6ben, vagy tv-bél, radiobol hallott dallamokat rendkivali
gyorsasaggal, hosszutavra jegyzik meg, ami kulcsfontossagu adalék alkalmazkodasi
stratégiajukhoz. (Ez, a zenész mesterség cigany kézre kerulésének torténetében is
meghatarozé volt.)

~EQy muzsikus, amelyik jo, meg kell tanuljon, kell nyolc év, amig levizsgéazik. Nyolc
év. Nem gyermekjaték. Eqy hegedii — egy miivész.”317

317V .D. Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
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10. kép: Orokités

Balrél: Kodoba Marton és fia: Kodoba Florin primasok
2002. Budapest, Tanchaztalalkozé

Forras: Henics Tamas
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II. AHAGYOMANYOS KULTURA FELBOMLASA:
A RENDSZERVALTAS
(az 1960-as évektdl az 1990-es évekig)

A ,rendszervaltasok” gazdasagpolitikai valtozasai komoly kdvetkezményekkel
jartak. A kozosségek megbomlasan keresztll okoztak lassu, de folyamatos kulturavaltast.

A kovetkez6 fejezetben ezeket az etnikai, kozOsségi és kulturalis valtozasokat, illetve a

“ s

1945-89-ig kommunista rezsim wuralta Romaniat, melynek elsddleges
gazdasagpolitikai intézkedése az 1947-t6l bevezetett mez6gazdasagi kollektivizalas.3'®
Ennek soran a magantulajdonban 1évé foldek és joszagok kényszer( beszolgaltatasaval
termeld szOvetkezeteket (késdbbiekben: téesz) alapitottak, ahol a lakossag a kdzos
tulajdonuva valt foldtertleteket meghatarozott munkanormak szerint mivelte, a termény
nagy részét pedig beszolgaltatta.

Magyarpalatkan a téesz (helyi elnevezéssel: kollektiv) koérulbellil 1960-62-ben
alakult. Az allam a '60-as évek kozepére a magantulajdonok birtokbavetelével
megszuntette a kalakas munkakat, igy lassan az ahhoz kapcsolodé tancalkalmat is. Talan
ez az els6, és egyben legmesszebbre mend kbdzdsség-bomlasztd 1épés a politika
iranyabdl, melynek mélyrehatd kulturavaltd hatasa lett. A foldek elvétele megszintette a
helyhezkotottséget, a lokalis endogamiat (miszerint mindenki csak a sajat falujabdl
hatasodhat), a lokalpatriotizmust, a paraszti 6ntudatot, a tulajdontudatot, a felemelkedés
és elbrelépés lehetbségét és a foldmiveld-allattartd gazdanak minden olyan tarsadalmi
és mentalitasbeli jellemzéjét, amitdél paraszt volt. Felborult a gazdalkodé csaladok
hierarchigja, rendje, munkamoralja, a csaladtagok szerepkdre és tekintélye, ami jelentés
tarsadalmi krizist okozott. igy teljes érdektelenséggel fordultak a kézés gazdasag felé,
elfeledve a felelésségtudatot, megrontva az allami gazdasagok munkamoraljat.

318 A romaniai mez&gazdasag kollektivizalasa (Laszlé Marton, 2010.); Lasd: Mellékletek
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A téeszesités elsédleges szenveddi a magantulajdonuktol megfosztott gazdak
voltak. A ciganyoktol azonban — foldjuk nem lévén — nem volt mit elvenni, igy
tulajdonképpen a kaldkak megsziinésén tul mas kar nem érte 6ket. A vasarnapi tancok
sok helyen ettdl fliggetlenll tovabbra is megmaradtak, a maganhazak, cslirok helyett a
kulturhazak szolgaltak a tanc helyszinéul. A kulturhazak is a kollektivizalas idején épultek
egyrészt gyllések, masrészt kulonféle k6zosségi rendezvények — ugymint szinhaz,
tancok, balok, lakodalmak — helyszinéul. (Magyarpalatkan nem épult kulturhaz.) A
kezesek ugyan megmaradtak feladatkdrikben, kissé atalakult hataskoruk,
felel6sséggyakorlasuk tere. Tovabbra is az 6 dolguk volt a zenészek megfogadasa, az
alkalmak szervezése és lebonyolitasa, de mivel a tanchelyet a kulturhaz adta, igy az azt
Uzemeltetd személy lett felelés a helyért, illetve a rendért. A zenészek bérét az addigi
k6z6sségi munkaval valo kifizetés helyett 6nalléan, sajat forrasbol kellett fedezni.

A kozosse tett foldet senki nem érezte a kdzdsseégenek, hiszen nem az dontott
megmuvelésérdl, és nem a kdzvetlen eredményt hasznositottak, hanem kulsé utasitasra,
meghatarozott Utemterv szerint ,idegen foldként”, motivacidé nélkil mavelték, valamint
bekerllt a rendszerbe a pénz eszkdze, ami atformalta az értékrendszert és a
gondolkodasmaodot. Modositotta a célt, ami felboritotta a munka — megélhetés
egyensulyat. Emellett fontos megjegyezni a fokozatos elszegényedést, ami a -
kornyezeténél egyébként is szegényebb - Bels6-Mezbséget még alacsonyabb
életszinvonalra sullyesztette.

»--..a kollektivbe csak reggel kaptuk a parancsot. Reggel tudtuk meg, hogy hova
kell menni. Hétvégén vot, amikor vasarnap is megkdveteltéek, aki ment, ment, nem
blintették meg mondjuk azért, ha nem ment valaki, én személyesen, én nem mentem. De
voltak akik mentek. Nem vot rendes munkanap vasarnap, de kertiltek olyan munkak, hogy
kellett munkas. Nagyon gyengén fizettek, ugyhogy abbdl nagyon gyengén tudtunk
megélni. Kukoricat adtak, meg egy par lejt, hogy éppen sora, s borsra elég legyen.
Nehezebb vot mint elétte, s mint ahogyan most. 319

A téeszesités, az ipartelepités és a terliletrendezés (szisztematizalas) 32°

elsédleges okozoja volt a falvak elnéptelenedési folyamatanak.32?

819 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

320 A romaniai tertletrendezésrél bévebben: Novak Csaba Zoltan, 2012.; Lasd: Mellékletek

321 Dr.Vofkori Laszlo, 1994., 101-102.0.; Virag Tunde, 2007., 136.0.; Lasd: Mellékletek
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A masik - meghatarozé kovetkezményekkel biré - intézkedés a kbzoktatast
folyamatosan modosité rendeletek, a tannyelv, a tanitok és a tananyag elromanositasa,
illetve az 1976-161 kotelezévé tett tiz osztalyos elemi iskola.®?? A fiatalok ingyen mehettek
a varosba tanulni, aki gyengébben tanult otthon maradt, a képzettebbek elkoltoztek, csak
hétvégente, vagy egyaltalan nem jartak haza.®?® A felnétt férfiak egy része — aki nem
kerllt be a téesz dolgozoi kdzé — ingazni kezdett (helyi nevén: navétazott): varosra jart
dolgozni, féként épitkezésekre.32# igy a telepiilésen alacsony iskolazottsaglak és idések,
mez6gazdasaggal foglalkozok maradtak. A hazajarék sokat hoztak a varosi kulturabal,
értékrendbél, izlésbél, és keveset tartottak meg a falusibdl. igy, a varossal folytatott —
egyre sir(is6dd — interakciok révén kerult le falura a diszko, a lemezjatszd, a magné, a
varosi viselet stb.325

A nemzetiségi oktatas és a kisebbségi egyhazak ellehetetlenitése, a magyar
nyelvl konyvkiadas lecsdokkentése és cenzurazasa tovabb nehezitette a magyar nyelv és

kultara, ezaltal az 6nazonossag-tudat megdérzését, életbentartasat.

Megkezdddott a fiatalok kozOssegi életének lebomlasa, majd az allandé ingazas
kovetkeztében tagabb kereteket kaphatott a lokalis endogamia is, valamint a
lokalpatriotizmus is egyre halvanyabba valt. Az életmddvaltas és az intézményrendszerek

atformalasa tehat éles kulturavaltast hozott magaval.

322 Ceausescu oktataspolitikaja; Lasd: Mellékletek
823 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
824 ). Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek; Keszeg Vilmos, 2010., 12.0.
325 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek
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3. térkép: Népességfogyas a Mezéségen
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Forras: CESCI (Central European Service for Cross-Border)

A fenti térkép szerint tehat a hatvanas évektél megkezd6dé elnéptelenedési

folyamatok részaranya a maocsi jarasban 20-50%, ami a lehetd legmagasabb.
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Romania szocialpolitikai gyakorlata és annak kovetkezményei a
magyarpalatkai zenész cigany kozosségre és a falusi kulturara
(1965-t6l a politikai rendszervaltasig)

A politikai rendszer hatasa a lokalis tarsadalomra

A Ceausescu rendszer 1974-t6l tovabb szigoritotta a magantulajdonban maradt
foldek adoztatasat, kulonboz6 erészakos mdédszerekkel kényszeritette a még talpon allo
gazdakat foldjeik beszolgaltatasara. A végsé cél egyértelmli volt: alarendelni,
megszervezni a lakossagot az iparositasnak, egy terv szerint kidolgozott rendszer altal
mikodtetni a tarsadalmat, valamint megteremteni a tarsadalmi homogenizaciot,
felszamolni a vidék habitudlis, kulturalis sajatossagait, tradicionalis élettereit. 326 A
szocialista nemzetiségi politika 3?7 , (a kisebbségek folyamatos integracidja), a
magyarsagtudat teljes kitdrlésére iranyuld l|épések, a megfélemlitések, a Securitate
(allambiztonsagi szerv) folyamatos megfigyel6 munkaja joforman befagyasztotta a falusi
kulturat, azaz lelassitotta a kulturalis ki-be aramlast.3?® Az ilyenfajta elnyomas tehat
er6sebb 6nazonossag-tudatot szll, a kdzosségek megtartdo erejével dinamikus belsd
fejlédést, érést, er6sebb hagyomanyokhoz valé ragaszkodast eredményez (a politikusok
asszimilalédasi elképzeléseivel ellentétben). Talan ennek a konzervalod jelenségnek is
kdszodnhet6, hogy ilyen sokaig meg6rz6dott a romaniai falvakban a funkcionalé folklor, és
a téeszesités, valamint a modernizacié csak nagyon lassu valtozasfolyamatokat hozott.
Emellett a mas, idegen kulturatol valé elkiiloniilés is 0sszetarto eréként hatott.32°

A masik hagyomanymegtartd ok a szegénység volt. Ceausescu nem fogadott el
kalféldrdl hitelt, megprobalta sajat er6bdl rendezni az allamaddssagot, ami hatalmas

adodkat, alacsony fizetéseket és nyugdijakat, azaz rendkivili nélkilozést eredményezett.

326 Novak Csaba Zoltan, 2012.
327 A szocialista nemzetiségi politikarél: Novak Csaba Zoltan, 2011., 13-18.0.; Horvath Istvan, 2006., 160.0.;
Lasd: Mellékletek
328 A Ceausescu diktatarardl részletes leiras olvashatd lon Mihai Pacepa kényvében. (Pagepa, lon Mihai,
é.n.)
329 Semmi sem forraszt 6ssze szorosabban, mint az ellenséges kornyezettél vald elsancolodas. A
belpolitikai nehézségek legjobb ellenszere az agressziv kulpolitika.” (Jan Assmann, 1999., 151.0.)
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Ez szintén visszatartotta az életszinvonal emelkedésével jaré modernizalédast.
Harmadik megtartd ok a vallasossag, ami altalanossagban erételjesebb
hagyomanyhoz valdé ragaszkodast hoz magaval. A roman etnikum erételjes
vallasossagaval és hitvilagaval a varosba 0zonlés ellenére is Orizte hagyomanyait. A
falusi magyarok szamara a varos nem jelentett kulonosebb lehet6séget magasabb
szinvonalu munka, szakmai pozicio, avagy karrier tekintetében, igy jobban megdrizték
lokalitasukat, nem léptek ki olyan hamar és konnyen a kozosségbdl, ezaltal a kozosségi

kultarabol sem.
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A zenészek gazdasagi statusza és tarsadalmi presztizse

»,A kommunizmus idején Romaniaban végbement gazdasagi- tarsadalmi valtozasok a
ciganyokat is érintették. A gazdasag allamositasa, az iparositasi és az urbanizacios folyamat,
a falu atalakitasa, a mez6gazdasag kollektivizalasa révén, a tarsadalmi ,homogenizalas”
politikdja, a falusi és f6leg a varosi lakasviszonyok megvaltoztatdasa, a foglalkoztatasi
atalakulasok nem Kkerulték el a ciganysagot sem. A cigany eredetl allampolgarok is
megismerték ezeknek a valtozasoknak a pozitiv és negativ hatasait. Mint az orszag lakoi, a
ciganysag is részese volt az Uj rendszer elényeinek és katasztréfainak. A romaniai ciganyok
tarsadalmi torténete a kommunizmus éveiben kozvetlen kapcsolatban allt az orszag
tarsadalmi torténetével altalaban. ... A ciganyokat ugy kezelték, mint tarsadalmi kisebbséget,
amelyet valamilyen médon be kell illeszteni az Uj gazdasagi-tarsadalmi szervezetbe.”330

A Ceausescu éra mindemellett a ciganyzenészeknek kedvez¢ életkorilményeket
hozott. Minimalis ingatlannal rendelkeztek, igy nem voltak foldhéz, joszaghoz, ezek altal
helyhez kétve. Nem volt mit elvenni t6lUk, viszont kaptak munkalehet6séget. Gyarakba,
termel6szovetkezetekbe jartak dolgozni a kornyezé nagyobb telepulésekre
(Szamosujvar, Kolozsvar, Zsuk, Déva, Brasso), kényelmesebb, a napszamnal
szinvonalasabb, jobban medfizetett ,kereset-kiegészité” munkajuk volt, mint azel6tt.33?
(Sok esetben a zenélés valt kereset-kiegészitésiikké.) A hagyomanyos mesterségekre
valo igények eltiinésével a régi kézmiivességeket folytatd ciganyoknak korszer(isédni
kellett, Uj megélhetési forrasokat kerestek maguknak. (igy példaul Magyarpalatkan a
kovacsmesterséget végz6 Kodoba Marton ,Kovacs” (1913-1968) még ciganykovacs volt,
fia Kovacs Marton ,Puki Marci” (1941.) mar zenésznek tanult.) Egyesek iskolakat
végeztek, némelyek szakmat is tanultak, am akik hianyos szakképzettséglek, vagy
szakképzetlenek maradtak, azok tovabbra is a tarsadalom sajatos helyzet(,
legszegényebb rétegét képezteék. A szocialista gazdasagpolitika a zenész ciganyoknak
felemelkedést, a nemzetiségi politika pedig (lasd lentebb: A Zzenészek kulturalis

O6nazonossaga cim alatt) koénnyebb beilleszkedést hozott. 332 (Mindemellett a

330 Achim, Viorel, 2001., 219.0., 231.0.
331 A magyarpalatkai ciganymuzsikusok koziil az 1980-as években tébben a kolozsvari kdzteriletfenntartd
véllalat alkalmazottjaiként dolgoztak, mint szemetesek.” (Kénczei Adam, 2004.)
332 Achim, Viorel, 2001.; Lasd: Mellékletek
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nagycsaladoknak jaré segélyezés is anyagi er6sodeést biztositott.) A '70-es, '80-as
években — a hagyomanyos tancélet felbomlasakor — sokan el is koltoztek a fent emlitett
nagyvarosokba, ami szintén a nyelvvaltas kényszerét, a helyi roman cigany
k6zosségekbe valo beilleszkedést eredményezte. Ennek oka a munkavallalas mellett a
hazasodasi lehetéségekben is keresendd. (A foldtulajdonnal nem rendelkezé ciganyokra
inkabb jellemzé az etnikus, mint a lokalis endogamia.)333 Sok esetben még visszajartak
falura muzsikalni, hiszen mindkét munkara szukséguk volt megélhetésukhoz. A magyar
zenészek is ebben az idészakban fogyatkoztak meg, egyrészt a keresethiany, masrészt
a szakma, illetve a parasztsagnak nyujtott szolgaltatasok presztizsvesztése miatt.

Az ingazasok és a migracio ellenére is él6 falusi kultura, a falu és a kérnyez6 falvak
kettés etnikai Osszetétele, valamint a kereset-kiegészitd munkalehetéségek jo anyagi
korulmeényeket teremtettek a ciganyzenészeknek. A szamtalan muzsikalasi alkalom
remek gyakorlatot adott, a bels6é és kulsé konkurenciaval valo folyamatos versengés
pedig szakmailag még magasabb szinvonalra emelte O6ket, mindennek tudatos
miveléseként idonként gyakorolni is 0sszealltak. A tobbi cigany kozul életszinvonalukkal
kiemelkedd zenész ciganyok id6&sebbjei javarészt tovabbra is analfabétak voltak
(legfeljebb neviket tudtak leirni), az iskolazott, fiatalabb generaciéo mar megtanult ugyan
irni-olvasni, a kottat azonban egyikéjuk sem ismerte, intézményesitett zeneoktatasban
nem részesultek. Az ebben az id6szakban még jol profitalé szakmat gyermekeikre is
szivesen Orokitették. (Ez az a generacid, aki ma még életben tartja a falu és a térség
népzenéjét, magukban hordozva a ciganyzenész szakma legszebb éveinek emlékét.)
Zenész bérként a '60-as évektdl pénzt kaptak termény helyett, ami szabad felhasznalast
tett lehetévé. A pénzzel azonban nem tudtak jol banni, egyikik sem forditotta
foldvasarlasra, legfeljebb lakéhazra, avagy egyéb ingdésagokra. Kiterjedt rokonsagukban
sokszor kevesebb a keres6 személy, mint a szintén patriarchista roman, vagy magyar
csaladokban, igy hidba is volt tobb jovedelmuk, tobb volt a kiadasuk is. Keresetuket tehat
felélték, a csalad fenntartdsara, sok esetben szikségtelen fogyasztasi cikkekre,
szorakozasra, esetleg kisebb ingdsagra koltotték, a falubeliek szavaival élve: ,megittak,

megették”. Biztos anyagi egzisztencia kialakitdsara nem voltak képesek.

333 Varga Sandor, 2011.B, 125.0.
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A zenészek kulturalis onazonossaga

Az etnikai hierarchiaban a magyarok — a trianoni békeszerzddés kovetkeztében
leszakadva az anyaorszagrol, amelyben a dominans nemzethez tartoztak — alarendelt
helyzetli, nemzeti kisebbséggé valtak.33* Rajtuk keresztiil az erdélyi ciganyok és a
ciganyzenészek kettds kisebbségi helyzetbe kerlltek. Az allam ezeket a periférian 1évé
etnikumokat a roman nemzetbe prébalta olvasztani, a ciganyokat nem kezelte kulonallo
nemzetiségként, a hetvenes évek kdozepéig nem létezett a ciganyokkal foglalkozo politika,
(amint az az alabbi 5. tablazatban is jol megfigyelhets).33> A ciganyokat Ugy kezelték,
mint tarsadalmi kisebbséget, amelyet valamilyen modon be kell illeszteni az uj gazdasagi-

tarsadalmi szervezetbe.”336

A magyarpalatkai ciganyzenészek korében ennek kdoszonhetéen megindult egy
lassu asszimilacios folyamat. Mindez el6sz6r masodlagos nyelvik (magyar)
hasznalatdban, névhasznalatukban, majd a késbbbiekben vallasukban és
hagyomanykészletiikben valt érzékelhetévé. Onazonossag-valtozasuk tehat nem
egyléptl. Eleinte egyfajta vegyes, parhuzamos identitastudat volt jellemz8, majd az ujabb
generaciok sziiletésével jott létre a teljes valtas.33” Ez azonban — a csoport integrald

erejének kdszonhetéen — nem érinti szakmai dnazonossagukat, az valtozatlanul maradt.

5. tablazat: Nemzetiségi 6sszetétel Magyarpalatkan 1966, 1977

Evszam Osszesen | Roman Magyar | Német Egyéb Zsido/ | Cigany Ukran | Szerb | Szlovak
osszesen Jiddis

1966 1525 955 570 - - - - - - -
1977 1342 774 540 - 28 - 28 - - -

Forras: Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja, Magyarpalatka338

334 Horvath Istvan, 2006., 160.0.
335 Achim, Viorel, 2001.; Lasd: Mellékletek
336 Achim, Viorel, 2001., 231.0.
337 BGvebben lasd: Ujvary Zoltan, 1994., 135-136.; Bindorrfer Gyorgyi, 2002.
338 Varga E. Arpad, é.n.
144



A tablazat adataiban is tukroz6dik a hatvanas évek nemzetiségi politikaja — amely
nem vett tudomast a cigany etnikumroél33® — 6k ekkor mar tilnyomo tébbségben romannak
vallottdk magukat.34° A romanok létszamanak ugrasszer( csokkenése pedig a varosokba
aramlas kovetkezménye volt. 341

Az alabbi abran jol lathato, hogy a '70-es évekt6l a roman etnikum Iétszama
novekedett, mig a magyaré csokkent, ami feltehetbleg az asszimilacio kdvetkezménye.
Ezt pontosan csak az anyanyelvik hatarozna meg, mirél sajnos nem ismerunk adatokat.
A cigany, és egyéb nemzetiségliek szama nagyjabdl stagnal, bar az '50-es, '60-as évek

népszamlalasi adatai nem mérvadodak.

3. abra: Népességalakulas Magyarpalatkan 1850-2002-ig
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Forras: sajat készités

839 1968-ban fogalmazddott meg az elmélet, miszerint valéjaban mind romanok vagyunk, ha a
szarmazasunk kiilbnbézé is, mely aztan nemzetiségi kérdések vitajat illetéen tobbszor is elékertlt. 1977.
januar 5-én népszamlalast tartottak Romaniaban, melynek eredményeit csak megkésve és
meghamisitva hoztak nyilvanossagra 1989 utan. A népszamlalas eredmeényei szerint az orszagban 1
670 568 magyar nemzetiségi lakos élt. A népszamlalas adatait a magyar és a nemzetkozi statisztikusok
és a szélesebb kozvélemény egyarant manipulaltnak, meghamisitottnak tartotta.” (A Ceausescu-
korszak, é.n.)

340 Az 1945 6ta tartott 6t romaniai népszamlalas (1948, 1956, 1966, 1977 és 1992) adatai tobb esetben
nemzetpolitikai érdekeket szolgalt, az adatsorok hianyosak és helyenként torzitottak.” (Dr. Vofkori
Laszlé, 1994., 37.0.)

%41 Romania az 6tvenes évek végétdl gyakorlatilag nem biztositotta allampolgarai szamara a lakéhely és a
munkahely szabad megvalasztasanak jogat, az allami telepitési politika pedig szinte lehetetlenné tette
a vidéken él6 magyar nemzetiségli lakossag szamara, hogy a koézeli nagyvarosokba kolt6zzon.”
(Barabas Béla — Didszegi Laszl6 — Enyedi Sandor - Sebdk Laszl6é — R. Sule Andrea, 1990., 58.0.)
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Nyelv és beszéd

Magyarpalatkan a ciganyzenészek kozt 1918 és 1940 kozott (a ,roman vilag” alatt),
illetve 1941-44-ig (a ,magyar id6ben”) még megmaradt a cigany anyanyelv, masodlagos
magyar nyelvhasznalattal. 1944-t6l azonban fokozatos elromanosodas figyelheté meg
masodlagos nyelvuk tekintetében.

»,A kommunizmus idejében a roman (vagy a magyar) nyelv atvétele anyanyelvnek
— ahol a cigany nyelv elvesztése nem ment végbe — szinte magatdl ment. A tarsadalmi
integracio és az etnikai asszimilacié kéz a kézben haladt.”34?

A kozigazgatasi szféra, ugymint az iskola, a hivatalok és a munkahelyek is szinte
kizarélagosan a roman nyelvet preferaltak, igy a ciganyok a magyart egyre szikebb
korben hasznaltak, egyre kevésbé orokitették. Ez altal a kettés kisebbsegi létbdl
(romaniai magyar kisebbség cigany kisebbsége) egy fokkal feljebb Iéptek (roman nemzeti
kisebbséggé). Az 1938-40 korul szuletettek mar nem tanultak magyarul, a '70-es évekre
nagyon kevés zenész beszélte a magyart, de azok is tudtak romanul. A cigany nyelv
viszont megmaradt anyanyelvként, egymas kozt vald belsé kommunikaciora alkalmaztak.
Egyfajta ,szakmai nyelvvé” lett, amit nem ért se a magyar, se a roman etnikum, egy olyan
kommunikaciés nyelvrendszer, amely a zenészek csoportjanak Osszetartozasat

erbsitette.

Névhasznalat

,Ugyan mi egyéb a név, mint az etnopolitikai identitas foglalata és kbzponti
szimboéluma?” 343 A nevek jelen tanulmanyban az identitasvaltas, 6nazonossaguk
valtozasa aspektusabdl valnak érdekessé. A név, a névhasznalat és a szarmazas szoros
Osszefuggésrendszerben mozog. ,...viszonyrendszeruk osszefligg a csoport kdzds
torténelmi sorsanak értékelésével, a kozos ellenség képzetével és az asszimilaciés

tendenciakkal.”344

342 Achim, Viorel, 2001., 230.0.
343 Assmann, Jan, 1999., 146.0.
344 Bindorffer Gyorgyi, 2001., 35.0.
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A palatkai magyaroknal altalanos vezetéknevek: a Juhos (kb. 50%), a Pasztor (kb.
20%), a Székely (kb. 10%), valamint a Menyhart, a Veres és Paizs (kb. 5-5%).34°> Nemesi
csaladnevek voltak a Mohai, Szavai, Magner. (A foldbirtokosok jelentds része a masodik
vilaghaboru kozeledtével menekiilt el a falubdl.346) Keresztnevekbdl legelterjedtebbek a
Janos, Sandor, Marton, Istvan; Zsuzsanna, Maria, Anna, Erzsébet.

A ciganyok vezetéknevei a nem torvényes hazassagaik (bejegyzetlen élettarsi
kapcsolatok) végett sok esetben megtévesztbek. Amennyiben a szul6k nincsenek
O0sszehazasodva, ugy anyakonyvezett vezetékneviket az anyjuktél kapjak. Azonban ha
a késbébbiek soran a szul6k 0sszehazasodnak, ugy a tobbi gyermek az apja vezetéknevét
kapja. Mindezt az is befolyasolta, hogy bizonyos id6szakokban az anyakdnyveztetésnek
anyagi vonzatai is voltak, amit a ciganyok sokszor nem vallaltak, illetve nem mellékes
tény, hogy a ciganyok hagyomanyosan csak akkor tartottak eskivét, ha mar 2-3
gyermekulk szuletett. (Az anyakonyvezetlen szul6k gyermekeinek vezetéknév-hasznalata
pedig szinte kibogozhatatlan, vagy legalabbis messzemend kovetkeztetések levonasara
alkalmatlan.) A problémat tovabb bonyolitja, hogy az egyének maguk sem egyféleképpen
hasznaljak nevuket, minek kdszonhetben a kdztudatban is tobb, avagy nem a hivatalos
nevukon élnek.

Utdneveik egykori magyarsagukat tukrozi, jellemzé nevek a Marton, Istvan,
Sandor, Lajos, Gyorgy, Janos, Jozsef, Karoly, Ignac. Az 6 utédaiknal megfigyelheté az
apa keresztnevének elsé fiura valé orokitése. A tobbi gyermek is magyar nevet kapott,

még ha nem is beszélt magyarul.

Mar 1928-ban szuletett olyan anyakonyveztetési torveny, mely szerint a magyar
keresztneveket csak roman valtozatban lehetett anyakonyvezni. 34 Ennek ellenére
azonban mind a magyar, mind a roman kdézosségek magyar keresztnevikon szolitottak
Oket.

Az Uj generaciok keresztnevei viszont mar inkabb romanosak, sok esetben

megtorve a névordklés hagyomanyat is. llyenek a: Florin, Liviu, Marian, Mircea, Mika,

345 Az 1289 és 1556 kodzott irddott kolozsmonostori konvent jegyzékényveiben Bird, Fodor, Janos, llga,
Kertész, Kis, Mihaly, Orros, Simon, Székely, Palatkai vezetéknevek talalhatéak Palatkardl. (Jako
Zsigmond, 1990.)

346 Kdpeczi Béla, 1988.

347 Barabas Béla — Didszegi Laszlé — Enyedi Sandor - Seb6ék Laszlé — R. Sile Andrea, 1990., 20.0.
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Aeu, Calin, Remus stb. Ezen kivul a magyar keresztneveknek is a roman megfelel6jét
anyakonyvezték, ezaltal 6k mindkét formajat hasznaltak, ugymint: Imre — Emeric, Marton
— Martin, Istvan — Stefan, Lérinc — Laurentiu, Lajos — Ludovic. Az, hogy neveik roman,
avagy magyar megfeleldjét hasznaljak, teljességgel szituativ.

Az egész magyar nyelvteruleten altalanosan elterjedt a ragadvanynév- / gunynév-
hasznalat. Palatkan hasznalt gunynevek a Tizér, Dudas, Pucas, Kicsigeci, Tutor stb.
Ezek elsésorban megkullonbdztetd nevekként funkcionaltak, mivel sok azonos vezeték-
és keresztnév élt egyidejiileg. Aki ritkdn hasznalt, egyedi keresztnevet kapott — pl.: Akos
— annak nem adtak kulon becenevet. A ciganyoknal is kozkedvelt volt a ragadvanynevek
— romanul chiufulic — hasznalata, melyeket tdbbnyire allatnevekbdl (csirke, liba, kicsi liba,
bivaly), vagy keresztnevik becézésébdl (Hendri, Luika, Gyurkuca, Naci, Misu, Ducika)
kolcsonoztek.

Tobbi nevikkel egyutt azonban a beceneveik is elromanosodtak: Puiu
(fioka/Fiuka), Gasca (liba) Cucoana (urnd) stb., valamint tobb esetben a roman
ragadvanyneveket hasznaljak keresztnevikként (Codoba Florin — aki hivatalosan:
Codoba Martin, Radac Remus — aki pedig Radac Mihai). Emellett meg kell jegyeznem,

hogy neveik kettés hasznalatat is az aktualis kornyezethez, szituaciohoz alakitjak.34®

A névhasznalati szokasok is utalnak arra, hogy a 19-20. szazad forduldjan még
mennyire hangsulyos volt a kozosséghez tartozas kifejezése és az apai jog orokitése (sok
azonos keresztnév), ami mellett a kildonbdzéséget (ragadvanynevek, gunynevek) csupan

gyakorlati okokbdl nevesitették.

348 A palatkai zenészek névhasznalatardl olvashatunk tovabba Kénczei Csongortol, 2009.
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Vallasossag és felekezeti hovatartozas

A ciganyzenészek asszimilacios folyamataban utolsoként kovetkezett be
vallasvaltasuk. Egyhazi hovatartozasuknak is van etnikai szinezete, az is jol reprezentalja
etnikai Onazonossagukat. Amikor ugyanis még a magyar etnikumhoz tartoztak,
mindannyian reformatus hitet gyakoroltak. Mara azonban csupan egyetlen (1943-ban
szuletett) zenész cigany vallja magat reformatusnak. Szulei ugyan reformatusok voltak,
de csak romanul és ciganyul beszéltek. A tobbi zenész roman ortodox vallasu lett. Egy
masik — 1941-ben szlletett — zenész még reformatus keresztlevelet kapott, de 1963-ban
tartott eskuvéje mar ortodox szertartas szerint tortént. Az 1970-es évekre az erés kulsé
politikai nyomas és a bels6 alkalmazkodasi kényszer hatdsara mindannyian attértek az
ortodox hitre. Vallasgyakorlasuk nem kovetkezetes, nem jarnak rendszeresen
templomba, legfeljebb nagyobb Unnepek alkalmaval, akkor is inkabb csak a nék. Ezt
tovabb erdsiti az is, hogy a zenészeknek minden hétvégén dolgozniuk kellett, egy-egy
nagyobb tancalkalom vagy lakodalom esetén az istentisztelet / mise idejében is. igy

életliknek nem valt részévé a rendszeres templomlatogatas.34°

349 Szilagyi Daniel, 2003., 224.0.
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Magyarpalatka folklérja

Ebben az id6északban a hagyomanyos folklor elemek kozé egyre erételjesebben
kezdtek bearamlani az idegen elemek, melyek, ha nem is kdzvetlenul, de feltétlendl
nyomot hagytak a kozosségi kulturaban. Ennek okan a meédiakultura vizsgalataval

inditom e fejezetet.

A médiakultura hatasa a falusi kulturara

Falun kivuli hirekrdl az 6tvenes évek el6tt tobb, koztik magyar nyelvi ujsagokbal
ertesulhettek a lakosok. A magyar nyelvl Ujsagokat azonban a parizsi békeszerzédés
megkotése (1947.02.10.) utan javarészt megszuntették, a megmaradottakat is a rendszer
erbsitésére hasznaltak (informacios funkcidjukat elveszitették).

Mozifilmeket ritka esetekben vetitettek: szombat este, vagy vasarnap délutan az
iskola falara. Ezek vagy orosz, (a téeszt népszersité) vagy amerikai (indianokrol szélo)
filmek voltak.

A '60-as években cirkuszosok is meg-megfordultak, de azok nem gyakoroltak
kilénosebb kozvetitd hatast.

Az otvenes években is még csak hangszéré volt a faluban, amit egy radidleadéra
kotve hallgathattak a kolozsvari adast, ami - egészen 1985-ig - naponta tobb 6ras magyar
adast sugarzott. A radié Magyarpalatkan a hatvanas években kerilt kozhasznalatba.3>°

Ezt kdvetéen a gramofon (patefon), és a lemezjatszé (pikap) megjelenésével és az
anyaorszagi rokonsag kozremikodeésével megismerkedhettek a magyarorszagi
tancdalénekesek zenéjével.35! A varosba ingazo fiatalok az ezekre jart tancokat is

megtanultak. A legtébbet emlegetett zenék ebbél a korszakbdl a foksztré (foxtrott), a

350 A bukaresti radidban 1945-t6l bevezették a napi magyar 6ra misorat; az ezt kdveté években szinte
valamennyi erdélyi varosban volt magyar nyelvii helyi adas is, hetente, helyenként naponta. A sok
regionalis adas helyett 1954-t6l a kolozsvari studiébdl naponta tébbszor sugaroztak magyar nyelvi
adast is, s 1957 tavaszatdl a Marosvasarhelyen felavatott radiéstudio is elkezdte a rendszeres magyar
nyelv(i adasait. Eveken keresztiil a bukaresti, kolozsvari és a marosvasarhelyi stidiok sszesen napi 7
oran at sugaroztak magyar nyelvi misorokat. 1985 januarjaban kdzponti utasitasra felszamoltak a
vidéki radiémUsorokat, igy a magyar nyelv(i adasokat is.” (Barabas Béla — Di6szegi Laszlé — Enyedi
Sandor - Sebék Laszlé — R. Sile Andrea, 1990., 98.0.)

351 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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dzsessz és a twist voltak. A gyakorlatban mindenféle konnyizenei stilus (féleg a magyar
nota, magyar és roman tancdalok, ritkabban a jazz-swing, madison) keveredett ebben az
id6ben.352

A televizio 1970 korul kerllt a térségbe. A magyar és roman adasok soran
kllonb6z6 dokumentumfilmek, tévéjatékok, jatékfiimek, szocialista filmek, hiraddk és
reklamok aramlottak a falvak vérkeringésébe. 353 Kevés haznal volt késziilék,
hasznalatkor esetenként az ablakba tették, hogy lathassak masok is.3>* (Ez a jelenség is
a koOzosség Osszetartd erejét példazza, ami a késbbbiek sordan — mikor minden
haztartasba kerll készllék — épp az ellenkezé hatast valtja ki.) Eleinte sok kdnnylizenét
és filmeket sugaroztak, ami vegyes hozzaallast valtott ki a nézdkbdél. Kiuldndsebb
jelentéséggel nem birt, nem a kdzlendd, inkabb a kdzlésmod, maga a készulék lehetett
érdekes szamukra. Az idé mulasaval azonban a slir(is6dé adasok tartalma (kdztlk a
rengeteg roman folklér) egyre kozelibbé, kézzelfoghatdbba és meghatarozébba valt. A
tomegkommunikacids eszkdzok altal kozvetitett popularis kultura eleinte parhozamosan
élt a hagyomanyos kulturaval, de a késébbiekben egyre nagyobb teret hoditott, hatast és
elnyomast gyakorolt.3%°

1985-t61 a roman hatésagok mindent bevetettek a magyar lakossag
informacidaradatanak megakadalyozasara. (Sajtd, radio, televizid magyar nyelven alig
juthatott a magyarokhoz.)

A zenészeknek 1975-76 korul lett radidjuk (tobbnyire elemes, tranzisztoros),
melynek adasaib6él hamar tanulni kezdtek. Természetesen a kezdetben foghato
radidadok szinte csak roman zenét sugaroztak, igy elsésorban az kerilt ,feldolgozasra”

altaluk. Lakéterlk (a ciganysor) infrastrukturalisan tovabbra is fejletlen maradt, hiszen az

352 Varga Sandor, 2013., 221.0.

353 A televizié kezdetben heti fél 6raban sugarzott magyar nyelvii misort, ez késébb tizszeresére, heti 300
percre emelkedett. (A német adas is heti 200 percre bdvilt). Dokumentumfilmek, portréfiimek mutattdk
be a romaniai magyarsag életét. A Kalaka sorozattal a televizi6 magyar adasa inditotta el az erdélyi
tanchazmozgalmat. A televizidé fennallasa soran 21 6nallo, sajat készitésl tévejatékot és jatékfilmet
mutatott be. 1985 elején a televizid nemzetiségi adasait megszintették, a nagyszamu szakérté gardat
szélnek eresztették.” (Barabas Béla — Didszegi Laszlé — Enyedi Sandor - Seb6k Laszlé — R. Sile Andrea,
1990., 98.0.)

354 F J. Visa, magyar, 1932.; Lasd: Mellékletek

355 1968-ban indult be a bukaresti televizi6 magyar nyelv(i adasa is, valamint ekkor szervezték meg a
magyar nyelvi kényvek kiadasaval foglalkoz6 Kriterion Kényvkiadét is, Domokos Géza vezetésével.
1984-ben megszintették a kisebbségek nyelvén sugarzott televiziéadast, a radidadasok idejét
jelentésen korlatozték. (A Ceausescu-korszak, é.n.)
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1980-as évek elején bevezetett vezetékes aramon kivil sem kozvilagitas, sem vezetékes
viz, sem gaz, sem csatorna nincsen a mai napig. Az elektromos aram bevezetésével
azonban lehetdve valt a televizid készulékek beuzemelése, ami szintén nagy lenduletet
adott a modernizaciés folyamatoknak.3%6

A falusiak és a zenészek egyarant igényelték a repertoar folyamatos megujulasat,
mindkét fél hozott be Uj dallamanyagot. A tancanyagot is hasonld hatasok érték, a
zenészek ebben is kozvetithettek. Kivald zenei memoriajuk (elég volt egyszer hallaniuk
egy dallamot, hogy megjegyezzék és jatsszak) és zenei termékenységuk egyre nagyobb
intenzitassal mikodott, ami a dallamkészlet folyamatos belsé érését és gazdagodasat,
varialédasat eredményezte, bar mély és kibogozhatatlan nyomokat hagyott a falusi
folklorban. Emellett a modern kdnnylizene- és tanckultura ugyanugy teret nyert a falusi
ember életében: parhuzamosan, egymastél tokéletesen elkilonitve mivelték a fiatalok a
régit és az ujat, a folklort és a kildnb6zé modern tarsastancokat (foxtrott, dzsessz, twist).
A befogado kdzeg szemlélete a magyarok esetében mindig is a szasz / német kulturahoz
valé vonzalmat, felfelé torekvést, mig a romanok részérél sokkal inkabb a keleties,

erGteljesen vallashoz kotédo, konzervativ attitiidot jelentett.

A hagyomanykészlet valtozasa

A diktatura folyamatos megfigyelése és razziai, a munkahelyek és iskolak
szellemisége, tovabba a rendkivul lekorlatozott és szerény médiakultura egy nagyon
lassu és finom atalakulast eszkdzolt. A szokaselemeken nem annyira, inkabb magan a
tanc- és dallamanyagon érezhet6 némi elromanosodas, elvarosiasodas. A kommunista
diktatura erételjes harcot vivott a vallasgyakorlassal szemben is, amelyet elsésorban az
értelmiségiek szenvedtek el. Bar a falusi téesz-tagok tiltva nem voltak, mégis
erzékelhet6éve valt a hitgyakorlas hattérbe szoritasa.

»lemplomba jarni lehetett, mondjuk, hogy nalunk falun nem vot éppen eltiltva, de mar
mondjuk a tanitok, ezek, nem mentek a templomba. Télek tiltva volt, mar az allami
munkasoktdl tiltva volt. Nalunk nem panaszolhassuk, nem mondhassuk, hogy tiltva volt. Ha

hétkbznapra esett egy linnep, akkor is nem volt problémank. Ha akartunk mentiink, s ha nem

35 K.M. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1941.; Lasd: Mellékletek
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akartunk nem mentiink, nem fizettek. Ez vot ott mar nem ugy vot, mint az allami munkaba,
hogyha nem megy, akkor mindjart kiteszik, vagy nem tudom mi, kollektivba nem tették ki. Oft
sziikség vot munkasokra, mer' a fédet meg kellett dolgozni.”>’

Ezeknek koszOonhetéen a hétkdznapi tanc, a jeles napok (javarészt egyhazi
unnepek) és az életfordulok unnepei lassan kezdtek megkopni.

Fontos befolyasolo tényez6 a kilsé megfigyelk, a tanchaz-mozgalom folkloristai
és folkturistai®>® nagyaranyl megjelenésének falusiakra gyakorolt hatadsa, ami a zenekar
hirnevének kdszdnhetéen a nyolcvanas évektdl hatalmas lendlletet vett. Erre reflektalva
a faluk6zosségben — beleértve a zenészeket — kisebb-nagyobb tudattalan és tudatos
retradicionalizalé torekvések jottek létre, hol lelassitva a hagyomanyos kultura
eltiinésének folyamatat, hol atértelmezve és Uj keretek k6zé emelve azt. llyen jelenség
példaul a visaiak balszervezése, tejpemérési Unnepe, a palatkaiak konfirmalasi balja,

illetve tanchaza.

A hagyomanyozédas folyamatainak atalakulasa

Tovabbi fontos tényezé a hagyomanyozas hianya. A nagyszlléi generaciok
altalaban azok, akik unokaiknak jobban, vagy nagyobb mennyiségben oOrokitették
kulturdlis tudasukat (a harom generacios egyuttélések alkalmaval). A szul6k a napi
munka altal jobban le voltak kotve, a nevelésnek inkabb a napi rutin részét végeztek.
Ezzel szemben a nagyszul6knek tobb szabadidejuk, ezaltal is tobb lehetéséguk volt
tudasuk atadasara. A sokszor varoson dolgozé szulk szinte nem, vagy alig vettek részt
a falu életében, igy 6k szintén keveset kaptak ebbdl. Azonban mint mar azt fentebb
emlitettem, az egyes korosztalyoknak megvolt a kornyezetuk altal beszabalyozott
etikaja, igy a nagyszuléktél valé hagyomanyozodas magaba a korosztalyok akadalyaba
is Utkozhetett. (Id6s ember nem énekelhetett akarmit.) Amit mégis eltanultak, azt pedig
vajmi kevés lehet6séglk volt gyakorlati sikra emelni, inkabb az uj az, amit modjukban

allt befogadni, és azt — a gyakorlat altal — sajatjukka tenni.3%°

357 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.

858 ...a néprajzkutatok mellett lelkes amatérok utaztak falvakba a hagyomanyos paraszti tanc- és
zenekulturat megélni, dokumentalni. E nagyfoku érdeklédés kulturalis és tarsadalmi valtozasfolyamatok
elinditéjava valt a hagyomanyos, falusi k6zdsségekben.” Stein Kata — Varga Sandor, 2010.

359 P3vai Istvan, 1999., 148-150.0.
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l'Jj funkcionalis terek, kapcsolatok kialakulasa

»,Amig az életmodmintak és a szimbdélumok ,fentrdl lefelé” gordulnek, atvételik a
fels6 osztalyokkal valo azonosulas tudatat taplalja, addig a ,felkerult” osztalyoknak is van
.,megmeritkezési” igényuk a téluk tavol esdé vagy tavolra kerild, alulmaradt rétegek
ertékeinek, szimbolumainak atvételével. ...kell6 tarsadalmi tavolsag kell ahhoz, hogy
lentrdl is felkertlhessenek akar csak a szimbdélumok és a jelek is: a paraszti kulturat nem
a munkassag és nem a kispolgarsag veszi at, tehat nem kdzvetlenul a parasztsag melletti
rétegek vagy osztalyok.”360

A magyarorszagi és az erdélyi tanchaz-mozgalom egyik legkorabbi felfedezettje a
magyarpalatkai zenekar.361 Az 1977-ben megkezdett kolozsvari tanchazaknak tobb
izben is vendégei voltak. Elsé kiadvanyukként 1979-ben jelent meg Deményné Szabd
Piroska felvételeibél az Electrecords kiadvanyaként egy kislemez, melyen Kodoba
Marton és Béla zenekaraval muzsikal két lassut és egy menyasszonykisérét. Ez a
felvétel tdbbszor szerepelt a radid milsoraiban is. A falu hagyomany6rzé csoportja
(tdncosok és zenészek) 1981. november 20-21-én fellépett a Székelyudvarhelyi
Tanchaztalalkozén362, majd 1982. 1. 22-én az Ujség cimi tv-misorban szerepeltek,
minek felvétele Bukarestben készilt.363 A fentebb emlitett Kalaka cim( magyar televizio-
misorban nem szerepeltek palatkaiak.

Mar a hetvenes évektdl egyre tobben latogattak ket otthonukban (ami ugyan a

nyolcvanas években egyre tobb hatésagi akadalyba Utkdzott), a kilencvenes évekre

360 | osonczi Agnes, 1977., 190.0.
361 1977. februarjaban elséként rendeztek Erdélyben tanchazat, a Kolozsvari Babszinhaz klubtermében.
Ezt kovette Csikszereda, Székelyudvarhely, Marosvasarhely stb. A kolozsvaron szervezett tanchazakba
a varosiak mellett falusi fiatalok is eljartak, akik sajat telepulésik tancait tancoltak. Emellett a szervez6k
szamtalan falusi tancost is meghivtak, igy elsé kézbél kaphattak a folklér anyagot, ami a szakma kell§
ismeretéhez elengedhetetlen adalék volt.
Kdnczei Csongor hdrom korszakra osztja az erdélyi tanchaz-mozgalmat:
1. Kkorszak: 1977-1983. K6zOnséguk jelentds része falusi, akik tavol otthonuktdl a hazai kultarat
keresik. (Retradicionalizald, nemzeti 6ntudatot kifejezd, kulturaérzé szerep.)
2. korszak: 1983-1990. A kommunista hatalom ellehetetlenitette / betiltotta miikodésiket, igy
alkalomszerd, titokban szervezett alkalmakka valtak. (Ellenzéki szerep.)
3. korszak: 1990-t6l. Teljesen uj, szakmai alapokra helyezett tdnchazak. (Kénczei Csongor, 2012,
139.0.)

362 Kdnczei Adam, 2004.
363 KHvesdi Kiss Ferenc, 2006., 311.0.
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népszeriséguk a tetd6fokara hagott. Ennek koszOnhetb6en az emlitett id6szakban
szamtalan néprajzi gyljtés készult vellk, koztik sok funkcios felvétellel (lakodalmak,
tancok, balok felvételei), ami hozzajarult egy, a zenekarrdl kialakult realisabb képhez. A
nagy mennyiségl hangzo- és videdanyag gyorsan terjedt, sok zenészhez, tancoshoz
eljutott. A magyarorszagi tanchazaknak hamar repertoarjava valt, jellemzéen az estét
zaro ,mez6ségi tancrend” palatkai zenére torténik — bar tancos tekintetben inkabb buzai,
feketelaki, visai, vajdakamarasi anyagot hasznaltak.

Mindezekbdl kifolydlag Magyarpalatkan jelentds folkturizmus vette kezdetét, ami
els6sorban a zenészekre, ritkabban a tancéletre fokuszalt. A zenészek és az altaluk
kiszolgalt események koré csoportosuldé — tdbbnyire magyar latogatdék miatt — mind a
romanokkal, mind a hatésagokkal olykor komoly konfliktushelyzetek alakultak ki364 365,

amelyek azonban nem vetettek gatat az eseményeknek.

364 1974-ben bevezették azt a rendeletet miszerint maganszemélyeknek, elsé foku rokonok kivételével tilos
kulféldi maganszemeélyeket elszallasolnia. Ezt 1976-ban annyiban médositottak, hogy a tiltas aldl kivételt
képeznek a roman szarmazasu kilféldiek. (A Ceausescu-korszak, é.n.)

365 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 311-312.0.
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Zenei szolgaltatasok alkalmai
A, Tanc, bal

Az ingazas és az iskolai kotelezettségek jelenségének koszonhetben tevddik at a
vasarnapi tanc szombatra, tekintettel a vasarnap, vagy hétfé hajnalban varosba utazokra.

A hétvégi tancok zene- és tancanyaga fokozatosan kopott, de a balok alkalmaval
—az id6ésebb generaciok részvétele miatt — még mindig ragaszkodtak az el6z6 generaciok
igényeit kiszolgald zenekarhoz és tancrepertoarhoz. A tanc szervezése is egyre nagyobb
aldozatként jelent volna meg az ingazé fiatalok szamara, de a tanctér el6készitését
leegyszerUsitette a kulturhaz, iskola vagy a kocsma helyszine, a lemezjatszo, vagy
kazettas magno pedig a zenekar szervezésének, szallitasanak, ellatasanak problémajat
is megoldotta. Az '50-es években Magyarpalatkan megsz(int a rendszeres tanc3%®, utolsé
kezes: Juhos Miklés ,Dudas” volt a Béristyabdl. A '70-es évek elejétél mar csak az
unnepekhez kapcsolodoan volt altalanos a hagyomanyos, €16 zenével kisért tanc a falusi
életben.

A tancrepertoar cserélédése kapcsan fontos kérdés, hogy minek kdszénhetd az uj
elemek és a modernizacié befogadasa? Hiszen a modern zene- és tanckultura kdnnyen
megismerhetd volt mar a '60-as években is, mégsem hatottak olyan elemi erével a falusi
kultarara. Mindennek magyarazata a kozosségi életforma mulasaban keresendd. A
gépesités, a varosiasodas, a modernizacio, és a kulturalis tér megnyilasanak (munka és
iskola okan) eredményeként megszint az egymasrautaltsag, eltlintek tehat a
munkakozosségek, a generacios kozossegek, minek hatasaként funkcidjat vesztette
szamtalan esemeény.

A balok szervezés, tartalom és funkcionalitas terén valtozatlanok maradtak,
egészen a nyolcvanas-kilencvenes évek fordulojaig. A hétvégi tanc a fiatalok tarsas
Osszejovetele volt, mig a balokon az idésebb generacidk is részt vettek, kiknek igénye
még a hagyomanyos falusi kultura iranyaba mutatott. Ez a jelenség is a generaciok kozti

egyre novekvd kulonbséget mutatja.

366 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929; Lasd: Mellékletek
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B, Tanc- és zenekultura

A tanckincs elszegényedése is kézzel foghato volt, hiszen a tancalkalmak, illetve
a kulsé divathatasok is az egyszeriibb motivumkincsl anyagot preferaltak. Ebben az
idészakban az ifjusag generacidja mar nem alkalmazta a szllék és nagyszulok altal
képviselt férfitancokat (a slrl magyart / barbunc, a ritka magyart / ponturi és a romaneste
in bota-t), hanem a ritka legényesek egy ujabb tipusat, a Tirndveana | Tirndva-t tanultak
meg, melynek paros és legényes valtozata egyarant ismert volt. A Bels6-Mez6ségen a
tirndveana igazan kedvelt tAncca az 1940-es években sziletett legények laban valt.36” A
zenészek kezén is megfigyelhetd a dallamanyag kopasa. Nyomon kdévethetd jelenség
példaul a négyes magyar dallamanyaganak valtozasa a '60-as években, minek soran a
tirnaveana egyes kisérédallamai jelentek meg benne.3%® Az 1980-as, 1990-es évekre a
magyarok lassu ciganytanca a tanchazas turizmus eredményeként Ujra divatba jott.36°
llyen tekintetben a kérnyéken a legnagyobb kdzvetitd szerepe Visanak volt. (Visa a revival
mozgalom tancosai altal leglatogatottabb falu a kérnyékben, tanckulturajanak életben
tartasa és bizonyos hagyomanyos elemek ujjaélesztése a tanchaz mozgalom és a
folkturizmus eredménye. Visa hatasara Magyarpalatkan is ujra repertoarba kertlt a lassu
ciganytanc.) A Bels6-Mez6ség roman falvaiban lakodalmakkor viszont még az 1990-es
években is sokan jartak a fent emlitett roman lassu forgatds tancot (joc romanesc).3° A
slr( csardas (sarita / hategana / des) motivumkészlete felfokozott hangulat esetén az
1970-es évektdl kiegészulhetett a parelengedd, szembetancol6 figurazasokkal,
(megtlizdelve tréfas, groteszk, sok esetben obszcén mozdulatokkal), amit ciganytancnak,
vagy csingeralasnak neveznek.3’* Az 1970-es évekre a polgari tancok kozil kikopott a
parnastanc, viszont a golyat, a sapte pasi-t a landralist, a sirbat, és a szirban valcert az
1990-es évek elején a lakodalmakban elvétve még tancolta az idésebb korosztaly, bar
viragkoruk a hatvanas évek elején megsziint.3’? A fiatalok a hagyomanyos tanckészletbdl
mar joforman csak a csardasokat és a szokdst tudjak, azokat is egyre kopottabb

formaban.

867 VVarga Sandor, 2013., 215.0
368 VVarga Sandor, 2013., 216.0.
369 VVarga Sandor, 2013., 217.0.
870 Varga Sandor, 2013., 217.0.
871 Varga Sandor, 2013., 218.0.
372 Varga Sandor, 2013., 221.0.
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Ebben az id6szakban a Bels6-Mez6ségen modern tarsastancokkeént a foxtrottot, a
dzsesszt és a twistet hasznaltak. Zenei anyaguk azonban keveredett, ennek megfelel6en
az ezekre jart tancok is formailag nagyjabdl megegyeztek egymassal: kering6éfogassal,
jobbra-balra Iépegetve, néha forogva tancoltak.... A fox és a New Yorki eredet(i twist
kisér6zenéjének néhany dallama a nyolcvanas években bekerult a sOrl csardas
kisérézenéjébe.3"3

Az 1970-es években megjelent beat, country és rock and roll tancok nem héditottak
nagy teret, zenéjukre tovabbra is a kering6é fogasos Iépegetbs, forgds tancot jartak, de
ezek a tancok a lakodalmak és a balok hagyomanykészletébe nem épultek be.

A nyolcvanas években jelentek meg a kazettds magnok, amelyeken — konny( és
olcs6 beszerezhetbsége és a szalagok egyszeril terjeszthetésége miatt — mar nagyobb
iramban hdditottak teret a fiatalok zenei izlését erbteljesen befolyasold konnyid- és
rockzenei mifajok. Az erre jart tancok mar 6sszefogddzas nélkuliek, teljesen kotetlenek.
A tradiciondlis zene és tanc ekkor kezdett fokozatosan kiszorulni a hétveégi
tancrepertoarbdl. A romanok tanckulturajara nem gyakoroltak ekkora hatast a divatzenék,
sokkal inkabb a folklorizalt, szinpadon megjelené népzenei- és néptancstilus, valamint a
magyar lakodalmas rockhoz hasonlithatd, konnylzenei és balkanias népzenei elemeket
0tvozd, un. populare-stilus valt kedveltté. Ezekre a zenékre a mez&ségi roman fiatalsag
az idésebb generacioktdl orokolt tradicionalis tancformakat hasznalta, gyakran stilizalt,
szinpadias formaban.37#

A zenészek a '70-es évektél divatba jott modern tancokat mar nem hasznaltak,
sem a zenei anyagot, sem a tancanyagot nem sajatitottak el. Megmaradtak a
hagyomanyos folklor rétegnél. Adaptacios, kdzvetité szerepuk megszint, kapcsolatuk a
fiatalsaggal egyre lazult.

Ebben az idészakban a romanok a hazai lemezboltok altal terjesztett roman
folklorhoz és a komolyzenéhez, illetve a Szabad Eurépa Radié adasaihoz fértek hozza,
mig a magyarok a Szabad Eurépa Radion kivul a magyarorszagi kapcsolataik révén

megismert nyugati divatzenékhez, valamint a Hungaroton lemezkiadé kiadvanyaihoz.3"

373 Varga Sandor, 2013., 221-222.0.
874 VVarga Sandor, 2013., 222.0.
375 Varga Sandor, 2013., 223.0.
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C, Unnepek

Az Unnepek és szokasanyaguk eltinése nem minden esetben elvagolag torténik,
hanem fokozatosan, egy-egy szokaselem kikopasaval megy végbe. Példaul a karacsonyi
betlehemezési, kantalasi, vagy a lakodalomhoz kapcsolodd bizonyos szokasok mar az
1950-es években kezdtek elmaradni, (esetenként modernre cserélédni), de mas elemek,
ugymint az ahhoz kapcsoldédd bal, csak par évtizeddel késébb, a fiatal korosztaly
megszinésével torlddott el teljesen. A farsang azonban egyszerre szlint meg a fondkkal
(1950-es, '60-as évek), a gyaripari termékek faluba 6zénlésével. A visszajaré fiatalok,
kozépkoruak pedig a folklér anyagot valtoztattak meg, a lakodalmakon, tancalkalmakon
egyre nagyobb teret nyertek a modern zenei iranyzatok, levaltva a hagyomanyos
elemeket.

Az unnepek csaladi jellege allanddsult, a vallasossag mértéke azonban a politikai
elnyomas hatasara megvaltozott. Az oktatas kozvetitéssel népszeriisddé mozgalmak
végett az iskolaskoruak vallasos nevelése leépult, a szocialista munkarend
kovetkeztében pedig a fiatalok és a férfiak is egyre kevesebbet jartak templomba. Egyeddl
a nyugdijas korosztaly vallasossaga maradt toretlen, igy azonban szamtalan

hagyomanyelemnek nem volt 6rokose.

Jeles napok

A jeles nap unnepeinek szokasrendjében az egyhazi események jelenléte szinte
csak az id6s korosztalyt érintette. A hiedelmek és a babonak ugyan még ismeretesek
voltak, de mikortdl a fiatalsag java mar nem foglalkozott foldmdveléssel és allattartassal,
lassan az is funkciojat vesztette. (Nem befolyasolta munkajuk kimenetelét az idéjaras, az
allatok egészsége stb...) A szokasanyag kopasa az azt gyakorld generaciok megvaltozott
életkdrulményeihez kapcsolhatd. A legnépszerlbb, csalddban és egyhazk6zdsségben
egyarant Unnepelt alkalmak tovabb megmaradtak, ugy, mint a Karacsony, a Husvét, az
Ujév, de a hozza kapcsolddé szokasok gyakorlasa fokozatosan kikeriilt a hasznalatbol,

egyhazi vonatkozasa pedig egyre kisebb hangsulyt kapott. Az étkezési kultura a nagy
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szegényseg miatt csak lassu valtozasfolyamaton ment keresztul, a hagyomanyos unnepi
ételek (kalacs, toltott kaposzta kasaval, laska, tojas, gulyas) nem mentek ki a divatbdl.
(Az italok kozul megmaradt a palinka, viszont a bort a magan-szdlbteruletek

beszolgaltatasaval — ha nem is teljes mértékben, de — kiszoritotta a sor.)

December 31. — Szilveszter napja Januar 1. — Ujév

A szilveszteri mulatsagok és balok elmaradozasa a fent leirtak szerint — a fiatalok
kozosségének megszinésével, illetve az ,0rokosok” hianya miatt — tortént. Az utolsé
balok nagyjabdl az 1980-as évek masodik felére tehetéek, amikor még nem csak a
fiataloknak, hanem kilén a hazasembereknek is volt tancos baljuk. Mar ekkor is
elé6fordult, hogy magnora tancoltak, de még palatkai zenére.

A valamikor legények és gyerekek altal hasznalt kantalas a '60-as évektél kotelezd,
sok esetben bentlakasos iskolak térhoditasaval, illetve a falvak lassu eléregedésével a
paraszti kozosség hasznalatabdl teljesen kikopott, végll mara mar csak a zenészek
kezén él. A kantalas a zenészeknek jo alkalom volt személyes kapcsolataik épitésére,
apolasara, elmélyitésére. Azokhoz a lakosokhoz jartak leginkabb, akikkel szorosabb
viszonyban alltak, vagy barmilyen érdek (barati, vagy Uzleti kapcsolat) flizte ket dssze.
llyenek lehettek a kezesek, vagy egy-egy jobb tancos, zenekedveld, aki esetleg rend
szerint huzott pénzt a vondjukba, jobb modu gazda, illetve mindenki, akitdél barmilyen
nemd juttatast vagy munkat remélhettek. Ciganyokhoz nem jartak kantalni, legfeljebb a
zenészek latogathattak egymast, olykor akar egy nappal késébb is.

,Csak 6k, a zenészek votak, aztan akko' e'mentek, oft elhtiztak egy noétat, kettdt,
ahol votak fiatal hazasok, vagy éppen fiatalok, aztan ott kaptak egy-egy par lejt, mentek
tovabb, megkinaltak egy-egy pohar palinkaval, egy kalaccsal, mentek tovabb..."376

376 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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Farsang

A Farsang szokasanyaga teljes mértékben a fondkhoz kotdédott, ezért azok
funkciovesztésével (iparositas, gyari anyagok hasznalata) az 1950-es években teljesen
megsz(int.3’” (6sszehasonlitasként: Visaban 1965-67. valamelyik telén volt az utolsé

fono.)

Husvét, Puinkosd

E két innep megmaradt a falu vallasos rétegének egyhazi, mas részének csaladi
unnepként. A zenészek szamara ezért tovabbra is munkaalkalom maradt, melyen
kantalni jartak, illetve a két etnikum husvéti, illetve punkdosdi baljat muzsikaltak egészen
az 1950-es évekig. (Alkalomhoz kotott punkdsdi kanta nem szerepel repertoarjukban,
feltehetbleg azért, mert ezt a szokast nem a parasztoktol 6rokoltek, hanem 6k alakitottak
ki.)3® A hasvéti locsolkodast pedig — a viz magikus erejébe vetett hit a megtisztulas,
termékenységvarazslas jelképeként — a magyarok varosi szokasként, a fiatalsag varosba
0zonlése ota tartjak szamon.®7® (Természetesen csak legénykoriak mehettek, akik a

vendégul latas mellett piros tojast kaptak.)

877 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek

378 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek

319 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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Oktéber 31. — A reformacié emlékiinnepe3&°

Az egyetlen egyhazi Unnep, amivel ebben az idészakban gazdagodott a magyar
faluk6zosség.

LA nagy tnnepeken kivil — a karacsony, a husvét és a plinkésd — azon kiviil volt
az oktober 31. az, ha hétkbznapra is esett, oktober 31., akkor is lehetett, szoal mentiink
a templomba. Mentiink a templomba, csak aztan nem (nnepeltiink. Azér’, mer’ nem
votunk hozzaszokva, mert a régi idékbe nem vot megtartva. Az a reformacio
emlékiinnepe. Akkor fliggesztette ki Luther Marton a 95 tételt. ...de régen nem

lnnepeltiik. S a miutan jétt a kollektivizalas, akkor mar (innepeltiik. 381

November 1-2. — Mindenszentek napja, Halottak napja

Mivel sem egyhazi, sem allami, sem gazdasagi kotédése nincs, nem érinti a
modernizacid, ezért az egyetlen Unnep, aminek mai napig semmit sem valtozott
hagyomanykészlete. A sirok rendbetétele, a halottak és rokonsaguk latogatasa, s6t meég
a ciganyzenészek temetdbeli zenés alkalma — ami nem tekintheté munkaalkalomnak — is
valtozatlan |étjogosultsagban él. Sok esetben a falubdl elkdltozott zenészek is
hazalatogattak, bekapcsolodtak a muzsikalasba. Valtozas tehat egyedil az ingazasban,

a rokonsag felkeresésében mutatkozik.

December 24-26. — Karacsony

A karacsonyi tancalkalmak feltehetéleg az ujévihez hasonléan a '80-as, '90-es
években szilintek meg, a tancdivat teljes atalakulasaval. A karacsonyi kantalas szokasa

a ciganyzenészek szamara viszont maig fontos munkaalkalom.

380 Martin Luther 1517. oktober 31-én fliggesztette ki a wittenbergi vartemplom kapujara 95 pontba foglalt
téziseit. A torténelemi protestans felekezetek a reforméacié6 emléknapjan emlékeznek meg az
ellenreformécié aldozatairdl, kéztik a galyarabnak eladott prédikatorokrol.
(http://jelesnapok.oszk.hu/prod/unnep/a_reformacio_emleknapja)

381 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
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Gazdasagi linnepek

A gazdasagi Unnepek a gépesités és a privatizacio kovetkezményekeént veszitettek
jelentésegukbdl.

Az Adllattartas részleges fennmaradasa a '80-as évekig még életben tartotta a
Juhbeméreés szokasat. llyen unnepek, ahova zenészt is hivtak, az 1960-as években meég
voltak.38? Visaban a folkturizmusnak kdszonhetéen tartjak még ma is, bar 1990. és 2010.
kozott tobb alkalommal is magyarorszagi tanchazasok szervezték, ahol szintén a

palatkaiak muzsikalnak.383

Vasarokra is egyre kevesebb igény mutatkozott, a modernizacio és annak
izlésvilaga a kilencvenes évekre szinte teljes meértékben kitaszitotta a kézmdipari
termékeket, azok inkabb csak a turizmus szempontjabdl kezdtek érdekessé valni. A
falvak vegyesboltjaiban (helyi terminussal: szévetkezet) minden sziukségeshez
hozzajutottak a lakosok, az ingazokkal pedig a varos termékei is elérhetbvé valtak. Az
allatvasarok azonban még mikodbéképesek voltak, mindezek, illetve fekvése miatt, a
kornyék legnagyobb vasara, a mocsi vasar maradt életben legtovabb.

Az aratasi és egyéb kalakas munkak a mezdgazdasagi kollektivizalas — azaz a
magantulajdonu foldek megszuntetése — o6ta veszitették el jelentéséguket. A zenészek

vasarnapi tanc-bérét a hatvanas évektdl belépbdij szedésével biztositottak a kezesek.

382 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
383 Varga Sandor, 2011.B, 176.0.
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Eletfordulok

Azokon az esemeényeken, ahol hazas és id8s generaciok is részt vettek, valamint
amelyek nagyobb reprezentativ jelent6séggel birtak, a hagyomanyos repertoar maradt
jellemzb. Az altaluk hordozott kulturalis tudas azonban nem 06rokl6dott, 6k vitték
magukkal, és velUk egyutt tint el. llyen a berukkol6 bal, a lakodalom, illetve a temetés

alkalmanak zene-, tanc- és szokasanyaga.

Sziletés, Gyermekkor

A zenészek magyar vagy roman keresztel6be nagyjabol 1989-ig, mig ciganyokhoz
egészen 1997-ig jartak. A kicsi tanc megsziinése szintén a fiatalok generacidjanak
eltinéséhez kdthetd, a gyermek korosztaly el6tt nem maradt példamutaté erd. A hetvenes
évek masodik felében sziletett zenész adatkdzl6im még muzsikaltak gyermekként kicsi
tancot, ami szerint ez a tanulasi- és szérakozasi forma a nyolcvanas évek vége felé
sziinhetett meg. A reformatus kozosség apadasaval a konfirmalok szama is egyre

csokkent.

Katonasag

Az utolso berukkold balok szintén az 1950-es, '60-as évekre datalhatéak. Ezutan
mar a fiatalok varoson éltek, kozosségilk megsz(int.®* A katonasag ideje alatt még
felnangoztak régi dallamtipusok, de mar egyre kevesebb, fokozatossa valt a varosi
modern zenei hatasok érvényesulése. A katonasorban lév6 ciganyzenészek nagy zenei
anyaggal (féként roman) és modern jatékstilussal (Ujszerli melddiai és harmoéniai
jegyekkel) bdvitették repertoarjukat, amit késdbb szivesen jatszottak hazai
kornyezetukben. Ezeknek a dallamoknak és stiluselemeknek mar nem volt idejuk a
szeétvarialodasra. A hallgatésag is nyitottabb volt mar az Uj zenei anyagra, igy a kulturalis
hatarok (mind a lokalis, mind az etnikai), ha lassan és csekély mértékben is, de egyre

jobban 6sszemosaodtak.

384 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
164



Lakodalom

A lakodalom valtozatlanul az egyik legjelentésebb eseménye volt az
életforduloknak, egyben a zenészek szamara is sokaig biztositott keresetet. Mivel a
lakodalmat hagyomanyosan a szul6k szervezték, és a meghivottak kozt sok a nagyszulok
meérvadoak, megtartva a szamukra hagyomanyos szokasrendet, — kezdve a hivogatastdl,
kikéréstél, egészen a menyasszonytancig — illetve a zene- és tancrepertoart. (Ez a
folyamat azonban elbérevetiti a kovetkez6 generacié altal szervezett lakodalmak
szokasrendjének valtozasat.)

A ,magangazdalkodas” idejében vasarnap tartott lakodalmak a kommunista
munkarend eredményeképpen szombatra tevédtek at, €s mar nem tartottak harom napig
(tekintettel az ingazokra és a varosi rokonokra). A kollektivizalas elétti idékben télen-
nyaron, azt kovetéen csak nyaron tartottak lakodalmat. (Ez kdszonhetd a szinvonalasabb
lakodalmak szervezésének, mely a menu bdvilését, ezaltal tobb fajta — nyaron termé —
terményt igényelt.) A lakodalmak helyszinéul egyre gyakrabban valasztott kulturhazak
befogadoképessége, illetve a lakodalom reprezentativ jelentéségének emelkedése a
nasznép létszamanak ndvekedését, mindennek kdvetkezményeként a zenekar
létszamanak bévilését hozta magaval: a harom tagu — heged, bracsa, b6g6 dsszetétell

— banda 6t tagura — két heged(, két bracsa, b6gé — béviilt.

Halal

A lakodalom és a temetés a két legnagyobb, ezaltal a legtobb hagyomanyos
elemet magaban hordoz6 esemény. A virrasztas és a temetés rendje sem mutat valtozast
ebben az id6szakban, egyik etnikumnal sem. Ami figyelemre méltd, hogy egy-egy
nagyobb zenészt, temetésén a reformatus pap is elbucsuztatta. Ez lehet egyrészt f6hajtas

a zenész el6tt, masrészt tiszteletadas a zenészek reformatus 6seinek.
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11.kép: Lakodalomban (hagyomany a modern vilagban)

Zenészek: Kodoba Marton, Kodoba Béla, Kovacs Marton ,Puki’, Kodoba Florin, ?, Macsingé Karoly
Lakodalom, Mez6keszu, 1999.

Foto: ismeretlen
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D, Vokalis zene

Talan az alkalomhoz nem két6dé vokalis zene kophatott ki leghamarabb zenei
kulturankbal, hiszen a téeszesitéstdl kezd6déen maguk a helyzetek — munkaveégzeés,
csaladi, vagy kdzosseégi egyuttiétek — formalddtak at. A haz kordli- és a foldmunkakhoz
egyarant zajos gépeket hasznaltak, a csaladi vagy kozosségi egyuttléetek — az idegen
vidéken torténé munkavallalas, tovabba az ennek folyomanyaként nem egységes
id6beosztas révén — ritkabbakka valtak. Egyre kevesebb noétat ismertek, illetve a gyakorlat
hianyaban egyre kevésbé tudtak énekelni a fiatalok. Az olykor mégis felcsenduild
énekszot sok esetben radioval, sét olykor televizidval helyettesitették. Az énektudas és
alkalmazas hianya pedig az arra val6 igény hianyat is jelentette, minek kdszonhetben
kevesebb munkat kaptak a zenészek. A hazas és idés generaciok azonban, még ha ritkan
is, de szivesen hasznaltak azt, igy esetleg a lakodalmak, vagy csaladi események
alkalmaval tanulhattak az ifjabb generaciok.

A vokalis zene masik élettere azonban még sokaig mikodott, tanc kdzben (féként
a férfiak), valamint a jeles napokon és az életforduldk Unnepein sokat énekeltek a

falusiak.

E, Szoveges folklor

A mesék, mondak, torténetek életében jelentbs szerepe van az orokitésnek. A
szellemi javak atadasa azonban alkalomhoz, térhez kotott. Amennyiben az megszinik,
ugy az atadas folyamata is megszakad. A zenészek fantazmagoriai viszont ma is fontos

szerepet toltenek be kdzosseégukben, azok mikddésével parhuzamosan élnek.
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A zenészek orokitd, kozvetitd, folklorizal6 munkaja

A zenészek Orokitd és kozvetité munkaja mitsem valtozott a kilencvenes évekig.
Mind a zenei, mind a tanc és a szellemi folklér anyagot ugyanazon eszkdzokkel,
ugyanazon helyzetekben és moddszerekkel orokitették, illetve a kolcsonhatasok
kimenetele is valtozatlannak mondhaté. Egyedul annyiban lett masabb a helyzet, hogy az
egyre erételjesebb roman folklor nyomas (televizid- és radidomisorok) érezhetdve valt a
zenei anyagon, gyarapodott a roman dallamok, illetve stilusjegyek hasznalata.

A szakma 6rokitése pedig — a lassan fogyatkoz6 zenélési alkalmak ellenére — még

ebben az id6szakban is viragzott.
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ll. A POLITIKAI RENDSZERVALTAS KOVETKEZMENYEI,
TARSADALMI ES KULTURALIS HATASAI
A ZENESZ CIGANYOKRA
(az 1990-es évektdl napjainkig)

,Ahogy jéttiink, ugy megyiink el sorban!’?8>

Az 1989-es politikai rendszervaltas eseményei nem voltak eérzékelhetbek
Magyarpalatkan. Tudtak a kolozsvari zavargasokrol, de a torténéseknek nem volt helyi
megnyilvanulasa. Ceausescu hatalma megddlt, 1990-t6] Romania demokratikus allamma
valt.

Az 1992-ben végrehaijtott részleges foldtulajdon-visszaszolgaltatdas nem aratott
nagy sikert. A féldtulajdonosok a megvaltozott helyzet miatt mar nem tudtak megélni a
fold adta javakbol. A fiatalok elavult eszk6zrendszert 6rokoltek, vagy a varosba koltoztek,
igy nem is akartak visszatérni a foldmuvel6 életformahoz. Ez tovabb fokozta a falvak
eléregedését. Az idések nehezen kizdottek meg a foldmunkakkal, az eszkdzrendszer

megUjitasa, sok esetben beszerzése, valamint a bérmunkak tul koltségesek voltak.386

Az allami segélyek nem Kkerlltek le a raszoruldkhoz, viszont a lehetéségek
bévilésével a falusiak is egyre tobbet akartak koélteni kornyezetik megujitasara: minden
kilonosebb fedezet nélkul emelték kiadasaikat, korbetartozasok alakultak ki — tehat a
szegényseg kissé atformalodva, de hasonlé mértékl maradt, viszont a privatizalédassal
nagyobb szakadék alakult ki szegény és gazdag réteg kozt.

»Vilagunk mozaikszerisége lattan mar aligha tlnik tarthaténak, a kulturanak — egy
meghatarozott kulturanak, ennek a kulturanak — alapveté kdzos képzetekre, kozds
érzésekre és koOzbs értékekre vonatkozé konszenzusként valé felfogasa. ..a
kilonbozések és kotddések attekinthetetlen mezejével allunk szemben.” 387

385 K.F. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1977.
386 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
387 Geertz, Clifford, 2003.
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A '90-es évek megvaltozott viszonyai kozott fény vetult a ciganyok kedvezétlen
szocialis helyzetére. Tobbséguknek nincs szakmaja, magas a munkanélkuliek szama,
életszinvonaluk, egészségugyi helyzetik meglehetésen alacsony, iskolai végzettséguk
hianyos, jelent6s részik analfabéta. Emellett ugyan megjelent egy vékony — kétes
legalitasu Uzletekb6l meggazdagodott — cigany réteg, de az csak a romak kozti tarsadalmi
tavolsagot, a ciganyok polarizaciojat erésitette.

,Ma, ami egyesiti a romakat és identitast ad nekik, valdjaban nem mas, mint a tobbi
etnikai kozosségtdl teljesen eltérd életmodjuk, és még inkabb az a hagyomanyos életviteli
stratégia, ami egy diszkriminalt, a tarsadalom peremére szorult k6zosségre jellemzé,

amelyik hatareréforrasokat hasznosit.”388

388 Achim Viorel, 2001., 247.0.
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Kozosségi terek ujraszervezédése

Magyarpalatkan — a rendszervaltast kovetéen — a magyar kisebbség a
romansagba integraldodva, a ciganysag szegregaltan, perifériara szorulva élt. A falu
tovabbra is gazdalkodo életformat folytatott, a roman és magyar falusiak sajat foldjiket
mivelték (atlag 4-5 ha, a falutél 1-3 km-re), kertjikben zdldséget, kukoricat termeltek és
csaladonként nagyjabol harom-négy joszagot (egy-egy tehenet, disznot és szarnyast,
esetleg lovat, kecskét, birkat) tartottak. Lo, szekér minden masodik haznal el6fordult. Ezt
kiegészitend6 a kozeli varosok (Kolozsvar, Dés, Mobcs, Zsuk, Szamosujvar)
munkalehet6ségeit aknaztak ki. A '90-es években mégis sokan koltdztek vissza a faluba
— koéztuk ciganyzenészek is — menekllve az egyre nagyobb aranyu varosi
munkanélkuliségbdl.

A hatarok megnyitasa — a jobb megélhetés reményében — hatalmas tomegeket
hivott ki az orszagbdl. (Az 1986-1989 kozotti idészakban tobb tizezren hagytak el
Romaniat, jelentbs részik ,zold hatart” atiépve disszidalt.) Az elsésorban Magyarorszag,
vagy mas, nyugati orszagok adta lehetéségeinek kénytelen kihasznaldi szintén hatalmas
bomlasztast eredményeztek a kdzdsségekben. Ez a fiatalok, illetve a fiatal csaladok
korosztalyat jelenti, akik a még kismeértekd, de létez6 hagyomanyozddas természetes és
mesterséges folyamatat egyarant megszakitottdk. A magyarpalatkai magyarok nem
koltoztek nyugatra. Adatkozl6im szerint jol megvoltak a romanokkal, nem voltak jelentés

tarsadalmi fesziltségek.389

A hatalmas médiainvazié, a nyugati kultira rohamos bearamlasa szintén elvagélag
szlntette meg a k6zdsségi kultura funkcionalitasat, illetve nagy lendulettel cserélte le a
folklér anyagot. A modernizacid és a globalizaci6 hatadsara a kozosségi kultura
minimalisra csokkent, melynek révén a kisebbségi csoportok anyanyelvének hasznalati
tere is beszilkilt. A televizio lett a zenei izlés modosulasat legerésebben befolyasold,
kultura-homogenizal6 eszkdoz. A megvaltozott zene- és tanckultura a kuldnb6zd
generaciok kozt is hatalmas szakadékot képzett, eltlint vele az a kdzds nyelv, ami az id6s

korosztalyt a fiatallal 6sszekotdtte. igy mar nem csak egy generacion beliil hianyoztak a

389 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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kozos tevékenységek, hanem a korosztalyok kozott is, sem kulturalis, sem gazdasagi
Osszekottetés nem mikodott tobbe, ami a személyes kapcsolatokat is megszakitotta.

A csaladi kotelékek is fellazultak az elvandorlassal, a varosba, illetve kulon
haztartasba valo koltozésekkel. A kilencvenes évekre az urbanizacio és a modernizacio,
az érdekek elkulonulése, a kolcsonds megélhetési egymasrautaltsag megszinése —
nyugati mintara — teljes fuggetlenedéshez, ezaltal altalanos elidegenuléshez vezetett.

Ez a valtozasfolyamat 6riasi lendilettel és intenzitassal kortlbelll 6t év alatt teljes

kulturalis atformalédast, akkulturaciot eredményezett.

A kozOsség megszinésevel megszint az idegenseég is, az egymastal kulturalisan
elhatarolodo etnikumok kozti tavolsag. Lecsokkentek a kulturalis kdlcsonhatasok, az
Onazonossag- és kulturatudat-beli elkilonulés. A dominans életmdédminta kovetése
mindenkit egyenlé tavolsagba vont egymastol, ami altal feloldodtak az etikai és az etnikai
hatarok, vegyes hazassagok jottek létre. Nem szamitott mar anyanyelv, vallas, etnikum,
nem befolyasoltak senkit az idésebb generacié idejétmult értékrendjéhez valé szocializalo

torekvései. Az etnikai 6nazonossag megfogalmazasa elveszitette jelentéségét.

Altalanossagban elmondhat6, hogy mara a kiildnbézé etnikumok jol megértik
egymast, mindenki a sajat életszinvonala szerinti megbecsulésben részesdl,
diszkriminativ viselkedést egyik csoport sem tanusit a masikkal szemben. Egyikdjuk sem
élvez kilonosebben elényds vagy hatranyos megkilonboztetést.3?° A ciganyok a roman
€s a magyar etnikumban nem taplalnak tulzottan széls6séges érzelmeket, megitélésuk

soran csupan az altalanos sztereotipiakkal rendelkeznek.

39 Erdélyben etnikumok kozti élesebb konfliktusokra ritkan kertlt sor, altalaban kivilrél érkezé politikai,
gazdasagi vagy tarsadalmi viszonyok megvaltozasanak kapcsan. llyen események voltak az 1848-as
magyar szabadsagharc, az 1918-as trianoni békeszerz8dés, az 1940-es bécsi dontés, az 1944-es
roman hatalmi atvétel, és az 1989-es rendszervaltads. (Pozsony Ferenc, 2009., 203.0.) Palatkan is
csupan néhany ilyen esetrél szél az emlékezet, de ezeket dolgozatomban nem emlitem.
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Vallasossag és felekezeti hovatartozas

1990-es évektdl ismét kezd teret hoditani a vallasossag. Ennek oka egyrészt a

kozOsséghez tartozas, masrészt az Onazonossag-tudat, az Onmeghatarozas

keresésében rejlik.

6. tablazat: Magyarpalatka etnikai megoszlasa 2002.
Magyar

Osszes Roman Cigany Ukran

1374 988 328 57 1

7. tablazat: Magyarpalatka felekezeti megoszlasa 2002.

Ortodox Katolikus Reformatus Pilinkosdista Gorog Katolikus
985 2 275 2 41
Adventista Mas Felekezeten Ateista Nem valaszolt
kiviili
66 2 0 1 0

(c) Jakabffy Elemér Alapitvany, Media Index Egyesiilet 1999-2004

Forras: Varga E. Arpad: Erdély etnikai és felekezeti statisztikaja, Magyarpalatka3°!

A két tablazatbol jol latszik, hogy 2002-ben mind a romanok, mind a magyarok
nagy szazalékban tartottak vallasosnak magukat. Sajnos az nem olvashato ki, hogy ez
milyen mértékl vallasgyakorlast jelent, viszont felekezeten kivilinek senki sem vallotta

magat, tehat feltételezhetben fontos volt szamukra a kozésséghez tartozas kimutatasa.

Mara Magyarpalatkan a reformatus egyhazk6zdsség a magyarok szamara talan
az egyetlen dsszetartast és ,értékmentést”’, a teljes falu szamara pedig a 20. szazadi
falusi folklor megbrzését szorgalmazd koézdsség. Kdzmunkabdl, felajanlasokbdl,
adomanyokbdl tartja fenn magat, épiti, formalja a magyar k6zdsséget, visszahozva a

magyar nyelven vald oktatast, gyulekezeti termében rendezvényeket, falunapot szervez.

391 Varga E. Arpad, é.n.
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Etnikai aranyok

Az alabbi térkép jol lathatova teszi a '60-as évekt6l kezd6dd elromanosodas

folyamatat a Mez6ségen. Az altalam vizsgalt terlleten atlagosan 20%-0s a magyar-

roman etnikumok aranyanak roman iranyba valo eltolodasa.

4. térkép: Magyarok aranyanak valtozasa (1966-2002) és etnikai aranyok

(2002) a Mez6ségen
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Magyarok aranyanak valtozasa (1966-2002)
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Oktatas

A reformatus gyllekezet 1710 6ta tart fenn felekezeti iskolat.292 393 Az elsé iskola
a templom mellett volt, 1886-ban hoztak le a féutra, Als6 Zsigmondné Janosi Réza
hagyomanyabdl, Rettegi Béla fégondnok idejében. 1948 szeptemberéig felekezeti
iskolaként m(ikodott, ekkor allamositottak hivatalbdl.”3%4

A faluban 1940-1944-ig minden évfolyamon volt magyar nyelvii oktatas3®°, 1944-
tél V. osztalytél nem volt. 1998-t6l alakult ujra magyar tagozat, mely 6vodat és négy
osztalyos altalanos iskolat jelentett. Allami iskolaja roman, a ciganyok a '60-as évek 6ta
folyamatosan oda jarattak gyermekeiket. 2002-t6l 2008-ig elegend6é gyermek esetén
inditottak magyar osztalyt I-IV. évfolyamon, melyet V-t6l beolvasztottak a roman
osztalyba. 2011-t6l most is folyik négy éves oktatas.

1990 és 2002 kdzott a reformatus lelkészek szervezésében (és szallitasaval) sok
gyermek jart at Vajdakamarasra, amely tagozat ma is mikodik. 1999-ig Kénya Tibor
lelkész pedig irni, olvasni tanitotta a konfirmaciora készulé magyar gyermekeket. 2006
Oszétdl 2012-ig Szabd Istvan Janos lelkész tartott magyar orakat hetente két-harom
alkalommal az V-VIII. osztalyig. A 2010/11-es tanévben szintén 6 tanitott betlivetést hat
elsGsnek és két harmadikosnak.

A palatkai szul6k ma sem Kamarasra, sem Valaszutra, sem Szamosujvarra nem

jaratjak gyermekeiket, pedig az utobbi két helyen komoly és johiri szorvanybentlakas

392 T¢kés Béla, 1938., 192.0.

393 Az allami oktatas Erdélyben csak 1873-t6l jelent meg, mintegy kiegészitendd az felekezeti oktatast.
Romaniaban az 1919-20-as évektdl a kisebbségek oktatasanak a felekezeti iskolak adhattak otthont.
Ennek kévetkezményeként az allami iskolakban rohamosan kezdett megsziinni a magyar nyelv(i oktatas
alap, kdzép, és fels6fokon egyarant. (Az évodak és a felnéttképzd intézmények oktatasi nyelve
kizarélagosan roman lehetett, egyetemet csak az allam tarthatott fenn, maganiskolat pedig csak roman
allampolgéarok létesithettek.) A magyar felekezeti iskolak szama viszont jelentésen megndévekedett,
amellett, hogy a roman eredetliinek mindsitett teleplléseken az oktatas kizardlag allamilag
szervezBdhetett. Sok intézkedés nehezitette a tanarok, taniték munkajat, nem beszélve az allami
tamogatasok teljes megvonasarol. Ezaltal a felekezeti iskolak valtak a nemzeti nevelés bazisava. 1944-
47-ig folyamatosan javult a magyar nyelv( altalanos- és kdzépiskolai oktatas helyzete, egészen 1948-
ig, az iskolak allamositasaig, ami mindennek a fokozatos leépllését szorgalmazta. A Ceausescu-
korszak masodik felétél, a homogenizalassal drasztikus intézkedések torténtek a nemzetiségi oktatas
felszamolasara. (Barabas Béla — Didszegi Laszldé — Enyedi Sandor - Sebdk Laszlé — R. Siile Andrea,
1990.)

394 Kovesdi Kiss Ferenc, 2006., 310.0.

395 A faluk6zosség nevelésével mar 1332-t6l foglalkoztak papok (Kévesdi Kiss Ferenc, 2006., 310.0.);
J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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muUkodik, ahova szinte minden kornyékbeli magyar telepulésrdl jarnak gyermekek. A falu
eloregedése a fiatalok és a gyermekek hianyat jelenti, ma 38 magyar gyerek van, attél
valamivel tobb roman és cigany.

2008 korul beindult a magyar nyelvi 6voda is, ami 2014-ben gyermekek hijan

megszint.

Hazassag

Mara ugyan gyakoribba valtak az etnikailag vegyes hazassagok, de még mindig
negativ megitélés ala esnek. Mindkét oldal tisztes tavolsagban szeretne tehat élni a

masiktdl, pontos magyarazatot azonban nem talalnak a kérdésre.3%

LA demokraciaban mindenki hazasodhat mindenkivel. Nekem egy unokam egy
cigan lannyal tart. A csalad nem tud ellene tenni. Tizenét fej6s marhajuk van. Isten
Orizz!397

A vegyes hazassagok gyermekei azonban mar két (a ciganyok esetében harom)
nyelvi- és kulturalis 6rokséget mondhatnak magukénak, dnazonossaguk ingadozova

valik.

39 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
397 P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941.
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Zenész ciganyok ujra-beilleszkedése Magyarpalatka
tarsadalmaba

A zenészekkel valé kdzos szubjektiv élmények falusiakra gyakorolt dsszetartd
hatasanak tere a zeneigények alabbhagyasaval lecsokkent. ,Az egymast valté hatalmi
rendszerek egyike sem egyenjogusitotta a ciganysagot, mindig megtirt, masodrangu
polgaroknak tekintették Gket.”3%® Bar anyagi kortlményeik kissé hullamzoéan alakultak,
megbecsillésik, helylk a falu kdzdsségének ranglétrajan nagyjabdl allandénak
mondhatod, a befogadd tarsadalom hozzajuk vald viszonyulasa a vizsgalt egy évszazad
alatt nem modosult. Ez feltehetbleg valtozatlan feladatkoriknek és szinte tdretlen
szakmai szinvonaluknak koszonhet6. Mas helyre kerlltek azonban a kdzossegi térben.
A lokalis kozosségek Osszetartd erejenek gyengulése, a globalizaloddé demokratikus
eletstilus ugyanugy érvényesitette hatasat a zenész ciganyokon, mint barmely masik
etnikumon. A Palatkan maradt zenészek a '70-es, '80-as években még igen, de a '90-es
évekt6l mar nem alkalmazkodtak a modern piac igényeihez, ellentétben mas vidékek
zenészeivel (Csavas, Kalotaszeg).

Megszlnt tehat a ciganyzenészek tobbi csoporttal valo aktiv kapcsolattartasa,
minek hatasaként a nemzenész ciganyokkal szinte egyenranguva valtak. Bar még
ciganyzenészként élnek a koéztudatban, a falu életterében statuszuk megvaltozott. Az

etnikai haléban kikerultek a kozponti szerepbdl.

398 P3vai Istvan, 2000. 364.0.
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4. abra: Magyarpalatkai etnikumok és a zenész ciganyok szociometriaja 2014.
(v.0.: 2. abraval)

romanok

Forras: sajat készités, Moreno szociomertiaja alapjan3®®

A magyarpalatkai zenészek egy része tehat varosra koltozott és alkalmazkodott a
varosi zenész-szolgaltatd elvarasokhoz, mas részuk otthon maradt, és tovabbra is a
hagyomanyos repertoart jatssza, de jéforman csak revival kdzegben.

A zenélés mellett némelyikik vallal alkalmi munkakat (pl. épitkezésen,
erd6gazdasagban), akar messze a falutél, aminek jovedelmét — érdekes modon — jobban

megbecsuli, meggondoltabban hasznalja fel.

399 Mérei Ferenc, 1998., 44-131.0.
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Etnikai 6nazonossag, vallasossag és felekezet, nyelv és beszéd

A palatkai zenész ciganyok a '90-es években mar roman ortodox ciganynak
tartottak magukat.

Vallasgyakorlasukrél vegyesen nyilatkoztak. Kevesebbet jartak templomba, mint a
nem zenész ciganyok, azt sem teljesen belsé meggy6z6désbdl, hanem inkabb a tébbi
cigannyal valé konfliktuskerllés vegett tették. Jellemzben templomba a cigany nék jartak,
illetve a lanygyermekek fontos szerepet toltottek be az ortodox templomi kérusban.

A '90-es évekre magyarul mar alig (egy-két személy) beszéltek — még az egyetlen
reformatus sem — kizardlag Ujratanult moddon, illetve a foglalkozasukhoz
elengedhetetlenul szikséges kommunikacié szintjén, és annak szdkincsével.
Anyanyelvuk tovabbra is a cigany, bar mar csak az id6sebb generacidval gyakoroljak azt,
a fiatalok egymas kdzt romanul kommunikalnak.

Oltdzetilk az 6tvenes évek (a magyar viselet elhagyasa) ota annyit valtozott,
amennyit a kor varosi divatja megkovetelt. Etnikai hovatartozast azota ruhazatukkal sem
igyekeznek kimutatni. A parasztoktdl elterd életmodjuk, munkajuk és életszinvonaluk,
valamint a muzsikalas konnyitése mas iranyba terelte 0Oltozkodésuket. Mai
,munkaruhajuk” alkalmi funkcidja végett a mindenkornak megfelel6en elegans. (Egyarant
fekete Oltdonyben, fehér, vagy szines ingben muzsikalnak.)

"Abba vot kbnny(i muzsikalni, abba a kénnyti ...drancaba, amilyenek most vannak.
Nem ilyen az az a hazi poszté kabat, oan merd, vanyolt, tbmétt, nem lehetett. ...kbnnyd
kéz kell..."00

Alkalmazkodasuk tehat teljességgel a tobbségi tarsadalomhoz idomult. Bar etnikai
Onazonossaguk szerint ortodox romanok lettek, szakmai 6nazonossaguk megmaradt: a

tobbi etnikumtdl elkulonult, ciganyzenész kozosséget alkotnak.

400y D., Vajdakamaras, magyar primas, 1905-1983.
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Kozosségi alkalmak valtozasfolyamatai

LAztan jo, hat itt nincsen, mondjuk itt a faluba itt most nincsen is tanc, nincsen
senki. Egyetlenegy leany van a faluba, aki nem ment el, aki nem ment varosra. S a
romanoknal se nincsenek. Naluk se nincsenek fiatalok. Ugyhogy itt most nincsen tanc
egyaltalan. Osszejévetel a fiataloknak, semmi még. Semmi. Nincsen kinek. Mosma',
mosma' nem hires, neklink nincs kinek legyen hires.” 401

A rendszervaltast kovetbéen a varosiasodas és a modernizacio tehat végleg
eltordlte a folklor funkcionalis terét, a kozosségek nyitottabba valasa — ezaltal a kulsé
elemek gyors és nagymértéki bearamlasa —, a vallasok elhagyasa pedig annak tartalmat.
A kilénbozé etnikumokat és tarsadalmi rétegeket a modernizacioé egyenléen érintette. A
fennmaradt egyhazi vagy naptari innepek hagyomanyelemei a csalad vallasossaganak
fuggvényében megmaradtak, vagy emblematikussa valtak, sok esetben nem
rendelkeztek mogottes tartalommal.

A kilencvenes évek veégére Magyarpalatka lakossaga eloregedett, eltint a
fiatalsag, megszintek a kozdsségi alkalmak. Nincsenek mar gyerekek, akiket
kereszteljenek, vagy akik konfirmaljanak, nincs ifjusag: ezért nincsen hétvégi tanc,
nincsenek Unnepi balok, berukkol6 bal. Nincs mar a falunak nyaja, igy nincs juhbemérés
sem. Az utols6 hagyomanyos zenével kisért lakodalom 1996-97 kordl volt.*9? A zenészek
altal valamikor kiszolgalt korosztalyokkal valé kapcsolatok még valamelyest élnek, igy
eljarnak hozzajuk kantalni Ujévkor, Husvétkor, Piinkdsdkor, vagy Karacsonykor, esetleg
névnapot koszonteni. A konfirmalasi balok csak Koénya Tibor reformatus tiszteletes
lelkipasztori szolgalatanak idészakaban (1992. augusztus 1. — 1999. majus 1.) voltak
jellemzéek. A zenészek szamara a jeles napok koézul a Juhmérés (csak Visaban),
Palatkan a Halottak napja, az élet forduléinak tGinnepeibél a ciganyzenész lakodalmak és
-temetések maradtak fenn. A ciganyzenészeknél 1997-ben még volt katona-berukkold
bal, teljesen hagyomanyos szokasrendben, de ekkor is mar csak egy zenészt
bucsuztattak. Magyarpalatkan a zenészek egyetlen kulsé igényre Iétrejott munkaalkalma

az évente megrendezett falunap.

401 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.
402 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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12.kép: Halottak napi muzsikalas a ciganytemetében

Balrdl jobbra: Radak Rémusz — bracsas, Boldi loan — b6g8s, Kodoba Lérinc — primas, Moldovan Stefan —
bracsas, Kodoba Florin — primas

Forras: ifi. Haaz Sandor, Magyarpalatka, 2006.11.02.
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Munka, megélhetés, életszinvonal valtozasi tendenciai

A roman és magyar lakossag mara vegyes elrendezésben él, a ciganyok a
ciganysorrél kezdenek visszaszivarogni a faluba. Ok javarészt csak hazzal és telekkel
rendelkeznek, idénymunkabdl élnek.

A zenész ciganyok is kénytelenek kiegésziteni keresetliket napszammal, vagy
varosban végzett egyéb, kulondsebb szakmai végzettséget nem igényl6 munkaval. Bar
létszamuk lényegesen lecsokkent, életszinvonaluk hasonlé a '60-as évek allapotahoz.
Abban azonban fontos eltérés mutatkozik, hogy a helyi, k6z6sségi hagyomanyokhoz
fiz6d6 muzsikalasi alkalmak jéforman megsziintek.

A falu és tagabb kdrnyezete zenei igényének leépullése mellett a zenész ciganyok
eletében nagy jelentéséggel birt a kilencvenes évektdl a Nyugat kapuinak megnyilasa. Jo
szakmai hirnevuknek koszonhetbéen egy masik tér mutatkozott meg szamukra. Az Uj
piacok és muzsikalasi lehetéségek fokozatosan potolni kezdték az elmaradozo
tradicionalis eseményeket. Ebben az id6szakban a fiatalokkal egyutt még mindig ki tudtak
allitani egy, esetleg két zenekart is.

,Ezek a kulfoldi utak mar szinte ismétlései a 19. szazadi ,turnéknak”, amikor az
ithon mar befutott és beérett varosi ciganybandakat kiilféldre kezdték jaratni. Oket
ismétlik most a mai falusi zenészek, ciganyzenészek, szintén egy varosi polgarréteg

kozremikodésével.”403

A rendszervaltast kdovetéen 1990. aprilis masodik felében tartdzkodtak elészor
Magyarorszagon, egy hétig. Sorra jartak a budapesti nagyobb tanchazakat, ahol 6riasi
unnepléssel fogadtak a mar személyesen, vagy hirnevikbél j6l ismert zenészeket.
Hatalmas jelentéstartalmat hordoztak ekkor magukon. A hatarok megnyitasa,
atjarhatésaga felszabaditotta a sok évtizeden at szétszakitva él6 magyarsagot, a
magyarorszagi tanchaz-mozgalomnak pedig komoly kulturalis fellendulést hozott. A
mozgalom és a szakma szamara a zenészek szabad megkozelithet6ségét,
utaztatasuknak, magyarorszagi taboroztatasuknak, koncerteztetésuknek, szervezett

gylijtéseknek lehetfségét jelentette.

403 Szilagyi Daniel, 2003., 237.0.
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Ezen a bizonyos 1990. aprilisi héten egy harom napos gydjtés is létrejott vellik a
Zenetudomanyi Intézetben, illetve felvétel a Magyar Radioban (mely késébb a
Magyarpalatkai népzene dupla-kazettas kiadvany masodik részeként kerdlt
forgalomba.). Az ezt kdvet6 alkalmakon Gyérben, Pécsen, Budapesten a — tavasszal
megrendezésre kerul6 — Tanchaztalalkozon muzsikaltak koncerteket, tanchazakat,
készitettek veluk gyijtéseket (audio- és videofelvételeket egyarant). Ezeket az utakat
nem volt egyszerii megszervezni, telefon nem lévén: személyesen kellett kimenni
hozzajuk — avagy Uzenni egy €pp arra jaro zenésszel, tancossal — idopont egyeztetésre,
majd ki kellett utazni értik, és az ut végeztével hazavinni 6ket. Késébb, mivel egyikik
teherauto-soférként dolgozott, maguk is megoldottak mar egy-egy utazast. Ezek a
szervezések minden esetben maganuton torténtek, menedzseruk, programszervez6éjuk
sosem volt (szemben néhany szintén kozkedvelt zenekarral).

1991-ben egy holland amatér zenész (Crispein Oomes) szervezésében
Hollandiaba latogattak - ez volt els6 Nyugat-eurdpai utjuk - minek alkalmaval elkészult
els6é CD-lemezik. Ezt kovetéen lavinaként indultak meg turnéik, melyek soran - Erdélyen
és Magyarorszagon kivll - Eurépa szamos orszagaban megfordultak. A késébbiekben

mar a kontinens hatarait is atlépték.
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13.kép: A hollandiaban kiadott CD-lemez boritéja

Magyar népzene Erdélybol

Hungarian folk music from Transylvania

MAGYARPALATKA

Kodoba Florin, Kodoba Béla, ismeretlenek

Foto: ismeretlen

Az elmult husz évben jartak Magyarorszagon, Hollandiaban, Ausztriaban,
Németorszagban, Svajcban, Franciaorszagban, Lengyelorszagban, Litvaniaban,
Esztorszégban, Kanadaban, az USA-ban, Japanban, Ausztraliaban, valamint Erdélyben:
a valaszuti tanctaborban, a szamosujvari Mez6segi Fesztivalon, székelyudvarhelyi-,
sepsiszentgyorgyi- és csikszeredai zenésztalalkozékon. Magyarorszagon szamtalan
rendezvényen és fesztivalon (koztuk a Sziget Fesztival) a mai napig rendszeresen
muzsikalnak. Tobb hanghordozdjuk is megjelent, melyek helytallé kordokumentumok
(szemben mas falvak hires zenekarainak — sok esetben hamis kilsé igényekhez valé
alkalmazkodasanak folyomanyaként — megkérdbjelezhetd autenticitasu
hanganyagaival). Kiadvanyaik folyamatos értékesitése — ha tul nagy nyereséget nem is
hoz — kiegésziti f6 bevételi forrasuknak szamité ,kulfoldi” keresetuket. A kualfoldi
(beleértve magyarorszagi) munkak altal tovabbra is megdrizhetik szakmajukat, bar
érezve a piaci igények labilitasat, annak orokitését mar alig vallaljak.
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Bar jobb szinvonalon élnek a tobbi ciganytol, mindenki altal megbecsultebb, és a
kulonboz6 etnikai csoportokba egyarant jobban beilleszked6 munkat végeznek, a két
cigany csoport kozt erételjes hierarchia nem érzékelhetd. A koztik huzdédd kereset béli
klldnbség, illetve a zenészek utazasai olykor féltékenységre adnak okot, hatarvonalat
mégsem vonnak kozéjik, hiszen javarészt fliggdségi viszonyban allnak egymassal. A
falusiak részeérdl is megdfigyelhetdé némi irigység a ciganyzenészekre, — még ha azt nem
is vallaljak fel — a kulfoldi utazasok, nyugati autok hasznalata, esetleg a varosi élet hamis
latszata jdmoddra utal, de a valdsag tavol all ettél. A havi egy-két alkalommal eléforduld
turnék keresete nagy csaladot tart el, és viszonylag hosszu id6ére kell beosztani, ami
nehéz feladat szamukra.

Munkajuk soran ugyan volt lehetéséglik kapcsolatba Iépni az idegen befogadd
tarsadalmakkal, kulféldéon maradni — beleértve Magyarorszagot is — az id6sebb
generaciok soha nem terveztek, a fiatalok lehet6ségukh6z mérten talan maradtak volna,
korlatozott nyelvi ismeretuk, iskolazatlansaguk, valamint lokalpatriotizmusuk azonban

teljességgel gatat szabott ennek.

Térhasznalat

A ciganyzenészek térhasznalata mindig is kulonb6zott a gazdalkodo-foldmuveld
parasztokétol, akik a falut a kommunizmus elétti idészakban is ritkan hagytak el, mig a
zenészek sokat utaztak a kornyezé telepulésekre. Mindez sokat valtozott, hiszen a '60-
as évektél az ingazasok szama (munkahely, iskola stb.) mindenki szamara folyamatosan
ndvekedett, melynek kdszonhetbéen a falu teljes lakossaganak nétt a térhasznalata. A
ciganyzenészek szamara a nyolcvanas évekitdl a helyi és kornyékbeli zenés
munkaalkalmak csokkenésével nagyjabdl azonos meértékben kezdett ndvekedni a
revival-mozgalom adta munkaalkalmak szama. Ez, az egyre gyarapodo kulféldi utazasok
révén tovabb bdvitette a zenészek altal hasznalt teret. A kilencvenes évektdl a
magyarorszagi és a nyugat-europai kapcsolatrendszeren at mara vilagmeéretiivé tagult

rendszeres térhasznalatuk.
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A ciganyzenészek szakmai statuszvaltasa

»A népzene interpretaciojaban dontd szerepe van a funkcionak. Konkrétabban:
az, hogy példaul mikor, hol, milyen k6zonségnek és milyen célbdl jatszik egy zenész,
megszabja azt is, hogy milyen dallamokat, milyen sorrendben, milyen hosszusagu
blokkokban és milyen moédon ad el6. Tehat példaul a népzene stilusiranyzatainak
tanulmanyozasa soran kozponti kérdés lehet a zene kulonb6z6 funkcioi és az

eléadasmodok kozotti kapcsolat.”04

Az ujabb id6kben a megkopott falusi alkalmak révén tehat a zenekar mas funkciot
tolt be, mint eredetileg: hagyomanydrzé adatkézIokke valtak. Az ,adatk6zI6” fogalma némi
magyarazatot kovetel. A magyarorszagi folklor mozgalomban ugyanis ez a kifejezés
tobblettartalommal ruhazodott fel. E szerint nem csupan egy, a gyUjtés alkalmaval
létrejovd, pillanatnyi szerepet jeldl, hanem olyan falusi folklér anyagot el6éad6 személyt,
aki szocializaciés uton, belenevel6déssel sajatitotta el lokalis terének zenei- vagy
tanckulturajat, amit hagyomanyos ko6zdsségi alkalmakon — eredeti funkcidjaban —
gyakorol / gyakorolt, ezaltal autentikus képvisel6je annak. A ,hagyomanydérzék” pedig
egyfajta retradicionalizacio*® révén foglalkoznak sajat folklorjukkal, melyet mar eredeti
funkcidjaban nem, vagy ritkan tudnak gyakorolni, igy azt szervezett keretek kdzott,
tébbnyire szinpadi formaban adnak el6. A hagyomanydérzé adatkézI6k fogalma tehat a
palatkaiakra vonatkoztatva: kornyezetuk zenei kulturajat még szocializacios uton
sajatitottak el (tehat adatk6zlé zenészek), de mara csupan szinpadi, tanchazi és egyeb,
intézményesitett funkcidkban tudjak fenntartani, illetve érokiteni.

Ebben a generaciéban mar Iényegesen kevesebben tanultak zenélni, mar nem
volt kelend6 a szakma. ,F6 allasukban” j6 esetben szakmunkasok, de sokszor csak egy
jogositvany megszerzésével soférként dolgoznak, vagy rovidebb tanfolyamok
elvégzésével biztonsagi 6rok, esetleg gyari munkasok, takaritok, kdzterilet-fenntartok,
favagok, egyikéjuk harangozo. Mas, mez8ségi és kalotaszegi falvak magyar ajku

zenészei épitdiparban dolgoznak, vagy arusként jarjak az orszagot (tobben el is kdltdzek

404 Juhasz Katalin 2011., 161.0.

405 Retradicionalizacié az a jelenség, mikor a falusiakban kilsé visszajelzések révén tudatosul sajat
hagyomanyaik értéke, minek kdszbénhetben azt Gjra hasznalatba veszik, vagy nem engedik a
hasznalatbdl kikopni.
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Romaniabdl). 1dés korukra van egy kevés nyugdijuk, dolgoznak valamit, amig erejuk
engedi, és muzsikalnak, mig csak ki nem 6regszenek a bandabdl, vagy meg nem halnak.
Ha mar semmi modon nem tudnak pénzt keresni, ugy eltartjak 6ket a csalad fiataljai. Az
id6s zenészeknek talan a legnehezebb, hiszen nagy a kontraszt a valamikori j6lét, és a
mai szegényseg kozt, illetve 6k mar kevésbé rugalmasak alkalmazkodni egy Uj
életstilushoz. Ok latjak at legjobban a kulturalis élet leépiilését, és 6k szenvedik el
leginkabb a két fajta munka kozti, és az az altal szerzett megbecsulés-beli
kulonbségeket.

A magyarpalatkai zenészek a szinte kizardlagos magyarorszagi és kulfoldi
szinpad vélt elvarasaihoz szerencsére nem formaltak magukon. A kuilféldi munkak
vilaglatottsagot, nyitottsagot, er6sebb ontudatot kdlcsonoztek nekik, — talan ezért, és a
széthullott falusi k6z0sségi élet okan is — a falusiak, ha olykor mégis megfogadjak 6ket,
rajuk bizzak, hogy mit muzsikaljanak. A kdzosseég tagjai kissé buszkébbnek latjak oket,
elmondasuk szerint azonban nem tudnak annyit, mint a régi zenészek tudtak. (Ezt
legifjabb zenész adatkozlém is alatdmasztotta.) A hazajukon kivuli sikerek, eurdpai
hirnevik 6sszességében mégis a falukb6zésség megbecsulését, moralis és emocionalis
tamogatasat, presztizst jelent szamukra, a lakossagnak pedig egyfajta (bar el nem

ismert) kulturalis 6ntudatot, nazonossag-erésodést ad.*%®

406 F J. Visa, magyar, 1932.; P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941.; Lasd: Mellékletek
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A befogadé kozeg hatasa

A palatkai zenészek egzotikumahoz hozzatartozik nyelvi ismeretik
hianyossagabol fakaddan egyfajta megkozelithetetlenség. Ez a viszonylagos ,némasag”
klénds tavolsagot von a befogadd kdzeg és a zenészek kdzé, melynek azonban inkabb
pozitiv hatasa érzékelhetd, mivel a befogadd koézeg esetleges téves (az autentikustol
eltérd) igényei nem tudnak olyan konnyen eljutni a szolgaltaté kozeghez, illetve 6k sem
probalnak vélt elvarasoknak megfelelni. A szerény kulsé igények inkabb csak a
dallamrepertoar beszlkullését idézik el6. Gyakorlat, és kilsé igények hijjan egyre
kevesebb zenei mifajt, tancnemet és dallamot jatszanak, ami f6ként a revival-mozgalom
hatasa, hiszen a folyamatosan valtozé k6zonség mindig nagy lelkesedéssel és felszines
elfogultsaggal, kildndsebb igények és hattérinformacidok nélkil fogadja 6ket, barmilyen
anyagot is jatszanak. (Ezzel szemben nagyon j6 hatast gyakorol rajuk az a néhany kivalé
zenész, tancos szakember, aki alapos ismerdje a palatkai idésebb generacidk
folklortudasanak, igy jol tud kérdezni, inspiralni!) Bizonyos tancnemek— melyek mar sajat
kozegukben kikoptak a hasznalatbol — a revival kdzegben ujra életre keltek, nagyobb
divatnak orvendenek. llyenek példaul a férfitdncok, amelyek ma rendkivil kozkedveltek a
magyarorszagi tanchazakban (kdszdnhetéen a popularis varosi kultura eltalzott
individualizmusanak).

Sokat segit tovabba a palatkai tanc- és zenekultura tolmacsolasaban a zenészek
kitiné tanctudasa, melyet szamtalanszor prezentaltak az elmult évtizedekben. Ez még
inkabb hitelesiti archaikussagukat, teljesebb képet ad kulturajukrol, kozelebb hozza 6ket
a kozonséghez. Zenéjuket szamtalan revival zenész magas szinvonalon sajatitotta el,
néhanyan akar hénapokat is toltdttek kozottlk, igy szinte antropolégus modjan nyertek
betekintést életmodjukba.

Mas, hasonldéan kozkedvelt zenészekkel ellentétben 6ket nem jellemzi szinpadias
show-szerl elemek, vagy egyenruha hasznalata, szerkesztett zeneszamok alkotasa,
illetve repertoarjuk bdvitése mas, idegen zenei anyagokkal. Nincsenek tdrekvéseik
kultarajuk ,jobb eladhatosagara”, sokkal inkabb a lehet6 legautentikusabb el6adasra.
Megjelent hanghordozoikat szintén ez jellemzi. Ennek oka tébb forrasbdl fakad, hosszu

id6re nyulik vissza. Egyik, a '60-as években Palatkan gyakran megfordult kutatonk: Kallos
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Zoltan jelenléte. O, gyiijtései alkalmaval gyakran instrualta adatkézI6it, hogy milyen zenei
anyagot jatsszanak. Ezen instrukciok javarészt a dallamanyag (ne jatsszanak magyar
notat, romannak vélt dallamokat), illetve alkalmilag a tancmifajok megvalasztasat is
befolyasoltak. Mikor a palatkaiak az 1990-es évekidl rendszeres latogatoi lettek
Magyarorszag tanchazainak, Kallos Zoltan legtébb esetben veliik jott, és figyelte 6ket. igy
repertoarjukban kialakult egyfajta kett6sség, mely egyrészt allt egy ,magyarorszagi”
(kissé lemerevedett, kotott, reprezentativ) szinpadi repertoarbdl, masrészt a
tanchazakban, vagy hazai kérnyezetben jatszott repertoarbdl. Ez utébbi — az autentikus
dallamanyag mellett — magaban foglalta szamtalan radiébdl hallott roman népzenei anyag
,palatkai feldolgozasat”, masrészt a magyarok altal kért magyar notakat is. Ez az id6szak
Kodoba Béla és Kodoba Marton vezette bandat / bandakat érintette, melybe ekkortol mar
belenevelédétt Marton fia — Codoba Martin ,Florin” — is. O mar a ,magyarorszagi
tanchazas fiatalok™kal egyutt tanulta apjaéktodl a palatkai zenét, és komoly befolyast
gyakoroltak ra a revival kortarsak. JO zenészekkel és tancosokkal kapcsolatba lépve
asszimilalédott azok szemléletével: magasra értékel6dott szamara ,apjaék zenéje’.
Szamtalan gy(jtés kerllt hozza az idésebb palatkai zenészekrdl is, igy mara egy
rendkivul tudatos, archaikus el6addva valt.

igy tehat a befogadd kdzeg elvarasai 6sszességében nem hatnak maédositd
tényezéként, sét, a zenekar hirneve révén egyre nagyobb érdeklédést mutatd tanchazas

turizmus folyamatosan er6siti kulturatudatukat és dnbecsulésliket, szakmai dntudatukat.

189



A hagyomanydérzés funkcionalis statuszanak atértékelédése

Mezb6ségen a folklor a kilencvenes évektdl mar nem €16 része a falusi kozosségi
kulturaknak. Megjelent azonban egy masfajta, a nemzeti 6nazonossag-tudatot és lokalis
ertékeket reprezentalni vagyo belsé igény, minek kovetkeztében a tradicionalis kultura
nem a maga naiv funkcionalitdsaban, hanem a néptancmozgalom részeként, tudatos
hagyomany6rz6  statuszban, szinpadiasitott formaban  (mintegy  kulturalis
szerepvaltassal) 6rz6dik tovabb. Ez az igény részben kuils6 indittatasra jott [étre: a revival-
mozgalom mintegy tikrot tartott a helyi lakosoknak, ami altal tudatosult és felértékel6dott
sajat hagyomanykészletuk. Ennek koszonhetbéen tancegyuttesek, hagyomanyérzd

csoportok jottek létre.

Tancegylttes

A magyarpalatkai tancosok mar 1981-ben megmutatkoztak a IV.
Székelyudvarhelyi Tanchaztalalkozén, 1982-ben Bukarestben tv-felvétel készilt vellk.
Ebben az idészakban vendégszerepeltek a marosvasarhelyi Oreg Tancosok
Talalkozoéjan is.

A tancosokat 1992-ben Konya Tibor — székelyfoldi szliletési reformatus lelkész —
csoporttda formalta. Ez a hagyomanyérzé egyuttes hazasokbol és fiatalokbdl
verbuvalddott. A tdncanyagot igy nem visszatanulassal, hanem az 6regektél sajatitottak
el, ha nem is szocializacié utjan, de érokitéssel. Az indittatas tehat megvaltozott, de a
szorakozasi funkciét ugyanugy betolti. A férfitancok ,eltlint” részét a ZT| '60-as években
készult filmjeirél ujratanultak, illetve tanultak a ciganyzenészektdl is. A probak — eleinte
tanchazak — alkalmaval az olcsén, vagy ingyen jatszo fiatal zenészek voltak megfogadva,
akik gyakorlatilag a mai ,Palatkai banda” tagjai. A tancegyittes ujabb folkturistakat

(tdncos-, zenész érdekléddket) vonzott a faluba.40”

Az egyuttes Székelyudvarhelyen, Széken, Szamosujvaron, Vicén, Kolozsvaron,

Mocson, Magyarorszag tdbb nagyvarosaban, illetve Szlovakidaban is szerepelt.

407 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
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Rendszeresen tancoltak a visai juhbemérésen és a szamosujvari Mez6ségi Fesztivalon.
A fellépések szama évente korulbelll harom alkalom volt.

Repertoarjuk id6kézben mas falvak tancaival is kibévult, a tdncanyagokat kissé
ugyan megkopott formaban, de stilushlien, szinpadiassag nélkil tancoltak. A
tancnemekbdl egyre kevesebbet: a paros tancokbdl is féként a lassu csardast, szOkost
és slr0 csardast, néha a lassu ciganytancot tancoltak, férfitdncot a fiatalok alig-alig
tudtak. Ma a kis Iétszammal mikédé csoportot Juhos Attila vezeti. Néhany éve roman
tanccsoport is alakult, az altalanos iskolasokbdl, egy kolozsvari roman tanitd

vezetésével.408

A zenészek

A zenészek ma, mint szellemi munkasok mikro- és makroszinten is a lokalis
dialektust, a lokalis kulturat és dnazonossagot erésitik. Ez segiti a nemzeti identitast, ami
a trianoni helyzet 6ta felértékel6dott. E tekintetben a ciganyzenészek cigany mivolta
teliesen eltorpll, kilonalld zenész csoportként tartja ket szamon a kozdsség. % A
kollektiv kultura megtartd ereje a tradiciokban rejlik, és azok atorokitésében, mely csak
akkor lehet sikeres, ha az funkcidjaban kerul beépitésre. Minél tobb ,etnikai-kulturalis
elem” szervesiil, annal stabilabb a fennmaradas lehetésége.*1°

Zaro gondolatként a magyarpalatkai zenészek alkalmazkodasanak ket jo példajat
vazolnam fel:

Egyik legidésebb zenész adatkdzlém: Kovacs Marton ,Puki Marci” (1941.). Az 6
édesapja Kodoba Marton ,Kovacs” (1913-1968) még ciganykovacsként — azaz az egyik
leg6sibb ciganyfoglalkozas miveldjeként — kereste kenyerét. Puki Marci vezetéknevét
apja foglalkozasa / ragadvanyneve utan kapta: Kovacs vezetéknévvel lett
anyakonyvezve. Magyarul mar nem beszél. Reformatus vallasat hazassagkotésukkor
(1963.) moddositotta ortodoxra. A vezetéknevet — romanosodasuk ellenére —

leszarmazottai is magyarul 6rizték meg. ,Puki Marci” fia mar romanositott névvel lett

408 J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.; Lasd: Mellékletek
409 Szilagyi Daniel, 2003., 230-231.0.
410 Bindorrfer Gyorgyi, 2002., 29.0.
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anyakonyvezve: Mircea Covaci (ifj.Kovacs Marton ,Kis Puki’, szil.: 1962. — a szulék
hazassagkotése elbtt egy évvel). Apja mesterségét 6rokolte, mindketten kivald b6gésok.
Mircea azonban — a zenei igények megvaltozasaval — mar nem adja tovabb
gyermekeinek a szakmat. O maga is mar csak keresetkiegészitésként bdgézik,
féallasban az ortodox templom harangozdja (ami szintén altalanos cigany foglalkozas).

Masik példam, a legifjabb primas adatkézlém: Codoba Martin ,Florin” (szul.:
1977.05.03.), az egyik leghiresebb primas — Kodoba Marton, 1941-2003. — fia. Teljes
zenei 0rokséget mondhat magaénak. (Anyja — Codoba Eleonora — egy Mécsi primas:
Boca Nicodin unokaja.) Személye j6l példazza a zenészek altalanos alkalmazkodasi
tendenciajat. Erdekes médon nem csupan szocializacié soran tanulta faluja kulturajat,
hanem hagyomany6rz6 és revival zenész aspektusbol is. Magyarorszagi revival
tancosoktol, zenészektél kapott gyljtésekbdl folyamatosan béviti repertoar- és egyéb
apja generaciojatol szerzett ismereteit, mely felvételeken sok esetben apja is jatszik. igy
6 mar tudatos formaban is 6rzi e zenei anyagot. Adatkdzlé: mert belenétt faluja 6sztonos,
funkcionalis kulturajaba, hagyomanyérzé: mert tudatosan fenntartja és szinpadra viszi
azt, valamint revival zenész: mert ma mar szubkulturat apol, tobb vidék zenei anyaganak
tudatos elkiilénitéje, azaz egyfajta funkcidhalmozddas részese. O az a személy tehat,
akiben legjobban kirajzolodik a palatkai ciganyzenészek adaptacidéja, 6 a
valtozasfolyamat kovetkezményeinek hordozdja. Nyolc évesen mar jatszott apja
zenekaraban, ami a kilencvenes évekig teljes aktivitasban és hagyomanyos
funkcionalitasban m(kddott, tovabba részese a kilencvenes évek zeneigény-
atformalodasanak, illetve a mai idék elvarasaihoz valé alkalmazkodasi stratégianak.
Revival zenészek és tancosok, ,kulturdlis tolmacsok” segitségével tanul a palatkai
idésebb zenészgeneraciok felvételeir6l. Apja vezetéknevét romanositva viseli,
keresztnevét is 6rokolte, de becenevét (,Florin”) hasznalja. Anyanyelve mar roman, de
beszél magyarul, keveset ciganyul. Vallasat tekintve ortodox, bar vallasgyakorlassal nem
él. Varosi életformat folytat: Kolozsvaron vett feleségll egy palatkai szarmazasu roman
cigany lanyt (Matingo Ignac (1962.) - primas és gitaros lanya) 2000-ben, akivel ma is ott
él. Két fiu gyermeke kdézul a nagyobbik intézményesitett (zeneiskolai) és Ordkitéses

formaban is tanulja a zenész szakmat, retradicional6 térekvésként.
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Ma tehat Codoba Martin ,Florin” a palatkai zenekar féprimasa, az 0sszeko6td
személy a zenekar és a befogadd kdzeg kozt. A tobbi zenésznek ezaltal mintegy iranyt
mutat a zenélés folytatasanak lehet6ségére.

14. kép: Kodoba Béla porszivéval pézol

Kodoba Béla
Hollandia, 1996-98?
Foto: Kodoba Martin ,Florin”
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OSSZEFOGLALAS

»~Reprezentativ tancalkalmakhoz — balhoz, lakodalomhoz — évszazadok oOta kialakult
hagyomany szerint falun is olyan zenészt illik fogadni; aki a szérakoztaté zenélést tekinti fé
hivatasanak, rutinosan igazodik el a tanc- és lakodalmi szokasok kbzétt; aki nem csupan
zenei kbévetelményeknek tud megfelelni, hanem jol ismeri a hagyomanyosan kialakult
zenesz illemet, hajlekonyan alkalmazkodik megrendelGje hangulatahoz: azt az illaziot kelti,
hogy hangszerén kimondottan annak érzéseit szdlaltatia meg. A szoros kontaktusra neki,
mint improvizalé zenésznek talan még nagyobb sziiksége van, mint kbzénségének, hiszen
ez valtja ki képességei legjavat. llyen kévetelményeknek Magyarorszagon kezdettdl fogva
leginkabb a ciganyzenészek tudtak megfelelni. Tarsadalmi helyzetiiknél fogva is leginkabb

nekik volt lehetéségiik ezt a fajta rutint megszerezni.” *'*

A magyarpalatkai ciganyzenészek alkalmazkodasanak egyik alapkove a
funkcionalitas. A falusi folklor ugyanis funkcionalitasra épulé esztétikai megnyilvanulas.
Annak instrumentalis zenei anyaga pedig egy kettés kolcsonhatason alapuld, éppen
ezért is folyton valtoz6 produktum. A huszadik szazad folyaman gyoOkeresen
megvaltoztak a falusiak szérakozasi és Unneplési szokasai, igy a szazad végére a zenés
alkalmak szinte teljesen megszintek. Nem csupan a kozosseg egyuttmikodési ereje
taplalja a hagyomanyokat, hanem mindez visszahat, és a hagyomanyok gyakorlasa is
folyamatosan erdsiti az O0sszetartozas tudatat. Ezaltal pedig annak hianya ennek a
tudatnak a vesztét jelenti. Ennek a veszteségnek els6dleges szenved6i a falusi
ciganyzenészek. Mara a faluban nincs funkcional6 tradicionalis folklor.

A masik alapké az ifiu korosztaly. A folklor anyag jelentdés részét ugyanis a
fiatalsag igényei szabalyozzak. Ok pedig mindig a modernizacié zaszlovivéi, akik
raadasul egyre kisebb szamban vannak jelen falun. A gyermekek a fiatalokkal egyutt
hianyoznak, az id6sebb korosztalyok pedig nem sok zenés megnyilvanulasban vehetnek
részt, és féként nem inditvanyozhatnak abban. Még ha bizonyos eseményeken (pl.:
lakodalom) részt is vehetnek, azoknak szervezésébe mara tobbnyire nincs beleszolasuk.

Tehat megszint a zenészek befogadd kd6zdnsége, a fiatalsag zenei igénye mar nagyon

411 Sarosi Balint, 1996., 36.0.
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tavol all a vonds bandak altal jatszhaté zenétdl. A zenészek ezaltal vagy modern
hangszereken kezdenek tanulni, vagy mas piacot kell keresniuk.

A harmadik alapké pedig a kiszolgalé kozeg alkalmazkodasi készsége, a
piacérzékenység és a mobilitas. A ciganyok zenészségukkel egy olyan tulélési stratégiat
tettek magukéva, mellyel hosszu ideig megélhetnek, annak reményében, hogy zenészre
minden id6ben szikseég lesz — még ha valtozik is az igények intenzitasa, vagy a befogado

kézeg mifaji, stilusbeli elvarasa.

A zenész ciganyok tobb ezer év alatt sem alkottak nemzeti, politikai, gazdasagi,
vagy kulturalis egységet. Kulonallésaguk szakmai statuszukban gyokerezik, ami
kulturalis 6nazonossagukban rogzult. Zenészek, tehat nem csupan etnikai értelemben
vett ciganyok. Megkulonboztetett, magasabb tarsadalmi rendd, egyedi
kapcsolatrendszer(, fluggetlen, mindezeknél fogva ingadozé dnazonossagu egyének.
Alkalmazkodasuk és mobilitdsuk mindig feltételek nélkdl vald, és rendkivul gyors. Nem
szamit a tarsadalmi statusz, az etnicitas, az identitas, a lokalitas, a nyelv, a vallas, a
személyi Ontudat vagy az 6ltozkddés. Rugalmassaguk azonban mindig a szakman belul,
€s annak megdrzése érajaban értelmezendd, mert abbdl teljességgel kilépni csak
kevesen hajlanddak.

Testi és mentalitasbeli adottsagaik, oroklott és tanult motorikai képességeik,
kitiné zenei memoariajuk, kivald emberismerd, kommunikacios és elb6adoi készséguk
tarsadalmi érvényesulésukhoz elengedhetetlenul szukségesek.

Mindezeknek egyuttes hatasaként érdemessé valtak e szakma a generaciokon at
val6 orokitésére. Ezért gazdasagi stratégiajuk mindig az aktualis piaci igényekhez val6

alkalmazkodas, meguijulas.

Az 1900-as években viragzé falusi folklor biztos megélhetési forrassal
kecsegtetett. Ennek kdszonhet6en egyre tobb zenész orokitette szakmajat gyermekeire,
€s a zenészek gyarapodasaval egyre nagyobb terlleten valtak foglalkoztatottakka. E
viszonylagos jolét pedig tarsadalmi, statuszbeli és gazdasagi kiemelkedést biztositott
szamukra a ciganyok kozegébdl. Csoportjuk etnikai kotédése meglazult, a magyar
viseletet varosiasra valtottak, mellyel nem fejeztek ki etnikai vagy tarsadalmi
hovatartozast.
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A Ceausescu rendszer falusi kulturara gyakorolt hatasa is kedvezett a zenész
mesterség népszerisddésének, igy abban az idészakban volt Palatkan a legtobb
zenész. Kivalé szakmai tudasuknak, repertoarjuk folyamatos bdvitésének, zenei
termékenységiuknek (a modernizaciéhoz valé alkalmazkodasuknak) koszonhetéen
hatalmas koérzetben valtak foglalkoztatotta, ujabb munkaterileteket hoditottak meg,
illetve egyes zenészek at is telepultek mas falvakba. Az asszimilacidés kényszer
szuleményeként a '40-es évek korosztalya a cigany mellett mar inkabb roman nyelvet
hasznalt, a magyart egyre kevesebben, majd a kilencvenes évekre alig néhanyan
beszélték. Orokitették azonban a cigany nyelvet, mellyel csoportjuk szegregaciojat
erbsitették. A '70-es évekre vallasukat is a roman ortodoxra valtottak, az ekkor szuletett
gyermekek roman keresztneveket kaptak, magyar vezeték- és keresztneveiknek pedig
a roman megfeleldjét kezdték hasznalni. Ezen megnyilvanulasok a tdbbségi
tarsadalomba valo integracidés térekvések voltak, melyek féként kilsé kényszerbél
fakadtak. Kulonallasuk megtartasanak egyedul a varosi viselet és a cigany nyelv,

valamint elkulonitett lakéterik adott lehet6séget.

Az etnikai és nemzeti identitds viszonyaban a nemzeti azonossagtudat
kialakulasa és elemeinek internalizalasa elérelenditi és seqiti az asszimilacié folyamatat,
de nem vonja maga utan szikségszerlien az etnikai identitas felszamolasat. Sét, az
asszimilacio és nemzeti identitas egylttes hatasa sem feltétlendl valtja ki az etnikai

identitas elvesztését.” 412

A rendszervaltasok okozta felgyorsult kulturavaltashoz azonban még nekik is
kevés idejuk maradt alkalmazkodni. A mashol mar viragzé revival mozgalom, vagy
,klubélet’412 folyomanyaként a korzetben, és Magyarorszagon jo hirnévnek 6rvendd
zenekar el6tt Uj terek nyiltak meg. A hatarok megnyitasa lehetéveé tette a zenészek
kalféldi atjait, ami potolta a sajat korzetiikben fokozatosan keletkez6 munkahianyt. Ez
nem csak anyagi, de némileg erkolcsi kiemelkedést is jelentett, minek kdszonhetbéen a
falu neve tobblettartalommal ruhazoédott fel. Magyarpalatka tehat Magyarorszag és

kilféld szamara a zenekara altal fémjelzett faluva avanzsalodott.

412 Bindorffer Gyoérgyi, 2002., 26.0.
413 Agocs Gergely, 2004-2006.; Konczei Csongor, 2002.
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Itt kell megjegyeznem egy masik mentalitas-béli tényez6t, mégpedig azt a
hedonista, szangvinikus, szélséséges lelki alkatot, ami a pénz ésszerl beosztasanak, az
elet tervszerl felépitésének, egzisztencialis megalapozasanak vet gatat. Tény, hogy j6
keresetet biztositott nekik kulféld, a pénzbdl akar mas szakmai alapokat, eszk6zoket
vagy befektetést is kezdeményezhettek volna, mégsem tette egyikéjik sem. Emellett
nyilvan valo az érzelmi kotédés a muzsikus léthez, statuszhoz, illetve életformahoz, az

orokitett szakmai ontudat, ami nem engedi annak elhagyasat.

A zene rohamos elgépiesedésével egyutt jar a kozonség hallasanak és izlésének,
zeneértésenek, tanctudasanak leépulése, amihez egy hataron tul nehéz alkalmazkodni.
Ez tapasztalhatd a palatkaiaknal is. Az 6 alkalmazkodasi utjuk tulnyomérészt nem a
modernizalodas, hanem a hagyomanydrzé statuszba vald atlépés. Kisebb részuk
varosba koltozott és a modern zeneigényekhez probal alkalmazkodni, nagyobb részuk

megmaradt a folklor anyagnal és eléadasi stilusnal, csupan a kdzonséguk cserél6daott ki.

A kutatas eredményeként tehat a hipotézis részlegesen teljesult. Igazolodott a
zenei anyag modosulasahoz valé alkalmazkodas, (Uj zenei mifajok, hangszerek
hasznalatba vétele), az Uj piacok keresése hagyomanydrzd statuszba Iépéssel, illetve a
szakmavaltas; mas eredményeket mutat azonban mindennek a mértéke. Egy bizonyos
hataron tul ugyanis nem voltak képesek, vagy nem akartak alkalmazkodni kérnyezetik
modernizalodo igényeihez repertoarjukkal, nem cseréltek teljes hangszerapparatust —
csupan egy-egy hangszer kerilt ideiglenesen hasznalatba — hanem megmaradtak a
tradicionalis vondsbandak életterében. A szakmat mara — mondhatni — nem o6rokitik. A
zenészség presztizse is megvaltozott, mar nem feltétlenlil ez a ciganyok szamara
legelegansabb szakma. Az alkalmazkodas megoldasi lehet6ségeinek
megvalasztasaban fontos szerepe van az egyénnek, illetve képességeinek. A kilonb6zé
egyenek kulonb6zé modon alkalmazkodtak. Akik megmaradtak a szakmaban, azok a
legerésebb, legtehetségesebb egyéniségek a legnevesebb és legelismertebb zenész

familiakbal.
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Az alkalmazkodasi folyamat teljes értékeléséhez elengedhetetlenul szikséges
lenne folytatni a megfigyelést az elkdvetkez6 években is, valamint kdzelebbrél
megvizsgalni a zenekar kulfoldi tevékenységét, a befogad6 kdzegek tovabbi elvarasait,
illetve annak modosulasat, valamint a kovetkezd ciganyzenész generacioé zenéhez, illetve
folklorhoz fliz6d6 viszonyat. A néptanc tovabbélési szintereit, illetve a falu folklérjanak,
folklbrmozgalmanak helyi megnyilvanulasi formait. Megvizsgalni hogyan jatszanak tisztan
roman, illetve tisztan magyar kdzegben. Tervem tovabba az elkoltozott zenészekkel
életutinterjukat késziteni, melyekbdl tovabbi adatok segitenék stratégiajuk kozelebbi
megismerését. A kutatomunka folytatasaként hasonld terepmunkat kell végezni mas
mez6séqi, illetve mas tajegységrél vald falusi zenekarokkal, varosi egyulttesekkel.
Osszevetni alkalmazkodasi stratégiaikat, kirajzolni altaluk a szakma jovéjét. Ravilagitani,
hogy mive lesznek a zenész kdzosségek, és tovabb él-e, mivé lesz ez a kultura, cigan

lesz-e a zenész, zenész lesz-e a cigan?
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THE TOPIC’S PRESENTATION

The versatility of Gypsy musicians’ in Magyarpalatka

Adaptation in a macro society

This dissertation aims to analyse Magyarpalatka’s mixed society focusing on a
unique group of people: the local gypsy musicians. Gypsy musicians are influential in their
village as well as in the wider locality. They have an important role in connecting people
of different ethnicities and their importance in society is centred around their inherited
profession of music. It is possible to gather information on how different ethnic groups
influenced and modified one another by investigating gypsy musician who were also
cultural intermediaries of their time. Due to the global changes of the 20" and 21t

centuries, the gypsy musician’s status went through major modifications.

Gypsy musicians never formed an integrated national, political, economic, or
cultural group. Their separation from society was rooted in their professional status that
established their cultural identity. They weren’t ‘only’ gypsies, they were also musicians.
They were favoured, higher ranked, independent individuals with unique relations. Their
adaptation and willingness to travel was always unconditional and swift, no matter the
status, language, ethnicity, identity, locality, religion or clothing.

Their physical and mental ability, inherited and learnt technical skills, outstanding
knowledge of human nature, communication and performing skills were all indispensable.
These skills enabled them to pass on their knowledge through generations. Their
economic strategy was also based on adaptation.

In scientific terms this work is a diachronic analysis which uses folklore and folklore-
society related data. My examination distinguishes three historical periods in relation to

how political and economic changes modified the gypsy musicians’ role and identity.

1. Magyarpalatka’s society between 1920 and 1960
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In the 1900s, gypsy musicians were in demand as an active part of community life.
They had bookings from ceilidhs, balls, festivals, anniversaries, and besides these there
were spontaneous parties too. They provided music in Magyarpalatka as well as in the
surrounding villages. Musicians also extended their territory by passing their knowledge
on to their children. Their relative wealth elevated them from other gypsies socially and
economically. Their mother tongue is Romani, and they also speak Hungarian due to their
Calvanist religion. Their costume includes traditional Hungarian elements which gradually

adapted to a more urban outfit.

2. The disintegration of the traditional culture (1960-1990)

The cultural impacts of the Ceausescu era were favourable to the folk music
industry. Magyarpalatka had the most musicians at the time. Thanks to their masterly
skills, their constantly growing repertoire, and their adaptation to modernisation, they
further expanded their ‘conquered’ territory. Furthermore, some musicians resettled in
other villages. As a result of forced assimilation, the 1940s’ generation mainly spoke
Romanian besides Romani and by the 1990s only a very few knew Hungarian. However,
they entail the Gypsy language by which they accelerate their segregation. By the 1970s
their religion changed to Romanian Orthodox, their children had Romanian first names
and they started using Romanian equivalents of their Hungarian surnames as part of this
forced integration. They were still distinguishing themselves by speaking Romani,

marrying within their group, and living separately from other ethnicities.

3. Consequences of the political regime change, and its societal and cultural impacts
on gypsy musicians

Even gypsy musicians found it challenging to adopt to the accelerated cultural
changes, although a huge market opened due to the blossoming revival movement and
club life. Opened borders allowed musicians to travel which balanced the growing home-
bred job deficit. It meant not only financial but some sort of moral distinction too.
Consequently, the village’s name endowed with some extra content. That's how

Magyarpalatka became a trademark of the village’s band in Hungary as well as abroad.
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I must mention about an important factor, namely their repertoire which developed
alongside the changes in time and space. Their collection of songs and tunes constantly
expanding as the number of available musical genre is growing. The three-membered
string band only broaden with accordion occasionally. Their repertoire accommodates
more foreign songs, top hits and fewer traditional dance music, and there are an increased
number of Romanian style marks in the Hungarian repertoire. Some parts of the traditional
music and dance collection is only being played on stage, recording studios, revival
events and tanchazes.

The apace process of mechanicalism in the music industry declines people’s
musical hearing and musical or dance skills to a level even gypsy musicians finding hard
to relate to. This applies to Magyarpalatka’s band too. Their latest way of transformation
is not modernising but to shift towards to a traditionalist’s status. A smaller group of them
moved to cities and tries to entertain in a modern way, however the majority stayed with
the traditional folklore and only their audience has changed.

The way of adopting to changes depends on the individual’s personality and skills.
(Everyone adopts differently.) The strongest, most respected ones stayed with their
profession. They are the ones from the best known musical family backgrounds.

Cultural values carried by gypsy musicians from Magyarpalatka are not extinct but

are going through functional changes.
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MELLEKLETEK

2. ,Bizonyos szempontbdl a Ceausescu rendszere is j6 volt, nekink (zenészeknek) jobb volt akkor,
tébb munka volt. A fiatalsag itthon volt, nem ment el varosra, most mar mind elmentek, nem jénnek haza,
s ez a zene, a hagyomanyos zene, amit mi tudunk, ez mar nem kell. A dvd, szamitégép teljesen megdl
minket... A zenébdl igy-ugy meg lehet élni. Jar a fiam zenélni, ha van lehet6ség, vagy ha van egy eskuvé.”
(K.M. Magyarpalatka, Ciganyzenész; 1941.)

.Most nem is kell zenész, ha csinalnak egy eskiivot nem kell zenész. Csak afféle fedékkel van, a masféle,

nem is kell. Ugy zGgnak, hogy nem lehet diskuraini.” (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

3. ,Na, ezek ha' nagyon szép szokasok, aztan most, mar most nincsen mar semmi. Most leulnek,
nézik a televiziét, valami csoré labokat néznek, ez van. Szlk kdntest, szoval régen voltak szép szokasok.
Ma&' ne haragudjanak, hogy igy mondom, de ez vét. En legalabbis gondolom, hogy azér' érdekli magukat
is a régi szokas, mert szoal ezek szép szokasok votak.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

,Nem nagyon van mar kinek zenélni. Most a nullaval egyenlé, ahhoz képest, amilyen fénykoraban volt az

élet a faluban.” (M.S. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1943.)

36. ,...emlékezetiink ugy mikddik, hogy a korabbi éiményeket a jelen perspektivajabol szelektaljuk, és Ujra,
meg Ujra interpretaljuk, vagyis nem az egykori ,objektiv’ valésagot (s végképp nem az igazsagot) idézzik
fel.” (Frederik Charles Bartlett, 1985.)

88.: ,...hat votak ilyen torténelmi konyvek, akkor votak verses kényvek, mondjuk Pet6fi Sandornak nekem
megvotak, meg is vannak az dsszes kolteményei, akkor volt Ady Endrének volt kdnyve, akkor térténelmi,
ilyen térténelmi kdnyvek voltak. Ez onnat vot nekink, hogy itt a szomszédba, ahol a szévetkezet vot, ott vot
egy mondjuk uriember, de szegény uriember vét. Nem néslilt meg, vot egy testvére, aki egy tanarné volt.
Es az ott egy nadfedeles haz volt, itt, ahol van most a szévetkezet. Az egy kdnyvtart rendezett be maganak
az a tanarnd. Nem vot csaladja annak se én azt nem ismertem, de mar a férfit j6l ismertem. Es amikor a
kulakokat elvitték, deportaltak a kulakokat Konstancara, elvitték Vasarhelyre, szoal elvitték 8ket, itthonrdl
elvitték, hogy tudjak elvenni mindeneket. Hat ez asszem, hogy ha jol tudom én, a '48-as évekbe' vot. Ha jol
tudom. Mindenesetre '45 és '50 kozt. Ha jél tudom '48-ban. S akkor elvitték, s akkor eztet az éreg urat is
deportalték.... Mer' ugy is vot, nagyon sok fodje vot, a hatartél egészen kdrbe az évé vot mind. De nem vot
ki dolgozzon, nem vot ki vezesse a gazdasagot, nem vot, na... Mohai urat ... de egy szegény ur vot....akkor
mikor ezeket deportéltak, persze eljbttek, hogy vegyék el mindeneket, ott a hazban, nem vot nem tudom
mi, mert mondom, egy két szobas nadfedeles haz vot. S ott annyi kdnyv vot, és meggyujtottak éket. A
katonak, akik votak, hogy atvegyenek valamit, kihordtdk halomra — én nem votam mar akkor, s akkor a

férjem elment és valasztott — vitt nekik palinkat — s akkor a pélinkaval, azt mondjak, hogy a szilvapalinkaval
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mindent meg lehet venni. S Ugy is van. Itt nalunk. A Tolnai vilagtérténete megvot tiz kétetbe.” (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

109. A zenész mesterség cigany kézre keriilésének roévid térténete

A ciganyok zenélésre valo hajlamat mar egy 1782-ben Il. Jozsef altal fogalmazott rendelet is
bizonyitja, miszerint zenét nem gyakorolhatnak, miel6tt a mezén dolgukat el nem végezték. Az ez évi
Osszeirasok szerint a Magyarorszagon él6 43.787 ciganybdl 1.582 zenész foglalkozasu.

Az eleinte vandorlo, falvak szélén révidebb-hosszabb id6kre letelepedé kézmiives mesterségek
mellett (4gy, mint: patkoldkovacs, szegkovacs, fegyverkovacs, puskaporkészitd, tlizmester, golyoontd,
kolompar, Ustfoltozo, teknévajod, valyogvetd, valamint gydrii-, doromb-, kés-, pecsétnyomo-, tii-készit6)
olykor zenélni is tudd ciganyok kdnnyen elsajatitottak az adott falu zenei anyagat. A mai magyarorszagi
zenészek a legkorabbi hullamban érkezett magyar ciganyok csoportjabdl keriiltek ki. Ok Maria Terézia és
1. Jozsef koratol nagynevii ciganybandakkal képviseltették magukat. Ekkor mar elismert primas volt Cinka
Panna, tovabba ismert volt Bihari Janos és Lavotta Janos is.

Mar ekkor sem sajatjukat, hanem munkaadd koérnyezetiik zenéjét jatszottak. Nyelviikben pedig a
mivészet jeldlésére nincsenek fénevek, mely tény szorosan 0sszefligg azzal, hogy tébb évezredes multjuk
soran sohasem alkottak nemzeti, politikai, gazdasagi egységet, kulturalisan pedig mindig mas nemzetek
életterébe szorultak. Ez a feltételek nélkuli alkalmazkodas az egyik tampillére a ciganyok zenésszé
valasanak.

A ciganyzenészek a 16. szazadi emlitésektdl (t6rok ciganyrabszolga-tartas) egészen a mai napig
elkuldénilve élnek a tdbbi ciganytdl. Kezdetben masodlagos megélhetési forrasként értelmezheté a zenélés,
egészen a 18. szazad végéig. Az ez id6bdl valé dsszeirasok szerint is gyakori a tdébbféle foglalkozas
egyuttes gyakorlasa (példaul: kovacs-zenész, zenész-lokereskedd...). A szazad végére megsokasodik a
ciganyzenekarok szama a varosokban, valamint énekmonddkként is jartak az orszagot. A
vandorzenészeknek akkoriban nem volt elegendd énekiket kisérni, emellett tAncolassal, alakoskodassal,
medvetancoltatassal is szérakoztatniuk kellett k6zonséguket. Ez a zenész-szdrakoztatd foglalkozas talan a
hajdani udvaribolond utéda. igy az urak, illetve a szérakoz6 kézénség akar megalazé szerepbe is taszithatta
a zenész ciganyokat, akik ezt — a magyar mentalitassal ellentétben — jol tlrték. Ez a dolgozat szempontjabdl
szintén fontos tulajdonsaga a cigany etnikumnak.

Czegei Vass Laszl6 1716-ban el6szor tesz emlitést ciganyzenészrél falusi kocsmaban. Ezek szerint
szinte egyidejlileg az uri rétegekkel a falusi lakossag kérében is megjelennek a cigany zenészek. Az 1782.
év magyarorszagi statisztikaja 1582 magyarorszagi cigany zenészrél tudosit.

A reformacié utan az egyhaz még nagyobb ellenszenvvel viseltetik a tdncos szérakozas irant,
egyenesen véteknek nevezi azt. Ez természetesen a tarsadalom kritikajat is magaval vonja, tisztességtelen
foglalkozassa valt a szérakoztato-zenész mesterség. A ciganyok térvényektél és szabalyoktdl valé merev
elzarkdzasa és ellenallasa szabad utat ad a tiltott muzsikalas, tancolas, mulatozas folytatasanak. Az egyhaz
haragja sem érdekli 6ket, hiszen kevesen valldsosak — nem vonhatdéak felelésségre — valamint

koérnyezetlikbdl még igy is kiemelkedést jelent, és utat nyit a tdrsadalomba valé beilleszkedéshez. Ez is
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bizonyara hozzajarul ahhoz, hogy e szakma még erételjesebben a ciganyok kezébe kertljon. A 18. szazad
végére a ciganyok szamara a legvonzobb foglalkozas tehat a zenész mesterség lett. Ratermettségiik,
tehetséglk alkatuknak, alkalmazkodd képességuknek, és a szakma nemzedékeken at tarté oréklédésenek
is kdszonhetb. Elsésorban nem alkotd, hanem eléadoi készségulkkel tlinnek ki a zenészek sorabal.

Az uraknal dolgoz6 zenészeknek a német, olasz, francia, lengyel és magyar repertoart egyarant
ismernilk kellett, ezen kivll nyilvanos szorakozohelyeken is teret kaptak, ugy a nagyobb varosok
vendégliben, mint a falusi kocsmakban.

Maria Terézia és II. Jézsef katonatoborzasaihoz kapcsolédik a verbunk (a német werbung)
kialakuldsa. A zenével tdncba cséabitott legények toborzasa a nép altal korabbrdl ismert zenékkel és
tancokkal tortént. Mara a verbunkos sz6 nem csupan egy tancot jeldl, hanem egy teljes zenei korszakot is
(1800-1860), mely nevet a zenetorténet kés6bb kezdett hasznalni. A tanchoz tartozé kisérézenét altalaban
a toborzd egységekhez rendelt ciganyzenészek jatszottak. igy az az 6 keziikdn szdlalt meg elészér, s ez
altal 6k valtak e zenei korszak képvisel6ivé. Akkor kapcsolddott be a legtébb ciganyzenész magyar zenei
hagyomanyunkba, mikor az a legtébb idegen elemet olvasztotta magaba. Ebben az id6ben kétféle
nemzetiségli zenész jellemezte hazankat: a javarészt népzenét muzsikald cigany, és a féuri szolgalatban,
templomban, szinhazban, szimfonikus zenekarban jatszé6 német, vagy cseh zenészek. Ezen német
egyuttesek mintajat kovette a cigany egyittes a tobb szdlam megszodlaltatasaval, illetve a Nyugat-eurdpai
izlésl harmonizalast kdveté dallamszerkesztéssel. Tehat a zenei hagyomanyba vald beilleszkedéshez
feltétlendl sziikséges volt a versenytarsaktol valé tanulas, azok repertoarjanak atvétele, bévitése. Remek
zenei memoriajuk miatt sem volt szilkségik a kottara (és a kottaolvasas tudomanyara), valamint hamar
tanultak, minden Ujdonsag gyorsan keziikre kerilt. A kotta mell6zése felszabaditja a jatékos figyelmét,
valamint teret ad el6adéi készségének kibontakoztatasara, ami nagy el6nyt jelent rivalisaival szemben.
Kitinnek tovabba jatékuk flirgeségével, hatasvadasz el6addi készségikkel, valamint kdzdnséguk
igényének és izlésének gyors felmérésével, mely egyfajta j6 emberismer§ készséget feltételez.

Mar a 18. szazadban tisztan beszéltek magyarul, a szazad végére pedig a zenész mesterség valt
a ciganyok legrangosabb foglalkozasava.

A '48-49-es szabadsagharc szintén nagy diadalt jelentett a ciganyzenészek szamara. Elsésorban
verbuvald, vagy katonazenészként kertiltek a bandériumokba. Minden honvéd zaszldaljnak megvolt a maga
ciganyzenekara, amely a csata idején lelkesitette, pihen6idében pedig szérakoztatta 6ket. De nem csupan
a csatamez6kdon, az orszaggylléseken is részt vettek, uraik kisérdjeként. A szabadsagharc utan pedig az
6 hegedliken szdlalt meg az elvesztett szabadsag fajdalma, 6k lettek a magyarok vigaszaddi. Ezek a
helyzetek is érvényesulési, pénzkereseti lehetéségként szerepeltek életikben. A 19-20. szazad forduléjan
mar szinte minden faluban volt egy, vagy akar tébb ciganyzenekar, akiknek nem csupan a parasztok, de a
magasabb tarsadalmi rétegek igényeit is ki kellett tudni szolgalni. igy a ciganyzenészek kozvetitésével a
parasztsaghoz is folyamatosan aramlott az urak zenéjébdl, tancaibdl. Erdélyben a ciganyzenekarok
korszaka el6tt is nagy szamban m(ik6dé falusi ciganyzenészeknek tobb lehetéséguk volt arra, hogy a
korabbi hagyomanyt a verbunkos korszak atformalé hatasa utan is folytathassak. Székelyfold egy részén

példaul szazadunkig fennmaradt az egyszélamu, illetve bordunkiséretes zenélés. Az erdélyi Mezdségen és
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Kalotaszegen pedig olyan haromtagu — hegedisbdl, (leginkabb bracsan jatszd) kontrasbdl és bdgdsbdl allé
— ciganybandak alakultak, melyek ugyan harmonizalt zenét jatszottak, de harmonizalasuk nem az
ugynevezett funkcios, bécsi stilust kovette, hanem annal egyszeriibb: a korabbi, modalis harmonizalashoz
hasonlitott. Ezaltal lehetévé valt, hogy régies, akar pentaton dallamokat is emezek stilusahoz ill6 médon
jatszhassanak. Ugyanezek a falusi ciganybandak a tanczenei rogtonzés eszkozeit és stilusat jobban
megdrizték, mint a fentebb ismertetett vonds-cimbalmos ciganyzenekarok.

A kiegyezés utani idészakban a dzsentrivé valé nemesség, a varosi hivatalnokréteg és a polgarsag
zenészeivé lettek a cigdnyok. Ez volt a vélasztéviz a vérosi és a falusi cigdnyzenész kozott.
Repertoéarjukban is hatalmas kiildnbségek kezdtek kialakulni. A varosi zenészek repertoarja és jatékmaodija
egyre tavolodik a magyartdl is, a verbunkos stilustél. Magyar-nétakat, keringéket, operett slagereket

jatszottak, melyek szintén a kiilsé — az uri vilag zenei izlését tikrdz6 — igényeknek voltak kdszonhetbek. 414

113. "Motoros képességen a mozgastevékenységek oroklott (veliink sziletett) és szerzett (a sziletés utan
kialakitott) Osszetevéit értjik. A motoros képességek két nagy csoportjat kilonboztetjlok meg, a
koordinaciés képességeket és a kondicionadlis képességeket. Azokat a mozgastulajdonsagokat,
teljesitmény-6sszetevéket soroljuk ide, amelyek az egyedfejlédés soran — az o6roklott és sziletett
meghatarozottsag fliggvényében — egy bizonyos hataron belil a kérnyezeti hatasok valtozasaval egyiitt
fejlédnek, illetve tudatosan és tervszeriien alkalmazott ingerekkel (edzéssel) fejlesztheték. ... A motoros
képességek egy komplett rendszerben jelennek meg, amit cselekvésnek neveziink. A cselekvésben olyan
tovabbi 6sszetevok fejtik ki hatasukat, mint pszichikai tényez6k, élettani tényezdk és egyéb kornyezeti
tényezbk. A cselekvésben tehat egyszerre integralédnak bioldgiai, pszicholdgiai és szocidlis tartalmak,

melyek végsd soron az egyén személyiségének termékei. ...

A személyiséget alkotod alapképességek rendszere

Kognitiv Pszichomotorikus Kommunikativ
Kondicionalis Koordindcios
e Erz¢keles = Erd e Kinesztézis e beszed
e Eszlelés e Egyensily e olvasdas
* Figyelem e Ritmus eiris

* Emlc¢kezés
e Képzelet
e« Gondolkodas

e Erzelem

e Gyorsasag

* Alloképesség

e yorsasag
koordinacio

e Térbeli
tajekozodas

lziileti mozgékonysag

A személyiséget alkoté alapképességek rendszere4ts

414 S3rosi Balint, 1971.
415 Kiraly—Szakaly, 2011., 120.0.
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A mozgastanulas 1ényegében nem mas, mint a kornyezeti korilmények hatasara |étrejovo
viselkedésvaltozas (cselekvés), amely gyakorlas révén az egyéni tapasztalas hatasara jon létre.
Pontosabban a motoros tanulas olyan tevékenység, ahol a cselekvések, cselekvéssorok elsajatitasaval U]
mozgasismerethez ,mozgaskészség” jutunk el, illetve a korabban szerzett mozgasismeretiinket
(magatartasformat) magasabb szinvonalra emeljik. Mindez a cselekvés és a megismerés
kdlcsbnhatasaként jon létre, amely olyan elemeket tartalmaz, mint mozgaskészségek Kkialakitasa,
finomitasa, megszilarditasa, alkalmazasa és megtartasa....

A mozgasos teljesitményben kiemelt szerepet tulajdonitunk a mozgasiigyességnek, mint komplex
koordinaciés képességnek, amelynek az eredménye mindig valamilyen specialis tevékenységben jelenik
meg. Ennek megfeleléen beszélliink példaul tGgyes siz6rél, tancosrél vagy teniszez6érdl, ...

A magatartas-koordinacié: az allanddéan valtozé koérnyezethez toérténd alkalmazkodasunkat,
viselkedéslinket, illetve cselekvéseink dsszességének eredményességét teszik lehetévé. Példaul: id6- és
térbeli tajekozodd képesség, komplex reakcioképesség, szituacidohoz vald alkalmazkodasi képesség,
id6zitd érzék és dontési képesség.

A mozgaskoordinacié Nadori“® meghatarozasaval élve egy adott technika kivitelezése soran
megjelend mozgdasfazisok dinamikus impulzusainak — egymast kdvet6 izom-6sszehuzddasoknak —
egymashoz rendezése, 6sszekapcsolasa, mas szoval szabalyozasa.” (Polgar Tibor — Szatmari Zoltan,
2011))

121. ,Magyar nemzetiségliek nem nagyon mentek zenésznek, ciganyok voltak. A magyarok nem nagyon
tudnak hegedulni, nincs idejuk, dolgoznak, tehenik van, diszndjuk, és ezekkel foglalkoznak,
allattenyésztéssel, foldmiveléssel. A ciganyok alacsonyabb rendliek, a magyarok nem-igen akartak
keveredni velik.” (O.l. Magyarpalatka, Roman; 1929.)

,VOt régebben, vot, magyar zenész is vot. 'ztan ezel6tt vaj hisz évvel. Sandor bacsi. Dénes Sandor.
Primas voét. Vot egy Santa Marci, régebben, mikor én kicsi votam. Santa vot egyik laba. Vot egy kicsi
muzsikaja, s olyan j6 muzsikalt a gyermekeknek. Gyermeknek ott aludtunk még santa Marcinal. Ez a Sandor
bacsi és Mender Jézsival jartak Visaba, két magyar fiu jart muzsikalni. Ezek nem kértek sok pézt. Nem
abbdl éltek. Nekiink nem (muzsikaltak). Aztan az 6reg fogott neki, s énekelt, s muzsikalt is. Nem jobban
(mint a ciganyok), csak 6k tudtak a sok magyar éneket. A ciganyok - csak 6k tanulnak (zenélni). Mas nem
tanul senki semmi magyar, semmi roman, senki nem tanul zenélni, csak 6k. Ok nem tanulnak iskolaba.
Egyik a masiktul lop. Nem tudna agy egy magyar, ha menne hozzdjuk tanulni... Lehet, akkor
megtanulndnak. Ha nem lenne senki, se roman, se magyar,...n nem tudom (miért a ciganyok lesznek
zenészek), jobb hallasuk van, vagy mi van, én nem tudom. Ok elévették, s akkor ha muzsikalnak akkor
hallja az a gyermek is, minden, és utoljara, mikor 8 nagy, 6 tud. Aztdn ma' régtdl elkezdték, a dédapjoknak
a dédap... mit tudom én mibta kezdték el. Aztdn maradt egyik a masiktdl tanultak.” (P.A. és P.J.

Magyarpalatka, magyar; 1941-2009. és 1941.)

416 Nadori, 1991.
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.Eltanultak a zenészektdl (cigany zenészektdl a magyar zenészek), de hat nem volt meg az a
kézfogas, mint a cigany embernek. Kevés vot a. ...Ezek a falusi, a falubeli zenészek oda tartoznak ezek a
gyengébb zenészek kozé. A fiataloknak, ezeknek, ahogy mondom, a kicsi tancba 6k zenéltek. Aztan mar a
nagyobb legények, azok mindig megfogadtak egy j6 primast..” (F.J. Visa, magyar, 1932.)

~Aztan vot, vot mondjuk egy Dénes Sandor, ott ahol mondjak, hogy krcajalt egy kicsit. Vét. Na de hat
ugy nem ugy béfogadjak, ahogy hogy rendesen a tanchoz, hanem ugy tudott & is ugy kicsit muzsikalni, s
aztan ecce-ecce’ elvette 6 is a muzsikat, de nem vot ugy, hogy bé legyen fogadva. Nem vot.” (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

123. "N&i zenész nem volt. Egyaltalan. ...En gondolom, hogy nem vot merészségiik. ...mer' a ciganyok
kdzul se vot egy se. Egy lany se hegedilt. Azt gondolom, hogy vagy a ciganyok nem is akartak, a
ciganyzenészek, mer' hogy ne keriljon ez az asszonyoknak is a kezére az 6k mesterségik." (F.J. Visa,

magyar, 1932.)

125. "...egy papnét valamikor Visaba, amikor még fiatalok votunk: legény-leany, és hozza jartunk, igy

tanitgatott énekekre, ilyen vallasos énekre. De nagyon jol tudott hegediilni. De tanarnd volt. Mar nyugdijas

volt, de hat nagyon szépen hegediilt." (F.J. Visa, magyar, 1932.)

126. "Szebben zenélt. A dallamot szebben jatszotta, szebben szélt a heged(i. Sokkal szebben, mind ahogy
ezeknek. Abban az id6ben, mikor jéttek Visaba, Palatkarol gyalog jottek a hegyen keresztul, de mar ott fejul
Visan van egy erd6, amikor odaérkeztek mar razenditettek, de hallatszodatt be a faluba, oan hegedijek
van... Sirt a muzsika, ahogy mondjak. A j6 primasok Palatkan vétak. Hat aztan, a legrégibb vot egy Imre
nevezetl, aki még a Macsing6. Mer' ott harom nemezdék van. Macsingd, Radak és Kodoba. Ez a harom
nemzedék van, akikbél szarmaztak a j6 zenészek méma is, még mind belélik van. Sajnos meghaltak azok.
Két j6 zenész aki vot, két testvér: Marci meg a Béla. Ha' mosma' Marcinak a fia még j6 zenész. ...Hat aztan
zenészeket elég sokat szerettiink. Az elsék, akik mondjuk az elsd helyen zenéltek ezekbdl a csaladokbol
vot az 6reg Naci, meg a veje Zsiga. Ok voltak a legjobb zenészek. A bracsat, a bracsosokat is kivalasszak
a legjobbakat ezek az elsé primasok. Hat nalunk akkor vot egy, tudom, hogy Sandorkanak mondtuk, egy
ilyen kisebb termetii, de nagyon j6 bracsos vot, mind Palatkai. (Macsingd) Nagyon j6 bracsos vot. Fiatal
korunkba & zenélt nekiink, fiatal volt, azér' is vot a neve Sandorka, de nagyon jol bracsozott." (F.J. Visa,
magyar, 1932.)

»Akkor (fiatal koraban) hires zenész vot az 6éreg Gyurka bacsi.... Zenész volt a Gyurka bacsi, a testvére
Néci, és a Loika. Primasok. Ok harman testvérek. Az elsé kett6 hires volt. Az 6k leszarmazottai maradtak
meg. Volt Hendri, az is egy j6 zenész volt. O is testvér volt. Loika fia Marci, Béla. A mai fiatalokat nem is
ismerem. Tanc nincs, ahol ldssam &ket... Aztdn ma nalunk Gyurka, mind ez a harom testvér, mind ezek

mind nagyon jok...aztan azt mondjak, hogy Béla is, mar én, én mar Béla... hat én nyolcvanadik évbe vagyok,
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mondtam... ma 56 éve, miota férjnél vagyok, ugyhogy Béla lehetett volna lehet unokdm... Ha az ember ha
szereti a zenét, akkor nem tud kivételt tenni.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

~JO zenészek voltak a palatkaiak, én meg szerettem tancolni, j6 tdncos voltam, csujjogaté. Hendrit
Andrasnak (helyesen: Radak Emerik) hivjak, de nem mondjak ugy. Nagyobb zenészek voltak: Gyurka,
Lajos, Loika, Zsiga... Jol muzsikaltak, nagyon jol. (O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.)

»A legbregebb cigan vot Gyurka bacsi, Macsingé. A Testvére Naci, az is jol muzsikalt, a legjobban. Luika
is Macsing6 (helyesen: Kodoba). Béla és Lérinc apja. Ok tébb apardl is vannak, nem mind egy fajta. Stefan

unokatestvériik. Hendri, az mas fajta. Primas. Misi apja volt. (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

136. ,Kénnyebb tébben menni, tud pihenni. Pénzt ugyanannyit kapnak. Van ez (a nagy zenekari felallas)
ma' harminc-negyven éve is. Naci bacsi a vejével (primas), két kontraval, bégével. Most mind' 6ten. H&'
most mind' Ugy mennek. Sok gyerek nem volt, azok elmaradtak. Régen ment velik (sok gyerek),
végigjatszotta a lagzit, mindent. Ahogy tudott egy kicsit. Florin ugy tanult meg az apjatdl, kicsi gyermek
koratul ment. Ot-hat éves koratél ment.” (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

"A banda a legtobbszor akkor csak harom (tagu volt). Hat mar ezek a palatkaiak szervezték meg,
hogy két primas lett, akkor két bracsos, egy bégds. Ez régen nem vot ez. Ez mar megvét '58-ban, mikor
emlékszek, amikor az eskiivém évébe, akkor valami Gnnep volt Visaba', és a batyam elhozta, ezek fiatal
zenészek voltak: Béla, meg a Marci, de mar 6tdsbe votak. Hat mindenesetre 6tokbe jobban kijon ez a zene.
Az elsék, akik mondjuk az elsé helyen zenéltek ezekbdl a csaladokbol volt az Oreg Naci, meg a veje Zsiga,
mar akkor megkezdddétt ez az 6tds csoport, a banda. Mer' az Oreg Nacinak a lanya férjhezment egy Zsiga
nevezetll zenész utan, és az is nagyon jol zenélt. S akkor vegylk ugy, hogy az 6reg Naci vot az, aki nagyon
sokat tanitotta ket zenélni, és akkor megtanitotta a vejét is, hogy ugy zenéljen, mind 8. Akkor az a ketté
egybe mar az elsé helyen jart ott a vidéken. (F.J. Visa, magyar, 1932.)

»~Régebben, az én idémben harman jartak. Egy heged, egy bracsa, egy b6gé. Ma a gyerekeiket
maguk koéré gylijtik, csapatba mennek, huncutok, segitik egymast, hogy mindannyian keressenek. Jobban
segitik egymast, mint mi.” (O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.)

»Ebben a két heged(i-két bracsas bandaban 14 éves korom 6ta jatszunk. Akkor hdrom-négy banda is

volt.” (M.S. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1943.)

137. A magyarpalatkai banda instrumentalis felépitése
A dallamot jatszd, normal hangolasu hegediik esetén sokszor egy vagy tobb oktavos parhuzam is

eléfordul. Egyikéjuk — a primas / ,primuluj primas” — vezeti a zenekart; ez a dallamok megvalasztasat, zenei
folyamatok felépitését, a tanctételek kozotti, és a tempdbeli valtasok iranyitasat jelenti. Jatékmaodjukat
elsésorban a dallamhangok folyamatos diszitése jellemzi, f6ként a lassu tempoju dallamok esetében.
Kezlkben ritkan szélal meg diszitetlen hang. Alkalmaznak csuszast (glissando), trillat (trilla) (ez lehet: kis-
, hagy-, semleges szekundos-, vibratds-), alsé- és felsd valtohangot, korulirast / tekerést (mordent) (mely
lehet: kis szekundos, nagy szekundos, terces; hur érintéses, billentéses), vibratét (vibrato) és ezek kuldnféle

variacioit. Effektként jellemz6 a masik hurrdl inditott hang, illetve az elébbi diszitések variacioi.
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Vonokezelésben vondsebesség-valtasok, ritmikus sulyvaltasok, hangsulyozasok jellemz&ek. Fontos elem

tovabba a jobb és balkezes artikulacio, valamint a dinamikai elemek, magas intonacié. A vono jatéksikja

bizonyos zenészeknél jellemzben a hurlab kdzelében van, ez erételjesebb, élesebb hangszint kdlcsondz.
A bracsa az Erdélyben éltalanosan elterjedt harom huros kontra. Palatkan bracsnak nevezik. A

tomorebb hangzas érdekében az egyenes hurlabon a G, D, A -hudr egy sikban helyezkedik el.

Hangolasa: 15— = >

Tulajdonképpen a hegedikontra hangolasmaddja érvényesil, azzal a kilénbséggel, hogy az A hur
egy oktavval mélyebben szél. (Erre is G hdrt hasznalnak.) A hatvanas években készilt felvétel ,mélyhuros”
bracsaval is (Kodoba Béla jatszott rajta), ahol a D hur is egy oktavval mélyebbre volt hangolva. (Erre C hurt
hasznaltak.) Olykor — hurszakadas esetén, vagy a bracsaszélam megerdsitése végett — a hegedi is kaphat
kontra szerepet.

,Hat aztan (a bracsa) adja meg a ritmust. Két bracs plane. Hat nem egyszerre jatszédnak. Es a
b6gd, hat a b6gé adja a taktot. Azt csak a bdégd utan lehet. Aki akar tancolni, hogy ne menj el, mert azt
mondjuk, hogy félretancol. Nalunk ez a szébeszéd. Hogy nem a zene utan tancol, hanem félretancol. Hat
az a félretancol, gy, hogy nem Iép a zene utan. Ha valaki van zenehallasa és hallja a b6g6t, amikor utana
Iép, az nem létezik, hogy félretancoljon. Ez Olyan mint a, hogy vegylk ugye a bandaba, a katonabandaba
a dob.” (F.J. Visa, magyar, 1932.)

Két bracsas felallasu bandaval egyes tancokban - pl.: strli magyar, batuta, esetleg korcsos — a
bracsak kuilénvalnak, egyikik a f6hangsulyos diivét, masikuk az esztamot jatssza. Harmonizalasuk
egyszer(, dallamkovetd, duros. Tébbnyire a dallamban megszdélald térzshangra épuild durakkordot jatsszak,
mixturalisan kisérnek. Az altaluk hasznalt akkordok: C -, D -, Esz-,E-, F -, Fisz-,G-, Asz-,A-,B-ésH
durok. A Gisz- és Fisz - dallamhangokra legtdbbszér A- illetve H-durt fognak. A B-durt tdbb bracsas
hianyosan jatssza, csak B és F hang szdl (a G- és D-huron), bar az A-hur olykor belezeng. Néhanyan
dominansszeptim akkordokat is alkalmaznak: C7 -et, D7 -et, E7 -et, G” -et, A7 -et és H7-et. A bracsasoknal
is el6fordul harlab kdzeli vondkezelés. Hangsulyaikat a vono sebességével képzik.

A bégdé (Palatkan gordon, romanosan gordond) a szintén Mez6séget jellemzé két- vagy
haromhuros, tébbnyire bélhiros hangszer, melynek legmélyebb hurja nagy C-re van hangolva, illetve a hur
feszességétdl fliggéen kontra B és nagy Cisz k6z6tt barmely hangra. Ezen az egy huron jatszanak, bar a
lab egyensulyanak megtartdsa végett sziikség van tébbre is. Révid, faragott vonét hasznalnak, melyet
marokra fognak. Olykor a fogélaphoz reccsentik a hart, mintegy erdsitve a jatszott ritmust.

A mulatsagokkal jaro zaj, és az er8sités hianya, a kicsi, tancosoktél zsufolt helyiségek hasznalata
miatt a magyar falusi zenekaroknak meg kellett kiizdeniik a jol hallhatésag problémajaval. Ezen kivil pedig
fontos volt a gondos energia-beosztas: minél hosszabb ideig, minél kevesebb energiaval, de mégis
erbteljesen kellett jatszaniuk, ugyanis szamtalan vidéken altalanos volt a két-, hdrom napos lakodalom.

Erre a problémara orszagszerte kildnb6z6 megoldasok sziilettek: ugymint a magasabb hangolas,
harldb kozeli jatékmdd, a kisebb dinamika-hasznalat, a ciganypadra emelt zenekar, a zenekar elé allé

primas, a horddéra helyezett cimbalom, a vattdzatlan cimbalomverd, az egyenes hurldbas bracsak, a
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faragott, vaskos vondk, a hurok vonéval vald Uitésével megszdlaltatott esztam (mintegy con legno, bar a
vonoészdrrel és nem a palcaval ltik azt), a sarokba forditott b8g8, a b6géhurok kézzel, vagy a voné kapajaval
val6é csattogtatd pengetése (talpas pizzicato), a b6gd jaték kézben vald ritmikus foldhdz Utése, annak
Okollel, Iabbal verése, a hurok recsegtetése.

A magyarpalatkai zenekar jatékaban a hanger6 ndvelése érdekében jellemz8 a fél hanggal — de
olykor tébbel is — magasabbra val6 hangolas, a lélek labhoz kdzeli beallitasa, a hegediik magas intonacidja,
magas fekvésekben valo jatéka, a hegedik oktav-parhuzama, a vastag hurok hasznalata, a hurlab-kdzeli
jatékmaéd, a hangszerek kettézése, a dur harmoéniak és azok olyan megforditasa, hogy lUres hur zengjen

benne, a b6gd C-huros hangolasa, a hur recsegtetése, tovabba a vastag bracsa- és bégévonok.+”

140. ,Akkor el votak széjedve. Az én idémbe itt a falu kbzepén is votak ahol aztan ...most fenn vannak ott
az erdd alatt a ciganyok. Itt van egy haz, itt oldalt, ez a ciganytemetd, itt lakott az dreg Gyurka. Aki akkor
vot zenész az én idémbe. S akkor meg a Naci meg a Loika 6k a mas részébe a falunak laktak. El votak
széjedve a ciganyok akkor. Most meg 6ssze vannak gydjtve a ciganyok mind fenn vannak ott az erdé alatt,
ez az egy csalad van, aki itt van ni. Ez a Gyurka maradékja. Ezek mar nem (zenészek). Hat a falu kézepén
laktak, tudja, itt a falu kbzepén van ez az lzlet itt, ... ott votak, ott harom cigany haz vot. Aztan persze igy
idével ugy a Cseuseszku ideje elétt asziszem mar elkotoztették dket, hogy ne legyenek a falu kozepén.”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

148. ,Az magyar ember is, de a roman ember is. Kell neki gereblye vagy villa: jonnek, s kérnek. Aztan
hozza vissza, persze. Nem csak a zenészek, masikak is. Aztan van olyan tekergé is. Magyar is van tekergé,
roman is, minden fajtabol vannak tekergdk, s j6 emberek. Igen. Ez igy van.” (P.A. Magyarpalatka, magyar,
1941-2009.)

»+Aztan tudja régebb ugy vot, hogy ha mondjuk votak juhaink, aztan vot orda. Nem ugy vot, nem adtunk
pénzér. Nem adtak pénzér, min most... Régebb egy fazék tejet, na ennek viszink, ennek az
Oregasszonynak egy fazék tejet, votak juhaink visziink egy tal ordat... Ha elj6tt, hogy valamit kérdezzen
meg, vagy valamit, akkor mindenki adott neki vagy egy darab kenyeret, vagy egy kis malélisztet, vagy
valamit, mer nem jartak kéregetni a mi ciganyaink, nem jartak. De kaptak tudja, ha tudtak, hogy szegén
csalad és minden, akkor hat én tudom, hogy kozel hozzank is laktak, és nem is csak ciganyok, mert mas
szegeény asszonyok is... Vot amikor kértek pénzt kdlcson is, ameddig egy kis pénzhez még jutnak. Nalunk
nagyon rendes emberek a ciganyok. Nalunk nagyon, mondom, a mi ciganyaink olyan tisztak, olyan rendes
emberek, ugyhogy nem kell félni télek, nem kell tartani télek. Nalunk nagyon rendes emberek a ciganyok.
Tiszték, rendesek.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

»~JOl megeértik egymast a kulénbdzd nemzetiségek. Napszamra jartunk egyutt. Nem nagyon volt

kapcsolatunk a ciganyokkal. Dolgoztam  magyarokkal, romanokkal (Konyvel6 volt a

417 Rémer Judit, 2000., 9.0.
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Termel&szdvetkezetben). Mindenkivel megprobaltam a maga anyanyelvén, de nem nagyon tudok

magyarul.” (O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.)

163. ,A nemzetiségi bevallas térségiink legtébb orszagaban nem pusztan etnikai sikon értelmezhetd, azaz
adott nemzetiség bevalldsa mast (t0bbet) is jelenthet, mint hogy valaki valamelyik etnikumhoz sorolja
magat. A népszamlalasok alkalmaval ugyanis a nemzetiségi bevallas — az aktualis tarsadalmi-politikai
hangulattdl, interetnikus viszonyoktdl stb. fliggéen — lehet a tdbbség részérél ,elvart hiiségnyilatkozat” az
allam irant, amely a kisebbségek kérében azt eredményezheti, hogy egyes tagjaik, csoportjaik sajat vélt
vagy valds érdekeiket szem elétt tartva a tobbségi nemzetiséghez soroljak magukat. Ugyanez figyelhet6
meg a bizonytalan/tdbbes etnikai kotddéssel rendelkezdék korében, akik a népszamlalasok idején
rendszeresen az allamalkoté nemzetiséghez iratkoznak. Az anyanyelvi bevallas mar kevésbé ,érzékeny”
politikailag, mivel a nagy tdbbség szamara ez adottsag, egy adott kultira része, illetve az anyanyelvi
eredmények mar emlitett kisebb nyilvanossaga is szerepet jatszhat. ... Az anyanyelv—nemzetiség-eltérés
nagysaga és iranya térben és id6ben valtozé, leginkabb az adott etnikum szamaval és terileti
elhelyezkedésével hozhaté dsszefiiggésbe, de a hatalmi viszonyok is jelentés szerepet jatszanak benne.
...a magyar nemzetiségi tobbletl terileteket altalaban a szérvanyidentitas jellemzi, mig a magyar

anyanyelvi tdbblet(i részeken a kiegyensulyozott etnikai identitas dominal...” (Tatrai Patrik, 2011.)

167. A magyar anyanyelvii zsidosag tobb tizezres tomege elsésorban a Partium terlletén (féleg a Maros
és a Szamos kozétt), valamint kisebb mértékben a Székelyfdldon helyezkedett el. Természetesen
legnagyobb kdzdsségeik a nagyobb varosokban, ipari kdzpontokban laktak. Jiddis anyanyelv(i magyarok

gyakorlatilag nem éltek Erdélyben. (Tatrai Patrik, 2011.)

168. Vot két (zsido) csalad. De akkor aztan magyar idSbe elvitték Uket, deportaltak ezeket is, s kész.
Uzletjek volt. Itt votak a falu kézepén. Egyik vot fejil az uton, masik lenn az uton.” (J.Zs. Magyarpalatka,
magyar, 1929.)

.Régebben igen. Vot asszem vagy két csalad, vagy harom, nem is tudom. Vot izletiik. A falu kézepébe
vot. Két csalad lakik abba a hazba. Magyarul beszéltek. Akos az éreg, s még vot valahol a Szilagyi. Magner

Endre nagy gazda vot, azt is elvitték.” (P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.)

174. ,Reformatus ciganyok voltak, azok magyaroknak tartottak magukat. Az egész ciganysag reformatus
volt valamikor. En igazi reformatus vagyok. (M.S. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1943.)

»AZ elején a ciganyok reformatusok voltak, most mar nem, ortodoxok. Egyediil csak én jarok templomba.
A kereszteldm még a reformatus templomban volt, de eskiidni mar az ortodox templomba mentink.” (K.M.

Magyarpalatka, ciganyzenész, 1941.)
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185. ,aki kdzel volt hozzajuk, gyermek, gyermek.” (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

....mer ott felénk vegylk ugy, hogy nagyon kevés van, aki nem tud romanul. Mindenki tud romanul. Nem
hogy tanult az iskolaban, hanem ez igy torténik, hogy a gyerekek jatszanak egyutt, mer' hat a szomszéd
roman, akkor ott is van gyerek, s akkor fiatal kordba' mar megtanulta a roman nyelvet. Nem azt az eredeti
nyelvet, hanem ilyen, amit felénk beszélnek. Mer' a roman nyelv, az eredeti nem olyan, mint ahogy azok a
romanok, akik nalunk vannak, 6k nem a rendes roman nyelvet beszélik, még van magyar sz6 is benne.”
(F.J. Visa, magyar, 1932.)

186. ,...ciganyok magyarral nemigen, de romannal hazasodtak. Igen. Cigany romannal. Tudja, hogy vot
ez? A cigany ember, ezek a j6 zenészek, hat votak lanyok, akik beléjik szerettek. Akkor azt mondta, hogy
én férjhez megyek. Ha engedték, ha nem, aki ugy akarta, nalunk akkor ugy vot. Hogy hatd, nem engednek
a szll6k, akkor nem csinalunk eskiivét, de mama este ellopom.” (F.J. Visa, magyar, 1932.)
»A ciganyok mégis inkabb egymas kézt hazasodnak, de vannak ritka kivételek, mikor nem igy van.”
(O.1. Magyarpalatka, roman, 1929.)
»,Azel6tt nem voltilyen. Isten 6rizz. Ha egy masféle roman vagy magyar beszélt egy cigany leannyal,

azt megkacagtak.” (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

192. "En voltam elég sokat kezes. Hat aztan mondjuk vot amikor roman kollégam vot a kezes, mert hat

vegyuk ugy, hogy egybe tancoltunk, mert 6k a romanok kilén nem tudtak zenészt fogadni, s akkor aztan
Osszealltak vellnk, magyarokkal. Vot, amikor magyar legény vot a masik kezes. A bal nem, a balba
nemigen, de a tanc egybe vot. Szoal a magyar-roman legények-leanyok egybe tancoltunk. Ami azt
neveztik, hogy tanc. Mer' amennyi tanc vot, az nem mind bal vot. Ez a tanc szombat este télen plane,
szombat este, vasarnap délutan, s vasarnap este. Ez vot tanc. De ide jott roman, magyar, mindenki.” (F.J.

Visa, magyar, 1932.)

198. ,igy hétkéznap, amikor mi mentiink esténként fonni, hat mik gy(iltiink &ssze a hazakhoz fonni. Télen
fontunk, tavasszal széttlink. Minden este 6sztil, szo'al kés6 6sztlil mar mondhatom, hogy tél vét, akkor
kibéreltiink egy hazat, s akkor aztan oda jartunk fonni. Es akko' 6sszegyiiltiink. Tébb foné vét a faluba.
Mondjuk egy szektorbul 6sszegytltek a lanyok, hat akkor itthon vétak mind a fiatalok, vot egy szektorbul
hat, mi, ott ahol mik laktunk, mik votunk nyolcan testvérek. Harom haznal vétunk huszonnégy gyermek.
Majdnem mind egy kategéria. Harom haznal 24 gyermek! Most harom faluba nincs huszonnégy gyermek!”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

201. ,A roman és a magyar kdzépkoru férfiak 6ltézete egyarant bocskor és csizma, bd gatya,

szurkeharisnya és sziirke vagy fekete ujjas, szalma vagy szdrkalap, illetve fekete prémsapka (esetleg

gluga) volt; a roman és magyar néké pedig egyarant fekete csizma, magas nyaku férfias ingre és pendelyre

231



vett vigané (mellyes-fersing, azaz szoknya), fejkend® vagy nagykendd. Még az atmeneti szinek — krémszin,
barna, szlrke, rézsaszin stb. — kedvelése, az er6s szinek, tarkasag kerilése is egyarant jellemzd a
mez6ségi nékre, nemzetiségre vald kiilénbség nélkil. Csak az éregemberek mellyrevaléjanak oldalt vagy
elél gombolasa, és a legények jobbrél vagy balrdl tett bokrétaja, a vénasszonyok ingmellyes (csupagos)
inge és zadi-ja, vagy fersinge, és a lanyok hajaba font piros-sarga-kék vagy csak piros pantlikaja jelezte a

roman vagy magyar nemzetiséghez val6 tartozast.” (Dr. Kés Karoly, 2., 197.0.)

203. "Az '50-es évektdl fejlédott a falunk at. Hat én mikor elmentem katonanak '52-ben, még ilyen falusi
ruhaval mentem el. S akkor ott mar lattam, hogy a roman, szoal a regatbdl vegylk ugy, akik — mer ott
voltam, tul a Karpatokon a Duna szélén, a Braildba: egy roman varos — és azok az odavalésiak mar mind
ilyen kosztumbe jott az egész. Ugyhogy mi el voltunk maradva a viselettel. Osztan ha hazajottem, mar akkor
kezdtlik megvaltoztatni, hogy fekete posztébdl legyen a kabat, meg a mellény, meg a nadrag, de addig nem
volt csak az a szurke, ebbdl a hazibdl. Akkor elmentiink varosra. Kellett dolgozni, hogy tudjuk megvenni azt
a posztét, mer az ott vot. Meg a csizmat. Priccses nadragot készitettek 6k maguknak. Szoal varrtak,
varrattak. Emlékszem, hogy a legels6 rend ruham mar le voltam szerelve, katonasag utan, Kolozsvart
alkudtam meg egy kabat, nadrag és mellény, mer' akkor az jétt be, a vitézkdtés volt a kabaton és a

nadragon, hat ez valami kiilonds viselet volt akkor." (F.J. Visa, magyar, 1932.)

205. ,Nem vot viseletiik. Amilyek van. Kinek milyenjek van. Nem mennek rongyosan, biztos nem. Most van
gunya, mig a vilag. Régebben nem volt szegénynek, mert a gyermekek csérén jartak majdnem, a cigany

gyermekek. M& most ugy feldltéznek, ..."(P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.)

207. ,A ciganyok nem vesznek feketét. Mindenfélét vesznek 6k. Barnat inkabb. Kavészinit, barnat.

Okinkabb a kisebb karimasat. El5l egy kicsit megtorik. Le, mind lefelé. A ciganyok, s a romanok is.” (P.A.
és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.)

209. ,Ha id6sebbek votak akkor mar mik amikor vétunk mar Gyurka bacsit nem mondtuk Gyurkanak,mer

mondtuk, hogy Gyurka bacsi. Gyermekei votak egyidések velunk. S aztan falun igy van.” (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

211. ,Mindig vot két fia, aki & vallalta a kezességet, s akkd 6k elmentek, s a primassal csinaltak meg

avasart. Aztan a primas az 8 bandajaval megoldotta aztan. Mindegyiknek megvot az  bandajok. Melyik
kivel muzsikalt. hogy melyiknek ki a kontrasa, ki a gordonosa, ez megvot mindegyiknek.” (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)
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212. ,Régen, régen vegylk ugy, nemigen vot pénz. Vot olyan eset, hogy befogadtuk a zenészeket 30
vasarnapra. Akkor ez a 30 vasarnap vagy egy kalakaval térélték a legények, a lednyok, — ha nem vot pénz
— vagy még gabonaval is. Ugy egyeztiink meg a zenésszel. Ki vot szabva, hogy mondjuk mindig a lanyok
kevesebbet valamivel, a fiuk, legények tdbbet fizettek. Ugy vot kiszabva, hogy felértékelve az a pénz, ami

kellett volna kijijjen.” (F.J. Visa, magyar, 1932.)

213. "Ha mentek plane egy lakodalomba a zenészek, azok kaptak egy tyukot, egy liter palinkat, s egy

kenyeret. J6ttek hazafelé, megvot a rendjek: ez most ezé, amikor meg a masiké, mind ugy. Ment rendre. A

masik lakodalom kapta a masik cigany. Jétt a pénz mellé.” (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

219. ,Hanem vot amikor a fiuknak valami esziikbe jutott, szombaton este, csak mentek, fogadtak meg a

zenészt, hoztak fel, s akkor mentek a leanyok utan. Akkor el kellet, hogy menjenek, hogy kérjék el a leanyt
a szlléktél. S aztan ha a szlil engedte, hogy menjen elment, s ha nem, otthon (ilt, busult, hogy masok
tancolnak, s 6 otthon kell Giljon. Ez volt. Minden leany utan elment egy fiu. Kikérte, s elvitte a tanchoz." (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

220. "Igen, kellett, miel6tt béfogadtak volna a ciganyt, el6szor is kellett kérjenek engedélyt, s akkor mentek,
béfogadtak a zenészt, s akkor mondom, hogy be is volt fogadva tébb idére, nem csak egy estére, vagy egy
napra. A csenddérségrél. Megadtak. Akkor azért feleltek, hogy ott nem lesz semmi baj, nem térténik semmi.

Ok ezért kellett vallaljanak felelésséget." (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

232. "Most kés6bbre jott be ez, amit ugy neveznek el, hogy a tiirnava. Hat ez a tiirnava ez azt jelenti, hogy
a Kukuilld megye, Kukulld vidékérdl. Ez a Kukillé romanul azt mondja neki: tirnava, s akkor kortlbelll, hogy
onnan szarmazott a tdnc is, azé' ugy van elnevezve. Hat ez mér olyan, mit mondjak, én még legényember

voltam én még. Olyan '50-es évekbe. Mind a zenészek hoztak be." (F.J. Visa, magyar, 1932.)

233. ,Juhosok tanca: azzal kezdtiik, és azzal fejeztiik be a tancot. Me' én is tancoltam annak idején. ....
ma mas dallamon is hiuzzak. Annak a tancnak megvot a dallama, amelyiket aztan a fiuk néha-néha
énekelték is. A lanyok énekeltek akkor, mikor mondjuk mar megallt a tanc. Tancba nalunk a leanyok nem
énekeltek, annak idején, és nem rikataztak, min’ most. Azér' nem talalnak az 6regek a fiatalokkal, mert
régen vot egyféleképpen, s most van masféleképpen. Ezér. Nem talal az elv. ...Akkor rikotoztunk mik a
leanyok, mikor vot kalaka. Akkor vot a nyaron vot az aratokalaka, hazajottiink a kalakabol, ahogy mondtam,
mondjuk oan egy 6ra koérll hazajottink az aratobdl, akkor aztan mindjart mentiink a tancos csilirhez. S ott
aztan az aratdig amig kimentlink a mezdre, aztdn kinn az aratdba, onnét vissza aztan egyet rikétoztunk.”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)
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249. A ciganyok igényesebbek arra, hogy mit jatsszunk, jobban beleszdélnak és nehezebb nekik
muzsikalni, mint a magyaroknak, vagy a romanoknak. Sokkal nehezebb egy cigany keresztelén jatszani,
mint egy magyar keresztelén. Masképp ismerik a ciganyok a zenét, és mas igényik is van. Specialis
hallgatéik vannak, nagyon jo tancosok is, 6k jobban beleszélnak, hogy mit jatsszunk.” (K.M. Magyarpalatka,

ciganyzenész, 1941.)

259. ,lgen, s még a felnéttek is, a fiatalok is jartak. Mik is jartunk csoportoson. Aztan persze mindenki
kulén-kulén. A gyerekek mar este felé indultak, s akkor, ha besététedett mar mentek haza, mer' haza kellett
menjenek, féltek is, hogy menjenek a soététbe', régebben nem votak olyan batrak a gyermekek min' most, s
akkor a fiatalok csak indultak késébb, mondjuk oan 10 6ra utadn. Késébb. S akkor mentink, ahanyan
Osszealltunk egy csoportba, az mindegyikhez elmentiink kantalni. S ez vot a kantalas estéje. ...Még vot
amikor a hazasok is 6sszealltak egy kis bandaba s elmentek mondjuk ott a k6zelebbi szomszédokhoz, vagy
rokonokhoz, vagy nem tudom mi... El szoktunk menni ésszel egy-egy csoportba, azokhoz elmentlnk,

megkantaltuk, s mentliink dégunkra. ..." (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

261. ,.. kantalni mentek. Mentek, 6k maguknak, nem a fiatalokat, csak 6k magukkal mentek. S igy mondjuk

hasvétkor is, husvét masodnapjan is jartak hazanként muzsikalni, nem hazrél hazra, hanem megvot nekik,

hogy 6...magyarnak is, romannak is.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

263. ,A husvétba akkor ma kiilén, kildén cigan vot, akkor ma nem vot csére, akkor mar pénzér votak,

masféleképpen vot a cigan, de akkor is rendesen husvétba vot tanc. Szoal nem lehetett egy husvét eltelni,

hogy ne legyen tanc.” (Sz.M. Magyarpalatka, magyar, 1935.)

264. ,Most vot magyar husvét, ezt tarcsak. A masikat is tarcsak. A, nem szamit’ (P.A. Magyarpalatka,

magyar, 1941-2009.)

266. ,Mikor van vilagitas. Akkor kimennek a temetdbe, s gy zenélnek késéig. Eccaka.” (P.J.

Magyarpalatka, magyar, 1941.)

269. ,Aztan Karacsonykor, akkor jartak kantalni. Hamarabb nem. Hanem azutan mondjuk, hogy innep
elsd napjan este, vagy még masodnapjan este is, a fiatalok, akkor 24-én este akkor inkabb a gyermekek
jartak. ...csak ilyen karacsonyi énekeket: Mennybdél az angyal..., Kicsin Betlehembe..., (ha' most mar én
nem tudok énekelni, nincs egy fogam se, vesztem el a nyelvemet is mar.) Most nem kantalunk efféléket.
...vot amikor este is mentek, de inkabb elsé napjan este. Ok aztan 6k ugy 6sszeallt egy-egy banda. Jo
baratok, igen, s akkor mentek egyik a masikat megkantatak, ...Az ajtéba, igen, az ajtdba. Aztan ott megittak
egy-egy pohar palinkat, ott faltak egy kis kalacsot, a mik idénkbe nem vot tészta. Kalacs vot. S aztan mentek
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tovabb, mentek a masik hazhoz, ott is egy kicsit, mikorra mentek haza, akkorra kantatak, ha nem is akartak.
25-én este is, mondjuk hogyha nem fejezték bé, akkor aztan akkor mentek, hogy fejezzék bé. Amelyikeknél
nem votak akkor, 24-én.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

~Jonnek zenélni is, jdnnek kantalni is. Régebben a gyermekik is kantalni, az asszonyok is. Az asszonyok
este jonnek. Mostma’ kiment a divat. Ciganyok: ,a zenészek jottek muzsikalni. jarnak ide az ajtonal, s aztan
jénnek bé, muzsikalni, aztan pénzt kell adni, pénzt nekiek.” (P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-
2009., 1941.)

271. ,Karacsonkor jartunk kantalni. Akkor ugye az volt a divat. Jartunk kantalni hazrul-hazra, a fiatalok
jartak a fiuk a leanyokhoz. Akkor mentink kantalni, aztan ma’ nem. ...ha végeztiink a kantalassal, mentlink
a reggel, mentlnk a templomba. Akkor kijuttek a templombul, amig kijattek a templombul addig nem jart a
cigan se, nem vot tanc, s azutan ment a cigany a leanhoz, valamelyik leanyhoz, ment ebédelni. S akkor ott
ebédeltek, ott aztan tancoltak egy tancot, kettét, s akkd' mentek a tdnchoz. Szo'al a tdncos hazhoz. S a
ciganyok huztak ugy a falun végig, szépen hiztak, s ment a kezes vellk. ...aztan hiztak olyan csardasokat,
hogyo tancokat. Régi tancokat. S akkor jottek a kezesek, vot két kezes, aki jott a leanyokkal, a ciganyokkal
jottek be, a tancos hazhoz, s akkor tancoltak estig, s akkor este megint vot tanc. Kilén tanc vot. Aztan ment
a fiu a leany utan akko' nem engedték a leanyokat csak ugy szabadon. Akkor ment a fiu, megkérte szépen
az anyjat, s az apjat, s akkor vitték a tanchoz a leanyt. Még haza is kellett kisérje, még meg-megengedik,
aszondja: ,-Hozzad haza a lyanyunkat!” Na, s aztan masnap mar akkor mar megint csak templomozas utan

vot a tanc. Az vot Karacsonykor.” (Sz.M. Magyarpalatka, magyar, 1935.)

272. ,...na ha ketten, vagy harman ott 6sszegyiltek, hogyha esetleg mondjuk eljittek akkor akocsmaba,

aztan akkor a Janosok ott fizettek a baratoknak egy-egy pohar bort, vagy palinkat, vagy nem tudom mit...”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

277. ,..na aztan az vot. Olyankor aztan vét ott 6sszejovetel aztan azutan, persze. Vot amikor még igy
junméréskor vot amikor vittek zenészt is. Osszegydjtotték a juhokat, megfejték a juhokat, akkor akinek vot
a, aki vot az els6, akinek vot a legtdbb teje, hogy 6 vét az els6, ugy mondtak, hogy 6 vot a fruntazs. Azt
mondtak neki, aztan akkor azok vitték oda, tudtak, hogy ki lesz az, 6 tudta, hogy neki van tébb juha, neki
lesz tobb, 6 lesz a fruntazs, aztan akkor vot amikor sitottek kalacsot, vittek italt, aztan biza ha ittak egy
kicsit, kezdetben nem beszéliek, nem vittek zenészt. De ha egy kicsit feltétettek akkor ma mentek, vittek
zenészt. S akkor mulattak. Aztdn ma' csak azok votak, akik ott votak annal a, azoknal a juhoknal, turmanal,

agy mondtuk. Ok zajlitottak, csak magok kdzt.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

278. ,A dramatikus néptancok témakorrel foglalkozé tanulmanyok érintették tdbbek kozott azt a

pasztoréletet idéz6 tancjatékot, amelyet a magyar néptanckutatdas az ,olah leany tanca” mifaji

meghatarozassal tart szamon. ...a pasztort (az ,olah leanyt’) megszemélyesitd férfi elveszett juhait, kecskéit
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(juhat, kecskéjét) siratja, és a keresésiikre indul. A siratast és a keresést banatos dallam fejezi ki. Keresés
kdzben tébb olyan targyat vagy jelenséget észlel (szikla, bokor, szenes-tusko, felhé stb.) amely
megtéveszti, és azt hiszi, hogy a nyajat talalta meg, éppen ezért dromében tancolni kezd. Miutan csalédott,
Ujra kesereg. Ezt ismét banatos dallam érzékelteti. Végre megtalalja a nyajat, és 6romeében tancra perdil.”
(Pesovar Erné — Pesovar Ferenc, 1997., 89.0.)

,El6sz0r Balassi Balint utalt ra, amikor Julia ciklusanak egy versét ,,Arra az olah nétara (irta), az mint
az eltévedt juhokat siratja volt az olah leany” (1959). Mivel a verseket akkoriban még énekelték, Balassi
nyilvan olyan roman dallamot valasztott, mely altalanosan ismert volt, igy segitvén versének terjedését.
Andreas Frank szasz kdvet és orszaggyllési jegyzdkonyviré pedig 1659-ben Il. Rakéczi Gyodrgy
marosvasarhelyi Unnepélyes bevonuldsa alkalmaval jegyzi fel: ... a vajdasagi katonak muzsikusa,
k6zdnségesen toroksipos, a menetben azt az olah nétat ismétli folyamatosan, amelyet magyarul igy
mondanak: az olah fata noétaja, amikor kaprait az havasson elvesztette volna, és magat siratvan, bujdosvan
keresné s siratna elveszett caprait.”

A magyarorszagi gyljtésekben is az olah leany szereplése a gyakoribb, de Felvidéken a mesét
~Juhaszalomnak” is nevezik. Mar az 1930-as évektél tobb varianst filmre régzitettek a Duna-mentéré|
(Kunszentmiklés, Madocsa, Perkata, Sarkeresztar). Az Erdélyben jellemz6 kétpdlusu (bitematikus) tipusok
mellett egy dallambdl épitkezé (monotematikus) valtozatok kertiltek el Penészlekrdl (Szabolcs-Szatmar
m.) és Oladrol (Vas m.).

Az erdélyi gylijtések soran Barték mar 1907-ben Csikszenttamason, Kodaly pedig az 1910-es
években Bukovinaban és két kaszoni faluban fonografhengerre vett néhany ide tartozé dallamfajtat. E
torténet Székelyfold-szerte kozismert kanasztanc-ritmusu dallama az ,Elvesztettem a kecskémet, tdbbet
nem aluszom” kezdetli dal, melyre a reneszansz tancdivatjanak emlékét 6rz6 forgatés téncot jarnak.
Dincsér Oszkar 1943-ban a csiki hangszer-monografiajdban megemliti a juhelvesztést; Domokos Péter
pedig moldvai verses valtozatokrol tesz emlitést. 1949-ben Elekes Dénes Széken (Mez6ség) egy
kecskepasztortol jegyezte fel a ,kecsketancot”, melyet nem csak eljatszanak, hanem bottal el is tancolnak.
A néptanckutatas intenzivebb megindulasaval aztan az 1960-as évektdl sorra kerlilnek elé a kilonféle
valtozatok féképpen Szilagysagbdl (Szilagysamson, Kraszna), Kalotaszegrél (Bogartelke, Méra, Kispetri,
Egeres, Magyarléna) és a Mez6ségrél (Magyarpalatka, Marosludas, Nagysarmas). E gy(jtések leginkabb

Pesovar Ferenc, Martin Gyorgy és Kallés Zoltan nevéhez fliz6dnek.” (Arendas Péter, 2003.)

284. ,Akkor ugy vot, akkor télen-nyaron a ciganyok kaptak fizetést, s kaptak gabonat. Akkor télen vot tanc,
egész télen vot tanc. Akkor hazba. ...valaki kiadta a hazat a tancnak. S akkor azt meg vot fizetve és a
zenészek minden vasarnapra, szoal 6k béallottak annyi s annyi vasarnapra és akkor kikototték, hogy
mennyi fizetést kap. Aztan Unnepekkor kaptak a kaladcsot. Minden tancos leany vitte a kalacsot. ...ha
vasarnap, ha Unnepnap - vitték a ciganyokat ebédre. Akko' megebédeltették, azutan kellett vinni nekiek
uzsonnat vasarnap, ugyhogy 6k maguk a zenészek akkor el votak latva. S aztan nyaron megint vot tanc,
minden vasarnap csiirbe. Ugy mondjuk: kalakara. Aratasi kalakara. ...'44-be mikor vot a valtozas, mer’ itt
nalunk '40-t6l '44-ig mik itt Magyarorszagon votunk. ...kéztiink és KeszU kozt ott vot a hatar. Keszl mar
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Romanidba vot. Mikor ma' visszajottek a romanok megint, akkor osztan ma' megbomlott. Akkor aztan mar
nekiink — ahogy mondjak — béfellegzett.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

.Régebben a fiatalnak muzsikaltak nyaron, aztan a ciganyok vettek nagygazdatél aratnivalét. S utana
meg a fiatalok mentek egy nap aratni nekik. Ez vot egy kaldka. Ez Nyaron. Osszel allt be a cigany megint
gabonarol. Egy véka, meg egy kevés pénzt is, de toérokbuzaért. Télen jartunk a szekerekkel, dkrekkel a
faluba, szedtilk dssze a gabonat a cigannak.” (P.A. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009.)

....Jartak aztan a falubo'. A két kezes muzsikasokkal a szekérrel. Jartak a faluba, kellett adjon minden
tancos egy véka kukoricat. Csés kukoricat... S a zenészek 6k egyet muzsikaltak végig a falun. Ultek fel a

szekérre, s huztak, hogy menjen...” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

288. ,Akkor egy nagy-nagy vasar vot Mocson, akkor aztan mentiink Mdcsra vasarba, csak azér, hogy
vasar van. Tehat egy ilyen nem vot a fiataloknak pénzek, min most, mentink, egy lej nélkil mentink. Ott
talalkoztunk falukrdl. Ott vot tanc. Talalkoztak a fiatalok falukrdl, mind ahogy vannak most... Minden masodik
hoénapba vot, ugy mondtuk, hogy orszagos vasar. De ez az aratasi vasar, ez hires vasar vot. Ez vot a

leghiresebb.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

291. Na, aztan mikor a katonanak mentek, miel6tt elmentek vona katonanak, akko’ este csinaltak egy balt,
akko’ vot egy bal, s akkor aztan mentek a fiuk katonanak, mentink kisértiik 6ket egész oda ki a hegybe,
oda az erd6hez, s aztan mentek tovabb. S mik jéttlink vissza. Ennyi vot a mikor katonanak... s a zenészek
kisérték ki a fiukat egész ki a hegy... akik kellett menjenek katonanak, azoknal eljartak a zenészek sorba, s
akkor kisérték ki 6ket egész a hegyig. S akkor valahogy ugy vot, hogy vasarnap mentek régen katonanak.
En emlékszem, hogy még énekelni is énekelték, hogy: "...oktoberbe vasarnap...". Aztan az az idé is eljart.”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

292. ,Lakodalom az vot, aztan lakodalmak itt falun olyan cifra lakodalmak voltak. Aztan mar a régi, a régi
id6kbe akkor sehol nem voltak auték, akkor, akkor szekérrel vitték a menyasszonyt, |6szekérrel vitték a
menyasszonyt, s akkor a l6szekér utdn ment az 6krés szekér, ott votak a zenészek a szekérrel, a szekér Ki
vot diszitve, gy ni, mint ahogy van ez az &gy. igy ki vot diszitve, igy ni. llyen dgynemdikkel, itt fejiil vot
harom parna vot. Kett6, vagy harom parna. Vot direkt csinalva hatul ahogy mondtuk, ugy a szekérfenék
hatul oan egyenes vot. Arra igy ni ruhak rakva, s akkor arra hatul vot téve igy at vot dobva két parna,
melyiknek van masik végén is vot huzat, s az ugy at vot dobva a szekéren. Akkor abba votak aztan a
fiatalok, akik mentek, aztan ahogy mondtuk, rikétozva, a zenészek Uultek eldl vot téve direkt nekiek olyan
decka Ulések, oda Ultek le a zenészek. Hatul rajtak aztan votak vot egy par legény, s aztan a leanyok. Abba
a szekérbe, a cifra szekérbe. S a menyasszonyt vitték elél, a l6szekérrel. Az is ki vot egy kicsit diszitve, le
vot takarva ilyen terit6kkel, na ez vot a szokas. Aztan mentek végig a falun, szoal, hova kellett menni a
menyasszony..., milyen tavolsagba kellett menni a menyasszonyért. A menyasszonyt aztan vitték a

vBlegényes hazhoz, s ott vot aztadn a lakodalom. Az esketés akkor vot. Akkor azan nap, akkor vasarnap vot
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az eskuvé. Akkor az esketés az a templomba szokott lenni. Mentek fel a templomba, eskiidtek meg, s vissza
a szekérbe, s mentek tovabb. Szekérrel mentek akkor. Nagyon szép volt. Mikor, kinek, ahogy vot a maédja,
olyan lakodalmat csinat. Mer’ hat kinek ugye akkor is vot mindenféle, mind is most. Csak aztan nem votak
ilyen nagy diszes lakodalmak min most, akkor f6ztek egy rendbeli t6tottkaposztat kasaval, kukoricakasaval,
s vot egy kis szilvapalinka, mer régen majdnem mindenkinél vot szilvapalinka, sutéttek pankot,
kartoskalacsot, a kurtdskalacs vot akkor a lakodalomba, az vot a legdiszesebb tészta a kurtdskalacs, panko,
csordge, s evvel vot a lakodalom. Nem ugy vot, min mostan ugye...persze, azt mindenki vett a tanyérjara,
azt ugy mind, ahogy vitték a kalacsot a zenésznek, mindenki haza ugy ment a tanyérral, a siteménnyel.
Szép, cifra takaréruhaba, bé vot, a tanyér bé vot téve, s az be vot kétve egy kotdvel, s akkor atadtak a
véfélynek. S akkor a véfély berakta oda egy szobaba, s mikor a tésztara kerult a sor, akkor jitt a véfély a
két kezibe a tanyérral, s ott akkor mindenki megismerte az 6vét, s vette el. Nem ugy vot, hogy a lakodalmas
haznal vét a sitemény. Mindenki kellett vigyen otthonrdl egy tanyér....ez vot régen." (J.Zs. Magyarpalatka,

magyar, 1929.)

293. ,Aztan amikor meghalt valaki, akkor régen vot, most mar nincs vacsora, ott, ez a végvacsora, s akkor
vot a torozas. Hat akkor mondjuk, akkor este mikor mondjuk vot a végvacsora. Aztan gyliltek dssze mondjuk
a harman-négyen jottek kartyazni, hogy kartyaztak. igy virrasztottak, hogy jottek, kartyaztak. Régen. Most

mar nem csinaljak." (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

294. ,Ha meghal valaki, akkor nincs ciganyzene a magyaroknal meg a romanoknal, de a ciganyoknal igen.

llyenkor az egész falu megy, és figyelik, és nézik.” (O.l. Magyarpalatka, roman, 1929.)

295. ,Virrasztanak. Egész éjjeleket. Aztan egy hétig mind virrasztanak. Egy hétig. Jobban virrasztanak,
mint a magyarok. Ameddig eltemetik a halottat. Ma’ ha eltemették a halottat a hazbol, jonnek vissza a
temetdbdl, s tancolnak. Azon nap. Nem holnap, azon nap. Nalunk nem (tartjak addig a halottat). Harom
nap.” (P.A. és P.J. Magyarpalatka, magyar; 1941-2009. 1941.)

"Csak 6k maguknak. Nem mas helyre nem mentek a zenészek. Nem. Vot akit kisértek a zenészek,
régen-régen vot olyan, vot, amikor meghalt egy fiatal, egy ilyen egész fiatal aztan a zenésszel vitték ki a
temetébe, zenével kisérték. Utdnna vét a torozas. Onnét azta’ mindenki...akkor nem még zenéltek. Csak
ugy zajlott le csendbe, akkor aztan mindenki elment haza, s kész vét. A torozason nem (muzsikaltak)."

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

300. ,A lanyok énekeltek akkor, mikor mondjuk mar megallt a tanc. Tancba nalunk a leanyok nem

énekeltek, annak idején, és nem rikataztak, min most. ...Akkor rikotoztunk mik a leanyok, mikor vot kalaka.”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)
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309. ,Fiatal koromba volt. De tanultunk a '40-es évekbe. Magyar idék alatt. Me’ itt '40-be jottek ide be a

magyarok, '44-be mentek vissza. Na, s ez alatt az id6 alatt vot, tanultunk szindarabot. Aztan én a legjobban
visszaemlékszem a cigany szerepre. Nem tetszett hallani réla biztos, harom felvonasos szindarab. Nagyon
szép... harminc valahanyan szerepeltiink benne. Nagyon szép volt.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)
.Ha eljottek egy balba, vagy szindarab utan (legénykoromban volt, hogy betanultunk egy szindarabot)
utédna zenész volt fogadva, és tanc volt reggelig.” (F.J. Visa, magyar, 1932.)
....nat régen ezek a zenészek, ha mondjuk eljéttek egy balba, vagy eljdttek egy szindarab alkalmaval
vegyuk ugy, hogy az is vot, mikor én legényember voltam, hogy tanultunk szindarabot is, akkor szindarab

utan zenész volt fogadva, és tanc volt reggelig.” (F.J. Visa, magyar, 1932.)

314. "...a j6 tancosok, a legények nagyon sokat tanultak a zenészektdl. Mer' a zenészek 6k mind tudtak

tancolni, és tudnak tancolni. Nekiek ez volt a foglalkozasuk otthon." (F.J. Visa, magyar, 1932.)

315. ,Mikor konfirmaltunk, addig nem tancoltunk, csak kicsi tanc vot. Mikor ma’ konfirmatunk, akkor mé’

szabad vot felnéttel. Addig kicsi tanc vot. Nalunk, mikor konfirmaltunk, Viragvasarnap, haladtunk el a
templombul, elmentiink haza, délutan vot tanc, aztan votak 6reg fiuk. Ztan fogtak meg, vittek a tancba.
Adtak egy oreg lyant, hogy tancoljunk. Aztan masnap kellett fizessunk. Béhuztak mindenkit a tancba, azok
fizettek mar. Ugy a lanyokat is. S akkor még kellett menni Husvétba, kellett vigyen mindenki kalacsot.” (P.A.
és P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941-2009., 1941.)

318. ,A kollektivizalas altalanos elnevezésként terjedt el, sziikebb értelemben a mezégazdasagban az
egyéni gazdalkodas helyett a kézbs - kollektiv gazdasagok kialakitasat jelenti. Tagabb értelemben a
kollektivizalas a vidéki tarsadalom és gazdalkodas teljes, a szovjet modell szerinti atalakitdsat fedi le. Ez a
folyamat a kommunista hatalomatvételtdl (1947/1948) kezd8dott, és végét a kollektivizalas befejezése utan,
a mez6gazdasagi termelbegységek 6sszevonasanak befejeztével allapithatjuk meg (kb. 1962 vége). A
politikai vezetés célja a mezdgazdasagi szektorban a jévedelem-elvonas, a tervgazdalkodas bevezetése,
a tulajdonviszonyok atrendezése, a vidéki arutermelés és forgalom ellenérzése, és kollektiv gazdasagok
megalakitasa volt. Tarsadalmilag a cél a papsag befolyasanak lecsdkkentése, az addigi nagygazda elit
megsziintetése, és egy Uj, rendszerhi elit kinevelése a szegény és nincstelen foldmiivesekbél. Osszetett
folyamatrdl van szé. Elészor az allam a jovedelem-elvonas célu beavatkozasokat eréltette at a falvakon: a
kotelezd beszolgaltatast, a kotelezd vetéstervet, a szérlicséplést és kézmunka cimén a munkaers-
kisajatitast. A kételez6 beszolgaltatas célja az allam szamara sziikséges termény- és allatitermék-
mennyiség biztositasa volt.

A beszolgaltatasok kotelezbek voltak, teljesitésiik elmaradasa ,gazdasagi szabotazs"-nak mindsult, amit
akar boértdnnel is blntethettek. Eleinte a termés meghatarozott részét kellett beadni, majd egy elére
meghatérozott mennyiséget szedtek el. (Az orszagosan meghatarozott tervszamot bontottdk le megyékre,

jarasokra, kdzségekre és termelSkre.) A beszolgaltatandé mennyiség (a kvéta) meghatarozasa progressziv
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volt, a tertlet ndvekedésével ardnyosan nagyobb szorzokat alkalmaztak az egységnyi foldtertletre. A
beszolgaltatas elvonas jellegli volt, a piaci ar téredékét fizették a beszolgaltatott terményekeért, a gazdaknak
Onkoltségi ar alatt kellett terményeiket atadniuk. Ezt tetézte a rossz szervezés miatti id6- és
terményveszteség.

A beszolgaltatas mar a haboru alatt is létezett (Jurcsek-rendszer), utana is fennmaradt, de 1948-ig
alapvet6 célja a lakossag élelmiszer-ellatasanak biztositasa volt. Miutan 1947. december 30-at6l Romania
allamformat valtott és bevezették a szocialista tervgazdalkodast, atértékel6dott a kotelezd beszolgaltatas
szerepe: célja a paraszti jovedelmek elvonasa lett. A kotelezd beszolgaltatas bevezetésére Iépcsbzetesen
kerult sor, és minden mez6gazdasagi terményre és termékre kiterjedt (gabona és minden mas ndvényi
termény, valamint allati termékek: tej, hus, gyapju).

...A féldtulajdon-viszonyok megvaltoztatasa soran az allam a magantulajdonu foldbirtoklast jelentéktelen
szintre csokkentette: ezek egy része allami gazdasagga valt, mas része pedig a kézds (a kollektiv)
gazdasagokeé lett. ... Ezekben a tagok foldteriletei kdz6s tulajdoniva valtak, és tagositottak éket: a falu
legjobb termétertletén mértek ki annak megfelelé nagysagu foldteriiletet, a magangazdak pedig a hatar
tavolabbi és rosszabb mindségi teriletein lévé foldekkel karpotoltak. A kollektiv gazdasag tagok 6080 fés
brigadokat alkottak (a brigados iranyitasaval), ezek lehettek mezei-, z6ldséges-, allattenyésztési stb.
brigadok. Minden munkafazist meghataroztak munkanormakban (az a mennyiségl munka, amit egy
munkanap alatt egy munkas elvégez). Majd ezt atszamitottak munkanap-egységekre, és ezek aranyaban
osztottak ki a termést és a pénzjovedelmet a tagoknak. A gazdasagok adminisztrativ személyzete
pénztarosbdl, raktarosbodl és egy szamvevébél (socotitor) allt.

...A kollektiv gazdasagok székhazanak és gazdasagi éplleteinek helybeli, kulaknak mindsitett gazdak
javait kobozték el, a volt tulajdonosokat pedig ellizték vagy bortdnbe csukték. ...1951-ben meghirdették a
TOZ tipusu mezbgazdasagi tarsulasok létrehozasat, és 1952 januarjatdl ezeket a mez8gazdasagi
egységeket kezdték megalakitani. (Kés6bb a mezbgazdasagi tarsulas, majd tarsas gazdaséag
elnevezéseket alkalmaztak.) Ezekben a terméterilet és a miiveléséhez szikséges mez8gazdasagi
eszk0zOk és igasallatok magantulajdonban maradtak, és be lehetett allni a foldterllet egyrészével is. A
foldterlleteket tagositottak, a legfontosabb munkalatokat kézosen végezték, a termést a tagok bevitt
foldterlletének aranyaban osztottak szét.. Ezek megalakitasa kisebb ellenallasba Utk6zott, ezért 1959-ig

joérészt ilyeneket alakitottak.” (L4szlé Marton, 2010.)

320. ,A hetvenes évek elejére Nicolae Ceaugescu konszolidalta hatalmi pozicioit, félreallitotta a potencialis
politikai ellenfeleit, a kulpolitikai taktikazasokkal er6s politikai és tarsadalmi bazist kovacsolt maganak,
belféldi és kilfdldi népszerliisége jelentdsen megndvekedett. A feltételek adotta valtak a hatvanas években,
elméletben kidolgozott grandiézus tarsadalmi és gazdasagi atalakitasi projektek (iparositas, varosok és
falvak szisztematizalasa, a homogén szocialista nemzet kialakitasa) megvalodsitasanak felgyorsitasara.
1971-t61 kezdddbéen tébb jel is arra utalt, hogy hamarosan radikalis gazdasagpolitikai és ideoldgiai
valtozasok kodvetkeznek be: juliusban megjelent az RKP legujabb tézise az ideoldgiai nevelésrdl és az év
végén a KB pontositotta és felgyorsitotta a teriiletrendezési (szisztematizalasi) terv gyakorlati
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kivitelezését. 1971. végére elkésziltek az els6 terlletrendezési projektek és decemberben a VB meg is
vitatta ezeket, majd a part 1972-es orszagos konferencidja elfogadta az orszagos terlletrendezés
iranyelveit. A romaniai terlletrendezés megszervezését és lebonyolitasat a partvezetés két szinten képzelte
el: varosrendezés, valamint falu- és kozségrendezés.

... Avarosrendezési elképzelések egyértelmiien az orszag gazdasagi érdekeinek, a nagyfoku iparositasnak
voltak alarendelve. ... Az alapkoncepcid szerint a szétszort falusi teleplilések helyett Un. ,agrar varosokat”,
nagyobb centrumokat hoznak létre. Ezen Uj centrumok kialakitasaban is elsédleges szerepet kapott a
terllet- és a nyersanyagforras megtakaritdsa és a minél nagyobb népsiriiség elérése. 1971-ben, a tervek
alapjan az orszag 13.149 faluja kozil 1220 esetében gondoltak ugy, hogy a part szempontjai alapjan
fejléddképesek. ... A hetvenes évek elejére a partvezetésen belll diadalmaskodott a Ceausescu képviselte
politikai-gazdasdagi irdnyvonal. A kitlizott cél, a lehet8ségek kdzott egy gazdasagilag és politikailag figgetlen
és er8s nemzeti jegyeket is magan visel6 roman allam megteremtése volt.

A hatvanas évek kdzepére és utolso felére jellemz6 politikai-ideoldgiai nyitas fokozatosan véget ért.
A kultura terliletén a cenzura ujra erételjesebben kovetelte meg, hogy minden kulturalis tevékenység
kizardlag a part Uj tarsadalmi-politikai programjat szolgalja ki. El6térbe kerllt az ,0j tipusu ember” és a
.,foman szocialista nemzet” kialakitadsanak igénye. ... A terlletrendezés tehat ebben a politikai kontextusban
kapott Uj lendiletet, illetve kapcsolt kilonb6zé fokozatokra a nyolcvanas évek soran. A tervszer(ien
kialakitott Uj varosok, mez6égazdasagi centrumok és falvak e gazdasagi iranyvonalat kellett volna, hogy
kiszolgaljak. A nagy népslriségl varosoknak az lett volna a rendeltetése, hogy befogadjak ezt az
iparositasi hullamot, ipari egységeket és munkaerét biztositsanak. Az Uj vidéki gazdasagi centrumok az
adott regionalis sajatsagaik fliggvényében szolgaltak volna ki az ipari centrumokat, nyersanyag
elékészitéssel vagy -feldolgozassal, élelmiszer el6éllitasaval, vagy éppenséggel turisztikai
szolgaltatasokkal. ...

Ceausescu modernizacios almanak része volt az Uj embertipus alkotta homogén szocialista nemzet
is. A terlletrendezéssel jard lakossagcserékkel, telepulés-felszamolasokkal pedig a homogenizaciot
akadalyoz6, még létezd tarsadalmi sejtek (csalad, szomszédi viszony, vallasi, nemzetiségi
mikrok6zosségek) felszamolasa is lehetévé valt volna. ... Az elékészité tanulmany nagyszabasu, az egész
orszagot lefedd projektet tartalmazott. Olyan projektet, amelynek megvalositasa tébb szaz falut érintett
kozvetlen vagy kdzvetett mddon. ... Kolozs megyében a turisztikai kisrégiok, a mezégazdasagi centrumok,
faludsszevonasok a tervek szerint 58 kdzségkodzpontot, valamint 287 telepllést érintettek volna valamilyen
formaban. A terlletrendezés elméleti kérdéseinek megvitatdsa és az els6 tervek elkészitése utadn a
munkalatok elkezdéséhez szilkséges jogi keretet az 1974-ben megjelent 59. szamu térvény fogalmazta,
illetve teremtette meg. ...

Ceausescut 1974-ben megvalasztottdk Romania elndkévé, & volt a part fétitkdra, a hadsereg
parancsnoka is. Az 6sszes potencialis politikai ellenfelet eltavolité diktator innen kezdve szinte a legelemibb,
legaprobb részletkérdésekbe is beavatkozott. A falurendezést illetéen 1986-ban jelentek meg az 1974-es
térvények alapjan az els konkrét intézkedések. A KB szervezési osztalya jelentésében mar az szerepelt,

hogy az orszag teriletén létezd 13.123 falu koézil 9192 marad, 3931 telepulést pedig felszamolnak,
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lakosaikat a legkdzelebb talalhatd centrumba vagy varosba koltdztetik. ... Ez a rendelet elméletileg
1.863.417 csaladi gazdasagot érintett volna, varosok esetében pedig ujabb 275.755 csaladi hazat. Ezzel
az intézkedéssel a partvezetés szamitasai szerint a mezégazdasagi megmlivelésre szant terulet 339.419
hektarral gazdagodott volna....1988-ban Ceausescu mar arrél beszélt, hogy a falvak szamat kozel felére
kell csOkkenteni. A lakossagot tdbbszintes lakbhazakba telepitették volna. ... Az Uj telepulésekrél hianyzott
a kdzmvesités, a viz, a konyhak és mosdok pedig emeletenként kdzosek voltak. ... A kdzségek szamat a
létez6 2705-r61 2387-re csokkentették. Ez a [épés még nem jelentette konkrétan a megsziintetendé falvak
lebontasanak kezdetét, de bizonyos szolgaltatasokat (orvosi ellatas, posta stb.) mar ekkor kivontak onnan,
Oriasi tdmegpszichozist valtva ki ezzel. ... A végsd cél egyértelml volt: aldrendelni, megszervezni a
lakossagot az iparositasnak, egy terv szerint kidolgozott rendszer szerint mikodtetni a tarsadalmat,
valamint megteremteni a tdrsadalmi homogenizaciot, felszamolni a vidék habitudlis, kulturalis sajatossagait,
tradiciondlis élettereit. ... Nemzetiségpolitikai szempontbdl kildn kiemelendS, hogy a part ebben az
atalakitasi folyamatban sem szamolt az orszagban él6 nemzetiségek kisebbségi helyzetébdl fakadod
sajatossagokkal, a tényleges megmaradasuk zalogat jelentd allapotok fenntartasaval, az élettertikbe valo
Lovatosabb” beavatkozassal. A szisztematizalasi tervezet modernizaciot, megjavult életfeltételeket igért
egyfeldl, masfel6l viszont a régi, hagyomanyos életterek besziikilését vagy megsziinését iranyozta eld,

mentalis, életmodbeli valtozasokat is elérevetitve.” (Novak Csaba Zoltan, 2012.)

321. ,Az er6teljesebb ipartelepités 1950. utan, de féleg 1965-6t kdvetéen indult meg, amikor az
iparfejlesztés a terlletfejlesztés részesévé valik. Ezzel egy id6ben megindul az agrarnépesség varosokba,
ipari kdzpontokba val6é aramlasa. 1965. utan tehat a fejl6dd ipar munkaeré-tartalékait a mez6gazdasagbol
meritette. A kénnyU- és élelmiszeripar fejlesztését részben rekonstrukcidkkal, részben Uj izemegységek
telepitésével oldottdk meg. NOvekedett az ipari centrumok szdma és azok teljesitbképessége. Az iparositas
elsédlegesen az urbanizaciot serkentette, el8segitve az infrastruktira fokozatos kiépitését.” (Dr. Vofkori
Laszlo, 1994., 101-102.0.)

» A mezbgazdasag kollektivizalasa, s kuléndésen az 1959-60-as masodik téesz-szervezés utan
megkezd6dott a népesség elaramlasa a falvakbdl, amely az aprofalvak esetében menekiiléssé gyorsult. A
racionalis Uzemmeéret kialakitasa jegyében a hatvanas években zajl6 téesz-0sszevonasok, vagyis az, hogy
egy-egy teleplilésre koncentraltak négy-ot kiskozség termeldszovetkezetét, vilagossa tették az itt élék

szamara, hogy az 6nallo falusi paraszti Iétnek nincsenek tébbé perspektivai.” (Virag Tunde, 2007., 136.0.)

322. Ceausescu oktataspolitikaja

1969-ben tovabb szigoritottak az oktatasi térvényt, és elrendelték, hogy azon iskolakban, ahol az oktatas
az egylittélé nemzetiségek nyelvén torténik, a személyzetnek ismernie kell a roman nyelvet, de megerdésiti
a kisebbségeknek azt a jogat, hogy mindazokbdl a tantargyakbol, melyeket nem roman nyelven tanultak,

az anyanyelviikon vizsgazzanak.
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1972-t6l megkezdték a magyar tannyelvi elméleti liceumok atalakitasat szakliceumokka. Egy korabeli
felmérés szerint a magyar diakok 53%-a nem anyanyelvén tanult. Bevezették, hogy az ugynevezett
indifferens tantargyakat (ének, torna, rajz, matematika, stb.) roman tanerdk is oktathattak, ugyanakkor
bevezették a pionir-foglalkozasokat, melyek nagy része szintén roman nyelven zajlott. 1973-t6l ismét
szigoritottak a tanlgyi toérvényen és elrendelték, hogy az altalanos iskolaban a nemzeti kisebbségek
nyelvén tanuldk oktatasban, az 6tddik osztaly inditasahoz minimum 25, a kozépfoku oktatasban pedig
minimum 36 fére van szikség. (Eddig 20 tanulé volt a minimum, de minisztériumi engedéllyel mar 8-10
fével is indithattak nemzetiségi osztalyt.) Ezzel szemben mindazon kdzségekben, ahol az "egyitt él6
nemzetiségek" nyelvén miikddd iskoldk léteztek, fuggetlenll a tanuldk [étszamatdl, roman eldadasi nyelvi
tagozatokat, vagy osztalyokat kellett Iétesiteni.

1976-ban bevezették a kodtelezd tizosztalyos oktatast, szdmos magyar kézépiskolai osztalyt beszintettek
és a magyarul tanul6 didkokat a tizedik osztaly elvégzése utan valaszut elé allitottak, hogy vagy atmennek
az utolso két évre roman tannyelvi osztalyba, vagy pedig szakiskolaba mennek. 1979-ben az RKP Kézponti
Bizottsaga Uj hatarozatot hozott, miszerint az oktatasi intézményekbe és a sajtdban egyarant a romaniai
foldrajzi neveket, a helységneveket, s6t a magyar térténelmi személyiségek neveit kotelez6en roman
megfelelével vagy helyesirassal kell irni. Elrendelték a tankdnyvek atirasat is. Az intézkedést, a kedvezétlen
kulféldi visszhangok miatt azonban elvetették.

Az 1980-as évek masodik felében tovabb sorvasztottak a magyar nyelv( oktatast, szamos iskolaban
megszlntették a magyar tagozatot, a magyar tannyelvi iskolakba roman pedagégusokat neveztek ki. 1988-
ban Ceausescu bezaratta a kolozsvari magyar konzulatust, mely sok évig egyetlen informacio forras volt a

romaniai magyarsagrol. (Ceausescu-korszak)

323. "Azér' bomlott meg a fiatalsag, mert a fiatalok elmentek. Akkor ugy, mikor mar a mi gyerekeink is
nagyok votak, hogy itt béfejezték a nyolc osztalyt, és akkor megkdvetelték. Akkor nem vot szabad itthon
maradni. Akkor mindenki el kellett menjen, hogy tanult, hogy nem tanult, micsinalt, de el kellett menjen
Kolozsvarra. S akkor, ha elmentek oda, itthon nem még maradt senki. S akkor félbemaradt minden. A héten
at nem vot izéjik, hogy foglalkozzanak ilyesmivel, ...szakmat is tanultak, aztan nem nagyon kolt6ztek
vissza. A legtdbben most is varoson vannak. Nem szeretik falun. Falun van munka. ..." (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

324. ,Mik nem jartunk at mas falukba dolgozni, nalunk ugy mondtak, hogy navétaztak, aztan azok
Kolozsvarro, az épitkezésben, oda valahova. De mik a kollektivistak, mi nem mentink at masfelé. A férfiak
mentek az épitkezéshez. Votak akik ahogy beallt a kollektiv, nem mentek a kollektivba, hanem mentek:
navétaztak. Azok ugy maradtak. Nem koltéztek el, itt maradtak, mert mondjuk elment a férfi. S akkor az
asszony itt maradt, s az asszony itt maradt a kollektivba. S akkor igy oldottak meg a nehézségeket." (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)
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325. "Hat igen, vot (mozi). Mar jottek falura, hogy vetitettek egy-egy filmet. Emlékszek, hogy az elsék ugy
voltak, hogy az iskola falan kiviil. Es akkor a nép oda gyiilt ki a, az udvarra, és ... hogy milyen jé lesz majd,
a sajkaval megytnk, és jon a TSz be. Ezek voltak ezek az orosz filmek. Be kell menni a TSz-be, ott milyen
j6 lesz, ott egyenld lesz mindenki, mutattak, hogy dolgoznak az oroszoknal. Az asszonyok dolgoztak, a
férfiak meg csak ezek csak kartyaztak. Nem tetszett. Egyaltalan nem tetszett. Hat ez inkéabb ilyen szombat
este, vasarnap este... hétkbznapokon nem vot. Szombat este, vagy vasarnap délutan. Jott a kocsi és fel
az uton dudalta, hogy milyen film lesz. A hangszororol ment korbe, hogy mama este vetitnek egy filmet.
...mind ez a TSz hozta be eztet, hogy azok a gyerekek, akik mar abba' az idébe iskolat végeztek falun,
mind elmentek a varosra. Mer' hat megvot ez az ingyen tanitas, hogy lehet tanulni szakmat, lehet tanulni
akarmit, s akkor minden fiatal gyermek elment varosra. Akkor persze mar falun kezdett megsz{inni, mer' ki
maradt otthon? Aki gyengébben tanult, ugye. Nem sok okos gyerek maradt falun. Hanem mind bementek
varosra, akkor bementek varosra, akkor falun mar kezdett megsz(inni a tanc. Akkor bejott ez a... Jottek
haza a gyerekek vagy ma' felnéttek is, varosrol, akkor mar varoson lattak diszkét, akkor mar csinaljak falun
is ezt a diszkot, akkor votak a lemezjatszok, akkor man vannak a kazettak, és aztan evvel foglaltak magukat

el, nem mind tanultak a népzenét." (F.J. Visa, magyar, 1932.)

327. ,1965-ben sor keriilt az RKP IX. Partkongresszusara, amely egy Uj politikai és ideologiai korszak
kezdetét jelentette. ...Az is megfogalmazddott, hogy a jovében sor kerlll az orszag kozigazgatasi-terileti
felosztasanak reformjara, a falvak szisztematizalasara, valamint a nemzetgazdasag vezetése
tervszerUsitésének javitasara.*'® A nemzetiségi kérdést is mélyen érintd, fontos alapelvként jelent meg az
a kijelentés is miszerint a szocialista tarsadalom fejlédésének alapjait még hosszu ideig a szocialista allam
és a szocialista nemzet biztositjdk. A roman allam és a kisebbségek viszonyat illetéen a ,szocialista nemzet”
fogalmanak megjelenése és annak késébbi értelmezése jelentett Ujdonsagot, egy valtozéban levdé roman
nemzetfelfogast vetitve el6re. ... A szocialista nemzet fogalmanak megfeleld értelmezésével tovabb lehetett
er8siteni a roman nemzetnek a szocialista taboron bellli ,autonémigjat”, ugyanakkor fontos eleme lett a
part nemzetiségpolitikajanak is, hisz nagymértékben meghatarozta a tobbségi roman nemzet és az
orszagban él6 nemzetiségek viszonyat, jovéjét, kilatasait a szocialista roman allam keretein belil. ... ,...a
nemzet (natiune) egy olyan emberi k6z6sség, amelyet nyelvi, terlleti, gazdasagi és ebbdl fakaddan lelki
kotelékek tartanak 6ssze. A nemzet, mint olyan, szigoruan tarsadalmi jelenség nem rendelkezik sem etnikai,
sem pedig faji jelleggel. A roman allam egységes nemzetallam. A roman nép mellett egyutt él6
nemzetiségek is élnek az orszagban. Ezek a csoportok nem képeznek elkilénuld részeket, hanem a
romansaggal egyutt élnek az orszag kildnbdzd régidiban. Az egyutt él6 nemzetiségek jelenléte nem
valtoztat az orszag nemzetéllam jellegén. A szocialista nemzet, a kapitalista nemzettel ellentétben

egységes tarsadalmi szerkezettel rendelkezik, nem léteznek az ellentétes érdeki tarsadalmi osztalyok. A

418 Alexandru-Murad Mironov: Tot mai departe de Moscova. Politica externa a regimului Ceausescu.
(Arhivele Totalitarismulu. 3-4/2002. 228-255 p.)
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szocializmusban egy Uj, szocialista, homogén kultira alakult ki, amely mas valtozadsokkal egyutt
felszabaditotta az eddig elfojtott tarsadalmi energiakat.”41°

.. »A torténelem folyaman a roman nép mellé mas népek is érkeztek, letelepedtek. Ezek, az évszazadok
ota egyutt él6 csoportok alkotjadk ma a szocialista Romania nagy csaladjat. A nemzetiségi kérdés
véglegesen megoldddott, Iétrejott a romanok és a mas nemzetiségliek kozotti testvériség. Az alkotmany
minden allampolgarnak egyenlé jogokat biztosit az élet minden teriletén. Az egyutt él6 nemzetiségek
szabadon hasznalhatjak anyanyelviket, kell6 szamu kulturalis kiadvannyal rendelkeznek.” ... Ami a roman
szocialista nemzet és az orszagban él6 nemzetiségek kapcsolatat illeti, a felszélalok a kisebbségek
folyamatos integraciojat tartottak elfogadhaténak. Kérdés maradt viszont, hogy a kiilénb6z86 nemzetiségek
integracidja hogyan kovetkezik be.... ,Ami a sokszin( lakossagot egységesitheti, az a hazafisag
(patriotism), a mi esetlinkben a szocialista hazafisag. A szocialista nemzet kialakitdsaban nagyobb szerepet
kell majd tulajdonitani a k6zds vonasok hangsulyozasanak. Pl. ersiteni kell a k6zés roman haza fogalmat.”
Véleménye szerint azonban a szocialista nemzet egy hosszu folyamat eredményeként fog kialakulni és a
nyelvi sokszinliség még sokaig fontos szerepet jatszik. ,Az egységes szocialista nemzet kialakulasanak
egyik elkeriilhetetlen jelensége az asszimilacio kérdése.” - szdgezték le a felszélaldk. ... ,Ugy gondolom,
hogy az asszimilacié kérdését vilagosan meg kell fogalmazni a propagandistaink szamara. Elvtarsak, mi
nem dolgozhatunk a magyar lakossag koreiben anélkiil, hogy ne tisztazzuk ezt a fogalmat. Nem kérem azt,
hogy a magyarok valjanak romanokka, de lassak a véleményt, hogy létezik egy ilyen iranya toérténelmi
folyamat”™- hangsulyozta az Ulés egyik legaktivabb tagja, Stefan Voicu. ... A tdbbségi nemzet és a
nemzetiségek kapcsolatat illetéen a szocialista nemzet és az ahhoz kapcsolodd fogalmak (integracio,
asszimilacié, homogenizacio) értelmezése az orszagban él6 népek idében eltérd, de elkeriilhetetlen
kbézeledésének hangoztatasaval ideoldgiai alapot adott az orszdg tarsadalmi, gazdasagi, kulturélis
homogenizacidjara, ugyanakkor hosszu tavon a kisebbségek szamara az etnikai homogenizaciét is
jelentette. ..., A szocialista fejl6dés Ujabb szakaszaban a romanok és a nemzetiségek kdzeledése még
inkabb el fog mélyulni, k6zds kultira fog majd kialakulni. Ezért fontos a nemzeti elszigetel6dés
megakadalyozasa.”

A belsé partberkekben lezajlott vita még inkabb bizonyitja, hogy a szocialista nemzet hosszu tavon
torténd kialakulasanak elméleti meghatédrozéasa soran a part tagadta a nemzetiségeknek az
anyanemzetekkel valé szoros kotddését és szamoltak azok kulénb6zd szinten és idében torténd
asszimilaciéjaval is, ez utobbit keverve az integracié fogalmaval.” (Novdk Csaba Zoltan, 2011., 13-18.0.)

»A nemzetépités olyan értelmiségi és politikai elitek altal véghezvitt projektum, amely tradicionalis
népességek kdzos, masokétdl eltéré és viszonylag egységes politikai dntudatanak a kialakitasat célozza
meg. Ez a vallalkozas a dominalt népesség etno-kulturalis homogenizacidjat feltételezte, és (az esetek
tobbségében) a dominanstdl eltérd kultaraju népességek énként vallalt, vagy erészakos asszimilaciojaval
jart.” (Horvath Istvan, 2006., 160.0.)

419 Gyorsirasos jegyz6konyv az RKP kozponti bizottsaga Propaganda Osztalyanak uUlésérdl,
amelyen a szocialista nemzet fogalmara vonatkozé tartalmi, ideolégiai és propaganda kérdéseket vitattak
meg. 1966. januar 15. ANIC, fond CC PCR Canceliarie, dos 180/1966. 172.f.
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335. ,A kommunista rendszer elsé éveiben a ciganyok tekintetében addig elképzelhetetlen jelenség
mutatkozott: a part, a rendérség, a katonasag és az allambiztonsagi szervek apparatusaban viszonylag
nagy szamu ciganyt foglalkoztattak. Egyes ciganyoknak ez a felemelkedése nem annyira a nemzeti
kisebbségi politika keretében tortént a hatalom els6 éveiben, hanem inkabb a kommunista rendszer
tarsadalompolitikai feltételei kdzott, amely a szegény osztélyok batoritasat és az Uj rendet elutasitéd régi
tarsadalmi berendezkedés szétziizasat tlzte ki célul. ... A tarsadalmi ranglétra felboritéasa az Uj hatalomnak
egyszer(i, de biztos eszkdze volt arra, hogy hiveket toborozzon. A kevés vagy semmi folddel nem
rendelkez6 ciganyok elsének Iéptek be a kollektiv gazdasagba. ... A varosokban gyari munkasok lehettek.
A varosi koztisztasag gyakorlatilag a ciganyok monopoliuma lett. A falvakban, ahol megmaradt még, egyes
helyeken napjainkig, bizonyos foglalkozasi hagyomany, a ciganyok a korabbinal nagyobb szamban
dolgoztak a mezdégazdasagban. A kommunizmus utolso évtizedeiben még a kollektiv gazdasagok is igényt
tartottak olykor a ciganyok munkajara, annak ellenére, hogy 6k nem voltak tagjai az adott szévetkezetnek.
Az Allami Gazdasagok (sz6 szerint Allami Agrar Vallalatok — IAS) viszont, amelyek szinte allandéan
munkaeréhiannyal kiiszkodtek, munkat ajanlottak fel a ciganyoknak. A ciganyokat féként napszamosnak
és idénymunkasnak vették fel. Olykor sajat csapatokba szervezédve vallaltak idényjellegli munkat, olyan
allami gazdasagokban, amelyek tavol estek lakohelyuktdl, a munkaerdt nélkilézé dvezetekben. Hidnyos
szakképzettséguk miatt a ciganyok &ltaldban szakmai képzettséget nem igényld és rosszul fizetett
munkakat voltak kénytelenek végezni. Romaniaban a kommunizmus éveiben végbement nagyaranyu
tarsadalmi-foglalkoztatasi atalakulasi folyamat végére a ciganyok a legalsé lépcséfokra kertltek.

A kommunista ideolégia segitette a szegények felemelkedését, és a cigany szarmazasu allampolgarok
is hasznot hiztak ebbdl a konjunkturabdl. De néhany év mulva, amikor sziikség volt bizonyos képzettségre
és ratermettségre, a part gyorsan megszabadult a cigdnyoktdl. Felemelkedéslk természetesen nem etnikai
eredetiknek volt készdnhetf, amit a legtdbben eltitkoltak, hanem annak, hogy szegény rétegekbdl
szarmaztak.” (Achim Viorel, 2001., 222.0.)

,1948 utan, amikor a kommunizmus mar teljesen berendezkedett Romaniaban, a ciganyok nem
szerepelnek tébbé a politikai jellegl hivatalos iratokban. A Kommunista Part Politikai Irodajanak 1948.
decemberi hatarozata a nemzeti kérdésrél, amely az Uj rendszer politikajanak hatarkoveit rakta le a nemzeti
kisebbségek tekintetében, nem tett emlitést a ciganyokrél. Oket nem helyezték az egyiitt é16 nemzetiségek
kozé. 1989-ig a szocialista Romaniaban a ciganyoktél megtagadtak ezt a statust. Kdvetkezésképpen a
ciganysagnak, mint nemzetiségnek, nem voltak képvisel6i a part és az allami adminisztracidoban, nem
léteztek olyan intézmények, amelyek a totalitarius kommunista rendszer keretei és korlatai kozott e
népcsoport kollektiv jogaiért harcolt volna, vagy sajatos problémaival foglalkozott volna stb. A 60-as évek
végeén, amikor a nemzetiségek Uj képviseleti formajat intézményesitették, nem hoztak létre — mint a
magyarok, a németek és mas nemzetiségek esetében — a cigany dolgozék nemzeti tanacsat. Csaknem
harom évtizeden at, a 70-es évek kdzepéig a kommunista rendszer nem tér6dott 0sszességében a
ciganysag sorsaval és nem létezett ciganyokkal foglalkozé kilén politika sem. Probalkozas volt a hatdsagok
részérél, hogy eltiintessék ennek a népcsoportnak a kollektiv sulyos problémait. ... 1977-ben a Roman

Kommunista Part Kézponti Bizottsaga elemezte a ciganyok helyzetét, és kulén program kidolgozasat
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kezdeményezte, amelynek a ciganyok tarsadalmi beilleszkedését kellett elésegitenie. Rendkivil kevés
informacidval rendelkeziink errél az anyagrdl és arrdél a ciganypolitikarél, amit a '70-es évek végén és a 80—
as években alkalmaztak. A programot sohasem tették k6zz€, és annak a kornak a levéltari anyagaihoz sem
férhetlink hozza. ...Ha kétségteleniil voltak is bizonyos eredmények, a valésagban a '70-es évek végére és
a 80-as évek elejére sem tortént sok a ciganyok beilleszkedésének tekintetében. A ciganyok tarsadalmi
beilleszkedését el6segité programot csak részben és nagyon rovid ideig alkalmaztak. Kézbejottek a sulyos
gazdasagi problémak a '80-as évek kézepén, amikor gyakorlatilag felhagytak vele. A '80-as évek, és féként
a kommunizmus végnapjai Romaniaban, a Ceausescu-rendszer gazdasagi és tarsadalmi hanyatlasanak
feltételei k6zott, a ciganyok helyzetének fokozatos romlasahoz vezetett. Mivel 6k képezték a legkevésbé
képzett és a modern gazdasagba a legkevésbé beilleszked6 réteget, a ciganyokat dsszességikben
sulyosan érintette a gazdasagi valsag és a szocialis kiadasok csokkentése. ... Vitathatatlan, hogy
egészében véve a ciganyok helyzete sok szempontbdl megjavult: lakas, munkahely, jovedelem, oktatas
stb. terén. A kommunista évek sokat jelentettek a ciganyok maganéletének korszerisitésében. A ciganyok
kozul egyesek a modernizacié és az integracié iranyaba fejlédtek, mas tarsadalmi és anyagi helyzetbe
kerultek. Megjelent az iparban dolgozé és az értelmiségi ciganyok kategorigja. ... A négy évtizedes romaniai
kommunizmus idején kialakitott tarsadalmi struktaraban a ciganyok a legalsé fokra keriltek. A legtébben
kdzulik olyan munkat végeznek, ami esetlegessége miatt csak a tulélést teszi lehetévé. A kdrnyezd
tarsadalmi fejl6dés ellenére a legszegényebbek kdzott maradtak. Statisztikai tekintetben ugyanakkor nétt a
ciganyok és a lakossag tobbi része kozotti eltolodas...

A kommunista rendszerben a ciganyok viszonyat a hatésagokhoz az jellemezte, hogy mind az allam,
mind a tarsadalom a ciganyok kulturalis és etnikai beolvadasat szorgalmazta, arra gondolva, hogy csak
akkor lehet 8ket ,civilizalni”, ha lemondanak kulturalis 6rokségukrdl és ,romanokka” vagy ,magyarokka”
valnak. Kétségtelen, hogy a ciganyok egy része integralédott a nem-cigany tarsadalomba, nemcsak a
hagyomanyos kdzdssegukbél kiszakitott ciganyok — akiket iskolaztatdsuk, mesterségik stb. altal felszivott

a tarsadalom —, hanem a nagyobb ciganycsoportok is.” (Achim, Viorel, 2001., 218-230.0.)

351. Hat aztan jott az id6, amikor valamikor hoztak nekiink ide egy televiziét, vot a patefonja — ugy
mondtuk mink akkorjaba, és igen, vot olyan idé mikor mar az '50-es évekbe... aztdn mostmar magyar
zenéket, mindenesetre hallgattak magyar zenéket. Neklnk is vot egy patefonunk, itt az emberem nagyon
nagy tancos vot, minden, s megvett egy ciganytdl egy patefont, harmincvalahany lemezzel.” (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

354. "Hat az a radio jott be én nem is tudom, de az a '60-as évekbe'? Koérllbelill. J6tt a radid. Az étvenes
évekbe' az csak egy oan hangszoéro volt. Ott a szomszédba a kozségbe van egy oan radidleadd, man akkor
épllt, s akkor megépllt az a radidleadd, akkor mar kitalaltdk valaki, hogy igy lehet tenni egy ilyen
hangszorot, csinaltak neki egy valamilyen halézatot drotbdl, és akkor ott méar fogta a zenét. Mindenki

maganak csinalta. Egy oan kis hangszoérot feltett a falra és akkor aztat hallgatta. Ez vot a zene. Hat aztan
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a kolozsvari misor vot. Aztan utana j6tt be a radio, aztén a tv az koérilbeldl olyan 1970 koérul. Akkor vot az
elsé tévé amikor Janosnal, a Ordég Janosnal. Ugy mondjuk mi, Papp Janos. Tette ki az ablakra. S az utbol
nézte a nép. Pont akkor 16tték fel, hogy mutattak, hogy jarnak a Holdon. Az vot az els6, hogy néztiik a tévét.
Mar a '71-ben mik is vettiink tévét. Es akkor aztan néztiink egy-egy filmet néztiink meg, még annyira nem
is értettik. Aztdn ma' votak miisorok akkor ilyen népzene kevesebb vot benne. Mas zene vot. llyen

kénnyiizene. En nem tudtam kedvelni." (F.J. Visa, magyar, 1932.)

356. ,Tudjuk ezeket az Ujakat is, egy-két dolgot elloptunk a tv-bdl, kénytelenek vagyunk, mert néha kérnek

ilyet is, és meg kell tanulni.” (K.M. Magyarpalatka, ciganyzenész, 1941.)

366. ...en '52-ben jottem férjhez, mar akkor ennek vége vot. Nem azért, hogy én férjhez jottem, hahaha...
de akkor mar az olyan-szerliseknek vége vot, mer'...régen vot az, hogy szombaton este rendesen vot tanc,
még vot, amikor kedden este is vot, vasarnap este, a mi idénkbe. Onnét erre mar nem tudom. Magyar
idében is vot. Igen, de ez a tanc, ez mar a régieknél is vot, mik igy 6rékoltik. Na, de utanunk mar tdbbet ez

nem vot." (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

377. Mikor mar beallt a nagybojt, ahogy szoktuk mondani, akkor mar vége volt minden balnak, minden
mulatsagnak husvétig. S akkor aztan vot egy bal, de hat ez annak idején. ... 1945-50 kozt vot ez, amikor
meég ezek votak. Ha nem fontak, nem vot fond, nem votak farsangosok, mert mikor mik jartunk a faluba,
akkor jartak a farsangosok. Otezetek fel a fiuk ki tudja milyen grimaszoknak, s mentek a fonokba. Na, s

ezek votak a farsangosok. Na de ez addig vot, amig vot a fond.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

378. S akkor Piinkésdkor is, mentek nagy tinnepekkor mentek masodnapjan, miel6tt a tanc megkezdédett,
mig a tanc nem kezdett meg, csak miutan kijuttek a templombol. S 8k. ...reggel elindultak, s mentek.
Szereztek. Tudtak mindenkinek, hogy milyen, kinek milyen, melyik a nétéjo, mindenkinek elhuzték a nétajat,
mer tudtak. Mindenkinek tudtak a nétajat. A zenészek mar ugy ismerték az embereket, hat ha évekig huztak,
akkor tudtak, hogy ki all el6tte, akkor parancsolja meg, mit parancsol meg nekik, ugyhogyé...” ( J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

379. ,Nem, nalunk régen nem vot locsolas. Nem. Hat ez most, amiota igy dssze vagyunk vegyllve a

varossal. amiéta a gyermekeink el vannak menve, aztan akkd’ mostm&’ 6k s felvették azt, hogy jarnak

locsolni, de régebben nem... nalunk nem vét locsolas.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

382. ,Hat amig én otthon votam addig vét juhmérés. No, még azutan is, hat mit mondjak, '50-60 koril még
vot. Még emlékszem, hogy ott kiinn is votam a cseberrel, tejjel, s ott kiinn van messze egy erdd, ott is

votam. Olyankor nem mindig vot zenész. Amikor 8sszel gyUjtették a juhokat akkor se mindig, hanem amikor
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kerllt egy-egy olyan j6 palinkas ember, hogy vot kurazsija, hogy vigye a zenészt, de csak alkalmilag.”

(J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

384. ,..mikor én fiatal votam, akkor vot az utolsd. Azutan ma' nem nagyon. A ciganyok 6k csinalnak
mindenféle balt, ha akarnak, ha nem. ... Amikor én hazas votam, mar ilyen nem vot. Még az én idémbe,

amikor én fiatal votam, még vot.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

386. ,..a rendszer(valtas) utan, miutdn mar visszaadtak a fo'deket, aztan kezdtik el6lrdl, amit
abbahagytunk, sajnos mar nem vot ki. Mer' most is mar nincsen ki, s a fiatalok el vannak menve, azok ide
vissza nagyon nehezen jonnek. Itt nyaron izzadni kell a munkaval. Nem jonnek. S akkor a falu ki van
Oregedve. Tan a nyolcvan valahany évesek, akik vagyunk 6éregek, igy vagyunk, ezektél mar nem varhatnak

munkat." (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

389. ,Nem, innet nem lehet mondani. Innet nem. Itt nalunk a faluba. Tébben vannak elmenve

Vajdakamarasroél. Télink nem mentek, mik igy a romanokkal elég jo korilmények kozt voltunk. Meg votunk

elégedve." (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

395, ,...mert mikor mik jartunk iskolaba, mi felekezeti iskolaba jartunk. Az iskola szolgélta a tanitot, akkor
mindenkit az egyhaz fizetett. Ok az egyhaztol vot fédjek, és 6k ebbdl votak fizetve. Az egyhaznak vot erddje,
vot szolgdlatos ember télen, hoztak a fat, vagtak, szoal az egyhaz tartotta fenn ezt a palatkai iskolat. A
magyar iskolat. Addig vot magyar iskola, mig vot a véaltozas. (1944.) Aztan azutan itt szembe velem, ahol
van ez az épllet, ez iskola, ez, amikor én, itt istallok vétak. s akkor tul az iskolan a végénél vot a roman
iskola, az mar allami iskola vot. Azutan ott (az) vot a kultur. Aztan utana még vot sehol.” (J.Zs.

Magyarpalatka, magyar, 1929.)

396. ,Most mar sajnos most mar igy is van. Osszekeriilnek romanokkal is, magyarokkal is. Ez van. J6
lenne, hogy a magyarok legyenek a magyarokkal, a romanok a romanokkal, s a ciganyok a ciganyokkal.
igy lenne jol. Régebben nem vegyiiltek igy 6ssze. Hat aztdn most mar, hogy mit széltak volna, azt nem
tudom, mindenesetre szépet és j6t nem mondtak volna. Hiaba arulunk macskat zsakba. Mer' igy van. Még
most is mondanak, csakhogy nincsen semmi hatasa a beszédnek. Ez van. Romanok is vannak
Osszekeveredve ciganyokkal, magyar is van 6sszekeveredve ciganyokkal, magyarak is vannak mar

sajnos.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar, 1929.)

402. ,Az én csémnél vot, tdbb mint tiz éve, persze... 17-18 éve. Amibta vot itt, én azdta nem is emlékszem

itt falun eskiivére. Ocsémnek a fia nésiilt, és ott laknak alul a templomon. ... Az otthon vot a csiirbe, mer'

régen a csirbe zajlott a lakodalom is. Nem satorba. Ezen csak a helyi zenészek votak. Van, aki varosra,
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de nagyon ritkan viszik be a helyi zenészeket, ott bumm-bummoznak, ahogy tudnak.” (J.Zs. Magyarpalatka,

magyar, 1929.)

406. ,Hat annyiban masok, hogy most ma' kicsit bliszkébbek, és felvagosak, annyi okbdl, hogy mar
vilagjartasak. Vegyuk igy, hogy mar ezek a palatkai zenészek itt a nem csak Magyarorszagot jarjak, hanem
még a szomszéd orszagokban is jartak. Abban az id6ben nem volt senki. Mind Palatka, Visa, Keszi, Baré,
Vajdakamaras. Hat akkor talan még nem is hallottak, hogy van Amerika, vagy nem tudom mi ... hat ilyen
falusi élet vot ez.” (F.J. Visa, magyar, 1932.)

»A zenészek nem valtoznak. Ugyanazt muzsikalja kint is. Lehet, hogy biiszkébbek lesznek. A falubeliek

nem biszkék ettél. A romanok nem viszik 6ket, nem o6riilnek neki.” (P.J. Magyarpalatka, magyar, 1941.)

407. ,A Konya tiszteletes idejébe kezdtek jonni. Akkor nagyon sokan jottek. Akkor. Azel6tt ide nem jéttek,

mert akkor nem volt tancegyittes, nem volt semmi, s akkor ide nem jottek.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar,
1929))

408. ,Az iskolasok. Mar évek 6ta van, jon egy tanarjuk Kolozsvarrol, aki taniccsa 6ket, mikor fiatalok, aztan
eljarnak, mikor van nyaron, hogy van ez a falutalalkozo, ide ki a falura, a falukrdl is jénnek ide, innet is
mennek falukra, de nagy tanc nincsen, sem a romanoknal, se nincs ki.” (J.Zs. Magyarpalatka, magyar,
1929))
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