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2002. marcius 13-16. kozott nemzetkdzi szimpoziumot rendeztek a parizsi
finn k6zpontban a CRNS-OSTERLITS (Centre National de la Recherche Scien-
tifique — Oral/oural — Systémes en Transit et Recherches Linguistiques sur la
Traduction du Sens) tdmogatdsaval. A szimp6zium anyagat e konyv for-
majaban tobb éves nagyon ambicidzus munka eredményeképpen jelentették
meg. A projekten egyiitt dolgozott a szimpdzium francia szervezdinek cso-
portja, valamint nemzetkdzi hirti tuddsok, s céljuk egy enciklopédia, az
Encyclopédie des Sciences du Langage Osszeallitdsa volt. Kozponti témako-
roknek az aredlis tipologiat, a grammatikalizaciot, a kétnyelviiséget és a ve-
szélyeztetett nyelvek kérdését valasztottak.

1. A néhany lapos bevezetd rész Claude Hagege eldadasaval kezdédik,
aki az urali nyelvek rokonsagi viszonyairdl szamol be. Véleménye szerint
ezeket a nyelveket szociolingvisztikai szempontbol sziikséges vizsgalni. Ezt
koveti a kdnyvben szerepld 44 szerzo felsorolasa. A szerzok orszagok szerin-
ti megoszlasa a kovetkezé: Finnorszag 10, Franciaorszag 9, Esztorszag 7,
Egyesiilt Allamok 4, Magyarorszag 4, Oroszorszag 4, Németorszag 3, Auszt-
ria 1, Olaszorszag 1, Romdnia 1; a szerzok nemzetisége, anyanyelve nem fe-
di az orszagok szerinti felosztast. Erdekesség kedvéért alljon itt a statisztika
annak bizonyitasara, hogy milyen korokben foglalkoznak manapsag finn-
ugrisztikaval! A hazigazda francidk 6 {6, orosz ugyancsak 6 6, angol, német,
olasz 1-1; finnugor anyanyelviiek: finn 12, magyar 8, észt 7, karjalai és erza-
mordvin 1-1. A szimpézium hivatalos nyelve ugyan az angol volt, a ta-
nulmanyok egy része azonban francidul latott napvildgot. Igen praktikus
megoldas, hogy a konyv végén az Osszes eléadas kivonata megtalalhatd az
,»ellenkezd” nyelven is.
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Legels6 helyen M. M. Jocelyne Fernandez-Vest f0szerkesztd, a Sorbonne
Nouvelle Paris III egyetem professzora, s egyben az OSTERLITS program
kutatasi igazgatdja bevezetdjét olvashatjuk, amelyben kifejti, hogy miért és
miért most kell az urali nyelvekrdl tandcskozni, valamint roviden felvézolja a
konyv tartalmat. Majd kifejezi kdszonetét mindazon tuddsoknak, munkatar-
saknak, forditoknak és kartografusoknak, akik munkéjukkal hozzajarultak e
konyv megsziiletéséhez. Az urali nyelvek rendelkeznek a legnagyobb elter-
jedtségi teriilettel Eszak-Eurazsiaban, Kelet-Norvégiatol a Tajmir-félszigetig,
tagabban beleértve Magyarorszagot is. Hagyomanyosan két agat kiilonithe-
tiink el, a szamojéd nyelvek (keleten) és a finnugor nyelvek, legnyugatabbra
a finn és a magyar. A legtobb urdli nyelvnek két megnevezése van: az egyik
modern autochton, a masik régebbi, gyakran idegen megnevezés. Pl. szami/
lapp vagy mari/cseremisz. Mind M. M. Jocelyne Fernandez-Vest, mind
Claude Hagege kiemeli, hogy az észt, a finn és a magyar kedvezdbb helyzet-
ben van, mig a tobbi urali nyelv a hattérbe szorult, és raadasul fennall annak
veszélye is, hogy némelyik kihal. E nyelvek a vogul, az osztjak, a votjak, a
ziirjén, a mordvin és a cseremisz. Az EU csatlakozas 6ta Finnorszag, Eszt-
orszag €s Magyarorszdg kommunikacios valtozast ¢l meg. E harom nyelv az
EU-ban hivatalos, igy oda-vissza forditjak a tobbi EU-s nyelvre. A szerzd
szerint két fontos dimenziot kell integralni az urali nyelvek kutatési teriiletén.
Az elsO a szociolingvisztikai aspektus, mas szoval azok a problémak, ame-
lyek a beszélt nyelvrdl az irottra valod atallasbol, valamint a veszélyeztetett
nyelvek megorzésébdl adodnak. A masik a kognitiv aspektus, a nyelv (lan-
gage) €s a megismerés, észlelés (cognition) kapcsolata. A nyelv kognitiv as-
pektusa szempontjabol ugyanis érdekesek az urali nyelvek, amelyeknek az
oralis tradicidja igen erds. — A bevezetd részt az urali nyelvek térképe és ha-
rom csaladfa-abrazolas zarja.

2. A konyv kilenc fejezetet tartalmaz, s minden fejezet egy-egy kiilon té-
makdrt, ill. nyelvesoportot 6lel fel, s a szimpozium cikkei is eszerint vannak
a konyvben csoportositva.

Az 1. fejezet (Mémoire ouralienne, 35-72) az 1994-ben elhunyt amerikai
professzornak, Robert Austerlitznek, a 2001-ben eltdvozott sokoldali lapp
mivésznek, Nils-Aslak Valkeapdd-nek, valamint a tragikus sorsu kutatonak,
Schmidt Evanak 4llit emléket.

A 1L fejezet (Typologie: Finno-ougrien ou ouralien? 73—175) a tipologia-
nak van szentelve. Létezik az urali kozosségben néhany ellentmondas, és e
fejezet ezt hivatott tisztdzni. Cikkében Bernard Comrie és Eugene Helimski
az urali csalddot az észak-eurazsiai ,,Sprachbund”-ban helyezi el. — Ago
Kiinnap és Angela Marcantonio két olyan témat emel ki, amelyek mostansag
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vitatémat szolgaltatnak az uralistdk korében: a szamojéd nyelvek szarmazasa
és statusza, amiket genetikai és nyelvészeti szempontbo6l is vizsgalnak, vala-
mint az urdli és az indoeurdpai nyelvek dsszehasonlitdé modszerének — szerin-
tilk — a komoly adatok hidnya miatti spekulativ karaktere. — Két cikk mutatja
be az urali (és altaji) nyelvekben preferalt tendenciakat. Juha Janhunen mor-
fologiai szempontbol vilagitja meg, mig Marcus Kracht szemantikai megko-
zelitést alkalmaz. Nina Aasmée és Pire Teras a prozodiat vizsgaljak az erza-
mordvinban.

A 1II. fejezet (Fennique ou Balto-Finnois, 177-222) a leginkabb kutatott
nyugati aggal, a finnségi nyelvekkel foglalkozik. Johanna Laakso az eddigi
munkék szakszer( értékelését adja, s kiemeli e munkak hozzajarulasat az al-
talanos nyelvészethez. Kiilon hangsulyozza, hogy szerinte a finn nyelv kuta-
tasarol a sulypontot at kell helyezni a kis balti finn nyelvekre (liv és vepsze),
¢s ezekkel fokozottabban kell foglalkozni. E nyelvek a szovjet évtizedek alatt
elszigetelddtek és komoly demografiai csokkenés veszélyezteti 6ket. — Tapa-
ni Lehtinen a grammatikalizdlodéas folyamatanak egyik aspektuséaval: a passi-
vum alakulasaval foglalkozik. — Jean Léo Léonard egy archeologiai elemzési
modellt alkalmaz a nyelvjarasi teriiletek folyamatossdganak és dimenzidja-
nak: az északi finnségi halozatnak a bemutataséban.

A kovetkezé (IV-VIL.) fejezetek részletesen foglalkoznak a hdrom nagy
urali nyelvvel, azaz az észt, a finn és a magyar nyelvvel. A IV. (L’ estonien
dans la région baltique, 223-285) fejezetben a kivalo fonetikus Ilse Lehiste
az észt prozodiat elemzi, Mati Erelt az észt szintaxis kérdéseivel foglalkozik,
amelyeknek tipologiai érdekessége van. — Peep Nemvalts kidolgoz egy mo-
dellt a kommunikaci6 kiilonb6zo szintjeinek kdlcsonhatasarol az észt nyelv-
ben. — Fanny De Sivers az id6 és a tér etnogrammatikai megkdzelitésével
foglalkozik az észt nyelvben. — Birute Klaas 6sszehasonlito attekintést nyujt
az esetmegjelolésrdl az észt és a balti nyelvekben.

A finn nyelvet, amelynek kutatasa mar gazdag hagyomanyokkal rendelke-
zik, a kovetkez6, az V. fejezet irdsaiban (Le finnois, nouvelle langue de
[’Union européenne, 287-354) tijszerli szemszogbdl mutatjak be a szerzok. —
Pirkko Nuolijirvi a beszélt finn nyelv elemzésével és a legutdbbi nyelvi fej-
leményekkel foglalkozik. — Ritva Laury a hatarozott néveld kialakuldsat kor-
vonalazza a finn nyelvben. — Mari Siiroinen attekintést nyujt a finn nyelvben
el6forduld mentélis igékrdl. — A kovetkezd két tanulmény az Eurdpai Unid-
hoz valo csatlakozasa utan Finnorszagba bevandorolt népesség nyelvtanula-
saval kapcsolatos nyelvi jelenségekkel foglalkozik, nevezetesen a finnel mint
idegen nyelvvel. — Jyrki Kalliokoski elemzi a bevandorlok altal beszélt és az
frott finn mint masodik nyelv jellemzdit. — Kirsti Siitonen a nyelvtani termi-
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noldgia problémai a finnben mint masodik nyelvben cim alatt fejti ki véle-
ményét. — A fejezetet Juhani Hiarmének egy, a finn—francia kontrasztiv nyel-
vészetrdl szol6 tanulmanya zarja.

A VL. fejezetbdl (Le hongrois, langue d’Europe et d’Oural, 355-396) ki-
deriil, hogy a magyar a leginkabb besz¢lt €s tanult finnugor nyelv. Tébben
kiilonb6zo szempontokbol kozelitették meg a nyelvet: Kiefer Ferenc a név-
szOragozast vizsgalja a magyar nyelvben (az esetragok szama még mindig vi-
tatéma). — Keresztes Laszlo a fertium comparationis szellemében Osszeveti a
determinativ ragozast a magyar és a mordvin nyelvekben. Véleménye szerint
sziikséges volna Osszedllitani egy magyar—finn és finn—€szt dsszehasonlitd
nyelvtant, valamint érdemes lenne ugyanezt a kis finnugor nyelvekre is meg-
alkotni. — Simoncsics Péter két morfémat hasonlit 6ssze a jurdk-szamojéd €s
a magyar nyelvekben.

A VIL fejezet (Oralité arctique, 397-457) az arktikus — szélesebb érte-
lemben nem csak urali — nyelvekrdl szol. Natalya Koshkaryova a multiling-
valis kompetenciajat alkalmazza, hogy szintaktikai és szemantikai Osszeha-
sonlitast végezzen a szibériai urali nyelvekben, valamint a tunguz nyelvben. —
Domokos Johanna egy szemiotikai modszer segitségével azt vizsgalja, mennyi-
re fordithat6 a lapp koltészet. Ezenkiviil roviden véazolja a forditasi folyamat
kiilonb6z6 szintjeinek teoretikus hatterét. — Svetlana Kolesnikova az évszakok
megnevezeéseit vizsgalja a szelkup-szamojédoknal. — Alexandra Lavrillier le-
irja a legujabb evoluciot az evenki nyelvben, foglalkozik a nyelvjarasokkal és
az irott normakkal a kortars evenki (tunguz) nyelvben. — Nicole Tersis a gron-
landi eszkimd nyelvben funkcionalis szavak segitségével vizsgalja az irany-
megjelolést, a helymeghatarozast €s a térbeliség kifejezésének kapcsolatait.

A VIIL fejezet (Plurilinguisme ouralien, 459-514) bemutatja az urali
tobbnyelviiség néhany aspektusat és hozzajarulasukat az altalanos kognitiv
nyelvészet problematikajahoz: Pekka Zaikov elemzi a karjalai nyelv jelenlegi
helyzetét, statuszat és jovojét. — Kovacs Magdolna a finnugor (magyar, finn)
nyelvek és az indoeuropai nyelvek kozotti kodvaltassal foglalkozik Ausztra-
lidban. — Marja Leinonen a komi-ziirjén szintaxisban fellelhetd orosz hatast
mutatja be. — M. M. Jocelyne Fernandez-Vest a finn kognitiv szubsztratum-
mal foglalkozik a kaliforniai tudoméanyos-fantasztikus irodalomban. Vizsga-
latanak alapjat Emil Petajanak a Kalevala altal ihletett tudomanyos-fantaszti-
kus miive, a Saga of Lost Earths (New York, 1966) adja.

A IX. fejezet (Sémantique et cognition: la structure informationnelle des
langues ouraliennes, 515-610) két részbdl all. — Az elsdben (515-560) Anna
Séres az ,,informacio szerkezete az urali nyelvekben” témakort fejti ki, meg-
vizsgalja a szorendet a magyar nyelvben, s hogy sziikséges-e elkiiloniteni a
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szintaktikai és a diszkurziv funkciokat. — Irina Nikolaeva Gsszehasonlitja az
obi-ugor nyelveket a szamojéddel. A nyenyec és az osztjak példaul jelentds
hasonlatossdgot mutat a birtokos szerkezet felépitésében. — Elena Kovgan
elemzi az osztjak nyelv textudlis struktirajat. — A 2. részben (... comparée a
d’autres langues du monde, 561-610) a vizsgélat targya az urali nyelvek in-
formdacios struktirdja. — Fernandez-Vest a tipologiai evoluciot irja le a lapp
nyelvben. A lapp az egyik legveszélyeztetettebb nyelv, és a szerz6 azt vizs-
gélja, hogy az indoeurdpai (nemzetkdzi) szokincs milyen hatassal van, és fe-
lelés-e a gyors tipologiai paradigmavaltozasért. — Tiiu Griinthal-Robert a
diszkurziv partikuldkat vizsgélja a szinhdzi dialogusok alapjan a francia, a
finn és az észt nyelvben. — Jaakko Leino €s Johanna Kuningas genetikailag
és tipologiailag kiilonb6zd nyelvekben (francia, kabil és finn) vizsgélja a
,Left Topic Construction” tipologiai kérdését. — Elena Maslova a tundrai
jukagir nyelvben elemzi a fokusz problematikéajat.

3. A konyv végén talalhatd az Osszes tanulmany francia és angol nyelvii
Osszefoglaloit tartalmazo 6sszeallitas (Résumés — Abstracts, 610—656), amely
igen hasznos mindazoknak a kutatoknak a szdmara, akik csak az egyik nyelvben
jartasak. A vaskos kotetet gyakorlati mutatok teszik attekinthetébbé és hasz-
nalhatobba: névmutatd (Index des noms, 657-667), nyelvmutatd (Index des
langues, 669—-676) és végezetiil targymutatd (Index des notions, 677-685).
Ezek a technikai megoldasok, valamint az egész kotet kivitele a foszerkesztd
¢s munkatarsai aldozatos €s gondos munkajat tantisitja.

*

A tanulmanyoknak nem feltétlen célja a felsorolt témakorok részletes tar-
gyalasa, ezek tovabbi mélyrehato kutatasokat, €s a felmeriilé kérdések alapos
tisztazasat kovetelik meg. Ez elsésorban a nyelvi kontaktusokra és a tobb-
nyelviiségre vonatkozik, amelyek nagy érdeklddésre tartanak szdmot az urali
nyelvészet teriiletén. Viszont e kutatdsokat illetéen geopolitikai €s technikai
akadalyok meriilnek fel. Sokaig a volt Szovjetunid tiltott teriilet volt a nyelv-
tuddsok szamara is, valamint az adatgyiijtés és az adatok értelmezése tobb urali
¢s egyéb nyelv ismeretét kovetelte meg. Ez a konyv a kitlizott célokat elérte:
foglalkozik egy kevésbé ismert, nem indoeurdpai nyelvesaladdal, s annak ak-
tualis nyelvészeti aspektusaival, és bemutatja az urdli és nem urali nyelvészek
tényleges hozzdjarulasat a nyelvészeti tudomanyokhoz. A konferencia meg-
szervezése €és az anyag publikdldsa nagy hianyt potol az éledd, franciaorszagi
uralisztika tertiletén, és mint ilyen 6rdmmel {idvozolhetd kezdeményezés,
amelynek minden bizonnyal visszhangja lesz és varhato a folytatasa is.

DENNICA PENEVA
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