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1. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatdroldsa

A Lhosszd 19. szdzad” Székelyfold tdrsadalmdban a legintenzivebb
véltozdsokat indité és megvaldsitd, hagyomdnyos és polgdri kuledrde
6tvozd, gyorsan porgd szdzad volt, amelynek folyamdn Héromszék teriilete
is domindns nyugati hatdsok keresztttizébe keriile. Székelyfold kordbban
merev hagyomdnyokon alapuld, belterjes tdrsadalmi rendben élt, és sajdtos
torvénykezéssel, katonai alapt foldbirtokldsi rendszerrel és szintén militdris
profilt rétegz8déssel rendelkezett. E vidéken nem volt kirdlyra hdramlasi
jog, és a torvénykezésben a Webdczy Tripartituma mellett a székely stati-
tumoknak és a militdris rendeleteknek is kiemelt szerep jutott. Mivel a kiils4
torvények és a kirdlyi beavatkozds el8l bizonyos szintig zdrt volt a vidék,
kiilon utak és specifikus jogi, kozgazdasigi eljérdsok alakultak ki. A férfidgon
strukturdlt tdrsadalomban az 6roklési jog is nagyméreékben a férfiak anyagi
ellitdsdc favorizdlta. A fiGdgi 6roklési rend, amint azt mdr Max Weber is
kimutatta, azoknak a tdrsadalmaknak volt a sajitja, amelyekben a foldet
katonai szolgalataiért nyerte az alaplakossig. Es mivel Székelyfoldon is a
fold a militdris szolgdlatokért jért, annak 6roklése domindnsan fitrendi volt.
Ebben a merev rendben a linyok 6rokosodésének nagyon merev koordindtdi
voltak. A f5ldekbél csak a lednydgon 6rokithetd, vagy az anydtdl jové foldeket
kaphatta meg a ldny, és az 6rokség 8 elemei a tdrgyak voltak. A hatalmas
tdrgylétszdm lednydgi dtorokitésének egyik kulesfontossdgi momentuma a
kihdzasitds szokdskorében kulmindlédott.

A ldnyok kihdzasitdsdnak szokdskorée is, akdrcsak az orokosodés mds
doméniumait, a belsd fejlédésti torvények hatdroztdk meg, és az idegen
rendeletekbdl is azoknak sikeriilt meggyokerezniiik, amelyeket k6zos nevezdre
lehetett hozni a székelyek vagyonbiztositdsi stratégidival. Ebben a jogi kdzegben
kiemelt szerep jutott a ldnyok hozomdnnyal valé elldtdsdnak.

A néi hozomdny komponenseit taldn sehol sem lehet olyan alaposan

nyomon kévetni torténeti tdvlatban, mint Székelyfold hdromszéki részén. Ez



a hozomdny 8sszeirdsdnak szokdsival magyardzhaté. A ndszjavak feljegyzése
tobb okra vezethetd vissza: egy katonai rendelet kotelezte az ajdndékozdsi
aktusok jegyz8konyvezését, ugyanakkor a magas részardny( protestdns
lakossdg korében tolerdlt véldsok érdekeltté tették a kisembert az anyagi javai
bebiztositdsdban. Mindez kiegésziilt még az irdsbeliség székelyfoldi szinten
viszonylag magas ardnydval.

Az értekezés egy ritka irattipus, a Hiromszéken viszonylag nagy szémban
fennmaradthozomdnylevelek elemzésére koncentral. Csupdn rovid kitekintés
erejéig foglalkozom a 17-18. szdzadi hozomdnylevelekkel, amennyit a téma
bevezetéséhez foleétlentl fontosnak tartok, elemzésem alapjanak tehdt csak a
19. szdzadot tekintem.

A levéltdrakbdl, helyszini gytjtésekbdl, a téma kutat6itdl dsszegydijtote
117 darab hozomdnyinventdrium igéretes forrdsanyagnak tlint a hozomdny
kompondldsi elveinek, stabil 6sszetevSinek és 6rok valtozds alate 4ll6
elemeinek feltérképezésében.

Mivel az 1848 elbtti periddusban jol koriilhatdrolhatd tdrsadalmi
rétegzédés volt Székelyfoldon, és a merev hierarchidt nem volt kénnyt
dtlépni vagy figyelmen kivill hagyni, igy a szdzad elsdé felében célom a
tdrsadalmi rétegek specifikus, hozomdny 4ltal biztositott tdrgyhaszndlatdnak
a megragaddsa, annak a tdrgyi kozegnek a megismerése, amelyen belil az
egyén a sajit alkalmazkoddsi és kitorési lehet8ségeit probalgathatta.

Az 1848 utdni periddus elemzésénél éppen a felboruld rend és az
ennek nyomédn megindul$ dtstrukrurdlédas folyamata érdekel. Igy ebben a
periddusban ennek a kinyomozdsdt tekintem {6 irdnyelvemnek.

1875 utdn, elemzett korszakom végén a hozomdny dtalakuldsinak,
a polgdri lakdskultdra és électér kialakuldsinak folyamatait szeretném a
hozomdnylevelek tételeinek elemzése segitségével latni és ldttatni.

Célom az, hogy egyén és tirsadalom, norma és gyakorlat, elvdrds és

az elvdrdsokhoz valé alkalmazkodds nézdpontjdbdl vizsgdljam, milyen



szabalyszeriségek befolydsoltdk a 19. szdzadban a hozomdny dsszetételét,
mikor és kik voltak az 4jitok, mekkora idé kellett egy-egy 4j tdrgytipus
meghonosoddsdhoz. Azt a kérdést is probdlom korbejdrni, hogy kik voltak
jelen a hozomdny 6sszeirdsin, ki adminisztrdlta a tdrgyak irdsban vald
rogzitését és e személyek jelenléte milyen hatdssal lehetett a hozomdny
Osszetételének dtalakuldsira.

Még kisebb kitekintés szintjéig sem foglalkozom a hozomdny elvitelének
szokdskorével és az ebben kapott tdrgyak késdbbi adminiszerdldsdval.

Bir Héromszék tobbségében magyar etnikumi, ennek ellenére a
statisztikdk t6bb mds nyelvi népcsoport jelenlétét is hangstlyoztdk. Ha a
napjainkig tovdbbéld, tehdt tdbb generdcién 4t is etnikailag elkiilonithetd
csoportokat vesszitk csak figyelembe, akkor a romdnsigot és a cigdny
etnikumot lehet vidékiinkén tdrténelmi tdvlatban folyamatosan utolérni.
Mivel a levéltdri kutatdsok nem hozték felszinre e két etnikum hozomdnydnak
konkrét sszeirdsdt a 19. szdzadbdl, és mivel gy tlint, hogy disszertdciém
osszedllitdsdnak iddkeretei alatt ezt a kérdést nem tudom kell§ alapossdggal
megyildgitani, igy csupdn a magyar hozomdnylevelek elemzésébe bocsdt-
kozom.

Muzeolégusi mtltammal magyardzhatdan a tdrgyleltdrokat tdrgytorténeti
nézépontbdl is rendkiviil fontos vizsgilati kdzegnek feltételezem, amelyek egy-
egy targytipus meggyokerezésére, elterjedési irdnyvonalaira és rétegspecifikus
hasznalatdra is vélaszt adhatnak. Ez az el6feltevés végigkiséri dolgozatomat,
célom mennél tobb tdrgytérténeti informdciét kicsikarni a leltdrok egyhangy,

sokszor unalmas felsoroldsaibdl, szlikszaviian korilirt tdrgysoraibdl.



2. Alkalmazott médszerek

Mivel értekezésemben torténelmi jellegli forrdsanyag elemzését, értel-
mezését kisérelem meg elvégezni, igy megprobdlom a torténeti forrds-
értelmezések tobbirdnytt médszertandt is felhaszndlni, és nem ragadok le
egyetlen médszer alkalmazdsdndl. Abbdl az alaptézisb6l indulok ki, hogy nem
a médszer vélasztja ki a kutatén keresztiil az elemzendd témdt, hanem a téma
alakitja ki az ennek felboncoldsdhoz, értelmezéséhez sziikséges legfontosabb
modszereket. Mivel a tdrgyleltdrak kutatdsa Magyarorszdgon elég fejlett,
Erdélyben viszont még csak csirdit bontogatja, igy az elemzés legfontosabb
modszereit a magyarorszdgi szakirodalombdl ismerhettem meg.

Az 1800 és 1848 kozti periédusndl a tdrsadalomtdreénet dleal kezde-
ményezett médszerekkel kisérletezem. Forrdsértelmezéseimben tobb esetben
alkalmazom a kvantitativ médszert. A kvantitativ elemzést tobb kurtatd
kifogdsolta, kiemelve réla, hogy szdmokba mereviti a megfigyeléseket,
és figyelmen kiviil hagyja a szimok mogott meghizdé, €18, érzé egyént.
Egyetértek ezzel a véleménnyel, ezért a szdmszer(i adataimat koriileekintden
alkalmazom. Mindenképpen fontosnak tekintem a tdrgyak gyakorisdganak
vizsgalatdt, mivel ennck segitségével lehet ldtni egy-egy tdrgytipus kozked-
veltségét, terjedési irdnyvonalait. Viszont a mennyiségi ardnyokat is torténe-
lemfiiggdnek feltételezem, kisebb idSkeretekre felbontva értelmezem a
meghonosoddsi és visszaszoruldsi tendencidkat.

A tdrsadalmi strukedrdkon belil kimutathaté kiilonbozd szintek mér
kezdettdl fogva jelezték szdimomra, hogy tévedés lenne csupdn a kvantitativ
modszernél leragadnom. A tdrsadalom is egyének sokasdgabdl tev8dik ossze,
és ezek az egyedek kiilonbozd gazdasigi- és tdrsadalmi szintekre tudnak
bdrmely torténelmi periédusban felverg8dni vagy visszacstszni. A térgyaknak
nem pusztdn szdmszerd jelenlétér, hanem pdrhuzamosan a milyenségée is
prébdlom figyelni, mert leginkdbb a térgyak milyensége, és nem csupdn

a szdma jelzi azt a tdrsadalmi kdzeget, amelyet az objektum segitségével



prébalnak a tulajdonosok, a hozomanyt 6sszedllité csalddok érzékeltetni.
[gy a torténeti antropolégia és ezen beliil a mikrotorténet médszereit is
alkalmazom az értekezés folyamdn. Nem pusztdn a szélesebb értelemben vett
tdrsadalmi rétegeket és ezeknek a specifikus tdrgyhaszndlati szokdsait tekintem
at, hanem anyakinyves vizsgdlatok és helytorténeti jellegii nyomozdmunka révén
vizsgalom, kik is lehettek azok a csalddok, amelyekbdl a hozomdnytulajdonos
lany kiszakadt. Mérlegelem a hozomdny nagysdgdt befolydsolé gazdasigi-
okoldgiai adottsdgokat, és a csalddi kooperdcié elmaraddsdc vagy idedlis
miikodését a csalddi strukedrdkba vald betekintés segitségével prébilom
kiderfteni. [gy a kvantitativ médszer szdimadatait prébalom kvalitativ médon,
csalddokra és személyekre bontottan tovdbbelemezni.

Nagy hatdssal voltak rdm mindig az interpretativ médszerek, igy munkdm
sordn igyckszem mindig a szovegekbdl kiindulni, azoknak felsoroldsait
néprajzilag interpretdlni, majd ezt alitdmasztani a mellékletben kozzéeett
hozoményleltdrokra valé konkrét hivatkozdsi renddel. Igy az értékeléseim
ellenérizhetdk, visszakereshetdk lesznek.

Bér manapsdg nem divatos jelenség a pozitivizmusrél beszélni, mivel
pejorativ értelmet nyert az id6k folyamdn ez a kifejezés, tgy érzem, hogy
ennek a kutatdsi irdnyvonalnak az adatkdzpontdsiga jelentSsen hatott rdm.
Nem elméletbdl és hipotézisbél, hanem konkrét adatokbdl indultam ki, és
ezek az adatok jelezték szdmomra az elméleti jellegli megallapitdsok konkrét
irdnyvonalait.

Kutatdsaimat nagyon nehezitette a témdm interdiszciplindris jellege. El
kellett mélyednem a jogtorténetben, az elemzett periddus f8bb torténeti,
gazdasdgtorténeti problémdiban, a sok esetben ismeretlen fogalmak tisztdzdsa
érdekében a nyelvtorténetsegitségétis el kellett hivnom. Természetesen, mivel
néprajzkutatd vagyok, igya toreéneti elemzés kiindulé- ésvégpontjdnak minden
esetben a néprajzi megkozelitési médot tekintem. Ez elsdsorban azt jelenti

szdmomra, hogy elemzésem korszakoldsdban csak ritkdn szabnak hatdrokat



a nagy tettek és torténelmi fordulépontok. A korszakok kériilhatdroldsiban
igyekeztem figyelembe venni mind a gazdasdgi faktorokat, mind a tdrgyakhoz
val viszonyulds megvéltozdsdnak az id8pontjait, a tirgytorténeti vltozdsokat
épp Ugy, mint a nagyobb katasztréfikat, szdrazsdgokat és hdbortkat, amelyek
a térgyi vildg komponenseinek alakuldsdt valamilyen mddon befolydsoltdk.A
torténészt az dllandé megragaddsa, a néprajzost a valtozdsi folyamatok
tetten érése érdekli. fgy a trgyrendszer valtozdsi tendencidinak, egy-egy
divatjelenség elinduldsdnak és meggydkerezésének a f8bb csomépontjait
fokozottan igyekszem nyomon kévetni.

Muzeol6gusi multam miatt a hozomdnylevelek tételeit a tdrgyi néprajzi
kutatdsok szempontjabdl roppant fontos dokumentumoknak tekintem, tgy
vélem, e szlikszavi leirdsok és a tirgytipusok sematikus felsoroldsai olyan fontos
tdrgytoreéneti informdcidkat hordoznak, amelyek fokozottan jelentdsek a
tirgyak megjelenésének, stdtusszimbélummd valdsinak, meggyokerezésének,
széleskorti elterjedésének vagy haszndlatbdl valé kikopdsdnak felmérésében.
Mivel a leltdr sok esetben a tételes felsoroldson kiviil, a felismerhetdség kedvéére
koriilirja, azonosithatévd teszi a tirgyakat, médszereim kozt szerepel ezeknek
az azonosito jeleknek a kiemelése, értelmezése. [jgy vélem, hogy ezek a kis,
lényegtelennek tind leirdsok hozzdk kozelebb hozzdnk azt a kultirkdzeget,
amelyben a hozomdny tdrgyait kivdlogattdk és felirtdk. Térgytorténeti
szempontbdl ugyancsak fontosnak tekintem, hogy az azonosithaté
targytipusokat, még ha konkrétan nem is kapcsolédnak a hozomdnyt kioszté
csaldd objektumaihoz, vizudlisan is megjelenitsem a dolgozat mellékletében

bemutatott mizeumi tdrgyak fényképein kereszeiil.



3. Az eredmények tézisszerii felsoroldsa

Az értekezést indité tudomdnytdreéneti dttekintés  Osszegzéseként
megdllapitottam, hogy az irott hozomdny olyan inventdriumtipus, amely
sajétos helyet foglal el az adminisztrativ iratok korében. Mig a testamentumok
kompozicids elveit bizonyos szintig koriilirtdk az erdélyi formuldskonyvek,
addig ezeknek kompozicids elvei belsd fejlédésrdl tantskodnak, a szokds
rogzitette kezdd- és zdréformuldikat. A tdrgyfelsoroldsokban felismerhetd
tombositési, csoportositdsi kisérletek egytrttal azt jelzik, hogy a kelengye
az osszedlliték szemében is strukturdle rendszer volt, megkomponaldsinak
kiindulépontja a hdzassdghoz sziikséges életviszonyok megteremtése lehetett.
Ugyanakkor azért is fontos volt ez az irattipus, mivel egy nem (a n8k) és egy
korosztily (a fiatal asszonyok) tdrgytipusait tartalmazta. Székelyfoldi kiemelt
fontossdgdtazzal bizonyitottam, hogy mig mds foldrajzi ovezetekben joforman
csak a nemesi réteg irta/iratta ossze a hozomdnydt, addig Székelyfoldon
csaknem valamennyi tdrsadalmi réteget érintett ennek az Osszeirdsa. A
hozomdnylevelek nem voltak éppen annyira gyakori inventdriumtipusok,
mint a hagyatéki leltdrak, ezért a Hdromszék teriiletérdl osszegyjedee, 117
inventdriumbdl4ll6 19. szézadi elemzési mintételégjelentds szovegkorpusznak
tekintem. Az eddigi szakirodalmi maximum a 19. szdzadbdl a Késa Szdnté
Vilma dltal &sszegytjtote 33 darab inventdrium elemzése volt, ez a szdm
viszont a teljes Székelyfold hozomdnyleveleit tartalmazea (Késa Szdnté Vilma
1981-es tanulmdnydban). A hagyatéki leltdrak forrdskorpusza dltaliban jéval
szélesebb egy-egy helységre vagy Gvezetre mérten. Mig viszont az az irattipus
inkdbb a mezévarosok vagy kirdlyi vdrosok inventdriumait tekintik 4t, és
homadlyban maradnak a falvak térgyegytittesei, az elemzésemben 4ttekintett
hozomdnyinventdriumok jelentés része a falusi hozomdnydsszetételt hozta
felszinre, tehdt hagyomanyosabb kultarkézegre koncentrile.

Ertekezésem egyik fontos kiindulépontja a hozomény kiosztdsira vonat-

kozd torvénykezés dccekintése volt. Ezt azért tartottam nagyon fontosnak, mivel



a székely térvénykezés erre vonatkozd passzusai jelentdsen meghatdroztak azt
a kozgondolkoddst, amely a ldnyok anyagi javakkal valé elldtdsdra sarkallta a
hdromszéki csalddokat is. Mivel az eddigi publikdcidk egyoldaltian csupédn a
magyarorszdgi hdzassdgi vagyonjog hatdsdt emelték ki a székely szokdsrend
elemzése esetén is, amely téves ttra terelte a téma jogrorténeti bedgyazdsit,
munkdmban fontosnak tartottam a specifikus székely torvények hozomanyra
vonatkozd passzusainak dctekintését és Osszegzését. Munkdm sordn tehdt
alaposan dttekintettem mindazokat a székely torvényeket is, amelyek csupan
nagyon régi kdnyvritkasdgokban érheték utol. Kimutattam, hogy a Werb&czy
Tripartituma mellett Erdélyben mind a militdris torvényeket, mind a székely
belsé torvénykezést, mind az erdélyi torvénykonyveket pdrhuzamosan
hasznaltdk. Ennek a jogtorténeti megkozelitési médnak egyik névuma, hogy
nyomdra jutottam a hozomdny dsszeirdsdt kodifikalé katonai rendszabdsnak.
Az ériekezés részletesen boncolgatia a twrvény és szokds bonyolul
viszonyrendszerét is. Ugy véltem, a székely kisember szimdra a tSrvény
csupdn egy minta volt, amelyet tobbnyire szdjhagyomdny szintjén ismert.
A székely falukozosség viszont olyan mds belsé torvénykezéseket alkotott
az egyének szdmdra, amely lehet6vé tette az egyéni valaszids lehet6ségét. Az
egyén valaszthatott a rendelkezésére 4ll6 t6bb minta koziil, és az egymadst
keresztezd rendelkezések kozt lavirozva megkereshette a szdmdra optimalis
megolddsokat. Mivel a torvény alkalmazdsi mddszertandt nem irtdk koril a
jogi irék, igy azt maga teremtette meg, sajitos jogszokdsok formdjéban.
Az1848 el6tti hozomdnylevelek dttekintése folytdn 6t domindns tirsadalmi
réteg jelenlétét mutattam ki, és az igy csoportositott hozoménylevelek konkrét
osszetevSinek részletes elemzése segitségével sikeriilt megragadnom azokat a
stdtusjeldld tdrgyakat, amelyek révén a legjelentésebb székelyfoldi tdrsadalmi
rétegek a  hdromszéki Gvezetben exteriorizdltdk csoportidentitdsukat.
Ugyanakkor a nemesi réteg korében jelenlévd jellegzetes presztizsjavakat

(medvés bunda, ékszerek, politiros butorzat, fidkos kaszten, wltote székek)



is sikeriilt megtaldlni a mds rétegek tdrgyi kulttrdjival valé 6sszehasonlitds
nyomdn. Kiilonlegesen fontosnak véltem a kézdivdsdrhelyi civis réteget,
mivel olyan kulturdlis kozeget képezett, amelynek kiildnleges szerepe volt a
divatelemek kozvetitésében. A kettds rétegz8désti katonarend (lovas és gyalog
katondk) korébdl marade fenn a legtobb hozomdnyinventdrium, ezek az
inventrdriumok azt jelzik, hogy e réteg markdns izlésvildgdban a forradalmat
megeléz8en is kiemelt szerepe volt a hagyomdnyos butorzatnak (laddk,
kenddszeg), a specifikusan székely sz8tteseknek (festékes szdnyeg, fejtds
felleges- és csikos rokolya). Mig a nyugati, bolti termékek elterjesztésében
a nemesek, tanité- és papldnyok, valamint a vérosi kisasszonyoknak volt
kiemelt szerepiik, addig a hdzi- és kisipari tdrgyak tovdbbéltetésének és
hagyomdnyozéddsdnak a katonarend volt a legalkalmasabb kézege.

Tobb adat egymds mellé rendelése nyomdn ldthatdévd vale dolgozatombdl,
hogy a hozomdnyba keriil§ tdrgytipusokat és mennyiségi normdkat a
térsadalmi elvdrds formdlta. Valamennyi réteg el8tt ismert volt, melyek
azok a minimumok, amelyet a kozosség elvdrt a csalddedl, és mekkora az
a hozomdny, amelyre a tiszrességes jelz8t alkalmazni lehet. A mennyiségi
ardnyok tudatositdsiban jdtszott szerepiitk folytdn kiemelten fontosnak
tekintettem a becstisok személyét. Ugy véltem, 8k voltak a térgyi normik
tudatosit6i, akik a tdrgyi vildg szakértSiként, ellendreiként hozzdjirultak a
hozomdny strukcurdlis elemeinek rogziiléséhez.

Dolgozatomban rédmutatok arra, hogy az 1848 eldtt strukeurdle
térsadalomban is a hozomdny nem pusztdn rétegfiiggd tdrgyegyiittes volt,
hanem az egyéni izlésszint és teljesitdkészség kifejezdje. Meggybz8désem,
hogy a tulajdonitott stdtusok mellett az egyéni megvalésitdsi szint volt
a hozomdny legfontosabb 4ralakité tényezbje. A lavirozdk, tigyeskeddk,
spekuldnsok a normdk kijétszdsdt, a csaldd életében felmerild tragédidk
vagy a kooperdcié elmaraddsa pedig az elvdrdsok dtértelmezési folyamatdt

inditottdk el. Az alulteljesité vagy a tdleeljesitd csalddokat olyan tdrsadalmi



rugbknak tekintettem, amelyek a rétegek kozti dtjdrist el8segiteteék, és
amelyek a tdrgyak szintjén mért forradalmat mdr 1848 elétt elinditottdk.

A 19. szizad miésodik felében az dtrétegzddés vizsgdlatdra helyeztem
dolgozatomban a hangstlyt. Az dtrétegzddés vizsgdlatdt csak ugy tar-
tottam megoldhaténak, amennyiben kinyomoztam a kezembe keriilt
hozomdnylevelek tulajdonosainak 1848 elStti tdrsadalmi rétegzédésé.
Kimutattam, hogy ez a periédus a tdrgyi vildg kibéviilésének az iddszaka.
A hatvanas évekre mér a legszegényebb hozomdnyokban is sokkal tdbb
volt a tdrgy, mint kordbban a gazdag ldnyok parafernumdban. S bar a gyors
dtstrukeurdldddst a tilzottan erdsen él6 tdrsadalmi tudat és az elSitélet gdrolta,
mar 1855-t8l érzékelhetdnek véltem a katonarend ontudatra ébredésée,
fokozatos gazdagoddsdt. Ennek okaként a stlyos katonai terhek aldli
szabaduldst, valamint a sajét {6ldon valé gazddlkodds pozitiv hatdsit jeloltem
meg. Mig 1848 eltt 25-30 év alatt keriilt be egy megjelend presztizstdrgy
a katonarend hozomdnydba, addig a szdzad mdsodik felében ezt az idét
szlikebbnek véltem. Az anyagi javakhoz valé gyorsabb hozzdférést nem
csak a katonarend jobb anyagi viszonyaival, hanem a nyugati druk szabad
forgalmdnak beindultdval, a kereskedelem felértékel6désével magyardztam.

A szézad végének ndszjavaiban a rohamosan gyorsulé vildgnak, a polgdri
kultdra elemeinek a jeleit ragadtam meg. A pénzzel megvésdrolt tucatdruk
hosszti sora megfosztotta a hozomdnyokart lokdlis jellegiiktSl. A jellegzetes
regiondlis identitdsi tdrgyak helyett az dltaldnos, helyi sajdtossdgokat
nem tartalmazé vdrosi identitds exteriorizdlédott a hozomdny tdrgyainak
a sikjén is. Az 1870-es évekt8l mdr a gazdasdgileg elmaradottabbnak
tekintheté Haromszéken is felismertem a fogyaszt6i magatartds fokozatos
kialakuldsdt. Kimutattam, hogy kiemelt szerephez jutnak a hozomdnyon
beliil is a kereskedelemben d4rult készlerck. Mig kordbban a vetett dgy
komponenseinek halmozdsival jelolték a ldnyok a gazdagsdgukat, addig a

szdzad végére az asztali higiénia megteremtése védlik nagyon fontossd. Mig
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a szdzad elején a pénznek egydltalin nem volt éreéke, addig a 19. szdzad
végének hozomdnyleltdraiban mdr fontos szerepe lesz az ebben mérhetd
gazdagsdgnak. Ugyanakkor a hozomdnyok stdtusjelsld elemei is fokozatosan
héttérbe jutnak. Ezt a folyamatot tdrsadalmi kiegyenlitédésnek tekintem. Mig
kordbban a hozomdny gazdagsdga szoros osszefiiggésben allote a kihdzasité
csaldd tdrsadalmi rangjdval, a szdzad végén mdr nincsenck akkora eltérések
a tdrgyi vildgban, amelyek annyi sok réteg elkiilonitését tennék motivélctd.

A hozomdnyt mint tdrgyrendszert kiilonlegesen érdekes inventdrium-
tipusnak tartottam. F8 érdekességét abban ldttam, hogy nem esetlegesen
osszeirt tdrgyakat, hanem tudatosan megkompondlt tdrgyegyiittest irtak ossze.
A tdrgyak nem véletlenszertien keriiltek a parafernumokban egymds mellé.
A helyi normdk ismeretében a menyasszony csalddja tdrsadalmi adottsdgai
szerint elkészitette, megvdsdrolta, kivalasztotta ezeket a tdrgyakat. A lazdn
egymds mellé helyezett ing6sdgok és a virtudlisan felsorolt foldbirtokok az
élet programjdt nyujtottdk, domindnsan korberajzoltdk azt az életstratégidt,
amelyet az életkezdd fiatalasszony szdmdra a csalddja elképzelt. Mivel a magas
hegyvidéki Gvezetben a nagy gyermeklétszdm miatt felaprézédott birtokok
nem nyujtottak biztos megélhetési alapot, és a mostoha id8jdrdsi viszonyok
amigy sem {gértek mezdgazdasigra biztosan alapozhaté megélhetési
stratégidt, a csaldd tobb irdnyt szabott az 6ndllésulé fiataloknak. Ebben a
stratégidban a f5ldmavelés mellett az dllattenyésziés, az erddgazdalkodds, a
vészonnal val6 kereskedés is helyet kapott, mintegy megteremtve a lehetdséget
a pénz szerepének felértékelddésére.

Osszegzésként elmondhatom, hogy a hozomanynak olyan stabil elemeit
sikertilt kijeldlndm a szdz esztendds elemzett iddszakunkban, amelyek az
életmédviastdsok, strukeurdlis dtalakuldsok folyamdn is mindvégig stabilan
bennmaradtak annak szerkezetében. Ilyen elemnek tekintettem a vetett
dgyat (derékalj, pirna, lepeddk, dgytakarok), a konyhai textilidkat (abrosz), a

ruhanemk kozt a téli kabdtféleséget, kenddket és a rokolydkat, a hozomdny
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elszdllitdsira alkalmazott 1iddt, a tehenet és a kisebb foldet. Ezeket az
elemeket a hozomdny strukturdlis elemeinek tekintettem, egy olyan véznak,
amelyek a vdltozd tdrgyi kultirdban is stabilan meghatdroztdk a hozomdny
specifikus hozdmdny-jellegét. Bdr ezeknek szdmdt, méretét, alapanyagit és
diszitési médjait is a szdzad folyamdn befolydsoltdk a divatirdnyzatok, nem
sikertilt kiszorulniuk a rendszerbél.

Ugyanakkor azt is lehet ldtni, hogyan befolydsolta a divat e tirgyrendszer
osszetételér. Az elemzés folyamdn kimutattam, hogy a divat nem pusztdn
a modern kor taldlmdnya. Mindig voltak a hozomdnynak olyan elemei,
amelyek az adott kor {zlésszintjét jelképezték, de amelyeknek nem sikeriile 3
generdcién 4t stabilan a hozomédny komponenseivé vélniuk.

Az értekezés el8készitése sordn gy éreztem, olyan kevéssé ismert
inventdriumtipus a hozomdnylevél, amelynek forrdskozlésre vald elékészitése
taldn ugyanannyira fontos, mint maga az elemzés elkészitése. Ezért nagyon
fontosnak tartottam az elemzett forrdsanyag mellékeléséc. A 117 darab,
publikdldsra el8készitett parafernum levél a téma eddigi legnagyobb
forrdskorpusza egy szlik foldrajzi dvezetbdl.

A disszertdcidhoz mellékelt fényképek segitenek azoknak a tdrgyaknak
a megismerésében, vizudlis dokumentdldséban, amelyek a hozomdny stabil
komponensei voltak az elemzett szdz esztendd folyamdn. Ugyanakkor né-
hdny fénykép azoknak a csalddoknak a tdrsadalmi hdcterée vildgita meg,

amelyeknek az inventdriumait az értekezés folyamdn vizsgélat ald fogtam.
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