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EL0"S'Z 6!

Propylaecumaimban a magyar philosophidhoz ,
philosophiai nézeteimnek csak egyik részét adtam
el6, a philosophiahoz szoros értelemben tartozan-
dokat; hatra maradtak a politicaiak és aestheticaiak,
miknek elsejoket e munkamban terjesztem a tisztelt
kozonség elébe, szintazon terv és rendszerrel, azo-
kat francia szokéas szerint nem politicai Propylacu-

- S
moknak nevezvén, hanem Propylaeumoknak a zdr-
sasdgi philosophidhoz (philosophie sociale ) ; mert
vizsgalodasim targya nem csupan az dllodalom (sta-
tus), hanem a tdrsasdag fel nem darabolt egésze,

5 ez szintugy egyhdzbdl mint allodalombol all.
1*




v ELOSZO.

Habent sua fata libelli. Midén elsé munkamat
iram , philosophiai irodalmunknak még nem volt
kézonsége ; baratim azért nyiltan elére mondak,
hogy az sem kiadora, sem vevékre nem talaland.
Szép biztatas irora nézve , ki targya el6kel fon-
tossagarol meg lévén gybz6dve, hatni, s magat is-
meretessé tenni kivanja! Mind e mellett nem cstig-
gedt batorsagom: némi folyoirati cikkelyek altal né-
mileg mar ismeretes 1évén, kéziratommal meglatogat-
tam néhany kényvkiadokat, kik, mig munkim tar
talma titokban maradt, megel6z8leg fogadtak , de
mihelyest philosophiarol kezdtem szolni , vérfagy-
lalo hidegség teriilt el arcaikon. Illynemii munkanak
akkor még semmi ara nem volt. Ezen elijesitéj ta-
pasztalas ellenére kéziratom még is, nemes baratok
segedelmevel , napvilagot latott, még pedig diszes

alakban, és— csodak torténtek Izraélben! — az 500

példanyt kiadas, minden remény felett, fel év alatl

elkelt. Iromak kozonségre van sziiksége ; hol ebben
fogékonysdg nincs , ott munkaja nem hathat; de vi-

szont ezen fogékonysagot ebreszteni, kepezni kell,
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s munka , melly magﬁhak utat nem tor s kozonséget
nem szerez , nem felelhet meg az irodalom legegye-
temibb céljanak ; mert épen ezen kilcsonhatds irok
és olvasok kozt az, mi terjedésének s gyarapodasa-
nak miilhatlan feltétele.

Diadalmam azonban nem volt olly nagy , mint
elsé tekintetre latszott: munkim vétetett, de nem
olvastatott mindenkitsl végig , a nagyobb rész azt
,»nehéz olvasmanynak® talalta. Munkat pedig minek
irunk , ha az nem olvastatik ? E tapasztalas igen el-
kedvetlenitett, s latvan milly szerencsés viszonyban
all e tekintetben a kolté a maga kozonségéhez, kinek
dolgozatait férfi és n6, az emberi nem egésze, él-
deli; philosophiai bosszusagomban a kéli5i palyat aka-
ram megkisérieni , eszméimet kolli alakban el6-
adand6, s azonnal vazolni is kezdém elsG philoso-
phiai regényemet. Illy helytelenségekre kényszeriti
az irot olly kozonség, melly erdsebb taplaidk helyett
csemegevel ¢l

Igyekezetemnek azonban baratim ellene szegiil-

tek , kérvén , maradjak els6 szandékomnal, s nem
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sokéra ra, szerencsémre, iroi egiink 1s feldertilt, a
felszabaddlt sajtod politicai nézetek kozlését engedé ,
s a keletkez8 politicai polemia, mélyebben behato
s az egészre terjeszked munkak kiadasat sziikségesse
tevé. Folytatni lehetett tehat elkezdett palyamat, a
nélkiil hogy mésod izben viz ellen tuszszam, sot a koz
divattal karoltve s téle emelve jarhaték; mert id-
kozben a politicai irodalom uralkodova valt s azegyes
targyak kortili kiilonb6z8 nézetek , a visszamenetet
a politicai alapelvekre s rendszerekre nélkiilozhetlen-
né tevék, hogy e kiilonbségnek eredeti, a targyak-
ban s szellemiink tehetségeiben fekvo sziikségesképeni
oka kitiinjék, gyézhetetlensége fel5l meggy6z6djink,
s igy teljesen eligazodva a political palyan, egyszers-
mind az ellenkezd vélemények tirését megszokjuk,
mi nélkiil minden oldali kifejlés és szabadsag nem 1s
gondolhato.

E masodik munkamra pedig az elsénél nyerl la-
pasztalasaim s azon korilmények folytak be, mik kozt
sziiletett. Frtekezést, tigy hittem ez el6tt, fejbl kell

ugyan irni, de munkat nem munkik nélkil; mert
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emennél az irodalom elébbvitele , terjesztése, vagy
— kezdénél — honositasa lévén a cél, az irdnak
mindenek elGtt az egyetemes (vilag-) irodalom eleért
tetpontjara kell hagni; s igy lett hogy philosophiai
Propylaeumaim kidolgozasakor minden oda vago sziik-
séges konyveket megszerezni s hasznalni igyekeztem,
s kivetkezése mi volt? Nem csak compilatioval , hanem
még plagiummal is vadoltattam. Kiilonos fogas az koz-
tink: ha valamelly munka tartalmanak helyessége el-
len nem boldogilnak, eredetiségét tamadjak meg.
Igy tortént ez p- 0. Bujza verseivel, kit ez oknal fogva
a koltdk sorabolis ki akartak kiiszobélni, mi ugyan
senkinek sem sikeriilhet. Az én esetemben, gondol-
hatni, szornyen megbosszankodtam , és pedig ma-
gamra, mert joakaroimnak némileg igazok volt. Tudni-
illik a rendszerek torténetét egyenesen Schmid mun-
kajabol forditam le, s ambiar katfémet az elészoban
megneveztem, ezen specialis korilményt kitiintetni
elfelejtém. Nem a dolog, hanem az elmulaszias volt
a hiba; mert a philosophianak torténetét, munkim

kitiizott célja szerint, mellékesnek tartvén, ez oldal-
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rol magokhoz az eredeti kutfGkhoz nem lehetett s nem
kellett folyamodnom, -az adatokat tehat minden eset-
re valamelly irodalom-torténeti munkabol kellett ki-
vennem, min¢lfogva csakugyan e targy egyenes at-
tétele, kivonas helyett, a legegyszeriibb méd volt;
de, mint mondam, ezt megjegyezni nem kellett volna
elmulasztanom. Verseny irok kozt élesiti a latast egy-
mas irant, gyongeségok s hibaikra, mi az irodalom
elébbvitelére sziikséges , csak irigységgé ne fajiljon ,
mit, ambar nemzetiinkrél mondjak hogy azt 16haton
Scythiabol hozta ki, olly legény, millyen e sorok
iroja, senkirdl sem tehet fel; de ha tehetné, tobbet
tartana magarol, s6t szemlatomast hiznék , mert iri-
gyeltetnt dics6 sors. Elég az hozza, e tapasztalas ha-
tott. ,,Megalljatok, gondolam, hisz némelly targyak-
rol eleget olvastam, tapasztaltam, gondolkoztam, s fe-
jembél is tudok munkat irni, ha épen tigy akarjatok,
s az eredményekkel beéritek.”“ S valoban erre koriil-
meényim kényszeritének is. Tudniillik vidéki rendes
academiai tagsagom altal Pest-Budatol szimkivetve,

Miskolcra tevem at lakhelyemet, de kis kényvtaro-
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mat mindjart el nem hozhattam, s igy magamra ha-
gyatva fogtam e munka dolgozasihoz, szives gazdam-
tol a magyar Conversations-Lexiconnal segittetve,
hogy torténeti részében legalabb chronologiai bako-
kat ne 18jek ; Peth6 kronikajat is nala talaltam , En-
gelbél pedig a mar régen ismert idézetet a lyceumi
konyvtarban irtam le; késobb a Pesti Hirlap s Kelet
Népe kozti polemiai répiratokat is olvasvan, hogy
azokra, mint szindékoztam, munkam vege felé  te-
kintettel lehessek. Mind ezt pedig nem fitogtatasbol
emlitem ; mert igazsdg, s nem eredetisdg vizsgalo-
dasim alland6 célja. — Kiki annyit tud ; mennyit ta-
nult, tapasztalt, s gondolt; mi s mennyi eredt e
munkamban egyik vagy masik katfsbél, ez irant én
soha sem aggodtam , meg sem tudnam mondani.
Politicai nézeteim pedig szintazon modszer s
dualisticai synthetismus rendszere szerint hataroztat-
nak, miket elébbi munkimban tiintettem ki, s els-
adasom alapja itt is az ellenkez6 rendszerek fejtege-
tése,, hogy az olvaso, ellentételektsl ostromoltatva,

’” " ’ .. ’ ’ ’ v ’
megey6z6dése onallo meghatarozasira kényszerittes-
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sék , mi nelkiil egyed s nemzet sajat philosophiaval
nem birhat. Nézeteimet pedig nem egyediil elmeéleti-
leg adom el$, hanem helyességoket a hazai és vildg
torténet dltal is igyekeztem igazolni, s6t végiil el-
veimet Zonunk fendlld viszonyaira is alkalmazom ,
hogy munkamnak a lehet$ legnagyobb kiterjedést s
életrevalosagot szerezzem meg.

El8szot utol jara szoktak irni. Végig futvan kéz-

iratomat, hogy tollam hibait kijavitsam , mindenek

el6tt elméleti részem aranytalansaga az alkalmazottal
bosszantott. Siettemmennél hamarébb a szaraz szem-
1é16désen til esni, minekeltte az olvaso figyelmét
kifogyottnak hihetém, hogy e munka is ,,nehéz ol-
vasmanynya* ne valjek s olvasatlanil félre ne tétes-
sék ; de e félelemtd] riasztva el6adasommal valosagos
német philosophiai modorba estem, azon modorba,
melly ellen annyiszor kikeltem. Az alkalmazott rész-
ben pedig egy targyat el nem mellézhettem , melly
nyugtalanit, mivel polemi{u‘a adhat alkalmat, mit pe-
dig ez tual igen Gromest kertilnek ki. ,,Munkamat

nagyobb csapis nem érhetné, mondam philosophiai
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Propylaeumaim végén , mint ha az hallgatassal fogad-
tainék.“ Ez nem tortént : négy biralat jelent meg v,
s azonkiviil volt rola Szazadunkban, a Literaturai
Lapokban , s6t az Allgemeine Zeitung-ban is elég sz0;
a mellett méltatlan biralat is akadt, mire egyebirant
nem feleltem; mert ha a criticat philosophus nem
tiiri, ki még azonkiviil maga 1s critizal ki tirje azt
mas ? Politicai munkahoz azonban mas a viszonyom:
vele ingerleni, zajt iitui, legtavolabb sem szandé-
kom, s az ellepvéleményﬁek gondoljak meg, llogy az
itt nyilvanitott nézetek egy maganyos gondolkodonak
eszméi, ki visszavonulva a gyakorlati élet zajatol,
Diogenesként hord6jabol tekinti a vilégot‘, s kinek
meggybz8deseit ennélfogva személyes érdekek nem
hatarozhatjak , hanem csak az igazsag s-a kozos haza
szeretete. Ezen meggy6z6dése pedig abban pontosul
ossze , mikép az ontudatos haladas koraban, felada-
tunk létesitésére csupan a cel wilagos eszmélése nem
elegend; hanem arra kivalt minmagunk , intézeteink
s belviszonyaink hagyomdnyos elditéletekisl ment

ismerete sziikséges; mit el6segitni, minden, nemzete
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javat Bszintén szeretS publicisticai ironak egyik el-

mell8zhetlen kotelessege.

Miskolc, aprilis 9. 1842. &

A szerzd.

Utdirat.

E munka még a milt év elején készilt el, mint
az €l6sz6 kolte mutatja, végképen. Kiils6 akadalyok
egész mostanig késleltették megjelenését, s azért meg
kell itt felviligositblag emliteni, hogy a szerzd alla-
potaink biralatat a kezd6d6 discussio korlataihoz szab-
vhn, csak véazlatokat mert adni, miket az id8szaki
sajtb azbta részletesebben kivitt, s6t némelly targyak
méir létesiltek is, mint péld. a nemzeti nyely beho-

7Aasa az égostai vallasu tanodakba.

Julius végén, 1843.
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L.
A tarsasdg célja.

Tarsasagnak minden emberi egyesiiletet szoktunk
nevezni, melly bizonyos célok létesitésére sszeall.
Ezen célok lehetnek dnkényesen valasztottak , vagy
sziiksegkepeniek , az emberiségnek lénye, természete
s annak eredeti torvényei altal kitiizottek. fg 7 p- O.
léteznek olvaso, tudoméanyos , gazdasagi sth tarsasa-
gok; de van tarsasig is, mellyet elSkelSleg emberi
tdarsasdgnak neveziink , s ez nem hatarozhatja tet-
szése szerint céljait, mivel ezek az emberisé¢g orok
rendeltetése altal valtozatlanmil megalapitvak.

Sziikség lesz a tarsasagi philosophia ezen 6 té-
telét bévebben magyaraznom.

Minden dolognak annak kell lennie, a minek
rendeltetett ; az anyagi természetben sziikséghep, az
erkdlesi vilaghan szabadon, ész dltal. Mindkét rendii
lényeknek céljai pedig természetsk eredeti alaptorvé-
nyei 3ltal meg levén alapitva, azokat onkényesen nem

PROP. A T, PHIL. 2
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valtoztathatjak ; minélfogva az anyagi lények céljai-
kat eszméletlentil vagy legalabb vilagos éntudat nél-
kiil belsé hajlam- s Gsztontdl vezettetve létesitik, az
erkolesi Iényeknek ellenben azokat ész altal hatarozva
ontudatosan kell valdsitani.

Mik tehat az emberiség céljai ?

E targyrol mar Propylaeumaimban szoltam , de
mivel azt itt sem utasithatom el, lehetd révidre vo-
nom feleletemet.

%, mindenségben minden cletfejlédés ellenkezd
sarkok (pol) altal indittatvan meg, ezen egyelemi
kett6ség az emberben is kittinik : brzékiség ¢s ész altal
hatéroztatunk ; érzékiségiink sziikségkép ohajtja a kéjt
s irtozik a fajdalomtol, eszink és lelkiisméretiink pe-
dig altalanos (absolut) koteleztetéssel az igaznak, szép-
nek ¢s j(’)nzlk valositasira szoritanak. Erzéki termé-
szetiink célja tehat a jolet, az erkolesinek az igazsag,
szépséy és josdg — elutasithatlanil , érzékileg és er-
kolesileg ; mert az senki szabad akaratjara nines bizva:
ohajtsa-e a kéju ésirtdzzék-e a fajdalomtol, vagy meg-
forditva ; ez igy van eredetileg ¢s sziikségkép; szint-
tgy senki sem vonhatja magat ki az igaznak, szépnek
és jonak kovetésétsl, mivel erkolesi természetét le
nem teheti s annak alzl])liil‘vényvit meg nem valtoz-
tathatja, minélfogva az ész s lelkiismeret altalanos ko-
telezéseik alol sem bihat ki. Az emberiség rendelte-
tése tehat , til minden onkényen, véltozatlanil,
orokre s eredetileg meg van alapitva attol, ki a meny-
nyet és foldet teremté.
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Ezen valtozatlan s 6rok rendeltetés létesitésére,
legfelsébb felfogasban , az emberi tarsasag is csak
eszkioz ; minélfogva ennek céljai sem lehetnek masok
mint rendeltetésiink céljai dltaljdban. Tarsas életre
az ember ugyan bels6 hajlamok altal 6sztonéztetik ;
de ez egyszersmind eszének kovetelése ; mivel egye-
diil kolesonos segitség altal, tehat tarsasagban bizto-
sithatja céljai valosulasat, mik ennélfogva szintigy az
egész tarsasag céljai, mint az egyesekéi, mivel az
ember rendeltetése valositasara mindeniitt s minden-
kor valtozatlanil le van kételezve. S ez olly keétség-
telen és bizonyos, mikép tarsasag , melly maganak
mas, vagy teszem rendeltetésiinkkel ellenkezé célo-
kat tiiz ki feladatil, mint p. o. a haramiak és tengeri
rablok tarsasagai, mar ez altal tettleg torvénytelen.

Itt kett6t kell kitiintetnem.

Elgszor : mikép rendeltetésiink céljai részint
ugyan egymas mellé rendeltek ; de mas oldalrél vi-
szont egy legfelsébbnek, a jd céljinak, ali rendel-
vék ; mivel minket esziink s lelkiismeretiink 4ltalanos
parancsok altal egyediil ennek valbsitasara kotelez-
nek. A joléti cél p. o., vagy a szépnek célja, egye-
diil feltételesek ; létesitésok csak akkor helybenhagy-
hato , ha ebbeli munkassigunk kotelességeinkkel s
masok jogaival nem ellenkezik, vagy az erkéles ron-
tasara nem vezet sth.

Masodszor : hogy esziink , mint az altalanosnak te-
hetsége(Vermogen desAbsoluten)ezen célokat altalinos
eszmék formajaban tinteti elénkbe, miket ennélfogva

; o *
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senki el nem érhet, hanem végtelen palyan haladva
csak megkozelithet. fgy altalanos boldogsagot ohaj-
tunk, boldogsgot hiany s fogyatkozas nélkiil ; teljes,
tévelygéstdl ment igazsag (W ahrheit) utan toreksziink;
szoval mindenben a zokély tiszta eszménye (Ideal) az,
melly eléttiink lebeg; de mivel ez végtelen, s a vég-
nélkiilinek végét elérni lehetetlen, vég célunk igazan
nem is az altalanos tokély elérése, hanem a Aaladds
és kizelites feléje, vagy mas szavakkal: a vegnelkiili
tokéletesedes.

Megjegyzém ezt, hogy azon kiilonbség alapjat
vilagosan kitiintessem, melly a tarsasagot sziikségkep
ket részre, ket intézetre osztja: polgarira és valla-
sira, d@llodalomra (Staat) és egyhdzra. Rendelteté-
siink palyaja tudniillik végtelen lévén, siron inneni
és siron tuli, az elsé tarsasagi intézet, rendeltete-
stink foldi valdsitdsdt tizi ki maganak feladatal, a
masodik @ foldin tulit. A jolét, igazsag, szépség s
josag elémozditasa mindkettének célja ugyan , mert
céljai a tarsasagnak altaljaban ; de azon kiilonbséggel,
hogy az allodalom, mint polgari intézet, foleg vi-
lagi létesiilésoket targyazza, torvényhozas, kormany-
z4s, nevelés , oktatas, tudomany, miivészet, ipar és
kereskedés altal ; az egyhaz pedig mint vallasi, ! el6-
kel6leg a foldon tilit, tehat az isteni igazsagot, lelki
szépséget , vallasi erényt s orok j(’)létet, ll()gy hiveit
iidvezithesse. Mivel pedig a tarsasag legfébb célja a
j0, s ez kitelessegre és jogra oszlik , az allodalom
kozvetetlen célja @ jog uralkoddsdnak fentartdsa s
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biztositdsa, hogy véds szarnyai alatt a polgarok em-
beri rendeltetésok céljait szabadon létesithessék; az
egyhazé pedig az erkilcsiség, hiveit erény altal id-
vosségre torekedvén vezetni. — Hogy tudniillik az
ember rendeltetése 6rok céljait valosithassa, arra min-
denek el6tt el8szor belsd. szabadsdggal kell birnia,
maskép erkolesi parancsainak eleget nem tehetne; ma-
sodszor pedig kiilsével is , azaz mind arra joggal
kell birnia, mi nélkiil rendeltetését nem valosithatna,
még pedig kényszeritédssel is végre hajthatoval ; mert
annak létesitésén ki nem adhat. Illy kényszerits joggal
természeti allapotban minden egyes bir, de mivel ez,
vég elemzésben (in ultima analysi) mindnyajok har-
cara mindnyajok ellen vezet, az emberek tarsasagba
egyestiltek , hogy minden egyesnek jogai, mindnya-
jok hatalma vagyis az egész altal védves biztositva
legyenek, s ezen egész: az dllodalom, mellynek en-
nélfogva kozvetetlen célja, mint mondam, a jog s
annak uralkodasa, melly az emberi rendeltetés va-
losithatasanak conditio-sine-qua-non-ja. S mivel az
emberi tarsasag nem egy allodalombol, hanem igen
sokbol all, minden allodalomnak pedig célja szintaz:
az emberi tarsasagnak célja allodalmi szempontbol
tekintve, @ joguralkodds fentartdsa e vildgon, vagy
mint Canning magat egyik hires beszédében kife-
jezte: ,,dszszerts szabadsdg az egész vildgon.

Az egyhdz ellenben, mint mondam, erkolesi ne-
mesités altal hiveit a mennynek igyekszik nevelni.
Eszkoze erre a vallas. Jora ugyan a vilagi boleseség
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is int s ad utmutatast, de a vallastol elkiilonozve,
egyediil foldi létiinket tarthatja szemmel, s az erényt
csak mint az ész és lelkiisméret kovetelését allithatja
elénkbe; mid6én a vallas az isten és oroklét eszméi
altal ezen parancsokat a legfels6bb , mindenhato s
szent lény akaratava emeli fel, érvényességoket az
oroklét végtelenségére terjesztvén ki, s midén igy
azoknak lclleto lewndrry()l)b terjedelmet és szentesitést
ad, tagadhatlandl a végtelen nemesiilés elvét foglalja
magaban.

Ezen lehozashol kitetszik , mit észrevétel neélkiil
nem hagyhatok :

Elészor, mikép a koz bdtorsdg nem célja az al-
lodalomnak , mint némellyek allitjak ; mert puszta
kovetkezése a joguralkodasnak. Elet ésbirtok akkor
vannak batorsigban, mikor a jog ingatlanul all. A
koz batorsag tehat kozvetlen célja azon intézeteknek,
mik az allodalmi hatalom eszkozei, bels6re nézve a
politianak , kiilsére az alloseregnek.

Masodszor: hogy a jolét vagy koz boldogsag sem
az , értem nem egyedili s leojel.so[)[), mert , mint
megmutattam, az erkolesinek ala van rendelve; a mi
pedig feltételes és alarendelt, az nem lehet a legfGbb.

Igen, monda Zaborszky ropiratanak recensen-
se: de a joguralkodas nem létesiil sehol teljesen ;
hogy lehet tehat valami 6 cél , a mi nem valdsil-
hat, s6t nem is létezik? Collega tir! — mert hébe
korba én is szoktam bn'algatm—u'tsuk meg egymast.
A joguralkodas eszméje eszme mint mas , tehat el-
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¢rhetlen, Tulajdonképen nem is ez magdban az 4l-
lodalom célja, hanem, eléadisom szerint, a végte-
len haladas fel¢je. Esziink céljainkat altalanos eszmék
formajaban tinteti elénkbe, mivel végnélkiili tokéle-
tesedés egyediil végtelen eszmények felé lehetséges,
maskép tokéletesiilésiink esak hamar véget érne s tes-
pednénk. Az igazsagot, jolétet és erényt sem keri-
tette még senki teljesen birtokaba s véges lény nem
is keritheti, mind a mellett azonban az igazsag, jolét
és jo céljaink, s haladnunk kell feléjok , elutasithat-
laniil ; ‘mi olly bizonyos, olly kétségtelen, hogy bi-
ralo maga sem volna képes a jolét utani vagyat keb-
Iében kiirtani , s az erkélesi kotelezés alol fel nem
szabadulhatna, ha bar tapasztalds szerint be tudna
bizonyitani , mikép e vilagon soha sem létezett egy
igazan igazsagszerets , boldog és becsiiletes ember,
mert az eziranti belsé vagy sziikségképeni, az erkolesi
kotelezés pedig eredeti, s annalfogva 6rok s valto-
zatlan.

Céljaikon kiviil az dllodalom és egyhaz kiilonb-
segét hatdsaik midja s egymds kizti viszonyaik ha-
tarozzak meg. Az allodalom a jogfentartast targyaz-
van, a kiils6t, a cselekedeteket, veszi tekintetbe s
sziikség esetében kényszerits hatalomhoz nyul, mert
a cselekedetek a torvény silya ald esnek; az egy-
haznak ellenben a bels6vel, a hittel gondolattal ,
meggySz6déssel és erkolesiséggel 1évén dolga, célja
elérésére kényszeritéshez nem nyiilhat ; mert a gon-

dolat il van a hatalom minden bilincsein, az erkol-
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csiség pedig az akaratnak legszabadabb teremtménye
lévén, azt egyaltaljaban kizarja. Ezen kiilonbség mel-
ett mindazonaltal célban és hatasban az allodalom-
s egyhaznak a tarsasag legfelsébb fokozatan egygyeé
kell olvadni , mivel mindketté egy fiiggetlen egész-
nek kiegészit$ része. Az egyhaz azért nem allhat 67-
dllélag az allodalom mellett (ez status in statu volna),
még kevésbbé folitte (ezen hierarchiai nézet a kozeép-
korral eltemettetett), hanem benne és alatta ; az al-
lodalomnak f6lségi hatalommal felruhazott feje, feje
egyszersmind az egyhaznak. Ki tehet rola hogy ta-
gadhatlamil még e f6ldon s nem a mennyben vagyunk
s igy a vilagi intézet a legkozelebbi és 6.

Ezen nézet, mint latni, sajatlag protestans ; de
mid6n ezennel egyhazam nézeteit nyilvanitom , te-
szem azt minden mas egyhazakra netalan alkalmazhato

;
gész. mun-

8
kam végeig, el nem felejteni kérek. A vallasi kiiz-

kovetkezések nélkiil, mit itt s jovore is, e

dések harom szazad lefolyta utan s a discussio s egye-
stilés idejcben torvényesen megallapitott vallasi néze-
tek kélesonds tivelme , tigy hiszem, a legkevesebb,
mit philosophiai ir6 kortarsait6l varhat.

II.
A torténetirds philosophidja s f6 pontjai.

A latin irodalmii kozépkorban a torténetiras mint
a tudomany altaljaban, nyomorult allapotban tengett.
Lestilyedven azon magas fokarol , mellyre 7hucydi-
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des és Tacitus altal emeltetett, rendesen az tigy ne-
vezett ,,négy birodalmak historiajabol allott, a zsi-
dok torténetére, mint bibliaira £5 tekintetet forditvén,
ollykor nagyobbat mint a hazaira, mert e kor na-
gyon vallasos volt. Utobb a torténetiras pusztan po-
liticai Tustoridbdl allott; hibortkat advan eld, feje-
delmek , udvarok, kedvencek és agyasak életét, a
nép alig méltattatott tekintetre, s mind ez biztos bi-
ralasi allaspont s felsébb vezets eszmék nélkiil ada-
tott el8. Ha fontolora veszsziik, mikép vérengzé s
borzaszto tettek nagyobb zajt iitnek s a koz figyel-
met el6kelSleg vonjik magokra, a szelid boldogité
erények pedig épen azok, mikrél, mint Schiller sze-
rint a legjobb nérél, kevés szb tétetik : esodalkozni
nem fogunk, hogy elméncségre s ginyra hajlandd
irok, mint p. o. Poltaire, végre az egész torténet-
irasban mast nem lattak , mint az emberi nem esze-
16sége s gonoszsaga tagadhatatlan bizonysagat.

Illy zavarbol olly tudomanynak ki kellett tisz-
tulni, melly a legval6dibb életboleseség kiitfeje. Leg-
elébb is fensGbb jelent8ségét az olaszok sejditck, utobb
vezéreszméjét Kant alapita meg, s Herder képezé ki
philosophiajat. '

S mellyik ezen vezéreszme ?

Az emberi rendeltetds. Az emberiség torteneti
élete valdsitdasdanak processusa.

Igen is, ha valamelly egyesnek el6ttiink kitart
életét, bolesstél sirig, meg akarjuk biralni, mire
tamasztjuk itéletiinket? Arra: mikép felelt meg ko-
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riilményei s viszonyai kozt emberi rendeltetésének.
N 4 rr ’ ’ - ’
Szint ezen néz6pont all a nemzetek ¢s az emberiség
életére nézve. De fogjuk fel jol e feleletet. Minden
egyes nemzeti és egyetemi emberi élet lefolyasa meg-
biralhato elészor : rendeltetésiink eszményel szerint.
Itt a kérdés: mennyire haladott az egyes, nemzet ¢és
emberiség, az igazban, szépben, joban s joléthen
d@ltaldban , tehat kizarolag az eszményhez mérve.
Ezen altalanos mérték azonban nem lehet egyediili ;
mert az ember nem mindenhato lény, nem teremti
onmagat, tehetségeit, koriilményeit; nem ura a vé-
detlennek , a sorsnak; nem tehet mindent , hanem
csak a lehetségest ; s ennélfogva ha munkassagat egy
részrél méltan rendeltetése eszményeihez merjik ,
kérdezvén : mennyire haladott feléjek, vagy maradott
el t6lok; masrol , ha igazsagtalanok nem akarunk
lenni: (s erre figyeljenek jol ifju baratim, mert ez a
gyel J ’
§ e . . . ’ -
politicai idealismus ellenmérge) tekintetbe kell egy-
szersmind azon kirdlményeket venniink , mik kozt
feladatinak megfelelni torekszik, mivel ezek igyeke-
. 2 « oF » ’
zetének teljesebb vagy csekélyebb sikeriiltét feltete-
lezik. Minden egyes p. o. bizonyos helyen sziletik
s ¢l, bizonyos polgari viszonyok kozt, téle nem fiiggd
. ’” . oy’ s e
tehetségekkel , miknek els6 kifejlése, sziléi, neveldi
s oktatoi kezében van ; s kilépve az iskolabol, az élet
miivel§ intézetébe lép, hol el6re nem lathato ese-
’ . 4 » e 2 4
mények s viszonyok hatnak ra s veszik koriil ; s végre
nemzetének s kordnak szelleme s miiveltsége korla-
tozo gatok, vagy eldre taszito rugok sth. A nemzet
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szintigy : mindegyik bizonyos helyen lakik s ennek
éghajlata, termékei, fekvése p. o. tenger mellett vagy
messze t6le, miivelt vagy barbar %70ms7cdok, sotét
vagy Idvﬂagosodolt korszak stb folynak be kifejls-
désére. Szoval az’ altalinos mérték mellett a viszo-
nyost is kell hasznalnunk; mert az egyesek —nemze-
tek — s emberiség élete, vegyes eredmény szabad aka-
at- ¢és sorsbol; az ember hat a koriilményekre , a
vilag toriénetére, s a koriilmények s a vilagtorténeti
események viszont rea. A nemzet életének belsd ki-
fe,]odcsc az allodalom , eg _ylmz, iskola, tudomany,
miivészet , foldmiivelés, ipar és kereskedés célszerii
elrendezresetol fiige ; a kiils6 : viszonyaitdl a kiil-
foldi hatalmakhoz. Mindkettére nagy polgarai, hései,
tudosai , miivészei, szoval nagy emberei hatasa el-
donts ; de ezeken kiviil és mellett allnak még az em-
beri akaratnak ald nem vetett helybeli korilmények,
viszonyok s események , miket az isteni gondviselés
rendez, a sorsot mindenhatd kezével igazgatvan. Az
emberi nem torténetéhen nincsenek érdekesebb s ta-
nulsagosabb lapok miivelsdése tirténeténél (minek
csekcly rajzat utobb adandjuk); s itt a philosophiai
torténetironak kivalt azon szerencsés viszon yokat, tor-
teneteket, nagy embereket s a miiveldés atjan elil-
jaro nemzeteket kell kittintetnie, mik az emberisé-
get haladasi torekvéscben elésegiték. Ezen nézet tel-
jes bebizonyitasara talan nem lesz felesleges végtil még
egy felviligositd pillanatot vetniink az irodalom vi-
laghra is.
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Minden nemzet tudoménya s miivészete szelle-
mének leghtibb kisugarzasa , szintazon irdnyi az
igazat s szépet valositani torekvd. Ezen torekveés ered-
ményét pedig vagy az igazsdg s szepség eszmenyehez
dltaljdban mérhetjik , azaz lehetségképen a tudo-
mdny és miivészet a miivelt nemzetek kozt elért fo-
kdhoz , s ez dltaldnos mérték ; vagy a nemzet szel-
lemi sziikségeihez, azaz a nemzeti irodalom fokdhoz
s annak kiveteléseihez, mi viszonyos mertek, melly
szerint munka vagy mii lehet jotékony hatasi, sot
a nemzeti irodalmat haladasaban elémozdito, tehat
viszonylag nagy érdemii, a nélkiil hogy a vilag iro-
dalmaban el8kels helyt foglalna el, vagy épen a tu-
doményt elSbbre vinné; mert fentebb fokra hdgds
a nemzetre nézve mindig eldmenetel s haladds, bar
melly messze legyen is még ezen fok a tetSponttol.

Ezen itt eléadott, az emberiség rendeltetésébél
keletkez6 szemponton kiviil ; az emberi életnek lefo-
lydsa egyedi, nemzeti s vilagtorténeti tekintetben,
még az emberi szellem eredeti fejlodési processusd-
bdl is magyarazhato, s ez ket uj torténetphilosophiai
szempontra vezet , miket azonnal meg kell fejtenem.

Szellemiink fejlédési folyamat tehetségeink vagy
kettds vagy hdrmas osztalyozasaval vehetjik fonto-
lora. Az elsé esetben szellemiink érzékiségbol és észbil
all ; ezek két f6 tehetségeink, mik a tobbit magokban
foglaljak. Egyedek, néposztalyok s népek a régi idé-

ben, kikben még a Iélek fels6 tehetségei ki nemi fej-

g
16dtek, hanem csak az alsok, az érzékiség: kisko-
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riak ; tehat a gyermekek, a kiznep, s a régi idé em-
berisége ; azok ellenben kik szellemgkre nézve telje-
sen kifejlédvék , kikben tehat az érzdkiségen kiviil
az ¢ész is kimiiveltetett : nagykordak. Illyenek a rmii-
velt egyedek , néptomegben a nemzet értelmisége,
vilagtorténeti tekintetben pedig az wjabb kor embe-
risége. — Ha harmas osztalyozast tesziink, az em-
beri élet lefolyasa az édletkorok fokain fejlsdik at, s
itt egyesekre nézve a gyermek, ifjii s férfikor tinik
elénkbe, az emberiség torténetében pedig ezen ko-
rokat a vilaghistoria harom korszakaiban: a régi,
kizep s wjabb korban, latjuk ismételve. Vizsgaljuk
meg e dolgot b&vebben ; legelébb is a %is és nagy-
korusdg fokait.

Ha valamit megismeriink , vagy pusztan a ¢dr-
gyat ismerjiik meg, észrevétel (Wahrnehmung), tehat
tapasztalas altal, vagy egyszersmind ezen ismeret mdd-
Jjdt is, azaz azon tirvényeket belsénkben, miken ezen
ismeret alapul. Az els§ esetben ismeretiink pusztan
érzcki, s ez a kiskortak ismeretmédja; a masodik
esethen egyszersmind észszerti (rationell): illyen a
nagykortak ismérete. A kiilonbséget pedig az eszmé-
let (Bewusstseyn) kiilén foku kifejlése okozza, melly
szerint az elsé esetben a kiskoruak csupan az ismeret
targyait, a masodikban a nagykoruak az ismeret tor-
vényeit is eszmélni (sich bewusst werden) képesek,
mi gyakorlati tekintetben is egyesekre , nemzetekre
s az emberis¢gre nézve végtelen kiilonbségeket okoz.
A kiskorti ember s nemzet témege, a koznép p. o., bel-




30 A TORTENETIRAS

seje allapotjara nem reflectalhatvan , elvontan nem
is gondolkozik, nem szemlélédik, s ennélfogva utolsd
instantiAban 6nallolag nem is képes magat igazban s
joban hatarozni, minélfogva sziiksegkép tekintely al-
tal vezettetik : a gyermek sziiléi, neveldi s oktatoi, a
koznép az egyhaz s allodalom altal. Mennél tudatla-
nabb a nemzet és kor, annal nagyobb szerepet jat-
szik életében a tekintély is, gy hogy az &s idében
nem csak a vallast, hanem a torvényhozast is isteni
tekinteten alaptlni latjuk : Mozses a tiz parancsot
egyenesen Jehovah kezébsl vette at, Numanak E-
geria nympha stgta meg torvényeit, ‘s Liycurg és So-
Jonét a delphosi oraculum szentesité meg. Innen van
az, hogy a kéznép régi erkolesokhoz és szokasokhoz
makacstl ragaszkodik , minden ujitasnak ellenzdje s
az elSitéletek rabja; mert vak hittel a tekintethez ra-
gaszkodvan megvizsgalas nélkiil masok tévelygéseit
magaéva teszi. Ellenben a nagykort, esze teljes ki-
fejlédésére megért ember szemlélddik; mert bels&
szellemi allapotjaira reflectalhat s munkassaga torve-
nyeit eszmélheti, s ezen oknél fogva onvezetSje to-
rekszik lenni foldi palyajan, s onalloan hatarozza ma-
gat meggyﬁz(')'déseire és cselekedeteire nézve. Szemlé-
16dik pedig elszor rendeltetése felett mint ember ,
torvényes munkassagat s céljait megismerni toreked-
vén, s ez, mint Propylaeumaimban megjegyzém, a
l)hilosophiz'muk sziil perczenete ; de azon kiviil szem-
1616dik masodszor a tarsasag (dllodalom s egyhaz) ceél-
jai felett , hogy mint polgdr kotelességeit s jogait
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ismerje, s a szerint cselekedhessék. Ez a tdrsasdgi
philosophia kitfeje, s mivel e tekintetben az elvont
philosophia f6 tételeit, az emberi rendeltetést, a tar-
sasagnak viszonyaira alkalmazza, az eredmény (a tar-
sasagi philosophia) az alkalmazott philosophiai tu-
domanyok kozzé tartozik *). Ezen elmdéleti onalld
munkéssag mellett, természetesen gyakorlatilag is
maskép munkas, mint a kiskort ember. A koznep-
ben a maradasi elv ¢, a vis inertia¢ a nagy tomeg
bélyege, hacsak fel nem izgattatik, melly esethen
ujitok ellen diihéng, épen azok ellen, kik 6t a tu-
datlansag, elSitélet s szolgasig bilincseit6l meg akarak
szabaditni : felizgatowr kéznép itélé Socratest méreg-
poharra s tidveziténket keresztfara ; por vénasszony
aka Husz maglyajara azon gallycsomot, melly a re-
formatort azon ismeretes szavakra fakasztd : beata
simplicitas! A nemzet nagykortiiban, a nemzet ér-
telmisegeben ellenben a haladasi elv él és munkal,
Az allodalom s egyhaz céljai felett szemlél5dvén,
természetesen korszerti javitast ohajtanak. S im ez
kiilonboz6 bélyege az ij s régi kornak is. A régi kor-
ban minden valtozasok a nemzetek kiils gyakorlati
életébdl eredtek, az tjabban belsébsl, hogy az mi a
mult id6ben esetleg (zufillig) 1étestilt, az emberiség
céljai szerint javitassék.

Hogy ezen javitasi torekvés bel- s kil haborikat,
egyhazi s allodalmi forradalmakat okozott, a torté-

*) L. Propyl. 26. 1.
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netirasbol tudjuk. Everet, a volt éjszakamerikai tigy-
visel§ ,, Europa‘“ cimii munkajaban ezen vilagtor-
téneti tiineményeket szellemiink eredeti fejldési pro-
cessusabol magyarazza , nevetvén azok allitasat, kik
a forradalmak okait abrandozé ifjakban s titkos tar-
sasagok munkélatiban keresik. A tiinemény , mond
6 ; egyetemi s allando. A reformatio vagyis harom
szazad bta a Temzétol a Missisippi partjaig, s innen
Rio de la Plata folyamtol a Viszlaig, mindeniitt, a
hol csak europai keresztény emberiség ¢l s mozog,
vallasi vagy politicai eszmékb6l keletkez6 forronga-
sok mutatkoztak; a mi pedig egyetemes és allando,
azt esetleges okokbol nem lehet magyarazni, hanem
csak egyetemick- és sziikségesekbil, s ez az emberi
szellem eredeti fejlédési folyama.

Qui bene distinguit , bene docet. Ezen eredeti
fejlédési folyamban, nézetem szerint, mas nem le-
tezik , mint az emberi rendeltetés valositasanak to-
rekvése, mihelyt nemiink, esze kimiivelése altal, 'cél-
jai ontudatahoz jﬁt. A forradalom nem fekszik ezen
processusban még kevésbbé az észben, melly azt
altaljaban karhoztatja , egyedil a bekes kifejlodést
trvényes uton helyeselvén. Hogy tehat mind e mel-
Jett erészakos kitorések torténtek , ezt azon veszé-
lyeknek kell tulajdonitnunk , mik a magat onalloan
hatirozni térekvd észt, elhagyva a tekintelytsl, elsé
]épéseiben kortilveszik s miket nemiink , tapasztalat-
lansagbol elvakilva, nem volt képes kikeralni. E
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targyrol azonban utobb bévebben szolok, most eli-
z6leg csak ennyit :

A ki a tekintélyt elhagyva, énmagat gondolkodva
s cselekvélegigyekszik hatarozni: annak fél Gton nem
kell megallnia, mert igy célhoz nem érhet; hanem
lényiink elméleti és gyakorlati tsrvényeit vilagosan
megismernie , maskép elveszitvén a tekintély biztos
alapjat, annak helyébe — magiban — mast nem ta-
lalhat, s igy sziikségkép a kétkedés Grvényébe bukik.
Lerazza az elitéleteket , de a fiirdével egytitt kionti
a gyermeket is: hittelenségbe esik , gyakorlati ma-
terialismusba, giinyolva minden szentet, Ez a £l mii-
veltség , a fél tudas atka; mert biztos vezets csak a
teljesen kimiivelt, tapasztalt s az érzékiséget korla-
tozni tud6 ész lehet. Nézd az ifjut, kikeril az isko-
labol, sziiléi, nevelSi, oktatdi vezetése alol, neki
most onmagat kell hatarozni, tapasztalas nélkiil, nem
ismervén embert, vilagforgast s ¢pen azért magat sem.
Mi az eredmény ? Bukdacsolas, maga karan tanulas !
Ez elkeriilhetetlen. Hiiba inted 6t, & okosabbnak
véli magat naladnal s elbizakodva, vakon neki rohan
a veszélynek. S im e helyzetben volt az emberiség
az 1) kor kezdetekor. A gorog boleselkedSk kimiive-
1ék a logicat, metaphysicat s moralt; de az észjog
parlagon maradt. Alabb el6hozom milly fonik néze-
teik valanak még Aristotelesnek és Platonak is az
emberiség jogairol. E tanokra legelébb Groot Hugo
derite vilagot s az utobbiakra kivalt Sidney Algernon.
A szokatlan vilag kapraztata a gyonge szemeket ; tel-
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jes politicai tapasztalatlansag mellett azt hivék, az
ész. eszményét, az elvont 4llodalmat, szintolly konnyi
létesitni mint gondolni, s szerencsétlenségokre azok,
kiknek gyakorlati tapasztalasok vala s tudatlansagokon
segitenie kellett volna, a jelenet vilagtorténeti fon-
tossagat nem  eszmélck , merén ellenszegiiltek , az
érdek belé elegyedett, az indulatok felheviiltek, s —
a gyermekek megégették ujjaikat, egyszer, kétszer; de
most végre , mint meg fogom mutatni, okosodni
kezdenek ; botlanak ugyan még; mert az emberi ter-
mészet gyarl6 ; de legalabb orrra nem buknak tobbé.

A térténetiras masodik, szellemiink eredeti fej-
18dési folyamabol eredd philosophiai szempontja,
mint mondam, az életkorok alkalmazasabol keletke-
zik ; mert e tekintetben egyedek, nemzetek és em-
beriség kozt annal bizonyosabb analogianak kell helyt
foglalnia , mennél kétségtelenebb, hogy a nemzetek
egyedekbol allanak, az emberiség egésze pedig nem-
zetekb6l, s a mi f6 tekintetet érdemel , az Gsszetes
(concret) valosag az egyesek, az emberiség pedig ta-
gadhatlantl csak az egyedek 6sszeségének elvonata.
Philosophiai tériénetirok ezen korokkal @ vildgtir-
ténetet régi, kozép s wj korral vélték ugyanazono-
sithatni. A régi kor szerintok az emberiség gyermek
kora : az ember még ki nem bonyolodott az érzéki-
séghdl, a hol pedig kedvezd éghajlati , nevelési s
politicai koriilmények kozt nevezetes miiveltségi fokra
fe-il6dhetett, miveltsége aestheticar jellemii volt, mint
a gorog és romai; mert az érzékek f6 targya a forma,
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az érzéki miiveltség tetSpontja pedig a szepsdg, s
ennek helyes érzete: a jo /zléds. A classicai vilag tu-
domanyat meghaladtuk, izlését, miivei alaki szép.
ségét nem,. s6t a tudomanyban sem elSadisa toké-
lyét, a régi szép formakat altaljaban csak utdl lehet
érni, felilmilni talan nem , mert vgy latszik, az
emberi tehetség elérhet6 tokelyének maximumai, —
A kozépkor tovabba, mint mondim, az emberiség
ifju koranak tartatik , s valoban a torténetiras ezen
korban olly tiineményeket mutat, mik egyediil i ju-
kori felheviilt érzemény és képzelSdés altal magya-
razhatok, s higgadtabb keblii korunkban lehetetle-

nek volnanak. Illyen azon abrandos vallisossag, melly
hosszit évsorokon 4t szazezereket birt keresztes ha-

bortikra, az egyhazi rend s kivalt a papa hatalmat
a vilagi hatalom f61é emelte, a lovagok rendét abran-
dos fogadalmaival s regényes szerelmi kalandokkal
létre hoza stb. — Az tdjabb kor végre az emberiség
férfi kora, mert benne nemiink legfSbb tehetsége,
az ¢sz, fejlédott ki, s vele egyiitt azon eszmék moz-
gasa , melly belilr6l kifelé egyhazat s allodalmat at-
alakitani torekedett, s az igazi utat elvétve forradal-
makra fajult.

Véglil e két torténetphilosophiai szempontrol azt
kell még megjegyeznem , hogy szellemiink fejlgdési
processusa mindig ugyan szintaz, de egyesekre, nem-
zetekre ¢s az emberiségre nézve , nem szintazon idei,
s6t a fejldés késsbbi stadiumal mindsdgre nézve kii-
lonbozék az eldbbiektsl. Mint egyes durva nemzetek
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k6zt mivelt emberek lehetnek , gy durva szazadok-
ban is mivelt nemzetek, s megforditva mivelt korban
ki nem mivelt nemzetek. A késébb kor miveltjei pe-
dig szellemibb allasponton allanak , mert érzékiseg-
bél észre fejlédiink, s ennélfogva a vilagtorténet kii-
16nboz6 koraiban az emberi ontudatnak is min&ségre
nézve kiilonboz6nek kell lennie. Foldink is szintazon
idében fordul sarka s egyszersmind a nap koriil; de
azért helyzete a naphoz véltozyan, kiilonbozik a téli
reggel , dél és est, a tavaszi, nyari és 6szitol.

I11.
Az emberiség torténetirdsi kifejlédese.

A tarsasag céljai, mondam, az emberi rendel-
tetés céljai, tarsasagi viszonyokra alkalmazva. Hogy
pedig rendeltetésiinknek s a tarsasag céljainak meg-
felelhessiink , magatol értetik , mikép rendeltetésiin-
ket letesiilhetének kell gondolnunk, azaz nem szabad
kétkedniink , hogy az emberiség igazban, szépben ,
joban s jolétben tokéletesiilhet , s6t hinniink kell,
hogy orok palyajan minden egyes latszo hanyatlasok
ellenére egészben véve valdsdggal halad s tokeletesil.
Fz rendeltetésiink alap kivanalma.

Halad6 korban s ébredé nemzet kozt, melly a
miveltséget terjedni s tarsasagi viszonyait javulni latja,
illy scepticismus ugyan nem természetes : azonban
az Ur isten teremtményel csodalatosak ; mar Cicero
is a boleselked6krsl ugy vélekedik : , nines olly kép-
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telenség, mellyet nem vitattak volna.* A derék boles,
mint latjuk , felekezetérsl &szintén szol; de ezt kiki
szinttigy a magaérol allithatna, ez nemiinkrél altala-
ban 4ll; sét tobbet mondhatunk : nincs olly eszelss
és 6riilt tigy, mellyért emberek rendiiletlen meggyd-
z6déssel nem haltak , vértamikka nem valtak volna;
mert az eszelSsség és Oriiltség is szintolly allandoan
mutatkoznak nemiink kozt, mint a jozan ész, vagy,
mint nagy mesteriink mondja: ,,az ép vels.

E targyrol tehat még napjainkban sem lesz fe-
lesleges sz6Ini. Halljuk csak ezen kétked Sk beszédeit :
,»Az egyesek és memzetek, mondjak , mivel§dneks
ha akarjuk, tokéletesednek; de kiviragzasuk tetd-
pontjara érvén elenyésznek, mint a mezd viragai, az
erd6k allatai. Fz a természet egyetemi torvénye. Az
emberiség egésze pedig 6rok minduntalan magaba
visszafutd korben kereng.* Szép analogia! Az embe-
riség egyesekbél s népekbél all, ezekre nézve nem
tagadtatik a haladds , 4mbar ezek enyésznek ; az
emberiség egészére nézve pedig igen, ambar élete
enyészhetlen, orok. S milly furcsa tételek kovetkez-
nek ez allitasbol! Ha az emberi nem egészben nem
halad, vigy napjainkban is miveltségi tekintetben szint-
azon fokon allunk, mint az emberek Adam koraban.
Az allatokrol s novényekrdl ez kétségen kiviil all; de
nemiinkrsl? Adam kortarsai talan bizony mind azon
philosophiai, mathematicai s természettudomanyi is-
meretekkel vagy tan épen mesterségekkel is birtak,
mint korunk emberei? Hasznaltak tehat a sajtot, €j-
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szaktiit s vaspalyat is? S Gsapank megriadva az an-
gyal langkardjatol, kétségkiviil gézkocsin iramlott ki
a paradicsombol — —

De szoljunk komolyan. Rendeltetésiink feltart-
hatlan valosulasa a tarsasagi philosophianak olly po-
liticai dogmaja, mint a vallasnak a gondviselés esz-
méje; e nélkiil el nem igazodik , vigasztalast nem lel-
het, s meg nem nyughatik hazafi és vilagpolgar, a
haza s vilag borus idejében, mint a vallas érintett esz-
méje nélkiil nem az ember, ha a szenvedések oraja
tit. Magyarazzak meg tehat a dolgot alaposan, els-
szor boleseletileg vagy inkabb lélektanilag, a tokéle-
tesedés lehetséget megmutatvan, s azutan masodszor
tettleges valdsdgdt az emberi nem torténetirasabol
kétségtelenné tévén.

Az ész az emberiség megkiilonboztetd tulajdona,
s ez lényegesen az dltaldnosnak tehetsége, melly sze-
rint végtelen eszmények utan toreksziink, semmiféle
ismerettel , joléttel , szoval testi lelki allapottal tar-
tésan meg nem elégedvén, mivel mindegyik korla-
tolt, véges, mi pedig tokéletest kivanunk, ollyat,

“mellyben ne legyen semmi fogyatkozas és hiany,
mellynek soha ne szakadjon vége. S im ez a tokele-
tesiilés hajlama. Ha valamelly allasponton megnyug-
hatnénk , megallapodas , tespedés volna eredménye,
s6t hanyatlas, mert ki elére nem halad, végre rak-
moédra hatral. Ezen tokéletesedés hajlamanak pedig
kotelességeink természete is megfelel; mert esziink s
lelkisméretiink nem kiteleznek ideigleni s veges to-
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kéletesulésre, hanem orokre , végnelkiilire. Minden
emberi érdem, minden tisztelet, mellyel valaki irant
viseltetiink , e kotelezés mikénti megfeleléséhez van
kétve. Innen van azutan, hogy azok irvant, kik kiizd-
vén eléitélettel s elnyomd hatalommal, igazsagert, -
jogért s emberi jolétért életoket felaldozak , onkény-
telentil az imadassal hataros hodolatot érzink , leg-
mélyebb érzeményiink bennok akaratlanul az emberi-
ség héseit , nemiink legnagyobbjait tiszteli ; mert
mindenoket embertarsaikért s azoknak 6rok rendel-
tetéséért aldoztak fel.

S tedd mar most, hogy a kétkedének igaza van :
hogy az emberiség egészben véve nem halad, hanem
orok korben szintazon fokon kereng; s6t mivel a taga-
das merd kovetkezetlenséghdl ered s kétséget nem
szenved, mikép ami minden részekrdl igaz, az egészrdl
is allithato — tedd tehat, hogy az egyedek és nemzede-
kek idgszeri haladasa is puszta alomkép: mi kovetke-
zik bel6le? Minden kilsé munkassagunk bels6nkbdl
ered, s a mi kiils6leg nem mutatkozik, annak oka keb-
liinkben sem létezhetik, minek kovetkezésében, ha a
tagadonak allitasat elfogadod, tagadnod kell egyszers-
mind :

El8szor szellemed tokéletestilési hajlamat , s mi-
vel ez kizarolag az ész tulajdona : tagadnod vele egyiitt
az emberiség azon sajat tehetségét, melly altal az al-
latoktol kiilonbozik. Lealazva egy vonalra allitod
magadat a természet esztelen lényeivel.

Masodszor tagadnod kell esziink s lelkismére-
tiink végnélkiili tokéletesiilésre kotelezs parancsait
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s ennélfogva az eszmélet e végsd igazsagalapjanak
bizonyossagat, vagy ha ezt nem mernéd, Lazugnak
kell tartanod belsédnek sugallasait, hazudsag s bal-
gatagsignak azon tisztel§ hodolatot, mellyel, akara-
tod ellen, az emberiség hései irant viseltetel. Mert
igazan, ha az emberi nem évezredek lefolyta alatt
nem tokéletesedik, ha igazban, szépben nem halad,
ha nem nemesbiil s a ]olct elért vonalan tul egy haj-
szalnyival elébbre nem léphet: ugy balgatagsag ne-
miink haladésan faradozni; s épen mivel e faradozas
sikere lehetetlen, kinevetésre méltok s oriiltek , kik
illy lehetetlenségért, illy semmiért, a legnagyobbat,
mit ember bir, az életet felaldoztak. — — Felre
illy philosophiaval, melly nemiink legnagyobbjait le-
gyalazza, az emberb§l minden érdemet kiirt, leg-
szentebb torekvéseinkre a nevetség bélyegét siiti,
szbval bels6 és kiilsé vilagunkat Sriiltek hazava val-
toztatja! — Folytassuk magyarazatunkat.

A tokéletesedési lnajlam-beuniink tehat kétség-
telen. De a mi eredetileg belsénkben létezik , annak
kiilbehatasok altal kell kifejlddni s az életben valo-
stlnia. Tokéletesiilési hajlamunk pedig kifejlédik s
altala miveldésre tgy szolvan kényszerittetiink :

El6szor: a kiiltermészet dltal. Meztelentil, biz-
tosan vezets osztonok s hathatos védé fegyver nélkiil
sziiletik az ember. Hogy magat a természet és ellen-
séges emberek kart¢kony hatasai ellen batorsagba
helyezze, eszétkell hasznalnia, azon tehetséget, melly-
nek kifejlése altal a vilagnak ura. Ruhat, fe(v_y\ ert ke-
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szit tehat maganak , héazat épit , véd§ tarsulatba szo-
vetkezik, hol minden egyes mindnyajok— ;s mind-
nyijan az egyesek batorsagat biztositjak. Hatalmok,
jolétsk , értelmiségok a polgari erények kifejlodésé-
t6l fiigg. Mind erre pedig a sziikségtol kényszerittet-
nek , s ezen sziikség tjonan all els:

Masodszor : az emberi nem fo{yva’sti bRapioros
ddsa dltal. Hol a népesség felette gyér, mint azt ¢j-
szaki Azsiaban s Amerika és Australia” eredeti liko-
sainal latjuk, ott a természet gyiimolesei, az erdd
vadai, a folyok s a tenger halai az embernek ele-
ﬂendo ¢lelmet sm]mltatnak Az elsé tarsasagi tarsu-
latok azért vad halasz s vadasz népekbél allanak, mert
fentartasokra kevés ismeretre van sziikségok : halo-
s tegezkészitésre sth. De megszaporodvan, gyiiméles,
vad és hal élelmokre nem elegends. Szeliditik tehat
az allatokat s tenyésztik azokat : vdndornépekke (no-
mad) valnak , mik kozt mar tobb értelmiség lathato,
mert barmaik természetihez s élet- s tenyésztési mod-
jahoz, satorkészitéshez sth érteniok kell. Tovabb sza-
porodvan , kifogynak a legel6bél; szamosabb, bat-
rabb népek kiszoritjak az erGtlenbeket hasznalasokbol
s ezek kénytelenek allandd helyt foglalni s foldmive-
16kké valni, mire mar sok eszkoz s ismeret sziikseé-
ges. De végre az elszaporodott népességnek a fold
nyers termékei sem adhatnak elegendd keresetet, gya-
apitani , szaszszorositni kell értékoket : ipar és ke-
veskedés virdl fel, s vele a nép a miveltség legfelsébb
fokara hag, mert erre mar a tudomanyok egész to-
mege sziikséges. De végre :
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Harmadszor: miveltetik az emberiség, ha ugy
szabad szolnom , az id6 dital, mi alatt azon fapasz-
taldsokat , folfedezéseket s taldlmdnyokat értem,
miknek birtokaba szazadok lefolyta alatt jut s sziik-
ségkép jutnia kell. A mélyebb okok itt egy részrél,
mint méar egyszer mondam , a véletlen, a sors, a
gondviselés; mert mint egyedek ugy nemzetek felett
is uralkodik sors, azaz események, mik emberi szam-
adason s hatalmon tul vannak s gondviseléstSl igaz-
gattatnak ; més részr§l szabad akarat, bizonyos célra
intézett ontudatos munkassag, legyen az a tarsasagl
szerkezet kijavitasara, vagy a tudomany, miivészet,
ipar, kereskedés, vagy jolét elémozditasara intézve.
Ez a lingelmék s emberiség hdseinek hataskore. Ha
az emberiség torténetébe pillantunk: elébb a velet-
lent, a sorsot, tilnyomo hatalmat gyakorolni lat-
juk , mint az egyedek kiskortsagaban , kik egészen
kiilsé befolyas altal vezettetnek. De végre az ember
nem novény , nem allat, esze s ontudata kifejlédik,
s akkor énmivelédés altal onalloan a véletlen nevelés
s oktatas altal hagyott hianyokat igyekszik kipotolni,
onmaga vezet8jévé valik , kiizdvén a véletlennel és
sorssal. fgy a nemzetek is: ébrednek, kortiltekinte-
nek, szemlélédnek, s végre bekovetkezik a cselekvés
stadiuma, hogy az, mi kiskorisigokban torténe-
tesen kiils¢ gyakorlati munkassagokbol fejlddstt, on-
tudatosan, beliilrsl kifelé, a tarsasag orok céljai sze-
rint, kijavittassék. Igy valik visszahatva maga az al-
lodalom s egyhaz egy nagy nevelintézetté, melly az




TORTENETIRASI KIFEILODESE., 43

1skolabol polgari életbe atléps ifjunak célt s iranyt
tiiz ki, a nemzetet képezve s 6rok haladasi utjat ki-
egyenlitve. Igy kiizd egyedek- s nemzetekben a sza-
bad akarat a véletlennel, a sorssal, annak hatalmat
s korét korlatozni térekedvén s valosaggal Gsszébb
szoritvan, a nélkil hogy rajta valaha teljesen diadal-
maskodhatnék. Ezen harc pedig kitiing az egyedek .
hazi munkassagaban, szintigy, mint a nemzetek al-
lodalmat alkoto torekvéseikben. Barbar(félvad)nép az,
melly hajlékat ugy el nem tudja rendelni, hogy annak
tliz s arviz ne arthasson, s egy perc egész életének
keresetét meg ne semmisithesse ; barbar nép, melly
miiutak s jardak nélkiil, varosban és falun, az elss
zapor altal hazéba szoril, kozosiiléstsl elzarva; bar-
bar nép, mellynek jogai s joléte egy, vagy akér meny-
nyi ember 6nkénycétdl fiigg, s nem biztosittatnak on-
alkotott torvények altal. Ha a szabad akaratnak és
sorsnak ezen egymasra hatasat vilagtorténetirasi jele-
netében szemiigyre veszsziik, eléttink all az emberiség
mivelddesi histdridja’, a torténetiras legérdekesebb
része,, s6t veleje, mert itt tiinik ki legtisztabban az
emberiség rendeltetésének valosulasa, itt a gondvi-
selés titjai; ez végre nemiink haladisinak zettleges
bizony tvdnya , mellynek ennélfogva, igéretem sze-
rint rovid vazlatat ezennel elSterjeszteni el nem mu-
laszthatom.

Keleten fejlédik ki az ember legkorabban. Ezen
analogia kovetkeztében tehat itt talaljuk az 6skorban
a legelsé mivelt nemzeteket : a hindukat, chinaiakat,
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egyiptombélicket. Azonban miiveltségok az emberiség
haladsara nem volt nagy hatasu : a hinduké s egyip-
tomiaké elenyészett, s napjainkban egyedill épitészi
maradvényaiban gerjeszt még bamulast, a chinaiak
ellenben szazadok Ota elszigetelék magokat az egesz
vilagtol, s szellemi életdk kiilséleg fel nem izgatva,
régi 1d6t6l fogva szintazon fokon tesped.

A vilag miveltségének bolesSje Girogorszdg:
Elsé zsengéi keletrdl indittattak meg ugyan, hagyo-
mdnyi titon ; mert a tudoméanyok s miivészetek nem
egy ember vagy nemzet, hanem az egész emberi nem
szellemi munkéssaganak eredményei. Elég hogy itt
olly koran tokélyre fejlettek , mit a nép ritka lang-
eszii szellemén kiviil, ezen orszag keleties fekvésenek,
gyonyori éghajlatanak, természete ritka szépségeének,
foldének a tengertsl kortilovezett és szamos kikotOk-
kel ellatott voltanak, polgari alkotmanya szabadsaga-
nak, s vallisa alaki szépségének tulaidonithatni. Go-
rogorszag a vilagnak classicus tudomanyos munkakat,
de kivalt miivészi tekintetben, orok szépségii miive-
ket hagyott.

Gorogorszag Roma altal hodittatott meg. Ezen
koztarsasag erejét kivalt 4llodalomban, tudomanyban,
politiciban s hadban fejté ki: a romai legio meggybzte
a gorog phalanxot, melly hatalommal rohanasban birt
ugyan, de nem egyszersmind a legio mozgekonysa-
gaval. Azonban meggyozetve is,a gorog szellem ural-
kodék a romai felett, gordg tudomany s miivészet
terjedt el a hoditok kozt, s habar nem gorog beltery-
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jel (intensio), kiilterjére nézve mind a mellett a
miveltség nyert; mert kisebb nagyobb mértékben
elteriilt a meddig a romai legio fegyvere ért, tehat
az egész akkoron ismeretes vilagon.

Augustus uralkodésa alatt sziiletett Krisztus urunk
Judaedban. A zsidd volt azon gondviselési nép, melly
kozt magat a monotheismus tiszta vallasi képzelet-
modja fentarta; csak itt keletkezhetett s terjedhetett
el tehat legeléhb a vilag legtokéletesebb vallasa is,
eleinte a romai allodalomtol figyelemre sem méltatva,
utobb ildoztetve. Azonban tortént itt is, mit utobb
minden eszmeharcban az anyagi erével latunk : a vi-
lag jja sziiletésére hivatott eszme kiilsSleg vissza-
nyomva, az emberi kebel legmélyebb rejtekébe vo-
nilt, az egész embert athatva s vértaniikat képezve.
Ujolag s ismételve visszaverve, id6 folytaval csak an-
nal nagyobb hatalylyal emelkedck fel , csupan belsé
igazshga altal terjedve, mig végre a hatalom embe-
reit is meghdditvan, a nagy Constantin alatt ¢és altal
tilnyomdsagot nyert, s Hellas és Roma isteneit elte-
meteé.

A romai vitézség s politica meghoditvan az ak-
koron ismert vilagot, ezen oriasi allodalom erésebb
volt , mint sem kiils§ hatalom altal megbukhatnek ;
ennélfogva elébb osztas altal kellett gyengtilnie, az-
utan erkolcstelenség kovetkeztében onmagaban Gssze
roskadnia. Ugyan is Nagy Theodosius orszagat Ar-
cadius és Honorius fiai kozt felosztvan, a nyugoti és
keleti (gorog) csaszarsagokat hoza létre, az egésznek
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hatalmat ketté vagvan, mellyen mar elébb a romlott
erkoles férge ragodék. A kirablott vilag kincse 6riilt
fényiizést és kéjelgést sziilt, Roma, s késébb Kon-
stantinapoly is, hallatlan zsarnoksag és bin fészkéve
16n. A gondviselés, tgy latszik, az elaljasodott, sza-
zadok hosszti évsoran at sorvadd emberiséget , vad
de ép s erdteljes barbar fajok altal akara foleleye-
nitni ; a IV-d. szazadban beallt a nepkoltozkodés, A-
tila_hunnjaival megrenditi a keleti s nyugoti csaszar-
sagot, s vegre Odoacer, a herulok vezére, 476.
évben meghoditja Romét; de meggySzetvén a got
Theodorichtdl, ezen Konstantinapolyban nevelt s
a tudomanyokat partolo kiraly alatt a vilag atala-
kitasi folyama elkezd$dott. Mint tobbnyire, ugy itt
is — olly élénk az emberi nem hajlama a mivels-
désre! — a vad barbirok a miveltebb romaiak ke-
resztény vallasat s nyelvét magokéva tették , ezt hi-
vatalos és diplomaticai nyelvvé emelvén. Roma Theo-
dorich hosszd uralkodasa alatt némi viragzasra jutott,
Cassiodor és Boethius folytattik a romai irodalmat,
de mar germdn uralkodds alatt, minélfogva ezen
két kitiing utolsé romai ird, a régis kozépkori ke-
resztény-vilagi miveltség kozt az sszekotd kapocs.
Meg kell itt jegyeznem, mikép ekkoron a romai-keleti

cshszarsag , gorog tudomanyaval s miivészetével meg

fenallt s igy a mivel&dés fonala Roma bukasaval nem
szakadt szét, s midén Konstantinapoly a torokok al-
tal bevétetett, a keresztény-vilagi miveltség mar nyu-
goton is fejlédésnek indult, s az oda. (kivalt Olasz-

e
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orszagba) menekedd gorog tudosoktol, kik a gorog
nyelv s altala a hellen classicusok értelmét terjesztették
s elésegiték, nem kis gyarapodast nyert. Célszeriibb
modon pedig, mint a latin nyelv altal, azujabb keresz-
tény-vilagi miveltség nem kezd6dhetett. Ha illy uton
a classicai kor tudomanyos és miivészeti kincseit at
nem hozza, a mivel6dést zjonan kellett vala kezdenie,
a tudomanyokat ¢és miivészeteket jonan feltaldlnia,
mid6n igy rovidebben azokat csak dtiilteté—~Tovabb
terjedvén a latin s gorog nyelv, s altala a miveltség,
a VIII szazad vége felé Europa Nagy Kdroly lelkes
partfogasa altal @ tudomdnyok helyredllitdsa kordt
végre elérte, iskolak s kés6bb egyetemek alapittat-
tak. S6t e korban a miiveltség nem vala t6bbé Euro-
pa hatarai kozzé szoritva; s minteznyugoton a latin,
gy keleten a gorég nyelv altal, terjedett szét. Nagy
Sandor hoditasai Azsiaban a gorog miveltség magvait
szortak el, mik kés6bb Alexandriaban a Ptolemaeusok
apolasa alatt sajat viragzasnak inddltak. Ez volt alapja
az arabok mivelddésenek , melly nagy chalifjok 47
Raschid, Nagy Karoly kortarsa idejében, tetSpont-
jat érte el. A XI-d. szazadtol fogva a XIII-ig Europat
a keresztes hdboruk mozgattak, érintkezésbe hozvan
a nyugoti emberiséget a kelettel , mi ellentételénél
fogva, a keresztény vilag szellemi ébredésére hatalma-
san hatott. E tartos haborukban kiilongsen a lovagi
rend tagjainak nagy része elhullt, 'mésok.elszegé-
nyedtek, s joszagaikat elzalogositak. Igy téretett meg
legelébb az aristocratia hatalma, s helyében a varo-
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sok viragoztak fel; az ipar és kereskedés zsengéi kez-
dének sarjadozni. Az éjszaktii feltaldldsa el6tt ugyan
is a hajozas csak part hosszaban tizetett, de minek-
uthna az emberiség e biztos vezetShoz jutott, a ke-
reskedds (a XIV. szazadban) hajoit batran neki ereszté
a végtelen tengernek , vallalatai mindig merészebbek
& kamatozobbak lettek , mik altal kivalt a polgarsag
gazdagodott. Fz tton emelkedtek fel kivalt az olasz-
orszhgi varosok, Genua, Velence, Florenc, Milano,
Cremona stb, szabad kozségekké alakulvan, miknek
korében a polgarisodas aldasai elterjedtek. Gorog-
orszagban tiszteljiik a vildg miveltségének bolesdjét,
Olaszorszagban a keresztény vildgiét s nemzetiet ; s
megjegyzésre méltd, hogy a szellem vilaga a kozép-
kor szazados setétségében Olaszorszagban is szintazon
okok altal derittetett fel, mint Gorogorszagban: dé-
lies éghajlat, szép természet, tengertSl koriilovezett
lakhely s politicai szabadsag altal. Ezen miiveltség
pedig foleg miivészi volt, mint minden kezdddd (mert
szellemiink fejl(’ﬁdési folyama kovetkezésében elébb
fejlddnek ki az alsd tehetségek, tehat az érzék, érze-
mény és képzel('idés, mint az értelem és ész), s mint
mondam nemzeti, mi kiilon figyelmet érdemel. Mert
alatin és gorog nyelvigen célszerii eszkoz volt a régi
tudomény s miivészet dthozasara , de nem haladd
mivelédés eszhizlésére. Holt nyelv tovabb nem ke-
pezhetd, elszigetell a tudomanyt a tudos rendben,
a nélkiil, hogy azt a nemzet tomegével, melly ezen
nyelvet nem érti, kozolhetné. llly miiveltség meleg-
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hazi virdg, honi fold s éghajlat nélkil. Erételjes, vi-
ragzo, tovabb fejlédhets , a nemzet tomegeét athat
miveltség egyediil a nemzeti nyelv s irodalom dltal
lehetséges ; mert ez nem alapul puszta betanulas-,
osszehordas s utéanzason, hanem szellemiink szabad
munkassaganak eredménye, kicsirazvan a nemzet belsé
életébsl, erGteljesen, sajat szinben s jellemben. A
kozépkor latin scholasticai miiveltsége azért orokké
Plato s Aristoteles eszméin kér8dzott, azon til ere-
jét theologiai sz8rszalhasogatasokban fogyasztvin, Az
igazi haladas kezdetét csak a nemzeti irodalom elsé hé-
seivel Petrarca és Boccaccidval lat juk keletkezni. Tlly
ép alapbol indulvan ki a keresztény miivészet zsen-
géi, mar a XV, szizadban, szint ott, nagy meste-
rei: Da Vinci, Angelo Mihdaly, Rafael, Correggio,
Bramante stb 4ltal a legdusabb viragzasnak eredtek.

De ezen szizad azon kiviil még tarsashgi tekin-
tetben is nevezetes. A puskapornak még az elébbi sz4-
zadban val) feltallisa s hasznalata a lovagi rendnek
addig olly hési harckedvét sokkal lejebb  szallita,
nem segitvén ellene vért, testi er6, s fegyvergya-
korlat. Ekkor allita fel 7777, Kdroly francia kiraly,
az orléansi sziiz csodalatos feltiinte Altal az orszaghol
kitizott s tjolag ismételye becsap6 angolok ellen
elsé dllandd katonasdgot , melly ellen,

az

nem gya-

nitva melly valtozasokat eszkézlend , eleinte sem a

nemességnek, sem a polgarsagnak kifogasa nem volt.

Az elsé altala fel lata magat valtva a terhére valt ka-

tonaskodastol, s az utdlsd a sziikséges adot fentarts-
PROP. A T, PHIL. 4
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sara 6romest fizeté, mivel ez 1j intézet kovetkezése-
ben vagyonat batorsagba helyeztetve lata. Ez ideig a
kozépkorban nemes és pap uralkodott, a fejedelmi
hatalom pedig gyonge vala, mert a fegyverviselés ko-
telessége az egész nemzetre személyesen ki lévén ter-
jesztve, nagy dynastak atyjokfiai-, jobbagy- s szovetsé-
geseikkel, a hazi s korona joszagaira szorult fejedelem-
mel tjat hizhattak. Most azonban onallo fegyverha-
talomhoz s pénzhez jutvan, s az allando katonasagot s
adot folyvast szaporitvan, lassan lassan lefegyverez-
tetett a nemzet, s végre azok, kik addig csak a hason-
16k kozt elsék voltak (pares, pairs), korlatlan folségi
hatalomra jutottak, mi altal (megsziintettetvén az okol-
jog S az olygarchia zsarnoksagai bels6ben, s dsszepon-
tosittatvan az allodalmi erd), a belbéke, rend, egység,
kiilsé hatalom s polgarisodas elémenetelt nyert.

E szhzadban a hajozds is legfényesebb felfede-
zéseit tinneplé: a portugal Diaz 1486-ban kortilevezé
a Joremény fokat s nem sokara azutan 1498-ban
Pasco de Gama csakugyan Keletindiaba ért; Colon
Kristdf pedig 1492-ben Amerikat fedezte fel — tor-
ténetek, mik a hajozasnak majd egész golyonkra ki-
hat terjedést advan, az europai emberiséget a vilag
négy részeivel dsszekottetésbe hoztak, s a kereske-
dés, ipar s gazdagsag elomozditasaval, a harmadik
rend kifejl('jdését is (az allodalmak ezen igazi erejét)
kieszkozolték. A varosok tudniillik a fejdelmektél
az aristocratia ellen ellensulyul hasznaltatvan, szaba-
dalmakkal lattattak el , mik az ipar s kereskedést els-
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mozditak s velok egylitt a koz gazdagsagot, mellynek
kovetkezésében a varosok a polgéarisodas s miiveltség
kézéppontjaiva lettek. Innen terjedett el az tjabb mi-
veltség a nemzetek kozzé, S6t minekutina Colberg,
a physiocratak, s az allodalmi gazdasag gyakorlati ter-
jeszt6i az ipar, foldmivelés és kereskedés folyvasti
gyamolasaval (ezeket tartvan az allodalom hatalma
talpkoveinek) a harmadik rend szamat, jolétét s ere-
jét mind inkabb nevelék , ez, az tujabb id6ben, a
nemesség s papsig mellett , mint tj allodalmi elem
foglalt helyet.

A mi a hajozasra nézve az ¢jszaktii, az letta X V.
szazadban irodalmi tekintetben , 8 még sokkal na-
gyobb hatassal, a feltalalt sajed: az irott sz6 hatal-
mat minden vilagrészekre terjesztvén ki. A régi id6-
ben tudniillik és kozépkorban_ a tudoméanyok és mii-
vészetek egyedil ¢l6 szd s leirds Altal kozoltettek ;
egyes orszagokra szoritkozvan , dllomdsi (stationiir)
allapotjukb6l ki nem vergédhettek ; a mellett akar
melly barbar csorda vezére, egy Omdr, felégetvén
az alexandriai konyvtart, a tudomanynak tomérdek,
kipotolhatlan kart okozhatott. A sajto altal ellenben
végtelentil elszaporodvan az irodalmak sziileményei,
s szétlerjedvén az egész viligon, a megsemmisitéstsl
minden gondolhat6 hatalom ellen meg vannak Gva,
gy hogy ezentiil batran mondhatni: a szellem or-
szagaban is, mint a természethen, semmi sem vész el
tobbé, semmi feltalalas, felfedezés, igazsag és ismé-
ret, melly egyszer létre JOtL.

4%
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A XVI. szazadban végre a reflexio kora az em-
beriségre fel kezdett dertilni. A nemzetek értelmisége
az emberiség rendeltetése , az egyhaz s késSbb az al-
lodalom céljai felett szemlélédott, hogy, mint mar
egyszer érintém, tarsasagi allapotjaiban azt a mit az
id6k lefolyta alatt kiskorusagokban tgy szolvan a
vak véletlenség alapitott, célt eszmélve, ontudato-
san, az emberi rendeltetés orok eszméi szerint, kija-
vitsak. A szabadsig kiizdései beallottak , nem pusz-
tan szoval , tollal, a reform ttjan, mint azt az ész
koveteli, hanem az ultima ratio regum et populorum-
ot hasznalvén, tenger embervérrel; és pedig eleinte
az egyhaz koreben: a reformatio ; utobb pedig az
allodalméban: a politicai forradalmak.

Sziikség lesz ezen tarsasagi erdszakos kifejlddés
lefoly dsdt magyarazni, hogy megfoghassuk: mi ok-
bol tort ki elébb az egyhaz s utobb az allodalom ko-
rében. :

Hogy az ember, mint erkélesi lény, rendelteté-
sét valbsithassa , megkivantatik el8szor : hogy azt
beldssa, s masodszor hogy szabad legyen, azaz sen-
kitsl 1étesitésében ne' akadalyoztassék. Az elsé feltétel
nagykorl'lségﬁval valosil, a masodik az egyhaz s allo-
dalom szerkezetétdl fiigg. Szabadsaga pedig kétféle :
gondolkoddsi és cselekvesi. Az els6 belsé onallo meg-
gyozédését Allapitja meg; a masik kiilsé hatdsi kiret.
Cselekvési szabadsag szabad 6nallo meggy5z6dést tesz
fel; mert a mit nem értiink, be nem latunk, a mi-
6l ismeretiink nincs, azt nem tudjuk tetteink altal
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valositni. Mid6n tehat az 4 kor nagykort emberisége
a tarsasag kiskorisagiban torténetesen s hozza Jarulta
nélkiil alakult szerkezetét az emberi rendeltetés cél-
jai szerint igyekvék javitani: mindenek elott a gon-
dolkodas szabadsagat kellett megalapitania. Ezen to-
rekvés az egyhaz korébe vagott, mert az allodalom
(torvényhozas) csak a cselekvesekkd foglalkodik , a
meggy6z6dés korén kivil van; ellenben az egyhaz,
a vallas altal, épen a belsé embert s annak gondol-
kodasat érdekli, a vallas eszméi pedig minden meg-
gy6z6déseinknek végsé zarkovei. A nagykorisagra ért
s a tarsasagban rendeltetése céljait biztositva eldmoz-
ditani térekv6 emberiség ennélfogva hatasat sziikség-
kép az egyhazi korben kezdé, egyhazi s vallasi refor-
matioval, mar annalfogva is, mivel a kézépkorbol,
tehat az ifjusag korabol Iépett az uj korba, azon kor-
bol, mellyben az érzemények , a képzeldés s igy a

vallasi buzgosag is, a legnagyobb elevenségii. Elesen-
desedvén pedig a vallasi harcok morajja, azonnal a
kiils6, cselekveési, az allodalom korébe esé, szoval
polgari szabadsagot targyazo kiizdések kezdédiek, ne-
miink szerencsétlenségére szintolly tulsagban: és pe-
dig az tijabb eszmékbol keletkezett szabadsag legré-
gibb foldjén, Anglidban, kozvetlentil a reformatidra ;
vagy inkabb itt a csatak egyhazi és polgari szabad-
sagért egyszerre s szakadatlanul folytak , vigy hogy
a reformatio 6ta nem csak Eurdpa, hanem altaljaban
a keresztény vilag diplomatiajat vallasi és politicai
elvek vezérlették. Mert dmbar Anglianak politicai for-
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adalma ezen orszag elszigetelt helyzete kivetkezé-
sében, s mivel a kedélyek vallasi eszméktsl el vala-
nak telve, a continensen rogton megrazkodasokal
nem okozhatott, annal nagyobb mértékben tevé ezt
a XVIII. szazad végén bekovetkezett francia forrada-
lom, nem csak helyzete, hanem kivalt irodalma,
nyelve s tarsasagi szokasainak afelsébb korokben koz
divatossaga miatt. Most a XIX-dik szazad elején, le-
csillapodvan a forradalmak harcai, a népek, mint
az tartos békében torténni szokott, anyagi eérdekek-
nek szentelik figyelmoket, a géptan, az ipar és ke-
reskedés el6mozditasara csoda miiveket allit ki, s a
politica belsS s kiils§ viszonyaiban vegyesen politicai
elvek s anyagi érdekektSl mozgatiatik.

S most vessiink egy pillantast hatra az emberi-
ség, mint allittatik , hat ezer éves palyajara; vizsgal-
juk meg haladasat értelmi, miivészi, erkilesi, val-
ldsi, physicai s joleti tekintetben, a mint ez egy
részrél a torténet s masrol a szabad akarat bhefolyasa,
allodalmi, egyhazi, nevelési s oklatasi intézetei min-
dig célszertibb létesitése altal eszkozoltetett.

Ertelmi tekintetben mindenek el6tt a tudomd-
nyok haladasat kell szemiigyre venniink. Kiilonboz-
tessiik itt meg az elméleticket a tapasztaldsiaktdl.
Amazok langeszii vizsgalok altal nyerik gyarapodasu-
kat; ezek fSleg az id6kozben tortént észlelések (Beob-
achtung), kisérletek (Experiment), felfedezések és ta-
lalmanyok altal. Ezekre tehat évezredek lefolyta sok-
kal nagyobb elomenetellel hathatott, mint amazokra ;
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mert a langelmék munkassaga Iényegben hasonl6.Azon-
ban az elméleti tudoményok is sziikségkép haladtak
id6vel ; mert mennél tobb mivelt nemzetek mivelik
azokat, s mennél hosszabb a raforditott id4: annal
tobb langelmék vehettek benne részt s kovetkezéske-
pen annal tobb oldalainak kellett, a nemzetek kiilon-
b6z6 szellemi jelleme szerint, kifejlédniok. Igy p-o.
a mathesis Galilei, Newton, Leibnitz, Euler, La
Grange stb folfedezéseikkel gazdagodott, s e gazda-
godas , alkalmazott tanjaiban, mint p. o. az astrono-
miaban vagy géptanban, mérhetetlen. Hisz a régiek-
nek csillagrendszeriinkrdl sem volt helyes képzele-
ok , s azért hibatlan naptarral sem birhattak.

A philosophidt illetSleg , egy mas kortilmény is
jar hozza, mi ugyan némelly mas tudomanyokrol is
all. Tevé6leges (positiv) tudomany nem lévén, tételei
igazsagat az igazsag kiilsé criteriuma altal is kénytelen
igazolni, s ez — az id6 criticdja. Opinionum com-
menta delet dies. Szazadok lefolyta utin szintugy
sokkal bizonyosabban lehet allitni : igaz s helyes-e va-
lamelly tan vagy nem, mint: remek-e vagy nem va-
lamelly mii. A gorog philosophia e tudomany elméle-
ti és gyakorlati f§ részeit kiallita ugyan, de id6kézben
annyi kiilonbz6 egyediségii, nyelvii s nemzetiségii
boleselked6k altal, rendszerei s azoknak legfinomabb
arnyéklatai teljesebben kiképeztettek. igy tehat a
philosophia id& folytaval tartalmara b&viilt, igazsagara
nézve bizonyosabb lett, minek erésitését mindjart
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abban talaljuk, hogy helyes modszerét, a 1élektanit,
igazan csak az tjabb id6ben latjuk hasznalva; mert
a régi kor targyilagosan szemlélédott, a scholastica
philosophia pedig ennek csak szOrszalhasogato utan-
zasa volt. De ereszkedjiink részletekbe; tekintsiik ko-
zelebbrdl p. o. a jogphilosophiat. A gorog philoso-
phia, mint mér egyszer mondam, kifejtette a logicat,
metaphysicat s moralt; de a jogtudomanyt parlagon
hagya ; az emberiség jogai fel nem vilagosodtak , az
ebbeli eszmék , mik napjainkban olly végtelen hata-
suak, el nem terjedhettek; a tarsasigi philosophia
még nem sziiletett. A keresztény vallas vala az, melly
az emberiséget az elsé ide tartozo eszmékkel meg-
ajandckoza, az emberek egyenldséget isten elétt hir-
detvén. Ezen vallas altal szabadittatott fel a né nem
is, bevezetvén a jogegyenlSséget a csaladi életbe s al-
tala az emberi nem bolcsejét erkolesi labra allitvan,
A régi boleselked8k kozt még Plato és Aristoteles is
a rabszolgasagot jogos allapotnak tekinték ; amaz
Respublicajaban a rabokat koztarsasaga lényeges ki-
egészits részeinek tartja, azt allitvan, hogy uraiktol
jogosan &lethetnek meg;  emez pedig Politicajaban
még a barbarokat is a gorogok sziiletett jobbagyainak
tekinti, egyediil azon oknal fogva, mivel a gbrogok,
tigy mond, nalok értelmesebbek. E nézet fonaksagat
- a kizépkor nem igazita meg, mig végre az tijabb kor-
ban Groot Hugo, Sidney Algernon, Montesquieu,
Rousseau, Filangieri, Sieyes, és a legujabb philoso-
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phusok az ész- és nemzetjog elveit s véle egytitt a tar-
sasagi philosophiat megalapitak.

A tapasztalatitudomdnyokat s alkalmazott ma-
thesist illelSleg, minG: a természethistoria, physica,
astronomia , chemia, geographia, technologia, me-
chanica: itt a haladas s kiilonbség a régi s kozépkor-
hoz képest végtelen. E tudomanyok a gordg- s ro-
maiaknal csak csiraban léteztek, s az djabban teljes
csodadus viragzasban fejlédiek ki. A régiek foldgo-
lyonk, a rajta lako emberiség, az allat, névény, as-
vanyorszag nagyobb részét, még nem ismerték; épen
olly csekély s fonik volt égismereték. A természet
anyagais erdinek vegytani, technicai s gépi hasznalata
.pedig épen diadalma korunknak.

A mi a miwészet haladasat illeti, rola talan meg
nagyobb meértékben all, a mit az elméleti tudoma-
nyok mivelésér6l mondtam, hogy tudniillik azok a
langelmék alkotasai, minélfogva a kiilonboz6 ideti mii-
vek kozt a kiilonbség nem lehet olly nagy belsé to-
kélyokre, mint inkabb sajdtsdgukra és sokféleségikre
nézve. A miivészet a nemzetek és korok képzel6dés-
s érzésmodjanak leghivebb kinyomata; a keresztény-
vilagi miivészet ennélfogva sajatszintileg kiilsnbozé a
régit6l. A gorog és romai miiveltség érzéki volt: jeles-
sége a forma tokélyeben all. A melly miivészet aga-
ban azért a forma gy szolvan minden, ott majd el-
érhetlenremekségben mutatkozik, mint p.o. a szobra-
szatban s ¢pitészetben. A keresztény miivészetben el-
lenben kitiinG a szellem, s az emberiség id6kozbeni
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fejldése kovetkeztében a magasabb vildgszemlélet ; a
mellett szoba sem hozva a miivészetek napjainkbani
végtelentil nagyobb elterjedését. A régiek elit tobb
most divatos miiagak ismeretlenek voltak: a régi e-
pos és szomorujaték p. 0. a romanticai nemmel sza-
porodott meg, s alkalmasint a néz8jatékkal is; az e-
gész koltészet az olly nagy kiterjedésii s hatasi re-
génynyel ; az épitészet az abrandos got stillel, vég-
re a miivészet j modorai is talaltattak fel, mint a fa-,
réz-, kémetszés, a daguerréotyp sat.

De az emberinem értelmi haladasa nem is véte-
tik annyira a kétked6ktl kérdésbe , mint f6leg az er-
kolesi. ,,A mivel6dés, mondanak Rousseauval, el-
tavolitja az embert a természettdl, mesterkelt élemé-
nyeket és vagyakat ébreszt fel benne, miknek hajha-
szasa akaratjat s természetét elrontja; a miveletlen al-
lapot ellenben az emberiség artatlan aranykora, mi-
r68l mar a régi kolt6k emlékeznek; s valoban, ha volt
ember kozt paradicsom azaz értatlanség s szeretet al-
tal boldog élet, szelid éghajlat alatt s szép természet-
ben, mint ezt a kolt6k Arcadia pasztorairol s az
aranykorrol vegélik; az csak a mivelddés altal el
nem romlott, természeti allapotban ¢é15 emberek
kozt létezhetett sat. Gyonyori koltészet; kar hogy
nem valo s hogy okoskodasa fonak! — Az ember
rendeltetése tokéletesedés szépben, igazban, joban,
s ez altal jolétben. Ellenkezbleg tehat az allattal , ter-
mészete mivelddest kivan, s csak ez dltal felel meg
drzéki s erkolesi természete s céljai kivanatanak, A mi-
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veletlen, durva ¢és vad ember, semmikép meg nem fe-
le] rendeltetése s magasabb természete koveteléseinek;
benne csak az allat fejlsdik ki, természetszertileg, nem
az ember, s ezen allat korant sem szelid és artatlan,
hanem az erdSk s pusztak allatihoz hasonld, szilaj s
vad, nem csak a t6bbi allatokat hanem onfajat is pusz-
Litd, s6t, mit a t6bbi allatoknal nem tapasztalni, egy-
mast felfalo. Illyenek, minden kétkedést kirekeszté
laniisagok szerint, Amerika és Australia vad népei,
Illyenek az arcadiai pasztorok valosaghan! A mive-
I6dés tehat nem tavoztatja el az embert a természet-
t6l, hanem csak az allatishg s vadsagtol, s6t termé-
szetét teljesen s torvényszeriien fejti ki, S mivel em-
beri tokély egyediil Gsszes tehetségeink kifejlése altal
elérhets , magasb , ¢ntudatos erkolesiség is, melly
erkolesi maximak eszméletteljes valositasiban all, csak
mivel§dés altal elérhetd s haladas erkolesiségben ,
sziikségkép értelmi haladést tesz fel. A nélkiil lehetiink
jok jo szivbél, nevelés s jo példa altal jora szoktatva;
de ez erkélesi mechanismus, nem szabad emberi e-
rény, melly csak akarvatunk legonallobb munkassaga
altal létestilhet,

A miveltség — azigazi miveltség — tehit mindig
természeliink nemesbiilésére hat; de miveltség lehet
egyoldali, 56t fondk is. Tokély altaliban a tehetségek
harmoniai kifejlésében celjaik felé all. Ha tehat értel-
mileg mivel§diink, de nem erkélcsileg is egyszersmind;
ha fejiink. felviligosodik s az akarat nemeshiilése el-
mulasztatik, mid6n a szellemi képezés, testiink el-
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hanyaglasaval torténik: akkor, illy minden Gssze-
hangzast s egyenstlyt felforgato mivelés altal , erkol-
csiség nem létesiilhet : a kores sziikségkép korcsokat
sziil ; elhatalmazik azon frivol gondolkodasmod, melly
csak hasznot ¢és éleményt hajhasz, azon 6nz6 materi-
alisticai philosophia , melly XV. Lajos alatt Fran-
ciaorszagban napirenden volt s mellyet Richelieu ma-
réchal emlékirata leghivebben tiintet elénkbe. Ezen
fonak , mesterkélt s természetelleni életmod, a ne-
mesebb érzelmii genfi boleselkedében egy 8szintébb,
egyszeriibb , artatlanabb vilag utani vagyat koltotte
fel; de rasztkorsaga s paradoxonok utani kapkodasa
kionteték véle a gyermeket a fiirdovel, a rosszat,
mellyet a miveltség egyoldali fonaksiganak kellett
vala tulajdonitania, helytelentil a miveltségnek altal-
jaban tulajdonita.

Mind ezek kovetkeztében, eszméletiink mostani
kifejlettebb fokanal fogva, nézetem szerint erkolesisé-
giink is, ha gy szabad szolnom, 6ntudatosabb. A-
zonban a tiszta erkodlesi érziilet (Gesinnung), az erény
ezen legsajatabb kutfeje, szellemi munkassagunk leg-
szabadabb eredménye lévén, az erkolcsiség is belter-
jedségére (intensio) nézve némileg azon viszonyban
all, mellyet az elméleti tudomanyok s a miivészet ha-
ladasanal emliték: 4t nem lathatni mi oknal fogva
mulhatnok fel egyediesen a régieket erkolesi akarat-
erbben s tisztasigban, egy maximum van itt is, gy
latszik, az emberi végesség altal ki tiizve; ellenben
kiilterjedscgre nézve, a cselekedetek torvenyszeriise-
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ge (legalitas ) szaporodhatott s szaporodott is két-
ség kiviil ; mert e tekintetben a jobb nevelés, okta-
tas, vallas s alloményi formék az emberiség halada-
sara siker nélkiil nem maradhattak. Gorogorszag sRo-
ma koztarsasagai rabszolgasagra voltak alapitva: Hel-
lasban (borzaszto !) a népesség %-dét rabszolgak képez-
ték. A gorog s romai polgir f6lségi hatalommal felru-
hazott aristocrata volt; Athenaeben az agora, R{mé-
ban a forum, mindkett6nek a harcmez$ — ezek vol-
tak munkassagok kérei, mint publicistak s katonik
szolgaltak a hazanak; a foldmivelés, a mesterségek
rabok altal vitettek végbe; ipariiz§ szabad polgarsag,
az 1ijabb allodalmak igazi ereje, koztok ki nem fej-
16dhetett; a polgari tarsasag elnyomokbol s elnyo-
mottakbol allott; hogy vmaﬂozhalott volna illy jogta-
lan viszonyok kozt egyeteml lorvenysmruscg? Dehi-
szen ez csak a népesség kisebb részét vevé tekintetbe,
S nem annylm az. embert , mint a polgdrt kcpeze,
hazafiakat nevelt, de Vlld“])Olng‘l szellem nélkiilieket,
a mi Hellason s Réma allodalman il esett, barba-
roknak neveztetett; mert az egyenléség s felebarati
szeretet azon teételét: hogy az emberi nem minden
egyedei az egy mennyei atyanak fiai, az emberiség
a keresztény vallasbol merité. S a kozépkorban? Az
emberiség a hierarchia és olygarchia altal el volt
nyomva, az allodalomban 6kélj Jog, személyrabsag s kin-
vallatas uralkodott, a vallashan egyhazi ulalom és a-
tok. Melly kiilénbséget vesziink ellenben ezek helyett
az tjabb idében észre? A rabszolgasag s személypab- -
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sag nagy részint el vannak térlesztve, a kinvallatas meg-
sziint; nem csak az angolok kelnek ki a ,hétfarku
macska‘‘, hanem mar hazdnkbanis foganatos szavak e-
melkednek a ,,botvirtu6zok‘ ellen;az egyhazban szii-
nedez a tiirelmetlenség s vakbuzgosag, vallasi habo-
ruk a lehetetlenek soraba tartoznak , az allodalom el-
isméri az emberiség jogait s méltosagat, haladunk a
jogszerti szabadsag s egyenlGseg fele.

Atmegyek a valldsi haladasra. A torténetiras
tantisitja, mikép a polgarisodas elsé zsengéi mindeniitt
vallas altal indittattak fejlésbe. Minekel6tte az iskola
s irodalom a népekre hathatna, hat a szent ige fol-
don tali szozata, az emberiséget eredeti vadsagahol
kivetkeztetvén, szeliditvén, és pedig annal sikere-
sebben és jotékonyabban, minél Gsszehangzobb az
egy részrl az emberiség képzeletmodjanak nemzeti
s éghajlati sajatsagaival s azid6szerti miveltség fokaval,
masrol, minél tisztabb onmagaban , azaz mennél
osszeegyezObb az ész vallasaval. A vallashan s egyha-
zat illetSleg is tehat szintazon viszonyok tiinnek e-
16, mint azt az allodalom s literatura részérdl kimu-
tattam: minden *) tevleges vallas egyediil ugy sza-
molhat kévetSkre, tehat terjedésre , ha nem csak alta-
lanos (ez ollykor igen csekély), de féleg viszonyos

te}
i()séggal bir. Mert a vallasi képzeletmod eredeti sajét—

«) Iit a valldsi tinemény egészben vétetik vizsgilat ald s
kovetkezésképen a ki nem jelentett, nem keresztény
valldsok , tartatnak szemmel.
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sagaban s fejlédésében ez emberiség kozt Zely s ids
szerint kiilonbozd s vdltosd. Mint a koltészet mas ke-
leten s mas éjszakon, mas miveletlen s méas mivelt
nemzeteknél: Ggy a vallisi képzeletmdd s az altala
feltételezett tevéleges vallasok is. Mennél miveletle-
nebb a nép, annal anyagiabb az érzékentiilinak kép-
zelete is. Innen magyarazhaté a polytheismus egye-
temi elterjedése az Gskorban; innen a szép izlésti de
érzéki miveltségii gorogok aestheticai magas tokeélyii,
a természet erSit s eszméket személyesitve eszmé-
nyitd (idealizalo) mythologiéja; innen a régi éj-
szaki germanok Odinféle mogorva grotesk vallasa,
innen végre az érzéki s képzeletdits mahomedanismus
kiviragzasa s hatalmas elterjedése keleten. A mono-
theismus tiszta vallasi képzeletmodja az Gskorban e-
gyedil a zsidok kozt tarth magat fenn; de id6 jarta-
val ez is puszta kiils6 cereméniik szolgalatava valt.
A gorog mythologia sem tarthaté magat fenn, mihe-
lyest az emberiség miveltsége magasabb , szellemibb
fokra fejlédott, s ez tortént a gorog philosophianak a
romai allodalombani elterjedése altal. Ekkor lépe fel
Krisztus urunk, felebarati szeretetet s istent szellem-
ben s igazsagban imadni tanitd szent ig¢jével ; az em-
beriség meg vala érve ezen szellemibb vallas felfogha-
tasara s Olympos, s utobb Walhalla lakoi, elenyésztek.

S ezen legtokéletesh vallas, benrejls végtelen
tok¢letesiilés elvénél fogva, nem hatott volna szizas
dok 6ta, snem hatnamost is, az emberiség nemeshiilésé-
re?. ki merné ezt tagadni? Smidén ezen szent ige so-
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tét s vakbuzgé korban kiils6 jelenetére nézve el kezde
fajiilni s a reformatio az ész szovétnekét lobogtata fe-
léje— ez nem orvosolta volna a terjedni kezd§ bajt?
Nem sziintek-e meg azota a hierarchiai zsarnoksag s
vallési tirelmetlenség jelenetei: az egyhazi tilalmak ,
az inquisitio magly4i sth? —De, mondhatné itt vala-
ki, ennek helyében elterjedt a vallasi kozonosseg, st
hitetlenség. E félelem sokakat haborgat, pedig még
most nincs téle mit félni, eddig legalibb a torténet-
iras tantisaga szerint a vakhit s vakbuzgosag szazszorta
tobb rosszat okozott az emberiségnek , mint a hitet-
lenség , melly tigy is csak a kivételek kozé tartozik,
s a tomegekhez nem férhet. Egy nép politicai hagy-
mazaban lerombola ugyan az oltart is; de ezen ter-
mészet elleni &llapot csak addig tartott, meddig ab-
normis allapotja; fellabadvan hagymazabol, a ledon-
16tt oltarokat ismét felallita; mert vallasban sziilet-
tiink mindnyajan, s a mi eredetileg benniink létezik,
azt kiils6leg is semmiféle hatalom meg nem semmisit-
heti.

Végre még a physicai nemesbiiléseSl s joletiha-
ladasrol kell szo6lnom.— A mi az els6t illeti, tagadha-
tatlan , mikép. nemesbiilés physicai tekintetben is
csak mivel8dés altal lehetséges mar a névényeknél
és Allatoknal is: kerti viragaink, a vetemények, hazi
allatok p. o. csak szorgalmas termesztés . ¢s tenyésztés
altal érék el tokélyoket, mennél inkabb az ember, ki
egeszen a mivel§dés alanya (subject). S valéban a
tapasztalas bizonyitja, mikép kifejez8, szabilyos,
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mondhatni igazan emberi arcot, csak mivel8dés al-
tal nyer, mid6n a vad népek arcvonasai durvak, sza-
balytalanok , mint indulataik vad allatokéhoz hason-
lok. Az ember koztok fegyvert ohajt kezébe, mint
barmok csordai kozt. Vad népek mindig felfegyver-
kezve is jarnak , sziikségkép e tekintetben is az alla-
tokhoz hasonlok.

Az igazsag tekintete azonban itt korunk nagy
hianya felfedezésére kényszerit, s ez: a testi nevelés
elhanyaglasa. Az tjabb kor tigy neki indult a szelle-
mi miivelésnek, hogy érzéki résziinket tekintetbe
sem veszi, mint ha csupa szellemi lények volnank.
Elsttem ugyan igen hihetd, mikép a régi gtirb’g-r()—'
mai vilag rabszolgai s a kozépkor személyrabjai
physicai tekintetben is nyomorultabb allapotban ten-
gbdtek , mint mai koznepiink ; mert elnyomés és sa-
nyargatas testileg is elaljasitja az embert ; de legalabb
a gorog-romai vilag f6lségi joggal felruhazott polgar-
jai s a kézepkorban a lovagok, testileg gyakoroltat-
tak , midén napjainkban e tekintetben, a sziikséghez
keépest, kevéssel torténik tobb asemminél. Guts-Muths
classicai gymnasticajaban hiaba dorgi fiiliinkbe , mi-
kép gyonge nyavalyg) test mellett a legmélyebb tu-
domany, maga a legistenibb erény sem hasznalhat az
emberi tz'uﬁasz’ngrmk s jolétinket el nem mozdithatja.
Mind sikeretleniil! nemesitink lovat s birkat, s&t
kaposztat s burgonyat, de a teremtés remekével nem
gondol senki; szaporodik ¢és satnydl a mint a véletlen-
nek tetszik. S nem is mondhatni hogy az ebbéli el-

PROP, A T. PHIL, D
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mélet ki nem fejlett volna ; s6t Jahn Turnkunst-jaban
azt, mint sziikség és kell , egész nemzetre alkalmaz-
tatta, vagy inkabb annak miivel6d6 részére , mert a
koznépet, ha nem gymnastizalja, de testileg bizonyosan
erésiti az eke éskapa :azonban gyakorlatilag hatra ma-
radtunk , mir8l kimerit6bben a nevelés szakaban.
Z4radékidl a mi a haladast jolétben illeti, ez csak
olly tarsasagban gondolhaté , hol kiilsére s belsére
nézve, a polgarok élete s vagyona batorsigban van,
a jogok megoltalmazvak , ipar ¢és kereskedés el8segit-
ve s a kereset gattalan és konnyri. Ez pedig egyediil
az tjabb Allodalmakban talaltato. A régiekben a né-
pesség nagyobb része , mint mondéam , rabszolga volt,
a kézépkorban személyrab , mind két id6szakban va-
gyontalan , zsarnokaik onkénye alatt nyogs. A régi
kereskedés is csak belsd s part hosszaban tizott volt,
midén napjainkban, az egész vilagot koriilhajozza,
annak minden éghajlat termékeit éldeletiinkre Ossze-
szerezvén. Maga a jolét legkartékonyabb ellensége ,
ahibort, emberibb s keveshbé pusztitd 16n *), sét hogy

») Avatatlanok épen ellenkez6t hisznek , vigy vélekedvén,
hogy a puskapor s tiizfegyver feltaldldsa 6ta a hdbora-
nal pusztitébbnak kellene lennie, meg nem gondol-
vén, mikép a régiek kézi fegyverrel kozelrol vereked-
telc, a mostaniak tdvolrols kt)vetkczésk.épcn a csata-
vesztelt félnck nagyobbdra a kiizdhelyen maradni kel-
Jett, midén napjainkban az Uz6 ellenséget dgyukkal
hatra tarthatjuk. AzonKkiviil a régi idében a betits el-
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emberélet s vagyon lehetségig a sors kezébdl kicsi-
kartassék (mi az emberi ész végs6 feladata), nyugpén-
zi s tiizkar-biztositd intézetek, arva-, kor-, lelenc-és z-
loghazak , takarékpénztirak s bankok allittattak fel.
Nem csoda ha a polgarisodas illy aldasai kozt a né-
pesség hasonlithatlan nagyobb mértékben szaporodik,
mint a régiebb id6kben. :

Egyébirant a haladas eszméjét egyoldalilag fog-
nok fel, ha azt, egészét szétdarabolya, csupin a
nemzetek belsS fejlédési processusara szoritanok, A
haladas eszméje az egész emberiséget illeti, valdsitasa
egész nemiink munkéssaganak eredménye. Belé foly
tehat ebbe a nemzetek kiilsé élete is, és kivalt azon
szabad kizlekedés, melly altal egy nép a masikkal
eszmeit, miiveit, termékeit kozli s kicseréli. S im ez
a pont az, hol talan a legnagyobb elémenetel mutatko-
zik. Az allodalmak a régi, kisebb nagyobb , chinai
elzarkozottsagh6l felszabadultak : miiutak, postak,
vaspalyak, rendes és g6zhajok és szekerek , élénken
fentartjak az anyagi, hirlapok és folyobiratok a szel-
lemi kozlekedést ; minden termék , gyari kelme, fel-
fedezés, talalmany , felviligitd eszme, melly foldgo-
lyonk valamellyik szogletében 1étre Jon, azonnal sajat-
java valik a mivelt vilagnak , ugy hogy a keresztény-

* lenség rablott s pusztitolt, midén most mdr, p. 0. az
angolok , mindent kész pénzzel fizetnek, minek élel-
mezési s szabad mozoghatdsi tekintetben végtelen hasz—
na van.

5’11
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ség, egymast a mivel6dés palyajan mind inkabb e-
16segitd tarsulatta alakul.

A kereszténység , mondom ; mert ez fajdalom e-
gyediil az europai emberiségrdl allithato ; csak e kozt
mutatkozik azon élénk értelmiség s elérehaladasi vagy,
melly nemiinket 6rok palyajan elobbre viszi, midon
Azsia, Afrika s Australianépei tarsasagi s szellemi al-
lapotjaikban helybdl nem indulnak, s tgy szolvan
a roghtz tapadva tespednek. A chinaiak és japanok is
mivelt nemzetek ugyan; de ezen miveltség évezre-
dek Ota szintazon fokon vesztegel. A zsarnoksaga ke-
leti 4llodalmakban, eredetoktdl fogva, gy szolvan
stereotyp allapot, s nem azért mint ha ott valtozasok
nem torténnének: a kénytdr ott is s még gyakrabban
népfelkelés altal megbukik ; de hol az éghajlat he-
ve féktelen indulatokat tenyészt s az ember azok rab-
Ja, hol a po]gér rabnétiil sziletik s a csaladi korbol
az allodalmiba atlépve ismét csak rab: ott a szaba-
dit6 is elnyomova s végre kénytrra valik. S igy van
ez aztn, hogy itt csak ugyan minden szintazon kor-
ben vissza meg vissza forog; a tarsasagi ¢let évezre-
dek Ota szintazon allapotban vesztegel, gy hogy p.o-
egy ujabb francia utazd a mostani Syrianak egy részé-
ben szintazon erkolcsre ¢és szokasokra talalt, miket
Abrahim idejébisl a bibliabol ismérink. — De deril-
jiink fell” A gondviselés, hogy az egésznek haladasat
eszkozolhesse ; gy latszik , féldgol)'()ukut europat
emberiscg altal igyekszik gyarmatositani, az altal a
polg:’urisod{ls elemeit vilag szerte szétszorvan. Egesz
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Amerika eddig europai népek altal hodittatott meg,
gyarmatositva 16n s kiszabaditvan magat , szabad tar-
sasagi alkotmanyokban fejlédik. Azsidnak éjszakat az
orosz birja, delét az angol; mindketté pedig hodi-
tolag halad elére, Kb'zép-Azsiél)an egymasra akadvan.
Diplomatiai kiizdésok Heratban s Chivaban mar élénk,
s6taz angolok mar Chinaban is megvetett¢k labaikat,
az els6 lépés el nem maradhatd meghoditasara meg
van téve — egesz Azsia, mint Amerika, idével euro-
pai nemzetek birtokaba keril. Afrika éghajlata eddig
az europaiakat a benyomulastol hatra tarta ugyan, de
tengerpartjai el vannak foglalva s gyarmatositya, ugy
mint Australiaé,s minden akadalyok dacara mindig be-
lebb tolakodunk. Id&vel pedig mind ezen elfoglalt tar-
tomanyok, elszaporodvan keblokben azeuropai embe-
ris¢g, szabad fejl6do szellemével, mint Amerika, kisza-
baditandjak magokat s altalok a haladas szelleme vilag
szerte elterjedend. S mid6n a szaporodd kozlekedé-
siutak s eszkozok altal egyszersmind a tavolsagok is
mindinkabb elenyésznek, a viligrészek egymashoz
kozelébb hozatnak s az anyagi és szellemi kozlekedés
¢lénkségére , sebességére s terjedelmére nézve mind
inkabb tetdpontja felé hag: nem csak a keresztény
népek sajatsagaik fogjak, surlodasba eredve, egy-
mast el6bbre rugtatni, hanem ezen viszonthatasok az
egesz vilagra s emberi nemre terjeszkedendnek ki. Sét
elszaporodyan az emberek, kénytelenek lesznek a fol-
det kerti modra mivelni, s igy nem csak az emberi-
ség tokéletesiilni, hanem a termédszet is szepiilni fog,
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a miveltebb s nemesebb emberiség egy végtelen sok-
féleségli, természetii s diszii kerthen lakandik. A bol-
cs(,lkedo tollat észrevétlentil a kolts ragada meg, ne-

miinket Edenbe vezetvén; de a feleszmelo vizsgalo
visszafoglalja tulajdonat, emlékezyén mikép véges lé-
nyek kozt a physicai s erkolesi rosszak teljesen soha
meg nem sziinhetnek , ambar hatalmuk s terjedésck ,
tokéletesiilés altal, mind inkabb kisebb korre szorit-
hato. Nem Utopla nem teljes (altalanos) igazsag,

szépség s erény rendeltetésiink; végtelen eszmenyek
semmi kozlekedés altal egészen el nem érhetSk, s az
alt'llanossag véges lények tulajdona soha nem lehet.
»Az igazsag (a7 altalanost érti)) mond a nagy tor té-
netir6 Miiller Janos, az istenben van, miénk a vizs-
galat. Istenben van az altalanos erény s boldogsag
is, hivatasunk az utinok torekvés, haladas ezen esz-
mék felé. Itcyedek s nemzetek viragzanak s elenyész-
nek, de az egész 6roklétii; a mit eg gyedek tapasztalnak,
folfedeznek s feltalalnak, (lla(ljilk a nemzeltnek, s ez az
emberiségnek. fgy szaporodnak hagyomany altal nem-
zedékr6lnemzedékre az emberiség ismeretel, tapaszta-
lasai, folfedezései, nem egyenes felmend vonalban u-
gyan,mert id6kozben részletes han yatlasok torténnek :
de a felvilagosodott hazafi s vilagpolgar azért kétség-
be nem esik, ha honja vagy az emberiség lathatarat
bort fedi, tudvén, hogy megette a nap sugarzik, melly
abortt végre szétoszlatandja; tudja, s ezen tudas keb-
lében rendithetetlen, mikép nemiink egyes hanyatla-
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sok ellenére egészben halad ; feltarthatatlanul, min-
den emberi onkény s hatalom feliil.

S ezen tudas mellett egyszersmind meg van gy6-
z8dve, hogy még ezen hanyatlasoknak is a jov0 1-
d6k lefolyta alatt mind inkabb sziinedeznick kell. A
miota a sajto feltalaltatott, egy mas Omar a vilag tu-
doményos kincseit meg nem semmisitheti; az uj eu-
ropai hadtudomany vilagrésziinknek olly felsébbsé-
get ada a tobbi vilagrészek felett, hogy tobbé uj nép-
koltozkodéstsl nem félhetiink, Tamerlan vagy Dschin-
gis - chan- féle pusztito berohanasok ellen batorsagha
vagyunk helyeztetve. S hogy végre hatalom sem lok-
het vissza t6bbé a kozépkor sotétségebe, s abban le
nem tartoztathat: az irant biztosit korunk emberisé-
gének ébredése, rendeltetése , céljai, utja, 6ntudatos
ismérete s azon ¢ber vagys erés egyetemi akarat, melly
a miveltebb nemzeteket lelkesiti s mire a tobbiek is
mind inkabb megérnek : ezen az uton minden tarsa-
sagi intézeteiket, rendeltetésiink s az allodalom s
egyhaz céljai szerint, javitva, allhatatosan haladni.
Ez bélyege korunknak s az ¢l6 nemzedéknek.

Végre pedig ne is tartozzunk azok kozé, kik a
torténetirasbol semmit sem tanulva, korunkat még
mindig a kozépkor rég elhagyott eszméi szerint itélik
meg. Ki vetemedhetnék azon gondolatra a végzés ke-
rekét emberi kézzel megakasztani akarni? Ehez ke-
vesebb nem kivantatnék meg , mint az emberiség zu-
datlansdgba és szegénységbe valo elstilyesztése. Le-
hetséges-e ez korunkban? Az elsét illetSleg, az e-
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gész vilag irodalméat, az tijabbal egyiitt a gorog-ro-
mait is, meg kellene semmisitni, mi mar magaban
nem sikertilheté feladat, ha korunk emberisége, a mi
nem hihets, azt eltiirné is; a masik pedig nem is gon-
dolhat6, mert a kormanyok gazdag népek felett o-
hajtanak uralkodni, hogy magok is hatalmasak lehes-
senek. S valoban ha koriiltekintiink, korunkban nincs
kormény Europaban, melly azsiai megallapodottsagra
s tespedésre torekednék , sét mondhatni nincs feleke-
zet, melly azt kimondani merné. A kiilonbség s vita
csak a hogy és mikep, s f8leg a sebesebb vagy lassubb
haladds koril forog. Mindnyajan, alul és felil, e
halad6 kor s europai emberiség gyermekei vagyunk,
kisebb nagyobb mértékben athatva szellemétél. Kii-
lonboz6 allas , viszony , érdek s meggy6zddes kiilon-
boz6 iranyt tiiz ki ugyan, ttjaink nem lehetnek u-
gyanazok : de ellentételek altal fejlddik ki minden
élet, s a divergentiak kisebbednek , a kiizdés heve
csillapodik, s végre az ellenkezd sarkok mindig
sikeresebb kiegyenlitésével onkényt a kozép vona-
loni békes, elére s hatra tekinté haladasra szorit-
tatunk.

Iv.
A tdrsasdgi philosophia rendszeret.

A tarsasasagi philosophia alkalmazott philoso-
phia lévén , a philosophia f§ elvei s rendszereinek itt
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is eld kell ismét fordulniok, természetesen, kiilon-
b6z6 targyak szerint masképen modositva.

Hogy azt, a mit mar egyszer Propylacumaim-
ban terjedelmesen eldad¢k , itt megint ne ismételjem,
s mind a mellett a tarsasagi philosophia elvei s rend-
szereinek Osszekottetését a philosophiaéval altaljaban
kimutassam: a kovetkezendGket jegyzem meg.

Lényiink dualisticai természete szerint minden
philosophiai rendszer sziiks¢gkép alanyilag (subjectiv)
vagy érzckiségh6l szarmazik , vagy észb6l; targyila-
gosan targybol vagy eszmébél (egy legfébb tételbdl),
kovetkezésképen vagy realisticai vagy idealisticai ter-
mészetli. — Azonban ezen monisticai, egyediil egy
elvbdl kiindulod rendszereket a vizsgal6dd csak hamar
egyoldaliaknak talalja, mert gondolkodd lénytink
sem nem puszta érzékiség, sem nem csupa ész, ha-
nem mindkett6bol osszeallo harmoniai egység. Azis-
méret sem all pusztan targybol, sem egyediil eszmé-
bél, hanem mindkett6b6l: a targyat csak akkor is-
mérjiik meg, ha azt eszméck altal megmagyarazzuk ,
s az eszmék altali magyarazat megint targyat tesz fel,
maskép nem volna mit magyarazzon. A jozan bol-
cselkedd tehat semnem pusztin a realismus, sem nem
kizarolag az idealismus kovetSje , hanem a philoso-
phiai synthetismusé, melly targyat s eszmét, érzéki-
séget s ¢szt harmoniai egészszé egyesitve, fel nem da-
rabolt természetiink 6sszehangzo egészére alapul.

Ezen elveket a tdrsasdgra alkalmazva, az érzé-
kileg felfoghatd valo (veale) itt @ torténetirdsi alap,
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a fendlld ; Allodalmi tekintetben: « politicai alkot-
mdny s torveny ; egyhazilag: a tevdleges vallds ;
észképen vagy eszmenyileg: az ész , az emberi ren-
deltetést és a tdrsasdg (allodalom és egyhaz) céljait
s a tiszta észvalldst magokba foglald eszméek. Az el-
s6 a politicai és vallasi realismus, a masodik a poli-
ticai és vallasi idealismus.— Azonban a mint a szem-
16166 ember az egyoldalii realisticai vagy idealisti-
cai rendszernél meg nem tud nyugodni, s a philoso-
phiai synthetismushoz folyamodik : gy a bolcselke-
dé polgar. Elisméri ugyan a torténetirasi tton ada-
tott fenallonak jogait, mert ez polgari munkassaga-
nak tevéleges jogon alapulo targya; de egyszersmind
el nem felejti hogy ezen targy nem holt anyag, ha-
nem léteges (organicus) egész, mellynek elve a toké-
letestilés , tehat a tarsasag és egyhaz céljai szerint kell
tovabb fejlédni, minél fogva a politicai s vallasi syn-
thetismus kévetdje. De vizsgaljuk meg ezen rendsze-
reket egyenként kizelebbrol.

1. A politicar rendszerek : az dllanddsdg , for—
radalom s reform rendszeret.

a) Az dllanddsdg rendszere (Stabilitaets-Sy-
stem). Az emberek tarsasagba léptek, hogy életoket,
vagyonukat , szoval jogaikat kolesonos segitséggel
batorsagha helyezzék s rendeltetésok teljesitését biz-
tositsak. I céljaiknal fogva a tarsasagi ¢letnek sziik-
ségkép két eleme van: a torténeti 1ton keletkezett
fendlld , tudniillik az alkotmanyi szerkezet és tor-
yény , melly tevleges szentesitéssel a polgarak éle-
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tét, vagyonat s jogaikat biztositsa s az eszme, rendel-
tetésiink s az allodalom s egyhaz céljai, mik szerint
ezen fenallot, a valtozo koriilmények sziiksegei sze-
rint kell javitnunk , hogy rendeltetésiinket valosithas-
suk. Ez a tarsasagi élet torvvényszerii fejlédése. Fej-
16dés nincs s nem lehet fejlédhets valami — tarsasa-
gi szerkezet — nélkiil , s ezen valami, ezen szerkezet,
viszont holt anyag, ha céljai felé nem fejl6dik.

Az allandosagi rendszer képviselGje a fenallonak,
az alkotmanyi szerkezet s torvényeknek, a status quo-
nak, az eszmének, tehat a fejlodésnek kizarasaval. Elve :
minden maradjon a mint van. Alapja pedig a fenallo
alkotmany s tevileges torveny, mellyet jogsértés nél-
kiil er8szakosan nem lehet s nem szabad felduilni.

Ha ezen el6adas utan megnevezett rendszeriink-
re biralo pillanatot vetink, kivilaglik, mikép egy
oldalrol szilard labon all, mert a valosag, a létezd,
fenallo, szoval a tevleges jog mellette all; demas-
rol, rendeltetésiink s az allodalom céljai létesitésével
semmikép Ossze nem fér, s6t mind ezt lehetetleniti ;
mert elve szerint mindennek valtozatlanil a réginél
kell maradni, melly uton megallapodas igen; de ha-
ladas igazban, szépben, joban nem gondolhat6. Igy
ha p. o. a kézépkor emberisége allhatatosan ez elvet
koveti , még most is a régi olygarchia, 6koljog, sze-
mélyrabsag s kinvallatas alatt nyognénk, minélfog-
va az allandosag rendszerét nem csak egyoldalinak ,
hanem igazan a tespedés vendszerének kellene nevez-

niink , ha céljat elérhetné s nem épen ellenkezélegaz
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siettetné, a mit kikertilni s tavoztatni igyekszik — a
fenallonak erészakos felforgatasat. Az emberiségnek
tudniillik rendeltetése valositasaval sem nem lehet,
sem nem szabad felhagynia, az europai emberiséga mel-
lett mint lattuk tettleg halad s kiilonosen korunk a
haladas kora: ha tehat az allandonak elvakitott part-
fogdi, a kor s nemzetok sziikségeit nem méltatva, az
elavilt , magokat kiélt formak korszerii atalakiilasanak
konokiil ellene szeglilnek: a tarsasagi élet  ellenke-
z6 sarkanak erdszakos, tarsasag elleni (antisocia-
lis) kifejlését inditjak meg, el6bb az értelmiség el-
mebeli, utobb a tomegek tettleges harcat is a fenallo,
az igenleges jogok ellen —a forradalmat.

Iy szélséségben, az igaz, ezen rendszer a keresz-
tény vilagban , kivalt napjainkban, sehol sem jelenik
meg ; hazaja a kelet kényuri birodalmai. ¥Foldrésziin-
kon az orosz kormany sem mulaszt el semmit, a mi,
onuralkod6i hatalma esokkentése nélkiil, népe jole-
te s hatalma 6regbedését elémozditja, s6t még a to-
rok szultin is mar némileg szabad elveken alapulo
alkotmanyt hirdettetett, s Peel és a mostani angol
toryk egészen mas nézetlick, mint elédeik az el-
mult id6kben. Merje csak valaki az eskiittszéket, vagy
szabad sajtot eltorleszteni, intézeteket miken , mint
hiszik , a nemzeti szabadsag alapil, — s a gyokeres
javft()kt()l allhatatosabb ellentallast nem tapasztaland
mint e toryktél. Mind e mellett azonban némelly
politicai felekezeteket, kisebb nagyobb joggal, e
rendszer kovetéi kozé szamithatunk ; illyenek a spa-
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nyol servilisek s carlosistak, a francia legitimistak, kik
arcgi korlatlan fejedelemséget s elSjogaikat helyre al-
litani ohajtanak, s azangol toryk, kivalt az gy nevezett
magosak st]).Alta]jz’J)an mind azok, kik eljoggal bir-
nak s kikrea jobb meggy6z6dés s méltanyossag nem
hat, vagy eszmehianyok mellett nem hathat, személyes
erdekok kovetkeztében erendszer elveinek partfogasa-
ra hajlandok, igy mint az 6regek nagy része, mivel
magok mar nem igen haladvan, a mozgalom s djitas-
nak is nem nagy baratai.

»,De az istenért,* kérdezhetné itt egy tapasz-
talatlan melegkeblii fiatal baratom: ,hogy lehet az
emberiség haladasanak ellene szegiilni; melly tiri-
gyot hasznalhatni illy rosz akarat csak némileg latsza-
to igazolasara?“ Illy - borzasztd tettet az eléjogok
birtokosai, vallomasuk szerint, korant sem kovet-
nek el. ,,Mi, mondanak 6k, megtamadtattunk, s vé-
delmezzik magunkat, évezredes, tevéleges jogon
nyugvo szabadalmainkat, és pedig ex possessorio. Hall-
jatok csak az ellentabor rivallasat: Egalité, liberté,
kialtanak! De ez egyediil tirtigy. Erdekt6l vezettet-
nek a tomegek, onkaszon torekvésck rugoja; harcuk
a birtoktalanok harca a birtokosak, az eljogokat
nélkiilezOké , az elGjogokat birok ellen , kordnt sem
hogy az igazi szabadsagot s jogegyenl(jséget felallit-
sak , hanem hogy minket birtok s elsjogtul meg-
fosztva, helytinkre léphessenek s felettiink annal
szenvedhetetlenebb zsarnoksagot gyakorolhassanak ,
mennél tudatlanabb s durvabb témegok. De el nem
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4mitanak; készek vagyunk az ellentallasra, s résziin-
kén az allodalom hatalma is, mellynek a tevéleges jo-
gokat s birtokot sértetlentil fel kell tartania stb. Er-
r6l utbbb tébbet; vizsgaljuk meg most e politicai
realismus ellentételét, a politicai idealismust.

b) A forradalom rendszere (System der Revo-
lution). Az allandosag rendszere , mint lattuk, a tor-
ténetileg adottra, a fenallora alapul, az eszme, te-
hat haladas kizarasaval; a forradalmi rendszer ellen-
ben tarsasagi életiink egyediil eszményi részét veszi
tekintetbe, az észjogot, az emberiség jogait s tarsasag
céljat : a létezdt, fenallot figyelemre nem méltatva,
s egyediil ez egy alapbol indulvéan ki, ez egy elemet
hasznilvan, igyekszik az allodalom alkotmanyat s tor-
vényeit szerkeszteni s a tarsasag céljat elérni, nem
békes és torvényes uton a fenallot belilesl kifelé ja-
vitva, ez foldozas volna, mellyel illy gyokeres vilag-
boldogitok nem foglalkodnak ; hanem kiviilrél befele,
felforgatolag; s hogy id6t ne veszitsenek s a paradi-
csom ha lehet 24 ora alatt az égb6l leszallittassék, men-
nél sebesebben, s az eszményt tisztan valositva men-
nél gyokeresebben. Elvok: korlatlan haladas bar mi-
be keriiljon. Céljuk: az emberiség jogai, a szabadsag
s jogegyenl6ség hianytalan létesiilése. — Hogy illy
szent cél mellett az eszkozok kozonosek, és csak
asszonyi érzelgbség iszonyodhatik vértsl, magitol
értetik. Kik is azok, kiket kimélni kellene? Az
emberi nem elayulhatlan jogainak évezredes bitor-

16it, zsarnokait? A bas les tyrans!
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Meg kell azonban itt 1s jegyeznem, mikép a for-
radalmi roham (paroxismus), mellynek szintolly fo-
konkénti lefolyasa van, mint minden masnak, idénk-
ben mint latszik tetSpontjat mar tilhigta, s az els-
adott széls6ségben alig jelenik meg tobbé. Az idé ta-
nulsagaaz emberiségre nézve e tekintetben sem folyt
le egészen haszon nélkiil. Azonban némelly felekeze-
teket mind a mellett ez osztalyba sorozhatunk ; min-
denek el6tt a francia respublicanusokat, kivalt a
communistak toredékét, tovabba a spanyol exaltado-
sokat, s az angol radicalok chartista osztalyat. Erde-
koknél vagy szellemi hajlamnél fogva pedig hajlan-
dok e nézet partfogasara: a birtoktalanok altaljaban,
kivalt 'ha a mellett hirre s befolyasra tilsagosan va-
gyakozok; az elmeélet s kicsapongt képzelsdés embe-
rei; a tapasztalatlanok, szdval az idealistik minden
nemei: kolték , abrandoz6 ifjak sat. Biraljuk meg e-
zen rendszert részleteiben.

Hogy a forradalmi rendszer egyoldald, mivel a
tarsasagi ¢let csupan egyik elemét hasznalja, elsS te-
Kintetre vilagos; minden t5bbi tévelygései pedig szo-
ros osszekottetésben ez egy katf6hsl erednek. Mind-
jart els6 1épése fonak. Minden politicai munkassag-
nak tudniillik valamelly targyra kell vonatkozni; ez
itt a torténetirasi uton keletkezett tirsasigi szerke-
zet, mellyet, ha légb6l nem akarunk kiindulni ja-
vitasaink targyail kell venniink, a tarsasagi ¢életet be-
lilesl kifelé fejlesztve, tekintetbe vévén az épen
fenforgd kortilményeket s azok sziikségeit. Ez min-
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den 1étezének természetes fejlédési processusa a ter-
mészetben. A forradalmi rendszer annak helyébe
megforditja a_ viszonyt, nem a valosaghol , hanem
eszmébd] indulvan ki s ezt a fenallora erdszakosan ra
erdltetvén, mi, mivel semmiképen nem sikeriilhet,
kénytelen elébb a fenallot fenekestiil felforgatni, hogy
utopiai légvarait annak helyébe allithassa. Hibaja e-
zen politicai idealismusnak épen az, a mi a philoso-
 phiainak altaljaban. Ez is. nem valobol, targybol,
hanem elvont tételbsl (fogalom vagy eszmébél) in-
dul ki, ambar targy nélkiil nem is gondolkodhatunk,
s igy hogy mivelsdése némileg sikeriilhessen, kény-
telen a targyat elSlegesen (a priori) szerkeszteni,
mint a l)oliticai azt gyukorlatilag tenni igyekszik. E-
redménye pedig mindkettének szint az: philosophiai-
lag, ha a tapasztalfls' alattomban meg nem lopatik:
kéltds , mese ; politicailag mint mondam : utopiai lég-
varépités , melly az eszméhez mérve némi tokélylyel
birhat ugyan, de nem a viszonyokhoz mért raill6-
seggel ; s mivel illy szarmazasa mellett a fenall6 sziik-
ségeknek meg nem felelhet, s életrevalosaggal csak
az birhat , mi ezeken alapil: alkotasai a torténetiras
tanusaga szerint szintolly sebesen enyésznek , mint
folkerekedtek, s ezen allapotnak egyedill a forrada-
lom megsziintével szakad hossza vege. Ussiik fel e tekin-
tetben minden kiilhatalom éltal el nem fojtott, ma-
gokat le¢ls forradalmak torténetéts meg fogunk gyo-
z6dni. Az alaptévedés pedig az, hogy a forradalom

emberei magokat az eszmény tiszta valosithatasaval
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amitgatjak ; mi lehetetlen. Az eszmény végtelen , az
emberi dolgok végesek; s igy az eszményt sehol és
semmi id6ben egész tisztasigaban nem lehet valé-
sitni, mi azon kiviil a létezének felforgatas altali tel-
Jes megsemmisitéset s uj kezdetet feltételez, mik szint-
olly valotlan fonak képzeletek; mert megsemmisités
altaljaban nem létezik a természetben , s igy a tarsa-
sagi életben sem; minden wdltozdsok, erk neutra-
lisatioja dtalakulds ; de a dolgok allomanya (Sub-
stanz), lénye , 6rok s valtozhatatlan. Uj kezder és ug-
rds pedig az okozat (Causalitaet) és folytonossag
(Continuitaet) egyetemi torvényeivel ellenkezik. Mint
a mai nap szoros kapcsolatban a tegnapibol kévetke-
zik s a holnap a mabol, s idét s valésagos okot el-
torlesztve , a mat tegnap s a holnapot ma nélkiil nem
lehet gondolni: gy folynak le meg nem szakadhaté
torténeti fonalon tarsasagi allapotjaink is, egyméashol
fokonként fejlédve. Voltak ugyan, kik a tarsasagi é-
leten kiviil is , rokon korben, a tudomanyiban, vala-
mi hasonloval kérkedtek: Pesztalozzi a nevelést, He-
gel a philosophiat, Hahnemanna gyogytudomanyt uj-
ra akarak kezdeni. Fondk képzelet! uj folfedezéseket
talilmanyokat lehet tenni, igen, de nem uj tudo-
manyokat kezdeni, minekutana tobb ezer evektsl 16-
teznek ; minden folfedezések, talalmanyok s uj elvek,
mint meg annyi idSbeli fejlsdések — a legellenke-
z6bb elviiek is—koriikbe tartoznak, s egy ember
sot nemzedck a tudomanyt teljesen ki nem képezheti.
Az emberi tarsasighan, az igaz,a természet sziikséges-
PROP. A T. PHIL. 6
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ségén kiviil szabad akarat is uralkodik , s az onkeny a
dolgok természetes folyamén erszakot gyakorolhat.
Am tegye; de végre a természet s a dolgok hatalma
erésebb lesz az emberi onkénynél s a tilfeszitett, e-
gyenstlyat keresd thrsasagi élet mozgasa addig meg
nem sziinendik , mig visszahatva, a természetes fej-
16dési vonalon nyugvo pontjat el nem éri. Ezt u-
tobb torténeti adatok Altal is be fogom bizonyitani.
Nagy tévelygés azért hinni, hogy a fejlédés is an-
nal tidvosebb , mennél sebesebben halads s mennél
gyikeresebb. Minden javitasnak altalanos ¢s viszonyos
tokélylyel kell birnia, ez mértéke, ardnya, mely-
lyen tuil iidvossége elenyészik ; a haladdsnak tehdt
az dllanddval egyensilyban kell lenni. Fz igy van a
természetben is: tavoztatd s vonzd erd altal fejlédik
a mérhetlen mindenségben minden létez6, de bizo-
nyos arany , mértek, egyensuly szerint, ez az orok
rend feltétele. Minden javitasnak azért bizonyos id6-
ve Allanddonak kell lennie, hogy hatasat megtehesse >
a fenalld sziikségeket , mik végett létre hozatott, ki-
elégithesse , s ez addig tart, mig a véltozo sziiksé-
gekkel a javitas maga elavil s 1 javitas szitksége ke-
letkezik. De ha ujitast tjitasra halmozunk , ma val-
tozvan a mit tegnap alapitottunk, s holnap eltorleszt-
vén a mi ma létestilt: iigy lehetetlenné teszsziika leg-
célszeriibb javitas sikerét is, s kovetkezése nem lesz
haladas , hanem rendbontas , zavar s végre anarchia.
De ez vegre bealland , akirmint intézzik a dolgot;
mert eszményi uton inddlva, a rendbontas elsé lé-

> —
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péssel el nem keriilhets. Tekintetbe tudniillik nem
vévén a létezSt s annak saiikségeit, hanem egyedul
az egy s mindig valtozatlanil ugyanazon eszmét, ér-
tem az embeusw jogait s az allodalom cd]at a kivil-
rél befelé eszkbzlot_t erdszakosan felforgato ll]lldS min-
den idében s mindeniitt szintazon vezéreszmék vagy
minta szerint fog létesiilni, egyforman China s Perzsia-
ban, mint a hurunok s esquimaux-k kozt, ambar ott a
respublicai észallodalom (Vernunfistaat) szintolly le-
hetetlen, mint itt a keleti ken_yurasa , nem lévén e-
lem ; mire allapodhatnanak s igy raill8séggel sehol
sem birand, st a fenallo koritilményekkel s azok sziik-
ségeivel ellentétbe jonnie kell , mivel ezek mindeniitt
s minden idSben kiilonb6z8k 1évén, mindentitt s min-
den id6ben mas meg mas alkalmazast is kivannak.
Visszataszitobbak e rendszer fonaksagai ha a-
zokat erkolesi és jogi szempontbol tekintjiik , kivalt -
erészakos , vertl nem irtozo iranyat. Egyesiiltiink
hogy batorsagunkat a torvény véds hatalma ala ad-
van, oOnsegitségre ne szoruljunk, s a forradalom egy-
szerre tarsasagon kiviil helyez benntinket, természeti
allapotba ; tevileges jogok eltorlesztetnek, kolesonos
alkii, szerz8dés s karpotlas nélkil —vér foly. Azész
visszaborzad, mert ez tarsasag elleni (antisocial) me-
rény s allapot. Az ész kovetelései szerint tudniillik
még az allodalmaknak is, egymaskozt, teyGleges tor-
vény szabta viszonyokban kellene lennick , hogy ¢n-
vedelemre , Adborira ne szoruljanak, s mivel ‘ez igy
nincs , Kant az allodalmak ezen meg vad allapotjaban
6-1'
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tagadhatatlan bizonyitvanyat latja annak, hogy ne-
miink , minden eddigi haladasa ellenére, még egészen
barbar allapotjabol ki nem Iépett. Ha ez igy van, mit
mondjunk azon jelenetrdl, ha egy tarsasag tagjai,
szintazon allodalom polgérai, honfiak , egymas ellen
fegyvert ragadnak s békes torvényes titon nem tud-
nak haladni? Ez nehéz betegség okozta laz, melly
mig tart, orvényébe nyel el minden jolétet, tudo-
ményt , miivészetet s szabadsagot, tehat minden tar-
sasagi célokat, hogy helyébe épen ellenkezit hozzon
létre: korlatlan szabadsag helyett korlatlan kato-
nai dictaturat. Mert a fokrol fokra mindig nagyobb
rjongéssel dul6 forradalom megsemmisiti végre a
kormany minden hatalmat, ezentil csak partok ural-
kodnak s kiizdenek egymassal, barddal, nyaktiloval
_ egymast pusztitvan, mig végre a végét nem érd élet-

s birtoki batortalansig a nem sziinG szenvedések s
vériszony, a nyugalom s rend sziikségét s vagyat oOria-
silag kifejtik. A nemzet ekkor a legerésebb s gy6ze
delmes parttol, a felfegyverkezettél varja s ohajtja
menekvését, s a rend visszaallittatik, a mint felfor-
gattatolt , hatalommal: a katonai dictatura beall. Ez
minden kiilsé befolyasok altal el nem nyomatott for-
radalmak torténete Cromwell és Napoleont6l Espar-
teroig. E ponttol kezdédik végre a csilapodd mozga-
lom visszatérése a torvényes rendhez s léteges fejls-
déshez. Diadalmas forradalom megl'ljithatja ugyan a
nemzet pangé életét; de draga aron, tenger ember-
vérrel, s ha leveretik, az elfojtott laz, a nemzet
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testében tartds, sokszor ki nem labolhato sinlédést o-
koz. Az allodalom céljai felé pedig, a fellaizadt nem-
zet, biztosan s szilard labbal csak akkor kezd halad-
ni, ha ismét oda visszatér, hol kezdeni kellett vol-
na: a békés javitasi tra. Lassuk tehat a politicai
synthetismust , vizsgaljuk meg

c) A reform rendszerét. Az illandosag rend-
szere, mint lattuk, elve szerint megallapodasras tespe-
désre vezet, ha vezethetne; europai haladd emberi-
seg azonban inkabb forradalomra ; a forradalom rend-
szere pedig anarchian keresztil katonai dictaturara.
Igy sem egyik sem masik céljat el nem éri, s6t a
szandéklottal épen ellenkez8t, minélfogva mindketts
tarsasagi életiink rendeltetése valbsitasira haszonve-
hetetlen. Oka pedig az, hogy a tarsasignak csupan egy
elemere tamaszkodnak , amaz a fenallora, ez az esz-
mére. E monisticai rendszerek hatratételével tehat dua-
listicai rendszerhez kell folyamodnunk, melly amazok
egyoldalusagait s tulsagait kikeriilve, tarsasagi életiink
mind két elemébdl fejlédik ki, s igy az allandonak s
eszmének koveteléseit kielégitve, a tarsasagi élet céljai-
nak megfelel. Ez a reform rendszere. Elve: elére s
hatra pillant6 , fokonkénti, a fenallonak s eszmének
sziikségeit egyirant méltatd haladas, békes torvényes
tton. Kiindulas pontja: a létezd, fenalld , mellynek
koveteléseit az eszme ttmutatasa szerint igyekszik ki-
elégiteni. Ez fontos pont. Ha gondolkodasunk vagy
cselekvesiink teremtd erével birna, mindkét esetben
eszmébil indulhatnank ki, mert a targyat annak kép-
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zeletével osszeegyezBleg a valosigban kiallithatnok.
Azonban ez elméletileg és gyakorlatilag ellenkez8leg
1évén , mivel targy nélkiil sem nem gondolkodhatunk
sem nem cselekedhetiink, s a mint gondolkodva a tar-
gyakat csak magyarazhatjuk , tgy tettleg is egyediil
alakjokat (nem lényoket) lehet véltoztatnunk, azokat
sziikségeinkre s hasznunkra forditvan, minek kovetkez-
tében tigy hiszem igen megfoghato, mikép minden poli-
ticai munkassagnak is nem eszmébdl (ez légvarépités
volna) hanem a valosagbol (Wirklichkeit) kell kiin-
ddlni , kérilményeit s sziikségeit jozanon méltatva s
szerkezetét eszmén yek szerint tokéletesitve.

Ez vilagos, s e nézet létesiilése, a mennyiben az
eszmét illeti, nincs is kiilonds nehézségekkel osszekot-
tetve, mert ez a tarsashg céljai allal elég pontosan
ki van jelelve: silyosabb ellenben a fenforgo sziik-
ségek helyes meghatarozésa : Kit,'s mit vegytink itt
tekintetbe? A kizndpet-e vagy a nemzet értelmise-
geét? az el6jogosokat vagy az elSjogokat nélkiilezs-
ket? a birtokosokat vagy birtoktalanokat? Az egyik
részen a nagyobb miiveltség , vagyon, értelmi suly
van, a mésikon ellenben a milliok; s midén ama-
zok mellett a tevSleges jogok szolnak , ezeket a ter-
mészeti jog partolja. A dolog minden esetre szove-
vényesebb mint némelly fiatal idealisticai vilagboldo-
gitok hiszik, s itt az egyetemi igazsag a kiilonboz6
érdekek s miiveltségi fokok sziikségeinek kozeprona-
Joni kiegyenlitését kivanjak , mir6l utébb tobbet.

Kozép , orokke csak kozép s a szélsGségek kie-
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gyenlitése s egyensuly! kialtanak- itt a politicai idea-
listak. Ez juste milieu! azon aldatlan juste milieu,
melly hatérozatlansaga s political kétsziniisége altal
napjainkban a miivelt vilag haladasat gatolja! Igen is
hazim fiai, ez az igazi l:ozep , azon rendszer , mclly
utan forog s fejlédik ég és fold, ember és vilag, ez
azért az én rendszerem is. Ellenkez§ sarkok , vonzo és
tavoztatd erdk altal 1étestil, alakil, valtozik minden
a természetben ; érzékiség ¢s eész hatarozza meg az
ember belsé meggydzidésér s kiilsé cselekedeteit, sot
Aristoteles szerint az erény maga nem mas minta tul-
sagok juste milieu-je, az igazi batorsag p. o. kozepel
tart a gyavasag s vakmerSség, a takarékosség, fukar-
sag s pazarlas kozt sat, szoval juste milieu s ‘nemszél-
soseg minden helyes gondolat, tett, dolog, minden
ami létesiil , ha els6 pillantasra valosulasanak ellen-
kez6 factorait mindjart at nem latjuk is.

S ti hatdrozatlansagrol, kétszintiségrol, s tan
magatokra nézve, jellemszilardsagrol is mertek szo-
lani. Egyszinii-e az élet, mindig egy s ugyan az, mint
elvetek, vagy fejlédésében minden percben valtozo,
mindig mas meg mas? A jozan politicusnak , az elet
emberének pedig az élethez kell similni; itt hajle-
konysag kell, nem élettelen merevenség vagy iires
azonsig, min0k az innensdk s tiliak elvei. A mi nem
fejlédik , nem valtozik , az nem bir életrevalosaggal ,
mert a fejl6dé életet nem kovetheti, vele osszehang-
zasban nem maradhat. Azért a reform emberének

juste milieuje nem mozdulatlan pont, hanem a ha-
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lado élettel halad , fentebb fokra hag , nézete mindig
élethii, & igazin az élet embere, st a jelene, mi-
d6n amazok az elmultnak s vissza t6bbé nem idéz-
hetének, vagy csak a jovendSnek képviselsi. Szélss-
ségek tudniillik (a sarkok) allandoan soha sem valo-
sulnak , mert egymas felserkentése altal csupan a fej-
l6dés feltetelei; a létesiilt dolog pedig mindig a két
factornak kézés természetii sziileménye. Nem akarom
itt a természetet, kiilondsen a vegytant felkozni, hol
a dolog kézzel foghato ; pillantsatok a torténetirasba:
Europa tarsasagi élete a kozépkorbol fejlsdik ; az al-
lodalmak korlatlan fejdelemségekbsl, aristocraticai
s hierarchiai elemekkel. Ezeket a forradalmak meg a-
kartak semmisiteni, felforgatvan (kivalt Franciaor-
szagban) tront s oltart, pusztitvan a fejedelmi csala-
dokat, kihajtvan nemest és papot. S tiszta democra-
tiai respublicak maradtak-e a forradalmak utan? Vagy
tan korlatlan fejedelemségek ? Korant sem, e két szél-
s6ség meg nem allhatott, az igazi kézép fejlsdott ki,
az alkotmdnyos monarchia. S a politicai partok
kozt kik az uralkodok? Spanyolorszagban az exal-
tadosok-e vagy a servilisek? Franciaorszaghan a re-
publicanusok vagy legitimistik ? Anglidban a radica-
lok-e vagy toryk? Nem; Spanyolorszagban a mér-
s¢kelt szabadelmiiek (moderados), Franciaorszag-
ban a doctrinairek, Angliaban a whigek; mert ha e
percben a toryk jutottak is kormanyra , ez csak addig
tart, mig whig elveket kovetnek. El ne feledjiik te-
hat : egy vagy masik sark nyerhet tilnyomoésagot,
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s6t nyer is mindig, mig a kiizd6 erdk kozép uton e-
gyensulyra nem lcpnek, hanem hogy az egyik vagy
masik kirekeszt6leg gy6zzon — ez a dolog természe-
te ellen van. A széls6ségek emberei tehat igazan mun-
kassagok 6rokos sikeretlenségére vannak kérhoztatva ;
egy sark itt kiiiti, neutralizalja a masik hatasat s
tartson bar a harc hosszu vagy rovid ideig , végre a
kozépponton ki kell békiilniok, hogy mas vxszonyok
kozt ismét harcra keljenek. Minden esetben pedig
nem a végek, hanem a kozép gybzodelmes s azok
csak a kozéperedmény létrehozatalara latszanak hivat-
va. A mozgalom tavoztato ereje minden rendet meg-
semmisitene , ha az allandosag vonzo erejének olom-
stulya, ez az igazi vis inertiae , azt hatra nem tarta-
na. Mind a két felekezet sorsa tehat: csalatott re-
mény, fiistbe ment igyekezet. Van azonban kiilonb-
ség koztok : az idealista legalabb az eszményt tartja
szemmel s ha torekvései koraiak is, kétségkiviil a ma-
radék szamara lendit valamit, midén a megcsontosult
realistanak igyekezete magaban érdemmel nem bir s
csak annyiban tidvos, a mennyiben a mozgalom tul-
saganak mérséklésére szolgal.

Jellemszilardsaggal pedig, szirnyuraim, meg ke-
vésbbé kérkedjetek! Az ember hajland tdlsagras egy-
b6l rendesen a masikba bukik. A réginél marado, ha
felvilagosodik s elve helytelenségét atlatja , szabadel-
miivé valik, az idealista pedig tapasztalasa terjedésé-
vel rendesen mindinkabb a realismushoz kozeledik,
mint ezt férfiakka érd ifjainknal latjuk. A reform em-
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bere ellenben meggy8z6dése megalapitasa eltt meg-
vizsgalja a szélséségeket, atmegy az elméleten és ta-
pasztalason, s igy ez sem az egyik sem masik részre
tobbé 4t nem szokhetik , s egyediil teljesen meghata-
rozott s dllandd.

De, az igaz , illy kériilmények kozt nem lehet
alkalmazasiban mindig szint az. ,,A szabadsag, mon-
dé Bolivar egyik proclamatiojaban, egy boldog sziget,
mellyet a kényurasag s fejetlenség (anarchia) diihds
habjai 6rokké csapkodnak. A szabadsag igazi barat-
janak tehat egy részrél az elnyomas és tespedés, mas-
rol a zabolatlansag ellen kell vivnia: ha a mozgas
olly nyakra fére rohano, hogy a rendet s békét za-
varna s a nemzeti életet a forradalom &rvényebe sii-
lyeszthetné , lecsendesitésén munkal ; ha olly lassu,
hogy végre tespedést okozhatna, gyorsitasan toreke-
dik; mert igazi, lidvos szabadsag, belbékkel s rend-
del van osszekottetve.

Végre ne koveteljenek szellemi vagy tehetségi
fels6bbséget részokre ; mert az értelmi suly , engedel-
mokkel, nem nehezedik oldalukra. A politicai idea-
lista a puszté elmélet embere tapasztalas nélkiil. Mire
is hasznalhatna azt ?- hisz nem szandéka a létez6t to-
vabb fejleszteni, hanem felforgatni, hogy eszmeal-
lodalménak helyt szerezzen: isméretére tehat nincs
sziiksége; elméletét pedig igazan minden politicai
kézikonyvb6l megtanulhatni, vagy inkabb azt mar
az iskolaban kellene tudni, mert a politicai meggys-
26désnek ABC-je. A realistanak pedig még az esz-
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mére sincs sziiksége; arra, hogy az ember a réginél
maradjon, mély elmélet nem kell, ez 6t csak bol-
dog onelégedettségében zavarna. A reform emberé-
nek ellenben az elméleten kiviil a tapasztalast, s6t
gyakorlatot is hasznalnia kell, neki a tudomany nem
elég, mert a fenallonak minden koriilményit, anem-
zet miiveltségi fokat, minden osztalyok anyagi és
szellemi érdekeit s altaljaban embert s vilagforgast,
életben s torténetirashan ismernie kell, szoval olly
tudassal birnia, melly csak orszagos férfiaknak lehet tu-
lajdona , nem sorhazpoliticusoke.

De végre, mikor elleneink az elvek ellen nem bol-

dogulnak, ragalomhoz szoktak folyamodni. Ez mind
tires sz0 és tettetés, mondanak azinnens8ek, a reform
emberei bels6 meggy6z6désokben igazénv a forrada-
lom partfogoi. Hazug sz0 és képmutatas , igen, felel-
nek a tuliak , de épen ellenkezbleg; 6k nem tartoz-
nak hozzank, hanem hozzatok, 6k a megallapodas
emberei! E vad, mint latjuk, egymast semmisiti
meg , s minket, kik elveket igyeksziink megallapita-
ni s nem arr6l értekezni. észintén szol-e valaki vagy
nem, igazén nem is illet. Minden rendszer kovetSi
kozt, ki tagadna, talaltatnak ollyanok, kiknek szo-
jarasok hazug, mert csak on hasznokat keresik; de
— s ezt ne feledjiik el soha—Dbéar a fiatal kebel ezen
hitre nem hajland6 , vannak minden felekezetiiek kozt
becsiiletes emberek is, kiknek szavok meggy6zide-
sokkel megegyezik, s kik, bar egymastol eltérs ita-
kon, nem magok, hanem a haza javat keresik. A ki
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fiatalkori tévedéshdl,, vagy maga utan masokat itél-
ve, vagy végre félre vezetve materialisticai philoso-
phiatol, minden embert rosznak, csak 6n hasznat ko-
vetének hisz; ki az erényt tagadvan, az énzést az em-
beri cselekvés legmélyebb rugojanak vallja, s az em-
beri allapotok folyamédban haladas helyett csupan
orokké magaba visszafuto kormozgast lat: az a poli-
ticai felekezetek harcaban az 6nhaszon s 6nzés csata-
janal mast nem szemlélhet, jog s birtokfosztast kialt,
s kiizdeni fog, s kiizdenie kell, utolso csepp vérig,
onérdekeit védve, mert kiki 6nmagahoz legkozelebb
all. Igy nem ész, igazsig s jog, “hanem a baromi er6
déntendi el a harc kimenetelét. Im honfitarsaim, ezen
érziilet (Gesinnung) és philosophia a tarsasag s nem-
zetek igazi atka! De el ne csiiggedjiink; a tapaszta-
las, a vilagtorténet megeafolja e halilmadarak ka-
rogésat! Haladunk, kétségteleniil haladunk igazi sza-
badsagban a jogegyenléség eszménye felé, ezen ha-
ladas pedig lehetetlen volna, ha a gy6z6 felek a jog
vonaldn mindorokké tulesapongnénak, vagy inkabb
mivel a gy5z3 a rohanas percében csakugyan e vona-
lon rendesen til megyen—ha a csatazo felek a harc
Jecsendesedése utan e vonalra vissza nem térnének.
Csak Azsia kénytri allodalmaiban 1ép mindiga szaba-
dit6 s utodjai a megbuktatott zsarnok helyére; a ke-
resztény vilagban , bar gyér sorozatban, Ganganel-
lik, Whasingtonok, Lafayettek és Canningek is tiin-
nek el6.

Mind ezek kovetkeztében a tisztelt olvasok ter-
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meszetesnek talalandjak , ha részemréla reformrend-
szer koveldi soraba a felvilagosodott s egyszersmind
tapasztalt, honjok igazi jolétét békes torvényes uton
el6mozditani torekvd hazafiakat szamitom.

2. Az egyhdzi (valldsi) rendszerek.

Fogard targyra jutottam. A vegyes hazassag ii-
gye hazankban a kedélyeket felizgatta, s részemrél a
vallasi viszalyok tiizét a vilagért sem akarnam tovabb
gerjeszteni , igy hivén, mikép korunk inkabb a vallasi
tiirddelem s egyesiilés kora, mint a theologiai polemi-
4é. Olvasoim ennélfogva megengedik hogy e szakasz-
ban lehetséghez képest rovid lehessek.

Tarsasagi életiink mondam két elembd] all , va-
losagoshol s eszményibsl. A valosagos elem az egy-
haz korében: a fenallo tevéleges vallds ; az eszmé-
nyi: az észvallds s az egy)za’z célja. Ha tehat va-
lamelly egyhaz s vallas kirekesztéleg, vagy f8leg tar-
gyilagosan Eijelentésre, tehat isteni tekintetre alapiil,
awvalldsi realismus typusatviseli homlokan; ha ellen-
ben minden kijelentést s targyilagos tekintetet meg-
vetve csupan alanyi észmeggydzddésre tamaszkodik,
a valldsi idealismus osztalyaba sorozand6. Ezeken
kiviil van azonban —mint az allodalom korében —
még egy harmadik osztaly is : tudniillik egyhaz s vallas,
melly tdrgyilagosan kijelentésre, alanyilag pedig
észre alapul, s ez az egyhdzi és valldsi dualisticai
synthetismus.
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A keresztény igenleges vallasok kozt a realis-
mus typusa legbélyegzibben a catholicismuson ti-
nik ki. Elvei: a keresztény vallas kijelentett, isteni
 szhrmazhst s ennélfogva orok igazsagi , mellyen az
emberi ész s a szazadok bolcsesége nem valtoztathat ;
hittanjai tehat , a mint azokat Krisztus , az apostolok,
egyhézi atyak és zsinatok meghatarozak , minden id6-
re valtozhatlanok ; a gyarlé, csalodasnak ala vetett ész,
az ember vallasi meggy6z6dését biztosan meg nema-
lapithatja , s hogy lidvosségét ne kockaztassa, nem
annyira okoskodni, mint inkabb Ainnie kell.

Ezen nézettel homlok egyenest ellenkeznek aval-
Jasi idealistik , vagy, mint rendesen hivatnak, ra-
tionalistdk. Szerintok az ész az igazsagnak egyediili
kutfeje , tehat a vallasinak is , s erre nézve annal in-
‘kébb, mivel nélkiile még a kijelentett vallast sem fog-
hatnok fel s vallis nélkiiliek maradnank mint az alla-
tok. Ha tehat, mondanak, a vallast a térsaségba tar-
gyilagosan s tevblegesen valositani sziikség, hogy an-
il iidvosebb hatésa lehessen: ezen polera mas nem
emelhets , mint az ész valldsa. Ezen nézetiiek vala-
pak a reformatio idejében Servetus és Socinus, s az
Gjabban az angol, francia s német rationalistak, St.
Simon s kovet6i sat. ’

Kozepett a két rendszer kozt jar.a vallasi syn-
thetismus, kutfejének targyilagosan a keresztény val-
Jast , mint kijelentett, tehat isteni szarmazasut, elis-
mervén, alanyilag pedig az észt , a meggy6z6dés bel-
s6 kutfejét. Képviselbje e rendszernek a protestan-
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tismus , melly ennélfogva a bibliara s tevSleges hit-
tanokra szintugy alapul mint a catholicismus; de ma-
gyarazataban semmiféle emberi tekintetet el nem is-
meér s ellene protestal (innen protestansok), ugy ve-
lekedvén, hogy szabad erkélesi lények tettei, azoknak
becse, erénye és felelésége, egyediil 6nallo meggyd-
z6désbdl szarmazhatik, vakhit pedig, melly az érze-
mény kirekeszt§ forrasibol keletkezik, sziikségkép
babonahithe s vakbuzgosagba buktat , mit esak az ész
felvilagosito ellendrkidése altal lehet kikertilni, s ezt
annal mell§zhetetlenebbnek tartja, mivel minden te-
vileges vallas magat kozvetetlen isteni szarmazasunak
hirdeti, hittanjai igazsagat csodakkal s szent kony-
vekkel bizonyitvan. Ha tehat esziinket nem hasznal-
nok, nem tudnank meghatarozni, mellyik a sok kozt
a valosaggal kijelehtett s igazi, s kénytelenek volnank
vakhittel sziiletéstink vallasat kovetni.

Vessiink mar most ezen magyarazatok utan egy
felvilagosito pillantast e harom egyhazi s vallasi rend-
szerre. :

Az el6adattokbol vilagos leend , mikép a catho-
licismus, az allandosag eszmenye szerint legteljeseb-
ben kiképzett s egy {6 alatt tokéletesen sszepontosi-
tott hierarchiai szerkezete altal, a hitnek legszilar-
dabb targyilagos alapot nyujt. A protestantismus e
tekintetben vele korant sem allja ki az 6sszehasonli-
tast, s6t az ongondolkodasnak szabad tért nyitvan,
meggyongiti ezen alapot, hiveit elmell§zhetetlentil
két felekezetre szakasztvan: supernaturalistakra, kik
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a kijelentett tevéleges vallast elfogadjak, s titkos vagy
nyilt rationalistikra, kik egyediil az ész vallasahoz
ragaszkodnak. A mi végre a vallasi idealistakat (ra-
tionalistakat) illeti, méltatlansag volna allitani, hogy
vallasi meggy6z8désok semmikép nem volna megalla-
pitva. Meg van ez alanyilag; mert mindnyajan vallas-
ban sziiletiink , a kifejlett ész felébreszti ebbeli esz-
méinket -6ntudatunkban, s legbelsébb érzeményiink
a bizodalom nem kétked$ bizonyossagaval koriilka-
rolja azokat, De kiilonboztessiik meg az elméleti ra-
tionalistakat a gyakorlatiaktél. Amazok ellen, mivel
csupan vallasi meggy6z8déseiket igyekszenek eliga-
zitani, sem az allodalomnak sem az egyhaznak tettleg
nem lehet kifogasa; mert a pusztan belsé meggy6z6-
dés az allodalom korén til van, a cselekedet lévén
targya; az egyhaz pedig maganyos vizsgalodokat nem
haborgathat, mivel lehetetlen az ész munkassagat ki-
zarni, ha maskép tettleg az egyhaz tekintetét elisme-
rik. Maskép all a viszony a gyakorlati rationalistak-
kal. Ha az észvallas, eszményi korébél kilépve, ma-
gat mint tevSleges valls, az életben meg akarja alapi-
tani: akkor forradalmi természetet vesz fel, mert
szandéka valosulasa lehetetlen a tevéleges keresztény
egyhaz felforgatasa nélkil. S ez esetben allodalom s
egyhaz merényének ellene szegiil. Bebizonyodik pe-
dig itt is, mit mar az allodalom korében érinték: az ész
vallasi eszméi tisztan a tarsasagban nem létesiilnek.
Az észvallas tudniillik alanyi megallapitasra igen mély
{inom philosophiai elvonasokat kivan, mire a kéznép
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meg nem ¢rt, minélfogva ezeknek — s itt megint a
milliok jonnek tekintethe — elutasithatlantil targyila-
gos isteni tekintetre van sziikségok , maskép  vallasi
hitok egészen alap nélkiil sziikolkodnék. Az észyallas
ennélfogva, tevéleges alakban, fenallhatisa elsé kel-
1ékét nélkiilezi: Osszeegyezését a nem-zet tobbsége
vallasi sziikségeivel , minélfogva eddig minden e te-
kintetbeni probatételek sziikségkép sikeretlenek vol-
tak. A st. simonistak vallasi képzeletm()djn p- o. ter-
jedett, mig hirdetéi az elmélet koréhen maradtak ,
de mihelyest a nagy 1épést; az életbe atmenetet meg-
kisértck, igyekezetok hajotorést szenvedett. Az uni-
tariusok egyhaza e tekintetben az egyetlen kivétel a
szabaly alol, ha méasképen az; mert Socinus ezen ész-
vallasa is csak ugy tarthata magat fenn tevéleges alak
jaban, hogy tettleg a keresztény hitfelekezetek kozé
sorozta magat , s mind a mellett is hivei szima cse-
kély , mit nem szemrehanyélag mondok, mert ez el-
len batran {allithatj{lk , mikép a tiszta igazsz':g kovetii
szama mindeniitt s minden idébhen kicsiny. De tér-
Jiink még egyszer a catholicismus s protestantismus-
hoz vissza.

A catholicismusnak els6séget adtam a protestan-
tismus felett szilard alapjéra s Osszepontositott szer-
kezetére nézve ; a protestantismusban ellenben tobhb
Sejlodési kepessdg mutatkozik. Az altal , hogy a lel-
kiisméretet kiszabadita s a szabad gondolkodést meg-
engedé, léteges (organicus) tokeletesiilési elvet vett fel
magdba , minélfogva kovetsi vallasi képzeletmddja-

PROP. A TARS. PHIL. 7
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val olly konnyen ellenkezésbe nem johet s fejiods
sziikségeikkel maga is fejlédvén, azokat kielégiti s igy
mindig korszertinek maradnia kell. Ellenkezéleg cse-
lekedvén, azaz valtozatlan formakban maradvan, ugy
vélekednek hivei, korében is annak kellene tortén-
nie, mi mir egyszer a catholicismus kebelében tor-
tént —j reformationak a reformalt de alakjaban el-
koviilt egyhazban. Ezen tokéletestilés elvét pedig nem
annyira hittanjai bels§ lényegérve, melly kijelentett
igazsdgii, mint a halado miiveltséggel Gsszeegyezd ,
mindig tokéletesebb magyarazatukra, célszeriibb val-
lasi s erkélesi nevelésre s oktatasra s korszertileg ja-
vitand6 egyhazi szerkezelre s szertartasra vélik al-
kalmazandonak : e tekintetben is teljesen a politicai
reformrendszerhez hasonlitvan.

Végiil meg kell jegyeznem, mikép a hittelene-
ket —mint Propylacumaimban elméleti tekintetben
a scepticusokat — semmi vallasi rendszerhez nem sza-
mitom ; mivel igazin a vallas kérén egészen kiviil al-
Janak , valodi nihilistak.

A4

A keresztény-vildgi tarsasagi élet torténetirdst
kifejlodese.

Jozan politica két elembél all: helyes elvekbil
s célszert alkalmazdsukbol; amazokat a tarsasagi phi-
losophia alapitja meg; ezt a torténetirashol kell ta-
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milnunk. Ha tudniillik a tériénetiras leglelsébb érte-
lemben az emberiség rendeltetése valositasanak ké-
pét tiinteti eliinkbe , gy nemzelre s egész nemiinkre
nézve épen az, amiaz dlettapasztalds egyedekre néz-
ve: probakove elveink talpraesettségének s titkre a
multnak , melly nélkiil 5ntudatosan a jelent nem ért-
hetjiik meg; mert a mint az egyes ember Clete egye-
diil gyermek s ifju korabol magyardzhatd, gy a
nemzetek s az emberiség jelene annak régi s kivalt
kozelebb allo kozépkori idejébdl. A jelennek csalodas-
tol ment felfogasa s értelme pedig, politicaban , az
elvek helyes alkalmazasanak els6 feltétele. Hibazd el
itt az igazat, hebehurgyasagbol vagy fonak képzele-
tektSl félre vezettetve, s a leghelyesebb elvek elvesz-
tik kozhasznusagukat , mert gyakorlatod sziikségkép
fonak leend.

Illy viszonyban allvan a torténetiras a tarsasagi
philosophiahoz, nem lesz felesleges a felallitott elvek
igazolasa tekintet¢bdl az elmult kor f§ eseményeit
legalabb vazolatban el6idézniink, tudnival6lag a mos-
tani fenall6 europai allodalmak keletkezése ota.

Ezek , mint tudva van, a romai birodalom rom-
jain , a népek koltozkodéscébdl eredtek. Melly tarsa-
sagi alkotmany fejlédhetett ki barbar, kiskoru, hodito,
hont alkot) népek kozt ? Sziikségkép a usberi, melly-
hez, minekutana a hoditok a meghoditottaktol a ke-
resztény vallast elfogadtak, hatalmas egyhazi hierar-
chia csatlakozott. A gy6z6k fentartak szabadsagaikat,
a meghoditottak alattvalok, személyrabok lettek, a
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vezérek dynastik , a fovezér fejedelem, utobb ki-
raly. A keresztény pepsag pedig e tudatlan abran-
dozb korban egyediil birtokaban lévén a tudomanyok-
rak, szent igéjévels fels6bb miiveltsége kovetkezéseé-
ben, sziikségkép nagy tekintetet, befolyast s birto-
kot nyert.

Hogy illy, a kiils§ gyakorlati életbdl, az erdsebb
joga vagy inkabb jogtalansagibol eredd tarsasagi al-
kotmény, az eszmény koveteléseit ki nem elegiti s
hozzh mérve nem sok altalanos beesesel birhatott
kérdést nem szenvedhet : de ugyan nem birt-e viszo-
nyossal, ki nem elégité-e az épen fenforgo sziiksége-
ket? Kétség kiviil; mi mar onnan is vilagos, mivel
az adott koriilmények kozt egyedil lehetséges volt. A
ay6z6 felvegyverkezett nép masnak nem engedelmes-
kedhetett, mint hadvezetSinek; ezeknek tekintete,
parancsa, tarthatta tehat letelepedésck utan is egye-
diil fen a rendet, s hogy e hivatasuknak megfeleltek ,
ezen sem lehet kételkedniink , mert erre maga az élet
gyakorla &ket. Igy lett jobbagysag, nemesség , pap-
sag , fejedelem. S most kérdezlek, idealista hontarsa-
im , titeket, kik minden tarsasagi viszonyokat egy-
jrint az eszmeény egy kaptafajara akartok hizni, azon-
kiviil mas mértéket nem ismervén; lehetett volna-e
e népeknek , ezen honalkoté percben , észallodalma-
tok talpkéveit gyokeresen megvetni? Ha igen, akkor
gyermek is kifejlett észszel s rendeltetése vilagos on-
tudataval bir s 6nmagat képes vezetni. Ha pedig ezt
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sasagi viszonyait , a tarsasag cc¢ljai szerint, miket nem
ismér, el nem rendezheti, meg kell vallanotok, hogy
azon alkotmanyi formak, mik kiskord népek kozt az
élet folyamaban, a viszonyok s torténetek hatalma
altal keletkeznek , addig viszonyos (velativ) célszerii-
s¢ggel birnak, mig ezen viszonyok fenillanak s ezt
csak akkor veszitik el, mikor valtozott viszonyokkal
uj s kiilonboz6 sziikségek tamadpak s ennek kovet-
kezt¢ben a fenalld formak elavilnak. A fejede'lmi s
aristocratiai hatalom sziikségérsl a rend fentartasara
mar szolottam — ki kétkedik még azon kiviil a hierar-
chia jotékony befolyasarol az adott koriilmények
kozt ? Mar eredete sokkal tisztabh az aristocratiaénal,
nem koszoni allasat, tekintetét allati erének, hanem
a vallas sziikségének s szellemi felsbbségnek. Erde-
me a keresztény vallas s latin nyelv terjesztése, mik
altal a vad hoditok erkolesei szelidiiltek , a polgari-
sodas elso. csirai elhintettek , s a keresztény miiveltség
kutfejével, a classicai irodalommal, osszekottetéshe
hozatolt; s késébb , mid6n az aristocratia hatalmas-
kodo olygarchiava fajult , s a fejedelmi hatalom e-
v6tlen vala, a papi hatalom volt az evszakoskodd
korban az egyediili fék s paizs, melly a népet oltal-
maza. Ezt Herder maga elisméri. De menjiink tovabb.

A kézépkorban aristocratiai, monarchiai s hie-
rarchiai elemeken kiviil mas hatalom nem létezvén
természetesen csak ezek johettek egymassal surlodas-
ba. EI5kels hatalma volt eleinte az arvistocratia, fegy-

vere, vitézsége, birtoka dltal, s a papsag eladott
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okoknal fogva s hatalmat a kor vakbuzgisiga tets-
pontjira emelé. A fejedelmek ellenben az allodalmak
belsejében felfegyverkezett féktelen olygarchakkal,
kiviile6l pedig a papa tilnyomo egyhazi hatalmaval
kiizdvén, igazan felséségi hatalomra fel nem kereked-
hettek.

Az egyhazi hatalom a papasag ,
romai csaszarsagban személyesiilvén, e két ellentétel-

a vilagi a német

nek végre kiizdésbe kellett erednie, s gy8zott eleinte
az egyhazi hatalom, mert a kor szelleme harcolt mel-
lette, értem a vallasi vakbuzgosagot , melly szerint a
papénak rettegett egyhazi dtka és tilalma seregeket
szétoszlata s orszagok rendét felbonta. VII. Gergely-
t61 VII. Incéig a papa hatalma tetSpontjara rug-
tatott, teljesen uralkodvan a lelkeken , s kevéshe mult
Roma hatalma masodszor (vallasi tekintetben) vilag-
uralkoddva valik, a keresztény vilag theocratiajava.
Azonban a mint valamit a sziikség valova (wirk-
lich) s uralkodova tesz, tgy enyésztével hatalma is
lassan lassan lejebb szill. Ez tortént a papasag tekin-
tetével is. A tudomanyok helyre allitasival, a kelet-
kezd nemzeti irodalmakkal s feltalalt sajto hatasaval ,
a kézépkor boruja deriilni kezde s véle egyiitt tom-
pulni az egyhazi fegyverek éle, miknek terjedelme a
reformatio altal is tetemesen kisebbre szorittatott, mi-
dén ellenkezsleg a fejedelmek a folkerekeds allandd
katonasaggal s a nép s az aristocratia lefegyverezteté-
sével, ellentallhatlan hatalmat nyerének , tigy hogy
nem csak az orszagok belsejében az olygarchia hyd-
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rajat fckezhették , hanem a vilagi hatalmat az egyhazi
felett is uralkodova tevék —szoval a fejedelmek kor-
ldtlanok lettek , korlatlanil uralkodvan a testek fe-
lett, mint elébb a papa a lelkeken. Hogy pedig ezen
valtozas tidvos kovetkezményeket sziilt, hogy az allo-
dalmak egysége, belbéke, rendje s kiils§ hatalma,
csak ez uton allhatott labra, mar egyszer érintém.
Végre bekovetkezik az tjabb kor. A hajozas
az egész vilagra valo kiterjeszkedése oOta a varo-
sok gazdagsaga s joléte emelkedett, kivalt az olasz-
orszagiaké : Velence , Genua , Florenc, Milano,
Cremona stb szabad kozségekké alakultak, miknek
keblében a keresztény miivészet elsd viragai fejlédtek
ki. Utobb a vilagkereskedés a Kézéptenger sziik kor-
- latain atlépvén, azon nemzeteket gazdagita, kiknek
fekvésok s tengerpartjaik az ipart s kereskedeést els-
mozditak: a hollandiakat ¢rtem, s angolokat. S mid6n
késobb Colberg kereskedési rendszere a kormanyok
altal is egyetemileg partoltaték , Europaban a tar-
sasagi ¢let egy 1j elemmel gazdagodott meg, a har-
madik — polgari — renddel, melly ingatlan vagyona
kovetkezésében a mivel6dés eszkozeihez s igy e vi-
lag legnagyobb hatalmaihoz, pénz- s kimivelt észhez,
jutvan, azon orszagokban, hol az ipar és kereskedés
szamat s befolyasat oregbité, életének azonnal jeleit
is ada, jogegyenlfséget a torvény elott kovetelvén,
s im—a politicai forradalmak sora kezd6dék. Meg
kell it jegyeznem, mikép a szabadsag harcai eleinte

nem egészen eszmei ontudatos iton (mintegy beve-
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zetésként) indiltak meg. Helyhez s id6hoz kotott ki-
riilmények s viszonyok képezék ki az olasz varosokat
szabad kozségekké s hozik azokat harchba a német-
romai csaszarsaggal. Vallisi tivelmetlenség kényszerité
a hollandiakat, alavetési tervek a schweitziakat felke-
lésre. S midon fiiggetlenségoket kivivtak , melly al-
kotmanyi formék keletkeztek a két utolsok kozt ? El-
szakadvan a fejedelmi csaladoktol, a monarchiai for-
mat meg nem tarthatték, s igy az események hatalma-
ol vezettetve, koztarsasigokka alakultak : Holland
elokelé nemességével aristocratiai, Schweitz , canto-
nok szerint, részint democratiai formakban.

A tisztan beliileS] kifelé, eszmék terjedése altal
megindittatott forradalmak sorat Anglia kezdte meg
vallasi s politicai kiizdéseivel ; kovette Ejszakamerika,

’

hol a hare dijanak szabadsag s fiiggetlenség tiize-
tett ki; utébb (egy szdzaddal az angol szabadsag meg-
allapulasa utén) Francia- s Lengyelorszag, késébh
Spanyolorszag, Portugallia, déli Amerika, Napoly,
Piemont , Brunszvik , s a francia juliusi forrada-
lom utan Lengyelorszag masod izben, s Belgium.
Sziikségtelen e tudva 1évé torténetek lefolyasat els-
adnom, azonban felesleges nem lesz a forradalmak
altalanos menetét kitiintetni, kivalg hol kiilsé hata-
lom altal el nem fojiva, természetsk szerint leperdiil-
hettek, mint ez p. 0. az angol és francia forradalom-
mal t6rtént. Miadkét helyen a mozgalom az 4ltalanos
idealismus irdnyaban indult meg, végss wilsagig, a

.7 X7 . K ’ oty
monarchial megsemmisiteni torekedvén s respublicat
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alapitvan, Franciaorszagban az 8rjongés e tekintet-
ben magasabb fokra hagott, mert nem csak a feje-
delmi csalad, hanem az aristocratia, s a hierarchia-
val egyiitt a vallas kiirtasat is targyazta. S volt-e ezen
vilag-tijrasziiléssel vajudo erslkodésnek  szandéklott
sikere? Korant sem, a vilagforgas mas torvényeket
kovet, mint az emberi képzelgés ra akar erdltetni :
megsemmisités s ugras nem létezvén a természetben,
kiirto terveik semmikép nem sikeriilhettek ; de igen
annak helyébe az atalakulas. Eleinte a forradalom
egész diihe a kormany partja ellen erészakoskodott,
bard és nyaktilo dithongott ellene. Legy&zvén ezt s
tonkre tevén a kormany hatalmat, az allodalom bel-
sejében minden hatalom a pértok kezében marad, kik
most, uralkodasért kiizdvén, szoval tobbé megnem elé-
gedtek, hanem szinte barddal és nyaktiloval egymast ta-
madak meg; a pusztitas sora rajok kerilt, a csata-
vesztett f¢l fejei porba gordiiltek. Illy rettents alla-
potban nem létezik szabadsag, mert nem torvény,
nem jolét, mert az elhatalmazott fejetlenségben sem
élet sem vagyon nincs batorsagban. E laz természet-
s tarsasag ellenibb, mint hogy sokaig tarthatna, az em-
ber nem tiiri hogy a szenvedések kinpadjan orokké
ki legyen feszitve: azért ha minden forradalom kez-
detén rendesen a tulzobb, Grjong6bb part gyéz is,
utobb a mérsékelt kerekedik feliil ; a nem sziing ers-
szakoskodasok visszahatast sziilnek, a rend, béke s
kéz batorsag ohajtasa ellenalihatlanul kifejlik. Azon-
ban ki allitsa helyre s biztositsa a belbékét és rendet?
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Mas nem mint a fegyveres rész, melly a kiils§ és bel-
s6 elleneket diadalmasan visszautasita; s mint mon-
dam, elkeriilhetleniil bekovetkezék a katonai dicta-
tura, melly hivatasanak meg is felelt, véget vetett a
fejetlenségnek, a szétrombolt allodalom hatalmét cen-
tralizilvan. Ne sz6ljunk itt fenhangon Cromwell s
Napoleon uralkodasi vagyarol, s Washington s Bolivar
polgari erényérsl: mindkettd részint a korilmények
s viszonyok okozata volt. Az ember nem mindenhat0
Iény, hogy magat, a kortilményekhez nem szabva,
vagy azokon mindenhatén uralkodva, kiilséleg alta-
lanos szabadsaggal hatarozhassa. Europaban és P'ljszak-
amerikaban a viszonyok egészen kiilonbozdk , sét el-
lenkez6k voltak : itt egymashoz egyenls jogu tltetvé-
nyesekbél keletkezett tarsasag, fe]edelml csalad, ben-
sziilott avistocratia és hierarchia nélkiil (E Jjszakamerika
nagyobbéra protestans); itt ellenben szizadok ota el6-
]()"alban mcggyokeresedett nemesse", l)adeD s kor-
latlan hatalmu fejedelem. Ha illy elemek egymassal
forrasba indiilnak, mi vég eredményok ? Sziikségkép
egy egész, melly az eredeti elemek kozos természe-
tével bir. Ez tarsasagi élethben (s6t mindentitt) szintolly
1gaz. mint a veg yt.mb'm. S ezen vegytani processus
kovetkeztében tehat Anglia- s Franciaorszigban a
respublica épen olly kevéssé allhatott meg, épen olly
lehetetlen ; mint .P",jszakamerlkaban a monarchm. Ez
kiszabaditvan magit, kiralyi csaladot nélkiilezvén s
a tront tamogalo aristocratiat s hierarchiat, monar-

chiava nem .ll.nkullmloll, hanem csak respubliciva:
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Anglia és Franciaorszag ellenben meg nem semmisit-
hetvén az ellenalld elemeket, ismét aristocratiai és
hierarchiai elemii monarchiava, de=——mas viszonyok-
ban. . ]@jszakamerika meggybzvén a kiils ellenséget,
belsejében egyenld jogu polgari tomeggel birt, hatal-
mas s diihos, kiilon érdekii partok nélkiil. Itt tehat ka-
tonai dictaturara nem volt sziikség, s Washington és
Bolivar hadvezérekbdl elnskok lettek s maradtak, né-
zetem szerint szintgy polgari erényok, mint a kény-
szerité korilmények kovetkeztében. Ha akartak volna
is, mit nem hiszek, dictaturajok vagy fejedelemségok
alkalmasint épen olly kevéssé sikeriil, mint Iturbidéé
Mexicoban, kinek piinkosdi csaszarsaga (ambar & is
szabadito volt) ha jol emlékezem négy hétig tartott,
s végre fejébe kertilt. A szamos nemességgel s f§ pa-
pokkal Brasiliaba atkoltozott Janos portugalliai kiraly
sem tarthatta magat fen, mint nem fia Don Pedro, s
a most kiskorusagabol kilépett brasiliai csaszar ural-
kodasa attol fiigg, meggyokeresedhetnek-e a Portu-
galliabol atszallitott aristocratiai és hierarchiai ele-
mek ; mert e tamaszok nélkiil a tron légben nem fiigg-
het. Cromwellre és Napoleonra visszatérvén, az angol
¢s francia forradalom torekvése, a monarchiai, ari-
stocratiai ¢s hierarchiai elemek megsemmisitésével
respublicat alapitni, olly tiilz6 s lehetetlen volt, hogy
az érdekokben megsértett s létezésokért kiizdé feleket
végso ellentallasra kényszerité. Tlly kortilmények kozt
a tarsasagi rend teljes meghomlasa s a fejetlenség el-

Leriilhetlen, s szint olly elkeriilhetlen azutan fékezése




108 A KERESZTENY-VILAGI TARSASAGI ELET

katonai kar altal. Mutatja ezt Espartero lenﬁjal)b pel-
dd]d Spanyo]orsza"ban hol az osszeiitkozés és harc
iranya korant sem olly tulsagos. Az 6zvegy Krisztina
kirdlynénak sziiletés, természeti s tevileges torvény
szerinl jO"a vala a kormanyhoz s kiskoru gyermekei
gyamsigira; de asszonyi kéz nem fékezhet forradal-
mat , nem allithatja a rendet helyre, s a cortesek a
gyO6zodelmes vezérnek adak at a kormanyt, s midon
e percben mellyben ezt irom, Diego Leon ¢s O’ Do-
nel a kiralyi ozvegyet jogaiba vissza akarjak helyezni,
a nemzet osztonszeriileg Espartero mellett nyilatkozik,
a villalat régton megbukik, s Espartero hatalma szi-
Jardabb mint valaha. Még egyszer tehat: Cromwell és
Napoleon bitorlasa, a fejedelmek kivégzése utini bor-
zasztd zavarban, szintigy a korilményektsl kovetelt,
mint lelki vagyok szerinti volt. Hogy pedig mindkettd
feladatanak megfelelt s nemzelét a dics6ség palyajan
vezelte , bizonyitja a torténetiras. Egyébirvant az an-
"01 ¢és francia forradalom lefolyasa s eredménye tel-
jesen egyméshoz’ hasonl6 : a kiralyok kivégzése, res-
pubhca s dictatura utan, minekutana Cromwel palya-
jat bevégzé, s Napoleon, mint a szovetség foglya, Sz.
Tlonara vitetett, az trhoz szokott nemzet, termé-
szetesen a regi kiralyi csaladhoz folyamodott, a re-
stauratio elGallt, Angliaban II. Kéroly, a kivégzett
kirdly fia, Franciaorszagban XVIII. Lajos, az utolso
fejedelem Gescse altal. Azonban mindkét orszagban
e fejelmek utédjai az dllodalom hajojit a régi korlt-
lan monarchiai Gtra vissza akarvan vezetni, mi a val-




TORTENETIRASI KIFEILODESE. 109

tozott koriilmények szerint épen olly kevéssé sikertil-
hetett, mint a respnblica fenéllisa, a forradalom ma-
sodik, nem t6bbé felforgatd, hanem létegesen ala-
pit6 stadiumaba lépett: Angliaban IL. Jakab s egye-
nes orokosei, Franciaorszagban X. Kéroly s a Bour-
bonok elvesziték a tront, s az uralkodas atmene szint-
azon csaladok szabadelmii mellékagaira: ott Mar ira,
Jakab leanyara s fél‘jéré az oraniai Vilmosra, ilt az
orleansi haz fejére Lajos Fiilopre. igy a mozgalom a
korlatlan monarchia és respublica végpon(jai kczt
mindig kisebb billegésekben oda s vissza mind addig
szokdécselt, mig végre az alkotmanyos monarchia
kozép tutjara érvén, azon silyegyenét s nyugtat meg
nem talalta. Eredménye pedig- mind két esetben az
volt, minek illy koriilmények kozt lenni kelletett: a
tarsasagi életben fenlevd egyik elem sem semmuisittetett
meg, hanem neutralizalodott és atalakult, a korlatlan
monarchia korlatoltatott, az aristocratia és hierarchia
elGjogai részét, s ez utolso, Franciaorszaghan, ingat-
lan birtokat is elveszté, a harmadik, polgari, rend ™)
pedig politicai befolyasat s egyenlSségét a torveny
eltt kivivta, s a tarsasagi alkotmany, mint latjuk, ele-
meihez képest kozos természetii egészre, képviseleti
monarchiava, alakalt. Fajdalom! mondhatja itt egy

*) Kévetem a nagyratisztelt Corpus Jurist, hogy zegye-
dik rendrol nem szoloks én a kiilfold fréival igy osz-
tilyozom : papsdg, nemesség, polgdrsig ; s lehetetlen
tudomdnyi tekinletben médsképen beszélnem.
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idealista; a szabadsag lelkesedett baratainak torténete
a danaidak munkaja. Szintigy, uraim, sohajtanak most
a francia respublicanusok, s6t a legitimistak is, s a
mi mulatsagos, épen ellenkez okoknal fogva; Lajos
Fiilop pedig naloknal egy kiss¢ mélyebben fogvan fel
a torténeliras tantlsagat, a vilagforgast s nemzete al-
lapotjat, atkarolja a juste milieut, s minden gyala-
zatos orgyilkosok ellenére, szilardon il tronjan s
dynastiajanak jévenddje, tigy hiszem, nem kétseges ;
hasonlot bizonyit legalabb Anglianak forradalom uta-
ni torténete. Nagy mozgalomra a nyugvas rogton be
nem allhat, 1j meg 1j kitorések kovetkeznek, demin-
dig gyongébb sikerrel, mint a k616l felzavart viz gyii-
riidzései tiikrén csak lassan similnak el ; de azutan
ez a pont az, mellytsl a békes s torvényes haladas
utja kezdédik , mellytsl a nemzetnek el nem kellett
vala taveznia. — S honfiaim, szint illyen eredményre
akadunk , ha szemeinket Anglian s Franciaorszagon
til, Européara s annak torténeteire fiiggesztjik. Te-
kintsiink csak kortil; a magas, mindent atpillanto po-
liticai nézet ugy is egyediil vilagszemlélethSl (Welt-
anschauung) keletkezhetik. Egy elvet latunk-e Euro-
paban uralkodni? Gy8zolt-e egyetemileg a forradalmi
elv vagy a régit épségben megtartani torekvé igye-
kezet? Sem egyik, sem masik. A nyugot korunkban,
az igaz, a népfolségi jognak hodol, s a forradalmi-
eszmék Napoleon altal, ki némileg képviseljok s
nagyban el6kiizd6jok volt, eleinte diadalmaskodtak ;
de Furopa kelete maiglan is az isteni jogot partfo-
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golja, s Napoleont legy&zte Lipesénél s Waterloonal
Schwarzenberg és Wellington. Itt is tehat két ellen-
kez6 elv, az élet dualismusa, mutatkozik, s a mérleg
megint mind a két oldalra billeget, mig végre a ju-
liusi forradalom ota ugy latszik silyegyenre lépett.
Europa kelete és nyugota szemmel tarljak ugyan egy=
mast, de mar nem fegyverben allva, mint két ellensé-
ges, a megrohanas parancsat var6 tabor, s igy vilag-
résziink egészére is ujonan megint benne vagyunk
ysaz atkozott juste milieuben‘“ s alkalmasint (ezt idea-
lista hontarsaimnak fiillskbe stighatom)kinem kertiliink
bel6le soha; mert, a mint mondam, az ellenkezs
sarkok egyediil azért latszanak 1étezni, hogy ellenté-
teleik altal egymast felserkentsék, viszonthatisra hoz-
zak s igy a mozgalommal a kaladds lehetségét esz-
kozoljek; de a levés (Werden) maga, az a mi valo-
sul, sem az egyik sem masik sarknak nem kizar$ ered-
ménye, hanem kozos természetii sziilemény — juste
milieu for ever; azonban, s ezt jegyezzik meg jol,
folyvast valtozo alakban s haladési irinyban.

Az egyhdzat illetéleg : a keresztény vallas sziik-
sége, mint mér érintém, a gordg philosophia elter-
jedése altal eszkozlétt szellemibb vallasi képzeletmod
kovetkezésében, mellyel a régi érzék-anyagi mytho-
logia mennél tovabb annal inkabb ellentétbe jott, fej-
lett ki az emberiség kozt, s lett végre uralkoddva. Ne-
miink ez uttal az érzékiség fokarol magasabbra, szel-
lemibbre hagott. E vallis keleten sziiletvén s Olasz-
orszagban képeztetvén ki féleg, s a kozépkor ide-
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jében, tehat olly tijakon s idSben, hol az ¢rzemény
és képzelsdés tilnyomo, ez altal természetesen kiils5
jelenésére nézve olly formakban alakilt, mik e te-
hetségekkel osszeillettek s viszont rajok el6keléleg
hatottak. Mutatjak ezt a catholicismus legendai, szer-
tartasainak kiilsé meghato pompaja, latin miséjének
nem annyira az értelemhez mintsziv- s képzelédéshez
52616 formai stb. Hogy pedig a kozépkor ifjuilag he-
veskeds koraban ; a kedélyeknek hierarchiai fékre
sziikségok volt,s ez e sziikséglél s a kor vall'si szelle-
métsl emeltetve oOriasi magassagra fejlédott, mar
megmutattam.

Azonban az emberiség, halado menetében, nem
maradt az érzemény és képzel6dés stadiumain, utobb
kifejlsdstt benne a reflexio, az ész s velok egyiitt a
szabad gondolkodés, meggy5z6dés s onhatarzas sziik-
sége. Fnnek végre a hierarchiai lelki gyamsiggal sz-
sze kellett titkoznie. Mar a XV. szazadban egyhazi
javitasrol ,,fejre s tagokranézve‘‘ vala sz ; de feliilr&l
nem tortént semmi e kivansag teljesitésére, ellentallvan
az dllandbsagi elv, s igy a javitasalulrol felfelé tort ma-
ghnak utat — a reformatio bekovetkezett. Lefolyasa
némileg a politicai forradalmakéhoz hasonld. A vi-
léguralkodésra hivatott eszme sziiletésekor vilagi ha-
talommal nem bir, hanem bels§ szellemi erével, vagy
Altalanos igazsaga, vagy korszeriisége kovetkeztében;
a vilagi hatalom ellenben a fenallonak kezében léte-
zik , s ezt meg akarja donteni. Azeért els§ osszeiitko-
zéskor sziikségkép mindig a fendllé gy6z s a szabad-
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sag evangeliumanak apostolai torekveésok aldozataiva
valnak : igy tortént ez a szent ige keletkeztekor mind-
jart magaval Krisztus urunkkal s apostolai egy részé-
vel; igy a reformatio idejében Savanarolaval Flo-
rencben, Servettel Genfben, Huszszal és Hyeronimus-
sal Kostancban; s6t, hogy a hasonlatnak semmi hia-
nya ne legyen, a vallasi felekezetek is, meggy6zvén
a fels6 ellentallo hatalmat , egymasnak fordultak,
ollykor egymast pusztitvan, mint p. o. Servet tiizhalala
részint Calvinnak tulajdonithato. Mert az ujra s ismé-
telve vissza utasitott eszme, szellemi szarnyakon ter-
jedve, mindig hatalmasabb hirdetSkre talal; illyenek
voltak a reformatio koraban Luther, Melanchthon,
Calvin és Zwingli ; s végre athatvin a témegeket s
neutralizalvan vagy maga részére megnyervén a hata-
lom embereit, a visszahatast meggy6zi s uralkodova
16n: a keresztyén vallas Nagy Constantin, a protes=
tantismus Gusztav Adolf fegyvereik altal. A vallas is
mint a jog, csak ott allhat fel, hol azt hatalmas kar
védi: azért a régi bolesek a batorsigot a sarkalatos
erények kozzé szamitak.

Keletkezett pedig a reformatio Nemetorszdgban,
mivel e népnek sajat hajlama van a philosophiai s
vallasi szemlelddésre, s elterjedt kivale Europa s Ame-
rika ¢gszakdn, olly tajakon hol az ész, ha az érze-
mény és képzel6dés felett nem tulnyomo is, legalabb
bilincseikben nem nyomorog. S e vallasi mozgalom-
nak is, mint kés6bb a politicainak, elsé lépése az al-
talinos idealismus irinyaban tortént; de céljat épen

PROP. A TARS. PHIL. 8
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olly kevéssé érte el, mint a politicai: ugrast nem te-
hetett , a létez6t, fenallot, meg nem semmisithette :
Socin, Servet st az észvallas allaspontjabol indultak
ki, de maga a reformatio csak a kozépvonali uton
létestilhetett , a fenallora , a bibliara allapodvan,
csak magyarazatiban a szabad gondolkodasi elvet ko-
vetvén, s minden emberi tekintetnek ellenmondvan.
S a mint a politicai forradalom elve Europa ege-
szére nézve altalinosan nem gy6zott; tgy a reforma-
ti6é sem a délszak acatholica egyhdznak hivemaradt,
részint érzeményre s képzel6désre hato formainak e
népek kedélyéveli nagyobb 6szehangzasa miatt, részint
pedig mivel a hierarchia sziil6foldjén mélyebben
meggyokerezettnek s ennélfogva gy6zhetetlenebbnek
mutatkozott. Napjainkban pedig elhangozvan a vallasi
harcok morajja, a catholicismus és protestantismus
egyméssal egyenstilyra léptek, még mindig élénken
egymasra hatvin ugyan, de csak szoval, tollal s tin-
thval, nem pedig fegyverrel, mi a vallasi életet egész-
ben véve pangastol Ovja, a kiilon felekezetekre néz-
ve pedig egy oldalrol a vakhitet , masrol az indif-
ferentismust s hitetlenséget lehetségkép tavoztatja.
Zaradékil még egy torténetirasi pillanatot kell
vetnem az dllodalom s egyhdz egymdskozti viszo-
nyaira. Hol az allodalomban a szabad kifejlédeési elv
meg van alapitva, ott organisatibja a protestantis-
mussal 8sszehangzobb mint a catholicismussal, s azzal
osszeillsbb egészet képez; hol ellenben az allodalom
szerkezete az allanddsag elvére tamaszkodik, a ca”
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tholicismus az OsszeegyezGbb vallasi s egyhazi forma.
Korlatlan monarchiaknak catholicus egyhazzal , for-
radalom ellen kettSztetett vigyazattal kell 6vakod-
niok; mert az alulrol felfelé rohan6 mozgalom ott
egy ellentallo elemmel tobbre akadvan ha gy6z, an-
nal nagyobb erét kell kifejtenie s ennélfogva annal
erdszakoskodobb.  Bizonyitja ezt Franciaorszagnak
forradalma az angollal s ¢éjszakamerikaival 6sszeha-
sonlitva.  Fllenben viszont az alland6t semmi sem
gyokeresitheti meg annyira, mint ezen elv uralkodasa
a tarsasag mind két intézeteiben ; ekkor az egész ha-
sonnemii, sdt szintazon alapon nyugszik, végsé ele-
mezésben: isteni tekinteten. llly sszepontositas s
egység legkitiinébb (4dmbar vallasi tekintethen vala<
mivel mas szempontok ala tartozo) példaja Orosz-
orszag: egy vallas, nyelv s korlatlan fejedelem, ki-
nek személyében minden polgari s egyhazi hatalom
osszepontosul, uralkodik az egész végtelen orszag-
ban, vagy inkabb ez a cél, mellyre belpoliticaja to-
rekszik ; de ez megint oka is, hogy magat chinai fallal
kénytelen a polgarisodott Europatol elszigetelni. Mert
hogy viszont egyenl$ szabad elv allodalomban s egy-
hazban a szabadsag megallapitasat s léteges feil6dését,
sikeresen elGsegiti, kétséget nem szenvedhet, s bizo-
nyitja ezt Anglia s Ejszakamerika torténete. Hol el-
lenben egyhazban s allodalomban ellenkezs elvek
uralkodnak, ott a tarsasagi élet tobb surlodasnak
ki van téve mint masutt, s a polgiri vagy vallasi élet

gyakrabban megzavartatik. Igy ja- és Spa-
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nyolorszagban jelennen a catholica egyhaz szenvedd
allapotban létezik, Amerika déli koztarsasagaiban pe-
dig a zavar végét nem éri, valosziniileg részint ezen
ellenkez8 elvek kovetkezésében ; részint mondom,
mert minden dolognak nem egy, hanem tobb oldala
van. Egyedi mint tarsasigi szabadsag létesiilésére
mindenek felett miiveltségre van szikség, hogy az
ember a jot belassa, s azutan erkélesi erfre, hogy
magét a szerint hatarozza. A miiveletlen s erkoleste-
len, ki szenvedelminek rabja, mint Déli-Amerika né-
pessége rajzoltatik, nem szabad belsSleg, s illy tomeg
azutan tarsasagba osszeéllvan, sem tudja magat szaba-
don korményozni. — Hogy " azonban illy akadalyok
okos korméanynak és népnek nem meggy&zhetetlenek,
arr6l kérdés sem lehet. A gondyviselés kiilonboz6 tta-
kon vezeti ugyan az emberiséget, de egy orok cel
felé , mellyhez az 1t senkinek sem lehet elzarva.
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Futo pillanat nemzetiink torténetére.

Nemzetiink torténete valtozatos , sokszinii , hely-
lyel helylyel magas érdekii, ollykor unalmas, na-
gyobbara szomord s6U borzasztd regényes drama,
a legijabb francia modorban, kivanatos JO veggel:
ezt legalabb hinni, remélni és ohajtani nem sziin-
hetiink ; s ez alkalmasint oka annak , hogy népiink-
nek tobb hazai s kiilfoldi torténetiroja akadt, min

’
sok mas nemzetnek.

A régi historicusok szokasa Noé barkajatol kez-
deni s a népek eredetét onnan szarmaztatni. Ki erre
egy mulatsagos példat latni ohajt, tekintsen be Pethd
Gergely régi, Kovacs Janostol folytatott kronikaja-
ba, hol a tobbi kozt a 7-dik lapon Arpad egyenes
szarmazasat Atilatol s Noétdl diplomaticai pontos-

’ . ’ . o) ’ P .
sageal feljegyezve talalhatja. Illy torténeticd , az igaz,

’ ’ ’ . ’
maga as maganak sirt. A hiba azonban nem csupan
Pethéé, hanem az id6é is; régi torténetirdink nem-
zetiink historiajat rendesen a unokkal kezdik ; Atila
a magyarok elsé kirdlya, s ezen hit, hogy tudni-
illik a hunok magyarok voltak, nem csupan a régi
torténetirok sajata, hanem a nemzeté, melly magat

’ ’ . . ’ "
hagyoméanyképen mai napig fentarta, s6t a széke-
lyek magokat a hunok egyenes 1vadékanak lenni al-
lijak. Homlok egyenest toriénetirdink e régi szoka-
saval s a nemzeti hagyomanynyal a kiilfsld histori-
cusal e rokonsagrol semmit sem akarnak tudni, de

PROP. A T. PHIL. 9
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még legijabb magyar tortcnetirdink sem, neplink
historiajat Arpaddal kezdvén. Illy korilmény mellett
gyanu tamad benniink : vajjon ezen hagyomanyi hit
is pem tartozik-e azon nemzeti el8itéletek soraba,
miket a régi id6k homalya olly nagy szammal kol-
tott, s mikkel kivalt a keleti népek olly igen bhovel-
kednek? A hunokat illetéleg ugyan kétséget nem
szenved , hogy mongol faj voltak ; ezt bizonyitja régi
hazijok , melly e faj lakhelye, ezt Priscus Rhetor tu-
dositasai, ki, mint a gorog kovetség tagja, Atila ta-
borAiban huzamos ideig tartozkodott, s e tekintetben
kétségen kiviili szemtanu. A magyarok pedig a cau-
casusi emberfajhvz tartoznak , mi altal minden lehe-
t6 rokonsag el volna vagva, s csak nyelvbeli ugyan-
azonsag nyombatna ellene valamit, melly tekintet-
ben mindazaltal tudtom szerint minden adatok hiany-
zanak, Hogy tamadhatott s terjedhetett tehat e ha-
gyomany Elemzetiink kozt ? Péczely egyenesen ki-
mondja: Arpad hirlelte ezt, hogy magat Atila or-
szaga orokosének mondhassa, s historiai tanisag nél-
kiil is igen hihets, hogy ezen politicai fogassal elt;
mert valamit minden esetre mondania kellett, az ak-
kori kozvélemény szerint pedig foldbirtokra eredeti-
leg csak orokség adhatott jogot. Ha Arpad a jelen ,
a természet és népjogot ismerd idSben él, az akko-
ron honunkat biro fejedelmekhez alkalmasint Gszintéb-
ben s igazabban igy sz0l: Engedelmet uraim, hogy
magyarjaimmal orszagtok szélén megjelenni batorko-
dom; de a miOta a népek koltozkodése elkezdddott,




NEMZETUNK TORTENETERE. 119

a vilag kiindult sarkaibol; egy nép a masik utan, ki-
tolatva hazajabol, szomszédjara rohan, s e kelettsl
nyugot felé mindent magival ragadd ar minket is
ide sodrott, Embernek s népnek élni kell ; élni pedig
nem tud fold nélkiil: azért az onfentartas legszen-
tebb joganal fogva helyt, uraim, vagy ki a sikra!

A masik targy, melly koril torténeticdink fa-
radozasai s nemzetiink legforrobh ohajtasa ossze-
pontosul: a magyarok régi lakhe]yel kikutatasa , s
a hatramaradt torzsokok holléte és sorsa. Hogy az
egész nemzet ki nem koltozott, sét apaink IV. Béla
idejéig Bseikkel Azsidban némi 0337ekottetesben ma-
radtak , Constantinus Porphyrogenitus s a missiona-
riusok tudositasaibél bizonyos ; Dzsingisz-chan és
Tamerlan vilagdulasaik Ota azonban minden hir s
nyom elenyészik , s most Kérosi Csoma s Bese tita-
zasaik utan valoszintinek latszik , mikép Azsihban, a
nyelv grammaticai alkotasa szerint , rokon népek
laknak ugyan (illyen p. o. Bloch Méricz nyomozésai
utan a szirjén nyelv), de magyaril beszélsk nem.
Azon 45 vagy 50 ezer csango ¢s székely szarmazasu

magyaron kiviil tehat, kik Moldvaban s Bessara-
biaban laknak , hozzajok szdmitva a Bukoviniba Ha-
dik tabornagy altal a székely foldrsl telepitett , ha
nem csalodom, /¢t magyar falut, mikrsl Kiss Ka-
roly baritom a Tudoményos Gqutemenyben tudo-
sitott, Magyar és F,rdél.yorszégokon kiviil e fold ke-
rekségén tobb magyar nem léteznék. E gondolatban
nem tudom melly busit) chzclet fekszik : az ember

9‘
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mintegy egyediil, elhagyalva érzi magat e vilagon.
AkArmint legyen azonban a dolog, a nemzetnek e
tekintethen zeljes bizonyossagra kell jutnia. Napja-
inkban foldgolyonk olly ismeretes kezd lenni, mint
mindegyikiink haza, az angolok beutazzak az ¢jszaki
sarkot s “Afrika belsejét, nem kimélve koltséget- s
emberéletet; s mi a vilag legszebb tartomanyit nem
tudnok kivizsgalni ? Illy indolentia s a belsle eredd
tudatlansag ellenkezik a nemzet legforrobb ohajtasa-
val, méltosagaval. De térjiink vissza a hazankba
koltozkodS magyarokhoz.

A kilencedik szézad végén koriilbeliil egy mil-
1iobbl 4ll6 magyar sereg, oregek, férfiak , ifjak , asz-
szonyok , leanyok és gyermekek, jelennek meg, a
Karpat hegységet athagvan , honunk szélén, melly
akkor szlav , bolgar és olah fejedelmeknek hodolt, s a
harcos magyaroknak , kiket koltozkodésiik alatt az
életfentartasi sziikség hésokké képeze , konnyti zsak-
manynya valt. A diadalok , dicséség ¢s — Anonymus
szerint s hihetSleg hiven — dldomdsok, egymasra ko-
vetkeztek. S6t a kalandhoz, hirhez és zsakmanyhoz
szokott nép honunk elfoglalasa utan sem maradha-
tott nyugottan fészk¢ben : kirohant szaguldva , majd
Német- és Franciaorszagokon keresztiil egész az at-
lanti tengerig, Olaszorszagon keresztiil vissza jovén,
s nem egyszer, hanem annyiszor hanyszor ; majd
pedig deél fclé,egész Otranto s Konstantinapolyig. Ha
Vorosmarty Arpadrol mondja hogy:
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,,Hont szerze, mellynek hodito nevére
»Elsapadott a megrettent vilag*,
az korant sem koltéi nagyitas, hanem a leghtibb va-
losag; a magyar név soha sem volt olly rettegett
mint a vezérek alatt; ado ala hajtottak a gorog s né-
met-romai csaszarsagokat. Valoban e torténetek nap-
jainkban szinte mesckké valnak. Azallo seregek , mos-
tani felfegyverkezésok s hadviteliink modja szerint,
napjainkban az atmenetelt F ranciaorszaghbol Italiaba,
az ott feltornyosuld roppant hegyeken éltal , egy ma-
roknyi tirailleur sereg akdrmelly oroszlanszivii lo-
vassagnak lehetetlenné tenné, s hogy mind ezt meg-
foghassuk , emlékezetiinkbe kell hoznunk az orsza-
gok akkori létegesitését s honvédelmi rendszerket,
melly lassan gyiilekez6 hiibéresekbél alkottatvan, a
szélvészként rohano magyaroktol *) késziiletleniil le-
pettek meg ; tartomanyok kiraboltattak , s mar a
szomszéd orszag hataran allottak , minekel&tte jove-
telok hire csak aszékesvarosba érkeznék. Es sebesen a
mint jottek, tavoztak is zstkmanyukkal. Mokry Ben-
jamin magasztalja, valahol a Tudomanyos Gytijte-
ményben, a kézépkor erejét. ,,Az akkori emberi-
ség ,uigy mond, korunkat 6sszetorte volna®. A lova-
gok vitézségét nem hozom kétségbe; de az elnyo-
mott ¢s sanyargatott nép erds s bator nem lehetett,
az allodalmak kiilereje pedig a mostaniakkal korant

) »,Sebesen nyargalé haramia csorddnak® nevezi dket
Schueller , egyébirdnl nemzetiink liszLelgje. -
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sem mérkozhetett , s egy idénkbeli allo seregnek a ko-
zépkori Europa alkalmasint nem sokkal sikeresebben
allhatott volna - ellent , mint napjainkban Azsidnak
mostani, hegyek vagy pusztak altal nem oltalmazott
orszagai, 4mbar némelly népei, egyenként veve,
vitézek. Kdésébb , midSn a némeiek veszteségeik altal
oktlva, a magyarok jottét sszepontositott erdvel
varak , meg is tartak a sikot, mint ezt a merseburg
s augsburgi csatik bizonyitjak , miknek kovetkezé-
seik a legiidvosebbek valanak , talan még inkabb
nemzetiinkre, mint a németekre s kiilféldre nézve.
Mert népiinknek mindenek felett szelidiilni, békes
uton keresetét szerezni s, ha ugy szabad mondanom,
europaisodni kellett , s tortént ez, minekutana a
tapasztalt veszteségek szaguldozasi kedvoket csok-
kenték , s Sket honba maradasra kényszeriték , a ke-
resztény vallas s latin nyelv elterjedése altal, melly
utobbival elsé apostolai nemzetiinket talan egy kissé
mértéken tal is aldottik meg, azt gy meggyokere-
sitvén, hogy tilnyomosagaval maiglan bajlodunk.
Az arpadi haz uralkodasa alatt undort gerjeszt
e csalad tagjai orokos viszalya a tron felett. Ez igy
volt akkor mint most Perzsia- és Afganisztanban , s6t
mindeniitt, hol a nemzet tudatlan , méltosaga érze-
tére még fel nem ébredt, az uralkodd csalad az or-
szagot s nemzetet Orokolhets dolognak tartja, s a
nemzet azt elhiszi, Illy viszalyok kozt az aristocratia
és hierarchia hatalma természetesen oriasilag nott s
kivivan s tev6legesen megalapitvan nem csak a vd-
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lasztdsi, hanem a fegyverrel ellentdllhatdsi jogot
is: olly engedményeket , mellyek rendezett tarsa-
saggal meg nem férnek s miknek mindegyike maga-
ban ele"endo egy orszag felforgatasara. Nem csoda,
ha végre e politicai fomksagoknak maga az arpadi
haz aldozatja lett. A viruls IIL Andrés, elhagyatva
orszagnagyai részétol, tildozve a papa- s papsagtol,
egyhazi atok s tilalom silya alatt, de meg nem gor-
nyedve, 6si erével batran sikra szall, s ellenei , két-
ségbe esve, gyavan és gyalazatosan — méreghez nyl-
nak. Hatramaradt az &si fejedelmi haz utols) virdga
Erzsébet , elhagyatva a vilagtol; de e vilagnak Csal;
Mdté ellene szegzi bator mellét, 6 Szabolcs ivadéka,
Arpéd utolsd magzatjat pajzsaval fedvén s magat az
ossze roskadd fejedelmi hiz romjai ala temetvén.
Akar melly indito okbol eredt légyen tette, lovagi
szelleme s nagylelkii merészsége , jogos és kivalolag
nemzeti ligyben kiils§ erszakoskod6 befolyas el-
len, e vakmerd ,,partitének megnyerék a nemzet
sympathiajat, s koltdink lyriban és dramaban nevét,
mint nemzeti hését, halhatatlanitjak.

A vegyes hazakboh fejedelmek alatt hazank egy
francia (Anjou) és egy magyar szarmazasi kiraly
alatt, dicsésége tetSpontjara hagott. Lajos, kora-
ban, vilagrésziinkon a leghatalmasabb kiraly volt;
Matyas legnagyobb kiralyunk , partfogoja a népnek,
ostora az oligarchianak, elémozditoja a tudoméany-
nak, de nem (mint némelly tilbuzgok allitjak) a
nemzetiségnek és magyar nyelvnek. A nemzetiség
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eszmeje, koraban, a népek kozt ontudatosan meg
ki nem fejlett, annal kevésbbé nagy Lajos idejében.
Petrarca és Boccaccio a nemzeti irodalmak kezdéi,
Matyas elStt egy szazaddal viragzottak ugyan; de
ezen eszme akkoron még olly kevéssé terjedt el s
hatotta it a nemzetek eszméletét , hogy Thomasius,
a német nyelv s irodalom els8 apostola ,két szaz évvel
Mityas utan, hallatlan s borzaszto ujitdsai miatt,
nem csak a lipcsei egyetemet, hanem hazajat is keény-
telen volt oda hagyni. Nemzetiinknek nyelvben
mér az arpadi haz alatt kellett vala egyestilnie. Ma-
sutt is tobbféle szirmazisti nép gyiilt egyiive s ol-
vadt Gssze egy egészszé, igy Angol, Francia, és Spa-
nyolorszagokban, hogy tobbet ne emlitsek ; de na-
lunk az Arpadok egészen ellenkez6 politicat kovettek.
,» ¥nius linguae uniﬁsque moris regnum imbecille et
fragile est*, mond sz. Istvan Imre fithoz. Meg nem
foghatjuk e képtelenséget , mig esziinkbe nem otlik,
mikép a hatalmaskodd oligarchia ellen a korméanynak
a ,divide et vinces‘ elvét kellett hasznalniok, hogy
egyesiilt ellenszegiilését kikeriilje. S ez alkalmasint
tigy maradt Matyasig; s utobb a magyarok mar ere-
detileg sem tdlnyomo szama (egy millio jott, s hi-
hetSleg tobb milliot hoditott meg) a torok, mint
mér elébb a tatar ddlasok altal még inkabb lejebb
szallt, mert a nyilt térséget lakvan, 6k pusztaltak
legink{tbh, mid6én a totok s olahok hegyeik kozt s
a némelek fallal keritett varosaikban a nagyobbara
16haton szaguldo ellenség ellen nagyobb batorsag-
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ban voltak. Igy oroklotik &seinktél azon babeli
nyelvzavart, mellynek orvoslasa jelenkorunk egyik
legsiirget6bb sziiksége.

A mohacsi gyasznappal kezd6dik nemzetiink
legsulyosabb , mondhatni rettent$ sorsa. Matyas
erds keze fékezé az oligarchia szazfejii hydrajat, an-
nal inkabb diihong6tt ez halala utan *), az alloda-
lom végrehajto hatalmat egészen tonkre tévén. Mar
IL. Lajos orszagaban sem tekintettel sem pénzzel
nem birt, sét hitellel sem, székesvarosaban tulajdon
udvari mészarosatol rovasra hist nem kaphatvan. S
mind ez olly id6ben tortént, midén a toércknek ha-
talma fokrol fokra feljebb rugvan, a pompas Soli-
man alatt tetSpontjira emelkedett. Az osszetitkozés-
nek hazankra nézve halalosnak kellett lennie, annyi-
val inkabb, mivel a nemzet helyzete rettents vol-
tat nem érzé, s. chinai képzelgésekben ringatta ma-
gat. A kiraly parancsara alig gytilt ossze 25000 em-
ber. Ezekkel inddl 6 a torék csaszarok legnagyob-
bikanak harom szaz ezvei ellen. Zapolya kézeledik
Erdélybsl 40,000rel, kikkel még az ellenség kozeled-
te el6tt egyestilni kellett, vagy legalabb utobb, fe-
Iéje visszavondlva, hogy lehet$ legnagyobb erével

*) Béthori Istvdn erdélyi vajda, Mdtyds haldla utdn a
székelyeknek ezt ird : ,,Illy kirdly nem kell tobbé, ha-
nem ollyan, kinek tistokét mindig markunkban tart-
hatjuk**; Cujus crines continuo in manibus tenere pos-
set. Engel Gefch). bes8 ung. Reichs 111, kot 429 lap. S
vilasztatott = Dobzse Ldszlo !
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kisértse meg a csata kimenetelét. De a kit az isten
veszteni akar, mond egy német példabeszéd, annak
elébb elveszi eszét. A maroknyi nép ellene szegil
a hatralas parancsanak , lazadva zajog, s nem hallvan
halaloraja kongasat, timadni kivan. Tomory vissza
nem vondlhatvin, legalabb a harc tiizét hasznalni
igyekszik s tamad. Minden elvész, csak a becsiilet
nem. A huszonkettedik évében testén s lelkén az
aggsag jeleit hordozo kiralyon kiviil , ki futasban vesz
el, az orszig szamos nagyai, a vilagi s egyhazi rend-
bs8l, nem hatralva, a csatamez6n teriilnek el; de
rémiilés fogja el a nemzetet ; mert a képzelgésbdl fel-
ébredés mindég rettenetes s kétségbe ejtd. Soliman
akadaly nélkiil nyomul az orszag szivebe ,s ellentallas-
ra nem akadvan elfoglalja Budat, 160 évig birja,
pusztitja a torok hazank nagy részét; a tobbi ket
részre szakad , utobb Erdély elvalik Magyarorszagtol,
a hazankban elterjed$ reformatio a bels6 haborgaso-
kat s szakadast még Gregbiti,s végre felallvan az al-
land6 katonasdg, mint mindeniitt, a magyar aristo-
cratiara is rakeril a sor, de ez nalunk a fiiggetlen
Erdélyben, a protestinsokban , s fSleg a torck segit-
ségben , nagyobb tamaszra talal mint masutt — bel-
habort dulja hazankat, Zapolyak, Becskai, Beth-
len, Tokoly s a Rakoczyak alatt vér foly s inség
terjed el majd keét szazadon at; a nemzet kedélye el-
vadil, elkomorodik , a magyaroké kivalt, de a to-
toké ¢s olahoké is, kik szintugy szenvednek ). Nem

*) Népdalaik szintolly bushangtak mint a magyarokéi.
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csoda ha az e korbeli emlékiratok e vilagot mindég ar-
nyékvilagnak és siralom volgyének nevezik *),ski nem
hiszi melly tettekre vetemedhettek illy tarsasagi za-
varban még a legjobbak , olly magas keblek is mint
a szigetvari hos, az olvassa el Forgacs varadi piis-
pok latin kronikajat, és csodalkozni fog. Mid6n a
koz jolét felewi kétségbeesés egyetemes, kiki csak
6nmagarol gondolkodik.

A belbcke és rend helyreallitisa hazankban a
felette tidvos kovetkezésti szatmdri bekevel kezdédik.
Altala feltartatott alkotmanyunk , de az aristocratia
a jus armorumot s a vdlasztdsi jogot elveszté. Az
elsé mint tevoleges jog gondolva, ellenimond azere-
deti alavetési, s6t a tarsasagi szerzédésnek , a masik
hazankat Lengyelorszag sorsara juttatta volna. Ha az
allo katonasag teljesen gy6z, s orszagunk az austriai
korlatlan monarchia tartomanyava valik, hazank koz-

“vetetlentil , polgarisodasra nézve , nem kétlem , nyer,
s most alkalmasint rendezettebb s iparra és kereske-
désre nézve virdgzObb (Austria és Csehorszagféle)
allapotban vagyunk ; de az elenyészett alkotmanynyal,
onallasunk , nyelviink s nemzetiségiink is elenyészik,
s vele egyiitt a teljes kimiivelsdhetés, j6lét s nem-
zeti dics6ség reménye is, melly csak nemzeti szel-
lem, nyelv s irodalom altal eszkozolhetd. Az oli-

*) A derék Kemény Jdnos életiratat igy kezdi: ,,Ez bol-
dogtalansdggal tellyes vildgra valé szdrmazdsomnak .
abban 16ltétt nyomorusdgos életemnek — leirdsdl® .
sat
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garchia hazankat, igen is, vég romlasra juttatta; de bii-
nei mellett el ne feledjiik késébbi ivadékai aldozat-
jait, mik nemzetiségiinket s az alkotményt feltartak,
s véle egyiitt s altala egy jobb s dics6bb jovendd
lehetségét.

Nemzetiink Maria Terézia alatt kezdé eldelni a
polgirisodas jotéteményeit. Olly nemes és magas fel-
heviilésnek , mint a ,,moriamur pro rege nostro Ma-
ria Theresia®! tidvos kovetkezései el nem marad-
hattak. Haladni kezdtiink, de még nem Ontudato-
san, beliilr6l kifelé, hanem inkabb kiviilel befelé,
s azért nem egészen az igazi uton. A terjedni kez-
d6 miiveltség német volt, eszmekre, nyelvre, szel-
lemre ;-2 magyar le kezdé bajuszit borotvalni, még
a nemzeti kontos is német szabast nyert. Ez irany-
ban ( centralisatioi szandékban) hatarozottabb lé-
pést ton az emberszeret$ , alattvaloi boldogitasaban
csak a nemzetiséget nem cléggé méltatd IL. Jozsef:
a latin helyett a német nyelv lett hivatalos nyelviink,
nemzeliségiink sivja szélén allott, a nemzet megdoh-
benve tantorgott vissza, s halalborzalmaban — nem-
zetiségének érzete feléledt. A nem sokara rakdvet-
kez$ forradalmi haboruk kifejlédését ugyan gatlak ;
de e vészes napokban nemzetiink uralkodo hazaval
mind inkabb &sszeforradt, s végre bekovetkezvén a
béke , nemzeti életiink legfontosabb szaka beallott:
az ontudatos haladds békes torvényes uton , beliilrél
kifelé, nemzetileg fejlédve, minek elSadasa egy kii-
lon cikkelytink targya leszen.
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A vilag hemzseg orvosoktol, diplomatizalt s him-
pellérked6kisl ,  testiektsl és  politicaiaktol ;  le-
gyen legkisebb bajod, minden a kivel osszetalalko-
zol, valamit tanacsol; s igy van ez tarsasagi tekin-
tetben is: kiki, vagy legalibb minden magat mii-
veltnek tarto, politizal, s a nagyobb rész még azon
kiviil bizonyos csalhatatlan politicai recepttel is bir,
melly hasznalva , a haza minden jelen s jovend$ ba-
jain segit. S azutan annyi baba kozt, el ne veszszen
a gyermek!

Az ligyes orszagférfiak azonban még ritkabbak
mint az tigyes orvosok. Mar csak helyes politicai né-
zethez is nem csak alapos tudomany s torténeti ismé-
ret sziikséges , hanem a mindenkori viszonyok s
korilmények tettleges allasanak ismerete is, s6t, mi-
vel a teljes nézet a gyakorlatot szintiigy magaba fog-
lalja mint az elméletet, az allodalmi gépnek leg-
alabb valami 616dik kerekének kell vagy kellett len-
niink , hogy okkal hivatva érezhessiik magunkat po-

liticai targyakban a hozzaszolasra.
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E koveteléseknek azonban az emberek életben
ritkan felelnek meg, a politicai nézetek itt nagyob-
bara hagyomanyi uton tamadnak s terjednek, Za-
tdarozva véletlen tdrsasagi helyzetek s dlldspontok
d@ltal. Minden ember sziiletése szerint bizonyos osz-
talyhoz tartozik, polgar, nemes vagy magnas sat, s
a mellett, ha hazajat szolgalni akarja, valasztott hiva-
tasa altal , bizonyos testiilet tagjava valik, pappa, ka-
tonava vagy publicistava sat; mind ezen rendek és
testiiletek pedig kiilon sajat érdekkel birnak, mik-
nek kielégitése onfentartasukkal szoros kapesolat-
ban all, mint minden dolog a természetben kiilon
és sajat életét csak bensziilott onfentartisi Osztoné-
nek munkassaga 4ltal mentheti meg a mindenség
egyetemi életébe valo elmeriilést6l. Mind ezen kii-
I6n érdekekbdl pedig, ha fels6bb, sét egyetemes al-
laspontbol el nem igazittatnak , sajat egyoldalu s fer-
de nézetek timadnak , mik mar annal fogva sem le-
hetnek helyesek, mivel az egésznek érdekével Gssze
nem egyeztethet6k. Kiki téltse be hivatasat, legyen
pap, katona, polgar vagy nemes, testestiil lelkes-
tiil , a sz6 legnemesebb értelmében ; dea mellett emel-
kedjék ki azon chinai elfogultsaghol, mintha rendje
vagy testiilete s annak érdeke egyediili volna e vi-
lagon; katona, pap, polgir vagy nemes létére le-
gyen mas s tobb is, legyen egyszersmind ember
honfi és vildgpolgdr; mert valamint a kiilon érdekek
csak 1ugy lehetnek jogosak s tidvosek , ha masok ér-
dekeikkel s jogaikkal nem ellenkeznek: tgy az ezen
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kiilon érdekekb6l szarmazott politicai nézetek is
egyedil ugy veszithetik el egyoldalu ferdeségoket,
ha orszdgos s vildgpolgdri dlldspontbdl igazittat-
nak meg. Altalj{nban tarsasagi allapotokat nem szabad
kirekesztSleg alulrdl felfele szemlilni: épen olly
sziikséges a tekinlés feliilrol lefelé, mert a tarsashg-
nak szintigy van kiilseje mint belseje , egésze szint-
ugy mint részez; mind ezen kiilon nézépontok pe-
dig, elkiilinizve , egyoldali nézetet adnak, s az igazi,
mindent atpillanto s egyesit vilagnézet , csupan
ezen korlatolt s részletes nézetek hiinyai egymas
altali kiegdszitdsébol keletkezhetik. Hogy politicai pa-
lyajat kezd6 nemzetnél, melly a természet sziiksé-
gesscgchdl kifejiekezve, szabad ontudattal most kezdi
elsé lepeseit, illy katf6hdl szarmazd nézetek f8kép
divatosak — ez magyarazatot nem kivin; azonban,
mivel a‘dolog nalunk olly mindennapi, hogy mar
szembe is alig tiinik, nem lesz talin felesleges a koz
figyelmet kiilon példa altal rea forditani. A Jelenkor
mult évi 82-dik szamaban ,a sorshizasr6l nevelési
tekintetben® vala sz6. E czikkely iroja ez ujabb
djoncallitisi moddal nincs megelégedve , mivel alta-
la a polgiri élet a jo erkslesii ifjaktol is szintugy
fosztatik meg, mint a rosszaktol, midén a l'éginck
gyakorlata mellett kirekeszt6leg az utobbiaktol sza-
badult meg; véleménye ennél fogva oda megy ki:
egyesittessék e ket mod a szerint, hogy véle a szoba
hozott c¢éle elérhessiik, mi altal népnevelési tekin-
tethen 1 hatalmas rug6ét nyernénk a jora. Tudni-
PROP. A I PHIL. 10
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illik készittessék minden helység lelkésze altal fekete
konyv , hova lelkiisméretesen minden ,,tolvaj, orgaz-
da, gytjtogato, gyilkos, istenkaromlo s vereked6*
volna beirandd , s ha azutan sorshizasra keriilne a
dolog, ez tgy intéztessék, miszerint , a nagyobb
gaznak elsBséget advan a kisebb felett, becsiiletes
ifju hozza ne bocsattassék , mig e biinrovasnak vége
nem szakad , mi szilardon gyakorolva, az ifjukat kor-
helységtol s vetekisl viszarettentené sat. Igen oko-
san! s ki kételkedhetnék mikép a helyhatosagok al-
laspontjabol , rdjok nézve , hasznosabb inditvany
alig valosulhatna; de sszeegyeztethets-e az Gsszes or-
szhg érdekével s kilonosen a katonai rend hivatasa—-
val? Lassuk.

A honvédelem egyetemi polgari kotelesség ,
melly alol egy fegyverfoghato férfi sem lehet kivéve,
s amellett a legterhesebb és szentebb ; mert vér és
élet aldozatba kertil, s a haza fiiggetlenségevel egyitt
egyszersmind szabadsaginak , jolétének s dicsdségé-
nek feltétele. Ez oknal fogva az allodalom mell6z-
hetlen kételessége semmit el nem mulasztani, mi had-
serege miiveltségét s erkolesi erejét elémozdithatja,
minél fogva nem csak azon kell lennie, hogy a né-
pesség kozt veszedelmes idegenkedés a katonasko-
dastol el ne terjedjen, hanem e rend sorsa, minden
lehets kitiintetés altal egyszersmind kivanatossa val-
iék, hogy, sziikség esetében , a nemzet viragat zasz-
16i ala Osszegyfijthesse; mert az europai stlyegyen,
vég elemzésben, a seregtd] fiigg; ha tehat valahol
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bizonyosan itt a hatramaradas veszélyes és a nem-
zet fiiggetlenségét kockaztato, Nemzetiink dicsésége
akkor allott fénypontjin , midén a honvédelmi kote-
lesség koztiink kivetelt nem ismért, s annak virdga
az els6 sorokban kiizdott. Kardja eléte meghajlott
akkor kelet és nyugot, s az lehetetlen , hogy nép-
cs6eselék valaha vissza szerezhesse, mit a nemzet leg-
jobbjai vivtak ki. De térjiink az inditvinyhoz. Altala
egyetemi szent polgari kotelesség biintetés tirgyava
tiizetik ki, s6t rémalakul, elidegenitvén tSle a kedé-
lyeket, mert a sereget gyilkosok s haramiak csorda-
java igyekszik atalakitani. Melly becsiiletes ifju lép-
hetne azontil soraiba? Az allodalom pedig védsit
pusztan pénzzel meg nem jutalmazhatja, mert kion-
tott vert s kockaztatott életet nem lehet illSen meg-
fizetni; felruhazhatja = ugyan Oket kiils6 fénynyel,
de ha belsé becsok nem leend, ha magokat miivelt-
ség, jo erkolcs s ligyesség altal ki nem tiintetik, te-
kintetoket a kozvélemeny el6tt fel nem tartandjak., S
mi a fegyveres hatalom rendeltetése? A kézbatorsag,
a belsd szintiigy mint kiils6 ; katonak altal &riztetjiik
p- 0. orszagos pénztarainkat, hozzijok folyamodunk
ha a rend fekete és fehér tollasok altal veszélyezte-
tik sat.; s mia kozbatorsig fentartasit elSkelsleg
azok kezére bizzuk, kik annak felforgatasiban jeles-
ségoket mindenek felett tettleg tanusitak? Illy logica
nem érdemel ajanlast!

Felve tehat illy sziikkeblii, roghoz tapadt néze-

tekkel ; emelkediiink ki véletlen hel'vzetiinkbr'il el
10*
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nem fogult, mindent kortilkarolo vilagszemléletre.
Hazink nem all csupan kozségek - és tartomanyok-
bol, hanem egyszersmind ondlls egész, melly azon-
ban sajat figgetlensége mellett, tdrsa egy csdszdri
birodalomnak , s ez megint nem egyediili e vilagon,
mint ezt a chinaiak orszagukrol képzelik, egész vilag-
részeket mellékes hozzatartozandosagoknak tartvan,
hanem része Eurdpdnak , mint Europa része a vilag-
nak. Az el nem fogult, mindent tekintetbe vevé po-
liticai nézetnek ennél fogva mind ezen kiilon allas-
ontokat 4t kell futnia, szamba vennie s meggydzo-
dését egyolda]ﬁsz’xgaik kiegyenlitése altal megallapita-
nia. Tlly nézetnek 6hajtanam én itt, hazankra nézve,
legalabb vhzolatat adni, ez okbol iram feljebb a tor-
téneti cikkelyt is, mert a mult a jelennek kulesa
s ha rajzom csekélynek tartatnék is, meg volnék vele
elégedve, csak igazan eligazitova valnék , mint a jo
temi foldabrosz; azonban akArmint tisson ki pro-
bam, a vallalkozas munkam céljahoz tartozik : kezd-
iiik el tehat szemlénket; hazai viszonyainkat elebb
kiviil s feliilrol be- és lefelé tekintve.
Birodalmunk mondam része Eur6panak s Eu-

egye

’

ropa a vilagnak ; mi tehat a magyar nemzetnek fel-

. . s .
adata europak $ vilagpolgar1 tekintetben ? — Az
eurOpai nép vilagrendeltetése az emberiségnek « ha-
Jadds palydjdan utat tirni, elémenni, a polgdri-
soddst vildgszerte terjesztent; 2 magyarnak , mint

. ’ L4 ”
europal n(*pnek, feladata le]mt, a mivelt nemzete-

tet e tekintetben utdlérni s velok karoltve mint uj
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tényezd — megszaporitvan azokat egy lelkes keleti
csaladdal — az emberi nem orok rendeltetése els-
mozditesdn munkdalodni.

,»Ez lehetetlen , mondhatja itt valaki; mig a hat-
ramaradt nemzetek a miiveltek z'xlléspoatiéhoz koze-
lednek, id6kozt ezek, folyvast eldre haladva, ismet
tavoznak t8lok, sigy altalok sohael nem érheték‘. Fo-
nak nézet! Az eliilmendnek utat kell tirni sigy sok-
kal tobb akadalyokkal kiizdvén, nem haladhat olly
sebesen, mint a kivetd , ki nyomdokaiba léphet.
Mennyi kisérlet és sikeretlen proba kell ahhoz, hogy
egy uj talalmany vagy felfedezés valosaljon s valla-
latként hasznot hajtson ? Ezen sikeretlen faradsag
pedig csak az eliilmen8ket éri, az utanok jovok a ke-
szet hasznalhatjak , s ez nem csak iparra, hanem tu-
domanyra, politicara , szoval mindenre nézye all,
Kivalt jelenkorunk nyilt kozlekedése mellett, a miivelt
vilag minden szellemi és anyagi kincseit tehetjik ma-
gunkéva , s a mar tort uton, bar nem erélkodes nél-
kiil, sebesebben haladva, utobb a miiveltebb nem-
zetek oldala mellett teremhetiink. Bizonyitja ezt Ang-
lia, Francia- s Németorszag torténete, kik a ko-
zépkorban Olaszorszag utan maradvan, id6kozt ezen
orszagot nem csak elérték, hanem magok utan is ha-
gyak. 7

A miésodik ellenvetés mellyet itt ott hallhatni:
,nemzeliink szamra csekély, illy nemzetnek pedig
soha sem lehet olly kitiin6 s jeles irodalmas kovetke-
zésképen miiveltsége, mint p. 0. 30 millionyinéptomeg-
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nek®. — A toémeg mennyisége, igen is, nagy suly
a mérlegben, de {6 dolog abelsd élet s kifejles élénk-
sége s belterje (intensio). Emlékezziink Hellas dics6
fiaira; szimra sokkal csekélyebbek voltak nalunknal
s miiveltségok még is bolcseje lett a vilag polgari-
sodasanak , s tudoméanyban s miivészetben orok re-
mekeket hagyanak hétra az utokornak mintaul. Félre
tehat minden elcsiiggeszté rémképekkel s batran elére!

Hazénk , monddm tovibba, nem csak része
Europanak hanem tarsa az austriai csaszarsagnak 1s,
s e tekintetben nemzeti életiink kifejlédése e biro-
dalom exropai helyzetétil feltételeztetik. Ezen he-
lyezet dél és nyugat felé, korunkban , nem szolgaltat
okot a myugtalansagra. Torokorszag nem eszmélvén
vagy késén eszmélvén europai feladasat, azsiai tespe-
désben magaban roskad dssze; Sardinia kiralysaga s a
német szévetség allodalmai csekély hatalmuak , Fran-
ciaorszaggal pedig, mellytsl politicai elvek valaszta-
nak el, sehol sem érintkeznek hataraink ; haboru iit-
het ki koztiink, de alig veszélyes: emlékezziink csak
mikép az évezred legnagyobb hoditoja, annyi gyé-
zodelmek utén, alig érhetett hazank nyugoti szélére.
Annil nagyobb a veszély éjszak s kelet fel6l, mert itt
Porosz s Oroszorszaggal érintkeziink , ezek tehat ter-
mészeli. ellenségeink ; s ambar velok Austriat elvro-
konsag egyesiti, mi nagy szerencse , illy szovetség mind
a mellett nem tartos, mert a diplomatianak elvei val-
tozok: a reformatio alatt s utana vallasiak divatoz-
tak , kiiitvén a francia forradalom , politicaiak , s
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most ipar s kereskedési kérdések latszanak feliil ke-
rekedni, allando elv pedig, melly az allodalmakat soha
el nem hagyva vezérli, érdekok,s ezen érdek, bi-
rodalmunk s kivalt az ¢jszaki orias kozt, mint szom-
széd allodalomé részint ellenkezs, oOsszekoccanasunk
tehat a jovend§ hatterében ki nem maradhat6, mi-
nek veszélyes kovetkezései elharitasara, mig idénk
van, hozza kell késziilniink , nem minden o6rias Go-
liath lévén, kit egy kis David leterithet. Feladatunk
ez oldalrol tehat: belsé szakaddsaink kiegyenlitése,
egyesiiles nemzetiség dltal, belsé s kiilsé erénk le-
heté legnagyobb kifejtese, hogy a kisértés ordjdban
Serfiak lehessiink a gdton , dttirhetlen falat képez-
vén Eurdpdnak, a polgdrisodds- és szabadsdgnak
barbdrsdg s kényurasdg ellen. Ez, mint latszik, tor-
téneti hivatasunk s ha ennek utodink olly gyézodel-
mesen felelnek meg, mint Gseink a torokok ellen,
dics6bb nemzetet a magyarnal nem ismérend a tor-
ténet. «
Almegyek kozbirodalmi viszonyainkra Austrid-
val. Hazank 6nallo alkotmanyos allodalom, de tarsa
egy csaszaisagnak, mellynek feje egy korlatlan ha-
talmi fejedelem. Ez viszonyainkat a birodalom™ egé-
szével természetesen szovevényessé teszi, mit nem
szabad feledniink , ha itéletinkben méltinyosak aka-
runk lemni. Egyesiiletiink az austriai hazzal egyéb-
irdnt , a mohacsi csata utan, jozan politica, s6t az
események hatalma altal parancsolva volt, maskép
tiiggetlensegiinket torok fermanoktdl szintigy nem
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ovhatjuk meg, mint nem igen kozépszerii emlckeze-
tit Janos kiralyunk. S a mi akkor, déli szomszédunk-
kal szemkozt , sziikségesség volt, az ma nem kevésbbé
az az éjszaki Oriassal atellenben. De altalan véve is,
hatramaradasunk mellett, ki nem fejlett alkotmanyi
intézyényeinkkel , miket az allodalom kiilhatasara néz-
ve a kozépkor erdtlensége bélyegez, fenallhatnank-
e korunk anyagi és szellemi erejoket korszeriileg ki-
fcjtel,t kiilhatalmassagai kozt , magunkra hagyatva ,
fiiggetleniil? Emlékezzink csak — hogy mast ne em-
litsek — addzd s honvédelmi rendszereink fonaksi-
gaira, az allodalmi kiilhatalom ezen f6 forrasara, s
meg fogunk gy6z&dni, mikép ez, bator vagyok ki-
mondani, egy félévre sem volna lehetséges. Torok-
orszagot kivéve, hazink most aranylag Europaban
a leggyongébb orszag, s illyennek tamaszra s egye-
siiletre van sziiksége. Ezt, mas szavakkal, legszaba-
dabb elmii hirlapunk is megvalla, mit neki kiilonos
érdemiil tulajdonitok; s erre vezet, ezen tanulsagot
adja nemzetiink torténete is. Hogy azonban ezen he-
lyezetiink, ,,fuerosaink’‘ mellett , némi alkalmatlansag-
gal is van Gsszekotletve , hogy a harmincad sorom-
poi Navarra és nem Franciaorszag szélén vonulnak
el — ez nalunk, mint Spanyolorszagban , a fuerosok
elmellgzhetlen kovetkezése , mit utobb” meg fogok ma-
gyarazni , ha maskép, éretten megfontolva, e targy
fejtegetését még felette idSelSitinek nem talalom.
Forduljunk mosu belviszonyainkhoz.

I e et -
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A Pesti Hirlap kirekesztdleg ezekre terjeszti
figyelmét. Helyesen! a vilagjavitast - minmagunkkal
kell kezdeniink, ez legcélszeriibb utja, s e tekintet-
ben még sokaig beszélhetiink magunk kozt, mig a
sziiks¢g masra keriil. Vizsgaljuk meg tehat belallapot-
Jainkat , alkotmdnyi, nemzetisegi , miiveltségi s anya-
g1 Lekintetben. Minden haladas, hidnyaink kipdtldasdt,
s ez onisméretet tesz fel. A nosce te ipsum , egyedre
s nemzelre nézve, a tokéletesedés conditio sine qua
non-j-. Ismérjiik meg tehat minmagunkat , elfogulat-
lanal, Gszintén, hianyainkat nem palastolva.

1. Alkotmdny. ,,Mi vilhatnék az emberbsl, mond
Kant neveléstanjiban, csak akkor tudhatnink meg
igazan, ha nevelését felsébh lények , angyalok , ven-
nék at’. S a vallas, az alkotmanyok alapitasat s a
torvényhozast , tehetnék kiegészit6leg hozzé ; mert mi
egyesre nézve az iskola, az a nemzetre az allodalom
és egyhaz, a felserdiilt, életbe lép6 polgarok nevels
intézete , szazadokon 4t szellemre s erkslesre hato |
nemzeti jellemet képezd, nemesit$, vagy rontd, a nem-
zeth6l rabsereget alakitva, mint a keleti kényurasa-
gokban , tengeri rablokat mint ¢jszaki Afrika allodal-
maiban, vagy hadi, polgari, tudoméanyi s miivészeti
hésoket, mint Hellas legdics6bb napjaiban. Milly jel-
lemii, tokély i vagy hianyt alkotmanyunk, s hogy ha-
tott s hat nemzetiink értelmi s erkélesi kifejlsdésére?
ezen kérdés volna tehat most itt meglejtendd.

Nagy tiszteletii kozonség! part szélén allok s
eddig be nem hajozott tengernek akarom neki eresz-
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teni csolnakomat; keblem haboz. Politicai nyilva-
nyossigunk eddig polyaban fekvé gyermek, ebbeli
discussionk alig egy éves, s vitatkozasink eddig e
percig egyes targyakra s inkabb gyakorlati viszo-
nyaikra szoritkoztak , nekem pedig itt egészrdl kell
szolanom , targyakrol , mik publicistainktol eddig
titkos megegyezés szerint nem érintettek , s miket,
hii onisméretet igyekezvén gerjeszteni, szigorian az
eszményhez mérve kell felvilagositnom, a szigoru
igazsag pedig fiilsérté mint az elhangult brugo. Tar-
tok tble, félre értetem s tan gyiiloletes szandékkal
is vadolhatnak. De hagyjan: ,,merniink kell®. En
tehat belé burkolom magamat jo lelkiesméretembe
s a nélkiil hogy a Corpus juris tomkelegebe eresz-
kedném , szolok alkotmanyunk f6 intézvényeirdl,
azokrol , mik nemzeti életiink kifejlédésének fo lete-
~ gei s miknek szerkezete ezen kifejlést szikségkép
feltételezi; tehat centralizatidril s municipalitdsok-
rél, vdrosi s megyei hatosagokrol, s végre orszdg-
gyiilesrél, altalanosan, s itt f6kép kérem el nem
felejteni , hogy kinyvet irok s nem hirlapi cikket,
minél fogva nem a gyakorlati alkalmazas célom, ha-
nem elméleti felvildgositds 4 eligazodds in thest,
legkevésbbé pedig izgatds, mit politicai tekintetben
altalan fogva kérhoztatok. Ha valahol, bizonyosan
illy komoly, a nagy kozonségnek tigy sem szant irat-
ban kell illy targyak fejtegetését kezdeniink, lehets
csendesen, minél fogva ez uttal mar csak a fo pontok
érintésével is megelégszem.
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Bels allapotjainkat tekintve az elsé kérdés itt ,
altalanosan véve, a centralisatiot és a municipdlis
hatdsdagokat illeti. Alulrol tekintve s belsére nézve
a municipalitasok érdeke tilnyomo, ezeket magasz- -
taljak s6t tomjénezik tehat szabadelmii hirlapjaink.
Ez természetes. FeliilrSl lefelé nézve azonban az
osszepontositas fontosabbnak latszik s a Vilag ennek
szoszoloja. Ez is igen természetes. Azonban ha egy-
oldaliak nem akarunk lenni, e targyakat mindkét
oldalrol kell szemlélniink s e kiilonb6z8 nézéponto-
kat helyes aranyban egyesitniink. Minden tarsasag s
allodalom mondam egészbdl és részekbdl, belsébél
és kiilsébdl all; hogy a belsé kifejles akadaly nél-
kiil elémehessen , szabad municipalis szerkezet kell;
hogy az egész magaban- erSs s kifelé hatalmas lehes-
sen, arra iigyes Osszepontositas sziikséges. Az allo-
dalmi élet ezen két oldalainak tehat egymassal 6ssze-
hangzabsan, sulyegyenben kell lennick , maskép a
tarsasag célja lehet6ség szerint el nem érhets. BelsS
municipalis kifejlés , osszepontositas nélkiil , melly
az egésznek erejét szétdarabolja s gyongiti, épen
olly artalmas , mint azon centralisatio, melly a belsé
szabad  kifejlést megakasztja, vagy épen elnyomja.
Egyik tehat szintolly fontos és sziikséges a tarsasagi
élet organisatiojaban mint a masik, s a vita, kiilon-
boz6 nézetek mellett, mindig csak @ Zelyes ardny
koril foroghat. Ez,legalabb nekem , vilagos. De nem
banom, tegyiik: a municipalis hatosagok fontosabbak
a centralisational ; adjunk tehat nekik tilnyomo be-
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folyast, az Osszepontositast lehetdségig gyongitven.
Hol lesz ennek vége; mi kovetkezése? Erds részek,
gyonge egész, melly a hazanak a kilfold eldit te-
kintetet nem szerezhet, még keveésbbé pedig annak
dics6ségét oregbitheti.© Menjink még egy lépéssel
tovabb , mit in thesi tehetiink, ha azt in praxi nem
tanacslanam is ; semmisitsiik meg a centralisatiot any-
nyira, hogy csak arnyék képe maradjon fel; kérdem
mivé valnak municipalis hat6sagaink, teszem varme-
gyéink ? mivé Magyarorszag ? Amazok fiiggetlen
schweizi cantonokka, id6vel mind inkabb egymastol
eltérs belszerkezettel; ez szovetséges allodaiomina,

mint a régi Hellas, vagy mas Schweitz. S a vége

3
mind ennek, ha kiils6 hatalmak altal el nem nyo-
matnank? A fiiggetlen, szerkezetben , szellemben
egymastol mind inkabb eltérd tartomanyok belhar-
ca, mint Hellasban és Schweizban. Olyasoim mo-
solyognak ? In thesi szolok, a kérdést hegyire allit-
va; de fontoljuk meg el6zményimet s talin meg fog-
nak gy6z6dni, hogy az adott korilmények kozt az
eredménynek szamtani bizonyossaggal kell kovet-
keznie.

Municipalis hatsagokrol szolottam, mert ezek-
t6l telvék hirlapjaink; de hat vannak-e illy hatosa-
gaink , s mellyek azok? A sz. kirdlyi vdrosoknak
kellene azoknak lenni, mert e sz6 eredetileg szabad
polgdri kbzséget jelent, sigy is neveztetnek mind ma-
ig egész Francia s Olaszorszagban a varosi hatosa-
gok: olt la municipalit¢, itt la municipalita. Ezen
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allitisomnak azonban olvas6im alkalmasint ellene fog-
nak mondani. Sz. kir. varosaink szerkezete még egé-
szen kozépkori, azon id6bél szarmazd, midén a fe-
jedelmek alloseregek tamasza nélkiil, a hatalmasko-
do olygarchia ellen vivtak s benndk tamaszt nyerni
reméllének, Azért lettek fiigg6vé a kamaratol s min-
den politicai jogok gyakorlata egy egész életre va-
lasztott, onmagat kiegészits, s6t keblébSl a varos
tisztviselSit is kijeleld valasztott polgarsag testiileté-
ben vannak @sszepontositva, a tobbi polgarok kiza-
rasaval , mi azutin oka azon olly gyakran kitiing
szitkkeblii , csak kozvetetlen érdekét s hasznat szem
el6tt tartd, nem hon- hanem nyarspolgari szellem-
nek, melly a szabadelmii, az egész haza javat te-
kintetbe vevé inditvanyoknak ellene mond ;s ez oka,
hogy varosaink eddig azon rendeltetésnek meg nem
felelhettek, mellyre hivatva vannak, s mellyet a kiil-
fold szabad varosai mar bet6ltének : miihelyei lenni a
szabadsagnak , polgarisodasnak és miiveltségnek. Sz.
kir. varosainknak egy angol municipal reformra nagy
sziikségok van.

De ha varosi hatosagaink nem municipalitasok,
a virmegyék tgy-e azok? Ezt kiki igenli, mert hisz
ugy neveztetnek minden hirlapjainktdl, s6t gyfilé-
seik ,,6sgyfiléseknek’‘. Megvallom ezt soha sem va-
Iék képes megfogni, s a dolog, ugy latszik, téve-
désen alapil: felesereljiik a kilsé formdt a belso

l("/l‘yeggel_
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Megyei hatosagink kiilsé formaja igen is mu-
nicipalitasi, st 8sgylilési: a nemességre nézve; mert
megyei teremeinkben minden nemes, kivétel nélkiil,
egyenld szolasi és szavazasi joggal bir, s épen ez az,
mi 4ltal ezen hatosigaink nemzetiink torténetében
olly végtelen fontossagot nyertek , fentartvan az
id6k zivataraban alkotményunkat s nemzetiségiinket,
minél fogva nincs felvilagosodott gondolkodasi ma-
gyar, ki ezen intézvényéinkhez halas kebellel ne
ragaszkodnék. S6t ezen forma valosagos, Sseinktsl
reank szallott kincs, mellyet célszeriien hasznalva,
belsé nemzeti életiink legtokéletesebb institutioihoz
juthatunk , ha megyei teremeinket, kozépkori kor-
latain fokonként tagitva, a nemzet osztatlan Osszes
értelmiségének gyiilhelyévé teendjiik. De addig mig
ez torténik , megyei hatosagink , lenyegre nezve, mu-
nicipalitasok, s gyfiléseik 8sgytilések-e? Furcsa vol-
na, ha illy szemiink elStt fekvs , kézzel foghato
targyra nézve minmagunkat mystificalhatnok! A mu-
nicipalitds lényege , mint mondam, a szabad pol-
gari kozség fogalmaban 4ll, az Ssgytilések pedig nep-
gyiilések , mikbsl (mint p. 0. a schweizi hegyi can-
tonokban) a népesség egy nagykoru tagja sincs ki-
zérva, Hol vannak pedig megyei gyiiléseinkben a
polgdrok , a nép, a nemzet millidinak egyedei? En
ott csak eljogosokat, kivaltsigos egyedeket latok.
S ne mondjuk: a millick a nemesség altal vannak
képviselve; mert minden osztaly érdeke és sziiksé-
gei egyenesen csak onmaga osztdlyi egyedei dltal
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keépviselhetSk , mivel csak ezek személyes érdeke
ugyanaz kiilldsi érdekével, s egyedisl 6k ismérhe-
tik uralkodd sziikségeik s azoknak kielegitést mdd-
Jjdnak minden viszonyait, s ha ez mas, s teszem
ellenkez$ érdekii osztaly emberei altal torténik, illy
indirect képviseletet nem lehet azutan a képviselt
osztaly sziikségei s érdekei /i letegenek tekinteni.
Megyei gytléseinkben tehat egyenesen igazan senki
sincs képviselve , mert a nemesség személyesen jele-
nik meg Osgyiilési alakban, nem képviselve a job-
bagysagot, hanem mint azoknak gyamnoka, minél
fogva minden elfogulatlan nem is szabadkozhatik 8szin-
tén megvallani, mikép megyei hatosagink hataroza-
tai, ezen kirekesztdleg a nemzet egy osztalyara szo-
ritkozott alapszerkezetok kovetkezésében , nem is
tarthato minden esetben az orszag s egyestilt Osszes
nemzet akarata hii kinyomatanak. Ha valaki ezen ké-
telkedhetnék, mit nehezen tehetek fel, emlékezzék
a legujabb szalmari toriénetekre , s adjon maganak
arra feleletet: vajjon ha ott, a municipalitas lénye-
ges fogalma szerint, a ki nem valtsagolt néposzta-
lyok végtelen tobbsége a gytilesben helyt foglal, a
hazi adé bukik-e? vagy inkabb, ha megyéink ere-
deti alkotasoknal fogva igazi municipalitisok volna-
nak, lehetne-e még errdl idénkben csak sz6 is, s
nem délt volna-e ez ligy el mar szazadok el6tt?
De ,,mi ¢lni akarunk e szoval, mondhatjatok,
mivel megyei hatosiginkat valodi municipalitisokka
akarjuk atalakitni; a nem nemesi osztalyok tiszte-
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sebbjei keblokbe fogadisa mar 16bhh megycktdl in-
ditvanyoztatott, s a magyar nemesség jelennen olly
szabadelmii iranyt kovet, hogy azt hazankban a ha-
ladas leghathatosabb létegének mondhatni; a sz6
hasznalata altal me"bar(ltkmhatunk targyaval, mint
a francia fitmak addig elmondomt]a apja,, hogy a
nagy nemzet tagja, mig végre elhiszi s a véletlen
érdemnek cselekedetei allal igyekszik megfelelni‘.

Ez mas ; igy batran, nem akarok felese]nl, a mi pe-
dig a magyar nemesség ertelmecscrret illeti, megval-
lom, tartasa e percbcn valoban hazaﬁm, nemes €
sz0 valodi értelmében , st nagyszerii; latszik , az id6
intéseit ¢rti, az id6 haszon nélkiil nem folyt le
elétte, a torténetkonyvbhdl valamit tandlt, ha gy
folytatja palyafutasat, onmagat orok igazsagszere-
tetb6l megtagadolag, de a haza s oOnutodjai igazi
javat szem elott tartva, s a cclhoz épen olly fér-
fiasan kozelit, mint dicsén feléje indilt: példa nél-
kiil alland a torténet lapjain s a dicséség legfénye-
sebb koszoruja ragyogand emlékén. De hontarsaim,
ne ringassuk magunkat felette vérmes reményekkel,
ne dlL.\elJll]\ a napot lealdozta elétt. Fn a dolgot
igy magyarazom. A miiveltseg haladiaban kiilonboz6
fokokon mutatkozik. Eleinte az udvaroknal terjedt
el, hol megszerzésére legtobb eszkoz, mod s sziik-
seég volt. Imlékezziink csak XIV. és XV. Lajos ud-
varaira. Még a szabadelmii eszmék is a tarsasag
csticsan tiintek ki legkorabban, s a' visszahatas akkor
aluleol felfelé hatott, mint ezt az emberszeretd 11
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Jozsef s a béles és erényes Ganganelli papa példain
latjuk , kik kozt az utolsd valosziniileg ezen vissza-
hatas aldozatjava is lett. Utobb a miiveltseg a ne-
messég kozt terjedt el, a nemzetnek ingatlan birtok
altal legvagyonosabb testiiletében , s végre kifejlsd-
vén az ipar és kereskedés , egész a polgarsagig szallt
le. Hogy tovibb menjen, a nagy tomegeket is at-
hassa, ahhoz még e perchen nem sok remény van,
erre pénz és id6 a miivelésre kell, s a kiznép, sorsa
altal 6rokos munkira aranylagos jutalom nélkiil 16-
vén rendeltetve, sem egyre sem masra nem tehet
szert. A mondottakat hazénkra alkalmazva ugy tala-
lom: koztiink a miiveltség idénkben féleg a nemes-
ség kozt terjedt el, s ez oka, hogy eddig kivalt ez
osztaly a haladdsnak létege; azonban olly messze még
nem vagyunk, hogy a Te deum laudamust elénekel-
hetnsk , adolog ad fractionem panis, az igazi pro-
bira, még nem keriilt,s ez az add rendezése. Hic
Rhodus, hic salta! A mi ugyan a megyei nemesség
felsbb osztalyat illeti, az ugy nevezett kardos sta-
tust, erre a kor terjed8 eszméi hatnak, ez képes
nemzetink igazi javat felfogni, ez — reméllem, s
bizom nemzetem e viragaban — kiallandja a kisértés
orajat: ez oldalrol tehat nyugodtak lehetnénk ; de van
nemességiink testiiletéhen egy osztaly, melly hasonlit-
hatlaniil a nagyobb szamot képezi, Gsszeseregelve
végsd elemzésben mindent hatiroz, hovi mind a
mellett a felvilagosodas sugarai nem hatnak , mire
nézve tehat a jobbrafordiilhatas remenye is elhal, s
PROP. A 7T. PHIL. 11
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ezen osztaly, a mindenhato anyagi sulyaval mindent
lenyomé kortes sereg. Eddig divatozo szokas sze-
rint a reformot felilrdl, kivalt a magnasi tablatol
féltettiik ; az utolsé orszaggyiilés ebbeli aggodalmunk
alaptalansagat kétségtelenné tette,, bizonyitvan, mikep
nemzetiink ezen f6 osztalya magas hazai rendeltetése
érzelmére felébredt, s annak megfelelni igyekszik.
A miivelt ember, ha ellenmond az igazsagnak , leg-
alabb tudja mit tesz, onhasznat koveti; de a buta
tomeg , allati tudatlansagbol, sokszor Gnjavat is lab-
bal tapodja, joltévoit iildozi, felfeszité magat azt, ki
a vilagra jott hogy az emberiséget a rosztol meg-
mentse. S im ez az igazi olomsuly, melly a halado
emberiség labaira nehezedik. A mi pedig kortesein-
ket illeti, ezek annal inkabb tolakodnak megyei gyi-
lésteremeinkbe, mennél inkabb kozelednek a dol-
gok ad fractionem panis ; elébb csak a valasztasokba
folytak be, most a tandcskozas eredményeit is kez-
dik eldonteni: riaszszatok fel e durva erdt e nekik
reltentd sz0 ,portio® altal, s érzeni fogjatok sulyat.
Hazamfiai! én e targyak gyakorlati oldala fejtegeteé-
s¢he nem ereszkedem jogfosztésrél itt tehat, kivalt
olly idében, hol elébb Jjogaddsrol gondoskodnunk
kell, sz0 sem lehet; de az elveket vilagossagra kell
hoznom. Megyei hatosagink , ezt megengeditek , iga-
zi municipalitasokka addig nem vhlandnak , mig kire-
kesztoleg csupan egy rend, még pedig kivaltsagos
rend, gyiilhelyei, létegei maradnak;ti azert korlataikat
lussan lassan tagitani szandékoztok s helyesen; de
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kérdem meddig? Egészen e korlatok megsemmisi-
téséig-e? tehat a korlitlansagig? Ezt nem tanicsol-
nam. Azonban mondani fogjatok: ezt az észjog ki-
vz'mja az emberiség jogainak eredeti eﬂyenléséﬁe.Ba-
l‘atlm, nem félreértés-e ez ismét? Az é esz]onr egyen-
16séget kivan @ torveny elstt, tehat egyenld polgdri
jogokat , hogy kinek kinek Llete és birtoka a tirsa-
sagban egyenlGen védve legyenek , de nem politicaia-
kat, mert gyakorlatuk szellemi és erkdlesi képessé-
get s némi bels és kiilsé onallosagot kivan , mi min-
den emberben mint emberben nem talaltatd. Tekint-
sétek e dolgot a valosagban, s azonnal latni fogja-
tok milly felfordult vilag ered elméletetekbél. A né-
pesség legalsobb osztalya, @ pdrndp , ha altalan véve
nem mindenfitt c“észeu vagyontalan is, de bizonyo-
san a lefrsae"enyebb s ennélfogva a legtudatlanabb s
erkolestelenebb  (itt a demorahs.mo neveletlenség s
inségbol szarmazik) ; a mellett mindenditt a lerrszamo-
.1bb Terjeszszétek a politicai jogokat mmden korlat
s kivetel nélkiil a tarsasag ez utolso osztalyara is ki, s
vég elemzésben tulnyomd szama szerint minden or-
szagos ligyeket ez dontend el, tehat nem a nemzet
felvilagosodott része, értelmisége , hanem a kisko-
ruak , a tudatlansag s erkolestelenség. S e fonaksa-
gon még népnevelés altal sem fogtok tetemesen se-
giteni, mert araszszatok el bar koztok iskolak s a f51d-
miivelés s ipar el6mozditasa altal tsbb vagyonossa-
got s miiveltséget, 1d6kozt e tekintetben a nemzet
ertelmisége sem veszteglend lespedve régi helyén,
i b
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hanem avinylag, s6t bizonyosan még tetemesebben,
részérdlis haladand , s igy mind a mellett is csak a régi
viszonyban ‘maradunk , az arany nem valtozik , az
utolsd néposztily mindig a legtudatlanabb s ennél-
fogva vezérlésre legkevésbbé alkalmatos maradand, s
vég eredménye mind ennek mi lenne? Péruralkodds!

Félre tehat illy félig értett elméletekkel. Terjesz-
szétek a politicai jogokat is lassan lassan nem banom
az onallosag , miveltség s erkolesiség vég vonalaig; de
azon til ne lépjetek , mert ezen tul a tanacstalan tu-
datlansagon s az 6kol baromi silyan kiviil mast nem
talaltok s illy elemekre egyaltaljaban semmit sem le-
het tamasztani.

S itt ne is hozzatok fel Schweitzot s Ejszak-
amerikat. Ha Ejszakamerikéban a torvény polgari
egyenld jogok mellett, a lakossagnak egyenld politi-
caiakat is 4d, ez onman szarmazott, hogy alkotma-
nyuk keletkezése elStt ezen egyenléség koztok mar
fenallott, s mind a mellett mi kovetkezése? Ussiik
fel Tocquevillet: ,a durva anyagi erd uralkodasa a
szellemi felett a 16bbség zsarnoksaga, melly meég
a tokéletes gondolkodasi szabadsagot is annyira meg-
ukasztja, hogy a szabad sajto is egyediil a kozvéle-
mény korlatai kozt képes mozogni. S ez olly or-
szagban torténik , hol rendosztalyzatok nincsenek;
mi torténnék Eurdpaban , hiibéri formakbol fejléds
tarsasagban , hol a jog s birtok eredetileg olly egye-
netlentil osztatott ki s a legalsobb osztalyok szazadok
nyomasa s inség altal annyira elaljasodtak ? Vegyiik
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fel p. o. Franciaorszagot. Fiilop Lajos ganesoltatik
hogy a valasztok szamat nem szaporitja , a proleta-
riusok torekvéseinek ellene szegiil sat. Mi feladata?
A nemzet megnyugtatasa egy mindent felforgato for-
radalom utan; a bel s kil béke fentartasa, hogy
kivivott intézvényeinek végre hasznat vehesse. A va-
lasztok szima, a nemzet millioihoz képest , bizonyo-
san csekély, az azonban mas kérdés: épen most ide-
je-e ezen szaporitasnak. Probalja meg Guizot a po-
liticai jogokat egész a proletariusokig kiterjeszteni;
mi lesz kovetkezése? Ezeknek s érdekeik tilnyomo
politicai befolyasa, mert legszimosabbak , az egye-
temi politicai egyenl8ség korlatai elmozditatnak , te-
hat a monarchiai és aristocratiai elemek, a respub-
lica kikialtatik, a forradalom ujonnan kitor s véle
egyiitt a belss és kiilsé haboru— szoval mind az tor-
ténik, a mit6l Franciaorszagot s Europat megovn;
épen Filop Lajos feladata, — A francia nemzet két
izben vivotta szabadsagért; elszor vallasiért IV. Hen-
rik alatt, ki a tronra hagvan , a tirelmetlenség furidit
ki akara békiteni, s a vallasi fanatismus orgyilkanak
aldozatja lett; masodszor politicaiért: kigazolvan a
forradalom 6rvényébésl, a szabadsigot biztositani,
renddel, bel- s kiilbékkel egyesiteni kellett, hogy
végre a torvenyes uton lélegesen tovabb fejlédhes-
s¢k. Ez Filop Lajos hivatasa, neki most Neptunként
a felhaborodott habokat haromagujaval le kell esila-
pitani, ezt kivanja Franciaorszag s Eurdpa érdeke;
azonban, mint ez el6tt IV. Henrik ellen a vallasi,




154 IAZANK JELEN VISZONYAI

ugy most ellene a politicai fanatismus véget nem
éré merényekben neki szegezi gyilkat. Henriket a
torténet, mivel nemzete s kora sziikségeit érté s mél-
tanyla, hazija legnagyobb kiralyanak vallja; ki sug-
na meg a jovends itéletét Filop Lajos felett? nem
iilteti—’e még végre IV. Henrik mellé¢?

Altalanfogva mondottam , hogy a politicai jogok
természetoknél fogva sziikségkép szellemi és erkolest
képességhez kotvék, s itt kérdezhetné valaki: milly
kiilsé feltételekhez kotom gyakorlatukat? mi legyen
ezen képesség biztositéka?

A miivelt kiilfold, mellynek e tekintetben poli-
ticai tapasztalisa van, ezen gyakorlatot bizonyos
censushoz kototte.

Itt minden oldalrél zajt hallok. Census ! még
pénzaristoc-atiat is akarnak rank tolni! nem elég a
sziiletési aristocratia! nem elég a szakadas hazinkban?

"Baratim , én részletekbe s kovetkezéskép e ker-
dés gyakorlati oldala fejtegetésébe nem ereszkedhe-
tem, a ceususra § pénzaristocratidra azonban egy
par észrevételem van.

Censustol képességet , pénztdl capacitast s haza-
fiui mdulatot varni — ez furcsanak tetszik; azonban
gondoljuk meg mikép a kiilfold ezen szabalyhoz hosz-
szt s keserves tapasztalas utan folyamodott, s ova-
kodjunk elméleti okoskodasoknak, tényekkel szem-
kozt, tilnyomé fontossagot adni. Ifju ember s ifju
nemzetek foleg eszmékhez ragaszkodnak , s okosab-

bak akarnak lenni az 6l'egeknél, mi részint termé-
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szetes , mert hivatasuk az elért fok tilhaladasa; de a
mellett el ne feledjék ,mikép ezen talhaladast a valo-
sagban csak tigy eszkozolhetik, ha a letiint id6 ta-
pasztalasit, mélyebb elmélettel, hasznokra forditjak,
maskép karokkal érzendik a kéz példabeszéd igazsa-
gat: a csirke okosabb akar lenni a tydknal. A fran-
ciak , forradalmok el6tt, hasznalhattak volna az an-
gol forradalom tanulsagait, ezt eleinte szandéklot-
tak is; de neki heviilvén , az altalanos idealismus or-
vényébe sodortattak. Mit, mondak sz6sz0101, a nagy
nemzet egy mast utanozzon? feladatunk az allomany
remekét, non plus ultrajat alkotni, a vilag csodalata-
ra, az emberi nem boldogitasara. S a tapasztalast
megvetve, tiszta eszményi uton indultak valOsitasa-
ra, s a probat dragan, igen dragan fizeitek meg, mi
reank nézve ugyan nem szerencsétlenség, mert hisz
igy ingyen juthatunk a draga tanulsaghoz, csak hogy
azt illden méltanyolnunk is kell. A censusnak min-
den esetre mélyebb torténeti jelentésége van, mint
sem felette egy par elméleti okoskodassal eltorhet-
ndk a palcat.

Minden gyokeresen felforgato forradalom a ne-
pességnek egyetemileg kezébe jatszsza nem csak a pol-
gari hanem a politicai jogok gyakorlatat is; mert az
alland6, néphatalom altal forgattatik fel, s ez azutan
ezen hatalmat gyakorolja és hasznalja, mig porural-
kodassa fajal. Ekkor a politicai mozgalomnak, melly
eddig az aristocratia elGjogait megtoré, mas alak-
ban s iranyban (ha maskép a szabadsagot fen akarja
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tartani) a p(jruraség ellen kell indilnia, s azt meg-
dontenie. Minden torvényes rendre s belsd léteges
kifejlédésre visszaterd forradalom azért végre a po-
liticai jogok gyakorlatat egy bizonyos censushoz
koti , hogy a pornép hatalmaskodasat kizarja s a
nemzet értelmiségének befolyast eszkozoljon. Vannak
ugyan a censusnal is er6sebb biztositékai a politi-
cai képességnek p. o. némelly hivatalok, oklevelek
sat., mik csak kitiinG miiveltség és tudomany altal el-
nyerhetdk , s ezekre nézve a census kétségkiviil feles-
leges , s6t karos; de altalan veve a pénz onallosagot
ad s eszkoz miivelésre , mellyet eredeti rendelteté-
siinknél fogva a miivelddésre senki hasznalatlandl
nem hagy, vagy legalabb ezt —ha vannak is kivé-
telek —szabalyul vehetni. A pénz azonban nem csak
az oOnallosag s miiveltség, hanem, polgarsag kozt,
a szabadelmiiseg biztositéka is. Hogy és ki altal fej-
18dott ki a szabadsag Europaban? Polgarsag altal ,
melly ipar és kereskedés kovetkezésében, mint mar
egyszer elmondam, meggazdagodvan, el6szor pénzét
miivelésére fordita, azutan ezen miivelés altal ere-
deti jogai s a tarsasig célja eszméletére jutott, s a
pénz s észbeli hatalom birtokaban, egyenldségre to-
rekedvén , a harcot az aristocratia ellen elkezdé.
Tekintstink mar most a dolgok fenekére. A szabad-
sag genesisében a miiveltség ontudatra felébreszts s
eszméket terjeszid eszkoz; de a miiveltség vagyonos-
sagtol, penztl fiigg ; ipart nem 1iz6 , szegény nem-
zetek vagy nemzetosztalyok tudatlansigra vannak
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karhoztatva; a vagyonossag, a pénz tehat itt a mé-
lyebb rugo. S ha egyszer a nemteleneknek, a polga-
roknak , pénzok s miiveltségok van, mi 6sztonzi Sket
hogy mindkettst a szabadsag elémozditasara fordit-
sak ? Onérdekik. Tit a legmélyebb alap: a szabad-
sag haladtaban azért feltarthatlan s meg nem donthe-
t8, mivel a nemzetek végtelen tobbségének érdeké-
ben fekszik, s az ujabb idében valosaggal halad is,
mert a tarsasig alapelemei megvéltoztak , ipar és ke-
reskedés altal egy uj vagyonos rend tamadt a ko-
zépkor hierarchija és aristocratiaja mellé , mellynek
érdeke azt elémozdita. Ezen rend tehat, s kivalt va-
gyonosabbjai, a szabadsag igazi létegei, s hogy ezen
szabadsag egy oldalrél aristocratiai, masrol porhatalmi
elnyomastol batorsagba helyeztessék , a politicai jo-
gok gyakorlata politicai tapasztalassal bird felvila-
gosodott nemzeteknél bizonyos adémenn yiséghez kot-
tetett, melly altal a pornép kizarasaval , a vagyo-
nos, egyenlGségre torekedd polgarsagnak az eléjo-
gaikat védS aristocratia felett tulnyomd vagy azzal
legalabb arinyos befolyas engedtetett. Ezen genesis
1S megmagyarazza a census jelentdségét, kimutatia
hogy szilard biztositéka nem csak a politicai képes-
ségnek, hanem a szabadsagnak is, mert ezt legmé-
lyebb alapjara, a felvildgosodott tibbsdg érdekere
tamasztja, s ennél rendithetlenebb nem létezik az
emberi tarsasagban. j

S mar most kérdem: hogy lehet a vagyonos
polgarokat pénzavistocrataknak nevezni? ki az aris-
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tocrata? A ki torvényes kivdltsdggal bir. Bir-e a
vagyonos polgar illyennel? Nem, s épen azért kiizd
azok ellen, kik azzal birnak s kiket jogbitorl(')knak
tart. De a pénz, mondhatjatok, mar magaban be-
folyast szerez. — Igen , de itt csak Zorvényes vi-
szonyrol s el6jogrol van sz0 s ha mindenre a mz hat
az aristocrata nevet akarjatok ragasztani, ugy a vil-
lam, szélvész és vizar is avistocratak ,s a haldl a leg-
nagyobb, mert mindent sirba dont. S a mellett gon-
doljatok meg, hogy a pénzes polgarsag pénze hatal-
mat onérdeke szerint az egyenldség, nem az eléjog
elémozditasara hasznalja. Hogy sorozhatjatok tehat
ti, igényelt sz0sz0l0i a szabadsagnak , az aristocratia
természetes ellenségeit az aristocratakkal egy osz-
talyba , hogy tehettek embereket, mint jogbitorlo-
kat gyiiloletessé , kik a vilagtorténet tanisaga sze-
rint a szabadsag leghiibb elémozditoi? E vegtelen
fogalomzavart én csak igy magyarazhatom: a peénz-
aristocratia nevét egy ravasz aristocrata koholta; a
szabadsag eszmék altal terjed , s ha igazsagukat meg
nem tudjuk cafolni, a fogalmakat kell megzavar-
nunk , hirdetéiket gyfiloletessé tenniink, s a ravasz
aristocrata € névvel mindkettSt elérte ; mi utana
mondjuk e szot,s O jot nevet egyiigytiséglinkon.
Korteseinkrsl kezdtem értekezni, s ima fejtege-
tés hevében hova jutottam, s a mellett még is a f6
kérdésre talan felelettel ados maradtam? In thesiugy
hiszem nem, de részletben s gyakorlati oldalrol igen,

mert errdl még koran van értekezni, s felhozott (6r-
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téneti adataimbol eléggé kivilaglik, hogy jogmegszori-
tdsrdl egy oldalrol, csak mas old.xlroll Jjogkitdgitds
utan lehet sz6. De forduljunk mar most hazai inté-
zeteink legfGbbikéhez: az orszdggyiiléshez. d

Ez ontudatos atalakulasunk térvényt alkoto lé-
tege. Hogy végtelen feladatanak, a kor kovetelései
szerint , tel]esen megfelelhessen , korszeriien kellene
szerkesztve lennie, mi ellenkezbleg van, szerkezete
még kozépkori, s igy ezen legfébb atalakulasi inté-
zetliink maga is atalakulast k1van

0rs7anbyule9unk kordl is,, mint menyel hat6sa-
gaink felett, némi eleve beszitt vélemények divatoz-
nak , miket nem lesz felesleges a critica biralo szo-
vetnekével felvilagositni, maskép némellyeknél nem-
zeti elGiteletekke fajulhatnanak. Ezen intézetrdl szol-
van tudniillik kozdivauta valt nemzeti keépuviseletrél
beszélni. De hat igazan ujabbkori szabasu, képvise-
leti szerkezetii-e orszaggyiilésiink , vagy koézépkori ,
rendi (stindisch),nemzetiink gyakorlati életéh6l az ese-
mények hatalma altal torténetleg keletkezett? Ezen
kérdés sokakat meg fog lepni, s nekem épen olly
furcsanak tetszik, hony napjainkban illyesmir6l még
csak szolni is kell: jele mikép politicai dlscusswnk
még polyaiban fekszik. Kikt6l valasztatnak s kiildet-
nek koveteink az orszaggytilésre? Szabad kozségek-
tél-e mint Anglia és Franciaorszaghan, vagy ne-
mes testiiletekt6l ? Ez utolsoktol, azért koveteknek
neveztetnek, s nem épen helyesen képviseldknek ,
mert egyenesen s kiozvetleniil csak a nemesség testii-
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letet képviselik s nem a nemzet végtelen tébbségii
egyeb népessegét. A felsd tablanal sem iiloek a
kiralytol valasztott pairek, mint Franciaorszagban,
vagy a nagybirtoku aristocratianak elsd sziilottjei
mint Angliaban, hanem minden magnasnak szemé-
lyes joga van a megjelenésre; azonkiviil pedig az
allomany s catholica egyhiz nagyhivatalosai, sziile-
tési vagy rendi szabad almaikra nézve eljogosok s
a sz. kir. varosok s némelly szabad keriiletek kép-
visel6i foglalnak ott helyt; de ez utolsok olly cse-
kely befolyassal, hogy szamba alig vehetok. Orszag-
gytlésiink anyagi szerkezete tehit tagadhatatlanul
rendi, nem a szabadsagot , azaz egyenlGséget, ha-
nem egyenesen s kozvetetleniil az elGjogot képvise-
16, minek kovetkezésében — a mennyiben szerke-
zeténél fogva ezen elGjogok létege — altalanvive s
minden esetben az Gsszes nemzet akarata hi kinyo-
matanak nem is tarthat6, s ha mind ennek ellenére
az ujabb id6ben csak ugyan tarsasagi életiink sziik-
ségeinek hii tolmacsa volt , ez koveteinknek s a
felsé tablanak annal nagyobb dicséségere valik, iga-
zolvan azon koz tiszteletet s bizodalmat , mellyel ma-
gas Lorvenyhozoi testiiletiink irant viseltetiink.

* Anyagi Osszetételére nézve tehat orszaggyiilé-
stinknek szint azon reformra volna sziiksége mint
megyei szerkezetiinknek, a korlatok kitagitasara, hogy
altala lassan lassan az Gsszes nemzet egyenesen s koz-
vetetleniil képviseltethessék , mi torténeti alaphol
kiindilva erfszakos valtozasok nélkiil létesiilhet :
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adjunk a varosi képviseletnek orszaggyiilésiinkén ills
befolyast, megyéink valjanak igazi municipélis haté-
sagokka, s a dolog dereka meg van téve. Szivemels
¢szrevétel az, hogy hazai intézvényeink a tokéletes-
nek magvat csak ugyan magokban rejtezik , s az tor-
vényes uton, Iétegesen , belélok kicsiraztathatd.

Az els6 lépeést pedig, ezen torténeti alapbol ki-
indtlva,sz. kir. varosainkkal kellene tenniink. Fontos-
sagok a nemzeti élet kifejlédésére végtelen , az & keb-
16kbdl induilt ki az ujabb kor szabadsiga s polgariso-
dasa , s mi segitségok nélkiil haladasunk palyajan egy
Iényeges tényzét nélkiileznénk. Idejok azon kiviil
beallt , 8k ezt érzik , kéveteik azért orszaggytilésrésl or-
szaggyiilésre mind inkibb zajognak; hidba csendesit-
jiik 8ket, 6k nem hallgathatnak el , mert a nemzeti élet
¢s a kor szikségei kialtanak ajkaikrol. Milly akada-
lyok azok , mik ez inditvany létestilésének ellent 4lla-
nak , koztudomast s itt ismétlésre nem szoruld do-
log ; észrevétel nélkiil azonban nem hagyhatom , mi-
kép varosi koveteink tébb bizodalmat érdemlenek ,
mint eddig tapasztalni szerencséjok volt; a szabadsag
a varosok lényeges érdeke, s ha koveteiket helyes mod
szerint valaszthatjak, ezek lesznek annak legvalodibb
kepvisel6i. Egyébirant e targyrél mar Deak Ferenc
itéletét hallottuk , s szavaihoz, lényegre nézve, épen
olly lehetetlen valamit hozzi tenni, mint t5l5k el-
venni.

Kiilsé alakjara nézve orszaggyiilésiink ugyan
rendezettebb mint hajdan, midén &seink 16haton a
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Rakoson gyiilekeztek ossze , de rendszerezettnek nem
mondhatni, s6t tin nem vétek ha formdtlannak ne:
vezem. I tekintetben csak két pontot akarok érin-
teni: eldszor az ugy nevezett coordinatio diaetaet , s
masodszor a megyei utasitasokat. Mindkettoriil rész-
letben szolani még most korai dolog, mert illy lé-
nyeges valtozasokba rogton belé nem ereszkedhe-
tiink; in thesi azonban mar most is bizvast annyit
lehet mondani, mikép ezen targyak eldontése elott
a tanacskozasok menete sem rendes sem gyors nem
lehet , s az eredmények , koveteink minden szorgalma
és buzgbsaga mellett, az elhasznalt id6hoz meérve,
aranylag csekclyek. Pontosan meghatarozott indit-
vanyi, tanacskozasi s szavazasi formak tehat az or-
szaggylilés rendes menetének conditio sine qua non-
jas a képvisel6knek pedig fiiggetleneknek kell lenni-
ok, mint minden igazin képviseleti orszagban, s
hogy nalunk még nem ollyanok , ez ellenmondds
magdban. Az orszaggyiilés a legfelsébb , termeésze-
ténél fogva senkit6l nem fiiggs testiilet, torvényt al-
kot. S kveteink még is szorosan utasitasaikhoz kot-
vék. Tehat nem az orszaggyiilés a legfobb torvény-
hozési jogokat gyakorlo testiilet , hanem a megyei , a
tartomanyi hatosagok , nem a torvényt alkotok , ha-
nem a torvényt végrehajtok. Csodalatos, illy circu-
lus vitiosusban szizadok ota tudtunk mozogni! De
hogy mozogtunk ? — Azonban id6vel, rendezettebb
viszonyoknél fogva ez is nem nehéz szerrel el lesz
intézhets. Megyéink az altal hogy az orszaggyiilés
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hatarozatainak végrehajtoi, véle szemkozt némi el-
lenrkodéshben részesiiltek, s ez egyéb autonomiai
hatalmuk mellett, Kivalt ha korlataik kitagitasa altal
a nemzet tomegében rendithetlen allast nyerendnek,
keblokbsl szabadon valasztott képvisel6kre nézve
elég biztositck — igy hiszem a maga idejében, cso-
da nélkiil, szerencsésen atestink ezen is.

2) Nemzetiség. ,,Nemzetiségiink biztositasa s
nemesebb kifejtése , mond honfiaink leghiresbike
;,Kelet népe‘ munkajaban, jovendénk alapja‘‘s Hogy
eszavak teljes értelme kivil mosodJLk meg kell hata-

roznunk : miben all a nemzetiség, mi csak akkor si-

i)
kertilhet, ha elébb a nemzet és nep kozti kiilonbsé-
get megmagyarazzuk. E percben nincs 01‘szég e vi-
lagon, hole fogalmak tisztiba hozatala sziikségesebb
volna mint nalunk.

Nemnzet azon népesség Osszesege , melly kozos
fiiggetlen allodalom ¢s haza altal osszekottetve , on-
allo polgari tarsasagga alakult ’s torténetileg (ge-
schichtlich) mint egy erkolesi személy, sajat polilicai
életet ¢l. Nep alatt ellenben vagy sajat nyelvii és
szarmazasi népfajt, vagy a nemzet alsé osztdlyait,
a kiznepet értjiik, A nemzet sz0, etymologia sze-
rint, tulajdonképen ugyan a nép szénak értelmét ma-
gaban foglalja, nemzés altal hason eredetii népességet
jelentvén; de idG folytaval ezen eredeti értelmétsl el
kellett tivoznia, mert bar eredetileg hason szarma-
zast népfajok egyesiiltek egy polgari tarsasagba, id6
jartaval, hoditas vagy alavetés altal, kiilon faji népek
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is vétettek abba fel, egyesiilve a tobbi népfajok egé-
szével, vélek egy polgari és politicai életet élvén s
igy befoglalva a nemzet szo korébe.

Nemzet tehat a haza polgarjai egésze, nép an-
nak sajat faju s nyelvii részei. Egy haziban ennél
fogva csak egy nemzet lehet , de nép tobbfele, sét
egy s ugyanazon néptiirzsﬁk sarjadékai tobb allodal-
makban lakhatnak s igy 16bb nemzetek kiegészit$ ré-
szel lehetnek. Igy p- 0. hazankban csak magyar nem-
zet létezhetik, mert ez magyar allodalom ; de ezen ma-
gyar nemzet reszei szmtu"y a totok, nemetek ra-
cok stb mint a Hialye arok, mert mmd ezen nepel». a
kozos allodalom ¢és haza altal egy nemzeti egészszé kap-
csoltattak Gssze, egy nemzeli test ¢letének tényezdi
(factores). Azonban a megnevezett népek nem élnek
csupan honunkban,- van magyar, német, tot, rac
mas hazaban is, Torok- s Oroszorszagban, Austria-
ban, sth.

A’ nemzetiség alapitdja pedig azon nép, melly
hont szerez s dllodalmat alkot. E tette altal néphol
nemzetté valik és sajat népiségét nemzetiséggé emeli
fel, raiitvén a szerzett honra, alkotott allodalomra s a
nyilvanos polgari élet folyaméra nevét , jellemét s
nyelvét. Tehat csak a honszerz8 népnek van sajdt
nemzetisége , a tobbinek egyediil kolcsonizott , rd-
ruhdzott. A mint tehat p. o. hazankban csak magyar
nemzet létezhetik, mivel ez magyar néptdl hodittatott
meg, gy hatarai kozt a magyaron kiviil mas nemze-
tiség nem is uralkodhatik, s épen olly képtelenség s
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bitorlas volna ha a tot, német, olah vagy rac ma-
gat, mint tot, német, olah és ric, nemzetnek ne-
vezné, vagy maganak tot, német, olah és rac nem-
zetiséget tulajdonitana, mint képtelenség volna a Bu-
kovinaban, Moldvaban s Besszarabiaban lako magya-
roktol szintezt igényelni, mivel tudtunkra a miénken
kiviil mas magyar allodalom nem létezik a vilagon,
ezen atyankfiai is tehat, elszakadva téliink, csak nép-
nek s nem nemzetnek nevezhetsk.

A nemzetiség a hont szerz8 népfaj népiségébél
fejlédveén ki, magatol értetik , mikép p. o. nalunk
minden mi a politicai élet egészéhez tartozik, csak
ugy lehet nemzeti ha magyar. Kirekeszt6leg nemazeti
tehat egyediil a magyar nyely, irodalom, szinhéz, dal,
tanc, orszag cimere, orszag szinei stb; a tot , német,
olah s rac nyelv, hazankbani irodalom, szinhiz, da-
lok, tancok stb, annak nem nevezhetSk. Népisége
természetesen a magyar népnek is van, ide mind az
tartozik a mi a magdnos csalddi élet, s kivdlt a
koznep sajdta, tehat a nép nyelv-dialectusai, nép-
dalok, népszokasok s erkélcsok sth, mert nemzeti
nyelvnek csak a kiképzett irodalmi magyar nyelvet
lehet nevezni, egyediil ez hasznalhato a nemzetiség
nemesebb kifejlésére, nemzeti mivelsdésre, és csupan
ez lehet a kiilon népfajok kozt az egyesiilés eszkoze;
gy nemzeti dalok is kirekeszt6leg csak azok , mely-
lyek a nemzet egészéhez szolnak, mint az angolok
Rule Brittania-ja s Vérosmarty Szozata ; népdalok el-
lenben, mik a kiilon népfajok s a koznép egyedi

~ PROP. A TARS. PHIL, 12
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oromeit, bujat, szenvedelmeit s ohajtasait sajat nép-
nyelveiken nyilvanitjak. Mit. mondjunk tehat ahhoz,
ha p. 0. a budai német arena bérléje, a népesség Osz-
szecséditésére , a hid egyik sarkara haromszinii lo-
bogot tiz ki? E szinek a német nemzet szinei-e?
Az épen olly nevetséges , mint midén Madarasz ha-
zénkfia épen e hid ellenkezd sarkan ,,nemzeti frisit6
intézetet‘ allit fel ; mert a nemzet mint nemzet tor-
vényt alkot s hadakozik ugyan, de sort csak egyedek
1sznak. ;

S mér most mondjuk ki: mi a nemzetiség €s né-
piség leglényegesb bélyege s legmélyebb alapja? Kii-
lonvalva egymastol s elvontan tekintve : az dllodalom
és nyelv ; mert velok egyiitt ¢l és enyészik a nemzet.
Hédittassék meg a haza, enyészszck el a nemzet onalld
allodalma, s a nemzet mint nemzet eltiinik a vilagtor-
ténetb6l, mint nép azonban addig fen fog allni, mig
sajat nyelve ¢, ennek enyésztével ellenben mint kii-
lon nép is elenyészik. Ez, mondom, elvontan tekintve
all, mert allodalmi elethen s6t iskolaban is szaza-
dokon at divatozhatik idegen nyely, a nelkiil hogy a
nemzet megsziinnék nemzet lenni, mint ez nalunk s
masutt a latinnal tértént; de a mellett a nemzeti
nyelvnek a nép szdjaban élni kell ; mert ha itt is
elenyésznék, akkor az allodalom fenallasa mellett 1s,
a nemzet neve ¢s sajatsagai eltiinnének, s azontil le-
hetne akarmi mas, de a régi nemzet minden bizony-
nyal nem lenne tobbeé. fgy , teszem, haljon ki p. o.
Anglia s Franciaorszagban az angol és francia nyelv
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a nép kozt is, s az angol és francia nemzet lehet
azontul nem banom birmén vagy hindu, de angol és
francia kétség kiviil nem lesz tsbbé. Minthogy tehat
a nemzetiség gyckere a népiség, s ennek legsajatabb
tulajdona s létege a nyelv: a nemzeti nyety fendi-
ldsa a nemzet és nemzetiség fenallasinak szintolly 1é-
nyeges elmellézhetlen feltétele, mint a figgetlen di-
lodalom,

Mind ezekbol kovetkezd tételek folynak -

Tarsasagi tekintetben mindennek alapja, sarka a
nemzetiseg : ez mindenek felett az elsé, mert fen-
dllds, tehat élet kérdése ; minden mas, miveltség, jo-
lét, maga a szabadsag, hozza mérve, csak méasod
rendii fontossaggal bir; mert nemzetnek elébb fen-
allni s lenni kell, minekel6tte miveltségét, jolétée s
szabadsagat eszkézolhetné; veszszen el joléte vagy
szabadsaga, ha ¢él, vissza szerezheti azt, de nem meg-
forditva, ha meghalt, akkor joléirsl és szabadsagrol
nem lehet t6bhé sz6. Nemzetnek tehat, melly 6ntuda-
tosan allapotjain javitani térekszik , ha ¢piiletét leg-
mélyebb alapjabol szilardon fel akarja vezetni, nem-
zetisége megalapitasaval s kifejtésével kell kezdeni. S
im ezen torekszik most nemzetiink mindenek felett;
els6 lépései tehat minden esetre a legcélszeriibbek,
legnormalisabbak s bizodalmat gerjesztenek tovabhi
lépései jozansagahoz , s6t ha hason j(’)zanséggal foly-
tatandjuk palyankat, a sikeriilés reményével is ke-
csegtetnek.

Nemzeti nyelviink azonban nem egyediil alapja
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s egyik tényezbje a nemzetiségnek, hanem #ifejlédése-
s terjedésének egyediili eszkize s létege is. Az alkol-
mény holt miiszer, ha él8 szo altal nem elevenittetik,
s csak tigy lehet a kiilon népfajokat szilardul ossze-
kapesolo eszkoz, ha a tanacskozasok , a torvényho-
z4s, a torvények kiszolgaltatasa, szoval ha az egeész
nyilvinyos tarsasagi élet folyama nemzeti nyelv al-
tal homogén é16 processussa alakittatik. Hogy pedig
a nemzeti nyely Aivatalos nyelvvé valhassék, arra
elébb a népdialectusnak irodalmi nyelvvékell kiképez-
tetnie; a nemzeti irodalom kiviragzasa azért a nem-
zetiség és nemzeti miveltség kifejlédéscnek els fel-
tetele ; ha pedig a nemzetinyelv mar torvényesen hi-
vatalos nyelvvé lett, akkor iskolai nyelvvé kell valnia,
hogy az irodalmi nyelv a konyvekbdl az életbe lép-
hessen s a mivelt osztalyok , a nemzet értelmisége
nyelvévé valjék ; ezen stadiumén atesve azutan orkenyt
tdrsalgdsi nyelvvé alakul ; mert arra a mar atfutott
fokozatokon megért, s a melly nyelven a gyermek s
ifju gondolatal kozlését megszokta, azon folytatja azt
utébb mint férfiu is. Mind ezekrdl utobb bévebben
szolandok , most elég lesz még megjegyeznem, mikép
a nemzetiséget és nemzeti mivelddest csak olly or-
szagban lehet megallapitottnak s rendes léteges kifej-
16déshen 1étez6nek mondani, a hol a nemzeti nyelv
irodalomban , hivatalos palyan s iskolaban szintugy
honos, mint a mivelt tarsasagban.

A nemzetiség terjesztésére nézve pedig olly sok
nyelvii s népfaju orszaghan, mint hazank, soha el nem
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kell feledniink , hogy az inkibb a nemzet értelmise-
genek hivatasa s kotelessége mint a koznépé. Az al-
lodalom a maganyos csaladi élethe nem hathat s nem
is sziikséges hogy hasson; a részek kozt tehat Fiilinb-
seg nyelvben és szokasban uralkodhatik ; de a tarsasagi
tlet felsébd fokain, mint mondam , dsszehangzds ,
egyseg sziikséges, ez az egésinek mint egésznek miil-
hatlan feitétele. Kivalt a nemzet értelmiségének fel-
adata tehat, azoknak, kik miveltségok utan a nyilva-
nyos tigyek vitelére meghivatva vannak, mindent el-
kovetni, hogy a nemzeti egység nemzetisedés altal
mindinkabb szilacdiljon s terjeszkedjék ; ez nem csak
polgari kotelesség, hanem — mivel a haza és nemzet
fenallhatasanak kérdése — egyszersmind ollyan, melly
minden mas hazai kotelességeket magaban foglal s azok-
nak alapja. E tekintetben tehat polgiri rendelteté-
siinknek eleget nem tenni, s&t szoval vagy tettel el-
lene mondani, annyit tenne, mint azon hallgatolagos
eredeti larsasagi szerz6dés felbontaséra torekedni 3
mellyet mindegyikiink nem széval s irdsban, hanem
tettleg az altal kot, hogy e haza polgara, azon ha-
zanak, melly alkotmanya aldésait, nepfaj kilonbsége
nélkil, mindegyikre egyforman arasztja.

S itt, tisztelt olvasoim, a panslavismus elleni po-
lemiamra s azon tacticira emlékezem, mellyet hires
hazankfia, a Kelet népében , nemzetiségiinkre nézve
ajanlott. E nevezetes munka, ugy tapasztaltam, nem
értetett meg mindenkits] helyesen , egy s mas a sok
betii-kozt eltévedvén, nem akadhatott szellemére; en-
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nél fogva nem lesz sziikségtelen megvizsgalnom, meny-
nyire tavozott el a bajtarsaim s t6lem e vitaban ko-
vetett tactica a nemes grof nézeteit6l. Engedje meg
tehat, hogy munkija ide vago szovegeét gondolatfo—
naldl hasznalhassam , részint nemzetiségiink ligyet
illetd tovabbi eszméim kozlésére , részmt egy vita
epilogusinak elmondasara, melly a hirlapokbol az
agostai hitv, egyhazi gyulesekbe atmenvén, a hazaban
némi figyelmet vont magara.

A nemes grof nemzeti allasunkat mint egy had-
nak két szarnyait képzeli; a bal szarnyat nemzetisé-
giink , a jobbat alkotmanyunk képezi. Tacticaja sze-
rint a nemzetiség bal szarnyanak most helyben kel-
lene allani, minden kitelhet erejét egyediil arra for-
ditvan , hogy helyzetéh6l ki ne veressék ; az al-
kotmanyi jobbnak ellenben lehetségkep elére nyo-
milni, Altalain véve nemzetiségiinket a nemes grof
n(.Zetel SZel’lnt ne lﬁyekeZZLlnk a nem manyar I]LPCS'
ségre ratolni, hanem édesgessiik ket magunkhoz, al-
kotmanyunk aldasai rajok terjesztésével, ellenkezd
esethen az ingerked§ pezderkedés visszahatast és sur-
lodast sziil, s osszelitkozvén a magyarséﬂ kisebb sza-
maval, természetesen a magyarsag vall, nemzetisé-
gunk karaval, kudarcot, stb.

A fgkérdés melly itt mindenek el6tt tamad: all-
hat-e nemzetiségiink szarnya a most fepallo tarsasagi
korilményink kozt , veszteg, s tanacsos-e hogy alljon,
el6re nem lmladva? A felelet, az -allaspont kiilonb-
sége szerint kiilonboz6 lehet. Végig tekintve a nemes
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grof csatarendén, a kiilonboz6 egyhazak csapatai, ha
szemeim nem csalnak, nem allnak szint azon szarny-
nal egyméas mellett. Mi nemzetiségiinkre nézve e
perchen a teend6k sora? A magyar nyelv alkalma-
zdsa tanitdsra, iskoldinkban. Kitdl fiigg ez a catho-
lica egyhaz iskolaira nézve? Az allodalomtol. El6re
tehat azalkotméanyi szarnynyal! ez kivivjaa teendSket
a nélkiil hogy a nemzetiség szarnyanak helybél kel-
lene indulni. Igen; de ez a protestans egyhazra nézve
masképen all; nemzetiségiink csapatainak egy része
nem all az alkotmanyi szarnynal, mint a catholica
egyhazéi, hanem Gsszesen a nemzetiség szarnya sorai-
ban; mi iskolaink dolgaban magunkra vagyunk hagy-
va, abba az allodalom nem elegyedik, a teendSket
tehat az alkotmanyi szarnynyal ki nem vivhatjuk, s
maradhat-e illy egészen kiilonbhoz6 viszonyok kozt a
protestans , de kiilonosen az agost. hitv. egyhaz nem-
zetiségszarnya mozdulatlamil veszteg? Ez lehetetlen.

Mindenek el6tt elhatarozottan ki kell jelentenem,
mikép e perchben ezen annyi fontos iigyek létesité-
sén torekedd haziban egy sincs, melly fontossagara
és siirgetdségére nézve a magyar nyelv iskolainkbani
bevitele tigyével mérkszhetnék; mivel ez részint a
fenallas , részmt nemzeti miveltségiink kérdése, a
mellett, legalabb agostai e"yhazunkban, nyelviink
tdrvényes nyelvve emeltet(.senek mulhatlan kovetke-
zése, s végre olly tigy, mellynek létesiilése e pénzet-
len hazaban — hol mindenkinek statutiokra, kortes-
kedésre s lakomakra elegendé pénze van, de, s alkal-
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masint épen azért, lényeges koz tigyek el6mozditasara
igen kevés — szerencsénkre csupan akaratunktol fiigg,
mivel koltség nelkiil puszta parancs és rendelkezes al-
tal eszkozolhets. Vessiink egy pillantast agostai hitv.
népességiinkre. Koriilbelil ket harmada tot és ne-
met szirmazist ; megmagyarositasira ezen egyhaznak
nincs méas nagybahat6 eszkoze, mint az iskola; ezt
pedig kénytelen hasznalni, maskép egyedei nagyobb
szima a koz hivataloktol kiziratnék, a testiilet be-
folyasata nyilvanos dolgokra elveszitené, s igy a nem-
zeti kifejlodés egyik tényez8jétdl fosztatnck meg. S6t
ha annyi heterogén elem mellett nemzetiségben nem
haladnénk, csatarendiink e szarnya még helyben sem
allhatna, mert a természet orok torvényei szerint min-
den a mi nem fejlédik, hanyatlik, s igy szarnyunk
hatralasra kénytelenitetnék, Hatralasra? Elore, kial-
tank! s a tarogato harsogott.

Az 4gost. egyhaznak tehat, minekutana a magyar
nyelv hivatalos nyelvvé valt, azt mithatlanil s azon-
nal egyszersmind iskolai nyelvvé kell tennie, elébb a
haza s onérdekei kockaztatisa nélkiil haladasaban
meg nem allhat; de ezt elérve, nemzeliségiink ligyét
magara hagyhatja, mert azontul, kiilss behatas és in-
tézés nélkiil is ; tarsalgasi nyelvve alakuland , magatol
létegesen beliilrl kifelé fejlédve , és csak akkor leend
nemzetiségiink normalis allapotjaban.

De pezderkedésiinkkel talin visszahatast gerjesz-
tettiink ? Pillantsunk itt el nem fogultan a’ torténtek
fenckére, A tot népesség kozt az utolsod években igen
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i1s visszahawas mutatkozott; azonban ki gerjeszté azt
fel? A4 torvény ; azon torvény, melly nemzeti nyel-
viinket hivatalos nyelvvé tevé ;mert altala a totok bel-
s6 cletokben mélyebben érintettek mint p- 0. a’ né-
metek. A tot népesség tudniillik a megyékben lakik,
hol a hivatalos nyelv a magyar, s ennek ismerete nél.
kil értelmesebb egyedei egyhazi hivatalokba sem ik-
tathatok. Vegyiik a mellett fontolora, mikép a tot
nyelv nem irodalmi nyely, hanem eddig csak diale-
ctus, mellynek még grammaticaja sincs meghatarozva;
a protestans irok e tekintetben a cseh irasmodot k-
vetik, a catholicusok a sajatabb tot Bernolakfélét,
minek kovetkezéschen a tot Zora (Aurora) elss évi
kiadasaban (a t6bbit nem ismerem) ezen kiilonbiz6
egyhazak iroinak dolgozatait egymastol el kellett va-
lasztania ;—ha, mondom, ezt fontolora veszsziik, s meg-
gondoljuk, mikép épen ezen okoknal fogva a tot nyelv
eddig irodalomban, hivatalban, iskolaban s tarsal-
gasra alkalmazhat6 nem lehetett, s a tot népesség ér -
telmisegé e torvény altal nem csak a magyar nyely
tanulasara, hanem annak azonnali alkalmazésara iras-
ban s beszédben erkolesileg kényszerittetett, mivelése
¢s sebes fejlései altal a tot nyelvet tul szarnyalvan s
azt a koznép osztilyiba elszigetelvén: kénnyen it
fogjuk latni, mikép a torvény hatasa egy, fajz'mél
fogva szivos természettel bird népességnél, -melly,
mint minden hegyi lakosok, régi szokasait s hagyo-
manyait hiven megtartja, némi ingeriiltséget s vissza-
hatast sziilhetett, tudnivald kirekeszt6leg e népesség
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értelmisége kozt, mert a koznép e torvény altal sem-
mi oldalr6l nem tamadtatott meg, ez osztalyban visz-
szahatast tehat nem is okozhatott. A németek e tekin-
tetben egészen mas viszonyban allanak : a szepesi XVI
varosok s az erdelyi szaszok kiilon politicai testiile-
teket képeznek, hivatalbeli nyelvok a német s ez egy-
s”zersmind teljesen kimivelt irodalmi s tarsalgasi nyelv.
Ok tehat a torvénytsl eddig nem is érintettek, altala
a magyar nyely tanulasara (egyes egyedeket kivéve

kik magokat, mint p. o. az erdélyorszagi szaszoknal ,

8
orszaggyiilesre képezik) nem kényszerittetnek , annal
inkabb nem annak azonmali iras- s beszédbeli hasz-
nalasara, a german faj a mellett sok miveltséggel s
vilagpolgari szellemmel bir, s6t nyelv tekintetében
helyezetok majd a magyarral egyenl : ha kénytelenit-
tetnének is a magyar nyelv tantilasira, kiszorittat-
nck-e az altal nyelvék irodalombdl és tarsalgasbol,
vagy inkabb: megsziinnék - e irodalmi és tarsalgasi
nyelv lenni? Semmikép ; sét a német nyelvet a ma-
gyarnak is, mint eddig ugy ezentul, szintigy ta-
nulnia kell mmt a nemeLneL jovére a magyart, mert
egyediil ezen nyelv altal johet s maradhat legkony-
nyebben a mivelt vilaggal szellemi osszekottetcsben.
Nem mi tehat, kik a panslavismus tigyében fel

sz6lamlottunk, gerjesztettiik fel a visszahatast, sG6t
rdank nézve ez hatds volt, melly ellen mi hatottunk
vissza. A dologigy tortént : a panslavok atlattak mi-
kep a magyarosodas terjedésére az iskola az 1gazi
célt érd eszkoz, ezt tehat, elsegitve az agost. hitv.

e _

o
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iskolakban uralkod6 nagyobb szabadsagtol , siettek
részokre hasznalni, tot tarsasagokat alakitvan, mik-
nek szelleme utobb természetesen nemzet-elleni irany-
ban fejlédétt ki, s ez szintazon id6ben tortént, mi-
d6n a magyar tarsasagok, szintezen iskolaknal, a po-
zsonyinak némi kihagasa miatt, szétoszlattattak. Nem-
zetisedéstink tigye itt, mint lathatni, kell6 kozepében
tamadtatott meg s veszélyeztetett. Lehetett-e tehat
hallgatnunk ? Nekiink, agostai hitvallasuaknak , kik
nemzetiségre nézve leghatrabb allunk s kiket ennél-
fogva a hazai kotelesség mindenek felett kett6ztetett
haladasra szolit! Ezt mindenkinek elfogulatlan itéle-
tére bizom, ;

De azért mivel a torvény visszahatast sziilt, nem
kellett volna-e hozatnia? Hisz ez allodalmunk alko-
tasa utan nemzetiségiink s nemzeti létink megallapi-
tasara az elsé célhoz vezetd lépés volt, mellynek a
vilagért sem lehetett elmaradnia. Ellenhatast minden
hatas sziil, s ha minden visszahatast ki akarnank ke-
rilni, gy altaliban semmit sem kellene tenniink,
mert tokéletes csend csak a sirban talalhato. Tehat
csak arra kell tigyelniink, miszerint hatasaink igaz-
sagosak , korszertiek s a fenallo sziiksegektsl kove-
teltek legyenek, hogy jogszerii visszahatasra ne ad-
junk alkalmat, a mellett diadalmasak, ellenhatasaikat
meggy6zok.

De épen ez a bokkens, vethetné itt valaki elle-
nem, a panslavismust illeté polemia altal a magyar-
sag kisebb szama a tOtsag nagyobbjaéhoz titsdstt, mi-
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nek nem lehetett jo kovetkezése. Engedelemmel, ez
nem tortént, mert e vitiban tulajdonkép nem a ma-
gyarok vivtak a totok ellen, hanem megmagyaroso-
dott totok és németek vagy sziileik altal eltotosodott
s onmivel6dés utjan ismét visszamagyarosodott ma-
gyarok,s nem is a totsag tomege, hanem csak némelly
vakbuzgo tagjai ellen, s ez tjolag tigy torténnék ha e
vita ismételtetnék is, mindig csak a tét vagy német
népesség magyar szellemii része fog a tot vagy né-
met szellemiiek ellen vivni, soha sem az eredeti
magyarok , nem csupan azon oknal fogva , mivel
kiki ahhoz, mir6l onalloan meggy6z6dik, szilardab-
ban ragaszkodik, s mit 6nereje altal szerez, nagyobbh
becsben tartja, hanem kivalt mivel a tiszta magyar né-
pességnek képzelme nincs azon képtelenségekrél, mi-
ket fels6bb tot megyéinkben nyelviink babeli zavarja
létre hoz. Ifjaink eddig iskolainkban latinul oktattattak,
ez volt hivatalos nyelviink is, a tot mindenkire az
utcan ragadt, a mellett a ki miiveltnek akart tartatni,
kivalt a nénem koz8l , németiil tanult , az ujabb
idében pedig a magyar nyelv is divatba jott; igy
lett , hogy felsébb megyéink miiveltebb tarsasagi
koreiben a latogato fiilét eddig mind e négy nyelv
zaja ostromla szintazon id6ben, sét' gyakran egy-
mas utin szintazon egyed szajabol. Ha a személye-
ket nem ismered, vagy kiilsejokbdl belsejoket ki nem
talalad, lehetetlen volt tudnod, melly nyelven szolj
hozzajok. Még tobb ; ezen zavar nem csak a tarsalga-
si koroket hata at, hanem magat a csaladi életet;
atok gyanint oda tapadvan a természet legszentebb
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kotelékeihez, ferde viszonyban allinak egyméshoz a
kiilonb6z6 tot, német vagy magyar szellemii héza-
sok, s midén magyaril kezdSk nevelni gyermekein-
ket, milly anomaliak fordiltak s fordilnak még most
is el6! A német vagy tot anya nem érti sajat kisde-
dét, a nagyanya mar épen nem; tulajdon anyamat
lattam nem egyszer konyezni unokajat 6lében tartvén,
$ ezen anya nem volt tot,nem német nemzetség'i, ha-
nem tosgyokeres magyar; de tot vidéken sziilei el-
totosodtak s németesedtek , midén német szirmazasi
atyam, egészen ellenkezdleg , szél'mazésa ellenére ,
szellemre s nyelvre magyar volt. O anomaliak végte-
lensége! Ez, honfiaim, vérbe hat s keblet ingerel ;
és az ember nem néma szobor, s ajkai felnyilnak,
hogy e botriny végre meghziinjck, hogy legyen egy
nyelvink mellyen a kozos hazaban egymast megeért-
ve, egymassal szolhassunk, egy koteldk meliy mind-
nyajunkat egymashoz s az egy hon anyakebléhez szo-
ritson, egy eszkoz melly e népgyiilevészb6l nemze-
tisedés altal végre nemzetet képezzen.

S épen azért, mivel polemiank altal nem a ma-
gyarsag iitddott a totsaghoz, vesztve lon-e a csata s
nemzetiségiink kudarcot vallott-e? Nem, a tények,
az eredmény ellenkezét bizonyitanak; e csatat alta-
lanfogva nem is lehetett vesziteniink, s6t a nyilva-
nyos élet mezején csatara igazan nem is keriilt a do-
log. Mit akartak tulajdonképen a panslavok? ezt ne-
héz megmondani. Hogy tulsagok torténtek a magya-
rosodashan? Ha igen, ki helyeslette azokat? Ez te-
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hat a’ vita targya nem lehetett. Népiségoket pedig
senki sem béantotta. Hat talan a totok népiségoket
nemzetiséggé s nyelvoket nemzeti nyelvvé torekvének
emelni? Ki merné ezt elhatarozottan rajok fogni?
Hisz ez hiitlenségi vadat , a tarsasagi alapszerzédés
felbontasat, vég elemzésben uj Arpad - Swatoplugt
habortt s a magyar allodalom megsemmisitését fog-

lalja magaban s vidakat, mikkel kilenc szazados
egyiittlét utan valakit terhelni akarni képtelenség vol-
na, mivel mar csak gondolva is mint lehetetlenségek
tiinnek el6. Az egész tehat,mint latszik , pusztan @b~
randos képzelgésen s homdlyos érzelmen alapult,
'vagy ha nagymesteriink mas tekintetben kimondott
erés, de bélyegzd szavat akarjuk hasznalni: 5sSZ1V~
bhorjazason‘‘. Mert hogy az ember anyanyelvéhez ra-
gaszkodik , azon népességet s népiséget hén atka-
rolja s szereti, melly kozt s mellyben sziiletett és ne-
veltetett — ez természetes s érzd szivre mutat; de
a homalyos érzeménynek az értelem vezérfaklyajaaltal
fel kell derittetni, az ész a sziv ellendrje s minden-
kinek munkassiga csak ugy lehet torvényes, ha nem
4brindok , hanem vilagosan belatott okok altal hata-
roztatik. A sentimentalismust a németek Herfurt és
Klarikas Werther letiint pityergd korszaka utan mar
a k6ltészetbél is kikiiszobolék ; s a politica korében
egyéltaljaban nincs helye. A panslavismus tehat mar
kiitfejénél fogva a napfényt keriilé , névtelen iratok-
ban nyilatkozott s iskolainknal is csak azért tizhette
egy ideig titokban cselszovényét , mert ezek nagyob-
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bara tot s német helyeken keblezvék, hol a né-
pességtSl el nem ardltattak. 22y baj ellen a nyitvd-
nyossdg specificus gydgyszer; napfényre a vers-
fényt keriils novénynyel s azonnal elhervad. Nekiink
tehat a panslavismust, ha halalos sebet akarink raj-
ta ejteni , az idGszaki sajto utjan kellett megtamadni,
hogy a kéz figyelem reija fordiljon , s patvarkodasai
nyilvanyos discussio targyava valjanak. Ez tortént,
s mi volt kovetkezése? Szavaink visszahangzottak az
egyhazban , a keriileti gyiilésekben s késébb az egye-
temiben Pesten , a panslavismus, nemzetiségiink s
iskolaink magyarosodasa a tanacskozasok f5 targya-
va lettek. S eredménye? A tot tarsasagok eltorlése
$ a magyar nyely tanitasi nyelvnek vald megallapi-
tasa. Célunk tehat teljesen el vala érve, még pedig
tetemes ellenszolas nélkil, mert illy iigyet nyiltan
¢szokokkal nem lehetett védeni. S kik vivtak azt ki?
Magyarok ? Nem baratim , ¢dtok s németek ; ez ne-
vezetes. Egyhazi gyiiléseink szigort értelemben nép-
gytilések , hol a foldmiivels , polgar, nemes és mag-
nas egyenld szolasi és szavazisi joggal bir; hataroza-
tai tehat a népesség tobbsége akaratinak lehets leg-
hiibb kinyomatai; ezen népességnek két harmada pe-
dig, mint mar érintém , tot és német, s igy nemze-
tiségiink ligye e democratiai szerkezel(i gytilések-
ben, a tot és német népesség tobbségének kezére
volt bizva ,s mind a mellett , elhatirozott ellenszegtilés
nélkiil diadalmaskodott , kiviva ezen t4t és német
tobbség magyar szellems viraga altal. FE nevezetes
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tényt,honfiaim, tartsuk meg emlékezetiinkben - pan-
slav egyes jelenetek tiinhetnek még ezen til 1s fel,
de azért meg ne zavarodjunk hitinkben, az agostai
egyhaz hitsorsosi, hazink tot és német népessége,
egészben véve, nem csak hazafiii érzelmii, hanem
annak értelmisége magyar szellemii is, ez irant soha
ne kétkedjiink. Az agostai hitvallasuak eddig ugyan
nemzetiségben a tobbieknél hatrabb maradtak , mert
nagyobb szimra nem magyar szarmazasuak, s e hianyt
eddig iskolaik idegen nyelve s tot és német helységek-
beni keblezésok, sot Gszintén megvallva, e testilet
(a tobbi egyhézakhoz mért) nagyobb szegénysége
miatt, ki nem potolhattak; de nem az anyag az a
mi éltet, hanem a szellem, s ezen szabadabb szel-
lemts] emelve , reménylem , iskolaink tanit6 rendszerét
s nyelvét még ez idén, a kor s haza kivanatihoz ke-
pest lu]awtluk, s ha minden akadalyok mellett mar
eddig is miiveltségre nézve hatra nem maradtunk ,
ezentul — bator vagyok kimondani s hitsorsosim tu-
dom meg nem hazudtolnak — nemzetiségi tekintet-
ben is, ha isten segit, olly haladast teendiink, mi-
nét nagyobb hatramaradasunk , a haza siirgetésb ki-
vansagai s hontarsaink bizodalma tSliink kovetelnek.

Egyébirant azon tanacs: hogy a haza p()lm’u‘iai
nemzetiségiink tigyehez alkotmanyunk aldasai min
dig bovebb rajok terjesztése altal kapcsoltassanak ,
minden felviligosodott hazafi szivéb&l van kiirva,
Igy lett p. o elokelnleg nemzeti érzelmii nemessé-
giink , ambar az a haza népességenek minden fajaibol




A PROPYLAEUMOK SZEMPONTJABOL, 181

vegyesen keletkezett. Itt azonban egy észrevételt el
nem hallgathatok : ha, mint szokas mondani, alkot-
manyunk sancaiba a nemteleneket is felveendjiik ,
ez nemzetisedésokre nézve uj rugoul szolgaland , arra
bels6leg az osztont nevelendi; de a nélkiil is, lehet-
¢ , a dolgok ugy allvan mint vannak, e haza széles
hatarai kozt polgar, ki magit a nemzetisedés kozos
kotelessegétol felmentnek tarthatna? Tesz-e torveé-
nyiink kiilonbséget a kiilon faja népek, a tot, né-
met, rac s magyar kozt? S még is nem allitjak-e a
német s tot polemizalé ropiratok , s6t az Allgemeine
Zeitung némelly cikkelyei is, a viszonyt olly vilag-
ba, mint ha a magyar faj a kivaltsagos , a totok az el-
nyomattak volnanak; mint ha hazinkban is a népes-
seg kozt olly jogkiilonbség uralkodnék, mint déli
szomszédinknal a torok és keresztény népesség kozt?
Mi ezt kacagjuk, mert alaptalansagat ismérjiik , de a
kiilfold ezt eddig nem hiszi, mi felette bosszanto s
ismetelt felvilagositast kivan.

S végre valoban a panslavismus nevvel sem ko-
vettiink el tot rokoninkon méltatlansagot, mint itt
ott hallhatni volt, mert e nevet nem mi koltottiik s
fogtuk rajok, hanem sajat iroik talaltak fel s hasz-
naltak legelébb, mint ezt a t6bbi kézt mar Schaffa-
rik tot irodalmi munkijaban olvashatni. E szoval
pedig gyakorlati értelmet és vadat Osszekotni — az
¢pen senkinek nem jutott esze dgaba. Nem baratim,
mi mindnyajan, kik e targyban felsz6lamlottunk, a
Lot népesség kozt szilettiink s ismeérjiik azt teljesen;

PROP. A T. PHIL, 13
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ismérjiik és szeretjiik , mert minden gyermekkori
emlékeink vélok osszekotvék, s6t tiszteljik is, mint
hazank jambor, szorgalmas és erkolesos lakosagat,
mellynek sorabdl aranylag legkevesebb egyed kertil
megyei bortoneinkbe; mint jambort s még is bat-
rat; igen: szlav I'aj soha és sehol nem volt gyava,
s éjszaki hegylakosok mindenditt batrak ; errdl, ugy
hiszem, szolhatok, mert tot férfiak soraban alltam
a vilag leghiresebb katonAival szemkozt, s ezen kato-
pik nem Alltak meg el6ttok: tamadasban nem olly
rohanva dont6k ugyan mint a magyarok , de allha-
tatosabbak , ha kitarto ellentallasra akadnak; a szlav
. szivos természet s a magyar szalmatiiz itt is megint ki-
tiinnek.

Fogadjik polemizalo elleneim meggydzédésem
ezen Gszinte vallomasat, s legyen ez utolso vitank.

Igen, utolso! FEgyesilés most hazank jelszava;
ennek legmélyebb , minden ide tartozo elemeket
egyesité kozéppontja a nemzetiség, s ez nem valami
messze lattérben mutatkozo igéretfoldje , hanem elSt-
tiink elterilé Kanaan, mellyét fiaink azonnal elfog-
lalhatnak , elére dolgozote itt a szazadok halk mun-
kassaga , kozeledtiink egymashoz észrevétleniil. A
nép szellemének legsajatabb kinyomata nyelve , nép-
dalai, tanca. Hany tot szavakat vettiink pedig be
nyelviinkbe s a totok viszont a miénkbdl a magokeé-
ba? Mit tagadjuk! hisz ennek igy kellett s kell tor-
ténni, hogy minden tekintetben az egyesiilés pont-

jahoz mind inkabb kozeledjiink. Angliaban , hol az

A S



3

A PROPYLAEUMOK SZEMPONTJABOL. 183

angolszasz s norman népfajok teljesen egybevegytil-
tek, nyelvok is olly teljesen egyesiilt, hogy ez altal
egy uj, harmadik, a mostani angol nyelv, hozatott
létre.  Népdalaink éneke, melodija, alaphangulata
s a tanc mindkét népfajnil annyira egy s ugyan
azok , hogy tan kérdés is tamadhatna, mellyiknek
tulajdonképen eredetileg sajata. A vilag legdicsébb
nemzetel, p. o. az angol és francia, vegyes szarma-

*. zAst nemzetek, s hazinkban ott, hol a hegységek vé-

gei a sikkal érintkeznek, hol tehit a totok a magya-
rokkal vegyiilnek, igen jeles  emberfajra akadunk,
s6thae vegyiiletben a magyar vér a tilnyomé , a leg-
jelesebbre, mint ezt az illy megyékbél szedett gya-
log ezredeink , a tobbiekkel hasonlitva, bizonyitjak.

Ezen egyestilés mulhatlan feltétele pedig nem
annyira az idegen ajku £iznep magyarositasa, mint
féleg az drtelmisdgé, azoké kik a nyilvinyos tarsa~
sagi ¢let rugoi s létegei. Igy egyestilt mar eddig, ha
még nem egészen nyelvre is, de bizonyosan mar szel-
lemre , nemességiink , kozos elGjog, a magyar nyely

B 7 o ’ (h E108 B ’ ’
megyei gyiiléseinkben hasznalata, s faJkulonbseg nel-
kiili hazassagok altal; az értelmiség 16bbi agaira néz-
ve pedig ezen egyesiilés legmélyebb alapjat iskola-
. . 4 . 2 > ’ oes
ink’ magyarositasa vetendi meg, és pedig mdr o~
. ’ . 7
v6 nemzedekben , mert nemzetiink ertelmlséget a
nyilvanyos nemzeti ¢let, magyar irodalom s nem-
zeti iskolan kivil egy mas kapocs is csatolja a k-
20s hazahoz s nemzetiséghez: a nemzet lefolyt éle~
tének emlékezete , hazai tirténetink, Kozosek Sajo
19>
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és Mohacs gyéasznapjai s Nagy Lajos és Matyas di-
csBsége , s azokat, kiknek apaik ezer csatakban egye-
siilve egymas mellett vérzetiek és haltak , az ¢bredés
és 6ntudatos haladas koriban , népfaj, nyely s vallas-
kiilonbség, tobbé egymastol el nem szakaszthatja.

3) Miiveltsdg. Az alkotmany s nemzetiség fen-
tarthsa, mint lattuk, feltétele a nemzet mint nemzet
lételének. De nemzetnek nem csak létezni, hanem
mint az emberiség részének, orok rendeltetése va-
16sitasan is munkalni kell, s ezt az ember mint sza-
bad erkolesi lény, egyediil éntudatosan celt s esz-
kozt ismérve teljesitheti, tehat érlelmiséget kifejtve,
mivel6dve.

A miiveltség 16bb factorok eredménye, fok az
irodalom s az iskoldk. Szolok ezekrol.

Az irodalmat a miiveltség eredeti kutfejének le-
hetne nevezni, mert az iskola innen meriti tanjait, s
ha az ifju az iskolabél kikertil, s onmagat miivelve,
a nyert alapokra tovabb akar épiteni, mihez folya-
modik ? Ismét az irodalomhoz. Hat ha a nemzetnek
nincs sajat irodalma , ha nyelve még ki nem képez-
tetett, teszem még nem is irasbeli nyelv, mint $74Z
vad népeknél? Vagy ha az is mar, de grammaticaja
még nem alapitatott meg, az eléadas szabalyai és
formai még meg nem hataroztattak ; miiszavai még
nem alkotvak , szoval ha irodalmi nyelvvé meg ki nem
képeztetett? Akkor az egyesek és az iskolak , s6t az
allodalom s egyhaz, idegen nyelvre s irodalomra szo-
rilnak , idegent, mar kiviragzottat, polgari életben,
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iskolakban s onmiivel6désre hasznalni kénytelenitet-
nek. A miiveltség, mondam mar egyszer, hagyoma-
nyi tton terjed el e fold kerekségén; a miiveletlen
nemzetek a miiveltektsl kolesonozik azt, az idegen
eszméket eleinte betamilvan mint a gyermekek , utobb
utanozas altal sajat erejoket gyakorolvan, végre on-
allban a tudomanyt s miivészetet miivelve. Az em-
bernek ellentallhatlan eredeti hajlama lévén a mii-
velédésre , mindenek el6tt azok miivelddtek idegen
nyelv s irodalom segitségével, kik erre eszkozokben
nem sziikolkodtek , tehat legelébb az udvarok s a
fénemesség. Ezt miiveletlen nemzeteknél még nap-
jainkban is lathatjuk , igy lett p. 0. az orosz s olah
fonemesség kozt Orosz-, Olih- s Moldvaorszégban a
francia nyelv s irodalom divatos s eszkoze miivelt-
ségoknek ; nalunk a ferfi nemre nézve a latin, a
ndire a német, s mivel az ember azon nyelven , mely-
lyen oktattatik , késSbb beszél is, mivel hozza szokott
azon gondolkodni s altala érzeményeit s akaratjat ki-
fejezni: ezen nyelvek a megnevezett orszagokban,
amarendek kozt s korokben, amiivelt tarsalgas nyel-
vévé is valtak. S ez igy ment Europaban, a kozép-
kortél fogva mostaniglan, még a legmiiveltebb nem-
zeteket sem véve ki, Midén a germén barbarok a
romai birodalmat megdénték, meghatva érzék ma-
gokat az ott divatozo polgarisodastol; letelepedvén
pedig s rendezett orszagokat alkotvan , kényszeritve
lattak magokat a romai nyelv s egyhazi s allodalmi
formak felvételére, a mennyiben ezek tudniillik sa-
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jat viszonyaikra alkalmazhatok valanak: a keresztény
vallas  Loztok elterjedt, a latin nyely egyhazban s
allodalomban, s ez irodalmi s iskolai nyelvvé is valt,
egyetemileg , egész Europaban.

Azonban idegen nyelv s irodalom a miiveltse-
get megindithatja ugyan, s a fels6bb rendii osztalyok
s tudosok korében el is terjesztheti, de teljes to-
kélyre ki nem fejtheti, minélfogya sajat nemzeti mii-

velédésre, a tudomanyok s miiveszetek elSbbvite-
lére , szoval miiveltségi haladdsra nem hasznalhato,
mivel a tudomanyos eszméket a tudosok s gazdagok
korében elszigeteli, az e nyelvet nem értd tomegeket
t6lok kizarvan; s a mellett ha ezen nyelv /Zo/t mint
p- 0. a latin, ¢€l6 torzsokkel nem birvan, tovabb
nem is fejlédhets, minélfogva altala az eszmék vi-
laga sem szaporithato. Igy a latin kézépkori iroda-
lom minduntalan csak a régi gordg és romai tudo-
many s miivészet eszméit ismétlé ¢s magyaraza; ha
pedig a miivel6désre hasznalt idegen nyelv €/6 mint
p- 0. a német vagy francia, a népnyelvben torzso-
ke van ugyan, de nem sajdt nepiinkeben,s igy rank 5
nézve mind a mellett torzsokétsl leszakasztott kiil-

foldi virag, melly tivegben vizzel tartatik fen s a tar-
salgasi teremeket ékesitheti ugyan, de gyiimélesot
nem terembhet, Idegen nyelyvel s irodalommal a mii-
've]tséget meg lehet tehat kezdeni, a meddig az a be- 4
tanulas és utanzas stadiumain keresztiil megy, ide-
gen anyag s forma altal tartalomszerzésre s erd-
gyakorlasra hasznalhato; de a tudomany tovabb mii-
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velésére, eredeti teremtésre, a miiveltség teljes ki-
fejiésére, egyaltaljaban nem alkalmazhato, erre nincs
példa a vilagtérténetben , erre egyediil a nemzeu
nyelvet lehet hasznalni, mivel egyediil ez termé-
szetes , és sajat létege gondolatink, érzelmeink-s aka-
ratunknak , egyediil ez lehets eszkoze az eszméknek a
tomegekkeli kozlésére, s ennélfogva egyetemi halad-
hat6 nemzeti miiveltségre.

A mondottakbol kivilaglik a nemzeti irodalom
fontossaga a nemzeti élet kifejlddésére. Ez az alap,
kutf6 , mellyre minden tamaszkodik, mellyb6l min-
den kifoly , nem csupan a miiveltség, hanem a tar-
sasagi allapotok allodalmi s egyhazi javitasai is; mert
gyakorlatilag rendeltetésiinket tarsasagban csak tgy
1étesithetjiik , ha elébb céljainkkal egyiitt egyszers-
mind az eszkozoket s ttakat modokat ismeértiik meg.
A nemzeti irodalom fontossaga hazankra nézve pe-
dig még sokkal nagyobb mint akarmelly mas nem-
zetnél , mert nalunk egyszersmind az egyesiiles, a
nemzetiség megalapitdsdnak s terjedésének eszkize,
tehat szintigy feltétele nemzeti fenallasunk-, mint
nemzeti haladasunknak. Az irodalmi nyelv kiilono-
nésen, mint mar érintém , az egyediili kapocs a kii-
lonféle népekbél szarmazbé nemzet értelmiségének
egyestilésére, mint azt a nemzetis¢g fogalma s az 4l-
lodalom egysége kivanja. Eazt fogja tehat ezentul
minden miivelend ifju tantlni, s nem a magyar koz-
nép nyelvét, mellytsl az irodalmi annal tovabb tér
el, mennél inkabb halad tudomanyi és miivészi te-
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kintetben — minden, mondom , a magyar szintugy
mint a tot, német, olah és rac, legalabb némileg
szintiigy ; mert ez 1ij-s miiszavakra tigy mint némelly
igék hajlitasaira nézve eddig még egyedil konyvek-
ben létezik s é16 szobol ezentil csak iskolakban lesz
megtamilhatd, de akkor a miiveltek egyetemi nyel-
vévé 15 valandik. S ambar ezen irodalmi nyelvnek
torzsoke kizirolag a magyar népnek sajata , azért
nem idegen a tibbire nézve is, mert hazai, €16 sz6-
bol megtamilhato, s a nemzet minden népfajbol szar-
mazd értelmiségének annal természetesebb lctege,
mivelhogy ezek kilenc szazados allodalmi élet, ha-
zassagok , s kozos toriénet altal, gondolkodas , ér-
zés és akaratmddban egyesiiltek. Némi kiilonbség
ugyan, mig a magyar irodalmi nyelv a miivelt csa-
ladok nyelvévé egyetemileg nem valik, a kiilonaj-
kuak kozt mindig maradand, azon kiilonbség tudniillik,
melly a véle sziiletett s tamilt nyelv kozt uralkodik.
Trodalomban is tehat a magyar nyelv sajatsagait ki-
valt a magyar népfajbol szarmaz6 irok fogjak kifejte-
ni, a tot és német népességbdl keletkezik ellenben,
régibb miiveltségoknél s tobb nyelvismereteiknél
fogva, a magyar nyelvet idegen formakkal s szolas-
moédokkal , az irodalmat tartalommal , az elSadast
szabalyosabb s miivészibb formakkal gazdagitandjak
meg.

Ismerjiik el tehat milly kincset birunk ezen , bar
még nem egészen kimivelt nyelvben, ezen bar még
kezd6d6 irodalomban. Ez volt a csira, mellyb6l ébre-




A PROPYLAEUMOK SZEMPONTJABOL. 189

désiink s ontudatos haladasunk kiindult; nélkiile, leg-
alabb az utols), lehetetlen ; mert ha bar kiilsé ese-
mények s behatasok a szellemet felrazhattak is, de
allapotja teljes ontudatara nem juthatott, s a teend6k
mi-ét és hogyjat csak sajtod altali felvilagositas mjén
ismérhette meg. Haladasunk tehat 11'0dalmunk igazi
neki mdulasaval egykoru s azzal egyenls lel)cst tarto;
mind ketté még gyermek , koriilbeliil tizendt éves ; de
ezen tizenot év alatt gyermekerejével, a régi id6hoz
mérve, csodakat tett, kivalt a magyar népesség kozt.

E népesség sorsa pedig eddig valoban gyaszos
volt: hallatlan t6riéneti viszontagsigai mellett nél-
kiilozé egyszersmind a f6 mivel§dési eszkozt: anem-
zeti irodalmat. Az isten az embert miveltségre te-
remtette; de a magyar e belsé 6sztonnek eleget nem
tehetett, a szellemi szikra bhenne elfojtatott : teste
szenvedésnek vala kitéve, lelke arvan h'myva S nyers
maradt, mint ha csak tegnap jott volna ki Azsia pusz”
taibol, s titkos bu s diih marcongola keblét, nem tu-
dott vigadni csak magat és sorsat elfelejtve — palackok
kozt. De'im felderil a magyar irodalom napja, s a
bar még gyonge sugar atfutja villamként a nemzet
testét, benyomul a tomegekbe, be a céhekig s pol-
garleanyig, és csak ez id5t6l kezd bija s diihe eny-
hiilni s a magyar igazan nemzeti életet élni. Szolj
hozza nyelvén, ha gyongeén is, megért,s szavad visz-
szahangzik e hazaban, s6t mindenhato; irj mas nyel-
ven, félisteni bolcseséggel , s a témegre nézve kialto
520 lesz a pusztaban: a magyar nyelv s irodalmon
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kiviil nincs ra nézve tidvosség! Ismétlem: a magyar
még nyers, nyersebb mint a német, sét tot; de ké-
pessége hihetetlen , minden nyilvanyos. sz6 vissza-
hangzik keblében , hévvel megvitat minden eszmét,
szonokol tanacsban, lakomazva, minden nyilvanyos
alkalomkor — olly nyilvanyos életre sziiletett nép
mint a régi hellen, s mondom nektek, ebbsl még val-
hatik valami; ezt az isten hiaba nem teremtette !
Magyar irok, a tudomany és miivészet emberei!
el ne hagyjatok e népet, mert legbensébb nélkii-
l6zhetlen sziiksege van ratok, s fontos hivatastok ér-
zetében el ne hagyjatok tinmagatokat , bar eléggé
ne méltanyoljon vagy elhagyjon is a vilag! Magyar
nyilvanyos szot hallhatni ugyan masutt is, tanacste-
remekben és szonokszékben; de nem az egész nem-
zetre kihatot, ehez egyediil ti szoltok, azért hatastok
is nagyobb. S legyen e hatas szakadatlan ; mert egyes
koronkeént feltiinG irok még nem képeznek nemzeti
irodalmat, illyenek tamadnak a legsététebb idSkben
és barbar nemzetek kozt is, mert minden idében szii-
letnek langelmeék , kik magokat idegen nyelv s iroda-
lom altal kiképezik; irodalmat azonban egyediil az
irok folytonos és szakadatlan munkassaga, osszekot-
tetésben és viszonthatashan a nemzettel létesithet, s
illyen csak napjainkban s igazan talan csak azota ta-
madott, a midta a Tudomanyos Gyiijtemény régibb
tartalomdis évfolyamatai s Kisfaludy Karoly Auro-
raja a magyar irok tudoméanyos és koltsi torekvései-
nek egyesitd létegiil szolgaltak. A mi ez 1d5 elstt s
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legkdzelebb hozzé tortént, egyes kolt6i jelességeket
kivéve , inkdbb a kezdet kiizdese volt. Aldas e baj-
nokokra, ket elészeretettel tiinteti ki egykor a tor-
ténet ; mert jutalom és elismerés nélkiil, csak szent
célukat szem elétt tartva, nyomultak elére toretlen
palyan, a jov6 nemzedé¢k sziméara faradozva. Halas
emlék nemzetiink szivében, kiilondsen Reépainak s ki
nyelviink grammaticajat megalapita , Kazinczy Fe-
rencnek, az irodalmi nyely alapitojanak , ki a ma-
gyar prosat ritka csinra emelé; érdemlett elismerés
e tekintetben a Jelenkor szerkesztGjének is, kinek to-
rekvései, kivalt lapja elmult évei folyamaiban , nyel-
viinket tobb nélkiilozhetlen 1 szavakkal gazdagitak
meg, mint az masnak sikeriilt; méltd elismerés altal-
jaban régibb és tjabb kéltsinknek, kik irodalmunkat
kezdve, nyelviinket legelsbb mivelék, a kozonséget
az olvasashoz édesgetve s hozza szoktatva, mindenek
felett koszorus lantosunknak, kinek keblében a nem-
zet legtitkosabb vagyai, orome s buja él s ki azért
annak leghiibb tolmacsa, kolsi nyelviinket olly té-
kélyben tiintetvén ki, mint még elStte senki; mél-
tanylo elismerés tovabba nemzeti academiinknak s a
Kisfaludy- Tarsasagnak a nyelv , tudomény és szépiro-
dalom kériili sikeres torekvéseikért, s végre hala és
¢rdemlett elismerés a kozuink faradhatatlandl s a ti-
megek zaja'lu')l meg nem tantoritva munkalodo cselef~
vés feérfianak, grof Széchenyi Istvannak , hogy iro-
dalmunkat elméleti korébél az életbe vezeté at, an-
nak gyakorlati iranyt adva, melly ¢érdemtél, ha igaz-
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sagosak akarunk lenni, a Pesti Hirlap nagyhatasu
szerkeszt6jét sem foszthatjuk meg. Az irodalom leg-
kozelebbi célja ugyan a tudomany és miivészet, tehat
az igaznak ¢s szépnek eldmozditisa, de a vegso ,
mellyre ismét maga az irodalom eszkiznek tekinthetd,
az élet szépitése, az erkolesiség, jog s jotét valosu-
lasa; s igy az irodalomnak a gyakorlati élettel min-
dig szoros dsszekottetésben s viszonhatasban kell ma-
radnia, s olly arinyban, melly a nemzet elméleti és
gyakorlati kifejlsdését sulyegyenben eldmozditja. Szol-
galjon e tekintetben német szomszédink példaja intd
tanulsagil. Politicailag kisded allodalmakra felosztva,
nemzeti egészben csak irodalmukban tinnek el6, s
mid6n Napoleon hoditasai még ezen részek onallosa-
gat is veszélyeztették , ismét irodalmuk volt azon
utolsd sanc, mellyben nemzetiségok menedéket ke-
resett, mert remekmiivekkel bird irodalom még akkor
is fentartja a nemzet nevét s mint tényz4 hat a vilag
miveltségére, mikor méir anemzet az életbdl eltiint,
mint ezt a hellen s romai irodalom bizonyitja. Illy
titon , nem is tekintve hajlamukat a szemlélédésre,
irodalmuk iranti el3szeretetok s annak becse szemok-
ben oriasilag nétt s olly tilnyomosagot nyert a gya-
korlati élet felett, hogy azt vigre elnyoma, s most
a németek, elmeriilve a tudoméany s miivészet vilagaba,
szemlélédnek s koltenek a helyett hogy cselekedné-
nek, s ha bar egy rvészrél ezen egyoldalisag altal a
vilag tudomanyanak nagykereskeddi lettek is, masrol
politicai semmiségre sily edtek le azon magas fokrol,
mellyre csaszarjaik alatt a kozépkorban folemelkedtek.
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Az iskolakra nézve itt keveset mondhatok, mi-
vel e targyrol kiilonos kétetben szolni szandékozom.
A Fkisdedovd intézetek ezeknek alapjai , mikben az
ovas ¢és nevelés fokonként oktatasra megy at. Népes-
ségnek , mellyben még sok azsiai nyerseség van, s
mellynek szelidiilni s eurdpaisodni kell , mint a ma-
gyarnak , erre elSkels sziiksége van. Fzeketaz elemi
iskoldk valtjak fel, hol a kéznépnek a miveltség elsd
nélkiilozhetlen alapjait s eszkozeit kellene nyerni, ok-
tatast a vallasban, olvasis-,iras- és szamolasbhan, egye-
temileg, kivétel nélkiil; itt az allodalomnak kénysze-
rité joga van, mert kotelessége azon lenni , hogy a
haza serdiil§ polgarjai kozt elitéletek s durvasag
sziinjenck s bel6lok becsiiletes emberek valjanak.
Annal kevesebb dolga lesz azutin a biintetSlorvény-
székeknek s akasztofanak. Varosokban az elemi isko-
lakon kiviil polgdri (veal) iskolakat is kellene alapit-
nunk ; nemzeti nyelveri s tagasabb korrel; a tudds
iskoldkban (gymnasium) pedig, szoros rendszer sze-
rint, nem csak a minden embernek mint embernek
a miveltség mostani foku kivanatdhoz mért sziikséges
tudomanyokat kellene tanitatnunk, hanem minden
tetépontot elért irodalom nyelvét is,irodalménak rovid
eligazodésra nélkiilozhetlen rajzéval, hogy igy a ne-
venacknek kules adassék kezébe a vilag egyetemes
irodalma kincséhez, tehat a latin nyelven kiviil, melly
kiilonos tekintetet érdemel, a gérég, német, fran-
cia, angol és olasz nyelveket is, mi azonban sziik-
s¢g és koriilmény szerint volna modosithato. A tanitd
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intézetek befejez8 kove az egyetem , hol a szaktu-
domanyok adatnak el6, a philosophiaval egyritt. Ne-
kiink protestansoknak e befejez6 k& hibazik, minel-
fogva egy protestans egyetem felallitisa Pesten, a két
egyhaz kozos koltségén , igen is az id§ szikségeihez
tartozik. Az anyagi érdekeket elémozditolag, ezen
intézetek mellett jpariskoldk egy mitegyetemmel (Po-
lytechnicum) volnanak felallitandok, kivalt egy jo
gazdasdgi iskola — mert afoldmiivelés az ipar alapja,
s orszagunk fekvesénél s bels6 viszonyainal fogva
még sokaig foldmiivel orszag fog maradni — meég pe-
dig magyar nyelven , mert e nélkiil nem viragzandik.
Az iskolabol kikeriilt ifju Gnmivel6désére, a tudosok
hasznalatara s a tudoméany elébbvitelére végre egy
teljes orszdgus kinywvtdr nélkiilozhetlen,

Minden tudos iskolahoz pedig gymnasticai inté-
zetet mellékeljiink ; az elemi és polgari iskolaknal
ez nem olly siirgetds sziikség, mert a nemzet al-
sobb osztalyait ha nem gymmastizaljik is, de bizo-
nyosan erdsitik foglulatossagaik , az eke, kapas ka-
lapacs , minélfogva ezen iskolaknal a’ gymnasticat hi-
vatasaikhoz tartozo kézi munkak potolhatjak. Szo-
morn tapasztalas az, hogy az emberiség rendesen egy
széls6ségbdl a’ masikba bukik. A’ kézépkor barbar
pogany népessége erds volt, de bardolatlan; a’ szel-
lemet képz keresztyén vallas felvétele utan pedig tgy
neki iramlott a lelki szelidiilésnek és miveltségnek 3
mintha az ember testnélkiili szellem volna, pedig a
test létege a léleknek, s ha a test elnyomorodik vagy
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elerétlentil, minden tudomany s6t erény sem képes
elvesztett jolétét és hatasat a kiilvilagra helyre alli-
tani. A testgyakorlatok pedig nagyban Jahn Turn-
kunst-ja értelmében volnanak alkalmazandok, hogy
sziikség esetében honvédelemre is hasznokat lehetne
venni. Mert az allo sereg mas allo sereg altal mindig
meggy&zhetd, tehat nem biztositja teljesen az alloda-
lom fiiggetlenségét: ezt csak felfegyverkezett nemzet
tehetné, mivel napjainkban — elmiilvan a népkﬁlt67-
kodesek—soha nemzet, hanem csak mindig mas al-
losereg altal volna megtamddhato s ez felfegyverke-
zett s belcgyakorlott milliok ellen nem boldogulhatna.
Hozza jardl mikép XIV. Lajos ota az allo seregek
szama mindig szaporodik , mi végnélkiil nem folytat-
hat6 , maskép a nemzet a sereg sulyatol dsszezizal-
nck. Ez oknal fogva olly orszagokban, hol a hiibéri
ellentétek eredetileg nem léteztek, vagy utdbb kisi-
mitattak , a nemzet viraga felfegyvereztetett: L]smk-
amerikaban , Francworszaéban , s0t némileg Anglia-
ban is, (a kis birtokosok Yeomanry-je), ambar ennek
onallosagat a tenger és hajohada elegenddleg bizto-
sitja; hol pedig ezen kiegyenlités még nem tortént,
az alloseregh8l hazabocsatott katonak tartatnak még
bizonyos ideig fegyver alatt, igy Poroszorszagban a
harom Aufgeboth, Austridban a Landwehr sth. Na-
lunk még az allosereg, annak ujonc-szedése, élelme-
zése st sincs rendszerezve ; a capitulatio és sorshiizas
még igen uj , a nemesi felkelés pedig egészen elavult
dolfrok mi magyarok tehat honvédelemre nézve, min-
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den esetre még csak az allosereg stadiumaban vagyunk
s minek elStte tovabb mehetnénk, elé6bb ennek min-
den viszonyait teljesen kellene rendezniink, mirsl
sok mondani valom volna; de hogy utambol felette
ki ne térjek, cikkelyemet egy pillantassal a nék ne-
velésére befejezem.

A nénem rendeltetése, f6 pontjaiban , szint az a
mi a férfiaké, tehat ha maskep is, de szintolly szor-
galmasan kellene miveltetniok: sét durva asszony
még kiallhatatlanabb allat mint a durva férfi; mert
a szépasszonyisaggal , a szépnem alanyi céljaval, me-
rébb ellentétben all. Itt azonban hazankban két tév-
uton bolyongunk : leanyaink vagy otthon tartatnak
s annyit tanulnak mint semmit, honnan asszonyaink
korlatolt nézete, osszeférhetlenségok egymassal egy
fiist alatt, s a pletykara hajlandosag szarmazik , vagy
pesti nevelSintézetekbe adatnak, hol idegen nyelv s
erkoles szajkoiva valnak. Az elsén az allodalom nem
segithet, mert a hazi élet hataskorén til van; de a
masodikra nézve orszagos orvoslas nem lehetetlen.
Koz0s a panasz nénemiink elnemzetlenedése irant;
ferde nevelésok ennek oka. Hasznéltassék tehat a ma-
gyar nyely tanitasi nyelvnel; leanyintézeteinkben is;
e nélkiil soha sem valhatik tarsalgasi nyelvvé — mert
mivelt tarsasagban az asszony a hangad6 ~— nemzeti-
ségiink meg nem alapiilhat teljesen, sét ha meggon-
doljuk, mikép a nénem az emberiség felét képezi,
e lépés nélkiil, nemiink szebb felétsl elhagyatva, nem
haladhatunk Iehets erdvel. Hogy a mellett leanyaink
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mas nyelveket, kivalt a németet és franciat tantilhat-
jak , magatol értetik.

A magyar nyelv egyetemi bevezetésével leany és
fiu iskolainkba, nemzetiségiink s a nemzeti mivel6dés
meg lesz alapitva, hazai népességiink egeész értelmi-
sége nem s népfaj kiilinbsége nelkiil magyar lesz,
nyelvre, szellemre, miveltségre ;— melly nevekedés
- nemzeti életiinkre, melly remény haladasunkra nézve !
Valoban a magyarnak van jovenddje.

Még joni kell, még joni fog
Egy jobb kor melly utdn
Buzgé imddsdg epedez
Szdzezrek ajakdn!

4. Anyagi érdekek. Politica és anyagi érdekek
jelenkorunk jelszavai, az utolsok elémozditvak kivalt
a tartos békesség altal. Kutforrasai pedig: a foldmii-
velés ,az ipar és a kereskedés, segédeszkozeikkel. Egy-
maskozti aranyuk és viszonyaik ezeknek kovetkezen-
dék : a fold nemiink taplalé anyja; mig ez a népes-
segnek elegendd élelmet 4ad, iparra és kereskedésre
nem szorul s azt rendesen nagyobb mértékben nem
tzi, elszaporodvin pedig, elébb a féldmiivelés toké-
letesedik, hogy a szorgalmasan mivelt f61d annal ts)-
bek eltartasara képes lehessen. Igen népes orszagok-
ban azért a foldmiivelés mindinkabb kézeledik a kert-
miiveléshez, s olly roppant lakossigii allodalmakban,
mint p, 0. a chinai, a hegyek is részint terraszoz-
vak s a folyok folddel terhelt tutajokkal rakatnak meg,
uszokertekiil szolgalandok. A hol a fsld a népesség

PROP. A T. PHIL, 14
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ellatisara nem elegendd, ott a lakossag ipar és keres-
kedésre adja magat, a nyers termékek becsét szaz-
szorositja s velok nyerekedik. Hogy tehat a foldmii-
velés felviriljon, ahhoz mindenek el6tt elegendd né-
pesség sziikséges; az iparra ¢és kereskedésre nézve
viragzo foldmiivelés, szabad kifejlés és kozlekedés,
s vilagkereskedésre tengerparti helyzet, mert csak
ez hoz a vilaggal dsszekottetésbe.

Fzen feltételeket tekintve kivilaglik, mikép ha-
zénk jelennen fokép még csak foldmiivelésre van uta-
sitva, minek teljes felviragoztatasara a felfold vidékein
birunk is mir elegendd kézzel, de az alf6ldon még
nem; a hozza sziikséges ismereteket pedig Gazdasagi
Egyesiiletiink igyekszik terjeszteni, olly egyesiilet,
mellynek mésok felett jovenddje van, mivel a haza
épen fenforgo legsiirgetdsb sziikségeire alapul. Az
ipar és kereskedés elémozditasara pedig nem annyira
tev6leges behatasok sziikségesek, mert onhaszna sike-
ritésére mindenkiben elegendd oszton létezik, csak
nyiljek hozza alkalom s it mod, hanem az akadalyok
eltavoztatasa: tehat utak készitése, hitel s bank meg-
alapitasa, s hogy ez lehetséges legyen , az Gsiség bi-
lincseinek lerazasa stb. Vilagkereskedésiink pedig csak
akkor leend ,haa Dunat Tiszat szabalyozva, egyszers-
mind szélesebb tengerpartot nyerendiink. Itt ifjusa-
gomnak mar a ,,Palyaképben® el6adott abrandozasai
tolakodnak ismét elémbe: Osi kiralyaink 6rokségének
visszafoglalésa az Adria s Fekete-tengerig — a philoso-
phusnak tolla menetét meg kellene allitania. De miért
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nem tavoznak e csalképek ? Alkalmasint mivel hely-
zet és torténet mellettok szol, mert Torokorszig fel-
tarthatlantl szétbontakozasanak pontja felé siet; éjsza-
ki keresztény lakossiga keresziény szabaditora var,s -
hazénk és Austria jovendsje elmellszhetlentil délfelé
van utasitva. :
Hazank kiilkereskedésérsl szolvan lehetetlen a
harmincadokra nem emlékezni; azonban e targy ko-
riil hagyoményos el6itélet, rosszil értett 6nhaszon,
rovid, soha a monarchia egészére ki nem terjeszkeds,
mindent kirekesztSleg alulrél felfelé és soha feliilrsl
lefelé nem tekint8 nézet, olly stirti kodet boritanak,
hogy azt futblagos fejtegetés altal szét nem oszlathatni.
E terra incognita még Columbusira var, ki eddigi
koriilményeink kozt még feléje nem vitorlazhatott,
de a hajok mar keészek elindulasra ; allodalomgaz-
dasagi eszmék altaljaban csak most kezdenek koztiink
terjedni. Szoljanak tehat ezekrsl masok, s nem két-
lem nem sokara szolani fognak; részemrsl elég lesz
megjegyeznem, mikép minden e tekintetbeni illusiok,
mikkel magunkat eddig alomba ringattuk, azonnal el-
enyésznek , mihelyt hazank hatarsorompoit magunk
utan hagyjuk s egy kissé szemesebben koriiltekintiink.
Kij(')zanodik a még olly fiatal eszményi lengiiletii %)
(Schwung) utazo is, mint a legujabb, felsé Austriat,

*) Philologiai bardtom Vadnay Lajos gyérabol keriilt 1ij
sz0, mint a mdr eléhb haszndlt érziilet (Gesinnung),
melly az erkolcsi cselekvés lényegének meghaldrozi-
sara nélkulozhetlen. - :

14*
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Salzburgot és Tyrolt latogato; mert Austriaban ezen
isméretek mar kifejlsdiek. A ki nem hiszi, tessék ez
irant az austriai publicistakkal szot valtani, majd ki-
vilaglik kinek van oka a panaszra, a fuerosistaknak-e,
vagy az 6rokos tartomanyoknak ; — e sorok iroja leg-
alabb, egy par év el6tt, azon parviadalban, mellyet
a koriilménycktsl felhiva , hazank oldalarol , a ba-
deni sétahelyen, Ehrenberg, az ismeretes nevel6i iro
és journalista ellen felvallalni elég vakmerd volt, to-
kéletes kudarcot vallott. Egyébirant teljes meggyd-
z6désem , hogy e baj orvoslasa is tdlink fugg-

N

II. Egyhdzi viszonyok.

A keresztény vallds megallapitasa Ota hazankban,
egyhézi életiink legnevezetesebb szakat , mint min-
deniitt , a reformatio és a protestantismus meggy oke-
reztetése képezi. Ezen részes egyhazi atalakulas azon-
ban egyediil a vallast targyazza, a kozos haza s nem-
zetiseg érdekeit szemiigyre nem véve , minélfogva
;d6nk reformijat az agostai egyhaz korében, melly az
iskoldk magyarositdsdt s a ket protestdns egyhdz
egyesiiléset tlizé ki céljadl, rank vonatkozo jelentd-
ségére nézve , az alapitd korszakéval majd hason fon-
tossz’xgl’mak tartom. Vessiink egy pillantast e két kor-
gzakra.

A protestantismus hazankban, kozvetlen érint-
kezésiinknél fogva Németorszaggal , s elsé rendii csa-
ladoktol, a Zrinyi-, Thurzo-, Zapolya-, Rakoczy-,
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Eszterhazyaktol stb partolva, sebesen terjedt el; a
30 éves habora kiiitésével azonban, II. Ferdinand
alatt, honunkban is, mint altaljaban Német- s kii-
londsen Csehorszagban, a visszahatas elkezdédott,
még pedig politicai tekintetben is, mert ezen esemé-
nyekkel egyidetileg az allandd katonasag labra kezde
kapui, s vele egyiitt a monarchia korlatai,a régi oly-
garchia ellenében, tagulanak. fgy tortént, mondjak,
hogy honunkban is, mint némileg hasonlé koriilmé-
nyek kozt Angliaban, vallasi és politicai szabadsagért
egy s szintazon csatamez6n vivtak — igen , ha koz di-
vatu fogalomelcsavaras szerintaz eldjogot , mint szo-
kas , szabadsdgnak nevezziik, Kimenetele e kiizdés-
nek azonban palunk szerencsésebb volt mint Cseh-
orszagban: tamaszt nyerve Erdélyben és segitve a t6-
roktél , Magyarorszag catholicus német tartomanynya
nem valt, hanem megtarta a szatmari békében al-
kotméanyi 6nallosagat s vele a nemzet nemzetiségét;
a pozsonyi s linci békekotések altal pedig a protes-
tansok , legalabb isteni tiszteletre nézve (mert az is-
kolak orszagos fentartasa szoba sem vétetett) a catho-
licusokkal egyenl jogokat nyerének; s ambar Maria
Theresia végnapjaiban ezen egyenl8ség in praxi hajo-
torést kezde szenvedni, IL Jozsef tiirelmi edictuma
olajat onte a hullamz6 habokra , megnyugtatvan a
kedélyeket, mig veégre ezen edictum egyetlen egye-
netlensége, a vegyes hazassag, napjainkban ujonnan
Paris almajava lett, s mint Németorszagban, tgy koz-
tink is ingeriiltséget s zajt okoz.




[}
202 _ HAZANK JELEN VISZONYAI

E kérdésre nézve pedig kdr olly igen felhewilni,
hogy ez dital tdrsasdgi lényeges iigyeink hdtrama-
raddst szenvednek. Minden dolognak megvan a
maga ideje s modja; az egyhazi mozgalomnak kor-
szaka a reformatio -ideje volt harom szazad elStt,
ezzel kezd8dott az eszmék terjedése s az ujabb id8;
s mi mindig szintazon kérbe belébiivolve kerengjiink,
soha beléle ki nem 1épve? kérédzve mint a fiivetrago
allatok , ambér 6t gyomrunk nincs mint azoknak ? A
reformatio idejében minden vallasi s egyhazi kérdés
annyira minden oldalrol megyitattatott, hogy a ma-
radéknak tgy szolvan nem maradt tobb mondani va-
16ja; -az emberi nem haladasa a mellett koronkénti at-
menetelt eszmérsl eszmére feltételez, maskép, meg-
koviilt maradasnal egy iigy mellett az emberiség
helyrsl nem mozdilna s megallapodnék. Azért jollehet
a reformatio idejében s kozvetetleniil utana a diplo-
matia vezérelvét a vallas képezé , a francia forra-
dalom oOta kitola azt a politica helyébél s most az
anyagi érdekek kérdése is nyomul az elétérbe. Nem-
zetiink kiilonosen nemzetisége megallapitasa, s hitberi

alkotmanya fokonként igazi képviseletibe atalakula-

g
sanak koraban , mellyre egyesiilés sziikséges , egyhazi
viszilyokba , céljai kockaztatasa nélkiil nem bonyo-
16dhatik. Németorszag példajan latjuk , mint visz ha-
mis iranyban elpazarlott munkassag politicai semmi-
ségre; a vegyeshazassagi kérdés itt tobbet 90 konyv-
nél s ropiratnal hozott létre, midén lényeges tarsa-
sagi kérdések figyelemre is alig méltattatnak. A catho-
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licus eclerus kiilonosen hazénkban , mint a magyar
alkotmany 4ltal el6kelSleg partfogolt rend, nemze-
tiségiinknek minden idSben hii apoloja- s terjesz Gje
volt, segitségét s egyiittmunkalasat ez ligyre nézve
napjainkban sem nélkiilezhetjiik. Maradjunk tehat
nyugodtan, s ne hagyjuk magunkat elkezdett tunk-
tol félre vezettetni. A kiilonhozo egyhazak s vallasok
kolesonds viszonyaitorvényesen meg vannak alapitva,
bizzuk tehat ez tigy orvoslasat az orszaggytulésre , s
itt a protestansok — ne hogy Ciceroként pro domo
sua latszassanak szoénokolni — szokott bizodalommal
kivalt eatholicus polgartarsai partfogasiban , semmirdl
nem aggbdva, mert az egyhazi absolutismus ideje
régen lejart s nemzetiink. szelleme sem ennek sem a
mysticismusnak, ha itt szoba johetne is, nem kedvezd.

Nemzeti haladasunknak az egyesiilés lévén egyik
feltétele, napjainkban a protestans egyhazat a valldsi
unio eszméje hozza mozgasha. Peélda ez mennyire
mindenhat6 az eszme , ha korat feltalalja s a magyar
sz0 , ha igazi iranyban emeltetik. Grof Zay a Pesten
kozos koltségen felallitatni szandéklott reformata f6-
iskola iigyében tett felszolitas alkalmakor egy par
sort ir a Tarsalkodoba , ennek eszkozeiil a vallasi
egyestilést ajanlvan—s im melly hatas!

A vallasi unio iigye pedig szorosan azok kozzé
tartozik, mellyek tisztan eszméb6l szarmazvan, szabad
kifejlést belsohol kifelé kivannak s kiilsé erdszakos-
kodo behatast egyaltaljaban nem tiienek. Poroszor-
szagban , hol az egyesiilés szava kiralyi hatalom altal
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mondatott ki, egyes kozségek inkabb kivandoroltak
mint sem egyesiiltek volna, s ambar a dolog egész-
ben 1étesiilt, st INémetorszag allodalmainak nagyobb
részében kovetésre talalt , legajabban Poroszorszag-
- ban az egyesiilés pontjatol az elvalas pontja felé bil-
leg. Szabadon bocsatva a lelkiesmeretet s vallasi
meggy6z8dést, mint ez a protestantismus lényegé-
ben fekszik, természetesen a gondolkodok kozt majd
annyi kiilonboz8 sajat nézet tamad, mint gondolko-
d6 egyed van, s ha azutan ezen meggyozodes kiilsé
nyilvanitasa is megengedtetik , mint p. o. Elszakame-
rikaban, naprol naprajabb meg wjabb vallasi testii-
letek , st egyhazak tamadnak. Azonban hazaban, hol
vallison kiviil is sok a szakadas, az érdekek ossze-
pontositasan kell torekedni, mi,mivel a vallisi meg-
gy6z8dés, velejében — értem az istent s oroklétet
illeté hitet — minden emberben egy s ugyan az, s
a szazadok befolyasa rokon felekezetek kiilonbségeit
ki szokta egyenliteni,nem csak lehetséges ,de kivana-
tos is; mert a szakadas torténetileg a régi idében
ollykor igen csekély indito okokbol eredett , s az
ujabb kor feladata ontudatosan kijavitni mia multhan
véletlen viszonyokbol szarmazott. Igy p. o. a szent-
haromsag az emberi ész korlatait tulhalado mysteriu-
ma elvalaszta a keleti egyhazat a nyugotitol; amaz
a szent lelket egyediil az atyatol, emez a fiutol is
eredettnek Jenni allita, s ezen egyetlen szocska:
,ilioque két félre szakaszta a kereszténységet. A
protestansokra nézve kivalt a praedestinatio s az ur-
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vacsoranak magyarazata tavoztata el a reformatoro-
kat egymastol, olly magyarizat, melly szabad gon-
dolkodas mellett tigy is kiilonféleképen alakdl. S im
harom szazad alatt halkan s észrevétlentil kozeledtiink
egymashoz: a helv. hitvallisuak a praedestinatio régi,
fatalismust magaba foglalé , s a szabad akaratot kizard
dogmajitol ugy is régen eltértek, s az gostai hit-
vallasuak , az utvacsorara nézve, Luther haboz6 ma-
gyarazatat , hallgatlag, nagyobbara Calvin hatiro-
zottabbjaval s korszeriibbjével valtottak fel. A mi
tovabba az egyhazi igazgatast és szertartast illeti, e
tekintetben a reformatusok , hierarchia s érzéki kép-
zeletmod elleni kiizdéseikben, tin egy kissé tulsigba
estek: a négy superintendentia részeket tiintet el
egész nélkiil, mert egyetemi curatoruk hianyzik ,
tehat a részeket osszekotd kapocs, papjaik pedig a
szabad marasztas kovetkeztében egy részrél a por-
onkénynek vannak kitéve, méasrol — s6t a kozségek
Is — a tractuale consistorium egész életre valasztott
tagjainak illy korilmények kozt sziikségkép kifejls-
d6 aristocratiai szelleme befolyasat6l nem mentek; a
mi pedig templomaik messzi zott egyszeriiségét s a
zsoltarok monotoniajat illeti — ezek olly elismért
dolgok, hogy miiveltebb varosi kozségekben, he-
lyenként nem is talaltatok , hanem orgonak, énekes-
konyvek s a puszta négy falon kiviil, célszerii ékit-
vények is. Agostai hitvallasi tot papjaink pedig biz-
vast letehetnék a fehér kamzsat, s helyette az itt ott
a reformatusok lelkészeiktsl hasznalt nemzetibb sza-
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basi fekete oltonyt vehetnck f6l, az tgynevezett
Mozses tablait pedig altaljaban mindnyajan elhagy-
hatndk , mert korunkban mar igen furcsan otlenek
szembe , habar bennok még némelly Frauschwesterek
és panyiszesztrak nem tudom melly idvozité taliz-
mdnt latnak. Az isteni tiszieletet pedig altaljaban
rovidebbre kellene szabni, egy oOrara mint Porosz-
orszaghan, s tot papjainknak becsiiletes tot nyelven
predikalniok , nem csehen , mellyet hiveik ugy sem ér-
tenek , minélfogva a n6nem nyari héségben kénytelen
jokora nagysagu viragbokrétakat a templomba vinni,
hogy a véget nem éré olvasott szonoklat alatt Mor-
pheus jelentgetéseit magoktol tavoztathassa. Azon
fa racsos kalitkakat vagy ketreceket pedig, mik altal
magokat lutheranus templomainkban aristocratiai csa-
ladaink itt ott a néptdl elkiilonzik, mindig a legna-
gyobb botrinynyal szemléltem. Elkiilonzés és gég olly
vallas templomaban, melly az emberi nem egyenld-
ségét isten elStt legelsbb monda ki, s a mindenha-
to szine el6tt, az ember, ezen maroknyi portol!

A két protestans egyhaz egyesiiletének tehat
mint latszik semmi sem 4ll ellene — igen, eszmében
s papiroson; de életben e felett nem csak a két egy-
haz értelmisége, hanem a nép is hataroz, s ennek
tomegét az eszmék nem hatjak olly sebesen at, sét
ezen témeg agostai részrdl, nagyszamu totsagbol s
németséghél is all, miknél tehat a kiilonbség vall-
son kiviil még- kiillonb6z8 nyelvben s szarmazashan
is all. Halkan tehat a dologgal, hirtelenkedés s meg

<
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nem gondolt lépések itt végtelen bajt okozhatnanak,
felverhetndk a tiirelmetlenség daemonat, s két fele-
kezet helyett, miket nem akarunk, hirommal ald-
hatna meg a kegyetlen sors. Engedjiink tehat inkabb
az_eszmének id6t és tért hatasra , hagyjuk magun-
kat inkabb a fejl6d6 események hatalma Altal tolat-
i, mint sem elhatarzott cselekvéssel a dolgok folya-
mén uralkodni térekednénk, Kimondtuk az eszmét
s elfogadtuk azt in thesi, de in praxi talan j jo volna
a viszonyt megforditani, a helyett hogy iskolaink
egyestilését az egyhazi uniotol feltételeznsk , probal-
nok meg, vajjon az iskolak egyesiilése altal nem ja-
rulhatnank-¢ kozelébb célunkhoz; kisértsiik meg az
egyesiilést legalabb egygyel massal p. o. a pesti f6 s
a miskolci iskolakkal. Tudos iskolainknak nines zar-
kovok , hianyzik az egyetem,s anomalia hogy a szak-
tudomanyok masodrenddi iskolakban — bevégzéleg
— tanitassanak. All]unk tehat Ossze, vessik meg
egy protestans egyetem talpkovét; de hooy ez sike-
riiljon, ne szoljunk reformatus féiskolarol, hanem
protestdns vagy evangelicusrdl ;s meglatandjuk,, segit
a dolgon. A miskolei helvetiai s agostai hitvallasi
iskolak egyesiilése pedig a felsdmagyarorszagi tot és
német elemek magyarositisira igen alkalmas gyiil-
és osszeolvaszto pontul szolgalhatna , mind . azért,
mivel Miskolc fels6 Magyarorszag legnagyobb ,
legélénkebb s tisztan magyar varosa, mind pedig
azon oknal fogva, mivel magyar varosaink kozt még
a legpolgirisodottabb; 4mbar a tomegek itt sem si-
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mék , min utobb jobb s kiterjedtebb népnevelés s a
magyar irodalom haladisa segitend. — Hogy pedig
illy latszolag idSvesztd temporizalas mellett nem csak
ez tigyet mem kockaztatjuk , hanem mellette bizo-
nyosan nyeriink, az altal kétségtelen, hogy az eszme
mér eddig is, Ambar tettleg eddig elhatarozott lépést
nem tettiink, megtermé gyiimoleseit, a régi buta
gyiilolség a ket felekezet kozt elenyészett testvéri-
leg kozeledtiink egymashoz, st az ér rtelmiség mar
egyestlt — szellemileg , egy egyhazi csalad testvér
gyermekinek nézzik egymast, s ez {6 dolob , mert
nélkiile az anyagi égyestilés sem volna tartos és tidvos.

S im ezen két torténeti esemény: a protestans
egyhazak vallasi egyesiilése s az agostai hitvallasu
iskolak nemzetisedése, a magyar protestans egyhaz
historiajiban olly korszakot képezne , mellyhez , mint
mar érintém, csak az alapitasit hasonlithatni. Ezen
alapitasi korszak ritka hatalylyal alkota ugyan iskola-
inkat, de csak vallisra és miiveldésre tekintve, a
nemzetiséget pedig clhanyavolvan az agostai iskolak
nagyobb részint német és tot var -osokban keblezvék,
hol a koz divatu nyelv a magyarosodast elé nem se-
giti, st hatraltatja, minélfogva azoknak legalabb
részletes auétele tiszta magyar ajki helyekre, s a
kisebbek egyesitése a fontosabbakkal , kivanatos vol-
na, ha lehetséges lenne, midén ellenkezé oldalrol
az egészen magyar helv. egyhaz hitsorsosinak tanito
intézetel magyar helyeken léteznek , de miiveltségi
tekintetben hatramaradtakban , mi okbol céljok hat-
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hatosb  el6mozditasara , polgarisodottabb varosok-
ban kellene ujonnan létegesiilniok , hogy scholasticue
szerkezetokbol kivergSdve, nevendékeik kiilsejokre
nézve is a ,,pataki modort‘ lesimithassak.

S ezen djra létegesiilés sziikségét az agostaiak
is érzik s iskolaik targyazott magyaritasaval igyeksze-
nek osszekotni. A tervet ezen nyelvre s modszerre
nézve 1j tanitasi rendszer kidolgozasara, egyhazunk
olly férfiura bizta, kinél alkalmatosabbat korében
nem talalhatott. Melanchthon, a reformatio idejé-
ben, illy iranyban a ,,communis praeceptor Germa-
niae‘“ magasztos nevet nyerte el; vajha maganak koz
tiszteletii hitsorsosunk, kisebb korben, egyhazunké-
ban, hasonl6 koszorut fonhatna homlokara! ezt ha-
ladatos kebellel egyik novendéke kivanja, kinek ifju-
kora miiveltségre torekvd bizonytalan lépteit, min-
den érdek nélkiil, csupan emberszeretettdl inditva,
olly nagylelkiien intézé. Es ezen terv egy par év Ota
kész s kidolgozasaban hasznalva mindent a mit a tu-
domany s a kiilfold, kivalt Porosz és Bajororszag
mintaintézelei e tekintetben hasznalatunkra nyujt-
hatanak. Részletes alkalmazasat e dolgozatnak a fen-
all6 koriilményekre azonban olly férfiakra kelle biz-
ni, kik a tanitointézetek el6ljaréi lévén, a helybeli
viszonyokkal , mindennapi tapasztalasoknal fogva,
teljesen ismeretesek. S im e tekintetben féfeliigye-
16nk kitalala az egyediil tenni valot: dsszegytijté Zay-
Ugrdcera iskolaink tanitoit , egy par egyhdzi férfi-
val s feliigyelSvel ; igy létesiiltek a ,,Zay - Ugroci
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dolgozatok‘‘, mik altal a terv, a nélkiil hogy lényeg-
ben valtozott volna, a fenallo viszonyokhoz képest
némi modositast nyert; s most elfogadas végett az
esperestségekhez utasitva, létesiilését az egyetemi
gytiléstsl varja. Nem hirtelenkedtiink tehat, sot a
legnagyobb kortiltekintettel minden elkovettetett, a
mit tudomany s tapasztalas e tekintethen hasznala-
tunkra nyujthatott, s igy egy uj miiveltségi korszak
kezdetére semmi sem maradt hatra, mint ezen uj
rendszer meger8sitése utan annak azonnali valositasa,
minek tanitoi rendiink , hiszem s bizom mostoha vi-
szonyok kozt is szazadok oOta tanusitott buzgosaga-
hoz, nem csak szorgalommal de lelkesedéssel is
megfelelend.

S itt egy tttal bator vagyok kimondani, mikép
az Agostai egyhdz bizodalma, e fontos tigyben, ki-
valt féfeliigyeldjében, Zay grofban, pontosul ssze.
Az & ajkai mondak ki avallasi egyesiilés nagy eszméjét
legelbb , 6 iskolaink nemzeti reformja s magyaro-
sodasunk legbuzgobb elémozditoja is, egyhazunk al-
talaban benne sziikségei leghiibb tolmacsat s a kor
létegét tiszteli, s mivel az, mivel ajkain id6nk s
egyhazunk elmell§zhetlen kivanatai szolamlanak meg,
hivatasa torténeti, s szava el nem hangozhatik siker
nélkiil. Ellenei neki is vannak ugyan, mert ellenté-
telek éltal fejlik ki minden a mi létesiil; a ragalom
az & nevét sem kiméli meg, mint egy mas jelesét;
de & nagyszerii szerepe jovendGjének érzetében tul
van a jelennek alacsony bantalmain, s ellenségei diihe
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csak neveli a koz lelkesedést: minden egyhazi gyiilé-
sek koszoneteket szavaznak torekvéseinek, s szava most
mindenhatobb mint valaha ! Legyen bar a vallasi unio
anyagi létestilese, jovére nézve , bizenytalan, sze-
rencsetdl  fiiggs, mi egyesiilni fogunk - szellemileg,
testvéri szeretettel egymést olelve; a mi pedig egé-
szen t6liink s csak akaratunktol fiigg, az iskolaink
nemzeti reformja, erre aranylagos szegénységiink
mellett még szambaveend§ tetemes pénzsegitség sem
szitkség , ezen feladatot kiviheti a szellem maga ,
ezen pontra forditsuk tehat féleg erénket lelkesedés=
sel, erre épitsik a jov6kor halajat s fofeligyelonk
neve halhatatlansagat!
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BEREKESZTES.

Felvil{ngositvén nemzeti életiink viszonyait , ves-
stink végul egy pillantast legujabb politicai mozgal-
mainkra.

Az agostai egyhaz jelen szakat hason fontossa-
gunak nevezém megallapitasaéval ; szintezt allodalmi
tekintetben is mondhatjuk : korunk, ezen viszony-
ban, az ontudatos ébredés és haladas kora, s mint
illyen, jelentdségére nézve, Arpéd honalapitasi kor-
szakaval johet mérlegbe. Egyes embernél is sziile-
tése utan azon id8 a legfontosabb , midén nagykoru-
sagra serdiilvén, tulajdon szarnyaira ereszkedik.

Felébredtink tehat; igen , de kilenc szazados
dlom utan, s ezen alomnak latasai szérnyek valanak.
Schiitz még nem regiben igen olvasott vilagtorténe-
tében azt allitja a magyarokrol: hogy ,,az ujabb id6-
ben nagy emberdsk nem volt“. Az ujabb idében; te-
hat koriilbelil harom szazad ota! s mi ezt valoban
magunk sem tagadjuk , hiszen Zrinyit a koltt ne-
vezziik : g;neyiink utolso daliéjénnk“.-—Mik lehettek
ennek okai? Pillantsunk be egy percre memzetiink
évkonyveibe.

A vgzérek alatt rablas s vadsag vala napi ren-
den; az Arpadok tronviszalkodasai, a mongol pusz-
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titas, az olygarchia elhatalmazisa , melly az igazi
szabadsag kifejlését lehetetlenné tevé , a nemzeti nyelv
elnyomasa a latin altal s babeli nyelvzavarunk szant-
szandékos tenyésztése, utobb a torskkeli harcok s
rakovetkez§ politicai s egyhézi belvillongésok, s mi-
d6n végre a nemzet uralkoddi hazaval kibékiilt, a
német nyelv elhatalmazisa M. Theresia s 1L Jozsef
alatt — im az okozat kutforrasai.

Az emberi szellem kiilsé behatisok altal 1zgat-
tatik fel munkassagra, s igy ébredésiink is, mint mar
egyszer érintém, IL Jozsef nemzetiséginket veszé-
lyeztets * reformjai altal eszkozoltetett min¢lfogva
haladasunk legmélyebb , igazan norm'\hs alapjabol
inddlt ki; de nem azonnal, mert a ri kovetkezd
francia forradalmi haborik a belss kifejlest meg-
akasztdk , a nemzet egész figyelmét kiilsé viszonyok-
ra forditvan ; beallvin azonban a béke, ez azonnal el-
kezdédott.

Mint a gondolat a tettet, ugy az élet fejlédé-
seit megel6zi az irodalom kiviragzasa. Kolt6k nyit-
jak meg a palya sorompoit, nalunk busan és dor-
galolag, mert az ébredés a hatramaradas kinos esz-
méletét kolté fel bennck. Milly dorgék és sujtok e
tekintetben Ber zsenyi langszavai a magyarokhoz! Ké6l-
csey , ki maginak a hajdan legdics6bb napjainak
fénysugaribol nagyszerii nemzeti eszményt képze ,
szinte kétségbe esik, a régi dicsé nemzetet nem ta-
lalja 16bbé, a mi fenmaradt az gyava elkorcsosodott
maradék , a régi nagy s dics8 ,,névben ¢l csak , t6bbé

PROP. A T. PHIL. 15
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nincs jelen, De végre feldertil hajnalunk, remelnt
kezdiink, Vorosmarty mar biztat : ,,Meg joni kell,
még j6ni fog egy jobb kor®“. De ez nala is meg
csak inkabb remény s keblének legforrobb ohajtasa
mint bizonyossag, mellyért azonban ¢lni vagy hal-
ni akar.

Az bntudatos haladas fokozatait publicistaink az
izgalds , discussio, és cselekves stadiumainak szok-
14k nevezni. Megvallom, az els6 elnevezeéssel nem
vagyok megelégedve, azt dbredes stadiumanak kel-
Jene keresztelniink , mert ontudatos haladasnak , hogy
belsé alapban ne sziikolkodjek , eszmék terjesztése
4ltal beliilrol kifelé kell erednie, tehat a miivel6dés
és reflexio tjan; kiils6leg kiskorti emberiséget 1s
fel lehet izgatni, de ez azutan szalmalabon allo , mas-
nak tekintetén a]apulé, s 6nmagz'|t vezetni nem tudo
mozgalom , vagy inkabb orrnal fogva vezetés. Ezen
ébredés stadiuman pedig , mint latszik ; mar szerencso-
sen atestiink, s a discussio. stadiumaban vagyunk,
ebben ' is igazz’m talan csak egy év oOta, mert erre
elébb a konyvvizsgalat korlatainak tagilni kellett.
Azonban- derekasan neki indultunk , egy ropiral s
vezércikk a masikat kergetis a magyarnak hajlama
a nyilvinyos életre s institutioinak formaja, el6-
mozdilja ezen discussio_élénkségét; az irodalomban
feltiint eszme villamsebességgel athatja a megyei te-
remeket s vissza hangzik ¢lo ajkakr()l. Kormanyunk
pedig atyai Gszinte gondolkodasanak nagyobb zalo-
it a nemzelnek nem adhata. mint a s:«jt(» felszaba-
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ditasaval tortént, s agy hiszem, aratni is fogja bol-
csesége gyiimoleseit ; mert dalobh fajdalom nincs az

8¢ 8y 5 J

1 . ’ /’ 7 ’
elfojtott vigynal s keservnél. Ha Goethe keblét vala-
mi aggaszta, gy tudosit életiratiban, kélt6i tton
kiomleszté azt s keble megkonnyebbiilt. Igy van ez
nemzettel is: orszigos ugy nevezelt sérelmek , or-
szaggyiiléseken, eleinte nagy zajt okoznak - de nyil-
g th il asny Ay ) y
vanyos szora talilvan, a keblek csak hamar elcsen-
desednek ; hol pedig erre térvénvyes létegek hiany-
> pedig X 3 J

zanak , mint kényuralmakban, ott az elfojtott diilx
gyilkos méreggé valik , osszeeskiivések tamadnak s a
tronoroklés fonala példa Orosz- s Torokorszag
gyalazatos orgyilkolasok 4ltal mocskoltatik be. Ha
nemzetiségiink iskolaink nemzeti reformja altal telje-
sen biztositva leend,s ebbeli aggodalmaink megsziin-
nek, ezentul titkos b s elkeseredés nem gyotirheti
Lobbé a nemzetet; mert a nyilvanyossag az irodalmi
s életpalyan helyre van allitva, haladasunk nem nél-
kiil6zi normalis Iétegeit s orvényes ton eszkizil-
hets. Lépjiink esak egyszer a cselekvés stadiumaba
s dalaink levert bus hangja gy hiszem vigabbra s
diadalmasra forduland.

Hogy pedig minmagunkat ne mystificaljuk , vall-
juk meg mikép e stadiumnak még kiiszobén sem 4]-
lunk. Eddig inditvinyozds s perordlds mi/l(]e/zii/zl';
e tekintetben jelennen tan az elsé nemzet vagyunk
a vilagon; de azon angol szellem , melly mindig két-
kedve, vajjon nem csalodott-e, szazszor egymasutan
megvizsgalja a dolog mibenlétét, annak minden ko-

1o
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riilményit s viszohyait, hogy terve, kivitelkor, du-
giba ne d6ljon, melly ennélfogva kiviszi a mihez fog
s pirdlna valamihez fogni a mit ki nem visz, legyen
az tunnel vagy China legy6zése — illy szellem mon-
dom koztiink fehér holld ; mi inditvanyozunk s pero-
ralunk s megelégsziink az inditvinyozas s peroralas
dicséségével, ha pedig tettre van sziikség, hatra vo-
nilunk , egyik a masikra tolja a dolgot, s vegre ki-
stil, mikép a terv valosilhatasanak alapja nem volt
helyesen tekintetbe véve ,nem az épen fenforgd koril-
mények s viszonyok , s els6 lépéssel a zold asztaltol
az letbe , hajotorést szenved ; de miazon nagyon meg
nem indilunk s folytatjuk az inditvanyozast ¢s pero-
ralist, mert hiszen illy nemes szand¢k mellett et vo-
Juisse sat est. Tapasztalassal nem biré fiatal ember,
mint fiatal nemzet, inpracticus; s férfi korra kell
1épni a nemzetnek is mint az embernek, hogy gya-
korlati esze legyen.

Ha tehat tagadhatatlanul a cselekvés stadiumatol
még messze allunk is, de hozza jutandunk, és pedig
a discussio stadiuman keresztiil, ha a most divatos
szemlélédéssel gyakorlati szellemet egyesitiink; mert
a gyakorlatnak az elmélet tizi ki céljat s hatarozza
meg m()diét. S im itt a Kelet nepe s Pesti Hirlap
kozti politicai fontos polemiara bukkanunk, pole-
miara, melly torténeti jelentGséggel bir, mivel a
nemzet bizonytalan elsé lépései iranyat s m()djét
igyekszik felvilz’xgositani, mi jovendnkre nézve el-
hatarozo kovetkezésii, mert ha els6 lepeéssel az igazi
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uton el nem indulunk, visszalépés és kitérés nélkiil
nem érhetiink igazi célunkhoz. E vita pedig orsza-
gos figyelmet gerjesztvén, részemrdl sem hagyhatom
azt sz0 nélkiil ; igyekezetem pedig oda lesz intézve,
hogy a vitatok kiilén targyakrdl nyilvanitott nézeteit
f6 elvekre s rendszereikre visszavezessem, s igy kii-
lonbségoket alaphan kitiintetve , olvasdimat irantok
eligazitsam s munkamat életiink legiijabb eseményei-
vel osszekottetéshbe hozzam.

A politicai discussio megkezdésének érdeme a
Pesti Hirlapé. Az elsd 1épést e tekintetben atalan-
fogva a szabadelmii felekezetnek kellett tenni, s igy is
tortént, ennek létege szolalt meg legelébh , mi norma-
lis fejlésre mutat. Ez azonban a Pesti Hirlap nem
egyediili jelessége. Hirlapjainkat ez el6tt irdk szer-
keszték , irok kik a nyelv s neologia szabalyaival
megbaratkoztak , mi ‘grammaticink s irodalmi nyel-
viink még akkoron hahozo allapotjaban nem lehetett
akarki tulajdona. E viszonyok azonban az utolso
években jobbra fordiltak , s ime a Pesti Hirlap
szerkeszt8ségét atveszi egy férfiu, ki nem az irok,
hanem a publicistdk soribol keletkezett, sziiletett
szonok ¢s journalista, hazank politicai kézénségével
szintazon miivelést nyerte , megyéink s az orszaggyti-
Iés dolgaiban épen olly jiratos, mint a Corpus ju-
rishan, de kitiinG tehetségeihez s tanulmanyaihoz ké-
pest, a politicai miiveltség kozonséges vonalat tilha-
ladva , egy lépéssel elébb all, Ha most hozza vetjiik,

v/

mikép ezen férfiu vezércikkjeiben kizé'u‘()lag hazank
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bels$ , mindegyikiinket elékelSleg érdekld tigyeit fej-
tegeti , olly hangon, melly a szabadelmi eszmék
terjesztésére mindentitt a leghatdsabbnak talaltatott ,
nagy ,az emberiség s haza neveire hivatkozo szavak-
ban ,s egyszer smmd azon modorban , mellyet pohu‘
cai allaspontunk s miiveltségiinknél fogva, megyei s
orszaggytilési tapasztalasai utan , legfoganatosabbnak
talalt; ha a mellett a politicai nyilvanossag szokatlan-.
sigal s a véle osszekotolt ujdonsag ingerét mérlegbe
vetjiik, s meggondoljuk, mikép ezen férfiinak mar
lapja kezdete el6tt a hazaban ismeretes neve volt:
mind ezt osszevéve, mondom, nem fogunk csodal-
kozni, hogy a Pesti Hirlap hatasa, els6 szamaitol
fogva , rendkiyiilinek mutatkozott, eléfizeti szama
szokatlanra n6tt, s a koz orom az eddig olly keser-
vesen nélkiilozott nyilvanyossig éldeletében meleg
parll(w issa valt azon lap irant , melly annak olly ]e-
les létege, s népszertiseggé a vezercikkek irojara
nezve.

Azonban ezen felsugarzo fény koril nem sokara
borts fellegek emelkedtek: elébb Pestet s utana a
haza minden megy¢éit atszallonga azon hir , hogy nem-
zeli fejlédésiink ébresztéje, azon hazafi, kit mindig
haladasunk csticsan lattunk, a Pesti Hirlappal elége-
detlen, ellene irni fog

fo )
kan azt nem hitték , a hirt azon mendemondak sora-

st valosaggal mar ir is. So-

ba helyezvén , mikkel a ragalom jeles férfiak nevét
elhomalyositni torekszik; de  esalodtak, a , Kelet
Népe 1841 csak ngyan megjelent, s hatasa e koriil-
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meények kozt rendkivili volt: kiki tolakodott meg-
vételére, az 1000 példanyu kiadas , mi addig koz-
tink hallatlan volt, egy par hét alatt kelt el, s ma-
sodik kiadasat kelle nyomtatni; olvasasa, s a szoba
vett targyak mind a két részrél nyilvanitott nézetek
megvitatasa , napirenddé valt, nem csoda ha ra egy
egész polemiai irodalom kovetkezett, pro et contra,
s6t mind a két £¢1 ellen is, mik koz6l itt a kozonsé-
gesen tisztelt Fay Andras s a lelkes b. Eétvos Jozsol
vopiratit, mint a legkitin6bbeket, elég lesz neveznem
A Kelet Népének rogtonozott, arvizként rohan-
va szétirado szovegének szellemét pedig mem min-
denki fogta fel helyesen: csodalkoztak , mmkép le-
hessen munkét irni hivlap ellen, mellynek elveit s
iranyat magunkénak valljuk, és csak modorjat rosszal-
juk; s meg nem foghattak , hogy valhatnék ezen mo-
dor olly veszedelmessé, miszerint végre a hazat ve-
szélybe donthetné, kiilonosen pedig megiitkoztek a
hazai reform meginditojatol philippicat hallani a sok
inditvanyok, s6t a szabadsag, nyilvanyossag és sajto
korlatlansaga ellen, midén mas oldalrol olly enged-
ményekre hajland6, miket eddig a baloldal legszél-
s6bb embere sem vala elég merész nyilvanitani.
Grof Széchenyi gondolatmenete a nagy kozon-
séguek az igaz nem olly tart, mint a vezércikkek ird-
jaé, nem azért mintha viligosan ki nem tudni ma-
gat fejezni, hanem mivel olvasoi nagyobb szaméval
nem . dll szintazon, dlldsponton. Miiveldése nem a
kozonséges ; hazank hatarain ki nem lép(i publicistas
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ké, 6, mint a nagy régiek, ifjusagat fegyverben t5l-
té, nagyobbara kiilfoldon, ott tanyazvan, s késébb
amég nem latott orszigokat beiitazvan; ezen élet-
tapasztalas utan végre helyt foglalt gytléseinkben s
irotollat vett kezébe. Az illy uton nyert vilagszem-
lélet természetesen eltér azokeétol , kik megycikbdl
legfolebb Pestig mozogvan, hozza szoknak a dolgo-
kat hagyoméanyos modon , kirekesztGleg alulrol,
megyei allaspontbol, szemlélni.

Magyarazzuk meg e kiilonbséget osszehasonlito
parhuzamban.

A ki a Kelet Népe ¢s Pesti Hirlap kozti vitat il-
15en nieg akarja biralni, annak mindenek elstt figye-
lemre kell vennie, hogy grof Széchenyi Istvan mun-
kdt irt, Kossuth Lajos pedig hirlapot szerkeszt.
Mindkettnek allasa, s kévetkezésképen szempontja
kiilonb6z8. Munkanak kozvetetlen célja az elmélet,
az egész,'s egészben a teljes eligazodas; hirlapnak a
gyakorlat, @ Iétesiilés, a specialitasok , az épen fen-
forgh viszomyok és sziikségek. Discussiora keriilvén
a dolog, a Kelet Népe szerzsjének tehat az inditvanyok
létesiilési s a politicai és sajtoszabadsag sziikségeske-
peni feltételeirél s korldtairol dltaljcban s egesz-
ben veve kellett szbluia , hogy a politicai palyan
nézeteinket in thesi teljesen  eligazitsa; midén ellen-
kez6leg a Pesti Hirlapnak , mint a szabadelmii fele-
kezet létegének , melly @ haladds gyakorlati eszkoz-
léset tiizé ki discussioja céljail , ezen korlatokat el-
hallgathatja , nehogy maga nehézségeket elégorditeni
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latszassék , s6t ezt némileg tenni kénytelen, nehogy
onfelekezete eltt kétszinii gyanus vilagban jelenjék
meg s végre koponyegforditassal vadoltass¢k. Te-
gyiik magunkat a Pesti Hirlap szerkesztGje helyeze-
tébe: vezéreikkjeiben tarsasagi életiink legfontosabb
tigyeit fejtegeti, hogy politicai szabadelmii felvila-
gositast terjeszszen, a megyei tanacskozasokra , s6t
kozvetve magara az orszaggytilésre behasson. E te--
kintetben atalakulast, haladast eszkozolni szandé-
kozvan, természetesen mennél nagyobb nyilvanyos-
sagot siirget , minden korszerii inditvinynak meleg
s20sz0l0ja, s mivel a szabadsag ellenei magokat a
szabadsag sziikségképeni egyetemes feltételeit Tirii-
gyil hasznalni szoktak a szabadsag megtagadasara,
még ezen korlatok cllen is csataz, allitvan, hogy a
népek szabadsagra semmi altal sikeresebben nem ne-
veltetnek, mint maga a szabadsag altal. A Pesti Hir-
lap allaspontjabol tekintve tehat mind ez, kivalt épen
fenforg6d korilményink gyakorlati oldalat szemmel
tartva, igen viligos. De térjiink a Kelet Nepe allas-
pontjara. Helyes, céljat nem téveszt$ discussio tel-
jes eligazodast kivan, irany, ut, eszkoz felett. Illy
szempontbol tekintve figyelmeztetni sziikség a tanacs-
kozokat , mikép e véges vilagban nincs dolog, tgy,
eszme , feltétel — tehat korlat nélkiil: amint a politi-
cai és sajto szabadsagot egy részr6l személy s birtok-
jog korlatozza, ugy mas részrél ezen korlatokboli
kiszabadilis a nemzet miiveltségi és erkolesi foka-
hoz van mérve, mellyekkel haladasiban aranyt kell
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tartania , maskép mindkelts jogsértésre és zabolatlan-
sagra fajul. Bizonyitja ezt Déliamerika koztarsasagai-
nak szomoru allapotja, mik kiszabadulasok éta anar-
chiaban siulédnek s békes kifejlédésre nem tudnak
érni. Az pedig, mit hasznalhat valaki iiriigytil a sza-
badsag megtagadasara vagy nem, gyakorlatra nézve
igen, de a helyes nézet s az elvek megalapitasanal
nem johet szoba; mi pedig é tekintetben kétségtelen
az: hogy szabadsagban is csak fokonkénti haladas
lehetséges, életre és irodalomra nézve, s ezen hala-
das a nemzetek célja, nem a tokéletes szabadsag
mellyhez rogtoni ugrasok altal ugy sem lehet érni,
mivel a szabadsag helyett korlatlansagba s zavarba
buknank , maskép arra legcélszeriibb modnak  kel-
lene tekintentink a gyermeket azonnal vezetés nél-
kiil ©nelhatarzasra bizni és a keleti kényuralmakat
varazscsapassal éjszakaneerikai respublicakka atala-
kitni. = A véget nem ér6 javitasi inditvanyok pedig
szoban s papiroson , igen fondk aranyban allnak né-
pességiink penzetlenségével , szalma tizével, s — mi
méyg teljesen ki nem fejlett népnél mindeniitt tapasz-
talhato — inpracticus szellemével s munkatlansaga-
val. Nem létestil semmi, mar azért is, mert felda-
rabolva ereinket semmit sem vihetiink ki, s ezenin-
ditvanykorsagra konnyen elesiiggedés kovetkezhetik,
mert ha tapasztalas altal torekvésink sikeretlensége
bebizonyosodik , végre kétségbeesniink s mindent a
reginél kell hagynunk.
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De miért, kérdezitek , épen most korlatesl,
akadalyrol, a haladas veszélyeirsl szblani, midén a
discussio épen igazan neki indult és félbe nem sza-
ks lcnva, a lewszebb 1‘emenynyel kecsegtet?

E ‘pen mivel igazan neki indult, s épen ezen per-
cet Széchenyi {,rofnak kellett megraaadm, épen neki
sz0lpia. Hogy azt annyi vita utin sem marryarmta
meg senki, valoban sajnalom. A dolog igy all: sza-
zados alomba mertilve tespedtink s Széchenyi fel-
¢bresztett s hatramaradasunk érzetére hozott Hitelé-
vel. Ezen percbeu csupan a haladas és javitas sziik=
ségeirdl, elmulaszthatlansagarol , ha teljesen el nem
akarunk siilyedni , kellett szolnia; de végre feléb-
redtiink, az els§ lépéseket megtevSk s tarsasagi éle-
tink atalakdlasa discussiora kertil s véle egylitt a
teljes orientalas elkeriilhetetlen sziiksége. Tespedd
nemzetnek olly hatalmasan, mint lehet, fiilébe kell do-
rogui : elore, ott a cél! Haladonak , ztjdt kimu-
tatni minden weszélyeivel ; hogy ne ecsak mindig
elére pillantson, hanem jobbra balra s a /mlulsu
kerekekre is, maskép a szekér feld6lhet vagy ¢pen
orvenybe bukhatik, Ezen intés pedig mindenek felett
Széchenyi. grofot illette ; mind azért mivel szavara
a nemzet inkabb hallgat mint masokéra, de kivalt
azért is , mivel , ha a haladd nemzetet figyelmeztetés
nélkiil esak ugyan veszély éri, ez kivalt annak tulaj-
donithatd , ki azt palyafutasra serkeaté s azutan it-
mulatas nelkijl hagyé. A Hitelnek sziikségeskdpeni
mulhatlan kiovetsje tehdat a Kelet Nepe 1841.; ez al-
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tal nyer torténeti jelentéséget , ez okoza hallatlan el-
terjedését, s a grof, ki azt,a félreértést elsre sejtve,
baratai kérelme ellenére s népszeriiségét kockaz-
tatva kiada, ezen tettével ujra bebizonyita, hogy e
hazaban senki sem létezik, ki tarsasagi allapotjaink-
ba élesebb belatassal s azoknak bator elémozditasa-
ban t6bb onfelaldozasi szellemmel bir mint 6. ,,J0
hazafinak lenni nehéz, de nem lehetetlen.

S most mar hadd magyarizzam meg a Kelet Ne-
pében eléfordiild megfoghatatlansagokat. A grof meg-
vallja mikép a Pesti Hirlap szerkesztSjével elvben s

iranyban megegyez, és csupan modorjat karhoztatja.
~ Igen is a whig meggy6zddése in thesi a radicalissal
egy s ugyan az, s6t e tekintethen grof Széchenyi
még sokkal merészebb a vezércikkek irojanal, egye-
nesen p. 0. kimondja: hogy a respublicat a legtoké-
letesebb allodalmi forméanak tartja—igen, eszmében;
de probalja csak valaki azt, nem hazankban, hanem
akarhol hiibéres formakbol fejléds nemzetnél, gya-
korlati létestilésre ajanlani, s tudom nem fogja a
grof feleletét megkdszonni. Szintigy a whig irdnya
sem kiilonbozik a radicalisetol, mert ez a tarsasag
mindkett5tsl egyirant elismért céljai altal van ki-
tiizve. De az elvek alkalmazdsa — ez féleg a keér-
désbe esé dolog s itt a Pesti Hirlap modorjat nem
csak az bélyegezi mit mond, s kogy mondja azt,
hanem kivalt az: mit nem mond, mit elhallgat, s
helyezeténél fogva s kozvetetlen célja szerint, el
kell hallgatnia. Ide értetnek nem csak az érzemény
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s képzelet felizgatasara szamitott nagy szavak , targy-
- hoz illshb, fejhez 2016 s nyugodtabb fejtegetés he-
lyett, hanem kivalt a haladas téviitjai s 6rvényei el-
hallgatasa, hogy haladasunkban az allandosagi rend-
szer elhagyasa mellett, ellenkez$ tdlsigba, forrada-
lomba ne essiink, s e tespedést anarchia ne véltsa fel.

Mind a mellett azonban kérdezni lehetne: hogy
veszélyeztethetné ezen modor a magyart , s épen
most , midén a nemzet bizodalma uralkodd hazahoz
olly szépen novekedett s fenall? Nem rémlatis-e ez?
Sziikségesnek tartom mindenek elStt megjegyezni,
mikép a nemes grof, a forradalomtdl nem most fél
el8szor ; 1ortént mar ez az elmilt orszaggyiilés alatt,
mint munkajaban maga is megvallja, s akkor tartott
egyik beszédje vilagosan kimondja , s6t neki e szoval
annyi baja van, hogy nem csak ¢n, hanem némelly
baratim is nem ok nélkiil azt hiszsziik , vele méas ér-
telmet kot 6ssze mint kozonségesen szokas, s nem re-
volutiot, hanem inkabb forrongast ( Gahrung) ért
alatta. De helyezetiinkben a forrongas is nem ve-
szélyesebb volna-e mint mas nemzeteknél? S a mint
a viszonyok allottak, nem kellett-e épen Széchenyi
grofnak tole tartani? Vegyiik fontolora, mikép nem-
zetnél mint egyednél a legveszélyesebb kor azon
id6, midén teljeskorusagra lépvén, tapasztalas nél-
kiil ismeretlen palyara lép, énmaga vezelésére hagy-
va. Ez pedig nemzetiink épen fenallo korszaka; a
reform ontudatos pal yajan egyaltaljaban politicai ta-
pasztalassal nem bir, s illy idében épen ez oknal
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fogva, eszményi tilsagokra s merényekre hajlando,
mint az ifju, ki pezsg6 ¢élete ¢rzetében, mindennek
vakon neki rohan, nem eszmélvén hogy egészsége
s ¢lete nem halhatatlan, Emlékezziink a mellett mi-
kép a Kelet Népe megjelenésekor a Pesti Hirlap pa-
lydjan maga ellenérkidés néelkiil dllott, a pezsgd, a
vakon neki rohanasra hajland6 eréket mindig csak
elérehajtasra buzditvan , elhallgatva az 1t veszélyeit;
sorozzuk ezekhez Széchenyi élettapaszialasait, az
1813. és 14-ki taborozast, hol Eurdpa sorsa eldolt.
Ha az ember vilagtorténetet lat maga elstt lefolyni
torténetet melly a legnagyobb s hatalmasabbak ural-
kodasat ledonti, s orszagok s nemzetek sorsa felett
rovid honapok eltelése alatt hataroz: — akkor fiatal-
kori illusiokkal nem ringatja magat tobbé, illy élet-
tapasztalasok utan vak elbizakodasban azutin nem
mondhatja el: ,hogy a magyar akkor is lesz, mikor
az nem lesz tobbé, ki eldszor kimonda, hogy lesz*.
Gondoljuk mind ezekhez, mikép emberi természe-
tiinknél fogva annak valosagat, mit igen Ohajtunk
vagy a mitdl igen rettegiink, hajlandok vagyunk el-
hinni, mi Széchenyi Istvannak szeretett s szeretve
féltett, lelkes keleti rajara nézve annal inkabb helyt
foglalhatott , mivel ha e rajt szerencsétlenség éri,
azt csak ugyan részint maginak tulajdonithatta vol-
na: mind ezt osszevéve, mondom, igen természetes-
nek fogjuk talalni, mikép Széchenyi Istvin — feltéven
a viszonyok maraddsdt mint voltak — a Pesti Hir-

lapban ‘a jovendére nézve, mint Zrinyi a kolts a
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torokben, olly valamiféle sarkanyt latott , melly a
veszélyt nem eszmél$ nemzetet elnyeléssel fenyege-
té, s hangos, az orszag minden pontjait athat szé-
val felkialta: ,,Ne bantsd a magyart*! Hogy e mellett
szerel$ szive aggodalma egy kiss¢ tulsagos lehetett ,
hogy e percben viszonyaink, Deak Ferenc szavai-
val élve, talin inkabb siilyosak ‘mint veszélyesek ;
ez mondom mind meglehet; de mi torténik a joven-
d6 el6terében, ha a Pesti Hiclap ellenrkodés nél-
kiil egyediil maga emeli hatalmas szavit? /a @ Ke-
let Nepe meg nem jelenik, a nemzetel vigydzatra
nem inti? — Semmi! feleltek. Ki mondja ezt? Kik
vagytok Ui, szavak emberei , hogy tagadastokat a
cselekvés fia . igenével egy meérlegbe vetni merészli-
tek ? Szép szémoklas gyakorlati észt még korant sem
bizonyit , az pedig, kinek inditvanyai vigy szolvan kire-
keszt6leg mind valostlnak,épen ezaltal tettleg mélyebb
s nem csald belatast tanusit élla])otjaink viszonyaiba;
azeért batran kimondom : meglehet, Széchenyi Istvéin
szive aggodalmaban hibézott; de ki fogja azt neki
bebizonyitani? illy joslati természetii kérdésre nézve,
hol sajatkép csak tekintet nyomhat valamit, nem 1é-
tezhetik ember e hazaban , kinek nemje grof Széchenyi
Istvan igenjénél ‘tobb sulylyal birhatna. ;

Es kérem, Széchenyi vala-e egyediil, ki, Jovore
nézve , a Pesti Hirlap szabadelmii egyedaruskodasat
veszedelmesnek tarta? It egy par tényre kell az
urakat figyelmeztetnem. Emlékezzenek mikép a con-
servatiy felekezet legjelesebb szonokinak tollat kelle




228 HAZANK JELEN VISZONYAI

ragadni s a ,,Vilag‘“nak felfordiilni, hogy ez egyolda-
lasagnak vége szakasztassék.

> A Kelet Népe intései tehat nem voltak felesle-
gesek , s6t a munka maga nemzeti életiink s a nyil-
vhnyossag épen fenforgo viszonyai altal parancsolva.
S most méar nézziik szellemét. Minden, homlokan a
szabadelmiiség bélyegét viseld hirlap, hogy a nyil-
vanyossag koveteléseinek eleget tegyen, napvilagra
hozand ugyan megyékben s kozségekben netalan tor-
tént visszadléseket, de magokat a megyéket, szer-
kezetoket s kivalt az ifjusagot, testiileti egészeben
nem csak bantatlanil hagyja s miiveltségi fokuk ma-
gossaghn s politicai belatasok terjedelmén s mélysé-
gén nem csak nem kételkedendik, hanem nemzetnek,
ifjusagnak s \hat()ségoknak mindorokké tomjénezni
is fog, nem egyediil a Pesti Hirlap, hanem mind-
egyik altaljaban ; a népszeriiség e lapok életkérdése,
vele allnak és buknak, anyagi és szellemi tekintet-
ben, miért is azt, ha nem minden 4ron is, de bizo-
nyosan minden erével szerezni s fentartani kénytele-
nek. Illy témijénezés pedig keleti, képzelgésre és
elbizakodasra hajland6 , mindenben kezdé népnél
épen olly karos, mint nagy urak fiaira nézve a meg
nem érdemlett magasztalas és hizelgés. Grof Szé-
chenyi lelkében ellenben egy memzeti eszmény el,
mellyet nem vona le, mint Kdlesey, a multkor tor-
ténetéb6l, mellyet magz’mak egy dicsébb jévendd re-
menyében alkota. Ezen eszménynek pedig hazank
sem jelene sem multja nem felel meg; a magyar még

e




B TR

A PROPYLAEUMOK SZEMPONTJABOL. 229

csak lesz; s ezen nagyobbra s dicsébbre , mint van
s volt valaha, torekszik Széchenyi Istvan a magyart
ébreszteni , simogatva ¢és dorgilva , fogyatkozasait
elébe allitva s az igazat elGtte el nem tagadva, sot
nyiltan, legyen bar kellemetlen, szemébe mondva,
mint igaz barat vagy atya, ki baratjat el nem akarja
amitani, gyermekét el nem kényeztetni, népszerii-
ségét ha sziikség kockaztatva is , hogy a legjobbak
méltatasat elnyerje; mert csak

— Wer den beszten seiner Zeit genug gethan

Der hat gelebt fiir alle Zeiten.

Valoban gréf Széchenyi Tstvan szellemi énalld-
saga s azon merészség, mellyel a két vele szemkozt
all6 partnak, a sarga s veres zsinorosoknak , az igazat
kimondja, csodalkozasra mélto, Illy 6nall6 szellemii,
illy merész munka, mint a Kelet Népe, még a ma-
gyar sajto alol ki nem keriilt. S végre midén a_te-
endSk vég sorara érkezik s meggy6z3dését in ultima
analysi kimondja: egyenls biintets torvényt, egyen-
6 honvédelmet s egyenls addt, 6 a nagy foldbirto-
kos, a mignas, s § az els6; — hany, ki a konyv
s hirlap kozti kiilonbséget nem vette tekintetbe s
figyelmét kikeriilte, mikép Széchenyi itt in thesi sz6l
s nem azonnali gyakorlati alkalmazisrdl — bamilt ,
nem ¢érté s meg nem tuda fogni.— Igen uraim, est
egy juste milieu embere nyilvanita ; nem veszsziik le
kalapjainkat? De nem, hiszen Széchenyi Istvan ,,méar
hatramaradt s most a haladdkat csak hatulrol nézi.‘
O ki még egynchiny hét elStt a »legnagyobh ma-

PROP. A TARS. PHIL. 16
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gyar’ volt? Hiaba uraim , bakot lottetek , elébb
vagy utobb. Ugy jartok , bizonyosan ugy jartok,
mint Wieland, Goethe itelete szerint, Shakespeare
forditasihoz hozzamellékelt jegyzékeivel. Emlékezze-
tek Wielandra! Mert olly legnagyobb magyar alko-
thsira, ki néhany hét milva hatramarad, arra nem
kell Prometheus; ollyat maginak kiki otthon bodza-
bélbsl faraghat.

De végre, mondhatjatok, ha mind ez allna 1s,
Széchenyi Istvan Kelet Népével a szabadelmiiek kozt
szakaddst okozott. Igaz, de hiszen ennek elébb utobb
kellett torténni, s ez haladds, mert életfejlésre mu-
tat. A minek mas az elve s rendszere, az egyiive
nem tartozik, annak egymastol el kell valnia, s a hol
ez még nem tortént, ott vélemény és élet még csira-
ban szunyadoz, s ha eddig még a felekezetek tisztan
ki nem fejlédtek s mindegyiknek kiilon hirlap léte-
gtk nem volt: ez hiAny , s6t hatramaradas jele, mit
ugyan mar most a két szélsé felekezetrdl nem mond-
hatni, de igen a kozbiilsore nézve: az igazi vhig né-
zetet eddig csak a Kelet Népe kepviseli, s sziikseg
hogy illy szinti lapunk is legyen, minek teljesen meg-
felels kiallitisara ugyan egy kissé¢ tobb kivantatik
mint az eddigiekhez.

Critichm szandéka nem sértés, hanem tisztelet,
becsiilet és érdemadas , mindenkinek a kit 1llet.
Azért kinyilatkoztatom * a Pesti Hirlap s Kelet Népe
kozti © polemia nem lehet megsemmisitésre vezetd
have , hanem ollyan, mellyben a vivok helyoket s
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a szerzett érdemet megtartjak; mert nézetkiilonbsé-
gok kiilon rendszer, tehat az isméré tehetség eredeti-
leg kiilonbozs targyfelfogasabol keletkezik , annal-
fogva allando és orok a tarsasag polgarjai kozt, sét
mindeniitt kitéinG a hol nyilvinyossag iris- és szolas-
ban talaltatik. A Pesti Hirlapban azon felekezet uyert
nézeteinek léteget, melly haladasunk egyik rigoja,
sziikség tehat hogy létege hatalmas hatasy legyen.
De épen olly sziikség hogy ezen felekezet ellenérki-
dés nélkiil ne legyen, s az egyik szélsGség a masik
altal  korlatoltass¢k , sziikség hogy conservativ la-
punk se hibazzék ; melly tekintetben egy korin
kimilt jelesnek kitiing érdemét 1gazsagtalansag nél-
kil félre nem ismérhetjiik ; mindenek feleit pedig
sziikséges , hogy a Kelet Népe irdjinak nézetei he-
lyesen fogassanak fel s illden méliattassanak ; mert
t6lok fiigg orszagos discussionk tidvos eredménye.
S midén' ezeket kinyilatkoztatom , kimondom
egyszersmind meggy6z6désemet, mikép ezen politi-
cal polemia nem csak tarsasagi életiink eligazodasara
s irodalmunk terjesztésére, hanem a nyelv halada-
sara_is jotékony befolyast volt. Fz eddig nagyobba-
ra koleSk és tudosok altal miiveltetett, most az élet
¢s allodalom férfiai is vesznek e miivelésben részt,
rogtonzott szonoklati alaki ropiratokban az eléadas-
nak tobb folyosagot, élénkséget, hatast advan, s az
eszmeket a koltdi s tudomanyos vilaghol az életre al-
kalmazvan, Mar ugyan avatlanok is kezdenek a vita-
tok soraba lépni, illy baj ellen azonban birunk egy
16*
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specificumot , in casu extremae necessitalis megsza-
porithatjuk a Kritikai Lapok fiizeteit egy uj politicai
tartalmi kotetkével ;s a gydgyszer ugy hiszem hatni
fog. —

Ttt biicsit veszek e polemiatdl, hogy munkam
szakadd végénél még egy éltalinos pillantast vethes-
sek hazank politicai felekezetire, mik nemzeti éle-
tink fejlédésének rugoi, eszkozei, létegei.

Térsasagi életnek , mondam mar tsbbszor, kilss
s belsé oldala van. Magyarorszag kiils6 viszonyaban
az austriai birodalom tarsa, de a mellett magaban
onalld allodalom ,s mint illyennek fejleni kell egésze-
ben s részeire nézve. E viszonyok kozt a torténetek
hatterében egy austriai s egy hazai partot lattunk
alakilni, amaz, kivalt I Leopold alatt féleg honunk
egybeolvadasat az orokos tartomanyokkal, emez, a
Zapolyik s Rakoczyak idejében, foleg fiiggetlensé-
get s onallosagat tartik szemmel. Szerencsénkre e
pértok,El‘dély visszaesésével a magyar korona ala, s
a szatmari békével , elenyésztek, Ellenben ha allodal-
munkat magdban s annak kiilsé s bels6 viszonyait
veszsziik tekintetbe , a kormdny pdrtja s az ellenzék
(oppositio) tiinik szemiinkbe ; amaz féleg az egésznek
szilirdsagara s Gsszepontositott erejére , emez szabad
belss kifejlésre s a belhatosagok akadéktalan munkas-
sagara torekedvén. Belsére nézve pedig a politicai
felekezetek , a télem el6adott rendszerek alapkiilonb-
sége szerint, csak természetesen nem olly végsd
iranyban, ha angol neveket hasznalni akarunk , zoryk-
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ra, whigekre s radicalisokra oszlanak, kiilonbsegiil
a haladds és maradds elvei szolgalvan alapul. Azon-
ban mivel illy kiilonb6z8 viszonyok kozt kinek kinek
meggy6z6dése vagy érdeke szerint egyik vagy masik
felekezethez kell csatlakoznia: latni valo , mikép egy
s ugyan azon egyed kiilonboz6 felekezetekhez tartoz-
hatik ; mert itta szinek s arnyéklataik sziikségkép egy-
masba vegylilnek. A szabadelmiieket p. o. rendesen
az ellenzékhez szamitjak; de vannak illiberalis oppo-
sitionalistak is, oppositionalistak kik minden szabad-
elmii inditvanynak szintigy s azonnal ellene szegiil-
nek, mihelyest altala elGjogaikat veszélyeztetve lat-
jak, mint a kormany barmelly rendszabasanak. Ha-
sonlokép vannak szabadelmii kormanypartiak, sét
kifejlett alkotmanyu allodalmakban a gy6z6 ellenzék
rendesen a ministeriumba lép. Vagy tan Thierst,
Russelt ¢s Brougham-ot azért, mivel a kormany fe-
jei voltak , az allandosagi rendszer partfogoinak tart-
juk-e? E tekintetben ugyan még koztink némi ha-
gyomanyos balit¢letek uralkodnak, de oszolni fog-
nak azok is lassanként, s mar most is, e perchen,
midén egy fiatal szonokunk csak imént felhalmozott
sija mellett allunk, volna-e valaki koztiink , ki a
benszunyadot a tespedés emberének nevezni me-
részlené? ;

Grof Széchenyi Istvan azért politicai felekeze-
tinket 0sszefoglalva igen bélyegzdleg veres és sdrga
zsindrosokra osztja fcl , itt mindkét oldalrol kivalt az
igazi Gitol félre bolyongokat értve,s ellenok csatazva,
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mi mellett sajat zsinbrjai szinét meg nem nevezi. Nem
zoldek-e ezek ? Ez legalabb a haza s remény szine, s
Széchenyi Istvan mindkéttdnek szoszoloja. 8 itt le-
gyen szabad nekem is egy par felekezetrél, vagy in-
kabb azoknak némelly toredékeirdl szolnom ; ill6b-
ben be nem fejezhetem munkamat.

Az els§, mellyrdl szolni szandékom , a régi Aui-
béri oppositio maradéka. Oppositio igen is sziiksé-
ges, mert hol az ellenmondhatas szabadsaga nem lé-
tezik , ott altaljaban nem lehet szabadsag, nem nyil-
vanyossag, ott az absolutismus uralkodik. De hogy
czen oppositionak tidvos hatasa lehessen , nem szabad
opponalnia csak hogy opponaljon, hanem oppositit-
jaban természetesen jog, igazsag s méltanyossag altal
kell korlatoztatnia : mert ha kirekesztdleg azt tartjuk
igazi hazafinak , ki a kormanynak s egyhaznak min-
deniitt s mindenben ellene szegil, a centralisationak
altaljaban eskiidt ellensége , s minduntalan csak a bel-
hatosagok koreét tagitni torekszik , torvényen feliil és
kiviil is, az orszaggyfilésen pedig soha sem hisz té-
vedni, haa kiralyi személynoknek ellene mond: —
az illyen oppositio a kolcsonos bizodalomnak , melly-
nek egészen hianyzani soha sem szabad , egy szikra-
javal sem bir; az illyennek mindenben s mindeniitt
. csak rosz akaratot s elnyomasi szandékot kell latnia,
s ha Onmeggy6z8désével kovetkezetesen akar mun-
kalni , kiizdeni a megsemmisitésig ; illy oppositio tehat
a célt mindig téveszti, mert kirekeszti az egyezkedés
lehetségét , a létesiilést, a torvenyes haladast; s6t

2R
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ha torekvései sikeriilhetnének , mas eredménye nem
lehetne mint forradalom, anarchia vagy inkabb —
sernmi. lgen is semmi, azaz tespedés, mert korma-
nyunk hozzajardlta nélkiil nem alkothatunk torvé-
nyeket,s ha kivansagaink minden mod felett tulsago-
sak , a meghallgatas lehetscgét zarjak ki, s sziikséges-
kép tagado feleletet vonnak magok utan. Ez volt hii-
béri aristocratiank régi tacticaja, semmi sem moz-
dilt hely¢bél, minden a réginél maradt, a gyermek
szépen ,,esticsiilt s maradtunk — gyermekek. Fzen
elaviilt, penészes politicatol végre utolsd orszaggyii-
Iéstink eltért, a felekezetek kolesonos bizodalommal
kozeledtek egymashoz, s igazan csak ez id§ ota allit-
hatni, hogy nemzetiink a torvényes reform tutjan ha-
lad. Tantljunk tehat valamit a vilagtorténet konyvé-
b6l. A ki azt hiszi , hogy még mindig a kézépkor-
ban az inquisitio s keletkezs allandé katonasig, a
Hildebrandok , Caraffak és Bastak idejében éliink s
a vallasi s politicai szabadsag elnyomésétol retteg,
kétségbeesve az emberiség sorsan, mihent feliilrsl a
legkisebb tamado ‘mozgast megindilni latja: annak
figyelmét kikeriilte , mikép azon id6 6ta a polgari
tirsasag viszonyai egészen megvaltoztak , az szem-
ligyre nem veszi azon felforgatast, mellyet az embe-
rek gondolkodasaban s a politiciban a sajto, a kifej-
lett ipar és kereskedés, a reformatio s a francia for-
radalom okoztak , az szoval elaludta idejét, nem érti
korunk jelent8ségét , s bizvast erkélesileg eltemetheti
magat. Nem uraim, az allodalom s egy.h{nz viszonyai
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a nemzetekhez, napjainkban, semmikép nem kozépko-
riak , s a kormanyon iil6 férfiak mélyebb politicaval
birnak , mint sem egészen megvaltozott koriilmények
kozt a regi szabalyokat kovethetn6k. Az absolutis-
mus ideje lejart, s a mozgalom , melly ez el5tt fe-
LiileSl lefelé nyomott, most alulrdl felfelé tolakodik.
Az allodalom s egyhaz mostani elve azért a stabilita-
sé, a status quo megtartasanak elve, s azért ha ncha
védbleg egy tamado lépést elbre tesznek is, az a
ved6 tactica helyes szabalyai szerint torténik. Ne
rettegjiink tehat minduntalan Gnképzeletiink okozta
rémképektél; az emberi nem haladasa id6 s térhez
nincs kotve, s egészben olly fenntarthatlan mint a csil-
lagok forgasai. Azért ne is veszitsiik el nyugodt tar-
tasunkat, s kivalt ovakodjunk meg nem gondolt hirte-
lenked§ lépesektél, ha ollykor a lathatart felh6k bo-
ritjak: a nemzetnek meltosagos allasabol soha sem
kell kiesni, egyesek pedig kockaztathatjak egészsé-
goket, pénzoket , életoket, nem fogjuk azt helye-
selni, azonban am lassak, ez legalabb az ovék; de
egy nemzet életét ¢és holdogsagat a véletlennek ki-
tenni, egy nemzetét, melly rokont nem ismér , melly
egyediili e vilagon; ¢l6 s jové milliok sorsat — ez
nem szabad, ez a legnagyobb biin, mellyet tarsasagi
tekintetben elkovethetni.

S itt a masik felekezetre megyek at, arra melly
legkevesebb nyugalommal bir, vagy inkabb e fele-
kezet egyik tovedékére: a szabadelmii ifjusdgra.
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Philosophiai Propylaecumaimban kivalt a szemié-
l6dé philosophia idealismusa ellen csatiztam, e mun-
kamban a politicai ellen, s nem azért mintha mind-
két tekintetben a realismushoz inkabb hajlanam, mert
dualisticai synthetismusom mindentitt igazi kozepet
tart ; hanem mivel az egyetemes philosophiiban a
német idealismust, a politiciban pedig az abrando-
20 szabadelmiiséget korunkban s hazankban divatoz-
ni szemléltem, s ezen egyoldalisag ellen  szavamat
emelni iroi kotelességemnek tartam. Igen is mun-
kam vazolatakor ifjusigunk politicai miivel6dése igen
hianyos s gondolkodasmodja aggodalmat gerjesztd
volt. Valamint vallasi tilsigok, babonahit s hitetlenség
ellen nincs jobb eszkiz, mint észszerii vallisi neve-
lés és oktatas , tigy politicaiak ellen sincs; iskolaink-
ban azonban eddig a politicai tudoményok igen gyé-
ren tanitattak ,s ezen hianyt az ifju, kikeriilvén a mii-
vel6 intézetekbdl, sajat irodalmunk korében ki nem
potolhata, mert politicai irodalmunk még nem volt.
Felhiva a kor s nemzetiink ébred szellemétsl, mit
tett? Idegen irodalomhoz folyamodott hévvel ; mint-
egy bilincseit lerazva, s a mi illy viszonyok kizt ter-
mészetes , mindig a legtilzobb nézettiekhez csatla-
kozva — az altalanos idealismus eszméi terjedtek ko-
zottok. Az ifjusag pedig mindeniitt a hon reménye ;
s illy tapasztalas nyugtalanitott, sot fajt; mert egeész
¢letemben szerettem azén Onhaszontdl nem inditott
6szinte meleg kebleket, kik nemes abrandozasaikban
Don Carlosként magatol az istentsl készek volnanak
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a paradicsomol elesenni, csak hogy azt hazajok ha-
tarai kozt felviragoztathassik ; kik az anyag olom-si-
lyat még nem ismervén, a szeilem hatalmat végte-
lennek tartjak s eszményeiket valosilhatoknak, csak
akarjuk. Nemzetiink e viraga, mellynek lelkesedése
okosan intézve, tiszta hazafiusagga higgadhat, hamis
utra eltévedve , konnyen meghasonlisra juthatott em-
beriséggel és vilaggal, mellynek mas kivetkezése nem
lehetett mint csalodas, elkeseredés, a keblek for-
rongasa, vagy hétséghbeesés az emberiség sorsan. Itt
segiteni kellett , segiteni legelsbb nemzeti irodalmunk
palyajan, mert az iskolainkban ki nem elégitett ifju-
sag a komoly tudomanyokat el kezdé hanyaglani, s
mindig nagyobb szammal s zajosabban todult megyei
s orszaggylilési teremeinkbe , ott karpotlast s élet-
revalo miiveldést nyerhetni remélvén, Végre felsza-
badul sajtonk, politicai irodalmunk megindil — a
viszonyok valtoznak s wvélek egyiitt ifjaink politicai
miivel§dése ; az Allgemeine Zeitung, az eddigi poli-
ticai codex , kiesik kezokbél, a kiilfold munkai nem
olvastatnak tobbé, hanem annal fesziiltebb figyelem-
mel a Pesti Hirlap, s az arra kovetkez6 polemiaj tiirni
kezdik a Vilagot is, egyéb eltéerd nézetekkel egyritt,
de még nem annyira hogy egy népszerii szozat Gket
erre inteni feleslegesnek tarthatta volna. Szoknunk
kell mind ezekhez, mert a szabadsag szintugy gon-
dolataink  nyilvanitasiban mint gondolkodasban *és
cselekvésben all , s mivel ezen szabadsag kizos , tisz-
telni kell azt masban is. Egyébirant a haladé nyil-
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vanyossaggal e tdlsagok, mint mondim, lassan las-
san sziinedeznek , s ha munkamat e percben, midén
annak vége felé kozeledem, kezdem', alkalmasint po-
lemiai iranyat mashova forditom — talin a mindin-
kabb hatalmaskod6 kortesek ellen , kik mar nem csak
a valasztasokat, hanem a tanacskozésok eredményeit
is el kezdik donteni. A miota tudniillik sajtonk felsza-
badult, s politicai irodalmunk keletkezett, nem tu-
dom csak tgy rémlik-e elSttem, vagy csak ugyan
valosag? de nekem tgy tetszik , mint ha a visszahatas
a pornemesség oldalarol kezdSdnék, felizgatva olly
emberekt6l , kik el6jogaikbol egy hajszélnyit sem
hajlandok engedni, vagy ez titon népszeriiséget va-
dasznak minden 4dron maskép el nem érhetd megyei
hivatalok megnyerésére. Vajha csalédnam, ¢és lenne
bar a szatméri gyaszos torténet e tekintetben az els6
s utolso.

Véleménytiirésre s honszeretet altali tettleges
egyestiletre , celban, tudniillik nemzetiink haladasa
eszkozlésében, erre-igen is, bar mint térjenek el
egymastol meggydz8déseink ,int idénk, s most hatal-
masabban mint valaha. Végtelen a munka, melly a
jelen nemzedékre var,s hogy feladatunknak megfelel-
hessiink , szimkivetve legyen a részvétlenség és he-
nyeség, fukarkodjunk az id6vel, ereinkkel , pénzzel,
s el ne toredezziik munkassagunkat; mert egyszerre
nem tehetiink mindent, s mindenki mindenre nem is
alkalmatos. Vessen tehat mindenki szamot Gnmaga-
val, vélaszszon helyezete, tehetsége s kedve szerint
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hataskort, mellyben munkas lehessen, s toltse azt be
azutan egészen. Faradozasaink sikeréts hasznat ugyan
nem annyira mink , mint utbdaink aratandjuk, melly
tekintetben e munka némileg haladatlan; de gondol-
juk meg mikép az emberiség haladasa csak ugy esz-
kozolhets, ha egy nemzedék a masik szamara fara-
doz, s 4mbar a kezd6k munkaja terhesebb, rende-
sen nagyobb is a jov6kor, halaja, mert az alapitok s
uttorsk neveit a torténet eldkelsleg fel szokta jegyez-
ni. Hazamfiai! nyilt az érdem utja, nyilt a halha-
tatlanshg kapuja. A bord, melly hazink latkoreét
szazadok Ota fedé, lassan lassan dertilni kezd, a vi-
lag rank forditja szemeit; ne kételkedjiink: lesznek
nagy férfiaink, s6t mdr vannak — csak ferfias ki-
tiirés, s ,,0s1 dics6ségiink nem késik az éji homalyban®‘l

Az pedig meg ne dobbentsen, ha észreveszsziik,
hogy minden egyestilési torekvésiink mellett, partok
fenmaradnak , s6t véleménykiilonbség maga a sza-
badelmii felekezet kozt; ez szellemiink eredeti alko-
tasaban s a dolgok természet¢ben fekszik. Akarmint
kozeledjiink egymashoz, a politicai realismus s ide-
alismus alapkiilonbséget soha sem fogjuk kiegyen-
liteni, ez orokké gy6zhetetlen. A szabadelmi fele-
kezet is tehat részint a valosagra alapuland s abbol
indil ki, részint az eszmére; s ambar mindkét fel
haladasunkat kolcsonos alkudozas s karpotlas utjan,
békes torvényes tton létesitni torekedendik ; veg ira-
nyaban abban eltérend egymastol, hogy a realismus-
hoz inkdbb odahajlok mindig eldkel6leg a fenallot,
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a tevéleges jogokat s alkotmanyt, szoval a status
quot tartandjak szemmel, s a javitasokat allando tekin-
tettel reaja s véle szoros kapcsolatban igyekezendnek
eszkozleni; midén a masik, az idealisticai rész , a
fenallot csak mellesleg meéltatandja figyelemre, az
eszmének tilnyomo befolyast engedvén. Ezen kii-
lonbség  kovetkeztében az els§ fél veg elemzésben
késznek mutatandja magat fokonkenti egyenidsdgen-
gedédsre torveny elbtt; azaz egyenld polgdri jogok-
ra , de nem egyszersmind politicaiakra , ezeknek
gyakorlatat elSkel6leg az eddig az alkotmanytol part-
fogolt rendeknek s a nemzet értelmiségének fentart-
van: mid6n a masik mindent az dltaldnos egyenis-
ség eszméje szerint — tehat a politicai jogokat is —
torekedendik nivellalni. - A szabadelmii felekezet e
két toredéke mar most kit{ing, s ha haladunk , mind
inkabb szembe szokendik; példaban pedig e két it
eredményeit Anglia s Franciaorszag allapotjaiban
szemlclhetjik. Mind két orszag a miiveltség , szabad-
sag , hatalom és dics6ség magas fokan all; de mellyik-
ben mind ez biztosabb labon allo — erre kinek kinek
a valosag adhat feleletet.

Lehetetlen pedig zaradékdl nem emlitenem, mi-
kép a jelen nemzedéknek,a télem el6adott végtelen
feladat megfejthetésére mindezek felett komoly ta-
nulmdnyra s alapos miivelddésre van sziiksége, Cé-
lunkat csak kifejlett értelem altal kozelithetjiik meg.
Ne  elégedjiink meg tehat a maganjoggal , folyo-
irati s hirlapi olvasméanynyal , me;g‘zfeié orszaggylilési
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beszédek hallgatasaval, hanem fekiidjiink neki egész
szorgalommal a politicai tudomanyoknak , egesz ter-
jedelmokben, az allodalmi gazdasignak , financtudo-
manynak , politianak sat., szoval minden ismeretnek
melly hivatasunkra nélkiilozhetlen; mert e perchben
az egesz vilagon nem létezhetik ember, kinek mind
ezekre nagyobb sziiksége volna, mint a magyar ne-
mesnek , neki, ki vagy sziiletett torvényhozo, vagy
tagja a megyei hatéségnak , hol a torvényhozok mun-
kai elGkeszitetnek.  Onmiivel6dés nelkiil nagy ember
még nem - létezett , s nincs nyomorultabb latvany hi-
vatasaiknak megfelelni nem tudo embereknél! Min-
den onmiivel6deésiink célja pedig legyen osszeegye-
zés, nyugalom s béke minmagunkkal és a vilaggal ; ez,
mint Propylaeumaimban mar érintém, a philosophia-
nak is végfeladata altaljaban, s tudomany, melly
minket minmagunkkal , az emberiséggel , annak torte-
netével s a termeszettel ellenmondasba s meghason-
lasba hoz, mar annalfogva sem lehet helyes, mivel
osszelitkozésbe hozvan a mindenség valtozatlan torve-
nyeivel s rendével, miiveltségiink minden eredme-
nyeit és sikerct sziikségkép semmive teszi. Helyes és
igaz tarsasagi philosophia is ennélfogva csak az lehet,
melly megelégedett, az emberiség és haza sorsan so-
‘ha kétségbe nem ess, azoknak iigyeit soha fel nem
aldozo, békes, munkas s munkassagok altal célt ers,
tehat hasznos polgarokat képez. S illy tarsasagi phi-
losophianak legalabb elécsarnokat kivantam én  ter-
vezni munkampBan , igen szerencscsnek tartvan ma-
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gamat, ha er6m elégtelensége mellett csak némi-
leg celt ertem volna, erdsen meggyézddve az irant,
mikép tobbet semmiféle philosophiatol a vilagon ko-
vetelni nem lehet.
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