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1. Az értekezés célkitiizése, a téma koriilhatarolasa

Tarsadalmi 1ény mivoltukbol adéddan az emberek 6nmagukat €¢s masokat nem csak egyedi
személyiségként, hanem  kiillonboz6  tarsadalmi  csoportok tagjaiként illetve
hozzétartozdjaként is latjak és lattatjdk. Ez a hovatartozas nagymértékben hozzajarul az
ember identitdsanak formalddasdhoz. Ezen identitds kifejezésére, s persze jelentésének
megfejtésére szamos lehetdség all rendelkezésiinkre: segithet benniinket ebben a
megjelenés, a bor szine, az arcvonasok, a haj és hajviselet, az 6ltozkodés, a viselkedés, s
végiil, de nem utolsosorban a nyelv, mégpedig tobb vonatkozédsban is. Abbdl, hogy valaki
magyarul beszél, nagy valoszinliséggel kovetkeztethetiink arra, hogy az illetd magyar
nemzetiségll. A nyelvhasznalat azonban az illetd identitdsanak egyéb aspektusaira is enged
kovetkeztetni: az esetleges tajszo6lasbol a szdrmazasi helyre, zsargon hasznalatabol egy
adott tarsadalmi réteghez, csoporthoz vald hozzétartozéasra, esetleg korra, nemre, stb.
kovetkeztethetiink.

A disszertdciom és az alapjaul szolgdlé kutatds a PARADYS' projektben gyokerezik, mely
nemzetkozi kutatds az Eurdopai Kozosségek Bizottsaganak megbizésa alapjan, 2001 és
2004 kozott az Eurdpai Unié hat tagillamidban (Németorszdg, Nagy-Britannia, Ir
Koztarsasadg, Hollandia, Svédorszag, Olaszorszag), valamint a kutatds idészakdban még
csatlakozas elott all6 Magyarorszagon zajlott. A kutatdsi konzorcium feladata volt
megvizsgalni és 0sszehasonlitani a dontési folyamatokat kiilonds tekintettel a tarsadalmi
bevonas milyenségére és mértékére az érintett 7 orszdgban. Az Osszehasonlithatdsag
érdekében a kutatds egységesen a géntechnoldgiai eljardsokkal modositott szervezetek
kibocsatasat szabalyoz6 rendelkezésekre ill. az ezzel kapcsolatos engedélyezési
folyamatokra Osszpontositott. A kutatds nyelvészeti és szociologiai szempontok, valamint
eszkozok alkalmazasaval arra keresett valaszt, hogy mennyiben és hogyan kapnak
lehetéséget az allampolgarok arra, hogy részt vehessenek a dontéshozatali folyamatokban
(v6. Bora/Hausendorf 2004).

A kommunikativ dllampolgart (communicative citizenship) értelmezésem alapjan
tarsadalmi pozicidnak tekintjiik valamely adminisztrativ szabdlyozds - esetiinkben a
géntechnoldgiai engedélyezési eljaras - folyamataban. Ennek 1ényege egy meghatdrozott
tarsadalmi szerep, azaz az allampolgari lét érzékelése. E szerep konkrét folyamat soran

alakul ki, s a résztvevok magukrol és masokrol kialakult képét tartalmazza. Mas szdval
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kozotti szocialis poziciondldsban megjelend, aktivalt tarsadalmi szerepként értelmezziik.

Ertekezésem célja a magyarorszagi genetikailag médositott szervezetek tudatos

kibocsatasa koriili kommunikaciéban létrehozott tarsadalmi poziciok valamint ezek

egymashoz viszonyulasanak rekonstrukcioja és ezaltal a magyar viszonylatban

megvalésulé ’kommunikativ allampolgarsag’ kimutatasa.

Felépitésében dolgozatom a kutatds menetét tiikrozi:

A 2. fejezetben a meghatarozd elméleti hattérfeltevések korvonalazdsara kertil sor,
kiilonos  tekintettel a tarsadalmi pozicionalasra. Kutatasom abbol az
alapfeltételezésbdl indul ki, hogy a tarsadalmi pozicionalds egy kommunikativ
probléma, melyet a beszélgetések soran tobbé vagy kevésbé tudatosan, de ujbol és
ujbol meg kell oldani. Azaz a tarsadalmi pozicionalasnak kommunikativ jellege
van, a beszélgetésekben maguk a beszélgetés résztvevoi hozzak létre.

A 3. fejezet az alkalmazott modszereket mutatja be. Az alapfeltevésem
tulajdonképpen az etnometodologiai alaptétel lesziikitése, mely szerint a cselekvok
az interakcidjuk altal hozzak létre a valdsdgot (vo. Garfinkel 1967); ebbdl az
kovetkezik, hogy a beszélgetésben a beszélgetés részvevdi altal létrehozott
tarsadalmi poziciokat csakugy, mint ennek a folyamatat, a tarsadalmi pozicionalést
a beszélgetéselemzés mddszereivel lehet rekonstrudlni.

A dolgozat legterjedelmesebb részében, a 4. fejezetben az empirikus vizsgalatot
mutatom be. A vonatkozd torvény szovegének ¢és a rendelkezésre 4llo
beszélgetések, interjuk  elemzéseibdl  rekonstrudlom a  géntechnologiai
engedélyezési eljards folyamataban relevans tarsadalmi poziciokat.

Az 5. fejezetben a tarsadalmi poziciok dinamikdjat, azaz egymashoz vald viszonyat
vizsgalom kiilonbozé megkozelitésekben: egy ’szdvegen’ belill (intratextualis
szemlélet) és a vizsgalatba bevont, téméaba vagd ’szovegek’, a diskurzus részei
kozti 0sszefliggésekben (transztextudlis szemlélet).

Végiil a 6. fejezetben dsszefoglalom a vizsgalt nyelvi anyag értelmében a magyar
viszonylatban megvalosuld ’kommunikativ polgérsagra’ vonatkoz6

kovetkeztetéseket.

2 v$: Bora/Hausendorf 2004, 2006; Ivanyi et al. 2004, 2006, 2010; Ivanyi/Marinecz 2007a és 2007b.



2. Az alkalmazott modszerek

A disszertdciom kozéppontjaban az a kérdés all, hogy miként jon 1étre a kommunikécios
aktusok soran a polgarsag tarsadalmi kategoridja, a polgari szerepkor. Erre a kérdésre
egyrészt a dontési folyamat szociologiai hatterének vizsgalataval, madsrészt a
rendelkezésemre allo korpusz nyelvészeti elemzése és az abbol levonhato kovetkeztetések
alapjan probalok valaszt adni.

A személyek bizonyos tdrsadalmi csoportokhoz vald térsitisara szamtalan kiillonb6zo
nyelvi eszkoz all rendelkezésiinkre, s segitségiikkel keriil sor a hovatartozas kommunikativ
megalapozésara illetve szervezésére. A hovatartozdas megalapozasanak és szervezésének
folyamatat nevezziik tdarsadalmi kategorizalasnak. A tarsadalmi kategorizalast olyan
kommunikativ feladatnak, ,,problémanak™ tekintjiik, amellyel a beszélgetés résztvevdi a
beszélgetés soran szembesiilnek. (v6. Sacks 1992)

Amint a tarsadalmi kategorizalast egy bizonyos, szabdlyozott hattérrel rendelkezd
szitudcidban vizsgaljuk (a mi esetiinkben a genetikailag moddositott organizmusok
kibocsatasaval kapcsolatos dontési-engedélyezési folyamat), szembetiinik az a tény, hogy a
hétkoznapi kategorizalason tul, de annak alapjan a beszélok sajat magukrol és masokrol
alkotott képeibdl korvonalazddnak az adott szituacidra jellemzd tarsadalmi pozicidk is,
melyek a szituacioban betoltott szerepeket és az azzal Osszefliggd elképzeléseket és
elvardsokat, attitlidoket tartalmazzdk. Csakigy, mint a tdrsadalmi kategoridk, a relevans
tarsadalmi pozicidk is a kommunikaci6 folyamataban alakulnak ki és formalédnak. A Rom
Harré és Luk van Langenhove a nevéhez fiiz6d6 pozicionalds elmélet és a tarsadalmi
pozicionalas fogalma (1999) szamos szocidlpszicholdgiai és szociolingvisztikai kutatas
targya lett. Dolgozatom szempontjabdl az Alfons Bora és Heiko Hausendorf (2004, 2006)
sajatos megkozelitése a meghatarozé. Ennek értelmében:

e a nyilvanossag részvételét €és a tarsadalmi pozicionédlast a kormany ¢€s a polgarok
kozti kapesolatként értelmezziik;

e a ’polgar’ fogalma a nemzetiségen ¢s az dallampolgarsagon tul a dontési
folyamatokban valo részvételt, a tajékoztatasa vald jogot, az adott tOrvényi
szabalyozason beliili cselekvési jogot foglalja magaban;

e az allampolgarsag és a kommunikacié kozott atfogd kapcsolat all fenn: az
allampolgarsdg kommunikativ teljesitményként a verbalis és a non-verbalis

interakcid folyamataban jon létre.



A fenti alapfeltevésekbdl kovetkezik a tarsadalmi pozicionalés sajatos értelmezése is:

Finally, we assume that the communicative achievement of citizenship can be best
described in terms of social positioning between and among those participating in
a concrete procedure, because communicatively achieved citizenship emerges as a

relevant social position in the participatory discourse itself. (Hausendorf/Bora

2006: 86).

A torvényi megfogalmazasban létrehozott ’celldk’ (slots) bizonyos részvételi
tevékenységekkel toltddnek fel tartalommal, e tevékenységek részvevdi a kommunikacios
folyamatok soran bizonyos részvételi elképzeléseket valdsitanak meg.

Kutatasaim fokuszaban a tarsadalmi poziciondlas egyik f6 jellemzdje, a dinamikéja all. Ez
arra vonatkozik, hogy a részvételi folyamat maga is befolyassal van a kommunikativ
modon létrehozott tarsadalmi poziciokra, melyek ezaltal 4llanddan véltoznak. A tarsadalmi
poziciok dinamikajat els¢ sorban a tarsadalmi poziciok kozott kialakuld viszonyként
értelmezem.

A diskurzus-lingvisztika iranyelveinek ¢€s modszertandnak is megfeleléen (V0.
Spitzmiiller/Warnke 2011), a nyilvanossag részvételének felfedése és a relevans tarsadalmi
pozicidok rekonstrudlasa érdekében a vizsgalatot ki kell terjeszteni az egyes szOvegek
hatarain til. Ebben a vonatkozasban a beszélgetések éppugy szovegnek szamitanak, mint
az ujsagcikkek, konyvek, plakatok, weboldalak, stb. A tematikusan Osszefliggd,
vizsgalatba bevont irott és szobeli szovegek Osszességét tekintem a ’Magyarorszagi GMO-
Diskurzusnak’.

Ennek jelentés részét beszélt nyelvi adatok, interjuk, kerekasztal-beszélgetés és egy
televizios talk-show teszik ki, feldolgozdsukhoz a konverzacio-elemzés eszkdz- és
modszertarat alkalmazom. A nyelvészeti konverzacio-elemzés, az etnometodologiai
hagyomanyhoz kapcsolddva, abbol a feltételezésbdl indul ki, hogy a valosag, a tarsadalmi
rend nem eleve adott, hanem kommunikaciéban és kommunikacioval, az adott
kommunikacios — szitudcioban részt vevé aktorok interaktiv  kozremiikodésének
eredményeképpen jon létre. Ennek megfelelden a hovatartozast is kommunikativ
konstrukcionak tekinti és kommunikativ 1étrejottének fényében vizsgélja. A konverzacio-
elemzés érdeklodési korébe kizardlag a hovatartozas azon vonatkozésai tartoznak, amelyek
a kommunikacidban és az altal keletkeznek.

Az etnometodoldgiai hagyomanynak megfeleléen autentikus, nem manipulalt

beszélgetésekrél van szo, melyek hangfelvételei transzkripciok formdajaban keriiltek



rogzitésre. A transzkripciok a GAT transzkripcids rendszerben (vo. Selting et al. 1998)
késziiltek, amelyre jellemz6 a prozodiai sajatossagok, atfedések, sziinetek, elakadasok, stb.
rogzitése, valamint megoOrokiti a para- és nonverbdlis jelenségeket is. A szekvencialis
elemzések azokat a modszereket és szabalyszerliségeket tarjak fel, melyek segitségével az
emberek interakcidba 1épnek és létrehozzak a tarsadalmi valdsagot és rendet.

2

A tarsadalmi pozicionalast olyan kommunikativ feladatnak, ,,problémanak” tekintem,
amellyel a beszélgetés résztvevdi a beszélgetés sordn szembesiilnek. Vizsgalatommal azt
kivanom rekonstrudlni, hogy az érintettek hogyan oldjak meg ezt a problémat, hogyan
hozzak létre, azaz hogyan konstrualjak a szamukra az adott kommunikativ helyzetben
relevans tarsadalmi hovatartozast, legyen sz6 onmaguk, beszélgetd partnerilk vagy mas,
nem jelenlévo felek kategorizalasardl, ill. pozicionalasarol.

E célbdl egy, a Heiko Hausendorf nevéhez kapcsolodd (2010), hdaromszintii modellt
alkalmazok. A fels6 szinten azok a feladatok helyezkednek el, amelyeket az interakcio
soran meg kell oldani. Ezen a szinten a hovatartozds kommunikativ 1étrehozatala
szempontjabol Iényeges kommunikativ kovetelményeket tarjuk fel és rekonstrualjuk. A
kozépsd szint az egyes feladatok megoldéasara alkalmazhatd eszkozoké. Ezen a szinten
torténik a feltételek mindenkori teljesitésére alkalmazott eljarasok ¢s modok megnevezése
¢s rekonstrukcioja. Az alsé szinten az egyes eszkozok nyelvi megjelenitését szolgalod
formak taldlhatok. Ezen a szinten torténik az eszk6zok nyelvi megjelenitési lehetdségeinek
azonositasa ¢s rekonstrukcidja.

A hérom szint egy egységet képez, nem létezik feladat eszkdzok és formak nélkiil, nincs
olyan eszkoz, amelyhez nem tartozik feladat és forma, nem képzelhetd el forma eszkdz és
feladat nélkiil.

A tarsadalmi pozicionalas vonatkozasaban harom kommunikativ feladat kiilonboztethetd
meg, amelyek mindegyike véges szamu eszkoz segitségével oldhaté meg, ezeknek
megjelenitési formai elvileg végtelenek:

o A hozzarendelés az a kommunikativ feladat, amikor személyeket mint
tarsadalmi csoportok hozzatartozoit abrazolunk. A hovatartozas kifejezése ez esetben
torténhet annak egyértelmi kinyilatkoztatasaval, hangsulyozdsdval vagy utaldssal arra,
hogy az illeté mely csoporthoz tartozik, eszk6zoknek szamitanak a kihangsulyozés, a
klasszifikalas, tipizalas, altalanositds, stb. A kommunikécio felszinén megjelend
lehetséges kifejezési formak igen valtozatosak, ezért csak néhanyat emlitek meg:
fokusz relaciok, csoportnevek, kicsinyitd képzok, mutaté névmasok, elsd- illetve

masodik személy tobbes szam, stb.



magyar kutatd (.) voltam=meg még mindig annak is tartom

magam (111)

A Dbesz¢l6 onmagarol alakit ki egy képet, sajat magat mint a ,,magyar kutatok”
csoportjahoz tartozot mutatja be, a beszélgetés adott pillanataban ezt a hovatartozasat
tartja mérvadonak. A hozzarendelés kommunikativ feladatdit a hovatartozas

kinyilatkoztatdsaval oldja meg, egy igei- névszo6i allitméany formajaban.

A mindsités mint kommunikativ feladat a hovatartozésra jellemzd csoportspecifikus
tulajdonsagokkal vagy viselkedésmoddal vald felruhdzast jelenti. Az eszkozok,
melyekkel a feladat megoldhat6 a csoportspecifikus tulajdonsdagok és viselkedésmodok
sugallasa, példaszerii szemléltetése vagy azok explicit megnevezése, a felszinen
megjelend formék koziil a teljesség igénye nélkiil néhany: irdnia, prozodia, elbeszélés,
személyleiras, példak, metaforak, stb.

mert a a forgalmazdk megkerestek minket egy olyan kérdéssel

hogy foglaljon a bizottsdg allast abban (282-283)

A besz€l6 egyrészt azonositja magat a bizottsdggal (mi = bizottsag), a tobbes szam
elsd személyben hasznalt személyes névmas sugallja a csoporthoz vald
hozzarendelést, masrészt mindsiti a bizottsagot, sugallja, hogy a bizottsag egyik
csoportspecifikus tevékenysége az allasfoglalds. A mindsités ez esetben egy

célhatarozé mellékmondat formdjaban torténik meg.

Az értékelés kommunikativ feladata a hovatartozassal kapcsolatos szubjektiv
hozzéallas, vélemény feltlintetését jelenti €s torténhet a hozzdallas jelzésével, annak
demonstrativ bemutatasaval illetve kifejezett megallapitasaval, melyek tobbek kozott

jelzok, dicséret, szidalmak, prozddia, metafora, stb. formdjaban azonosithatdak.

valészinlileg Ezért nem szeretnek minket az engedélykérdk

(116)

Az értékelés indirekt, ugyanis masok szubjektiv hozzaallasat fejezi ki a sajat
csoporthoz, mésok szemszogébdl mutat be egy negativ Onképet. Az értékelés
kommunikativ feladatanak ez esetben az eszk6zok szintjén a kifejezett megallapitas

felel meg, mely egy érzelmeket kifejez6 ige alakjaban realizalodik.

mert:,=6: (-) hat wvaldszinlleg izé:, hogy mondjédk az

ilyet? széval a (.) hatukon a puUp vagyunk (.) azzal hogy

mindenféléket eldirunk nekik; (118-120)



A sajat csoport értékelése a hozzaallas jelzésével, egy metafora formajaban jelenik
meg. A példa ezen tul tartalmaz hozzarendelést (a tobbes szdm elsé személyben
ragozott igék jelzik a besz¢ld hovatartozasat, aki itt a ,,kérnyezetvéddok™ kategdridhoz
rendeli hozzd magat) és mindsitést is, amennyiben sugallja a kornyezetvéddk egy

csoportspecifikus viselkedésmaodjat: mindenfélét eldirnak az engedélykérdknek.

3. Eredmények

Az elmondottak fényében a kutatas elsé fazisdban megtortént az adatgyiijtés. A korpusz
egyrészt irdsos anyagokbol all (cikkek, értékezések, és nem utolsd6 sorban maga az
idevonatkozd, a géntechnoldgiai eljarasokkal moddositott szervezetek kibocsatasat
szabalyozd torvény ¢€s a kapcsolatos rendelkezések). Masrészt hangfelvételek késziiltek az
e témdban folytatott beszélgetésekrdl (eldadasok, vitdk, interjik), majd ezeket a
konverzacio-elemzés konvencidi szerint irasban rogzitettiik. A kovetkezd 1épésben a
rendelkezésre all6 anyagok igen aprélékos nyelvészeti elemzésére keriilt sor, majd ezek
alapjan rekonstrualtam a mérvad6 tarsadalmi poziciokat. A kutatds utolsd lépésében a
szocialis pozicionalds dinamikajat vizsgaltam, azaz a rekonstrudlt poziciok egymdshoz
vald viszonyat egy-egy beszélgetésen beliil, valamint a diskurzus egészében.
A torvényi szabalyozds meghatdrozd szerepet jatszik a nyilvanossadg részvételi
lehetéségeinek alakuldsaban, a vonatkozo térvény” megszdvegezése korvonalazza azokat a
tarsadalmi pozicidkat, amelyek varhatdan realizdlodhatnak az adott adminisztrativ eljards —
esetiinkben a genetikailag modositott szervezetek kibocsatasi engedélyezése soran.
A torvény szovegének a hozzéarendelés, a mindsités €s az értékelés mentén tortént
vizsgélata a kdvetkezd tarsadalmi pozicidkat tarta fel:

e atorvényhozé

e az adminisztrator/ a hatdsag

e atudomanyos szakértd

e aszervezett tiltakoz6

e akérelmezd

e anyilvanossag

3 1998. évi XXVIL térvény a géntechnoldgiai tevékenységrol és annak modositasai.



A besz€lt nyelvi anyagok elemzésének eredményeként elmondhatd, hogy a magyar
dontéshozatali folyamat, pontosabban a genetikailag médositott organizmusok kibocsatasat
szabalyozd engedélyezési eljaras koriili diskurzusban ezek a poziciok kibontakoznak,
tartalommal toltddnek fel. Az allampolgarok, a nyilvanossdg pozicidja arnyaltabb
formaban jelenik meg, differencialhatd az érintett, aggddo egyének és a helyi kozosségek
formajaban.

Ami a tarsadalmi pozicidk dinamikdjat, azaz az egyméshoz val6 viszonyat illeti, azt tobb
megkozelitésben  vizsgéltam: egyrészt a  konverzéacio-elemzés hagyomanyainak
megfelelden egy-egy szovegen beliil (intratextualis vizsgalat), masrészt a diskurzus

egészében és 0sszefliggéseiben (transztextualis vizsgalat).
3.1. Intratextualis vizsgalat

3.1.1. Szekvencidlis interaktivitds - a szekvencidlis dinamika dimenzidéja

A tarsalgdsokban a tarsadalmi pozicidkat a beszélgetés részvevoi vazoljak, kidolgozzak,
kolcsonosen egyeztetik. A tarsadalmi poziciok hozzaszolasrol hozzaszolasra alakulnak és
valtoznak. A tarsadalmi pozicidk dinamikajanak alapvetd forméja a szekvencialitdsban

ragadhato meg.

3.1.2. Tarsadalmi poziciék kézétti tranzit 6nabrazoldsokban

Egy szerepld egy beszélgetés keretein belill tobb tarsadalmi pozicidt is képviselhet. Az
elemzések sordn megfigyelhetok az atjarasok, az, hogy hogyan tér at a beszéld egyik
poziciobdl a masikba. S6t, az is kijelenthetd, hogy a relevans tarsadalmi poziciok kozti

tranzit nem kertilhetd ki, még akkor sem, amikor a besz¢l6 tudatosan torekszik erre.
3.2. Transztextualis Osszefiiggések

3.2.1. A dinamikus transztextudlis interaktivitds dimenzidja
A vizsgalt adatok elemzéseibdl a tarsadalmi pozicidkat elvarasok készleteiként
rekonstrudltam, melyek 0sszevetésében tovabbi kovetkeztetésekre is alkalmas atfedésekre,

de feltiind ellentmondasokra is felfigyelhetiink.

3.2.2. A transztextudlis, tematikus dtfedések dimenzidja

A vizsgalt nyelvi anyagok tematikus Osszehasonlitdsaban is atfedések és ellentmondasok
tinnek fel a bevont tarsadalmi poziciok és a hozzajuk tartozo jellemzd hozzaallasok
vonatkozéasaban. Esetenként kiilonosen érdekesek az ellentmondéasok az 6nabrazolasokban
megjelend tulajdonsagok és annak megjelenése kozott, ahogyan masok latjak az adott

poziciot.



3.2.3. Vdltas tarsadalmi poziciok kézott kiilonbézé tarsadalmi kontextusokban

Mint mar kordbban rdmutattam, az interakcidban a pozicionalds még tudatosan sem
keriilhet6 el. Ugyanakkor nyilvanvalova valik, hogy a pozicionalést jelentés mértékben az
adott tarsadalmi kontextus hatarozza meg. Ugyanaz a személy kiilonb6z6 beszélgetésekben
¢s tarsadalmi helyzetekben eltéré modon pozicionalhatja magat.

Kutatdsaim azt igazoltdk, hogy az engedélyezési folyamat résztvevdi a kommunikacid
soran a tarsadalmi kategoridkat tisztan hasznaljak, az emlitett kommunikativ feladatok,
nyelvi eszk6zok illetve forméak rekonstrualhatok.

Ami a poziciok egymashoz valo viszonyat illeti, egybecsengések mellett szamos ellentét is
kimutathat6. Ezek kozil talan az allampolgar és a tobbi pozicid kozott fellépd
pozicionalasi konfliktus a legfeltlindbb: mig az allampolgarok — bar kétségkiviil
tudatlannak és tajékozatlannak, de érdekl6dének és érdekeltnek mutatjak be onmagukat, a
tobbi pozicid szerint, még a szervezett ellenzok, azaz a kornyezetvédelmi szervezetek
szemsz0geébdl is érdektelennek, nemtorddomnek, és ennek értelmében, a dontéshozatal
folyamatdban vald részvétel szempontjabol irrelevansnak, mellézhetének vannak
feltiintetve.

Kutatdsaim eredményei arra a kovetkeztetésre vezetnek, hogy ez a pozicionalési
konfliktus, mely egyébként a vonatkozd térvényben gyokerezik, az egyik legkomolyabb
akadalyt jelenti Magyarorszagon a kommunikativ allampolgarsdg megvalositdsdban, a

dontéshozatali folyamatokban valo tarsadalmi részvétel utjaban.
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