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BEVEZETES

A lelkipasztori hivataskép valtozasanak a vizsgalatara tobb tényezd is késztetett.
Ezek kozil meghatérozé az, hogy a rendszervaltast® kovetd elsd évekre esett a teologiai
tanulmanyaim ideje, majd az ezt kovetd negyed ¢évszdzados lelkipasztori és
lelkészértekezleti szolgalatom soran tanlja és részese voltam azoknak a folyamatoknak,
amelyek alakitottak, sok esetben torzitottak a lelkipasztori hivatasképet. A rendszervaltas
eldtti idoszakban az erdélyi lelkipésztort teljesen lefoglalta az igehirdetés feladata és a
modus vivendi megtaldlasa az egyhazellenes hatalommal szemben. A nyugati teoldgiai
irdnyzatok, amelyek a kordbbi évszazadokban eljutottak a Karpat-kanyarig, nem torték at a
vasfiiggdny pancéljat. Ebben az iddszakban az erdélyi reformatus teologia végig
megmaradt az Gjreformatori teoldgia hatasa alatt, és a prédikaciora 6sszpontositott. Ennek
kovetkezményeként a gyakorlati teoldgia terliletén az igehirdetésen volt a hangsuly.
Ugyanakkor a textusprédikacidra 6sszpontositd igehirdetés egyfajta védelmet is jelentett az
egyhdz szamara, mely kerllte a nyilt allasfoglalast tarsadalmi és politikai kérdésekben,
illetve azokat az igehirdetés képes nyelvébe rejtette. A dialektika-teologia szerint az
igehirdetd csupan szocso, csatorna, amelyen at a fentrdl jovo iizenet eljut a hallgatéhoz. Ez
az egyoldalu latdsmod lesziikitette a lelkipasztori hivatasképet, és foloslegesnek tartotta a
lelkip&sztor személyével vald tovabbi foglalkozast.

Az 1989-es valtozasok utan gyokeresen megvaltozott a helyzet. Az egyhaz kilépett
az elszigeteltség sziikre szabott keretei koziil, és képvisel6je, a lelkipasztor egyik
pillanatrol a masikra a tarsadalom szinpadan talalta magat. Bejaratos lett az iskolakba,
ahovéa korabban nem tehette be a labat, utcai Unnepségek emelvényein jelent meg, és neki
jutott a f6 szerep ott, ahol kordbban nem volt szabad megszolalnia. Kulturalis, s6t politikai
rendezvények szervezdje lett. Mint idegen nyelvet valamilyen szinten beszéld értelmiségi,
6 adminisztralta a nyugati egyhazakkal valé kapcsolatokat. Rovid id6re feler6sodott a
tarsadalmi szerepe, és Ugy nézett ki, hogy mindenhez ért, vagy legalabbis értenie kellene.
Viszonylag rovid idén belil kideriilt, hogy sem az egyhaz, sem a lelkipasztor nem volt
felkésziilve ezekre az 0j szolgélati lehetdségekre, és nem is tudott megfelel6 modon
teljesiteni. Tobb terlileten nem talalta meg a hangot a gyorsan valtoz6 tarsadalommal.
Ezeknek a folyamatoknak koszonhetéen krizisbe kerdilt a lelkipdsztori hivatas: egyre tobb
forumon lett kozponti kérdés a lelkipasztor helye és identitasa a folyamatosan valtozo
tarsadalomban. Amig a rendszervaltas el6tt majdnem minden az igehirdetésrol szolt,
napjainkban a lelkipasztort lefoglalja az anyagi alapok megteremtése és kezelese valamint
az egyhazi intézményrendszer életben tartasa és miikodtetése. Ezt sok esetben
kényszerliségbol vallalta a lelkipasztor, akire a kozvélemény egyre inkdbb kisebbségi
menedzserként tekintett, s6t az egyhazkormanyzat is azokat a lelkipdsztorokat allitotta
piedesztélra, akik ezen a terlleten ideig-0raig sikeresnek bizonyultak. Ennek nyilvanvalé
kdvetkezményeként a lelkipasztori hivataskép az egyhazi hivatalnok iranyaba torzult, az

! Amikor a rendszervaltas kifejezést hasznalom, a Romaniaban 1989-ben végbement tarsadalmi
valtozasokra gondolok.



igehirdet6i hivatds karara. Negyed szdzaddal a rendszervaltds utdn ismét a vallés
térvesztésének vagyunk a tanti. Az istentisztelet-latogatas latvanyosan visszaesett, az
értelmiség eltdvolodott az egyhéaztol, az egyhdz és a lelkipdsztor ismét a tarsadalom
peremére és a templom falai k6zé szorult; véleményikre nem kivancsi a tarsadalom.

llyen korilmények kozott nemcsak kivanatos, de sziikségszerti a lelkipasztori
tisztség es hivataskep letisztazasa és Ujraértelmezése. Ezt az a felismerést az is indokoltta
teszi, hogy a zsinat-presbiteri elveket vallo erdélyi reformatus egyhaz a gyakorlatban
lelkipésztor-kdzpontd. A lelkipasztorok kulcsszerepet toltenek be az egyhéz életében, ezért
a gyllekezeti tagok az egyhazat gyakran a lelkipasztorban latjak megtestesilni.

Tudatdban vagyok annak, hogy a dolgozatban vizsgalt id6szakra vald objektiv
ralatast a torténelmi tavlat hidnya akadalyozza, mégis sziiksegesnek tartom az ilyen irdnyu
kutatast. Ugy gondolom, hogy a teologia feladata és feleléssége nem meriilhet ki csupan a
torténelmi tavlatbol valé utdlagos értékelésben. A jelenkori egyhazi és tarsadalmi
folyamatok teoldgiai kritikaja segitheti az egyhazat hivatasanak a betoltésében.
Ugyanakkor a lelkipédsztori hivataskép aktudlis UGjraértelmezése hozzajarulhat a
lelkipasztori szolgalat megujulasahoz is. A dolgozat ehhez kivan segitséget nydjtani.

Az erdelyi reformatus lelkipasztor hivatasképének a vizsgélata soran szlikségesnek
tartom tisztazni, hogy mi vezetett a dolgozatban alkalmazott megkozelitési modhoz.
Tulajdonképpen Ugy képzelem el a lelkipasztori hivatasképet, mint egy tobb
mozaikkockabdl 6sszealld kirakos jatékot. Evek ota két ilyen képet latok magam el6tt. Az
egyiket kellé hivatasképnek nevezem. Ez egy eszményi kép. A masik a valds hivataskép,
amely szintén tébb mozaikkockabol all dssze. Szolgalata soran minden lelkipasztornak
szembesiilnie kell ezzel a kettdsséggel és valamilyen modon feloldani az ebbdl fakado
fesziiltséget. A sajat hivataskép ,,0sszerakdsa” 4ltaldban egy tobb tényezd altal
meghatarozott hosszi folyamat eredménye. Ebben nagy segitséget nydjthat a
lelkipasztorképzés és tovabbképzeés, valamint a lelkészértekezlet (a lelkipasztori kdzosség
kiilonb6z6 formai).

A Kutatast a kells lelkipasztori hivataskép vizsgalataval kezdem. Ebben a fejezetben
megprobalom egymashoz illeszteni azokat a mozaikkockakat, amelyek a fejezet végére
remélhetSleg vilagos képpé allnak Ossze. Ennek az eszményi, kello kepnek a kirakasat a
teoldgiai studiumok befejezésével és a szolgalatra valé kibocsatassal kezdem. Ez olyan
fordulépont és egyben tnnepi alkalom, amikor a teoldgiai intézet és az egyhazkormanyzat
egy olyan lelkipasztorképet rajzol a magat szolgalatra elkételezé teologus elé, amely csak
bizonyos értelemben felel meg a valosagnak. Ennél mar csak az a kép valoszertitlenebb,
amellyel az ifja a teoldgidra vald jelentkezéskor rendelkezett. Ennek az idealizalt
hivatasképnek a kialakulasahoz hozzajarultak az erdélyi reformatus egyhaz altal elismert és
elfogadott hitvallasok, a Heidelbergi Katé és a Masodik Helvét Hitvallas, valamint az
ezekben visszakdszond reformatori tisztségteologia. Mivel a Szentirashan nem talalunk
egységes, sot semmiféle lelkipasztori hivatdsmodellt, ezért tartom szikségesnek annak a
vizsgalatat, hogy a reforméatus hitvallasokbol milyen lelkipasztori hivataskép rajzolodik Ki.
Ezutan kitérek a reformatori tisztségértelmezésre, valamint ennek az igehirdetére és az
igehirdetésre gyakorolt hatasara.

A valds lelkipasztori hivataskép megrajzolasa soran figyelembe veszem azokat a
statikus és dinamikus tényezdket, amelyek ezt alakitjak. Ilyen tényezdk a reformatus



egyhaz alkotméanya és jogszabalyai altal meghatarozott intézményi struktira, azaz az a
keret, amelyen belll a lelkipasztor a szolgélatat végzi. Az erdélyi reformatus egyhéz
szervezete, népegyhazi jellege és kisebbségi helyzete erdteljesen ranyomja bélyegét a
lelkipasztori hivatasképre. Ugyanakkor kitérek a valds hivatasképet meghatarozé maédon
alakito tarsadalmi valtozasok vizsgalatara, melyek folyamatosan alakitjak a lelkipasztori
szolgélat arculatat.

A kell6 és a valos hivataskep elemzése és 0sszehasonlitasa utan a lelkészképzes és
tovabbképzés, valamint a lelkészértekezlet (a lelkipasztori kzosség) hivataskép-formalo
hatasat vizsgalom meg, részletesebben kitérve a teolOgiai képzés Ige- és gyulekezet-
irdnyultsagara, valamint a tudomanyossag és spiritualitds vonatkozasaira.

Tulajdonképpen a teologiai keépzés és a lelkipasztor-tovabbképzés segitheti — a kelld
és a valos hivataskép letisztdzasa és Osszehasonlitdsa altal — a lelkipasztori hivatés
Ujraértelmezését. Az ezzel kapcsolatos kérdések vizsgalata soran kerll megfogalmazasra
az igehirdetés, valamint az igehirdetd személyének a jelentdsége ebben a folyamatban. E
két tényez6 megljuldsa hozzéjarulhat az egyhdz megajulasédhoz.



1. AKELLO LELKIPASZTORI HIVATASKEP

1.1. A teoldgiai hallgatdk kibocsatasa

Az erdélyi reforméatus lelkipasztor hivatasképének a vizsgalatat egy olyan Unnepi
eseménynél kezdem, amely alapvetGen meghatarozza a teologiai képzésben részt vett hall-
gato tovabbi életét, hiszen ez az a fordulopont, amely utan a teoldgiai hallgaté a lelkipasztori
szolgalat gyakorlati mezejére 1ép. A kibocsatott teoldgus egyelére még nem teljesen 6nallg,
hiszen gyakornokként? fog szolgélni, a kibocsatd istentisztelet mégis egy olyan tinnepi al-
kalom, amelyen egy elkételez6 fogadalom hangzik el a teoldgiai intézet tanarai, az egyhaz-
kormanyzat képvisel6i, a teoldgushallgatok, a sziilok és a baratok kozossegeben. A foga-
dalomtétel szovegét az istentiszteleti rendtartdsaban® talaljuk meg. A fogadalmat tevé
teoldgiai hallgatd a Szentirasra, valamint a reformatus egyhaz hitvalldsaira hivatkozva
kotelezi el magat a lelkipasztori szolgalatra. A teoldgiai képzés soran feltételezhetéen
alaposan megtanulta a reforméatus egyhaz XVI. szazadi hitvallasait, amelyek az akkori
egyhazi kortlmények hatadsanak nyomait viselik magukon. Azonban a XXI. szazadi erdélyi
reformatus egyhaz, amelyben lelkipasztori szolgalatot fog végezni, mas tarsadalomi
kontextushan él. Feltételezhetd, hogy a kibocsatott hallgaté errdl az egyhazrol* is rendelkezik
nemi ismerettel, jollehet az alapos egyhaztorténeti felkészitésnek koszonhetéen elsGsorban
ennek a multjat ismerte meg, és kevésbé a jelenét. A lelkipasztori szolgalat bizonyos terliletei,
amelyre magat szent fogadassal elkételezi, egyel6re homalyban vannak. A lelkipasztor jogait
és kotelességeit a képzés soran megtanult egyhézi jogszabalybl® ismeri, azt azonban nem
tudhatja, hogy ezek hogyan miikodnek a gyakorlatban.

2 Az egyéves gyakornoki szolgélat a dolgozatban vizsgalt idészak utolsd éveiben (2011) keriilt
bevezetésre a Roméniai Reforméatus Egyhazban, amelynek hangsulyozottan az a célja, hogy a teoldgiai
képzés gyakorlati szinten folytatodjék egy mentorlelkipasztor vezetésével.

 En N. N. igérem és fogadom, hogy Isten Igéje, valamint hitvallasaink, a Heidelbergi Katé és a Il.
Helvét Hitvallas szerint elkdtelezem magam reformatus egyhazunk lelkipasztori szolgalatara, és lelkipasztori
kotelezettségeimet gy, amint azokat egyhazi torvényeink a Szentirds és hitvallasaink tanitasa szerint
el6irjak, mindenben hii és alazatos 1élekkel kivanom bet6lteni, és a szolgalatra magamat szent fogadassal mar
most elkdtelezem.” A Magyar Reformatus Egyhaz istentiszteleti rendtartasa. Osszeéllitotta a Magyar
Reforméatus Egyhazak Tandcskozd Zsinatanak Liturgiai Bizottsdga D. Dr. Csiha Kalméan plispok elndklete
alatt. Budapest 1997; [Kolozsvar], a Magyar Reformatus Egyhazak Tanacskozé Zsinatdnak kiadasa, 1998,
193. A gyakornoki év bevezetése utdn a fogadalomtétel szovegének a mésodik és harmadik mondata
ekképpen valtozott: ,[...] elkdtelezem magamat Reforméatus Anyaszentegyhdzunk szolgalatara, és
gyakornoki kotelezettségeimet, [...].

* Els6sorban arra a gyiilekezetre kell gondolni, amelyhez a hallgaté a teolégiai képzés elkezdése el6tt
tartozott. Ez kiegészil a legécids szolgalatok soran bizonyos mértékben megismert gytilekezetek képével. Itt
szilkséges megjegyezni, hogy a teoldgiai hallgatd egy-egy gyilekezet tinnepi arcéat ismeri meg a legécid
soran és kevésbé a valosagot jobban tiikr6z6 hétkdznapi arcat.

52006. évi 1. jogszabaly. A Roméaniai Reformatus Egyhaz szervezetérdl és kormdanyzdsardl. Hatélyba
lépett 2006. junius 1-én. Kolozsvar, 2006.



A Mésodik Helvét Hitvallas (1. HH) részletesen foglalkozik az egyhazi szolgakkal
kapcsolatos kérdésekkel.® A teoldgiai képzésben részesiilt hallgaték a segédlelkipasztori
szolgalatra valo kibocsatas — az ,,egyhaznak vald atadatas” — rendjén a Il. HH. XVIII.
fejezetébol hallgatjdk meg az egyhazi szolgak kotelességeire vonatkozo passzust. Ezen az
unnepi istentiszteleten elhangzik a rektor beszéde gy, ahogyan az a segédlelkészek, illetve
gyakornokok fogadalomtételének a liturgiajaban szerepel.’

Ebbdl a beszédbdl is kitlinik, hogy a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben
folyo teoldgiai oktatas célja a lelkipasztori szolgalatra valo felkészites, valamint az is, hogy
ennek a szolgalatnak Isten Igéje az alapja. Ezzel van ¢sszhangban az Igével valé napon-
kénti foglalkozasra torténd buzditas, amely a teoldgus létnek es egyben a lelkipasztori
hivatasnak is a Iényege.

A rektor piispokhoz intézett beszédét ugyancsak az istentiszteleti rendtartasbol® idé-
zem. A fenti beszédben utalas torténik arra, hogy a lelkipasztori szolgalatra val6 alkalmas-
s&g nem csupan a teologiai nevelés flggvénye. Ez a tanultaknak a gyakorlati szolgalatban
vald alkalmazésa révén és az ebben szerzett tapasztalatok altal teljesedik Ki.

A rektori beszéd utan kovetkezik az egyhazkeriileti f6jegyzonek az istentiszteleti
rendtartasban szerepld intelme,® amely tartalmazza 1l. HH. XVIII. fejezetének az egyhazi

8 XVIII. fejezet. Az anyaszentegyhéz szolgai, azok rendeltetése és kotelességei. In: A Mésodik Helvét
Hitvallas. Budapest, A Magyarorszagi Reforméatus Egyhdz Kalvin Janos Kiadoja, 2008, 163.

7 Kedves Ifji Testvéreim! A Teoldgiai Intézet titeket, akik teoldgiai tanulmanyi kotelezettségeitek-
nek eleget tettetek, ezennel innepélyesen &tad egyhazi szolgalatra, és elindultok a segédlelkészi szolgalat
gyakorlati munkamezejére. Annakidején (innepélyes fogadalommal Iéptétek at az Alma Mater kiiszobét, s
most aldaskivanassal adunk at erre a szolgélatra. Atvételetekkor fogadalmat tesztek. Ez (j fogadalomtétel
alkalmabol is arra kériink titeket, hogy a teologus nevet, amelyet itt, e falak kozott ot esztenddn at viseltetek,
soha le ne tegyétek. Ez a név allandé kotelezettséget rott reatok. Alljatok azért ersen, batran Isten Igéjének
bizonysaga mellett. Naponként tusakodjatok az Ige kérdései és a meg nem sziind feltételei el6tt. Mert
amelyik napon megsziintok teolégusnak lenni, elvesztettétek a belsé hivatast a lelkipasztori szolgélatra.
Kériink tehat titeket, hogy teologus lélekkel jarjatok a szolgalat tjan. Hiiséggel munkalkodjatok az anya-
szentegyhaz sz616jében, torekedjetek a varos, a falu, az egész népiink szolgalatara.” A Magyar Reformétus
Egyhéz istentiszteleti rendtartasa, 191.

8 Fétiszteletii Piispok Gr! fme, ezt a teoldgiai nevelésen atvitt 4j sereget atadom a piispok Grnak. Kérem,
hogy vegye ket az anyaszentegyhdz, illetve sajat joghatosaganak védelmébe és allitsa az anyaszentegyhaz
szolgélataba, hogy az egyhazi gyakorlati munka utjan megmutatkozo hidnyossagaikat legydzhessék addig a
mértékig, amig alkalmassa valnak a lelkipasztori szent szolgalat 6nallé végzésére. Kivanjuk, hogy a mindennapi
munkamezOn ugy ismerje meg tanitvanyainkat, mint Jézus Krisztus hii tanitvanyait. Isten aldja meg a piispok
urat ennek az 0j csoportnak élén és a veliik végzett szolgalatban.” Uo. 191.

% Kedves Ifji Testvéreim! Hitvallastevé fogadalommal tegyetek bizonysagot arrl, hogy készen
vagytok felvenni anyaszentegyhdzunk egész életet kivand és egész életre szol6 szolgalatat. Miel6tt azonban
letennétek a szent fogadalmat, az anyaszentegyhdz megbizasabdl emlékezetetekbe idézziik, és lelketekre
kotjuk hitvallasunk tanitasat az egyhazi szolgak kotelességérdl, a I1. Helvét Hitvallas 18. fejezete alapjan:

»Az egyhazi szolgék kotelességei kulonfélék, de ezeket sokan két dologra vezetik vissza, amelyekbe a
tobbi mind beletartozik: Krisztus evangéliumi tanitasara és a sakramentumok helyes kiszolgaltatasara. Az
egyhazi szolgak feladata ugyanis 6sszehivni a szent gyillekezetet, ott Isten Igéjét magyarazni és az egyetemes
tanitast a gytlilekezet helyzetére és hasznalatara alkalmazni, hogy a tanitas javara valjék a hallgatoknak és
épitse a hivket. Az egyhéazi szolgik feladata, hogy tanitsék a tudatlanokat, buzditsdk és elémenetelre
késztessék az Ur Gtjan hatramaradokat vagy késlekedket, vigasztaljak és erésitsék a kicsinyhitiieket, és
vértezzék fel dket a Satan kiilonféle kisértései ellen, dorgaljak meg a vétkezdket, hivjak vissza a jo utra a



szolgak kotelességeirdl szolo részletét. Az idézett hitvallasi szovegbdl az dertil ki, hogy a
lelkipdsztornak az aktualis igehirdetés, a hatékony tanitas, a sdkramentumok kiszolgal-
tatasa és a pasztoracio a feladata. Ezekkel a szolgalatokkal épiti a gyulekezetet és 6vja meg
a szakadasoktdl. A teoldgiai képzés soran is erre a szolgalatra készul fel a hallgatd. A rek-
tor a teologus nev méltd viselésére buzditja a végzésoket, arra kéri Oket, hogy teologu-
sokkent jarjanak a szolgalat utjan. Ez biblikus és hitvallasos. Elgondolkoztato viszont a
végzbs teologiai hallgatok fogadalmaban szerepld kijelentés, amely arra vonatkozik, hogy
lelkipésztori kotelezettsegeiknek Ugy tesznek eleget, ahogyan azokat az egyhazi torvénye-
ink el6irjak. A hitvallasban felsorolt kotelezettségeket ismeri a végzés teologus, azonban
az egyhazi térvényeink elbirasait csak részlegesen.

A dolgozatban a 2.2. fejezetcim alatt megvizsgidlom részletesebben az egyhazi
jogszabalybdl kirajzolddo lelkipasztori hivatasképet. E vizsgalat rendjén kideril, hogy az
egyhazi térvények nem mindenben harmonizalnak a reformatus egyhaz hitvallasaival. A
végzOsok azonban linnepélyesen fogadalmat tesznek: ,,Meghallvan hitvallasunk tanitasat,
Isten, a gyiilekezet és az Anyaszentegyhdz eldljaroi eldtt tegyétek le a kovetkezd foga-
dalmat: »En N. N. igérem és fogadom, hogy a Szentiréas, valamint hitvallasaink, a Heidel-
bergi Kété és a Il. Helvét Hitvallas szerint elkdtelezem magam reforméatus egyhazunk
lelkipésztori szolgalatara, és lelkipasztori kotelezettségeimet ugy, amint azokat egyhazi
torvényeink eldirjak, mindenben hii és alazatos 1élekkel kivanom betdlteni, és a szolgalatra
magamat szent fogadéassal mar most elkételezem. «*°

Aki teoldgiai képzésben részesilt az lelkipasztori szolgalatra bocsattatik ki. Ez is
jelzi, hogy a Kolozsvéri Teoldgiai Intézetben nem teoldgusképzés, hanem gyiilekezeti™
lelkipasztorképzés folyik. A teoldgiai képzésben résztvevé hallgaté az 6t' tanulményi év
sordn megismer néhany alapveté dolgot a reformatus egyhaz szervezetérél és kormany-
z4séarél; meg kell tanulnia az erdélyi reformatus egyhaz alkotmanyat'® és az egyhaz szer-
vezetérdl és kormanyzasarol szolo jogszabalyt.!* A teolégiai intézet falai kozott megszer-
zett tudas egyelore elméleti ismeret marad szdmara, majd csak a tulajdonképpeni szolgalat

tévelygoket, emeljék fel az elesetteket, izzék el az Ur aklatol a farkasokat, bolcsen és komolyan rojak meg a
biindket és biindsoket, ne nézzék el s ne hallgassdk el a bindzést. Egyszersmind szolgaltassak ki a
sakramentumokat, ajanljak a veliik valo helyes €lést, és arra mindenkit készitsenek el6 az egészséges tanitas
altal, tartsak meg a hivoket a szent egységben és akadalyozzak meg a szakadasokat. Kotelességiik végiil,
hogy hitben oktassak a tudatlanokat, a szegények sziikségeit ajanljak a gytilekezetnek, a betegeket és a
kiilonféle kisértésekkel kiizdoket meglatogassak, tanitsak és tartsak meg az élet tjan. Ezenkiviil tartsanak
nyilvanos imadkozasokat, vagy sziikség idején bojttel, azaz szent megtartdztatassal egybekdtott kdnydrgé-
seket, és a lehetd legszorgalmasabban gondoskodjanak mindenrdl, ami a gyiilekezetek nyugalmara, békéjére
és udvére szolgal. Hogy pedig az egyhazi szolga mindezt jobban és kénnyebben teljesithesse, azt kivanjuk
tble, hogy istenféld legyen, szorgalmasan imadkozzék, a Szentiras olvasasaban mélyiljon el, mindenben s
mindig éber legyen, és életének tisztasagaval tlinjék ki mindenki el6tt.«” A Magyar Reformatus Egyhaz
istentiszteleti rendtartasa, 192-193.

* Uo. 193.

A lelkipasztorképzésrél sz616 fejezetben (3.2.) részletesebben kitérek az altaldnos lelkészképzésre
valamint a szakosodés kérdésére.

12 A korabbi 4 éves képzés 1982-t51 valtott 4t az 5 évesre, 2011-t61 pedig mér 6 éves a képzés.

3 A Romaniai Reformatus Egyhaz Alkotménya (StatGtuma). Hatalyba lépett 2006. jinius 1-én. Ko-
lozsvar, 2006.

1420086. évi 1. jogszabély. A Roméaniai Reformatus Egyhaz szervezetérdl és kormdnyzdsarol.
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sordn fog r4jonni az elméleti megalapozéds és a gyakorlati egyhdzkormanyzas kozotti
kilonbségre. A végz6s hallgatd a gyakornoki kinevezés alkalmaval talalkozik az
egyhézkormanyzattal, a piispok'® személyében. Ez a talalkozas meghataroz6™® lehet a
késoébbi lelkészi szolgalata szempontjabdl. Mivel a gyakornoki szolgalat feltételei nem
egyértelmilen tisztazottak,’ a teologiai képzést befejezd lelkipasztorjelélt egy j6 adag
bizonytalansaggal kezdi a szolgalatat. A kovetkezd talalkozas mar gyiilekezeti szinten
torténik, ti. annak a gyulekezetnek a lelkipasztoraval és a gondnokaval, amelybe a puspok
kinevezte. A szolgélat elkezdése utan az egyhdzmegyénél kezd megismerkedni az esperesi
hivatal szerepével és miikodésével. A leendd lelkipasztor hivatasképét eddig a szarmazasi
gyulekezetében szerzett tapasztalatok és a teoldgiai képzés soran nyert ismeretek alaki-
tottdk. A kibocsatas utan ezt a képet az egyhdzkormanyzat, a gyllekezet, a lelkipésztori
kdzbsség es a tarsadalom fogja formalni.

Osszefoglalasképpen megallapithatd, hogy a kibocsatott teologust Isten igéjének a
hirdetésére képezték ki. Ez az elsérendl feladata. ,,Arr6l, hogy a lelkipasztori munkaban
mit nevezhetilink igehirdetésnek, megoszlanak a vélemények [...], ennek a fogalomnak a
korébe tartozik a prédikacid, a vallastanitds, a lelkigondozés és a szeretetszolgélat.”*®
Mindenképpen megéllapithatd, hogy a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet igehirdetd
lelkip&sztorokat ad at az erdélyi reformatus egyhaznak.

1.2. A reforméatus hitvallasokbol kirajzolodo lelkipasztori hivataskép

Mivel a dolgozatban vizsgalt 25 éves iddszakban minden szolgélatra kibocsatott
lelkipasztor fogadalmat tett s esklvel kotelezte el magéat a reforméatus egyhaz hitvallasai
szerinti lelkipasztori szolgalatra, elengedhetetlen annak a megvizsgalasa, hogy a két

1> A segédlelkipasztorok kinevezése a piispok hataskorébe tartozik. (Ld. 2006. évi 1. jogszabaly.
A Roméniai Reformatus Egyhaz szervezetér6l és kormanyzasarol. 117&. A plspok jog és hataskore. 5.b)
»Kinevezi a misszioi egyhazkozségek lelkipasztorait és a segédlelkészeket.”).

16 A segédlelkészek kinevezésének iratlan szabalya szerint a végzés teologus tanulményi eredményi
alapjan valaszthat az egyhazkeriilet altal kijeldlt szolgalati helyek koziil, és a pilispok kinevezi 6t az altala
valasztott helyre. Az elmult 25 évben ez az engedmény nem mindig bizonyult a legmegfelelobbnek a végzds
hallgatok kiilonbdz6 igényei miatt. Az okok vizsgalatara itt nincs hely €s lehetdség.

7 Az 1 éves gyakornoki szolgélatot a dolgozatban vizsgalt idészak utolsé éveiben, 2011-t5] vezették be.
Ezt megel6zéen az 5 éves képzést a segédlelkipasztori szolgalat kovette. A gyakornoki szolgalat bevezetéset
kovetd években, mivel még nem létezett egy erre vonatkozo pontos és egyértelmi szabalyzat, sem a végzosok,
sem a gyakornokot fogado gyllekezetek és lelkipasztorok szaméara nem volt vildgos, hogy kinek mi a feladata
és hogyan kell megvaldsulnia ennek a szolgalatnak. A gyakornokképzéssel megbizott teoldgiai tanar (Kelemen
Attila) szervezésében tdbb alkalommal is volt megbeszélés a mentorok szaméra. Ezen azonban nem jelent meg
mindenki. Mivel a gyakornoki fizetést és a szolgalati lakast a gyiilekezet biztositja, a legtobb esetben a
preshitérium és a lelkipasztor segédlelkipasztorként kezelte a gyakornokot. Ezért sok esetben nem val6sult meg
a gyakornoki szolgalattal kapcsolatos egyhazkormanyzati elképzelés, amely szerint ez a szolgalati év a teoldgiai
képzés folytatisaként a mentorlelkipasztor segitségével és vezetésével torténd gyakorlati tapasztalatszerzést és
tanulast kell szolgalnia, és nem a lelkipasztor tehermentesitése a cél. Erre a kérdésre részletesebben kitérek a
lelkésztovabbképzéssel foglalkozo (3.3.) fejezetben.

18 Kozma Zsolt: Az igehirdetés préfétai jellege. In: ué: Tegnap, ma és orokké. Kolozsvér, Az Erdélyi
Reforméatus Egyhazkertlet, 2010, (191-199) 191.
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hitvallasi irat, a Heidelbergi Kéaté (HK) és a Il. HH mit mond err6l a hivatasrol. Annak
ellenére, hogy az egyhazi szolgakrdl szold részletes tanitas a Il. HH-ban talalhatd, nem
mellékes azt is megvizsgalni, hogy mit tanit a HK a lelkészi szolgalatrél. Ezt az indokolja,
hogy a HK széles korben ismert az erdélyi reformatusok korében, a presbitériumok
napjainkban is ennek ismerete alapjan bocsatjak konfirmacioi fogadalomtételre az ifjakat.

1.2.1. A Heidelbergi Kéaté lelkészképe

A Romaniai Reformatus Egyhaz Alkotmanya els6é paragrafusanak elsé bekezdésében
a kovetkezO megallapitast talaljuk: ,,A Romaniai Reformatus Egyhédz Jézus Krisztus szent,
apostoli egyhdzanak része. Az Egyhaz Krisztus teste. A teljes Szentirds alapjan hitének
kifejez6jéll a Nicea-Konstantindpolyi Hitvallast, az Apostoli Hitvallast, a 1l. Helvét
Hitvallast (1566) és a Heidelbergi Katét (1563) fogadja el.”*® A Nicea-Konstantinapolyi
Hitvallasban és az Apostoli Hitvallasban nincs sz6 az lge szolgairdl, ezért ilyen
vonatkozasban nem szilkséges a vizsgalatuk. A Heidelbergi Kéaté azonban nagy
jelentdséggel bir a Roméniai Reformatus Egyhdzban. Ezért amikor az erdélyi magyar
reformatus lelkipésztor hivatasképét vizsgaljuk, nem lehet figyelmen kiviil hagyni a HK-t*
sem.

Jollehet a teljes katéban csak egyetlen kérdésben fordul el az Ur szolgaja® meg-
nevezes, amely nyilvanval6an a lelkipasztorra vonatkozik, annal tobb sz6 esik az igehir-
detésrol. Az igehirdetés szolgalatat pedig a katé megfogalmazasa idépontjaban (mind nap-
jainkig) az egyhaz a lelkipasztorokra bizta. Ezért ha a lelkipasztor megnevezés kdzvetlenl
nem is fordul el6, kozvetve mindeniitt jelen van, ahol az igehirdetés jelentdségérdl beszél a
katé. Véleményem szerint a katé azaltal is Gzen valamit a lelkipasztori hivatasrol, hogy
szinte semmit sem mond roéla. Nyilvanval6an ez nem azt jelenti, hogy nem fontos szamara,
hanem inkabb azt, hogy minden az Isten igéjének a szolgalataban all, tehat az igehirdetd is.
Ezért nem meglep6, hogy a katé vizsgalata sordn szinte semmiféle utalast sem talalunk a
lelkipasztori szolgélatra. Fekete Karoly Barthot idézve allapitja meg: ,,A gyiilekezet (nem
az egyhaz agy éaltaldban) az a hely, ahol az isteni €és az emberi szabadsag talalkozik.
A keresztyének Krisztussal valo kozosségét €s a hivok egymadssal vald kozosségét kozvet-

1% A Roméniai Reformatus Egyhéaz Alkotmanya (Stat(tuma), 1.
20 A HK viszonylag koran, mar 1564-ben eljutott Erdélybe, ahol éppen akkor heves vita folyt a

lutherdnusok és a kalvinistdk kozott. A vitatkozd felek a kilféldi protestans hittudosok véleményét is
megkérdezték. Igy éppen 1564-ben, a kolozsvari lelkészek fordultak a heidelbergi tudésokhoz, ahonnan
valaszul két més irat mellett a Heidelbergi Katét is megkildték résziikre. A HK els6 magyar forditisa
(Huszar David) 1577-ben jelent meg a Dunantalon. Az 1619-es soki zsinat intézkedése a legrégebbi ismert
adat arra, hogy a HK-t az iskolakban magyar és latin nyelven is tanitani kell, és magyarazni is kotelesek a
tanitok. 1630-t6l az erdélyi iskoldkban is tanitjak a katét. Az 1630-as zempléni zsinaton a HK-t is felveszik a
I1. Helvét Hitvallas mellé a lelkészek eskiiformajaba. A lelkészek arra kotelezik el magukat ezzel, hogy az
igehirdetésiik e két hitvallas alapjan fog torténni. A katé hasznalatdt és a vasarnaponkénti templomi
magyarazatat az 1646-os szatmarnémeti nemzeti zsinat rendeli el és teszi kotelezévé a lelkipasztorok szamara.
Ett6l kezdve beszélhetink arr6l, hogy a HK a magyar reformatus egyhdz hivatalosan is elfogadott
szimbolikus kdényve lett. V6.: TOTH Endre: A Heidelbergi Katé torténete. In: A Heidelbergi Katé és a
Masodik Helvét Hitvallas. Budapest, Kalvin Kiadé, 2008, 7-20.

2 ,[...1 én az Ur szolgajanak kezébol az Urnak kenyerét és pohart [...] magamhoz veszem” (HK 75.).
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lendil, minden »tisztség«, kildnleges papi szolgélat nélkil kell gyakorolni. Az evangélium
szolgalata erre a gyiilekezeti kozosségre van bizva.”?? Ezzel harmonizél a holland teolégus,
Miskotte megallapitasa, aki ezt irja: ,,A gylilekezet nem a cimzettje, hanem az alanya az
igehirdetésnek.”23 Az egyhazi szolga is els6sorban vigasztalasra szoruld keresztyén, és 6 is
a Krisztus seregének a tagja. Errél van sz6 a HK 32. kérdésének feleletében is, amely
szerint minden keresztyénre egyetemesen érvényes, hogy hit altal Krisztusnak tagja és az 6
kenetének részese. Ebbdl pedig természetesen kovetkezik, hogy az 6 nevét vallja.
A lelkipésztornak sincs kildnleges statusa a Krisztus-testben. Az altala végzett igehirdetés
nem mas, mint a Krisztus nevének megvalldsa. Ez a felfogas dsszhangban van az
egyetemes papsag reformatori elvével.

Vizsgaljuk meg azokat a katékérdeéseket is, amelyekben az igehirdetés jelent6ségérol
van sz0. Az Isten altal hirdettetett igérél olvasunk a HK 19. kérdésének feleletében.
Eszerint az egyeduli kdzbenjarorol a szent evangéliumbol szerezhetlink tudomast, amelyet
Isten jelentett ki, majd O hirdettetett a szent patriarkak és profétak altal. A szent
evangéliummal a katé szerzOi a teljes Szentirdsra gondoltak. Fekete Karoly szerint az
igehirdetés biztositja az egyhéz létét.?* ,, Az egyhaz igehirdetése nem tanok kozlése, hanem
az 6romhir tovabbadasa. Az evangéliumhirdetés egyhazformalé erd.”% Nyilvanval6, hogy
fontos egyhézi szolgélatot toltenek be azok, akikre a gyulekezet az evangélium hirdetését
bizta. Az igehirdetés jelentdsége az igaz hittel kapcsolatos 21. kérdésnél is nyilvanvald. A
valaszban a biztos ismeretrél van szd, amelynek egyediili forrasa az Isten kijelentett Igéje,
valamint a szivbéli bizodalomrdl, amelyet a Szentlélek az evangélium altal gerjeszt az
emberben. A katé szerz6i szerint a biztos ismeret és a szivbeli bizodalom szoros
kapcsolatban all az evangéliummal, Isten Igéjével. Az Igét pedig hirdetni kell, kilonben
miként hallananak rola masok. A kérdés labjegyzetében alld igehelyek kdzott ott talaljuk a
Rém 10,17-et: Azért a hit hallasbél van, a hallas pedig Isten igéje altal. Az idézett bibliai
vers el6tt pedig ezt olvassuk: Mimodon hallanénak pedig prédikalé nélkil? (Rém 10,14c).
Ezek alapjan egyaltalan nem mellékes a prédikalo szolgélata. Ez akkor is igy van, ha a katé
végtelen szerénységgel hallgat az igehirdet6 személyérdl. Ehhez a témahoz kapcsolodik a
HK 22. kérdés-felelete is, amelyben a hit tartalmarol van szd, és amely az evangélium
igéretében jelenik meg. Az HK 54. kérdése a keresztyén anyaszentegyhazzal kapcsolatban
allapitja meg, hogy Isten Fia Szentlelke és Igéje altal maganak az igaz hitben megegyezo,
orok életre elvalasztott sereget gylijt. A sereggytijtés az igehirdetes altal torténik, tehat
Isten az igehirdetoket hasznalja fel ebben a kiilonlegesen fontos szolgalatban. Ezzel
kapcsolatban jegyzi meg Bogardi Szab6 Istvan: ,[...] a praeegzisztens Logosz testté
lételének igéretében volt Oszovetségi gylilekezet, és a megdicsdiilt Krisztus varasaban, a
Szentlélek és az igehirdetés hitre inditdé munkaja altal van Ujszovetségi gyﬁlekezet.”26
Fekete Karoly pedig ezt irja: ,,A sereggyiijtést végzé igehirdetés hatékonnya csak a

22 FEKETE Kéroly: A Heidelbergi Katé magyarazata. Budapest, Kalvin Kiado, 2013, 27.
2 MISkOTTE, H. K.: Om het levende woord. Opstellen over de praktijk der exegese. Kampen, Kok,
1973, 221.
2: FEKETE Kaéroly: A Heidelbergi Katé magyarazata, 93.
Uo.
% BOGARDI Szab¢ Istvén: Hitvallasos irataink az igehirdetésrél. In: Theologiai Szemle XXV.
(1982/1), (24-28) 25.
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Szentlélek altal lesz. A prédikaciénak 6nmagaban valdé hatékonysaga nincs. Még a
Szentirasnak sincs. Az eré a Szentlélek. Altala az Iras szava Isten Igéjévé, az igehirdetés
Isten szavéva valik. (HK 65.)"%’

A HK 65. kérdésében is van sz6 az igehirdetésr6l: Honnan szarmazik a hit? A va-
laszban a Szentlélek munkajara torténik utalas, amely az evangelium prédikalasa altal ger-
jeszti fel a hitet az ember szivében, és ezt a sakramentumok altal erdsiti meg. Itt ismételten
hangsulyos az evangélium prédikalasa, amely nem énmagaban, hanem csakis a Szentlélek
altal valik hatékonnya. ,,A Szentlélek munkajanak a hatdsara van egyhdz, az egyhédznak
pedig két legfontosabb feladata az igehirdetés és a sakramentumok kiszolgaltatasa.”?® Azt
méar a 1. HH-bdl tudjuk, hogy erre a szolgalatra az egyhaz szolgakat allit be. Erdekes
Barthnak e kérdéshez fiiz6tt magyarazata. A HK 65. kérdése alapjan a hitet a Szentlélek az
evangélium hirdetése altal ébreszti fel az ember szivében. Barth szerint: ,,Arra varnank tehat,
hogy a kovetkezOkben a Szentlélek miivérdl lesz sz6 az igehirdetésben. Itt azonban nem err6l
van sz0, hanem husz kérdésen keresztiil csupan a sakramentumok altali »megerdsitésrél«
besz¢él. Hol marad hat a Szentlélek munkdja az evangélium prédikalasa altal, amelytdl a
reformatorok a Rdm10,17 értelmében olyan sokat vartak, hiszen: » A hit tehat hallasbél van,
a hallés pedig a Krisztus beszéde altal«? [...] ezért még élesebben merdl fel a kérdés az Isten
igéjének hirdetésérdl szolo tan fell, amint az az igehirdetésben és a tanitasban
megmutatkozik.””?°

A kété 83. kérdese a kulcsok hatalméval kapcsolatban hangsilyozza az evangélium
prédikalasat és az egyhazfegyelmet. ,,A kulcsok hatalmarol szol6 tanitds tehat nem az egyhéz
hatalmaskodéasanak emberi eszkdze, hanem az lidvosség lehetdségének a kitagitasa. [...]
A »kulcsok hatalma« nem kuldnleges tisztségekkel felhatalmazott személyekhez van kotve,
hanem egyedul az evangéliumhoz, amelynek meghirdetésére felkészitette és elkuldte Jézus a
tizenkét tanitvanyt.”*° A kulcsok hatalma az anyaszentegyhéz lelki fegyvere, amelyet arra
adott neki az egyhaz Ura, hogy a biinds, elbukd emberekbdl az Ige fegyelmezd ereje
segitségével Istenhez fordulo, Gj életet kezd6 embereket formaljon. Az Igét nemcsak hirdetni
kell, hanem érvényt is kell neki szerezni. ,,Az igehirdetés (potestas docendi) a hivatali
mindségben végzett pasztoracid, a lelkipasztori tiszthez kotott szolgélat. A fegyelmezés
(potestas disciplinae) az egyetemes papsag, vagyis az egész gyiilekezet feladata.” A katé
84. kérdése ¥ még erdteljesebben hangsulyozza a prédikacio jelentdségét, amikor a
mennyorszag megnyitasaval illetve bezarasaval hozza dsszefliggésbe. Ez ¢sszhangban van

" FEKETE Kéroly: A Heidelbergi Ké4té magyarazata, 236.

% Uo. 271.

2 BARTH, Karl: A keresztyén tanitas a Heidelbergi Katé alapjan. A bonni egyetem 1947 tavaszi
félévében tartott eléadasok. Budapest, Kalvin Kiadd, 2013, 106 és 107.

%0 FEKETE Kaéroly: A Heidelbergi Katé magyarazata, 373.

*L Uo. 374.

%2 Mimodon nyilik meg, és mi médon zarul be a mennyorszag az evangélium prédikalasaval? Oly
modon, hogy Krisztus parancsolatabol minden hivonek egyenként és egyetemesen hirdetik és nyilvdnosan
megbizonyitjak, hogy Isten nekik Krisztus érdeméért minden biineiket valosaggal megbocsatja, valahanyszor
az evangélium igéreteit igaz hittel magukhoz kapcsoljak. Viszont minden hitetlennek és képmutatonak
hirdettetik, hogy mindaddig Isten haragja és az 6rok karhozat ald vannak zéarva, amig meg nem térnek. Ez
evangéliumi bizonysagtétel szerint itél Isten mind ebben, mind a j6v6 életben.” Heidelbergi Katé. Az Erdélyi
Reformatus Egyhazkeriilet kiadasa. A torténelmi bevezetést irta: Juhdsz Tamas. A sz6veget gondozta: Juhész
Tamas és Tonk Istvan. Kolozsvér, 2003, 45.
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Kalvin tanitasaval: ,,ime, a fohatalom, amellyel az egyhaz pésztorainak, nevezzék Oket
barhogy, fel kell ruhaztatniuk, hogy batran megtegyenek mindent Isten igéjéért: késztessenek
minden vilagi erdt, dicsOséget, bolcsességet, nagysagot felsége eldtti meghddolasra és
engedelmességre; hatalméara tiamaszkodva parancsoljanak a legnagyobbaktol a legkisebbekig
mindenkinek, épitsék Krisztus hazat, a Satanét pedig romboljak; legeltessék a juhokat, verjék
el a farkasokat; a tanulékonyakat oktassak és buzditsak; a lazadokat €s az ellenszegiiloket
dorgaljak, feddjék és szeliditsek; kdssenek es oldozzanak; dordgjenek és villamoljanak, ha
kell, de mindent Isten igéje altal.” >

A Kkaté 98. kérdeése értelmében az igehirdetés az igehallgatok hozzaallasatol fiiggden
lehet mentd vagy itéletes esemény. Az igehirdetés mentd esemény, hiszen az evangélium
Krisztus meghagyasa szerint, az 6 elrendelése alapjan, az ¢ felhatalmazasaval hangzik fel.
Tovabba nyomatékos iizenet az is, hogy a biinoket nem az egyhdz és nem az egyhazi
szolgalattevd (pap) bocsatja meg, hanem egyediil Isten a Krisztus érdeméért. Fekete Karoly
szerint a katéban a kulcsok hatalmanak nyitasra 0sztonzé tulajdonsaga a hangsulyosabb.
A prédikalas els6dlegesen nyitas, ajtotaras, hazahivas, annak a nyilvanossagra hozatala, hogy
megjelent az Isten idvezité kegyelme minden embernek>* (Tit 2,11). Az igehirdetés azonban
nem csak mentd, hanem itéletes esemény is, és mint ilyen az igehallgat6 gyiilekezet hitének a
probaja és a képmutatok megitélése. Nemcsak az igehirdetés, hanem az igehallgatas is
feleldsség, hiszen Isten a jelen életben €s a jovenddben is eszerint fog itélni. Aki nem fogadja
be a megtérésre felhivd Igét, az a bilin foglya marad. ,,Egyhazunk élete, gyllekezeteink sorsa,
hivatdsunkban tanusitott hiiségiink azon all vagy bukik, hogy a mi programunkban élre
keriil-e a megfeszitett Krisztusrol sz6l6 igehirdetés, vagy nem.”>® P4l apostol is az
igehirdetés jelentGségérdl ir a romai keresztyéneknek: Mind a gordgoknek, mind a bar-
baroknak, mind a bdlcseknek, mind a tudatlanoknak kdteles vagyok. Azért ami rajtam all,
kész vagyok néktek is, akik Romaban vagytok, az evangyéliomot hirdetni. Mert nem szégyen-
lem a Krisztus evangyélioméat; mert Istennek hatalma az minden hivének idvességére,
zsidonak eldszor meg gorognek. (ROm 1,14-16). Az igehirdetés jelentGségét hangsulyozza a
HK 98. kérdésre adott felelet is: ,,Semmiképpen nem, mert ne legyiink bolcsebbek Istennél,
aki az 6 Anyaszentegyhazat nem a néma balvanyképekkel, hanem az & szent Igéjének a
prédikalasaval akarja tanitani.” Itt az igehirdetés tanitoi jellege a hangsulyos.

Az eddigiekbdl kideriil, hogy a katé szerzdi szamara rendkiviili jelentéséggel birt a
tiszta igehirdetés. Istent csakis az Igébdl lehet helyesen megismerni. Az igehirdeteés
kérdése a negyedik parancsolat magyarazataban®® bukkan fel ismét. A nyugalom napjanak
a megszenteléséhez szorosan hozzatartozik nemcsak az igehirdetés fenntartasa, hanem
annak a szorgalmas hallgatasa is. Ezzel kapcsolatban jegyzi meg Tavaszy Sandor: ,,A
nevelés vak tanitds nélkiil, és mindkettdé nélkiilozi az éltetd nap fényét és melegét az

% Institutio 1V. 8,9 (KALVIN Janos: Institutio Christianae Religionis. A keresztyén vallas rendszere.
1559. II. Forditotta és jegyzetekkel ellatta Buzogany Dezs6. Reformatus Egyhazi Konyvtar, Uj folyam 7/2.
Sorozatszerkesztd Bogardi Szabo Istvan. Budapest, A Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Kalvin Janos
Kiadoja, 2014).

2: FEKETE Kaéroly: A Heidelbergi Katé magyarazata, 376.

Uo.

% HK 103: ,Mit kovetel Isten a negyedik parancsolatban? Elészor azt, hogy az igehirdetést és az
iskolakat fenntartsak, és én kilondsen Ginnepnapokon Isten gyiilekezetébe szorgalmasan eljarjak, Isten 1géjét
tanuljam, a szent sdkramentumokkal éljek [...].”
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igehirdetés nelkdl. [...] Sem a tanitas, sem a nevelés torekvései nem érik el céljukat, ha
nem tudnak az igehirdetés szolgalatiba allitani.”*’ Ezzel kapcsolatban a kovetkezéket
allapitja meg Fekete Karoly: ,,Az igehirdetésnek és az iskolaztatdsnak elvalaszthatatlan
kapcsolata van a katé szerint. A reformacid sajatos kifejezése volt »az igaz tudomany«
elsajatitasa. A sola Scriptura elvébdl kovetkezett az olvasas-iras kultdrajanak terjesztese és
a komoly teologiai miiveltségre épiil6 lelkészképzés igénye [...]. A reformacié koraban
ujszertien gondolkodtak a teoldgiai oktatasrol, a lelkipasztorképzésrol [...], nem az egyéni
karrier, nem az 6nmagéért vald elitképzés, nem az intellektualis folény megszerzése volt a
cél, hanem az »igehirdetés szolgalata«. Minden ennek érdekében kell hogy torténjen.”*®
Halaski német reformatus teologus szerint: ,,A Heidelbergi Katé kinosan tigyel arra, hogy
az ige szolgéalatat ne arnyékolja be semmi, ami a k6zépkori papsag és klérus hivatasképét
jellemezte. Ezért még a Luthernél megtalalhato lelkipasztori hivatal [Amt] értelmezésétél
is idegenkedik.” * Az utolsé kérdés, amelyben az Ige és igehirdetés jelentdsége megjelenik
a Mi Atyank masodik kérésének a magyarazata (HK 123), amely szerint az lgének
eligazitd, engedelmességre nevelé ereje van: ,,[...] Ugy igazgass minket lgéddel és
Lelkeddel, hogy neked naprol-napra inkabb engedelmeskedjink [...].” Az lgével valo
igazgatas pedig az igehirdetés altal torténik.

Fekete Karoly ezt allapitja meg: ,,A HK és a nyomaban jarok magasra emelték az
igehirdetés méltosagat, s ehhez mérték az igehirdetd felkésziilését is. Az igehirdetonek
képzettnek kell lenni. Ennek az elismerése is meglett, amit ériz a magyar reformatus
megjel6lés: »tudos és tiszteletes lelkipasztor«.*°

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy noha a HK-ban konkrétan csak egy kérdés
emliti meg az Ur szolgéjat, mégis kozvetve aranylag sok kérdés foglalkozik az igehirdetés
szolgalataval, és hangstlyozza annak rendkiviili jelent6ségét az igaz hit és Istennek tetsz6
életforma szempontjabol. Az a tény, hogy az igehirdet6 szolga személye mindvégig a
hattérben marad, azt jelzi, hogy a kété a Krisztus-test egységére, a gyllekezeti kozdsségre
helyezi a hangsulyt, és az igehirdet6t is ugy szemléli, mint egy tagot a Krisztus-testben.

1.2.2. A 1. Helvét Hitvallas lelkipasztorképe

Tokés Istvan a kovetkezoket irja a 1. HH hitvallasrdl: ,,A nyomtatasban megjelent
szoveget Bullinger eljuttatta kiilfoldi testvéregyhdzakhoz elfogadas végett. A rovid i1d6
alatt bekovetkezett elfogadassal a Helvetikabol egyetemes reformatus hitvallas lett. Az
alairdk kozott talaljuk magyar nyelvii eleinket is, akik az 1567. évi februar 24-26-i
debreceni zsinaton elkotelezték magukat a Helvetika mellett, amelyet erdélyi reformatus
egyhazunkban mind a mai napig orziink, olvasunk és tanitunk.”* Majd ezt is firja:

¥ TAavaszy Sandor: Az egyhaz veteményes kertjei. In: Reformatus Szemle 1940, (229-231) 230.

% FEKETE Kéroly: A Heidelbergi Kéaté magyarazata, 437.

% HaLAskI, Karl: Wegweisung fiir die Leitung unserer Gemeinden. In: HERRENBRUCK, Walter —
ScHMIDT, Udo (Hg.): Warum wirst du ein Christ genannt? Votrége und Aufatze zum Heidelberger Kate-
chismus im Jubidlumsjahr 1963. Neukirchen, Neukiriichener Verlag, 1965, (189-200) 195.

“ FEKETE Karoly: A Heidelbergi Katé magyarazata, 438.

* TokEs Istvan: A Masodik Helvét Hitvallas magyarazata. Masodik, javitott kiadas. Nagyvarad, erdélyi
magyar nyelvl reformatus eklézsiak, 2006, 7.
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,Ismeretesek ugyan olyan vélemények is, hogy a Helvetika teoldgidja immar talhaladott,
id6szertitlen. Azonban ugy tlnik, hogy az erdélyi — €s magyarorszagi — teologiai
gondolkodas szelleme megcéfolja ezt az allitast. A Kéarpat-medence magyar nyelvteriletén
a Masodik Helvét Hitvallas nem csak egyszerii irodalmi emlék, hanem az egyhaz életét
mindmaig meghatdrozé evangéliumi tényezd, térél metszett krisztusi tanitds.”** Odébb
pedig még ezt olvashatjuk: ,,Az Erdélyi Reformatus Egyhaz kolozsvari teologiai fakultasan
a Helvetika tanulmanyozasa bele van épitve — a tobbi szaktarggyal egyenértékiien — az
egyetemi rangu Foiskola tantervébe. Nem fakultativ jellegi anyag, hanem kotelezd
hitvallasi tudoményossag.” **

A 11. HH. sokkal részletesebben és alaposabban foglalkozik az egyhazi szolgakkal, és
egy kulon fejezetet (XVIII.) szentel ennek a kérdésnek: ,,Az Anyaszentegyhaz szolgairol,
azok rendeltetésérdl és kotelességeirdl.” ,,Isten avégre, hogy maganak egyhazat gyiijtson
vagy szervezzen, s azt kormanyozza és fenntartsa, mindenkor szolgakat hasznalt, és 6ket
mindmaig felhasznalja, és hasznalni fogja ezutan is, ameddig egyhéz lesz a f5ldén.”**

Bullinger szerint az egyhazi szolgdk eredete, beallitasa és mitkddése maganak Istennek
a rendelése. Ebbdl kovetkezik az egyhazi szolgak méltosaga. Erre utal, amikor arra
figyelmeztet, hogy az egyhazi szolgélatot, és nyilvanvaldan azokat, akik ezt a szolgalatot
végzik, nem szabad megvetni. T6kés Istvan ezzel kapcsolatban irja a 1. HH magyarazataban:
,»A szolgak feladata, hogy publice, azaz nyilvanosan tanitsanak az eklézsidban. Ez nincs
megengedve barkinek, hanem csak a torvényesen bedllitottaknak, hacsak tanitas kzben a
helyes utrol le nem térnek. Ebben az esetben a Szentlélek sugallatara barki beszélhet, és az
igazsagot képviselheti, természetesen a maga helyén és kell§ jozansaggal.”*

Bullinger a Jn 13,20-ra hivatkozva — Bizony, bizony mondom néktek: aki befogadia,
ha valakit elkuldok, engem fogad be; aki pedig engem befogad, azt fogadja be, aki engem
kildott — arra biztatja az olvasot, hogy engedelmeskedni kell a szolgalatukat jol ellat6
szolgaknak, j6 véleménnyel kell lenni réluk, szeretni kell dket, és sziinteleniil imadkozni
kell értik. (1Kor 9; Mt 10; ApCsel 13). Ugyanakkor azt is megallapitja, hogy sok példa
igazolja, hogy mennyi szerencsetlenseg szarmazik arra az orszagra és népre, amely megveti
Isten Igéjét és az egyhazi szolgakat. A hiiséges lelkipasztoroknak, akik a szolgalatukat jol
latjak el, megvan a maguk méltosaga. Ez a mai igehirdetot is megerGsitheti hivatas-
tudataban. Ugyanakkor nyitva marad a kérdes, hogy a mai egyhazi és tarsadalmi korul-
mények kdzott mit jelent jol végezni a lelkipasztori szolgalatot. Bullinger gondosan ugyel
arra, hogy a lelkipasztorok értékelése tekintetében ne boruljon fel az egyensuly. A szolgak
megbecsiilésérél szold sorok utan igy figyelmeztet: ,,Tovabba azonban arra is vigyazni kell,
nehogy a kelleténél nagyobb fontossagot tulajdonitsunk az egyhazi szolgaknak és
szolgalatnak [...].”* Igehelyek egész soraval timasztja ala megéllapitasat, amelyet azzal
egészit ki, hogy az evangéliumnak minden elémenetele nem az egyhazi szolgék dicsésége,
hanem a mindeneket cselekvé Istené. Osszefoglalasképpen irja: ,,A Szentiras bizonysa-
gaibdl latjuk, hogy fontos és isteni ugyan az egyhazi szolgalat, de mindeneket ugy kell

*2 TOKES Istvan: A Masodik Helvét Hitvallas magyarazata, 15.
43
Uo. 52.
* Uo. 414.
* Uo. 416.
* Uo. 17.
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érteni, hogy a teljes er6 és hathatossag egyediil Istennek tulajdonithatd, a szolgaknak pedig
csupan a szolgalat.”*" Ezek szerint a Il. HH alapjan fogadalmat tevé, magat a szolgalatra
elkotelezé lelkipasztornak tudatdban kell lennie méltésdganak, amikor a szolgalatat
hiiségesen és jol végzi, masfelél pedig minden idében alazattal kell tudomasul vennie,
hogy minden hatalom és dicséség Istent illeti meg.

Ugyanerre figyelmeztet Fekete Karoly a Il. HH XVII. és XVIII. fejezetei alapjan
tartott eldéadasaban: ,,Az egyhazi szolgak személyével és munkajaval kapcsolatban két
veszélyt lattat a hitvallas: egyesek lebecsulik, masok pedig tdlzott fontossagot tulaj-
donitanak neki. A lebecsiilés azért blin, mert az ember Isten eszkozét utasitja vissza. Isten
kiviilrél, emberek altal is tanit, nemcsak beliilrdl, a Szentlélek munkaja altal. A talbecsiilés
pedig hatalmaskodast és onkényeskedést szll (laikus — Klerikus ellentét). Itt azt kell
hangsulyozni, hogy Isten beliilrdl is tanit Szentlelke altal, amelyet a tanitast végzé egyhazi
szolgak sem hagyhatnak ki a szamitasbol.”*®

A végzds teoldgiai hallgatok lelkipdsztori szolgalatra vald kibocsatasakor az
egyhazkormanyzat képviseldje felolvassa a Il. HH-bol az egyhazi szolgak kotelességeirdl
sz0l6 részt, de a hivataskép és tudat szempontjabol hasznos lehetne a fent elemzett részt is
felolvasni, ahol a mindenkori lelkipasztor méltosagarol és alazatarol van szo.

Bullinger az egyhazi szolgéak elhivasanal és megvalasztasanal foglalkozik a méltatlan
személy szolgalatba allitasaval: ,,Vétkeznek itt mind a megvalasztandok, mind a valasztas
intéz6i. Vétkeznek a valasztandok, mivel olyan szolgdlat utan vagyakoznak, amelyre
alkalmatlanok; nélkulozik a tisztség gyakorlasahoz szikséges ajandékokat, és ezeket vagy
nem értik, vagy érteni nem akarjék. Eléfordul, hogy kielégité mddon ismerik az irasokat €s
jaratosak a sziikséges dolgokban, de nem helyes uton jarnak a szolgalatban, vagyis nem
Isten dicsdségére tekintenek, hanem a hivatallal jaré haszonra. Pedig a vélasztanddktol
meg kell kivanni sajat allhatatossaguk bizonysagat és a belsé elhivast, melynek alapjan
valoban meggydzddiink arrol, hogy ezen tisztség gyakorldsara nem a nagyravagyas inditja
Oket, sem a vagyonszeretet, sem a jolét, sem valami mas hamis indulat, hanem Isten igaz
félelme és szeretete, és Isten egyhaza épitésének a vagya. [...] Gyakran eléfordul, hogy
méltatlanok nyernek ordinaciét, vagy olyanok, akik tudatlanok és kevésbé hivatastudok,
vagy akik tuddsak ugyan, de nem éppen feddhetetlenek. Olyanok is megvalasztatnak, akik
egyszerliek és jo keresztyének, de rossz és kevésbé bolcs lelkipasztorok. Elragadja dket az
emberi kegy vagy az adomanyok [...].”*

Alaposabb vizsgélodast érdemelne a belsd elhivas kérdése és az, hogy ezt miként
lehet a jelenlegi egyhéazi korulmények kozott felismerni (lehetséges-e egyaltalan?) a
teologiai képzésre jelentkezOknél és a képzést sikeresen befejezd felszentelt lelkipasz-
toroknal. Fekete szerint a kivalasztas és elhivas folyamatat a kézratétellel torténé felszen-
telés koronazza be. ,,Megerdsiti, hogy a gyiilekezet felismerte az Isten belsé elhivasat
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(vocatio interna) és meghivja, igényli, az illeté szolgalatat (vocatio externa).”® Kérdés
marad, hogy fel lehet-e allitani egy olyan kritériumrendszert, amely segithet egy ilyen
jellegli vizsgalatban? Bizonyos értelemben erre a kérdésre valaszol a hitvallas tovabbi
figyelmeztetése: ,,De ne akarkit valasszanak, hanem alkalmas embereket, akik igazi és szent
tudomannyal, kegyes ékesszoOlassal és természetes bolcsességgel, tovabba mértékletes-
séggel és életiik tisztességével tiinnek ki az apostoli el6irds szerint, amint az apostol
osszefoglalja az 1Tim 3. és Tit 1. részében.”® Kiilondsen is megszivlelendd, amit ezzel
kapcsolatban a Il. HH magyarazatdban olvasunk, amely szerint a legkivalobbakat kell
a szolgéalatba beéllitani. A szolga (lelkipasztor) legyen vallasos, rendelkezzen kilonféle
képességekkel, legyen jartas a Szentirasban, Orizze meg a hit misztériumat, legyen erds és
allhatatos, kitartd, munkakedveld, szorgalmas, hivd, vigydzo, mértékletes, szent ¢és
kiprobalt életii. Amennyiben nem ilyenek a lelkipasztorok, fennall annak a veszélye, hogy
romlott életlik és rossz hirnevik miatt ertéktelenné (hiteltelenné) valik az egész szolgalat.
Az eddigiekbdl egyértelmiien kovetkezik, hogy meg kell vizsgdlni azoknak az életét,
akiket a lelkipasztori szolgalatba beallit az egyhaz. ,,Sziikséges, igymond, az élet szigort
ellendrzése, ¢és a felkésziiltség gondos megvizsgalasa. Ez a dolog nem kis jelentdséggel bir.
Ettél fligg minden épség az egyhazban. Ha valaki méltatlant és tudatlant allitanak be:
elhanyagolt allapotba jut az egész egyhaz, sot felforgatodik és alaakndzodik. Amikor
megvizsgalasrél beszélink, nem valami gyermekes és skolasztikus eljarasra gondolunk,
hanem szigor( és pontos vizsgalatra, mégpedig a Szentirasbdl és annak helyes magya-
razatabol, a pasztoraciobdl, a hit titkainak ismeretébdl és hasonld természeti mas
anyagb(')l.”szBullinger keményen fogalmaz: ,Elitéljiik az alkalmatlan egyhdzi szolgékat,
akik nincsenek felruhazva a lelkipasztorsaghoz sziikséges kegyelmi ajandékokkal.” >
Szerinte alkalmatlan a lelkipasztori szolgalatra az, aki nem ismeri a Szentirast, aki jaratlan
az isteni dolgokban. A filozofiai és mas jellegli ismeretek még nem tesznek valakit
alkalmassa a lelkipasztori szolgélatra, st ezeknek az a veszélye, hogy felfuvalkodotta
teszik az egyhazi szolgat.

Az is megszivlelend6, amit a lelkipasztorral kapcsolatban a hitvallas magyarazataban
olvasunk: ,,Sziikséges azért, hogy a plispdk legyen nem is annyira tanult, mint inkabb tanu-
Iékony, azaz alkalmas a tanitasra, aki tisztdban van azzal, hogy mit, kiknek, milyen mértékig
és hogyan kell tanitani barmely viszonylatban.”>* A hitvallés a tanulékonysag mellett
rendkiviili jelentdséget tulajdonit az egyhazi szolgak hiiségének, amint erre mar korabban is
tortént utalas. A hitvallas magyardzataban ezzel kapcsolatban azt olvassuk, hogy a hiiség
nélkiil semmit sem ér barmely nagyhirli felkésziiltség €s bolcsesség. Bullinger az egyhazi
szolgak hatalmarol is értekezik, és azt allapitja meg, hogy az egyhazban csak korlatolt vagy
szolgélati hatalomrol beszélink. Ezzel kapcsolatban Kozma Zsolt> a ,,meghatalmazas™ ki-
fejezést hasznalja, amely egyértelmiivé teszi, hogy a lelkipasztor nem rendelkezik 6nalld
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hatalommal, hanem az 6t elhivo és szolgalatba allité Ur meghatalmazottjaként szolgalhat. A
Il. HH hivatali vagy szolgalati hatalomnak nevezi az egyhazi szolgak hatalmat, és azt
allapitja meg, hogy ezt az tartja korlatok kozott, aki teljes hatalmat gyakorol. ,,Az
Anyaszentegyhazban a teljes hatalmat maga Krisztus tartja fenn 6nmaganak [...], a korlatolt
hatalmat pedig az egyhaznak adta [...]. Isten egyhaza aztdn a maga hatalmat [...], az egyhazi
szolgak felhasznalasaval gyakorolja.”® Ezek szerint a szolgalati hatalom inkabb hasonlit a
szolgalathoz, mint az uralkodashoz. Az egyhazi szolgak hatalméarol szélva a hitvallas
foglalkozik a kulcsok hatalmanak a kérdésével is: ,,Az Anyaszentegyhaznak hatalma van a
tanitasra, a buzditasra, a vigasztalasra.”’ Ezzel kapcsolatban a hitvall4s magyarazataban ezt
olvassuk: ,,Igaz és valddi kulcs Isten tiszta Igéje; hamis és tolvajkulcs az, amely Isten Igéjétol
idegen, és nem mas, mint emberi hagyomany.”*®

Bullinger arra is figyelmeztet, hogy a lelkipasztori tisztség legnagyobb rékfenéje a
nagyravagyas és az uralmi vagy, amely ha hatalmaba keriti a lelkipasztort, az t6bbé nem
pasztor, hanem rabld, farkas és lator. Fontosnak tartja, hogy az egyhadz szolgai ne
egymassal versengjenek, hanem annak érdekében szolgaljanak egyutt, hogy az egész
Anyaszentegyhaz Krisztus altal ragaszkodjék Istenhez és istentisztel6 modon éljen. ,, Tehat
senki sem emelheti ki magat — a tobbi kdzul — a neki juttatott kegyelmi ajandékok alapjan,
sem masokat nem vethet meg, vagy éppenséggel nem szithat szakadast, és nem viselheti
magat ugy, mint az egyhaz fejedelme vagy diktatora, hanem az legyen a f6 gondja, hogy
mindenek igaz dsszhangban alljanak, és mindenki dicsérje egyetértésben és Oszinte szivvel
Istent.”*® Fekete Karoly szerint ,,A kdzépkori pap-uralommal szembeallitja a II. Helvét
Hitvallas az 0j hatalom-értelmezést. Az egyhaz hatalma az Igében van. Az é16 Ur maga
kormanyozza népét Igéje altal. Az egyhaz valamennyi tisztségviseldje csupan az O
igéjének szolgaja. Ezért mindnyajunk hatalma »egy és ugyanaz a hatalom, ti. annak az
Igének a hatalma, amelynek szolgélnak.”eo

Wilhelm Niesel a 1. HH jelent6ségérol szolo irasaban foglalkozik az egyhazi hata-
lom kérdésével: ,,Nemcsak romai klerikalizmus van, hanem reformatus is, nemcsak ott van
papuralom, hanem a mi taborunkban is. Ma mindenuivé befészkeli magat, ahol a tisztségek
visel6i egyszertien hivatali tisztségiik alapjan kormanyoznak, és sajat tetszésiik szerint
jarnak el; ahol zsinatok és presbitériumok hatarozatokat hoznak, és elvarjak, hogy azoknak
pusztan azért engedelmeskedjenek, mert azok tobbségi dontés alapjan jottek létre. Az €16
Ur egyhazaban nem az szamit, amit egyes emberek, vagy akar a tobbség jonak lat, mert itt
csakis ennek az Urnak a szava érvényes. Persze hogy van a zsinati hatarozatoknak
tekintélye; de ez alarendelt jelentdségii. Mindig meg kell engedni azt, hogy egyes emberek,
vagy egész testliletek dontéseit Isten igéjéhez mérhessik, és aszerint itélhessik meg. Mert
az Ur Krisztus nem klerikalisan szolgasagban tartott népet akar, hanem olyan szabad, ¢16
gyiilekezetet, amely ebben a vilagban minden tagjaban Oneki szolgal.”®*
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Az egyhazi szolgak kotelességeir6l mar kordbban is volt sz6, amikor a végzos
lelkipasztorok sz&méra a hitvallasnak ezt a passzusat olvassak fel, és ez alapjan bocsatjak ki
Oket a lelkipasztori szolgélatra. Bullinger megjegyzi, hogy a pasztorok az egyhazat Isten
Igéjével es életlik szent példajaval kormanyozzak. A lelkipasztor legfontosabb feladata tehat
az igehirdetés (Krisztus evangéliumi tanitasa), a sakramentumok helyes kiszolgaltatasa, vala-
mint a példaértékii életvitel. Ezzel kapcsolatban a kovetkez6 szép és szemléletes biztatast
olvassuk a hitvallas magyarazataban: ,,Isten Igéje a Iélek eledele, amely nélkil nem lehet élni.
Vigyéazzunk tehat arra, hogy tiszta, igazi, szent és isteni kenyeret helyezziink Isten fiai elé.”®
Annak érdekében, hogy ez megvalosulhasson, az Ige szolgajanak bolcsnek és képzettnek kell
lennie. Csak az tanithat masokat, akit Isten tanitott. A lelkipasztor pasztoraciés szolgélatardl
azt olvassuk a hitvallas magyarazatdban, hogy a jo pasztornak minden kdvet meg kell
mozgatnia a kérve-kérés, a kérlelés, a vigasztalas, a dorgalas és biztatas eszkdzeivel, hogy az
elidegenedetteket visszahivja, az elesetteket felemelje, a batortalanokat megerdsitse. Az
igehirdetés és a pasztoracié mellett a lelkipasztor masik szolgalati tertlete: az életpélda altali
vezetés, azaz a példamutatd élet. A lelkipasztor élete legyen tiszta (hdzassagon belil és
hazassagon kivil), gyakorolja a mértékletességet, legyen jozan, takarékos, vendégszereto.
Sajat csaladjat bolcsen igazgassa, tanitsa és fegyelmezze, nehogy megbotrankoztassa a
gyiilekezetet fénylizéssel vagy mas vétekkel. Ennél a pontndl a hitvallés magyarazata
ismételten felhivja a figyelmet: ,,[...] szentelje magat egészen a szent tudomanyoknak, és
semmi egyébre ne fektessen akkora sulyt, mint a szent dolgok olvasasara és a roluk valo
elmélkedésre.”®® Ebbél is kideriil, hogy mi az elsédleges a lelkipasztori szolgélat és életvitel
tekintetében, és hogy milyen stlyos kovetkezményekkel jar az, ha a hangsulyeltolédas miatt
hattérbe kerlilnek a dolgok, amelyeknek a lelkészi szolgalatban a legfontosabbaknak kell
lennitk. Bullinger kulénds gonddal figyelmeztet arra is, hogy a lelkipasztor tigyeljen magara:
»wdulyosan vétkeznek mindazok, akik tulzé dnmegtartoztatassal €s véget nem €éré munkaval
kimeritik testi €s lelki erejiiket, s igy idOnap el6tt megoregednek, tigyannyira, hogy amikor a
kegyesség munkalasaval kivaltképpen kellene az egyhaz hasznéra lenniok, méar régota
alkalmatlannd tették magukat.”64 Meglep6 a fenti figyelmeztetésbdl aradd bolcsesség €s
lelkigondozdi érzékenység. Bullinger figyelmeztetése napjainkban is hasznos tanacsnak
bizonyul, amikor a lelkipasztorok kiégése napirenden van, és a lelkipasztorok
lelkigondozasanak sziikségessegét nem lehet eleget hangsulyozni.

Az egyhéz szolgaival foglalkoz6 XVIII. fejezet végén arrol is olvasunk, hogy a
zsinatok miképpen segithetik el6 a lelkipasztori hivatas megdrzéset:

,»Hogy pedig minél konnyebben és helyesebben allhassanak meg tisztiikkben az egy-
haz szolgai, évenként egyszer vagy kétszer zsinatot tartottak egykor atyaink, a szolgakat
bantalmazd betegségek orvoslasa céljabol [...] Mert ha az egyhazban nem érvényesiil az
intés, és ha a mindennapi gyakorlatban elmarad a megjobbitds, még a szilardnak veélt
dolgok is sokkal gyorsabban megromlanak és aldhanyatlanak, semmint egyaltalan
elképzelnénk.”®® Fekete Karoly a hitvallas fenti javaslataval kapcsolatosan a kévetkezéket
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allapitja meg: ,,Bér zsinati feladatnak irja a hitvallas, de elég lenne, ha mi az egyhéz-
latogatas alkalméval tudnank érvényesiteni, hogy a »zsinatokon szorgalmasan meg kell
vizsgalni a lelkipdsztorok tanitasat és életét«. Nem a papmarasztas kikopott divatjat
gondolnam visszahozni, de az is tlirhetetlen, hogy lelkészek sorra tonkre tegyenek gyiileke-
zeteket, mert senkinek nincs bétorséga a »javithatatlanokat« eltavolitani.” ®® Ugyanitt
figyelmeztet az egyhazban és a lelkipasztori szolgalatban az igényesség kovetelményére:
,Hitvallasunk tanitasa iizenet arrol, hogy meg kell hajolnunk Isten igényessége eldtt, mert
O tobbet var téliink. Elvérja, hogy alkalmazzuk a bibliai és hitvalldsos mércét magunkkal
és egyhazunkkal szemben.”®” Az erdélyi reformatus egyhazban a ,,felkésziiltség gondos
megvizsgalasa” megtorténik, azonban a szolgalatba allitas el6tt, és a szolgalat soran az élet
»szigoru ellendrzése” elmarad. Erre altaldban csak a fegyelmi esetek alkalmaval kertil sor,
amikor mar megromlott ,,az egyhdz épsége.”

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy az erdélyi reformatus egyhaz altal elfo-
gadott hitvallasok rendkiviili jelent6séget tulajdonitanak az igehirdetés szolgalatanak, és
ezt tartjak a lelkipasztor legfontosabb feladatanak. A HK csak kbdzvetett modon, a Il. HH
viszont kilon fejezetben tanitja, hogy a lelkipasztoroknak, akikre az igehirdetés szent
szolgalata bizatott, kell6 alazattal, Isten és emberek iranti tisztelettel kell végeznilk ezt az
egyhaz szdmara fontos szolgalatot, éspedig annak a tudataban, hogy minden dicséség és
tisztesseg Istent illeti meg.

1.3. A reformatori tisztségertelmezés lelkipasztori hivataskepre
gyakorolt hatasa

Amikor a reformatori tisztségértelmezés kérdesét jarjuk koril, sziukséges meg-
vizsgalni, hogy milyen sullyal jelenik meg a lelkipasztori tisztség a kiilonb6z6 tisztségek
kozott. ,,[...] a protestans lelkipasztori hivatal nem az Oskeresztyén apostoli, piispoki,
pasztori, doktori, profétai, evangélistai vagy presbiteri hivatalainak a feldjitasa, hanem a
kdzépkor végére kialakult romai lelkipésztori hivatalnak a megreformélasa Isten Igeje
alapjan. [...] A protestans lelkipasztor hivatalanak szamos kiils6 vonasat 6rokolte a romai
papi hivataltol, s szolgalatanak lényegét, az Ige hirdetését nagyon sok ponton a romai
egyhaztol orokolt keretek kozott kellett hordoznia.”®® A reforméci6 kora atmeneti idé volt
a maga iranyzataival és ellentmondasaival. Heitink holland gyakorlati teolégus a Biografie
van de dominee cimii kdnyvében kilon fejezetet szentel a protestans lelkipasztori tisztség
kialakulaséanak. ®® Arra kérdez ra, hogy az egyhaztorténelemben mikor 1ép szinre a
lelkipasztor, mint olyan. A kérdesre adandd vélasz visszavezet a XVI. szdzadba, a
reformacio torténetéhez. Ekkor jelenik meg a lelkipasztor. Nem mint a klérus korébél vald
felszentelt pap, hanem mint laikus, azaz olyan valaki, aki a néphez tartozik. Isten népe
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kozosségében egyeseket kiilonbozé szolgalatokra jeldlnek. Egyik nagyon fontos meg-
bizatas éppen a vezetés. Erre is az a k6z0sség valaszt ki bizonyos személyeket, amely
felfedezte, hogy azok rendelkeznek ehhez a szolgalathoz sziikséges, Istent6l kapott adott-
saggal. Heitink szerint ardnylag rovid idon beliil altalanosan elterjedt a tisztségviseld
(hivatalnok) megnevezés. A hivatal, amely lehetett vilagi vagy egyhazi, az idok soran
felértékelodott. A tisztségviseld megnevezés magaban hordozza a kdzosségben és a ko-
z0sségért végzett szolgalat gondolatat. A rendi tarsadalomban a tisztseghez (hivatal) bizo-
nyos méltosdg tarsult. Az egyhazi szohasznélatban az odaszentelés, a hivatéstudat is
kapcsolodott a tisztséghez, és aranylag rovid id6 alatt kialakult a lelkészi rend, a lelki-
pasztori tisztség pedig klerikalis vonasokat kezdett nyerni. Heitink szerint az egyetemes
papsdg gondolata olyan mértékben halvanyul, mint amilyen mértékben er6sodnek a
Klerikalis vondsok. A reformacio (és a reformatorok) szdméara azonban az egyetemes
papsag gondolata feladhatatlan volt. Ebben a kérdésben gyakori hivatkozasi alap az 1Pt
2,9.7

1.3.1. Luther Marton tisztségértelmezése

Luther teologiai felismeréseinek az alapja a Szentiras volt, s igy szemében a papa és
az egyhaz autoritdsat a Szentirds vette at. Az Ujfajta irasmagyarazatbol () tisztség-
értelmezés sziletett. Nala a lelkipasztori tisztség értelmezése annyira az igehirdetdi
szolgalat fel6l meghatarozott, hogy a két kifejezést felvaltva hasznalja. A lelkipasztori
vagy igehirdet6i tisztségnek egyetlen feladata van: ,,[...]Ja prédikacid &ltal adni vagy
atnyujtani a Krisztus evangéliumat.””* Amikor Luther a lelkipésztori, illetve igehirdet6i
tisztség-terminoldgiakat hasznalja, szamara nem az egyhazjogi vonatkozas, hanem a
teoldgiai feladat a fontos, s ezért szinonimaként hasznalja a puspok, lelkipasztor és
prédikator kifejezéseket. Mivel a lelkipasztorokra bizatott a doctrina evangelii, ezeért
tanitoknak is nevezi 6ket. Ugyanakkor a lelkigondozd megnevezést is hasznalja.

Itt mindenekeldtt azt kell megallapitanunk, hogy Luthernek nem volt Osszefiiggd
tisztségteoldgidja. A tisztségertelmezésenek a héatterét az ezzel kapcsolatos katolikus
felfogas képezte, amely a potestas ordinis és potestas jurisdictionis’? kifejezésekben
koncentralodott. A potestas, az Ujszovetségi é€ovoia kifejezés hivatali teljhatalmat jelent.
A potestas ordinis azt az altalanos hatalmat jelentette, amely szikséges volt a séakra-
mentumok Kiszolgaltatasdhoz, valamint a szentmise-aldozat bemutatdsdhoz. A potestas
jurisdictionis pedig a tisztséggel jaro tanitoi, vezetdi és itélethozoi hatalmat jelentette. Az
egyetemes papsagot képviseld Luther szerint a potestas jurisdictionem nem a tisztséggel
rendelkezé személy — ideértve a papat is — el6joga, hanem minden keresztyénnek
lehetésége. Az Ige és a sakramentumok tekintetében is minden keresztyén ugyanazzal a
teljhatalommal rendelkezik. Luther hatarozottan elutasitja a kiilonleges papi szentségrol
sz0l6 egyhazi tanitast és az ehhez kapcsolodo caracter indelebilist. ,,Az evangliumi

" Ti pedig valasztott nemzetség, kiralyi papsag, szent nemzet, megtartasra valé nép vagytok, hogy
hirdessétek Annak hatalmas dolgait, aki a sotétségbol az & csodalatos vilagossagara hivott el titeket,

"L WINKLER, Eberhard: Pfarrer I1. In: Theologische Realenzyklopadie. XXV1.1996, Berlin- New York,
Walter de Gruyter, (360-374), 361.

"2 FAGERBERG, Holsten: Amt/Amter/Amtverstandnis. In: TRE. 11.1978, (553-574) 553.
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értelemben a pap nem rendelkezik caracter indelebilis-el, amely szamara egy
megkiilonboztetett helyet biztositana masok folott vagy eldtt. A teljhatalom, amellyel a
»pap” rendelkezik, az Igében van megalapozva, amelyet szolgélnia kell. Azonban ebben a
tobbi keresztyénnel egyenld, mert Istennek Igéje az egyhaz folott al>"

A papszentelés, mint sakramentum, az egyhaz taldlmanya, amely minden szentirasi
megalapozast nélkiloz. A papi szentseg a klérus és a laikusok elktloniléséhez vezetett.
Szerinte az igazi papi szentség a keresztség, amely minden keresztyént ugyanazokkal a
jogokkal ruhaz fel, és az egyhaz tagjai szdmara ugyanazokat a lehetéségeket teremti meg.

Heitink Luther A német nemzet keresztyén nemessegehez a keresztyénség allapotanak
megjavitdsa Ugyében cimili korai (1520) irasabol idézi: ,,Akit megkereszteltek, azzal
dicsekedhet, hogy 6t pappa, piispokkeé, sét papava szentelték.”’* Luther szerint elméletileg
minden keresztyén alkalmas lehet a lelkipasztori tisztségre. Ahhoz azonban, hogy ez
megvaldsuljon, sziikség van az érintett akarasara és a gyulekezet elhivasara. Ez az
egyhadzban is hasonl6 mddon torténik, mint a vilagban: akit elhivnak egy bizonyos
tisztségre (hivatal betoltésére), az egy idére megszakitja megszokott munkajat, és elvallalja
a kozosségben és a kozosségért a szolgalatot. Akik az illetd személyt a szolgalatra elhivjak,
ezaltal lemondanak eme tisztség nyilvanos gyakorlasarol. igy a gyiilekezet altali meghivas
a sakramentélis felszentelés helyébe 1ép. Ezaltal tulajdonképpen a kdzdsség igazolasa
képezi a tisztség gyakorlasanak az alapjat. Heitink szerint az egyetemes papsag elve nem
helyettesiti a lelkipésztori tisztséget, és annak nem is a konkurense, hanem sokkal inkabb
annak az alapjat képezi.

Luthernek az egyetemes papséagra vald hivatkozéasa tulajdonképpen az tidvkozvetitd
papsag elleni tiltakozas. A reformator szerint a papsag az lge szolgalatat jelentette. A
Schmalkaldeni Artikulusokban (1536) azt irja, hogy ez a szolgalat nagyon kiilonb6z6
jellegli lehet. A hivék papi feladatanak nevezi az ige tanitasat ¢és a prédikalast, a ke-
resztelést, az Urvacsoraosztast, egymas intését és vigasztalasat, az aldozatvallalast, a méa-
sokért vald imadsagot, a tan megitélését és az ezzel kapcsolatos helyes dontések meg-
hozatalat. Ez a hét tiszt vagy kotelesség tartozik az egyetemes papsag feladatkdréhez;
ezeknek egy részét vallaljak at a kozosség altal erre kijelolt tisztségviselok. Az egyetemes
papsag alapjan 1étrejovo tisztség Luthernél erds funkcionalis jelleget olt. Ilyen értelemben
irta Melanchthon is az Augsburgi Hitvallasban (1530), hogy Isten az evangélium
prédikacio és sdkramentumok Aaltali hirdetését eszkdzként hasznélja fel arra, hogy utat
készitsen a hit szamara az emberek szivében. A lelkipasztori tisztség tehat nem mas, mint a
gytiilekezetre bizatott igehirdetdi szolgélatnak egy specidlis megnyilvanuldsa. Heitink
szerint itt egy professzionalis delegélasrdl van szd. A tisztség gyakorlasahoz sziikséges a
hivatastudat és a hozzaértés. ,,Luther jozanul allapitotta meg, hogy ha mindenki hangosan
profétal, az a gyiilekezetben rendetlenséget eredményez.” ° Az eddigiek alapjan
megallapithatjuk: minden keresztyén pap, de nem mindenki lelkipasztor. A teljhatalom
tehat nem a papa, a plispokok vagy a papsag szamara van fenntartva.

3 FAGERBERG, Holsten: i. m. 558.
" HEITINK, Gerben: Biografie van de dominee, 24.
" Uo. 25.
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»Az egyetemes papsag elvének erdteljes hangstlyozasa azt a benyomast kelti, mintha
Luther meg akarna sziintetni a kulénleges tisztségeket, és azoknak a funkcioit az egyes
keresztyének kezébe engedné at.” "® A fenti megéllapitasok azonban nem azt jelentik, hogy
Luther ne tartotta volna fontosnak a kilénbozo tisztsegeket, hiszen ezek az egyhaz szamara
Iényegesek. Az Igével és sakramentumokkal kapcsolatban minden keresztyén ugyanolyan
hatalommal bir, de ez nem azt jelenti, hogy barki ezt elhivas és a kdzdsseg belegyezése
nélkil gyakorolhatja. Ugy néz ki, mintha a Luther tanitasaban ellentmondas lenne az
egyetemes papsag ¢és a tisztség kozott. Egyfeldl az egyetemes papsagot olyan jogosultsaggal
ruhézta fel, amellyel korabban csak a kiilonleges egyhazi tisztségek rendelkeztek, masfel6l
azonban arra hajlott, hogy az egyetemes papsag jogosultsadgat csak szlikséghelyzetekre és a
maganszférara korlatozza.”” Mindaz pedig, ami hagyomanyos értelemben a tisztséghez
tartozik, csak az arra elhivott személyek altal gyakorolhat6. A tisztség azonban a Luther
felfogasa szerint teljesen 1j jelent6séget nyert. Eszerint a tisztség nem mas, mint ministerium
verbi, azaz az ige szolgalata, egészen pontosan a ministerium evangelii. Luther szerint ,,A
papi tisztség nem egyéb, mint az ige szolgalata, az igéé, mondom én, azonban nem a
torvényé, hanem az evangéliumé.” ® Ez a megéllapités tartalmazza a lutheri
tisztségértelmezés lényegét. A tisztség egy szolgald tevékenység, az ige szolgalata.” Aki
a tisztséget hordozza, nem rendelkezik semmiféle hatalommal keresztyén testvérei folott. Az
evangélikus tisztségértelmezés szerint a pap nem rendelkezik character indelebilisszel,
amely szdméara megkulonboztetett, masok folé rendelt helyet biztositana. ,,Akiket mi
,papoknak” neveziink, altalunk valasztott szolgak, akik mindent a mi nevinkben kell
végeznek és a papsag nem egyéb, mint egy szolgalo foglala‘[ossaig.”80

A teljhatalom, amellyel a pap rendelkezik arra az Igére alapozott, amelynek 6 a
szolgaja. Az alabbi idézet hangsulyozottan foglalja 6ssze a Luthernek a tisztségrél vallott
felfogasat: ,,A legnagyobb, legszentebb, legsziikségesebb, legmagasabb istentisztelet,
amelyet Isten az elsé €s mas parancsolatokban, mint a legnagyobbat megkdvetelt, az Isten
Igéjének a hirdetése, mert az igehirdetdi tisztség a legnagyobb az egyha’tzban.”81

1.3.2. Bucer tisztségteoldgiaja

Bucer tisztségértelmezésével azért érdemes foglalkozni, még ha csak roviden is, mert
mert az 6 ilyen iranyt munkaja szolgaltatta az alapot Kalvin tisztségértelmezéséhez. Bucer
nagy hangstlyt fektet a Szentlélek munkajara® és Krisztus egyedi papsagara, amely nem
hagy semmi teret az emberi lidvkozvetités szamara. A fopapi ima (Jn 17) szerint minden

’® FAGERBERG, Holsten: i. m. 557.

" FazAKAS Sandor: Az egyhaz nevében? A reprezentacio torténelmi véltozasai és jelenkori kérdései.
In: Fazakas Sandor — Ferencz Arpéad (szerk.):, Krisztusért jarva kovetségben...” Tanulmdanykétet a 60 éves
Bolcskei Gusztav sziiletésnapjara. Debrecen, DRHE, 2012, (445-472) 449.

'8 FAGERBERG, Holsten: i. m. 558.

® 1Kor 4,1: Ugy tekintsen minket az ember, mint Krisztus szolgait és Isten titkainak safrait.

8 FAGERBERG, Holsten: i. m. 558.

%1 Uo. 563.

82\/6. STUPPERICH, R.: Bucer. In: Die Religion in Geschichte und Gegenwart. Erster Band. A-C.
Tubingen, J. C. B. Mohr (Paul Siebeck) 1957, 1453-1457.

25



hivé kapcsolatban van az Atyaval. A Krisztusban és minden joteteményeiben valo
részesedés a Szentlélek munkdja altal lehetséges. Ez a hivot fiiggetleniti az egyhazi tan
tekintélyét6l. Bucer ontudatos gylilekezetben gondolkodott, ahol a tagok a Lélek
adomanyaiban részestulve alkalmasakkd valnak mindent megitélni. Ugyancsak a
gyliilekezet hiv el és alkalmaz szolgdkat. Ennek eldontéséhez elegendd itéloképességgel
rendelkezik. Heitink szerint ,,itt hivé Ontudatossagot, valamint az egyhazi hierarchia
minden formaja iranti allergiét érziink.”®

Bucer karizméakbol indul ki, kiléndsen azokra nézve, akik az igehirdetés szolgélatara
hivatottak a gyulekezet &ltal. Szerinte is igaz az, hogy senki sem prédikalhat, ha el nem
kildetett (Rom 10,15). Ugyanakkor megallapitja, hogy aki erre a szolgalatra véllalkozik,
annak vallalnia kell a tanulast, ismernie kell a bibliai nyelveket. ,,Isten nem lusta pocakokat
hivott el, akik csak arra szllettek, hogy feléljék a gylimolcsoket és elhanyagoljék a gyu-
molcstermést az egyhaz szamara, mikdzben Oket az egyhaz és a masok faradtsagos munkaja
hizlalja.”® Ez a gondolkozés azt jelzi, hogy a lelkipasztorokat nem csak elhivni és meg-
valasztani kell, hanem munkajukat kritikusan kovetni és ellendrizni is kell. Ez ugyancsak a
gyiilekezet feladata. Annak ellenére, hogy Bucer tisztségértelmezésében  hangstlyos
szerepet kap a lelkigondozas és a diakdnia, ez nem jelenti azt, hogy a tisztségek ne lennének
egyenranguak. Minden hivé rendelkezik karizmaval, senki sincs magasabban és nem
értékesebb a méasiknal. Ehhez hasonl6 gondolatokat talalunk a HK-ban is. A HK 32. kérdés-
felelete szerint minden keresztyén részese a Krisztus kenetének és ezaltal az 6 élete is hala-
aldozat kell hogy legyen. Krisztus harmas tisztsége (proféta, fopap, kiraly) nem a tisztséggel
(hivatal) hanem a keresztyen ember életével van dsszefliggésben. A HK az 55. kérdésére
adott feleletben a szentek kozosségével kapcsolatban allapitja meg, hogy: ,,[...]a tagok
egyenként és egyiittesen mind tagok az Ur Krisztusban és minden & javaiban és ajandékaiban
részesek [...] mindenki kotelességének kell ismerje, hogy ajandékaival a tobbi tagok javara
és Udvosségére, készséggel és drommel szolgaljon.” Ezek szerint a reformacio egyhazai a
gyulekezeti kozosseg épitése szempontjabol tulajdonitanak kozponti jelentdséget az egyszerti
gyllekezeti tag szolgalatanak. Nem a tisztség, hanem a gyulekezet képezi az egyhaz alapjat.

Ha Osszevetjuk a mai erdélyi egyhazi helyzetet a lelkipasztori élet és szolgalat ellen-
6rzésének buceri hangsulyozasaval, akkor igencsak feltiinik, hogy jollehet gyulekezeteink-
ben van presbitérium, és helyenként kiilonbozd bizottsdgok is mitkddnek, a lelkipasztori
szolgalat kovetését (ellendrzését) tavolrol sem a gyiilekezet végzi. Ez ma mar az intézmé-
nyes (hierarchikus) egyhaz kiilonb6z6 szintii vezetdinek es testuleteinek a feladata. A Bucer
altal elképzelt gyllekezeti 6nalldsag és nagykorlsag — tobb évszazaddal a reformacio utéan is
— alom marad az erdelyi reformatus egyhazban.

1.3.3. Zwingli és Bullinger

Zirich reformatora, Zwingli eredeti modon es 6nalléan értelmezte a Szentirast.
Ehhez az értelmezéshez hozzajarult az is, hogy ismerte Erasmust, akit példaképének tartott,

8 HEITINK, Gerben: Biografie van de dominee, 26.
84
Uo.
8 V6. HEITINK, Gerben: Charisma en ambt (Bucer). In: u: Biografie van de dominee, 25-27.
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és hogy kiilonosen kotédott a humanizmushoz, de leginkabb az, hogy az eredeti nyelveken
olvasta a Bibliat. Ugyanakkor nagy hatéssal voltak ra Luther irasai.

Az éltala elképzelt idealis lelkipasztor képét az 1523-ban elmondott A pasztor cimi
prédikaci6jaban rajzolta meg.®® Ebben kézponti helyet kap az Ige hirdetése. Lutherhez
hasonléan 6 is hangsulyozta az egyetemes papsag jelentdségét, de nagy jelentdséget
tulajdonitott a tisztségeknek. Az ezzel kapcsolatos nézeteit Az igehirdetdi tisztségrol szolo
kiilsn miiben jelentette meg. Ebben az Ef 4,11-14%" és az 1Kor 14,26-33% alapjan a
profétai tisztségre helyezte a hangsulyt, amelyet alkalmanként evangélistanak, puspoknek
vagy pasztornak is nevezett. Zwingli szerint az egyhaz Isten Igéjébél sziiletett,®® és Isten a
Szentlélek &ltal korméanyozza azt. A Szentlélek a tisztsegek &ltal tartja egységben és
rendben az egyhazat. Az el6térben az igehirdetdi tisztséggel rendelkezé pasztor™ vagy
felvigyazo (puspok) all. Zwingli szerint a kulcsok hatalma tulajdonképpen igehirdetési
szolgélat. Ez kdszon vissza a HK tanitasaban is (83-85. kérdések).

Zwingli halala utan Bullinger folytatta a reforméatori munkat Zirichben, és amint
ismeretes, 6 alkotta meg a Il. HH-t (1566). Ebben a hitvallasban jelenik meg a szalloigévé
valt mondat: Praedicatio verbi Dei est verbum Dei. Ez a megéllapitas jelzi, hogy a refor-
matori egyhdzakban az lidvosség €s a hit mennyire Osszefiigg az igehirdetéssel. ,,Itt az Ige
majdnem sakramentalis jelentGséget nyer és ezzel egy idében az lge hirdetéje papnak
kijard nagy becsbe keriil.”** A Bullinger tisztségteolégiajarél mar volt sz6 a dolgozat elézé
fejezetében, a Il. HH magyarazata kapcsan. A Il. HH sem tisztségekr6l beszél, hanem szol-
gakrol. ,Isten avégre, hogy maganak egyhdzat gylijtson, vagy szervezzen, s azt korma-
nyozza és megtartsa, mindig felhasznalt szolgakat, ma is felhasznalja és a jovoben is fel
fogja hasznalni 6ket, amig csak egyhaz lesz a f5ldon.”* Ez a kovetkezével magyarazhato:
A »tisztség« fogalma nem fordul eld az Ujszovetségben, ehelyett szolgalatrél, méghozza

szolgalatok sokféleségérdl olvashatunk benne.”®

8 /6. HEITINK, Gerben: Herder, profeet en bisschop (Zwingli, Bullinger). In: ud: Biografie van de
dominee, 27-29.

8 Es O adott némelyeket apostolokul, némelyeket profétakul, némelyeket evangyélistakul, némelye-
ket pedig pésztorokul és tanitokul: A szentek tokéletesbbitése céljabol szolgalat munkajara, a Krisztus
testének épitésére: Mig eljutunk mindnyajan az Isten Fidban val6 hitnek és az O megismerésének egységére,
érett férfitisagra, a Krisztus teljességével ékeskedd kornak mértékére:

% Hogy van hat atyamfiai? Mikor egybegyiiltok, mindeniteknek van zsoltéra, tanitdsa, nyelve,
kijelentése, magyardzata. Mindenek épilésre legyenek. Ha valaki nyelveken szol, kettd vagy legfeljebb
harom legyen, mégpedig egymas utan; és egy magyarazza meg: Ha pedig nincsen magyarazo, hallgasson a
gytlekezetben; hanem maganak széljon és az Istennek. A profétak pedig ketten vagy harman beszéljenek; és
a tobbiek itéljék meg. De ha egy masik ott 16 vesz kijelentést, az els6 hallgasson. Mert egyenként
mindnyajan profétalhattok, hogy mindenki tanuljon, és mindenki vigasztalast vegyen; Es a profétalelkek
engednek a profétaknak; Mert az Isten nem a visszavonasnak, hanem a békességnek Istene; miként a szentek
minden gyUlekezetében.

zz V6. LOCHER, W. G.: Zwingli, Ulrich (1484-1531). In: RGG. VI. 1962, (1952-1969), 1966.

Uo.

L HEITINK, Gerben: Biografie van de dominee, 28.

%211, HH, XVIII. fejezet. Az anyaszentegyh4z szolgai, azok rendeltetése és kotelességei. In: A
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz hitvallasi iratai. Budapest, Kalvin kiado, 2008, 163.

% LocHER, Wilhelm Gottfried: Reformatus egyhazkormanyzat. Alapvetés kilenc tételben. In: Confessio
2008/3, (108-122) 112. Ford. Odor Baléazs a Theologische Zeitschrift 2/64, 2008, (151-168) alapjan.
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1.3.4. Kalvin tisztségértelmezese

Mivel ,,a magyar reformatus egyhaz Kalvin orokdseként hatarozza meg magat, s alig
van a vilagon »kalvinistabb« egyhaz, mint a miénk”,* szilkséges, hogy amikor a reformatus
egyhazban fellelhet6 szolgalatokrol (tisztségekrdl) beszéliink — ebben a dolgozatban pedig
kilonos figyelmet szentellink a lelkipasztori tisztségnek —, akkor Kalvin tanitasat figye-
lembe vegyuk. A reforméatus egyhazban ugyanis leginkabb a Biblidban emlitett tisztsegek
kalvini olvasata valt meghatarozdvéa az egyhazi tisztségek rendjére nézve.

Kalvin tisztségértelmezésének az Ef 4,11 a kiinduldpontja: Es & adott némelyeket
apostolokul, némelyeket profétakul, némelyeket evangélistakul, némelyeket pedig pasztorokul
és tanitokul: a szentek tokéletesbitése céljabdl szolgalat munkajara, a Krisztus testének
épitésére. Geréb Zsolt ezt irja az Ef 4,11-r6l: ,,E versnek teologiai szempontbdl kiilonos
jelentésége van, mivel Kalvin Janos ennek az igeszakasznak alapjan vazolta fel az egyhazi
tisztségek rendjét a Keresztyén vallas rendszere cimii alapvetd miivében (IV. 1; 3,2.2-6).”%
Kalvin szerint ,,Az apostol, proféta és evangélista id6szakos szolgalat, mig a pasztor és tanito
egyetemesen érvényes és az egyhaz fennmaradasahoz elengedhetetleniil sziikséges.”* Ezek
mellett a Rom 12,7-8 és az 1Kor 12,28 alapjan két sziikséges funkcidt nevez meg: a vezetest
(gubernatio) és a szegényekr6l vald gondoskodast (cura pauperum). Ezeknek végzésére két
tisztség létezik: a vének (seniores), akik a pasztorokkal egyitt a fegyelmezési hatalmat
képviselik a gyulekezetekben, és a diakonusok, akiknek a szegényekrdl kell gondoskodniuk.
Kalvin tehat négy tisztséget nevez meg: pasztor, tanito, presbiter és diakonus.

Jogos lehet a kérdés, hogy Kalvin miért éppen ezt a négy tisztséget vezette le a gyakran
konfuz Ujszovetségi anyaghbdl, és miért ezeket nevezte Krisztus altal alapitott tisztségeknek.
Erre Kalvin egyhaztanaban keresend6 a vélasz. Az egyhaz mint Krisztus teste, rendezett
organizmus, és olyanképpen felelds a hivok lelki jolétéért, mint ,,édesanya” a gyermekeiért.
A négy tisztség szikségessége tehat azzal magyardzhatd, hogy az egyhdz mint a hivok
édesanyja ezek altal toltheti be feladatat. Tehat a Krisztustol szarmazé megbizatas: 6t
hirdetni, a tan tisztasagat megdrizni, fegyelmezett gyiilekezeti életformat biztositani és a
szegényekr6l gondoskodni. Mindenképpen sziikséges megjegyezni, hogy Kalvinnal kbzponti
helyet foglal el az Ige szolgalata. Alkalmanként a presbitereket is felvigydzoknak nevezi. Az
a feladatuk, hogy odafigyeljenek az Ige szolgalatara. A felvigyazas, kormanyzas sem jelent
egyebet, mint az Ige érvényesiilésérol valo gondoskodas, akkor is, amikor ez a fegyelme-
zesben jut kifejezésre. llyenkor ugyanis azt kell megvizsgalni, amint az Genfben tortént,
hogy az ige-magvak megtermik-e a maguk gyimolcsét.

,Ezért szikséges észben tartanunk, hogy béarmiféle tekintélyt és méltdsagot
tulajdonitson is a Szentlélek a Szentirdsban akar a papoknak, akar a préfétaknak, akar az
apostoloknak, akar az apostolok utédainak, azt semmiképpen nem maganszemélyeknek,
hanem az altaluk betdltott szolgalatnak adja; vagy (hogy még vildgosabban beszéljink) az

% Kozma Zsolt: Kalvin drokosei vagyunk. In: ué: Tegnap, ma és 6rokké. Kolozsvér, 2010, (149—
156), 149.

% GEREB Zsolt: Az Egyhéz épitése a szolgalatok altal az Efézus 4,7-16 tiikrében. In: Fazakas Sandor-
Ferencz Arpad (szerk.):, Krisztusért jarva kovetségben...” Tanulmdnykotet a 60 éves Bolcskei Gusztdv
szliletésnapjara. Debrecen, DRHE, 2012, (359-376) 363.

% FAGERBERG, Holsten: i. m. 569.
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igének, amelynek a szolgalata rajuk van bizva. Ha mindent a kell6 rendben kovetiink
nyomon, azt latjuk, hogy csakis az Ur nevében és igéje altal kaptak tanitoi vagy barmilyen
felelds hatalmat. Elhivasukkor ugyanis egyuttal arra is parancsot kaptak, hogy semmit ne
tegyenek hozza a magukébél, hanem az Ur ajkaval szoljanak.”®”’

Heitink szerint a lelkipasztori tisztség megjelenése a reformatus egyhazban elso-
sorban Kalvinnak készonhetd. Az InstitGcioban az a kiindulopont, hogy Jézus Krisztus az
Ige és a Szentlélek altal kormanyozza a f6ldon é16 gyiilekezetet, és ebben mintegy
helyettesként hasznalja fel az emberek szolgalatat. Kalvin Isten kezében 1évé eszkoznek
nevezi az emberi szolgélatot. A lelkipasztor is ilyen eszkoz, aki a szdval szolgal. ,,Ezzel
megjelenik a lelkipésztor a szintéren, mint aki az Ige szolgaja; azaz prédikator.”®® Kalvin
nagyon szerényen beszél az Ige szolgéjardl. Olyan ,,porbdl kiemelkedé emberkének”
nevezi, aki Isten nevében szolal meg, s a ,.tisztség tekintélye szerinte nem mas, mint az Ige
tekintélye.”® A 2Kor 4,7-re hivatkozva azt allitja, hogy a mennyei bolcsesség torékeny
cserépedényekben van elrejtve.

A német reformatorokhoz hasonléan Kalvin is elutasitotta a hierarchikus tisztséget. A
diakonusi tisztség elkiiloniilt a tobbicktdl, azonban a gyiilekezet vezetéi kozott, akar
puspokoknek, véneknek, pasztoroknak vagy szolgdknak nevezték onmagukat, nem volt
rangbeli kulonbség. Kilonds gonddal figyelt arra, hogy a pésztorok tisztségét korlatozza.
Nincs személyes hatalmuk, és minden tisztelet Krisztust illeti meg, akinek szolgalataban allnak,
és akinek sz&java kell legyenek. A tisztség tehét korlatozott hatalommal végzett szolgalat.'

Kalvin az Institdcioban nem ad vildgos meghatarozast arra nézve, hogy mi a tisztség.
A tisztség egyszerlien bizonyos feladat betdltését, ellatasat jelenti, és szolgald jellege van.
»Kalvin a szohasznalatban is a tisztségnek erre a funkciondlis jellegére utal, amikor a ko-
vetkez6 latin kifejezéseket hasznalja: ministerium (szolgalat), instrumentum (eszk6z), offi-
cium (szolgélat), munus (feladat), functio (tisztség, funkci6).”** Ezek mind olyan kifeje-
zések, amelyek a tisztség operativ jellegét hangsulyozzék. Kalvin szerint a tisztség nem
rendelkezik sajat méltésaggal. Amikor Kalvin az egyhéz tanitoirdl és szolgairdl ir, a
kovetkezOket hangsulyozza: ,,Mert bar ugy kellene lennie, hogy egyediil 6 maga korma-
nyozza az egyhdzat és uralkodjék folotte [...] mivel lathaté formaban nem lakozik
kozottink [...] emberek szolgalatat allitja be, és azt mintegy helyettesitd szolgalatként
hasznalja fel, ami nem azt jelenti, hogy atruhazna rajuk jogat és tiszteletét, hanem azt, hogy
az 0 ajkukat igénybe véve végzi a sajat munkajat, ahogyan példaul a mester szerszdmot
hasznal munkéja elvégzésére.”102

Tehat a genfi reforméatornal sem talalunk olyan tisztségteoldgiat, amely a tisztség-
visel6t (a lelkipasztort) a gyiilekezet f6l¢ emelné. A tobbi reformatorokhoz hasonldan, nala
is észreveheto a hierarchiatol valo félelem.

" Institutio 1V. 8,8.
% HEITINK, Gerben: Biografie van de dominee, 29.
99

Uo.
100 v/, Institutio V. 3,1.
91 HEITINK, Gerben: Biografie van de dominee, 30.
192 Institutio V. 3,1.
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1.3.5. A reformétori tisztségértelmezés jelentosége az igehirdetdi hivatds megerdsitésében

A reformatorok lelkipasztori (igehirdet6i) tisztséggel kapcsolatos tanitasat Fazakas a
kovetkezoképpen Osszegzi: ,,A reformatorok kozos meggy6zO6dése volt, hogy a tisztség
lényege és feladata az lge szolgalata, a tisztseg sziikségessege és a tisztségre valo fel-
hatalmazas pedig szintén Isten Igéjébdl ered [...]. A tisztség tehat szolgalat: az lge szol-
galata. Ehhez Gjszovetségi igehelyek egész sorat vonultatjak fel érvként, s egybehangzéan
hangsulyozzak: a tisztség feladata nem mas, mint Krisztus szavat (igehirdetés, sakra-
mentumok, biinbocsanat-hirdetés altal) érthetévé és hallhatova tenni: mert »aki titeket
hallgat, engem hallgat...« (Lk 10,16).”*%

Kozma Zsolt A kalvinizmus iddszerisége cimii tanulmanyaban arrdl értekezik, hogy
a kalvinizmus az evangéliumi keresztyénség egyik létmddja, Ugy, ahogyan torténetileg és
szervezetileg a reformatus egyhédzban all eldttiink. Ennek a [étmddnak egyik legfontosabb
megnyilvanulésa az igehirdetés. ,,Ezt igy értette Kalvin is, amikor az egyhaz els6 ismertetd
jeleként az igehirdetést jeldlte meg.” 104 A prédikacio jelentdsége abban 4ll, hogy a
Szentlélek éppen ezt hasznélta fel arra, hogy létrehozza és fenntartsa az egyhazat. Ez a
megallapitas az erdélyi reformatus egyhazra is érvényes, hiszen a reformacio kezdeti
évtizedeiben, de késobb is Isten a reformatus prédikatorok igehirdetése altal tartotta életben
az egyhdzat. Ez fokozottan érvényesilt a nem annyira tavoli mdultban, amikor a
kommunizmus évtizedeiben a ,kélvinista lelkipasztoroknak szinte mas eszkdze sem
maradt, mint a be nem tilthato, le nem 4llithaté igehirdetés.”'® A fenti megallapitasok
egyértelmiivé teszik az igehirdetdi tisztség rendkiviili jelentdségét a reformatus egyhazban.
A lelkipasztori hivatds mas teriletei szinte elhalvanyulnak a prédikacié mindennél
nagyobb jelentdsége mellett.

A prédikaci6 jelentdségének hangstlyozasahoz nagymértekben hozzajarult az Uj-
reformatori teoldgia teljes erdélyi elfogadasa és a kolozsvéri teoldgiara, valamint az erdélyi
reformatus egyhazra gyakorolt hatasa. Az UGjreformatori teoldgia nem tért el a reformatori
felfogéstol a tisztségértelmezés tekintetében. Azaltal azonban, hogy — a liberdlis teoldgiaval
ellentétben — minden figyelmet és hangsulyt a kijelentésre iranyitott, nagyban megerdsitette az
egyhazban az igekozpontisdgot. Ennek kovetkeztében ismét felértékelddott az igehirdetés,
egészen pontosan a textusszeri prédikacio. Az egyhaz legfontosabb feladata nem lehet mas,
mint az Istent6l kapott izenet, az Ige hiiséges és maradéktalan atadasa.

1.4. Osszefoglalas

Amint ennek a fejezetnek az alpontjaibdl kiderdl, a protestans és ezen belil a refor-
matus kelld lelkipasztori hivataskép tobb mozaikbdl all 6ssze. A kells helyett a kivanatos
vagy az eszményitett jelz6 is hasznalhato. Ebben a dolgozatban csak a legalapvetobb
tényezoket vizsgadlom, amelyek hozzajarulnak ennek a hivatasképnek a kialakulasahoz.

105 FAZAKAS Sandor: Az egyhaz neveben? A reprezentacio torténelmi valtozasai és jelenkori kérdései, 449.

104 KozmA Zsolt: A kalvinizmus idészeriisége. In: ué: Onazonossag és kiildetés. Kolozsvar, Erdélyi
Reformatus Egyhazkertilet, 2001, (15-23) 16.

105 Uo.
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Az erdélyi reforméatus egyhdzban egy olyan idealizalt hivataskép él, amellyel minden
lelkipasztornak szdmolnia kell. Ehhez a reformatus hitvallasok valamint a reformatori
tisztségértelmezés alapjan kirajzolodo lelkipasztorképhez kell mérnie és igazitania a sajat
hivatasképét. Ennek a folyamatnak a nehézsége abbol adddik, hogy a reformatus
hitvallasok a XVI. szazadban sziilettek és az akkori korilményekre adtak bibliai alapon
megfogalmazott valaszt, a mai lelkipasztor pedig, fél évezreddel késébb, egy mas egyhazi
és tarsadalmi koérnyezetben szolgal.

A kovetkezé fejezetekben (2. és 3.) ezt a megvéltozott egyhéazi és tarsadalmi
kornyezetet vizsgdlom meg, valamint azokat a hatdsokat, amelyek erételjesen alakitjak a
mai lelkipasztor hivataskepét.

A kell§ és a valos hivataskép 0sszehasonlitasa utan élesebben rajzol6dnak majd ki az
eltérések. Ezeknek az ismeretében elengedhetetlen a lelkipasztori tisztség Ujraértelmezése
(4. fejezet). Ennek soran azonban nem adhaté fel a reforméatus hitvallasokbol kirajzolédé
lelkipasztori hivataskép igehirdetdi jellegének és értelemszertien az igehirdetésnek — mint a
reformatus egyhazban elsédleges szolgalati teriiletnek — a jelentdsége.
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2. AVALOS LELKIPASZTORI HIVATASKEP

Az el6z6 fejezet bevezetdjében mar volt sz a valos lelkipasztori hivatasképrol. Ezt a
képet is szamtalan tényez0 alakitja, szinezi, vagy koddsiti. Ebben a fejezetben megvizsgalok
néhany olyan mozaikkockat, amely nélkil nem allna 6ssze a valos lelkipasztori hivataskép.
llyen példaul a lelkészszentelés, az az linnepi esemény, amely bizonyos értelemben a kellé
képhez is illene. Azért keriil mégis ebben a fejezetben megtargyalasra, mert a felszentelés
utan - amelyre a masodik lelkészképesito vizsga letételét kovetden kertl sor - a segédlelkész
teljes jogu, meghivhatd és megvélaszthato lelkipasztor lesz. Tulajdonképpen ez jogositja fel
Ot arra, hogy szabadon elfogadja egy gyiilekezet meghivasat és o©nallo lelkipasztori
szolgélatot kezdjen. A masik ok az linnepélyes lelkészi eskiiben keresend6, amelyben a
felszentelt lelkipésztor feleskiiszik a fenndlld egyhézi térvények és torvényes rendeletek
megtartasara. Ezzel beilleszkedik abba az intézményi struktiraba, amelyet a reformatus
egyhaz alkotmanya és jogszabalyai hataroznak meg.

A masik képkocka a lelkipasztor beiktatasa, ami olyan momentuma a lelkipasztor
¢letének, amikor 6nalld szolgalatot kezd egy gylilekezetben. Mivel ettél az eseménytdl
kezdve az egyhaznak, mint intézménynek az alkalmazottja, mindenben meg kell felelnie
azoknak a torvényeknek, amelyek az erdelyi reforméatus egyhaz életét szabalyozzék. Ezért
szukséges megvizsgalni azt is, hogy mit tal&lunk az egyhéaz jogszabélyaiban a lelkipasztori
szolgalatrol, milyen lelkipésztori hivataskép rajzoldodik ki azokbdl. Ez azért fontos, mert a
hivatalosan szolgalatba allo lelkipasztornak ennek kell megfelelnie.

A masik tényez0 az egyhaz szervezetének, jellegenek és helyzetének a hivatasképre
gyakorolt hatdsa. Az eddigiek mellett azt is sziikséges megvizsgalni, hogy a rendszervaltas
utani tarsadalmi valtozasok hogyan alakitottak a lelkipasztori hivatasképet. A fentebb
emlitett tényez6k kisebb-nagyobb mértékben minden lelkész hivatasképét befolyasoljék,
jollehet ez a hatas sok esetben csak nagyon késon tudatosul.

2.1. A lelkipéasztor felszentelése

A teoldgiai hallgatok kibocsatasa utan a lelkészszentelés'® az a kiemelkedé és iinnepi
alkalom, amelyen a sikeres masodik lelkészképesitd vizsga utan a lelkipasztort ,,felszentelik”,
és kibocsatjak az 6nall6 egyhazi szolgalatra.

Az ordinaci6 reformétori értelmezése™®’ egyértelmiivé teszi, hogy a lelkészszentelés
nem sakramentum. A lutheri ordinacioértelmezés a tisztségértelmezésbol kovetkezik és
annak alapjan érthetd meg. Az egyhazi tisztség elsésorban igehirdetdi tisztként értelmezendo,
ezért az evangélikus ordinacidé nem papszentelés, hanem az igehirdetdi tisztségbe vald
beiktatas (beallitas). A reformatori tisztségértelmezés — amely a klerikalis-hierarchikus
tisztségteologia elleneben sziiletett meg és tisztult le — hatarozottan elutasitja a papszentelés

196 vsijtatott a lelkészszentelés sz6hasznalat. A rémai katolikus egyhazban az ordinécié a diakénusok,
papok, puspokok tisztségbe iktatasa, amelynek soran caracter indelebilist nyernek. A protestans egyhazakban
az egyhazi szolgdk hivatalba allitdsa és ennek megerdsitése. (Ld. KozMA Zsolt: Teoldgiai idegen szavak,
kifejezések, sz8lasok szétara. Kolozsvar, 2005, 111).

197\, MULLER, Hans Martin: Ordination. In: TRE XXV., 347-365.
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sakramentalis értelmezését. Luther hangsllyozza az egyetemes papsag elvét, és megallapitja,
hogy a keresztség altal minden keresztyén pappé szenteltetett. Mivel a keresztség a papi
tisztségbe (tdgabb értelemben) allit be, foldsleges a papszentelés sakramentuma. A (sziikebb
értelemben) vett pap vagy sacerdotes nem mas, mint szolga ,,koziiliink kivalasztva, aki a mi
nevinkben mindent végez. A papi tisztség nem mas, mint szolgalat.” A tisztségbe vald
beiktatast nem szabad szentelésként értelmezni, amely megvaltoztatja — eltorilhetetlen
jeggyel latja el — a felszentelt személyt. Nincs masrol sz6, mint a gyilekezet altal
megfogalmazott isteni elhivasrol.

A reformétus ordinécioértelmezés kozel all a lutherihez a rémai katolikus papszentelés
elutasitdsa vonatkozasaban, de elméletében és gyakorlatdban mésra helyezte a hangsulyt.
Kalvinnal a gyulekezet altali elhivés és a pésztori tisztséget gyakorlok kézratétele képezi az
ordinécio alapelemeit. Mégis, bizonyos értelemben Kalvin mas utakat jar. Jollehet a
gyulekezet részvétele az ordinacidban igen hangsulyos, Kalvin szerint a lelkészszentelés
cselekménye csakis a pasztorok altal végezheté el. Kalvin ordinacidértelmezése némileg
eltér a tobbi reformatorétol, mivel 6 kiillonbséget tesz a vocatio interna és a vocatio externa
kozott és sdkramentalisan értelmezi a lelkészszentelést. Szerinte az emberek altal eszkozolt,
lathaté cselekmény az egyhazban csak abban az esetben lehet hatékony, amennyiben Isten
titkos cselekedetébdl szarmazik (abban gyokerezik, abbol ered). Ebben az dsszefliggésben
Kalvin egy Szentlélek altal munkalt meggy6z6dést var el a felszentelend6tdl, amely a kiilsd
tinnepélyes egyhazi elhivas altal lesz igazolva és megerdsitve. Ezt titkos elhivasnak nevezi,
amelyet minden szolga magamaga tud Isten elétt, és amelynek az egyhaz nem tanGja.*®
»~Ami viszont az egyhdz nyilvanos eljarasat illeti, az éppugy érvényes annak az elhivasa
esetében is, aki rossz lelkiismerettel allt szolgalatba, feltéve, hogy alnoksaga nem
nyilvainvalc').”lo9

A papszentelés sakramentum jellegét Kalvin is hatarozottan elutasitotta. ,,Ez tehat (ha
Istennek tetszik) ama szent olaj, amely eltorolhetetlen jelleget 1étesit. Mintha bizony porral
vagy soval dorzsdlve ne lehetne lemosni az olajt, vagy ha jobban tapad, akkor szappannal.
Igen am, csakhogy ez a jelleg lelki, mondjak. Mi koéze az olajnak a lélekhez? [...] Igen
leleményes dolgot akarnak itt Osszehozni: a keresztyénségb6l, a zsidosagbol és a
poganysagbol akarnak Gsszefércelni egy vallst, mint valami tarka ruhat.”''® Kélvin a
papszentelés sakramentum jellegének elutasitasakor arra hivatkozott, hogy egyedil csak
Krisztus papi aldozata békitette meg Istent és torolte el a blindket. ,,Ha ezek bitorolni akarjak
ezt, akkor nem marad mas, ki kell jelenteniink: papsaguk istentelen és szentségtoérd! S bizony
nagy pimaszséag, hogy a sakramentum cimével merik kitiintetni.”***

Az ordinci6 alkalméval gyakorolt kézratétel epiklézis és a szolgélatra val6 oda-
szentelés is egyben, amely az Ur altal bedllitott pasztori tisztséget kozvetiti és a nyilvanos
predikalasra és sdkramentumok kiszolgaltatasara jogositja fel a felszentelt személyt. A kéz-
ratétel altali megerdsités az Ujszovetség alapjan elengedhetetlen, mivel ez egyben az
egyhazban vald szolgalathoz szlikséges karizmak elismerése is. Kalvin mégsem nevezi az

108 |nstitutio V. 3,11.
109 UO.

110 Yo, IV. 19,31.

11 Yo, IV. 19,28.
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ordindciot a harmadik sdkramentumnak (a keresztség és az Urvacsora mellett), ,,[...] mert ez
nem rend szerinti szertartas, és nem érint egyformén minden hivét, hanem bizonyos feladat
ellatasara felhatalmazo, kiilonleges ritus.”**2

Az ordinaci6 reformatori értelmezésével kapcsolatban Gosker a kovetkezoket allapitja
meg: ,,A reformatorok mindig elutasitottdk az ordinaciot, mint sakramentumot, amely
»character indelebilist« kdzblne a felszentelt személlyel. Ennek oka a klerikalizmustol valo
félelem. Ennek ellenére a tisztségbe valé beiktatds soran a kézratétel gyakorlatat
megtartottak.”*3

A ILHH. XVIII. fejezete értelmében senki sem formalhat jogot magéanak az egyhazi
szolgélati tisztségre és onkényesen nem ragadhatja azt magahoz. Az egyhazi szolgakat
(alkalmas, tanult és kegyes férfiakat)'* el kell hivni és meg kell valasztani. Tisztségviselsk
szenteljék fel Oket nyilvanos iméadsaggal és kézratétellel. Ezt a felszentelés utjan elnyert
tisztséget nevezi ministeriumnak, amely megkiilonboztetendd6 a minden keresztyénre
érvényes egyetemes papsagtol (1Pt2,9).

A hitvallasban errdl a kdvetkezoket olvassuk: ,,Akiket pedig megvalasztottak, azokat
szenteljék fol a vének nyilvanos imadsaggal és kézratétellel.” [...] ,,A kezek ratevése,
amely egyszersmind feldleli a teljes profétai tisztet, és amelynél nincs csodalatosabb az
egyhazban, magéaba foglalja az elhivast, a kiklldést és a tanitasra valé félhatalmazast. [...]
A mondottakbdl megéllapithatjuk, [...] hogy barmely lelkész-szenteléshez harom dolog
szlikséges. Eloszor: a jeloltnek legyen Istentdl nyert kegyelmi ajandéka, azaz legyen
feddhetetlen, és az igaz ismeretekben és dolgokban nem annyira tudés, mint inkabb jaratos.
Azutan térvényesen és szentil, vagyis Isten igéje szerint valasszak el és hivjak meg. Veégiil:
a kivalasztott és — amint mondjak — a gyllekezetnek is bemutatott pasztor részesiljon a
kézratételben.”

Az erdélyi reforméatus egyhazban érvényes gyakorlat szerint a lelkipasztorokat a
lelkészszenteld egyhazkeriileti kozgytlési keretben megtartott Unnepi istentiszteleten az
egyhazkeriilet plispoke, f6jegyzdje, misszioi eldaddja és esperesei kézratétellel szentelik fel.
A 1l. HH szerint a lelkészszentelés sordn — az egyetemes papsag elvének megfeleléen - a
kézratételt nem az egyhazi hierarchia bizonyos szintjein allo klerikusok, hanem a gytilekezet
képvisel6i gyakoroljak. Ezzel azt juttatjak kifejezésre, hogy a gyiilekezet hivja el és kiildi ki
a felszentelend6 személyt az Ige hirdetésének szolgalatara. Ez tulajdonképpen a gyilekezet
feladata, amelyet most az erre alkalmas személyre bizott.

A Il. HH magyarazata szerint a lelkészszentelés a gyulekezetben tortént, és
egybeesett a lelkipasztor szolgalatba allitdsaval, azaz a mai gyakorlat szerint a beiktatassal.
Ugyanakkor feltétele volt az Istent6l nyert kegyelmi ajandék birtoklasa, valamint a
feddhetetlen élet. A hitvallas nem részletezi, hogy mit takar a kegyelmi ajandék kifejezeés,
de az alkalmatlan szolgakkal kapcsolatban a kovetkezoket allapitja meg: ,,[...] Mert
vannak, akik tudjak, hogy mit kellene tanitani, de nem képesek a tanitasra. Sziikséges azért,
hogy a puspok (lelkipasztor) legyen nem is annyira tanult, mint inkabb tanulékony, azaz

12 Institutio 1V. 19,28.

3 GoskEeR, Margriet: Het ambt in de oecumenische discussie. Budapest-Amstelveen, Uitgeverij
Eburon, 2000, 117.

"4 1Tim 3,2 skk; Tit 1,7 skk.

15 TokEs Istvan: A Masodik Helvét Hitvallas magyarazata, 438.
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alkalmas a tanitasra, aki tisztaban van azzal, hogy mit, kiknek, milyen mértékig és hogyan
kell tanitani barmely viszonylatban.”*®

Annak ellenére, hogy ma az erdélyi reforméatus egyhazban ez masként tortenik - hiszen
a felszentelés feltétele a masodik lelkészképesitd vizsga sikeres letétele, €s a felszentelésre
nem abban a gytllekezetben keril sor, ahol a lelkipasztor a szolgal - mégis érdemes elgon-
dolkozni azon, hogy ezen az esemeényen, a reformatori 6rokséghez ragaszkodva, nem
kellene-e valamilyen szerepet kapnia a gyulekezetnek. Amikor Erdélyben a plspok, a
féjegyz06, a misszioi el6add és az esperesi kar szenteli fel a szolgalatba allo lelkipasztorokat,
akkor tulajdonképpen az intézmeényes egyhaznak es a hierarchikus egyhazi vezetésnek a
szerepe értékelddik fel, és ezzel egy id6ben elhalvanyul az egyetemes papsag reformatori
elve, valamint a gytilekezetnek az igehirdetés szolgalatéért vallalt feleléssége.

A lelkészszentelés sordn eskil hangzik el. Ennek szdvegét az istentiszteleti rendtar-
tasban talaljuk meg™’ A lelkészszentelésre altalaban egy vagy két éves segédlelkipasztori
szolgalat utan keriilt sor,™® amikor a felszentelt lelkipasztor eskiivel kotelezi el magat
végérvenyesen a szolgélatara. Elsdsorban azt igéri meg, hogy Jézus Krisztusnak hiiséges
szolgdja lesz, a teljes Szentirast szorgalmasan fogja tanulmanyozni, Isten Igéjét tisztan
fogja tanitani és hirdetni az erdélyi reforméatus egyhaz altal elfogadott hitvallasok alapjan,
valamint a zsinatilag elrendelt istentiszteleti rendtartas szerint. Arra is elkdtelezi magét,
hogy a sakramentumokat az egyhaz rendtartasanak megfeleléen fogja kiszolgaltatni.

Ebbél az deriil ki, hogy a lelkipasztori szolgélatnak, amelyre feleskiiszik, a leg-
fontosabb tertilete az igehirdetés, a sakramentumok kiszolgaltatdsa és a pasztoracio. Ez
teljesen 6sszhangban all a teoldgiai képzés vegén elhangzott fogadalommal és a 1l. HH
tanitasaval.

Itt csak egy megjegyzés erejéig térek ki arra (bévebben a 2.5. fejezetben), hogy a
reforméatus egyhdaz altal fontosnak tartott igehirdetési szolgalatot senki sem vizsgalja meg.
Az igehirdetés ellenérzsének, mindsitésének az elmaradasa azt jelzi a lelkipasztornak, hogy
az egyhaz nem tulajdonit olyan nagy jelent6séget az igehirdetésnek, amint az a

16 TokEs Istvan: A Masodik Helvét Hitvallas magyarazata, 438.

17 En N. N. eskiiszom az €16 Istenre, aki Atya, Fia, Szentlélek, teljes Szentharomsag, egy, 6rok, igaz
Isten, hogy lelkipasztori szolgalatomban a mi Urunk Jézus Krisztus hiiséges szolgaja leszek. A teljes Szentirast
szorgalmasan tanulmanyozom, Isten Igéjét egyhdzunk hitvallasa és istentiszteleti rendtartasa szerint tanitom,
tisztan és batran hirdetem alkalmas és alkalmatlan idében. A szent sakramentumokat, a keresztséget és az
Urvacsorat egyhézunk rendtartasa szerint szolgaltatom ki. A ram bizott hiveket rendszeresen latogatom, a lelki-
gondozobi titkot megdrzom, masoknak el nem arulom. Testlleteink tagjaként az egyhazfegyelmet gyakorolom.
Egyhdzunk torvényes jogait, szabadsagat, fuggetlenségét fenntartani és védelmezni szent kotelességemnek
ismerem. Beszédemmel, tanitdsommal, j6 példammal és egész életemmel Isten orszaganak terjesztésére, anya-
szentegyhazunk épitésére igyekszem. A fennall6 egyhazi térvényeknek és torvényes rendeleteknek kész szivvel
engedelmeskedem. Egyhazi igyekben csak a torvényes egyhazi eléljardim rendeleteit és utasitasait fogadom el
és teljesitem. Ha emberi gyengeségbdl, akar az egyhazi torvények, akar térvényes egyhdzi eloljaroim ellen
valamiben vétenék, a fenyitéket alazatosan felveszem. Lelkipasztori szolgalatomat és az altalam igaznak ismert
reformatus egyhdzamat és hitemet el nem hagyom, meg nem tagadom. Isten engem ugy segitsen!” Ld.
A Magyar Reforméatus Egyhaz istentiszteleti rendtartasa, 191.

18 A dolgozatban vizsgalt idészak utolso éveiben erre az egy éves gyakornoki szolgalat utan keriil sor.
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hitvallasokbdl, a teologiai képzés utani kibocsatd beszédbsl™®

kittinik.

A lelkipésztori eskil szOvegében, az igehirdetés, a sakramentumok helyes
Kiszolgaltatasa és a pasztoracié mellett, csak roviden, mintegy mellékesen szerepel a
fegyelmezés kérdése: ,, Testlleteink tagjaként az egyhazfegyelmet gyakorolom.” Ez bizonyos
értelemben 6sszhangban van a Il. HH-sal, de nem teljesen, mert ugy néz ki, mintha a
fegyelmezes nem lenne annyira fontos a gyllekezet egészséges életére nézve.

A Dbindknek az Ige alapjan torténd néven nevezése mindenképpen feladata a
lelkipasztornak, jollehet ez még csak az Ige fegyelmezd erejének az alkalmazasat jelenti.

A lelkipasztort nem lehet felmenteni a biin néven nevezésének felel6ssége aldl,
amelyr6l ugyancsak olvashatunk a Il. HH XVIII, 23-ban: ,,Megtanuljuk Pal szavaibdl,
hogy a pulspok egészséges tudomanyahoz tartozik nemcsak mindenkinek a szeretetre valo
hivasa ¢és Krisztus szabaditdsdnak és megvaltasanak a prédikalasa, hanem a bilindk
kenddzetlen, allhatatos, és az Ige tekintélyével torténd vadoldsa. Mert ahol a blindk
uralkodnak, ott semmi helye sincs a szeretetnek, vagy Krisztus érdemének és a keresztyén
szabadsagnak. Ennélfogva a lelkipasztorok feladata, hogy dorgaljak a vétkezdket, hivjak
vissza a jO Utra a tévelygoket, emeljék ol az elesetteket, gy6zzEék meg az ellenmondokat,
végiil tizzék el az Ur aklatol a farkasokat, ugyszintén bolcsen és hathatosan rojak meg a
biingsoket, s a blindzést el ne nézzék, se el ne hallgassak.” Az a tény, hogy ez kimarad a
lelkipasztori eskiibol, azt a lelkipasztor iranyaba tamasztott egyre erételjesebb gyiilekezeti

¢s a lelkipasztori eskiibdl

elvarast er6siti meg, hogy az igehirdet6 lehetéleg ne foglalkozzék — még az Igére
hivatkozva sem — olyan kérdésekkel, amelyek kellemetlendl érinthetik az igehallgatokat.
Az eskiitétel utan a plispok kibocsaté beszéde kovetkezik.*?° Ez 6sszhangban &ll az
egyhaz altal elfogadott hitvallasokkal és a lelkipasztori eskivel.
A felszentelt lelkipasztor tehdt hivatastudatdban megerdsodve, letisztult
hivatasképpel kezdheti a szolgalatat, abban a tudatban, hogy 6t az egyhdz az evangélium
prédikalasara és a sakramentumok kiszolgaltatasara bocsatotta Ki.

2.2. A lelkipéasztor beiktatasa

A lelkészszentelés alkalmaval hivatdsdban megerdsodott lelkipasztor a gyakorlati
gyllekezeti szolgalat sordn szembesul azzal, hogy az igehirdetés és a sakramentumok
kiszolgaltatasa mellett szdmtalan olyan feladatot kell elvégeznie, amelyre nem szamitott és
nincs kelléképpen felkésziilve.

119 Naponként tusakodjatok az Ige kérdései és a meg nem sziiné feltételei elétt. Mert amelyik napon

megsziintok teologusnak lenni, elvesztettétek a bels6 hivatast a lelkipasztori szolgalatra.”

120 Kedves Szolgatarsaim! Kibocsatunk titeket az evangélium prédikalaséra és a szent sakramen-
tumok Kiszolgéaltatasara annal a hatalomnal fogva, melyet a mi Urunk Jézus Krisztustél vettiink, melynek
bizonysagaul tettik keziinket fejetekre, hogy Szentlelket vegyetek. Menjetek el, hirdessétek széval és
cselekedettel, hogy elkozelitett a mennyek orszédga. Aki titeket hallgat, Krisztust hallgatja, és aki titeket
elutasit, Krisztust utasitja el. Legeltessétek az Isten kozottetek levd nyajat; ne kényszerbdl, hanem 6nként, ne
nyerészkedésbol, hanem készségesen; ne is Ggy, mint akik uralkodnak a rajuk bizottakon, hanem mint akik
példaképei a nyajnak. Es amikor megjelenik a fopasztor, elnyeritek a dicséség hervadhatatlan koszorujat.
(1Pt 5,2-4). Legyen aldott a ti szolgalatotok és életetek az Atydnak, Filnak és Szentléleknek nevében.
Amen.” A Magyar Reformatus Egyhaz istentiszteleti rendtartasa, 191.
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Ennek az els6 jelei mar a beiktatds soran észrevehetdek. A lelkipasztor az elsd
beiktatas sordn talalkozik az egyhazzal, mint intézménnyel, amikor az egyhazmegye, mint
intézmény megbizasabol az egyhazkozségbe mint intézménybe (itt nem a gyulekezet
kifejezés szerepel) iktatjak be, és adjak at neki az egyhazkdzség Bibliajat, bélyegzojét és a
templom kulcsat. A beiktatas sordn az egyik lelkipasztor adja at a masiknak ezeket a
szimbolikus targyakat. A helyi gyiilekezet, a presbitérium, gondnok és fégondnok csak
szemléldje az eseményeknek, a hivatal atadasanak.®! Ettd] a pillanattél kezdve feler6sodik
a lelkipasztori szolgdlat intézményvezetdi, hivatalnoki vetiilete.

A Biblia még emlékezteti a beiktatott lelkipasztort a teoldgiai képzés soran nyert
teologusi mivoltara, lelkipasztori szolgalatanak lelki oldalara. A bélyegzé és a templom
kulcsa azonban mar valami mast {izen. A bélyegz6 az egyhazkozségre, mint jogi személyre
utal, és csak a lelkipasztor alairasaval egyiitt érvényes. Ez pedig felel6sséget és hatalmat
jelent. Josuttis a lelkipésztor és a hatalom kapcsolatat vizsgalva a kovetkez6t allapitja meg:
»[...] a jelenkor kovetelményei kozott, amely elvarja, hogy a gyilekezet vezetése
szervezett rend szerint torténjék, a lelkipasztorok sokszor zavarban vannak, és alig vannak
tudataban sajat hatalmuknak, amely akar lelki torekvésben, akar tarsadalmi allasukban jut
kifejezésre.” %

A templom kulcsa a beiktatott lelkipasztor kezében ismételten aldhuzza azt a téves
szemléletet, hogy 6 felel a k6bol, fabol emelt épiiletért is. Jollehet a templom kulcsdnak
inkdbb a gyulekezet kezében kellene maradnia, hiszen a lelkipasztor csak néhany évig
szolgal a gytlilekezetben. De még ha évtizedekrdl is lenne szd, a gyllekezetnek akkor is
tobb koze van az egyhazkozség épitett oroksegehez, és nagyobb felelésséget hordoz a
templomért, mint a lelkipasztor. Azéltal hogy a gyulekezet a lelkipasztor kezében latja a
kulcsot, tudat alatt vagy egészen tudatosan rdbizza a templom fenntartasanak, sziikseg
esetén javitasanak €s az ehhez sziikséges anyagi alapok eldteremtésének 6sszes gondjat. Az
tinnepi beiktatast megel6zéen mar a lelkipasztori hivatalban megtortént minden sziikséges
eldkésziilet, az anyakonyvek és mas iratok atvétele, a pénztar pontos ellendrzése és atvétele,
egyszoval minden, ami egy hivatal miikdését lehetévé teszi. Josuttis a lelkipasztor és a
pénz 1?® kapcsolatat elemezve allapitja meg, hogy a lelkész hivatasanak a gazdasagi
miikddtetése az intézménytdl valod fiiggdséggel jar. Ez azonban ellentmond a lelkipasztori
hivatas teoldgiai értelmezéesének, amely az intézménnyel szembeni fuggetlenséget kdveteli
meg. A lelkipasztor beiktatasa soran a gyilekezet nem jut sz6hoz'* csak szemlélgje az

121 a7 istentiszteleti rendtartashél idézem a beiktatas szertartasanak egy részét: ,,12. Kinyilvanitas és
a szimbolumok atadéasa: Isten Anyaszentegyhazanak elhivott szolgajaként [...] testvériinket az egyhazmegye
meghizasabol az egyhazkdzség hivatalosan beiktatott lelkipasztoranak nyilvanitom. Kérem a gyiilekezetet:
tanitasat, intését, Utmutatasat fogadja szeretettel és imadkozzék érte, hogy munkdjat Isten dicséségére,
anyaszentegyhazunk javara végezhesse. A beszolgél6 lelkipasztort felkérem, hogy adja at az egyhazkozség
Bibligjat, bélyegzojét és a templom kulcsat.”

122 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders. Aspekte einer zeitgendssischen Pastoraltheologie.
Minchen, Kaiser Verlag, 1982, 81.

123 6. Uo. 147-169.

124 A lelkipasztor beiktatasa Uinnepi istentiszteleten torténik, amelyen a szolgélatot az egyhdzmegye
esperese és a beiktatott lelkipasztor végzi. A lelkipasztor mindannyiszor beiktatandd, valahanyszor (j
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eseményeknek és az istentiszteleti rendtartas elGirasa szerint alkalmanként all, maskor
pedig Ul. Jollehet az egyetemes papsag elve alapjan a gyulekezet bizza meg a lelkipésztort
az igehirdetés szolgalataval.

Az a tény, hogy a beiktatas soran az esperesnek, a beiktatand6d lelkipasztornak, a
beszolgalo lelkipasztornak, st a vendégkeént jelenlévd egyhdazmegyei lelkipasztoroknak is
van szereplk — Igével koszontik a beiktatott lelkipasztort —, erételjesen jelzi, hogy milyen
mértékben valt papiva'®® az erdélyi reformatus egyhaz, és mennyire kiskor(sagra itélt a
gyllekezet, a nem klérushoz tartozd egyszeri gyiilekezeti tag. Itt nem érvényesil az
egyetemes papsag reformatori alapelve.

A beiktatott lelkipasztort a teologiai képzés soran elsdsorban a Bibliaval vald
,banasmodra” készitették fel, teologussa nevelték. Azt még nem tanulta meg, hogy mit
jelent egy intézmény vezetdjeként szolgalni. Gyakorlatilag az egyhaz — a felsébb egyhazi
hatdsag és a helyi gyulekezet — azt varja el téle, hogy olyasmit is megfeleléen végezzen,
amit nem tanult. A szolgalat kdzben kell ellesnie, megtanulnia azokat a fogasokat, amelyek
nélkiil nem tudja kielégit6en betdlteni a hivatalat.

Az egyhazi felsdbbség a vizitacio (b6vebben a 2,5. fejezetben) alkalmaval nem a
teologusi mivolt megélését, hanem az adminisztrativ feladatok pontos és maradéktalan
elvégzését fogja szamon kérni téle.

A felszentelt és beiktatott lelkipasztor megérkezett az egyhazi valdsagba; a kibo-
csatdskor emlitett szolgéalat gyakorlati mezejére. Ezen a gyakorldtéren mindig Ujra
szembesulni fog azzal, hogy a kelld lelkipasztorkép és a valds lelkészkép nem fedi egymast.
Nem csak az lesz tehat a dolga, hogy elvégezze azt, amit az egyhazi torvények és
rendelkezések elvarnak téle, hanem le kell tisztaznia és keretben kell tartania a sajat
lelkipasztori hivatasképét. Csak Ugy lesz majd képes nyugodt és szabad lelkiismerettel
végezni a szolgélatot, ha ezt sikeresen megoldotta. Ebben a tisztdzasban azonban nem
szamithat a masok segitségére, csakis azokra a kompetenciakra (karizmékra), amelyekkel
rendelkezik.

2.3. Az egyhazalkotmanybol kirajzolodo hivataskép

A valos lelkipasztori hivataskép megrajzolasa soran sziikséges megvizsgalni a
Romaniai Reformatus Egyhaz Stat(tumat,*?® Kéanonjat,**” Alkotmanyat,*?® valamint a 2006.
évi 1. szamu jogszabalyt; kilondsen a lelkipasztorral kapcsolatos paragrafusokat. Ezt az a
tény indokolja, hogy az egyhazi rendeletekben, térvény- és szabalygylijteményekben

szolgalati helyet foglal el. Az istentisztelet 1-13. eleménél a beiktatd esperes szolgal, a 15-21-nél a beiktatott
lelkipasztor.” (Ld. A Magyar Reforméatus Egyhaz istentiszteleti rendtartasa, 191).

125 A reformatori tanitas szerint Jézus Krisztus fopapsagaval megsziinik a papi hivatal, s magunkat
nem papi, hanem igehirdet6i egyhazként hatarozzuk meg. Ennek ellenére gy latjuk, hogy egyhdzunk
elpaposodott, illetve azt, hogy a Lélek szabadsigat (profétai jelleg) korlatozza a liturgizmus (papi
jelleg).” V6. KOzMA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 192.

126 A Roman Népkoztarsasagban levé Reformatus Egyhaz StatGtuma. Alkotta az 1948. évi oktdber
hénap 24-én megnyilt kolozsvéri zsinat. Kiadja a Kolozsvari és Nagyvéradi Reforméatus Egyhéazkerilet.
Kolozsvar, 1949. A dolgozatban vizsgalt idészak els6 éveiben (a Kénon elfogadésaig, 1996) ez volt érvény-
ben az Erdélyi Reformatus Egyhazban.

127 A Roméaniai Reformatus Egyhaz Kénonja. Kolozsvér, 1996.

128 A Roméaniai Reformatus Egyhaz Alkotmanya. Hatalyba Iépett 2006. junius 1-én. Kolozsvar, 2006.
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rajzolodik ki tobbé-kevésbé egyértelmiien az erdélyi magyar reformatus lelkipasztor
,.hivatalos” hivatasképe. Ezekben mar nem csak a Szentirason és a reforméatus egyhaz altal
elfogadott hitvallasokon alapul6 ke//é hivatéskép jelenik meg, hanem az egyhaz szervezeti
formajabol, tarsadalmi helyzetébdl és szerepébdl fakado valds hivataskép-modell is.

Az egyhazi jogszabalyok vizsgalata azért is fontos, mert minden lelkipasztor ennek
alapjan nyert képesitést és felszentelest, ugyanakkor ezek ismereteben eskiivel kotelezte el
magat a reformatus egyhaz szolgéalatara.

A jogszabalyokban megrajzolt hivataskép-modell mellett, minden lelkipasztornak
van egy sajat, személyre szabott hivatdsképe. Ez azonban — éppen azért, mert személyes és
szamtalan tényezO6tol fiigg — nem altaldnos, nem egységes, s ezért nem lehet a vizsgalodas
kiindul6pontja.

2.3.1. Az egyhaz feladata

Az egyhézalkotmany 2.8.-4ban ez all: ,,A Romaniai Reformatus Egyhaz feladata Isten
Igéjének a Szentirassal és hitvallasaival egyez6 hirdetése, a sakramentumok (keresztség,
Urvacsora) Kiszolgaltatasa, az egyhazfegyelem, a keresztyén nevelés, a pasztoracio, a
misszid és a keresztyén szolgald szeretet gyakorlasa a reformatus hivek hitbeli egységének
és békéjének megbrzése érdekében.”'?

Az egyhaz feladatanak teljesitése végett a 8. 8. szerint ,,A Romaniai Reforméatus
Egyhézban a kovetkezd tisztségek vannak: lelkipasztor, presbiter, diakénus.”'®® Az egy-
hazalkotmany szerint ezek a tisztségek egyenranguak. A gyakorlatban ez a megallapitas nem
allja meg a helyét. Ezt igazolja az is, amir6l ugyanebben a paragrafusban olvasunk, hogy
csak a lelkipasztorok szereznek az egyhdz altal elismert tanintézetekben képesitést. ,,A
presbitereket és a diakonusokat az Egyhazkozségi Kozgyiilés valasztja az egyhazkdzségnek
arra érdemes tagjai koziil. "t Azaltal, hogy csak a lelkipasztort kell képezni, megteremtddik
a szakadék a lelkipasztori, presbiteri és diakdnusi tisztségek kozott: kiemelten hangsulyos
lesz a lelkipasztori tisztség. Tulajdonképpen annak a folyamatnak vagyunk a tandi, amely a
lutheri reformacidval kezdddott el, amikor a lelkipasztorok akadémiai képzése magasan a
gyllekezetek folé emelte a protestans lelkipasztort. Nyilvanvalo, hogy a lelkipasztorok
akadémiai képzése azért fontos, mert a reformatorok szerint az egyhaz legfontosabb feladata
az igehirdetés. Fazakas Sandor szerint az igehirdetéi tisztség kiemelt fontossagli az
egyhazban: ,[...] gyakran feledésbe meriil, hogy az igehirdet6i tiszt — még ha Krisztus
kegyelmi ajandékai feldl nincs is rangbeli kiilonbség az egyes egyhazi tisztsegek kozott és a
reformatus egyhazban nincs idéfeletti, kébe vésett tisztségértelmezés — mégiscsak az
Evangélium kommunikalasara rendelt életfontossagu és sajatos feladat, amely valamilyen
hamis egyenl6ség-eszmény oltaran fel nem aldozhato.”*** Ennek azonban nem kellene azt
eredményeznie, hogy az igehirdetdi szolgalattal megbizott személy a gyiilekezet f6lé
emelkedjék, és a tobbi szolgalati teriileteken tevékenykeddk az 6 arnyékaba keriiljenek.

129 2006. évi 1. jogszabdly. A Romdniai Reformdtus Egyhdz szervezetérdl és kormdanyzasarol.

130 A Roméniai Reformatus Egyhaz Alkotmanya, 3.

" Uo. 4.

132 EazAKkAS Sandor: Az egyhéaz nevében? A reprezentécid torténelmi valtozasai és jelenkori kérdései, 452.
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2.3.2. A lelkipésztor feladata

Az egyhazi jogszabaly 18. §.-a a lelkipasztor jogait és kotelességeit sorolja fel.*** A
tovabbiakban logikusan az lenne elvarhatd, hogy a jogszabaly a lelkipasztor jogait
ismertesse. Ezzel szemben az a) pont igy kezdddik: ,,Az egyhaz hivatalos liturgiaja szerint
végzi az istentiszteletet €s az egyhazi szolgalatokat. FelelOs az istentiszteletek pontos ¢€s az
egyhéz szabalyainak mindenben megfelelé megtartasaért [...].”"* Tehat nem a lelkipasztor
jogairol, hanem elsésorban a kotelességeirdl van sz6. Ez a felsorolas folytatodik a b), ), d),
e) és ) pontoknél, majd a 20. §.-ban is, ™* ahol a lelkipasztor maganéletével kapcsolatos
elvarasok felsorolésa all az a), b), ¢) és d) pontok alatt.

Az emlitett paragrafusok szerint a lelkipdsztor végez, felel, hirdet, gondot fordit,
tiszteletben tart, apol, erdsit, keriil, felelosséggel tartozik, szervez, végez, ellendriz,
elokeszit, gondoskodik, iranyit, létrehoz, torekszik, koteles, tart, rendez, beszamol, jelentést
készit, felkarol, ellat, teljesit, felugyel, vezet, teljesit, bejelent, megfelel, tisztelettel
viselkedik, segit, példat mutat, megfelel. A kotelességek és elvarasok kdzott, mintegy rejtve,
ott talaljuk a lelkipasztor jogait is a 20. 8. a) pontjdban. Joga van pihend- és beteg-
szabadsagra, valamint tanulméanyi szabadsagra. A tanulméanyi szabadsag idejére 6 maganak
kell gondoskodnia helyettesitésének modjarol és koltségeirdl.

Az egyhazi jogszabalyban a hangsuly egyértelmiien a lelkipasztor kitelességein van.
A lelkipasztornak maximalis bevetéssel kell jelen lennie a legkllonb6zébb szolgalati
teriileteken. Az 6 kotelessége mindent végezni, szervezni, vezetni, egy személyben ellen-
Orizni is, és mindenrdl jelentést tenni a presbitériumnak, kozgyiilésnek, felsbb egyhazi
hatésagnak — az egyhazi jogszabalyok figyelembevételével és hataridok pontos betartasa-
val. A lelkipasztor felelés az igehirdetési szolgalatért, a pasztoracidért, a vallasoktatasért,
az ifjusdgi munka jo menetéért, a csaladlatogatasért, az unnepélyek, szeretetvendégségek
megszervezéséért, az egyhazi intézmények muikodéséért, a zokkendmentes irodai tigyvi-
telért, s6t az egyhazépitd €s egyhédztarsadalmi munka minden agaért. Az f) pontnal szerepld
meghatarozas mindent 0sszefoglal: ,,Vezeti az egyhazkozség szellemi és anyagi életét.”
Ezzel kapcsolatban nem elhanyagolhat6 az a mérhetetlen felel6sség, amely a lelkipasztorra,
mint intézményvezetére nehezedik. Annak ellenére igy van ez, hogy az egyhazkdzség
életét meghatarozo6 dontéseket a presbitériummal egyltt hozza meg. Az erdélyi helyzetre is
érvenyes, amit errdl Fazakas ir: ,,[...] elgondolkodtaté az a tény, hogy testileti dontések
kovetkezményeiért a feleldsség (anyagi és biintetdjogi értelemben egyarant) a lelkész-
jellegli egyhazi személyt terheli, hisz egy k6zosség (kollektiva) szamonkérésére nincsenek
jogi eszkdzok.

A jogszabaly 18. §.-nak a) pontjanal az istentisztelettel kapcsolatos kérdésekrdl, az
igehirdetésrdl és a sdkramentumok kiszolgaltatdsarol van szo. Itt a Szentiras €s a hitvallasok
iranti hiiség koveteltetik meg a lelkipasztortol. A b) pontnal a katekézis, az ifjusadgi munka és
a csaladlatogatas kérdése jelenik meg, illetve a lelkipasztornak ezekkel kapcsolatos teenddi.

133 .d. 2006. évi 1. jogszabaly. A Romaniai Reformatus EQyhaz szervezetérdl és kormdanyzdsarol.

** Uo. 6.

% Uo. 9-10.

136 EazAKkAS Sandor: Az egyhéaz nevében? A reprezentécid torténelmi valtozasai és jelenkori kérdései, 452.
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Viszont érdekesnek mondhatd elvaras ugyanennél a pontnal, hogy a lelkipasztornak kell
gondoskodnia az iratterjesztésrol, kotelessége vallasos tinnepélyek és szeretetvendegségek
szervezése és rendezése is. Ugyanitt arrol olvasunk, hogy: ,,A gyiilekezet életér6l és
allapotarol rendszeresen beszamol a presbitériumnak, évi jelentést készit, melyet a
presbitériummal és a kozgytiléssel megtargyal.”**” Az a tény, hogy a lelkipésztor szamol be a
presbitériumnak a gyiilekezet életérdl és allapotarol, azt sejteti, hogy minden szolgalatért 6
felel, minden teriileten 6 tevékenykedik; a presbitérium pedig csak szemlélje mindannak,
ami a gyulekezetben torténik. Tudomasul veszi a tényeket, és az is lehetséges, hogy csak a
lelkipasztor beszamoldjabal értesiil a gyiilekezeti eseményekrol.

A reformatus gyulekezetben — az egyetemes papsag elvének megfeleléen — kivanatos
lenne, hogy a lelkipdsztor és a presbitérium kdzdsen szdmoljon be az egydtt végzett
szolgalatokrol. Ugyanez érvényes a lelkipasztori jelentésre, amelyet a jogszabaly szerint a
lelkipasztor készit el és beszél meg a presbitériummal, illetve a kozgytléssel. Itt is a
lelkipasztor kozponti szerepe és jelentdsége mutatkozik meg, és nem az a reformatori
alapelv, amely szerint a gyilekezet vegzi a szolgalatot, és a karizmak alapjan megbiz
egyeseket bizonyos feladatok elvégzésevel.

A hitvallasokbol kirajzolodo lelkipasztori hivatasképnek megfeleléen a lelkipasztor-
nak elsésorban az igehirdetés, katekézis, pasztoracio teriletén végzett szolgalatrdl kellene
beszdmolnia, hiszen a gyllekezet ezzel bizta meg 6t. A gyiilekezet kiilonbozé munka-
csoportjainak szolgalatarol azoknak kellene beszamolniuk, akik erre kaptak megbizatast. A
diakoniai szolgalatrol, a nészovetség munkajardl, a gyiilekezet anyagi életének alaku-
lasarél nem a lelkipasztornak, hanem a szolgalat ezen teriiletén tevékenykedd bizott-
sagoknak, illetve személyeknek kellene jelentést tennitk, ezzel is jelezve a kozdssegnek,
hogy ezen a teriileten Ok a feleldsek. Ez a gyakorlat felerdsitené azt a reformatori elvet,
hogy a gyiilekezetben nemcsak a lelkipasztor a felelds az ,,egyhazépitd és egyhaztar-
sadalmi munka minden agaért.”**® Mindaddig, amig ez nem valésul meg, addig a jog-
szabaly altal megrajzolt lelkipasztori hivataskép fog tiikkr6zddni €s €lni a gyiilekezetekben
is, amely szerint a gyllekezet vilagban végzett szolgalataért egyedil a lelkipasztor felel.

A fentiekbdl olyan intézményvezetdi lelkipasztori hivataskép rajzolodik ki, amely
nem igazolhaté az egyhadz altal elfogadott reformatus hitvallasokbdl. Az egyhazi
jogszabalybol olyan erés lelkipasztor-kdzpontUsag sugarzik, amelynek nincs bibliai alapja.
Az Ujszovetségi tisztségek® azaltal szolgaltak egyittesen a Krisztus-test épitését, hogy a
tagokat felkészitették erre az épit6 munkara. Miskotte szerint a gyiilekezet az alanya, és
nem a cimzettje az igehirdetésnek. '*® Ez nemcsak az igehirdetésre, hanem minden
gyulekezeti szolgalatra érvényes. Az egyhazi jogszabaly viszont olyan gyllekezetképet
tikroz, ahol a misszioi szolgalattal megbizott gyiilekezet csak hallgatoja, szemléldje,
esetleg elszenveddje az érette végzett szolgalatnak; amelyeért a lelkipasztor felel.

137 2006. évi 1. jogszabaly. A Romaniai Reformatus Egyhadz szervezetérdl és kormanyzdsarol, 8.
138
Uo.

139 Ef 4,11-12: Es O adott némelyeket apostolokul, némelyeket préfétakul, némelyeket evangélistakul,
némelyeket pedig pasztorokul és tanitokul: A szentek tokéleteshbitése céljabol szolgalat munkajara, a
Krisztus testének épitésére.

140 MiskoTTE, K. H.: Om het levende woord, 221.
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Ennek a szemléletnek a kialakulasahoz nagymértékben hozzajarult az egyhaz éltal
érvényesitett torvény. A presbiter legjobb esetben kdzremiikodik,** vagy segiti a lelki-
pasztort, de nem vallal at tle szolgalati teriileteket. A jogszabalybol kirajzolodo lelki-
pasztori hivataskép nagymértékben megegyezik a gyiilekezetekben €16 lelkészképpel,
amely szerint mindent a lelkipasztornak kell végeznie, s ennck megfeleléen bizonyara
mindenhez ért is. Jollehet a gondnok, presbiter, presbitérium feladatainak a leirasanal ugy
tinik, hogy megoszlanak a feleldsségek, a gylilekezeti tisztségviselok legfeljebb segitik a
lelkipasztort egyhazvédé és épitd szolgalataban, de arrdl nincs szO, hogy bizonyos
szolgalati tertiletekért csak 6k feleljenek. A jogszabaly alapjan nem igazéan lehet beszélni a
szolgalat és a feleldsség megosztasardl. Ez pedig eltér a reformétori (kalvini) tisztseg-
értelmezéstol.

Err6l Douglass a kovetkezoket irja: ,,A gyllekezet 1ényege szerint szdmos ember
Osszefogasa ¢és Osszjatéka révén miikodik. A gylilekezet, mint P4l apostol mondja,
»Krisztus teste«. Egyetlen testrész sem formalhat jogot ra, hogy ennek a testnek szim-
bolikus alakja vagy reprezentansa legyen. A lelkipasztor nem képviselheti Krisztust — ez
specifikusan katolikus hivatasértelmezés lenne —, de nem potolhatja a testvérek kozosségét
sem. Kifelé talan reprezentalhatja Krisztus testét, de az egyes tagok és szervek munkajat
nem vallalhatja magéra.”142

Jollehet az egyhazalkotmany szerint a lelkipasztori, presbiteri és diakonusi tisztségek
egyenranguak, a valésagban nem ez érvényesil. Ezt igazolja az is, hogy a jogszabaly
részletesen és nagy terjedelemben foglalkozik a lelkipasztori szolgalattal, a presbiteri és
diakonusi tisztséggel pedig joval révidebben; az utébbival minddssze néhéany sor erejéig.

A jelenleg érvényben levd egyhazi jogszabaly lelkipasztorokra vonatkoz6 paragra-
fusai a reformatus egyhazban €16 lelkipasztori hivatasképet tukrozik. Ez pedig annak az
egyhazi intézményrendszernek a terméke, amely a reformacio utan alakult ki a Karpat-
medence magyar reforméatus egyhazaiban. A vizsgalt jogszabalybdl kirajzolddo lelkipasz-
tori hivataskép nagymértékben megegyezik a gyiilekezetekben €16 torzult hivatasképpel,
amely szerint a lelkipasztornak kell végeznie mindent, s ennek megfeleléen értenie is kell
mindenhez.

2.3.3. A lelkipasztor mint kulcsszerepld az erdélyi reformatus egyhdzban

Az egyhazi jogszabaly lelkipédsztorra vonatkoz6 paragrafusainak a vizsgalatabol az
derul ki, hogy az egyhazban a lelkipasztor foglalja el a kézponti helyet. A rendszervaltas
elott, amikor csak az igehirdetés maradt az egyhaz egyetlen eszkdze, az igehirdetd
lelkipasztor személye mindent meghataroz6 maodon kerult a kozéppontba. A rendszervaltas
utan, amikor megnyilt a kapu nyugati vilag felé, megpezsdilt az erdélyi telepuilések élete.
Gyllekezeti kapcsolatok alakultak, kulfoldi segélyszallitmanyok érkeztek. Mivel sok

141 28. 8. A preshiter az egyhazkozség lelki, szellemi és anyagi iigyeinek intézésében, az egyhazi

Onkormanyzat gyakorlasaban és az egyhazi fegyelem fenntartdsaban kozremiikods egyhdzkdzségi tisztség-
visel6.” Ld. 2006. évi 1. jogszabaly.

Y2 poucLass, Klaus: Az 0j reformdcio. 96 tétel az egyhdz jovéjérdl. Budapest, Kéalvin Janos Kiado,
2002, 157.
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telepllésen rajta kivil nem volt mas értelmiségi, még inkdbb a kdzéppontba kerilt az
idegen nyelvet besz¢éld, mindent intézd lelkipasztor. Ez a felekezeti és nemzeti kisebbségi
helyzettel magyardzhatd, és sok esetben értheté is. Azonban nem csak az erdélyi
reformatus egyhazra érvényesek a fenti megallapitdsok. Fazakas Sandor a magyar
reformatus egyhazra nézve fogalmazta meg: ,,[...] népegyhazi elvarasok és hagyomanyos
egyhazi szocializaciés adottsagok autoriter elvarasokkal ruhazzak fel a lelkész, illetve az
egyhazkormanyzé személyét. Evtizedek, s6t évszazadok alatt kialakult szerepek és az
ezeknek valo megfelelési kényszer nyoman sokan ugy tekintenek az egyhaz képviseldjére,
mint tekintélyt megtestesitd személyre. Az egyhazi tisztségekrél szold teoldgiai tanitas
tisztazodasa és a protestans egyhazi rendtartasok kiilonbozdsége ellenére a hierarchikus
strukturdk mégis tovabbéltek, sét térséglinkben a totalitarius tarsadalmi rendszerek nyo-
masa alatt ujra megerdsodtek [...].** Erdélyben ezt a jelenséget még fokozza a gorogkeleti
egyhazban erdteljesen €16 hierarchikus gondolkozéas hatdsa. Ezt még senki sem vizsgalta,
de minden bizonnyal egy alapos kutatas kideritené, hogy tobb teriileten is tetten érhetd a
gorog-keleti hatas az erdélyi reformatus egyhaz és lelkipasztor életében. A nyugati'*
protestans testvérek — nem ismerve az erdélyi helyzetet — gyakran meglepetéssel nyugtaz-
tak a lelkipasztor kdzponti szerepét, és alkalmanként hangot is adtak csodalkozasuknak.
Douglass allitasa 0sszhangban van az eddig megfogalmazottakkal: ,,A lelkipasztor-
kdzpontusag a Krisztus testének kortlinete. Szilardan befészkelte magat gyilekezeteink
tagjainak a fejébe, de a lelkipasztorokéba is. Az évszdzadok alatt kialakult szerep-
megosztas mereven beleépiilt egyhazunk strukturajaba. [...] gy aztan a gyiilekezet inkéabb
tobbé, mint kevésbé belenyugszik, hogy mindig csak kiszolgaljak, a lelkipasztorban pedig
nem minden alap nélkil kialakul az a meggy6z6dés, hogy 6 a legfontosabb személyiség a
gyiilekezetben, és hogy az nélkiile miikddésképtelen volna.”**

Eppen azért, mert az erdélyi reformatus egyhaz a gyakorlatban lelkipéasztor-kozpont
(,,papi” egyhédz), az egyhaz legégetébb kérdése a lelkipasztor-kérdés (a lelkipasztori
tisztség és hivataskép Ujraértelmezése). A gyllekezetek nem ismerik a zsinati tagokat és az
egyhazkormanyzat képvisel6it. Mivel a jeldlésiikbe és a megvalasztasukba a gytlekezeti
tagok nem szé6lhatnak bele,**® nem is igazan érdeklik éket az egyhazi intézmények és azok

13 EazakAs Sandor: Az egyhaz nevében? A reprezentécid torténelmi valtozasai és jelenkori kérdései, 452.

144 Az 1990-es évek elején szinte minden erdélyi reformatus gyiilekezetben megfordultak holland
reformatusok. Sokan éveken at visszajartak és még ma is jarnak Erdélybe. Az itteni lelkipasztorok szerte-
&gaz0 szolgélatat — tobbek kozott a segélyek elosztasa, a gazdasagi, kulturalis tevékenységek megszervezése
sth. — latva, humorosan fogalmaztdk meg, hogy sok erdelyi lelkipdsztornak messias- komplexusa van. Azaz
azt hiszi, hogy neki kell megvéltania a vilagot. Az erdélyi lelkipasztorok pedig nem gyéztek azon csodal-
kozni, hogy Hollandiabol csak nagyon ritkan érkezett egy-egy lelkipasztor, 1évén, hogy a segélyezéssel —
teljesen természetes modon — a gyiilekezet diakoniai csoportja foglalkozott. Még az is el6fordult, hogy a
nyugati testvérgytilekezetet meglatogatd erdélyi lelkipasztor csak a diakoniai csoport képvisel6ivel talal-
kozott, és a kollegat csak a vasarnapi istentiszteleten latta.

¥ DoucLass, Klaus: Az uj reformdcié. 96 tétel az egyhdz jovéjérdl, 160.
148 Az egyhazalkotmany szerint: ,,7. §. (1) A Roméniai Reformatus Egyhaz a Szentiras és hitvallasai

alapjan, minden szinten a zsinatpresbiteri kormanyzati elvek szerint, a hivek altal valasztott testiiletek altal
korméanyozza magat.” Ld. Ertesitd XVII. (2008/2), 2. A zsinati tagokat a presbitériumok jel6lik és az egyhaz-
keriileti kozgy{ilés vélasztja meg 6ket. Mivel a presbitériumok nem ismerik a jel6lteket — bemutatkozéasra nincs
lehet6ség, csupan egy néhany soros irasos ismertetd jut el a presbiterekhez —, gyakorlatilag a presbiteri gytilést
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vezet6i. A gylilekezeti tagok az egyhazat a lelkipasztorban latjak megtestesilni. Az
egyhazrol alkotott képet a lelkipésztorral valé kapcsolatuk hatarozza meg. ,,Ez a kapcsolat
mindig a tavolsagtartas és a kozelség, az autoritas és a szolidaritds, a megbizatas és az
elvarasok fesziltségében torténik. Az isteni megbizatas és emberei elvarasok fesziiltségérol
van sz6.”*" Ugyanilyen értelemben ir Douglass, amikor azt allitja, hogy az emberekben
kialakult egyhazképet a lelkipasztorral vald talalkozas hatarozza meg. ,,A lelkipasztorral az
emberek altaldban az élet meghatarozo pillanataiban talalkoznak: amikor elkezdédik az
élet egy Uj szakasza, vagy amikor véget ér. Ez a mindenltt jelenvaldsag azt eredményezi,
hogy az egyhézhoz val6 viszonyat a legtobb ember nem a gyilekezetre, hanem a lel-
kipasztor személyére nézve definialja.”'*®

Osszefoglalva megallapithatd, hogy az erdélyi reformatus egyhazban a lelkipasztorok
a kulcsszereplk. Nyilvan egylittmiikodnek a presbiterekkel, diakdnusokkal, de helyzetik
nagyon gyakran dominans médon meghatarozo. Tulajdonképpen a reformaciotol kezdve,
éppen amiatt, hogy rajuk bizatott a tanitas, az lge magyarazasa, mint teologiailag képzett
szakemberek, automatikusan hatalmi helyzetbe kerultek. A rendi tarsadalomban a tiszt-
séghez (hivatal) méltdsag tarsult. Az akadémiai képzés megndvelte ezt a méltdsagot, és
ezzel egy idoben a gyiilekezet és a lelkipasztor kozotti tavolsagot is. A klerikalis vonasok a
protestans egyhazakban is felerésodtek és jelen vannak.

A gyulekezeti lelkipasztor nem maganember, hanem egy intézmény vezetdje. Az
intézményvezet6, a hivatalnok a tarsadalom el6tt is figyelemre szamithat. Erdélyben, a
kisebbségi helyzetb6l fakaddan ez a kozponti szerep és a lelkipasztori tisztség jelen-
toségének felértékelédése fokozottan jelentkezett az egyhaztagokat altalanosan eérint6
torténelmi események idején. llyen trauma volt a trianoni dontés utani helyzet, amikor az
egyhdzkormanyzat és talan Erdély reformatus népe is a lelkipasztoroktdl vart kezde-
ményezést, vigasztalast, s6t megujulast. Erre gondolt Makkai Sandor, amikor a két vilag-
habortt kozotti idészakban szorgalmazta a templomi igehirdetést és a széles korli evan-
gelizaciot, mint a hitben épitd, reménységben megujitd, szeretetben megvaldsitott
szolgalatot. Nyilvanval6, hogy ebben a lelkipasztoroknak jutott a legnagyobb feladat és
felelosség. Makkai Sandor szerint a lelki egyhaz megsziletéséhez ,,személyiségek kellenek,
akikben szenvedéllyé fokozodik és jellemmé szilardul a krisztusi élet.” 19 Amikor azt
allapitotta meg, hogy ehhez nemcsak vezetokre, hanem vezérekre van sziikség, szintén a
lelkipasztorokra, mint vezérekre gondolt. ,,A lelkipasztori-vezéri munka két feltétele: az
Ontudatositott, irdnyitani és nevelni képes hit, és az akcioképes, munkara begyakorolt
szeretet.”™>°

A kommunizmus idején, ha nem is volt hangosan kimondva, az erdélyi kisebbségi
sorsban €16 reformatussag a lelkipasztoroktdl vart eligazitast, vigasztalast. Enhez még az is
hozzajarult, hogy joszerevel a templom és az ott elhangzé igehirdetés maradt az anyanyelv
utolso bastyéja.

vezet6 lelkipasztor donti el, hogy kiket jel6l a presbitérium. Ilyenforman nem érvényesiil az egyhazalkotmany
megallapitasa, amely szerint a reformatus egyhaz a hivek altal valasztott testliletek altal kormanyozza magat.

Y7 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 28.

8 DoucLAss, Klaus: Az uj reformdcié. 96 tétel az egyhdz jovéjérdl, 154.

19 MAKKAI Sandor: Harom év. Igazgatoi évzard beszéd a ref. theol. fakultason jun. 22-én. In: Az Ut,
V1. (1924), (131-136) 132.

150 Uo.
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A rendszervaltas utdni elsé években tobb olyan irds jelent meg az Ertesitében,*
amely htien tiikrozi a lelkipasztor egyhdzban betoltott kozponti szerepét, valamint az
egyhazkorméanyzatnak a lelkipasztorok iranti elvérasait. Azért tartom szlkségesnek
megvizsgalni az Ertesitében megjelent, lelkipasztori hivatasképpel kapcsolatos irasokat,
mert mindaz, ami az Erdélyi Reforméatus Egyhazkerilet hivatalos lapjaban megjelenik, az
egyhazkormanyzat ezzel kapcsolatos vélemeényét tiikrozi.

Az Ertesité 1993. aprilisi szaméaban piispoki koszontést talalunk Erdély reformatus
lelkipasztorainak cimmel, amelyben ezt olvassuk: ,,A népegyhaz kiils6 keretei élettel valo
megtoltésének toliink, lelkipasztoroktél kell kiindulnia.”*** Sz6 van még az erdélyi nép
cstiggedt, megfaradt allapotarol, a szamonkeérésrdl és arrdl, hogy a lelkipasztorokra bizatott
az erdélyi nép lelke. A puspok a szukséges Ujjasziletés fajdalmardl és a Krisztus-
kiabrazolas boldog 6romérdl ir a lelkipasztoroknak. Ugyanitt jelent meg az 1993. marcius
9-én tartott igazgatotanacsi iilés jegyzokonyve is, amely a lelkipasztori hivatas kérdésével
foglalkozik: ,,Egyhazunk lényeges kérdése lelkipasztoraink példaado, evangéliumi szintli
életfolytatasa.” 1°° Ezzel kapcsolatban megallapitast nyer, hogy vannak iszakos, hanyag
lelkipasztorok. Ezért felkérik az espereseket az evangeliumi egyhazfegyelem toretlen
érvényesitésére. ,,Inkabb maradjon lelkipasztor nélkiil egy gyiilekezet, mint hogy nem
méltd egyhazi szolgak romboljak le az evangélium hitelét és a papi becsiiletet.”*>*

1993. novemberi lapszdm mar a lelkipésztorok kivandorlasaval foglalkozik. Németh
Géza magyarorszagi reformatus lelkipasztor az Erdélyi Polgarmesterek Konferencigjanak a
kivandorlassal kapcsolatos Nyilatkozataban felkéri a torténelmi egyhazak vezetéit, hogy az
Orhelyiiket elhagyd pasztorokat ne alkalmazzanak magyarorszagi egyhazkozségek. Az idé-
zett nyilatkozat megsziiletése azt jelzi, hogy a rendszervaltas utan elkezdddott egy nagy-
méretli kivandorlas, elsésorban Magyarorszagra. Ez nem hagyta érintetlentll a lelkipasztori
kozosséget sem. Masfel6l az deriil ki a nyilatkozatbol, hogy a tarsadalom (a polgarmesterek)
azt vérja el az erdélyi lelkipasztortdl, hogy ne hagyja cserben az erdélyi reformatus egyhazat.
A lelkipasztor az Srhelyen 4l10, végsdkig kitartd pasztor kell hogy legyen.

Szintén ebben a szdmban kap helyet a lelkészértekezletnek az esperesekhez és a lel-
készertekezleti elnokokhoz intézett levele is. Ebben a levélben, amely a lelkészértekezletek
szamara elkészitett témajavaslatokat is tartalmazza, hangsulyozottan megjelenik a lelki-
pasztorok onképzésére valo felhivas. ,,Egyre jobban érezziik, hogy a sok gyiilekezeti munka,
épitkezési gond, tarsadalmi és gazdasagi tevékenység lekoti a lelkészek energiajat. Sajatos
Kisebbségi viszonyaink kozott nagyon kell vigyadznunk arra, hogy mindségi egyhdaz marad-
junk. Ennek alapfeltétele az onképzés. Ha bokros teenddink kozott az onképzeés az utolsod
helyre keriil, nem fogjuk tudni betdlteni hivatasunkat.”**® Az egyhazban miikodé kegyességi
mozgalmakkal kapcsolatos a felhivas az evangéliumi kezdeményezés fontossagara. ,,Lelki-

131 Az Erdélyi Reforméatus Egyhézkeriilet hivatalos lapja. Elsé szama 1992 oktéberében jelent meg.
Ebben a lap rendeltetésérdl olvasunk: ,,Feladata értesiteni mindarrdl, ami az egyhazkeriletben torténik, a
szeretet légkdrében épiteni a kdzdsséget, valamint hivatalos és kézhasznu hirdetéseket kozolni.”

152 Ertesité 1. (1993/4), 1.

8 Yo. 2.

154 Uo.

Y5 Ertesité 11. (1993/12), 1.

156 Uo.
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pasztoraink feladata — mert teolOgiat végeztek és rajuk bizatott a nyaj — az Ige szerinti
kegyesség irdnyitasa, megvaldsitasa gyllekezeteinkben. Az igei keresztyén reformatus élet
normait nem torvényeskedd ekléziolaknak, hanem komoly hiti és tiszta életii lelkipasz-
toroknak és presbitereknek kell meghataroznia és 6sztondznie elsd fokon.”*’

Az 1994. januari szamban megjelené Korlevél Erdeély lelkipasztorainak cimii
plspoki iras részletesen foglalkozik az erdélyi lelkipasztor hivatasképével. Ebbol az deriil
ki, hogy népilinket csak az evangélium tudja megtartani. Csak a hitét megdrzo, Krisztushoz
és egyh&zhoz hii magyarsagnak van jovenddje. ,,Ebben a lelkipasztorokra dont6 feladat
harul. Erdélyi tapasztalat: népinket az egyhazunk tartotta meg, az egyhaz pedig a gyu-
lekezetekben ¢l. Hiuséges lelkipasztori életek szézai épitették be magukat, tudéasukat,
egészségiiket, tovig ég0 szolgalatukat abba a lathatatlan varfalba, amelyen beliil legydz-
hetetlentl mindig Uj és 4j nemzedékek nottek. Testi faradsagot sem kimélo, Isten elhivasa-
nak engedelmeskedd, népét gyiilekezetében ldzasan szeretd ¢és munkajaval felemelni
kivand az a reformatus lelkipasztori kép, amelyik az erdélyi reformatus lelkipasztor arcarol
évszazadok alatt kialakult. [...] Csak az maradjon ma erdélyi lelkipasztor, aki igy szolgal,
és aki igy él. Masképpen nem mélté hozzank, de masképpen nem is érdemes. Aki ezt nem
véllalja, az ne rontsa az evangélium hitét s a lelkipasztori tiszt méltosagat, keressen mas
foglalkozast.”**® A puispoki korlevél kulén kitér a lelkipasztor szolgalatat gatolni képes
vagy tizszeres erovel segitd tiszteletes asszony szerepére, aki a lelkipasztor szolgalataban
Isten aldott eszkoze lehet, és a gyulekezet édesanyjaként szolgalhat, ha van hite, bol-
csessége és szeretete hozza.

Az 1995. janudri szamban megjelend lelkipasztoroknak szant korlevélben az egyhaz
és elsésorban a lelkipasztorok kettds feladatardl olvasunk. Eszerint kifelé harcolni, befelé
pedig épitenti kell. ,,Csak akkor tudunk megmaradni, ha vallaljuk mind a kett6t. A kiils6 és
a belso épitést is. Ide harcos, munkas, Krisztusért s a népiinkért €gd lelkipasztorokra van
szikség. [...] Fel kell mérniink azt a szomoru helyzetet, amibe lelkileg jutottunk: népiink
partoskodo Osszeférhetetlenségét, Istent gyalazo beszédét, a novekvd alkoholizmust, az
életgyilkold abortusz biinét, csokkené népességiinket. »Azért vagyunk a vildgon, hogy
valahol otthon legyiink benne.« (Tamasi) Igy igaz, de ez reank, lelkipasztorokra masképpen
vonatkozik. Nekiink otthont teremté emberekké kell lenniink. Mi itt Erdélyben azért
vagyunk a vilagon, hogy Isten szerinti otthont teremtsink annyiszor otthontalanna valt
néplnknek. [...] Szembe kell nézniink 6nmagunkkal, sajat nemzeti biineinkkel. Nem
sajnalkozni kell, nem Ujra és Ujra elsiratni kell dGnmagunkat, hanem dolgozni azért, hogy
megvaltozzunk és éljunk. [...] Neveljetek magatoknak jo segitoket, igazlelkii presbitereket!
Szeressétek Krisztust, Anyaszentegyhazunkat és népiinket! Es ne feledjétek: népiink egy
darabja és Erdély egy darabja gyiilekezetetek. Ugy éljetek, gy szolgéljatok ott, hogy a
vilag egy talpalatnyi helyét, Erdély egy darabjat, azokat a lelkeket bizta ratok Isten, akiket
ti kell, hogy felemeljetek, Isten otthont add kozelébe vezessetek, s akikért ti vagytok
elsésorban feleldsok.”**

¥ Ertesit 11. (1993/12), 1.
8 Ertesit 111. (1994/1), 1.
Y9 Ertesitd IV. (1995/1), 1.
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Az 1995. decemberi lapszamban megjelend Ujévi korlevélben a lelkipasztoroknak az
egyhaz megujulasaban jatszott meghataroz6 szerepérdl van szo. ,,Egyhazunk megujulasa,
az ¢leterds gyiilekezetek sziiletése Isten utdn a ti kezetekben van. Ti kell, hogy legyetek az
ablak, amin at rahull a napfény a gyulekezete arcara. Ti kell, hogy legyetek az ttjelz6 tabla,
amely a jo iranyt mutatja. Ti kell, hogy felemeljétek néplinket a hitbeli és erkolcsi tes-
pedésbol, ti kell, hogy hitvallo ifjusagot neveljetek, jovot teremtsetek. [...] A remény-
telenség s a lelki bénulas eréi dolgoznak gyiilekezeteinkben is. Hodit a gyakorlati
materializmus, és jonnek a szektadk. Mar unalmas is elmondani Gjra, de Isten ebben a
Kisebbségi sorsos, nehéz és mégis aldott Utu Erdélyben a mi keziinkbe tette le népunk
sorsat. [...] Kolcsonosen Orizzétek meg a papi becsiiletet. Elsésorban ugy, hogy
példaképek legyetek. Bennlinket azért rendelt az Isten pasztorokul, hogy a gyulekezetekért
éljunk. Az egész gyllekezetért! Az egész egyhazunkert! [...] A ratok bizott Erdély egy

darabjat: a gyiilekezeteket 6rizzétek meg és szolgaljatok hl'iséggel.”160

2.3.4. A lelkészkdzpontusag terhe

Az egyhazi jogszabalyban megjelend lelkipasztorkép annak a nézetnek a leképzdédése,
amely a lelkipasztorokban, az egyhazi kdzgondolkodasban és a gyilekezetekben él a
lelkipasztori hivatasrol. Ez pedig egyértelmiien a lelkipasztor-k6zpontlsagrol szél. Ez a
jelenség nem csak az erdélyi reforméatus egyhazban létezik. Douglass a németorszagi
helyzettel kapcsolatban irja: ,,A lelkipasztorok az egyhaz kozponti figurai, és igy a gyiile-
kezetéi is. Ok »kezeskednek« az egyhazért ltaldban véve: ott alinak az élet(t mérfoldko-
veinél, latogatoként, tanacsadoként és utitarsként, drzik az értékeket és a hagyomanyokat,
de 6k felelések egyhazunk jovéijéért is. Es ki vonna kétségbe, hogy a feladat, amely rajuk
harul, rendkivil fontos. [...] Empirikusan bizonyithatd, hogy a lelkipasztor az egyhaz
kulcsfiguraja, tehat vallalnia kell ezt a szerepet, ha nem akarja, hogy az egész épilet
osszeomoljon.”*® Ugyancsak & allapitja meg: ,,Sokan azok kéziil, akiket Isten arra rendelt,
hogy lelki személyiségekke valjanak, lelki fogyatékossa lesznek. Gyiulekezeteinkben, de
nagyon sok lelkipasztorunk szivében is nagyon nagy az inség.”162

Talén, ha nem is fogalmazunk ennyire élesen, az erdélyi reformétus lelkipasztorokrol
is el lehet mondani, hogy nem tudtak megfelelni ennek a tulzott elvaras-csomagnak. Az
erdélyi népet nem sikeriilt felemelni a hitbeli, erkdlcsi tespedésbdl, a gyakorlati materia-
lizmus hatasat nem lehetett kivédeni, a lelkipasztorok kezébe tett Erdély egy-egy darabjat,
a gyllekezeteket csak részben sikeriilt megérizni. Ezt igazoljak a statisztikai és népmoz-
galmi adatok. Az Ertesitd szamaibol idézett irasok keletkezése 6ta eltelt hiisz évben tébb
mint 200 000-el csokkent az erdélyi reformatussag létszama.'®® Sem a kivandorlast, sem az
egykézést, sem az egyhaztol vald elforduldst nem sikertlt megallitani. Nyilvanvald, hogy
ez nem csupan a lelkipasztorokon mulott. Azt azonban érdemes lenne megvizsgalni, hogy

100 Brtesité IV. (1995/12), 1.

%1 DoueLAss, Klaus: Az uj reformdcié. 96 tétel az egyhdz jovéjérdl, 156.

%2 Jo. 159.

163 Romaniai népszamlalési adatok. In: KISS Dénes: Szocioblog. A Babes-Bolyai Tudomany Egyetem
Szociologiai Tanszékének Blogja. http://bbteszocioblog.blogspot.ro/2012/09/felekezeti-adatok-nepszamlalas-
2011.html.
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mennyire befolyasolta ezt a folyamatot a lelkipasztor-kdzpontusag és a reformatus gylle-
kezetek kezdeményezdkészségének hianya vagy éppen a hivek kiskorisaga.

A lelkipéasztor-kozpontusag senkinek sem jo. Elssorban azért, mert nem biblikus és
nem hitvallasos. Masodsorban hosszu tavon elviselhetetlen teherként nehezedik a
lelkipasztorra, és megnyomoritja a misszidi szolgalattal megbizott gyulekezetet is. Ha
eljutottunk erre a felismerésre, azt is konnyen belatjuk, hogy ezen valtoztatni kellene. Ezt
azonban nem lehet elvarni sem az egyhazkormanyzattol (az egyhézi jogszabaly Orétol),
sem a gyilekezetekt6l. Csakis a visszas helyzetét, szerepét felismerd és beismerd
lelkipasztor tehet valamit azért, hogy ez a gyulekezet és sajat maga javara megvaltozzék.
gyakorolhat az egyhézra és a gyulekezetekre, latha vetheti kétségtelen tekintélyét, hogy
elkezdédjék valami ij. O maga valhat leginkabb annak a folyamatnak a motorjava,
amelynek végén bekovetkezik a lelkipasztor kozponti helyzetének megsziinése a
gyiilekezetben.” *** Ugyancsak itt olvassuk azt a megallapitast, amely az eddigiek
Osszefoglalasa lehet: ,,Az egyhazban és a gyiilekezetben betoltott kdzponti szerepiiket a
lelkipasztoroknak arra kell hasznélniuk, hogy ezt a kézponti szerepiiket megsziintessék.”165

2.4. Az egyhaz szervezetének, jellegének és helyzetének hatésa a
lelkipasztori hivatasképre

2.4.1. Az erdélyi reformatus egyhdaz szervezete és a lelkipasztori hivataskép

Kérdés lehet, hogy a lelkipasztori hivataskép vizsgélata sordn miért fontos elemezni
az egyhaz szervezetét. Egyaltalan van-e valamilyen 0sszefiiggés az egyhazszervezet és a
lelkipasztori hivataskép kozott? Talan feltinébb lenne az Osszefliggés, ha a protestans
lelkipasztor szolgalatat és hivatasképét a kiillonbozd keresztyén egyhazak szervezetével,
papjainak, illetve prédikatorainak a hivatasképével hasonlitanank ¢ssze. A romai katolikus,
gorog-keleti, gorog-katolikus és neoprotestans egyhazak is kortilirjak, ,,leszabalyozzak™ a
papi, lelkipasztori, prédikatori szolgalatot, és ez nagymértékben befolyasolja a lelkipasztori
hivataskepet. Ennek a dolgozatnak nem feladata a fentebb emlitett dsszehasonlitds. Azt
viszont szikséges megvizsgalni, hogy az erdélyi reformatus egyhdz szervezete miként
befolyasolja (alakitja) a lelkipasztori hivatasképet. A tovabbiakban a Romaniai Reforméatus
Egyhaz Alkotmanyabdl (Statttumabol)*®® fogok idézni.

% DoucLAss, Klaus: Az Gj reformaci6. 96 étel az egyhdz jovéjérdl, 162.
1% Uo. 159.
1861 d. Ertesité. XVII (2008/2), 6. ,,15. §. Jelen Stat(itumot 2007. december 5-én elfogadta a Roméniai

Reformatus Egyhaz Zsinata 2007. februar 12-én megnyitott I. Gilésszakanak 1. tilésén, életbe 1ép 30 nappal a
kozzététele utan. A jelen Statitum életbe 1épésének idopontjaban a Romaniai Reformatus Egyhaz Statituma,
melyet a Roman Népkoztarsasag Nagy Nemzetgytilésének Elnoksége hagyott jova az 1949. junius 1-én kelt
591. sz. dekrétummal, érvényét veszti. JOvahagyta Roméania Kormanya 2008. februar 20-an, 186. sz.
hatarozataval.”
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Az egyhézalkotmany elsé paragrafusa™®’ arra emlékezteti az egyhézban szolgélé lel-
Kipésztort, hogy az egyhaz, amelynek a torvényei szerint végzi a szolgélatat, nem az
egyetlen és nem egyedulalld, hanem a keresztyén vildgegyhéz része, a Krisztus-test tagja.
Erre a tdgabb kozosségre utalnak az Apostoli és a Nicea-Konstantinapolyi Hitvallasok. A
reforméatus hitvallasok pedig azokra a keretekre figyelmeztetik a reformatus lelkipasztort,
amelyek kozétt a szolgalatat végzi. A Krisztus-testhez, a keresztyén egyhazhoz valo
tartozas tudata, valamint a reformatus egyhdzhoz valé hitvallasos kotédése megerdsitik a
lelkipésztort hivatasaban.

Az egyhéz feladatéarél sz6l6 paragrafusban'® hangstlyosan jelenik meg a reformétus
lelkipasztor szolgalati kotelessége: az Ige hirdetése és a sakramentumok kiszolgéltatasa. Ez
a paragrafus ugyanakkor azt is jelzi, hogy ennek a szolgalatnak csakis a reformatus hivek
korében kell torténnie. Az 1948-ban megalkotott statitum, valamint az 1996-0s kanon is
biblikusan fogalmaz, amikor nem korlatozza az egyhadz feladatat ,,a reformatus hivek
hitbeli egységének és békéjének a megdrzésére.” Ezzel szemben a jelenleg érvényben 1évo
egyhazalkotmény, amelybdl fentebb idéztem, korldtozza a Jézus Krisztus misszidi paran-
csat: Elmenvén e széles vilagra, hirdessétek az evangéliumot minden teremtésnek (Mk
16,15); Elmenvén azért tegyetek tanitvanyokkd minden népeket... (Mt 28,19a). Az egyhaz
feladata nem mertlhet ki annyiban, hogy a sajat tagjainak hitbeli egysége és békéje
érdekében tevékenykedjen; ennél tobb és szentebb megbizatasa van: az egész vilagnak
hirdetni az evangéliumot. Ezt biblikusan fogalmazza meg a Statitum szévege: ,,[...] a
reformatus egyhaz feladata Isten Igéjének a Szentirdssal és hitvallasaival egyez6 hirdetése,
a sdkramentumok kiszolgaltatasa, a katekezis, az egyhazfegyelem és a keresztyén szolgalo
szeretet gyakorlasa.”*® A Kénonban (1996) ez a paragrafus kiegészill a keresztyén
neveléssel, pasztoracidval, a misszioval eés a reformatus hivek hitbeli egységének a
megoOrzésével: ,,A Romaniai Reformatus Egyhaz feladata Isten Igéjének a Szentirassal és
hitvallasaival egyez0 hirdetése, a sdkramentumok kiszolgaltatasa, a katekézis, a keresztyén
nevelés, az egyhazfegyelem, a pasztoracid, misszid és a keresztyén szolgalé szeretet
gyakorlasa, valamint a reformatus hivek hitbeli egységének megc’irzése.”170

Amikor a jelenleg érvényben 1év6 egyhazalkotmany csak a reformatus hivek korére
korlatozza az igehirdetés szolgalatat, tulajdonképpen az egyhaz és lelkipasztor misszidi
megbizatasat sztikiti le és csak a belmissziot tartja az egyhaz feladatanak.

167 1. §. A Romaniai Reformatus Egyhaz Jézus Krisztus szent, apostoli egyhézanak része. Az Egyhaz

Krisztus teste. A teljes Szentiras alapjan hitének kifejez6jéiil a Nicea-Konstantindpolyi Hitvallast, az Apostoli
Hitvallast, a II. Helvét Hitvallast (1566) és a Heidelbergi Kétét (1563) fogadja el.”

168 2.§. A Romaniai Reformétus Egyhaz feladata Isten Igéjének a Szentirassal és elfogadott hitval-
lasaival egyez hirdetése, a sakramentumok (keresztség, Urvacsora) kiszolgaltatasa, az egyhézfegyelem, a ke-
resztyén nevelés, a misszid és a keresztyén szolgald szeretet gyakorlasa a reformatus hivek hitbeli egysé-
gének és békéjének megorzése érdekében.”

189 A Roman Népkoztarsasagban levé Reformdtus Egyhdz Stattuma. Alkotta az 1948. évi oktdber
honap 24-én megnyilt Kolozsvéri Zsinat. Kolozsvér, Kiadja a Kolozsvari és Nagyvaradi Reforméatus Egy-
hazkerilet, 1949, 3.

Y0 4 Romdniai Reformdtus Egyhdz Kénonja. Elsé Férész. Kolozsvar, Kiadja az Erdélyi és Kiraly-
hagémelléki Reformatus Egyhazkeriilet, 1996, 3.
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A reformatus egyhaztagsagrél szolé paragrafus'™ meghtzza azt a kért, amelyen
belll a lelkipasztornak szolgélati kotelezettsége van. A jelenlegi egyhazi helyzet azonban
sokkal 0sszetettebb anndl, mintsem ilyen egyszerlien meg lehetne hatdrozni az egyhéztag-
sag kerdeset. A romaniai népszamlalasi adatokbdl ismert, hogy Erdély-szerte tobb ezer
olyan személy van, akik a vilagi hatosagok el6tt reformatusnak vallottdk magukat, de nem
szerepelnek egyetlen reformatus egyhazkozségnek a nyilvantartasdban sem. Kilénosen a
nagyvarosi gyllekezetekben szolgald lelkipasztoroknak allando kérdése, hogy az ilyen,
,csak megkeresztelt” reformatusokért felelés-e, és ha igen, ebben a tekintetben milyen
szolgélati kotelezettségei vannak. Amennyiben az érvényben 1évé egyhazalkotmanyt veszi
figyelembe, és ez hatdrozza meg a hivatasképét, akkor csakis azokkal kell foglalkoznia,
akik a reforméatus egyhaz tagjai. Ha azonban Krisztus tanitvanyaként szdmara a szolgalati
tertlet hatarat (hatartalansagat) a misszioi parancs jel6li ki, akkor mindenkinek tartozik az
evangéliummal. Ebben az esetben azonban maganak kell eldontenie, hogy hivatastudatbol
fakaddan hogyan és mennyit szolgal.*"

Az egyhazalkotmany alapjan az erdélyi reforméatus egyhazban szolgalé6 minden
lelkipasztornak csak magyar nyelven” kell hirdetnie az 1gét. A gyakorlati élet és a refor-
matus egyhéz sajatos roméniai helyzete kérddjelessé teszi ennek a Kitételnek az érvenyes-
ségét, hiszen nagyon sok reformétus lelkipasztor — kiilondsen a dél-erdélyi szérvanyokban
— mar évtizedek Ota arra kényszerul, hogy romanul is prédikaljon. Az utobbi években az
erdélyi nagyvarosokban is egyre gyakrabban jelentkez6 igény - hdzassagkotés, temetés s6t
keresztelés esetén is - a roman nyelvii igehirdetés. Amennyiben a reformatus lelkipasztor
arra hivatkozik, hogy 6 az egyhazalkotmany szerint végzi a szolgalatait — tehat csak
magyarul hirdet 1gét — el kell utasitania a mar csak romanul beszél6 reformatusokat, vagy a
magyarul egyaltalan nem beszéld érdeklddé romanokat. A kérdést bonyolitja az erdélyi
reforméatussdg nemzeti kisebbségi helyzete és az egyhédznak, ezen belll pedig a lelki-
pasztornak a nemzeti érdekek és az anyanyelv védelmében felvallalt szerepe. Mindaddig,
amig ebben a tekintetben nem sziiletik szabéalyozas, minden lelkipasztor a sajat
lelkiismerete és hivatasképe alapjan donti el, hogy ilyen esetekben mennyire ragaszkodik a
reforméatus egyhaz térvényeihez.

Az erdelyi reforméatus egyhaz alapsejtje a gyiilekezet.”"" Az egyhazkdzség megne-
vezés inkabb az intézményi, adminisztrativ jelleget hangsilyozza. Ezért megfelelébb

174

11 3.§. A Roméniai Reformatus Egyhaz tagjai mindazok, akik részesiiltek a keresztségben, reforma-

tusoknak valljak magukat egyhazi és vilagi hatosagok elott, valamelyik reformatus egyhazkozségnek nyil-
véntartott tagjai — éljenek barhol a vildgon — és elfogadjak a reformatus egyhaz hitvallasait és térvényeit.”

72 Konkrét példa erre az egyre gyakrabban elforduld kérés olyan temetési szolgalat elvégzésére,
amikor az elhunyt a megkeresztelése 6ta egyetlen reformatus gytlekezet nyilvantartasdban sem szerepelt és a
hozzatartozék sem gyulekezeti tagok.

173 4. §. A Romaniai Reformatus Egyhdz istentiszteleti és belsd tigyviteli nyelve a magyar nyelv.”

174 11 fejezet Szervezeti felépités 6. §. A Romaniai Reformatus Egyhaz egyhazkozségekbdl all. Az
egyhazkozség az egyhaz tagjainak egy meghatarozott teriileten, az istentisztelet gyakorlasanak és a keresz-
tyén élet hitvallasainknak megfelelé folytatdsa végett, az egyhazi jogszabalyok szerint szervezett gyiile-
kezete. Az egyhazi kormanyzas, rendtartas, felligyelet és fegyelmezés céljabol tdbb egyhazkdzség egyhaz-
megyét, tobb egyhazmegye egyhazkeriletet alkot, az egyhazkeriiletek alkotjdk a Romaniai Reformatus
Egyhazat. A Romaniai Reformatus Egyhaz, annak egyhazkozségei, egyhazmegyéi és egyhazkeriletei,
onkormanyzati joggal rendelkezd jogi személyek.”
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gyiilekezetekr6l beszélni. Elgondolkodtatdé az egyhdzmegye és az egyhézkerilet 1étjogo-
sultsaganak az indoklésa, hogy tudniillik ezekre az intézményekre a kormanyzas, rend-
tartés, felligyelet és a fegyelmezés végett van szlikség. Laszlo Dezs6é Az anyaszentegyhéz
élete és szolgalata cimii konyvében a jogi keretek kozt él6 egyhaz kormanyzati munkajat
nevezi az egyhaz legemberibb vonatkozasanak. Ugyanitt allapitja meg: ,,Az egyhaz
kormanyzéasa csak annyiban nyer létjogot, amennyiben az egyhaz tdbbi munkaja érdekében
torténik, ha azoknak szolgal, és nem lesz Urra az egyhazban. Az egyhazkormanyzas az
egyhaz tobbi munk4jat kisérd tevékenysége az egyhaznak. Az egyhdzaknak legnagyobb
Kisértése abban van, hogy jogi, emberi oldalukat életik minden més vonatkozéasanal jobban
apoljak és érvényesitik.” ' Az egyhazkdzségi onkormanyzati joggal kapcsolatban
szlikséges tisztazni, hogy ez bizonyos mertékben korlatozott jog, hiszen sok presbiteri vagy
egyhazkozségi kozgylilési hatarozat csak az egyhazmegyei és egyhazkeriileti testiletek
dontése utan valik érvényessé. A reformatus lelkipasztor egész élete soran ebben az
intézmeényi keretben végzi a szolgalatat, és tudomasul kell vennie, hogy feleldsséggel
tartozik a felsébb egyhazi hatésagoknak.

Az erdélyi reformatus lelkipasztor hivatasképét alapvetéen befolyasolja a zsinat-
presbiteri elv.'"® Az is, ha ez érvényesiil a gyiilekezetek, egyhazmegyék és egyhazkeriilet
szintjén, de az is, ha ez csak egy, a gyakorlati élett6l tavoli elmélet marad. A magyar
reforméatus egyhaz, az erdélyire is érvényes, Kalvin egyhdzalkotmanyat nem vette at. A
reformacié uténi korban az egyhédz kormanyzéasat és fegyelmezését lelkipasztorok,
esperesek, puspokok végezték, irja Fazakas Sandor: ,, Térvényileg csak az 1791-es budai
zsinat rendelte el a presbitériumok szervezését, de ezt a rendelkezést meggyongitette az a
korilmény, hogy a patrénus hivatalbol tagja lehetett a presbitériumnak. De mivel ez a
torvény nem nyert szentesitést, igy sok helyen csak a XIX. szazad folyaméan alakultak meg
a presbitériumok.”*’” Majd igy folytatja: , A presbiteri rendszer elkésett és egészségtelen
fejlodésében keresendd tehat a gyokere annak a magyar reformatus egyhazszervezeti
nyomorusagnak, amely a kézegyhazi vélemeény szerint igy fogalmazodott meg: az egyhaz
presbiterialis szervezetére raépiilt a hierarchikus réteg.” *’® Révész szerint a magyar
reformatus egyhaz szervezete a plspOki és zsinat-presbiteri rendszer egészségtelen
keveredése maradt. }"® Révész 1935-ben irta a fentieket a magyarorszagi reforméatus
egyhazra gondolva. Nem kétséges, hogy ez az erdélyi helyzetre is érvenyes. Megallapitasa
Ota az erdélyi reformatus egyhazban az »egészségtelen keveredést« nem sikerllt meg-
szlntetni.

175 | ASzLO Dezs6: Az anyaszentegyhaz élete és szolgalata. Kolozsvar, 1938, 50.

176 111 fejezet. Korméanyzati és ellenérzé testiiletek. 7. §. A Romaniai Reforméatus Egyhaz a Szentiras
és hitvallasai alapjan, minden szinten a zsinatpresbiteri kormanyzati elvek szerint, a hivek altal valasztott
testiiletek altal kormanyozza magat. Az egyhazkozség kormanyzo testiiletei az Egyhazkozségi Kozgyiilés és
a presbitérium. Mindkét testllet elndke a lelkipasztor és a f6gondnok, illetve a gondnok.”

T Eazakas Sandor: Uj egyhaz felé? —a masodik vilaghabord utani reforméatus egyhazi meguijulés
ekklézioldgiai konzekvencidi. Dissertationes Theologicae 4. Debrecen, Debreceni Reforméatus Kollégium,
2000, 139.

178 Uo. 140.
1% Yo. 138.
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A dolgozatban vizsgalt iddszakban folyamatosan jelentkezett a hatalmi agak
szétvalasztasa iranti igény, amely mér a politikai élet terén, az &llamigazgatasban is
megvalosult. Az Ertesité 2000. decemberi szamaban a kovetkezd megéllapitast olvassuk
Pap Géza puspok dec.31-én a Pispoki Hivatal tanacstermében elmondott beszédében: ,,[...]
kiilon kell valasztani a torvényhozoi, a végrehajtoi és a fegyelmezoi jogkoroket.
Elképzelhetetlen, hogy valaki onmaga fonoke legyen, elképzelhetetlen, hogy valaki
torvényt alkosson, aztan pedig alkalmazza és fegyelmezzen.”'*® Ennek ellenére az erdélyi
reformatus egyhézban a jogkdrok 6sszefonodasa nem sziint meg.'®*

Kozma Zsolt kovetkezetesen a presbiter-zsinati elv kifejezést hasznalja, arra hivat-
kozva, hogy ,,Isten eldszor személyeket hivott el a szolgalatra, akikbdl késébb megalakult
a szolgald kozosség, amely azaltal 1éphet fel jogilag és teoldgiailag hitelesen, ha tagjai mar
eleve elhivott és megbizott presbiterek.”*®* A zsinat-presbiteri elv szerint a reformatus
egyhéazat a testuletek vezetik, ezzel védi magat az egyhaz a papi (hierarchikus) és a vilagi
befolyas ellen. A vilagi befolyas ellen még bizonyos szinten sikeres a védekezés, de a papi
befolyast az erdelyi reformatus egyhazban napjainkig sem sikerilt kivédeni. EIméletileg
zsinat-presbiteri, gyakorlatilag papi, azaz lelkészk6zponta az erdélyi reformatus egyhaz.
Klessmann a szekularis népegyhéazi helyzetre nézve allapitja meg: ,,Az egyhaz, mint
intézmény, a helyi gyulekezet is, az egyhaztdl eltavolodott emberek szamara lathatatlanna
valt; a lelkipasztor képviseli az intézményt, csak benne lesz lathato és ¢16.”'%° Ennek az a
kovetkezmeénye, hogy minden a lelkipasztorokon &ll vagy bukik. Ha a lelkipasztor
egyszemélyes vezetést akar, akkor igyekszik olyan presbitériumot létrehozni és fenntartani,
amelyik nem fog beleszoIni a gyulekezet életének alakuldsdba, és mindent jonak és
helyesnek tart, amit a lelkipasztor kigondol és megvaldsit. Ha a lelkipasztor nem akar
6nallé gondolkozasu presbitereket, akkor nem is lesznek ilyen presbiterei a gytlekezetnek.
Ha 6 maga is a lelkészkozpontisag foglya, soha nem lesznek olyan munkatérsai, akik 6t
tehermentesitve, szivesen atvallalnak bizonyos gytlekezeti szolgélatokat. Ravasz Laszl6
szerint a tomegek vagy egyének tultengéseivel szemben az ,egyetlen orvossag” az
»irdsszerli presbiterializmus.” 184 A fentiek értelmében ennek az elsérendit akadalyai a
lelkipasztorok.

Az egyhaz szervezetébol adddoan a lelkipdsztornak vezetdi szerepe és ennek meg-
felel6en hatalma van. Manfred Josuttis szerint a lelkipasztor hatalomhoz valé viszonyulasa
nagyon komplex. ,,A lelkipasztornak van, de még sincs hatalma; mert nem szabad erre
torekednie, ugyanakkor nem is tud banni a hatalommal. A lelkipasztor egyaltalan tudo-

80 Ertesitd 1X. (2000/12), 4.
181 A 2012-es zsinati valasztasok alkalmaval az erdélyi egyhazkeriiletben a 9 rendes zsinati taghél 4

esperes, és az 5 poéttaghdl 2 ugyancsak esperesi tisztséget visel. S6t nemcsak a zsinatban, hanem az
egyhazkerileti fegyelmi bizottsagban is van esperes. Az egyhadz torvényei és a lelkipasztori hivatassal
kapcsolatos kozfelfogas megengedik a tisztséghalmozast.

182 KozMmA Zsolt: Szolgalat és hatalom, 78.

183 K LESSMANN, Michael: Pastoralpsychologie. Ein Lehrbuch. 2. Auflage. Neukirchen-Vluyn, Neukir-
chener Verlag, 2004, 538.
184 FazAKkAs Sandor: Uj egyhaz felé? 140.
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masul sem akarja venni azokat a lehetGségeit, amelyek a masok befolyasolasara ren-
delkezésére allnak.”*®®

A lelkipasztor sokféle kisértésnek van kitéve. Ezek kozott is egyik legnagyobb a
vezetOi tisztséggel kapcsolatos hatalom kisértése. Ezzel altalaban az a baj, hogy nem
szokas észrevenni. Ezért kiemelten fontos az erre vonatkozo figyelmeztetés. A reformatus
lelkipasztorok 6nmagukat gyakran az alazatos szolga szerepében szeretnék latni, és kézben
észre sem veszik, hogy a hivatalvezetd, f6ndk*® hatalmaskodé pozici6jabél uralkodnak.
A lelkipasztor egyik legnagyobb kisértése az, hogy visszaéljen a helyzetéb6l, képességei-
bdl, ismereteibdl és kapcsolatrendszerébdl fakadod hatalommal. Ez a veszély altaldnosan
érvényes lehet minden lelkipasztorra, barhol is éljen a vildgon. Erdélyben azonban ez a
kisértés fokozottabban jelentkezik azéltal, hogy a rendszervaltas utan &ltalanosan elfo-
gadott elvve valt az, hogy minden torony mellé kell egy lelkipasztor, akéar van gytlekezet
akar nincs. Kissé sarkitva fogalmaztam, de arrdl van szé, hogy vannak szaznal kevesebb
lelket szamlalo gyulekezetek, amelyek 6nallo lelkipasztori allast szeretnének fenntartani.
Az egyhdzi vezetés azzal indokolja és gyakorolja az ,,egy torony, egy lelkész” elvet, hogy
falvakon az egyetlen magyar értelmiségi a lelkipasztor. Mivel ¢ az egyediili értelmiségi,
nyilvan neki mindenhez kell értenie. A legtdbb lelkipasztor el is hiszi 6nmagarol, hogy
mindenhez ért. A templom és parokia javitasatol az egyhazi foldekkel erdékkel valo jo
gazdalkodasig, politikai, gazdasagi, kulturdlis Ugyek rendezéseéig mindennel foglalkozik,
mindenrdl van véleménye, €s mindenben dontd a szava. Ez a helyzet megerdsitette a

A lelkipasztor hatalmi helyzetét a kzbenjaroi szerepe is erésiti. Erre az utal, hogy a
legtébb erdélyi reformatus egyhaztag a pap szét hasznalja a reformatus lelkipasztor
megnevezésére. Ennek oka abban keresendd, hogy a mindenkori ember a pap személyében
latta az ember és Isten kozotti kozvetitét, aki imadsagaval kézbenjar Istennél a biinos
ember érdekében, és a blinbocsanat hirdetésével a kegyelmes Istent képviseli az emberek
felé. Annak ellenére igy van ez, hogy a reformatus egyhaz hitvallasai szerint az egyediili
kdzbenjaro Isten és ember kozott Jézus Krisztus.

A lelkipasztornak kommunikacios hatalma van, amely altal masokat befolyasolni
altalaban kellemetlen érzést kelt, ha a sz6széki szereplése hatastalan; amikor Ggy érzi, hogy
nem sikerult hallgatokat megjobbitani vagy éppen megtériteni Oket.

A lelkipasztornak segitéi hatalma van. Stollberg eléggé provokativan allitja, hogy a
segités tulajdonképpen uralkodast jelent.®” A tehermentesités kdvetkezménye az, hogy a
segitett személy elbatortalanodik, és kiszolgaltatottnak érzi magat. A segitséget nyujtd
pedig altalaban nehezen ismeri be a sajat gyengesegeit, nehezen mutatja ki érzéseit,
szocialis kapcsolataiban pedig mindig az erdset, a folényest, az érinthetetlent jeleniti meg.

18 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 70.

18 Hitvallasaink szerint a reformatus egyhaznak egyetlen feje van, ez pedig Jézus Krisztus. Ennek
ellenére az egyhdzban — eléggé el nem itélhet6 mddon — Altalanosan hasznalt a magasabb tisztségek betdl-
téivel kapcsolatban a féndk megnevezeés.

87 STOLLBERG, Dietrich: Seelsorge. In: Heymann, D. von (Hg.): Handwdrterbuch des Pfarramtes.
Fihrungs- und Arbeitstechniken fiir Kirche und Gemeinde. Miinchen, 1978, 8.
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A fenti megallapitas igazsagat szdmtalan példaval lehet alatdmasztani. Gondolhatunk
az egyhazi szolgalatok elvégzésére, a diakdniai szolgalatra vagy akar a lelkigondozasra is.
Jol ismert az erre vonatkozé bibliai szabaly: Te pedig amikor alamizsnat osztogatsz, ne
tudja a te bal kezed, mit cselekszik a te jobb kezed. (Mt 6,3) Sem a lelkipasztor, sem az
esperes, sem a puspok bal kezének nem kell tudnia, hogy mit cselekszik a jobb, amikor
segit, ad vagy éppen valamit alair. Nem valamilyen kilénos kegyet gyakorol, hiszen csak a
kotelessegét végzi; akkor is, amikor helyzete, kapcsolatai réven egy személyen vagy egy
kozosségen segit. Erre nézve is érvenyes a bibliai példa: Ezenképpen ti is, ha mindezeket
megcselekedtétek, amik néktek parancsoltattak, mondjatok, hogy: haszontalan szolgak
vagyunk, mert amit kotelesek voltunk cselekedni, azt cselekedtik. (Lk 17,10).

A vezetés hatalméaval valé élés és visszaélés az egyhazi hierarchia felsébb szintjein is
jelentkezhet. Kozma ett6l szeretne Ovni, amikor arra figyelmeztet, hogy az egyhéazban
minden hatalom és autoritds forrasa Isten. Az egyhazban a hatalom helyett
meghatalmazésrol és Isten mindenhatosagarol lehet és kell beszélni. ,,Az egyhaz minden
szolgélatat hatalmi helyzetbdl végzi, s ez a kormanyzasra is vonatkozik, ami latszolag nem
mas, mint egy fels6bb testiilet altal eldirt torvény alkalmazasa. A polgéri korményzéasnal ez
igy is van, de az egyhdz nem jarhat el dnhatalmudan, a vilagi jogrend szerint, csak a
Krisztus-test mindségében. Krisztus a térvényhozo és 6 a kormanyz6 hatalom. Az egy-
haznak egyetlen kotelessége van, atengedni magan a Krisztus hatalméat. De ekkor mar nem
uralkodd, hanem szolgalo egyhaz.”*®® Amikor a lelkipasztor, esperes vagy piispok elfelejti,
hogy a tisztsége nem lehet mas, mint szolgalat, kdnnyen az uralkodoi szerepben talélja
magat. Ilyenkor a vezet6 a hatalom, elnyomas, manipulacio altal nemcsak hogy nem segiti,
hanem egyenesen megakadalyozza a lelki fejlddést. A hatalommal valo visszaélés pedig
félelmet szl.

A lelkipasztor, mint reprezentativ vezeté személy — jollehet az egyhazban minden
hatalom Istené — hatalommal és befolyassal rendelkezik, még ha ez nem is hatarozhatd
meg pontosan. ,,A lelkipasztornak van, de még sincs hatalma; mert nem szabad erre
torekednie, ugyanakkor nem is tud banni a hatalommal. A lelkipasztor egyaltalan tudoma-
sul sem akarja venni azokat a lehetdségeit, amelyek a masok befolyasoldsara rendel-
kezésére allnak.” *° Mivel a lelkipésztor mas akar lenni, mint a vilag, gyakran nem veszi
észre, hogy 6 is befolyasos pozicioval rendelkezik. Arrdl sem beszél, hogy 6t érdekli a
hatalom. O inkabb arrél szokott prédikalni, hogy nala nem a pénz a fontos, hanem Isten,
nem a hatalom, hanem a szeretet, nem az érvényesilés, hanem a szolgalat. Ezek a meg-

188 KozmA Zsolt: Szolgalat és hatalom. Kormanyzas a magyar reformatus egyhazban, 76. Itt termé-
szetesen nem a mindenkori politikai hatalom kiszolgalasarol van szo. Ezt fejti ki a szerz6 egy masik
tanulmanyaban Isten megbizatasa és a tarsadalom kihivasa a lelkipasztor életében (Ld. Onazonossag és
kuldetés, 47. ,,Amikor a kozelmultban a szolgalat teoldgiajardl és a szolgald egyhazrdl beszéltek, akkor egy
j6 szandéku és bibliai ihletésii programot képzeltek el. Igen am, de a gyakorlatban nem ez lett beldle a
legtdbbszor, hanem szolga-teoldgia és szolga-egyhéz s a kdzponti egyhazkorményzat szintjén nemegyszer
kiszolgalas. De sulyos blinné valt ott és akkor, amikor és ahol a »népet szolgdlni« hangzatos jelszo6 mogott az
allamhatalom kiszolgalasa volt. [...] A krisztusi ut kételez6, tehat a lelkipasztor szolga, s amit végziink, az
szolglat. Ez csak akkor nem lesz valamelyik hatalom kiszolgalasa és nem lesz a tarsadalmi elvarasoknak
maradéktalan teljesitdje, ha a Krisztustol kapott méltosagunk tudataban végezziik a szolgalatot.”

189 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 70.
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allapitasok teljesen biblikusak. Joggal varhatd el a vezetdi tisztséget gyakorlo lelkipasz-
tortol, hogy hiiséges legyen az altala hirdetett Igéhez.

A lelkipasztor hatalomhoz vald viszonyulasanak az Osképe a tanitvanyok rang-
vitajaban ismerhet6 fel. Ebben a kérdésben Jézus szavainak és példajanak kell iranyadonak
lennie: Mert nem azért jott az Embernek Fia, hogy néki szolgaljanak, hanem, hogy &
szolgaljon és adja az 6 életét valtsagul sokakért. (Mt 20,28) A Jézus koveteseében jard
reformatus lelkipasztor csakis ugy tudja hitelesen betolteni Istentdl kapott hivatasat, ha
minden hatalmi igényrdl lemondva 4ldozatvallalo szeretettel szolgal. Ebben a szolgalatban
szamithat Isten tetszésére és adott esetben a lelkipasztori tisztséget is megilletd tiszteletre
és megbecstilésre.

A Romaniai Reformétus Egyhéaz alkotmanyanak megallapitasab6l*® az kovetkezik,
hogy a vezetés és a hatalom Jézus Krisztus kezeében kell legyen. A Heidelbergi Katé 54.
kérdes-felelete azt allapitja meg az egyhazrol, hogy azt Isten Fia gytjti egybe, 6 oltalmazza
¢s 6 tartja meg. Ugyanebben a kérdesben arrol is sz6 van, hogy mi az egyhaznak é16 tagjai
vagyunk. Ilyen minéségiinkben, Krisztus testének tagjaiként kotelességlinknek Kkell
ismernlink, hogy ajandékainkkal a tdbbi tagok javara és Udvossegére készséggel és
orommel szolgaljunk. (HK 55). Tehat az emberi feladat csakis a tobbi tag javara végzett
szolgélat. Ez pedig teljességgel fliggetlen attol, hogy az egyhaz tagjai kilon-kildén milyen
kegyelmi ajandekban részesedtek, milyen karizmaval rendelkeznek, és hogy ezeket az
egyhazi hierarchia melyik szintjén kamatoztatjak. Nincs més feladatuk a szolgélaton kivdil.
Ez egyértelmtien tlikrozi azt is, hogy ha valaki a vezetés, kormanyzas kegyelmi ajandékat
kapta, azzal nem uralkodnia, hanem szolgalnia kell. Ebben egyeduli példakép éppen az
egyhaz feje, Jézus Krisztus, aki ezt mondja a tanitvanyok rangvitajara: Tudjatok, hogy a
népek fejedelmei uralkodnak rajtuk, és a nagyok hatalmaskodnak rajtuk. De kdzottetek ne
igy legyen: hanem aki naggya akar lenni kozottetek, az legyen a szolgatok. (Mt 20,25b—26)
A 1. HH-ban a kovetkezOket talaljuk errél: ,,Az anyaszentegyhdznak egyedil Krisztus a
feje. A f0 az, ami a test f61¢ kiemelkedik €s ahonnan a testbe élet arad; annak szelleme
kormanyozza a testet mindenben, és beléle fakad a test novekedése és gyarapodasa. Eppen
ezért a testnek egyetlen feje van, és az hozzaillik a testhez. Tehat az anyaszentegyhaznak
nem lehet semmiféle méas feje, mint a Krisztus. Mert valamint az egyhaz lelki test, ugy
sziikség, hogy magahoz ill6 lelki feje is legyen, és méas Iélek nem kormanyozhatja, mint a
Krisztusé.”(1l. HH XVII., 6.) A bibliai és hitvallasi megalapozasbol egyértelmiien kideriil,
hogy az egyhazkorméanyzas is szolgalat. A gyakorlatban azonban inkabb rendtartés,
feliigyelet és fegyelmezés. Erre utal az egyhazalkotmanybdl mér idézett paragrafus.'®*

Az egyhazkormanyzassal kapcsolatban Douglass kilonbséget tesz az iranyitas és a
vezetés fogalmai kozott. ,,Az iranyitas — vagy menedzselés — a ma problémainak a meg-
oldasa. A vezetés ezzel szemben a holnap céljait tartja szem el6tt. Az irdnyitas a realita-

190 Az Egyhaz Krisztus teste, ezért egyediili fejének az Ur Jézus Krisztust vallja, s a teljes Szentiras

alapjan hitének kifejez6jéiil a Nicea-Konstantinapolyi Hitvallast, az Apostoli Hitvallast, a Il. Helvét
Hitvallast (1566) és a Heidelbergi Katét (1653) fogadja el.” In: A Romaniai Reformatus Egyhaz Alkotménya
(Statutuma), 1. 8.

191 6. §. Az egyhézi kormanyzés, rendtartas, feliigyelet és fegyelmezés céljabél tobb egyhézkodzség

egyhazmegyeét, tobb egyhazmegye egyhazkeriiletet alkot, az egyhazkeriiletek alkotjak a Romaniai Refor-
matus Egyhazat.” In: A Romaniai Reforméatus Egyhaz Alkotmanya (StatGtuma).
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sokkal torédik, azzal hogy» miikodjon a gépezet «™*2 A vezetés ezzel szemben latomésos
feladat, és azt jelenti: el6re tekinteni, tervezni, kommunikalni, lelkesiteni, meggy6zni,
segiteni, lehetdségeket feltarni, elére 1épni és akadalyokat legy('izni.”193

Az erdélyi reformatus egyhaz szervezetének a megvizsgalasa kapcsan ma is aktualis
a kérdés: alkalmas-e az erdélyi reformatus egyhaz intézményrendszere arra, hogy
megujulast hozzon benne az evangélium. Egy évvel a rendszervaltas utan - Makkai Sandor
halalanak 40. évforduldjan (1991. nov. 8.), — Kozma Zsolt 6t idézve allapitotta meg: ,,Az
intézményeken nyugvo és intézmények altal €16 egyhdz haldoklik, a buta aktdk halmaza
alatt fekszik az evangélium.”*®* Makkai sziikségesnek tartotta az intézményes egyhézat,
mint a lelki élet keretét, de ezzel egy id6ben azt is kijelentette, hogy az egyhaz hiva-
talnokok &ltal vezetett gépezetté valt, ezért nem alkalmas arra, hogy benne az evangélium
lelki megujulast hozzon, ezért kemény kritikat fogalmazott meg az intézményes egyhazzal
szemben; élettelen balvanynak nevezve azt.

Kozma Zsolt a fentebb emlitett tanulmanyaban a jelen egyhazi helyzetére nézve is
érvenyes kerdést tesz fel: ,,A kozépiskolakért folytatott kiizdelmiink, az egyhazi szovet-
ségeink, egyesileteink Gjraélesztése, a teologiai intézetben a tanari nemzedékvaltas és
a lelkipasztorok ipari képzése, * a templomaink épitése, az Uj struktdrak keresése kdzben
vajon nem felejtkeziink el arrdl a 60 év tavlatabol felénk hangzo kovetelményrol, hogy az
egyhazunknak belsd megljulasra van sziiksége? Mert masképpen a harcos ateizmust
taléltiik ugyan, de egyhazunk jellegtelenné valik, fel fog oldodni a vilagban.”*%

A lelkipasztor, mint az egyhazi élet kulcsszerepldje, ebben az intézményi keretben
szolgal. Az egyhaz szervezete, az intézményi struktirak ohatatlanul ranyomjak a bélyeget
a lelkipasztor hivatasképére. Eppen ezért szilkséges ennek a szervezetnek is a Kritikus
vizsgalata, hogy elkeriilhetd legyen a lelkipasztor hivatalnoki szerepének az eldtérbe
kerlilése a hitvallasos tisztségértelmezésbdl letisztult igehirdetdi hivatassal szemben.

2.4.2. Az erdélyi reforméatus egyhaz jellege (népegyhéz) és a lelkipasztori hivataskép

Az egyhéz jellegevel kapcsolatban a Magyar Reformatus Egyhdzak Tanécskozo
Zsinatanak jegyzOkonyvébdl idézem: ,,A magyar reformatussag népegyhazi keretekben ¢l
azzal az evangéliumi megbizatassal, hogy egyre inkabb hitvalld egyhaz legyen,
ugyanakkor hitvallé egyhazként él anélkil, hogy feladna népegyhazi jellegét. Anyaszent-
egyhazunk reformatus, keresztyén és magyar. Reformatus keresztyén voltunkat meghata-
rozza a hit, a kegyelem és a Szentiras kizarolagossaga Krisztusban, egyedil Isten

192 1Kor 14,40: Mindenek ékesen és j6 renddel legyenek.

1% DoucLass, Klaus: Az G reformdcié. 96 tétel az egyhdz jovéjérdl, 156.

1% KozmA Zsolt: Hit, egyhaz, nemzet, Makkai Sandor latdsaban. In: ué: Onazonossag és kiildetés.
(105-114), 106.

1% Ezzel arra utalt a szerz6, hogy a rendszervaltas el6tt érvényesiild numerus clausus kovetkeztében
Erdélyben nagy volt a lelkészhiany. Ezért 1989 utdn — kordbban soha nem tapasztalt mértékben —
megndvekedett a teoldgiara felvett hallgatok szama.

196 KozmA Zsolt: Hit, egyhaz, nemzet, Makkai Sandor latasaban, 107.
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dicséségére. Magyar voltunk torténelmi, nyelvi, kulturalis k6zdsségiink iranti hiiséglinkben
nyilvanul meg.” **’

A fenti nyilatkozat érvényes az erdélyi reformatus egyhazra nézve is. A népegyhazi
jellegnek meghataroz6 kihatasa van az erdélyi reformatus egyhaz életére, valamint a
lelkipasztori hivatasképre nézve. Ebben a dolgozatban csak azt vizsgalom, hogy ez miként
alakitja a lelkipasztori hivatasképet.

Josuttis szerint a népegyhézat a halottak eltemetésének az igénye élteti.*®® A német
teologus megfogalmazésa az erdélyi helyzetre nézve fokozottan érvényes. Sokan csak azért
fizetik rendszeresen az egyhazfenntartdi jarulékot, hogy majd igényelhessék az egyhazi
temetést.

A népegyhazi keretek kozott él6 reformatus gyllekezeti tagok nagy részének
szemében az egyhaz egybeesik a lelkipasztor személyével. O az egyhaz arca. A rendszer-
valtas utani években az egyhaz tarsadalmi pozicidja egyre diffazabb lett, ez pedig azt
eredményezte, hogy a lelkipasztor még hangsulyozottabban a fokuszba ker(lt. Ez egyértel-
mien kideriil abbdl a jelenségbdl, hogy az alig néhany lelket szamlalo gyulekezetek is
ragaszkodnak az 6nalld lelkipasztori allas fenntartasahoz, igényt tartanak arra, hogy ,,sajat
papjuk” legyen. Ennek érdekében képesek joval nagyobb anyagi aldozatot hozni, mint a
varosi nagygyulekezetek tagjai. Konkrét példak igazoljék, hogy akar az egyhazkerulet altal
javasolt egyhazfenntartdi jarulék tobbszorosét is hajlandéak megadni, csak ne veszitsék el
a lelkipésztort. Ez a szandék talalkozik és harmonizal az erdélyi reformétus egyhazkertilet
altal képviselt elvvel, amely szerint minden torony mellé kell egy lelkipasztor; olyan
teleptiléseken is, ahol mar alig van reformatus gyulekezet. A fenti megallapitasokat
summazza az Erdélyben szalldigévé valt mondas: ,,Csak égjen a villany a pardkian.” Ez azt
sejteti, hogy a lelkipasztor iranti mas igények elhalvanyulnak, és csak az a fontos, hogy
jelenlétével jelezze, hogy még él az egyhaz. Természetesen azzal, hogy az igény
elhalvanyul, nem allithatd az, hogy teljesen ki is alszik. Kuléndsen olyan esetekben,
amikor a lelkipadsztor nincs a hivatasa magaslatan, eld szokott jonni, hogy milyen nem
kellene legyen a lelkipésztor.

A gyulekezetekben éppen a népegyhazi jellegb6l adédoan €l egy olyan lelkipasz-
torkép, amely els6sorban a vallasi reprezentins™ szerepét szénja a reformatus lelkipész-
tornak. Bizonyos értelemben azok is igényt tartanak a lelkipasztor kozdsségben vald
jelenlétére, akik nem igénylik az igehirdetdi, lelkigondozo6i szolgalatat, 200 L ijlonosen

Y7 Jegyzékonyv. Késziilt a Magyar Reformatus Egyhézak Tanacskoz6 Zsinata budapesti tilésének
masodik napjan, 1995.4prilis 22-én, szombaton a Raday Kollégium disztermében. Nyilatkozat és tizenet. In:
Ertesité 1V. (1995/8-9), 13 és 14.

1% JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 52.

992z erdélyi reformatussag szinte minden telepiilésen gorog-keleti, gérog-katolikus és rémai kato-
likus kornyezetben él. Az emlitett egyhdzakban a papnak, mint vallasi reprezentansnak a szerepe egyértelmii.
Ez nagymértékben befolyasolja a reforméatus gyulekezetek lelkipasztori tisztséggel kapcsolatos gondolko-
dasat is.

200 5zemélyes példa. Egyik gyiilekezetben, amely nem a templomossagérdl hires, a helybéli lelkipasz-
torral a faluban sétaltunk. Az elézményekhez hozzatartozik, hogy az emlitett kollega keseriien szamolt be a
szinte kihal6 gyiilekezeti életr6l, az istentisztelet és mas gyiilekezeti alkalmak iranti bénitdé kozombdosségrol.
Szdba elegyedtiink egy baratsagos, kedves gyiilekezeti taggal, aki nem gy6zte — elSttem, az idegen lelkipéasztor
el6tt — dicsérni a sajat papjat, hosszan ecsetelve, hogy mennyire meg van (vannak) elégedve vele. Miutan az
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Erdély olyan vidékein, kistelepliléseken vagy a szérvanyvidékek gytlekezeteiben, ahol a
lelkipasztor az utols6 magyar értelmiségi.”®" Itt sokkal inkabb a vallasi reprezentans, mint
az igehirdet6i, katekétai vagy lelkigondozoi funkcid hatarozza meg a lelkipasztorképet.
Ezzel kapcsolatban beszélni kell arr6l a nyomasrdl, amely a lelkipasztorra, mint repre-
zentativ személyre nehezedik.

Az erdélyi reformatus egyhdzban napjainkig is létezik egy erds idegenkedés a
lelkipasztori szolgalattal kapcsolatos kérdések alapos és szakszerli szabalyozasa tekinte-
tében. Ennek hidnyaban azonban tovébbra is a ,,mindenki ugy boldogul, ahogyan tud”

illet6 gyiilekezeti tagtol elkdszontiink, 6rommel utaltam a talalkozas soran elhangzottakra, mintegy lelkesitve a
szolgatarsamat. A vélasza azonban engem is elgondolkoztatott; ugyanis a papjat dicsérd gyiilekezeti tag —
amiota a ,,jo pap” a gyiilekezetben van — még soha nem vett részt egyetlen istentiszteleti alkalmon sem. Ez
nyilvanvaldan azt jelenti, hogy, hogy a pap azért jo, mert létezik, jelen van a faluban, ,,ég a villany a pardkian”.
201 a7 egyhazi élet valosaga azt jelzi, hogy egyre nehezebb az ,,egy torony, egy lelkész” elvet, amely
Oonmagaban érthet6 is lehet, gyakorlatba iiltetni, mert a tornyok mellé egyre nehezebben kertl lelkipasztor.
Ennek is Osszetett oka van. Nem elegendd csak annyival megmagyardzni, ,letudni” a kérdést, hogy a mai
lelkipasztorokbol kiveszett a hivatastudat, hogy népiink szolgalata mar nem lelkesiti 6ket. Nyilvanvalo, hogy
az erdélyi tornyok elmaganyosodasa nem csak anyagi kérdés. Ide tartozik az is, hogy a legtébb torony mellett
nem adatik munkalehetdség a lelkipasztor felesége szamara, a gyermekeknek nincs hol tanulniuk, mert vagy
egyaltalan nincs iskola, vagy nem megfelel6 az oktatas szinvonala. De mindennél erésebb tényezé az, hogy a
torony 6rzésére allitott lelkipasztornak nincs lelki €s ,,szakmai” elégtétele. Néhany honap, esetleg év eltel-
tével nem érti, és senki sem tudja megmagyarazni neki, hogy miért is végzett teol6giat, mert a teoldgiai
képzettsegere, lelkipasztori kompetencidira senki sem tart igényt. Egy konkrét példaval szemléltetetem a fent
leirtakat. A rendszervaltas utani években az egyhazkormanyzat egyik célkitiizése az volt, hogy minden
gylilekezetnek legyen 6nallo lelkipasztora. Ennek érdekében a korabban leanyegyhazi statusban 1évo kis
gyulekezeteket ismét anyaegyhazkozséggé nyilvanitottdk. Erre példa az 59 lelket szamlalé Sajéudvarhely
(36/1995 szamu kozgylilési hatarozat). A kérdés targyalasa soran az egyhazkeriileti eléadd-tanacsos arra
emlékeztette a kozgyllést, hogy a Stattum 1. férész 15. paragrafusa alapjan az anyaegyhazkozségek onallo
lelkészi allast tartanak fenn. Ez nyilvanvaldan azért tértént, hogy figyelmeztessen azokra a terhekre, amelyek
egy ilyen kis lélekszamU gyiilekezetre nehezednek a lelkipasztori allas betdltése és fenntartasa vonatko-
zaséban. Az idézett jegyzOkonyv tantsaga szerint a kozgyiilés 6rommel jarult hozza még masik négy
lednyegyhdzkozség anyasitdsdhoz anélkil, hogy szoba kerllt volna a lelkipésztori llasok betdltésének és
fenntartasanak a kérdése.

Koztudott, hogy a nyugat-eurdpai protestans egyhazakban 1000 gyilekezeti tag pasztorolésara jut egy
lelkipasztor, és az ottani szamitasok alapjan ennyien tudnak fenntartani egy lelkipasztori allast. Az
nyilvanvald, hogy egy 59 lelkes gyiilekezet nem képes fenntartani egy lelkészi allast, és nem is tud elegendd
lelkipasztori szolgalatot biztositani. Az ilyen kis gyiilekezetben szolgald lelkipasztor minden valdsziniiség
szerint csak év végén, amikor begylilnek az egyhazi adomanyok, és kdzponti tdmogatassal tudja felvenni a
fizetését. Arra is van példa, hogy még igy sem kapja meg az 6t megilleté javadalmat. A Kispetri Reformatus
Egyhéazkozség a lelkészi allasara kiirt palyazatban kovetkez6 megallapitast lehetett olvasni: ,,A presbitérium
sajat erejébdl nem tudja biztositani a hivatali keretnek megfeleld javadalmat. Erre elhivatott lelkipasztorok
jelentkezését varjak.”

Azonban nemcsak az a gond a kis lélekszdmu( gyllekezetek lelkipasztori &lldsa korll, hogy nem
tudjék biztositani a lelkipésztori fizetést, hanem taldn még ennél is nagyobb gond az, hogy a lelkip&sztornak
nincs elég idejét kitoltd, energidit lekotd lelkipasztori teenddje, szakmai és lelki elégtétele. A fentieket
igazolja a Magyarigeni Misszioi Reformatus Egyhazkozség lelkészi allasanak a betoltésére kiirt palyazat:
»Leélekszam: Magyarigen, Sard, Zalatna, Boroskrakko Osszesen: 37 lélek. [...] Szolgalati kdvetelmények:
lelkészi szolgalat Kanon szerinti lelkiismeretes végzése (vasarnaponként 2 helyen istentisztelet: Sard-
Magyarigen, Zalatna-Boroskrakko), valamint adminisztrativ teendok: jogi ligyek intézése, miiemlékvédelem,
erdégazdalkodas.” A lelkipasztorképzéssel foglalkozo fejezetbdl (3.2) kideriil, hogy Erdélyben nincs olyan
lelkipasztor, akit a Kolozsvari Teologiai Intézetben ilyen jellegii feladatok ellataséra képeztek ki.
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koncepcio érvényesul; ez pedig noveli a lelkészi javadalmazéasok és az életminéség kozotti
kllonbséget és ezaltal rombolja a lelkipasztorok kdzotti bizalmi 1égkort.

A népegyhazi jelleg a gyllekezetek szintjén is érvényesul, kiilondsen abban, ahogyan
a lelkipasztori hivatasrol gondolkodnak, és amilyen elvarasokat timasztanak az egyhazzal
¢s annak a képviseldjével szemben. Annak ellenére, hogy rendkiviil nehéz megvizsgalni
azt, hogy milyen lelkipasztor-kép él az erdélyi reformatus gyulekezetekben, mégis szlk-
séges valamilyen szempont szerint, bizonyos kritériumok alapjan utanajarni annak, hogy ez
a lelkipésztor-profil az elmult 25 évben mikent alakult. Ennek nagyon kevés irasos,
dokumentalhaté nyoma van, és altalaban a lelkészvalasztasok, valamint a fegyelmi kivizs-
galasok koriil szokott erételjesebben jelentkezni. Mivel egy-egy gyllekezet presbitériu-
manak ilyen irdnyu igényét csak a presbiteri jegyzokonyvekbdl lehetne megvizsgalni — ez
pedig joval tallépné ennek a dolgozatnak a kereteit — ezért a gyulekezetek altal a lelkészi
allasok betoltésére vonatkozé palyazatkiirasokat®®? vizsgalom meg, ezek koziil emelek ki
néhanyat, és ezeknek alapjan vonok le kovetkeztetéseket a gyiilekezetekben €16 lelkipasz-
torképpel kapcsolatban.

A palyazasrdl szolo rendelkezésben a masodik bekezdésnél olvashatd zardjeles
megallapitas: ,,Ha vannak a presbitériumnak a lelkészi munkaval kapcsolatos sajatos
elvarésai” azt sejteti, hogy altaldban nincsenek. Amennyiben mégis vannak, altaldban nem
a palyazat kiirdsakor fogalmazédnak meg, hanem az allas elfoglalasa utdn. Mas sajatos
elvarast altalaban csak szdban szoktak a palyazé lelkipasztor tudomésara hozni. Példaul
csak olyan lelkipasztorra van szikséglnk, akinek a felesége kantor. Csak olyan lelki-
pasztort fognak megvalasztani, akinek jé nyugati kapcsolatai vannak stb. Ezek a kitételek
nem kerillnek bele a palyazatkiirasba. Ennek ellenére egyes esetekben mégis megjelennek
egészen konkrét elvarasok. Az egyhazi jogszabalyban megfogalmazott elvarasok mellett
éplletmenedzselést és jogi kérdések rendezését is elvarjak a lelkipasztortol: ,,[...] az
egyhazkozség birtokaban levd épiiletek menedzselése €s jogi hatterének rendezése.” % A
legtobb esetben az elvaras az, hogy a palyazé lelkipasztor felesége legyen kantor. ** Olyan
igénnyel is talalkozunk, hogy maga a lelkész véllalja a kantori szolgalatot is.?®® Van olyan

202 Valasztas palyazat utjan 25. §. Ha a lelkipésztort valaszté egyhazkozség presbitériuma a palyéazat

mellett dont, vagy ha a meghivas meghidsult, az esperes 8 napon belul koteles palyazatot kiirni. Az esperes
jelentésére a plspdk 8 napon bellil hozza nyilvanossagra a palyazatot. Ennek tartalmaznia kell: az egyhéz-
kozség, valamint a hozza tartoz6 lednyegyhazak és szérvanyok nevét és lélekszamat; a munkaszerzddés
tervezetét, amelynek tartalmaznia kell a preshitérium sajatos elvarasait is a lelkipasztori munkaval kapcso-
latosan (ha ilyenek vannak); a gyllekezet altal havi rendszerességgel folydsitott lelkészi javadalmat, valamint
a dijlevél tartalmat; a palyazati hatarid6t, amely a kozzététel datumatol szamitott 30 nap; az illetékes esperesi
hivatal cimét.”

23 A Dési Reformatus Egyhazkozség presbitériumanak a lelkészi allas betdltésére kiirt palyazata. In:
Az Erdélyi Reforméatus Egyhazkeriilet Igazgatétanacsanak az irattara. Kolozsvar, (20/2015.1).

24 Erre példa a Bethlenszentmiklosi Reformatus Egyhazkozség palyazatkiirasa:,[...] a gyiilekezetben
férfikorus miikodik, ezért elényben részesiilnek azok, akiknek felesége kantor.” In: Az Erdélyi Reforméatus
Egyhdazkerilet Igazgatétanacsanak az irattara. Kolozsvar, (1791/1999.1).

205 A Bogartelki Reformatus Egyhazkozség palyazatkiirasaban ez all: ,,[...] Mivel a lelkészi lakés a
nadasdaréci egyhazkdzséggel kdzos, lelkész hazaspar jelentkezését varjuk, akik mind a lelkészi, mind a kan-
tori szolgalatot vallaljak.” In: Az Erdélyi Reformatus Egyhézkerilet lgazgatdtandcsanak az irattara.
Kolozsvar, (1022/2000.1).
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palyazatkiiras, amelyben a lelkipésztor hitére vonatkozé elvéras is megjelenik.?’® Ebben az
esetben alaposabb értelmezésre szorulna a ,.tiszta kalvinista erdélyi reformétus hit” fogalma.
A legujabb és egyben legérdekesebb a banffyhunyadi reforméatus egyhazkdzség palyazat-
kiirasa: ,,Sajatos elvarasa a presbitériumnak a lelkipasztorral szemben: a gyiilekezet
vegyeskaranak a vezetése, a palyazatirasban és azok elszdmolasaban val6 jartassag,
valamint a templom bemutatésa naponként érkezé turistaknak.”"’

A legtobb esetben csak annyi szerepel a palyazatkiirdsban, hogy a lelkipasztor a
kanon eldirasainak megfelelden végezze a szolgalatot. A dolgozatban vizsgalt idészakban
alig van példa arra, hogy a presbitérium a gyulekezet lelki igényét jelzd elvarasokat is
megfogalmazott volna.

A népegyhazi jelleg vizsgélatabdl kiderl, hogy a lelkipasztorral szemben tdmasztott
elvarasok mennyire nem felelnek meg az egyhaz altal elfogadott reformatus hitvallasok
lelkészi hivatasképenek. Ezekkel szembesiilve a lelkipasztornak két lehetdsége van: vagy
hitvallasos hivatasképét feladva igyekszik megfelelni a legkiilonbozébb elvardsoknak,
vagy igyekszik minden teriileten érvényesiteni azt. Ebben az esetben nagy valdsziniiséggel
nehezen megoldhat6 konfliktusokba keveredik.

208 A Mékofalvi Reformétus Egyhazkézség presbitériuménak a palyazathirdetése. ,,A presbitérium a kalo-
taszegi épitd hagyomanyokat tiszteletben tarto, tiszta kalvinista erdélyi reformatus hitet vallo lelkipasztorok je-
lentkezését részelteti elényben.” In: Az Erdélyi Reforméatus Egyhézkeriilet lgazgatotanacsanak az irattara.
Kolozsvar, (265/2015. 1).

207 Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Igazgatétanacsanak az irattara. Kolozsvar, (2016/1999.1.).
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2.4.3. Az erdélyi reformatus egyhaz kisebbségi helyzete és a lelkipasztori hivataskép

Az erdélyi reforméatus egyhéaz kisebbségi helyzetének vizsgalata soran szlikséges szem
elott tartani azt a tényt, hogy Erdélyben a trianoni dontés utan a felekezeti és nemzeti
identités erdteljesen Osszefonodott.

2.4.3.1. A felekezeti kisebbségi helyzet

Az erdélyi reforméatus egyhazban az egész egyhézra és a lelkipasztori szolgalatra
nézve a kisebbségi helyzet a legmeghatarozobb tényez6. Kozma errdl a kovetkezoket irta:
,Itt nem szabad elfelejteniink, hogy a kalvinizmus 450 éves torténetében — kevés kivételtol
eltekintve — mindig kisebbség volt: Ugy is, mint eszme és Ugy is, mint reformatus egyhaz.
Ennek egyik negativ kovetkezménye az, hogy a tarsadalmat, a tObbséget csak nagy
erdfeszitéssel tudta athatni, s ez a mai szekularizalt tarsadalomban még nagyobb feladat elé
allitja a reforméatus egyhéazat. A méasik az, hogy a kisebbség, azért is, mert nem birja a
hatalom tdmogatasat, jobban ki van téve a halédas folyamatanak.”*®

A romaniai népszamlélasi adatok, a Felekezeti adatok — népszamlalas 2011 %%
Osszehasonlitasabdl kidertl, hogy a rendszervaltds utani Romanidban 20 év alatt a
reformatus felekezetiick szama 201 484-gyel csokkent.

Valtozas (%)
1992 2002 2011 20022011
Ortodox 19.752.803 18.817.975 | 16.367.267 | -13,0
Rdémai-katolikus 1.161.942 1.026.429 869.246 -15,3
GOrog-katolikus 223.327 191.556 160.275 -16,3
Reformatus 802.454 701.077 600.970 -14,3
Punkdsdista 220.824 324.462 367.938 13,4
Baptista 109.462 126.639 118.003 -6,8
Hetednapi Adventista 77.546 93.670 85.902 -8,3
Mas vallasu 369.307 366.083 344.299 -5,9
Vallas nélkuli és ateista | 34.645 21.349 45.114 111,3
Nem nyilatkozott 8.139 11.734 84.753 622,3
Teljes lakossag 22.760.449 21.680.974 | 19.043.767 |-12,3

Az 0sszlakossag szamaranyahoz viszonyitva a reformatusok szama 3,2%. Ez
egyértelmiien jelzi a reformatussag kisebbségi helyzetét egy gordg-keleti tobbseg altal
erOteljesen meghatarozott orszagban. A gorog-keleti tobbségi egyhaz jelenlétének vannak
elényei is. Ennek kdszonhetéen van kotelezo hitoktatas az iskolakban és allami timogatas
az egyhazak szamara.

208 KozMA Zsolt: A kdlvinizmus idoszeriisége, 15.
29 K|sS Dénes: Szocioblog. A Babes-Bolyai Tudomany Egyetem Szocioldgiai Tanszékének Blogja.
http://bbteszocioblog.blogspot.ro/2012/09/felekezeti-adatok-nepszamlalas-2011.html.
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Az erdélyi reformétus lelkipasztor — egyes tomb-magyar és reformatus vidékek
kivételével —kisebbsegi egyhazban szolgal. Ez a helyzet meghatérozza a hivatasképét is,
hisz a szolgélata soran folyamatosan meg kell talélnia a tébbségi gordg-keleti felekezet
tagjaihoz valé megfelel6 viszonyulasi modot. Gyakran, a békesség kedvéért, egy bizonyos
foku alkalmazkodast varnak el tole. A kisebbségi helyzetbdl adodoan a gytilekezet részérdl
is a legkiilonbozobb igények jelentkeznek, pl. az alkalmi szolgalatokon a tobbségi
nyelvhasznalatra vonatkozO elvarasok, a tobbség vallasi szokasainak az atvétele és
alkalmazasa. Az emlitett jelenségek folyamatosan arra kényszeritik a lelkipasztort, hogy
tisztazza le és védje meg sajat felekezeti identitasat.

2.4.3.2. A nemzeti kisebbségi helyzet

A felekezeti és nemzeti Kisebbségi élet dsszefonddasa erételjesen meghatarozza az
erdélyi reformatus egyhaz helyzetét és a lelkipasztori hivatasképet. A felekezeti kisebbségi
sorsnél joval meghatarozobb a trianoni dontéssel kezd6dd folyamat, amely nemzeti
szempontbdl sodorta Kisebbségi helyzetbe a magyarsagot és az erdélyi reformatussagot is.

A Kisebbségi helyzet azonban nemcsak negativumokkal jart (jar), hanem pozitiv
eroket is rnozg(')sitott.210 Ezeknek a miikodése és hatdsa eredményezte azt, hogy a trianoni
dontés utan talpra tudott allni az erdélyi reformatus egyhaz, és késébb fenn tudott maradni
a kommunizmus Isten- és egyhazellenességének a szoritasaban is. Ez utobbi kiizdelemmel
kapcsolatban Kozma a kovetkezOket irta: ,,A reformétus egyhaz egyes tagjainak ¢és
vezetdinek megalkuvasain, vagy éppen arulasain tal, nem szabad elhallgatnunk, hogy
gyulekezeteinkben egyhdzmegtartd és népmegtartd szolgalat folyt, s ennek férumai a
reformétus szdszékek voltak. Barmilyen furcsan hangzik, egyhdzunknak ezt a korszakat az
igehirdetés koranak nevezem, még akkor is, ha ez nagyon beszorult a templomba.”211

A rendszervaltds utani id6szak tarsadalmi és egyhazi eseményei nagymeértékben
hasonlitanak a trianoni dontés utani erdélyi allapotokra. Kulondsképpen a kisebbséegi
helyzetbdl adodo kérdések tekintetében. Igencsak tanulsadgos lehet a jelenlegi egyhdzi és
nemzeti kisebbségi helyzetben — a torténelmi tavlat eldnyét kihasznalva — az okulds
szandékaval elemezni a trianoni dontés utani egyhazi kiizdelem vonasait. A baratsagtalan
politikai kornyezetben a csatarozas egyik allandd és sziikséges forméja az intézmények
megtartasaért tett er6feszités volt. A masik irany a bels6 épités, a lelki megujulés Gtja volt,
amelyrél Kozma ezt irta: ,,Tavaszy Sandor és Imre Lajos tanartarsainak k6zosségében egy
olyan lelki-teoldgiai frontot inditott meg — ennek szervezeti formaja a Vécsi Szovetség volt
—, amely misszioi es lelkigondozoi toltéssel, az evangélium erdteljesebb hirdetésével akart
nemcsak a hatalom ellen kiizdeni, hanem lehajolni az elesett néphez.”212 Ugyancsak 6
allapitja meg:,,Az erdélyi magyarsag belsé megujulasat Makkai az egyhazaktol varja, s
ezek kozll a reformatus egyhaz sajatos feladatava teszi, hogy a hivé értelmet és a hési
akaratot Ontudatositsa az evangélium hirdetésével. A végsd célt is megfogalmazza:

210§, LASZLO Dezsé: A kisebbségi élet ajandékai. Kolozsvar, Minerva kényvek 6, 1997.

11 KozMA Zsolt: Az egyhaz nemzetfenntarto szerepe Erdélyben. In: ué: Onazonossag és kiildetés,
(149-157) 150.

22 K 0zmA Zsolt: Hit, egyhaz, nemzet, Makkai Sandor latasaban, 108.
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nemzetnevelés Isten orszdga szamara.”?"® Nem kétséges, hogy a két vilaghabort kozotti
idében az erdélyi magyarsag bels6 megUjulasanak elsérendii elémozditéi azok voltak,
akikre az evangélium hirdetése bizatott. Kozma, Makkai Sandor halalanak a 40.
évfordulojan elhangzott eldadasanak zaromondataban igy fogalmazott: ,,Amit 6 (Makkai) a
hitrél, egyhazrol és nemzetr6l mondott, azt az evangélium mertéke ala kell tenniink, hogy
most ne az ¢ koporsojara emlékezziink, hanem 10j gondolkozasunk bolcsdjénél élljunk.”214

A kilencvenes évek elején elhangzott el6adas j gondolkozas reményében fogant. Az
elmult 25 év egyhazi eseményei azonban arra utalnak, hogy ez az Uj gondolkodas nem
nétte ki a bolcs6t. A rendszervaltds utdn az erdélyi reformatus egyhédz intézmeény-
rendszere meger6sodott. Ezzel a folyamattal azonban nem jart egyiitt a lelki meguajulas.

A reformatus egyhdz jelenléte és szava nem meghatdrozé tényez6 a roman
tarsadalomban, de kisebbségi sorsban ¢él6 erdélyi nép életében sem. Az egyhaz és ezzel
egylitt a lelkipasztor is perifériara szorult. Ezek a tényezok pedig igencsak meghatdrozzak
— €s nem pozitiv értelemben — a lelkipasztori hivatasképet.

A két vilaghabora k6zotti idészakban a lelkipasztortol vartak az egyhaz megujulasat,
pontosabban az igehirdetéstsl; a kommunista idészakban pedig, amikor az egyhazat a
templomok kivételével mindent6l megfosztottdk és az igehirdetés maradt az egyhaz
megmaradasert vivott kiizdelmének egyeduli eszkdze, ugyancsak a lelkipdsztorokra harult
az egyhaz és a nép (a nemzet) megtartasanak felelossége.

A rendszervaltds utdni id6szakban aktualis kérdés lett, hogy a gyors tarsadalmi
valtozasok és az ezzel egyitt jelentkezé igények milyen hatassal voltak (vannak) a
lelkipasztorra és az igehirdetésre.

A vizsgalt idészakban azt kell latnunk, hogy elhalvanyult az igehirdetés egyhaz- és
nemzetmegtartd szerepe. Ennek a folyamatnak szdmos oka van. Egyik mindenképpen az,
hogy a viszonylagos szabadsagban az erdélyi reforméatus egyhaz elkezdte ujra életre hivni
korabbi intézményeit. Ebben a munkéaban lelkipasztorok jelentds szerepet vallaltak, ami
nyilvanvaldan lefoglalta idejuk és energidjuk nagy részét. Ennek a folyamatnak a
kdvetkezmenyeként a 90-es évek vége felé kialakult az a kozegyhazi vélemény, hogy csak
az a lelkipasztor végez értékelhetd szolgalatot, aki kdben és faban mérhetd, lathaté modon
épit. Ennek konkrét megnyilvanulasa volt az ,Epité gyiilekezet és épitd lelkipasztor”
oklevéllel valé kitiintetése. “° Az ¢pité munka egyhdzkorméanyzat altali értékelése
dicséretes kezdeményezés volt. Azonban az a tény, hogy ez az értékelés a lelkipasztori
szolgalat prioritasaként hatarozta meg a kiilso épitést, ezzel egy idoben akaratlanul is azt
eredményezte, hogy az egyhazi kézgondolkozasban és a lelkipasztori 6nértelmezésben is
hattérbe szorult a belsd, lelki épités, és annak egyedili meghatarozd eszkoze, az
igehirdetés.

213 Kozma Zsolt: Hit, egyhaz, nemzet, Makkai Sandor latasaban, 107.
214
Uo. 108.

BErtesité 1X. (2000/5-6-7), 3. Igazgat6tanacsi (ilés, 2000. jin. 22. Plispok az lgazgatétanacs jovaha-
gyasat kéri 3 Kkitiintetés megalapitasara: ECCLESIA AEDIFICANS (az épitd gyiilekezeteknek); AEDIFI-
CATOR SANCTA ECCLESIAE (az épitd lelkészek kapjak, akik a diktatara alatt, vagy annak bukasa utan
templomokat épitettek; HONORIS SIGNUM BOCSKAI ISTVAN FIDES ET LIBERTAS (ezt az egyetemes
magyarsag ligyét képviselé nemcsak reformatus kulféldieknek).

63



Egy maésik oka az igehirdetés egyhaz- és nemzetmegtartd szerepe gyengllésének a
tarsadalmi elvardsoknak vald6 megfelelési kényszer. Ennek a hatasait csak keveseknek
sikeriilt kivédeni. Az egyhdz ismét megjelent a tarsadalom és a politika szinpadan. Ez a
korszak kezdetén abban nyilvanult meg, hogy az egyhaz képviseldje, a lelkipasztor kilépett
a templom falain kivil, és megjelent a kdzéleti esemenyek, tinnepségek pulpitusan, s ott jo
esetben Igét hirdetett, aldast osztott, vagy csak éppen félreismerhetetlen modon jelen volt,
erdsitve ezzel az egyhaz tarsadalmi jelenlétét. KésObb mar a politikai szerepvallalas
ingovanyos talajan is feltiintek a lelkipasztorok, akik a telepiilés egyetlen magyar
értelmiségijeként ugy érezték, hogy ezen az Uton is tmogatni, épiteni kell a kdzdsséget, és
ha 6k ezt nem véllaljak, senki sem fogja megtenni.

A politikum lelkipasztorok iranti elvérasait sem lehet figyelmen kivil hagyni. A
roman politikum az &llami tdmogatas fejében?'® egyfajta lojalitast var el a reforméatus
lelkipasztortol is. A todmb-magyar vidékek és a szOrvanyban élok eltéré elvarasokkal
fordultak a lelkipasztorok felé. Az elsé esetben gyakori igény — kiléndsen a rendszer-
valtast kovetd években — az érdekképviseleti szervezetben, a Romaniai Magyar Demokrata
Szovetségben valo aktiv jelenlét, késObb egyik vagy masik kisebbségi magyar politikai
part irénti lojalitas, illetve annak a tdmogatasa. Konkrét példak erre a valasztasi
kampényok idején a templomokban szerveszett politikai gytilések. A szérvanyban masfajta
elvarés jelentkezett: Ugy képviselni a magyarsag érdekeit, hogy kozben az megtalalja a
modus vivendit a tdbbségi nemzettel val6é kapcsolataban.

Ennek a dolgozatnak nem feladata az anyaorszagi politikum és az erdélyi reformatus
egyhédz kapcsolatdnak a vizsgélata. Azt viszont mindenképpen szikséges megallapitani,
hogy — az éppen hatalmon 1évé kormanyoktol fiiggéen — kiilonb6z6 elvarasok ezen a
tertleten is jelen vannak. A szocialista kormanyok elsésorban azt vartak el az egyhaztol és
a lelkipésztortol, hogy lehetleg ne szoljon bele a tarsadalom életébe, amennyire lehet
maradjon meg a templom falai altal kijel6lt keretben.

A nemzeti kormanyok hangsulyos és egyértelmiien sziikséges, 4ldasos anyagi es lelki
tdmogatasaval egy id6ben jelentkezett és feler6sodott az egyhaz és a lelkipasztorok foko-
zottabb szerepvallaldsa a magyar kormanyzat nemzetpolitikai célkitlizéseinek megvaldsita-
séban. Ezt jelzi a lelkipasztorok irant (altaldban csak szoban) megfogalmazott elvaras a
visszahonositasi eljaras és a magyarorszagi valasztasokon val6 részvételhez sziikséges
regisztracio segitésére. Az anyaorszagi nemzetpolitika véleményezése nem ennek a
dolgozatnak a feladata. Az azonban megallapithatd, hogy az ahhoz valé viszonyulas
formaja és mértéke jelentésen befolyasolhatja a lelkipasztori hivataskép alakulasat. Sot
hangsulyeltolodast is eredményezhet, olyan értelemben, hogy a lelkipasztor a nemzeti
érdekek és értékek védelmét tartja elsérendii feladatanak, és ennek rendeli alé a szolgalatét.

A tarsadalmi kihivasok masik frontja a kulturalis élet feldl jelentkezett. Ezen a
tertleten is kimondva vagy hallgatolagosan a lelkipasztortol, mint a telepiilés egyetlen
értelmiségijétol vartak, hogy kulturalis események szervezéje és levezénylje legyen. Ha
ezeket igyesen vegezte, nem maradt el a sikerélmeny es a kozosség értékelése; de ez mar

216 Jelenleg a lelkipasztori és mas egyhazi alkalmazottak fizetésének az 1/3-4t a roméan allam biz-
tositja.
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nem a lelkipasztornak szolt, hanem a ko6zosségépitd, kulturalis feladatokat tigyesen ellato
kozéleti személynek.

A barmilyen irdnybdl érkez0 tarsadalmi elvardssal, kihivassal kapcsolatban mérvado
lehet az, amit err6l Kozma irt: ,,Manapsag azt probaljuk az egyhazban érzékelni, hogy a
megvaltozott tarsadalmi, politikai, gazdasagi korilmények kozott milyen G feladatok
harulnak reank, modosul-e a lelkipasztori szolgalat [...] De amikor ezeket kihivasoknak és
elvarasoknak nevezzik (mindkettd divatszd), félds, hogy elhalkul Isten megbizasédnak a
hangja, az Isten minden id6kre érvényes parancsat a tarsadalom igényeihez igazitjuk.
Mindaz, ami a tarsadalom feldl érkezik el a mai lelkipasztorhoz, csupan jelzés, s hissziik,
hogy ez Istentdl jon, de nem valtoztatnak Istennek azon az akaratan, hogy mindent az
evangéliumért tegyiink (1Kor 9,23)2"’

1931-ben Laszlo Dezs6é kolozsvari lelkipasztor A kisebbségi élet ajandékai cimmel
irt konyvet, amelybdl itt egy gondolatot emelek ki: ,,Kisebbségi sorban lehetetlen dolog a
magunk hasznanak keresése, csak a kélcsonds szolgalatban nyer értelemet és létjogot
minden magyar élet.”**® Azéta ez Erdélyben alaposan megvaltozott. Mar csak blvo-
patakként van jelen a kozosségért aldozatot vallalo mentalitds és felelosségtudat; a
tarsadalom minden rétegében feler6sodott az egyéni érvényesiilési vagy. Ma méar nem
beszédtéma a kisebbségi sors vallaldsa. Kozma méar 1996-ban figyelmeztetetett erre a
jelenségre: ,.Egy évtizeddel ezel6tt még mindenkinek szilard meggy6zédése volt, hogy
Isten 6t reformatusnak, magyarnak és erdélyinek teremtette. Reforméatusnak, tehat nem
szabad egyhazunkbol kitérnie, magyarnak, tehat nem szabad a romansagba beolvadnia,
erdélyinek, tehat nem szabad sziil6f61djét elhagynia. Ezt az 6ntudatot a reformatus egyhaz
szolgainak igehirdetésén keresztul felébresztette és életben tartotta. Bar tobbiinkben ez az
akarat ma is megvan, szomoruan allapitjuk meg a hivatastudat romlasat, sajnos nem csak
népiinkdn, hanem az oktalanul elszédelgd lelki-béreseinken ig. 219

A hivatastudat helyére az érvényesiilési vagy és a gyakorlati materializmus lépett.
Ennek kovetkezménye a fiatalok kiilfoldre vandorlasa, a sziil6fold, csalad, rokonsag
elhagyéasa és a teljes elgyokeértelenedés. Ebben a folyamatban nem a fiatalok dontése a
legddbbenetesebb, hanem az, ahogyan az itthon maradt, gyakran nehéz korulmények
kozott €16 sziilok, nagysziilok szinte kérkednek azzal, hogy gyermekeiknek, unokaiknak
wsikertilt” elhagyniuk Erdélyt. Ilyenkor arra hivatkoznak, hogy ha nekik nem volt jo,
legalabb 6k ¢éljenek ,,5zép, boldog életet”. Legtobb esetben az anyagi érvényesilés foltlir
minden mast, és csak az a fontos, hogy ott ,jobban” élnek. Amikor a jolétet emlegetik,
akkor az erdélyi és kulfoldi 6rabér kozotti szamottevé kilonbségre gondolnak.

A Laszl6 Dezs6 altal emlegetett kozosségért vallalt szolgalat 6rome mar igen ritka. A
lelkipasztorok kulféldre vandorlasa mara alabbhagyott. Ma inkabb az jelent gondot, hogy a
teologiai  képzésre meghirdetett helyeket egyre nehezebben lehet betdlteni. Ez
egyértelmtien jelzi, hogy az erdélyi fiatalok korében a lelkipasztori hivatas eés
életpalyamodell mar nem kivanatos.

217 K ozmA Zsolt: Isten megbizasa és a tarsadalom kihivasa a lelkipasztor életében, 45.
218 | AszLO Dezsé: A kisebbségi élet ajandékai. Minerva kényvek 6. Kolozsvar, 1997, 82.
29 KozMmA Zsolt: Az egyhéaz nemzetfenntart6 szerepe Erdélyben, 154.
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A fentiek alapjan megéllapithatd, hogy az erdélyi reformétussag kikerilt a
kommunista hatalom torkot szorongaté vasmarkénak a karmai kozil, és Europa globalisan
olelé karjaiba esett, ahol latszatra minden szabad lett. Az elmult negyed évszédzad
torténesei bebizonyitottdk, hogy ebben a nagy szabadsdgban a felekezeti és nemzeti
kisebbségi helyzet tekintetében nem minden hasznalt.

Klon dolgozat targyat képezhetné annak a megvizsgalasa, hogy mikent jelenik meg
a nemzeti kisebbségi helyzet az erdélyi reformatus igehirdetésben. Amit Fekete allapitott
meg a kortars magyarorszagi reformatus igehirdetésrol, az erdélyi szoszékekre is érvényes.
»~Reformatus igehirdetdknél gyakran taldlkozunk politikai €és nemzetpolitikai
véleménynyilvanitassal, s6t olykor atpolitizalt prédikaciokkal [...].”%% Fekete ennek a
kérdésnek a vizsgélata soran Laszl6 Dezs6 Nép, nemzet, lelkipasztor cimen megjelent
eldadasara is alapozva allapitja meg: ,, Ezek a tételek is egymadst erdsitve ovjak a jelenkori
igehirdetdket attol, hogy a dontd kérdéseket véglegesen leegyszeriisitsék, vagy radikalis
politikai szemlélet sodrasaba keriiljenek. Ovakodni kell attol, hogy a Krisztus paratlan,
semmihez sem hasonlithatd szenvedésével és halalaval egy vonalba és azonos kategoriaba
kerliljenek a »magyar nagypéntek«, a »magyar hiszekegy« és a »magyar Sion«
szimbolikéjanak véraldozatai.”***

2.5. Az egyhazi vizitacié hatasa a lelkipasztori hivataskepre

Az erdélyi reformatus egyhazban a vizitacié (egyhazmegyei €s egyhazkerileti) a
gylilekezeti élet és a lelkipasztori szolgélat ellendrzésének az eszkoze. Ezért sziikséges
megvizsgalni, hogy ennek milyen hatasa van (lehet) a lelkipasztori hivatasképre.

Eredetileg a vizitaci6®* a testvéri latogatas és egyhazkormanyzati feliigyelet kozotti
sajatos szolgalati forma volt. Wassenar megallapitasa szerint: ,,A viziticio egyidés az
egyhazzal, jollehet a keresztyénség kezdeti id6szakaban még nem beszélhetiink annak az
intézményes formajarol.” % Wassenar kiilon koényvet szentel az egyhazi vizitacié tor-
ténetének, kezdetektdl napjainkig, amelyben részletesen megvizsgalja a hollandiai refor-
matori egyhazakban jelenleg érvényben 1év6 vizitacids gyakorlatokat. Az Ujszdvetségi kort
és az apostoli atyak korat vizsgalva®** azt allapitja meg, hogy mar az Gjszovetségi korban is
beszélhetlink egy bizonyos vizitacids formarol. Az apostolok és munkatarsaik meglatogat-
tak a fiatal gyulekezeteket, épités és batoritas végett. Az apostoli levelek is a vigasztalas és
a buzditas ilyen jellegii eszkozei. Mindennek az alapja a keresztyén hivatas, amelyet az
episkeptomai Kkifejezés ad vissza a legteljesebben. Ennek a jelentése a t6r6do, figyelmes
meglatogatas, amelynek a gyokere Jézus irgalmassadgaban van. Ez az alap. Az egyhazi élet

220 FEKETE Karoly: Kortars igehirdetési iranyok és tendenciak a jelenkori magyar protestans
igehirdetéshben. Kuldnos tekintettel a rendszervaltas utan nyomtatasban megjelent igehirdetés-kotetekre. In:
Lelkipasztor 84. (2009/8-9), (292-305), 298.

??1 Uo. 298-299.

?22\/§. SCHMIDT, M. Visitation. In: RGG, VI. 1962, 1412-1413.

223 \WASSENAR, Th. D. J.: "Om te zien, hoe het hun gaat’. Een historisch onderzoek naar bedoeling en
werkwijze van de kerkvisitatie. Uitgeverij Boekencentrum, Zoetermeer, 2005, 9.

4 V/§. uo. 9-15.
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intézményesiilése kovetkeztében az episkopé, amely tisztség a felvigyazassal is kapcsolatos,
a puspok személyében konkretizalodott. A vizitacio, mint plspoki feladat az évszazadok
sorén nagy valtozason ment at.”* A kezdeti pasztoracios, nevel6i szolgalatnak sok pozitiv
hatdsa volt a korai egyhazra. Az idék soran azonban egyre inkabb elvilagiasodott és
elveszitve pasztoraciods jellegét; inspekcios, ellendérzé latogatassa valt.

A Vizitacio jelentés szerepet jatszott a reformacié terjedésében és a nevelésben
valamint a tanitdsban volt meghatarozé jelentésége. Amit kordbban a plspok végzett,
atkerdlt a vizitacids bizottsagok hataskdrébe és nem annyira a feligyeleti, mint inkdbb a
kollegialis latogatasi jellege er6s6dott meg. Wassenar szerint minden reforméator fontosnak
tartotta az egyhazi vizitaciét, mert szerintik feltigyelet % nélkiil elképzelhetetlen az
egyhazi élet. Ugyancsak ¢ allapitja meg, hogy a kélvinista terlileteken is megujult a
vizitacié gyakorlata.??” Harom vizitaciés forméaval talalkozunk: a presbitérium meglato-
gatja a gyiilekezeti tagokat, a ,,specialis Vizitacid,” amelynek soran a konvent latogatja meg
a gyllekezeteket és a generalis vizitacio, amely a provincialis zsinat hataskorébe tartozik.
Mindharom formaban a reformatio vitae (az élet megujuléasa) volt a cél.

A protestans ortodoxia, a reformacié korat kovet6é id6szakban, egyre nagyobb
hangsulyt helyezett a tan tisztasagéra, aminek kovetkeztében a vizitacid vizsgélati jelleget
nyert. Ezt szolgalta az egyre kifinomultabba és biirokratikusabba valo ellendrzési
rendszer’® is.

A felvildgosodas kordban fokozottan elveszitette a jelentéségét. Késébb atkeriilt a
szuperintendensek (esperesek) hataskorébe és egyre inkabb vizsgalati jelleget 6ltott. Az
ellendrzés kiterjedt a helyi gyiilekezet Osszes alkalmazottjara és minden tevékenységére.
Ugyanakkor magéaba foglalta a gyulekezeti tagok, elsésorban a presbitérium ,,kikérdezését”
a lelkipasztor szolgalatardl és életfolytatasarol. A német hitvall6 egyhaz életében rend-
kiviili jelentdséggel birt és rendszeressé valt a testvéri latogatds, amely elsOsorban az
lildozott egyhaztagok erdsitését szolgalta.??® |, Az egyhaz viszonyulasa az egyes gyiileke-
zetekhez »vizszintes« vonalon tortént, azaz nem volt sz6 semmiféle hierarchiarol.”?*°

Az erdélyi reformatus egyhézban gyakorolt vizitaciordl az egyhazi jogszabaly 74.8.,
75.8. (egyhdzmegyei vizitacio) és a 117. 8. e). pontja (generalis vizitacid) rendelkezik. A
jogszabaly rendelkezései 6sszhangban vannak azzal, amit az egyhazalkotmany az egy-
hazmegyérdl és az egyhazkeriiletr6l megfogalmaz. ,,Az egyhazi kormanyzas, rendtartas,

225 \/p. WASSENAR, Th. D. J.: 'Om te zien, hoe het hun gaat’, 16-27.

?° Uo. 46.

" Uo. 199.

228 Uo.

2 Jo. 201. It olvashaté egy beszamol6 a Hitvallé Egyhaz vizitacids gyakorlatarél, amelyben a
vizitacios kildottség egy tagja dsszehasonlitja a korabbi egyhazlatogatasi alkalmakat a jelenlegivel (1938).
Kordbban a meglatogatott gyiilekezetek a legjobbra voltak felkésziilve: a templomok bejarata fel volt
diszitve, a bizottsag Utja diszkapukon at vezetett a templom felé. Az ut mentén kiilonb6z6 egyesiiletek lelkes
tagjai alltak. A templom ajtajdban tUnnepélyes fogadtatasban volt része a kildéttségnek. Tele templomban
hangzottak az Uinnepi beszédek, amelyeket linnepi ebéd kdvetett. Egy olyan egyhaz képe jelenik meg ebben a
beszdmoldban, amely tokéletes harmdnidban él a vilaggal. A Hitvall6 Egyh&zban gyakorolt vizitaciorodl
ugyanez a személy azt irja, hogy most, amikor az egyhazat elnyomja a vilag, mindeniitt egy benséségesség,
testvériesség jelenik meg a talalkoz&sok alkalmaval. A vizitacids bizottsag, szolgald testvéri kdzosségként
latogatja meg a gyiilekezeteket. A kordbban gyakorolt vilagias {inneplés helyét az egyszeri és szivélyes
fogadteg%s vette at. Mindeniitt az Ige és az egyhaz 1ényegi kérdései allnak a k6zéppontban.

Uo.
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felugyelet és fegyelmezés céljabdl tébb egyhazkdzség egyhazmegyét, tébb egyhazmegye
egyhazkeriiletet alkot.” ?*" A rendtartoi, feliigyeléi és fegyelmez6i szerep erételjesen
jelentkezik a vizitaciok alkalmaval, amikor az egyhazmegyei és az egyhazkerileti vizi-
tacios bizottsag tagjai megvizsgaljak, ellendrzik, kiértékelik egy-egy gyulekezet életét és a
lelkipasztor szolgalatat.

2.5.1. Az egyhazmegyei vizitacio

Az egyhazmegyei vizitacioval kapcsolatban az egyhazi jogszabaly 74.8.-a kovet-
kezbket irja el6: ,,Az esperes az Egyhézmegyei Vizitacios Bizottsdggal legalabb ha-
romévenként minden egyhazkozséget meglatogat.” Az egyhdzmegyei vizitacié menetét és
maodjat a Kolozsvar-Alsovarosi Reforméatus Egyhazkdzségben 2014. év aprilis ho 3. napjan
lezajlott latogatas soran felvett jegyzékonyv®* alapjan vizsgalom. A vizitacio a gyilekezet
lelkipasztora altal tartott bibliadraval kezddédik. Ezutan kovetkeztek: 1. Adatok a
lélekszamrdl; 11. A gyllekezet lelki élete; 111. Katekézis; V. Szeretetszolgalat; V. Vagyoni
helyzet; VI. Adminisztracio; VII. Egyhazszervezeti és szemelyi tigyek; VIII. Meghagyasok;
IX. A presbiteri gylilés megéllapitasai; X. Istentisztelet. A jegyzOkonyvben feltiintetett
pontok kozdl itt csak a gyllekezet lelki életének a megvizsgalasara térek ki, és ezzel
kapcsolatban vonok le kovetkeztetéseket.

Az egyhazmegyei vizitacios bizottsag tulajdonképpen az évenként elkészitett és az
egyhazmegyéhez felterjesztett Lelkipasztori jelentés?®® alapjan vizsgalja meg a gyiilekezet
lelki életét. Ez a vasarnapi, tinnepi, blinbanati, hétk6znapi istentisztelet latogatok szamanak
¢és szazalékanak a megallapitasat jelenti. Ugyanigy jelenik meg a jegyzOkonyvben az
urvacsorazok, valamint a bibliadrakon résztvevok szama és a gyiilekezet 1élekszamahoz
viszonyitott szazaléka. A megvizsgalt jelentések adatai az egyhazmegye irattaraban is
megvannak. A vizsgalObizottsdg akar az esperesi hivatalban is elvégezhetné az adatok
ellendrzeését, hiszen az egyhazkozségben is ugyanazokat a jelentéseket vizsgalja meg,
amelyeket a lelkipasztor az elmult 3 évben terjesztett fel. A gyulekezet lelki élete
statisztikai adatforrasként ker(l kiértékelésre.

A jegyzOkonyv lelki élettel kapcsolatos megallapitasa a kovetkezd volt: ,,A lelki élet
kiértékelése: az egyhazkdzségnek — varosi viszonylatban — példas a lelki élete. Szamos
prébalkozas tortént a gyllekezet lelki életének élénkitése terén. Javasoljuk a hivek sze-

21 A Roméniai Reformatus Egyhaz Alkotmanya (Statituma), 6. §.

232 A Kolozsvari Reformatus Egyhazmegye Vizitacios Jegyzkonyve. A Kolozsvar-Alsévarosi Refor-
matus Egyhazkdzség presbiteri jegyz6konyve, 2014.aprilis 3.

23 Err6l David Gyula a kovetkezOket irta:, El lehet intézni egy vizitaciot ugy is, hogy a Lelkészi
jelentés kérdéseinek a mente szerint megejtiink egy szambavételt, egy ellendrzést, kipipazunk adatokat,
felkialto- vagy kérddjelet tesziink egyik-masik adat elé, a presbitérium vagy gylilekezet el6tt hoppra vessziik
vagy felmagasztaljuk a felel0s szolgakat, legtobb esetben magat a lelkipasztort[...]. El tudok képzelni egy
Isten Igéjének mértéke és a Szentlélek vezetése alatt véghement vizitaciot, amely lehet, hogy erélyesen
szamon kérte, de ugyanakkor megerdsitette a hivatalosokat a szolgalatban, a gylilekezetet a Krisztus-
kdvetésben. Egy gyllekezet életét sohasem lehet oktatd- és statisztikai szamokban kiértékelni.” Vo. DAVID
Gyula (szerk.): Onvizsgélat-szolgalat. Ne félj, mert megvaltottalak...[Gondolatok Ezs 43,1. alapjan.]
Utkeresés. Theologiai irodalom. Kanonika vizitacio. Az igehirdetés ellenérzése. In: Reformatus Szemle 1972,
250-254.
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mélyes megszolitasat és minél tobb csaldd meglatogatasat. Javasoljuk a kiskorli csoport-
munka erdsitését.”*>*

A bizottsag a hitélet teriiletén csak a szamszer(i adatokat vizsgalja, és nem ellendrzi
az egyhaz legfontosabb feladatat, az igehirdetést. A vizitacié alkalmaval megtartott
istentiszteleten a bizottsdg egyik tagja végez igehirdetési szolgalatot. Amennyiben ezt a
gyiilekezet lelkipasztora végezné, legalabb lenne némi lehetdség arra, hogy megbeszeéljék,
kiértekeljék a prédikaciot, és e folyamat soran Kitérjenek az igehirdetési szolgalattal
kapcsolatos kérdésekre. Ugyanigy tanacsos lenne egy gyulekezetépitési terv bemutatésa,
amely magaba foglalja az igehirdetési tervet, a vallasoktatasi elképzeléseket, a presbi-
terképzés es a diakoniai szolgélat terlileteit. Ennek kapcsdn — a szamszer(i adatokat
megvizsgalasan tal — a lelkipasztor és mas szolgalattevok konkrét munkajat lehetne meg-
vizsgélni és megbeszélni, sziikség szerint pedig segiteni. Ez nyilvadnvaldan felveti a mind-
ségi munkavégzés (szolgalat) kérdését. Nem lehet — éppen az egyhazban — megelégedni a
mennyiséggel (az elvarasoknak megfeleld szamu istentisztelet megtartisa), az elvégzett
szolgalat mindségére is kellene figyelni. Erre utal Fazakas Sandor, amikor egyik ta-
nulményéban a ,,minéségbiztositas” az igehirdetésben kérdéskort vizsgalja.”*® Azt elemzi,
hogy miként érvényes ez a modern gazdasag- és menedzsmenttudomanyok tertiletérol
szarmazO fogalom a prédikaciora nézve, és megallapitja, hogy a mindségbiztositas
kritériumait nehezen lehetne alkalmazni a lelkipasztori szolgélatra és az igehirdetésre.
Ugyanakkor kijelenti: ,,Adott esetben igenis, sziikség van arra, hogy jol meghatarozott és
szamon kérhetd kritériumokat is érvényesitsiink az igehirdetésre valo késziilés terén. Sot,
nem is lehet teljesen idegen vagy ismeretlen ez a kdvetelmény a reformatori egyhazak
szamara: torténelmileg az egyhazi vizitaciok jelentették a lelkészi munka és a gyulekezetek
¢lete szaméra azt a kiilsé kisérd, ellendrzd, motivald eszkozt, amely segitette a helyi
problémak megel6zését vagy megoldasat, 6rkodott a tanitds tisztasaga, a prédikacio ige- és
hitvallasszerlisége ¢€s az €let rendje felett.”?3

Gyiilekezetépitési tervet®’ senki sem var el, és nem kér szdmon a lelkipasztortdl és
presbitériumtdl, ezért a legtobb erdélyi gyiilekezetben nem is létezik ilyen. Ennek az
igénye ¢és iddszakonkénti megvizsgalasa erdsitené meg a lelkipasztort abban a tudatban,
hogy az egyhazkormanyzat szdmara is a lelkipasztori szolgalat lelki oldala a legfontosabb,
¢s annak a jO miikodésétdl varja a gyiilekezeti élet mindségi alakulasat, fejlddését. Ez
0sztonozné arra, hogy tovabbra is komolyan vegye teologusi mivoltat, hogy alaposan és
lelkiismeretesen készlljon a szolgalataira, és megovna attol, hogy az adminisztrativ

234 A Kolozsvari Reformatus Egyhazmegye Vizitacios Jegyzkonyve. A Kolozsvar-Alsévarosi Refor-
matus Egyhazkdzség presbiteri jegyz6konyve, 2014.aprilis 3.

25V/6. FAZAKAS Sandor: Bdrmi elhangozhat? Az igehirdetés feleléssége. In: SzABO Lajos (szerk.):
Homiletika okumenikus palettan — Egyiittgondolkodé eléaddsok az igehirdetésrél. Budapest, Luther Kiado,
2013, 53-67.

238 EAZAKAS Séndor: Barmi elhangozhat? Az igehirdetés feleldssége, 61.

27 Egyetlen alkalommal kell a lelkipasztor gyilekezetépitési és igehirdetési tervet bemutasson. Ez a
gyakornoki szolgalata kezdetén torténik, amikor alig néhany hénapos gyakorlati tapasztalattal rendelkezve
egy részletesen kidolgozott tervet kell bemutatnia a gyakornok-tovabbképzés soran. Mivel a legtdbb
gyiilekezetben ilyen nem létezik, a gyakornok pedig még nem ismeri kelléképpen azt a gyiilekezetet,
amelybe kinevezték, ezért inkabb csak elméleti tervet készit, amely részlegesen vagy egyaltalan nem keril
kivitelezésre az adott gyiilekezetben.
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feladatok ellatasat, valamint a kiilsd épitést (renovalas, épiiletek karbantartisa, admi-
nisztrativ kérdések rendezése) tartsa szolgalata legfontosabb részének.

A jelenlegi vizitacids gyakorlat nem azt vizsgalja meg a lelkipésztori szolgélattal
kapcsolatban, amire a teologiai képzes soran felkészitették (igehirdetés, pasztoracio és
katekézis), és amelyik teruleten oklevéllel rendelkezik. Nem a teologus mivolta keril tehat
elotérbe, hanem a munkdajanak az a szegmense keriil nagyito ala, amelynek végzésére nem
nyert felkészitést, és amelyhez nem is rendelkezik megfelelé képesitéssel. Elsésorban az
irodai Ugyvitel, az egyhazkozség épuletei kell rendben legyenek. A vizitacios bizottsag
elmarasztalasai és meghagyasai nagyobbrészt ilyen jellegick. Az erdélyi reformatus
egyhaz Altal elfogadott hitvallasok szerint a lelkipasztor legfontosabb feladata az
igehirdetés. Az tény, hogy a vizit4cids bizottsag a tanitas tisztasagat, a prédikacio ige- és
hitvallasszertiségét nem vizsgalja meg, azt jelzi, hogy ez a szolgalati teriilet nem annyira
fontos, hogy érdemes lenne az ellendrzésre. David Gyula a mar idézett tanulmanyaban
felteszi a kérdést, amely azota (1972) sem nyert megnyugtatd valaszt az erdélyi reformétus
egyhazban: ,,.De miért nem tessziik az ellendrzés hangsulyat az igehirdetésre? Igazolja-e az
istentisztelet az igehirdetést? Az igehirdetés az istentiszteletet? Vajon nem ezen a ponton
beteg-e a gyllekezet? Vajon nem itt kellene-e testvéri segitséget és inditast adni az
igehirdetének? Es nem kellene az Ige, a hitvallasok, az egyhazi rendelkezések mértéke
alatt beletekinteni valamennyi egyhazi cselekménybe, szolgalatba? Kdilondsen a
lelkigondozas, a katekézis, konfirmacié munkajaba?"2*®

A reformatus egyhazban jelenleg a vizitacié olyan alkalmas eszk6z lehetne, amely az
igehirdetési szolgalat megvizsgalasa altal (igehirdetési terv) segithetné és 6sztonézné a
lelkipasztort abban, hogy teologusi mivoltanak megfelelden, a gyulekezeti szolgalataban
erre helyezze a legnagyobb hangsulyt. Fekete az igehirdetési terv jelent6ségét az
igehallgatok szempontjabdl is sziikségesnek tartja: ,,Igehirdetéi gyakorlatunkban kivanatos
lenne, hogy a teologiai megfontoldsok utdn eljussunk arra a szintre, amely a
textusvalasztasi mddok valtozatos, tudatos és megtervezett hasznalataval szolgélja a
gyiilekezetépités és a keresztyén identitds megerdsitését.”?>

2.5.2. Az egyhazkerileti vagy generalis vizitacio

A plspok jog- és hataskoréhez tartozik az egyhazkeriletben folyd igehirdetésnek és
minden egyhdzépitd munkanak a feliigyelete. Ugyanakkor minden évben koteles meg-
latogatni legalabb 10 gyiilekezetet az Egyhazkeriileti Vizsgalobizottsaggal (fégondnok,
lelkészi f6jegyz06 és generdlis direktor), az illetd egyhdazmegye esperesének és fégondno-
kanak, illetve gondnokanak vagy helyetteseiknek kiséretében. A generalis vizitacioknak
mindegyik egyhazmegyére ki kell terjedniik a megbizatas hat éve alatt, beleértve az
esperesi hivatalokat is.** A generélis vizitaci6 menete nagyvonalakban az egyhdzmegyei
vizitacio rendjét koveti. A kulonbseg csak annyi, hogy mivel egy-egy gyilekezetben 50

%8 DAVID Gyula: i.m. 253.

9 FEKETE Kéroly: A textusvélasztas szilkségessége és médjai. In: HANULA Gergely (szerk.): Logos
tés akoés — Az Ige megszolalasa és megszolaltatasa. Tanulmanyok a 60 éves Vladar Gabor tiszteletére. Papa,
Reformatus Teologiai Akadémia, 2012, (151-164), 160.

2402006. 1. jogszabaly. 117. §. A piispok jog-és hatéskore.
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évente kerul sor ilyen eseményre, az kiilonos és unnepi alkalomnak szdmit. Ha a generélis
vizitacié jegyzékonyveit®** megvizsgaljuk, itt is azzal szembesiilink, hogy a lelkipasztori
szolgélat adminisztrativ jellege®** a fontosabb, és ez keriil nagyito ala. A generalis vizitacio,
éppen azért, mert nagyon ritkan kerll ra sor, a gyulekezet olyan tinnepe kellene legyen,
amelynek keretében minden figyelem a helyi kdzosségre, a presbitériumra és a lelki-
pasztorra irdnyul. Olyan bensdséges alkalom lehetne, amikor bizalmi 1égkorben teritékre
keriilhetnének a gyiilekezet és a lelkipasztor égetd kérdései, a gyiilekezetépitési terv €s az
egyhaz és a lelkipasztor legfontosabb feladata, az igehirdetés is. Annél is inkabb, mivel a
plspdk jogszabalyba foglalt elsérendl feladta az egész egyhazkeriiletben folyd igehirdetés
feliigyelete. *** Ezzel kapcsolatban &llapitja meg David Gyula a vizitacié gyakorlatat
elemz6 tanulméanyaban®**, hogy sziikség van az igehirdetés ellendrzésére, mert egyetlen
munkateriilet sem létezik ellendrzés nélkiil.

A generdlis vizitacio el6készitése, a bizottsag és az egyhdzmegye lelkipasztorainak a
mélt6d fogaddsa és megvendégelése elsdsorban adminisztrativ, szervezdi feladat, amelyet a
gyllekezet lelkipasztora lat el. Fennall annak a veszélye, hogy e feladat ellatasa a lel-
Kipasztori szolgalat kiertékelése rendjén nagyobb sdllyal nyom a latban, mint az igehir-
detési szolgalata, amelyet nem ellendriz (mindsit, értékel) a vizitacios bizottsag.

Osszefoglalasképpen megallapithato, hogy a jelenlegi egyhazmegyei és egyhazkeriileti
vizitacios gyakorlat a lelkipasztori hivataskép intézményvezetdi vetiiletét hangsulyozza és
ellendrzi. Az erdélyi reformatus egyhaz hitvallasaibol kirajzolodo igehirdetdi hivataskép a
hivatalnoki lelkipasztorkép arnyékaban marad. Ugyanez a sorsa az egyhaz legfontosabb
tevékenységének, az igehirdetésnek is. Az irodai ligyvitel, a pénziigyvitel €s a kiilsd épités
Ugyei hattérbe szoritjak az igehirdetést, és mellékvaganyra terelve megfosztjak
jelentdségétol.

Tor6 Gyula a 1957-ben Az igehirdetés ellendrzése a gorgényi egyhdzmegyében
cimmel egy érdekes kezdeményezésrdl szamol be a Reformatus Szemle haséabjain.
Mindenekeldtt megallapitja, hogy természetesnek kell tartanunk az igehirdetéssel valo
alaposabb foglalkozast, hiszen az egyhaznak ez a legfébb feladata, sét tulajdonképpen ez
az egyetlen feladata. Megemlit egy olyan kezdeményezést, amely azt javasolja, hogy az
esperesi vizitacio ellendrizze a lelkipasztor igehirdetését, azaltal is, hogy a vizitacio alatt a
helybeli lelkipasztor prédikaljon és keruljon megvizsgalasra és megbeszélésre az irott

1 A bibliadra utan, amelyet a helyi lelkipasztor tart, a bizottsag megvizsgalja az évenkénti lelki-
pasztori jelentés alapjan: 1. az épiileteket és az irodai ligyvezetést; 2. az anyakdnyveket, a csaladkonyveket, a
szolgdlati naplot, a pénztarkdnyvet, a Historia Domust, és egyéb nyilvantartasokat; 3. a gyllekezet lélek-
szamat, az egyhdzhoz valé ragaszkodasat, istentisztelet latogatasi adatokat.

242 A bizottsag minden gyiilekezetben megvizsgilja az épiileteket, az irodai iigyvitelt, talalkozik a
vallasoras gyermekekkel és a katéorés ifjakkal, az IKE tagjaival és a Noszovetséggel. [...] A Generdlis
Vizitacié munkajanak megkonnyitése érdekében, felkérjiik a nagytiszteleti Esperes urat, hogy sziveskedjék,
a vizitacidot megel6zé napokban kikiildeni egy kéttagi bizottsagot a kijelolt gyiilekezetekbe, hogy egy
elézetes adminisztracios ellendrzést végezzen, melynek jegyzokonyvét kérjiilk bemutatni a generalis vizsgalo
bizottsagnak.” Ld. Erd6vidéki Reformatus Egyhazmegye Nagytiszteletli Esperesi Hivatalanak. Az Erdélyi
Reformatus Egyhazkerilet Igazgatétanacsa, Kolozsvar, 266/1999. I.

3 A piispok jog-és hataskore. 117.8. 1. Altaldban: ,,Az egyhazkeriiletben foly6 igehirdetésnek és
minden egyhazépitd munkanak a feliigyelete.” 2006. 1. jogszabaly, 43.

4 DAVID Gyula: i. m. 254.
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igehirdetés is. Mivel ez a javaslat ellenallasba (tkdzott, ezért a gorgényi egyhazmegye
lelkipasztorai ugy lattdk jonak, hogy az igehirdetés ellendrzése torténjen a lelkész-
értekezleten.?”® Minden értekezletnek legyen allandd targya az igehirdetés ellenérzése,
amelynek soran egy lelkipasztor felolvassa a vasarnap elmondott predikaciojat, amelyet az
értekezlet tagjai exegetikai, homiletikai stb. szempontbdl megbiralnak és megbeszélik a
hibakat; ezaltal segitenek is egymasnak. Tk. egyfajta prédikaciéelemzési®*® gyakorlat
kezdeményezésérol volt szo.

Déavid Gyula 1972-ben irt tanulmanyaban foglalkozott a kanonika vizitaci6 %/
kérdesével. Arrdl ir, hogy bér a vizitacio menetére nézve a StatGtumban létezik egységes
rendelkezés, mégis egyhazmegyénként valtozhat a vizitacios gyakorlat. ,,Nem annyira a
kortlmények, mint inkdbb a vizitatorok egyénisége, felfogasa, teoldgiai habitusa alakit ki
egy rendet.[...] Vannak dolgok azonban az egyhaz ¢letében, amelyek nem fligghetnek a
vizitatorok egyéniségétdl. Dolgok, amelyekhez az egyéniségeknek kell alkalmazkodniuk,
hogy a vizitacios ellenérzés betdlthesse rendeltetését.” 2*® Ugyanitt hangstlyozza az
igehirdetés ellendrzésének a jelentdségét és azt, hogy tobb gondot kellene forditani egymaés
igehirdetésének a segitésere.

A prédikacidelemzések cimli konyv szerzdje Piper, a mii bevezetdjében megallapitja,
hogy: ,,A prédikacio, a legtobb lelkész szamara hivatasnak a szimbo6luma, ugyanakkor a
legnagyobb kihivast is jelents szolgalat.”?*® Eppen ezért elengedhetetleniil sziikséges
ebben a szolgalatban tamogatni a lelkipéasztort. A prédikacio-elemzés gyakorlata is egy
ilyen eszkoz lehet.

2.5.3. A pasztordlis vizitacio, mint lehetéség

Wassenar, a fentebb emlitett vizitaciordl sz6l6 munkajaban a vizitacio céljaval és
munkamddszerével kapcsolatos tanulmanyok kozil Friedrich Krause kdnyvét a Visitation
als Chance fiir den Gemeindeaufbau (1991), valamint a Jan Hendriks tanulmanyat Visitatie:
geleidingsmiddel voor gemeenteopbouw (1998) emeli ki.

Krause a vizitacids gyakorlat torténeti attekintése utan azokat az irasokat, tanulma-
nyokat elemzi, a melyek a 20. szdzad masodik felében vizsgaljak meg az egyhazi vizitacio
gyakorlatat. Ezekben kivétel nélkul megjelenik a feszlltség az adminisztrativ-jogi ill. lelki-
pasztoralis vizitacio kozott.?*® Krause gyiilekezetépitési szempontbdl is megvizsgélja a
vizitaciés gyakorlatokat.?* Itt a regionalis egyhaz és a helyi gyiilekezet talalkozéasan van a
hangsuly. Jollehet a kezdeményez6 az egyhaz, mégis egy olyan talalkozasrol van szo,

2\, TorRO Gyula: Az igehirdetés ellenérzése a Gorgényi Egyhazmegyében. In: Reforméatus Szemle
1957, 117-118.

240 pipER, Hans-Christoph: Prédikacio elemzések. Kommunikaciés zavarok a prédikalasban. Debre-
cen,1997. Megj.: A német nyelvii eredeti mii 1976-ban jelent meg.

T DAVID Gyula (szerk.): Onvizsgalat-szolgélat. Ne félj, mert megvaltottalak...[Gondolatok Ezs 43,1.
alapjan.] Utkeresés. Theologiai irodalom. Kanonika vizitaci6. Az igehirdetés ellendrzése. In: Reformatus
Szemle 1972, 250-254.

** Uo. 253.

29 p|peR, Hans-Christoph: i. m. 5.

250 WASSENAR, Th. D. J.: "Om te zien, hoe het hun gaat’, 202.

#1V§. uo. 198-204.
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amely ,\vizszintesen” torténik. Ebben a folyamatban hangstlyos a koélcsondsség. A
meglatogatott gyllekezet hozza a maga alapkompetenciéit, az egyhdz pedig a maga glo-
balis kompetenciait. A vizitacid sordn harom kérdéskort egyutt vizsgalnak meg: profil,
probléma és program.

A gyulekezetépitést szolgald (pasztoralis) vizitacié kapcsan a Hendriks fent emlitett
tanulmanyéat® megvizsgéalva emelem ki azokat a pontokat, amelyek relevansak a téma
szempontjabol. Hendriks szerint a protestans egyhazakban a vizitacio olyan intézmény,
amely segitségevel az egyhaz a helyi gyilekezetekre figyel. Ezt az odafigyelést a bizonyos
id6északonként megismételt latogatds sordn gyakorolja. A holland teoldgust az a kérdés
foglalkoztatja, hogy milyen formaban és mddon kellene térténnie a vizitacios latogatasnak
ahhoz, hogy az a gyllekezet épulését szolgalja. A tanulmanyban a szerz6 kitér a gyiile-
kezetépités kérdeskorére is és azt allapitia meg, hogy itt olyan folyamatok kezdemé-
nyezésérél van szo, amelyek a gyllekezeti tagok, valamint a gyllekezet egészének a
novekedéseét segitik az Istennel, egymassal és a tarsadalommal valé kapcsolatban. Ennek
nyilvanvaldan a helyi gyiilekezet lehetéségeinek a figyelembevételével kell torténnie. A
vizitacio csak ugy segiti a gyulekezetépitést, ha annak pasztoralis latogatas jellege van. Ez
Iényegesen eltér az ellendrzd és a szocialis vizitacios formaktol.

Hendriks szerint az ellendrzé vizitacio esetében a figyelem arra irdnyul, hogy a
meglatogatott gyllekezetben minden ékesen és szép rendben térténjen. Ezért a kdzponti
kérdés az, hogy mit tett és tesz a meglatogatott gytlekezet. Ennek a megkozelitésnek a
célja az, hogy a vizitacios bizottsag jobb betekintést nyerjen a gyllekezet életébe. Ebben a
forméaban a latogato vezeti a beszélgetést, 6 kérdez, és ugyancsak 6 értékel. A mult van a
kdzéppontban, a megvizsgalt tények kertilnek véleményezésre. A vizitacio igy ellendrzé és
fegyelmezo jelleget olt. A valtozasok érdekében — a kdzegyhazi elvaradsoknak vald jobb
megfelelést segitendé — a bizottsdg iranyelveket szab meg és meghagyasokkal él. Ez
nyilvanvaldan jelzi a hierarchikus viszonyt, amelyben a felek kozotti kommunikécié
viszonylag zart marad és nagyjabol az adminisztrativ feladatok ellatasardl szdl. Az ilyen
jellegli vizitacid esetén nem annyira a gyllekezet élete, mint inkdbb az egyhazkormanyzat
jelentésége és hatalmi helyzete a hangsulyos.

A szocialis vizitacié soran a latogatdo a gyiilekezet joléte fel6l érdeklédik, csak
tudomasul veszi a tényeket, de nem kerll sor annak megvizsgalasara, hogy a gyilekezet
miként felel meg a kiildetésének. Elmarad az evangélium mértéke szerinti kozos at (jovo)
keresese. Nyilvanvald, hogy az ilyen jellegii 1atogatas nem viszi elobbre a gyiilekezetet, és
nem szolgélja a megujulést.

A harmadik latogatasi forma a pasztoralis vizitacio, amely az Istennel, egymassal és
a tarsadalommal valé kapcsolata fejlddésében segiti a gyulekezetet. Ennek soran kilondsen
ugyelni kell arra, hogy a gyilekezeti élet lényege ne kerlljon adminisztrativ keérdések
arnyekaba. A megbeszélendé kozponti kérdés az, hogy megfelel-e a gyilekezet a
kiildetésének, az Ur akarata szerint él a vilagban, azzal foglalkozik, amire megbizast kapott?

Hendriks szerint a vizitaciora is érvényes, ami a tisztségre vonatkozik: Jézus nem azt
a megbizatast adta Péternek, hogy kormanyozza az egyhazat, hanem azt, hogy legeltesse az

%2 \/6. HENDRIKS, J.: Visitatie: geleidingsmiddel voor gemeenteopbouw. In: Praktische Theologie.
Nederlands tijdschrift voor pastorale wetenschappen, 25 (1998/2), 140-158.
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6 juhait. A pasztoralis egyhazlatogatas forméaja a szolgalat, a diakonia. Szlikséges pontosan
meghatdrozni a szolgalat fogalmat, ugyanis a hierarchikus egyhaz kiilonboz6 szintjein
tevékenykedd tisztségviselok egyarant szolgélatnak tekintik és nevezik vezetdi szerepko-
riket. Ilyen értelemben a szolgéalat jelenthet mindent vagy éppen semmit. Hendriks szerint
a szolgalat Iényegét ugy értjik meg jobban, ha szembeallitjuk az uralkodas fogalméaval. Az
uralkodas a masik cselekvési lehetdségeinek a korlatozasat jelenti. Ezzel szemben a
szolgalat lehetdséget teremt és teret biztosit a masik fél cselekvésére. Ilyen értelemben
vélekedett Laszlo Dezsé”> az egyhazkormanyzatrol, amikor azt éllitotta, hogy egyetlen
Iétjoga az egyhaz tobbi szolgalatanak a segitéseben van.

A pasztoralis egyhazlatogatas soran elhangzo kerdéseknek nem az a celjuk, hogy a
vizitacids bizottsdg ismereteit gyarapitsdk, hanem az, hogy a meglatogatott gyilekezetet
segitsék a sajat helyzetének a tisztanlatasaban. Egyértelmii tehat, hogy a gyiilekezet van az
érdekl6dés kozéppontjaban. Ez a szempont hatarozza meg a vizitacio stilusat és menetét is.
A szolgéalathoz nem az iranyelvek megfogalmazasa és a meghagyasok felsorolasa, hanem a
kdz0Os tandcskozas es egylttes Utkeresés illik.

A pasztoralis vizitaciordl eddig leirtakat 6sszefoglalva elmondhatd, hogy feladata a
gyulekezeti élet Iényegére iranyitani a figyelmet. A bizottsag ezt a feladatat szolgalva és a
meglatogatottal k6z0s tanacskozas keretében végzi. Nem a mult ellendrzése a cél, hanem
nyitas a jové felé. Nem a mit, hanem a miért és a milyen céllal kérdések vannak a ko-
zéppontban. Erre az egyhazlatogatasi formara a nyitott kommunikécio jellemzd.

Hendriks az idézett tanulmanyban részletesen bemutatja a pasztoralis vizitacio soran
alkalmazandé megbeszélés kiilonbdzd fazisait. Ot szakaszt kiilonbdztet meg, amelyek egy
épitési folyamat elemeiként kapcsolddnak egymashoz.

1. Szakasz: A tények kozos leltarozasa. Kérdes: Melyek a Iényeges tevékenységek a
gyulekezetben?

2. Szakasz: Koz0s tanacskozas a tevékenységek mogotti viziordl. Kérdések: Mit
remél a meglatogatott a tevékenységek hatasaval kapcsolatban? Milyen mérték-
ben szolgaljak ezek az Istennel valamint az egymassal val6 kapcsolatot és segitik
a gyulekezetnek a vilagban végzett szolgalatat?

3. Szakasz: Egyutt gondolkozas a kovetend6 utrdl. Ez azt jelenti, hogy megbeszélni
azokat a modszereket, amelyek segithetik az el6z6 pontnal szerepld célok
megvalositasat. Kérdeés: Hogyan szeretné a gyiilekezet megvaldsitani a kitiizétt
ceélokat?

4. Szakasz: A preshitérium, a lelkipasztor és a gylilekezet motivaltsaga és erénléte.

5. Kérdés: Hisznek-e annak az értelmében, amit végeznek? Van-e batorsaguk (ked-
vik) a folytatashoz?

6. Szakasz: A megbeszélés kiértékelése. Kérdések: Volt-e jelentdsége a latogata-
sunknak? Segitett valamiben a latogatasunk? Hogyan segithetiink jobban, haté-

23 |LAszLO Dezs6: Az anyaszentegyhéz élete és szolgélata, 50. ,, Az egyhaz kormanyzéasa csak annyiban
nyer létjogot, amennyiben az egyhaz tdbbi munkaja érdekében torténik, ha azoknak szolgal és nem lesz (rra az
egyhdzban. Az egyhdzkormanyzas az egyhaz tobbi munkajat kiséro tevékenysége az egyhdznak.”.
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konyabban a kovetkezd latogatas alkalmaval? Megbdtorodva, megerdsédve
megylnk tovabb (l4togatok és meglatogatottak)?
A meglatogatottak folytassak az alabbi mondatokat:
1. A vizitacid azért volt fontos a szamunkra, mert: ..........cooviiiiiiiiiiiiiii i,
2. A vizitacio tébbet jelentett volna a szamunkra, ha .........ccccecveevviieciccecc e

A visszajelzésre azért van sziikség, mert ez elOsegitheti a bizottsag tagjai szak-
értelmének a gyarapodasat.

Hendriks egy leegyszerisitett példat is hoz a pasztorélis latogatas soran elhangzo
kérdésekre.

1. Milyen kérdéseket szeretne megbeszélni a presbitérium és a lelkipasztor a

vizitacios bizottsaggal?

2. A bizottsag mindenképpen figyelmet szeretne forditani arra, hogy mit jelent

Krisztus gyllekezeteként élni.

3. A bizottsdg szeretne a gyiilekezet jovdjérdl elbeszélgetni és ennek sordn

megismerni a presbitérium (gytiilekezet) jovoképét.

Az els6 kérdés jelzi, hogy a meglatogatott gyiilekezet érdeke van a kdzéppontban.
Ugyanakkor azt is aldhuzza, hogy nem hierarchikus, hanem egyenranga megkozelitésrol
van sz0. A masodik és a harmadik kérdés a gytlekezet életének a Iényegére utal.

Az erdélyi reformatus egyhaz szervezetében a zsinat-presbiteri elv és hierarchikus
felépités keveredese ervényesil. Ennek az egyhézszervezeti formanak megfeleléen az
ellendrzo vizitacids forma van gyakorlatban. Nyilvan nem allithato, hogy ennek soran nem
jelennek meg pasztoralis elemek a presbitériummal és a lelkipasztorral vald beszélgetés
soran, de a hangsuly az adminisztrativ feladatok ellen6rzésén van.

Az erdélyi reformatus egyhaz vizitacidés gyakorlata tk. nem lépi tal a fentebb
bemutatott pasztoralis latogatas elsd (a gylilekezeti tevékenységeket leltarozo) szakaszat.
Jollehet éppen erre kellene a legkevesebb id6t szanni, hiszen az évenkénti lelkipasztori
jelentésekben minden tényszerti adat szerepel a gyiilekezet életérdl. Ezek a jelentések
pedig hozzaférhetéek a bizottsag tagjai szamara. Amennyiben ezeket bizottsdg eldre
attanulmanyozna, a helyszinen lenne lehetoség és id6 a kovetkezd szakaszok szerinti
beszélgetésre. Erdemben ez segitené a lelkipasztort, presbitériumot és a gyiilekezetet a
jovére tekintd szolgalataban. Ugyanakkor azert is kivanatos lenne a pasztoralis
egyhazlatogatas gyakorlatba tltetése, mert csakis ennek soran keriilne igazan az érdeklédés
kdzéppontjaba a helyi gyllekezet és a lelkipasztor a maga (lelki) kérdéseivel, és nyilna
lehetéség a segitségnyujtasra, valamint a k6zos jovO tervezésére. Ez a vizitacids forma
megerdsithetné a lelkipasztort az igehirdetdi hivatasaban és konnyitené a ra nehezed6
adminisztracios terhek sulyat is.

Kocsev Miklés doktori dolgozatanak®* Segité struktirdk cimii fejezetében arrél fr,
hogy a vizitacidnak csak akkor van értelme, ha annak a pasztoralis, segit6 latogatas a
karaktere. Ellendrzésre sziikség van, de az nem keverhetd 0ssze a pasztoralis latogatéssal.

4 Kocsev Miklés: Impulzusok a holland reformatus (gereformeerd/hervormd) gyakorlati teolégia-
bol az ezredforduld kéril. Kilonds tekintettel hazai reforméatus egyhazi életiinkre. Theologiai doktori érte-
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Hendriks megallapitasa szerint az egyhaz jellege meghatarozza a vizitacio jellegét.*®

Rendkivil nehéz egy hierarchikus egyhdzban a vizitaciot pasztordlis latogatas formajaban
végezni. Ez csak abban az esetben lenne lehetséges, ha a vizitacionak egy kilonleges
helyet és jelentGséget biztositanak az egyhazban és az nem redukalédna az egyhazi felettes
hatosag ellenérzoéi feladatkorének az ellatasara.

A pasztorélis vizitacio a kapcsolatteremtés, a gyllekezetépités és a lelkipasztori
szolgélat segitésenek hasznos eszkoze lehetne az erdélyi reforméatus egyhdzban. A
pasztoralis egyhazlatogatds modelljéil szolgalhat az, ahogyan a presbiter vagy a
lelkipasztor meglatogatja a gyllekezeti tagokat és e latogatas sordn a hogylétik feldl
érdeklédik, segité szandékkal kérdez rd az 6rom vagy a banat okéra és kozben végig a
meglatogatott személy marad az érdekl6dés kozéppontjaban.

2.6. A tarsadalmi valtozasok hatasa a lelkipasztori hivatasképre

2.6.1. A roman tarsadalomban végbement vallas- és egyhazszocioldgiai valtozasok

Az erdélyi reforméatus egyhaz Romaniaban egy rendkivil 6sszetett, szines tarsadalmi
kornyezetben él. A felvetett téma tanulmanyozéasa soran elengedhetetlen annak a megvizs-
galasa, hogy a tarsadalmi valtozasok miként hatnak az egyhazi életre és kozvetetten a
lelkipésztori hivatasképre. Ezért szlikséges megvizsgalni a Roméaniara érvényes vallas- és
egyhazszocioldgiai valtozasokat.

A romaniai vallasi helyzet utobbi éveket atolelé vizsgalataval Kiss Dénes Istvan a
Babes-Bolyai Tudomanyegyetem szocildgiai tanszékének tanarsegédje foglalkozott a
Vallasszociolégia a posztkommunista Romanidban cimfi tanulmanyaban. *° Ebben a
kortars roman vallaszszociologia fontosabb miiveldinek és az altaluk taglalt fobb témaknak
a keresztmetszetét adja. Itt jegyzi meg, hogy kimondottan valldsszociolOgiai jellegi
folydirat nem jelenik meg Romaniaban, ezért vizsgalodasanak anyagat harom bukaresti
szocioldgiai folydirat képezi. Ezeknek vizsgalata alapjan allapitja meg a kovetkezoket:

A vallasgyakorlas és a vallasi intézmények helyzete a kommunista évtizedekben
nem képezi kilon tanulményok targyat (egy kivételével, amely azonban egy Moldova
koztarsasagi szerz6t6l szarmazik, és nem Romaniardl szél). Ennek ellenére a legtobb
elemzésben az an. vallasos téma meghatarozd a narrativa felépitésében, a tanulmanyok
ugyanis szinte kivétel nélkiil a kommunizmusra vald visszatekintéssel kezdddnek, és e
korszak hagyatékat igen gyakran beemelik napjaink vallasi helyzetének jelenségeire adott
magyarazataikba. E kérdéskor legfontosabb alkotoelemei: a vallasi intézmények Kiiktatasa
a nyilvanos térbdl, a vallasi szocializacid korlatozasa, a vallasgyakorlds korlatozasa,
egyhazi javak allamositésa, a gorogkatolikus vallas megsziintetése, a nem elismert vallasok

kezés. DRHE, Gyakorlati teologiai tanszék. Témavezet6 neve: ifj. Dr. Fekete Karoly professzor. Balaton-
szérsz0, 2002, 163-164.

> HENDRIKS: Visitatie: geleidingsmiddel voor gemeenteopbouw, 152.
%6 Kiss Dénes Istvan: Vallasszociolégia a posztkommunista Romaniaban. In: Erdélyi tarsadalom 5,

(2007/1), 193-204. Az Erdélyi Tarsadalom féléves rendszerességgel megjelend tudomanyos folyodirata. Elsé
szédma 2003-ban jelent meg. A lap szerkesztéséért a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Magyar
Szocioldgia és Szociélis Munka Intézete felel, kiaddja a Kolozsvari Egyetemi Kiad6 [Presa Universitara
Clujeana]. A folyoirat honlapja: http://www.erdelyitarsadalom.ro.
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illegalissa vélasa, az (j vallasi mozgalmak megjelenésének akadalyozasa, a BOR *’
privilegizalt helyzete és a vallas mint alternativ ideolégia.”*®

A roméniai vallas- és egyhédz-szocioldgiai valtozasokat vizsgéalo tanulményok nagy
teret szentelnek a szekularizacio kérdésenek. E jelenség vizsgalasanal is érvényes, hogy a
kutatok azokbodl a folyamatokbol indulnak ki, amelyek a mult rendszerben kezdédtek el, €s
kihatassal vannak a jelenre is.
szekularizalodott, hogy az emberek valldsossdga kozben alig csokkent. Az &llam
lehetetlenné tette az egyhdzak nyilvanos szerepléseit, felszamolta tarsadalmi jellegl
programjaikat, betiltotta a vallasi egyesuleti életet; a vallast ugy kényszeritette a privat
szféra keretei kdzé, hogy kdzben individualis szinten a vallasossagra Iényegesen kisebb
hatast tudott gyakorolni. Ha tudott egyaltalan, hiszen a legitim ateista ideoldgia mellett a
vallads mint az egyetlen alternativ ideoldgia vonzereje kozben inkabb nétt. Ha a kozvetlen
allami beavatkozas nem is, a modernizacio (az urbanizacio, iskolazottsag névekedése stb.
révén) azonban kifejtette szekularizaloé hatisat: a lakossag jelentds szegmense vallasilag
modernizalddott, azaz egyhaztagsdga ellenére nem egyhédza tanitasai szerint lett

vallasos.”?*

2.6.2. Az erdélyi helyzet

Kulon dolgozat targyat képezhetné azoknak a valtozasoknak a szemiigyre vétele,
amelyek Erdélyre érvényesek, kilonos tekintettel a magyarok (és reforméatusok) lakta
varosokra és falvakra. Gondolok itt az 1960-as évekkel elkezd6dott nagyméretii iparo-
sitasra, az urbanizacidra, az erdélyi falvakbdl varosokra telepilt tomegekre, a Karpatokon
talrol érkez6 roman munkavallalok megjelenésére az erdélyi varosokban. A magyarsag és
reformatussag szempontjabol kilén vizsgalatot érdemelne az erdélyi varosokban a lakos-
s&g nemzetiségi aranyainak a tudatos és modszeres megvaltoztatasa.

A romaniai helyzetr6l szikséges megéllapitani, hogy az orszagosan érvényes
vizsgalddas eredményei csak részlegesen érvényesek az erdélyi helyzetre, mert a refor-
matus egyhaz kettds kisebbségi helyzetben €l Romanidban. Egyfelél, mint protestans
keresztyén felekezet az ortodox tobbségt tarsadalomban, masfelél pedig mint magyar
nemzeti kdzosség a tobbségi roman kornyezetben. A kisebbségi helyzetbdl adodoan pedig
specifikus problémak sokasaga vetddik fel, amelyek nem hagyjak érintetleniil a vallasi és
egyhazi eletet sem.

Az 1989-es rendszervaltassal lezarult egy eléggé jol korulhatarolhatd korszak,
amelyben egyértelmli volt a vallas és az egyhdz szerepe. A rendszervaltast kovetd val-
tozasok azonban a mi esetiinkben is dsszefuiggésben vannak azzal, ami a roman tarsadalmi
és egyhazi élet teruletén tortént az azt megel6zé idészakban. Egyértelmi volt a kom-
munista allamhatalom egyhéazellenes politikaja, amely a kommunizmus utolsé éveiben
egyre jobban feler6sodott. Az egyhazellenességgel és vallasellenességgel kardltve jelent-

%" BOR - a Biserica Ortodoxa Roméana roviditése. Magyarul: Roman Ortodox Egyhaz.
%8 K1ss Dénes Istvan: Vallasszociolégia a posztkommunista Roméaniaban, 196.
9 Uo. 199.
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kezett a magyarellenesség. Ez is a kommunista roman hatalom legfébb torekvéseinek
célpontja volt. A magyarellenes intézkedések, példaul a falurombolés, az anyanyelv
hasznalatanak korlatozasa, a kdnyvkiadas és a konyvterjesztés akadalyozéasa és megszin-
tetése, a magyar tannyelvii osztalyok felszamolasa kOzvetlen hatdssal voltak az egyhazi
életre is. Aki gyakorolta vallasat, megkeresztelte, konfirmacioi felkészitére jaratta és
konfirmaltatta a gyermekét, egyértelmiien vallalta a vallasi és nemzeti identitasat.

2.6.3. Templomlatogatas és a gyulekezeti rétegalkalmakon valo részvétel

A vallas tarsadalmi szerepének egyik fokmérdje a templomba jaras. Kordbban mar
volt sz6 arr6l, hogy a kommunizmus évtizedeiben igyekeztek minden eszkozzel vissza-
szoritani a vallasgyakorlat minden formajat. Ennek az lett az eredménye, hogy az 1970-80-
as években a gyiilekezet nyilvantartott tagjainak alig 4-5%-a*® véllalta fel a templomba
jaras esetleges kovetkezményeit. A gyilekezet 95 szazaléka csak annyiban gyakorolta a
vallasat, hogy megkereszteltette és konfirméaltatta a gyermekét (gyakran nem a helyi
gyulekezetben), igényelte az egyhazi eskiivot és a temetési szolgalatot. Ennek érdekében
pedig kifizette a minimalis egyhazfenntartdi jarulékot. Ezzel pedig minden egyhazi
kotddése kimertiilt. Ebben a rendszerben szocializalodott a mai 40—60 év kdzotti réteg.

A dolgozatban vizsgalt 25 éves korszakrdl igy ir Kiss Dénes Istvan szociologus: ,,A
korszak kezdetén latvanyosan megnétt a lakossag vallasossaga. Kideriilt, hogy az ateista
propaganda ellenére a vallasos hitnek a kommunista évtizedeken at végig nagy stabilitasa
volt (a 20 év folotti lakossag 48,4%-a allitotta azt, hogy véallasossaga nem valtozott 1989
utan). Ez utobbi felismerés azt is valoszinisitette, hogy a vallasi fellangolas meg fog
torpanni és stabilizalodni fog. Ahogyan Cuciuc megfogalmazta: »A vallasgyakorlas
szabadsaga ’89 utan a lakossag vallasossaganak rovid lefutasti robbanasat valtotta ki: a
templomok befogadoképessége elégtelenné valt, templomépitési hulldm kezdddott, a
nyilvdnos esemenyekre papok jelenlétében Kkerllt sor, a volt ateistdk nyilvanosan
vallasosnak deklaraltak magukat. [...] Az atmenet mas teriileteitdl eltéréen azonban ugy
tlinik, hogy a normalis vallasi élet iranyaba vald atmenet rovid idejii. Sok szempontbdl a
vallési jelenségek kore maris stabilizalodott.« (1995; 451)26

Az 1989-es valtozasok utan néhany éven at Erdély legtobb reformétus gytlekezetében
is latvanyosan megugrott a templomlatogatas. A hirtelen tAmadt szabadsagban az emberek
elindultak az egyhaz felé. Ebben az iddszakban sokak szamara még kiilonleges varazsa volt a
kozossegi életformanak, a gyiilekezeti alkalmaknak, bibliadrai, nészovetségi, ifjlisagi
talalkozoknak. Ennek kovetkeztében latvanyosan ndvekedett a részvétel a gyllekezeti
rétegalkalmakon (bibliadra felndtteknek, ifjisdgnak tobb csoportban, kérusok, ndszovetségi
alkalmak stb.). A ndvekedés azért nevezhetd latvanyosnak, mert egy-két évtizeddel korabban
latvanyosan alacsony volt a templomlatogatas, illetve a részvétel mas gyilekezeti alkal-
makon. Ma mar hihetetleniil nagyobb eréfeszitéssel 1€nyegesen kevesebb gyiilekezeti tagot

20 A lelkipasztori jelentésekben és a szolgalati munkanaploban szerepld adatok. Ld. Kolozsvar-
Alsévarosi Reforméatus Egyhazkozség Irattara, 1970-1980.
%1 Kiss Dénes Istvan: Vallasszociolégia a posztkommunista Romaniaban, 196.
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lehet mozgdsitani, és valamilyen tevékenységbe bevonni. Ennek ellenére a templomlatogatas
nem csokkent, hanem az 1990-es évek végén elért 13%-o0s szinten maradt.

Erdekes jelenség az értelmiségiek nagy részének az egyhazi életben val6 megjele-
nése és viszonylag gyors eltiinése. Ez Erdély osszes, elsGsorban varosi gyiilekezetére
érvényes. Kivételek nyilvan vannak. Ez utobbiak olyan gyiilekezetek, amelyekben kell6
idoben megtalaltak azokat a szolgalati teriileteket ¢és feladatokat, amelyeket az értelmiség
szivesen vallalt és végzett. Az értelmiség egyhaztol vald eltdvolodasanak egyik oka abban
keresendd, hogy az egyhaz nem volt felkésziilve a fogadasukra, a belterjessé valt gyii-
lekezeti életbe valo integralasukra.

2.6.4. Az egyhaz a tarsadalom szinpadan

Egy masik jelenség, amely egyditt jart a hirtelen tAmadt szabadséaggal, a tarsadalom
részérdl érkez6 kihivasok és az ezeknek valo megfelelési kényszer. Senki sem volt
felkésziilve a tarsadalom részérdl tdmasztott igényekre. A baj azzal volt és van, hogy a
lelkipasztorok kezdtek egyre inkdbb a tarsadalmi igényekhez igazodni, elveszitve az isteni
megbizatas sulyat.

A térsadalmi elvarasok Erdélyben nagyon gyakran a nemzeti jelleg képviseletének
igényevel tarsulva jelentkeztek. Amig a kommunista uralom idején a templomok falai kdzé
és az anyanyelvli prédikacioba szorult a nemzeti identitas megélése — rendkivil kevés
lehetéség 1évén a mas jellegli megnyilvanulasokra —, addig a rendszervaltas utan az egyhaz
és annak képvisel6je, a lelkipasztor fellépett a tarsadalom szinpadara. Kulturdlis, oktatasi,
nevelési, kdozmiivelddési, sét politikai feladatok ellatdsara vallalkozott, nyilvan eléggé
megkérddjelezhetd sikerrel. Kozma szerint a rendszervaltds utdn a tarsadalom és az
allamhatalom részérél megnétt az egyhazba helyezett bizalom, helyreallt a lelkipasztorok
tekintélye ?®? és erbteljesebben jelentkezett a vilagban valé jelenlétiik iranti igény. ,,A
veszély abban van, hogy az egyhdz az életnek ezeken a teriiletein nem mint igehirdetd
egyhaz jelentkezik, hanem mint a politikai, gazdasagi, kulturalis életnek egyik tényezdje.
Nyilvan rosszabbul fog politizalni, kft-ket vezetni, miisoros estéket rendezni, mint ahogyan
a vilag professziondlis szinten ezt teszi. S mert elfelejti, hogy mindezekre nézve kiildetése
van feliilrdl, elveszti identitasat, végiil meg is szlinik egyhéaz lenni.”?%®

Az egyhaz tarsadalmi szerepvallalasaval kapcsolatban eldszor egy szociologust majd
egy teologust idézek. ,,A tarsadalmi kornyezettel valé viszonyt vizsgalva megallapithato,
hogy a reformatus egyhaz a tarsadalommal szembetiinden pozitiv viszonyban van.
Amennyiben a tarsadalmat a romaniai magyarsaggal azonositjuk, e viszony érthetévé valik.
A szekularizacioval egyitt jar0 jelenség az egyhazak egyre fokozodo tarsadalmi
szerepvallalasa, kilénosen szocialis téren (Bruce, 1992), a kisebbségi helyzet pedig, ugy

%2\/6. KozMmA Zsolt: Mit jelent ma Kozép-Kelet-Eurépaban lelkipasztornak lenni? In: ud: Onazo-
nossag és kiildetés, 84-90.
%% Uo. 85.
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tlinik, e jelenséget erdsiti. Ezzel hozhatd Osszefliggésbe a politikai szerepvallalas is, egy
vallasi motivaciokhoz kdzvetleniil nehezen kapcsolhato tevékenység.” 2%

A teologus a tarsadalomban valo jelenlét modjara és lehet6ségére hivja fel figyelmet:
,»A tarsadalom ¢€s a tarsadalmat irdnyitd hatalom részérdl kihivas, hogy az egyhaz legyen
jelen a tarsadalmi mozgasokndl: tomeggyliléseken, koszortizasoknal, avatdsoknal.
Mozdulatlan szoborcsoportként vagy mosolygoé hattérként talan akaratlanul is azt az érzest
kelti a nézében, hogy Isten van jelen, és ezzel szentesit egy nagyon jo €s nemes iigyet. S a
nézo6, aki 40 évig nem latott egyhazat, most ugy érzi, hogy a szentség varazskorébe kertilt.
Pedig ha az egyhaz nem mond ott semmit, akkor csupan egy néma Istent képvisel. Ha
pedig megszoélal, raduplédz az »eldtte szolokraq, s a partszolamokat egy Kis szentseges
mazzal onti le. [...] Ha megjelenik a tarsadalomban: a politika, a gazdasagi, a miivel6dési
élet szinterén, ott azt a méas hangot, az evangélium szavat kell megszolaltatnia, amelyre
nézve megbizast kapott. Ha nem ezt teszi, megtorténhet a belsd szekularizacid, s az
O6nmagétol, a Krisztus-f6tdl elidegenedett egyhaz megiztelenedett s6 és csak eltaposni valo.
Ezért az egyhéz els6 feladata a tarsadalomban, hogy maradjon egyhaznak.”?®

A kommunista idészakban az egyhaz és a lelkipasztor szolgalati teriilete jol koriil
volt hatérolva, pontosabban le volt sziikitve. A valtozas utan elmosodtak a hatarok, és
hirtelen az az érzése tdmadt az embereknek, hogy az egyhdz és annak képvisel6je
mindenben jelen kell legyen, és a lelkipasztornak mindenhez értenie kell. Ez a jelenség a
tarsadalmi igényeknek val6 megfelelési kényszer feler6sodéséhez vezetett, az Isten
akaratanak val6 engedelmesség rovasara. Ennek a megfelelési kényszernek tudhat6 be,
hogy az egyhéz és képviseldi identitdszavarba keriiltek.

2.6.5. Az iskolai vallasoktatas bevezetése

A dolgozatban vizsgalt id6szak kezdetén 6rommel fogadta az egyhaz az iskolai
vallasoktatas bevezetését. Azonban hamarosan kiderilt, hogy ez tavolrol sem valtotta be a
hozza flizott reményeket. Ennek tobb oka is van. Egyik mindenképpen az, hogy a
gyermekek egy tananyaggal tobbet latnak a ,,vallasban”, és csak nylignek érzik. Az iskolai
kdrnyezetben elhangz6 vallasos tartalmakkal nem tudnak mit kezdeni, mert az otthoni és
az iskolai kornyezet is merében mads értékrendrdl szol. A didkoknak csak elenyészd
szazaléka jar a csaladjaval a gyulekezeti alkalmakra. Ezért a vallasorai anyagot nincs
mihez kapcsolniuk, mert sem a csalad, sem a baréti kor élete nem a vallasos értékek
mentén szervezddik. A szocioldgiail vizsgalatok is ehhez hasonld kovetkeztetésre jutottak.
,»[-..] a vallasi szocializacio kapcsdn megfogalmazodik az a kétely is, hogy az iskolai
vallasoktatas esetleg nem a vart hatast éri el. Erre a felismerésre az ad okot, hogy a csaladi
szocializacid erds affektiv dimenzidja helyett az iskolai vallasi szocializacid erdsen

%% | d. Kiss Dénes Istvan: A CE Szévetség és a reformatus egyhaz. In: Erdélyi tarsadalom, 1. évf.
(2003/2), (55-66) 61.

5 KozMA Zsolt: Egyhéz a jelen és a jové tarsadalmaban. In: ué: Onazonossag és kiildetés, (158-162)
160.
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raciondlis-kognitiv jellegli, maga utdn vonva a korébban elsajatitott vallasi ismeretek
kritikus atértékelését (Cuciuc, 2002).72%°

A gyullekezeti életre, és azon beliil a vallasoktatasra, konfirmacioi felkészitére
hatarozottan negativ hatassal van az iskolai vallasoktatds, mert a valamennyire még
vallasos sziilok is elintézettnek vélnek ezzel minden vallassal kapcsolatos kérdést. Tehat
mar nem tartjak fontosnak azt, hogy gyermekeiket a gyullekezetbe kuldjék, esetleg, hogy
6k maguk hozzak el 6ket, és egyiitt kapcsolodjanak be a kozosségi életbe. Ezért az egyhaz
hivogatd hangja a legtobb esetben siiket fiilekre talal.

Az iskolai valldsoktatas eredménytelensége sajnos Osszefligg egyes vallasoktatok
hozzéallasaval is (tisztelet a mindenkori kivételeknek). A hatékonysag hianyat jelzi az az
altalanosan elterjedt vélemény, miszerint a vallds az a tantargy, amibdl semmit sem kell
tanulni, mert amugy is a legmagasabb osztalyzatot kapja mindenki. Az iskolai vallas-
oktatas hatékonysagat negativan befolyasolja, ha a vallasoktatonak nincs kapcsolata azzal a
gyllekezettel, amelyhez a gyermekek tartoznak. Pozitiv hatassal lenne az iskolai vallas-
oktatasra, ha a gyulekezeti lelkipasztorok, gyulekezeti vallasoktatok és az iskolai val-
lasoktatok kozott lenne valamiféle kapcsolat, esetleg a gyermekek valldsos nevelése
érdekében torténd egylittmiikodés. Valamivel jobb a helyzet azokon a telepiiléseken, ahol a
gyulekezeti lelkipasztor vagy a gyllekezeti vallasoktato végzi az iskolai vallasoktatast is.

267

2.6.6. A gyakorlati materializmus®" hatasa

Kozvetleniil a rendszervaltast kovetd idészakban a reformatus egyhaz életére és az
egyhazban megindult folyamatokra nagy hatassal volt a Nyugatrol jovo anyagi segély. Ennek
a gyllekezetekre, lelkipasztorokra és az erdélyi magyar tarsadalomra Kifejtett hatasat senki
sem vizsgalta, pedig nem elhanyagolhatd. Az egyhaz tarsadalmi szerepét nagymértékben ala-
Kitott az is, hogy Erdély-szerte rendszeresen érkeztek segélyszallitmanyok a gyulekezetekbe,
gyakran a reforméatus parokiakra, és a javak innen osztottak szét a telepiilésen.

A pozitiv hatdsok mellett beszélni kell azokrél a negativumokrol, amelyek a gyi-
lekezeti tagok gondolkozésaban jelentkeztek. A segélyjelenség sok gyiilekezeti tagot
szoktatott le az aldozatvallalé hozzaallasrol eés adakozésrdl. Sokakban az a fajta gondol-
kozas erdsodott fel, amely jelen volt az elsd vilaghdborua eldtt és a két vilaghaborti kozott
azokban a gyulekezetekben, ahol a patronus tartotta fenn az egyhazat, és teremtette ¢l6 a
lelkipasztor javadalmazasahoz sziikséges koltségeket. Eszerint nem sziikséges fenntartani
az egyhdzat, hiszen amugy is segitenek a hollandok, németek, svajciak. Ez nagymertékben
befolyasolta az egyhdzhoz valé viszonyulast, valamint az egyhaz tarsadalmi megitélését is.

Kozma a lelkipasztori szolgélattal foglalkozo tanulmanyaban részletesen ir a
materialista gondolkozasrol. Ebben szembeéllitja a Keletrdl jott ideologiai materializmust a
Nyugatrodl érkezd gyakorlati materializmussal. Megéllapitasai nem csak a lelkipasztorokra,

26 K1ss Dénes Istvan: Vallasszociol6gia a posztkommunista Romaniaban, 198.

27 A materializmus az anyagi, fizikai vilagnak a szellemivel szembeni elsébbségét valld filozofiai
iranyzatok Osszefoglald neve; képvisel6i valljak, hogy az anyag meghatirozza a tudatot. (Ld. KozmA Zsolt:
Teoldgiai idegen szavak, kifejezések, szélasok szotara. Kolozsvar, 2005. A gyakorlati materializmus szokap-
csolat az anyagiassagra utal.
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hanem a gyiilekezetekre is érvényesek.?®® Azt ma mér mindenki tudja, hogy Nyugatrdl
nemcsak a segélyszallitmanyok érkeztek, hanem az egyre szélesebbé valo6 kommunik&cios
csatorndkon keresztll ezzel egyutt sok egyéb is elérasztotta a térséginket. Amig a 89-es
fordulat el6tt a média semmilyen szinten nem jelentett konkurenciat az egyhdz szamara, a
kilencvenes évek elejétdl megvaltozott a helyzet. A média altal kinalt tartalmak,
szorakozasi lehetOségek, kezdték Kiszoritani az istentiszteletet és a gyulekezeti kdzdsség
gyakorlasat. Most mar nem kell a templomba menni azért, ha valaki magyar szét szeretne
hallani, hiszen tobb csatornan rengeteg informéacié magyarul is elérhet6. Masfel6l a média
kinalta reklamok olyan vilagképet alakitottak ki a gytlekezeti tagokban, amelyet minden
tekintetben a pénz ural.

2.6.7. Ertékrend-valtozas (valsag) és annak kovetkezményei

Az eddigiekb6l az kovetkezik, hogy a valldsos tarsadalmi réteg értékrendje is
relativizalodott. Errdl értekezik Sorin Gog, roméan szociologus: ,,A populacié magat valla-
sosnak valld6 novekvd szegmense nem gondolja ugy, hogy vallasossdgat intézményes
keretek kozott lenne szlikséges gyakorolnia: a lakossag 53,10%-a soha vagy majdnem soha
nem vesz részt vallasi szertartdsokon, és alig 46%-a jar valamilyen rendszerességgel
templomba. Ezek alapjan a romén tarsadalom esetében is beszélhetlink »lathatatlan val-
lasrol« (Luckmann 1967) vagy »egyhazhoz tartozas nélkiili hitrél« (Davie 2000), amely az
intézmeényesitett vallas tarsadalmi integréaciés funkcidjanak csokkenéséhez vezet: a vallasi
kdzosség egyre kevesbé szolgal a vallasi élmény és gyakorlat keretéul, az egyhaz szerepe a
vallasossag szabalyozéaséban pedig csokken. [...] Sokan tovéabbra is osztjak a vallasos
vilagnézetet, de nem vélik sziikségesnek az egyhazhoz val6 tartozast, vagy pontosabban,
hitiik tarsadalmi intézményesitését.” 2

A roméan szociologus megallapitasai érvényesek az erdélyi reformatus egyhazra is.
Ddbbenetes egybeesést allapithatunk meg a templomlatogatasi szazalékok tekintetében. Az
erdélyi reforméatus gyllekezetek nyilvantartott tagjainak a fele jar el valamilyen
rendszerességgel (nnepek alkalmaval) templomba. A gyllekezeti tagok 50%-a pedig soha
nem vesz részt istentiszteleti alkalmakon. Amennyiben az ilyen ,,még egyhéaztagokat”
megkérdezzik, vallasosak-e, a legtobb esetben igennel valaszolnak. Ha tovabb kérdezziik
Oket, akkor rajoviink arra, hogy ennek a vallasossagnak mar szinte semmi koze nincs az
egyhaz altal hirdetett és képviselt hitvallasossaghoz. Az idézett szocioldgus kutatasok alapjan
mutatta ki, hogy a kiilonboz6 korcsoportok miként viszonyulnak az egyhaz egyes
szerepeihez. Az adatokbdl kirajzolddd kép szerint a tendencia az, hogy az egyhaz tarsadalmi
jelenléte — egyik generaciordl a masikra — fokozdddan a szigortan szellemi kérdésekre
korlatozddik, az erkolcsi, csaladi és tarsadalmi kérdésekkel kapcsolatos kompetenciai pedig
veszitenek a legitmitasukbol. Az egyhaz altal legitim modon felvéllalhatd szerepek

-----

beszel, amely szerinte a vallasos emberekre is hatassal van. Ezt tobb, a fiatalok kérében

%68 KozMA Zsolt: Isten megbizasa és a tarsadalom kihivasa a lelkipasztor életében, 47.
269 Gog, Sorin: Az ateizmus utan. Romania a vallasi Ujjaszlletés és szekularizacio kozott. In: Erdelyi
tarsadalom (Osszpont), 5 (2007/1), (51-63) 58.
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végzett fokuszcsoportos vizsgalattal tamasztja ald. Olyan fiatalokrél van sz@, akiknek
konstans vallasi igényeik vannak, allando vallasi keresés jellemzi 6ket, templomba jarnak, €s
az egyhazon belili kortérs csoportok életében is részt vesznek. Ezaltal élesen kilénboznek a
tobbiek felvallalt szekularizaltsagatol, vagy lathatatlan vallasossagatol. Erdekes megallapitas,
hogy az erkolcsi értékek tekintetében ezek a fiatalok is Kitartanak azon véleményik mellett,
hogy noha nem értenek egyet az abortusszal, azzal sem értenek egyet, hogy az egyhaz
ellendrizze az intim életet. A kutaté ezt erkdlcs nélkili spiritualitasnak nevezi.?’

Ezzel kapcsolatban Kozma belsé szekularizacios®™* jelenségrol ir. Amig a nyugati
tarsadalmakban egy kovetkezetes nagykorusodas eredményeképpen a tarsadalom tagjai
nyiltan felvallaljak, hogy nem tartoznak az egyhazhoz, addig Kelet-Eurpaban egy rejtett,
belsé szekularizacios jelenség tanui lehetlink. Erdélyre nézve is érvényes, hogy a lakossag
90%-a valamilyen egyhézhoz tartozénak vallja magat és keresztelés, esketés, temetés
esetén igénybe veszi az egyhazi szolgalatot, de gondolkozasaban (eszmeileg), magatar-
tasaban (erkolcsileg) szekularizalt. Ennek a szellemiségnek a jelei és megnyilvanulasai a
gylilekezeti ¢élet minden teriiletén tapasztalhatoak. Kordbban csak ritkan fordult eld a fia-
talok hazassag elotti egylittlakasa. Ma mar szinte mindenki altal elfogadotta valt gyakorlat.
Erre pedig a vallasnak semmiféle hatasa nincs. Kivételek nyilvan vannak, de csak a sza-
baly megerdsitésére. A csaladrol alkotott, korabban a vallas (egyhaz) altal meghatarozott
kép teljesen a feje tetejére allt.

Az értékrend-valtozéds kovetkezményeivel a gyulekezeti élet minden teriletén
talalkozunk. Ez fejez6dik ki a nyiltan jelentkezd, egyre er6sodé személyes igények meg-
fogalmazodasa soran, amikor a kiilonb6z6 egyhazi szolgaltatasokat igényléket egyaltalan
nem érdekli semmiféle gyulekezeti rend, amelyre a lelkipasztor és a presbitérium hivat-
kozik. Csak a sajat igénytik kielégitését varjak az egyhaztol, és azzal fenyegetdznek, hogy
ellenkezé esetben kilépnek a gyiilekezetb6l. Az ilyen egyhédztagok sajnos még azt sem
tudjak, hogy teologiai értelemben mar rég nem gyulekezeti tagok.

Egyre gyakrabban jelentkez6 igény az, hogy a keresztelés ne istentiszteleti keretben
torténjen, hanem akkor, amikor azt a csalad szeretné. Az idépontot is 6k hatdroznak meg, és
ez altaldban attol fligg, hogy mikor kezdddik a lefoglalt vendégldben a keresztelési ebéd és
az azt kovetd mulatsag. Mivel nem aktiv tagjai a gyiilekezetnek, nem tudjak és nem is értik,
hogy mi a keresztseg Iényege, és miért kell annak az istentisztelet keretében, a gyllekezetben
torténnie. Egyre tobben ugy kérik a keresztséget, hogy a sziilok nem kotottek sem egyhazi,
sem polgari hdzassagot, és nem is all szandékukban ezt megtenni. Ebbdl nyilvanval6 a
csaladrél alkotott felfogas torzuldsa. Gyakran olyan Keresztsziiloket valasztanak, akik
egyaltalan nem ismerik a reformatus egyhdzat, s6t magyarul sem beszélnek. Szerintiik ez
nem akadaly abban, hogy megigérjek a keresztelés rendjén azt, hogy keresztyen, reformatus
hitben nevelik és neveltetik a gyermeket. Ezek az elvarasok egyértelmiien igazoljak, hogy
létezik egy nagyon felszines valldsossag, aminek még sokak szaméara van valamiféle
jelentdsége, de ez méar nem hatdrozza meg az életvitelt, az idobeosztast és az értékrendet.

A konfirmacio, amely az egyhazi felfogas szerint a hitben valé meger6sodés és a
személyes hitvallas alkalma, a konfirmandusok és szllei szemében egyaltalan nem azt jelenti,

2% Gog, Sorin: Az ateizmus utan. Romania a vallasi Gjjasziiletés és szekularizacio kozott, 60.
211 KozMA Zsolt: Egyhdz a jelen és jové tarsadalmdban, 159.
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amit az egyhdz tart rola. A felnétté valas egyik momentuma, amit kelldképpen meg kell
unnepelni. Az Gnnep utan nem a hitilkben, hanem a templomkeriilésben erésodnek meg a
fiatalok. De tulajdonképpen csak arr6l van sz0, hogy azt gyakoroljak, amit a sziileikt6l és a
kornyezetiiktol lattak. Ez is jelzi, hogy még a valamilyen szinten valldsos csaladok,
személyek szemében is minimalisra zsugorodott az egyhaz jelentdsége, esetleges véleménye.

Az értékrend-valtozas masik megnyilvanulasa a hazassagkotéssel kapcsolatban
jelentkez6 igényekben is megmutatkozik. A gyllekezettdl tavol él6k gyakran id6zitik az
eskiiv6t olyan hétvégékre, amikor biinbanati hét van, és az Urvacsoravetelre készil a
gyiilekezet. Itt is a vendégl6foglalas az els6dleges szempont, €s csak azutan kévetkezik az
egyhaz. A sorrend is igazolja, hogy szamukra melyik a fontosabb. Gyakran jelentkez6
kérés az is, hogy ne a templomban ker(ljon sor a hazassdg megaldasara, hanem abban a
vendéglében, ahol a lakodalmat fogjak tartani, mert szervezési szempontbol igy egy-
szeribb. Nem latjak értelmét a templommal is ,,megterhelni” az ilinneplést. Az egyhaz
képvisel6je jelenjen meg a helyszinen, végezze el az altaluk elvart szolgalatot, eleget téve
ezzel a minimalisra zsugorodott vallasos igénynek. Itt érdekes megjegyezni, hogy a gorog-
keleti és a romai katolikus hivek kdrében senki sem vitatja az egyhazi rendet, amely szerint
bojti id6északban nincs egyhazi eskiivd. Ezen rendelkezés mindenkire érvényes. A
reformatus hivek nagy része semmiféle egyhazi rendet nem akar tudomasul venni.

A temetési szertartds és szokasok valtozasa arra utal, hogy a vallasnak a korabbi
meghatarozo szerepe kezd halvanyulni. A nagyvarosi temetési szertartas személytelenségét
mar nem lehet tovabb fokozni. A temet6 kapolnajaban mindossze egy fél ora all
rendelkezésre a temetési istentiszteletre, és koriilbeliil ugyanennyi id6 alatt lehet részvétet
nyilvanitani, a csaladdal valo egydttérzést valamilyen médon kifejezni. Az altalam vizsgalt
idOszak els6 felében még varoson is otthon ravataloztak fel az elhunytat. Az Uj sza-
balyozasok ezt mar nem teszik lehetévé. Az otthoni felravatalozassal egyiitt jart a vir-
rasztas, amikor rokonok, szomszédok, baratok az elhunyt hazanal gyiiltek Gssze. Ezen a
lelkipasztor is részt vett; igét olvasott és magyarazott, imadkozott a gyaszoldk vigasz-
talasaért és a jelenlévokkel egyiitt énekelt. Ez a gyakorlat jelezte a gyaszolo csalad felé,
hogy van egy vallasos éertékeket valld kdzdsség, amelyre a bajban szamitani lehet. Vidéken
még megvan ez a gyakorlat, de az Ujabb szabalyozasok miatt ott is valtozasok kovetkeztek
be. Altalanossa valt a ravatalozok épitése, aminek kovetkeztében a virrasztas a haztol
atkerul egy kdzosségi térbe, es ezaltal személytelenebb jelleget 6lt.

A vallasos unnepek. A gyulekezeti tagok felének még fontos részt venni az innepi
istentiszteleten és az Urvacsorai kozOsségben. Ez deril ki az évenkenti lelkipasztori
jelentések adataibdl. Az év tovabbi istentiszteleti alkalmain azonban mar nincsenek jelen.
Tehat azt lehet megéllapitani, hogy szdmukra az istentiszteleten vald részvétel csak az
unnepek egyik kelléke. Mindaz, ami ott térténik, nincs kihatassal a mindennapi életikre.
Mivel a gyllekezeti kozosségben valdjaban nincsenek jelen, ezért nem is tudnak arrol, ami
ott torténik. Ez abbol dertl ki, hogy éppen az ilyen ,,még gyiilekezeti tagok™ jelennek meg
kulonleges igényekkel egy-egy keresztelé vagy hazassagkotés esetén.

Az elvandorlas kdvetkezményei. A nyugati kapu egyre szélesebbre tarulasaval meg-
indult a kilfoldre vandorlas. A rendszervaltast kovetd években elsdsorban Magyarorszagra
majd késébb — Romanianak az Europai Unidba vald belépese utdn — egyre nyugatabbra.
Ennek a folyamatnak a hatdsai nagyon vildgosan lemérhetdek a gyiilekezeti ¢€leten. Az
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elvandorlési folyamattal egyenes aranyban névekedik az elmaganyosodo, tehetetlen idés
emberek tragédiaja. Valamikor teljesen természetes vallasos kotelezettség volt az idésekrol
val6 gondoskodas. Ezt mara felllirta az egyéni érvényesilési vagy és a gyakorlati
materializmus. Az emlitett jelenség kdvetkeztében egyre nagyobb sziikség van az egyhazi
jelenlétre, a szeretetszolgalat kiilonb6z6 formaira. Ez az egyhaz szamara olyan feladat és
egyben lehetdség, amely altal erételjesen és hitelesen lehet jelen a tarsadalom életében.

A vallés- és egyhazszocioldgiai valtozasok nagymértékben befolyasoljak a gytleke-
zeti életet. Arra 0sztonzik a lelkipasztort, presbitériumot és a gyllekezet aktiv tagjait, hogy
az éllandé és gyors valtozasok kozott az Ige alapjan folyamatosan keressék a tarsada-
lomban valo hiteles jelenlét modjait az &ltal is, hogy a belterjessé valt gyllekezeti élet
kapuit oly médon téarjak szélesebbre, hogy azon beléphessenek a kdzossegbe azok, akik
még keresik Istent, és akikben még él valamiféle vallasos igény. A szélesebbre tart
kapunak a masik kovetkezménye az lehet, hogy az egyhaz soként és vilagossagként érez-
tesse jelenlétét a tarsadalomban, anélkiil, hogy feladnd 6nmagat, Istentdl kapott hivatasat és
kiildetését. ,,A jovoben szamolni kell azzal, hogy a vilag sohasem valik egyhazza — noha
ezt a torekvését nem adhatja fel, mert a »tegyetek tanitvannya minden népet« (Mt 28,19)
parancsa kotelez6. De az igenis elérhetd, hogy az egyhdz ne legyen »vilag«, hogy a
vilagfolyam az erkdlcsi csatornakon ne sziirédjék az egyhazba.”?"

2.7. Osszefoglalas

Ebben a fejezetben a valos lelkipdsztori hivatasképet vizsgaltam meg. Végkovet-
keztetésként megallapithatd, hogy ez nagymértékben kilonbozik a kellé hivatasképtol.
Elsdsorban azaltal, hogy jollehet az igehirdetés €s a sdkramentumok kiszolgaltatasa is része
a lelkipasztori szolgalatnak; a gyakorlati €let, az egyhaz intézményes kerete, a gyulekezeti
és tarsadalmi valtozasok és elvarasok miatt nem az igehirdetdi, hanem inkabb a hivatalnoki,
intézményvezetoi lelkipasztori vonasok erésodnek fel. Az erdélyi reformatus egyhazban a
gépezet olajozott muiikodésére nézve gyakran hangzik el az apostoli figyelmeztetés:
Mindenek ékesen és jo renddel legyenek! (1Kor 14,40) Az ékes és jo rend fenntartisa
indokolja az egyhazi intézményrendszer megerdsitését €s veédelmezését, a felligyelet és
ellenérzés széleskorii kiterjesztését és gyakorlasat. Ez pedig maga utadn vonja a lelki-
pasztori hivatds intézményvezetdi jellegének a felerdsodését és az igehirdetdi hivatas
elhalvanyulasat.

272 KozMmA Zsolt: Nyitott templomajtok egyhéza. In: ué: Tegnap, ma és drokké. Kolozsvar, 2010, (91—
99) 93.
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3. AKEPZES ES A TOVABBKEPZES SZEREPE
A LELKIPASZTORI HIVATASKEP ALAKULASABAN

3.1. A lelkipasztorképzés hivataskép formald hatasa

A dolgozat el6z6 fejezeteiben a kelld és a valds lelkipasztori hivataskeépet vizsgaltam
meg. A két hivataskép parhuzamba allitasabol lathato, hogy ezek nem fedik egymast. A
Szentiras és a hitvallasok altal meghatarozott hivatasképtdl egyre jobban eltavolodik az
egyhaz valos helyzete altal meghatarozott hivataskép. Ugyanerrdl beszélt Fazakas Sandor a
Debreceni Reformétus Hittudoméanyi Egyetem 2006-o0s tanévzard rektori beszédében:
,»Tény, hogy a lelkészkép és hivatasértelmezés az id6k soran nagy valtozdson ment at, és ez
az egyhaz egyeb tanitoira, példaul a vallastanarokra is igaz. A modernkor jelenségei, mint
az individualizadlodas és pluralizalodas folyamata, a tarsadalom funkciondlis differen-
cidlddasa, a vallas privat Uggyé nyilvanitasa a lelkipasztori tiszt és egyhazi tisztségértel-
mezés magatol érthetdségét is elblcsuztatta, s csak nosztalgidval tekinthetlink vissza a
korabbi korszakokra, amikor — &llitlag — minden olyan egyértelmii volt.”*"® Ugyanakkor
azt is megallapitja, hogy a teologiai tisztsegértelmezés és a tényleges lelkipasztori
tevékenység altal meghatéarozott hivataskép egyre jobban eltavolodik egymaéstol.

Ezért minden korban elengedhetetlendil sziikséges a lelkipasztori hivataskep tisz-
tazésa, Ujraértelmezese. Ez nagymertékben segitheti a lelkipasztort abban, hogy a jelen
kortlményei kozott ugy végezze a szolgalatat, hogy a kellé és a valds hivataskép kozott
fennall6 kilonbség ne mélyaljon athidalhatatlan szakadékka.

Az elozd fejezetekbdl kideriil, hogy a szekularizalt tarsadalomban, a népegyhdzi
keretek kozott él6, a gyiilekezettSl eltavolodott ember szdmara nem az egyhaz, mint
intézmény a fontos, hanem az egyhazat reprezental6 lelkipasztor, akivel az élet fordu-
I6pontjain egy rovid idére taldlkozik. Klessmann szerint ,,a jogilag kordlirt lelkipasztori
tisztség, mint az intézményes egyhdznak a nyilvanos funkcidja, 6nmagaban a legtobb kortars
szdmara nem meggyoz0; a tisztséget betoltd személy hitelessége hordozza azt. A tisztség
tobbé nem hordozza a személyt, amint az a XX. szazad derekaig magatol értet6dd volt,
hanem a személy kell hitelesitse és meggy6z3en reprezentalja azt.”’?’* A német pasztoral
pszichologus szerint a lelkipésztori hivatas esetében sokkal erételjesebb a tisztség és a
személy Gsszekapcsolddasa, 2° mint pl. az orvosi vagy jogi szakmaban. Az egyhéaz
jogszabalyai altal meghatéarozott és korulirt tisztség megadja a szolgalat keretét, azonban
ezeket a formalis keretfeltételeket a személyes hitelesség toltheti ki meggy6z6 modon. ,,Az a
tény, hogy valakit lelkipasztorrd szenteltek és tudja, hogy mikent kell megtartani egy
istentiszteletet, vagy tudja, hogy a lelkigondozas terén hallgatasi kotelezettsége van, tavolrol
sem jelenti azt, hogy az embereket megszolitja a lelkipasztor igehirdetése vagy, keresni

13 FazAKAS Sandor: Hivatasértelmezésiink a kiildetés és az elvarasok fesziiltségében. In: Reformétus
Egyhéz 58. (2006/9), 203-206.

2% K LESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 538.
2" Uo. 539.
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fogjék a lelkigondozoi beszélgetés alkalmat.”*"® Ebbol az a kovetkeztetés vonhat6 le, hogy a

szakmai kompetencia, amelyet a teoldgiai képzés soran megszerzett a lelkipasztor, és amely
feljogositja 6t a tisztség gyakorlasara, még nem elegendd. Eppen ezért Klessman®'’ szerint a
szakmai kompetenciat a személyes kompetencia kell kiegészitse. Ilyen irdnyba mutat a
mindenkori lelkipasztorképzés sarkalatos keérdése és megoldandé feladata: a tudomanyossag
(kognitiv ismeretek) és a lelkiség egyensulyanak a megteremtése is.

A teoldgiai képzés és a tovabbképzés segitheti a lelkipasztort a szakmai kompe-
tenciak megszerzésében és erdsitésében. A lelkészértekezlet is nagymértékben hozzajarul-
hat ezeknek a fejlesztésehez. Nyitott kérdés marad, hogy a szemeélyi kompetencidkat
miként fejlesztheti, erdsitheti a lelkipasztor. Mindenekel6tt arra van sziikség, hogy mar a
gyakorlati szolgalat kezdetén letisztuljon, hogy milyen szakmai és személyi kompeten-
ciakkal rendelkezik, a szolgalat soran pedig fontos lehet ezeknek a fejlesztése annak
érdekében, hogy a lelkipasztor Istent6l kapott megbizatasat a gyulekezete javara a lehet6
legmegfelelobb modon tudja betdlteni; de ugyanilyen fontos lehet a lelkipasztor lelki
elégtétele, amely nagymértékben hozzajarulhat ahhoz, hogy kiegyensulyozott hivatas-
képpel és tudattal szolgalatat 6rommel végezze.

Abbol kiindulva, hogy az erdélyi reforméatus egyhdzban a lelkipasztorok kulcssze-
replok, a lelkészképzés kulcsfontossaghi tényezd az anyaszentegyhaz életében. Ez a
kdzponti szerep teszi sziikségessé a Kolozsvari Teoldgiai Intézetben folyo lelkipésztor-
képzés alaposabb szemiigyre vételét. Mivel ennek a dolgozatnak a témaja a lelkipasztori
hivataskép alakulasanak az elemzése, ezért ebben a fejezetben csak azokat a tényezoket
vizsgadlom meg, amelyek hangsulyosan szerepet jatszanak ebben a folyamatban. Nyilvan-
vald, hogy az erdélyi lelkipasztorképzés kérdése egy kilon dolgozat targyat képezhetne.

A vizsgdlodas menetével kapcsolatban sziikséges elérebocsatani, hogy eldszor egy
rovid visszapillantas kovetkezik, amelyben a Teoldgiai Intézet Kolozsvarra koltozésének
az idépontjaig (1895) megyek vissza. Az emlitett analizist két szakaszra bontva végzem el.
Az els6 a kolozsvari megtelepedéstdl a rendszervaltasig tartd iddszakot oleli fel, a masik
pedig a rendszervaltastdl napjainkig tartd idészakra vonatkozik. Mindkét korszakban csak
azokat az eseményeket, torténéseket, hatasokat emelem ki, amelyek nagymértékben
alakitottak a Teologiai Intézetben folyd képzést és ez altal a lelkipasztori hivatasképet.

3.1.1. Lelkipéasztorképzés a Kolozsvari Teoldgiai Fakultason (1895-1989)

Mindenekel6tt megallapithatjuk, hogy a kolozsvari Teol6giai Intézet?’® célja az 1895-
6s megalapitasa 6ta — ez a korabbi idészakra®’® is érvényes — az, hogy lelkipasztorokat
képezzen, azaz olyan teologusokat, akik teologiai ismeretiket egyhazi kozegben fogjak

276 K LESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 539.

27T\/8. KLESSMANN, Michael: Beruf ,,Pfarrer/Pfarrerin”. In: ud: Pastoral-psychologie, 538-575.

278 A kiilonbozé korszakokban mas-més megnevezés volt érvényes: 1895-1949: Erdélyi Evangélikus-
Reformatus Egyhazkeriilet Theologiai Fakultidsa. 1949-1959: Egyetemi Fok( Protestans Teoldgiai Intézet.
1960: Egyetemi Fok( Egységes Protestans Teoldgiai Intézet. 2011: Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet.
(KPTI)

29 Bethlen Gabor fejedelemsége idején, 1622-ben dontott az Erdélyi Orszaggyiilés a gyulafehérvari
Collegium Academicum felallitasarol. Ezzel kezd6dott el Erdélyben a reformatus lelkipasztorképzés.
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alkalmazni. A kolozsvéri teologiai intézet a népegyhazi keretek kozott €16 és tevékenykedd
erdélyi reformatus egyhaz altal fenntartott lelkészképzé intézet, amelynek a feladata a
gyulekezetek szamara lelkipasztorokat képezni. Amikor az 1895-1995 kozotti szaz évet
vizsgalom meg abbdl a szempontbdl, hogy mi hatarozta meg egyes korszakokban a teoldgian
folyd képzést, akkor figyelembe veszem Kozma Zsolt el6adasat, amely a Kolozsvari
Protestans Teologiai Intézet 100 éves jubileuman rendezett tudoméanyos szimpdziumon
hangzott el.?®® Eszerint az 1895-1915 kozitti elsé hiisz évre nem annyira a liberalizmus,
mint inkabb az életre épitd kriticizmus volt a jellemz6. Errdl azt lehet elmondani, hogy egy
biblicitasra torekvd, tudomanyossagot megdérzé s €s egyhdzépitd teoldgia volt. Az 1915—
1925 kozotti idészakra az értékteoldgia megnevezést lehet a leginkabb alkalmazni. Arra a
hatésra kell itt gondolnunk, amely az erdélyi teologiat a filozofia feldl érte. Ennek a nem-
zedéknek a gondolkodasat Bohm Kaéroly értékelmélete segitette ahhoz, hogy értékek utan
kutasson és ezt a Kijelentésben talalja meg. EImény és személyiségteoldgia. Erdekes ilyen
szempontbdl az 1927-es 1j teologiai szabalyzat megallapitasa, amely szerint ,,[...] a fakultas
minden tevékenysége egy célt szolgal, hogy az Isten orszaganak erdélyi egyhazkeriletiink-
ben val6 szolgélatara alkalmas reformatus keresztyén személyiségekké nevelje hallgat(')i‘[.”281
Az 1924-1948 kozotti idoszakban a kolozsvari teoldgiai gondolkozast az \jreformatori
teologia hatdrozta meg. ,,A dialektikainak vagy barthinak is nevezett irdny mindegyik
magyar reforméatus (és evangélikus) egyhazban gyokeret vert, de sehol sem volt annyira
atiité és tartds, mint Erdélyben.”?®? Ehhez az is hozzajarult, hogy a 20-as évek erdélyi
reformatus egyhazaban a liberalizmus nem bizonyult alkalmazhat6 ideoldgianak. Egy masik,
nem kevésbé fontos tényez6 az dntudatos kalvinizmus és a hitvallasi ontudatossag. Ebben a
korszakban fedezték fel ismét a Heidelbergi Katé jelentdségét, mint életformald erdt. Az
erdélyi reformatus teologiai €s kozegyhazi gondolkodast ezek a folyamatok készitették el6 a
dialektika-teoldgia befogadasara. Ezen kiviil a belmissziéi mozgalom?®® is nagymértékben
elokészitette a talajt az Ige teologidja szamara. A dolgozatban attekintett iddszakot
kozvetleniil megel6z6 korszak az 1948—1990 kozé tehetd, amelyet a kommunista diktatura
teologiara és egyhazra gyakorolt hatdsa és ,az Orokségliink megtartadsaért folytatott
kiizdelem™?®* hatarozott meg. Az egyhézkormanyzaton keresztiil gyakorolt allami nyomés
kdvetkeztében alaposan sériilt az akadémiai autondmia elve, és bevezetésre kerllt a numerus
clausus. A teoldgiai gondolkodasra nézve fontos megéllapitas: ,,[...] erdelyi reforméatus
teologiank ebben a korszakban megmaradt az athagyomanyozott ujreformatori teologia
vonalan.”?® Az Gjreformatori teolégiank az erdélyi teolégiai gondolkozasra gyakorolt hatésa
elsésorban nem a rendszeres teologiaban, hanem a gyakorlati teoldgia terliletén — és ezen
belll — a homiletikaban jelentkezett a legerételjesebben. Azt is hozzé kell tenniink, hogy az
ige teologiagja nemcsak a teologiai gondolkodast, hanem az egész egyhazi életet

280 /6. KozmA Zsolt: A kolozsvéri reformatus teoldgia lelki-szellemi arcéle. In: ué: Onazonosséag és
kildetés, 115-130.

81 GONCzZY Lajos: A lelkész- képzés és képesités reformja. In: Reformétus Szemle 1927, (417-418) 418.

%82 KozMma Zsolt: A kolozsvari reforméatus teolégia lelki-szellemi arcéle, 117.

%83 1921-ben alakult meg a Vécsi Szovetség, amely az erdélyi evangéliumi lelkiilet és belmisszds
szolgélat egyik letéteményese volt.

284 KozMmA Zsolt: A kolozsvari reforméatus teoldgia lelki-szellemi arcéle, 121.
%% Uo. 122.
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meghatarozta.”®® Kozma Zsolt a kolozsvéri teoldgiai tanarok homiletikai gondolkozaséval
kapcsolatban jegyzi meg, hogy a textus prioritisanak a hangsulyozdsa mar-mar a
balvanyozas hatéréat surolta.

Fekete szerint: ,,A solus textus elvét a kolozsvari teologian a gyakorlati teologia
professzorai Gonczy Lajostol kezdve, Borbath Danielen, Kozma Tiboron, Péntek Arpadon,
Kozma Zsolton at Kelemen Attilaig egyhanguan hirdették. Azt mondhatjuk, hogy Barthnal
és nalunk a reformatori sola Scriptura az Ujreformatori primatus revelationisen keresztul
érkezik el a solus textushoz.”?’

Az Gjreforméatori teoldgia erdélyi hatasat igazolja a Reforméatus Szemlében megjelend
homiletikai vonatkozasu tanulmanyok talsulya. Az 1948-1990 kozotti 42 évben 192 homile-
tika targyd tanulmény jelent meg a Reformatus Szemlében,?®® és ezt a jelenséget Kozma
Zsolt panhomiletikanak nevezi. Ez éves szinten 4-5 ilyen jellegii irast jelent. Ezzel szemben
a dolgozatban vizsgalt 1990-2015 kdzotti 25 éves periédusban minddssze 28 homiletikai
targyu tanulmanyt taldlunk, ami éves felbontasban nagyjabol 1 ilyen jellegli irast jelent. Né-
miképpen arnyalja a képet az a tény, hogy a rendszervaltast kdvetden az Erdélyi Reformatus
Egyhazkertlet kiadasdban megjelent az Igehirdetd cimi kiadvany, amely megirt prédikaci-
Ok kozlésére szakosodott. Ebben is talalunk az igehirdetéssel kapcsolatos révidebb irasokat.

A fentiek értelmében megallapithatd, hogy a rendszervaltas el6tti teologiai képzés igei
iranyultsagt volt. Ezzel az 6rokséggel lépett & az 1990-es évvel kezd6ddé un. szabad
korszakba. A kolozsvéri teoldgiai képzés egy masik erGs jellemvonasa a gyllekezeti
iranyultsag. Ez elsésorban a képzés céljaban mutatkozott meg, amely nem teologus, nem
szaklelkipasztor, hanem ,altalanos” % gyiilekezeti lelkipasztorképzésre Gsszpontositott.
Nyilvanvaléan ennek oka abban is keresendd, hogy a rendszervaltas el6tt az egyhaz
mozgastere besziikiilt, és az igehirdetésen kiviil mas szolgalati lehetdsége nem is volt. A
gyulekezeti irdnyultsdgnak a masik jele az a tény, hogy a teoldgiai tanarok nagy része
gyulekezeti lelkipasztori szolgalatot végzett, és azutan kerilt a teoldgiara, tehat ismerte azt az
egyhazi hatteret, amelyben a leend? lelkipasztorok szolgalni fognak. Nem elhanyagolhat6 az
sem, hogy a teoldgiai intézet fenntartasat a gyilekezetek biztositottak. Tavaszy Sandor 1932-
ben megjelent Reformatus Keresztyén Dogmatikdjaban a kovetkezéképpen fogalmazta meg
az egyhaz és teologia kapcsolatat: ,,A teoldgia nem lehetséges az egyhazon kivil és az
egyhaz nem lehet el teolégia nélkiil.”?*® A majdnem évszazados megallapitas az erdélyi
lelkipasztorképzésre ma is érvényes.

286 KozMmA Zsolt: A kolozsvari reforméatus teoldgia lelki-szellemi arcéle, 122.

%7 FEKeTE Karoly: A kor és az igehirdetés kapcsolata. In: SzABO Lajos (szerk.) Homiletika
Okumenikus palettan. Egyiittgondolkodo eldaddsok az igehirdetésrél. Budapest, Luther kiado, 2013, (91-
114), 96.

88 | d. KozmA Zsolt: A Reformatus Szemle repertériuma. 1908-2012. Erdélyi Reformétus Egyhéaz-
kerllet, Kolozsvar, 2015.

289 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 213. A német gyakorlati teolégus a népegyhazban
szolgélo gyiilekezeti lelkipéasztort ,,generalistanak”, kevésbé szép kifejezéssel ,,dilettansnak” nevezi. Ezzel
arra utal, hogy a gytlekezeti lelkipasztortdl elvarjak, hogy mindenhez értsen. Nyilvanvald, hogy mindenhez
egyarant jol nem érthet.

20 TavASzY, Sandor: Reformatus keresztyén dogmatika. Kolozsvar, 1932, 11. és 13.
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3.1.2. A teoldgiai képzést meghatdrozo tényezok az 1990-2014 kézotti idészakban

»A Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet (KPTI) az erdélyi magyar reformatus,
unitérius és evangélikus egyhéazak lelkipasztorképzé egyeteme. A KPTI 2009. augusztus
31-t61 6nallo, non-profit jogi személy, amely a romaniai oktatasi rendszerben akkreditalt
statussal szerepel. A Protestans Teoldgiai Intézetbe vald beiratkozas felvételi vizsga
alapjan torténik. Az évenkénti helyek szdmat a fenntartd egyhazak illetékes képviseld
testliletei hatdrozzak meg. Az Intézet hallgatéi nem fizetnek tandijat. A miikodés anyagi
fedezetét hagyomanyosan az emlitett harom egyhaz gyllekezetei biztositjadk. A KPTI
évente 2025 lelkipasztort képez.”?*

A dolgozatban vizsgalt negyed szdzadban szdmtalan esemény, valtozas, hatés érte -
és kisebb-nagyobb mértékben befolyasolta, alakitotta - a teoldgiai képzést. Ezek kozil a
lelkipasztori hivataskép szempontjabol csak két meghatarozo tényezot emelek ki. Az elsé
ilyen jelenség, amely a vizsgalt iddszak elsé felében volt meghatirozéd jelentdségii, a
kommunista diktatura altal kikényszeritett numerus clausus kovetkezményeinek a felsza-
molasa. Ennek a folyamatnak a soran észlelhetd az egyhazkeriiletek és a teoldgiai intézet
kdzotti viszony megromlasa, amely éveken at ranyomta a bélyegét a teologiai képzésre is.
A masik meghatirozé tényez6 a teoldgiai képzés akkreditacidja. Ez a kizdelem a
rendszervaltas utani 25 év méasodik felében hatarozta meg a lelkipasztorképzeést.

3.1.2.1. A numerus clausus kévetkezményeinek a felszamolasa

Az erdélyi reformatus egyhazat és a lelkipasztorképzést megnyomoritd numerus
clausus,?®” nem csak a rendszervaltas el6tt fejtette ki hatasat, de kihatassal volt az egyhaz
életére a valtozasok utani években is. 1990-ben ugrasszeriien megnovekedett a teoldgiai
hallgatok szama. A sziikséghelyzet — altalanos lelkipasztorhidny — miatt az egyhazkor-
manyzat az indokoltnal is tobb teoldgiai hallgatd felvételét szorgalmazta. Ezzel szinte
atlathatatlanna duzzadt a teoldgushallgatosag szdma. A korabbi években visszaszoritott,
megnyomoritott képzés Uj lenduletet kapott. Azonban a hallgatok szdmanak a ndveke-
désével nem novekedett egyenes ardnyban a teoldgiai tandrok szama, ami magatdl
értetddden oktatasszervezési problémakkal jart. A numerus clausus kovetkezményeként
mind a két egyhazkeriletben nagy volt a lelkipasztorhiany. Az egyhazkormanyzat ezt
ideig-6raig az exmisszios szolgalat bevezetésével igyekezett megoldani, ami ellen a
teologiai intézet hatarozottan tiltakozott. Ez konkrétan azt jelentette, hogy a teoldgiai
hallgatd, akar mar harmadévtdl, a képzéssel parhuzamosan szolgalatot vallalt egy
gyulekezetben. Ez azonban nem szoritkozott csupan a vasarnapi szolgalatok®? elvégzésére.
Tobb esetben a hallgato kikoltozott a gytilekezetbe és csak a vizsgaiddszakban jelent meg a
teoldgiai intézetben. A teoldgusok exmisszidja targyaban a Teoldgia Szenatusa (77/1994)

L http://www.proteo.hu/intezet

292 K ozma ,,a tizedik csapasnak” nevezte.

2% Az egyhazmegyékhez cimzett, 1990.1.—1336 szam Igazgatotanécsi leiratban a kovetkezoket olvas-
suk: ,,Tisztelettel tajékoztatjuk Nagytiszteletedet, hogy a teoldgiai hallgatok, II-V. évesek, a tanév idején
rendszeresen lelkipasztor nélkili egyhazkdzségekben fognak kéthetenként szolgalatot végezni, szombat,
vasarnap.”
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is allast foglalt: ,,Problémat okoz, hogy az exmittaltak kisajatitjak a parokiakat, a gyiile-
kezet hozzajuk nd, Oket kivanja megvalasztani, illetve kineveztetni. Egyes exmittaltak
kijarnak, masok kint is laknak a gyiilekezetben, jo résziik csalados.”*** Erre reagalva:
,Igazgatotanacs hatarozatilag kimondja, hogy az exmittalt teologusok esetében a gyiile-
kezet presbitériuma kell hogy hatdrozzon a beszolgald lelkész elndklete alatt az illetd
végleges kinevezése tekintetében. Ahol a gyllekezeti érdek Ggy kivanja, az exmittalt
teoldgus lakjek kint a gyulekezetben. Minden esetben az egyhazmegye elndksége déntson.
Az Egyhéazkerilet EIndksége vagy a Teoldgia tanéri kara indokolt esetben visszahivhatja
az exmittaltat a gyiilekezetbél.”?* Ebb6l a hatarozatbol egyértelmilen kideriil, hogy az
egyhazkorméanyzat szdmara fontosabb volt a révid tava gyilekezeti érdek, mint az alapos
teologiai képzés. A teoldgia szendtusanak az aggalyait nem vették figyelembe és azzal sem
szamoltak, hogy ez az intézkedés milyen iranyba fogja befolyasolni a lelkipésztori
hivatasképet. Ennek a gyakorlatnak messzemend — egyaltalan nem pozitiv — kdvetkezme-
nyei voltak az erdélyi reformatus egyhaz életére és a lelkipasztori hivatasképre nézve. A
negativ kdvetkezmények kozé kell sorolnunk azt a lelkipasztori hivatasképre gyakorolt
aldatlan hatast, amelyet ez a rendelkezés magaban hordozott. Az egyhazkormanyzat ezzel
azt sugallta, hogy szinte teljes koru lelkipasztori szolgélatot teoldgiai képzés nélkiil is lehet
végezni. Ezzel leértékelte a teoldgiai képzést és felértékelte a szlikséges képzés nélkil
szolgalo fiatal, ,,még nem” lelkipasztorokat. Ha azt is figyelembe vesszilk, hogy gyakorlati
teologiat csak a képzés utolsd éveiben tanultak a teoldgusok, akkor még sulyosabb a
helyzet. Az esetek tobbségében az exmissziot végzo didkok a teologiai vizsgak letétele
utan abban a gyulekezetben maradhattak, amelyben teoldgus éveik idején szolgaltak. Ez a
gyllekezeti autondmia szempontjabdl is kérdéses eljaras volt, hiszen a presbitérium és a
gyllekezet lelkészvalasztoi jogkdrét csorbitotta. Ennél azonban még sulyosabb
kovetkezménye eme rendelkezésnek, hogy nagyon fiatal és nagyon kezdd, még nem teljes
jogu lelkipasztorok mar a szolgéalatuk kezdetén olyan elvardsoknak, kdvetelményeknek
lettek kitéve, amelyeknek kellé ismeret és tapasztalat hidnydban nem tudtak kell6képpen
megfelelni. A gylilekezetekben €16 lelkipasztorképet is alakitotta ez a gyakorlat, azaltal,
hogy megerésitette az amuigy is 1étez6 felfogast, amelyet a jol ismert vélekedés is tiikroz:
»Tanult eleget a tiszteletes ur a teologian!” Az exmisszios szolgalat a maga pozitiv
hozadéka mellett — a lelkipasztor nélkili gyllekezetekben rendszeres istentiszteleti
alkalmak tartasa — a rendetlenség és a torvénytelenség melegagya lett az erdélyi reformatus
egyhazban. A ,,nagy” parokidért valo kiizdelem tehat mar a didkévek alatt elkezdddott és
nagymeértékben rontotta a lelkipasztorok kozott fennall6 térékeny bizalmi légkort.

3.1.2.2. A tanugy-minisztérium fennhatosaga

A lelkipasztorképzeést meghatarozé modon alakitotta az a tény, hogy a Kolozsvari
Teologiai Intézet 2011-ben a kultuszminisztérium ,,fennhatosaga” alol atkeriilt a taniigy-
minisztérium fennhatdésaga ald. Ez a véltozas alapvetden érinti a képzést illetve az
oktatokat is. A tanligy-minisztérium foként tudomanyos kritériumok alapjan értékel, ahol

24 Ertesité 1. (1994/9-10), 11.
295 Uo.
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az egyhazi gyakorlatnak kevés jelentésége van. A tudomanyos elvarasoknak valé meg-
felelés kényszere egyértelmiien meghatarozza azt, hogy a teoldgiai intézet hogyan szervezi
meg és épiti fel a sajat képzését. Ez az elsddleges szempont, amely alapjan eld6l, hogy mi
lesz fontos, és mi keveésbé az. Ugyanakkor ez a szempont hatarozza meg azt is, hogy a
teologiai intézet oktatdi milyen jellegli irasokat publikalnak. Nyilvanvalo, hogy a tudo-
manyossag feltételeinek kell elsdsorban megfelelniiik, jollehet az egyhazkeriilet inkabb a
gyllekezet-szeri, gyiilekezet- és hitépité irasokat varna el az oktatoktol. Ugyanakkor az is
allando elvaras az egyhazkeriiletek részérdl, hogy a teoldgiai tanarok fokozottabban
legyenek jelen az egyhazi kozéletben. Itt elsGsorban arr6l van szd, hogy vallaljanak
eléadasokat a lelkészértekezleti konferenciakon és igét hirdessenek.

3.1.2.3. Az akkreditacios folyamat

A tanligy-minisztériumi fennhat6sdg kovetkezménye az akkrediticios folyamat,
amely megvaltoztatta a képzés menetét. Az akkreditacios folyamat beindulasat megel6z6en
kerllt sor a bolognai oktatasi rendszerre valo attérésre (2005-2006 tanulmanyi évben). A
korabbi 6téves képzést felvaltotta a 3-4 éves licenciatus (alapkepzés), amelyet a magiszteri
(mester) képzes (1-2¢év) kovet. ,,A bolognai oktatasi rendszer egyik legfontosabb eleme az
egységes kreditrendszer bevezetése.”?*® Ez lehetévé teszi az egyéni iitemben val6 tanulast,
¢és azt is, hogy valamely tantargyat a hallgatd mas felsdoktatasi intézményben, kiilfoldi
részképzés soran teljesit. Amikor a bolognai oktatasi rendszer bevezetésére sor kerilt, a
kolozsvéri teoldgia az osztatlan képzés mellett szeretett volna maradni, de ezt 6nalléan
nem tehette meg, mert a romaniai gorog-keleti és gordg-katolikus teoldgiak mar korabban
csatlakoztak az allami egyetemekhez és elfogadtak az osztott képzést. ,,Tény, hogy a
teolOgiai oktatasban az osztatlan képzés az, amely a legjobban megfelel, és a bolognai
oktatasi rendszer éppen ennek vetett véget.”?’ Ennek kovetkeztében az a furcsa helyzet
allott €16, hogy a 3 éves alapképzés utan a licencidtusi vizsga sikeres letételével a
hallgatonak megsziinik az intézettel valo jogviszonya. Azonban ahhoz, hogy lelkipésztori
szolgéalatot végezhessen, szlikség van a mesteri fokozat megszerzésére is. Erre szintén kell
felvételiznie. 2008-ban az Oktatasugyi Minisztérium a teologiak szamara harom évrél négy
évre emelte az alapképzés idejét, amelyet a 2 éves magiszteri kovet. Ennek eredmé-
nyeképpen a lelkipasztorképzés id6tartama 6 évre ndvekedett.

Kozvetleniil az oktatasi rendszer megvaltoztatasa utan kezdddott el egy tiz éves
folyamat, az intézet akkreditacidja. Ez elsdsorban a rektor és az akkreditacids bizottsag
szamara jelentett kulonleges megterhelést, rengeteg munkat, de ranyomta bélyegét a
hallgatok tanulmanyaira is, hiszen ezekben az években még bizonytalan volt, hogy
egyéltalan akkreditalt lesz-e az a képzés, amelyben éppen részt vesznek. ,,A PTI jogi
szempontbol 2006 nyaran kerilt valsagos helyzetbe, mert a 2006. augusztus 11-én meg-
jelent kormanyrendelet az Intézetnek csak ideiglenes miikodési statuszt allapitott meg.”298

% RezI Elek: ,,Orhelyemre allok, odaallok a bastyara!” (Habakuk 2,1). In: ué: Visszatekintés rektori
szolgalatom tiz esztendejére a Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben. Kézirat. Kolozsvar 2017, (1-22) 2.
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2007. januér 23-an kerllt sor arra a tanacskozésra, amelyen részt vettek a fenntart6
egyhazak piispokei, fogondnokai és a tanari kar szenatusi tagjai és tanacskozasi joggal
minden érdeklddo teoldgiai tanar. Ezen a megbeszélésen a legfontosabb napirendi pont a
PTI jelen és jovo helyzetének a rendezése volt. Rezi Elek akkori rektor szerint harom
megoldasi lehetdség kinalkozott: 1. Belépni az 4llami egyetembe. 2. Orizze meg 6nallosa-
gat és inditsa be az akkreditaciot. 3. ,,Katakomba teologiaként” miikodjék, flggetlenil az
Oktatasiigyi Minisztérium rendelkezéseitdl, csak az egyhazak iranyitasa alatt tevékenyked-
jen. ,,A tanacskozason egyhangu hatarozat sziiletett: A PTI Onallosagat, fliggetlenséget
fenn kell tartani, és be kell inditani az akkreditaciés folyamatot.” ?*® Ugyanakkor a
fenntartdé egyhézak megigérték, hogy minden sziikséges anyagi tdmogatast meg fognak
adni a teologia miikodéséhez. A 2007. janudr 23-an kittizott célt 2011. prilis 22-én siker(lt
elérni, amikor az alapképzés utdn a magiszteri programot is akkreditaltnak mindsitette a
bizottsag (ARACIS). A sikeres akkreditacios folyamat eredményeképpen a KPTI bekerilt
az orszagos egyetemi oktatdsi halozat vérkeringésebe. A rektori beszamol6 szerint az
intézet tanari kara®® felkésziilt, elkdtelezett, az oktatoi, neveldi és tudomanyos munkaban
kivald teljesitményeket nyuijté tanarokbdl all. A hallgaté létszama® 120-140 kozétt van.
A lelkészképzéshez hozzatartozik a kotelezé legacios szolgalat és a nyari gyiilekezeti
gyakorlat.

,Hallgatéink széleskorti kozhasznli tevékenységet folytatnak: szérvanygondozas,
korh&z-pasztoracio, oregek, fogyatékkal €16 gyermekek (latas-és hallassériiltek), hajlékta-
lanok gondozésa. Ezek a tevékenységek a hallgatoi onszervezddések alapjan torténnek,
amelyet a tandri kar nagyra értékel. A kiilonb6z6 kézhasznu tevékenységeknek mar nagy
hagyomanya van a Teologiankon. A kolozsvari kdzveélemény nagy elismeréssel nyugtazta
didkjaink munkajat a hajléktalanok kozott.” %% A lelki élet gazdagitasat szolgaljak a
rendszeres bibliadrak, imakdzosseégek, vasarnapi teoldgiai istentisztelet, minden reggel és
este a hallgatok altal tartott &hitatok, az imahét, valamint a csendes napok. A rektor
visszatekint6 irasaban ez all: ,,Felel6sségem teljes tudatdban elmondhatom, hogy hallgato-
ink egészséges lelkiiletrol, megfeleld vallasi és nemzeti identitasrol, Isten és felebarat iranti
tiszteletrdl és szeretetrdl tettek és tesznek ‘[anL'lbizonysélgot.”303

,2010-ben Intézetiink megkapta a rangos Magyar Orokség dijat (2010. 09. 18).
Oklevél tanusitja azt, hogy az erdélyi protestans lelkészképzés reformatus, evangélikus és
unitarius felekezeti irdnyuldsait Magyar Ordkségnek nyilvanitottik.” 304 Magyarorszag
korménya az intézetet Nemzeti Jelentéségii Intézménynek mindésitette 2012, febr. 15-én.
»Ez a megtiszteld hatarozat egyrészt Intézetiink szakmai, nemzeti jelentdségének az elis-
merését, masrészt miikodésének évenkénti anyagi tamogatasat j elenti.”%%

Az akkori rektor 6rommel allapitotta meg: ,,Isten csodalatos munkajanak tartom,
hogy az Intézet, amelyet azért hozott létre a kommunista ateista hatalom, hogy a vallasi,
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felekezeti, nemzeti identitastudatot elsorvassza, éppen az ellenkez6 hatést érte el: a vallasi,
felekezeti és nemzeti megtartas protestans fellegvara lett.”%

3.1.3. A teoldgiai képzés célja

Az eddigiek alapjan megallapithatd, hogy Erdélyben a teoldgiai képzés célja a
népegyhaz szamara ,altalanos” lelkipasztorokat képezni. A KPTI honlapjan a kévetkezd
megfogalmazast talaljuk: ,,A KPTI él6 hitli, 6nazonossadgukban szilard, egyhazuk hagyo-
manyai irant elkotelezett, szakmailag komolyan felkésziilt, mivelt, széles 1atokorh, nyitott
gondolkodasu, a téarsadalmi jelenségek és folyamatok irdnt érzékeny lelkipésztorok,
teologus szakemberek képzését tartja szem el6tt, akik az egyhazi és tarsadalmi élet
megbecsiilt tagjaiva és lelki vezetdivé, a hazai és kozelebbrdl az erdélyi értelmiségnek
pedig mélto partnereivé valhatnak. A lelkeszképzés mellett nagy gondot fordit a keresztyén
teologia korében Kkifejtett tudomanyos igényili kutatomunka miivelésére és a kutatasi
eredmények kozzétételére.”>"

Christian Grethlein®®® miinsteri teolégus szerint Németorszagban a teoldgiai képzés
nem csak a lelkipasztori szolgalatra késziti fel a hallgatot, hanem olyan képességek
megszerzését teszi lehetdvé, amelyek egészen mas tudomanyagakban és cselekvési te-
rileteken lehetnek hasznosak. Ezt a tényallast tdmasztja ala az, hogy teoldgiai képzett-
séggel rendelkezo fiatalok vallalatok személyzeti osztalyan, tanacsadd cégeknél és vallal-
kozasoknal keresnek és talalnak maguknak munkat.

A kolozsvéri teoldgiai intézet fennallasa sordn soha nem engedhette meg maganak
azt a fénylizést, hogy csak a teologizélas érdekében foglalkozzon a teologiai oktatdssal és
eltekintsen a lelkészkepzési kotelezettség adta feladatoktol. Ugyanakkor azt is latnunk kell,
hogy mig a nyugati tarsadalmakban a teoldgiai oklevéllel barki kdnnyen talal maganak mas
jellegli tarsadalmi munkat, addig ez Erdélyben joval nehezebben sikeriilne. Ennek oka
abban keresendd, hogy az erdélyi kézgondolkozashan a teoldgiai képzés dsszefonddott a
lelkipasztori szolgalattal, masfeldl abban is, hogy a képzés soran nem annyira hangsulyos a
tarsadalomtudomanyok jelenléte, mint a nyugati teolégiai oktatasban.

Amikor megéllapitom, hogy a kolozsvari teoldgiai intézet az erdélyi reformatus
egyhaz gyllekezetei szdmara képez lelkipasztorokat, azt is sziikségesnek tartom kiemelni,
hogy az erdélyi reformatussag népegyhazi keretek kozt él. Ez a megallapitas a differencialt
gyllekezetkép ellenére is érvényes. Akar nagyvarosi, tomb-magyar kornyezetben, akar a
mezOségi vagy dél-erdélyi szorvanyvidéken él egy gyulekezet, altalanosan érvényes ra a
népegyhazi jelleg. Az egyhaz lelkészképzO intézete tehat a népegyhaz szamara kell
lelkipasztorokat kepezzen. Ez azt jelenti, hogy az erdélyi reforméatus lelkipasztornak a
gyulekezetben mindennel és mindenkivel foglalkoznia kell. A gyiilekezeti lelkipasztor nem
csak az aktiv, a gyiilekezeti ¢€letben valamilyen szinten még résztvevok kozott kell
szolgéljon. Azok szadmara is jelen kell lennie, akik ,,peremtelepesek” modjara csak nagyon

%00 RezI Elek: i. m. 5.
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laza szalakkal kotddnek az egyhazhoz. O azoknak is a lelkipasztora kell legyen, akik csak a
megkeresztelésiik, konfirmaciojuk, hazassagkotésik alkalmaval vannak jelen a
templomban. Mas szdval, akik nem a lelkipasztor gyulekezeti szolgalatara, hanem a
jelenlétére tartanak igenyt. A népegyhazi helyzetb6l adodik az egyértelmii kovetelmény,
hogy a teologian altalanos lelkipasztorokat kell képezni.

A tarsadalmi és egyhazi valtozasok mindig Ujra felvetették es felvetik az elmélet és a
gyakorlat kozotti eltérést, és a teologiai képzéssel kapcsolatban a szakosodas iranti igényt.
Err6l mar a 30-as eévekben is vita folyt a kolozsvari teolégian, azonban a differencialt
lelkészképzés bevezetése napjainkig nem valdsult meg; megmaradt az altalanos lelkipasz-
torképzés. Josuttis német gyakorlati teoldgus az altalanos lelkipasztort generalistanak vagy
kevéshé baratsagos kifejezéssel dilettansnak®®® nevezi. Ezzel nem azt éllitja, hogy az ilyen
lelkipasztor nem végezheti és vegzi jol a maga szolgalatat, csak arra szeretné felhivni a fi-
gyelmet, hogy mindenhez — igehirdetés, pasztoracio, katekézis, ifjusagi munka, admi-
nisztracid stb. — egyarant jol senki sem érthet. Mivel az erdélyi reformatus gyllekezetek
jelentds tobbségében olyan lelkipasztorok szolgalatdra van sziikség, akik a gyiilekezeti
szolgalat minden tertletén rendelkeznek alapismeretekkel, ezért ilyeneket kell képezni.

Nem csupan a gyakorlati egyhazi élet altal tamasztott igények miatt nem lehetséges a
szakosodas, hanem azért sem ajanlott, mert a szakosodott lelkipasztor modell®! antro-
poldgiai értelemben azzal szdmol, hogy az ember feloszthaté egyéni funkcidszektorokra,
j6llehet minden problémaja, kérdése és nehézsége a maga teljességében érinti. Masfeldl
azért sem szerencses, mert azt sejteti, hogy az evangélium feloszthatd, marpedig teoldgiai
értelemben a vallas az élet, a vilag és az ember teljességére (egészére) tart igényt. A német
gyakorlati teolégus a temetési szolgalat gyakorlati példajaval igazolja a fenti megalla-
pitasait. Ebben az esetben a lelkipasztor egy személyben lelkigondozo, liturgus, igehirdetd
adott esetben pedig jogi vagy szocialis tanacsadd. Az orvostudomany terén is egyre inkabb
az hangsulyozadik, hogy az egész ember gyogyitasara van szikség. Ez vallasi értelemben
sincs masképp. Ebben az esetben a személy v. személyiség fontosabb, mint a funkcio.

A kolozsvéri teol6gian a jelenlegi feltételek mellett nem lehet szakosodasra gondolni.
A valaszthato targyak csoportja kindl némi lehetdséget arra, hogy a teoldgiai hallgatod a
képzés soran egyik vagy masik szakterileten szerezzen alaposabb ismereteket. Szakoso-
dasra a teoldgiai képzés elvégzese utan a tovabbképzés, és onképzés keretein belll nyilik
Kisebb-nagyobb lehetésége a lelkipasztornak. A fenti megallapitas nem jelenti azt, hogy az
erdélyi reformatus egyhdzban nem lenne sziikség szérvany (roman), roma, intézményi
(iskola, kérhaz, borton), ifjusagi lelkipasztorokra és ilyen irany( szakkepzésre.

3.1.4. A teoldgiai képzésre vald jelentkezés feltételei

,»A Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet 4 éves teologiai alapképzésének I. évére
sikeres felvetel utan lehet beiratkozni. A felvétel versenyvizsga alapjan torténik. (Az alap-
képzésre 2 éves magiszteri tanulmany épil.) Felvételire jelentkezhetnek a Protestans
Teolbgiai Intézetet fenntartd reformatus egyhaz megkeresztelt és konfirmalt tagjai, akik

%9 JosuTTIs, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 213.
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érettségi oklevéllel, orvosi bizonyitvannyal, a lakhelylk szerint illetékes egyhazkozség
presbitériumanak ajanlaséaval rendelkeznek, és részt vettek a Teologiai Intézet altal rende-
zett eléfelvételi taborban.”**

A teologiai felvételire jelentkezd fiatalnak érettségi oklevéllel kell rendelkeznie.
Fuggetlenil attol, hogy milyen oktatasi intézményben végezte a jelentkez6 a kozépiskolai
tanulmanyait, az érvényes oklevéllel jelentkezhet a teoldgiai képzésre. Ennek tehat
semmiféle vallasi vagy egyhazi jelentésége nincs. A lakhely szerinti illetékes presbitérium
ajanlasa viszont mar az egyhazi k6tddésrél szol. Ennek tartalmaznia kell a jelentkezé meg-
kereszteléset és konfirmaciojat igazolo iratokat is. Ez az ajanlas — idealis esetben — egy un.
els6 szlir6ként miikodhetne és az lenne a feladata, hogy kisziirje a lelkipasztori szolgalatra
alkalmatlan személyeket. A gyakorlatban azonban nem toltik be ezt a szerepiket, meg-
maradnak az adminisztrativ formasdg szintjén. Sem valamely gyulekezet presbitériuma,
sem a lelkipasztor nem vallalja annak a feleldsségét ¢és kovetkezményeit, hogy egy
fiatalnak ne adjon ajanldlevelet. Egy ilyen dontéssel magukra haragitanak a gyulekezethez
tartozo csalad valamennyi tagjat, beleértve a tagabb rokonsagot is.

Egy masik egyhazi sziir6 az eldfelvételi tabor, amelyet a teoldgia ifjusagi lelkésze
szervez, a reforméatus kar dékanja, teologiai tanarok, az egyhazkeriiletek képvisel6i és
didkok kozremiikodésével. A kétnapos tabor soran van pszicholOgiai teszt, altalanos
miveltségi teszt, onéletrajz, csoportdinamikai jaték. Az is teritékre keriil, hogy a felvételire
jelentkezé hogyan képzeli el, milyennek latja a reforméatus egyhézat a jelenben. A tabori
program keretében kerll sor a kandidatusokkal egy interjura. Majd a tabor végén a teljes
bizottsag részvételével kiértékelik a tabort és a teoldgiai képzésre alkalmatlannak itélt
jelentkezdket eltanacsoljak a felvételitdl.

Elgondolkoztat6 Josuttisnak a képzésre vald jelentkezéssel kapcsolatos megallapitasa.
,»EQy KivUlalld [nem keresztyén, megj. tdlem] mar azon elcsodalkozik, hogy a mi kultu-
rankban a vallasi hivatasra vald képzés sajat kezdeményezésre elkezdddhet. Nincs olyan
szemely vagy hatdsag, aki az egyéni elhatarozast megvizsgalna és valakit esetleges szemé-
lyes alkalmatlansdg (tokéletlenség) miatt visszautasitana. Nalunk a nyomatékos elhivas
nem a képzési folyamat kezdetén, hanem a végén, a lelkészszentelés alkalmaval torté-
nik.” 32 Erdélyben éppen az eldfelvételi tdbor egy olyan probalkozas, amely igyekszik
kiszlirni a teologiai képzésre és a majdani lelkipasztori szolgalatra alkalmatlan személyeket.

Amikor a teoldgiai képzés altal alakitott lelkipasztori hivatasképet vizsgalom,
tisztadban vagyok azzal, hogy ennek minden teoldgiai képzésre jelentkezd személy életében
elézménye van. Mas szoval nem a képzés az els6 olyan hatas, amely a hivatasképet alakitja.
Josuttis miincheni gyakorlati teologus a Der Pfarrer ist anders cimii konyvében részletesen
vizsgalja azokat a jelenségeket és okokat, amelyek egy ifjut arra vezetnek, hogy teoldgiai
képzésre jelentkezzen, és ennek a birtokdban lelkipasztori szolgalatot vallaljon. Egy, a
realitashoz valamiképpen kozelité kép megtalalasa érdekében minden egyes kandidatus és
mar teoldgiat végzett lelkipasztor esetében meg kellene vizsgalni, hogy milyen motivacio
hatasara jelentkezett a teoldgiai képzésre. Egy ilyen iranyt mindenkire kiterjedé vizsga-
I6das szinte lehetetlen, hiszen figyelembe kellene venni a csaladi koriilményeket, amelybe

31 hitp://www.proteo.hu/hu/felveteli
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valaki belesziletett, azt a neveltetést, szociokulturalis, vallasi kdérnyezetet, amelyben
szocializalodott, azokat az oktatasi intézményeket, amelyek a képzéséért felelések. Ha nem
is lehet elvégezni egy Kiterjedt vizsgalatot, mégis érdemes utananézni, hogy vannak-e
olyan okok, létezik-e egy olyan k6zts motivacio, ami altalanosan érvényes minden teolo-
giai képzésre ill. lelkipasztori szolgalatra jelentkez6 esetében. Josuttis a fentebb emlitett
konyvében A lelkipasztor és a hatalom®® cimii fejezetben értekezik a teologiai palyava-
lasztasrol. A szerzo azt allapitja meg, hogy az egyik motivalo tényezd €ppen a valamilyen
hatalom iranti igény. Az erdélyi reformatus egyhazban legfeljebb egy-egy tanulményban®*
van sz0 a hatalom kérdésér6l. A lelkipasztori szolgalattal kapcsolatban a hivatastudat, az
erdélyi nép szolgélata, és ezekhez hasonld kifejezések vannak hasznélatban. A nyugati
teologusok kiméletlen Oszinteséggel irnak olyan motivalod tényezdkrdl, amelyekrdl az
erdélyi reforméatus egyhazban nem szoktunk beszélni. Heitink holland gyakorlati teologus
egyenesen azt allitja, hogy ,,Aki a lelkipdsztori hivatast valasztja, annak egy jokora adag
hitisaggal kell rendelkeznie.”*"® Klessmann szerint a motivacio mindig egy tobbrétegii
folyamat, amelyben egy egész koteg kiilonbdzé inditék jelenik meg®®. Ezek kozott jelen
van a lelkészi hivatassal kapcsolatos elképzelés, annak az elképzelése, amit ott tehet az
ember, akivé ebben a tisztségben vélhat. Ha a csalddban volt vagy van lelkipasztor, ez
nyilvanval6éan jelentésen befolyasolja a hivatadsképet és ennek megfeleléen a hivatas-
valasztast. Az a gylilekezet, amelyben az illeté személy szocializalodott, és az a lelkipasz-
torkép, amely az illeté gyllekezetben él szintén meghatarozo tényezé lehet a hivatas-
valasztasban. Nem lehet elhallgatni a motivacid narcisztikus vonatkozasait, mint példaul az
egyeni nagysag és kivaldsag gondolatat, ami azonban kénnyedén atcsaphat a kicsinység és
jelentéktelenseég érzésébe. Pszichodinamikai szempontbol a tudatos inditékok mindig
tudatalattiak altal meghatarozottak. Ha a teoldgiai képzésre vald jelentkezés motivéacioit
vizsgaljuk a kovetkezd kérdéseket kell feldolgoznunk: Milyen indokok tudatosak bennem?
Kinek jarok a kedvében azzal, hogy a lelkipésztori palyat valasztom? Kinek okoztam volna
csalodast, ha nem tanultam volna teoldgiat? Kinek akartam valamit bebizonyitani? Mit tesz
szamomra lehetdvé ez a hivatas? Mit akadalyoz meg?

Altaldban elmondhat6, hogy a teoldgiara jelentkezd és a lelkipasztori szolgalatot
vallal6 arra vagyik, hogy hitében novekedjen, sajat lelkiséget fejlesszen ki, egy meggy6z6
integralt teoldgusi egzisztenciat alakitson ki, amelyben az életkérdéseire valaszt talal.
Barhogyan is legyen, ha a teoldgiai studiumok vagy a lelkipasztori szolgalat rendjén
kérdésessé valik a valamikori motivacio, rendkivil sziikséges lehet a fentebb emlitett
kérdések mentén atgondolni, segitséget keresve Gjra tisztazni a hivatasvalasztas inditékait.

Erdélyben a pélyavalasztast (hivatasvalasztas) ma mar nagymértékben befolyasolja a
lelkipasztori szolgalat anyagiakban is kifejezett értékelése. Mig a rendszervaltast kovetd
években még egy viszonylagosan biztos megélhetést kindld hivatasnak szamitott a
lelkipasztori palya, mara ez mar alaposan megvaltozott. Romanianak az Eurdpai Unidhoz
vald csatlakozasa (2007. jan. 1.) utdn megnétt a kiilfoldi munkavallalas lehetdsége. Ezzel egy

313 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 70-88.

3% KozMmA Zsolt: Szolgalat és hatalom, 71-83.

35 HEITINK, Gerben: Biografie van de dominee, 206

316 K LESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 557.
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idében egyre tobb nyugati cég telepedett meg, elsésorban a nagyvarosokban. Az erdélyi
fiatalok jelentés hanyada a kiilfoldi munkavallalasban vagy itthon a gazdasagi szektorban
vald elhelyezkedésben lat jovot, hiszen itt a lelkipasztori fizetés tobbszordsére szamithat.
Szamukra az egyhaz mar nem az az intezmény, amely egy lelkipasztor csaladnak biztos
megélhetést képes garantalni. A masik palyavalasztast meghatarozo tényezé a csalad-
tervezéssel kapcsolatos. Egyre ritkabb az olyan lelkipasztor feleség (férj), aki vallalnd a
varosoktol tavoli szorvanyvidéken a lelkipasztor elettarssal valo egydtt szolgalast. A
lelkipasztori allasok jelentds része olyan telepiiléseken van, ahol a feleség/férj nem talal
munkalehetdséget €s a gyermekek szamara nincs magyar nyelvii oktatast biztosit6 intézmény.

Nyilvanvald, hogy az anyagi és csaladtervezési szempontok mellett az is befolyésolja
a fiatalokat, hogy a lelkipésztori életpalyamodell nem karrierorientalt. Az emlitett tényezdk
Osszhatasanak a kovetkezményeként évrél-évre egyre kevesebben valasztjak a teoldgiai
képzést és a lelkipasztori szolgalatot. A vizsgalt id6szak kezdetén a megndvekedett
teoldguslétszam okozott gondot, a korszak végén pedig az jelent problémat, hogy alig akad
olyan erdélyi fiatal, aki lelkipasztor szeretne lenni.

Osszefoglalasképpen annyit allapithatunk meg, hogy a teoldgiai képzésre jelentkezd
fiatalok nem iires lapként érkeznek a kolozsvari teologidra, hanem egy mar 1étezd
lelkipésztori hivatasképpel. Talan egyszeriibb lenne a képzés feladata, ha ez nem igy lenne.
Mert a mar rogzilt hivatasképet — amennyiben azt nem a bibliai és reformétori hatés
hatarozza meg — nagyon nehéz jo iranyba alakitani. Nyilvanvaldéan az is egy alapvet
kérdes, hogy jelenleg a kolozsvari teologian a képzesi keretben van-e elegendé hely,
iranyul-e kell6 figyelem a tudatos hivataskép-formalasra. Barhogyan is legyen, az
nyilvanvald, hogy a teoldgiai képzés meghatarozo tényezé a lelkipasztori hivataskép
alakulasaban és fejlodésében.

»A lelkészképzés célja, hogy az ifju valamely gyiilekezeti kozosségben az ige
szolgaja legyen. Ennek a felkészitési és felkészilési folyamatnak a feltétele — amint azt
lattuk — az elhivas személyes és gyiilekezeti felismerése, azaz mindenest6l a Szentlélek
munkaja bennink és rajtunk (Fil 2,13), igy ez nem tartozik a képzés tanithatd elemei kdzé.
Nem tanithato, de tartalmaban gazdagithat6, mindségében mélyithetd és bizonyossagaban
meger(’isi‘[het('i.”317

3.1.5. A teolbgiai képzés jellege: lIge- és gyulekezet-iranyultsag / tudomanyossag és
spiritualitas

Nagy Lé&szl0 a rendszervaltast kovetd elsé évekre nézve allapitja meg, hogy az
erdélyi reformatus teoldgia sulyos valsagon megy keresztul, majd tényként irja, hogy
mélyponton van. ,,A két vilaghabor( kozoétt egyhazunk kéttucat jo teologussal paradézott,
mara csak néhany »utolsé mohikan« maradt. Szakemberhianyunk igen jelentds, lemara-
dasunk szamottevo, és ugy tinik, hogy a tradicionalis hitvallo erdélyi teoldgiaval valo
kapcsolatunk is meglazult.” 318 A szerzé szerint ébredezik a liberalis teologia, amely tudo-

> GAAL Botond: A lelkészképzés altalanos és igei alapelvei. In: Reformétus Szemle. 1997, 426-434.
318 Ertesitd 111, (1994/1), 8.
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manyban gondolkodik. Az erdélyi teoldgia azonban biblikus, hitvallasos és reformatori.
Ezt kell apolnunk és miivelniink. A teoldgia lelkipésztori tudomany.

A Kkolozsvari teoldgian folyd képzes jellegére is vonatkozik az 1994-es Jelentés a
Roméniai Reformdtus Egyhdzban folyé lelkészképzésrél.>'® Ebbél csak részleteket fogok
idézni: ,,Az intézet fenntartasa az egyhazra komoly terheket rd. Fuggetlensegink meg-
Orzése érdekében nem akarunk Teoldgiankkal az allami egyetem keretébe belépni, ahol
minden személyi kiadast teljes egészében az allam fedez. A Teoldgia fenntartasat az
egyhaz részérdl a gyiilekezetek biztositjak 1élekszam szerinti Kirovas utjan, részben pedig a
fenntartas a Reformétus Viladgszovetség altal biztositott segélybdl torténik. [...] Az erdélyi
reformatus teoldgia barthianus hagyomanyu, a Szentirasra és a hitvallasokra (Heidelbergi
Katé, Il. Helvét Hitvallas) épul. [...] Egyhazi igény a misszidi katedra felallitasa (gytle-
kezetépités, belmisszidi munka, ifjusagi munka, diakéniai szolgélat). [...] Az egyhaz a
teologiai intézetektdl olyan lelkipasztorokat kér, akik ismerik az egyhédzat tamado szekték,
a kiilsé és belsé romlasok, a szekularizaciés iranyzatok minden fegyverét, taktikajat és
természetét, s akik az evangéliumi fegyverzettel megfeleloképpen tudnak harcolni ellentik.
[...] A mai teoldgiai felkészitésnek két igényt kell betdltenie: minél jobban kdzeliteni
Krisztushoz és ugyanakkor a gyakorlati valos élethez. Ez a krisztocentrikussag és a gyu-
lekezet felé vald irdnyultsdg. Misszidi arcélii teoldgia, amely hitvalldsossagat nem az
¢lettdl elvonatkoztatott teologizalasban €li ki, hanem az €16 hittel és szolgalo lelkiilettel az
egyhazi gyakorlatban, a valds életben érvényesiti. A tanitasnak ehhez a vonatkozasahoz
hozzatartozik a teoldgus ifjusdg nevelése is. Ennek a nevelésnek is a gyilekezetre és a
szolgalo lelkipasztori életre valo felkészitésre kell néznie. [...] Elkerllhetetlen szakosi-
tasok jonnek. A leendd vallastanarok és a gyiilekezeti diakonisszak lesznek a lelkipasz-
torok j munkatérsai.”

Ugyancsak a teologiai képzés jellegére vonatkozik a Magyar Reforméatus Egyhazak
Tanacskozé Zsinatanak (1995. &pr. 22. Budapest) a jegyzOkonyvébsl*? idézett kolozsvari
és egy budapesti teolOgiai tanar véleménye: ,,A klasszikus lelkészképzési formakat
konzervéaltuk mind az anyaorszagban, mind a Karpat-medence tobbi fbiskolajan. A
klasszikus, reformatori, humanista alapokon felépult képzés volt az eszmény, amit tovabb-
ra is jO lenne megodrizni. Strukturalis valtozdsokra lenne sziikség a régi alapok meg-
Orzésével. [...] Kolozsvari viszonylatban sziikség van egy atgondolt strukturalis atszerve-
zésre. ,,A hallgatokat gyakorlati lelkészi szolgalatra kell képezni.” (Gereb Zsolt). ,,A
lelkészképzés hagyomanya és célkitlizése mindig egységes volt a Magyar Reformatus
Egyhazban. Soha nem valt el egymastdl a ,tiszteletes és tudos™ lelkészképzés, vagyis a
tudoményos képzés €s a gyakorlati lelkészi munkara valo felkészités.” (Sziics Ferenc).

Az Ujszovetségben személyre szabott meghatarozasokat olvasunk a tisztségek betol-
téséhez sziikséges elofeltételekrdl (pl. 1Tim 3,2-12; Tit 1,6-9), de semmiféle utalast nem

319 CsiHA KA&lman: Piispoki jelentés a Romdniai Reformdtus Egyhdzban folyé lelkészképzésrdl. El-
hangzott a Reformatus Vilagszovetség teologiai képzéssel foglalkozd konferenciajan. Balatonfiireden, 1994.
okt. 4-én. In: Ertesité |11. (1994/ 9-10), 1. és 2.

320 Ertesité IV. (1995/8-9), 8 és 9.

99



olvasunk képzésiikré].**! Az evangélium megértése magaba foglalja és érinti a személyt.
Ezért azok esetében, akik az evangélium nyilvanos tovabbadésara hivattak el, elébb vagy
utdbb eld kell jonnie a teologiai képzés és spiritudlis meghatarozottsag kérdésének. Ez a
két polus: a tudomanyos képzés és lelkiség a mindenkori lelkipasztorképzés soran allandé
fesziiltsegben van egymassal.

A Reforméacio a lelkipasztori tisztséget igehirdetéi hivatasként hatarozta meg,
amelynek a feladata az evangéliumot az ige és sakramentum altal hitébreszté mddon
hirdetni. Ebbél a képzés felértékelédése és a lelkipasztori hivatas feladatainak a teoldgiai
reflexioja kovetkezett. A kdzéppontba az irasmagyarazat kerult. Ennek feltétele pedig a
megfelelé teologiai képzés és lelkiség. Az 1563-as wittenbergi artikulusokban és a 3.
schmalkaldeni cikkelyben Luther kezdeményezte a kollégiumoknak és a kolostoroknak a
képzokozpontokkd vald atalakitasat az eljovendd egyhdzi szolgdk szamara. Az evangé-
liumi értelemben megreformalt kolostor a képzés soran dsszekapcsolta a tudomanyossagot
a lelkiséggel. Kalvin 1559-ben alapitotta a genfi lelkészképz6 akadémiat. Ez - az allami
egyetem keretében miikodé teologiai fakultas - a nyugati protestans egyhazakban maig is
mértékado képzési modell. Az iskolai képzés befejezése utan, amely a nyelvi képességek
megszerzését és a lelkiségbe val6 bevezetést szolgélta (praxis pietatis) kovetkezett a filo-
zofiai fakultdson valo tovabbtanulds, miel6tt a tulajdonképpeni teoldgiai képzés elkezdo-
dott volna. Ezen az Gton a jovenddbeli lelkipasztornak megadatott a lehetdség arra, hogy a
kor altalanos képzéseben reészesiljenek. Ez a képzési forma azonban azt eredményezte,
hogy a lelkiség a tudomanyos képzés arnyekaba kerult.

,»A lelki nevel6i munka végigkiséri és kiegésziti az oktatast, és arra néz, hogy a tudo-
manyt elsajatitott hallgatok Isten Igéje altal meghatarozott, hivé keresztyén lelkipaszto-
rokka legyenek. Annak megfeleléen, hogy Krisztus ur és szolga volt, azoknak, akik
elhagyjak az egyetemet, eés Krisztus kdvetségében jarnak, az 6 Atyja iranti engedelmes-
ségét és meéltosagat kell képviselnilik. Tudjuk, hogy Isten ébreszti fel az akarast és a
cselekvést. Tetszésének megfeleléen az ¢ Lelke erdsithet meg a belsd emberben. Ez
azonban nem ment fel a lelki nevelés munkaja alol, sot kotelez, hogy ennek végzése hitbdl
hitbe (Rom 1,17) torténjék. Ezért az igehirdetést tartjuk a lelki nevelés elsérendii
eszkdzének. 3%

Grethlein is a lutheri reforméciora hivatkozva fogalmazza meg a véleményét: ,, A
lelkipasztorképzés célja egyenld mértékben a személyiségképzés, ill. spiritualis képzés és a
kognitiv ismeretek kozlése kell legyen.”** Ugyanitt &llapitja meg azt is, hogy a teolégiai
képzés gyakorlatilag csak az utdbbit nyujtja, ami csak egy része a lelkipasztori hivatashoz
szikséges feltételeknek. A teoldgiai ismeretatadason tul a spiritualis nevelés és képzés is
ugyanolyan hangsulyos kell legyen. A minsteri teoldégus szerint a Bonhoeffer altal
létrehozott Finkenwaldi Predigerseminar, a ,ko6z0sségi ¢€let” egy ilyen iranya kivald
probalkozas volt.3*

21 \/6. BAUER, Karl-Adolf: Pfarrer-/Pfarrerinnenaus-und-weiterbildung. In: RGG VI., 2003, 1211
1216.
322 T4jékoztatd. A Kolozsvari Protestans Teolégiai Intézet, 26.
323 GRETHLEIN, Christian: Pfarrer — ein theologischer Beruf! 16.
324
Uo.
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Az erdélyi reformatus egyhaz foggal-korommel ragaszkodott és ragaszkodik az
0nallo intézményi keretben torténd lelkipasztorképzéshez, és ellenzi az allami egyetemi
rendszerbe valo beilleszkedést. Ennek oka elsdsorban az, hogy létezik egy erdteljes
bizalmatlansag az allammal szemben. Ugyanakkor az is fontos szempont, hogy a lelkiség
az ige- es gyulekezeti iranyultsdg ne kertiljon a tudomanyos keépzés arnyékaba. Azaz, az
egyhdz Orizhesse meg a lehetd legteljesebb szabadsagat a lelkipasztorképzés modjanak €s
jellegének a meghatarozasaban. Ez az utébbi szempont egyre kevésbé ervényesiil, amidta a
teologiai intézet a tanugy-minisztérium fennhatésaga ald kerilt. Azt a tényt, hogy a
kolozsvari teoldgia lelkészképz6 intézmény, erételjesen jelzi a plspoki felségjog. A k&non
a plspokre nézve allapitja meg, hogy 06: ,,a) az egyhazkerllet Teoldgiai Intézetének
kozvetlen feliigyeldje, azt barmikor meglatogathatja, életérdl, ligyeirdl a rektortdl és a
tanari kart6l barmikor jelentést kérhet, fegyelmi ligyekben féfeliigyeletet gyakorol. A
megallapitott tantervet és tanmenetet jovahagyja. Az alapvizsgan, valamint a lelkészke-
pesité vizsgakon elndkdl;”*® A kénonnak ez a paragrafusa a jelenlegi helyzetben nincs
0sszhangban az intézeti szabalyzattal. A piispok az alapvizsgan és a lelkészképesitd
Vizsgan nem vesz részt.

A teoldgiai intézetben minden lehetéség megadatik a tudomanyos teoldgiai képzésre,
ugyanakkor az 6t/hatéves képzés soran szamtalan olyan alkalom, foglalkozas, program all
a hallgatok rendelkezésére, amely a lelkiséget hivatott erdsiteni. Ezeken a részvétel
fakultativ. Nyilvanvalo, hogy igy is egy nagyon jo lehet6ség arra nézve, hogy a lelki-
pasztori szolgalatra késziild ifju spiritudlisan is fejlédjon. Az egyhazkeriilet a teologiai
hallgatok lelki (spiritualis) nevelése érdekében hozta létre a teoldgiai ifjusagi lelkipasztori
allast. °° Az ifjusagi lelkipasztori allas megszervezése és az a tény, hogy 6 éves
gyakorlattal rendelkezd (mindsitett allas) lelkipasztorral szandékozott az egyhazkeriilet és
a teoldgia az allast betdlteni, azt jelzi, hogy teoldgiai képzésben résztvevd hallgatokat egy
kulon gyulekezetként — sajat lelkipasztorral, presbitériummal, diakonusokkal — képzelték
el. Ez a kezdeményezés is nagymértékben erdsiti azt a szandékot, hogy a teoldgiai
hallgatok nem pusztan a teoldgiai tudomanyok elsajatitasa végett vannak az intézetben,
hanem itt is, mint gyulekezeti k6z6sség, a majdani lelkipasztori szolgalatra késziilnek fel.

325 2006.6vi 1. jogszabaly. A Romaniai Reformatus Egyhadz szervezetérdl és kormanyzdsarol, 44.

326 A teolégiai ifjusagi lelkipasztori 4llas. 1. Istentiszteleti vonatkozashan: a) Elékésziti és ellenérzi a
hallgaték reggeli szolgalatait (préces), megszervezi a bibliadrakat, az esti kdzds vagy haldnkénti ahitatokat. b)
Iranyitja az exmissziot és a diakonidt. ¢) A spiritudlis neveld tantarral egyiitt elokésziti és értékeli a hallgatok
legacios szolgalatait. 2. Pasztori vonatkozasban: végzi a hallgatok lelkigondozasat a fogadoorak és a halo-
szobak latogatasa alkalmaval. Fegyelmi esetekben elsé fokon pasztorilag jar el négyszemkozti dorgéldssal
(Mt 18,15). Megbeszéli a hallgatokkal beadand6 kéréseiket. 3. Tanulmanyi segitséget nydijt a tanulas mddsze-
rének elsajatitdsahoz, a segédanyagok beszerzéséhez és a forrdsmunkak hasznalatara nézve. 4. A kapcso-
lattartas vonatkozasaban: Joga és kotelessége az ifjlisagi presbiteri gyiiléseken részt venni. A szolgalati,
nevelési, kdzigazgatési kérdésekben egyiittmiikodik az ifjusagi felels hallgatoval, az exmisszios felelGssel, a
kurzusfeleldssel €s altalaban minden megbizott hallgatoval. b) Tanacskozasi joggal részt vesz a tanari kar és
az Intézeti Tandcs gyiilésein, ahol barmelyik tanar vagy szenatusi tag kérésére koteles jelentést tenni.
Kapcsolatot tart fenn a rektorral, dékannal, a spiritualis neveld tanarral, az internatusi feliigyeld tanarral és
altaldban minden tanarral. c) Koteles a két egyhazkeriilet testiileteinek és puspokeinek kérésére széban vagy
irasban jelentést tenni a munkakoréhez tartozd kérdésekr6l. Minden tanév végén hivatalos jelentést tesz a
rektornak és a két reformatus pispoknek. Ld. Ertesité V1. (1992/3), 3.
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A fenti programokkal kapcsolatban minden tanév végén egy részletes jelentést keszit
el az ifjusagi lelkipasztor. A tovabbiakban a 2002/2003-as tanévrdl szold beszamolobol
emelek ki néhany fontos eseményt, amelyek a teoldgiai hallgatok spiritualitasat hivatottak
fejleszteni. Ebben a tanévben a didksag 1étszama 200 f6, amely nagyon vegyes kozosséget
alkot. Az Erdély minden teriiletérdl érkezé didkok kiilonb6z6 csaladi, szocialis és
kegyességi hatérrel rendelkeznek. Sok diak esetében rendezetlen a csaladi hattér és nagyon
sok esetben problemat jelent a csaladban az alkoholizmus. Az ifjusagi lelkész szerint
valoszintileg ezek a gondok is kozrejatszanak a pélyavélasztasban ill. abban, hogy
fogékonyabbak a lelki élet rezdiléseire. Nehéz feladat egy ilyen nagy létszama didkség
esetében a kozosségformalas. Annak ellenére igy van ez, hogy a teoldgian szinte ideélis
lehetdségek vannak a kdzosségteremtésre, amire mas egyetemek esetében nincs példa. Az
ifjusagi lelkész szerint: ,,Sok didkbol még hidnyzik a hivatastudat, egyszertien csak azért
jott a TeoloOgiara, mert szeretne tovabbtanulni. Az identitasdiffizid allapotaban 1évék nem
is igen tudjak, mit keresnek itt a Teolo6gian. Nincs egy hatarozott elképzelésuk, a
tanulasban nem jeleskednek, kapcsolataik felszinesek. A moratorium allapotaban 1évéket
mar foglalkoztatjak ezek a kérdések, mi a feladatom, hol a helyem ebben a vilagban, mit
var Isten t6lem. A keresés fazisaban vannak. Elégedetlenkednek, abrandoznak, csalédnak.
A kivivott identitds allapotaban 1év6 didkok azok, akik a legontudatosabban késziilnek a
lelkipésztori szolgalatra, mindent ennek rendelnek al, velik van a legkevesebb gond. A
korai zaras allapotaban 1évok nem kérdéjelezik meg dontésiiket, 6k azok, akik esetleg
csaladi hagyomanybol vagy még inkdbb nyomasra jottek a Teol(')giélr'cl.”327 Az eredmé-
nyesebb lelki formalddés érdekében kivanatos lenne mentor-diak, mester-tanitvany viszony
felélénkitése, amely csak esetlegesen létezik. Egy-egy tapasztalt tanar segitségére lehetne a
teologiai hallgaténak, akire nagy lelki teher nehezedik, hiszen nagyon fiatalon kikerulhetnek
egy gylilekezetbe, ahol vezetdi megbizatasuk lesz, jollehet még a maguk dnazonossagaval €s
kuldetésével sincsenek tisztaban. Az ifjuségi lelkipdsztor javasolja, hogy csak 20 éves kortol
lehessen felvételizni a teoldgiara, vagy legyen kotelezd egy €v onkéntesség vagy munka, a
tapasztalatszerzés érdekében. ,Jelenleg sokan az iskolapadbdl bekeriilve, tigy rohannak
veégig az 6t éven, hogy nem jut idejlk elgondolkozni azon, mit is akarnak, mire vallalkoznak.
Hianyoznak a harcok és a kudarcok az életiikbdl. Sokan nem fogjak fel, mekkora pszichikai
megterheléssel jar lelkésznek lenni, csak kint a gyllekezetben szembesiilnek ezzel, ezért
nagyon sokan a kezdeti lelkesedés utan megkeserednek, italhoz nyulnak, elvalnak.”%% Ilyen
értelemben akar egy nulladik év beiktatasa is hasznos lehetne, amelynek soran alkalma
nyilna a lelkipasztori palyara késziilének jobban megismerni a valosagos egyhazi és
tarsadalmi helyzetet. Mivel a kozOsségépitdé programokban vald részvétel fakultativ, az
ifjasagi lelkipéasztor azt javasolja, hogy tegyék kotelezOvé minden teologiai hallgatd szamara
az intézetben folyd kozosségi munkdban (diakonia, korhazi szolgalat, dnképzdokar, sport,
kdzmunka, stb.) vald részvételt.

A teologiai hallgatok lelki élete szempontjabol fontosak a vasarnap déleldtt tartott
akadémiai istentiszteletek, ill. Grvacsorai alkalmak, amelyeken az intézet reformatus-

%27 S6GOR Arpad: Jelentés a teoldgiai intézet istentiszteleti életérdl — 2002/2003-as tanév. Kézirat.
Kolozsvar, 2003, 2.
%8 Uo. 3.
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evangélikus tanarai és az egyhazkeriletek piispokei szolgalnak. Minden évben megszervezik
az 6kumenikus imahetet is vendég-igehirdeték szolgalataval. A blinbanati heteken (refor-
macid, advent és bojtfd) az V. éves hallgatok, illetve plinkosd elétt az Intézet lelkészjellegl
alkalmazottai hirdették az Igét. Az istentiszteleti alkalmak perselyes adomanyait az ifjusagi
kassza kezeli és diakdniara, korhazmisszios célokra, Urasztali kenyérre és borra, illetve
Urasztali viragvasarlasra forditja. A tanév sordn minden szombaton este is van istentisztelet.
A naponkenti reggeli préceseken a IlI-V. éves reformatus és evangélikus hallgatok
szolgélnak, a rovid igemagyarazatokat a tanarok olvassék &t és beszélik meg a didkokkal.
Vizsgaiddszakban sem sziinetelnek a reggeli dhitatok. Ekkor tanarok, az ifjusagi lelkipasztor
és a lelkipasztor-konyvtéaros tartjak a préceseket. Az istentiszteleti alkalmakon kivil heti
rendszerességgel bibliakori csoportok mitkddnek a tanarok és lelkészjellegli alkalmazottak
vezetésevel. Mivel a teoldgiai hallgatok legacios szolgalatba mennek, a karacsonyi és husvéti
unnepélyeket az intézetben is megtartjak, ugyanakkor az 6nképzokor szervezésében kertil sor
az oktdber 6-i, 23-i, 31-ei valamint a marcius 15-i tnnepélyekre. A fentieken kivil vannak
hallgatok altal kezdemeényezett istentiszteleti alkalmak is. Ide tartoznak az esti ahitatok (I.
és 1. évesek), a vasarnap délutani ifjusagi bibliadrak és a hallgaték imakdzdssége (hetente
kétszer).

A lelki élet és a gyulekezet-iranyultsag szempontjabol fontos programok, tevékeny-
ségek, a csendesnapok, a legécids szolgalatok, a rendszeres szdrvanygondozas (tanév
kdzben kislegaciok) és nyari szorvanymisszio, a korhazmisszio (harom kolozsvari kérhaz-
ban heti rendszerességgel latogatas), hallas- és latassériltek kozott végzett szolgalat, dia-
koniai szolgalat (betegek szamara ebédkihordas), hajléktalanmisszi6. Vakacios szolgalat.
A nyari szlinidében egy honapos gyakorlati szolgalat lehetdleg abban a gyiilekezetben,
amelybdl az ifju érkezett. SzOrvany. A kevesbé Unnepi gyllekezeti arc azon teologiali
hallgatok el6tt tarult fel, akik a rendszervaltas utan vallaltak szérvanymisszids szolgalatot.
Az elméleti teologiai képzés gyakorlati kiegészitdje volt és ma is az. Ez azonban csak
annak a szik rétegnek az egyhaz- és gyllekezetlatasat érinti, amely kisebb-nagyobb rend-
szerességgel részt vett és vesz ebben a szolgalatban. Gyakorlati gyilekezet-megismerési
lehet6ség az adventi és bojtfoi biinbdnati hetek keretében megszervezett igehirdet6i
szolgélat a kolozsvari gyulekezetekben. Ezekkel kapcsolatban azonban hasznos lenne az
igehirdetes kiértékelése és a visszajelzések tanulsagainak a beépitése az igehirdetdi
gyakorlatba.

Osszefoglalva megallapithatd, hogy a kolozsvari protestins teologian, erdteljesen
jelen van a gylilekezet-irdnyultsag. EIméletileg ennek azt kellene eredményeznie, hogy a
hatéves képzés utan, mindenre felkeszitett teologus-lelkipasztorok hagyjak el az intéz-
ményt. A gyakorlat azonban, kiilondsen a gyakornok tovabbképzok tapasztalata alapjan, az,
hogy az ige- és a gyllekezet-iranyultsag ellenére, mégis egy jo adag kompetencia deficittel
kezdik a szolgalatukat. Ennek az okat abban lehet megtalalni, hogy elsésorban az
igehirdetésre (prédikacio, katekézis, lelkigondozas) és kevéshé az intézményvezetdi szol-
galatra készitik fel a teoldgiai hallgatokat. A gyilekezetbe keriilve azonban éppen az
igehirdetési szolgalat (beleértve a prédikaciot, lelkigondozast, katekézist) az, amelynek az
eredményét csak hosszu tavon lehet lemérni, a lelkipasztori szolgalat mas munkaterdiletein
— gyullekezetvezetessel és szervezéssel kapcsolatos kérdésekben — azonban hataridos
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konkrét dontéseket kell hozni, amelynek az eredmeénye és kovetkezménye azonnal lathato.
Pl. presbiteri gyilések, egyhazkozségi kozgyllés stb. Ezen a teruleten a legtébb lelki-
pasztor képzési deficittel kezdi a szolgalatéat.

Mivel az erdélyi reformatus egyhaz a gyakorlatban ,,papi” egyhaz, ezért mindenért,
ami a gyllekezetben torténik, a lelkipasztor a felelés. Ezt a gyllekezetek is megszoktak és
mindent a lelkipasztortol varnak el. Amikor egy kezdd lelkipasztor a gylilekezetbe keriil,
ezzel a papi egyhazképpel és ennek megfelelé hivatasképpel szembesiil. Ez a kdzponti
szerep egy ideig tokéletesen megfelelonek tlinik. (Kevés olyan munkateriilet van, ahol egy
kezd6 alkalmazott egy-két éven beliil vezetdi munkakort 1atna el). Csak késobb, az egyre
sokasodd elvardsok és esetleges rossz dontések utan meriil fel benne a felelGsség
megosztasanak a gondolata és a munkatérsak iranti igény.

A teol6gia az ige- és gyullekezet-iranyultsagl képzési hagyoméannyal lépett a
rendszervaltas utani korba, és ezt az Orokséget napjainkig igyekszik megérizni, apolni,
erésiteni. Amikor azt vizsgaljuk, hogy milyen képzésben részesiil a teoldgiara jelentkezd
ifja, nem csak azt a kérdest kell tisztazni, hogy milyen ismereteket kell megszereznie egy
leendd lelkipasztornak, hanem azt is, hogy milyen személyiséggé 3*° kellene vélnia a
képzés sordn. Gonczy Lajos mar 1927-ben fontosnak tartotta megvizsgélni azokat a
tényezOket, amelyek a képzés soran a lelkipasztorképet alakitjak. Sogor Arpad a kolozsvari
teologia ifjusdgi lelkésze ezzel kapcsolatban a kovetkezéket fogalmazta meg: ,,Sokkal
jobban oda kellene figyelniink a lelkipasztorok, teoldgiai hallgatok személyiségére.
Szoktuk mondani, hogy a Szentiras tiikorként all eldttiink, és mi megismerhetjiik, felis-
merhetjiik magunkat benne. Azt, hogy az ember teremtett Iény és megvaltasra szorult, mert
a biin behalozza életét. Ugy gondolom, hogy nem elégedhetiink meg ezzel a megélla-
pitassal, hanem sokkal komolyabban kellene venniink énmagunk megismerését. Meg kell
ismerniink adottsagainkat, lehetdségeinket, hibainkat.”3%

A lelkipasztorképzés nem lehet csupéan tudasalapt, amely bizonyos képességek
elsajatitasara teremt lehetdséget, sokkal inkabb a lelkipasztori egzisztenciara kell hogy
felkészitse a képzésben résztvevo, jovendbbeli lelkipasztorokat. Ez nyilvanvaldan azt is
jelenti, hogy a pasztoracios gyakorlathoz nem csak a nyelvi, hanem a pszichikai és
szocialis jelenségek is hozzatartoznak.

A protestans teologiai képzésrol — ez a kolozsvari lelkipasztorképzésre is érvényes —
elmondhaté, hogy szévegkozpontd.®*! Ezt igazolja a képzés felépitése, amelyben kiilonos
hangsulyt kap a bibliai hagyomany, a rendszeres teologia, az egyhaztorténet és a gyakorlati
teologia. A 2009-ben bekovetkezett nagyobb meéretii atszervezés, a kétlépcsés rendszer
bevezetése azt eredményezte, hogy az alapképzés elsdsorban az alapismeretekre fokuszal,
a magiszterképzés pedig a lelkipasztori gyakorlatra késziti fel a hallgatot.

A képzes soran bibliai, egyhazi, és tudomanyos szévegekkel talalkozik a hallgato. Ez
els6sorban azt eredményezi, hogy a teologus a képzes soran a hermeneutikai kompetenciat
sajatitja el. Ez 6nmagéban nem baj, hiszen a keresztyénség egy szovegvallas,®? amely

%2 GONezY, Lajos: A lelkészképzés és -képesités reformja, 418.

330 56GoR Arpéd: Teolégiai hallgatok palyaszocializacidja. In: Reformatus Szemle 2005, (617-643), 618.
31 JosuTTIs, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 217.

332 Uo.
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nagymértékben hozzajarult ahhoz, hogy a keresztyén kultira irasos kultura legyen. Az
egyhaz és a lelkipasztor identitasa meghatarozott szovegek (ige) alapjan fogalmazhaté meg.
Maga a lelkipésztori tisztség a maga sajatossagaival egyltt csak az &thagyomanyozott
szOvegek alapjan meghatarozhato, irhatd korul. Az egyhaz 6nértelmezése és a lelkipasztor
szolgélata szovegalapu (az irott ige altal torténik). Ennek megfelel6en érthetd, ha a lel-
kipasztorképzés soran a szovegorientaltsig megkapja az 6t megilletd helyet. A szOve-
gekkel valo foglalkozas soran azonban figyelni és figyelmeztetni kell arra a veszélyre,
hogy maga a szoveg eltiinhet a szovegvizsgalati elméletek mogott. Azaz, a kiilonb6zo
modszerek megismerése, elsajatitdsa és alkalmazésa elhalvanyitja a szdveg jelentését.
Egészen konkrétan az akadeémiai képzés veszélye lehet, hogy exegetikai specialistakat, és
nem gyulekezeti lelkipasztorokat nevel. Josuttis megallapitja, hogy exegetikai elméleteket
ugy is el lehet sajatitani, hogy maga a biblia ekdzben az ismeretlenség homalyéaban
marad.*** Marpedig a lelkipasztornak elsésorban a Szentirast kell ismernie. Nem elég az a
bibliaismereti*** anyag, amely a sikeres felvételi vizsga eléfeltétele. Onmagaban még a
bibliaismeret sem elegendd, ettdél még iires és tartalmatlan maradhat a Szentirds a hallgato
szaméra. A teologiai hallgatot abban kell segiteni, hogy belen6jon a Bibliaval valo életbe,
hogy 6nmagéat megtalalja a Szentirasban, hogy mindennapi kenyerévé valjon az ige.

Rudolf Bohren®® az els§ zsoltir magyardzata soran a biblidhoz valé személyes
kotédésrdl ir, amikor a meditacidoval kapcsolatban, az Igére vagyakozo6, ¢hezd embert
(olvasd) az ide-oda tipegd turbékold galambhoz, az igét megtalalot pedig a zsakmanya
birtokaban elégedetten morg6 oroszlanhoz hasonlitja. Nyilvanvalo, hogy a vagyakozas és
az ige megtalalasanak az 6réme nem tanithatd. Amit ezen a teriileten meg lehet tenni, az a
Szentirassal kapcsolatos személyes tapasztalatok megosztasa és egymas ilyen iranyu
motivalasa. A biblia jelentOségét (sziikségszeriiségét) abban kell latnunk, hogy a biblia a
keresztyén vallas, az egyhédz, valamint a lelkipasztor identitdsanak az alapja a més
vallasokkal, a mindenkori tarsadalom kiilonb6z6 csoportjaival és a mas segité szolgalatot
végzOkkel szemben. Josuttis provokativ médon allapitja meg, hogy a bibliaismeret sziiksé-
ges, a bibliai nyelvek ismerete azonban a lelkigondozasban, igehirdetésben, vallastanitas-
ban nem lényegbevago. ,,A bibliai nyelvek ismerete a lelkipasztori szolgalat szempontjabol
nem sziikséges.” *** A német gyakorlati teoldgus Trillhaasra*" hivatkozva humanista
illuzibnak nevezi azt a feltételezést, amely szerint azért fontos az eredeti bibliai nyelvek
ismerete, mert a lelkipasztor ennek birtokaban az exegetikai vélemények kozotti vitdban
donteni tud. Ez nem jelenti azt, hogy egyaltalan ne lenne szilkség a bibliai nyelvek
tanulményozéaséara, csupan a gyakorlati lelkipasztori szolgéalat szempontjabdl nem
Iényegbevago. Amiért egy teoldgus szdmara mégis szikséges, az inkabb azért van, mert az
Igének, amelyet hirdet, amelynek az erejébdl €l, torténete, multja van. Ezért nem elegendd,
ha a lelkipasztor csak a jelenkor nyelvét ismeri. Nyilvanvalo, hogy a fenti megallapitasok

333 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 218.

334 A kolozsvari teoldgian Kozma Zsolt hatérozottan képviselte és gyakorlatba is iltette ezt a kove-
telményt. Minden teoldgiai el6adasat egy rovid bibliai szakasz szakszerli magyarazataval kezdte.

%% BOHREN, Rudolf: Predigtlehre. Miinchen, 1971, 350.

%36 JosuTTIs, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 220.

37 TRILLHAAS, Wolfgang: Die humanistische Illusion. Zur Reform des Theolgiestudiums. In: Hess,
H.-E. — Tddt, H. E. (hg.): Reform der theologischen Ausbildung 3. Stuttgart, 1969, 13.
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csak egy szempontbol kozelitik meg a kérdést és csak egyes teologusok véleményét
tikrozik. Az alaposabb vizsgalatra itt nincs hely és lehetdség.

A lelkipasztor szolgélata sordn nem csak szovegekkel taldlkozik/foglalkozik, hanem
emberekkel, csoportokkal és szervezetekkel. A teoldgiai képzés rendszerét megvizsgalva
kiderul, hogy a szévegiranyultsag dominans. A képzési folyamat masodik részéhez tartozik
a gyakorlati teoldgia. Ennek a keretében van lehet6ség az emberekkel vald foglalkozasrol
beszélni; ugyanakkor helyet kap a képzésben vallas- és ifjusdgszocioldgia is. Ha azt
vesszik figyelembe, hogy konkrétan milyen feladatok ellatasat vérjak el a gyulekezeti
lelkipasztortol, kiilonds hangsullyal az intézményvezetdi (hivatalnoki) szerepkorre, akkor
nyilvanvalo, hogy a kiilonb6zd tarsadalmi csoportokkal és intézményekkel valo kapcsolat-
tartds, a vezetés és menedzselés is ide tartozik. Erre pedig nem késziti fel a teoldgiai
képzés. Természetesen 6rok dilemma marad, hogy mindenre a lelkipasztort kell felké-
sziteni, vagy az egeszséges munkamegosztas elve alapjan éppen le kellene venni a vallardl
mindazt, ami nem tartozik szorosan az igehirdetdi (prédikacio, lelkigondozés, katekézis)
feladatkorhoz.

A jelenlegi népegyhazi helyzetben, és kdzegyhazi gondolkozasban nincs lehetdség
arra, hogy csak az igehirdetéi feladatkérre dsszpontositson a lelkipasztor. Eppen ezért meg
kellene talélni a szovegorientalt és tarsadalomtudomanyi irdnyultsdgi képzés egyensulyat.
Nem az a cél, hogy a tarsadalomtudomanyok bevonasaval egyre tébb ismeretre tegyen
szert a teoldgiai hallgato. Egy ilyen jellegii képzés azt eredményezheti, hogy a hallgato
megismerve a kommunikacio, retorika, nyelvészet, mélypszicholdgia, csoportdinamika,
didaktika, modszertani kérdéseinek a sokasagat, egyre jobban elbizonytalanodik és a sajat
hivatasara nézve elveszitheti az énbizalmat. Azonban kivanatos lenne olyan tarsadalom-
tudosok teologiai oktatasba valé bevonasa, akik maguk is rendelkeznek keresztyén
lelkigondoz6i gyakorlattal vagy éppen teologiai képzessel is, és ismerik az egyhazi életet.
Az O feladatuk lenne kivalasztani és megtanitani azokat az elengedhetetleniil sziikséges
ismereteket, amelyek a lelkipasztori gyakorlat szempontjabdl alapvetd fontossaguak. A
szukséges tarsadalomtudomanyi ismeretek segithetik a lelkipasztort a maga szolgalataban,
és ezzel a sajat hivatasaval kapcsolatban ndvekszik, és nem gyengil a bizalma.

Az eddigiekben mar volt szé arrdl, hogy a kolozsvari lelkipasztorképzés gyllekezet
irdnyultsagud. Ez azonban nem merilhet ki csupan annyiban, hogy a képzés utan gyile-
kezeti lelkipasztor lesz a teologiai hallgatobol. A gyiilekezeti irdnyultsdg megerdsitése
érdekében kivanatos lenne olyan gyakorlé lelkipasztorokat bevonni®*® a gyakorlati képzés
menetébe — lehet6leg mar a teoldgiai oktatas kezdeti szakaszatdl —, akik a gyulekezeti élet
teriiletérél hozott aktualis tapasztalatokkal nagymértékben hozzajarulhatnak egy egészsé-
ges, valos gyulekezetkép és lelkipasztori hivataskép kialakitasahoz.

A fentiek 0Osszefoglalasaként elmondhatd, hogy a lelkipasztor szdvegekkel és
emberekkel foglalkozik. A szdvegek erdt, tartalmat, értelmet és célt adnak az emberekkel
vald taldlkozashoz. Az emberek képezik a megértés alapjat, 6k fogalmazzédk meg a

338 A Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézetben ilyen iranyl gyakorlat a Kelemen Attila teoldgiai
tanar vezetésével az inaktelki gyiilekezetben végzett gyakorlati szolgalat. Ugyancsak ilyen jellegii a Visky
Béla teologiai tanar kezdeményezése, amely soran gyiilekezeti lelkipasztorok tartanak bibliadrakat a teold-
gushallgatoknak, amelyek soran lehetdség nyilik a valds gyiilekezeti életr6l sz616 parbeszédre.
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kérdéseket, és Ok alkotjak a cimzettek korét, ezaltal segitve a bibliai hagyomannyal valo
munkat.

A lelkipasztornak tudomasul kell vennie, hogy az élet egyetlen teriiletén sem létezik
teljesen maganszemeélyként. Arra van itélve, hogy egy tobbé-kevésbeé nyilvanos életet
éljen.* Erre utal az erdélyi mondés, amely szerint a parokia falai iivegb8l vannak.
Elengedhetetlendl sziikséges lenne a képzés soran megtanulni, és késébb gyakorolni, hogy
a lelkipasztor a maga emberi mivoltdt minden ideologizalassal szemben elfogadja és
megvédje. A lelkipasztornak meg kell tanulnia a hivatasaval kapcsolatos idealizalo
elvarassal és az elvaras ellenére élni. Amit szintén meg kell tanulnia a leend6 lelkipasz-
tornak, az arra vonatkozik, hogy minden valdszinliség szerint, nem szabadiszoként, hanem
egy intézmény (a reformatus egyhaz) keretei kozott kell egész élete sordn szolgalnia. Ezzel
kapcsolatban mar a szolgélata kezdetén azzal kell szembesulnie, hogy a protestans teoldgia
egyhazelmélete és a valos egyhazi élet kozott mély ellentmondds van. Elsdsorban a
hierarchikus egyhazi struktira és az ezzel kapcsolatos jelenségek fogjak emlékeztetni erre
az ellentmondésra. Ezek a gyakorlati élmények (a szolgélata els6 honapjaiban) mar jelzik,
hogy bizonyos terlleteken képzési deficittel indul. llyen teriilet lehet a gyulekezetvezetés,
az egyhazjog, munkatéarsképzés és munkatarsvezetés, gyllekezetszervezés, idégazdalkodas,
prioritds felallitds, eredményességvizsgalat. Ezek a Kkifejezések olyan képességekre
emlékeztetnek, amelyeket altaldban a menedzserképzés soran lehet elsajatitani.
Barmennyire is idegenkedik a teoldgiai hallgatd, illetve a lelkipasztor ezektdl, az egyhaz
intézményi keretei miatt olyan nélkildzhetetlen képességek, amelyekre a szolgalata admi-
nisztrativ, technikai tertletén sziiksége lesz.

Josulttis szerint: ,,A lelkipasztornak azzal a tudattal kell gyakorolnia hivatasat, hogy 6
az egyhaz hivatalos tisztségvisel6je és a vallas reprezentansa. Egy életen at csak ugy fog
tudni kitartani ebben, ha az egyhazi intézményhez és a vallashoz nem csak kritikusan
viszonyul.”**® Az a tény, hogy a lelkipasztor egy intézmény alkalmazottja fiiggdségi
viszonyt jelent. Az egyhazi alkalmazott (lelkipasztor) alapvetd hozzaallasa az intézményes
egyhéazhoz azt jelenti, hogy sem nem eszményiti, sem nem veti meg az egyhazi intézményt;
az intézményhez valé lojalitast és az ellentmondéast nem alternativaként fogja fel,®** és
ezzel a gyakran kérdéses intézménnyel nem csak szégyenkezve dolgozik egyutt.

A lelkipasztornak a vallashoz val6 viszonyulasa tekintetében is figyelnie kell néhany
alapvetd szempontra. A modern tarsadalomban a vallasnak, mint human életvitelnek a
jelentésége redukdlodott és az egyhazi keretek kozé szorult. 25 évvel a kommunista
ideologiatél valo ,,megszabadulas™ utan ismét a vallas térvesztésének vagyunk a tanii.*** A
kiilonbség csak abban van, hogy a jelenben a szekularizacié mindenre kiterjedd hatdsanak
a hatarai elmosodottak. A rendszervaltds eldtti negyven esztendd alatt ezek a hatarok
annyira egyértelmiiek voltak, mint a kommunista ideologia egyhaz és vallasellenessége.

339 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 225.
340 Yo. 227.

341 UO.

342 2 6. fejezet.
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3.2. A lelkipasztor-tovabbkepzés jelentdsége a hivatiskép alakitisaban

A dolgozatban vizsgalt iddszakban, amelyet a kiilsé ¢épitkezések kordnak is
nevezhetiink, elmaradt az ezzel parhuzamosan futd belsd épitkezés. Itt nem csupan a
gyllekezetépitési hianyossagokra, a nem lelkész-jellegli munkatarsak kinevelésének az
elhanyagolasara kell gondolnunk, hanem a lelkipasztor-tovabbképzés 10 éves sziinetelteté-
sére. Ennek a — még nem vizsgalt — karos kovetkezményei kezdenek megmutatkozni. A
rendszervaltas elbtt és az azt koveté néhany évben a lelkész-tovabbképzés kotelez6 volt
minden lelkipésztor szamara, és évtizedeken at a kolozsvari protestans teoldgiai intézetben
kerllt sor ezekre az alkalmakra. A tudomanyos képzes és szakosodas az egyhazi jogsza-
baly altal biztositott joga minden lelkipasztornak. Ezek rendszerét az egyhazkeriletek
igazgatotanacsanak igényei és javaslatai, valamint a Protestans TeolOgiai Intézet Tanéri
Karénak javaslatai alapjan kidolgozott és a zsinat altal elfogadott rendelet szabalyozza.
Ennek ellenére az erdélyi reformatus egyhazkeriletben majdnem egy évtizeden at nem
miikodott a lelkipasztorok tovabbképzése. Ez nonverbalisan azt iizente a lelkipasztori
kdzosség felé, hogy a szakmai tovabbképzés az egyhaz szdmara nem prioritas.

3.2.1. A segédlelkipasztorok, illetve a gyakornokok tovabbképzése

A rendszervaltas utan néhany évvel (1996) kerilt bevezetésre a segédlelkipasztorok
tovabbképzése. Ez dertil ki abbol a meghivolevélbdl, amelyet az Igazgatdtanacsi Hivataltol
kiildtek ki a frissen végzett segédlelkipasztoroknak. ,,Reformatus Anyaszentegyhdzunk
igen nehéz kihivasok el6tt all, amelynek horderejét és terhét mindannyian érezzik. [...] A
gylilekezeteken beliil jelentkezd fesziiltség és erkolesi bomlasok, a szektak szivos
tdmadasai és az elvilagiasodas egyszerre tépi-marcangolja egyhdzunkat. E nyilvanvalo
sebek orvoslasahoz kilonods lelkigondozai érzékenységre, apologetikai képességre és a mai
élet-és gondolkozasformakban mozgd embert megszolitd igehirdetésre van szikség. A
mindehhez szlikséges talentumokat egyikiink sem birtokolja teljes mértékben. Ez kett6s
feladat elé allit benniinket: arra hiv, hogy egymassal val6 kapcsolatunkat szorosabbra
flizziik, €s egymast kiilonbozo lelki ajandékainkkal segitsiik; ugyanakkor sziikségessé teszi,
hogy t&jékozdodasi képességinket a Biblia vilagaban folytonosan fejlessziik. Egymas hite
altal, a gyakorlati segitségnyujtas és a teoldgiai ismeretek kiegészitése révén kivanunk
lelkiekben, szellemiekben gyarapodni. Ezt a kettds célt szolgéalja az Erdélyi Reforméatus
Egyhazkeriiletben beinduld segédlelkész-tovabbképzd tanfolyam [...]."%*

A segédlelkipasztorok tovabbképzése két évre felosztva 6sszesen négy hétre terjed ki
és a gyulekezetépitéssel, katekézissel, igehirdetéssel és lelkigondozassal foglalkozik. Egy-
egy hetes program utan kozos kiértékelésre kerul sor, amelyen jelen vannak az egyhazkertlet
és a teologiai intézet képviseldi, valamint a tovabbképzés szervezdje. Az 1996-ban beindult
segédlelkipasztor-tovabbképzés miikodott a gyakornoki rendszer bevezetéséig, amikor
gyakornok tovabbképzoként miikodott tovabb. Mindenképpen elmondhato, hogy egy rendki-
vil sziikseges és jo kezdeményezésnek bizonyult, hiszen a kezd6 lelkipasztoroknak nagy

3 Az Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Igazgatétanacsa. Kolozsvér, 1010/1996. I., majus 22. Al4-
irta: D. Dr. Csiha Kalman, piispok, Gyenge Janos, eladotanacsos, Kiss Jen6, lelkipasztor-szervezd.
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segitséget nyujtott a szerteagazd gyakorlati szolgalat megfeleld végzéséhez. 2007-ben kerlt
atalakitasra a segeéd-lelkipésztori rendszer. Ennek kdvetkeztében bevezették az egy éves
gyakornoki szolgalatot és az ezt kovetd kétszer két éves beosztott lelkészi statust. A jog-
szabaly a kovetkezoképpen rendelkezik errdl: ,,A gyakornok nem tolt be lelkipasztori allast,
hanem a lelkészképesitd egyhazi vizsga letétele el6tt 1 évig a parokus lelkipasztor (mentor)
iranyitasa és felligyelete alatt gyakorlatot szerez a lelkeszi munka minden agaban, és teljesiti
a Teologiai Intézet altal kitlizott tanulmanyi feladatokat.”>*

A gyakornoki szolgélattal kapcsolatban két kérdeskorre kell kitérni. Egyik maga az
egy éves gyakornoki szolgalat, a mésik pedig a gyakornok-tovabbképzés. Mindkett6t abbol a
szempontbol vizsgalom, hogy mivel segiti a kezdd lelkipdsztor hivatasképének alakuldsat.

Altalanos vallastorténeti megallapitas, hogy a vallasi gyakorlatot altalaban egy mester-
tdl lehet megtanulni. A reformétus egyhdzban ilyen mester szerepe lehet a mentornak, aki
mellett egy évig szolgélhat egy gyakornok. Ez az egy éves id0szak talan csak arra elegendod,
hogy egy gyakornok némiképpen megismerje a gyllekezetet és ralatasa legyen az ott folyd
szolgalatokra. A gyakorlati tapasztalatszerzés szempontjabdl mindenképpen kellene még egy
év. Ez jo esetben megvaldsulhat akkor, ha a gyakornok beosztott lelkipasztorként marad
ugyanabban a gyulekezetben, a mentor-lelkipasztor mellett. Ha ez a kétszer-két évvel
meghosszabbodik, akkor ténylegesen bdséges id6 all rendelkezésére egy kezdd lelkipasz-
tornak ahhoz, hogy a gyakorlati szolgalat mezején, minden terileten Kkiprobalja magat.
Amennyiben a mentor-gyakornok viszony ez id6 alatt jol alakul, meg van az esély arra, hogy
alaposan felkészilve kezdje az 6nallo lelkipasztori szolgalatot.

Erdemes nagyobb figyelmet szentelni a mentor-gyakornok kapcsolatban esetlegesen
felmeriil6 problémaknak. Pl. a generacids kilonbségek akadalyozhatjak a tanulasi folya-
matot. Egyaltalan hajlando-¢ arra egy fiatal lelkész, hogy az iddsebb kollegatol elfogadja a
jobbitd szandéku kritikat, a szolgalatara nézve sziikséges tanitast? Ugyanakkor az is kérdés,
hogy a mentorban van-e elegend6 nyitottsag arra, hogy teret engedjen a fiatal lelkipasztor
kolleganak arra, hogy elképzeléseit megfogalmazza és gyakorlatba iiltesse. Altalaban erre
nézve is érvényes, hogy a mester-tanitvany kapcsolatban van erre lehet6ség. Ennek a
keretein belil lehet megtanulni a konfliktuskezelest is, amely a kés6bbi munkatarsakkal
vald kapcsolat szempontjabol meghatarozé jelentdségii lehet.

Erdélyben a reformatus egyhdzkormanyzat feleldssége a lelkipasztorképzés. Ezért a
gyakornok-mentor kapcsolat kérdéseinek a tisztazasa is az 6 hataskorébe tartozik. A
gyakornoki rendszer bevezetése éta eltelt néhany év nem volt elegend6 a feladatkorok
egyértelmii letisztulasahoz. Mindenekel6tt sziikséges meghatarozni a szakmai kovetelmé-
nyeket, amelyek egy gyulekezeti lelkipasztort alkalmassa tehetnek a mentori szolgélatra.
Az eredményesebb egyiittmiikodés érdekében elengedhetetlen a mentorok felkeszitése is. A
gyakornokot fogadd lelkipasztorok tobbsége a korabbi segédlelkipasztori gyakorlatra
gondolva egyszeriien segitséget var el a gyakornoktol és arra mar kevésbé gondol, hogy a
gyakornoksag még a tanulmanyok folytatasat jelenti, ebben a folyamatban pedig nem a
mentornak, hanem a gyakornoknak van sziiksége a segitségre. Nagyon fontos lenne
egyértelmiilen meghatarozni a mentori kotelezettségeket. Ennek megfeleléen képzésben

3442007. évi 1. jogszabaly. A lelkipdsztorok képesitésérdl és alkalmazéasarol. (6.8.2.)
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részesiteni a mentorokat és a gyakornoki év végén nem csak a gyakornokot vizsgézatni,
hanem a mentort is ellendrizni, hogy az elvarasoknak megfeleléen végezte-e a szolgalatéat.
Mivel a mentori szolgélat tobblet feladatot jelent, ezért a gyulekezet presbitériuma elétt is
vilagos kell legyen, hogy ez a lelkipasztor idejéb6l mennyit vesz igénybe. Ugyanakkor
ennek ismeretében kell belegyezését adnia ahhoz, hogy az altala valasztott és alkalmazott
lelkipasztor mentori szolgalatot végezzen. A mentori munka értékelése anyagi vonatko-
zashan is lathato kellene legyen, amint az mas egyhazaknal és szervezeteknél magéatol
értet6d6. Ez is kifejezné azt, hogy az egyhazkormanyzat szempontjabdl egy nagyon
Iényeges feladatrol, a jovendébeli lelkipasztorok gyakorlati képzésérél van sz, amelynek
érdekében minden aldozatot érdemes meghozni. A gyakornoki szolgalat kezdetén egyértel-
mien kell tisztazni a feltételeket. Azokat a jogokat és kotelességeket, amelyekkel egy
gyakornok — fliggetlendl attol, hogy melyik gytlekezetben szolgél — rendelkezik. Nem
elegendd a gyakornok-tovabbképzok keretében Kitérni ezekre a kérdésekre, mert gyakran
az mar késonek bizonyul. A mentorok ¢és gyakornokok felkészitése utan kotelezd modon
ismertetni kell — ez az egyhdzkormanyzat kotelessége — az 0sszes mentor és 0sszes
gyakornok jelenlétében a gyakornoki szolgalat egyértelmii, mindenkire érvényes feltételeit
¢és a szolgalati év folyamatat. Ugyanakkor elengedhetetlen a gyakornok tovabbképzd és a
gyakornoki év végén esedékes vizsga menetének az egységes szabalyozasa. Ezekre azért
van nagy sziikség, mert a szolgalatat megkezdo lelkipasztor amugy is rengeteg olyan uj,
meglepd kérdéssel talalkozik, amelyre a teologiai képzés soran nem késziilt fel, ezért
legalabb a gyakornok-tovabbképzés és vizsga korili bizonytalansagokkal nem kellene még
jobban megneheziteni a helyzetét.

Javaslatok

Jelenleg a gyakornok az egyhazkdzség alkalmazasaban van. Javadalmat a gylle-
kezettél kapja. Amennyiben a gyilekezet fizeti a gyakornok-lelkipasztort, a presbitérium-
nak jogaban all a szolgalati kotelezettségét megallapitani és vele szemben a maga
elvarasait érvenyesiteni. Ha az egyhazkormanyzat tényleges szandéka az, hogy a
gyakornokképzés az elméleti teoldgiai oktatds gyakorlati folytatdsa legyen, és ennek
megfeleld stlyt is kapjon, megfelelobb megoldas lenne, ha a gyakornokok az
egyhazkertleti kozos alapbdl kapnak a fizetésiiket, igy elkerlilve azt a veszélyt, hogy eset-
leg egyik-masik presbitérium a maga igényeivel akadalyozza a gyakornokképzés menetét.
Az is lehetséges megoldasnak tiinik, hogy a gyakornoki év a teologiai képzéshez kapcso-
16do, annak folytatasat jelentd idészak legyen. Harmadik javaslatként érdemes lenne azon
is elgondolkozni, hogy a gyakornoki évet a hatéves képzés utolsé két évére aranyosan

elosztani®*®, vilagosan meghatéarozva erre az idészakra a jogok és kotelességek Korét.

345 2017/2018-as tanévtdl részben bevezetésre keriilt ez a gyakorlat. Ennek megfeleléen a 6. éves
gyakorlé hallgaté a KPTI-vel marad jogviszonyban. A gyakorlo gylilekezetben egy mentor iranyitasaval,
meghatérozott orarend szerint végez szakmai gyakorlatot. Ezzel parhuzamosan elméleti oktatashan is részt
kell vennie a teologiai intézetben.
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3.2.2. A lelkipasztorok tovabbképzése

»d. §. A tudomanyos képzés és szakosodas a jelen jogszabdly altal biztositott joga
minden lelkipasztornak. A szakmai tovabbképzésen valo részvétel kotelez6, és minden egyes
alkalommal mindsitéssel jar. Ezek rendszerét az egyhazkeriiletek Igazgatdtanacsanak és a
Kolozsvéri Protestans TeolOgiai Intézet tanari karanak javaslatai alapjan kidolgozott és a
Zsinat 4ltal elfogadott rendelet szabalyozza.”*® Ennek értelmében a lelkipasztorok tovabb-
képzésére’
megyénként meghatarozott szamu résztvevovel. A tovabbképzés igyekezett a lelkipasztori
szolgalat teljes terletét lefedni. E tovabbkeépzési modszer eredményességét negativan
befolyasolta a nagyon magas (60 folotti) részvételi 1étszdm. A dolgozatban vizsgalt id6-
szakban — eltekintve a tiz éves szlineteltetést6l — igy miikodott a lelkipasztorok tovabbkép-
zése, amelyen 6tévente minden lelkipasztornak kotelezéen részt kellett vennie.

Az eddig alkalmazott tovabbkepzési modszerben 2014-ben kovetkezett be valtozas,
amikor létrejott a tovabbképzéssel foglalkozd Orszagos Lelkésztovabbképz6 Testiilet
(OLTT), valamint a tovabbképzési szabalyrendelet.*®

Az alabbiakban réviden megvizsgdlom az OLTT altal akkreditalt tovabbképz6
programokat és ebbdl vonok le a lelkipasztori szolgalattal és hivatasképpel kapcsolatos
kovetkeztetéseket. Az Erdély kiilonboz6 helyszinein felkinalt tovabbképzési lehetOségek
kdzil minden lelkipasztor szabadon vélaszthatja ki azt, amirél gy gondolja, hogy jobban
segiti jelenlegi lelkipasztori szolgalataban. Az ujjaszervezett tovabbképzés elsd programfii-

a rendszervaltast kovetd években is a Teoldgiai Intézetben keriilt sor egyhaz-

zetének a bevezetdjében olvashato: ,,A tovabbképzés sziikségességét a tarsadalomban és a
gyulekezetekben tapasztalt valtozasokkal szoktuk alatamasztani. A tovabbképzésre ugy

346 2007. évi. 1. jogszabaly. A lelkipdsztorok képesitésérdl és alkalmazasardl. (5.8.)

37 L elkésztovabbképzé tanfolyam 1995. julius 10-15. kdzétt a Teoldgiai Intézet épiiletében. A tanfo-
lyam eldadasainak a targyat a lelkipasztorok szolgalatat érinté gyakorlati kérdések fogjak képezni, kiilonds
tekintettel a missziora, szeretetszolgalatra, presbiterképzésre, szorvanygondozasra, ifjusag szervezésére,
szektdk elleni védekezésre stb. Ld. Erdélyi Reforméatus Egyhazkeriillet lgazgatétandcsa - Kolozsvar,
1160/1995. 1. junius 12.

3%85zabalyrendelet a Lelkésztovabbképzés egységes rendjére nézve a Romaniai Reformatus Egyhaz-
ban: 1.8. Preambulum (1) Az Erdélyi Reformatus Lelkészértekezlet javaslatai alapjan az Erdélyi Reformétus
Egyhézkerllet 1gazgat6tanacsa és a Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkerilet Igazgatdtanacsa hatarozott
a lelkésztovabbképzés egységes rendjének bevezetése és kialakitasa targyaban. Ezért a két lgazgatdtanacs
létrehozta az Orszagos Lelkésztovabbképzd Testiiletet (OLTT) a tovabbképzés rendjének kialakitasa és a
képzés koordinalasa érdekében. (2) Az Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet lgazgatotanacsa és a Kiralyha-
gomelléki Reformatus Egyhdazkerllet lgazgatotanacsa felkérte az Erdélyi Reforméatus Egyhazkerilet
jogtanacsosat, hogy vizsgalja meg: miként lehet a lelkésztovabbképzés kotelezettségét szabalyozni a jelenleg
hatélyos jogszabalyok és rendelkezések keretében.

2.8. Elvi szempontok (1) A lelkésztovdbbképzés célja a lelkipasztorok szakmai alkalmassagénak
elmélyitése, a teoldgiai tudomanyok Ujabb eredményeinek megismerése, Uj szolgalati terlletekre vald
szakosodas, a gyakorlati szolgalat terén jelentkezd kérdések és kihivasok reflektalasa, a hit- és hivatastudat
elmélyitése. (2) A szervezett lelkésztovabbképzésben valo részvétel a szolgélati alkalmassag feltétele /Lasd
tovabba 8.8.(3)/. (3) A lelkipasztornak szolglati/hivatali kotelessége részt venni a szervezett formaban
torténd tovabbképzésben, a lelkészképesitd oklevél megszerzésével kezdddden a 60. életéve betdltéséig. (4)
A lelkipasztort megilleti évente 8 nap fizetett tanulmanyi szabadsag. Ebbdl 4 nap szervezett tovabbképzés
keretében vehetd igénybe. A tanulmanyi szabadsag szolgalati igyben torténd eltavozasnak szamit. (5) A
lelkipasztor szervezett tovabbképzés keretében 5 évenként legkevesebb 50 6ra (=50 tovabbképzési pont)
megszerzésére kotelezett.

Részletesen: http://www.reformatus.ro/admin/data/file/20131223/lelkesztovabbkepzes_szabalyrendelet.pdf
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tekintlink, mint ami segit a lelkipasztoroknak, hogy helytalljanak az allandé kihivasok
kdzepette. Ez a szemléletmdd sok igazsagot tartalmaz. De azéltal, hogy a tovabbképzés
elsédleges inditékat a kornyezetben keresi, komoly teoldgiai tévedéseket is sugall:
mindenekel6tt azt, hogy a teoldgia tulajdonképpen reagalas az eseményekre, illetve, hogy az
Isten szolgéja a tortenések mogott jar. Kétségtelen, hogy a kdrnyezetlinkben tapasztalt
valtozasok 6sztondznek arra, hogy elmélyiiljink egy-egy minket is érint6 kérdésben. De a
tulajdonképpeni, a legerdsebb 0sztonzés nem rajtunk kiviil, hanem benniink keresendo:
abban a meggydzddésiinkben, hogy mi elsdsorban Mesteriink tanitvanyai vagyunk.[...] A
tanitvanysag egész életre szol, a tanulas pedig olyan folyamat, amely soha sem ér véget.”>*
A programfiizetben szerepld tovabbképzési kinalat: Mediatorképzés; A lelkipasztor
erdforrasai; Bibliodrama sajat élményii csoporttréning; XI. Gyorgyfalvi Holland—Magyar
Lelkipasztor-tovabbképzs: Dietrich Bonhoeffer Etikdja; Kicsoda a magyar reformatus
lelkipasztor?; Bevezetés a kontextualis lelkigondozésba; A lelkipasztor mint... A lelkipasztori
egzisztencia kérdéseirol.

A 2015-6s tovabbképz6 programfiizet eldszavaban ezt olvassuk: ,,Egy éve indult be
két keruletiink Gjjaszervezett és dsszehangolt lelkipasztor-tovabbképzése, és ez minden-
féleképpen eldrelépés a két és fél évtizedes, objektiv és szubjektiv okok miatt beallt sziinet
utan.”**® Ebben az esztendben a kovetkezd képzési programok szerepelnek a kinalatban:
Lelkigondozas siirgosségi helyzetekben; Az egyhazi média és kommunikacio lehetdségei;
Bibliodrdama sajatélményti csoporttréning, XIl. Gydérgyfalvi Holland—Magyar Lelkipasztor-
tovdabbképzé (Bonhoeffer); Szolgalatban és otthon; A reflexié szerepe az istentisztelet
elokészitésében,; Jeremids proféta vallomasai; A gyiilekezet, mint misszios teriilet. Gyiile-
kezetépités a misszio fel6l; Személyes evangelizacid. Posztmodern hitvedelem; Lelkigon-
dozok eszkoztara. Keresztyén lelkigondozoi képzés; Liturgikai kerekasztal — szakmai napok
|-1I; Lampassal aktualis kérdéseink kozott; Segito kapcsolatok elmélete és modszertana
specialis teriileten szolgalo lelkészek szamara; Epitkezziink kozdsen — kozdsségfejlesztd
szolgalatok a gyulekezetben;

Az Gjjaszervezett tovabbképzésrol igy ir Visky S. Béla a 2016-ra érvényes Program-
flzetben: ,,Viseljetek gondot magatokra, és az egész nyajral (ApCsel 20,28) — szol a jol
ismert apostoli figyelmeztetés. Lelkipasztor-tarsadalmunk 6nmagétél, sajat nélkildzhe-
tetlen megujulasarol valod gondoskodasanak egyik formaja ez a tovélbbképzé.”351

A 2016-o0s programfiizetben a kovetkezod képzési lehetdségek szerepelnek: Lelkigon-
dozas siirgossegi helyzetekben, Timoteus vezetoképzo, Az egyhdzi média és kommunikacio
lehetdségei, A lelkipasztor misszioi kihivasainak szempontjai egy szekularizalodo tarsada-
lomban, Palliativ alapképzés lelkipasztoroknak, Inspiratio 2.0. Ifjuségi munka a valtoz6
vilagban, A lelkipdsztor erdforrasai, Spiritudlis kisérés, A bibliai hdzassdg €S hazassag-
gondozés keskeny Utja, Gyermek az istentiszteleten, gyermek-istentisztelet sajatos modon,
Temetés, temetési szokasok Svajcban és Erdélyben, Keresztyén lelkigondoz6i képzés,
Elménypedagdgia, Epitkezziink kozdsen - kozdsségfejleszté szolgdlatok a gyilekezetben,
Gyulekezetépités tapasztalati tanulas altal.

9 Kiss Jend: Kedves Szolgatarsak! Lelkésztovabbképzés. Programfiizet 2014. [h. n., é. n.], 1.
350 ADORJANI Zoltan: Kedves Szolgatarsak! In: Lelkésztovabbképzés. Programfiizet 2015. [h. n., é. n], 1.
$Lvisky S. Béla: Kedves Szolgatarsak! In: Lelkésztovabbképzés. Programfiizet. 2016. [h. n., é. n.], 1.
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A harom évben megszervezett 40-nél tobb tovabbképz6 program koziil egy foglalko-
zik kimondottan az igehirdetéssel. Talstlyban vannak a lelkigondozéssal, gyulekezetépi-
téssel kapcsolatos képzési programok. Anélkiil, hogy ebb6l messzemend kovetkeztetéseket
vonnek le, hidnyolom az igehirdetésre valé fokozottabb odafigyelést. A tovabbképzésben is
tetten érhetd a rendszervaltas utani id6szakra érvényes jelenség, hogy az igehirdetés (prédi-
kacio) egyebeknek az arnyékaba keriilt. Itt nem csak arra gondolok, hogy a kiilsé épitkezés,
az egyhazi ingatlanok és intézmények helyzetének a rendezése, az adminisztrativ kerdések
sokasaga elvontak a lelkipasztorok idejét és figyelmét az igehirdetéstdl, hanem arra is, hogy
a gyakorlati teologia teriiletén a hangsuly a lelkigondozéassal kapcsolatos kérdésekre kerdilt.

Ennek tobb oka is van. Elsdsorban az, hogy a teologiai képzés elsdsorban igehirdeto-
képzés, tehat az erdélyi lelkipasztorok ugy gondoljak, kellképpen fel vannak készllve az
igehirdetésre. Ezért azokon a terulleteken szeretnének tobbet tanulni, amelyeken Ugy érzik,
hogy hianyossagaik vannak. Méasodsorban a lelkigondozassal foglalkozd képzések tulsulya
azt jelzi, hogy az erdélyi lelkipasztorok a rendszervaltas utan 25 évvel is még mindig
keresik az identitasukat, szeretnék letisztazni hivatasuk Iényegét. Egy masik ok — és ez
elgondolkoztatobb az elébbi ketténél — az lehet, hogy annak ellenére, hogy szinte minden
lelkipasztor az igehirdetést tartja a lelkipasztor legfontosabb szolgélatanak,*** mégis ennek
a hatékonysagaban hisz a legkevésbé. Minden bizonnyal ehhez az a tény is hozzajarul,
hogy Erdélyben az istentiszteleten résztvevOk aranya alig haladja meg a 10%-0t és
folyamatos csokkenést mutat.

Ezen a terlileten az OLTT bizottsag feladata szabalyozni és egyensulyban tartani a
képzési kinalatot, oly mddon, hogy a lelkipasztori szolgalat egyetlen vetiilete se maradjon
lefedetlen, legkevésbé az igehirdetés.

3.3. A lelkészértekezlet jelentdsége a lelkipasztori hivataskep formalasaban
3.3.1. Egyh&zmegyei, egyhazkerlleti és orszagos lelkészértekezletek

A rendszervaltds utani els6 honapokbdl szarmazik az espereseknek cimzett levél:
., Tisztelettel hozzuk Nagytiszteleted szives tudomasara, hogy az lgazgatotanacs 9/1990.sz.
hatarozataval kimondta a lelkészértekezleteknek a Statatum 113. §.-4ban foglaltak szerinti
szervezését és tartasat.”*>® Ez a levél igazolja azt, hogy a rendszervaltas elStt keriileti és
orszagos értekezleteket nem lehetett tartani. Egy évvel késobb sziiletett a két romaniai
egyhazkeriilet plispokének az orszagban szolgald dsszes reformatus lelkipasztorhoz cimzett
személyes hangu levele, amelyben egy orszagos lelkészértekezletre hivnak meg minden
lelkipasztort. ,,[...] a keriiletkbzi megbeszelések folyd ev januar 7-i alkalman megegyezés
szlletett egy orszagos reformatus lelkésztalalkozO6 megtartasarol. llyen 0Osszejovetelre
emberemlékezet 6ta nem kerilt sor. Osszehivasat indokoltta teszik az 1989 decemberében
vegbement tarsadalmi valtozasok, illetve a nyomukban kialakult Uj helyzet, masfelél annak
szlikségessége, hogy a diktatira »egyiptomi fogsagabol« szabadult Anyaszentegyhaz Isten
iranti halaadassal megkeresse a felemelkedés, kibontakozas és megujulas Gtjat és

%2 d. felmérések a 3.3.1. fejezetben.
%53 Az Erdélyi Reformatus Egyhézkeriilet Igazgatotanacsa. Kolozsvar, (305/1990. I. februér 16.).

113



lehet6ségeit.”*** A levélbél az is kideriil, hogy az egyhazkeriiletek megvalasztott vezetdi a
lelkészi kartdl varjak az egyhdz megujuldsat. Ez all a levélben: ,,[...] hitvallassal felérd
moddon tehetne bizonysagot Isten és népe iranti hliségérdl és sajat szolgalatanak ontudatos
vallalasarol. Masfeldl irdnyt mutatna és mértéket adna a sokrétli valsaggal kiiszkodo,
értékrendjében megingott tarsadalomnak, jelesen kisebbségben él6 magyarsagunknak
illetve reformatus népiinknek.” > Szinte ugyanazokat a kifejezéseket, lelkészek iranti
elvarasokat talaljuk meg ebben a levélben, mint amelyeket a Trianon utani helyzetben
Makkai Sandor fogalmazott meg.

Nyitott kérdés, hogy a reforméatus lelkészi kar mennyire tudott az egyhdz meguju-
lasanak az eszkoze lenni a két habora kozotti idészakban és a rendszervaltas utani negyed
évszazadban. A gyakorlati élet azt igazolta, hogy a tarsadalom mas szerepléihez hasonldan
a lelkipasztorok sem voltak felkészillve a valtozasra és altaldban, akarcsak az egyhéz, az
események nyomaban haladtak. A pispokok a megujulés szellemében hivtak meg a lelki-
pasztorokat: ,.Isten szerelmére és lelkiismeretetekre apellalva, szeretettel meghivunk a fo-
lyé év majus 28-29. napjain, Nagyvaradon sorra keriil6 orszagos lelkészértekezletre [...].
Ko6zben, ugyancsak ebben az esztend6ben (aprilis 3—4.) keriilt sor a rendszervaltast kovetd
elsé erdélyi egyhazkeriileti lelkészértekezletre (Kolozsvaron és Brassoban), amelyen elkez-
dodott a lelkészértekezlet tisztikara megvélasztasanak az elékészitésére. Tizenhat évvel
kés6bb, 2007-ben kerll elfogadasra a lelkészértekezleti szabalyzat, egyelére csak az
orszagos értekezlet altal. A lelkészértekezletnek minden lelkipasztor hivatalbol tagja. ,,Az
egyhazkeriilet teriiletén miikodé minden lelkipasztor és lelkészjellegl tisztviseld tagja az
Egyhazkeriileti Lelkipasztori Ertekezletnek. Miikodési szabalyzatat maga hatarozza meg és
az Egyhazkeriileti kozgylilés hagyja j(')vai.”356

Ugyanez érvényes orszagos szinten is. A Romaniai Orszagos Reformatus Lelkész-
értekezleti Szovetség (RORLESZ) miikodési szabalyzatat maga késziti el, és a Zsinat
hagyja jova.>>" A lelkészértekezlet szabélyzata *® alapjan egyhdzmegyei szinten évi négy

z: Az Erdélyi és Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet Pispoki Hivatalaitol. (65/1991.).
Uo.

%6 2006. évi 1. jogszabaly. A Romdniai Reformdtus Egyhdz szervezetérdl és kormanyzdsdardl, (138.8.).

%7 Uo. 165. 8.

%58 2007. 4prilis 12-én Szatmarnémetiben a Lancos templomban keriilt elfogadasra. Ez a valtozat van
felterjesztve a zsinat elé, jovahagyas végett. |. fejezet. Altalanos alapelvek: 1.8. A Jézus Krisztus anyaszent-
egyhazanak szolgalatara elhivott és felhatalmazott magyar reformatus lelkipasztorok testvéri kozosségben
¢élnek, szolgalnak ¢s valljak meg hitiiket. Ennek kifejezésére a kozosségnek Romanidban él6 tagjai meg-
alkotjak az egyhazmegyei, az egyhazkeriileti és az orszagos Lelkészértekezleti Szdvetségeket. Ez utdbbi neve:
Romaniai Orszagos Reformatus Lelkészértekezleti Sz6vetség (RORLESZ). A szovetség mindharom szinten
a Romadniai Reformatus Egyhaz keretén beliil mikodik. 2.§. A szdvetségek munkaja minden szinten fdleg
harom feladatkorre terjed ki: Lelki és hitbeli téren minden igyekezetiikkel azon vannak, hogy tdmogassak az
egyhazmegyék, egyhazkeriletek testileteit és a zsinatot a gyllekezetek és a lelkipasztorok érdekében tett
faradozésaikban. Szamon tartjak a lelkészi kdzdsség gondjait, tandcskozasokat, értekezleteket szerveznek,
amelyek forumot biztositanak az egyhazat és a lelkészi kart érinté kérdések megbeszélésére. Igyekeznek
megdrizni €s erdsiteni a lelkipasztori kozosség lelki egységét, a bizalom és a szeretet 1égkorét. Vallaljak a
kiilonb6z6 egyhazi korok, lelkészi csoportok, intézmények, kegyességi irdnyzatok (egyhéazkeriiletek és tes-
tilleteik, Protestans Teoldgiai Intézet és f6iskolak, kollégiumok, CE-szdvetség sth.) kozotti kozvetitést,
munkalva ezzel reformatussagunk hitbeli- és szeretetkdzosségét. Szakmai-tudomanyos téren: értekezleteiken,
valamint szakkéri munkatléseken 6sztonzik a lelkipasztorok tovabbtanuldsat és a folyamatos dnképzést.
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alkalommal van lelkészértekezlet az egyhadzmegye lelkipasztorai szamara, amelyet a
lelkésztovabbképzés szabalyozéasa 6ta®>® kredit pontos eléadasokkal tovabbképzéssé lehet
mindsiteni. Kertileti szinten egy évben egy alkalommal van kétnapos értekezlet, amelynek
egyik része szakmai tovabbképzés. Ezen teoldgiai, egyhazi, lelkipasztorokat érinté kér-
désekkel kapcsolatban hangzanak el eldadasok és torténik forumbeszélgetés. A program
masik fele inkabb adminisztrativ kérdesekre, az egyhazkerilet plspoke altal tartott besza-
moldra és az ezzel kapcsolatos kérdésekre Osszpontosit. Az orszagos lelkészértekezlet
kétévente egyszer Ul ssze, amikor mindkét roméaniai egyhazkeriilet minden lelkipasztora
hivatalos, és mindkét egyhazkeriilet pluspoke beszdmolot tart az egyhazkeriletének leg-
égetébb kérdéseirdl. Az orszagos értekezlet az egyetlen olyan alkalom mindkét egyhaz-
kertilet kolozsvari teoldgian tanult lelkipasztorai szamara, amely talalkozési lehetdséget
kinal, és megbeszélési forumot biztosit az orszagos lelkipasztori kbzdsség szamaéra.

Tdbb orszagos lelkészértekezleten is, amelyen az atlagos részvetel 200 lelkipasztor, a
lelkipasztor személye és szolgalata volt a kozéppontban. Az utébbi évek értekezleteinek
témaja volt: A lelkipasztor és az anyagiak. (2003). A lelkipasztor és a kommunikacio.
(2005). A reformatus lelkipasztor identitasa. (2007). A lelkipasztori kdzosség. (2009).

A 2009-ben Marosfén megszervezett Orszagos Lelkészértekezletre, amelynek tema-
tikdja A lelkipasztori kdzosség volt, tobb lelkipasztor kdzos munkdjaként készilt egy
kérdéiv.>®

Ennek a kiértékelésébdl kideril, hogy az erdélyi reformatus egyhazban szolgalo
lelkipasztorok tébb mint fele a rendszervaltas utan végezte el a teoldgiai tanulmanyait. A
rendszervaltas el6tti lelkészhiany felszamolasat megcélzo egyhazi térekvést szamszeriien
igazolja a felmérés. Ugyanakkor a kérddivbdl az is kideriil, hogy a teologiat végzett
hallgatok 77,1%-a onallé gyulekezeti lelkipasztor, 3,8%-a helyettes gyulekezeti lelkipasz-
tor és 5,7%-a gyllekezeti segédlelkész. Tehat a lelkipasztorok 86,6%-a gytllekezetben
szolgal. Ez az adat is szamszerlien igazolja a teoldgiai képzés céljat, amely szerint a
Kolozsvari Protestans Teologiai Intézet elsOsorban gyiilekezeti lelkipasztorokat képez. A
gyulekezeti lelkipasztorok alig 20% -nak van mas szakteriileten szerzett képzettsége és
2%-nak van a teoldgiai tudomanyokban szerzett doktoratusa. Ezek az adatok jelzik, hogy
az erdélyi lelkipasztorok tobbsége nem tartja fontosnak az 6nképzést. Ennek oka abban is
keresendd, hogy amig mas szakteriileteken a javadalmazas egyenes aranyban ndvekszik a
képzettséggel, addig a lelkipasztori szolgalat tertiletén ez nincs igy.

A lelkipasztorok 60%-a falusi és 40%-a varosi gyiilekezetben szolgal. A lelkipasz-
torok 55%-a egy gyiilekezetben, a tobbi 2 vagy annal tobb gyulekezetben szolgal. A

Szamontartjak a lelkipasztorok tudoméanyos munkassagat, lehetéségeket €s feltételeket biztositanak a tudo-
manyos vagy hitépité munkak kodzlésére. Az érdekvédelem és tdmogatas terén: a) Minden szinten képviselik
a lelkipasztorok érdekeit és a barmely iranybdl jovo eljaras ellen érdekvédelmet biztositanak. A kiilonb6z6
szintli fegyelmi bizottsigok felé javasold testiiletekként miikodnek. b) Segitik a nagycsalados lelkipasz-
torokat. ¢) Szamon tartjdk a nyugdijas lelkipasztorok gondjait, figyelemmel kisérik nyugdijazas utani
sorsvaltozasaikat, ajanlkozasuknak megfelelden igénybe veszik szolgalataikat.

3.8. A lelkészértekezleti szovetségeknek hivatalbdl tagja minden, az orszagban €16 reformatus lelkész-
jellegli személy. A lelkipasztorok tagdijat fizetnek, amelynek Osszegét az Orszagos Lelkészértekezlet allapit-
jameg.

92014, januar 1.

%0 1d. 1. szam( melléklet.
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kollegakkal valé kapcsolattartasi szokasok vizsgalatanal érdekes adatnak szamit az, hogy a
lelkipasztorok minddssze 35%-a tart szorosabb kapcsolatot a szomszéd gyillekezetben
szolgalo kollegdjaval. Arra a kérdésre, hogy van-e olyan lelkipasztor, akivel a lelkész meg
tudja beszélni a maganéleti, hitbeli, lelki, egészségligyi bajait, a valaszadok 73%-a jelolte
meg a lelkipasztor baréatjat.

Nagyon elgondolkoztatd a lelkigondozdra vonatkozd kérdés. A lelkipasztorok alig
7%-nak van lelkigondozoja. Ez a nagyon alacsony szam jelzi, hogy az erdélyi reformatus
egyhazban a lelkipasztorok lelkigondozasara kevés figyelem irdnyult. Mig a romai kato-
likus egyhézban koztudottan minden papnak van gyéntato atyja, addig a reformatus lelki-
pasztor személyes lelkigondoz6 nélkil prébalja megoldani a szolgalataval és maganéleté-
vel kapcsolatos problémait. A lelkészértekezlet ezt a helyzetet felismerve hozta létre és
miikodteti a hivatdsmegérz6 szolgalatot (HISZ), ezzel is segitve a lelkipasztorok lelki-
gondozasat.

Egy masik érdekes kovetkeztetés vonhato le abbdl, ahogyan a megkérdezettek a
lelkipasztori kodzOsséget hatraltatd (akadalyozd) kérdésekre valaszolva 50%-ban az
anyagiakat és 42%-ban az egyhazi hierarchiat nevezték meg. Az egyhazi felettesekhez vald
viszonyulast jelzi, hogy a lelkipdsztorok 27%-a kér tandcsot szolgélati kérdesekben
egyhazi feletteseitdl.

A dolgozatban mar tortént utalds a gyakorlati materializmusra, mint a lelkipasztori
szolgélatot befolyasolo tényezére, a kérddives felmérés szamszeriien igazolja az anyagi
kérdésekkel valo foglalkozas hivatasképre gyakorolt hatasat. Az erdélyi reformatus egyhaz
hierarchikus szervezetének a lelkipasztori hivatasképre gyakorolt hatdsat a 2.4.1.
fejezetben részletesebben elemeztem.

A dolgozatban vizsgalt id6szak végén A lelkészkép valtozasa cimmel kerilt meg-
szervezésre az egyhazkerlleti lelkészértekezlet. Erre az alkalomra is készilt egy 50 lelki-
pasztor és 50 gyilekezeti tag altal online kitoltott kérdsiv,®** amelynek a kiértékelésére és
megbeszélésére a konferencian kerllt sor.

A felmérésbdl levonhatd néhany, a lelkipasztori hivatasképre érvényes kovetkeztetés.
A lelkipasztor tulajdonsagaival kapcsolatos kérdés vizsgalatabdl az dertl ki, hogy a lel-
készek dnmagukat baratsagosnak és szolgalatkésznek gondoljak. Ez nagyjabol megegyezik
a nem lelkészek véleményével is. Viszont amig a lelkipasztorok tiszteletre mélténak,
nyitottnak, kozvetlennek, j6 szervezonek, sokoldalinak és rugalmasnak tartjak magukat, a
kérdoivet kitolté nem lelkészek ezt nem igy gondoljak. Minden valdszinliség szerint a
lelkip&sztorok a tisztség tekintélyére gondolva veélik Ggy, hogy tiszteletreméltéak. A nem
lelkészek ezzel kapcsolatos negativ véleménye azt jelzi, hogy a tisztségnek, 6nmagéban
mar nincs tekintélye; ha mégis van, az a tisztséget betoltd személyétdl fiigg. A nyitott,
kdzvetlen, sokoldalu, rugalmas lelkipasztorkep is inkabb csak a lelkipasztorok vagyaiban,
mint a gyulekezeti tagok valds tapasztalata alapjan létezik. Egy masik érdekes észrevétel,
hogy a lelkipasztorok alazatosnak ismerik magukat, a gyilekezeti tagok azonban inkébb
onhittnek, hangosnak és nagyképiinek tartjak a lelkipasztorokat. Kilon figyelmet érdemel a
tudomanyossaggal kapcsolatos vélekedés. Maguk a lelkészek sem tartjak kiléndsebben

%1 d. 2. szamu melléklet.
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tudoményosnak Onmagukat, a nem lelkész jellegliek pedig egyaltalan nem. Ebben az
kdszon vissza, hogy a legtobb ember a lelkipasztorban a vallési reprezentanst latja, és a
nem az akadémiai képzettségét, hanem a papi reprezentativ funkcidjéat tartja fontosnak.

A hivataskép szempontjabol masik fontos terillet a gyllekezetben végzett szolgalat.
Itt messzemenden az igehirdetés (prédikacio) szerepel az elsd helyen a lelkipasztorok €s
gylilekezeti tagok szerint is. Ez a gyllekezeti tagok részérdl érdekesnek is mondhaté jelzés,
de elgondolkoztatdo a lelkészek ezzel kapcsolatos vélekedése is. A gylilekezeti tagok
részeérol azért érdekes, mert Erdélyben az egyhaztagok mindossze 10 szdzaléka hallgatja
rendszeresen a vasarnapi igehirdetéseket. A legtobben csak az alkalmi szolgélatok rendjén
talalkoznak a lelkipésztorral. llyen esetekben pedig a lelkipasztor mindig, mint igehirdetd
jelenik meg. A lelkipasztorok korében az igehirdetés elsddlegessége minden valoszinliség
szerint a kell6 lelkipasztori hivatasképpel kapcsolatos, mert a valds hivataskép alapjan
inkabb az intézményvezetd, hivatalnoki funkcié a meghatarozé. A hivataskép szempontja-
bol a kozéleti szerepvallalas kérdéskorének a vizsgalata is megfontolandd kovetkezte-
tésekre vezet. A kérd6iv kiértékelésébdl kivilaglik, hogy a gyiilekezeti tagok a lelki-
pasztorokat nem latjak szivesen a nem lelkészi feladatkérokben. Ez azért is érdekes, mert
az elvarasok szintjén viszont erételjesen jelentkeznek az ilyen jellegii igények.

A fenti megéllapitds, amely szerint a gyiilekezeti tagok az egyhazi teend6k mezejére
korlatoznék a lelkipasztor szolgélatat, egy olyan figyelmeztetés, amely a rendszervaltas
utan 25 évvel egyértelmiien jelzi a tarsadalomban és az egyhazban végbement valtozasokat.
Kozvetlenill a rendszervaltas utan a lelkipasztorok azt gondoltak, hogy meg kell jelenjenek
a tarsadalom szinpadan, és minden teruleten tevékenykedniuk kell. Mara kider(lt, hogy a
tarsadalom erre nem tart igényt; ez nyilvanvalon azzal is 6sszefliggésben van, hogy - mivel
a lelkipasztort nem erre képezték ki -, nem is alkalmas e szerepkdr betoltésére.

A fenti felmérés is figyelmezteti a lelkipasztorokat a legfontosabb teend6jiikre, az
igehirdetésre, és emlékezteti Oket arra, hogy elsésorban erre kaptak meghatalmazast.
Feladatuk tehat: ezen a terileten teljes mértékben, hitelesen és felel6sséggel szolgalni.

3.3.2. Onkéntes Tovibbképzé Program (OTP)

A dolgozatban vizsgalt iddszak masodik évtizedében, a lelkipasztor-tovabbképzés
sziineteltetése idején a RORLESZ*®? 4ltal kezdeményezett és szervezett Onkéntes Tovabb-
képzd Program ((")TP)363 igyekezett tovabbképzési lehetdséget biztositani a lelkipaszto-

%2 RORLESZ: a Roméniai Orszagos Lelkészértekezleti Szovetség roviditése.

363 A tovabbképzés a lelkészértekezlet szakmai-tudoményos téren végzett munkaja. Kéztudomasa,
hogy a RORLESZ kezdeményezésére és tamogatasaval alakultak munkacsoportok: mint pl. a szorvany-
lelkészek munkacsoportja a bértdnpasztoraciés munkacsoport, a kérhazlelkészek munkacsoportja. A kételezd
tovabbképzéssel parhuzamosan, amelyen 5 évenként kell részt vegyenek a lelkipasztorok, nagyon fontos
lenne az Gn. Onkéntes Tovéabbképzés megszervezése. Elsésorban ezt szeretném szorgalmazni és a RORLESZ
anyagi lehet0ségeinek a fliggvényében, tamogatni. Amint a beszdmol6bdl is kiderdl, a tavaly is volt néhany
ilyen Onkéntes tovabbképzd. Koéztudomasu, hogy sokak szamara a teoldgiai konyvtar megkozelithetetlen.
Szakkonyvekhez, teoldgiai irodalomhoz, nehezen juthat a lelkipasztor, ezért lenne nagyon fontos minél tobb
tovabbképz6 programot szervezni. Arrél van szd, hogy 10-15 résztvevével egy 2—-3 napos tovabbképzési
lehetéséget teremteni, kiillonboz6 helyszineken. Természetesen ehhez arra van szlikség, hogy egy lelkipasztor
véllalja a pontos tervezést és szervezést. Amennyiben egy szinvonalas tovabbképzét szervez valaki, a
RORLESZ anyagilag is tamogatja azt. Az ilyen jellegii kéréseket (pontos tervezettel) a RORLESZ elndk-
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roknak. Ez egy magatol értet6édd kezdeményezés volt, hiszen a lelkészértekezlet alap-
szabalyzataban szerepel a lelkipasztorok szakmai es tudomanyos képzésének a timogatasa.
A RORLESZ keretében és tamogatasaval 2001-2009 kozott tébb ilyen tovabbképzés
keriilt megszervezésre. Ugyancsak a RORLESZ keretében miikodtek ebben az idészakban
a kiilonboz6 szakmai mihelyek: a bortdn-, kérhazlelkészek munkacsoportjai és tovabb-
képzé programjai. Ilyen kezdeményezés volt a Teoldgiai Intézettel kozOsen szervezett
Gyorgyfalvi Teoldgus Talalkozd,*** amelyre a killfoldon tovabbtanult lelkipasztorok kap-
tak meghivast. Ugyanebben az évben a Hivatas és csalad témakorben volt OTP képzés a
RORLESZ és a tekei reformatus gyillekezet kozos szervezésében lelkipasztorcsaladok
szamara.

Ugyancsak az orszagos értekezlet OTP programja keretében zajlott négy egyhaz-
megye lelkipasztorai szdméara, a Studium Academicum alapitvannyal kdzdsen szervezett
képzés és talalkozo Klauss Douglass-szal, az Uj reformacio szerzéjével.

2001-t61, kétévente szervezte meg a RORLESZ és a Holland Hydepark Holland
Lelkipasztor-tovabbképzé Intézet a holland-magyar lelkipasztorok részvételével zajlo
tovabbképzéseket. Ezeken az alkalmakon el6adasokat tartottak holland és magyar reforma-
tus teoldgiai tanarok. Minden alkalom egy négy napos intenziv teoldgiai képzést foglalt
magaba, amelyet megel6zott az erdélyi kollega gyiilekezetében kozosen eltoltott harom
nap, amikor a holland lelkipasztornak lehetGsége nyilt betekinteni az erdélyi lelkipasztor és
gyiilekezet életébe. Minden ilyen kdzos tovabbképzo alkalom jo lehetéségnek bizonyult
arra, hogy a lelkipasztori szolgalat kérdéseit szakszeriien 4t lehessen beszélni és a
lelkipasztori hivatasképet, kivilallok meglatasainak a tiikrében kdzosen tisztazni.

3.3.3. A lelkeszértekezlet hivatdsmegdrzd szerepe

A rendszervaltas utani masodik évtized kezdetétdl éppen a lelkészértekezlet ira-
nyitotta a figyelmet a lelkipasztorok lelkigondozasanak elhanyagolt kérdésére. Onmagaban
a lelkészértekezlet altal nyujtott talalkozasi, kozosségapolasi és épitési lehetdség is jelentds
ebben a tekintetben. Ezen kivil az orszagos értekezlet évente megkereste és felkérte azokat
a teoldgiai tanarokat és lelkipasztorokat, akik szivesen vallaltak eldadasokat az egyhazme-
gyei lelkészértekezleteken. Minden évben minden egyhdzmegye lelkészi kdzdsségéhez
eljutott egy-egy ilyen javaslat-lista,>® amely alapjan a lelkészi kozosség elddntotte, hogy
milyen jellegli el6adast szeretne meghallgatni, és milyen kérdésrdl ohajt beszélgetni. A ja-

ségéhez lehet eljuttatni a fejlécben szereplé cimre. Ugy gondolom, hogy ha szallas és étkezés koltségeinek
egy részét meg lehet oldani RORLESZ alapbdl, akit valoban érdekel egy téma, szivesen részt vesz egy ilyen
alkalmon. Mar most varom az idénre, vagy akar 2006-ra, esedékes ilyen rendezvények jelentését. Egy-egy
ilyen tovabbképzd jo lehetdséget nyujt arra, hogy egy teologiai témaval komolyabban foglalkozzunk,
véalaszokat keressiink ¢és talaljunk szerteagazé lelkipasztori szolgalatunk egyre strisod6 kérdéseire.”
SZEKELY Jozsef: RORLESZ elndki beszamold. Kolozsvar, 2005. marcius 30-31. RORLESZ irattara. Ko-
lozsvér, 2005.

%4 A RORLESZ és a Protestans Teoldgiai Intézet Reformétus Kara szervezésében 2004. november
15-16-4n (hétfén, kedden), fog sor keriilni a »teolégusok« értekezletére, amelyre szeretettel meghivunk. A
tovabbképz6 célja keretet nyujtani, lehetséget teremteni a teoldgidval foglalkozdk taldlkozasara, valamint
felmérni, hogy melyek azok a terliletek az erdélyi teoldgiaban, amelyre fokozottabban oda kell figyelni,
illetve mi az, amivel mar lelkipasztorok alaposabban foglalkoztak, de még nem keriilt nyilvanossagra.”
RORLESZ irattara. Kolozsvar, 2004.

%% RORLESZ irattéra. Kolozsvar.
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vasolt eléadasok kozott az alabbi cimek is szerepeltek: A lelkipasztorok lelkigondozasanak
sziikségessége és lehetdségei. | ,,Olykor nemcsak a gyertyak, hanem a lelkipésztorok is
csonkig égnek” | A kiégés veszélye a lelkipasztor életében és munkéjéban. / Lelkipésztori
identitas, hivatastudat. / Valas kérdése a Szentirasban — biblikai megalapozas lelkigondo-
zashoz. / A legkilonbek is megfaradhatnak, avagy a lelkipasztor is ember. /A vallas és lelki
egészséy Osszefuiggései. A lelkipasztor sajat lelki egészsége. / Uvegfali parokiank
gyerekszobaja. (a lelkészgyermekek esetleges szorongasairol). / Feleldsség a csaladomért./
Lelkipasztor és kompetenciai. / Lelkipasztor es hatalom. / Lelkipasztor és 6nismeret.

A fenti tanulmany- és el6adas cimek jelzik, hogy a rendszervaltads utdni mésodik
¢évtizedben erdteljesen jelentkezett a lelkipasztorok lelkigondozéséval, identitaséval,
hivatastudataval kapcsolatos kérdések napirendre tlizése iranti igény.

A rendszervaltds el6tt csak buvopatakként jelentkezett a kérdés. Ezt igazolja a
Reformatus Szemle repertériuma, amelyben a gyakorlati teologiaval foglalkoz6 tanulméanyok
tlInyomérészt a prédikécioval, és kevésbé az igehirdetével*®® foglalkoztak. Ennek tobb oka
is volt. Egyfeldl az Gjreformdtori teologia erdélyi térnyerése, masfeldl az a szinte hermetikus
zartsdg, amelybe a kommunista rendszer kényszeritette az erdélyi teologiat. Ennek
kdvetkeztében a nyugati protestans teoldgiaban végbement valtozésok, tobbek kozott a
pasztoral-pszicholdgia térnyerése, nem gylirlizott be az erdélyi teologiai gondolkodasba.

A lelkipasztorok lelkigondozasa iranti egyre erdteljesebben jelentkezd igényre
valaszként szuletett meg 2014-ben a hivatasmegérz6 szolgalat (HISZ), amely mar
szakszertien kindl segitséget a hivatdsukban megrekedt lelkipasztorok szamara. ,,Az erdélyi
reformatus Hivatasmegdrz6 Szolgalat az Erdélyi Reformatus Egyhazkerilet megbizasabol
az Erdélyi Reformatus Lelkészértekezleti Szovetség (ERLESZ) altal alapitott, és foleg
lelkipasztorok elhivasanak batoritasara, hivatasuk erésitésére és lelkigondozasuk céljabol
fenntartott professzionalis segitd szolgélat. A HISz célja az Erdélyi Reforméatus Egyhaz-
keriilet teriiletérél és gyiilekezeteib6l hivatasgondozasi, lelki- és életvezetési, altaldban
barmiféle lelkigondozoi segitségért hozzank forduldkkal vald torédés, és szamukra
lehetdség szerint a megfeleld segitségnyujtas felkinalasa.”’

A hivatasmegdrzd szolgalat honlapjan arrol is tdjékozodhatunk, hogy olyan lelki-
gondozo és tamogatd hald kivan lenni, amely segiteni szeretne a hivatasuk gondozasaban
¢s megOrzésében kiiszkddo, elakadt vagy egyediil marad6 egyhdzi szolgatarsaknak. A lel-
készertekezlet fogalmazta meg azt, amirél az erdélyi reformatus egyhézban évtizedek 6ta
kevés sz0 esett, hogy a lelkipasztor, a szolgalat és maganélet minden teriiletén nem képes
tokeletesen teljesiteni, és erre nincs is szlikseg.

A dolgozatban vizsgalt iddszak masodik felében kezdddott el és folyt le a lelki-
pasztorok atvilagitasa. Erre ennek a dolgozatnak a keretei k6zott nincs lehet6ség kitérni.

%6 E7 al6l kivétel Imre Lajos Szombatesték a parékian cimii konyve, amelynek egyes fejezetei
korabban a Reformatus Szemle hasabjain és az Utban jelentek meg, és amellyel a szerzé célja az volt, hogy
vigasztalja és er0Ositse az Ige szolgdit. ,,Azt a nagy, igazi egyediillétet, amely lenyligbzi az embert és megkdti
a kezét, a lelkipasztor érzi a legjobban. Egyedil van, amikor azt az igét kell hirdetnie, amely tavoli és idegen
az emberi lélek elétt. Maganyos harcosa egy olyan iligynek, amely tavol all a mindennapi élett6]l és a
mindennapi embert6l, amely érthetetlen, némelyek el6tt pedig talan egyenesen feleslegesnek latsz6 dolog. ”
IMRE Lajos: Szombatesték a parokian. Kolozsvar, 2003, 45.

%7 https://hivatasmegorzoszolgalat.wordpress.com/about/
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Csak annyit szikséges megjegyezni, hogy az atvilagitasi folyamat nem javitott a lelki-
pasztorok kozdtti megromlott viszonyon, és nem erdsitette a bizalmi 1égkort. Erre utal az a
tény is, hogy az egyhazkerilet elnoksége nevében a plspok a lelkészértekezletet kérte fel
az atvilagitott lelkipasztorok lelkigondozésara.

3.4. Osszefoglalas

A teoldgiai képzés és a lelkésztovabbképzés dsszes formaja, valamint a lelkipasztori
kozosség gyakorlasa (kiilonbozo szintli lelkészértekezletek) kozvetleniil vagy kozvetett
moddon alakitja a lelkipasztori hivatasképet. Olyan lehetdségek ezek, amelyek segithetik a
lelkipasztort a hivatasértelmezésében és a szolgalatdban, ugyanakkor 0szténdzhetik arra,
hogy 6rizze és gondozza a hivatasat. ldevago Klessmann véleménye: ,,Azoknak, akik mar
lelkipédsztori hivatast toltenek be, folyamatosan ki kell hasznalniuk a tovabbkepzési
lehetéségeket, a vezetd (kisérd) szupervizidt és a lelkigondozast. Ezek segithetik a lelki-
pasztort abban, hogy a maga erésségeivel és gyengeségeivel, hitével és kételkedésével,
elképzeléseivel, valamint személyes és szakmai adottsagaival foglalkozzon, ezeket
fejlessze.”3®

%8 K LESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 545.
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4. ALELKIPASZTORI HIVATAS UIRAERTELMEZESE

Az el6z6 fejezetben (3.1. és 3.2.) a lelkipasztor-képzés és tovabbképzés hivataskép-
formalo szerepérdl irtam. A lelkészképzés, a kelld hivatasképpel (1. fejezet) 6sszhangban,
az igehirdetésre, hangsulyosan a prédikalasra késziti fel a teologiai hallgatokat. A lelki-
pasztor-tovabbképzésben pedig, a rendszervaltas utani években, tulnyomorészt a lelkigon-
dozas kerult a figyelem kbézéppontjaba. A valos lelkipasztori hivataskép (2. fejezet) vizs-
galata soran kidertlt, hogy a lelkipasztort nagymértékben meghatarozza az intézményi
keret és az a vezetbi szerep, amelyet ebben betdlt. Erre sem a teoldgiai képzés, sem a
tovabbképzeés nem késziti fel kelloképpen a lelkipasztorokat. Sziikséges lenne ennek a
kérdésnek a vetiileteit is megvizsgalni, és levonni a megfeleld kovetkeztetéseket, erre
azonban e dolgozat kerete nem nyujt lehetséget.

Ebben az 6sszegz6 fejezetben az igehirdetés jelentdségének a hangsilyozasa mellett
azt vizsgdlom meg, hogy milyen lehetdségei vannak az igehirdetd és az igehirdetés
megujulasanak. Mivel az erdélyi reforméatus egyhazban a lelkipasztornak kozponti szerepe
van, az 6 életének és szolgalatdnak a megujulasa nagymértékben segitheti az egyhaz
megujulasat is.

4.1. Az igehirdetés a lelkipasztori hivatas lényege

A hive olvaso nem kételkedhetik a fel6l, hogy a fold kerekségén semmi egyéb nem
olyan elsérendii, hasznos és folottébb sziikséges, mint az Ige prédikalasa.” ,,Az Ige mindig
[...] mindenkinél és mindenekben hathatds; hogy pedig nem mindenkinek a szivében
terem gylmolcsot, ez nem az Ige hibaja, hanem [...] az emberé, akinek hirdettetik.” (Mt
13,18-22)*%9 A II. HH. megallapitasa, ugyancsak a hitvallas szellemében (a hitvallashan sz6
van a haszontalan szolgakrdl is) kiegészithetd azzal, hogy nem csupéan az igehallgatd hibdja
lehet az, ha a hirdetett Ige nem terem gylimélcsot, hanem az igehirdet6é is. Erre a kérdésre
késébb még ki fogok térmi. Az igehirdetés elsdrendiisége nem valamilyen emberi rendelésbol
kovetkezik, hanem a Jézus Krisztus misszi6i parancsan®’® alapul. Ezt er8siti meg P4l apostol is
a korinthusi levélben,®" ahol az igehirdetést megtartd erének nevezi, valamint a romai
levélben,®"? ahol arrél ir, hogy a hit hallés és prédikalas nélkiil nem sziilethet meg.

Imre Lajos szerint: ,,[...] az Egyhazban csak igehirdetés folyhat. Ez azt jelenti, hogy
az Egyhdz minden tevékenységének az lge mértéke alatt és annak szabalya szerint kell
lefolynia. Még azok is, amelyek az Egyhdz kiils6, anyagi és szocialis vonatkozasu
kérdéseit képezik, nem allhatnak mas mérték, mint Isten Igéje alatt. Bizonyos, hogy az
Egyhaz, mint foldi keretek kozt €16, blin és gyarlosag ala vetett szervezet, ezt nem tudja
maradéktalanul érvényesitni, mégis mindannyiszor, amikor nem lIsten Igéje szerint jar el,

$9ToKES Istvan: A Méasodik helvét Hitvallas magyarazata. Nagyvérad, Az erdélyi magyar nyelvii
eklézsidk kiadasaban, 2006, 100.

% Elmenvén e széles vilagra, hirdessétek az evangéliumot minden teremtésnek. Aki hiszen és megke-
resztelkedik, idveziil, aki pedig nem hiszen, elkarhozik. (Mk 16,15-16).

311 tetszék az Istennek, hogy az igehirdetés bolondsdga dltal tartsa meg a hivéket. (1Kor 1,21b).

372 pzért a hit hallasbol van, a hallas pedig Isten igéje altal. (Rom 10,17)
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aldzatos biuinbanattal kell ezt Isten elé vinnie, kérni blinbocsanatot és kegyelmet, hogy
hiven szolgélhassa Istent, és igaz szivvel térekedni Isten Igéje szerinti dontésre.”>"

Hans-Christoph Piper szerint a lelkipasztor a prédikacioban talalja meg hivatasa
lényegét®™*, valamint a lelkipasztori hivatasaval valé személyes 6sszhangot. Ugyanakkor a
prédikacio a hivatasaban valo kiteljesedés lehet6sége is.

4.1.1. Az igehirdetes, mint a lelkipasztor legfontosabb feladata

Ha tetszett az Istennek, hogy az igehirdetés bolondsaga altal tartsa meg a hivoket,
akkor a mindenkori igehirdetdnek (lelkipasztornak) nem lehet ennél fontosabb feladata.
Még akkor is igaz ez, ha napjainkban a lelkipasztori szolgélat teriiletén alapos hang-
stlyeltolodasoknak lehetiink a tandi. Ennek a kdvetkezményeként egyre tobb lelkipasztor
és gyiilekezeti tag megkérddjelezi az igehirdetés elsérendiiségét. Errél Kozma Zsolt a ko-
vetkezOket irta: ,,A minket is érint6 tarsadalmi, politikai, gazdasagi, miivel6dési kérdések
elvonjak figyelmiinket a legfontosabbrol, hogy szolgalatunk lényege és értelme az ige-
hirdetés.”*" A fenti kijelentés kiilondsen érvényes az utdbbi negyed évszézadra. A hirtelen
tamadt, mintegy nyakunkba szakadt szabadsag arra keésztetett minket, hogy tobbet foglal-
kozzunk a kiils6 egyhazépitéssel, mint a belsd gyiilekezetépitéssel és ennek alapvetd esz-
kozével, az igehirdetéssel. Az is elmondhatd, hogy nem csak a kiils6 egyhazépités, hanem
a tarsadalmi kérdésekbe vald beleelegyedés is arnyékba kényszeritette az igehirdetést.
Azaltal, hogy az egyhaz (a lelkipasztor) fellépett a tarsadalom szinpadéra és atvallalt
oktatasi, kulturélis feladatokat, hattérbe szorult a lelkipasztor igehirdetési szolgalata. Mivel
az erdélyi reformatusoknak minddssze 10 szdzaléka tart rendszeresen igéenyt a vasarnapi
igehirdetésre, a lelkipasztor is egyre kevésbé tekinti szolgalata legfontosabb részének a
prédikaciot.

A lelkipasztori hivataskép kapcsan Josuttis A lelkész mas cimii konyve elészavaban a
kovetkezoket irja: ,,A protestans lelkipasztor egy érdekes korcsfigura. A képzettsége és az
dltozete szerint tudds.*"® A szolgaltatasainak a jellege alapjan a papok soraba tartozik. A
teologiai 6nértelmezése szempontjabol a legszivesebben profétaként szeretne tevékeny-
kedni. A legtobb 1d6t valoszinilileg az egyhdzi adminisztrator és a gylilekezeti szabadidds
programok szervezdjének a szerepében to1ti.”%"’

A dolgozat els6 fejezetébdl a kelld lelkipésztori hivataskep vizsgalatabol egyértel-
miien kidertil, hogy az erdélyi reformatus lelkipasztor elsésorban igehirdetd. Igehirdetésen
a prédikaciot, katekézist, pasztoraciot értjiik. Ezekkel értelemszertien egylitt jar a diakdnia.
Ebben a fejezetben, az igehirdetés kifejezés elsdsorban a prédikaciora vonatkozik.

A lelkipasztort erre a szolgélatra készitették fel a teologiai képzes soran. Amikor
kibocsatottak a szolgalatra, ezt kotottek a szivere, mint a legfontosabb feladatot. Ebben

7% IMRE Lajos: Az egyhaz igehirdeté kozosség. In: Reformatus Szemle 1960, (95-99) 97.

374 pIpER, Hans-Christoph: i.m. 5.

5 KozMA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 191.

376 A Kolozsvari Teoldgiai Intézetben hasznalt , Tiszteletes és tudds teologus ifjusag”megszolitas is
ezt jelzi.

7 JosuTTis, Manfred: Der Pfarrer ist anders. Aspekte einer zeitgendssischen Pastoraltheologie.
Minchen, Kaiser Verlag, 1982, 9.

122



erGsitették meg, amikor tinnepélyesen felszentelték. A reformatus egyhaz altal elfogadott
hitvallasok valamint a reforméatorok tisztsegertelmezé magyarazatai a Szentiras alapjan azt
hangsulyozzak, hogy az igehirdetésnél nincs fontosabb feladata az egyhéznak és a lelki-
pasztornak. A Jézus Krisztus misszidi parancsanak a teljesitése — tegyetek tanitvanyokka
minden népet — az igehirdetés altal torténik. Tehat ha a lelkipasztor szeretne megmaradni a
bibliai és hitvallasos alapokon, nem tehet mast, mint tudomasul veszi, hogy ez az elsérendii
feladata. Ebben a meggy6zddésében nem ingathatja meg sem az egyhazi intéz-
ményrendszer megcsontosodasabol kovetkezd hivatalnoki kdotelezettségek terhe, sem a
népegyhazi keretekben €16 gylilekezet mas jellegli elvarasa, de a tdrsadalom kihivasai és
kdvetelmenyei sem. Az utdbbiak azért nem, mert a lelkipasztornak nem a kiilonb6z6 irany-
bol érkezd kihivasoknak kell megfelelnie, hanem az isteni megbizatasnak eleget tennie.

Mindig és mindenki eldtt batran és méltosaggal hivatkozhat arra, hogy ¢ inkabb
ennek az isteni megbizatasnak akar eleget tenni, mintsem emberi elvarasoknak megfelelni.
Nyilvanvaldan ez nem jelenti azt, hogy a hivatalnoki kdotelezettségeit nem kell hiiséggel
ellatnia, hiszen az egyhazi intézmény keretei kdzott elve, ez is a munkakdri leirasahoz
tartozik. Csupan arrol van sz6, hogy tudataban van lelkipasztori hivatasa prioritasanak. A
népegyhazi jellegbdl fakadd gylilekezeti elvarasokkal szemben is érvényt kell szereznie
hivatasa Iényegének. A lelkipasztor szolgéalatanak éppen ez az a terilete, ahol a legnehe-
zebb kovetkezetesen ragaszkodni letisztult hivatdsképéhez és egyértelmiien képviselni azt.
A gyiilekezethez csak nagyon laza szalakkal k6t6dé »még egyhaztagok« nem tudjak, hogy
mi torténik a gyiilekezetben; az egyhaz, mint intézmény mar nem érdekli Oket. A
lelkipasztorral csak a nagy Unnepeken és az alkalmi szolgalatok soran talalkoznak, és azt
gondoljak, hogy az egyhaz tulajdonképpen egyenlé a lelkipasztorral. Szerintiik az egyhaz-
fenntartdi adomany »papadd.« Amikor a legkiilonbozobb elvardsokkal keresik fel a lelki-
pasztort, meg vannak gy6zddve igényeik jogossagarol, hiszen 6k azért fizették ki a »papa-
dot«, hogy alkalomadtan résziik lehessen a megfelelé egyhézi szolgaltatisban. Altalanosan
elterjedt széhasznalat, hogy azért kell rendezni az egyhazfenntartast, hogy majd eltemessen
a pap.

Eppen ez az a teriilet, ahol a lelkipasztornak a legnehezebb a dolga, és a legnagyobb
eréfeszitésbe keriil elhatarolddni a neki szant valldsi reprezentans vagy éppen »egyhazi
bohdc« szerepkortdl, és tudatosan képviselnie a letisztult hivatasképbdl fakaddo meggyd-
z8dését, amely szerint ¢ igehirdetd és minden szolgdlatat ennek megfeleléen végzi. A
tarsadalom részérdl jelentkezd elvarasokkal szemben is hatarozottan kell képviselnie a fent
leirtakat. A teoldgiai oktatas célja a tarsadalmi jelenségek és folyamatok irant érzékeny
lelkipasztorok, teoldgus szakemberek képzése, akik az egyhazi és tarsadalmi élet meg-
becsiilt tagjaiva és lelki vezetéivé valhatnak.®’® A tarsadalmi jelenségek és folyamatok
iranti érzékenység nem jelentheti az ezeknek vald megfelelési kényszert. A lelkipasztor
barhol és barmilyen tarsadalmi rendezvényen jelenik meg, hivatasanak megfeleléen, mint
igehirdetd, az 6 Uranak a megbizottjaként, azzal az lizenettel kell szolgalnia, amit rabiztak.

Kozma Zsolt az egyhazrol allapitja meg, ami az egyhazi szolgakra nézve is érvényes,
hogy a szolgélatukat méltosaggal végezhetik. ,,Méltdsagot jelent ez, amellyel az egyhaznak

378 T4jékoztatd. Kolozsvari Protestans Teoldgiai Intézet, 2015, 36.
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van béatorsdga visszautasitani a vilag igényeit, elvarasait vagy éppen parancsait, ha azok
nem szolgalatot, hanem a vilag kiszolgalasat jelentik, »mert nem szolgalhattok két Urnak!«
(Mt 6,24; Lk 16,13). Ontudatot és tartast jelent ez, aminek fedezete a Krisztus-tudat, s igy
jelenik meg a hatalmassagok eldtt. Tekintélyt, amellyel Isten tligyét képviseli mindenki
felé...”%" Gaal Botond a lelkészképzés alapelveirdl szolé értekezésében az  igehirdetés
jelentdségét hangsulyozza: ,,A lelkipasztor bizonysagtevé szolgalatanak leggyakoribb és
leginkabb lathaté forméaja az igehirdetés. Tobbségében liturgiai cselekmeényként jelenik
meg az Unnepi, hétkdznapi, a sakramentumos és a szimbolikus istentiszteletek kozép-
pontjaban, akarcsak a megaldasi, felszentelési és beiktatdsi szertartasokban. De masodik
megkozelitésben igehirdetésnek tekintheté a lelkigondozas, az evangelizacid, a hitoktatas,
a bibliadrék és az egyéb hitmélyitd alkalmak is. Ezért elvileg is és gyakorlatilag is az a
helyes, ha a felkészit6 tanulmanyok soran az elsajatitando teologiai ismeretanyag torzsokos
része az igehirdetés szempontjait veszi tekintetbe.”®

A fentiek alapjan nem kétséges, hogy az igehirdetésnek még igy is, az utobbi 25
évben gyokeresen megvaltozott egyhazi és tarsadalmi korilmények kozott rendkivili
jelentésége van. Eppen ezért ez nem keriilhet semmi mésnak az arnyékéaba. Ez az, amivel a
lelkipasztornak a gyiilekezetben és azon kiviil minden szinten szolgalnia kell. Eppen azért,
mert sokan csak nagyon ritkdn hallanak prédikéciot, az egyszeri alkalom meghataroz6
lehet a tovabbiakban az egyhazrol, keresztyénségrol vald gondolkozasuk és az ahhoz valo
viszonyulasuk szempontjabdl. Természetesen nem arrol van sz6, hogy minden prédikécio-
tol elvarnank, hogy megvaltoztassa az igehallgatok életét — ezt csak a Szentlélek teheti meg
—, de éppen azért, mert sokak szamara az istentiszteleten val6 részvétel egyre inkabb ritka
alkalom (Unnepi vagy alkalmi istentiszteletek), emberi oldalrél mindent meg kell tenni
azért, hogy az ne csupan emberi bolcselkedés, hanem Istennek az embert megszolitani és
megvaltoztatni képes 1géje®®" legyen.

Bonhoeffer szerint a helyes igehirdetéshez®* meg kell tanulni, hogyan kell a prédi-
kaciot a Szentirdshoz és a reformétori értelmezéshez szabni. Jollehet a gylilekezet minden
tagjara tartozik az igehirdetési szolgalat, mégis a lelkipasztor feladata azt helyesen végezni,
mert a gyiilekezet 6t bizta meg ezzel.

4.1.2. A hivatalnoki szerep felerosidésének negativ hatdasai az igehirdetésre nézve

Amikor a lelkipasztori hivatassal kapcsolatban a hivatalnok kifejezést hasznalom, a
tisztség intézményvezetdi vetliletére gondolok. A valos lelkipasztori hivataskép vizsgalata
soran lattuk, hogy t6bb olyan tényez0 is van, amely a tisztségnek ezt a vetiiletét erésiti fel.
Ez azt eredményezheti, hogy maga a lelkipasztor is elhiszi, hogy ez a legfontosabb fel-
adata. Az intézményvezetdi szerepkor €s felelosség hangsulyozasa, kiilondsen a népegy-
hazi keretek kozott €16 erdélyi reformatus egyhazban ohatatlanul az igehirdetési szolgalat

39 KozMA Zsolt: Az egyhdz megujulésanak teoldgiai alapjai. In: ué: Hagyomdny és idészeriiség.
Kolozsvér, Erdélyi Reformtus Egyhazkerulet kiadasa, 2002, (138-143) 143.

%80 GAAL Botond: i. m. 433.

1 Mert nem szégyellem a Krisztus evangéliomdt; mert Istennek hatalma az minden hivének
idvességére... (Rom 1,16a).

%52 BONHOEFFER, Dietrich: Az egyhaz lényege. Kolozsvér, Exit, 2013, 43.
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jelentéségének a csokkenéséhez vezet. Ez konkrétan ott jelentkezik, ahol az adminisztrativ
feladatok maradéktalan ellatasa, a reprezentacio, a tarsadalmi és kulturélis élet elvarasainak
valo megfelelés felemészti a lelkipasztor minden idejét és erejét. A 2.5. fejezetben volt sz6
arrol, hogy az egyhazi vizitacid is elsésorban a hivatalnok munkajat és nem az igehirdetd
lelkipasztor szolgalatat ellenérzi és mindsiti.

Bohren egyenesen azt allitja, hogy a lelkipasztori tisztség hivatalnoki szerepének a
tilhangstlyozésa negativ hatassal van az igehirdetésre. ¥ A svéjci sziiletésti német gya-
korlati teologus az igehirdeté szocialis statusabol, hivatalnoki szerepébdl fakado hibas
magatartasformakrol ir. Ha nem is értiink minden megallapitasaval egyet, mégis érdemes
komolyan venni a gondolatait. A hibas magatartasforméaknak a kdvetkezményei inkébb az
igehallgatot, mint a prédikatort terhelik meg, mert az igehirdet6 altalaban nem veszi észre a
sajat hibait.

A hivatalnokok altalaban korrekt emberek. A lelkipasztor is az. Ennek azonban
kihatasa van az igehirdetésére. A korrekt lelkipasztor korrekt prédikacioi nem szabadok és
nincs felszabaditd erejiuk, mindig egy Kkis borténszaguk és fogsagizik van. Az utdbbi
kifejezés vonatkozhat az exegeézis, a dogmatika, az emberi vélemények vagy a sajat
velemények fogsagara. A korrektséggel egyltt jar a batortalansdg. Nem nevezi néven a
dolgokat. A hivatalnok prédikacio batortalan es artalmatlan, egyben haszontalan is. A
hivatalnoki stilus szaraz és unalmas. Bohren szerint, ha valaki nem mer 6nmaga lenni,
hanem a hivatalnok beszél bel6le, a prédikacidja 20 perc unalom lesz. Az unalmassaggal
szemben jogos a keresztyén intolerancia. Az unalmas prédikacioval az igehirdet6 azt jelzi,
hogy nincs semmi mondanivaloja, de mégis beszélnie kell.

Kozma az egyik tanulmanyaban prédikacids kényszerr81°®* ir. Szerinte gyakran csak
azért prédikalunk, mert nem tudunk nem prédikalni. ,,Van egy ilyen érzésiink: megkezdtik
a prédikécids szolgalatot és tehetetlenséglink miatt nem tudjuk abbahagyni.” 38 Ugyanitt
allapitja meg a szerzd, hogy a gyiilekezet elobb vagy utobb megérzi a lelkipasztor
igehirdetésén, ha azt csak a beinditott mechanizmus vagy a lelkiismereti kényszer*®
milkddteti. Ez azt jelenti, hogy akar van mit mondani, akar nincs, a lelkipasztor hirdeti az
igét, mert fizetést kap. Ez pedig arra kotelezi, hogy szolgalatat becsuletesen végezze.
Ugyanitt allapitja meg, hogy a profétak és az apostolok nem kiilsé vagy belsd, hanem felsd
kényszerbdl hirdették az Igét.

Bohren szerint a hivatalnokra jellemz6, hogy — ha az szerény is —, de rendszeresen
megkapja a fizetését. Annak a ténynek, hogy a templom Ures, vagy tele van, nincs
semmiféle kdvetkezménye a lelkipdsztor havi jovedelmére nézve. Ebbol egyenesen
kovetkezik egyfajta hivatalnoki kényelmesség, amely nem csak a korrupt allamok hiva-
talaiban van jelen, hanem a pardkiak dolgoz6szobajaban és a lelkészi hivatalokban is. Ezt
akar lustasagnak is lehet nevezni.

%83 V6. BOHREN, Rudolf: Lasterkatalog fiir Prediger. In: ué: Predigtlehre. Miinchen, Kaiser, 1986,
402-422.
384 KozMmA Zsolt: A kommunikéci6, mint gyakorlati teoldgiai kérdés. In: Hagyomany és iddszeriiség, (190-208)
206.
385 Uo.
386 Uo.
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Erdélyben tobb olyan, nagyon kis lélekszamu (sz&znél kevesebb) gyulekezet van, ahol
nem lehet a heti 40 6ras munkaidot lelkipasztori teend6kkel kitolteni. A vasarnapi istentiszte-
leteken és az adminisztrativ feladatok ellatasan kivil nincs méas dolga a lelkipasztornak.
Nyilvan ez nem a lelkipasztor hibajabol alakult igy, hanem az a kenyszerhelyzet vezetett ide,
amelyben a gytlekezet 6nalld lelkipasztort kivan, az egyhdzkormanyzat pedig teljesiti ezt a
kivansagot. Egyértelmiien sziikséges lenne egy ilyen kis gyiilekezetben szolgald lelkipasz-
torra még mas teoldgiai munkat bizni, amely kiegészitené a gyulekezeti szolgalatat, és igy
nem csak a fizetése, hanem a lelki elégtétele is biztositva lenne.

Erdélyben nemzedékeken &t szokas volt azt emlegetni, hogy a lelkipasztornak nincs
ideje ¢és lehetOsége arra, hogy kivegye a pihendszabadsagat. Sokakban ez a hamis elkép-
zelés (6ndmitas) ma is él. Jollehet minden csak szervezési kérdés. Az Gj roman munkaigyi
torvény értelmében, minden alkalmazottnak kotelezd modon szabadsagra kell mennie.

Bohren szerint a hivatalnok lelkipasztorra az dntudatossag helyett az énelégultség
jellemz6. Az ontudatos igehirdeté aldzatos; tudataban van a kegyelemnek és halas az
eredményekért. Az onelégultség gyumolcse a buszkeség és a tetszeni akaras (hidsag). A
hiisag mindenképpen meg akarja nyerni maganak az igehallgatokat. A populizmus célja
minden 4ron megtartani a fizeté egyhaztagokat. Ennek nagyon nyilvanval6 jelei mutat-
koznak meg Erdély-szerte abban, ahogyan lelkipéasztorok igyekeznek minden emberi
elvarasnak és egyéni igénynek eleget tenni, attol félve, hogy ellenkezé esetben az illetd
szemely vagy csaldd eltavolodik a gyiilekezett6l. Jollehet az ilyen jellegi igényekkel
jelentkezék mar eleve tavol vannak a kdzosségtol, nem ismerik a gytlekezeti élet rendjét
és ez nem is érdekli 6ket.

A felsé kényszer alatt szolgald lelkipdsztor ismeri és komolyan veszi az Ige figyel-
meztetését: Ha embereknek tetszenek, Krisztus szolgaja nem lennék. (Gal 1,10). Nem azért
beszéllink, hogy embereknek tetssziink, hanem Istennek, aki a sziviinket vizsgalja. (1Thesz 2,4).

4.2. Az igehirdetoi kompetenciak

Az eddigiek alapjan megallapithatd, hogy a lelkip&sztor kulcsszerepet tolt be az
erdélyi reformatus egyhaz ¢€letében, ugyanakkor az is egyértelmii, hogy rendkiviil szerte-
agaz6 a szolgalati terulete. Nyilvanvalo, hogy ez nem csupan az erdélyi lelkipasztorra
érvényes. Grethlein a kdvetkezdket irja errdl: ,,Az egyhaznak a felvazolt marginalizalodésa
kovetkeztében a lelkipasztor személye kiemelt jelentdséget nyer. Nem a tisztsége, hanem a
személyisége hatdrozza meg az emberekkel valo kapcsolatat, ami igy donto feltétele a
szakmai sikerének.”®¥" A lelkipasztort meghatarozza az isteni megbizatas, valamint a
személye irant tamasztott elvarasok és igények sokfélesége. Az els6 allanddan emlékezteti
6t hivatasa lényegére, az igehirdetésre, a méasodik pedig az intézményes egyhazban
bet6ltott hivatalnoki szerepére. Grethlein szerint a lelkipasztor kozponti szerepébdl
fakaddan kimagaslé jelentSsége van annak, hogy miként viszonyul a sajat hivatasahoz.*®®
Pontosabban: rendkiviili jelentdséggel bir a lelkipasztor onértelmezése. Ugyanakkor annak

%87 GRETHLEIN, Christian: Pfarrer- ein theologischer Beruf! 88.
%88 Uo. 89.
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érdekében, hogy a szolgalatdt mindenki megelégedésére (lehetséges?) végezze, tdbb
teruleten kompetensnek kell lennie.

Az el6z6 pontnal 6sszegzésként allapitottam meg, hogy az igehirdetés a lelkipasztori
hivatas lényege. Ezért sziikséges megvizsgalni, hogy milyen kompetenciakra van sziikség
ahhoz, hogy ezt a szolgalatat megfeleléen végezhesse. Egyfeldl beszélni kell a szakmai
kompetenciakrol, masfeldl pedig tudatositani kell a személyes kompetencidk meglétének a
szilkségességét. Fazakas Sandor szerint®® a gazdasagi élet egyes szektoraiban természetes
kovetelmény a maganélet és a szakmai kompetencia elvélasztasa, mas esetekben ez
lehetetlen. ,,Bizonyos szellemi foglalkozasok és hivatidsgyakorlas esetén viszont éppen
ellenkezdbleg, elképzelhetetlen a tisztség és a személyiség elvalasztasa — ilyen a lelkipasztori
hivatas is. A ketté megkiilonboztetendd, de el nem valaszthatdé egymastol; [...] megszerzett
szakmai kompetencidja kiegéeszil személyes hitelességével, megbizhatdsagaval, intuicids
készségével, kreativitdsaval, egész egyéniségével. Mindez az evangélium cimzettjeivel
valo interakcioban fejlodik ki, mélyiil el — vagy éppen lehetetlendl el. De ha ellehetetlendl,
akkor nemcsak szemelyi alkalmassaga valik kérdésessé — hanem, az el6bbi dsszefiiggések
miatt, az igehirdetése is hiteltelenné valik.”3%

A szakmai kompetencidk tanithatdak és tanulhatéak a teoldgiai képzés, valamint a
lelkipasztor-tovabbképzés soran. Ugyanitt szilkséges azonban egyre fokozottabban odafi-
gyelni a személyes kompetencidkra. Ezek nem tanithatoak, legfennebb ra lehet vezetni a
lelkipésztori szolgélatra késziild hallgatot, hogy odafigyeljen 6nmagara; a teologiai targyak
elsajatitasa mellett szanjon id6t az 6Gnmaga megismerésere, mert ez nagyban segitheti az
igehirdetdi szolgalatat. Ugyanakkor a tudoményos képzés mellett, amely els@sorban a
teoldgiai ismereteit gyarapitja, ndvekednie kell az Isten-ismeretben. Ehhez sziikség van a
spiritualitas jelentdségének a felismerésére és annak a fejlesztésere. Nem kevésbé fontos az
emberismeretben gyarapodni és a kapcsolati képességeket fejleszteni. Ez nyilvanval6an a
gyulekezetben teljesedhet ki. A fenti megallapitasok nem csupan teoldgiai hallgatokra
érvényesek. A személyes kompetenciak fejlesztésére a gyakorld lelkipasztornak is folya-
matosan szliksége van.

4.2.1. Szakmai kompetencia

A szakmai kompetencia az ,,altalanos” erdélyi lelkipasztor esetében nagyon széles-
korii kellene legyen. Fazakas megallapitdsa nem csak a magyarorszagi helyzetre érvényes:
,»[...] az utobbi évtizedekben a teoldgiai oktatas iranti elvarasok végtelenil széles skalaja
alakult ki: szervezetiranyitasi és igazgatasi, kommunikativ és szocidlis, gazdalkodasi és
jogi kompetenciak sth. kovetelmenye a lelkésszel szemben szinte természetesnek mond-
hatd, a tudomanyos teologia miivelése és eszkOztaranak alkalmazasa pedig mar-mar a
képzés nemkivanatos melléktermékének mindsiil. %%

89 EAzAKAS Séndor: Barmi elhangozhat? Az igehirdetés feleldssége, 53—67.
390
Uo. 61.
31 FazakAs Sandor: Az egyhaz nevében? A reprezentacié torténelmi valtozasai és jelenkori kérdései,
453.
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Ha a kompetencian az illetékességet értjik, akkor megallapithatd, hogy éppen a
nepegyhazi helyzetbdl adodoan a lelkipasztor egy gyiilekezetben minden szolgalati teriileten
illetékes. Ha viszont a kompetencia kifejezést olyan értelemben hasznéljuk, hogy valakinek
bizonyos feladatokat nagyon jol kellene elvégezni (kompetens moddon), akkor mar
tudomasul kell venniink, hogy a lelkipasztor minden teriileten nem lehet kompetens. T6bb
feladatot is ellathat egy atlagos szinten, de nagyon jol bizonyosan nem végezhet mindent.

Most nem vizsgalom a lelkipasztor hivatalnoki szerepéhez sziikséges kompeten-
cidkat, mint a vezetés, gyiilekezetépités, menedzselés stb. hanem az igehirdetéi kompeten-
ciara Osszpontositok. Ezzel kapcsolatban Fazakas Sandor a kovetkezo6t allapitja meg:
»Elengedhetetlen, hogy az igehirdetd jo teologus legyen! Nem elég az igehirdetdi rutin, a
retorikai készség, még a tehetség és a karizma sem (ez mind fontos). Itt ugyanis a
gyakorlat és az elmélet kiegyenstlyozott, de elengedhetetlen kapcsolatara van sziikség.”*%
Ugyancsak 6 fogalmazza meg: ,,Végsé konklizioként az igehirdetés mindségi, tartalmi
kovetelményeire nézve azt kell megallapitanunk, hogy az igehirdetének olyan teoldgiai
kompetenciara van sziiksége, amely egy integralt teoldgiai tudas birtokaban, hermeneutikai
készség szerint, és az életkérdések evangéliumi tizenetnek valé megfeleltetése alapjan, nem
utols6 sorban személyes hitelességével képes ugy hirdetni az Igét, hogy aki 6t hallja, annak
ne legyen kétsége afeldl, hogy Krisztus iizenetét hallgatja!”>%

Dingemans holland gyakorlati teolégus, részletesen targyalja a lelkipasztori kom-
petencia®® kérdéseit. Szerinte az igehirdet6td] mindenek eldtt elvarhaté a teoldgiai kom-
petencia. Aki ezt a tisztséget betdlti, annak kell tudnia, hogy mirél van sz6 a Bibliaban és a
keresztyén hagyomanyokban. Ismernie kell a keresztyén egyhdz multjat (egyhaztorténet)
és a jelenét. Emellett azonban alapos ember- és tarsadalomismerettel kell rendelkeznie.
Ennek része egy altalanos kulturdlis és politikai helyzetismeret. Az alapos akadémiai
képzés®® ezt szolgélja.

Isolde Karle a teoldgiai kompetencia kérdéskdrének a vizsgalatanal visszamegy a
Reforméacid koraig, és azt allapitja meg, hogy a képzés a lelkipasztori tisztség betdltése
szempontjabdl hangstlyosan a kozéppontba keriilt.** Ugyanitt emliti meg, hogy mivel a
lelkipasztorok képzettsége alacsony volt, a reforméacié egyhazai a lelkipasztorok alkal-
massaganak a megvizsgéalasa végett bevezették a vizitacio gyakorlatat.**” Ennek soran
jelentSs hibékra és »hajmereszté tudatlansagra« deriilt fény.*® Karle szerint intenziv
irastanulmanyozas, torténeti tudas, és tudomanyos képességek egész sora nélkil lehetetlen

zzz FAzAKAS Sandor: Barmi elhangozhat? Az igehirdetés feleldssége, 65.
Uo.

34 V6. DINGEMANS, G. D. J: De persoon van de communicator. In: ug: Als hoorder onder de
hoorders... Een hermeneutische homiletiek. Kampen, Kok, 1995, 152-158.

3% A Kolozsvéri Protestans Teoldgiai Intézetben a képzés végén teoldgiai kompetenciéra figyelmez-
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ellatni az lge szolgélatat, valamint a konkurens tanitasokkal és vilagnézetekkel szemben
képviselni és megvédeni Isten Igéjének az igazsagat. A lelkipasztori tisztséget betdltd
szemelynek éppen ezért tudoményosan képzettnek kell lennie. Az akadémiai képzettség
igénye kapcsolatban all a teoldgiai kompetencia kérdésével. Ha a lelkipasztorok szeret-
nének megfelelni a modern és pluralizalt tarsadalom sokoldalt elvarasainak, erre van
sziikséguk. A keresztyén hit eredet-hagyomanyaval vald differencialt foglalkozas és az
aktualis kulturalis iranyzatokkal valé vita megkoveteli a lelkipasztortdl a teoldgiai
kompetenciat.**

»A teologiai képzés alkalmassa kellene tegye a leendd lelkipasztort arra, hogy az
egyhéz és térsadalom jelenlegi helyzetét kritikusan diagnosztizalja, a vallasnak és az
egyhéznak a modern tarsadalomban bet6ltott szerepét vilagosan lassa, valamint a keresztyén
bibliai iizenet é16 gazdagsagat és komplexitésat szakszertien és differencialtan feltarja.”*®
Karle szerint a tudomanyos képzés jelent6ségének a megallapitasaval egy idében fontos azt
is hangsulyozni, hogy a teoldgiai ismeret csak korlatozottan képes tajekozodast és bizton-
sagot nyujtani a lelkipasztori hivatas szdmara. Azok a helyzetek, amelyekben a
lelkipasztornak tevékenykednie kell, tdl bonyolultak. *** Ennek a tudomasul vétele
tehermentesitheti a lelkipasztort és megorizheti attol, hogy a talterhelést csak az 6nmaga
szamlgjara irja. Ugyanakkor eldsegitheti annak a megértését, hogy a tal bonyolultsag
problematikaja alapvetéen nem gy6zhetd le, vagy oldhaté meg még tobb ismerettel, még
tobb képzéssel, vagy masodlagos és harmadlagos kiegészitd képesitésekkel. A lelkipasztor
teologiai kompetencigjahoz tartozik, hogy megtanuljon egyltt élni a hivatasaval
szlikségszerlien egylitt jard bizonytalansagi tényezdkkel, a korlatozott cselekvési
biztonsaggal ¢és a hivatasaban jelentkezd tobbértelmiiséggel; ugyanakkor egy ilyen hattérrel
is képesnek kell lennie arra, hogy érzékeny feleldsségtudattal hozza meg a maga dontéseit.*?
Karle arra is figyelmeztet, hogy a lelkipasztor elévigyazatosan kell kezelje a sajat
bizonytalansagait. Sziikségtelen ezeknek a gyiilekezet eldtti demonstrativ kiteregetése;
inkabb oly médon kell feldolgozni, hogy az ne rengesse meg foloslegesen a gyulekezeti
tagok bizalmat.*%®

4.2.2. Személyes kompetenciak

Bullinger szerint: ,,A rossz egyhazi szolgékat is meg kell hallgatni. Egyébként elvet-
juk ebben a kérdésben a donatistak tévelygését, akik az igehirdetést és a sakramentumok
kiszolgéaltatasat az egyhazi szolgak jo vagy gonosz élete szerint tartjak hatékonynak vagy
hatastalannak. Tudjuk ugyanis, hogy Krisztus szavat még a gonosz szolgak szajabdl is meg
kell hallgatnunk, hiszen maga az Ur mondta: Amit parancsolnak néktek, megcselekedjétek,
de az 6 cselekedeteik szerint ne cselekedjetek (Mt 23,3). Tudjuk, hogy a sdkramentumokat
szereztetésiik és Krisztus igéje szenteli meg, és hogy azok hathatosak a kegyesek szamara

%99 KARLE, Isolde: i. m. 192.
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még akkor is, ha méltatlan szolgak szolgaltatiak ki Oket.”*** Nyilvanvaléan ez nem
vezethet oda, hogy a tényeket tudomasul véve, ne is foglalkozzunk az igehirdetd szolgak
szemelyével.

Az igehirdetd személyes kompetenciait harom kérdéskér mentén vizsgalom meg.
Ezek: Onismeret, istenismeret, emberismeret. Mindharom esetben a kapcsolat a kulcsszo.
Az igehirdetének az O6nmagaval valé kapcsolatat elemzem az Onismereti-kompetencia
targyalasanal. A spiritualis-kompetencia vizsgalata sordn az Istennel valé kapcsolatra
Osszpontositok. Az emberismeretnél pedig a gyulekezeti kapcsolati-kompetenciara 6ssz-
pontositok. Ezen vizsgéalodas alapjan vonok le kovetkeztetéseket az igehirdetésre nézve.
Az igehirdetd emberi strukturajanak és a személyiségének a vizsgalata csak egy vetiilete a
lelkipasztori kompetencidknak. Ezen kivil sziukségesek a szakmai kompetenciak is,
amelyekrél mar korabban volt sz6. Engemann 6sszefoglaloan allapitja meg: ,,A személyes
kompetencia nem egy a sok koziil, amely jol all egy igehirdetonek, mint pl. az exegetikai,
retorikai vagy gytilekezetpedagdgiai, hanem egy »kulcskompetencia«.”*%

Az igehirdet6 személyes kompetenciajat Otto Haendler emelte homiletikai kategoria-
va. O tervszeriien és modszeresen integralta az igehirdetd személyét a homiletikéba. 406

llyen értelemben irja Winkler,*”" hogy a prédikacio azéltal lesz aktualis, hogy az
igehirdetd a Biblia és az evangéliumi hit aktualitasat személyesen atéli. E szemelyes
élmény kimerithetetlen gazdagsagban kinal id6szert igehirdetési anyagot. Az aktualitas
nem azt jelenti, hogy tartalmilag Ujat mondunk, hanem, hogy a régi bibliai Uzenet ma is
érvényesnek és hatékonynak bizonyul.

4.2.2.1. Onismereti kompetencia

Az oOnismereti kompetencia vizsgalata nem a lelkipsztort, mint tisztségviseldt,
hanem a személyt allitja elétérbe. A kolozsvari teoldgiai intézetben a rendszervaltas el6tti
évtizedekben, de az azt kovetd idészakban is, a homiletikai képzésben kevés sz6 esett az
igehirdeté személyérol. A rendszervaltas eldtt a teologiai képzést, és kiilondsen a homi-
letikat, az Gjreformatori teologia hatarozta meg. Ez azt jelentette, hogy az igehirdetd
személye a textusszerliség arnyékaba keriilt. Borbath Déniel a kovetkezdket irja errdl: ,, Az
igehirdetést igy nem a lelkipasztor tanulmanyozasa, meditacioja, szolgald készsége szili,
bar ezeknek is igen fontos eszkézi szerepiik van, hanem Isten kijelentése, az é16 Ur
megjelenni kivand akarata, és titkait, igéreteit, torvényeit, evangéliumat ma is tudtul adé
szeretete.”*”® A masodik vilaghaboru és a rendszervaltds kozotti idészakban 192 homi-
letika targy( tanulmany*®® jelent meg a Reformatus Szemlében, de ezek koziil alig néhany
foglalkozott kimondottan az igehirdeté személyével.

411 HH. XVI11. A rossz egyhéazi szolgakat is meg kell hallgatni.
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Kiss Jen6 2010-ben megjelent homiletikai irasanak a bevezet6jében mult idében ir az
az ujreformatori teoldgia altal az igehirdetonek szant eszkdzi szereprdl: ,,Az igehirdetdt
hosszt id6n keresztiil olyan csatorndnak tekintettiik, amelyen egyszertien athalad az
Uzenet. A csatornan athalado lzenet athatja a csatornat, de a csatorna nem befolyasolja az
lizenetet. Allitottuk, hogy az igehirdetének el kell tiinnie az ige, az lizenet mogétt. Majd azt
lattuk, hogy az igehirdetd a legvaratlanabb pillanatokban megjelenik a prédikacidoban, sot
sokszor eluralkodik az Ulzenet folott. Ezért szikséges, hogy odafigyeljink a prédikalas
eseményének eme masodik elemére, mint személyre.”**® A kolozsvari homiletikus megal-
lapitasébol az derdil ki, hogy az erdélyi reforméatus homiletikai gondolkozasban a rendszer-
valtas utan husz évvel kezd nagyobb szerepet kapni az igehirdetd, mint személy.

Ezzel szemben a nyugati homiletikai irodalomban a masodik vildghaborut kovetd
iddszakban ismét a figyelem kozéppontjaba keriilt az igehirdetd személye. Ennek az
iranyzatnak a meghatarozo képviseldje Otto Haendler, aki tervszerlien és modszeresen
vizsgalta az igehirdetéi szubjektumot. Szerinte tévedés lenne azt gondolni, hogy az
igehirdet6 szubjektum valamilyen médon kikapcsolhatd a prédikaciobol. Az igehirdet6
személye kiindulé- és &llandé tajékozddasi pont kell hogy legyen.*** Ezaltal az igehirdetd
személyes kompetencidjat homiletikai kategériavd emelte. Haendler szerint ,,Ha valaki
vasarnaprol-vasarnapra, a sajat szavaival, tapasztalatai és ismeretei segitségével az
evangéliumot hirdeti, az 6 személye az igy szempontjabol annyira fontos, hogy megilleti a
legnagyobb figyelem.”*'? Az (igy pedig nyilvanvaléan az evangélium hirdetése. Az ige-
hirdet6 szubjektumra terel6d6 figyelem oka abban keresendd, hogy az evangéliumot nem
lehet kommunikalni egy azt eléado alany nélkiil, ugyanakkor az igehallgatok az evan-
gélium megértésében ra vannak utalva a prédikaciora.*®* A prédikéacio hatterében pedig
felismerhet6 egy — a hallgatokkal egyiitt kiizd6 — személy, akinek a beszéde a sajat
helyzetére is utal. Haendler** szerint nem az a kérdés, hogy az igehirdetd a maga
szubjektivitasanak a prédikacioban megjelend szerepét és hatasat elismeri, vagy elutasitja,
hanem az, hogy miként veszi figyelembe; integralja vagy ignorélja azt. Haendler ismé-
telten figyelmeztetett a teoldgiai és a pszicholdgiai munka Osszefliggéseire. Ezt azzal
indokolta, hogy egy olyan bonyolult Iényt, mint az ember, nem lehetséges csak egy szem-
pontbdl vizsgalva megérteni és nem lehet kizarélagosan csak az Istenhez valo viszonyéaban
szemlélni.*™® Mas tényezok is belenyulnak az igehirdetési folyamatba, mint pl. a gyiile-
kezet aktualis valdsaga, valamint az igehirdetd életrajzi valosaga és pszichikai alkata.

Engemannak*'® ezzel kapcsolatban az a véleménye, hogy rendkiviil fontos az ige-
hirdet6 szamra ismerni a sajat személyiség-profiljat, mert az a mod, ahogyan 6 jelen van az

M0 Kyss Jend: Hdarmasban Isten szine el6tt. Az ige, az igehirdetd és az igehallgaté gyiilekezet. Kolozs-
var, Exit Kiado, 2010, 10-11.

;‘E HAENDLER, Otto: Die Predigt. Tiefenpssychologische Grundlagen und Grundfragen, 15.
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igehirdetesi folyamatban, meghatarozo jelentdségii a hallgatokkal vald kapcsolatara nézve.
A fentiek alapjan elmondhatd, hogy: ,,[...] a személyi kompetencia, mint homiletikai
kategoria az igehirdetonek azt a képességét jelenti, amely alapjan a személyiség-
struktarajanak a korlatai és lehetdségei figyelembevételével dolgozza ki a prédikaciot
(készul a prédikaciora) ugyanakkor az evangélium kommunikalasanak, ily médon, egy
személyes jelleget ad.”

A személyes prédikacioval foglalkozd standard homiletika szerzéje, Axel Denecke
szemléletesen irja le a dialektika-teologia altal meghatarozott korszak uténi teoldgiai és
homiletikai helyzetet. ,,Az utdbbi években jutottunk el oda, hogy — a tapasztalati homi-
letika jelszo alatt dsszefoglalva — a Barth és Thurneysen elétti idok elfelejtett hagyoma-
nyait Ojra felfedezzlk. Hosszu ideig a Thurneysen homiletikai tarvdgésa nem hagyott
életben egyetlen — a személyes kegyességnek a természeti és liberélis teoldgia mezején
nyilo — torékeny virdgocskat sem. Most kezdtiink el ismét kiilonboz6 oldalakrol viragokat
iiltetni, még zsenge névényeket, amelyek azonban mar meghoztdk az elsd hajtésokat.”418

A Denecke altal emlitett hajtasokhoz tartozik a kommunikaciétudomany, amely a
figyelmet a hallgatora iranyitotta, a pedagogiapszichologia, amely felhivta a figyelmet a
beszéd (prédikacio) felépitésére. Ezeknek kdszonhetden konkrétabb lett az igehirdetés és
jobban tekintetbe veszi a hallgatok mindennapjait. A prédikacio megbeszélése (értékelése)
soran egyarant komolyan veszik az igehirdetét és az igehallgatot. A nyelvtudomanyt
(nyelvészet) igyekeznek hasznositani a prédikaciokban annak érdekében, hogy sokol-
dallbb, valtozatosabb, egyértelmiibb és igazabb legyen az igehirdetés. Azt is megallapitja a
szerz6, hogy segitségiil hivjak a szocidlpszichologiai megfontolasokat, hogy az igehirdetési
gyakorlatot jobban megértsek. Denecke megfogalmazza a kovetkez6 tételt: ,,A keresztyén
prédikacid, a személyes prédikaci6.”** Személyesen prédikalni nem csupéan egy lehetdség
a sok kozil, hanem tulajdonképpen a keresztyén prédikécio szilkségszertisége. Allitasat
azzal indokolja, hogy az Ige visszafordithatatlanul befészkelte magéat ebbe a tokéletlen
vilagba. ,,A testtélétel konkrét helye a prédikacioban maga az igehirdets.” “° Az Ige
inkarnal6dott, 6sszekeveredett (0sszehazasodott) a mi valdsdgunkkal, megbékélt vele; amit
pedig Isten egybeszerkesztett — idézi a szerzo az Igét —, azt az ember szét ne vélassza. Ez
az egység homiletikailag az igehirdetd személyében nyilvanul és valosul meg, aki a maga
személyén keresztll — akar akarja, akar nem — tanusagot tesz az utdpisztikus val6dsagrol:
Isten az emberekhez kapcsolta magat, és mindaddig, amig az Isten Orszdga még nem jon
el, teoldgiailag, homiletikailag, szekularisan, barhogyan is az emberekben, és csakis itt
talalhatd meg.

Engemann szerint gyakran el6fordul, hogy lelkipasztorok jobban ismerik a teologiai
tanitast, mint onmagukat.*** A német gyakorlati teolégus a személyes prédikacioré |422
értekezve fontosnak tartja a lelkipasztori 6nképet, mint a bels6 kongruencia alapjat. A
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prédikaciora valo késziilés soran az igehirdetdt nem csak a szoveg és a hallgatok helyzete
allitja kihivasok elé, hanem az intraperszondlis parbeszéd is. Az 6nvizsgalat nem csupan
receptiv, hanem inkabb identitasformal6 aktus, amelynek soran énmagardl gondolkozik el
a lelkipasztor, a vagyair6l, akaratarél. Ilyenként ez egy allanddan valtoz6 folyamat. ,,A
személyes prédikacio elsOsorban nem az akarat vagy a kiilonboz6 identifikacids kinalat
koziili valasztas kérdése, hanem annak a kdvetkezménye, hogy egy igehirdetd tisztdban
van azzal, ami Ot foglalkoztatja, batoritja, nyugtalanitja vagy éppen aggasztj a*?

Engemann®® a 19. szazadt6l kezdve napjainkig vizsgalja az igehirdeté személyisé-
gének a jelentdségét. Szerinte a 19. szazadi homiletikdban az igehirdetd személyiségének a
pozitiv értékelése abban nyilvanult meg, hogy &ltalanossagban nem latott szakadékot a
biblikus és a személyes szinezetli tanusagtétel kozott. S6t a textus, a személy és a hirdetett
evangélium egymadst kiegészitd harmonikus Osszefliggésben vannak egymadssal. Ilyenfor-
man az igehirdetd személyisége ugy jelenik meg, mint lehetdség. A szerz6 Christian
Palmert idézi: ,,Az 6rok igazsag a prédikaciéban nem elvontan jelentkezik, nem gy jut el
az emberhez, mint egy siirgény [...] —, amelyet egy teljesen k6z6mbos kildonc ad at,
akinek a szolgalatat egy tavirat vagy egy postagalamb ugyanugy elvégezhetné; — hanem
egy olyan személy daltal, akivel az ige a legbenséségesebben Osszeolvadt, és akinek a
személye az evangéliumhoz vonzza a hallgatét.”*?® Az igehirdetdnek tehat nem herold
szerepe van. A szemelyesen érintett tand a homileteikai identifikécios figura. A prédikéator
a maga prédikaciojaval sajat személyében kell megjelenjen a gyiilekezet el6tt.

Ilyen értelemben fogalmazott Schleiermacher is, akinek a homiletikai jelentdsége
egyaltaldn nem mellékes az igehirdetd tematizalasaban. 26 Az 8 véleménye szerint a
homiletikai harmas (lge, gyulekezet, igehirdetd) minden tagja egyenrangli és egyarant
fontos. Engemann szerint ma azt mondanank, hogy az igehirdetd teljes valdjaval jelen kell
legyen a prédikécidban. Ugyanakkor az igehirdetésének a hitelessége elvalaszthatatlanul
osszefligg a sajat személyre szabott hitvallasaval.**” Ami elhangzik az igehirdetésben, csak
olyan mértéekben kommunikélhato, amilyen mértékben az a prédikatort, mint személyt
megérintette €s sajat meggy06zOodésének a része lett.

A 19. szazad vége felé annyira feler6sodott az igehirdeté kozponti szerepe, hogy az
irdnta tamasztott elvarasok standard kévetelményekké fokozddtak. Ennek a homiletikanak
a tanitdsa szerint a ,,hatdsos személyiség”*?® a j6 prédikacié mércéje. A lelkipasztor szemé-
lye irant tamasztott maximalis elvarasok — minden az 6 személyétdl fiigg — elviselhetetlen
teherként nehezedtek az igehirdetére. Ha nem ,,sikeriilt” a prédikécio, egyediil az igehirde-
tot terhelte a feleldsség.

Ezt a korszakot a vildghéboru utani 1d6szak kovette, amikor az igehirdetd személye
f6 akadalyként jelent meg a homiletikaban. ,,A gyiilekezetek tapasztalatahoz, a két vilag-
habord utan, hozzatartozott azoknak a kudarca, akik az Isten nevében, és az egyhaz, mint
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intézmény megbizasabol cselekedtek és prédikaltak.” **® Ebbél érthetd az igehirdeté
személyével és pozitiv szerepével kapcsolatos szkepszis,*®® amely az elsd vilaghabora
utni homiletikdban csapodott le. Kizardlagosan az Uzenetre valé eszmélés teoldgiali
kifejez6dése a legradikalisabban Thurneysennél jelentkezett. ,,Az igehirdet6 szava és Isten
Igéje kozott mély szakadek van. Csakis azzal a mély belatassal lehet prédikalni, hogy
tulajdonképpen nem lehet prédikalni. Csak annak adatik Isten Igéje az ajkéara, aki tudja,
hogy Isten Igéje nem jelenhet meg emberi ajkakon.”*** Ezek szerint az igehirdetésre vald
készulés mindenekel6tt egy receptiv, a prédikacio maga pedig egy instrumentalis jellegii
cselekmény, amelyet maga Isten végez. Az igehirdetd, mint személy és individuum, mint
kreativ szubjektum, semmi lényegessel sem tud hozzajarulni a prédikaciohoz.

Hans Urner®®? arrol értekezik, hogy az igehirdetének csak azt kell mondania, amit
hallott, és nem azt, amit gondol vagy tapasztalt. Csak igy 6rizhetd meg az Ige tisztasaga.
Szerinte az igehirdetd személye egyenesen akadaly, mert minden, amit 6 magaval hoz, az
Ige Utjdban akadalynak bizonyul. Csakis a kijelentett Ige tovabbmondasa altal lesz valaki
igehirdetd. A textus, mint Isten Igéje gy6zi le az elkeriilhetetlen akadalyokat.

Engemann szerint ez a vélemény teoldgiailag nem meggy6zd és homiletikailag
tarthatatlan. Az Isten Igéjére valé egyoldalu és sztereotip utaldssal 6sszekapcsolddott
utasitast —, amely szerint az igehirdetének vissza kell 1épnie a tantisagtétele mogé, hogy ne
alljon az Ige Gtjaba*®® — egyenesen gonosznak nevezi. A 19. szazadi liberalis teoldgia
homiletikaja mindent az igehirdetd személyétdl tett fliggévé, a 20. szazadi dialektika-
teologia pedig semmit sem bizott az igehirdetére; a ,,nem lehet” megszégyenité és
tehetetlen allapotaban tartotta azt, akire az evangélium hirdetése bizatott. Az Ujreformatori
teologia elvarta az igehirdet6tol, hogy Isten Orszagardl tanuskodjon, arrdl azonban nem
besz¢Elt, hogy ezt miként lehet ,,személyteleniil” Végezni.434

Jos Douma, holland teolégus szerint az a tény, hogy a masodik vilaghabor( utan az
igehirdeté személye ennyire fontos homiletikai téma*®® lett, annak készonhetd, hogy az
ujreformétori teoldgia észre sem vette a létezését. Barth és més Ige-teoldgusok szerint a
prédikacioban kizarolagosan Isten iizenetérdl van sz, olyan lizenetrdl, amelyet csakis O
sz6laltathat meg. ,,Az igehirdetd szubjektivitdsa teljesen az lizenet objektivitdsdnak az
arnyékaba keriilt.”*%

Ciska Stark holland homiletikus az Isten és ember kozdétti kapcsolat vizsgalata soran
hangsulyozza az emberi tapasztalat jelentdségét: ,,A teologiai vizsgalat targya csakis az
Istennel és hittel kapcsolatos emberi ismeret és cselekvés lehet, mert Isten kinyilatkoztatasa
csak kozvetett modon, az emberi tapasztalat altal ismerheté meg. Mi nem tudunk az emberi
tapasztalat megkeriilésével Istenrél beszélni. [...] Mert minden kinyilatkoztatasi forma,
vagy az Isten beszédének a megertése emberi nyelv vagy jel kdzvetitésevel lehetséges, oly
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maodon, hogy kommunikéacios szempontbdl vizsgélhatd legyen. Ez a prédikaciora is
érvényes.”’ Teoldgiailag a kijelentést Gigy lehet értelmezni, mint Isten participaciojat az
emberi nyelv- és tapasztalati vilagban. Ez tulajdonképpen az Isten részér6l jovo
alkalmazkodas, akkomodacio, alaszallas. Egy masik értelmezési lehet6ség a pneumatolo-
giai, amely szerint Isten Szentlelke embereket a maga szolgalataba allit, annak érdekében,
hogy az 6 Igéjét és cselekedeteit képviseljék a vilagban. ,,A Szentlélek hatasa nem mell6zi,
hanem bekapcsolja az embert, mint szubjektumot, abba folyamatba, amelynek soran
érthetévé valik az Isten Igéje ebben a vilagban.

Bohren is foglalkozik az igehirdeté személyéve Amikor arrol értekezik, hogy
mennyire nehéz feladat egy szotlan vildgban Istenrdl beszélni, akkor azt is megéllapitja,
hogy a megszolalds nehézsége elsOsorban az igehirdetd szubjektum zavarodottsagaval
kapcsolatos. Szerinte, ha a vasarnapi igehirdetés intézménye problematikussa valik, akkor
els6sorban a vasarnaponként megszolalé személy a probléma. A prédikator maga is az
igehirdetés Utjaban allhat a maga prédikaciojaval, igy 6nmaga szamara lesz a legkozelebbi
zavar0 tényez6. Nem csak az igehirdetd személyére, hanem a képességeire is rakérdez.
Ezzel az igehirdetd identitdsdnak a nagyon Osszetett kérdését feszegeti. Szerinte sok
prédikaciobol kihallatszik az igehirdetd identitdskrizise. A beszéd elarulja, hogy az
egzisztencia és az lge kozott nincs 6sszhang.

Dingemans szerint a lelkipasztori hivatasnak elengedhetetlen feltétele az 6nismereti
kompetencia®®; az a képesség, amelynek a birtokaban valaki hitelesen tudja kezelni
6nmagat. Erre vonatkozik az amerikai pasztoralpszichologus, Friedman véleménye, aki
szerint egy csapat, csoport sikeressége attol fiigg, hogy a csucson levd vezetd személy
hogyan tud banni énmagaval. ,,[...] barmilyen szervezet altalanos egészségi allapota és
mitkodése alapvetden a csticson levo egy vagy két személyen mulik, és ez egyforman igaz
a személyes csalad kapcsolatrendszerében, vagy sportcsapatban, zenekarban, gyiilekezet-
ben, vallasi hierarchiaban, vagy egy egész nemzet esetében.[...] Ezért a sikeres lelki
vezetés kulcsa [...] a vezetd Ondefinialo-képessége, nem pedig az, hogy mennyire tudja
motivalni a tébbieket.”***

Dingemans szerint mindenkinek az életében vegyesen jelentkezik a hit és kételkedés,
a hatalom ¢és tehetetlenség, a szeretet és gylilolet érzése. Ez alol a lelkipasztorok sem
kivételek. Aki vasarnaprol-vasarnapra igét hirdet, az o6hatatlanul is sokat megmutat
magéab6l.**? Az igehirdetd nem keriilheti el, hogy a prédikacio rendjén felfedje Gnmagat.
Ez azonban egy kilonleges kompetenciat igényel. Meg kell tanulnia, hogy énmaga legyen.
Ne szerepeljen, mert az képmutatds. A lelkipasztornak meg kell tanulnia Ugy kezelni az
érzéseit, hogy azok a gyllekezeti tagokkal valé kapcsolatdban és az igehirdetésében
funkciondlisak legyenek. Ehhez Onismeretre van szilkség, arra, hogy a lelkipasztor
tisztaban legyen az erdés és gyenge pontjaival, es el tudja fogadni énmagat. Ez a személyi
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kompetencia alapvet6 feltétele. A lelkipasztorral, éppen azért, mert hivatasszerien mindig
méasokkal foglalkozik, kénnyen megtdrténhet, hogy az dnmegismerési és onelfogadasi
feladatat elhanyagolja.

Douma szerint az igehirdetd személyének a vizsgélata soran ma mar nem elegendo
csupan a teologiai megkozelités; szilkség van az empirikus és antropoldgiai szempontokra
is. *% Az igehirdetd nem csak tisztségviseld (hivatalnok), hanem személy is. Ezért
sziikséges a pszichologia és kommunikacidé szemszogébol is megvizsgalni az igehirdetd
személyiség-profiljat. Mélypszichologiai szempontbdl négyféle személyiségtipust kuldn-
boztetiink meg: szkizoid, depressziv, kényszeres és hisztérikus személyiség. Denecke**
ezeknek kommunikacids szempontbdl a kovetkezd kategoridkat feleltette meg: a tavol-
sagtartd igehirdetd, az egylittérzd szeretet-prédikator, a rend felelés prédikatora, az alkal-
mazkodé szabadsag-prédikétor. Engemann®*® tovabbgondolta és tablazatba foglalta ezeket
a kategoridkat nem csupan kommunikacids szempontbdl, hanem az igehirdet6 élethelyzete,
alapvetd félelme, létértelmezése, hitértelmezése, Onképe, Isten-képe, igehallgato-képe,
prédikaciotémai es megmagyarazand6 (megoldandd) problémai szempontjabdl.

Ez egy olyan segédeszkdz az igehirdetd szamdra, amely nagymértékben hozzéja-
rulhat ahhoz, hogy helyesen reflektaljon a sajat személyiségstrukturajara (megismerje
dnmagaét) és annak az igehirdetésre val6 hatésara.

Josuttis az igehirdeté személyével **° foglalkozé tanulméanyaban azt allapitja meg,
hogy a legtobb prédikacidoban az igehirdetd egyaltalan nem jelenik meg. Vagy pontosabban
fogalmazva: a mindentudo tavoli helyzetébdl fentrdl és kiviilrdl beszél Istenrdl és Jézusral,
a blnr6l és az idvosségrél; mintha ezek mind objektiv tények lennének, és mintha 6t
magat, a sajat kivansagaival és félelmeivel, tapasztalataval és bizonytalansagaival ezek
nem érintenék meg. Onvizsgalatra és onismeretre segitd Josuttisnak A lelkész mas cimii
milve, amelyben alaposan foglalkozik a lelkipdsztor személyiségével és néven nevezi
azokat a jelenségeket, amelyekrdl az egyhdzban ¢és a lelkipasztori kozosségekben nem
szokés beszélni. Konyvében ilyen fejezetcimek szerepelnek: A lelkipésztor és a tisztség, a
lelkipasztor és a gyulekezet, a lelkipasztor és a hatalom, a lelkipasztor és a sz0, a
lelkipasztor és a halal, a lelkipasztor és az idd, a lelkipasztor és a pénz, a lelkipasztor és a
szexualitas, a lelkipasztor és a kegyesség és legvégul a lelkészképzés. Ebben a kdnyvében
irja: ,,A lelkipasztor egy kulonleges, szocidlisan jol korulhatarolhato térben él, amely
nagyban kiilonbozik a gyiilekezeti tagok tarsadalmi életkoriilményeitdl.”*” Szerinte a
lelkipasztor akadémikus, szellemi munkat végezé hivatalnok. Nala a vallas egybeesik a
hivatassal, és a munkaid6é a szabadidével. Neki nehezen, vagy egyéltalan nem sikeril a
hivatas és a csalad kiilonvalasztasa. A lelkipasztor mas, allapitja meg a szerzé. De
bizonyos terlleteken més is akar lenni! Ezt mar a hivatasvalasztassal is jelezte. Ezéltal
elhatarolta magat més hivatasoktol és céloktol. Nala nem a pénz a fontos, hanem Isten,
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nem a hatalom, hanem a szeretet, nem az érvényesulés, hanem a szolgalat. Ennek
megfelelden a rabizottakat egy 1j, igazibb, jobb életre akarja vezetni. O maga mas akar
lenni, és mésokat is meg akar valtoztatni. Ez azért neheziti a helyzetét, mert az 6nmagaval
szemben tamasztott elvarasainak nem tud mindig megfelelni, és ugyanakkor azt kell
tapasztalnia, hogy a gyilekezet megjobbitasat célzd tervei is kudarcot vallanak. Ennek
altalaban csalddas, harag, s6t agresszié a kovetkezménye. Ez jelentkezhet bnmagaval és a
gyllekezettel szemben. A lelkipasztor legyen mas, ezt varja el a gyllekezet, az egyhazi
vezetés és a tarsadalom is. Azt varjak el t6le, hogy olyan értékeket képviseljen, és olyan
szabalyoknak feleljen meg, amelyeket altalaban fontosnak és helyesnek tart mindenki még
akkor is, ha a sajat életében nem sikertl megvaldsitani vagy betartani. Ezek az elvarasok
veszélyesek lehetnek, st azok is, a lelkipasztor szamara, mert figyelmen Kivil hagyjak a
lelkipasztor emberi mivoltat, torékenységét, megkisérthetoségét. Amennyiben a
lelkipasztor igyekszik megfelelni ezeknek az elvarasoknak, nehezen tud szabadulni a
ranchezedd nyomas aldl. Ez lehet annyira sulyos, hogy mar nehezen talalja meg igazi
Onmagat is. Adott esetben ez az dllando teher identitaszavarhoz és ebbdl fakado krizishez
vezethet.

Josuttis szerint a lelkipasztorok meg kell tanuljdk a sajat méssdgukat megkilon-
boztetni az Isten méssagatdl.**® Ez Klessmann szerint konkrétan azt jelenti, hogy meg kell
tanuljanak kritikat elfogadni; egy konkrét viselkedés esetén kinyilvanitott részkritikat nem
ugy kell értelmezniiik, mint a teljes személyiik és szakmai képességlik megkérddjelezését,
meg kell tanuljanak kilonbséget tenni a jogos és illg, valamint a rosszindulatt kritika
kozott. Azok a lelkészek, akik nem tudjak elfogadni a kritikat, elveszitik az emberekkel
vald kapcsolatukat, akikkel dolgozniuk kellene.

Douma szerint az igehirdetd személyes érintettsége a prédikacioban teologiai kove-
telmény.***Az igehirdetd tanu, és ilyenként az § személyi mivolta, egzisztencidlis érintett-
sége nélkiillozhetetlen eléfeltétele ™ a prédikacionak. Nem véletlen, hogy a gérog tand
(martiisz) és martir (martiir) szavak szorosan 6sszetartoznak: a tantskodas egy teljes elkote-
lezettséget (odaadast) kovetel a tanutol, aki nem egy semleges szemlélddoként beszél, hanem
egész élete bevetésével.*! Ha a bibliai kifejezéseket vizsgaljuk meg, akkor tobbet is talalunk,
amelyek az igehirdet6i (lelkipasztori) 1ét kiilonboz6 aspektusait erdsitik fel: szolga, hirndk,
pasztor, tanito, felvigyaz6. Az tjreformatori teologia eldszeretettel hasznalta a hirndk és az
ige szolgaja kifejezéseket. Az igét atnyujtd prédikator személye teljességgel a héttérben
marad az lzenet és a hallgatok (befogaddk) mellett. Douma szerint ezek a kifejezések nem
képesek pontosan visszaadni a teljes lelkipasztori hivatas 1ényegét. Els6sorban a tisztségre
iranyitjak a figyelmet, és nem a személyre. A szolga mindig a hattérben marad, a hirndk az
Ot kiildére mutat. Mindkettd hattérbe szoritja az igehirdetdt, mint személyt. Douma szerint a
szolga és hirnok megnevezések mellett a tand kifejezés hasznalata 1ényegesen hozzajarulhat
az igehirdetd teoldgiai identitasarol valdo gondolkozashoz. A tani személyes érintettségét
nem lehet kizarni. Az igazsagrol van szo. Es ezt csakis a tantk altal lehet kideriteni. Meg-
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bizhato, hiteles a tan? Az igehirdetd nem olyan, mint egy hirbeolvaso, akit érintetleniil hagy
mindaz, amit a sziikre szabott idOkeretben semlegesen eldad. ,,Az igehirdetd, mint tant, sajat
személyével ki kell alljon az igazsag mellett és azzal kell azonosulnia. [...] O egziszten-
cidlisan érintett abban, amirdl beszél, az lizenet at kell menjen rajta. Tanusagtétele mogott
meggy6z6dés kell legyen.”**? Ha Ugy tekintiink az igehirdetdre, mint tanura, akkor megal-
lapithato, hogy valamit latnia és hallania kellett. Maskiilonben nincs mirdl tanuskodnia. A
prédikaciora késziilo igehirdeté nem csupan informacidkat, objektiv igazsagokat gytijt a
textusrol, hanem arra torekszik, hogy az Igébol Isten hangjat hallja ki és az O jelenlétét
tapasztalja meg. Ha ez elmarad, nincs mirdl tanuskodnia. ,,Az igehirdetd miel6tt tanuskodna,
az Igét 14to, hallo és cselekvé személy kell legyen.”*® Az igehirdeté tapasztalasardl, Isten-
¢lményérdl is beszélniink kell. Csak az olyan igehirdetd lesz képes arra, hogy az Isten Igéjét
megszolaltassa és igy a Krisztus tanusagtevoje legyen, aki ismeri Istent és megtapasztalta a
vele valo kozosséget. Itt mar az igehirdeté spiritualitasarol (lelkiségér6l) van szo. Ennek a
hianya nagymértékben befolyasolja az €16 igehirdetést.

4.2.2.2. Spiritualis kompetencia (Isten-ismeret)

Amikor lelkiségrol beszélek, az Istennel vald kapcsolat megélésére, az Isten- elmeény
atélésére, személyes hittapasztalatokra gondolok. Bohren szerint az igehirdetének tudnia
eljonnek-e, ha pedig eljonnek, odafigyelnek-e a prédikacidéra vagy csendesen elszendered-
nek, kétséges. Azonban egy valaki megigerte, hogy eljon, aki nem alszik, és nem szunnyad
el. Aki az ember fiilét teremtette, figyel. Aki mar itt volt és el fog jonni, itt van; 6 az
egyeduli hallgato, akire lehet szamitani, akivel minden esetben szamolni kell, akit ismerni
és tisztelni illik. Miel6tt a prédikacid megérkezne az emberekhez, azel6tt (izente az embert
teremtd, megvalto és Gjjateremtd Isten fiilébe jut el.”*>*

Bodd Séra egyik tanulmanyaban®®® figyelmeztet arra, hogy a spiritualitds fogalmat
olyan szellemi iranyzatok is hasznaljak, amelyek nem a felfelé-iranyultsagot, hanem a
befelé fordulast, a belsé béke és egyensuly megteremtését értik rajta. Szerinte: ,,[...] a
keresztyén értelmezés mindenképpen a Szentharomsag Istenhez kapcsolja, az Isten-
kapcsolat megélését értve rajta.[...] a Lélek jelenlétében, uralma alatt élést jelent.
Kegyességet, hitmegélést, lelkiséget, az Isten-szilkséglet és Isten-hiany betdltottségét.”**°

A spiritualitds a homiletikai kompetencia alapvet6 el6feltétele. Lehetséges, hogy
idegentl hangzik a lelkiség és a kompetencia kifejezés-tarsitas. Mégis szlikségesnek latom,
mert meg vagyok gy6zdédve arrol, hogy az igehirdet6 lelkisége nagymértékben befolyasolja
a prédikalast. Dingemans szerint a legmeghatarozobb igehirdetéi kompetencia az evan-
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gélium tgyében valé személyes hit.**” Erdekes, hogy a holland teoldgus a hitet a kom-
lathaté kell legyen rajta, hogy érintett abban, amit végez. A gyilekezetnek latnia kell a
lelkipasztor személyes hit-harcat. A lelkipasztori spiritualitast — a Szentirassal és a keresz-
tyén hagyomannyal vald egyeni foglalkozast — a személyes imaélet és a meditacio taplalja.
Douma szerint: ,,Csak az olyan igehirdet6 lesz képes arra, hogy az Isten Igéjét meg-
szolaltassa és igy a Krisztus tanusagtevéje legyen, aki ismeri Istent és megtapasztalta a
vele valo kozosséget.” ** Itt mar az igehirdetd lelkiségérél van sz6, aminek a hianya
ellehetetleniti az €16 igehirdetést.

Az igehirdetd lelkiségének meghatdroz6 szerepe van mar a prédikaciora valo ké-
szulés soran. Err6l a kiilonleges spiritualitasrol ir Miskotte, amikor a prédikaciora késziil6
lelkipasztort — és magat a készilés folyamatat — a Vulgatat forditd Hieronymushoz hason-
litja. A holland teoldgus Direr ismert metszetének Hieronymus a cellaban a bemutatasaval
kezdi az dsszehasonlitast. Ez a vilagtdl elkulontilt*® forditét jeleniti meg. A szuggesztiv
Osszetevok ott vannak a képen: a koponya és a homokora; de a szellemi munkaban
elmélyult embernek semmi kapcsolata nincs ezekkel a szimbdlumokkal. Nem néz rajuk, és
valdsziniileg a nap folyaman sem fog figyelmet szentelni nekik. A késé gotikus ablakok
nem a palesztinai dombokra néznek és nem egy festdi kolostorkertre, hanem egy csendes
piactérre. Nincs mas taj, mint a reggeli nap sugarai az ablakkereten és az 6lmozott ablak-
tiveg altal megszirt napfoltok. A szobat a felfedezés lelki-szellemi 6rome tolti be.
Miskotte, mikdzben elmélyiilten szemléli a metszetet €s az ezen szerepld embert, kiilon-
leges halat érez annak a munkéja irant. igy ir errdl: ,,[...] ebben a latszolagos tarsadalmon-
kivuliségben felismerlink és elismerlink egy tarsadalmi funkciot; és felfogjuk, hogy itt egy
sokak javara végzett szolgalatrél van szo. Aki arrol beszél, hogy az intellektualis teve-
kenységgel foglalkoz6 egyhéaz elmegy a vilag nyomorusaga mellett, az félrebeszél. Semmi
a vildgon nincs nagyobb sziikségben, mint az Ige; és semmilyen szeretetszolgalat nem
hatasosabb, mint amely népeket kot dssze egymassal, amely az embert a felebaratjahoz
kozeliti. Ezért a forditas egy »isteni hivatas«.”*® Szent Jeromos, a teolégus a »vulgus, a
nép érdekében van elkuldnilve, hogy szdmara elkészitse a Vulgatat; a minden nép szamara
érvényes oromizenet forditasan faradozik; hogy minden nemzet ugyanabbdl az irasbol
tanittassék és egy vildg mondhassa: »A sajat nyelviinkon halljuk amint széljak az Istennek
nagysagos dolgait«. Ezzel a forditoi munkaval kapcsolatban allapitja meg Miskotte, hogy a
fizetés nem mas, mint maga a munka 6réme; az a tudat, hogy az Isten orszaganak meg-
er0sodésén és terjedésén munkalkodhat az ember. A holland teoldgus szerint a prédika-
ciora késziilo igehirdetd is igy kiiloniil el egy idOre a vilagtol a nép érdekében. ,,Ehhez
hasonloan Glink mi is a dolgozészobankban, mint egy cellaban, legkésébb szombaton
reggel koran, és nem akarjuk, hogy megzavarjanak. Ez az id6szakos elkiiloniilés napfényes
reménységben és jozan lelkesedésben torténik. Maganyosak akarunk lenni. Az irott Ige
altal Istennel szeretnénk kozosségbe kerilni. Ebben az Igével valé elkilénulésiinkben, az

47 DINGEMANS, G. D. J.; Als hoorder onder de hoorders, 154.
48 Douma, Jos: i. m. 193.

49 \/6. MISKOTTE, H. K. i. m. 117-170.
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id6, az egyhaz és a vilag kérdéseivel kommunikalunk. Itt forditas és alkalmazés torténik. A
forditas tartalmazza az exegézist és az exegézis alkalmazésra vagyik. Olyan szeretetszol-
galatrol van sz6, amely soha nem szabad elkeseritsen. Ime, az ablakunk alatt elmend
emberek arnyéka, a »mi« embereink. Erettik torténik a munka ebben az elkiilénilésben.
Az 6 érdekiikben nem szeretnénk, ha zavarnanak, amikor a »konyv« lapjai f6l¢ hajlunk.
[...] Holnap az egész prédikacié alkalmazas kell legyen, amelyben a torténet aktudlissa
valik, és a mult illatat legy6zi »a nagy és erds sz¢l, amely betolti az egész hazat«. [...] A
cellankban, kozvetlenil szembesulve a »kdnyvvel«, és masodlagosan dsszekapcsolva az
emberekkel, olyan helyzetben talaljuk magunkat, amely lelkinek nevezhets.” ***

Bohren homiletik4janak a bevezetSjében a szenvedélyes*®? prédikélasrol ir. Szerinte
a prédikalds nemcsak szép, hanem Oromszerzo tevékenység. Ez az elsd, amit egy
homiletikdban meg kell tanulni. Az 6rdmben éri el az Istenrdl vald beszéd a maga céljat. A
prédikaciora valo késziilés oromre valo el6késziiletet jelent. Ezt pedig nem lehet besava-
nyodottan, félig-meddig lelkiilettel végezni, csakis szivesen és szenvedélyesen. igy mar a
késziilés sordn az eljovendd 6rom hataskorébe kertil az igehirdetd.

Douma az igehirdetd spiritualitdsaval kapcsolatban a kovetkezd Veszélyekre463 hivja
fel a figyelmet. Egyfeldl az a veszély, hogy az igehirdetd a Szentirast hivatalbol olvassa és
ezt altalaban mindig masokra nézve teszi. Azaltal, hogy a gyiilekezet szamara késziti el6 a
prédikaciot és magyarazza az 1gét, konnyen elfelejti, hogy az iras neki és hozza is szol. A
masik veszély az igehirdetd spiritualitasara nézve az a sok mas elvégzendé munka, ami az
intézményvezetdi szerepébdl fakad. Ez néha egy menedzseri habitust kovetel meg, amely
mellett alig marad i1d6 az elcsendesedésre és az imadsagra. Az el6z6 fejezetben volt sz6 a
hivatalnoki szerepkor negativ hatasardl az igehirdetésre nézve. Douma szerint a professzio-
nalizmus a lelkigondozas tertletén azt eredményezte, hogy a lelkipasztor gyakran a segit-
ségnyujto, szocialis munkas vagy a tiizoltd szerepében talalja magat, és kdzben megfe-
ledkezik a hivatdsa sajatossagardl és maga identitasarol. A masik veszély, amire jo
odafigyelni, abban rejlik, hogy az egojat simogaté emberi elvaradsok (kérések) kovet-
keztében a lelkipasztor egyre tobbet figyel 6nmagéra, és kozben elfelejti, hogy a feladata:
Istenhez vezetni az embereket. A lelkiségre nézve az is veszélyforrasnak szamit, hogy a
lelkipéasztort elsdésorban tudomanyosan képezték ki, és az akadémiai képzés kevésbé figyelt
oda a spiritualitisra. A tudomdanyos képzésnek koszonhetden hangstlyos nala a
racionalitas, a dolgok és jelenségek megvizsgalasa és elemzése.

Douma szerint a spiritualitdsra nem ugy kell gondolni, mint amire a szamtalan
teendéje mellett a lelkipasztornak még 1d6t kellene szakitani, hanem tgy, mint a lelki-
pasztori identitas lényegére, magjara. ,,A spiritualitds (imadsag ¢€s meditacid) képezi a
kezdetét, a kozéppontjat és a végét a lelkipasztori szolgalatnak. Ez abban all, hogy arrol az
Istenrdl beszél, aki kinyilatkoztatja magét és kapcsolatot keres az emberrel.” ** A lelki-
pasztor spiritualitasdval kapcsolatban hasznalhaté kifejezések: megragadottsag (racsodal-
kozas az evangéliumra), amibdl kovetkezik az igehirdetés vagya. A masik kifejezés az

41 MIskOTTE, H. K.: i. m. 121.
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elhivas. Az igehirdet6 tudataban van annak, hogy ki és mire hivta el. Semmiképpen nem
egy intézmény leadminisztraldsa, hanem az él6 Istenre mutatds az elsdrendi feladata. A
masik kulcsszd a participacio. Az igehirdeté feladata az tizenetet kapcsolatba hozni
azokkal az emberekkel, akiknek éppen 6 a pasztora. Ezt csak igy teheti meg, ha 6 maga is
kdzvetlen kapcsolatban van azokkal, akiknek az evangéliumot hirdeti. ,,K6z0sség nélkiil
nincs kommunikéacio.”*®® A lelkipasztori spiritualitas masik jellemzéje a nyugalom. Ez
egyfeldl azt jelenti, hogy tudatdban van emberi mivoltanak, gyengeségeinek és hibainak.
Azt is tudja, hogy amikor 6 pihen, Isten végzi a maga munkdjat. A lelkipasztor éppen a
nyugalom ¢€s a csend altal késziti eld a teret a Szentléleknek. A lelkipasztor tudja, hogy
nem O kell megvaltsa a vilagot, valaki mas megtetette. A lelkipasztor spiritualitasara az
egész-ség jellemz6. Egy toredékes vilagban a gyogyulas és az egész-ség lizenetét hozza,
amely az egy forrashol taplalkozik. A spiritualitds egy életforma, amint az igehirdetés is az.

Luther szerint az igazi teologust az imadsag, a meditacio és a kisértések alakitjak. Az
imadsag — pontosabban a Szentlélekért vald konyorgés — a lelkipasztor lelkiségének a
kdzéppontja kell legyen. Ennek a megujitd erejét kell kérnie a maga szdmara, hogy
alkalmas lehessen a hivatasat betdlteni, ugyanakkor Szentlélekért kell kdnyorognie, amikor
megnyitja a Szentirdst és a holt betli alapjan késziil az é16 Igét hirdetni. Ugyancsak a
Szentlélek gyulekezetben, igehallgatokban val6 munkélkodaséaért kell kdnydrognie, hogy
az helyet készitsen benniik az Ige szdmara. Az imadsag 6rzi meg az igehirdetot attdl a
kisértéstdl, hogy az Irast alavesse a maga biintdl megtamadott racionalitisanak*®® és igy
hatalméba keritse azt. Eppen ellenkezéleg, az Irds kell megragadja az igehirdetét. A
masokért, a gyulekezetért, a vilagért vald konyorgés is része a lelkipasztori spiritualitasnak.

A meditacio elsdsorban azt jelenti, hogy a Szentirast tigy olvassa a lelkipasztor, hogy
azt mindenekel6tt onmagara alkalmazza. Errdl a hallgatva figyelésrdl olvasunk Ezsaiasnal:
Az Ur Isten bolcs nyelvet adott én nékem, hogy tudjam erdsitni a megfaradtat beszéddel,
folserkenti minden reggel, folserkenti filemet, hogy hallgassak, miként a tanitvanyok.”
(Ezs50,4). Mielétt megszolalna, barmit is mondana, gyakorolja magét a hallgatasban, az
Istenre figyelésben.

A kisértésnek szdmtalan formaja teszi probara a lelkipasztort is. Douma elséként a
szekularizaciot*®” emliti, amely azt eredményezte, hogy tobbé méar nem természetes Isten-
161 beszélni egy olyan vilagban, amely mar nem szamol az O létezésével. Kisértés lehet a
hagyomanyban valo kételkedés, az a mdd, ahogyan a multban az egyhaz és teoldgia
valaszokat adtak bizonyos kérdésekre. Kételkedés az lIge erejében, a prédikacio eredmé-
nyességében, az 6nmaga alkalmassagaban. Kisértésként jelentkezhet az Ige irrelevanciaja a
vilagban 1év6 szenvedés, a blin, a meg nem hallgatott imadsag, a lelki elhagyatottsag
tekintetében. Douma szerint : ,,A kisértések az igehirdetd spiritualitasanak nélkiilozhetetlen
komponensei.”*®® Azért is igaz ez az allitas, mert az igehallgatok életében is jelen vannak a
kisértés legkiilonb6z6bb formai. Az olyan prédikéacid, amelyben a kisértés semmiféle
szerepet nem kap, nem teremt kapcsolatot az igehallgatokkal.

55 DoumA, Jos: i. m. 195.
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Borbath Daniel a kovetkezoket irja errdl: ,,A felelds igehirdeté hiisége az Istennel
valé kozosségben nyilvanul meg. Ez tdbbek kdzt naponkénti csendes Oraja gondos
megtartasaban jut kifejezésre. A csendes Ora maganos ahitata az Urhoz tért lélek Isten
szine el6tti elcsendesedése a maganos ének, ima, igeolvasas, 6nvizsgalat és meditacio altal.
A ht safar ilyenkor veszi at az Igébdl a javakat. [...] Ugyanakkor azonban ez az ora az
igehirdetd igazi eréforrasa is. Onmaga hitélete szamadra, de hivei szolgalatara is meriti az
Ige vilagossagat, erejét.”**® Imre Lajos szerint a lelkipasztor egyetlen eréforrasa*’® Isten.

4.2.2.3. Kapcsolati kompetencia (emberismeret, gyllekezetismeret)

Az igehirdetd €s az igehallgatok kozotti kapesolat meghataroz6 az eredményes igeh-
irdetés szempontjabol, mert kozdsség nélkul nincs sikeres kommunikacié. A kapcsolat-
teremtési és apolasi kompetencia megszerzése nem szerepel az akadémiai képzési prog-
ramban, jéllehet gyakran ezen all vagy bukik egy-egy lelkipasztor és gyllekezet gylimol-
cs0z06 egylittmiikddése.

Ilyen értelemben irja Bohren: ,,Ahol a gyiilekezet nem valik az igehirdet egyfajta
masodik énjévé, ott valdszinlileg hidnyozni fog az igehirdetd én szdmara a megbizatas, és
egészen bizonyosan elmarad az elismerés (megerdsités); a gyiilekezettel vald hidnyos
kapcsolat a sajat szolgalatban bizonytalansagot sziil.”*"*

Klessmann a személyes kompetenciak*’® vizsgalata soran azt llapitja meg, hogy
maga a kompetencia kifejezés ellentmondasos, hiszen egyfeldl egy formalis illetékességet
jelent (,,ez az én kompetenciam, azaz az én illetékességi teriiletemhez tartozik’), masfeldl a
kompetencia egy bizonyos tevékenysegnek a megfelel6 modon és hiba nélkiili gyakorlasat
jelenti. A lelkipasztorokkal kapcsolatban megallapitja, hogy Ok illetékesek az evangélium
tovabbadasaban, ugyanakkor azt kérdezi, hogy vajon alkalmasak-e erre? Képesek-e Ugy
hirdetni az evangéliumot, hogy ez a hallgatok szdmara jelentds és fontos legyen? A teo-
logiai képzés soran megszerezhetd a teologiai kompetencia, amely képessé teszi a lelki-
pasztort arra, hogy a bibliai szdvegeket a mai élethelyzetre érvényesen tolméacsolja. Azon-
ban a teoldgiai képzés jellegébdl fakaddan ez a kompetencia egy tilnyomorészt torténeti €s
elméleti-intellektualis kompetencia; annak ellenére, hogy a képzés soran folyamatosan
elhangzik a figyelmeztetés, hogy ennek az elméleti ismeretnek személyessé kell valnia. A
gyakorlati lelkipasztori szolgalat soran dertl ki, hogy az intellektudlis teolégiai kompe-
tencia nem elegendd, szilkség van a személyi kompetencidkra. Ezekkel kapcsolatban
mondja Klessmann, hogy ezek a kapcsolatteremtési képességrsl szolnak, arrol az adottsag-
rol, amely képessé tesz valakit arra, hogy kapcsolatba kertljon emberekkel. Ez magaba
foglalja a szOvetségre, kapcsolodasra vald készséget. Egy olyan esemény, amelynek soran
két kilonall6 individuum kdlcsonosen észleli egymast, és érzelmileg érintkezésbe keril. Ez

%9 BorBATH Déniel: Az igehirdetd felel3ssége és eréforrasa. In: Reformétus Szemle 1959, (97-99) 97.

% IMRE Lajos: Szombatesték a parokian. Otvenkét meditacio ifji lelkipasztoroknak. Erdélyi Refor-
matus Egyhaztorténeti Fuzetek 12. Sajto ald rendezte Adorjani Zoltan. Kolozsvar, Kolozsvari Reformatus
Teoldgiai Akadémia — Protestans Egyhaztorténeti Tanszék, 2003, 126.

"' BoHREN, Rudolf: Predigtlehre, 44.

2 \/6. KLESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 540-546.
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egy mélyrehatd, nyitott és kozvetlen érintkezést jelent, amely alkalomadtan fajdalmas is
lehet, de ugyanakkor felszabadito, megkdnnyebbiilést hozo, tovabbvezets.*"

Dingemans hermeneutikai homiletikajanak*’* a bevezetéjében a lelkipasztort egy
hallgatonak nevezi az tobbi igehallgaté kozott. Szerinte az igehirdetd nem a Szentirds
tekintélyes magyarazodja vagy az iidvosséget hirdetd tisztségviseld, hanem egy hallgatd a
hallgatok kozott. Elsé hallasra szimpatikusnak tiinik ez a megkozelités, mégis kiegészitésre
szorul: a lelkipasztor csak bizonyos értelemben egy hallgaté az igehallgatok kozott.
Dingemans kijelentése ellentmond a misszioi parancsnak, amely szerint Jézus a tanitva-
nyokat az evangélium (lidvosség) hirdetésére kildte ki. Tehat az igehirdetés isteni megha-
talmazés alapjan torténik. Ugyanakkor a fenti megallapitas ellentétes a reformatorok
lelkipasztori tisztségrol vallott felfogasaval is, amely szerint a gyiilekezet megbizza a lelki-
pasztort az igehirdetéssel, mint az egyhdznak a Szentirdsbdl megértett legfontosabb
feladataval. Christian Moller ezzel kapcsolatos véleménye is megfontolandd: ,,Nem 1
keletli igy beszélni az igehirdetrdl, mint az els6 hallgatorol. A kérdés azonban az, hogy
ezzel mit akarunk mondani. Jelezni szeretnénk, hogy az igehirdet6 nem emelkedhetik a
hallgatoi f61é, nem helyezkedhetik veliik szembe, hanem az 6 oldalukon kell alljon? Ebben
az esetben nem lehet elkeriilni a kovetkez6 kérdést, amely arra vonatkozik, hogy miként
lehet egy igehirdetd az igehallgatok partjan (oldalan), amennyiben nem csupan a hallgatoi
tapasztalatait képviseli, hanem a bibliai hagyomanyt is?” *’> Dingemans szerint a
lelkipasztor ,,A Szentiras Igéit pontosan gy hallja, mint a vasarnapi igehallgatok: mint
hivé, blinds és keresd ember.”*’® A holland teolégus a kévetkezd mondatban énmagéanak
mond ellent, amikor a lelkipasztort az elsé hallgaténak nevezi. Ezzel kapcsolatban fejti ki,
hogy a lelkész, mint szakember és egyhazi vezeté egész életében spiritudlisan és hiva-
tasszertien foglalkozik a Biblidval és a keresztyén hagyomannyal. Azt is megéllapitja, hogy
a lelkipésztort kulon felkeészitették arra, hogy behatoljon az Ige rejtelmeibe. Szerintem
éppen ezért lehetetlen, hogy a lelkipasztor ,,pontosan igy” hallgassa az Igét, mint bar-
melyik gyiilekezeti tag. Az nyilvanvald, hogy ugyanolyan biinos, keresé vagy hivo, mint az
igehallgatdk, de éppen az akadémiai képzettsége miatt masként hallja az Igét, és nem egy
hallgatd a hallgatok kdzott, hanem az a személy, akire az evangélium hirdetése bizatott.
Talan éppen az segitheti az aktudlis igehirdetésben, ha tudomasul veszi azt, hogy a
gyllekezet tagjai, a vasarnapi igehallgatok teljesen mas kornyezetben és kortlmények
kozott élnek, egész héten massal vannak elfoglalva, és vasarnap egy orara ,,alakulnak at”
igehallgatokka. Ezzel szemben a lelkipasztor hét kdzben is, kiilonb6zdé szolgélatokra
készilve, az Igével foglalkozik. Ezt tdmasztja ald Josuttisnak a mér korabban idézett
megallapitasa, amely szerint a lelkipasztor egy olyan elkilonitett térben (kilon vilagban) él,
amely alapvetden eltér attol az életmodtol, amely a gyllekezeti tagokra jellemzo.

Megkertlhetetlen kérdés a lelkipasztor személyi kompetenciainak a vizsgalata rend-
jén, hogy miként sikeril athidalni e két, egymastol eléggé tavoli vilagot. Milyen kapcsolati
kompetenciaval kell rendelkeznie a lelkipasztornak?
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Klessmann szerint a lelkipasztori szolgalat tilnyomoérészt ,,kapcsolati munka.”*’” A
lelkipésztor els6dleges feladata az evangélium hirdetése, amelynek a sikere az eredmeényes
kommunikécioban és a sikeres kapcsolatokban van. Isolde Karle*”® szerint a professzio-
nalis kommunikaciohoz tapintatra, udvariassagra, tisztelettudasra és megfelelé magavise-
letre van sziikség. Klessmann véleménye*”® az, hogy a lelkipasztornak ezeket meghaladé
képessegekkel is kell rendelkeznie. Amennyiben a kapcsolatok csupan a kélcsonds
udvariassag és tarsadalmi konvenciok szintjén maradnak, akar a személyes lelkigondozas
tertiletén, akar a kiilonb6z6 csoportokkal valéo munkéban (pl. presbitérium, katekézis stb.),
nem lehet elkerilni a feluletesség veszélyét. A lelkipésztori szolgalatban a tapintatossag
nem lehet célravezetd. S6t éppen azt eredményezi, hogy a tapintatbdl ignoralt konfliktusok,
a zavar0 nezeteltérések egy mésik szinten és més formaban ismét megjelennek. A sikeres
kommunikécidohoz olyan képességre van sziikség, amely a zavard tényezok ignoralasa
helyett, azokat tematizalni és felfedni képes. A tapasztalat azt mutatja, hogy a figyelembe
nem vett zavarok kozvetett mdédon erételjesebben akadalyozzak a kommunikaciot, mint
abban az esetben, amikor ezek atmenetileg tematizalasra kertilnek. Ez nem csak a sze-
mélyes lelkigondozoi beszélgetésekre érvényes, hanem a prédikacidéra is. Maga az lge
,.kényszeriti” az igehirdet6t arra, hogy a kényes kérdéseket is tematizélja, és éppen az Ige
alapjan keressen és talaljon megoldast ezekre.

A kapcsolati kompetencia jelentdsége nem lebecsiilendd, hiszen a legtdbb esetben,
amikor a lelkipasztor nem talalja meg a hangot*° a gyiilekezetben, éppen ennek a
kompetencianak a hianya, vagy elégtelensége a meghatarozd ok. Ezt példazza a varosi
kdrnyezetben szocializalodott teoldgiai hallgatd, aki a képzés utan vidékre kerdl, és ezen az
Uj terepen sok esetben rendkivil nehezen talalja meg a kapcsolatépités és kommunikalas
megfeleld moddozatait. A dolgozatban vizsgalt idOszak kezdeti éveiben a legtobb fiatal
lelkipasztor a teoldgia padjaibdl egyenesen a falusi kornyezetbe keriilt. Az exmissziés*®
gyakorlat kovetkeztében ez mar a teologiai képzés befejezése eldtt elkezd6dott.
Amennyiben a teoldgiai hallgatdé nem rendelkezett velesziletett kapcsolati kompetenciéval,
mar a szolgélata kezdetén bebiztositotta magat allando konfliktushelyzetekkel, amelyek
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% K LESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 540.

*80 E7 vonatkozik a mindennapi kapcsolattartasra, de az igehirdetés hangjara is; a kettd dsszefiigg.

81 A rendszervaltas utén, a korabbi numerus clausus miatt, olyan nagyfoku volt a lelkipasztorhiany,
hogy sok gyiilekezet évekig nem tudta betdlteni a lelkipasztori allast. Ennek enyhitésére az akkori
egyhazkormanyzat, a teoldgiai tanarok tiltakozasa ellenére, bevezette az exmisszios szolgalatot. Ez konkrétan
azt jelentette, hogy a teoldgiai hallgat6 - gyakorlati képzés hianyaban (erre hangsulyosabban a 4. és 5. évében
ker(lt sor) - akar mar harmadévtdl szolgalatot vallalt egy gyiilekezetben. Ez azonban nem szoritkozott csupan
a vasarnapi szolgalatok elvégzésére. Tobb esetben a hallgatd kikoltozoétt a gylilekezetbe és csak a
vizsgaidGszakban jelent meg a teologiai intézetben. Az egyhdzkormanyzatnak ez a dontése a rovid tavu
gylilekezeti érdeket szolgélta és nem segitette el0 az alapos teoldgiai képzést. Azokkal az esetleges kovet-
kezményekkel sem szadmolt, amelyek nagymertékben befolyasoltdk a lelkipasztori hivatasképet. Ez a
gyakorlat a gyiilekezetekben felerésitette a mar 1étezd téves véleményt, amely szerint a lelkipasztor eleget
tanult a teoldgian; akér 2-3 éves képzés is elégséges lehet. Az ifju teoldgiai hallgatdban pedig hamis
Onbizalmat keltett. Sok esetben az exmittalt teoldgiai hallgaté a gyiilekezetben eltoltott id6t arra is
felhasznalta, hogy a maga szamadra eldkészitse a megiiresedett lelkipasztori allast. Az exmisszids szolgalat —
pozitiv hozadéka mellett (gytlekezetekben elvégzett szolgalatok) — a rendetlenség és a torvénytelenség
melegagya lett az erdélyi reformatus egyhazban. (Ld. bévebben a 3.1.2.1. pontnal: A numerus clausus
kovetkezményeinek a felszamolasa.).
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rovid id6 alatt kiégéshez vezettek. Nyilvan els6sorban a szakképzésben részesilt lelki-
pasztor feladata, hogy a kapcsolati kompetenciajat fejlessze.

Véleményem szerint a kapcsolati kompetencidhoz tartozik a vezetdi kompetencia is.
Erre itt csak roviden térek ki. Minden lelkipasztor egy intézmény vezetdjeként jelenik meg
a gyulekezetben. A lelkipasztor beiktatasardl szolo részben ez hangstlyosan el6jott. A leg-
tobb kezdo lelkipasztor szamara éppen a vezetéssel kapcsolatos kérdések megoldasa jelenti
a legnagyobb gondot. Ha a lelkipasztorképzes felépitését vizsgaljuk meg, kideril, hogy
nem alaptalan a kezd6 lelkészek ilyen jellegli aggodalma, hiszen erre a szolgalati teriiletre
(intézményvezetd) nem képezték ki Oket. A vezetoképzést a tarsadalom minden szintjén
komolyan veszik, az egyhaz azonban minden szinten szikségtelennek tartja. Ebben az a
mentalitas tliikr6zédik, amely szerint: ,,Ha Isten valakinek hivatalt ad, eszet is ad majd
hozza.” A gyakorlat mar igazolta, hogy ez a népi bdlcsesség nem minden esetben igaz.

Klessmann szerint*®? a pszichoszocialis mezében megvalosulé professzionalis kap-
csolat olyan személyes képességeket feltételez, amilyeneket a mindennapi talalkozasokban
nem lehet el6feltételezni. Ilyen személyes képesség és készség a kapcsolatokat célmente-
sen alakitani, azaz a méasikat a maga helyzetében elfogadni és engedni érvényesulni. Ez azt
jelenti, hogy nem kényszeritem 6t egy bizonyos irdnyba egyéni vagy idegen célok (akar
vallasi) érdekében, és nem akarom megvaltoztatni. Ez feltétel nélkili elfogadést jelent.

Erdekes lenne megvizsgalni, hogy mennyire érvényesiilhet a célmentesség abban az
esetben, ha csak a prédikéciéra gondolunk. Miként lehet hirdetni a megtérésre valé fel-
szolitast, amely egyértelmilen a masik ember €letének a gyokeres valtozasat eredményezné,
ugy, hogy kozben az igehirdetd, aki célmentes kapcsolatokra torekszik, nem akarja, hogy
az igehallgato élete megvaltozzék.

A masik OsszetevOje a kapcsolati kompetencianak a meghallgatas képessége. Ez
mindenekeldtt abban nyilvdnul meg, ahogyan a lelkipasztor egy kozlésnek az érzelmi
dimenzigjat érzékeli és engedi, hogy az megérintse 6t. Az ilyen jellegii finom hallas
valoszintlileg a legfontosabb el6feltétele annak, hogy egy kapcsolat ne csupan iigy-€s
céliranyos (célszeril), hanem ,,személyes” is legyen. Ez azt feltételezi, hogy a lelkipasztor
egy kapcsolatban nemcsak mint szakember, hanem mint személy Gszintén és hitelesen
legyen jelen. Jollehet nem egyszerli ezt az elvardst a professzionalizmussal Gsszhangba
hozni, mégis csak ez jarulhat hozza ahhoz, hogy a masik, mint egyén (személy) ugy érezze,
hogy komolyan veszik 6t.

Itt jegyzem meg, hogy a kapcsolati kompetenciahoz tartozik, még ha furcsan is
hangozhat, a nemet mondas képessége is. Adott esetben, az egyhazi és lelkipasztori kbzgon-
dolkodassal ellentétben, ez az egyén és a kdzdsség érdekét szolgélhatja. Csak az képes nemet
mondani sajat maga vagy masok elvarasainak, akiben letisztultak a sajat kompetenciai, és a
lelkipasztori szolgalatdban megtanult prioritasokat felallitani. Erdélyben &ltalanos elvéras a
lelkipésztorral szemben, hogy az lvegfald pardkia ajtaja mindig, mindenki el6tt legyen
nyitva. Sokan el is hiszik, hogy ez a kozdsség érdekét szolgalja. Ha példaul valaki éppen
akkor 1ép be egy személyes kérdésével a lelkipasztori hivatalba, amikor a lelkipasztor
temetési szolgalatra készil, a fenti elgondolas értelmében nem illik elutasitani, meg kell

*82 K LESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 543.
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hallgatni és lehetdség szerint segiteni kell rajta. Jollehet ebben az esetben mindenki jobban
jar, ha a lelkipasztor hatérozottan nemet mond, nyilvanvaléan megjelélve egy alkalmas
idépontot a beszélgetésre. Amennyiben a lelkész nem mer nemet mondani, elhanyagolja a
késziilést, de az illet6 személyre sem tud kell6képpen odafigyelni, mert mikozben
meghallgatja, folyamatosan a temetésre gondol. A legtdbb esetben a masik észreveszi, ha
nem veszik 6t komolyan ¢és egy kdvetkez6 alkalommal nem fogja zavarni a lelkipasztort.

Ha a kapcsolati kompetenciahoz tartozo képességeket dsszefoglalva egy széval kel-
lene kifejezni, akkor ez a szeretetkészség lehetne. Bustya Dezsé a Jézus prédikald szol-
gélataval kapcsolatban allapitja meg: ,,Harom dolgot szeretnék elmondani Urunk prédikalo
szolgalatarol (bizonyosan tobbet is lehetne), mindeniket egy-egy széba foglalva: szeretet,
rafigyelés, segitségnyujtas.”*® Ez nem csak a Jézus prédikacidit, hanem a kapcsolatait is
jellemezte.

A kapcsolatteremtés a helyi koriilmények és az igehallgatok személyes érdeklédé-
sének az ismeretében torténik. A gyulekezeti tagokkal valo személyes kapcsolatépités és
apolas, a gylilekezetben vald jelenlét, az Oszinte érdeklodés altal lehet ezeket az
ismereteket gyarapitani. Mas szdval a lelkipasztornak meg kell tanulnia egydtt 6rulni az
oriilokkel és sirni a sirokkal. Ugyanakkor be kell latnia a szinfalak mogé. Nem csak azt
észrevenni, ami a szeme el6tt van, hanem azt is latni, hogy az eseményeknek, torténé-
seknek — akéar egyének, akar a gyiilekezet éltérdl legyen sz6 — mi a mozgatérugoja. Tudnia
kell, hogy a gyllekezeti tagok milyen nehézségekkel, frusztraciokkal élnek. Azt is meg
kell tanulnia, hogy mikeént lehet hitelesen foglalkozni az emberekkel és problémaikkal. Ezt
a kompetenciat azonban nem lehet konyvekbdl megtanulni. Ehhez a gyakorlati képzésen és
szakmai gyakorlaton til, mindenekel6tt a gyiilekezetben valo jelenlétre van sziikség.

A mai erdélyi helyzetben nem lehet eléggé hangsulyozni a lelkipasztori jelenlét
szlikségességét. A dolgozatban vizsgalt idészak utolsd éveiben beindult és egyre erdtel-
jesebben érvenyesil az a tendencia, amely szerint a falusi kdrnyezetben szolgalé lelkipasz-
torok nem laknak a gyllekezetben. A kdzeli vagy éppen tavoli varosbol latjak el a gyi-
lekezeti szolgalatot, amely gyakran csak heti egy-két napi jelenlétet feltételez. Annak
ellenére igy van ez, hogy a reformatus egyhaz jogszabélya szerint: ,,A lelkipasztornak
allando jelleggel az egyhazkozségben kell laknia.*®4

Fentebb a kapcsolati kompetenciat szeretetkészségnek neveztem. Ennek a gyimdélcse,
kovetkezménye a lelkigondozoi jelenlét, amely nem csupan a személyes kapcsolatokat,
hanem az igehirdetési szolgalatot is alapvetden meghatarozza.

Osszefoglalasképpen megallapithatd, hogy a személyes kompetencia sohasem
tokéletes. Mint mindenre, ami emberi, erre is érvényes a toredékesség; ezért egy életen at
tanulni és fejleszteni kell. Ebben nagy segitség lehet a tovabbképzés, a lelkipasztori
kozosség és minden kolcsondsségen alapuld személyes kapcsolat a csaladtagokkal,
baratokkal és a gyulekezet tagjaival.

83 BUSTYA Dezs6: Lelkigondozo prédikalas. In: Reforméatus Szemle 2006, (512-521) 514.

84 2006. évi 1. jogszabaly. A Romdniai Reformatus Egyhdz szervezetérdl és kormdnyzdsarél, (20.8.a).
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4.3. Az igehirdetés megujulasanak a lehetoségei

A dolgozat utolsé fejezetében az igehirdetés megujulasanak lehetdségeit vizsgalom.
Ez kapcsolatban van az el6zéekben (1. és 2. fejezet) targyalt lelkipasztori hivatasképpel és
szoros Osszefuiggésben all a lelkipasztor személyi kompetenciairol leirtakkal (4.2. fejezet).
A lelkipasztori hivataskép Ujraértelmezésének nem csupan az a célja, hogy felismerjik az
igehirdetésnek, mint szolgalatunk lényegének a jelent6ségét és minden mas szolgalati
teriilettel szembeni elsébbségét, hanem az is, hogy ennek a nagyon fontos szolgalatnak a
megujulasi lehetdségeit keressiik és felmutassuk.

4.3.1. Az igehirdetés helyzete

Nyilvanval6, hogy amikor megujulasrol beszéliink, mindenekel6tt ismerni kell az
igehirdetés jelenlegi helyzetét. A dolgozatban vizsgalt negyed évszazad erdélyi reforméatus
igehirdetésének — minden lelkipésztorra kiterjed6 — elemzése lehetetlen vallalkozés lenne.
Ezért objektiven nem lehet megallapitani, hogy ebben az idészakban milyen volt az igehir-
detés. Ilyen jellegl atfogd vizsgalat Erdélyben nem jelent meg. Magyarorszagon Fekete
Karoly az 1989-2009 kodzotti reformatus és evangélikus prédikacios kotetek megvizsgalasa
alapjan (62 szerz6 120 kiadvanya) vont le kovetkeztetéseket ezen iddszak igehirdetési ira-
nyai és tendenciai tekintetében.*®> Azok az erdélyi reformatus teoldgusok, akik foglalkoz-
tak a kérdéssel, altalaban kiemeltek bizonyos vonasokat. A kdvetkez6kben ezekbdl idézek.

Kdzvetlendl a rendszervaltast megel6z6 idészak igehirdetésével kapcsolatban Tkés
Istvan azt allapitja meg, hogy annak ellenére, hogy sokan sokat irtak réla, mégis elha-
nyagolt és mellézott szolgalat: ,,[...] az igehirdetés sohasem részestlt akkora tisztességben
és nagyrabecsilésben, mint épp napjainkban. Az Gjreformatori teoldgia vilagszerte magas-
ra emelte a hirdetett Ige zaszlajat, s ez a magasra emelés hazai viszonylatban is megtortént
és torténik az allando jelenben mindmaig. Keveés olyan teoldgiai problémank van, amely
annyira el6térbe kerllt volna példaul a Reforméatus Szemle hasébjain, mint épp az
igehirdetés. [...] Am az elmélet latszata csal. Ugyanis elméletileg és a szolamok sikjan
valoban kiemelkedd helyen taldlhatdo az igehirdetés. [...] Ha azonban lényegbevagoan
kozelediink az igehirdetés helyzetének folméréséhez, ugy kikeriilhetetleniil a hamupipdke-
sors rajzolddik szemink elé. Méas szdval a prédikalas és a prédikacio a reformatus egyhazi
tevékenységek kozoOtt az »agyondolgoztatott« és agyonhangsulyozott, de ugyanakkor a
»mellézdtt« és »elhanyagolt« miifaj képét mutatja.”*®® A fent megfogalmazottakbél kévet-
kezik, hogy elengedhetetlenul fontos az igehirdetés megujulasa. Erre a korszakra vonatko-
zik a Bustya Dezs6é megallapitasa is: ,,A legtobb teoldgiai jellegi cikk, tanulmany,
elmélkedés éppen az igehirdetés valsagaval és a gyogyulas lehetéségével foglalkozik.”*®’

A rendszervaltast kovetd években is aktualis kérdés maradt az igehirdetés meguju-
lasa. Kozma szerint az igehirdetés egyebeknek az arnyékaba kerilt, és igy maguk az

*®\/6. FEKETE Karoly: Kortéars igehirdetési iranyok és tendenciak a jelenkori magyar protestans
igehirdetésben. Kuldnos tekintettel a rendszervaltads utdn nyomtatasban megjelent igehirdetés-kotetekre. In:
Lelkipasztor 84. (2009/8-9), 292-305.

86 TOKES Istvan: Igehirdetéi feleldsség. In: Reformatus Szemle 1982, (244-247) 245.

*7 BUSTYA Dezs6: Lelkigondoz6 prédikalas, 512.
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igehirdetdk is elfelejtették, hogy ez a lelkipasztori szolgalat 1ényege. ,,Az egyhaznak, mint
€16 szervezetnek a megujitasat a Szentharomsag egy Isten munkdlja, tagjain, mint €16
sejteken és kozosségén, mint Krisztus testén.”*®® Ugyanitt azt allapitja meg, hogy a
rendszervaltas utan ,,[...] Sietve megkezdtik az egyhaz szerkezetének a megvaltoztatasat
[...], kozben a belso ¢és lelki megajulés elmaradt.”*®® | Isten Szentlelke nem a rendet és a
térvényt, hanem az embert akarja megujitani.”*® A prédikéaciéval kapcsolatban megalla-
pitja: ,,[...] minden korban 0jbol és ujbol kell beszélniink (az igehirdetésrdl), mert allando
kisértésiink, hogy valaminek az arnyékaba keriil. A minket is érintd tarsadalmi, politikai,
gazdasagi, mivelddési kérdések elvonjak figyelmiinket a legfontosabbrél, hogy
szolgalatunk lényege és értelme az igehirdetés.”**! Ugyanakkor megfogalmazza, hogy a
rendszervaltds utdn minden masra lehetdség nyilt, ebbdl pedig az kdvetkezik, hogy kér-
désessé valt az igehirdetés els6bbsége mind az egyhazon belil, mind azon kivdil.

Az igehirdetés kérdésének az elhanyagolt allapotara mér utaltam a lelkipasztor-
tovabbképzésrol és a lelkészértekezletrdl szolo 3. fejezetben. Annak ellenére, hogy a lelki-
pasztorok — a lelkészértekezlet altal készitett felmérés*® alapjan is — szolgalatuk legfon-
tosabb részének tekintik az igehirdetést, a teoldgiai képzés utan ezzel foglalkoznak a
legkevesebbet. A tovabbképzeési kinalatban alig szerepel a prédikacioval foglalkoz6 program.

Ugyancsak Kozma allapitja meg, hogy baj van az erdélyi reforméatus igehirdetéssel.
., Mostanaban*®® idénként elhangzik, hogy baj van igehirdetésiinkkel. Bizonyéara azok, akik
sok reforméatus prédikaciot hallgattak, tudjak, hogy miért mondjak. Barmi legyen is a
helyzet, igehirdetésiinknek meg kell Gjulnia, s ez azt jelenti, hogy egyfeldl vissza kell térni
ahhoz, ahogyan elddeink prédikaltak, masfeldl uj, korszerli formakat kell talalnunk.” 94 A
szerzd nem részletezi, hogy mire gondol, amikor arra utal, hogy vissza kellene térni ahhoz,
ahogyan elédeink prédikaltak. Szerintem ez nem lehetséges és nem is sziikséges. Jollehet
Isten Igéje ugyanaz, a korhoz kotott gyiilekezeti valosdg, amelyben a mai igehirdetd is €I,
kulonbozik attdl, amelyben az el6dok éltek. Kozma szerint az erdélyi reformatus igehir-
detés egyik baja az, hogy nem profétai. ,,A sok homiletikai gondunk kozil az egyik, hogy
nem préfétai az igehirdetéstink [...].”*%° Bustya Dezsé az erdélyi reformatus igehirdetést
vizsgalva éltalanos érvénnyel fogalmazza meg, hogy a prédikalas felszines. “® O tsbb
tanulmanyban*®’ foglalkozott az igehirdetés valsagaval és a megtjulas lehetdségeivel.

Ezek a megéllapitasok — egy minden erdélyi igehirdetore kiterjedd felmérés hianya-
ban — szubjektivek, és nem lehet altalanos érvényességigényik. Ugyanez érvényes Boross

jzz KozMma Zsolt: Az egyhaz megUjulasanak teoldgiai alapjai, 138.
Uo.

0 Uo. 139.

1 KozMA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 191.

2 .d. 1. szama melléklet.

A7 el6adas 2010. jinius 9-én hangzott el Malyiban, a Tiszaninneni Egyhézkerilet Lelkészértekez-
letén.

4% KozMA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 191.

% Uo. 191.

% BUSTYA Dezsé: Prédikalasunk felszinessége. In: Reformatus Szemle 1997, (472-474) 472.

*7 BUSTYA Dezsé: Alkalmi istentiszteleti szolgalataink igehirdetése. In: Reforméatus Szemle 2002,
346-357. BUSTYA Dezs6: Lelkigondozd prédikalas. In: Reforméatus Szemle 2006, 512-521. BUSTYA Dezs6:
Prédikacios problémaink. In: Reforméatus Szemle 2008, 254-261.
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Géza tanulményara“® is, amely a magyar reformatus igehirdetésrél &llitja, hogy hermeneu-
tikus, krisztocentrikus, parakletikus, profétikus-kritikus, 6kumenikus igényii és gylilekezet-
épit6. Mivel e kijelentések mogott nem all egy a Karpat-medence reformatus egyhazaira
kiterjed6 prédikacio-elemzeés, inkabb kivanalomrol, mintsem a valos helyzetrél van szo.

Fekete Karoly korabban idézett dolgozatdban megallapitja, hogy a protestans egyha-
zak elvi-homiletikai felfogasanak alapvetd jellegzetessége a kovetkezetes fextusszeriiség.
Ugyanitt arra utal, hogy a protestans prédikacié hermeneutikus, irasmagyarazé igehirde-
tés. *® Szerinte a kortars igehirdetés masik meghatarozo jellemzéje a hitvallasossag,
jollehet ezen a teriileten mar elmozdulds tapasztalhatd: ,,Egyrészt a protestans igehirdetés
még jelenleg is erdsen intellektudlis, szarazon dogmatizalo, moralizalasra hajlamos, hiivos,
informécio jellegli. Gyenge az inspiralod ereje és akadozik benne az indukcid. Probélja
megcélozni az ember értelmét és akaratat, de elhanyagolja az emocionalis szféréat. [...]
Masrészt mégis hianyzik az igehirdetés életesen tanitd jellege és a gyulekezet identifi-
kacios sziikségeinek kielégitése. Ezért az élni tanitd igehirdetés és az életszerli hitval-
lasossag komolyan vételére kell inteniink egymast.”*® Ugyanitt a szerzé arra hivja fel a
figyelmet, hogy nem szabad unalmassa tenni a reformatori 6rokségiink meghatarozo
elemét, a tanitd igehirdetést. Egyfel6l azért fontos ennek hangsulyozasa és gyakorlasa,
mert napjainkban az egyhaz egy szinkretista vallas- és vilagfelfogas altal meghatarozott
kornyezetben él. Masfelél sekélyes a felnétt nemzedékek keresztyén hitismerete, ami
konnyen vezethet identitaskrizishez. A tanit6 igehirdetés hozzajéarulhat az igaz hit megszi-
larditasahoz, amely védelmet biztosithat a keresztyén ember szamara.

A Fekete kovetkeztetései elsésorban a magyarorszagi helyzet™™
nak, de az erdélyi reformatus igehirdetésre is érvényesek.

vizsgalatan alapul-

4.3.2. Milyennek kellene lennie az igehirdetésnek

Ennek a dolgozatnak nem az a célja, hogy kielemezze a rendszervaltas utani negyed
évszazad erdélyi reformatus igehirdetését, hanem inkabb az, hogy a prédikacid elsébbsé-
gének és a megujulas szikségességének a hangsulyozasa mellett tisztdzza azt, hogy a mai
egyhézi és tarsadalmi korilmények kozott milyen kellene legyen az igehirdetés. A
mindenkori igehirdet a koroktdl fliggetlen bibliai igazsag és a korhoz kotott gyilekezeti
valdsag kozott élve erre keresi a feleletet.’®? A fenti kérdésre valaszolva azt allapitom meg,
hogy a mai erdélyi reformétus igehirdetés profétai, személyes és lelkigondozdi kellene
hogy legyen. Az igehirdet6 személyi kompetenciainak a vizsgalata soran az istenismereti,
onismereti és emberismereti (kapcsolati) képességek kertltek nagyit6 ala. Az Istennel valo
kapcsolat megélése, az 6 akaratanak a megismerése és komolyan vétele felerdsiti a preé-
dikacié profétai jellegét. Az Onismereti kompetencia, az igehirdetd személyére iranyuld
figyelem, az igehirdetés személyes jellegét segiti el6. Az emberismereti (kapcsolati)

%8 \/6. BorOSS Géza: A magyar reformétus egyhaz igehirdetése. In: Reformétus Szemle 1997, 171-172.

9 FEKETE, Kaéroly: Kortérs igehirdetési iranyok és tendenciak a jelenkori magyar protestans igehir-
detésben, 293-296.

*% Uo. 296.

%01 A Fekete altal megvizsgalt prédikacios kotetek kozott 21 hatéron tali kiadvény is szerepel.

%02 Kozma Zsolt: Igehirdetési szolgalatunk mai kérdései. In: ué: Lekdtelezetten, (126-132) 126.
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kompetencia, a gyulekezetre vald odafigyelés pedig a prédikacid lelkigondozéi jellegét
hangsulyozza.

4.3.2.1. Az igehirdetés profétai jellege

Amikor a prédikalas profétai jellegére irdnyitom a figyelmet, akkor utalok a tarsa-
dalomban és az egyhéazban az utébbi 25 évben végbement valtozasokra (2. fejezet) és ezek
kdvetkezmenyeire. Nyilvanvald, hogy egyre kevesebben hallgatjdk az igehirdetést, és
novekszik azoknak a tabora, akik Ugy tekintenek az egyhazra, mint bizonyos szolgal-
tatdsokat nyujtd intézményre; ennek megfeleléen pedig a lelkipasztorban elsdsorban az
intézményvezetot, jobb esetben a papot és kevésbé az igehirdet6t latjak. Ez nincs 0ssz-
hangban a protestans lelkipasztor hivataskepével, hiszen ennek alapjan az igehirdetés a
legsziikségesebb feladata. Josuttis szerint a protestans lelkipasztor teoldgiai 6nértelmezése
szempontjabél a legszivesebben profétaként szeretne tevékenykedni.*®

Nem csupan azért kell érvényesilnie a préfétai jellegnek az igehirdetésben, mert a
lelkipasztor teoldgiai dnértelmezése alapjan szeretne profétaként tevékenykedni, hanem
els6sorban azért, mert a Krisztus kenetének a részeseként nem tehet mast, minthogy
megvallja az 6 nevét. Errdl a kovetkezdket irja Fekete Karoly: ,,Ha valoban Krisztushoz
tartozik az 6t hliségesen kovetd ember, akkor ma is Krisztus harmas tisztében részesiilve
kell helytallnia a keresztyén embernek, és kdvetnie kell Krisztust a papi, profétai és kiralyi
tiszt betdltésében.”™™ A keresztyén ember és értelemszeriien az igehirdetd lelkipasztor
profétai tisztet gyakorol, amikor Krisztus nevérdl vallast tesz. ,,Jézus Krisztus, a mi
legfobb profétank és tanitonk az ige szabadsagaval ajandékoz meg minket, mi pedig tisztan
hirdetjiik az evangéliumot az egyhazban, és engedelmesen tesziink vallast az 6 nevérdl a
tarsadalomban.”® A profétai tisztb6l kovetkezik, hogy az egyhaznak és a lelkipasztornak
komolyan kell vennie az igehirdetés szolgalatat, készségesen és batran kell bizonysagot
tennie az ¢ Urardl. Fekete szerint: ,,Profétai tisztet gyakorlok és megvaldsitom a Krisztus
nevérdl vald vallastételt akkor, amikor dontéseimet a Sola Scriptura elv alapjan mérle-
gelem, amikor nem igazodom a vilaghoz, de nem is vélok vilagkeriilévé, hanem vallast
teszek szoval és élettel.”>

Kozma szerint ,,Latszolag egyértelmii, de mégsem az, szolgalatunk profétai és papi
jellege. A reformaétori tanitas szerint Jézus Krisztus fépapsagaval megsziinik a papi hivatal,
s magunkat nem papi, hanem igehirdetdi egyhazként hatdrozzuk meg. Ennek ellenére ugy
latjuk, hogy egyhazunk elpaposodott, illetve azt, hogy a Lélek szabadsagat (profétai jelleg)
korlatozza a liturgizmus (papi jelleg). [...] A lelkipasztor szamara egyetlen papi cselek-
mény van, ami egyébként mindenkire érvényes, hogy »magamat Istennek €16 halaaldozatul
adjame, ahogyan a HK 32. feleletébél ismeretes.”™ A papi jelleg szerintem nem csak a
liturgizmusban jelenik meg, hanem ott is, ahol a lelkipasztori tisztseg szolgaltatoi jellege
feler6sodik. A népegyhazi keretek kozott €16, az egyhaztol eltavolodott embert nem az

%03 JosuTTIs, Manfred: Der Pfarrer ist anders, 9.
%04 FEKETE Kaéroly: A Heidelbergi katé magyarazata, 143.

7 Kozma Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 195.
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igehirdetés (préfetai szolgalat) érdekli, hanem az egyhaz altal nyujtott szolgéltatas (alkalmi,
papi szolgalatok).

Az igehirdeto profétai ontudata

Az igehirdetés profétai jellegének a vizsgalata soran nem csak azt lehet megéallapitani,
hogy a tarsadalomnak ¢€s a népegyhazban €16 reformatus keresztyénnek nincs sziiksége a
profétai igehirdetésre, hanem észre kell venniink azt a zavarodottsagot is, amely az ige-
hirdet6 lelkipasztor teologiai onértelmezése koril jelentkezik. Ezt altalaban a gyiilekezeti,
kdzegyhazi és tarsadalmi elvarasok sokfélesége idézi eld, aminek egyenes kovetkezménye
az igehirdetés hangjanak az elbizonytalanodasa. Fennall annak a veszélye, hogy a lelki-
pasztor nem az isteni megbizatasanak, hanem az emberi elvarasoknak igyekszik megfelelni,
és ennek kovetkeztében gondolkozésdban és a szolgéalatdban masodlagos lesz a prédikécio
kérdése. Kozma ilyen értelemben fogalmaz: ,,Sokszor az a nyomorusagunk, hogy mi
magunk nem hisziink az igehirdetés hatékonysagdban, nem szdmolunk azzal, hogy az
altalunk ismeretlen 1élek mélyén milyen reakciok mennek végbe.”*%

Moller szerint ma sok gyulekezet éppen attol szenved, hogy rezignalt, megkeseredett,
fantazialgatd pasztora van, aki nem a gyilekezetet, hanem 6nmagat legelteti. Ma sokan
megkérddjelezik egyhazi berkekben is, a prédikacionak, mint egyiranyd kommunikacionak
a szlikségességét. Gyakran a kezd6 lelkipasztorok eleve azzal a hozzaallassal prédikalnak,
hogy ez amugy is egy szikségtelen és eredménytelen probalkozas. Eleve szarnyaszegetten
mennek a szdszékre, ami nyilvdn meg jobban elkedvetleniti a gyilekezetet is. Ezt latva
pedig a kezd6 lelkipasztor igazoltnak véli a feltételezést, miszerint eredménytelen,
hatastalan és mar-mar sziikségtelen a prédikacio. Ebb6l vagy rezignacid, vagy akcio
sziiletik. Ugyanannak a szimptéménak a két vetiilete.’®® A rezignacié kévetkezménye az
oromtelen, gépies igehirdetés. Az akcid pedig azt eredményezi, hogy az igehirdeté valami
massal, érdekes liturgiaval, kiilonb6zd rendezvényekkel probalja helyettesiteni a
prédikaciot, remélve, hogy ily modon hatdsosan éri el a gylilekezetet. A gyiilekezet eldtt
azonban nem marad rejtve, ha az igehirdetd semmit sem var a predikaciotol. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy a gyulekezetnek ne lenne sziiksége batorito, vigasztald, felszabadito
prédikaciokra. Ehhez azonban mindenekeldtt arra van sziikség, hogy az igehirdetdonek
rendezett legyen az Istennel val6 kapcsolata; hogy tudataban legyen a kildetésének, annak,
amit Isten éppen rea, mint igehirdetdre bizott.

Amikor az igehirdetés profétai jellegét hangsulyozom, akkor az igehirdetdi (profétai)
ontudat®™ jelentdségére szeretném felhivni a figyelmet. Klessmann szerint a profétai

%8 KozmA Zsolt: A kommunikacié mint gyakorlati teolégiai kérdés. In: ué: Hagyomany és
iddszeriiség. Kolozsvar, Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet, 2002, (190-208) 203.

%99 MOLLER, Christian: i. m. 16.

519 \/ERess Gabor: Proféta. In: KozMA Zsolt (szerk.): Bibliai fogalmi sz6kényv. Kolozsvar, Erdélyi
Reformatus Egyhéazkerilet, 1992, (275-277) 276. ,,A profétai lelki alkat és a proféta szolgalata az elhivas és
kiildetés vonalan érthet6 meg. Az elhivas alapja Isten megel6zo, fliggetlen és szubjektiv akarata (SMo6z 18,15;
Jer 1,5), amelyet feltétel nélkiil (Ezs 6,8) nem tud barmelyik proféta elfogadni (Jer 1,6), de mégsem vonhatja
ki magat aléla (Jer 20,7; Am 3,8). [...] Kézponti szolgalatuk az igehirdetés, mely egyszerre horizontalis:
személyek (Jer 27,9), népek (Jer 2,4) felé szdl, és vertikalis, azaz multat, jelent, jovét feloleld. Mint a kultusz
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onértelmezés™* egy megkérddjelezhetetlen autoritassal erdsiti meg az Ontudatot, egyben
kikiiszobolve minden bizonytalansagot. Ebbdl sziiletik a batorsag a tarsadalmi diskurzus-
bol kiszoruld kényelmetlen és leleplez6 igazsagok kimondasahoz. Kozma szerint a lelki-
pasztori (profétai) tisztség és az ezzel asszocidlt elképzelések ilyen értelemben
megalapozhatjak és tamogathatjak a lelkipasztornak a néppel és minden hatalmassaggal
szembeni fliggetlenségét.>* A mai szekularizalt tarsadalomban és egyhézban egyre na-
gyobb sziikség van erre az igehirdetdi, profétai ontudatra. Ugyanakkor nem szabad elhall-
gatni ennek az onértelmezésnek a veszélyét®'® sem, amely abban rejlik, hogy az erds
profétai Ontudattal rendelkezd prédikator Ggy gondolhatja, hogy 6 mentesiilhet minden
kritika aldl és semmiért sem vonhat6 kérdore. ,,Ezaltal, ontudatlanul 1étrejon egy szakadék
kozte és a gyllekezet kozott; visszajelzések nélkil kiéli a hatalmi vagyait és az isteni
megbizatas palastja alatt — az evangélium Ugyére valo hivatkozéssal — a sajat érdekeit
élrvényesiti.”514 Errdl a kovetkezdket irja Kozma: ,,A profétdk meg voltak gydzdédve arrol,
hogy az igazsagot sz6ljak. Ennek a bizonyossagnak ez az alapja: igy sz6l az Ur. Ezt azért
érthették meg, mert a Lélek jelentette ki nekik. Isten kozolt Igeje és a Szentlélek hivta eld a
profétai lelkiiletet, amellyel szoltak.”'®> Kozma a mai prédikatort a profétahoz hasonlitva
allapitja meg, hogy mig a profétadk bizonyosak voltak abban, hogy az Isten &ltal nekik
kijelentett igazsagot szoljak, addig az igehirdetd a Szentirdsban ismerheti fel ezt az
igazsagot. Aki kéri, hogy Szentlélek viladgositsa meg az Igét, ugyanolyan batran mehet fel a
sz6székre, mint a valamikori profétak, abban a biztos tudatban, hogy Isten akaratat fogja
tolmécsolni.”® A prédikétori ontudat alapja tehat az, hogy Istennek igaza van.

Ugyancsak az idézett szerzd allapitja meg egy masik tanulméanyaban: ,,A lelkipasz-
tornak mindig tudnia kell, hogy Isten Igéjének a tengelyére mérve kozte és a gyllekezet
kozott nem szimmetrikus a helyzet. O Isten Igéjének a tolmacsolGja. Profétai tisztét
tekintve azt szolja és csak azt szolja, amit Isten elére (pro-) mondott, apostoli feladatara
nézve Uranak kildotte. Ez nem (mindig) jelent hitbeli tobbletet, de a szent tudomanyokban
valo jartassag tekintetében igenis azt jelenti, hogy 6 tudja, hogy mit akar Isten mondani.
Olyan tudatot jelent, amelybdl bizonyossag szarmazik.” >

biraloi, »revizio« alatt tartjak a templomot (Hos 8,14; Mik 3,9-12), az &ldozatot (Am 2,8), a papot (Hos 4,4—
11). A biralat k6zponti gondolata: az Istentd] elidegenedett istentisztelet nem szolgalhatja JHVH dicsGségét,
idvtervét. (Ezs 1,10 sk; Am 4.4 sk).” KLEIN, Wassilios: Propheten/Prophetie I. In: TRE 27, 476:
Osszefoglalva elmondhaté, hogy a profétasagra altalanosan jellemzd a kozvetlen kapcsolat Istennel. Ebbdl a
kodzvetlen kapcsolatbol ered a proféta szolgalati batorsaga és méltosaga. Ok Isten helyes és igaz akaratanak
karizmatikus hirdetdi, és egy latomas soran kapott isteni kinyilatkoztatds és megbizatas alapjan végzik
szolgalatukat. A kinyilatkoztatott dolgok vonatkozhatnak a multra, jelenre vagy jovendére. A proféta
személye hattérben marad az altala hirdetett {izenettel szemben. Az {izenet altalaban Isten idvozit6 akaratat
tartalmazza: a torvényeskedd kegyességbdl valdo megtérésre €s az ennek megfeleld erkdlcsdsségre buzditja a
hallgatékat. A préféta nem rendelkezik hivatali legitimacioval, csak a személyes karizméajara hivatkozhat. A
megtérésre és megUjulasra vald felhivasaval, az uralkodd allapotok és a papsag elleni protestalasaval nagyon
kozel &ll a reformétorhoz.

> K| ESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 560.

*12 Kozma Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 196.

Zii KLESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 560.
Uo.

515 KozMmA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 195.

> Uo. 195.

57 KozMmA Zsolt: A kommunikacié mint gyakorlati teol6giai kérdés, 207.
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A profétai igehirdetés jellemzoi

Az igehirdetés profétai jellegének a vizsgalata nem szoritkozhat csupan a lelkipasztor
onértelmezésének a kérdésére; ki kell terjednie a profétai igehirdetés jellemzoire (hiteles,
bator és érthetd) is.

A profétai igehirdetésre elsGsorban a hitelesség a jellemzé. Kozma szerint®'® a
profétak atélték az Igét, nem kiviilrél beszéltek, hanem »belso ellenzékiként« leplezték le a
blnt és hirdették az itéletet. Ostorcsapasuk ugy csattant a népen, a hatalmassagokon, hogy
sajat hatuk vérzett bele. Ugyanez jellemezte a Jézus igehirdetését is.>*® A profétai ige-
hirdetés csak tokéletlen eloképe a Jézus profétai szolgalatanak. Az 6 szavai mogott profétai
lelkiilet volt. ,,Hirdette az aldzatossagot és megmosta a tanitvanyai labat, hirdette a konyo-
rliletet, és lehajolt a szenveddkhoz, hirdette az itéletet, és sirt Jeruzsalem folott, imadkozni
tanitott, és imadkoz6 életével tartotta a kapcsolatot Atyjaval.”>?

A mindenkori préfétdk beszéde bator és leleplezé volt. Ennek az a magyarazata,
hogy a maguk oldalukon tudték Istent, szemben a néppel és a hatalmassagokkal.’** A
profétai batorsag alapja tehat az Istennel vald kozvetlen kapcsolat, az er6s elhivas és
kiildetéstudat. Napjaink igehirdetésére egyre kevésbé jellemzd a bilint leleplezd batorsag.
Ennek nem csak az igehallgatok elvardsa az oka, hanem az igehirdetd hivatastudatanak a
meggyengulése is.

A profétai igehirdetés nem csak hiteles és bator, hanem értheté beszéd. Errdl az
érthetd beszédrdl irja Kozma, hogy a néptdl tavol allo ilizenetet a proféta lehozta a képek
szintjére és érdekeltté tette a hallgatokat.”?? A proféta soha sem beszélt el a hallgatok feje
folott, amint az gyakran eldfordul a mai igehirdetokkel. A prédikacié nem lehet tanulméany,
esszé vagy fogalmakkal telezsufolt tudomanyos értekezés, hanem a képes nyelv eszko-
zeivel megsz6litd beszéd.®? Jézus taniti beszédei és proféciai lathatova tették a hallhato
Igét.>** Amit Pal apostol az 1Kor 14-ben a préfétalassal kapcsolatban megfogalmazott az a
mai igehirdetésre is érvényes kell legyen: Lélektdl indittatott, értelmes és érthetd beszéd,
amely egyben személyes 4télésbol fakado bizonysagtétel is.>

Jollehet a profétai tisztség teljesen eltiint a keresztyénségbdl, mint karizmanak meg
kell maradnia az igehirdeté egyhazban.®?® Erre azért is szikség van, mert a profétai
igehirdetés lehet bétor kritik4ja>?’ az egyhazi és tarsadalmi helyzetnek.

A népegyhazi keretek kozott é16 erdélyi reformatus egyhazban — ahol a gytlekezeti
tagokat a legkiilonbzobb iranybol érkezd hatasok érik — ma is szlikség van a hiteles, bator
és érthetd profétai igehirdetésre. Errdl igy irt Péter apostol: Es igen biztos nalunk a profétai

>18 Kozma Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 195.

* Uo. 196.

*29 Uo. 197.

*21 Uo. 196.

*?2 Uo. 197.

523 Uo.

524 Uo.

*% Uo. 199.

*%° Uo. 194.

527 Boross Géza: A magyar reformatus egyhaz igehirdetése. In: Reformatus Szemle 1997, (171-172)
171.
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beszéd is, amelyre jol teszitek, ha figyelmeztek, mint sotét helyen vilagité szovétnekre, mig
nappal virrad, és hajnalcsillag kél fel szivetekben,; Tudvan elészor azt, hogy az irasban egy
profétai sz6 sem tdmad sajat magyarazatbol. Mert sohasem ember akaratabol szarmazott a
profétai szo; hanem a Szent Lélektdl indittatva szélottak az Istennek szent emberei. (2Pt
1,19-21).

4.3.2.2. Az igehirdetés személyes jellege

A profétai igehirdetés sem személytelen, jollehet ,, a proféta személyisége hattérben
marad az 4ltala hirdetett iizenettel szemben.”°®® Mivel a profétasdg soha sem volt
hivatal, > hanem személyes elhivés alapjan miikodatt, inkabb érvényes ra a személyesség,
mint a papi szolgéalatra. A préféta nem rendelkezik hivatali legitiméaciéval,*® csak a
személyes karizméajara hivatkozhat. Ugyanakkor tudunk arrél, hogy a profétai igehirdetés
nem csak kozosséget, hanem alkalmanként személyeket is megszdlitott. Erre példa az Illés
és Akhab parbeszéde vagy a Natdn Davidhoz sz6l6 személyes profétai beszéde. Ezeket
Kozma kihelyezett vagy lelkigondoz6i®** profétai igehirdetésnek nevezi.

Amikor azonban a prédikéacié személyes jellegét hangsulyozom, nem csak arra
gondolok, hogy az igehirdetd személyesen megszo6lit valakit, hanem azt is vizsgdlom, hogy
miként jelenik meg az igehirdetd személye a prédikéacioban. (4.2.2.1.fejezet). Nyilvanvalo,
hogy a lelkipasztor igehirdetése szoros dsszefliggésben van a teoldgiai 6nértelmezésével és
a lelkipasztori hivatasképével. Ugyanakkor azzal is, hogy az igehirdetd, els@sorban, mint
tisztségviseld, vagy mint személy van jelen a gyiilekezetben és a prédikacioban.

Albrecht Grozinger, a bézeli egyetem homiletikusa a személyes prédikéciot tartja a
posztmodern korban még alkalmas igehirdetési formanak. ,,Egy olyan korban, amikor a
hagyomanyokhoz valo kotédés meglazulasanak, az intézményekkel szembeni tavolsagtar-
tasnak és egy valtakoz6 vallasossagnak vagyunk a tanui, mar nem is lehet masként, mint
személyesen predikalni. Nem olyan értelemben, hogy az igehirdet a hitnek a példaképe és
az evangéliumnak a kezese lenne, hiszen ez egy embertelen tulterhelést jelentene. Sokkal
inkabb arrol van szo, hogy az igehirdetd a szo6széken abban ismerhetd fel, hogy az egyéni
életében hogyan alakul (formalodik) a hit; mi taplalja, és mi kérdSjelezi meg azt.””* A
svajci teologus szerint Istenrél nem lehet Gigy beszélni, mint ,,valamirdl”, hanem csakis a
személyes érintettség>*® jogan, amely magan hordozza az egyéni egzisztencia és tapasztalat
jegyeit. Az ilyen jellegli prédikalashoz batorsagra, Oszinteségre €s aldzatra van sziikség. Az
igehallgatok altalaban megérzik, hogy az igehirdeté mennyire vallalja fel ennek a kocka-
zatat.

Ciska Stark holland homiletikus — az Irds-szeriiség, katekétikai iranyultsag, kozos-
ségi jelleg és sakramentalis hatds mellett — a protestans igehirdetés jellegzetességeihez
sorolja a személyes megszolitast is. Amig a kozépkorban az istentisztelettel kapcsolatos

%28 KLEIN, Wassilios: Propheten/Prophetie I. In: TRE XXVII., 1997, 473.

%29 KozMA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 192.

%% KLEIN, Wassilios: i. m. 476.

531 KozMA Zsolt: Az igehirdetés profétai jellege, 198.

zzz GROZINGER, Albrecht: Homiletik. Giitersloh, Giitersloher Verlagshaus, 2008, 135.
Uo.

154



gondolkodas magikus és sakramentalis meghatarozottsagi volt, addig a reformacidval
megjelent a logikusan érveld igehirdetés, amelynek a célja a hallgatdé meggydzése. ,,Az
anyanyelven elhangzd, érthetd prédikacid meggy6zden kell megszdlitsa az embert. A meg-
gy0z06 prédikacio alkotdelemei a teologiai ismeret, jO eldadas és a személyes kegyesség.
Az lge a teljes gyilekezethez szol, de mindenkit személyesen érint. A prédikacio célja nem
csupan az értelem megszolitasa, hanem az is, hogy az igehallgatd személyes megtérését és
az Istennek valo 6natadasat (a sziv, lélek és értelem atadasa) elérje. Stark is utal arra, hogy
a nyugati kultaraban hangsulyos emancipacio és szubjektivitds eredményeként mind az
igehirdetdk, mind az igehallgatok arra eszméltek ra, hogy a prédikacio megértése tobb
személyes ¢és helyzeti tényez0 fliggvénye. ,,Mar alig beszélhetiink egy kozos teologiai vagy
bibliai referenciakeretrdl, amelyre az igehirdeté hivatkozhat. Az igehirdetés elveszitette — a
korabban 1étezé? — altalanos érvényességigényét.” *** A mai igehirdeté helyzetét azonban
nem csak ez neheziti, hanem az is, hogy mikdzben egyre inkabb latja, hogy kommuni-
kacids szempontbdl szikséges a hallgatokat a maguk helyzetében, személyesen megszo-
litani; ugyanakkor azt is érzékeli, hogy a hallgatok helyzete annyira kiilonb6zd, hogy arra
gyakorlatilag nincs és nem is lehet megfeleld ralatdsa. A modern igehallgatd, maga donti
el, hogy mit hisz, és a prédikéciét is az alapjan itéli meg, hogy szaméara személyesen
mennyire 1ényeges; a prédikacié tarsadalmi relevanciaja nem igazan érdekli. ,,Az igehir-
detés hatdsugara alig terjed a templom falain és az igehallgat6 spiritudlis kedélyallapotan
tal.”>%

Grethlein is ilyen értelemben irja: ,,Figyelembe véve a kifejezett keresztyén szocia-
lizacid visszaszorulasat a csaladokban és az ezzel egy idoben megndvekedett tapasztalat-
igényt; a spiritudlis képzés, amely az idék sordn messzemenden hattérbe szorult, most
ismét az érdeklodés kozéppontjaba keriilt. Ennek kett6s oka van: az evangélium kom-
munikalasa szempontjabol — az intézményi autoritas altalanos meggyengilése mellett —
szemmel lathatdban megnovekedett a személyes kapcsolatok jelentdsége. Ugyanakkor az
elvont és gepiesitett mindennapi €eletfeltételekkel ellentétben szembetiind az emberi torédés
és megbizhatosag utani vagy.”>*® A német teolégus azt vizsgalja, hogy ez a személyesség
utani vagy mennyire elégithetd ki, ha az egy lelkipésztorra jut6 gyiilekezeti tagok szamat™’
vesszik figyelembe. Grethlein szerint ezek a szamok kordbban rendben voltak, amikor
még létezett a tisztseg autoritasa és tekintélye, a tarsadalomban pedig egy viszonylagosan
stabil értékrend uralkodott. Ma azonban a pluralizécio és individualizacid koraban, egyre

fontosabba vélik a személyes kapcsolatokra épiilé, életrajzi vonatkozasu kommunikacio.>

53 STARK, Ciska: i. m. 8.

*% Uo. 14.

>3 GRETHLEIN, Christian: Pfarrer-gin theologischer Beruf! 114.

%37 A szerzé Ssszehasonlitja a németorszagi és az AEA-beli adatokat, amelybél az deriil ki, hogy amig
az allamokban egy lelkipasztorra 300 gyllekezeti tag jut, addig Németorszagban ez a szam 1110. Ezzel
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Engemann a homiletikdjaban kulon teret szentel a személyes prédikacio kérdés-
korének. Véleménye szerint: ,,Az igehirdetd csak személyesen tud a gyiilekezete elé allni,
mindig szubjektumként beszél, mint egy meghatarozott személyiségstruktaraval rendelke-
z6 személy.” > Még akkor is személyes, amikor személytelen a hatdsa — és ezt a
gyllekezet tavolsagtartonak es hidegnek érzi —, mert ezt az érzést személyes megjelené-
sével valtotta ki,

Az igehirdetd6 személyes jelenlétével kapcsolatban Bodd Sara elutasitja a hideg
tavolsagtartast és a lelkipasztor elkdtelezddését tartja kivanatosnak. ,,Ha a hallgatok
részérél az elkotelez6dés iranti vonzds vagy meger0sités a cél, akkor a prédikator sem
maradhat hiivos kiviilallo. Neki is elkotelezettnek kell lennie, de nem elsésorban a szavak,
hanem a krisztusi esemény irant.”*

A rendszervaltéas utani tarsadalmi valtozasok (2.6. fejezet) Erdélyben is nagymérték-
ben befolyasoltak a reformatus egyhazat és a lelkipasztori hivatasképet. Az egyhaznak,
mint intézménynek és a lelkipésztori tisztségnek a tekintélye mar nem magatol értetddod és
egy stabil értékrendrél Erdélyben sem lehet beszélni. Eppen ezért a személyes
kommunikacid, az igehirdetést is beleértve, egyre fontosabba valik.

A személyes prédikacio jellemzoi

Engemann szerint a személyes prédikaciot két szempontbél is tematizalni®** kell.
El6szor azért, hogy eloszlassuk azt a benyomast, amely szerint egyaltalan lehetséges a
személyesen szinezett igehirdetés helyett teoldgiailag objektiven prédikalni. Masodszor
azert, hogy céfoljuk azt a vélekedést, amely szerint egy prédikacié csak azért lenne
homiletikailag felelds és jo, mert valamiképpen személyes. Ha a személyes igehirdetésrol,
mint homiletikai kategériar6l beszélink, akkor olyan prédikaciéra gondolunk, amelyben
kifejezésre jut a személyes, kommunikativ és hitvallasos kompetencia. A személyes
prédikacio nem alternativa mas prédikacio-tipussal szemben, hanem az igehirdetésnek a
mindségét jelzi.>*

A szemelyes prédikécio elengedhetetlen feltétele az egészseges igehirdetdi onkép,
amely a bels§ 6sszhang alapja.>*® Ez annak a tudomasulvétele, hogy az igehirdetd sze-
mélye a prédikacid folyamatdnak egy kiilonleges tényezdje. Nem csak a szdveggel €s a
hallgatok helyzetével val6 foglalkozas kovetelményének kell megfelelnie, hanem az
intraperszonalis parbeszédnek is. Itt egy belsd 6sszhangrol van szo az érzekelés, fellépés €s
argumentalas tekintetében. Az énészlelés nem csupan egy receptiv, hanem egy identitas-
formalo aktus, amelynek soran az igehirdet6 tudataban van a rejtett félelmeinek, feltarja a
rejtett motivacioit, elgondolkozik 6nmagarol, tisztdzza a sajat vagyait és akaratat. Ez egy
allando folyamat, amelynek az a kdvetkezménye, hogy egy igehirdetd tudja, mi mozgatja,

> ENGEMANN Wilfried: i. m. 82.

>0 Bopo Sara: Illusztracids lehetdségek a prédikacioban. In: HANULA Gergely (szerk.) Logos tés
akoés — Az Ige megszOlaldsa és megszolaltatasa. Tanulméanyok a 60 éves Vladar Gabor tiszteletére. Papa,
Reformétus Teoldgiai Akadémia, 2012, (179-186), 181.
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béatoritja, nyugtalanitja, vagy aggasztja 6t. Ebben a folyamatban elengedhetetleniil sziikség
van a k0zosségre, hiszen a személy a sajat helyzetét mindig a masokkal val6 viszonyaban
észleli. A személyiség az évek soran a bibliai szdvegekkel, hagyoménnyal, emberekkel
vald allando kapcsolat soran alakul, fejlédik és valik egyéniséggé. Mindig van valami, amit
csak 6 tud gy mondani, ahogyan az elhangzik. Ez azonban nem vezethet nagyképliséghez.
A személyes predikaciora az aldzat jellemz6. Ha valaki felvallalja, hogy rendszeresen
onvizsgalatot tartson és az erényei, képességei mellett a hibait és korlatait is felismerje, az
tudja, hogy ugyanolyan kegyelemre szorult személy, mint az igehallgatok. Az egészséges
igehirdet6i Onképet szolgalja a személyesen igénybevett lelkigondozas, a prédikacio-
elemzeések és a hivatasgondozés (szupervizid).

Denecke felsorolja a személyes prédikacié ismertetd jegyeit. >** 1. Az én személyes
névmas hasznalata. 2. Félelem nélkiil prédikalni. 3. Egyértelmiien beszélni. 4. Szabadon,
nyitottan, el6itélet-mentesen prédikalni. 5. Kézzelfoghatdan és megragadoan prédikalni 6.
Demokratikusan prédikalni 7. Az igehallgatdkkal szolidarisan prédikalni 8. Parbeszédben
maradni az igehallgatokkal 9. Az igehallgatokat batoritani arra, hogy 6k is én-t mondjanak
10. Adva, ajandékozva beszélni 11. Szerényen prédikalni.

Engemann szerint ez a felsorolds kilonleges személyi kompetenciat feltételez.
Ugyanakkor megallapithatd, hogy a fenti feltételek illenek mas prédikacio-tipusokra is.
Nem egy elvaras-lista sszeéllitdsara van szlikség, hanem annak a vizsgalatara, hogy az
igehirdet6 szubjektivitasa és személyisége tekintetében melyek az alapfeltételek.

Klessmann szerint a személyesség szoros kapcsolatban &ll a hitelességgel.>* Szerinte
tehat a személyes prédikacio egyik jellemzdje a hitelesség. A német teologus ugyanakkor
azt is megéllapitja: ,,Az igehirdet6 hitelességének a fogalma teologiai szempontbol meg-
kérddjelezhetd, hiszen ezaltal az evangélium kozlése az igehirdetd személyéhez és erkdlesi
minéségéhez kapcsolodik.”** Ennek ellenére érvényes, hogy a tarsadalmi elvarasok és
pasztoral-teoldgiai elméletek mindig ujra a hiteles és meggy6z6 lelkipasztori fellépést, egy
példaértékii életformat és identitast varnak el.>*’ A teoldgiailag mély és homiletikailag

% DENECKE, Axel: i. m. 47-50.
> KLESSMANN, Michael: Pastoral-psychologie. Ein Lehrbuch, 549.
> Uo. 550.

7 KLESSMANN szerint egy 1998-as németorszagi felmérés alapjan a laikusok nagy hangstlyt
fektetnek a lelkipasztor példaértékii életvitelére. ,,A lelkipasztorok hitelesek kell legyenek, cselekedeteik
legyenek dsszhangban az igehirdetésiikkel. Alljanak ki a keresztyén értékrend mellett, és egyéni életiikben is
tartsak ahhoz magukat.” A fentebb emlitett kozvélemény-kutatas megerdsiti azt a feltételezést, hogy sokan
egy olyan egészséges kapcsolatrendszerre és integralt életformara vagynak, amit 6k mar nem tudnak
megval6sitani, és a kdrnyezetiikben sem tapasztaljak; ezt pedig a lelkipasztorokra vetitik ki. T6liik varjak az
egyre erbteljesebben toredezett és pluralizalt vilagban, hogy valtozatlanul képviseljenek egy sikeres €s teljes
életet, valami olyat, ami mar elveszett. Klessmann szerint érthetdek az ilyenszerii projekciok, hiszen a
lelkipasztori tisztség szerkezete egy totalis rendszer, amelyben nehezen lehet kiilldnbséget tenni a magan és a
szakmai élet kozott. A lelkipasztor mindig szolgélatban van és generalistaként mindenért felelés. Kénnyen
megtorténhet, hogy 6 maga is igy kezd gondolkozni a hivatasarol. Ennek azonban megvannak a nagyon
egyértelmil veszélyei is. Ilyen veszély az, amikor nem a személy, hanem a tisztség kerill a kdzéppontba. A
lelkipasztori tisztség nem csak egy tarsadalmilag elismert szakma, hanem egy isteni meghatalmazason
alapuld hivatas. Ilyenként kiilondsen is alkalmasnak kindlkozik a nagyravagyas kifejlodéséhez és
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mindségi személyes prédikacid szoros kapcsolatban all a személy-specifikus hitvallassal.
Itt arr6l van szo, hogy az igehirdetének le kell tisztaznia, és a maga szdméara meg kell
fogalmaznia, a személyes hitvallasat, mert tantsagtétele képezi a prédikacidja hitelességé-
nek az alapjat. A hitelesség onmagaban még nem garantalja a személyes prédikaciot. ,,Egy
hanyagul elokészitett vagy cinikus hangnemben elmondott prédikacio is hitelesen fejezi ki,
hogy egy igehirdeté mit gondol a hitrdl, Istenrél, 6nmagardl vagy a gyﬁlekezetérc’il.”548 A
személyes hit csak agy all az igehirdetés szolgalataban, ha az megtapasztalt és reflektalt
hit. Ez teszi lehetévé az igehirdetonek a sajat dnképével valo vitat és vezethet az Gnmaga
elfogadéséhoz.

Karle szerint egyes esetekben lehetséges, hogy az igehirdeté az igehallgatok el6tt is
megfogalmazza kételkedését, bizonytalansigat vagy spontan érzéseit. Kulondsen a hitre
vonatkozd kérdésekkel és ketelyekkel kapcsolatban segitségére lehet a gyulekezetnek, ha
az egyébként magabiztosan fellépd lelkipasztor, kivételesen egyszer a gyulekezet értésére
adja, hogy neki is vannak egzisztencialis kérdései, amelyekre nem talal valaszt, és az 6
személyes hite is ismeri a kisértést. Ugyanakkor Ggyelnie kell arra, hogy a maga bizony-
talansagaval és kételyeivel ne terhelje le a gyllekeztet, mert alapjaban véve a lelkipasztor
van a gylilekezetért és nem forditva.>*°

A lelkipéasztori hivatas komplexitasa fajdalmasan, de egyben felszabadit6 mddon
figyelmezteti az igehirdet6t a személyes lehetdségek hatdraira. Ez tehermentesitd lehet
olyan szempontbol, hogy képessé teszi az igehirdetdt az Onreflexiora és arra, hogy
dolgokat elengedjen, az eseményeket higgadtan fogadja, és minden helyzetben a Lélek
hatasaban ¢€s Isten hiiségében bizzon. Fajdalmas lehet olyan szempontbdl, hogy a nagyfoku
elkotelezettség, egy teologiailag kompetens és szakmailag igényes hivatasgyakorlas nem
feltétleniil vezet a remélt és kivanatos eredményre.>*°

Bohrennek ezzel kapcsolatban a kovetkez6 a véleménye: ,,Az egyhaz- és teoldgiator-
ténetben a donatista vita 6ta létezik egy tendencia, amely az (izenetet fliggetleniteni sze-
retné az embert6l. Ennek annyiban van Iétjoga, hogy az ilizenet az igehirdetd eldtt mar
megvolt és utana is létezni fog. Ennek a tendencidnak a teoldgiai igazsaga abban all, hogy
a prédikaciot Isten Igejeként érti. Kérdeéses azonban, hogy az ember méltosagat megdrzi e?
Nem tiszteli az istenit, ha megveti az emberit, és ha nem veszi azt kelldképpen
figyelembe.”>" Ugyancsak Bohren allapitja meg, hogy az igehirdetés tbb mint csupén a
sz0szEki beszéd: ,,A példaszeriiség fogalma megtiltja az igehirdetés lesziikitését a szoszé-
ken elhangz6 verbalis aktusra. Sokkal inkdbb implikalja a verbalis aktus bedgyaz6dasat a
személy teljességébe és szolgalataba. Itt megvalGsul az Ige és az egzisztencia, a prédikacio
és a lelkigondozés 6sszekapcsolodasa.”?

Bodod Séra az igehirdet6 érintettsége, személyessége kapcsan a kisugarzasarol beszél:
»l...] a prédikatornak magénak is illusztraciés hatasa van, atsugérzik beszédén a tanit-
vanysag, szavain érzédik a »bennevaldsag« €élménye. Tudja mirdl besz¢l, mert kimondat-

megerésddéséhez. A tisztség olyan tekintélyt kindl, amelyet szubjektiv-személyes eszkézokkel soha sem
lehetne elérni.
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lanul 6 maga is benne van a torténetben. [...] Onmagéban jeleniti meg azt, amirdl a textus
sz6l. Mindenével prédikal: felkésziltségének mélysége atsugarzik megjelenésén, torténet-
latasan, szavain és megfogalmazasan.”>

A személyesség veszélyei

Amikor az igehirdet6 személye tlsagosan is a kdzéppontba keriil, homiletikai nar-
cizmusrol beszélhetlink. Ennek a hataréat sdrolja a Denecke megallapitasa: ,,A prédikacio
legszemléletesebb része én magam vagyok.”>>* Ez a megéllapitas elfogadhat6, amennyiben
az igehirdet6 konkrét fizikai jelenlétére vonatkozik. Ha azonban tobbre utal, akkor ellent-
mondasban van a Pal apostol tanitasaval: ,,Nem magunkat prédikaljuk, hanem az Ur Jézus
Krisztust; magunkat pedig, mint a ti szolgaitokat, a Jézusért.” (2Kor 4,5). Az olyan
igehirdetd, aki onmagat annyira érdekesnek €és ontudatosnak tartja, hogy sajat félelmével és
kételkedésével szinte kérkedik, akadalyozza a lelkigondozé igehirdetést. Ugyanez a ten-
dencia jelenik meg az olyan szemelyes bizonysagtételben, amelyben az igehirdetd a vala-
mikori biineinek a mélységét és a jelenlegi hite szilardsagat hangsulyozza. Méller bizonyos
szinten egyetért Denecke fenti megallapitasaval. Azt elfogadja, hogy az igehallgatok nem
csak a prédikacio tartalmara, hanem az igehirdeté személyére is reagdlnak. Azzal azonban
mar nem ért egyet, hogy az igehirdetd lenne a prédikacio leglatvanyosabb része. ,,Pontosan
azoknak a prédikacioknak az esetében, amelyek engem, mint hallgatét megérintenek,
annyira intenziven megragadja a figyelmemet egy kép vagy egy gondolat, hogy szamomra
az igehirdetd személye kozombos marad.” > Méller ugyanigy vitdba szall Denecke
tovabbi megallapitasaval: ,,Bizom abban, hogy az én hitem van annyira értékes, hogy
mésok megismerjék”.>*® Nyilvanvaléan helye van a sz6széken annak is, hogy az igehirdet
a sajat hitér6l beszéljen, de ilyenkor nagy alazatra van sziikség. Denecke szerint az igehir-
det6 és az igehallgato ugyanazon a szinten allnak, ezért nevezi a személyes prédikalast de-
mokratikusnak.>>’ Dingemans is, aki homiletikajanak az Als horder onder de horders cimet
adta, ilyen értelemben nevezi az igehirdet6t egy hallgatonak az igehallgatok kozott. Moller
szerint nyilvanvald, hogy az igehirdetd nem emelkedhetik az igehallgatok folé, a szoszéket
nem hasznalhatja sajat vélemény-monop6liumként; belséleg a hallgatok oldalan tudja
magat, és tudatosul benne, hogy 6 a prédikacidjanak az elsé hallgatdja. Ugyanakkor az
igehirdetd narcisztikus jelenlétének ellenstlyozasara hangsulyozni kell az igehirdetdi
tisztség jelent6ségét. ,,[...] nem szabad elfeledkezni a Luther altal annyira fontosnak tartott
igehirdet6i tisztségrdél, amely megOrzi az igehirdetét a hallgatoknak valo hizelgés
veszélyétdl és biztositja szamara a hallgatokkal szembeni helyzetet.”® Ezt részletesen fejti
ki de Leede és Stark a protestans igehirdetd tisztségének és szolgalatanak a vizsgalata

>3 BopO Séra, i. m. 182.
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sorén.>*® Szerintiik az igehirdetének arra van megbizatasa, hogy kapcsolatokat teremtsen
Isten Igéje és az emberi szavak kozott. Ez a tisztségének a Iényege. Az igehirdetd tehat arra
kapott meghatalmazast, hogy a gyiilekezetbdl, a gyiilekezettel egyiitt és vele szemben
hallhatova tegye a megértett Ige Uzenetét. Ebben a megallapitasban megtalaljuk az
egyetemes papsag reformatori elvét, amely szerint a gytlekezet bizza meg az arra alkalmas
személyt az igehirdetéssel, ugyanakkor a gyilekezet is megvallja a maga hitét. Ez azonban
nem jelenti azt, hogy ne fogadna el a prédikacioban vele szemben megszolald Ige izenetét.

Az igehirdetdi tisztség a lelkipasztor szamara ,,a vildghoz vald specifikus hozzaférési
lehetéség.”® Aki ezt szégyelli, az nevetséges figurava valik, mert egyre inkabb hasonulni
probal a vilaghoz és az emberekhez, ami nyilvan nem jar sikerrel.

A hivatasuk komplexitasanak a tudataban a lelkipasztorok feladata az evangéliumot
annak szabdlyai szerint hirdetni, a maga teljesitménykompetencidjanak és személyes
Kisugarzasanak a hatarait realisztikusan felbecsilni, és minden tevekenységében higgadtan
a Lélek munkajara>* hagyatkozni.>®

Osszefoglalva elmondhatd, hogy a személyes prédikacio feltétele az, hogy az igehir-
det6 rendelkezzen helyes 6nismerettel, legyen tisztdban a kommunikacids repertodrjaval és
lassa vildgosan a sajéat élethelyzetét.

4.3.2.3. Az igehirdetés lelkigondozoi jellege

Az Ujreformatori teoldgia altal hangsulyozott steril textusprédikacio igemagyarazova
degradalta az igehirdet6t, és szakadékot teremtett a bibliai hagyomény és az igehallgatok
kozott. Ezt a szakadékot etikai kovetelmények altal nem lehet athidalni. A kdvetelmények
pedig bearnyékoljak a kegyelem hangjat az igehirdetésben. Az Gjreformatori teoldgia altal
meghatarozott homiletika textusorientaltsaga bizonyos értelemben nem csak az igehirdetot,
de az igehallgatokat is arnyékban tartotta, és passziv befogadd szerepet szant nekik. A
tiszta textusprédikacid a ,,makulatlan exegézissel” haldlhelyes és haldlunalmas prédika-
cidkhoz vezettek, amelyekben a segélykéré gyiilekezet nem jelent meg. °° Barth prédi-
kécidértelmezése®® szerint az igehirdetés a Kereszteld Janos kinyijtott mutatéujja, profétai
és tanitoi bizonysagtétel, amely szigorlan a tiszta bibliai textus alapjan térténik. Bohrennél
sem taldlunk utalast a lelkigondoz6 igehirdetésre, pedig 6 — a barthi perfekt kriszto-
centrizmussal szakitva — a prédikécidban teret biztositott a Szentlélek sokoldalusaganak.
Jollehet a Szentlélek a vigasztal, Bohren mégsem beszélt az igehirdetés lelkigondozoi
jellegérdl. Ernst Lange azon faradozott, hogy érzékennyé tegye az igehirdet6t az igehall-

%9 V6. LEEDE, Bert de — STARK, Ciska: Ontvouwen. Protestantse prediking in de praktijk.
Zoetermeer, Boekencentrum, 2017, 57—60.

%0 MOLLER, Christian: i. m. 83.

%1 [ uther is ezt gyakorolta, egyfeldl a leheté legtobbet megtenni az Ige hirdetéséért, masfelsl pedig
higgadt rdhagyatkozas annak a Lélek altali hataséra: ,,[...] ich hab allein gottes wort getrieben, geprediget
und geschrieben, sonst hab ich nichts gethan. Das hat, wenn ich geschlafen han, wenn ich wittenbergisch bier
mit meynem Philipo und AmBdorff getruncken hab, also vil gethan [...]. Ich hab nichts gethan, das wort hatt
es alles gehandelt und auBergericht.” Martin Luther: Predigten des Jahres 1522 (Invocavitpredigten). WA
10/3, 18 f.

%62 K ARLE, Isolde: Der Pfarrberuf als profession, 208.

%3 MOLLER, Christian: i. m. 79.

* Uo. 69.
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gatok helyzetére, ennek ellenére egyetlen sort sem irt a lelkigondoz6 igehirdetésrél.>®
Haendler és Thurneysen szerint a lelkigondozas egyeduli helye a személyes (négyszem-
kozti) beszélgetés; tehat nem a prédikécid. A nyugati homiletikaban Ernst Lange hivta fel a
figyelmet az igehallgatd gyulekezetre, anélkil, hogy hangsulyozta volna a lelkigondozo
prédikalas sziikségességét.

Grozinger szerint az igehallgato gyiilekezet jelentdsége nem maradhat el az ige €s az
igehirdeté mogott. Homiletikajaban A prédikacié harom vilaga cimii fejezetben®® elséként
az igehallgatokat emliti, és csak azutan foglalkozik az igehirdet6, valamint az ige vilagéa-
val. Ugyanakkor megallapitja, hogy ez a harom tényez6 nem statikus pontként jelentkezik;
annyira komplex vilagot képviselnek, hogy minden prédik&cioban més-mas teret alkotnak.
Grozinger szerint az igehallgatok a homiletika horizontjan az elveszettek kategdriajat
képezik. Feléjik es rajuk kell irdnyulnia a pasztori figyelemnek és szeretetnek.

,»Ahol magatol értetddd, hogy az emberek vasarnaprol-vasarnapra a szoszek alatt
tilnek, az igehirdet6k nem kell elgondolkozzanak azon, hogy kik ezek az emberek és miért
iilnek ott.”*®

A tarsadalomban és az egyhazban bekodvetkezett valtozasok Erdélyben is megsziin-
tették a gyiilekezet magatdl értetédd jelenlétét. Eppen ezért nagyon fontos alaposan
megvizsgalni az igehallgatok helyzetét és szerepét is. Nyilvanvalo, hogy egy ilyen vizs-
galatot tobb szempont szerint €és tobb szinten lehet elvégezni. Ebbdl kideriilnek a vidék és
varos, szorvany- és tombreformatussag helyzete kozotti nagyfoku kulénbségek.

Ebben a fejezetben egyetlen szempontbol kozelitem meg az igehallgatokat, barhol is
éljenek, éspedig lelkigondozoi szempontbol. Erre biztat els6sorban az, hogy maga Jézus is
lelkigondozoi, segitdi szandékkal fordult az emberekhez: Mikor pedig latta a sokasagot,
konyoriletességre indula rajtok, mert el voltak gyotorve és szétszdrva, mint a pasztor
nélkdl valé juhok. (Mt 9,36)

A mai gyulekezet éppen (gy réa van utalva a lelkigondozoéi figyelemre, mint a Jézus
korabeli sokasdg. Ez azonban nem csak a személyes, négyszemkdzti beszélgetések soran
val6sulhat meg, hanem az igehirdetésben is. Az igehirdetés lelkigondozoéi jellegének az
elemzése soran ennek a mikéntjét vizsgalom meg. Az igazi vigasztalashoz két dolog
szilkséges: a vigasztalé maga is megvigasztalt legyen, és ismerje az frasokat. Errél ir Pl a
2Kor 1,4-ben: ,[...] hogy mi is megvigasztalhassunk azzal a vigasztalassal, amellyel 6
vigasztal benniinket [...].” Az Irasok ismerete is elengedhetetlen feltétel, hiszen ennek a
hianyaban az unalomig ismételt jol ismert igerészek nem a friss forrasvizhez, hanem a
pocsolya poshadt vizéhez fognak inkabb hasonlitani, és nem nyujtanak vigasztalast.

Imre Lajos az igehirdetés és a lelkigondozés szoros kapcsolatardl irva arra figyel-
meztet, hogy az igehirdetés legyen gyiilekezetszerii, mert Isten éppen annak a gyiileke-
zetnek a sajatos lelki helyzetében akar valamit mondani. A gyiilekezetszeriiség azonban
csak ugy valosul meg, ha az igehirdetd a gyiilekezet lelki helyzetének megismerése
érdekében arra torekszik, hogy minél jobban megismerje a tagokat. Masfeldl az igehirdetés
hatasat csak a lelkigondozas munkaja kozben lehet felismerni. Imre szerint az igehirdetd

%5 MOLLER, Christian: i. m. 70.
%6 \/6. GROTZINGER, Albrecht: Homiletik, 99-122.
%7 Uo. 99.
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nem lehet felelds azért, hogy az egyes igehallgatok hogyan fogadjdk az Igét, de azért
felelds, hogy figyelemmel kisérje az ige utjat a 1élekben. ,,Amig tehat az elsé kapcsolat a
lelkigondozasbol indul ki s a lelkek és a gyulekezet ismeretével segiti az igehirdetést, ez a
masodik momentum az igehirdetésbdl kiindulva jut el a lelkigondozas utjan a lelkekhez.
fgy segit abban, hogy az igehirdetés személyessé, a lelkigondozas igeszertivé valj &k, o8

Gonczy Lajos igy irt errdl: ,,Amiként az Ige, a testté lett Ige az idonek teljességében
azert jott e vilagra, hogy megkeresse és megtartsa, ami elveszett, ugy ma is és minden
id6ében, amikor és ahol csak jo, ezért 1€p a vilagba. Ezért batran mondhatjuk, hogy az
egyhdznak minden munkéja pésztori, lelkigondozoi jellegli. Nemcsak az a pasztorolas,
amikor az egyes lélekkel kiilon foglalkozik az egyhdz [...] hanem pasztoraci6 az is, amikor
az egeész nyajat egyuttesen gondozza, vagyis a gyllekezeti kdzdsségben, a gyulekezeti
istentiszteleten az egész nydjjal egyiittesen foglalkozik. [...] Minél jobb, minél gondosabb
a pasztor, annal kevesebb a lehetdsége annak, hogy a ny4j tagjai koziil egy vagy tobb
eltévelyedjen; annal tobb a valoszinlisége, hogy a gyiilekezeti igehirdetésben feleletet
nyerjenek azok a kérdések, amelyek az egyes lelkeket foglalkoztatjk, nyugtalanitj'c’lk.”569
GoOnczy ugyanakkor azt is megéllapitja, hogy a gyiilekezetszeri prédikacio feltétele a
pasztori munka,>”® mert ez segithet abban, hogy szészékre jussanak azok a kérdések,
amelyek a gyllekezetet meghatarozzék. Ahol ezt elhanyagoljék, ott az igehirdetés elszall
az igehallgatok feje folott. ,,A gylilekezeti igehirdetés nem csak el6késziti, hanem kiséri is
a lelkigondozést, amennyiben allandéan szorgalmazza, készteti a lelkeket arra, hogy
egyfelél a meghallott evangéliumot tovabbmondjak, masfel6l az evangélium hall4sa
nyomén felvetédé kérdéseikkel a gyiilekezetbe jojjenck.”>™* A lelkigondozé igehirdetés
gyakorlati megvalosuldsa azonban nem egyszerli feladat, hiszen az igehirdet§ soha sem
ismerheti meg a maguk teljességében a gyllekezet tagjait. A prédikaciora készilve azt sem
tudhatja, hogy kik jonnek el a templomba és kik maradnak tavol. Gonczy a kényes és
nehéz feladat megoldasat abban latja, hogy a prédikécié legyen textusszerii. ,,Csak a
textusszeriiség biztositja azt az emberileg elérhetetlen csodat, hogy a prédikacio az egész
gyulekezethez, annak minden egyes tagjahoz széljon, s azt a maga sajatos helyzetében
személyesen megszdlitsa: intse, vigasztalja, vagy egyszerre intésben és vigasztalasban
részesitse.”>> Gonczy szerint tehat ha a lelkipasztor az igének valé engedelmességgel
prédikal, igehirdetésében sziikségszerlien érvényesiil a pasztori elem.

A német gyakorlati teoldgiaban Christian Méller nevéhez kapcsolhato a lelkigondozo-
igehirdetés®”® lehetéségeinek a vizsgalata. A lelkigondozo-prédikalas harmadik kiadésanak
elészavaban azt allapitja meg a szerzd, hogy altalaban a prédikacié a nyilvanos istentisz-
telethez tartozik, a lelkigondozés pedig az egyének maganbeszélgetésének a szférajaba.
Ennek megfeleléen alakult ki a gyakorlati teologia két aga: a homiletika és a pasztoracio.

%8 IMRE Lajos: Az igehirdetés és a lelkigondozas. In: Reformatus Szemle 1958, (9-14) 12.
ij GONCzY Lajos: Az igehirdetés és a lelkigondozés. In: Reformatus Szemle 1982, (101-104) 101.
Uo. 103.
"1 GoNezy Lajos: Az igehirdetés és a lelkigondozas, 102.
*"2 Uo. 103.
" MOLLER, Christian: Seelsorglich predigen. Die Parakletische Dimension von Predigt, Seelsorge,
Gottesdienst und Gemiende. Dritte, erweiterte Auflage. Waltrop, Hartmut Spenner, 2003.
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Mbller nem titkolt szandéka az, hogy ami alapvetéen kiilonvalt®™® azt most ismét 6ssze-

kapcsolja. A szerzének az a véleménye, hogy egy prédikacio alkalomadtan lelkigondo-
z6ibb lehet, mint egy maganbeszélgetés. Ez abban az esetben valdsulhat meg, ha egy
vigasztalasra vagyo igehallgato a gyllekezetben ,.elrejtézve,” reménykedve varja, hogy 6t
az Ige a lelke mélyén megérintse, és a hirdetett ige altal Isten 6t személyesen megszolitja.
Nem feltétleniil sziikséges, hogy az igehallgatdé azonnal reagaljon az 6t megérintd igére.
Magaban hordozhatja mindaddig, amig az arra kényszeriti, hogy megnyiljon és
megszolaljon.

Itt azonban nem csak az igehirdet6 és az igehallgatd személyén van a hangsuly, hanem
a vigasztalds eseményén; azon, ahogyan a prédikacioban a lelkigondozas és a gyllekezet
Osszetartozik, és valami olyasmi torténik, amir6l Jeremias vallott: Ha szavaidat hallattad, én
élveztem azokat; a te szavaid 6romomre valtak nékem és szivemnek vigassagara; mert a te
nevedrdl neveztetem oh Uram, Seregeknek Istene! (Jer 15,16). Moller szerint a lelkigondozo
prédikalas nem annyira mddszertani, mint inkabb az Igében vald bizalom kérdése. Az Ige
nem marad hatés nélkiil (Ezs 55,11), az ember szivében elvégzi a maga munkajét és nem tér
vissza liresen. Az igehirdetd meg kell tanuljon bizni, még akkor is, amikor az Ige teljesen
mas utakat valaszt és mas mélységeket ér el, mint ahogyan azt 6 elgondolta.

A lelkigondozé igehirdetés egy olyan kifinomult hallast feltételez, amelynek a segit-
ségével az igehirdeté meghallja a gyiilekezetbdl jovo segélykérést. Ennek eredményekép-
pen nem raprédikal a gyulekezetre — véalaszolva minden fel nem tett kérdésre —, hanem mar
a késziilés soran a gyiilekezetben €16 kérdések fényében hallja meg az alapigét.
dozd jellegét hangsulyozza: ,,[...] a gyiilekezetszerliség a folyamatba agyazott probléma-
érzékenységbdl, az elmélyedés igyekezetébdl, az érthetdségre torekvésbdl és a helyzet-
érzékeny megszolalasbol tevddik ossze.” °™ Ugyanitt allapitia meg: ,,Az prédikal
gyliilekezetszerlien, aki tisztdban van kortarsai €és sorstarsai gondolkodasmoddjaval, irdny-
keresésével, bizonytalankodasaival és lapszusaival, a szellemi hatasok fogasaival és
célpontjaival.”>® Az emlitett feltételek érvényesek a lelkigondozé prédikélésra is. A gyii-
lekezetben €16 kérdésekre vald odafigyelés nem jelenti azt, hogy a prédikaciot a
gyulekezeti elvarasok kell meghatarozzak, hanem azt, hogy az igehirdeté a prédikaciora
készllve ezeket is figyelembe veszi. Annak érdekében, hogy ez a gyulekezeti hang az
igehirdetd szamara tisztan hallhat6 legyen, sziikséges, hogy a lelkipasztor a gylilekezetben
éljen, és rendszeresen latogassa a csaladokat. Ez azért is nagyon fontos, mert Josuttis
szerint: ,,A lelkipasztor egy jol koriilhatarolhato, elkiilonitett térben (vilagban) él, amely
nagymértékben kiilonbozik a gyiilekezeti tagok életkdriilményeitSl.” °”’ Eppen ez a

" Ennek a kiilonvalasnak az egyértelmii kovetkezménye lathaté abban a kiilonleges érdeklédésben,
amellyel az erdélyi lelkipasztorok a pasztoracié felé fordultak (a tovabbképzések nagy részének ez a
tematikaja). Ennek az erételjes érdeklédésnek az igehirdetésre gyakorolt hatisat érdemes lenne egy kiildn
dolgozat keretében alaposabban megvizsgalni.

> FEKETE Kéroly: Kortars igehirdetési iranyok és tendenciék a jelenkori magyar protestans igehir-
detésben, 297.
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bizonyos értelemben elkilonilt Iétforma teszi szlikségessé a gyllekezettel valé személyes
kapcsolatot.

A lelkigondozo igehirdetés masik jellemzdje az, hogy a sz6széki prédikalast hitelesiti
az élettel valo igehirdetés, a hiteles jelenlét. Ez egyiittérz6, szolidaris jelenlétet feltételez.
Moller szerint jo példa lehet a lelkigondozo igehirdetésre a temetési prédikacio, amikor
egy textus alapjan lehetdség nyilik a vigasztalasra és egyben olyan dolgok kimondésara,
amelyre a temetés el6készitése soran, a gyaszolokkal vald személyes talalkozas rendjén
nem volt lehetdség. Lehetséges, hogy az elsd taldlkozaskor csak a meghallgatasra volt
sziikség és lehetdség.

Bustya Dezs6 a kolozsvari teoldgiai hallgatok csendes napjain megtartott eléada-
séban foglalkozott a lelkigondozo6-prédikélds kérdésével. Ebben elhangzott, hogy az erdé-
lyi reforméatus egyhdzban folyamatosan gond van a prédikalassal. Ugyanitt megéllapitja,
hogy az igehirdetés mindig kritikus helyzetben van, ennek pedig az a f6 oka, hogy az
igehirdetdk és igehallgatok egyarant krizisben €16 emberek®’®. Ezzel indokolja a szerzd a
lelkigondozd prédikalas szukségességét, és ugy beszél arrol, mint lelkigondozoi
tevékenységrol. Azt is megdallapitja, hogy a prédikacio Isten €s ember kdzos mive: ,,[...] &
prédikacio a Szentlélekto] fogantatik és az igehirdetété] sziiletik.”™" A szerz6 elsésorban a
Jézus szolgalatdt megvizsgalva éllitja, hogy az lelkigondozé igehirdetés volt, mert a
szeretet, az emberekre valo rafigyelés és segitségnyujtas jellemezte. A mai igehirdetokre
gondolva fogalmazza meg a kérdést, hogy vajon van-e Isten- és emberek irénti szeretet
bennik. Szerinte e nélkul nem lehet igét hirdetni. ,,A leggondosabb felkésziilés, a legpre-
cizebb exegetikai munka, a prédikacio gondos felépitése (tétel, céltétel, jé diszpozicio, stb.)
mind nem pétolja a pasztori szeretetet.”> Ez pedig azt jelenti, hogy a lelkipasztor benne él
a gyulekezetben, mint a méhkasban az anyaméh. Csakis a szeretettel valé jelenlét ered-
ményezi azt, hogy az igehirdeté odafigyel a gyiilekezeti tagok sziikségeire. A Jézus lel-
kigondozo6i igehirdetése mindig a teljes emberre iranyult, és ilyen rafigyeld szeretettel
kellene szolgélnia a mai igehirdetonek is a gyiilekezetben.

A lelkigondoz6 igehirdetés a Krisztus-test kozossegében torténik, amelyben nem a
szupervizorok expertokraciaja”®®* érvényesiil, hanem azoknak a karizméaja, akiknek az
Istenben valé 6rom altal megnyilt a szemik felebaratjuk szenvedésének a meglatasara. Az
egyetemes papasag elvének megfelelden az egész gylilekezet végzi a lelkigondozast. A
gyllekezet az a kdzeg, ahol megvaldsulhat a lelkigondozas, ahol a megfaradt és megterhelt
ember felszusszanhat.*®* Minél inkabb a lelkigondozéi prédikaciobdl él egy gyiilekezet,
annal nyitottabb lesz a személyes lelkigondozasra. Mdller nem vitatja a kiillonb6z6 tipust
prédikaciok (torvény, préfétai, tanitoi stb.) 1étjogosultsagat, de szerinte ma a lelkigondoz6
igehirdetés altal nyujtott vigasztaldsra €s megerdsitésre van a legnagyobb sziikség; kiilo-
nosen a népegyhazban, ahol egyiitt vannak a hivok és kételkeddk, a szolgak és a szabadok,
a nevetok és a sirok.

°8 BUSTYA Dezsé: Lelkigondozo prédikalas, 512.
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Imre Lajos a személyes bizonysagtétel hangjan ir a lelkipasztor és a gyulekezet
kapcsolatarol: ,,[...] a lelkipasztor akkor lesz igazan aldassa a gyiilekezeten, ha Isten
kegyelmének aldo és felemeld ereje mar athatotta életét. Amig hianyzik ez, munkaja csak
rutin, csak tevékenység, st szemfényvesztés. A lelkipasztornak azt az ¢€letet kell hirdetnie,
amelyet, ha gyarl6 modon is, de maga is él, amelyet mar megnyert hitben és remény-
ségben. Amikor azt hirdeti, hogy az ige megerdsit, neki is az igébdl kell erdt meritenie;
onnan, ahonnan mar sok rendben meritett a leveretései idején. Ha pedig maga is latta Isten
szabadito karjat, nem teheti, hogy meg ne mutassa azt a fajdalomtdl lesujtottaknak. Ha
Istentdl er6t nyert az élet ezernyi feladatahoz, a gyulekezeti tagok rajta keresztil lathatjak
meg, hogy kinél kaphatnak igazi segitséget. Rajta keresztl ismerhetik meg Isten ke-
gyelmét; hite és reménysége Istenre mutato jellé lesz. S akik altala jutnak hitre, remény-
ségre és feltdltekeznek Isten szeretetével, most mar a maguk hitével, reménységével és
szeretetével allnak a lelkipasztor mellé; és ez az Istennel val6 szent kozosség boldog 6réme
létesit igazi kapcsolatot kozotte és a gyiilekezet kozott. Igy lesz a gyiilekezet is &ldassa a
lelkipasztor szdmara. [...] Ezt a koteléket megzavarhatjak félreértések, de elszakitani a
halal sem képes, mert gydkere nem a foldon vagy foldi érzelmekben van. Hiszen Istenben
talalkozott és ismert magara és egymasra a lelkipasztor és a gyiilekezeti tagok lelke.”>®

A Krisztus-test k6zosségében nincs helye a tisztség tekintélyébdl fakado felsGbbren-
diségnek, a képmutatd paposkodasnak; csakis a megtapasztalt kegyelem hangjan
megszolalo lelkigondozo igehirdetésnek. Ez nem csak a kdzdsseget, hanem a gylilekezetet
alkotd egyént is megszolitja a maga személyes mivoltaban. Amiként az istentisztelet végén
elhangz6 éroni aldas is egyénként szdlitja meg a gyiilekezeti tagokat: Az Ur aldjon meg és
orizzen meg téged... Az igehirdetének minden gyiilekezeti tagrol tudnia kell, hogy a
prédikacio el6tt Istennek mar volt kapcsolata vele és a prédikacioé elhangzasa utan is lesz.

4.4. Osszefoglalas

A rendszervaltas utani negyed szazad soran az erdélyi reforméatus egyhdzban olyan
folyamatok indultak be, amelyek nagymértékben megvaltoztattdk a korabbi egyhazi
helyzetet. Ezen folyamatok egyike az erdteljes szorvanyosodas jelensége. Ez nem csak a
hagyomanyosan szérvanyvidéknek szamito régiokban jelentkezik, hanem az erdélyi nagy-
varosokban is, ahol a tdbbségi nemzetbe valé beolvadas folyamatat mar nem lehet
feltartoztatni. Ehhez a jelenséghez tartozik az egyre fokoz6dd emigralds is, amelynek
kovetkeztében erdélyi fiatalok ezrei valtnak gyokértelenné és sziilok, nagysziilok tizezrei
maganyossa. llyen korilmények kdzott egyre nagyobb sziikség van a profétai batorsaggal,
személyes kozvetlenséggel és lelkigondozoi szeretettel megszdlalo igehirdetesre. Az ilyen
igehirdetés egy olyan kapunyitas lehet a gyiilekezet felé, amely lehetévé teszi az Istentdl
szarmazd csodat, hogy a kimondott Ige nem tér vissza Uresen, hanem megcselekszi azt,
amit Isten akar. Ehhez olyan igehirdetokre van sziikség, akik szilard hivatastudattal vannak
jelen a gylilekezetben; 6rommel és reménységgel szolgalnak Isten dicsOségére és a
kdzOsség javara.

%83 IMRE Lajos: Szombatesték a parokian, 166.
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5. OSSZEGZES, ZARO GONDOLATOK

A rendszervaltas ota eltelt 25 év kiilonleges id6szak az erdélyi reformatus egyhaz és
lelkipasztor életében. A dolgozatban nem egyhaztorténeti szempontbdl vizsgalom ezt az
idészakot — a torténelmi tavlat és az objektivitas feltételének a hidnyaban ez nem
lehetséges —, csupan annak jarok utana, hogy ebben a kaotikus id6szakban milyen tényezék
alakitottak a lelkipasztori hivatasképet, és ennek valtozasa milyen hatassal volt/van az
igehirdetésre.

Kiindulasi pontként a dolgozat elsé fejezetében a kellé hivatasképet vizsgalom,
amellyel minden leend6 lelkipasztor a teologiai képzés befejezésekor elvarasként szem-
bestl. Az erdélyi reforméatus egyhaz altal elfogadott hitvallasok, valamint a reformatori
tisztségértelmezés alapjan felvazolt lelkipéasztori hivatas léenyege az igehirdetés (prédiké-
cio, lelkigondozés, katekézis) és a sdkramentumok kiszolgaltatdsa. E kell6 hivataskép
megrajzolasa soran szem el6tt kell tartani azt a tényt, hogy ez egy 6t évszazaddal korabbi
egyhazi és tarsadalmi helyzetben kristadlyosodott ki. Ennek ellenére, mivel ezek a
hitvallasok (I1. HH és HK) az egyhazalkotmanyban, a teoldgiai képzésben és a gyulekezeti
gyakorlatban megjelennek, nem lehet figyelmen kivil hagyni az altaluk meghatarozott
hivataskepet. Ugyanakkor, éppen a reformatori 6rokségre hivatkozva, ebben is keresni kell
az Isten Igejéhez igazitott alland6 megujulast.

A maésodik fejezetben a valds lelkipasztori hivataskép megrajzolésara teszek
kisérletet, azzal a céllal, hogy a kelld €s valds parhuzamba allitasa soran vilagossa valjanak
a kulonbségek, hangsulyeltolodasok. A valos hivatasképet a lelkipasztor helyzetébdl kiin-
dulva és konkrét feladatainak a figyelembevételével vizsgalom, szem el6tt tartva, hogy a
lelkipasztor helyzetét, szerepét és feladatat meghatarozza a reformatus egyhaz szervezete,
jellege, helyzete és érvényben 1évO jogszabalya. Ebben a fejezetben harom kérdéskornek
nagyobb teret szentelek: az egyhdzi struktura hatasdnak, a nemzeti kisebbségi helyzetbdl
ered6 kovetkezményeknek ¢és az egyhazi vizitacio hivatasképformald hatasanak. A
reformatus egyhaz intézményrendszere meghatarozza a lelkipasztor helyét és szerepét. A
nemzeti kisebbségi helyzet ugyancsak erdteljesen hat a lelkipasztori hivatasképre. A lehet-
séges hivataskep-torzulasok elkeriilése végett a nemzeti kérdést is az Ige fényében kell
értelmeznlnk. Az egyhazi vizitacié lelkipasztori hivatasképre gyakorolt hatadsa sem elha-
nyagolhato; ezért érdemes megvizsgalni az egyhazlatogatds megujulasanak a lehetdségeit.

A valos lelkipasztori hivataskép alakulasahoz jelentés mértékben hozzajarulnak az
egyhazat és a lelkipasztort is érinté tarsadalmi valtozasok és az ennek kovetkeztében
jelentkez6 altalanos értékrend-valtozas (valsag). Ez teszi indokolttd ennek a keérdesnek a
tisztazasat.

A harmadik fejezetben a lelkészképzes, tovabbképzés valamint a lelkipasztori kozos-
ség (a kiilonbozo szinteken mikodd lelkészértekezlet) hivatasképre gyakorolt hatasat
vizsgadlom meg. A Kolozsvéri Protestans Teoldgiai Intézetben folyd képzés elsésorban
gyllekezeti lelkipasztori szolgalatra késziti fel a teoldgiai hallgatokat. Ez a képzés céljabol
és jellegébdl is kidertil. Jollehet a teologiai képzésre jellemz6 a gyiilekezet-iranyultsag,
mégis erdteljesebb az Ige- és szovegkdzpontlisag, amely inkdbb a kelld hivatasképet (ige-
hirdetés, sdkramentumok kiszolgaltatasa) erdsiti és kevésbé a valos gyilekezeti helyzetre
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késziti fel a hallgatot. Ebbol adodik az intézményvezetdi, kapcsolatteremtési és -apolasi
kompetencia-deficit, amely &ltalaban a gyiilekezeti szolgalat kezdetén jelentkezik.

A lelkésztovabbképzés az egyhaz és a lelkipasztor valos helyzetébdl kiindulva
0sztdnzi a hivataskep tisztazasat és segiti a szerteagazd lelkipasztori szolgalatot. Ezzel
kapcsolatban sziikséges megjegyezni, hogy a lelkésztovabbképzd programok tulnyomo
része a lelkigondozdi, 6nvizsgalati kérdésekkel foglalkozik, és kevésbé az igehirdet6i
valamint az intézményvezetési (emberekkel valdo foglalkozas) kompetencia szakszer(i
fejlesztésével. A vizsgalt idészakban nem elhanyagolhato a lelkészértekezlet (a kiilonb6z6
szinteken gyakorolt lelkipasztori kdzosség) szerepe a lelkipasztori hivataskép tisztazasa-
ban. A lelkészértekezlet altal szervezett képzések, konferencidk, forumbeszélgetések és a
hivatasmegérzé szolgalat, a lelkipasztori hivatas 1ényegére irdnyitva a figyelmet segitik a
hivatasértelmezést.

A fentiek értelmében megallapithato, hogy a lelkészképzésnek, tovabbképzésnek és
a lelkeészértekezletnek hangsulyos szerepe van (lehet) a lelkipasztori hivataskép
Ujraértelmezésében, a valos hivatasképnek a kell6hoz vald kozelitésében. Ez azonban nem
elegendd. Annak érdekében, hogy szolgdlatat 6rommel és reménységgel végezze, minden
lelkip&sztornak tudatosan foglalkoznia kell a hivatasaval és a hivatasképe letisztazasaval.

A dolgozat negyedik fejezetében a lelkipasztori hivatds ujraértelmezése sorén az
igehirdetd és az igehirdetés megujulasanak a lehetdségeit keresem. Minden nemzedék
szamara sziikségszeri a lelkipasztori hivatds ujraértelmezése. A rendszervaltds utdni
negyed évszazad alatt végbement egyhazi és tarsadalmi valtozasok, az egyhaz és a
lelkipasztor megvaltozott helyzete kiilondsképpen is sziikségszeriivé teszi a lelkipasztori
tiszt Gjraértelmezését. Ezt az is indokolja, hogy a lelkipasztor kulcsszerepld az erdélyi
reformatus egyhadzban. A lelkipasztori hivatas Ujraértelmezése segitheti a lelkipasztor
életének és igehirdetésének a megujulasat, amely nagymértékben hozzajarulhat az egyhaz
megujulasahoz is.

Negyedszazaddal a rendszervaltds utan Erdélyben is az egyhéaz térvesztésének
vagyunk a tanli. Az istentisztelet-latogatas, az aktiv egyhaztagsag latvanyosan visszaesett,
az értelmiség eltavolodott az egyhaztdl, az ifjusagot egyre nehezebben lehet megszolitani
és bevonni a gyulekezeti élet vérkeringésébe. Az egyhaz és a lelkipasztor ismét a tarsada-
lom peremére és a templom falai kdzé szorult; véleményiikre nem kivancsi tarsadalom, s6t
mar a gyiilekezethez még kotddd reformatus hivek tobbsége szdmara sem mérvado az
egyhaz hitvallasos tanitasa.

Mégis az egyhaz osszes tevékenysege kozll az igehirdetés az, amellyel a legtébb
embert elérheti. A vasarnapi istentiszteletekkel elsésorban a gytilekezeti tagokat, az tinnepi
és alkalmi szolgalatok rendjén olyanokat is, akik csak nagyon lazan vagy egyéaltalan nem
kotédnek az egyhazhoz. Eppen ezért a jelenben is érvényes a reformatori megallapités,
hogy nincs szentebb és nagyobb feladata az egyhaznak, mint az igehirdetés. Ezért
barmilyen foku és jellegii valtozas kovetkezzen is be az egyhazban és a tarsadalomban, az
igehirdetés nem Kerllhet egyebeknek az arnyékaba. Nyilvanvaléan nem elhanyagolhaté a
kérdés, hogy a jelenlegi egyhazi és tarsadalmi helyzetben milyen kellene legyen az
igehirdetés. Eppen azért, mert sokan csak ritkan hallanak prédikaciot, az egyszeri alkalom
meghataroz6 lehet az Istenrdl, keresztyénségrol, egyhdzrol valdo gondolkodasuk
szempontjabol.
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Elsésorban a Szentlélek munkajatol fiigg az, hogy az Ige ilizenete megérkezik-e a
hallgatokhoz vagy sem. Emberi oldalrél azonban mindent meg kell tenni azért, hogy az Ige
ne térjen vissza tresen, hanem megcselekedje, amit Isten akar ®**. Az igehirdetd bizhat
abban, hogy préfétai kildetéstudatat, személyes és szakmai kompetencidit valamint
lelkigondoz6i habitusat a Szentlélek felhasznalhatja az igehirdetés és az egyhaz
megujulasaban.

584 Ezg 55,10-11: Mert mint leszall az esS és a hé az égbdl, és oda vissza nem tér, hanem megontozi a foldet, és
termdvé, gyiimolesozdvé teszi azt, és magot ad a magvetdnek és kenyeret az éhezének: 1gy lesz az én beszédem, amely
szdmbdl kimegy, nem tér hozzdm Uresen, hanem megcselekszi, amit akarok, és szerencsés lesz ott, ahova kildottem.
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6. SUMMARY

The 25 years following the change of regime was a special period in the history of
the Transylvanian Reformed Church. In this dissertation, | do not investigate this period
from a church-historical point of view - in the absence of the historical perspective and the
objective criteria — | rather focus on the factors that have shaped the pastoral profession in
this chaotic period and how these factors influenced the preaching.

As a starting point, in the first chapter of the dissertation, | examine the “desired
professional” image projected in the theological training, an image that every prospective
pastor is expected to comply with at the completion of the theological training. The
confessions adopted by the Transylvanian Reformed Church and the pastoral duties
defined in the Cannon Law outline the preaching, catechism and deliverance of the
sacraments as the main functions of the reformed pastor. Examining this professional
image, one cannot ignore the fact that this image was crystallized during the last five
centuries in a very different ecclesiastic and social context.

Nevertheless, since these creeds (Second Helvetic Confession and The Heidelberg
Catechism) play a substantial role in the church and its theological education, we cannot
ignore the pastoral image they define.

In the second chapter, | attempt to draw a realistic picture of the pastoral work, with
the aim to clarify the differences and contradictions between the desired image projected
by the theological education and the reality of the pastoral work in the contemporary
context. The duties of the reformed pastor in Transylvania are determined not only be the
creeds and the Cannon Law of the church but also by the national minority status and
context in which the pastoral work is performed. In this chapter |1 examine the impact of
the church structure, the consequences of the minority status, and the influence of the
ecclesiastical hierarchy on the reformed pastoral work in Transylvania. The institutional
system of the Reformed Church determines the place and role of the pastor. The ethnic
minority status also has a strong influence on the pastoral profession. We must also
scrutinize the effects of the ecclesiastical (episcopal) visits on the pastoral profession in
order to find new meanings for this traditional practice. Further, we must also pay attention
to the contemporary value crisis and the current socio-political changes shaping the role of
the church and its ministers.

In the third chapter, | examine the effects of the further professional development
courses and the pastoral community (the pastoral conferences at various levels) on the
professional image. The training at the Protestant Theological Institute in Cluj-Napoca
prepares the theological student primarily for pastoral ministry. This is evident from the
purpose and nature of the training. Although the theological training is church-oriented the
strong emphasis on the Word of God and its peaching often remains in the realm of theory.
Consequently, when the newly consecrated minister begins its service, it inevitably faces
new and unexpected challenges in managing church institutions or performing pastoral
care in real life context. Therefore, | argue that the further professional development of the
ministers should be based on the real situation of the church and should encourage the
necessary clarifications of the ministerial vocation in the contemporary context. In this
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regard, it is important to note that the overwhelming majority of the educational programs
offered to the ministers in the last twenty-five years dealt with the psychological issues of
the profession and were less concerned with the management competences. During the
period under review, the role of the pastoral communities at various levels was substantial
in the further education and professional development of the clergy. The trainings,
conferences and the various meetings all contributed to clarify and manage the ever-new
issues faced by the profession. However, this is not enough. To fulfil our service with joy
and hope we must do more to give clear guidance and support for our clergy in a
challenging environment.

In the fourth chapter of the dissertation I scrutinize the possibilities of renewing the
preaching and the pastoral profession. For every generation it is necessary to reinterpret the
pastoral profession. The ecclesiastical and social transformations that took place within a
quarter of a century after the fall of communism substantially altered the situation of the
church and the clergy, making this reinterpretation particularly necessary. This is also
justified by the fact that the pastor is a key player in the Transylvanian Reformed Church.
The reinterpretation of the pastoral profession may help to revive the life and preaching of
the Transylvanian clergy, which in turn can greatly contribute to the renewal of the church.

25 years after the regime change in Transylvania we are witnessing the loss of the
influence of the church. The church has lost its voice, the active membership of the church
has fallen dramatically, the intellectuals deserted the church and the younger generations
are increasingly difficult to address and engage. The pastor is once again at the edge of the
society and confined by the thick walls of the church. The society does not pay attention to
the preaching and even most Calvinist believers don’t adhere strictly to the teaching of the
church.

Nevertheless, preaching is still the most potent way of reaching the society. While
Sunday’s worships are primarily for church members, the special occasions and
celebrations are precious opportunities to reach those who are only loosely connected or
even unrelated to the church. Thus, preaching is the most valuable and sacred mission of
the church. Consequently, neither the socio-political changes, nor the challenges fronting
the church are to put the preaching in the shadow of other pastoral duties. It is apparent that
the format and language of the preaching must be re-evaluated according to the actual
social and cultural context, but the gospel should be the Gospel of our Lord preached
prophetically, faithfully and with pastoral tact. While in this task much of the success is the
work of the Holy Spirit, the failures are our own and we are responsible for them. I do
hope that my thesis will contribute to our ongoing discussion on this ever-challenging
topic.

The Reformed Pastor can contribute to the renewal of the church by performing with
dignity, obedient humility and hope the most important task of preaching; knowing that the

Word of God shall not return void, but it shall accomplish what God wants>®.

*% Isaiah 55,10-11: For as the rain cometh down, and the snow from heaven, and returneth not
thither, but watereth the earth, and maketh it bring forth and bud, that it may give seed to the sower, and
bread to the eater: So shall my word be that goeth forth out of my mouth: it shall not return unto me void, but
it shall accomplish that which I please, and it shall prosper in the thing whereto | sent it.
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MELLEKLETEK

1. Melléklet™®®

A lelkipasztorok kdzossege

Kérddives felmeres eredmenyeinek bemutatasa

Marosfo,
2009. aprilis 16.

586 E7 az 6nkitoltds internetes kérdéiv tobb lelkipasztor (Beke Bordka, Roth Levente, Székely J6zsef,
Tamas Ern6) koz6s munkajaként sziiletett meg és Szabd Mihaly, lelkipasztor-szociologus altal kerilt fel-
dolgozasra és kiértékelésre a konferencian. Az adatgyiijtés 2009. marcius 10. — 2009. &prilis 8. kdzott tortént.

A kiértékelés 105 eset feldolgozasa alapjan késziilt el.
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Hany gyililekezetben szolgal?
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amig szikségunk van
egymasra

nem tartok kapcsolatot

0% 10% 20% 30%  40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

| Elgen ONem |
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Mely kollégakkal tartasz inkabb kapcsolatot?

akivel a szolgélat soran, vagy azel6tt |
Osszebaratkoztam

akikkel egy egyhazmegyében szolgalunk |

aki évfolyamtarsam volt a teoldgian |

szomszéd |

akikkel korabban egy egyhdzmegyében szolgaltunk |

velem egykortakkal |

nalam fiatalabbakkal |

nalam idsebbekkel |

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%

akitmég a teoldgia eléttismertem

| Olgen ONem |

Hany kollégaval beszéled meg a szolgalati gondokat?
eggyel
| sem eggyel
eggyel sem eggyel 1% 14%
7% 9%
kettvel
15%
kett6vel
véltozé 24%
37%
tébbel
51%
tobbel
32%
1 9 34 39 7
0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
| O eggyel B kettével 0O tobbel O valtozo O eggyel sem |
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Van-e olyan kolléga, akivel csaladosan ,,6sszejartok”?

igen, de ebben nem
szempont, hogy
kollégak vagyunk
15%

nincs
13%

igen
72%

Nyaraltal-e mas
lelkészcsaladdal k6zdsen?

Szerveztél-e valamit
(tabort, konferenciat,
kirandulast, stb.)

kollégakkal k6zb6sen?

0% 10%

20%

30%

40%

50%

60%

@ igen

O nem

70%

80%

90%

100%

Kollégakkal valé beszélgetésben melyek a kényes, elkeriilend6 témak?

egymassal szembeni l

kifogasaink |
személyes anyagi tgyek (pl.

banki kélcson) |

hitbeli kérdések,

bizonytalansagok |

testi-lelki problémak

egyhazpolitika [

csaladi 6réomok és gondok [

stéla kérdése |

kiilfoldi kapcsolatok [

meglresedett gyulekezetbe |
valé palyazas |

méasodallasok kérdése |

0% 10%

20%

30%

40%

50%

60%

@igen

Onem

70%

80%

90%

100%
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Van-e olyan lelkipasztor, akivel meg tudod beszélni a maganéleti, hitbeli,
lelki, egészségiigyi, stb. bajaidat?

lelkipasztor baratom |

nincs ilyen |

munkatarsam |

van lelkigondozém |

egykori lelkipasztorom |

egykori teologiai tanarom |

principalisom

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@igen Onem

Ha a szomszéd lelkipasztorral van megbeszélni valéd, hogyan veszed fel
vele a kapcsolatot?

telefonon

odamegyek

mikor legkdzelebb
talalkozunk, sz6ba hozom a
témat

e-mailben

meghivom magunkhoz

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90%  100%

Digen Onem
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Kért-e téled kolléga tanacsot valamilyen
szolgalati kérdésben?

nem
18%

Te kitol kérsz tanacsot ilyen esetben?

attél, akivel a legjobb |
baratsagban vagyok

attdl a kollégatol, aki éppen |
abban a témaban jartasabb

idésebb kollégatol |

esperestdl, vagy valamelyik |
egyhaz felettestdl

kléruson kivili barattol |

aki azel6dom volt

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@igen Onem
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Egyutt tudsz-e érezni azzal a kollégaval

aki kiégett

akinek egészen mas a stilusa, mint neked [

aki fegyelmi eljaras alatt all |

akinek rendezetlen a maganélete [

aki alkoholista |

aki antidepresszansokat vagy méas nyugtatokat szed |

akinek rendezetlen pénzigyei vannak |

aki 6ngyilkossagot kisérelt meg |

akit diakkoraban tekergének, lelkész hivatasra i | | | | | | | | |
alkalmatlannak gondoltal | | | | | | | | |

aki kulféldre keltozott [

mindent kritizal, tobbek kozétt a te munkadat is |

akirél megtudod, hogy a Securitateval egytttm (ikodott

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%

Bigen Onem

Egyutt tudnal-e dolgozni azzal a kollégaval

aki valamelyik kegyességi csoporthoz tartozik [

akinek egészen mas a stilusa, mint neked [

aki kiégett [

akit didkkoraban tekergének, lelkész hivatasra 1 | | | | | | | | |
alkalmatlannak gondoltal | | | | | | | | |

aki fegyelmi eljaras alatt all [

akinek rendezetlen a magéanélete [

aki valamelyik neoprotestans egyhazzal egyuttmGkodik |

akinek rendezetlen pénziigyei vannak [

akir6l megtudod, hogy a Securitateval egylittm (1kodott [

mindent kritizal, tobbek kozott a te munkadat is

aki alkoholista [

aki azonos nemiiekhez vonzddik [
| S S B ——

Bigen Onem 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100
%
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Egyiitt tud érezni - egyiitt tud dolgozni

mindent kritizal, tébbek k6z6tt a te munkadat is

akirél megtudod, hogy a Securitateval egytttmikodott

akit diakkoraban tekergének, lelkészi hivatasra
alkalmatlannak gondoltal

aki fegyelmi eljaras alatt all M—l

akinek egészen mas a stilusa, mint neked M}
akinek rendezetlen pénzugyei vannak MJ—‘
akinek rendezetlen a maganélete M——l

aki alkoholista

| | | | | |
B egytt dolgozni T T T T T T

@ egyiitt érezni 0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0
%

Milyen az a kolléga, akit azonnal magadhoz koézelinek érzel?

a szolgalatrél hasonléan
gondolkozunk

szolgélaton kivil sok kdzos
érdeklédési teruletiink van

hasonlé problémakkal
kuszkodink

hasonlé szolgéalati
koralmények kozott
dolgozunk

ugyanabba a korosztalyba
tartozunk

ugyanonnan szarmazunk

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

@igen Onem
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Kolléganak érzed-e?

a lelkészértekezleti elnokot |

a \izitaciés bizottsag tagjait |

a szamveVét, aki ellenériz |

azesperest

a segédlelkészt |

a teolégiai tanarokat |

a puspokot |

a principalisodat |

azegyhazkeruleti | | | | | | | | | |
tanacsosokat

[ [ [ [ [ [ [ [ [

T T T T T T T T T

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| Bigen Onem

Milyen kollégaval szeretnél egyiittdolgozni?

akitél tanulni tudok

akivel egyetértink még a
,nem hitbeli” kérdésekben
is

aki kreativ, minden Ujat ki
akar probalni

aki mas szemszogbdl latja
a dolgokat

aki pont azt akarja, amit én

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| Bigen Onem |
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Szerinted most mi alegnagyobb hatraltatéja a lelkipasztori
k6zosségnek?

Krisztus-képlségiink hianya

tulsagosan lekdtnek
mindenkit az anyagiak

a hierarchia

hogy 6nként senki nem tesz
semmit a kozosségért

a nemzedékek és

szemléletm6dok kozotti

kilonbségek

a klikkek

a lelkipasztorok
sokfélesége

0%

10%

20%

30%

40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| Bigen Onem |

Szerinted minek kellene megvaltozni, hogy a lelkipasztori kozosség
erésodjon?

nyiltan beszélni kellene réla |

minden lelkipasztiornak |
jobban kellene figyelnie erre

az egyhaz vezetésnek |

a hierarchiaban val6 |
gondolkodasnak

a teoldgiai képzésnek |

az életkorulményeknek |

a RORLESZ tébbet tehetne |
érte

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

| @igen Onem |
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2. Melléklet®®

Jel6lje meg, hogy az alabbi tulajdonsadgokat mennyire tartja jellemz6ének az 6n altal
ismert lelkipésztorokra:

Egyaltalan Inké&bb Nem Inké&bb Teljesen

nem nem jellemz6 mértékben NT/NV

Szolgalatkész

Nyitott

Rugalmas

Kozvetlen

Gazdag

Sokoldalu

Tiszteletre méltd

Nagyképti

Modoros

Tudomanyos

Hangos

Alazatos

Szigoru

Anyagias

JO szervezd

Baratsagos

Onhitt

7 A kérdsiv A lelkészkép valtozasa cimmel megtartott Egyhézkeriileti Lelkészértekezletre késziilt
(Szovéta, 2013.0kt.15-16.). Az online kérd6ivet 50 lelkipasztor és 50 nem lelkész jellegii személy toltdtte ki.
A kérdoivet és a grafikonokat Beke Boroka lelkészértekezleti elndk készitette, a konferencian Maté Istvan
magyarlétai lelkipasztor értékelte az eredményeket.
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35

30

25

B Telies mértékben Lelkészek

Telies mértékben Vildgiak
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On szerint kire szamithat a lelkész egyhazi teendéinek végzésében? Jeldlje X-el!

Egyaltalan | Inkabb Nem Inkabb Teljes NT/
nem nem szamithat | szadmithat | mértékben | NV
szdmithat | szamithat szamithat

Sajat csaladjara

Rokonaira

Gyllekezeti tagokra

Gyerekekre

Ifisekre

Egyhazi eldljarokra

Egyhazi alkalmazottakra

Egyhazmegyei szervekre

Egyhazkerileti szervekre

Helyi értelmiségre

Helyi 6nkormanyzati
tanacsosokra,
polgarmesterre

m Teljes mértékben Lelkész

m Teljes mértékben Vilagi

190




Mit tart a lelkészek legfontosabb teenddjének?

1-t61 10-ig jeldlje fontossagi sorrendben, ahol az 1. a leginkabb fontos, a 10. a
legkevésbé fontos.

Oktatas, nevelés

Templomi Igehirdetés

Kozossegszervezes

Anyagi alapok eldteremtése, palyazatiras

Az egyhaz javainak apolasa, fejlesztése

Lelkigondozas

Csalad — beteglatogatas

Ifjuséggal vald foglalkozés

Kdzéleti jelenlét

Hitvédelem

Egyéb fontosnak vélt teendo:

80
70
60
50
40
30
20 - B Lelkészek
10 - m Vilgiak
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> 5 5 5 9 & 2 ‘\-
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A lelkész kozéleti szerepvallalasa

On szerint milyen tevékenységet vallal magara a lelkipasztor az egyhazi teendéi
mellett? Pontozza 1-10-ig, ahol a 10. a maximalis jelenlétet jel6li a tevékenységben.

Informécidétovabbito

Innovatori ténykedés

Gazdasagi tanacsadas

Kulturalis események

szervezése

HagyomanyOrzes

Politikai szerepvallalas

Egészségligyi segitség

Sport

Telepulésfejlesztés

Turisztikai

45
40
35
30
25
20 -
15 -
10 -

N Lelkészek

| Vilagiak
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