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Jegyzetek a novelldkhoz

A kdlts-fenomén ,,kényszerbdl, de kedvielésbdl is”, a vildg gondjdtdl szo-
rongatva, a kdzvetlen beleszolds eszkdzeként wvallalta, életformaja részévé
avatta az ujsagirast. Bizonyos, hogy nem csupdn ,,a kenyér-igaba kényszeriilt”
Ady sz6l a cikkekben. Es ha maga sohasem gondolt is arra, hogy meghtkkentd
méretd publicisztikdjat ujsdglapok tomegébll kotetekbe gyiijtse, kegyeletes
korunk tudods szorgalommal megtetie ezt is, hamarabb teremtve meg a publi-
cisztikai termés kritikai kiad4sat, mint a mégiscsak elébbvald kdltészetét. Igaz,
cikkeinek jelentékeny része megjelenésétdl kezdve benne volt, benne maradt a
szellemi életben, az eleven kdztudatban. Kiiléndsen az élesen polemikus, hév-
vel birdlé, fontos nemzeti-tdrsadalmi kérdésekben véleményt mondé, a prog-
resszivitast kemény iitkozetekben is villalo-kifejezd irasai, Egy vékony kotetet
azért maga is dsszedllitott 1911-ben Vallomdsok és tanulmdnyok cimmel, mind-
bssze négy, viszonylag hosszabb vallomasos esszéjét fogva ossze benne. 1918
végén, a forradalem napjaiban késziilt ajabb vilogatds harcos cikkeibdl,
1919-ben meg is jelent A zsiddsdgrol cimmel, Fehér Dezs6 elészavaval, aki
nemcsak Adyt, hanem a forradalmat, a ,,magyar jové virradasat™ is lelkesen
iidvozolte. E kotetecske a reakcios manipulacidk veszedelmes eszkdze: az anti-
szemitizmus ellen még Nagyvaradon irott cikkek gylijteménye. Es mintha min-
tava is vdlt volna az ilyesféle vilogatas, tematikus dsszeallitas, mert Ady halala
utdn egyre-mdsra jelentek meg hasonld, meghatarozott tdrgykortokben szer-
kesztett cikk-gylijtemények. Nem egy koziiliik heves kritikai visszhangot vdl-
tott ki. Ady publicisztikajanak ez a hamarabb feltart, a legfontosabb témak-
rokre koncentridlt része érvek és ellenérvek forrdsa lett az évtizedekig nem
nyugvé Ady-pdrben. A publicisztikai termés jelesebb része tehat a versekkel
egyiitt az Ady-hagyaték eleven és hatdé opusdnak szamitott, igy szerepelit;
az életmii lizenetébe viszonylag hamar beépiilt a cikkek gondolati anyaga is.

Ami azonban az alkotdi magatartast, a tehetség megnyilatkozdsi kedvét,
vallalkozd merészségét, terjeszkedési képességét illeti, a mindenben teljességre
vagyo Adyt az irodalom is mindenségével, minden-lehet8ségével igézte. Az ere-
dendBen és meghatarozottan lirikus alkat, lirikus alkotdi bedllitottsdg sosem
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tudta lekiizdeni magaban a liran kiviili-tili mds miinemek-mitfajok csabitasat,
izgatd vonzdsat, nyugtalanitd kihivasat. Szerette volna meghdditani a dramai
miiformat; vonzotta a szinhdz, a szinpad mint kritikust ¢s mint szerzft is.
Egyetlen befejezett darabjit be is mutattak, ahogy Juhasz Gyula emlékszik
vissza rd késébb: ,dgynevezett szép erkdlesi sikerrel”!; dramairévd mégsem
valt. Vagyai mélyén kitartdoan dédelgetett regényterveket, sokszor beszélt és
nyilatkozott ezekrdl; a verses regény miifajaban pedig az értelmezésre is igen
tanulsigos, jelentékeny, de befejezetlen miivet hagyott rank. Kéltd keze vezeti
a tollat az epika tdjain is. De a Margita élni akar nem teljesedhetik ki, félben
marad, bizonydra nemcsak az ismert kiilsé okok miatt, hanem mert a nagyepikai
forma létrehoziasihoz feltétleniil szilkséges tiirelmes, eltantorithatatlan épitkezd
kedv, a torténés-kompozicid kitart6 fejlesztésének készsépe mégiscsak hidny-
zott Adybdl. De folyton kereste magdban az epikust, vallatta a képességét:
tud-e a vilag kihivasaira epikus alkotéként is valaszolni? Képes-e a kiilsé vilag
objektiv ténusi elbeszélésére, abrazolasara? Tud-e az epika targyiassagdval,
torténéskdzpontisiagaval alkotni?

Babits vagy Kosztolanyi a regényben és novellaban igazi epikusként talalta
f5l magat, ha stilusjegyeik koltdre vallanak is. Toth Arpad és Juhasz Gyula
semn mondott le arrdl, hogy megtegye a maga kisérleteit a széppréza terén, ki-
probdlja tehetségét a novella illetve a kisregény keretei kozott. A Nyugat elsé
nagy kolténemzedéke Altalidban tobb miifajban alkotott, Osszeteit tipusi te-
hetségekbdl &llt. Ezek a kdltdk tobbnyire at tudtdk helyezni magukat mas sze-
mélyiség belss, szuverén pozicidjdba. Bizonydra ez a képességiik is kdzremiko-
dott valamiképp nagyarany( miforditdi teljesitményiikben, masrészt és mas-
ként pedig abban, hogy az epikus kifejezes lehetSségeivel is élni tudtak, noha —
természetesen — killonbdz6 mértékben és eltér6 sikerrel. Adyt példaul hidba
igézte a par excellence-epika, regényt nem irhatott, mert igazi epikus cselek-
ményt, egyetlen témadra szervezett nagy torténés-sort nem tudott kifejleszteni.
De egy sajitos elbeszélé hanpon igen koran megszolalt. Rataldlt a lirikushoz
kozelalld, lirai fogantatasu kisepikai formdra, a nagyobb cselekményt mell5z6,
inkabb torténés-morzsikbdl épitkez, atmoszferikus elemekben bovelkedd, a li-
nedrisan fejleszté technika helyett a jellemzések telitalalataival dolgozo, a kélté
intenziv litasat kamatoztatd, néhdny lapos kis elbeszélésre. Az alkotéi egyéni-
ségéhez, tehetsége természetéhez igazitott tdrcanovelldra, ami kiilonben is igen
népszerii miifaj volt akkoriban. Az epikdnak ezt a fajtajat hoditotta meg tehdt
Ady, illetve alakitotta a maga szamdra alkalmassa, hiszen a miifaj egyéni vél-
tozata az Ové.

Tehetségének ebbe az irdnyba valé mozduldsa spontan médon térténhe-
tett, alkoto ereje belsd torekvését kdvetve, mert nagyon hamar, korai verseivel

! Juhdsz Gyula: Ady a szinhdzban. Szinidz és Tdrsasdg 1924, jan. 28.3 -4.1. - Ujabb kiaddsa:
1. Gy. Osszes Miivei 7. két. Akadémiai K. 1969. 77—78. 1,



és elsd publicisztikai irasaival egy id6ben, mar 1897-ben a zilahi Szilagyban meg-
jelentek elsd novelldi. A novella illetve ez a novellaforma lett Ady harmadik
miifaja. 1897-t151 verseivel és cikkeivel parhuzamosan — sokdig hasonld termé-
kenységgel — irta tarcanovelldit. Fz id6 szerinti tudasunk kozel negyedfélszaz
ilynemii alkotdsat tartja szimon, tetemes mennyiséget tehat. Am ez a harmadik
miifaj Ady életmiivének mégis az drnyékosabb tdjat, mostohabb sorsi agat,
mellézitt vagy alaértékelt teljesitményét jelentette egészen a legutobbi iddkig,
Csak mostanidban mutatkoznak jelei annak a tdrekvésnek, hogy a teljes Ady-
értékelésben a novelldk is mélto figyelmet kapjanak, ismereteinkben is elfoglal-
jak azt a helyet, amely az életmii belsd rendjében valdjaban megilleti Sket.

.

Ha Ady koltészetérsl beszéliink, felhalmozott ismeretekre tidmaszkodha-
tunk, miilismeretre, interpreticiok boségére. Ulaldsok jelentéstartomanyckat
elevenithetnek meg, verscimek nyilvanvald problematikat jelezhetnek. De ha
publicisztikdjara gondolunk is — bar annak természetesen nem minden darabja
szamithat az olvaséi emlékezetre —, abban nincs vita, hogy Ady az Gjsdgirds-
nak is klasszikusa, hogy ebben a nemben is kivételeset alkotott. Hogy e publi-
cisztikdnak nyomatékos szerepe van az €letmdben, az igazi Ady megsziiletésé-
ben, az életmii kibontakozdséban, teljes és originalis megjelenésében; hogy e
publicisztika ezer szalon érintkezik és fonodik dssze a liraval, kitiintetve a kit-
16nbdz6 miifaji szférak kolcsdnds kapcsolatdt, az Ady-életmi teljességének
szervességét, egységét. Az eszmei, gondolati-érzelmi meghatarozo elemek 1é-
nyegi azonossagat. Ebbe a szerves egységbe azonban beletartoznak a novelldk
is, kapcsolodva a lirdhoz és a publicisztikdhoz egyarant. E megallapitast a kez-
deti kutatasok eddig kozzétett eredményei is meggydzdben igazoljak.?

Ady — mint mar utaltunk r4 — novelldt is annyit hagyott rank, hogy ki-
sebb formatumi prozairénak életmiire elég volna. Ezek a novelldk viszont ke-
véshé ismertek; Ady halala utin még évtizedekig csak részben voltak hozza-
férhetdek ; Foldessy Gyula értékes, de csonka kiadasai utan Bustya Endre ku-
tatdsai tették lehetdvé, hogy — végre — az 1960-as évek elejétdl mar-mar teljes
gyiijteményét olvashatjuk Ady novelldinak. Valdjdban csak ekkor kezdddtek az
érdemleges vizsgalddasok a novellak koriil; atfogé elemzésre, teljességre tord
feldolgozasra azonban eddig még kisérlet sem tortént. fgy aztin nem csoda,
hogy maig sem formadlodott ki valamiféle kdzmegegyezés e miivek rangjat-ér-
tékét illetéen. Ha pedig Ady novellai értékelésének, kritikai fogadtatasanak

* MindenekelStt Bustya Endre kutatdsaira utalunk, Az Ady Endre: Novelldk 1-11. k. (Alami
Irodalmi és Mivészeti Kiadd, Marosvasdrhely 1957) és Ady Endre Osszes Novelldi (Szépiro-
dalmi K. 1961) cimi kiadasok jegyzeteiben szimos idevonatkozo adatot kozol. — Tovdbba:
Sara Péter: Versmotivumok Ady novelldiban. A Petifi frodalmi Muzeum Evkonyve 1962, 85—
105, i. és Vezér Erzsébet: Versmotivumok Ady korai prozijdban. IrK 1963. 431 —445_ 1.



torténetére gondolunk, azt 14tjuk, hogy a legklilonbdzdbb megitélések alakultak
ki e novellaknak nemcsak a miifajtdrténeti helyérél, hanem az életmiiben betdl-
tott szerepérol, sét a benniik megnyilatkozo belsd alkotdi érdek komolysagardl,
stlyardl is.

A novella lényegében jelen van Ady egész alkotdi palydjdn, de sajatos ter-
mekenységi gorbét mutat. 1897-t81 1907-ig évrél évre egyre tobbet ir, kdzben
csak a nagyvaradi évek jelentenek visszaesést, amikor viszont bamulatosan gaz-
dag a publicisztikdja. A gorbe csiicsat az 1907-es év jelenti, nem kevesebb, mint
65 novelldval: az e koriili években, 1905 és 1908 kdzott joval tobb mint 200 el-
beszélést irt, Osszes novelldinak mintegy a kétharmadat; 1908 utdn azonban
rohamosan csikken a termékenység e miifajban 1912-ig. 1913-ban ir még né-
hdnyat, a hibori éveiben pedig madr alig szélal meg a novella nyelvén. Ha szem-
betiinik is ennek a lehajld dgnak a meredek siillyedése, méginkabb azonban a
zenit csodéja, hiszen azokban az években az Uj versek, a Vér és arany, meg
Az Iliés szekerén kotetek lirdjanak bdsége mellett ontotta a novellakat, mikoz-
ben az jsagird sem lankadt.

A novellak mar Ady életében is kissé hattérben maradtak a versekhez és a
publicisztikahoz képest. Nem keltettek szamottevd figyelmet, nem keriiltek vi-
tak {itkdzdpontjaba. Thlnyomé résziik djsagok tarcarovataban jelent meg, oda
is késziilt, a napi futd olvasmanyok sorsara jutott. Szerzdjiik sem szorgalmazta
elégpé kotetekbe gytijtését, allanddbb olvasmannya emelését. Osszes novella-
janak mintegy a felét megirta mar, amikor — 1907-ben — el8szor tett kisérletet
egy szerény kis kdtet megjelentetésére. Ady életében végill is négy fiizetecske, €s
mindéssze egy igényesebb terjedelmil és kidllitasa kotet jelent meg a novellak-
bél. Utabbi fgy is torténhetik cimmel a Nyugat kiaddsdban latott napvildgot
1910-ben. Ezzel egyiitt is novelldinak csekély hanyada, mintegy a hatodrésze ke-
riilt csak at az djsdgok hasdbjairél onélldé kiadvanyokba. Ezek némelyikét
ugyan kovették kisebb recenziok, érdemi elemzd értékelések azonban nem.
A nagy kditS kevésbé jelentékeny melléktermékeit lattak tobbnyire a novellak-
ban; mintha az Gjsagirdéi munka részének tekintették volna, fizetésért, kdtott
hatariddre, kodtelezd penzumok muszdjtermékeként produkalt irdsoknak fogtak
volna fel e kis elbeszéléseket. Azaz nem itélték &ket igazdn szuverén mialko-
tasoknak. Még Benedek Marcell is a tarsasdgi élcelddések szintjén foglalt allast,
kifejezve némely kozkeletli vélekedést a novellakrél: ,,Baritai elmondtik,
hogy késziiltek ezek : sokszor tarsasdgban, borozas, beszélgetés kozben; egyikbe
masikba belediktaltak mdsok... Amit az ir6 maga nem vett komolyan, azt leg-
rajongdbb hiveinek is kar komolyan venni.”?

Arra még visszatériink, hogy Ady mennyire vette komolyan e miifajbeli
teljesitményét, hogy mennyi és milyen ambicié flizte a novellihoz. Annyit azon-
ban elfogadhatunk az ellenkezésekbdl is — a novella-anyag egyenetlen szinvona-

3 Idézi Vezér Erzsébet: Ady Endre élete és pdlvdja. 2., Atdolgozott kiadas. Gondolat 1977. 369. 1.



lanak ismeretében —, hogy e nembeli teljesitményében vannak mélyebb és fel-
szinesebb darabok; legbensGbb élménytartomdnyaibdl fakadok és alkalmi
Otletre, napi eseményre, folvilland témdra épuldk; gonddal formalt, érlelt, az
epikai telitalalatig folérd és sietds munkdval, gyorsmozgasu tollal rott irdsok.
Csak azt a konnyelmii véleményt kell tehat elutasitanunk, amelyik a gydngébb,
esenddbb produkciok alapjan Ady egész novellisztikajat, kozottlik az igazi re-
mekléseket is megtagadja. A tagadd vélekedések motivacidjaban egyébkeént sze-
repel az a kimondatlan konvencié is, hogy Adyt annyira kdltdnek, lirikusnak
tartottak, egyéniségét, alkotdi habitusat annyira a vershez kototték, hogy e ki-
rekesztd felfogasba az epikus nem férhetett bele. Természetesen ez a nézet sincs
teljesen hijaval az igazsagnak. De hogy valéjaban mi is a teljes igazsag e kérdé-
sekben, arra végeredményben a miivek felsl, a miivek vizsgalatdval kereshetiink
feleletet. Nem tanulsdg nélkiili azonban Ady nyilatkozatait, vallomasait, szin-
dékait és tbrekvéseit is szaimbavenni. Miel&tt erre ratérnénk, utalnunk kell még
arra, hogy maga Ady is b6ven szolgdltatott adalékokat a novelldival kapcsolatos
.ellenlegendak” keletkezéséhez. Miivei kozott is akad, amelyet onleleplezének
foghattak és fogtak is fel sokan. Példaul a Budapesti Napidban 1905 marciusa-
ban kozolt Tiz Forint vélegénye cim{l érdekes, személyes mozzanatokat, Adyra
illé helyzetet is tartalmazé novellaja. Egyéb okok miatt is érdemes vele kissé
részletesen foglalkoznunk.

A novella témajanak kiilsé vonatkozdsaként meg kell emliteniink, hogy
Ady a Budapesti Naplo belsé munkatédrsaként a tarcaiért (verseiért is) kiilén
honordariumot kapott, ,,tarcdnként tiz forintot, amelyet azonnal fizettek™ .+
Ennek a pénznek fontos szerepe volt a kdltd napi kiadasainak fedezésében.
Tehat meghatarozott id6re meg kellett irnia a maga tarcdit. E szorongato sziik-
ségrol, kényszerii helyzetrd! szl a novella. De az alkotasfolyamat azzal kezdd-
dik, hogy kiemeli a témat asziirke, mindennapi empiridbol, a prozai kisszer(iség-
bél. A pénz atlényegiil, jelentésdiasuldssal jelképesiil, mint a pénz-versekben; a
. Tiz Forint” nagybetiisen és mint a vagyott menyasszony jelenik meg, a szoron-
gatott ird pedig a vélegénye. Osszetartoznak ugyan, de nem egészen egymdséi
mégsem; a vdlegénynek meg kell szereznie a menyasszonyt. Elete fiigg t6le,
vagy legaldabbis vigyott életvitele. Az ird most is, a4 novella torténésének kezde-
tekor, mint annyiszor: dtlumpoli éjszaka utdn agyba szeretne bukni, ,,s aludni
nehéz, verejtékes dlmot. De kell a Tiz Forint. A menyasszony. Az életet kelesztd,
orokos Tiz Forint. Es délre mesét kell bedobni Hirlap telhetetlen torkdba.
Mesét.”’* A faradt, szomord vOlegény tehdt nem megy haza, hanem csendes asz-
talhoz vonszolja magit egy kavéhazban. Hiszen — igy silyositja-élezi a szitua-
ciot az iré — nemcsak a napi zsebpénz megkeresésérdl van sz, hanem egzisz-
tencialis érdekrsl: ,,Ha én ma tdrcat nem irok, onnan is ki fogok kopni, ahol

1 Bustya Endre jegyzete. A. E. Osszes Novelldi, 1313, 1.
s Bz &s a novellabol vett tovabbi idézetek: A. E. Usszes Novelldd, 257 —260. 1.



ezt a tircat ma délben varjdk.” Es miutdn igy folemelte az irni vagy nem-irni
tétjét, jon a csiiggesztd fordulat: a firadt elme tehetetlen. ,.Nincs mesém, papi-
ros, nincs neked vald mesém.” Egy 6ra mdélva mehetne, menne haza, ha volna
mese. Mdr gyfildlettel néz korill a kavéhazban is, mert latja a vendégeket, akik
gondtalanul veszik keziikbe az Gjsagot, keresik benne a napi tarcat. ,,Ezeknek a
bestidja a Hirlap. Ezeknek kell mondani mesét Tiz Forintért...” Raddbben:
nincs més megoldas, tdrca-témdija nem lévén, fol kell dldoznia régota dédelge-
tett nagy témajat, melybdl regénpyt Almodott. Zendbia a megtestesitSje a témanak,
a kiildnds ,,mesehdsnd”, akit régdta hordott képzeletében. Es aki ,,Egyre szeb-
biilt, pompdsodott. O, micsoda regény lesz beldle egyszer. Megirott regény.
Az elsé Oszinteség a vildgon. Az 0j 6romok és kinok evangéliuma. A fejlett, 4j
asszonynak és az (j férfitinak megrazod, 1j szerelmi balladaja...” Es még hozza
képzeli: ,,Ha majd egyszer papirosra kerill Zendbia, de nagy dolog lesz az. Va-
lami olyan torténet, mely tobb az Eletnél.” [tt most csak utalhatunk rd, hogy
a jelentésdisitas, a jelképesités emel killonos szféraba minden motivumot, és
hogy a Zendbia-tdrténet még a naggyal irt Eletnél is tobb akar lenni, nyilvan-
valéan a Léda-szerelem teljes éiményvilagdnak a kifejez&je, a Léda-versek egé-
szének Osszefoglald epikus megfeleldje. Ugyanakkor ennek a nagy élményre-
génynek a terve — mint Ady mas regénytervei is -- az élménytipust, az atmoszfé-
rat, a lélek érdekeltségét, az alkotéi iranyulast sejteti, de semmi cselekményma-
got nem jelez, amibd! epikus tdrténet bontakozhatna ki. Alaktalan, epikai ka-
raktert fol nem vett mondanivalé feszeng benne, talduzzasztott, eruptiv élmény,
eleve nehezen formalhaté anyag, végeredményben alig megvaldsithatd irdi fel-
adat. De visszatérve a novella gondolatmenetéhez: a tarca kedvéért el kell arul-
nia Zendbiat, ki kell arusitania a nagy témat, meg kell fosztania magat legszebb
reményétdl, Tiz Forintért... Az 0 szerelmi balladabél, az dhitott nagy dszinte-
ség-vallomasbol az djsdg, a kdvéhazi olvasd igényéhez redukalt kis tarca lett, a
modern életérzeés dramajabol szérakoztato, csekély vildgképi-erkdlesi hozami
olvasmany.

Nos, ezt a kis elbeszélést nem volt nechéz félreérteni, azaz tilsagosan s koz-
vetleniil vonatkoztatni Adyra, a novellaira, azok keletkezésére. Mégsem komp-
romittathatja a novellista Adyt ez az irdsa. Mert ami személyes mozzanat, hely-
zet, konfliktus van benne, az esetszer(i; életanyag a novellaban. Hiszen miialko-
tds ez a maga belsd torvényeivel, alakitott-transzponalt torténet, méghozza a
javabél. Ezért meglepd, hogy mégakitliné Ady-ért Schopilin Aladart is mintha
megtévesztette volna egy kicsit, pedig 6 az elsdk kézé tartozik azok kdzditt, akik
Adyt novellistaként is méltanyoltak. Foldessy Gyula a hiszas évek kozepén
Ujra kiadta az Ady iltal kdtetekbe valogatott novelldkat, ekkor irta Schopflin a
Nyugatban: ,,Novellait inkabb zsurnaliszta-sziikségbdl irta: a napilap szivesen
fogadta és jobban szeretie hasznalni a tarcat a versnél, s a kdltonek fiatalabbkori
sziiks viszonyai kozott szitksége volt arra a kis jovedelemre, amit a tdrcakkal
tudott szerezni.”” Részigazsdgokat altalanosit tulsagosan; de még igy is marad-



nak miivek, melyeket kivon szigor( itéletének hatdlya aldl. Ugyanebben a ta-
nulmanyaban, tiizetesen elemezve a legtdbbre tartott novellat, a Mihdiyi Rozdlia
csokja cimiit, megallapitja: ,,Ez a novella igazdn nem durva muszijbol vagy
szilkséges pénzért irédott, s nem is tollheggyel. Ebbe teljes erejével belevitte
magat a koltd, akdr a legnagyobb s legmélyebbrél fakadt versébe.” Es tovabb:
..A megalkotds miivészete szempontjabol is remekmii ez a novella.” Végiil pedig
— a java novelldkra gondolva — szembefordul az Ady prézijat lebecsiilkkel,
megfogalmazza a pozitiv altaldnositas tételét is: ,,Ady a legjobb magyar proza-
irok kozé tartozik.”®
*

De hogyan vélekedett Ady a novelldir6l? Magarol mint novellistirol?
Igen hamar alkotott efféle véleményt, jeleként annak, hogy nem hidnyzott beldle
a tudatossag, az dnismeretre vald torekvés. Legelsd cikkei egyikeben mar A rdr-
catdrgyakrol elmélkedett. A Szitagy 1898, dprilis 3-i szimabun megjelent cikké-
ben — mindossze két publikalt novelldja utdan — olyan pontos megillapitdsokat
tesz, hogy azok lényegében egész novellisztikdjara érvényesek lesznek. A tarca-
tirgyat & nem ,,megirni” akarja, csak irni rola. ,.Szoktam ugyan én is figyelni,
de a részletek nalam kénnyen elmosodnak. En részletezés helyett gondolkozni
szoktam a targyrdl...”” Egyébként pedig szimol azzal, hogy a tarcinak tébb
olvasdja van, mint a versnek; nem fogadja el a ,,Poéta, ne tovabb a versnél!”-
féle elvet:; nem baj, ha a ké/té szol a prozdban, mint ahogy az 6 tdrcdibanis ,,a
podta (Ady kiemelése) mondja el azt, amit versben még az a par ember sem ol-
vasna el, aki igy elolvassa...”®

Késdbbrdl két fontos vallomdsat ismerjiik, amelyekben részletes kifejtés
nélkiil ugyan, de tovabbi taldlé megjegyzésekkel mindsiti novellairsi villalko-
zasat. Az egyik 1907-bél vald, Rado Antalhoz, a Magyar Kényvtar szerkeszt6-
jéhez irott levél; a masik az fgv is torténhetik cimii kdtet eldszava, 1910-bsl.?
Ezekben a vallomdsokban olvashatjuk, hogy nem tartotta magat a lirikusio!
fiiggetleniilni tudé ,,hivatdsos és artista novellaironak”, igazdn epikus ,,konst-
rudld talentumnak™; ,,tilsagos lirizald egyéniségét™ a novellista sem tudja meg-
tagadni; a novellakban Ady-dalok temetédtek el, csupan ..mas formaju versek™
ezek, Ady-versek, ,kissé kddszerii torténés-kosztiimeikben”. Ami — tehetjik
hozzd — forditva is igaz: a kdltemények is megkapjak a sajatos, a képzelet td-
jain mozgo torténéselemet, a . kissé kiddszer(t” cselekményességet, a szerkezet
némileg epikus felépitését. A lirai mondanivalo is gyakran figurdlis alakban és
cselekvésben jelenik meg, igy valositja meg szerepét. Bizonyos értelemben azt is

s Nyugar 1925, 111, 366—370. 1. — Ujabb kiaddsa: Schépflin Aladar: Valogarotr tanulmdnyok.
Szépirodalmi K. 1967, 388 —393. |.

7 Ady Endre (sszes Prozai Mived 1. k. Akadémiai K. 1955. 19, 1.
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* Az Eldsz¢t és a Radohoz [rott levél fontosabb részleteit ké21i Bustya E. is: A, E. Osszes No-
velldi, 1287 —1288, L.



mondhatjuk: a kditdben is munkal valamiképpen a novellista. De visszatérve az
idézett helyek gondolataihoz, a lirikus fel6l magyardzott novellistahoz: a koltd
néha szabadabb mozgdsra, az alkotd erd mas tdjakra vagyik; ,,a verseim eiége-
detlenkedtek, kikivankoztak a lira fegyhdzabél s tavoli mezéket akartak latni a
masok szemein at vagy legalabbis ebben a hitben™. ,,Aztin egy kis hetvenkedés
is bantott: megmutatni, hogy ilyeneket is tudok, ha akarok.” A visszafogott
hang(i 6nmindsitésben azért kelld dnbizalom, teljesitménye értékének kelld tu-
data is megnyilatkozik.

Amikor Kosztolanyi elsd verskdtetérd] biralatot irt, elmarasztaldsdnak
lényege az volt, hogy Kosztolanyit ,,irodalmi irénak” érzi, versei ,,nem kinalnak
emberi dokumentumokat™.'* A dokumentumszeriiségen az emberileg lényege-
set, az életszer(ien hiteleset, a valosdg mélyebb rétegeire és dsszefiiggéseire utalot
érti. Alapvetd értékkritériumma emeli tehdt ezt a kategéridt. Nos, novelldival
kapcsolatban sem ¢sak azt allapitja meg, hogy hozzdanyult ,,0j témakhoz™, ha-
nem hogy tarcdinak ,egy része valamelyes mértékben dokumentumszerd™.
Tudatdban van, hogy valdjaban megnjitja az akkoriban igen népszeriivé valt
tarcat, tarcanovellat. ,,Probalkozasokat tett” e miifaj ,,formagazdagsagat gyara-
pitani”, ,,idedkban siiribbé, gazdagabb4 tenni”. Erzi is ,,az uttérés bajos folada-
tanak” nehezét, kockazatat. fgy is tériénhetik cim( kdtetét pedig ,.féltenivaléan
Ady-kdnyvnek™ vallja. Megjelent novelidinak minden darabjit pontosan sza-
mon is tartotta, nyilvanvald jelét adva ezzel is, hogy mennyire komolyan vette
dket. Az olvaséknak sem kisebb hangsillyal ajanlotta, mint koltészetét: ,,Akik
a versiré Adyt becsiilik, halljak ki e konyvbdl a Halal dominiumdrd! hazaban-
dukolo aratok énekét.”

-

Ady tehdt azt vallotta, hogy sajatos kisprozajaban is a kditd Iélegzik ; no-
vellai a targyrdl gondolkodé ir6 termékei, a ,,targy” nem valik le a gondolkod6
irordl. Ahogy Kirdly Istvan fogalmazza: ,,MindenekelGtt dnmagan keresztil —
gondolatokka, érzésekké oldva — érzékelte & a kiils§ vilagot, és nem kdzvet-
leniil: a konkrétumok feltérképezd megfigyelésére sem ideje, sem energidja, sem
killdnosebb képessége nem volt.”” "' Nagy cselekmény szisztematikusfolépitésére,
extenziv konstrukcidk szivos-tirelmes kimunkdlasara, életutak linedris rend-
jének toretlen kedvi nyomonkdvetésére, lényegi mondanivaléjanak tiizetes, a
részletek bdségevel tdrténd dbrazolasara nem volt képes. Ennek ellencre nehe-
zen legydzhetd nosztalgia csdbitotta folyton az objektiv miinemek nagyobb for-
matumai felé is. Ez magyarazza meg-megujulo kisérleteit és terveit a drama- €s
regényiras terén.

19 Ady Endre:, Négy fal kizott” (Kosztoldnyi Dezs@ verses konyve) Budapesti Napld 1907, jin.
1.,2—3.1.—Ujabb kiaddsa: Ady Osszes Prozai Mijvei VI k. Akadémiai K. 1968. 225228,

1 Kirdly Istvan: Ady Endre. Magvetd 1970. i1, k. 255. 1. — A Mihdlyi Rozdlia csokja cim( el-
beszélés alapos elemzésével dsszekiitve jellemzi témoren a novellista Adyt.
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Sokan és sokat irtak mar Adynak a szinhdaz, a szinpad, a szinészvildg irénti
erds vonzalmarol; e vonzalom kiildndsen intenziv szakaszairdl, majd ellanyhu-
lasardl. Kevesebbet a dramairdssal tett probédlkozasaird!, dramakisérleteirdl.t2
E soroknak sem lehet feladatuk a tiizetes elemzés; kiilon tanulmanyt érdemelne
ez a féladat. Csak utalunk vallalkozasainak jellegére. MindenekelGtt arra, hogy
nemn hagyomanyosan vett dramak, egész estés el6adasra szant szinmiivek tore-
dékei, félbenhagyott részletei ezek, hanem miniatiir dramai képek. Dramai alap-
helyzeteket vazol fel Ady, jelzéses eszkdzokkel rajzolja bele az alapkonfliktust az
enyhébb vagy sliribb tragikus szitudcidba. Mint szinpadi képek novellisztikusan
rovidek, de vatojaban egészek. Hidba irja az Urak — folperzselt vdrban cim ala:
,.Bgy késziil szindarabbol.”” Nem irta meg, nem irhatta meg a ,,szindarabot”;
amit megirt, az ugyanis nem un. csonka-toredék, nem folytatdsért kidlté részlet,
hanem — ha szabad ezt mondani — befejezett részlet, kerek toredék, ép gondo-
latot hordozd mi. Ahogy A4 midhelyben miifaji jeldlését taldléan meg is adja:
,.-Tovid szinkép”. A nagyobb forma gydkvondsa. Minden benniik van, amit
Ady e miifajban adhatott; csak az hianyzik belélilk, amit hidba is vart magatol.
Végiil is a tehetség nem tehet erdszakot dnmagan; ami végképpen idegen tdle,
az nem kezesithetd hozza erdvel sem.

Ady egyetlen befejezettnek mondott és szinre is keriilt darabjat, 4 miihely-
ben cimiit szoktik egyfelvonasosnak nevezni. Még ez a mindsités is pontatlan;
,.kép” ez valdjiban, a felvondsnal kisebb egység, mégis kerek egész; ,,rovid
szinkép”. Parbeszédes helyzetrajz, erds vondsokkal rajzolt jelenet, telt atmosz-
féraval és eleven figurikkal, természetesen beszélt nyelvvel. A mii cime vidéki
ujsagszerkesztdségre utal. Az ir személyessége, éiményi kozelsége nyilvanvald
a témaban. Az 1902-ben irott szinm@ valojaban Ady panaszat fejezi ki; azt,
amit egy évvel késdbb — a Még egyszer cimil verskotete kdzeli megjelenédsét a
Nagyvaradi Naploban bejelentd cikkében — igy fogalmazott meg: ,,Az Ady
Endre nevii poéta elmiilt. Folfalta az Gjsagird, a szerkesztd, a publicista, amint
tetszik. A versek azonban most hirtelen élni kivannak djra.”'? A panasz egyittal
magyarazat is kivant lenni arra, hogy a nagyvdradi évek alatt bizony ritkazé
sorban jelentek meg a versek. (A Még egyszer — alig tobb mint harminc versé-
vel — négy év termését foglalja Gssze. Hasonlo a helyzet még 1904-ben is. Cik-
keiben mar évekkel kordbban az igazi Ady sulyos szava zeng, egy-egy novella-
jaban is elkapja ezt a hangot, versben ugyanez csak késve sikeriil. Verstermése
akkor arad meg Gjra, amikor legmélyebb mondanivaléinak végre megtaladija
az eredeti és adekvat formajat.)

A miihelyben meghatarozé élménye nyilvanvaldan az djsdgiré Adyé, aki

12 A lepijabb Osszefoglald dolgozat: Székely Gyorgy: Ady és a szlnhdz miivészete. Tegnapok és
holnapok drjdn. Tanulmanyok Adyrol. Szerk.: Lang Jozsef, Népmiivelési Propaganda Iroda,
1977. 213234, 1,

13 Foldessy Gyula 1923-ban ujra kiadta Ady Még egpsrzer cimil kitetét. Ennek elSszavaban
idézte a koltS nyilatkozatit a Nagyvdradi Naple 1903, szept. 13-i szaméboi.
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nagyviradi éveiben hallatlan termékenységgel ontja cikkeit, de bele is kényszeril
a koltdt, az alkotdt erésen korldtozd helyzetbe. A dramai kép tulajdonképpen
arrd! szdl, hogy hése, a lapszerkesztS, szinmiivet szeretne irni, de Iélekold
mindennapi robotja, kisszer(l viszonyai, kiszolgdltatott helyzete lehetetlenné
teszik a tehetségéhez méitd mil megalkotdsat, megdlik a szép szandékot, elveté-
lésre kényszeritik a nagy tervet. A lehetetlen hajsza, a megalazo fliggbség megta-
madja a tiszta alkotd erét, csirdjaban semmisiti meg a miivet. Végeredményben
azonban arra a sziiken kezelt témdra, hogy a hds szdimara nincs méd az igazi
alkotdsra, nem irhatja meg a tervezett dramat — nem lehet fdlépiteni egy na-
gyobb ivii szinmiivet. Egydltalan nem mutatkozik a ,,szinképben” a nagyobb
dramai cselekmény lehetGsége ; inkabb egy siirii atmoszféraju, eleven és hiteles,
de novellisztikus jelenet, ha figy tetszik : novella-drama all elGttiink.

A joval késobbi keletkezésh Urak — folperzselt virban cimil szinpadi jele-
nete (1914) kivalé dramai helyzetet, igazi tragikus szituacidt teremt, de csupén
az indité helyzetet, a drama magjat irja meg. Onmagéaban ép, éles metszésii,
novellanyi drama ez is; nagy torténelmi témat ragad meg, de csak jelzi azt, nem
fejti ki, nem bontja-fejleszti végigvitt torténetté. Azt sem ddnti el egészen, hogy
ki lehetne figurai kozott a fészerepld, a konfliktus els6 szam1 hordozéja. Merta
novellanyi érdek ezt nem kdvetelte meg. Tulajdonképpen Doézsa-szitudciot ra-
gad meg. (Foglalkoztatja a Ddézsa-téma nagyarinyt kibontdsanak terve is.)
A féktelenill dnkényeskedd feuddlis urak ellen fellazadnak, véres-fegyveres
harcot kezdenek a jobbagyok. Folégetik a kastélyokat, megbosszuljik mérhe-
tetlen szenvedéseiket, megalaztatasaikat. Egy folperzselt varnak egyetlen épség-
ben maradt termében szoronganak az urak, varva iszonyu kétségek kozott, hogy
a bosszulé hadak vagy a felmentd csdszdri katonasag éri-e el ket elébb, ami az
életet vagy a halalt jelenti szamukra. Nehéz lenne kiilonb dramai nyitanyt elkép-
zelni. A mi{i azonban nem tdbb, mint maganak az alaphelyzetnek a folvézolasa.

Amikor 1912-ben, Révész Béla biztatdsdra is, dramédt akart irni Doézsa
Gyodrgyrdl a rovid életii, de érdemes budapesti Uj Szinpad szémara,'* akkor még
torténelmi konkrétsagaban képzelte el a miivet. Késébb, foltehetdleg az els-
ad4si lehetdségre is gondolva, altalanosabbra stilizélta tdrgyat. Es amikor az
elkésziilt jelenetet 1914 janudrjiban meg is jelentette,’* magyarazatot irt eléje.
,,Fz a drama lazad4s és forradalom idején diibdrogne le, de mégsem akar torte-
nelmi vagy plane magyar histériai drama lenni, még a nevek is szand¢kosan
alig magyarok benne. Azért akir egy Hora-Kloska-korba is bele lehet kép-
zelni...” Tovabbi szavai azonban leginkabb azt illusztraljak, hogy indutataiban
kavargd dramai mondanivaldjat mennyire nem gondolta végig igazan a tdrténes
és a h@sdk, a jellemek szintjén: ,,...sok ember él, gyiilekezik, 6l és hal meg
benne, de a drama féhései: az ursdg, a szolgasig s a rendcsindlé katonasag.”

1V, §.: Bustya E. jegyzete. A. E. Novelldali II. k. 380. 1.
¥ Vilag 1914, jan. 6.
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Es hozzateszi még: ,.Ki nem maradhatott beldle a n3, de szerepe csak passzive
bujté inkdbb, a minden indulatot fokozo szerelemé, féltékenységé és bosszié.” !¢

A drima nagyobb formakeretével tehat Ady mégsem tudott élni; jellemek
nagyivii onmozgasira, egészen a tdrténésre hagyatkozni nem volt képes. Hasonlo
sorsra jutottak regényirdsi tervei is. Mar Bustya Endre felhivta a figyelmet arra,
hogy Ady mily sok novellijaban kapnak szerepet azok az éimények, amelyeket
mindenekel5tt Ermindszent, de Nagykaroly, Zilah, Debrecen, s6t Temesvar is
juttatott neki. Ehhez képest — és ahhoz, hogy tudjuk: mennyire kiilonleges
funkcidt toltott be életében Nagyvarad — a novelldkban a varadi élmények
kozel sem kapnak oOnéletrajzi jelentségiiknek megfeleld, aranyos szerepet.
Ezt csak részben ellensulyozza, hogy Nagyvaradroél viszont regényt akart irni.
De csak egy elbeszélésnyi mutatd késziilt el beldle, amely A Vér vdrosa cimmel
1910-ben meg is jelent a Nyugatban. Labjegyzetben kozli: ,,Ez az irds probaja
egy késziils, furcsa regénynek...” Es ha a jegyzet egydltaldn nem tilkroz is va-
lami igazdn letisztult elgondoldst a regénytervvel kapcsolatban, valami kikivan-
kozo, megirandé élmény erds foltolulasat mégis jelzi, anélkiil azonban, hogy
ez az élmény és mondanivald barmiféle epikai karakter( alakzatot kezdene f5l-
venni. Egyeldre csak ennyit tud mondani réla:,,barszaz térténet torténik benne,
nem ezek lesznek a fontosak. Egy varosodd véaros, egy jeles, kiilonds, magyar
varos lesz a regény hose s e varos kamaszsaganak tiz esztendeje.”” A Vér virosa
elkésziilt szdvege is csak a tér és idO kereteit, az élmeénykor jelleget, a varos hely-
zetét, hangulatat, atmoszférajat érzékelteti, lirdjat, szellemi arculatdnak ellent-
monddsait ragadja meg, de sem cselekménymag, sem olyan figura nem mutat-
kozik henne, amely epikdva szervezhetné a gomolygd élményanyagot, amibdl
valéban regény csirdzhatna ki. Semmi nincs benne, ami igazdn regényt igérne.
Tudjuk, két évvel késtbb — Nagyvdrad regényének tervét még el nem ejtve —
hozzafogott ,,Margita regénye” megirasdhoz. Ezzel tovabbjutott ugyan, mint a
Vér virosa-val; de sem befejezni, sem igazan epikaiva lényegiteni nem tudta ezt
sem. Schopilin Aladar irta réla: ,,Ady tévedése abban volt, hogy etbeszél$ for-
maba dntdtt valamit, ami nem epikailag volt meg benne.””” Nos, 4 Vér vdrosa
sem volt meg benne ,.epikailag”, ezért nem is lehetett beléle regény. Pedig a
megirasat éveken at igérte. Bustya Endre Osszegy(ijtotte a vallomasok, cikkek,
levelek erre vonatkozo részleteit.'® Fehér DezsGnek példaul ezt irta: ,,Ha éiek s
ha meg nem undorodom véglegesen a rossz mesterségemtdl, a betiivetéstd!,
legeslegeldszOr egy regényt irok. Ezt mar régen megigértem..., majdnem azt
mondhatnam, hogy készen is van, csak le kellene irni: ma még nincs hitem és
ceruzam hozz4.” Még ebben az évben — 1911-ben — egy cikkében is utal ra:
.. Van nekem egy regényem, majdnem irott regény, mely nincs megirva...” 1d6

18 Mindkét szinmiivet vagy dredéket kiadta Bustya E. a Novelldk T1. kitetének fiipgelékében.
Az idézetek a 349, laprol valok.

17 Schopflin Aladér: Ady Endre. Nyugat-kiadds 1934, 185, 1.

18y 5.: Novellak 11, kiletének jegyzetei, 376 —378, L.
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teltével mondanivaléja érlelddott, tisztult ugyan, az epikai forma jelét azonban
tovabbra sem adja: ,,Nagyvdradot, kedves, kiilonds vdrosomat akartam, sét
még ma is akarom regényhdssé tenni s megirni azt, hogyan gyiirte le a szép, bar
tobbnyire zsidd polgirsdg az uralkodd, mar figurdiban is hanyatld gentryt.
Ott voltam, illetve gy képzeltem, hogy ezt a folséges processzust kozelrdl 1a-
tom s a becsiiletes hivdk hitével vallottam, hogy ami Nagyvaradon torténik
kicsiben, eleve és jelképesen egész Magyarorszag sorsa.””*®

A regényterv nem valdsult meg. Azt lehet azonban mondani, hogy még a
nagyobb elbeszélés sem volt kedvezo epikai forma Ady szamara. Ha novelldit
idérendben olvassuk, kideriil, hogy mar 1905 januarjaban rdbukkant egy olyan
témara, amelyik legalabbis nagy elbeszélést, de akar regényt is igérhetett volna,
sokkal inkabb, mint A Vér vdrosa. Megtaldlta a regényhésnek is alkalmas figu-
rat, amelynek egyénisége, jellemképe torténelmi tradiciét és egyedi vondsokat
egyarant markans vdltozatban hordoz; megvan a torténet eszmei magja csakugy,
mint a jelentds cselekmény kibontakoztatdsdnak esélye. Nem hidnyzik a téma
epikai karaktere, az epikus kibontakoztatds igérete. Mégsincs semmi jele annak,
hogy Ady akarcsak gondolt volna is ekkor regény irdsdra. S6t, ami beszédesen
jellemzd: még a mindenképpen kézenfekvd nagyobb elbeszélést sem formdlta
meg belble, hanem részekre bontotta, feldarabolta az Osszefiiggd, egyetlen té-
mat, és a virtualis regénybd] harom tarcanovellét irt. Ez az in. Balajthy-ciklus.

A novelldk a polgdri radikalis szellemi Budapesti Naploban jelentek meg.
Az elsé nyomban azutdn, hogy Ady elsé parizsi utjarél hazaérkezett. ftthon
parlamenti valasztdsra késziilt az orszag, kiélez&dtek a politikai harcok, kong-
tak a kifiresedett politikai sz6lamok, hangoskodott a verbélis ellenzekiség, a
valédi progresszivitdsidt vesztett negyvennyolcassdg. Ady ekkor — telitve friss
franciaorszagi élményeivel és az oroszorszagi forradalmi események szemlélet-
mozdité hireivel — a publicisztika eszkozei utan a novellaformdt is politikai
harcba viszi. Az orszdggyiilési valasztdsok januir 26-dn voltak; a Balajthy-no-
velldk pedig januar 11-én, 18-4n és 29-én lattak napvildgot, ami azt jelenti, hogy
a valasztasok el6tti és az azt kdvetd harcokba nemcsak publicisztikajaval, ha-
nem a novellikkal is szinte kbzvetleniil bekapcsolédott. Vitriolos tollal irt poli-
tikai szatirdk ezek, melyekben a mind tlrhetetlenebb viszonyokat a valasztasi
komédiazas tiikrében leplezi le.

Szatirdjaban heves tarsadalomkritika nyilatkozik meg; az iré diadala
meégis, hogy f6 figurajéban, Balajthy Kamillban gy 4llitja elénk az uri svihak-
sdg természetrajzit, a politikai szélhdmossag €s a cinikus amoralitas belss szer-
kezetét, hogy jellemabrazoldsdhoz a pszichologiai realizmus nem egy eszkdzét
alkalmazza. A figurdt teljesen dtvilagitd jellemrajz shrii-tomor telitaldiat; e
tipus egyik legmarkinsabb megjelenitése ez egész novella-irodalmunkban,
A ciklus elsé darabjaban — Egy nap a vdlasztdk kozt — remek portrét rajzol a

¥ Az jdézetek: Bustya E., i. h.
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Ty,

megvalasztisaért figyeskedd Balajthyrdl, akinek az apja még f8ispdn volt, § mdr
megviselt idegrendszerii Gjsagird, aki persze nem ir; pénzt csal ki minden lehet-
séges forrashdl, hogy megvasarolhassa a szilkséges szavazatokat, gatlastalanul
hasznalva fel minden eszkozt célja elérésére. A Balajihy Kamill asszonya inkabb
a figura privat életét mutatja be, hasonld erkdlcsi tartalommal. Nincsenek igazi
emberi kapcsolatai, viszonyait érdekei iranyitjak; szeretdje szemében is hit-
vinységa tiikroz6dik vissza. A harmadik novella pedig, a Balajthy Kamill
napléjiboél — format valtva, az irdi elbeszélés helyett a figura elsd személy(
vallomdsanak hangjan szélva — a c¢stfos vilasztasi kudarcrdl szamol be, és
arrol, hogy Balajthy néhany nap mulva mar ismét \j nd, 0j pénz és 0j vélasz-
tdsok reményével néz a neki teremtett vilagba. Azaz teljessé valik a kor: mar
nincs tanulsag Balajthy szamdara, hidba torténnek dolgok, 6 marad a régi.
Ezzel valik teljessé az irdi itélet,

E ciklus novellai is j6] mutatjak Ady epikusi formatumat. A gyors reagalds,
a ,beavatkozas™” igénye, a tarsadalmi értclemben vett cselekvés lehetGsége
annyira vonzotta, hogy a tiirelmes, hosszabb téma-érlelés, a részletezd teljes-
séggel vald kidolgozas, a nagyobb epikai forma lehet6sége akkor sem ragadta
meg igazan alkotdi fantazidjat, amikor a meglelt targy, az életanyag természete
szinte kindlta neki a tagasabb kompozicidt, az ivelé cselekményt, a gazdag
motivaciot, a sokoldali jellemabrizolast, a tiizetes bemutatdst. Nem kivant
igazdn kinynjtozkodni az epikai formaban.

Amikor a tdrca ismert terjedelmi kotdttsége sem fogta vissza a tollat, ha
folybiratnak szanta a novellat, példaul a Nyugatnak, akkor is megmaradt a s(-
ritett elbeszélés, a jelzéses technika, a kisebb forma mellett. Valdjaban epyetlen
hosszabb elbeszélést irt, azt is palydja utolsd szakaszaban, amikor mar végképp
lemondani latszott a novellaformardl. Régi tavaszi hdbori cimmel jelent meg
ez az frasa a Nyugat 1917. janudr |-i szdmaban. Egyediili vallalkozdisa ez abban
a tekintetben is, hogy egy egész élménykorét kivanja dsszefoglalni benne, amo-
lyan élményosszegz$ novellinak szanja. Bustya Endre tucatnyi kordbbi, a
nagykdrolyi élményekbdl épitkezé novella motivumait fedezte fel ebben az el-
beszélésben.2® Mintha nagykdrolyi négy évének mindazt az élményét Osszegezni
akarna benne Ady, amelyek fejlédése belsé torténetében fontossaggal birtak,

Az 1916 végén, a mind nyomasztobb hiaboris viszonyok kozepette irt elbe-
szélés asszociacios hatterében nyilvanvaléan ott van a ,,nagy habori™ is; a mii-
ben azonban nincs sz6 kzvetleniil — a tirténés sokkal korabbi ideje miatt nem
is lehet — az igazi haborurdl. ,,Kis haborirdl” szél az iras, a ,,régi”’, a ,,tavaszi”
haborirdl — a serdiild kisdiak érzelmi haborgdsarol, fokozddé nyugtalansaga-
rél, viharairdl, a vildgra figyeld szem \yj felfedezéseirdl, vonzodasck és elutasi-
tasok, véllaldsok és tagadasok mind intenzivebb élményeirdl, a lélek erésbodd
hullimveréseirdl. A sokszor fegyhdznak érzett iskolardl, kiilonds alakokrdl és

2 A E. fsszes Novelldi, 1376 —1380. 1.




emberi kapcsolatokrdl, a svadb legényekkel val6é viaskodasaikrdl, a hdboriza-
sukrol; szerelmes lobbandsokrél, kamaszos vagyakozasokrol, orémokrél és
szorongasokrol, kudarcokrol, vereségekrdl. Ott ér véget az elbeszélés is, ahol a
targyhoz tartozo Onéletrajzi anyag: amikor szamara befejez6dott a nagykdrolyi
élet. ,,Elvittek a varosbél a sziileim, s én megindultam az 1j iskola, az 0j élet,
szoval mas Id6 és mds Harcok és a Halal egyéb valtozatai elé.” s

A Régi tavaszi hdbori egyike Ady legjelentékenyebb Onéletrajzi vonatko-
zast novelldinak. Részleteiben nagy felidézd erével beszéli el korai éiményeit,
rajzol eleven kornyezetet és életszerit figurdkat, értelmezi az eseményeket.
Nyelvi-stilaris képe is mutatja prozajinak érett eredményeit. Ismeretes, hogy
novelldi nagyobb részének stilusat a révid, éles metszésii, pergd mondatok jel-
lemzik. Nemcsak a lazito nyelvi elemeket, toltelékszavakat, atkdtéseket melldzi
aggodalmas szigorusdggal, hanem barmiféle mondanivaldjdt, az sszetettebb,
bonyolultabb ¢rzéstartalmakat is tudatos torekvéssel szoritotta bele grammati-
kailag tdébbnyire egyszerll szerkezetii, rendkiviil tdmor mondatokba. Csak a
lényeges informacidkat hordozo szavakat becsiitve épitette redukalt méretii
mondatait. Ez a torekvése azonban késdbb engedett szigorlisigabél. Nem a
nyelvi igényesség szempontjabol persze. De a rovid mondat nem maradt meg
ilyen dominans szerepben. A Régi tavaszi hdbori ebben a tekintetben azt a
folyamatot tetdzi, amelyben folszabadul a stilus némely vallalt kotése atal,

De ha ennek az elbeszélésnek a szerkezetét vizsgaljuk, azt kell mondanunk,
hogy a tilmotivalt toriénet szétfesziti, mozaikossa teszi a kompoziciot. Az eleve
ot fejezetre tagolt elbeszélés szuggesztiv epizddok flizéreként hat; a kohézios
erd biztositja ugyan a részletek rendezettségét, de a nagyobb elbeszéld forma
kompozicidos megolddsa nem sikerill tokéletesen. A Régi tavaszi hdborii sem
igazol mdst: a prézaird Adynak a kisebb lélegzetii novellaforma kedvezett in-
kébb. Az epika tagasabb ivil, nagyobb miifajai nem feleltek meg alkotdi egyé-
niségének, teremtd hajlamanak.

»

Ady novelldinak miifaji képérdl, miifaji sajatossagairdl és valtozatairol
Czére Béla irt nemrég a teljes anyag elemzésére épiilé tanulmanyt.?? Elsdsorban
miifaji (és tematikai) szempontld vizsgaléddsainak, sok tekintetben alapos
elemz6 munkdjanak eredményeként a novellik négy f6 miifaji alakzatat, el-
térd és ezért elkiilonithetd valtozatat hatdrozta meg, jellemezte, a viltozatok-
hoz sorolhaté miivek szambavételével: a tulajdonképpeni novelldt, a tdrca-
novelldt, a tdredt €s a novellettet. Ady novelldinak vildgdban valoban taldlko-
zunk bizonyos mértékig eltéré miifaji sajatossagokkal, amelyek alapjin be-
szélhetiink valtozatokrdl, ha Ggy tetszik : miifajokrél (alfajokrdl) a novella at-

21, m, 1284, 1,
22 Ady novelldinak vildga. Tegnapok és holnapok drjdn, 235 —255. 1,
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pek tiinnek szembe inkdbb, az egyenetlenség; az ériékskdla végpontjai kdzott
igen nagy a tavolsag. A mifaji valtozatok meghatarozasanak és elkiilonitésének
az idézett tanulmanyban alkalmazott médja azonban meglehetfsen kétséges,
tovabbi kritikai igénylG megfontoldst kivan, Mert igaza van a szerzdnek abban,
hogy csupdn a terjedelem alapjan nem lehet miifaji kiilénbségekrsl beszélni,
lényegi kritériumot vagy kritériumokat kell talalni. & ezt haszndlta kiindulé-
pontként: ,.a hatdrvonalat csak az esztétikai mérlegelés alapjin lehet meg-
vonni. Csak az irasok miivészi értékének felmérése utdn beszélhetiink novellé-
rol, tarcanovelldrdl, tarcardl és novellettrél.”2* Ez a latszélag nyilvanvalé meg-
gondolds azonban elmossa a killdnbséget az esztétikai-poétikai sajitossagok, a
miifaji formajegyek, illetve az irdi megvaldsitis sikere, ,,az irdsok miivészi ér-
teke” kozott. Holott nem a mifajok, nem a miifaji sajatossagok kdzért kell az
értékkiilonbséget keresni; a megvaldsitas mikéntje, a szinvonal hatirozza meg
az értékkiilonbséget.

A kiindulépont tisztdzatlansaga a tanulmanyban hibaforrassa valik az
elemzések és meghatarozasok sordn. A szerz$ szerint ugyanis Ady prozdjanak
legértékesebb darabjait, a ,,legmaradandobb, az eszmeiség, szerkezet és stilus
szerves egységeét mutatod rétegét” nevezhetjilkk novelladknak; ami ennél gydn-
gébb, az tarcanovella, a még gyongeébb pedig tirca. Igy: ,.bizonyos hatart
vonva Ady tarcai és novelldi kozott — az eszmeiségiikkel, irdi eszkozeikkel,
hangnemiikkel, a rendkivill szilik, igénytelen vagy megformalatlan életanyag véaz-
latossdgaval a konzervativ hagyomanyokhoz kapcsolédd vagy a szimplifikalo
didakticizmusba tévedd Ady-irdsokat nevezném tdrcdnak” — és ,,a tartalom,
hangszin névumaival jelentkezd, a miifaj hatarait tovabb tdgité, a teherbirasat
maximdlisan kihaszndld, az esztétikai érték tekintetében rangosabb Ady-tarca-
kat — elkiilonitve a némileg pejorativ jelleggel mindsitett szokvanyos Ady-tar-
catol — tdrcanovelidnak nevezném. lde sorolndm természetszeriileg az irénia,
a szarkazmus és a groteszk erfteljes hangiitéseit megszolaltaté karcolatait,
szatirdit, karikatirait is. Persze az is nyilvanvald, hogy a miivészileg erétlenebb
humeoros-szatirikus irdsait a szerényebb igényli tarcak kozé sorolom.”? Inkdbb
az a nyilvanvalé itt, hogy az egyes milvek kozotti szinvonal- és értékkiildnb-
ség nem egyeztethetd ilyen leegyszertisitett és kdzvetlen form4dban a hierarchi-
kusan felfogott és elrendezett miifaji skalaval.

Czére tanulmdnya egyébként részeredményekben igy is igen gazdag; ami
viszont megoldatlan benne, az djabb tanulmdnyt igényelne. Ezen a helyen csak
a probléma jelzésére, a vita sziikségére kivanunk utalni. Es arra, hogy — dgy
véljilkk — Ady novellisztikdjanak megvan a miifaji alapforméaja: a tdreanovelia.
Ehhez képest a tovabbi mifaji vizsgalddasok csak kiegészitd jellegliek lehetnek.
A AT L Bt T TR R L S - [N . 1

21.m. 236 1.
2 Az idézetek helye: i. m. 236—238_ 1. Lo
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Legtdbb alkotdsdra jo! alkalmazhatd ez a miifaji kategoria; annak tudomadsul
vételével, hogy lehetnek és vannak is a tircanovellik kdzott remekmivek, to-
vabba jo alkotdsok és kevésbé sikeriiitek, s6t gyongék is. Az értékskdla a mi-
fajon belill van. Ami viszont e miifajon mégis kiviil marad, a novellak kisebb
része, az megint csak kiilénbdzd szinvonald-értékii miiveket jelent, mondjuk a
korai Esetek (1903) cimi irasatdl a mar elemzett kései nagyobb elbeszéléséig, a
Régi tavaszi hdbori-ig.

A masik sarkalatos pont, ahol vitank lehet Czére Béldval, szintén Ady
egész novellisztikdja megkozelitését, a feldolgozas alapvetd médszertanat érinti.
Szerinte ugyanis ,,az Ady-novellisztika kronologiai jellegli feltérképezése na-
gyon keveset drulna el a novelldk vildganak gondolati, strukturilis, stildris jel-
lemz6irdl, lényegérdl...”* A miifaji szféra vizsgalatinak tanulsigait fontosnak
tartva is érdemes azonban hangsilyozni, hogy az Ady-novellak teljes igényii
feldolgozdsa nem lehetséges a tOrténeti szempont nyomatékos érvényesitése
nélkiil, és hogy a torténeti szempont egydltalan nincs terméketlenségre kdr-
hoztatva ebben az esetben sem. Az ugyan igaz, hogy kitiind és gyongébb miivek
egyarant eldfordulnak a kiilldonb6zd pdlyaszakaszok termésében. Ady szamos
kisprézai alkotdsa valdoban nem akart mdas lenni, mint alkalmi olvasmény;
sokszor megelégedett azzal, hogy egy hatdsos fordulatra, poénre épitsen kis
elbeszélést; ilyen irasainak inkabb az improviziltsiguk tlinik szembe, mint a
miivészi kiviteliik. Ezekkel szemben azonban nemcsak a torténeti-kronolégiai,
hanem barmely mas szemponti elemzés sem lehet nagyon termékeny, nem igér
igazan fontos tanulsdgokat. A novelldk java részére, éppen a legjobb darabjaira
azonban az a jellemzd, hogy szoros kapcsolatot tartanak a kor tarsadalmi
valésdgdval, annak problémaival; e valésdg sokoldali és hiteles kritikai képét
abrazoljak. Koztudott, hogy legtdobb hdsének él6 modellje volt, tapasztalatai-
b6l meritve abrazolta figurait; emlékezetes, tarsadalmi érvényil alakok, tipu-
sok egész sorat alkotta meg. Miivei jobbik részének a fejlddés rendjében vald
értelmezése elhanyagolhatatlan feladat; az idérendet k&vetve, a fejlddés iziile-
teit vizsgalva a novelldk vilagénak éppen a lényegérdl szerezhetiink masképpen
alig elérhetd informacidkat. Megint csak az utalasokna! maradva: ha csak egy
ilyen lerdviditett novellasort emlitiink is, mint az elsd, a legkorabbi remekiése,
A dumbravai lovdsdr (1904 febr.), aztan még ugyanebbdl az évbdl A tizmillios
Kieopdtra, a kdvetkezd esztenddbdl a gondolatmenetiinkben madr szerepelt
Balajthy-cikius, 1906-b6l a kiemelkedd Nyomorék Tar Fista és a Joba, a k-
térd, 1907-boSl a Schwartz Zoltdn foldbirtokos és A Jona-kut, ezt kbvetéen a
Judit és Holofernesz, A Tilala 15 titka és Ady legnagyobb novella-teljesitménye,
a Mihdlyi Rozdlia csékja cimi, amelyik Kirdly Istvan elemzése szerint az elté-
vedt ember megrendiilt dnkifejezésének, az epzisztencialis iszonyat megszdlal-
tatdsanak, a 1ét abszurditasidval szembenézd irénak olyan miivészi teljesitmé-

¥J1.m. 238. L
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nye, amelyik a nagy Ady-versekkel egyenérték(i.>¢ A sort nem folytatva is meg-
allapithatjuk — ha teriink lenne ra, részletes elemzéssel igazolhatnank —, hogy
ez az idorendbe szedett cimlista a tematikai mélyiilés és gazdagodis doku-
mentuma is, mi ¢és valésiag mind termékenyebb kapcsolatdra is utal, mikdz-
ben jelzi Adynak a novellaformat, a novella eszkozeit mind teljesebben bir-
tokba vevd fejlédését,

.

Dolgozatunkban — melyet csupan bevezetdnek szdntunk Ady novelldi-
nak tiizetesebb vizsgalatahoz — inkabb csak koriiljartuk az életmii eme harma-
dik miifajdt; szamba vettitk a lirai kdltészeten és a publicisztikdn tili alkotdi
torekvéseit, melyeknek kdzéppontjaba a novella keriilt, Tisztdzni igyekeztiik
érdeklédés és valddi hajlam, tervek, szdndékok és megvaldosulds killonbségeit,
Végeredményben hangsilyoztuk a novellista Ady jelentdségét; azt, hogy a no-
velldk a maguk értékeivel fontos, teljes figyelmiinkre érdemes részét alkotjak
az egységes életmiinek. Raszolgilva Illés Endre mindsitésére, aki a Magyar
Elbeszél6k reprezentativ gyiijteményében Adyt kora elbeszélGinek élvonaldba
sorolta.?’

Béla Juhdsz
Un troisiéme genre chez Ady

Endre Ady est 'un des plus grands poétes hongrois, mais son ceuvre de journaliste est aussi
hautement appréciée. Son imagination créatrice a é1é attirée par d’autres genres, comme le roman et
le drame. Cependant ce qui convenait tout au plus a la nature essentiellement lyrique de son talent,
¢’était le genre de 1a nouvelle et encore la variéié [a plus serrée de celle-ci, la nouvelle bréve, destinée
4 étre publiée dans les journaux, C'était §a son troisiéme genre. Il a écrit beaucoup de nouvelles dont
la plupart ont é1é publiées au tournant du si¢cle ou plus tard. Ses nouvelles les plus réussies le rangent
parmi les meilleurs conteurs de I'époque. D'un autre c8té, ces nouvelles ont encore un rdle important
dans 'ensemble de "ozuvre: efles se rattachent étroitement A son univers poétigue en méme temps
que, sur bien des points, 4 son oeuvre de journaliste. Cependant, par rapport A ces derniers, elles
constituent une partie peu appréciée de I'oeuvre.La publication en recueil de ses nouvelles s'est fait
longtemps attendre, aucune appréciation générale ou ceuvre de synthése n’a été tentée jusqu'a pré-
sent dans ce domaine. La présente étude voudrait servir d'introduction 4 une analyse plus appro-
fondie dont I'urgence se fait de plus en plus sentir. Elle propose des points de vue, tout en s'efforgant
d’écarter les nombreux malentendus qui entourent les nouvelles de Ady et dont il s’agit de mettre en
relief les qualités particuliéres. C'est que sans une analyse impartiale du « troisiéme genre », il est
impossible de tracer un portrait authentique el sans défaut du poéte,

= Kirdly Istvdn, i. m. II. k. 254 —258. 1.
1 Magyar elbeszélok 20. szzad |. kdtet. Valogatta: lllés Endre. Szépirodalmi K. 1977. — M6-
ricz és Krudy utin Ady szerepel tegtobb novelldval a kotetben.
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AZ ANEKDOTATOL A SZATIRAIG
{ Krudy dzsentri-dbrdzoldsa)

1.

Irodalmunk a molt szdzad mdasodik felétdl kezdve gazdag hagyomdanyt
teremtett a dzsentri Abrdzolasdban. A dzsentrirdl sz6ld miivek — elsdsorban
a regények és novelldk — sorozata nagy vonulatta szervezddott, s ez a sok ré-
tegbd! 4lld vonulat szdzadunkban sem szakad meg, 1j fejezetekkel gyarapszik
a szdzadeld iddszakaban, és folytonossagi bizonyitékai a két vilaghdbom kd-
zotti periodusban is szaporodnak. A magyar proza tjra €s Ujra visszatért a ko-
rin felvetett dzsentri-problémahoz, folyamatosan targykorébe iktatta, legfon-
tosabb témai kozé emelte a dzsentri-kérdést, a valtozatok sokasdgiaban létre-
hozva a megkdzelités- és abrazolasmod sokféleségét is. Krnidy Gyula nem tar-
tozhat az uttoré kezdeményezok soraba, hiszen fellépésekor a dzsentri abrazo-
lasa mar jelentékeny miltra tekinthet vissza; palyakezdésekor készen allt az
orokség, amelyhez kapcsolodhatott, s az irodalomtorténeti egyidejliségben —
a szdzadel6tdl a palya lezdrultaig — olyan alkotdk dzsentri-dbrazolasa halad
parhuzamosan az ovével, mint Kaffka Margité, a Tor6k Gyulaé, a Babitsé,
a Moriczé. Sajat eredmeényei tehit az eldzmények és parhuzamok rendszerébe
illeszkednek, ezen beliil vivhatjdk ki és Orizhetik meg Onéllésagukat, egyéni
jellegiiket, eredetiségiiket.

A hatalmas terjedelmii Kridy-epika vizsgdlata kétségtelenné teszi, hogy
a dzsentri-téma az irdi alaptémak csoportjaba tartozik, nélkiile nem képzel-
hetd el az elsOdleges témakdrdk attekintése. A téma jelenléte folytonosnak
tekinthetd, nem flizhetd egyetlen palyaszakaszhoz, nem sziikithetd valamely
életmii-fejezetre. Felbukkandsa a Pdl apostol levelei (1899) cimi kisregénytdl,
A vig ember biis meséi (1900) cimil novellaskdtettdl, illetve a korabbi fejlédési
szakaszt mintegy lezdré Az aranybdnya (1901) cimi regénytdl szamithatd.
A Szindbdd ifjusdga (1911) ciklusdig terjedd idoben a dzsentri abrdzolasa all a
novellavilag kdzéppontjaban, a témakdr lényegében egyeduralkoddnak vehetd.
A novellasorhoz tirsul a kisregények tobbsége is (A bidvds erszény, 1908;
Andrdscsik orokdse, 1909, Régi és 1if emberek, 1911). Az els6 Szindbad-ciklussal
kezd6dd palyafordulat utdni periddusokban szétagazik az életmil gazdagodasi
folyamata; 0j témak, mas élettdrténetek dAbrdzolasa révén valik sokrétiivé, te-

21



matikailag is valtozatossa az epikai vilag. A dzsentri-téma a 10-¢cs évektdl el-
veszti egyeduralmat, de részesedését és jelentdségét tovabbra is megtartja.
A koribbiakhoz képest az elbeszélésekben a 20-as évek kozepéig kisebb szere-
pet kapnak ugyan a dzsentri-motivumok — inkabb csak utaldsokban tiinnek
fel —, s a regényekben is visszaszorulnak valamelyest, am jelenlétiik igy sem
sziinik meg. A Palotai dlmok (1914), az Oszi utazdsok a vérds postakocsin (1917)
mellékmotivamként kezeli a témadt, de az évtized végére esé regényekben (Nap-
raforgo, 1918, Kleofisné kakasa, 1919; N. N., 1920) ismét megné a dzsentri-
probléma szerepe. A 20-as évek termésébdl sem hianyzik a folytonossagterem-
tés. A novelldkban f6ként az évtized kHzepétdl sokasodnak a |, kiildnc falusi ar”
és a varosi szintereken mozgé ,,vidéki urasagok™ alakvaltozatait felvonultatéd
torténetek ; a regények kozil pedig Az wrolsé gavallér (1925), illetve a kiemel-
kedé jelentOségli Valakit elvisz az drdig (1928) képviseli a folyamatossigot.
A palya legutolsd szakaszaban sem ejti el Kridy a témét, mindkét alapmiifaja-
ban elkésziti a lezard szimvetéseket. A novellista a 20-as évekbdl vald Ulrik-
torténetekre kovetkezben, azok ujabb varidcioiként megirja a Szent Mihdly-
elbeszéléseket, a nyirségi urasag félig valdsagos, félig irreilis-fantasztikus ka-
landjainak sorozatat, amellyel véget ér ,,a vidéki fdldesir novellatipusa™.?
Két regény kiséri az utolsé esztenddk novellaldncolatait: a ,,nagy per” kréni-
kajat megelevenitve a nyirségi dzsentri-vilag természetrajzat is felvazolo tény-
regény, dokumentumregény (A tiszaeszldri Solymosi Eszter, 1931) és az élet-
tényekbdl ironikus-szatirikus komédiat formaléd Etel kirdly kincse (1931).

A téma és abrazolas alakuldstorténete jelez bizonyos hullamzdsokat, vél-
tozdsokat, moédosulasckat. A pdlyakezdd ir6 néhdny év elteltével talal rd a
hozza oly kodzel esd élményanyagra, s miivészi érdeklGdése, a felfedezett téma-
kér irdnti vonzalma az id6k soran kisebb-nagyobb meértékben valtozik is.
A dzsentri-téma némely idészakban dgyszélvan az egyetlen alaptéma rangjdra
emelkedik, maskor viszonylag hattérbe szorul idélegesen. Am a folytonossig
sohasem szakad meg: a dzsentri abrazolasa az 1900-as évek legelejétdl vépig-
vonul az egész életmiivon. A megszakitatlansdg is arra utalhat, hogy a dzsentri
problémaja Kridy elbeszéld miivészetében elsGrendii fontossaga. Az életmil
igen kiterjedt része vonhato ebbe a targykdrbe; az epikusi valosdganyag jelentds
tombjei ebbdl az életkorbdl szarmaztathatok. Miként egy-két mas témdjarodl,
errdl is elmondhaté, hogy Kridy prézajaban ,,atapélmény és megunhatatlan
mondanivalé”.?

' Szauder Jozsef: Szindbdd meglérésétdl a Pargatdrium-ig (Utosz0 az Utelsé szivar ax Arabs
Szirkénél [1965] c. kitetben)

2 Szauder Jozsef: i. m,

3 Szab6 Ede: Kridy Gyula (El3szé a Vilogatott novelldk [1957] ¢. kitetben)
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2.

A Knidy-irodalom vitathatd tételei kdzEé szamit az a fditevés, hogy a te-
remtett irdi vilag alapjaban valamiféle tarsadalmonkiviiliségben helyezhetd el.
Az effajta megkozelités az epikai fikcid, az esztétikai valdsag 1étrejottében nem
tulajdonit killondsebb jelent&séget a kozvetlen valosdgélményeknek, a valod-
szeriiség jegyében allo szemléleti formaknak. Méltatdinak egy része jéforman
csak a nagy dlomlatét, a képzelet birodalmdba hatrild dbrandozot, a menekiilé
stilizdtort, a tapasztalati valosagtol elszakadé dnelvi lirikust latta Kridyban,
nem ismerve fel benne az éles tekintetli valosdglatdt, a valésagismerd, a valo-
sagos élet tényei irant is fogékony dbrazolét. Pedig a helytillé Kridy-ismeret-
nek egyik feltétele mindenképpen az lehet, hogy észrevegyilk, mennyire nem
elhanyagolhaté a novellista és a regényird életismerete, hiteles valosiglatasa,
a tarsadalmi életfolyamatok megjelenitésére is képes szemléleti realizmusa.
Alomteremtés, dekorativ stilizdlds, erds elvonatkoztatds, nosztalgikus esztétiz-
mus, id6tlenitd lirizmus, az irrealitasba emelkedd absztrakcidé — mindez termé-
szetesen kiiktathatatlan sajitossdg, az esztétikai jelleg mell6zhetetlen meghatéro-
z0ja. De a jellegvizsgalat semmiképpen nem korlatozhatd ezeknek a tényezdk-
nek a szamontartasara. Mdtrai Laszl6+ tanulmanya szerint ,,Krudynak nincse-
nek dontd tarsadalmi élményei”, ,,...hdsei nem is élnek tarsadalomban, ha-
nem kodzvetleniil a viligegyetemmel és annak dltalinos emberi titkaival érint-
keznek.” Ha az &llitast elfogadnank, tandcstalanul nézhetnénk az életmii sza-
mos fejezetét, megmagyardzhatatlan lenne az abrazolt vildg tébb alapvetd
dimenzidja.

Vonatkozik ez a dzsentri-témaji miivek soktagi csoportjira is, hiszen
nem utolsésorban benne ismerhetjilk fel azt az ir6i torekvést, amely Kriudyt
a tarsadalmi érdekil és érvényll valosigélmények felfedezéséhez juttatja el.
Mis alapélményekhez hasonléan a dzsentri-tdrgykornek is megvannak a ko-
rantsem lényegtelen tarsadalmi vetiiletei. Maga a dzsentri nyilvanvaldan tér-
sadalomtoriéneti képzédmény, a réteghez tartozd alakok nem a vildgegyetem-
mel érintkeznek; az idészeriitlenségbe zarodva, holtagakba sodrodva vagy ép-
pen fantomizalédva is egy tarsadalmilag meghatarozott 1étezésmaod valésagos
képvisel5i. Nem a koltdi metafizika absztrakt tartomdnyaiban helyezkednek
el, hanem a tapasztalati valdségban, s tObbnyire peremvidéki létiikben is ki-
fejezik a kor — fbleg a szdzadvég s a szdzadeld — egyaltalin nem mellékes
tarsadalmi tiinetjelenségeit. A dzsentrirdl beszélé Kridy csak egészen ritkdn
sz6l 1etélményi titkokrol, 1étbolcseleti éiményeirdl, atlirizdalhaté — személyes
indittatdsi — élethangulatokrél, elvont érzésekrdl, testetlen almokrol, dbran-
dokrdl, elom!d nosztalgiakrol, vagy nehezen megfoghaté s elemezhetd szoron-
gasokrdl, Ezekhez, az ilyen tartalmakat kozvetitd miivekhez mérve egyenesen

+ Matrai Laszl6: Krudy realizmusa (a Kriddy vildga [1964] c. kitetben)



profin, vaskosan realis, koltGietleniil foldhdzragadt és mindennapi, konkrét és
kdzvetlen, szociolégiai és torténeti kotottségli élménytipust vesz birtokba a
dzsentri tarsadalmi elvii dbrdzolasdra szant alkotdsaiban. Diagnozisainak &sz-
szefiiggd lancolata — miként példaul a szizadforduld nagyvirosi élettenyésze-
tét megdrokitd irdsaink szintén oly gazdag sora — a val6sagelemzé, a valdsdg-
felfedezs, a tdarsadalomismers, az érvényesen abrazold, a realista hltellel tilk-
rozd epikust allitja elénk.

Az dbrazolds hitelességének és érvényességének megitélésében sarka]atos
kérdés az ir6i szemlélet és magatartds, mert ennek az elemzése vilagithatja meg
a témafeldolgozds igen !ényeges sajitossigait. A nézdpont, a szemléleti elv,
a latdasmdd, az eszmeiség és jelentésréteg jellegzetessépei az Abrazolisméd alap-
jait érintik. Az eddigi vizsgalatokbol lesziirhetd véleményeket nem jeltemzi az
egyOntetliség, az egyetértés; killonbségek £s ellentétek mutathatdk ki a szak-
irodalomban, Kridy ,.dzsentri-dbrizoldsat — irja Czine Mihily — hosszi
idén keresztiil kétféleképpen itélte meg a kritika: akiket megtévesztett a
»gordonkdzd hange — elnéednek vélték, akik abrazolt alakjaira figyeltek, a
legkegyetlenebb leleplezének tartottak™.® Katona Béla igy foglalja Ossze a
helyzetképet, a kérdésekkel jelezhetd nézeteltéréseket: ,,A dzsentri-dbrazolas
régi és sokat vitatott kérdése a Kridy-irodalomnak. Kiviilrél vagy belilrdl
abrazolta-e a dzsentrit, egyiittérzé noszialgidval vagy a kiviildllo folényével és
kdzonyével? Sajat osztalya hanyatlasat siratta el, vagy egy tble idegen réteg
szilkségszerii és kikertilhetetlen pusztulasanak volt a kronikasa? Lirai rekviem
vagy konydrtelen leleplezés?’s Az Gjabb kisérletek azt jelzik, hogy szaporodtak
a véleménykozelség itéleti elemei, bdr az eltérd felfogasvaltozatok nem tlintek
el teljesen.

Az egyik oldalon olyan &llitdsokat talalunk, amelyek els6sorban az 4b-
razolasméd enyhité és tompitd jellegét gondoljik a legfontosabbnak. Komlos
Aladar? az ,,egyiittérzés” szerepét hangsilyozza; dgy tartja, hogy Kridy , hal-
dokld, de szeretetre méltd” rétegként allitja elénk a dzsentrit, ,,kissé elnézd
szeretettel mulat” rajta, ,kidbrandultan, de nosztalgiaval” gondol az élet-
modra, a dzsentri-alakok ellen ,,egy haragos szava” sincsen, ,,mélyebben benne
¢l a Nyirségben, semhogy birdlhatnd Sket”. Masok szerint is ,,nem egyszer
megcesillan a rokonszenv fénye, a képet nem egyszer elonti a megériés melege™®
a Krady-epikdban. A liraisag szemléletalakitd funkcidjara figyelmeztetd meg-
kozelités nyoman arra keriil a hangsuly, hogy Krudy ,,nem kritikailag, hanem
lirailag érzékelteti osztalya létének, életének anakronizmusat”, s jollehet ebbdl
nem sziiletik apologetika, ,,ebben a liraban benne csendill az egyiittérzd, buis
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5 Czine Mihéaly: Krady Gyula (A magyar irodalom torténere V. kitet) b
6 Katona Béla: Kridy és a Nyirség (a Kridy-emlékkonyv [1968] c. kitetben)
? Komlos Aladar: A modern Kridy (Flet és Trodalom 1968, 42, sz.)
% Parnlényi Ervin: Kridy és a gentry igyében (a Kridy viliga [1964] c. kistetben)



sajndlat hangja” is; a ,lirizalt megjelenitési mod™ elveszi a kritika élét.* Egy
frappans fogalmazdsban igy hangzik az Ssszegezd formula: ,,Temetni jitt,
s nem dicsérni, de megadja a holtnak jird kegyeletet.””!® Nincs tdkéletes Ossz-
hang az itt emlitett valtozatokban sem, észrevehetdk az drnyalatkiildnbségek,
de annyi megfigyelhets, hogy olyan kulesszavak fordulnak ¢l6 az irdsokban,
mint az ,egyittérzés”, ,.szeretet”, ,,nosztalgia”, ,.rokonszenv”, ,.megértés”,
,.kegyelet”, | sajndlat”, | liraisag”. Rokonsag van koztiik, alapjaban egybehang-
zban jellemzik az abrazoloi magatartast, az érzelmi viszonyt, a vezérlS szemlé-
leti elveket.

Az Altalanositd itélet masik alaptipusa — amelynek egyébként tébb a hive
— madsra teszi a hangsilyt, masban keresi a 1ényeget, masképp értékel. Mar
Perkatai Laszld megfogalmazta, hogy Kridy ,,szubjektiv és szigori itélkezd™,
,.keserli ironidval, de reményteleniil ostoroz”, dzsentri-szemiélete ,.élesen bi-
ralé, sét ellenséges™. ! Azdta is sokan vélekednek ehhez hasonldan. A ldtasmaéd
silldzidtlan targyilagossagdra™, ,teljes kidbrindultsagot”™ és ,ironikus rezig-
naciot” tanasitd hatéelemeire figyelmeztetnek;'? ovnak a liraisdg félrevezetod
értelmezésétdl: ,,Ne tévesszen meg benniinket a lirai hang: az iré bonckése
csontig hasit!”"? Az itélkezd epikust latjak a dzsentrirdl sz6lé6 miivekben:
,,...5enki sem volt {(Adyn kiviil), aki — bar beliilrél — oly szigorti birdloja lett
volna a dzseniri semmibe foszlé tarsadalmi 1étének, mint 6. Az eléddkhdz
és kortdarsakhoz viszonyitva is feltindnek érzik Kridy ldtomasanak abrandnél-
kiiliségét, keménységét, kiméletlensegét: ,,A dzsentrirdl a legkeseriibb rajzot &
csindlta: itélete a kortars Moéricz Zsigmondénal is keserlibb... Szigorubb vagy
legalabbis reménytelenebb az & dzsentri-képe a Mikszathénal és a kortarsaké-
ndl.”'s Féként utolsé miiveiben ,,a maga kordnak legkeseriibb dbrizoldsét
ismerhetjilkk f6l — dbrazol6t, akihez képest Mikszath, de még Méricz is ab-
randos reménykeddnek mindsiilhetnek”.'s | Alig van illuzidtlanabb és ironiku-
sabb iré az 1910 korili (s majd a 20-as évekbeli) Kridynal, amikor is 6 min-
denki masndl tokéletesebben fejezte ki s dbrazolta a magyar »torténelmi« osztaly
kisértet-voltat.””s? Az eldbbi felfogds vezérszavaival szemben ezekben az itéle-
tekben olyan kategéridk uralkodnak, mint az ,.illuziétlansag”, ,.targyilagos-
sag”, .. kidbrandultsiag”, , keseriiség™, ,,ir6nia”, ,birdlat”, ,.itélkezés™. Jol mu-
tathatja az értelmezés és értékelés kiilonbségeit a szembenallé kulcsszavak hal-
maza, !

Nehéz volna — joformén lehetetlen — képletszerii egyértelmfiiséggel meg-

® Didszegi Andrds: Krady és Turgenyev (uo.) . . 4

10 F¢ja Géza: Kridy, a langelme (Kortdrs 1968, 2.)

1t perkatai Laszlo: Kridy Gyula (1938)

12 Kemény Gébor: Alakmasok és dnarcképek Kridy prozijaban (Filologiai Kozlony 1975, 4.)
12 Szabd Ede: . m.

4 Szauder Jozsef: i. m.

15 Czine Mihdly: i. m.

16 S5tér Istvan: Tisztuld tikrok (1966) 152.

17 Szauder fozsef: Szindbdd sziiletése (Ut6sz0 A szerelmi bivészinas [1960] c. kitetben)



hatarozni Kridy Gyula dzsentri-szem!életét, mert nem jellemz4 ra a szimpla
és sematikus egynemiség, a valtozatok nélkiili egyszerliség. Megvan az alaku-
lastorténete; az alapjelleg az alakvéltozatokbol és modosulatokbdl kristalyo-
sodik ki, altaluk jut érvényre, s a szintézis visszautal a rétegezettségre, az 0ssze-
tettségre is. Nem hallgatta el Kridy a témakdrben vald személyes érdekeltsé-
gét, nem akarta elsikkasztani az élményi megkotottségben rejlé személyességet,
a kozelrdl és beliilrol nézés mély inditékait. Az N, N.-ben példaul igy ad szamot
az élményhelyzetrdl, mely a Nyirség dzsentri-életkoreihez kapesolta: ,.En min-
dig nagyon szerettem Oket vadaszkalapjaikban, macskanadragjaikban, vad-
magyarsagukban... (Bar eljottem koziililk, hogy csak dlmomban jarjak vissza,
legfeljebb az apam sirjat latogattam meg néha, sokaig nem tudtam elhagyni
virtusaikat, vakmer&ségiiket, attakirozasukat, 16gds szomortisagukat.)” Erde-
kes és fontos vallomas, mely a sajatos odatartozasra és elkotelezettségre vildgit,
az élmény megkotS hatalmarol drulkodik ; mégis félreértheinénk a problémat,
ha pusztdn az ilyesféle adalékokkal probdinank magyarazni a miivészi latas és
magatartds egész tartalmat.

Valdjaban csak tobbelemii kategériarendszerrel irhaté le Kriady dzsentri-
szemlélete. Lényegében hidnyzik az 6sszképbdl az apolégia, a vele jaro hamisi-
tds és torzitas. Igaz, a palyakezdés legkoribbi idejében — mint arra Katona
Béla'® ramutatott — még erre is talalunk kisebb példat. A Pdl apostol levelei
cimil kisregényrdl van s5z6, amely az elszort novellakezdemények utan el6szor
¢érinti a dzsentri-témat. A narratori fogalmazads ilyen illuzérikus, s6t apologetikus
tételeket nyilatkoztat ki: ,,Nem igaz, hogy a gentry léha. Van kdzte kdnnyelmii
elég, foként pedig volt. A maradek gentry, a mai, mdr versenyt gazdilkodik a
bérldkkel és hogy gavalléros hajlanddsdga, azsiai lustasiga néha erdt veszen
rajta, azt meg kell neki bocsajtani. A magyar gentry életre valo, szivos fajta.
Apdinkat a korillmények — az dtvenes-hatvanas évekbeli nagy szomoru csen-
desség, a gazdasagi és politikai élet pangasa — sodortak bele a kdltséges sirva-
vigaddsba... A gentrynek eréhdz kell kapni ismét, és levetkdzni hibait, hogy
ujjasziiletve, méltdan toltse be helyét a nemzet vezetésében, ami mindig az &
kezében volt.,” Nem az idézet Altal jeldlt iranyba tart Kridy késdbbi dzsentri-
abrazolasa; ez a korai mozzanat olyan végletet viltant fel, ami a tovabbiakban
elveszti érvényességét. Az eszményités és megszépités nem teremt peridodust a
palyatdrténetben, minddssze mozzanatos kivételnek, egyszeri eléjatéknak ve-
hetd, az egészre nézve egydltalan nincs jellegadd szerepe. Természetesen a fej-
16désmenetet nem lehet Ggy megrajzolni, mintha erre a végletre nyomban a
legélesebb ellenszolam felelne, az apologia legott kdvetkezetes kritikaba valtana
it, s ennek értelmében alakulna — folyamatosan és egyenesvonaliian — az ab-
razolasmod torténete. Az Ggynevezett ,,mikszdthos korszakra” vonatkoztatva

18 Katona Béla: Kriady Gyula pilyakezdése (1971)



olvashatjuk, hogy ,.elsG irasaiban persze & is lirdval bicsuzik”* a dzsentri-él-
ményektdl, a személyes emlékektdl. Valdban feldereng némelyik novelldiban,
korai kisregényben a liraisag, észrevehet8k itt-ott a lirai szemléleti elemek és
hatotényez6k, amelyek hébe-héba még a késtbbi miivekben is felcsillannak.
Mégsem mondhatjuk, hogy a lirizalo latds és érzelem — a valdsagéimények
nosztalgikus atlirizdlasa — barmikor dominans alkotdja volna Kridy dzsentri-
abrazolasanak. A dzsentri-téma nem tartozik az elbeszéld lirikusi hajlamait
leginkabb felszabadito €s elGhivo témaviltozatok sordba. A liraisagnal mar a
mikszdthos szakaszhoz sorolhaté alkotasokban is jellegzetesebbnek érezhetjitk
az anekdotikussig, a szelid humor, az ,,adomazo6 kedvtelés”29, az enyhe és ol-
dott ironikussdg, a jatékossag és kedélyesség jeleniétét. Ezekben a szemléleti
formakban, magatartasi és metodikai elvekben legfeljebb nyomokban mutat-
haté ki valami egészen mérsékelt idealizalas, elsimitd és feloldd torekvés.
A narritor kedvét leli az anekdotikus fordulatok eldaddsdban, a poentirozéd
meseszovésben, a furcsa alakok és életképek, gesztusok és jelenetek festésében,
anyagat a humorban is megfiirdeti, bizonyos dertivel adomazik. Am az elbe-
szélésmdd viszonylagos kdnnyedsége, anckdotdzé modora, jatékmesteri ele-
gancidja mar ekkor joval tobbet rejt az egyszeriinek latszoé felszinnél. Progra-
mos kritikai elszintsag hijan is nyilvanvald, hogy a humor s az anekdota nem
abrindossagot s nem megszépitd szandékot leplez. A nézGpont, a kdzlésmodd,
a hangnem rétegein athatolva lathaté lesz, hogy a fabuldzo triénetmondd
egylttal joszem(l valosaplato, éles megligyeld; jellemzd élettények, egy élet-
forma jellegzetességeit hordozd tipusok é€s sorsok ismerdje és dbrazoldja is.
Tartézkodik a direkt itéletektdl, a tételes kritika gesztusaitdl; sdt az anekdotiz-
mus, a humor, a lirai felhang és a meséld konnyedség mintha el is terelné vala-
melyest a figyelmet a rajz pontossagardl, a valoszeriiség tényeirdl, adokumentald
jellegrdl, a targyi anyagbdl akar szandéktalanul is kisugarzo jelentésrdl. Igaza-
ban nagyon csekély mar a mikszathos periédus miiveiben is a reménykeltd, a
bizakodd lizenet. Ha tobbnyire a kedélyesség és az adomazé modor elbeszélés-
formaiban jelennek is meg az alakok, az €lethelyzetek, a konfliktusok, a zsaner-
mozzanatok — témadé kritika és leleplezd indulat nélkill —, nem sikkadnak el
az abrizolasban a dzsentri-élet betegségtiinetei, korformadi, a baljés hanyatlasi
folyamat megnyilvéanulasai. A jelzésmdod voltaképpen illuzidtlan, nincsen rész-
vétre vagy egyiittérzésre, gydngédségre vagy elnézé szeretetre hangolva, Ha le-
tejtjilk réla az emlitett hangnemi és mddszerbeli — modorbeli — rétegeket,
targyilagosnak és realisztikusnak mutatkozik.

A valtozas iranyit egyebek k&zt az jelezheti, hogy az anekdotikussagba
rejtett trgyilagossag fokozatosan elmélyiil, meggazdagszik, atalakul. A torté-
netformaldsbdl a mikszathos korszak utdn sem szorul ki az anekdota — bér
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1* Czine Mihdly:i. m.
20 Szab6 Bde: Kriady Gyula (Arcok &s vallomdsok-sorozat); 1970
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csdkken a részesedése —, de tdményebbé valik, és () szemléleti tartalmakat is
magéba olvaszt. A humor-effektusokat is teremt6é kedélyesség hangnemeit el-
nyomja a folerdsodS és megkeményedd ironia, amely mind tobb fanyarsdaggal
és keserfiséggel, kétellyel és rezignacidval itatédik &t. Az dbrdazoloi magatartas-
ban novekszik a tavolsagteremtés, egyre szembeti{indbben szohoz jut a kiviilrdl
¢s felilrdl nézés. A dzsentri-élet furcsasagait, killdnleges sajitszeriiségeit mind
kevésbé taldlja Kridy mulatsdgosnak, humorosnak, artatlanul s mulattatdan
érdekesnek. Az életmegnyilvianulasokban, az egyéni és kollektiv sors példaiban
mindinkabb a dekadencia jeleit veszi észre; a killondsségekben &s kiiloncségek-
ben meglatva a torz, a beteg, a romlott, az ijesztd, a félelmetes rétegeket. Ezzel
parhuzamosan moédosulnak az érzelmi és indulati hatétényezsk is. Az elmé-
lyitésre torekvd, a mélyre hatold dbrazold mar nem elégszik meg az anekdotd-
val dlcdzott s az arrdl levalaszthatd tdrgyilagossdg, pontossag és hitelességte-
remtés lehetéségeivel. ElSlép tehat az indulatos kritikafogalmazé, a szigori
itéletmondd, az élesen birdld, a leszamolds elkeriilhetetlenségét és szilkségét
végképp beldtd iro, aki immar a kdzvetlen és nyilt életkritikatd! sem riad vissza.
Bizony kimondatnak — a 10-es évek masodik felétdl — a ,,haragos szavak™;
részben a narratori egyenes beszéd egy-egy felfokozott indulata tiradajaban,
részben pedig ennél is teljesebb érvénnyel és atfogdbb szdandékkal, egy egész mi
szellemét, eszmeiségét meghatirozo modon, amikor is — a legkézenfekvibb
pelda a Valakit elvisz az drddg lehet — mar a metsz6 ironianal is keser(ibb és
keményebb az dbrazolas- és kozlésmdd: nyiltan és kdzvetlenill szatirikus jelle-
get kap. Fz a szatirikussig adja a Kridy-féle dzsentri-abrazolas szemiéleti
magaspontjat.

A magyar dzsentri-dbrizolds torténetében gyakori jellegzetesség, hogy a
réteg sorsan tdprengd ird a bajok felmutatasaval egyidejlleg orvosszert is akar
adni, arra is javallatot tesz. Még az illizidtlan bajlatdk is gyakorta egyben meg-
valtiaskeresGk. Nem tagadjak el az agdniara valld tiineteket, megjelenitik a kor-
folyamatokat, érvényes diagnozist készitenek — $ ugyanakkor a regeneralodas
lehetdségeit is flirkészik, a megoldas madjait is kutatjak, ki akarjak vezetni a
vilsaghdl a ,,torténelmi osztalyt”. Ennek értelmében — és érdekében — beszél-
nek a valtozas szitkségérol, a metamorfozis kényszerérdl, az életformavaltds
parancsardl. Vagyis programfélét fogalmaznak. Ezek nagyobbrészt a polgiro-
sodas idedjat sugalmazzak, ennek az atjairél adnak eld dbrandos vagy dtgon-
doltabb, a folyamat bonyolultsdgardl s elkeriilhetetlen dramdjdrdl megfeled-
kezd vagy az akaddlyokkal is szamold terveket. Kridy szemléletébdl hidnyoz-
nak az ilyesfajta elemek. & nem ir manifesztumot, nem kindl semmiféle prog-
ramot. A mentd s megvaltod szdindekra és bizakodasra valld eszméknek, elkép-
zeléseknek nincs helyiik gondolatvilagaban. Az efféle programos célzatii eszmei-
ség, az ennek megfelels jelentésréteg nem taldlhatd meg dbrazolasmédjaban.
Ha a dzsentri megmentésének motivuma egyik-masik mGvében megjelenik, az
mindig beszédes kiilondsséggel tdrténik. Nincsen szb valdsagos mentési dtletek-
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rél, reménykelts programrél — csupdn azok ironikus, szatirikus valtozatarol,
teljességgel foniak ellenképérdl, mondhatni: gunyoros karikatarajaroél. Szabolcs
vezér elszegényedett ,,hada™ Attila kincsét keresi, a kincs megtalaldsaban re-
meénykedik — hobortosan, szdnalmasan, tragikomikusan ( Erel kirdly kincse).
Alvinczi Eduard a ,,magyar kdzéposztaly” feltimasztasira tesz kisérletet, a
tonkrement nyirt urasagok hamis valtdit akarja dsszevdsarolni, s a képtelen el-
gondolassal csiifosan felsill ( Valakit elvisz az drddg). Mersehizy — akit egyéb-
ként szintén Szemere Mikldsrol mintazott az elbeszéld — kastélydba fogadja a
wHletort gavallérokat”, akik mér fulladoztak az adoéssagtdl, joéforman koldus-
botra jutottak, hatalmas arkusokat irhatnak tartozasaikrél; jol tartja Sket, ké-
nyelmes életet varazsol szimukra, de pénzt egyiknek sem ad a partfogd nagyur,
mert attol tart, hogy ha pénzhez juthatnanak a rezervatumba tereltek, menthe-
tetleniil visszacsisznanak a ziilottségbe, a pazarlasba, a felelbtlenségbe ( Mdk-
hdrom tipusa! Mindegyikben ott van a groteszk, az abszurd elem, ott van az
ironizalds, a perszifldzs. Mintha fantasztikus anekdotikat avagy parodisztikus
célzatu vigeposzi historiakat olvasnank. A ,,megmentés” eszméjénck nemhogy
komolysaga, netan valamiféle patosza volna, épp ellenkezbleg: a trividlis, a
szélsOségesen komikus, az antipatetikus jelleg uralkodik benne.

3.

A dzsenrirdl korképet festdé Kradyt mindenekel6tt az életforma természete
és rendszere foglalkoztatja, az életméd szembedtld jellegzetességei és kiilonds-
ségei érdeklik. Megfigyelései jorészt ezekre vonatkoznak ; ezekrol készit sokféle
metszetet, tobb nézdpontbdl felvételeket. Az Osszkép kiilonféle rétegekhez tar-
tozd elemek sokasdgabél rakhatd egybe.

Az életmdd és életforma dbrazolasanak korébe vonja — regényben és no-
velliban egyarant — a tirgyi mozzanatokat, a kdrnyezeti tényezdket, a milic-
teremtd élettényeket. Arulkodénak, jellemzé erejlinek tartja a targyak jelbeszé-
dét. Képzeletét sziinteleniil foglalkoztatja a szinhely, a szintér, a lathaté élet-
keretek Ovezete. Leiré megjelenitésiikre nagy gondot fordit, s ennek eredménye-
ként 1ijra és Ujra leirasmetszetekbe foglalja a lakhelyek, az udvarhazak, a kiilsd
és belsd terek latvanyat. Almos Andor lakhelye az ,.elmulds tanyaja”; ,,ezen a
hazon, ebben a hazban semmi sem akart élni”. A latomassa fokozott leiras a
targyak, az eszkdzok, a kellékek — falak, székek, livegek, almariumok, lampdk
— haldokldsat festi. Pistoli ,,bardtsdagtalan” hazat ,,dilledezd kokerités” veszi
korill; beliil ,.félvak tiikdr™ 10g a falon, kopott szényeg boritja az agyat ( Napra-
Jorgo). A Régi és iij emberek egy gazdatianul maradt birtok képét allitja elénk:
az udvarhaz parkja valésdgos dzsungellé valtozott, ,,a fak egymasba nétiek, az
utak elvadultak”, az 6svényeket félverte a dudva, a szazados fik alatt még dél-
idében is félhomaly honol. Onody Géza eszlari portaja a teljes elhagyatottsag és
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sivirsag benyomadsat kelti: |, kiddlt-beddlt kdkerités”, ,,mohos zsindelyfedél”,
..begyepesedett, nddas, dlmos™ udvar kivill; bent az aporodott, dohos, pipa-
fistos szobakban ,,csupa olyan bitor volt, amelyr6! mar messzirdl latszott,
hogy sokszor szerepelt végrehajtok jegyzékdnyvében™; mindeniitt kopott szé-
kek, rozzant divanyok, golyé nyomat viseld titkor, 6cska vitrinek, olyan tinta-
pecsétes asztalok, ,,mintha Magyarorszag dsszes poriratait rajtuk irtdk volna®
(A tiszaeszldri Solymaosi Eszter). A Valakit elvisz az drddg-ben a ,,nemes, arma-
lis” faiu atfogd képe jelenik meg: mindenfelé elvadult kertek, rogyadozé keri-
tések, vaksi ablakok, rendetlen portik; mindenhol ,,csupa céltalansdg, csupa
életlképtelenség, csupa feleslegesség”. Vigasztalan a latvany az elbeszélések leird
metszetei szerint is. A ,falusi hétszilvafdk drnyékdban” tengdd8 Bikky Pal
»mohos, diilledezd” udvarhdzban, dporodott és roskadt szobdkban éldegél
( Az aranysarkantyus vitéz legenddja). A meghdborodott Kengyelfy Andras lak-
helye ,,odvas, dilledezd bagolyfészek™, ahol ,,rozzant, fekete bitorok és az 4l-
landé nagy sotétség tanydztak, és patkdnyok szaladtak mindenfelé” ( Egy dreg
legény és hdzatdia). Tardon a gbeds és biiszke Birta-familia kuridja ,.igen szo-
moru és elhagyott fészek™ ( Hétszilvafds uraink); egy masik novelldban (Nyfri
csend) Birta Méria — ,,utolso hajtdsa egy régi, nagy csaladnak™ — portdja ele-
venedik meg: diiledeznek a sérgafalu kiiria ,,kapubdlvianyai”, az ablakok ,,le-
hunyt szemek”, a kertben ,,szomory tehénke™ ragja a dudvat, ,,fazékony tyg-
kok™ tolliszkodnak, ,Jlompos komondor™ vakkant a rozzant kapu mdgdtt.
Az Ungi berkek Matyas nevii ,,zordon” kisnemes hsének hazudvarat felveri a
gaz, ,,az esé befolyt a szobaba”. A Riba nevet viseld elhagyott és elszegényedett
uriember ,,esOmosta, viharverte, romladozd” hazanak fedelét méar ,,csak az
imadsag tartotta” a helyén (Az apro dzsentri Siivéltdn). A Szakall-kiriat
{ A szurdoki szélkakas) ,,benbtte a moha”, mar vendég sem fordul meg benne
évek &ta. Homolai Gyula Gsideje nem tataroztatta a hazat (A bdlesesség mus-
tdrmagva). A Zathureczkyek tanydja olyan, mintha valami kisértethdzban
fantom-lények éldegélnének: ,,Az édon, diiledezett falusi hazban az egymdsba
nyilo, sbtétes, nagy szobakban mintha arnyékok jartak volna mindig. A régi-
médi, oridsi terjedelm@ biitorok mellett homalyos zugok voltak, amelyekben
mintha leskel&dnének kosza lelkek, kisértetek. Az dregek csendesen jarkdltak a
szobdkban, mintha félig-meddig mar 6k maguk is kisértetek leitek volna®”
(A esipkekendd). Az emberkerilld Zegernyesi ,,Oreganyjatdl drokolte azt a félig
beddlt, elhagyott, zsividnytanya kiilsejii hazat..., ahol embertdl, istentdl tavol
meghizodott™ (4 hdz, ahol a ldmpds dg). Az udvarhdzak ténkremennek, szinte
késziilnek az elmildsra. ,,Mintha az id8, ez a nagy eszkamotér, éppen a Tisza-
sz0gén akarta volna bemutatni eltiinteté miivészetét. A fold nyelte el, vagy a viz
mosta el azokat a temérdek kiriakat, amelyek itt faluszdmra voltak? Elég az
hozza, hogy eltiintek, mintha valami nagy foldrengés pusztitott volna itt”
( Bdrdny a medvével). A kép egységes, a latvinyfestés majdnem mindig ugyan-
azokat a jelzGket, mindsitéseket haszndlja. ,,Kid6lt-bedsit tdj"-ként jellemzi az
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N. N. a nyirvidéket, s ezt a képzetet akar a nyiri tartomdnyok udvarhazainak
leird abrazotasara is vonatkoztathatjuk. Mindeniitt a |, kiddlt-beddit” kariak
latvanya t{nik fel. ,,A XIX. szdzad végén... diiledezni kezdtek a magyar udvar-
hazak” — foglalja Ossze a torténteket a krénikaird A tegnapok kddlovagjai
(1925) egyik helyén; s a gyiijtemény egyik részében ( Nyiri mese) az dSnmagihoz
beszéld, emlékezetét faggatd, a messzi miltba tekintd narrator a kérdések koze
ezt is beiktatja: ,,Emlékszel a hétszilvafas kuriakra, ahol szaz esztendé 6ta
folyé csalddi porik irasai hevertek a toredezett 1abi székeken, elarvult asztalo-
kon, almariomokban, szekrényekben — és sajnos, nem is volt mar egyéb a haz-
tija se, mint bélyeges papiros, mig a hétszilvafak egyiitt soéhajtottak az &szi
széllel... Akkor volt az igazi baj, amikor a szilvafik mar sohajtani is elfelej-
tettek.”

A megrajzolt szinterekhez, a targyi kozegekhez jellemzd életvaltozatok,
jellemek, sorsok tartoznak. Természetesen réluk szélva lehet a legtdbbet el-
mondani a dzsentri-élet tartalmardl és formdirol. Az alakok sajatsdgos mentali-
tast és magatartast képviselnek. Kiilonboztetd egyediségiikben, szembetiind
killonosségiikben, sbt gyakori killoncségiikben is sok a kdzids, a rokonité, az
altaldnosabb érvényl. A viselkedés nem csupan az egyéniségrol arulkodik, az
életformédra vonatkozé informacidk is béségesen megtalalhatok benne. fgy hat
Kridy az életkeretek festésével dsszekapcesolt alakrajzok révén az életmod belsd
koreihez is kbzel férkdzhet. A karakter megjelenése, szokdsrendje, értéktudata,
érzésviliga, életvitele nemcsak egyéni tulajdonsidg és megnyilvanulas; tobbé-
kevésbé mindenkor tukrozodlk altala a dzsentri-élet valamely lényeges sajatos-
sdga is. he

Jél tudja az elbeszé16 hogy az életmédra — az életmindségre — kivdncsi
tekintet sok mindent kiolvashat a kiilsGségekbdl, az élet olyan kiilsd jeleibdl is,
mint az dltdzkddés, a ruhdzkodas, a viselet, a szerepldk megjelenése s a haszna-
lati targyak csoportja. Szimptoémak ezek is, jeleznek és lelepleznek, a hattérre
utalnak, informdlnak, mélyebb tiineteket is érzékletesen jelenitenek meg. Az 6l-
tézet s a mindennapokban hasznalt eszkdz tobbnyire az elszegényedést titkrozi,
vagy éppen a latszatokhoz vald ragaszkodas szemfenyvesztd alliirjeit jelzi.
A szegénység a jellegzetes allapotmeghatarozo, ennek keserves tényeit legfeljebb
ideig-oraig fedhetik ¢l a csalasok, az iigyeskedések, a szomori valdsagon nem-
igen véltoztatnak. Az N. N.-ben tiinik fel a ,régi szélmalom” tovében lakd
Szomjas ar, aki ,, koriilbeliil Hiven esztendds volt, s olyan ruhadarabokat viselt,
amelyek nagyon régen voltak szolgalatban, de nem felejtették el iri szarmaza-
sukat™; ,,... minden ruhadarabja oly avas és kopott, mintha régesrégen a fld
ala koltozdtt volna az urasag, aki eldszor viselte a tetszetls Oltdzetet”. Az Alvin-
czi szine elé jaruldok koziil Pthriigyi Pal felemas csizmat visel; ,,egy falusi kurta-
nemes... erre az alkalomra felesége eberlaszting cipsjét vette fel”, Ispanyi kol-
csbnkérte a sarkig érd kabatot, hogy clfedhesse vele L hidnyos ruhazatat”
{ Valakit elvisz az ordog). Kéalnay ,,molyos, régiségtdl, avultsagtdl szagos™
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oregir ( Etel kirdly kincse). Zathureczky ,kopott gavallérként™ hizatja a né-
takat A biivos erszény egyik kocsmajelenetében. A megoregedett és elszegénye-
dett urasag ,,dolmanya megzoldiilt a régiségtll” ( Ungi berkek ). A fukar aggle-
gény halalat s ekként vagyonat lesd, orokségvard familia a varakozas idejében
»elrongyosodott” ( Egy bolondos végrendet). Az elhalt Zathureczky Méric utin
még egy ,,mentegomb” sem maradt drokségként ( Egy sikkaszids torténete).
A nevezetes Zathureczky-csaldd egy része — emlékszik a narrator a maga gye-
rekkordanak éveire — mdr ,,rongyos csizmaban maszkal télviz idején™ (4 csip-
kekendd). Zathureczky Mihaly , . kopott bundajan™ iildogél naphosszat (4 tunya
Zathureczky). Az dreg Ecsedy, a tekintetes f6bird ,,6cska hintéon” zotyodg az
uttalan utakon ( Régi és tif emberek ). Sirontai Gabor, az 65rdkds vendégeskeds és
koszdontéember ,,rozoga csézan” jar-kel mindenfelé ( Az utolsd vendég). A kalloi
megyebalok idejére azok is megelevenednek, akiket egyébként mar alig lehetett
latni. Folsereglenek példaul a ,,tonkrement foldesurak, akikrdl a kdzhiedelem
az volt, hogy mar csizmadjuk se igen van”, s a fényes esemény alkalmabél ,,pom-
pas négyesfogatokon és teli tarcdval robogtak el falujukbdl” ( Andrdscsik
drikose). Egy-egy ,,hét varmegyére szdl6 lagziban™ olyan vendégek is akadnak,
akiken ,,igy allott a frakk. mintha kolcsdnkérték volna™ ( Régi és tij emberek ).
Ha egy Gadl-lany férjhez ment, feléledt ,.egy percre az elmult dicséség”, de mar
csak alsagos killséségekben, maskaras és hamis cereménidkban: ,,A Gadlok —
hdrom vdrmegyéb8l — mintha csak fold alatti kincseshazak jol elzdrt ajtajait
nyitottdk volna fol ilyenkor ..., még olyan Gaalnak is lett lova, aki addig mindig
gyalog jart..., az asszonyok selyemben suhogtak... A rozsdas kardok, fegy-
verek... a megyei mizeumbol kdlcsondztettek. A lovasok, diszbe 8ltHzott haj-
dik, hinté meilett lépkedd huszarok dehogyis voltak inasai a familianak. Gadl
volt az valamennyi, aki a pompa emelésére inasnak 5ltdzdtt. A menyasszonyi
hinto bakjdn iil6, torzonborz szakallu kocsis senki mas nem voit, mint a meny-
asszonynak sziild édesapja. A tiszteletre méltd patriarka pedig a nasznép sora-
ban senki mds, mint a debreceni zdlogos, aki az ékszereket kilcsdnadta a mai
napra. Estefelé mar egyetlen gyongyfilzér sem fog ragyogni az asszonyok nya-
kan” (A lord). Valojaban a familia jobblétre szenderiil$ tagjai manidkusan irt
végrendeleteikben ,,csupdn a csizmajukrdl meg a bunddjukrél rendelkezhettek™
(A Gadlok dréksége). S6t, az allapotok oly katasztrofalisan megromiottak, hogy
veégiil mar a csizmak és a bunddk sem maradtak meg (4 lusta Gadglok ).

Miként a targyi kellékek lajstromdnak, tajékoztatd és életmodjellemzd
értekilk van azoknak a részleteknek is, amelyek az életformahoz oly szorosan
hozzatartozd szérakozasrdl, annak valtozatairdl készitenek attekintd szemlét.
Folyvést érzekelteti az dbrazolds, hogy a semmittevésre, a parazita magatar-
tisra beallitott életben kiilonleges szerephez jutnak az id6toltés olyan ritualis
alapformai, mint az 6rokds bdlozas, a tivornyazé mulatozas, a végeérhetetlen
cigdnyozas vagy az agaraszat €s a kartyajaték. Egy-két 6svaltozatra redukalodik
ebben a vilagban a szérakozas, amelynek megvan a 1évesztheletlen dzsentroid
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szertartasrendje, az ari eldkeldség képzetkdrébe tartozé hagyomanyos szokas-
mechanizmusa. ,,A férfiak délig alusznak, délutan kartyaznak, este megint kar-
tydznak, vagy dtjonnek ciganyozni a vdrosba, ahol reggelig szabad minden™ —
foglalja Dssze a motivumnot az egyik novella ( Széktetés a fiirdobél) . Kialakulnak
a killonféle mulatd kompaniak, amelyekben Osszeverddhetnek a |, letért gaval-
lérok™, vég nélkili mulatsagokban lelve meg a vigasztald és életkitoltd potese-
lekvés méltdonak vélt alapformdjat. ,,Végzett foldesirral volt tele az egész Kallo,
az »Arany Griff«. Csak koriil kellett nézni. Nem akadt ott olyan ember, aki mar
réges-régen el ne késziilt volna. Mit csindl a magyar nemesember, ha befejezte
hivatasos palyajat, az 1ri életet? Uraskodik tovabb... Ur koraban kartyazott,
ivott, mulatott. A kartyat nem viheti el a végrehajtd, az megmarad. Bor van
a kocsmaros pincéjében. A cigany se felejtette el a régi nétakat, Ott iltek a
»Griff«-ben esztendSszamra a varmegye letort gavallérjai. Néha egyik-masik el-
tlint koziililkk : a temetSbe ment vagy Amerikdba. De jottek Gjak a régiek he-
lyébe™” (Andrdscsik drikdse). Egy-egy hirhedt mulatozé ,kitinden tudta diri-
gdlni a cigdnyt”, s az & vezérletével vehetett részt a soktagi tarsasag a kedélyes-
kedd, rendszerint bornirt virtuskodasbél, roppant ivasokbol, primitiv sirvaviga-
dasokbdl allé szertartdsokban, zajongd daridokban (4 bidvos erszény). Vannak
aztan maganyos, kivadult mulatozoék is, mint példaul Pistoli, aki az ,.éjjeli ze-
nének volt mestere”, ,epgész életét a ciganyok kodzott tdltdtte™, tébolyodottan
probalta magat mulattatni { Napraforgo),; Viczky Eduard, aki élete legnagyobb
részét eszeveszett mulatsdgokkal, tobb napos tivornyakkal, 6rjongd korhely-
kedésse! totdtte el (A biivds erszény); Szurmak Gyuri csupdn abban lelte ked-
vét, hogy olykor ,egy allé hétig” muzsikdltatott maganak valamely nétat
(A kaftdn). Akadnak ndi tarsak is, akik méltd pdrjai lehetnek a korhelyeknek,
az ,,orszdgraszold lumpok™ férfitipusainak, ,,A Nyirben valamikor az asszo-
nyok is éppen Ggy mulattak, mint a férfiak, kartyaztak €s a cigannyal hdzattak;
a hires Kallay Emma példaul harom nap, harom éjjel hizatta a nétat So6ston;
a kartyas Csebiné négyezret veszitett kartydn” ( Nyviri pajkosok). Természetesen
hodit és rombol a kirtyaszenvedély is, mely ugyancsak nélkiildzhetetlen tarto-
z€ka a szdrakozas-fogalomnak. ,,Ebéd utani feketekdvéval neha kisebb vagyo-
nokat tettek kockara a megyei kaszinoban; éjjelenként pedig olyan forgalom
volt a kartyizo asztaloknal, mint egy nagyobb takarékpénztarban™ ( A4 legendak
mithelyébél). Nem pusztan jaték ez, nemcsak unalom- és gondiizd passzié, mas
rendeltetése is van, mélyebben is hozzdkapcsolédik a dzsentri-élethez: ,,Egész
csaladok éltek abbol a reménységhdl, hogy a csaladfd egyszer nagyobb dsszeget
nyer a kartyan” (Régi és uif emberek ). A nyirségi kartyazasok ,,torténelmi hi-
telességgel™ valod leirdsat kapjuk A tegnapok kddiovagjai egyik darabjdban, a
Ferbli cim( irasban. Hasonldképp elmaradhatatlan tarsasjaték az agardszat: az
urak kedvelt beszédtémaja ( 4 szivek dala}; az agaraszd tarsasaggal talalkozo
Szindbad még a kisasszonyoktdl is az agarakrol szélé csacska beszédet hall-
hatja ( Az eljegyzés); A kékszalug hdse (1931) cimi regényben az agdr , kive-
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szendGségét” josold nézetek ellen emel szot a meggySzidésére biiszke, ostoba
Liptay ur; s részletes helyzetkép orokiti meg a geszterédi agaraszati jatékokat
(A geszterédi agarak). A tegnupok kodlovagjai-ban is jellegzetes apdrtdrténet
olvashaté, mégpedig Pistoly fOszereplésével. A ,,mogorva, remetéskedd” ura-
sag az ironikus tavolitdssal elbeszélt torténetben agar-ligyben vetélkedik s civa-
kodik a szomszédjaval, mégpedig oly elszantsaggal, mintha uz agaraszati diadal
volna a vilag legfontosabb dolga (A gyamis agdr). A Régi pesti historidk cimfil
kotetbe pylijtott publicisztikai irdsok egyik részlete (Hdtrdbb az agarakkal,
Stolnok!) — mely szerint ,,oktober végén a Nyirben mar koriilbeliil nincsen
aktudlisabb téma az agdrversenynél” — nemcsak arrdl szamol be, hogy a rég-
multban volt fontos iigy ,,az sk mulatsaga”, hanem arrdl is tuddsit, hogy az
»Url jaték” még az 0j szazad harmadik éviizedében is szivosan 8rzi rangjat a
megcsontosodott koztudatban, Végiil az is benne van Kriady életmod-krdni-
kajiban, hogy a legnagyobb szdrakozdsi alkalmak persze, az orszigraszdlo
megyebalok, a dzsentri-mulatas monstre rendezvényei, a paradézni vagyo tri
élet igazi ceremonidlis eseményei, amelyek minden épkézlab figurat Kicsalnak a
roskatag karidkbol, felébresztik az illaziokat, felszOktetik & mamort, napokra
vagy akdr hetekre mesterséges operett-vilagga valtoztatjak a valdédi mivoltaban
egyaltalan nem operett-vidamsaga életet. Ilyenkor ,.egy nagy balterem volt az
egesz varmegye” — ahogy az Andrdscsik drokdse cimii kisregényben az irdi
kommentar dsszefoglalja a dzsentri-bilok nevezetes szinjatékait, amelyekrdl a
kill6i megyebalok eseményeit mintegy kiemelkedd példaként bemutatva, ebben
a miiben taldlhatjuk meg a legszinesebb &s leggazdagabb abrazolast.

4.

Az életmod és életforma dbrdzoloja egyéb teriiletekre is kiterjeszti figyel-
mét, szamba veszi a dzsentri ¢letének mas, nem kevésbé jellegzetes megnyilva-
nuldsait is, ujabb és tjabb rétegmetszetekkel teszi teljesebbé a korképet, az
elemz6 megjelenitést.

A torténetekbél kivilaglik, hogy a dzsentri-csalddok 1igyszolvan fétisként
imadjak a ,,cifra, bolondos™ cimereket, a kultikus képzetekkel koriilvett ,,dsi-
ség” jelképeit. Ez a szemlélet motivalta a ndgradi levéltaros, Nagy Ivan Kultu-
szat, hiszen a genealdpgus a ,,Magyaroerszag csaladi cimerekkel és nemzedékrendi
rendet, ami olyannyira foglalkoztatta az utdodok beszikiilt tudatvilagat. Meg-
tudhatjuk, hogy nemigen birtokoltak a csalddok a teljes kiadvdnyt — ,,annyit
mar sok volna aldozni a hidsagnak™ —, am az ,,illeto fiizet, amelyben a neviik
szerepelt, mindenkinek odakertilt az asztalara. S esténként, vacsora utan, felol-
vastdk az dregek, hogy mit is irt Nagy Ivan az 3sokrél. A gyereknép szajtatva
hallgatott” ( Bdrdny a medvével). Altalanos szokds a legendaképzés, a kislonféle
kicirkalmazott legendak kieszelése. Hozzatartozott a dzsentri-élethez a hamis
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legenddk dédelgetése, a legenda-mania, amely valami p6tlékka valt, azt kellett
volna helyettesitenie, ami kinzdan hianyzott a valosagbol. ,,Hallani néha...
fantasztikus torténeteket gazdatlan nagy vagyonokrdl, fel nem vett sorsjaték
nyereményekrdl és idegen foldon €16 disgazdag atyafiakrdl, akik egyszer csak
meghalnak” — emlékszik a kronikas (4 Gadlok drdksége). Ironikusan jegyzi
meg, hogy az orszagnak hajdan ,,szazszor akkorinak kellett lenni®’, ha 4 csa-
ladlegenddknak legulabb a fele igaz lett volna. Ha a valdsdgban az elszegényedis
szabott torvényt, a valsigban él6k legaldbb dndmité mesékkel Altathattik ma-
gukat (A- dgyugolyd); de hidba a legendagyirtas, tudni lehet, hogy ,,Minél
jobban emlegetik a legendit, annal bizonyosabb a foldi javaknak pusztuldsa®™
(A csipkekends). Némelyek ravaszkodva ki is hasznaljak a legendaéhséget, ami
benne van az emberekben, mert szinte ra vannak utalva. Ozv. Viczkyné pl. a sok
pénz legenddja révén nagy hirbe keriilt ,,blivds erszény” mitoszaval él vissza,
kihasznalja a bajba jutottak hiszékenységét (4 biivds erszény).

Az életmodra valld szokasviltozatok korébe tartoznak a végrendeletirids
nevetségesbe ¢s tragikomikusba forduld ceremonidi, amelyekbdl rendszerint az
derii] ki, hogy igazdban nincs is mirdl rendelkezni, a birtokok elvesztek, az 6rok-
séghagyds inkabb csak Orhatndm gesztus, puszta allGr, aminek nincsen tar-
talma. Vetekszik ezzel a vilté- és pénzhamisitds gyakorlata, amely hasonléképp
nagy szerepet kap a tdnkrement svindlerek ¢letében. A kdztudat nem is tekinti
mar deviancianak, szerves és normalis része az életnek, elfogadott jaték, az al-
taldnos ziillottségben magatdl értetdd6 cselekedet. Siriin talalkozhatunk vele
egy-egy torténetben, s mintegy Osszefoglald modon esik szé réla a Valakit efvisz
az Grddg-ben, a hamis valtok Osszevasarlasa koriil forgd groteszk akcidk szati-
rikus megjelenitésében.

Az életmdéd teljes diagnosztizalasanak szandéka szitkségképp elvezeti az
elbeszélot az egyik legjellegzetesebb tiinet, a sziintelen pereskedések abrazola-
sahoz is. ,,Folyt, folyt a pdr” — ismétlddik sokszor a narrdtori fordulat, jelezve
az esemeny sztereotip jellegét, altaldnos clterjedtségét, szokasrendhez tartoza-
sat. A gunyorosan fogalmazott tétel szerint: ,,Agir, vendég és por nélkiil nem
volt magyar porta” ( Régi por). A pereskedés is vulosaggal életsziikséglette valt,
elvilaszthatatlanul kisérte a csalddtorténeteket. ,,Folytatni a pdrt kérdomsza-
kadasig™ ( Marosi érékdsei) — ez volt az alapelv, amely megszabta a pereskedd
felek magatartasat, s ennek nyoman gombamod szaporodtak a peres iigyek, a
végtelenségig hiuzddd csatarozdsok, civakoddsok. ,,Némely porbGl megélt két
generacid” ( Az dgyiigolyd), azigazi vagyonjogi harcok ,,emberdltékig tartanak™
{ Andrdscsik orékdse); az Ordkségi kilizdelmekben egymadst viltjdk a fiskdlisok,
az egyik kid8l valamely pords iigybdl, helyére 41l a masik, s a csaladok lanka-
datlanul — sokszor eszeldsen — kilzdenek tovabb (Mualt idék, Egy bolondos
végrendelet). ,, A szegényedd, tonk felé haladd emberek kenyere a poroskodés.
Sok olyan ember van, aki vagyona romjait kolti el a bélyeges papirosra™
(Andrdscsik drdkdse); s nem egyszer nyilvanvaldan értelmetleniil, hiszen a
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,,»— Ha mar por, legyen igazi pdr!” felfogds jegyéban megvivott csatik eseten-
ként nem is valdsagos birtokjogért folynak, hanem pl. szembetiinden esztelen
heraldikai kérdések koriill forognak, s el6fordul, hogy egy idd utdan a részvevik
»se igen tudtak mar, hogy miért pdroskddnek, de még tdn a fiskalisok is elfe-
lejtették a por kezdetét” ( Bdrdny a medvével). Minduntalan ironikusan — vagy
éppen szatirikus folénnyel — ejt szt Kridy errdl a kiterjedt per-mdniard! is,
hobortot €s rdgeszmét lat benne, a kiilresedés és a torzulas egyik jeleként fogja
fel, egyértelmiien a kortiinetek kozé sorolja. Nem kisér végig egy-egy pereske-
dési hercehurcat, regénycselekmeényt példdul nem épit ilyesféle eseménysorra,
inkdbb csak novelldban vazolja a poros histéridkat, s leggyakrabban az dssze-
foglald utalas kizlésformaiban sz6l roluk, mégpedig ismétld-varialé maodszerrel.

Az abrazolds nem hagy kétséget afeldl, hogy a kiillonbdz6 rétegekbdl vett
cletjelenségek, az osszetartozo tiinetek a pazarld, tékozld, siillyedd élet jelzései,
az ¢Eletforma betegsége és szétesesi folyamata tilkrozddik bennik. Egyetien
esetben sincs mar szd gazdapoddsrdl, gyarapoddsrdl, emelkedésrdl, ennek re-
ményérdl vagy lehetdségérél. Epp ellenkezéleg. Mindegyre arrdl ad szamot a
dzsentri kréonikdsa, hogy az egykori birtok eliszott, az 8sok vagyonat elkotya-
vetyélik a kdnnyelmil utédok, a fildek szakadatlan zsugorodnak, az értékek
elkallédnak. A gazdasdg mindeniitt ,.fogy, mint a holdvilig™ (Nyiri csend),
a birtokosok tobbsége mar ifjukoraban mindent elpazarol (Egy dreg legény és
hd-atdja, Egy sikkasztds tdrténete). Csulidok, nemzetségek mennek tinkre,
»temérdek vagyonok® jutnak ebek harmincadjdra, témeges a megaitithatatlan
elszegényedés. ,,Mintha csuak egy csendes ¢jszakan osszebeszéltek volna a rétek,
mezdk, ugarok és dombok, kastélyok és vén udvarhdzak, hogy megunvan régi
gazdaikat, vjak szolgdlataba szegddnek”™ (Aki drékké haldoklik). A valaha volt
uri birtokon — nem ritka latvany — ,,bérld pattogtatja ostorat” (A szurdoki
szélkakas)., Sokan elmondhatndk, amit a Régi és ij emberek-ben az dreg
Fatyol: ,,— A haz és a foldek mar régen csak névleg az enyémek. Ameddig a
kamatokat birom fizetni. Es most mar nem birom a kamatokat!” A pazarlé és
tékozld élet rendre megsemmisiti a hajdani uri életmdd valosagos alapjait.
Uralkodd magatartdselvként tiinik fel maga a végzetes kdnnyelmiiség, a nem-
torédomség, a felelGtlenség és hanyagsag.

A, végzett” urasigok sokat eldruld élethelyzetekben és mandverekben
mutatkoznak a szinen. Az egyik évszdmra a levéltarakban keresgél, régi irdso-
kat masolgat ( Regény a bdnatos Andrdsrdl), a masik egész tevékenysége abbol
all, hogy az 6s6k képeit gyiijti ( Az dsék),; Gybri Eszter ,,a megye dzvegye’” szere-
pében elhalt férje utan keresett ,,nemlétezd jussokat™ (A megye dzvegye) ; Gadl
Jeromos ,,behtzédott a hazaba, mint egy nagy pdk, és ott Glt naphosszat az
eresz alatt: legfeljebb csak akkor mozdult meg, ha nagyon megéhezett” (Sdr-
kdny-vér); LGki ar sose akar kijdonni a szobajabdl (Jellegzetes viriember a ke-
resztanydm falujdbol); Sirontai Gdbor mar csak kdszbntdket mond, lakodal-
makba, torokba, keresztelGkre jar vendégeskedni, s lassan meg kellett szoknia,
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hogy ,,néhol becsuktik a kaput elStte™, s amikor mar szinte mindenhonnan
kiszorul, azt hajtogatja: ,,— Nem maradok ebben a gyalazatos tartomanyban!”,
s egyszer végleg el is tiintk a nyiri tajakrol ( Az urolsé vendég). Nemcsak Szt.
Gybdrgy veheti szdmba dngyilkos ismerdseit ilyképpen: ,,Egyik sikkasztott, a
masik valtét hamisitott, a harmadik elkdrtyazta a vagyonat™ (Szerelmi leve-
lez@); a személyes iroi emlékezés is ilyen Osszefoglaldst adhat a ténkrementek és
elziillottek seregérdl: ,,Az én gyerekkoromban mar joforman mindenkire ujjal
mutattak a varmegyében: ez viltora irta a jobaratja nevét, amaz az arvak pén-
zét elkartyazta, a harmadik sohasem tudott efszamolni a gondjaira bizott pén-
zekkel...” ( Aki orokké haldoklik ). Van, aki azzal foglalkozik, hogy hitelezdit
csoportokra osztja, mindegyiknek levelet ir, hogy varakozzon csak tiirelmesen
a kolcsdnzd, ,majd megfizet a nagyharang” (Az apro dzsentri Stiviiton).
Szomjas ur, az N, N, figuraja ,,téli idoben hosszu leveleket irt Magyarorszigon
mindenkinek, akinek a nevét halloita, aki nyert, orokdlt vagy egyéb szerencsét
csindlt”, mert igazi fellegjaré modjdara részvénytarsasigot szeretett volna szer-
vezni. A birtokos lét fundamentumainak megrendiilése nyomdan nem kevesen
élik 4t kényszerlien a hivatalnokka vald degradalédast. Nem hidnyzik az irdi at-
tekintésbél a tény: a megyei és virosi hivatalok megteltek az ,,6si nagy fami-
lidk sarjadékaival™. Némelyek még valogatnidnak a hivatalok koézott, ahhoz
igazodva, melyikben ,,nébelesebb dolog™ szolgdlni (Mindenkiben két ember
lakik ), valami ,,pompds tri hivatal”, ,,diszes, nagy hivatal” dbrandos és gégos
reményében virnak a csoddra (Az aranysarkantyis vitéz legenddja). Masok
egykedviien veszik tudomasul, hogy ,.egy tintapecsétes irdasztal mellé” poty-
tyantak, s holtukig ott maradnak { 4 tunya Zathureczky), olyanforman, mint az
Oreg trnokok s-obdjdbol gyiilekezetének alakjai, a virmegyehdz egy tdgas szo-
bajdnak lakdi, a tréfds kedvil alispin rezervitumdnak panoptikumi lényei:
.- Tonkrement urak, félbemaradt egzisztenciik, jé csaladok hébortos tagjai, akik
a varmegye tamogatasara szorultak, itt talaltak menedékhelyet. Nem is hivtak
mdsképpen a folyosd végén levs, nagy szobat, mint azilum.” Mind az életfor-
mavalsag korébsl vald adalékok ezek, a vagyonvesztés alaptényeirdl s annak
kovetkezményeirdl beszélnek, az eredendd életkeretek széiesésérdl és a kapkodo
potlékkeresésrél hoznak hirt.

A sokatmondd killsGségek és az életmod belsé Ovezeteiben elhelyezkedd
életképi s jellemrajzi mozzanatok mellett nem kevésbé fontos az abrizolasban
az emberek gondolkodasanak, onszemléletének, helyzettudatanak jellemzése.
Krudy dzsentri-figuraira kevéssé jellemz6 a gondolati igény, a gondolkodo ké-
pesség. A gondolat nélklil valo, a tudatossdgot nélkiildzd 1étforma mélyeibdl
csuk ritkan képes kiemelkedni a tipus valamelyik képviseldje, s akkor is nagyobb
részt alkalomszeriien. Igy sem mellézhetd részletek a regényekben és novellik-
ban a szerepi6k szorvinyos reflexiv megnyilvinulasai, hiszen az elbeszéld az
alakrajz és az életformafestés adalékaiként avatja Oket a teljes abrazolds ele-
meivé. A gondolatfutamok ¢s reflexiotdredékek kdzds jegye, hogy az alakok
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altaluk dnmagukrdl mondanak egyet-mast, vélekedéseket kdzodinek életiikrdl,
sorsukrol, gondjaikrdl, vallanak szereptudatukrdl, jellemzik magit a tdrsa-
dalmi réteget, amelyhez tartoznak. A dzsentri-észjaras, a dzsentri-tudat jellege
teremt rokonsigot a Kkiilonféle résztémakat érinté kozlésegysépek kozott.
Liptay dr megelégedéssel nyilatkoztatja ki, hogy ,,szerencsére a kdzépbirto-
kossdg ragaszkodni fog mindig Gsei nemesi passzidihoz”, s igy attdl sem kell
tartani, hogy kivész a vilaghol az Ori versenyek nélkilldzhetetlen fBhise, az
agar (A kékszalag hése). Onody Zita azt bizonygatja férjének, hogy a szabolcsi
tajakon sohasem halt ki, éppenséggel teljes pompdjdiban virult a nemesi virtus,
az urias gavallérsdg, a dzsentri-Osszetartozas mentalitisa (4 fiszaeszldri Soly-
mosi Eszter). Radics Mdria a vagyon, az orokség fontossagardl eimeélkedik,
allitva, hogy ,,az embernek egyetlen célja™ lehet a vagyonszerzés (Palotai di-
mok ). Pistoli egyszerre rezignaltan €s ratarti g6ggel hirdeti a ,,mi valamennyien
a torténelemnek éliink itt, Magyarorszig északkeleti részén” tételét; manidku-
san az $sdkre hivatkozik, mint oly sokan tarsai kozil, s a ,,nemesi cimer” vélt
rangjelzd értékével kérkedik (Napraforgd). A Valakit elvisz az drdig Keseril
bohoézataban széhoz jutd két lesiillyedt figura — Szuki és Tinodi Gr — a birto-
kos nemesség iigyerd! folytat sajatsdagos érvelésii polémiat. Egyikiik arrdl beszél,
hogy ,,valamikor a mostani kdzéposztilybdl dltott az egész Magyarorszag”, s
most ennek a valsdgos helyzetli rétegnek ,.nincs se baratja, se partfogdja™,
akikre pedig annyira raszorulna. Ebben az dllapotban — igy a fejtegetés —
Alvinczi mentd terve nagy megbecsiilést érdemel: |, Talpra kell allitani ismét a
magyar nemesseget. Vissza kell vasdrolni udvarhazait, hétszilvafait, kotelez-
vényeit, valtéit. Urrd kell tenni ismét a dzsentrit, mert nélkiile elpusztul Magyar-
orszdg...” M¢EltG tarsuk lehet a gondolkodds illusztralasdban Pthriigyi Pal, aki
ugy tartja, hogy a magyar kozéposztaly ,,az énodi orszaggy(ilés 6ta megbénulva
virja a feltamadast”. O is szova teszi a dzsentri ,,clhagyatottsagdt”, s fajdalom-
mal konstatdlja a haldoklas komor jeleit. Hasonloképp érdekes betét lehetne a
dzsentri-gondolkodas brevidriumdban az a passzus, amelyben elmagyardzza
nizmusat. Amit pedig a regénvben Patké Bandi vigasztalo szandékkal eléad a
végkeépp elkeseredett ,,magyar Csicsikovnak”, dgy is értelmezhetd, mintha a
masképp laté Ratalabb nemzedék felelete volna mindarra, ami az dregek szaja-
bol a dzsentri-létrdl elhangzott. Es végsd soron ide vonhaték azok a vitak is,
amelyek a Napraforgo-ban Pistoli és VégsShelyi — illetve az egyébként mas té-
makdrbe tartozé Hér Bagofyban Szomjas Guszti és Jozsids — nézetkiilonbsé-
geibll pattannak ki. Az Oregek védelmezik a régi keletil, megcsontosodott
dzsentri-életelveket, az idGs peneracid idedljait; érvelésiikbsl Hsszerakodik a
hagyomanyos dzsentroid szemlélet felfogisrendje. A mas eszmék és koraram-
latok hatdsa alatt allo ifjabbak tdbb-kevesebb meggybzidéssel és elfogadtatd
erbvel vonjik kétségbe ennek a gondolkodasnak €s eszmevilagnak az értelmét
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§ érvényességét; szavaikbol a megmerevedett dzsentri életrendtél mar elpartolt
és messzire tdvolodott évjaratok és rétegek masfajta mentalitdsdra lehet kovet-
keztetni.

5.

A dzsentri-€let képviselSi Kriudy megjelenitésében jorészt gesztusokban és
alliirokben léteznek, pdzokban tetszelegnek, nemigen élnek mélyebb érzelmi
életet; tudatvilaguk egydimenzids, 1étilknek masodlagos tartalma a lelki érzé-
kenység, az elemzs és értelmezd készség, az élethelyzetek és létélmények irdnti
fogékonysdg. A belsd élet gazdagsdga hijan a megelevenits jellemdbrazolas
nagyrészt az élethelyzeti mozzanatok, a gesztusok és attitGddk rajzdra szorit-
kozik, az alakokra jellemzsé anekdotikusan kiilénc vagy éppen trividlis cseleke-
detek elmonddsara korldtozédik. A karidk lakédival, a kocsmakban, kaszindk-
ban, hivatalokban megforduld gavallérokkal ugyan nem egyszer furcsasdgok
esnek meg, tobbségiikben mégis kozhelyszeriien egzisztalnak, a dzsentroid
életmdd kliséibe zarddva tengetik latszatérdekességli, elrekedt és tartalmatian,
kiiiresed$ és megmerevedd életitket. A kériilményeken valtoztatni probdls, a
viszonyok ¢s adottsigok ellen tdmadé cselekedetre képtelenek. Alig taldlkoz-
hatunk olyan jellemmel, aki mélyebben — netian dramai felfokozottsagban —
képes volna atélni az élethelyzeti fesziiltségeket és konfliktusokat. Kridy
dzsentri-tipusai kdzott majdnem teljesen ismeretlen a kiizdd, vivado, dilemmak
szoritasdban 6rl6dé hds, a dontések valaszatjara keriilt ember. Vannak ugyan
értékkiilonbségek a szerepldk kozt, de csak ritkan akad olyan szerepld, aki a
maga kivalé kiilon-létével, nagysagaval, a teljesség felé torekvo személyiségével
valhatna emlékezetes jelenséggé. A tobbség életét novella-létnek is nevezhet-
nénk, abban az értelemben, hogy amit egy-egy figura az életbdl magdba fogad,
amilyen cselekvésre alkalmas, amennyire valamely torténet részesévé tehetd,
az rendszerint nem terjed til egy novella hatdrain. Az alakok legnagyobb cso-
portja pusztan epizodszerepre tarthat igényt, novella-mérték(i jelenéshez szerez-
het jogot. Egy-egy novellat szentel a dzsentrir6l beszél§ ird a teremtett szerepltk
tobbségének, egyetlen novellisztikus tdrténetbe tudja foglalni, amit valamelyik
hésérdl el kivain mondani. Dzsentri-dbrazolasanak azonban nem ez a viltozat
az egyediili tipusa.

Némelyik teremtményét tobbszor, tobb miivében is follépteti az ird, vissza-
térd alakokat is szerepeltet a kiilldnbbdzd torténetekben, s az ismételten elénk ke-
riild hosok akdr kiilon egyiittest is alkothatnak. Részben ehhez a csoportosu-
lashoz tartozhat, részben viszont el is kiilniil téle az a tirsasag, amely a csalad-
torténetek szerepldjeként lép fel az eseményekben. Kridy szemiigyre veszi a
dzsentri-életkdregy-epy Hsszefiiggl képz&dményét, lazabban-szorosabban &ssze-
tartozo alakulatat, s ennek eredményeként jon létre elbeszéléseinek egyik-masik
sarozatdban, azok szétdpazd részleteiben s a tavolbdl is egymasra utald feje-
zeteiben szamos csaladtorténeti kép, néhany lancolatos szervezddési csaliad-
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rajzi krénika. A regények és novellak egy része nagymlia és dsszeszoviddésiik
révén szinte az egész varmegyében honos familidk élettdrténetébdl kozol feje-
zeteket A szabolcsi dzsentri-csalddok sokasdgdbdl mindenekeldtt kettdt tiintet
ki figyelmével az elbeszéld: a Gadlok nemzetségét és a Zathureczky-familidt,
altaluk mintegy modellt és mintat abrdzolva a familidris kapcsolatok kérébél,
A Zathureczkyek csaladi kompanidjabdl leggyakrabban taldn ,,az 6reg Zathu-
reczky” tlinik fel (pl. A biivds erszény, Andrdscsik oriékdse, Régi és uj emberek
s olyan novelldk, mint a Zathureczky tréfdja, Hogyan veszeit el a lengyel ko-
rona?). O a nagy mulaté, az ,,orszdgraszéld lump”, a “legnagyobb korhely”,
a selyma csinytevd, az 6rokds tréfamester, akinek Ugyszolvan ez a fofoglalko-
zésa, errdl hires az egész kornyéken. Arnyékaban ott lithatd a rokonsdg szamos
tagia. A , kisebbik Zathureczky” arrdl nevezetes, hogy ,,mar semmije sem volt,
csupdn a macskanadrigja meg a dolyfossége,, (Andrdsesik drokdse). Z. Mihaly
jellemképében az a meghatdrozo, hogy ,.élete nem volt egyéb a semmittevés-
nél” (A tunya Zathureczky). Z. Moéric egész vagyona eliszott, haldlakor semmi
nem maradt utdna (Egy sikkasztds torténete). A férfiak mélto tarsanak latszik
Z. Herma, az ,,asszonybetyar™, akinek , késpenge-szeme egyszerre meglitta a
férfiak szivét, gondolatat, bupyellarisat’”; az amazon-kirdlyns tiineménynek
,»Kis, fekete bajusza volt, amelyet nem szégyellt, mint altalaban semmit sem
szokott szégyellni” { Az utolsé gavallér). Hajdan Puzdoron, a ,,rongyos falucs-
kaban” a Zathureczky-kisasszonyok uralkodtak, de Szindbad latogatasakor
(Szindhdd Gszi wtja) mar végzelesen elszegényedtek, magukra maradtak, s igy
fogadjak a férfiakat, akik mind a pénzszerzés atlatszo tervével keresik fel Oket.
A tiszaeszldri Solymosi Eszterben Z. Gyula és egy masik nevezetes familia le-
szarmazottja, Onody Zita hdzassagarol esik sz6 részletesen. Az egész Zathu-
reczky-csaladrdl alkalmasint a legtobbet mondé dsszefoglalds A csipkekendd
cimii elbeszélésben talilhaté, ahol néhany lapnyi kronikaba van belesiiritve
a hosszi csaladi torténet, amelynek végpontian mar gy lézengenek az élve
maradtak a roskatag karidkban, mintha kisértetek, arnyékiények volnanak.
Nem kevésbé érdekes adalékok vonulnak fel azokban a kozlésekben,
ameiyek a Gaalok csalddtipusardl adnak képet. Az Andrdscsik drikdse cimii
kisregény bermutatja a Buji nev( helyszint, ahol egyiitt él a két népesség, a fa-
luban ,,csak kétféle ember lakik: Zathureczky és Gaal”. A két csalidot nem
hozza kapcsolatba az ird, kiilén szerepelteti a Gadlokat, akikrdl f6ként novel-
lak sorozatiban mondja el kdzalnivaloit, Portrékat fest a legnevezetesebb csa-
ladtagokrol; sokszor szo6 esik a familia legendagyartd fellegjarasairol, végren-
delkezd ridgeszméirdl, fanatikus peresked$ kedvérdl; jelenetek olvashatdk az
eskilvdi szertartasokrol; bekeriil a kronikdba a nagy nemzetség szétesésének,
szétszOrodasdnak fekete lapja is (pl. 4 hetedik szilvafa, Sdrikdny-vér, A Gadlok
oroksége, A lord, A fehérldbu Gadlné). A ,,hires Gaalok™, a ,,verekeds Gaalok™,
a ,képzelgd és hid Gadlok”, a ,,hid képzelddésben utolérhetetlen fajta”, a
,hitisag, képzel6dés fatyoldn at” nézte a vilagot és a korilottiik él6 embereket
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(A hires Gadl kisasszonyok, A lusta Gadlok) — mondja roluk az &sszegezd jel-
lemzés, jelezve, hogy volt kozottiik ,,mindenféle fajta, mert nagy familia volt
az a Nyirségben”, de a sokféleségben is nyilvanvalé a rokonito lényeg, a dzsent-
roid sorskdziosség, a lesiillyedés, a széthullis, a dekadens parazita-1ét, a kiiirese-
dés, a dzsentri-betegség, mely ebben a familidris korben is szaporan szedte al-
dozatait.

Krady nem irt atfogd epikai formdkba kivankozo csaladtorténeteket, nem
teremtett olyan regényalakzatokat, amelyekben egyetlen egységbe, s(rité la-
tomdsba foglalhatta volna a népes nyiri dzsentri-csaladok életét. Ismeretanya-
gat eibeszélésekbe és kisregényekbe tordelte, részleteket rakott egymds mellg,
metszeteket mintdzott; ezek révén adhatott fragmentumokbdl dsszerdtt képet
a reprezentativ csalidtipusokrol. A csalddrajzi latlelet ily médon nem lehet t5-
kéletesen egységes, teljességre tord és szintetikus; részlegesebb, mint amit a
koncentraltabb elbeszélésmod képviselhetne. De ebben a korldtozottsagban
sem érdektelen vagy mellékes az informécié; a Zathureczkyek és Gaalok mozai-
kos csaladkrénikaja is gazdagitd egysége a dzsentri-tablonak.

Nem nagy — mint emlitettik — azoknak a dzsentri-alakoknak a szdma,
akik valamiképp szétfeszitik a novellaszerkezetbe zarhaté tirténet és jellemfestés
kereteit, mert sorsuk kiilonosségével, életutjuk rendkiviiliségével, személyisé-
giik ardnyaival alkalmasak lehetnek arra, hogy a magaban &ll6 elbeszélésben
vagy novellafiizérben felépithetdnél tagabb dimenzidkat teremtsen koréjik az
elbeszels. Kivételszeriien mégis akadnak ilyenek a Krudy-epikdban. Némi meg-
szoritassal tobb regényrdl is sz6 eshetne ennek kapesdn, de kéziililk minddssze
kettét emeliink ki, talén a két legfontosabbat és legkiilonlegesebbet, ¢ Napra-
forgd-t és a Kleofdsné kakasa cimii kisregényt. Mindkettd Kridy dzsentri-db-
rizoldsdnak legjobb teljesitményei, legizgalmasabb eredményei kozott tart-
haté szamon.

A nyirségi dzsentri képviselit ismerhetjiuk fel a Napraforgo két férfi f6-
szereplSjében. Almos Andor és Pistoli viselkedésén, életmodjan, szerepjatszd
létén lathaté a dzsentri-jel, barmennyire érvényesiil is alakrajzukban a nagy-
fokd regényesités, a szinezd és koltbiesitd stilizalas. Mindketten kiildncok,
igen kiillonds lények, mar-mar ,.kodlovagok™, félig szinte irredlis és jelképszeri(i
tiinemények, a valdszer(iség szintje folé is stilizélt jellemek. Am a szembetiing
stilizdlds sem bontja szét a karakter redlis magvat, nem oldja fel a valosdghoz-ko-
tottséget, nem semmisiti meg az életszeriiséget. Almos is, Pistoli is valosiggal
miivészei a szerepalakitdsoknak, az Onstilizalds nem mindennapi jadtékainak.
SzélsGségesen egyénitettek, nem atlagemberek, 1étezésiikben nem konnyen lat-
haté a tipikussdg. Egyéniségiikben tOményen van jelen az elkilonitd, az egye-
dité, a kiilonbdztetd masféleség. Mindez azonban — gy lathatjuk — nem te-
heti kétségessé, hogy kdzik van a dzsentri-valosdghoz. Megjelenitésiikben ott
van a dzsentri-probléma; igaz, nem szokvényosan, nem kozhelyszeriien, nem
is kdzvetleniil, hanem inkabb transzponalva és absztrahdlva, a nagyfoka k-
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I6nosség felé sarkitottan. Atmos Andor a ,,falusi gavallér”, a melankolikus
..05zi ember”, aki excentrikus ceremonidkban leli kedvét, gdgdsen s ,,dnkéntes
és felfuvalkodott lemonddsban® kivin élni, kivonulva az atlagéletbdl. ,,A mé-
la, elcsendesedett, mepgvetd magyar Gr volt, aki semmit sem akar a vilagtél,
mint egy zugot, ahonnan szamiizve vannak a kellemetlen, torndszé 4j emberek.”
Ennek megfeleléen ,,A Tisza kanyarulatai kozott, egy szigeten hizédott meg,
ahol kéfallal vonta koriil életét és hazit az emberek és tavaszi vizek elol”
Az dbrandos és életmegvetd troglodita lakohelye — a dezsentri-kiria egy valto-
zata — ,,a haldl, az elmulas tanyaja volt”. A menekiilé s haldokié élet szintere
ez, tokéletesen beillik abba a képsorozatba, amelyet Kridy szamtalan varidcio-
ban festett az elhagyott, omladozé nyiri udvarhazakrol, nemesi lakhelyekrol.
Az cllenjatékosnak is vehetd Pistoli egész mentalitdsa és életméadja sokban kii-
16nbdzik Almos larvaszeriien megdermedt életstilusatol, egykedviiségétsl, mé-
labus kedélyvilagatol, O ,,a vairmegye legnagyobb korhelye”, a ,,nyirségi Fal-
staff”, a ,,kébor kalandor”, a farsangos mulatozasok ,.allati kedv(” részvevje.
Ujsagot nem olvas, leveleket nem bont fel, a hitelezdk iratait gdddrbe széorja a
»dohos kurtanemes” — ahogy Maszkerddi kisasszony nevezi. ,,A félbolond
foldesurasag a régi Magyarorszagbdl maradt itt” — olvassuk réla, s ezzel a
jellemrajzi tétellel vagnak egybe a figura dnvallomasai, dnjellemzései is, ame-
lyek ugyan hamis retorikus zengzettel s énvédelmi pdatosszal, mégis a diagnozis
pontossagiaval szolnak a helyzettudatrdl, a tarsadalomtdriéneti alapélményrdl
s a félelemrdl. ,,Mert mi valamennyien — szonokol pl, egy pohiarkdszonté al-
kalmdval a félelmetes »kutyaember«, a jatékaiban is démonikus dzsentri-Pis-
toli — a torténelemnek éliink itt, Magyarorszag északkeleti részén. Mi utanunk
mar dgysem lesznek olyan Gsi magyarok, mint amilyenek mi vagyunk. Kivesz-
nek erkolcseink, szokasaink, a faji nemességeink. Nem lesz mar soka Magyar-
orszag. Az 1j, modern emberek kitologatnak benniinket dseink féldjérsl.”
Ez a szemlélet jut érvényre abban az éles polémiaban is, amelyet Pistoli Végso6-
helyi Kidlmannal viv., A szenvedélyes vitdban a konzervativizmus és a modern-
ség, a regi €s az 4j életfelfogds feddnevei alatt a dzsentri-eszményekrél is szo
van, A ,,dohos kurtanemes™ megvetden beszél a modernségrél, az ,,dtkozott”
uj generdciokrodl, az orszag vélt romlasinak okozoit latja benniik; indulatosan
szonokol arrdl, hogy ,szinte a nemzet megmaradasa koveteli, hogy a férfiak
konzervativok és Osdiak legyenek™, s egyediil abban lat némi vigaszt, hogy
»szerencsére még van egy-két tisztességes ember Magyarorszdgon, aki tisztelet-
ben tartja az &si virtusokat™. Voltaképp benne is eme .,0si virtusok” egyik
utolsé mohikdnjit, eltorzult életli képviselGjét ldthatjuk. A maga monumentilis
szereplétével, halaltancot jard szertelenségeével, koros latszat-vitalizmusaval
a ,,nyiri pajkosok™ szarmazasrendjébe tartozik. Féja Géza talald szavidval: 6
.az ri romlas summadja’™.?* A dekorativ-stilizald effektusok rétege nem fedi el

' Féja Géza:i. m,
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a valdsdgos dzsentri-agbnidt. Kridy méar-mar irredlis méretekig ndveszti a rend-
kividli kreaturat, 4m ez az atrajzolas sem tiinteti el azokat a kifejezd jellegzetes-
ségeket, amelyeket tapasztalatian és hitelesen redlisnak érezhetiink az egyéni-
ségben és az élettdriénetben. Ebben az dsszetettségben nemcsak rendkiviil
killonc-donmagat képviseli Pistoli, létében meglathaté a tarsadalmi érvény, az
egyénin €s egyedin tulmutatd élettény és valosagjelleg is. A két foalak — s kivalt
Pistoli — megformaldsdval tehdt a dzsentri-vilag nyirségi formdjanak tabloja-
hoz kapcsol egy roppant érdekes fejezetet Kriady. Olyan modellt alkotva, amely-
ben teljesen egyénicn Otvozddik a lira, a regényesség, az esztetizalo stilizalds
és a valdszeriiség elve, az empirikus szemlélet. A szintetizalds regényirdi mii-
vészetének egyik diadala.

A Kleofdsné kakasa kapcsolddik is a Napraforgd-hoz, ugyanakkor el is
kiloni! téle, mert 6nallo és nagyrészt mas viltozatit adja a dzsentri-témanak.
Eloszor — az inditdsban — a ,,masvilagrol” rejtélyes modon, csodaszeriien
wvisszatért” Pistoli-fantom-alakja bukkan fel a kisregényben. Az emberkeriiid,
végletesen kidbrandult, teljes maganyba zirkdzd kiloncnek ezattal az a leg-
fontosabb szerepe, hogy végighallgatja az Ingerli csardiban egy furcsa sorsi
asszony életidrténetét. Az igen killdnleges torténet tobb szempontbdl is nagyon
érdekes; témankhoz olyképpen kotddik, hogy az elbeszélésben egy dzsentri-
csulad historidjanak az Osszefoglaldsat kapjuk. A szilldk élete kevésbé tér el az
dtlagostdl, kevesebb benne a rendkiviili, az extrém. ,,Szlileim nagyravagyo em-
berek voltak, és szarmazisukra oly biiszkék, mint a spanyolok” — halljuk a
mesélétol. Az eldkel3skodd anya ,,csoddlatos torténeteket mondott.. . csaladja
gazdagsagardl és hatalmardl”. Az atya — (0rvényszéki telekkdnyvvezetd —
mar zilogba adta a cimert és a nemeslevelet, varosvégi lebujokba jar kuglizni,
valtékat hamisit, hajnalonta piszkosan, gylirdtten tér haza, az italnak adta ma-
gat; végiil adossagai miatt dngyilkos lett, Ggy tavozott , kishalmi és nagyhalmi
N. Aladar az é16k sorabdl, amint egy urhoz illik”. Az ,,el0keld csaladbol™ szar-
mazo lany kalvariaja azzal kezd6dik, hogy férjhez adjak egy részeges mérnok-
hiz, aki hamarosan elkergeti. A fiatalasszony eldhb Hzvepységre jutott anyjaval
vetddik ide-oda, majd egyediil kalandozik az életben; rossz sorsa olyan gyanus
egzisztencidkkal sodorja 6ssze, mint a ,,szent Sziraki”, a kalandor lirikus vagy
Susik, a vandorszinész. A dzsentrilany bejarja az orszagot, sot Bécsben is meg-
fordul, raszokik az italra, mostoha kdriillmények kozott tengddik, sokféle fog-
lalkozéssal kisérletezik. Nem alaptalanul mondja hat a kalandjait szkeptikusan
hallgaté Pistolinak : ,,mindent megprobaltam az életben”. Az élettdrténetében a
rendkiviiliség uralkodik, meghatirozd szerepe van a szélsdséges regényességnek.
Olyan életrajz all Gssze, amely a mélyvilagba vezet, az élet alanti régioiba kalau-
zol, eltorzult és nyomorult életeket tesz lithatova. Maga a fészerepld is ebbe a
korbe tartozik, errc lehet példa, hiszen az & életitja is egyre lejjebb ivel, az
értelmetlenségbe tart, a dekadenciat illusztrilhatja. Az élet eltorzuldsanak mély-
rétegeirdl is sokat tudé Kridy formal ebben a kisregényben torténetet, és te-
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remt személyiségportrékat. A szokvinyostol élesen eliité dzsentriregényként
olvashatjuk a Kleofisné kakasd-t — s leginkdbb ebben hasonlit a Nupraforgi-ra
is. Szorongatd latomasba foglalja a dzsentri-témat, végigkdvetve egy életutat,
mely a mélybe visz, végeredményben el is tavolodik az eredeti dzsentri-életkd-
zegtél, noha az abrazolis eredetében attdl elvilaszthatatlan. Az epikusi vallal-
kozast nem utolsosorban az teszi érdekessé ¢seredetivé, hogy Kridy az asszony-
sors abrdzolasaban — Bori Imrét idézve — , dsszekapesolja a dzsentri tarsa-
dalmi ziillésének, anyagi szegényedésének a torténetét a szerelmi élet prostitud-
l6ddsa folyamatdval™.?* A rendhagyd személyiségtorténet sotét mélységekbe
hatold megjelenitéset nem vilasztja el a dzsentri-valdsagban mGksdé torvények
kifejezésére hivatott regényalkotd rétegektdl. Osszekupesold és Htvozd torekvés
érvényesiil tehat ebben a dzsentri-szemléletben — egyébként ez is emlékeztet a
Napraforgo alkatara —, és a kép a kiillonbdzé teriiletek igen merész egyiitt-lat-
tatdsatol lesz feltiinden kiilonds, termékenyen és izgatdan szabalytalan, a
dzsentri abrazolastorténetében — nemcsak Kriady miivészetét tekintve — 0j-

donsagot hozo.
6.

A dzsentri torténetét attekintd regényird palydjanak utolsé periddusdban
tobb kisérletet is tesz a lezard mérlegkészitésre, a diagnozis kiterjesztésére és
a végsd itélet kimonddsdra. Az ide tartozé regényekbe belefogialja minden ta-
pasztalatat, 4j nézdpontokbdl méri fel a nyirségi dzsentri-vilag tartomanyait,
végleges érvénnyel csindlja meg a leltart, Harom regény alkotja a dzsentri-kro-
nika nagy epilogusit, berekesztd fejezetét: a Valakit efvisz az drddg, uz Eiel
kirdly kincse és A tiszaeszldri Solymosi Eszter. Mindegyik dnmagdban is fontos
dllomads, osszetartozisuk pedig fel is fokozza jelentdségiiket, egybehangzisuk
erdsiti az lizenetet.

A Valakit elvisz az drddg a dzsentri megmentésének egyik kisérletét be-
széli el. Alvinczi vorods postakocsija jelenik meg a Nyirségben, s hamarosan el-
terjed a hir, hogy a nagydr a hamis valiok felvasarlasival kivan segiteni a baj-
bajutott atyafiakon, Meg is kezdddik a sereglés, Alvinczi szine elé jirul min-
denki, ,,aki a libat mozgatni tudja™, és mindenkinek ,,tele van a zsebe régi
poriratokkal”. A ,,nagy jotevd” az Europa fogadoban, illetve a kdrnyéken tett
szemlék alkalmaval megismerkedhet a dzsentri ,,prominens” képviselGivel —
a Pthriigyi Pal, Viragh Elemér, Ispianyi ur, Kazani kapitdny, Keszei, Szuki ar
féle kreatirikkal —, belelathat gondolatvilagukbu, szindékaikba, erkdlcseikbe,
életfelfogasukba, dnfenntartd manipuldcidikba, s az élmény mind nyomasztobb,
mind kidbranditébb. Egyre inkdbb nyilvanvald lesz a probalkozas hiabavalé-
saga ¢és lehetetlensége. Alvinczi fokozatosan kedvét veszti; a delikvenseket, a
diszpéldanyokat {atva teljesen elszomorodik és kidbrandul. A ,,sok hitvany 16-

22 Bori Imre: Kridy Gyula ,,nagy évtizede™ (A Fridloflin éx restvérel [1976] ¢. kdletében)



kotd” élettdrténetét hallgatva azon kell tiinbdnie, hogy ,,nem igy gondolta 6 a
nemzetmentés munkdjat”. Felgyiilemlik benne a keser(iség, elfogja a csomor,
irra lesz rajta a csalddottsdg. A benyomdsok egytsl-egyig lehangoloak, hogy
egy idd utdn a segitségre lesSkkel vald targyalasait ingeritlten félbeszakitja,
majd kirobban belSle az indulat, az jtéletmondé monolég, a kiméletlen vid-
beszéd: ,, — Hat ez volna az 4 magyar kdzéposztaly, amelyet én megmenteni
akarok : Ezek a cégéres gazemberek?...” Nagy tirddakban zuhognuk a vad ésa
szdmonkérés érvei, és hiaba veti kizbe enyhitének szant érveit a kiséretében
levd, hozza vonzoedo Patké Bandi, Alvinczi hajthatalan és csillapithatatian,
El kell innen mihamarabb utazni!” — dont megfellebbezhetetleniil. Mieldit
eltiinne a vidékrél — ,, — Rossz végzetem hozott e tajra” — ddrmbgte —, az
egyik nemesi hdzban tett latogatasakor még egyszer olyasmivel kell taldlkoznia,
amitd] addig jocskan megundorodhatott. Ugyanis a vendégfogadd élelmes 6z-
vegy ,,Jo pénzért” fondorluatosan rdséz a nemzetmentSre ,egy csomd marha-
levelet™ férjének ,hatrahagyott iratai” kozill, Ezzel az epizdéddal végképp le-
zarul a killonleges akcio, a kiabrandité nyiri korat, mely drasztikusan megté-
pazta az illuziokat, eloszlatta az alaptalan dbrandokat. Hiszen maga Alvinczi
is egy fantaszta dbrand, egy anakronisztikus rogeszme, egy eszel0s gondoiat
kisértetszer{i ,,kodlovagjaként” jatszotta el szerepét, kisérelte meg a képtelen
vallalkozdst. A vékonyka cselekményt kisregényt elsdsorban a remeklé alak-
rajz, az éles rajzolatl portrésor teszi elevenné és gazdagpd. A jellemdbrazolds
metszben szatirikus vagy legaldibbis kegyetleniil, leleplezd moédon ironikus.
A felvonuld dzsentri-figurakban a bemutatds semmi vonzét nem jelezhet.
Az ¢letpéldik szorosan egylivé tartoznak az ertéktelenségben ¢és a mélyrehul-
lottsdgban. Tjesztoen eltorzuilt, felbomld, szétmallott életeket latunk; a hanyat-
l4s, a zilldttség, az agonizalas kérjelei latszanak mindenfelé. Semmi nem eny-
hiti, nem kozdmbositi a szatira kemeénységét, az dsszkép lehangold sivarsagat
és komorsagat. Vigasztalan a latlelet. Csak a tdjlitomas, a beiktatott Nyirség-
vallomds jelenthet némi ellenpontol a sdtétségben. Nem a ,,nyiri pajkosok™
anekdotakkal, bohém alllirokkel, szinekkel és jatékossaggal is ¢kes dzsentri-
vilaga ez. Szintelen és kopdr, kedélytelen és nyomasztd régid, a romlottsig
és a betegség tenyészik benne. Csulok, veszedelmes svindlerek, botranyh&sék,
parazitak, kocsmatbdltelékek, kartékony svihakok, blindzdk bujnak elé a ku-
ridkbél. Az eclszegényedés a végpontig jutott. A tdnkrement birtokosok gat-
lastalanul csainak és {izik a valtéhamisitisokat. Teljes a mordlis dekadencia:
senkinek nincs bintudata vagy lelkiismeretfurdalasa; életelv a felelGtlenség, a
tekintetnélkiiliség, az erkdlestelenség. Az dbrdzolds szerint minden tekintetben
egyértelmii és nyilvanvald a silllyedés, a pusztulds, a széthullds, az életforma
felbomlasa. A Valakit elvisz az orddg dzsentri-abrazolasmodjanak irdnidja
gogoli szatirdva erésddik”.3

3 Czine Mihdly:i. m.
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Az Etel kirdly kincsé-ben is mentési akcidrél van szb, s ha ez a kaland rész-
ben mas jellegli is, nem kevéshé kiildnleges, mint az elébbi kisregényben elbe-
szélt. Ebben a tdrténetben Szabolcs vezér — ,,egy Uriember a tizenkilencedik
szazad végén és a huszadik szdzad elején™ — nagy kalandra indul a varmegyei
tajakrol, ,,a mondabeli kincsek feltalalasa végett kelt {itra a vele egyivasu, ha-
sonlé gondolkoddsn férfiakkal”, a kincskeresS utat ,,a mostani szegény vilag-
nak o megvaltdsara™ szanva. Sok habozis és halogatds utdn Szaboles vezér
végiil is belatja: ,,— Itt van az id8, hogy megmentsiik az ugynevezett hét szil-
vafds magyar birtokososztilyt!” A nyiri utrakeltek kisded serege eldszor egy
miskolci fogadoban kit ki, s jellemzd, hogy a vendégfogadds eleinte vandorko-
médidsok kompanidjinak nézte a csoportot. A nyirségi ,,vitézek™ megtelep-
szenek a szallodaban, s ott-turtézkoddsuk sordn nem tesznek mist, csupan nagy-
kedviien esznek, isznak, korhelykednek, dzsentri-stilben adomaznak, idGnként
a kincsrd! viltanak szdt, ezenkdzben gyorsan elverik az Gtipénziiket, s az in-
ségben Szemere Mikloshoz — alias Alvinczi — folyamodnak partfogasért,
anyagi tamogatasért. A tovabbindulas elétt még hun lobogérol gondoskodnak,
mert a vezér azt tartjn méltdénak, ha ,,valédi hunok moédjira” vonulnak be
»a nemzet févarosaba”. Nem csoda hat, hogy a ,,Huj, huj!” kialtasokkal érkezd
maskarads népet ez a megjegyzes fogadja Pesten: ,, — Valami komeédia érkezett
a varosba!” A ,régi nemesi kiridhoz hasonlatos™ Arany Sasban lesz a ,hu-
nok™ kvartélya. Szabolcs vezérnek ,,elegendd volt egyszer megmutatkoznia®,
hogy elterjedjen, milyen ligyben jar hadi népével errefelé. A Pest megyei alispin,
az Arany Sas-asztaltarsasag elnbke kozhirré is teszi: ,, — Jeles dologban fara-
dozik, Attila kincsét keresi a pusztuld dzsentri megmentése céljabdl.” Az amok-
futd kincskeresok jél érzik magukat a nekik vald kdzegben, semmiféle munkara
nem gondolnak, mulatozdssal iitik agyon az id5t. Vezériikkel egyiitt bolyonga-
nak a varosban, majd magdra hagyjak az akcid iranyitdjat, aki obudai kalan-
dokban vesz részt, majd Szemere révén a nevezetes Pilisy Roézaval is megis-
merkedhet. A kapcsolat eredményeként eljut a ,,madame” falusi birtokdra is, a
»nagyvilagi demimonde™ azonban hiaba csabitja el hiveitdl a kincs-legenddval
Ovezett vezért, O végiil megszokik a szerelmével delejezni akard és a kincs titkat
is megtudni reméld asszonytdl, s a kincskeresés eszelds Gtletét is feladva, haza-
megy oda, ushonnan a kalandra elindult, s késziilédik a haldlra. R6za asszony
panaszos levélben szamol be a tdrténtekrdl régi baratjdnak, a nyugalmazott
Ornagynak, aki viszont ekképp nyugtatja meg és oktatja ki a csalddott asszony-
sagot: ,,Az On kétségbeesésével szemkdzt hatarozott szerencsének nevezhetem
a kincsasé eltiinését, mert az ilyen emberek betegséghordozék, akik jarvanyt
hordanak magukkal, amellyel megfertéznek mindenkit, akiknek a kozelébe
jutnak. Ezek az emberek a boldogsdg bacillusait hordjak magukkal és észre-
vétleniil beoltjak mindazokba, akikkel sz6t valtanak a maguk Sriiltségérdl”
Igy hdt az ,,argonautak” extrém vallalkozdsa, gyermekded modon infantilis
és feln6tt modon bornirt elképzelése ¢s6dét mondott. Az akcid mers képtelen-
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ség, komikus és szdnalmas, a részvevék az egész kincskutaté jatékot inkdbb
csak dzsentroid alliirdkre alkalmat nyGjté lumpoldsi lehetdségnek, korhelyke-
dési cereménidnak tekintik, mikdzben tudjik, hogy az ari élet maradékaira
korldtozddé nincstelenségbd! menekiiltek el. Szertartasos ,.harmadik hon-
foglalasuk™ — értsd: elvergddésiik az Arany Sas fogaddba — siralmas komédia
csupan; ahogy Szauder Jozsef jellemzi, ,,az egész 0t hangulata s jelentése az
utolsd mulatozasra induld korhelyek kirandulasa és az anakronisztikus vitézi
kavalkdd kodzdtt hullamzik™.** Az elbeszélt térténet ironikus-szatirikus hato-
elemekre épitett komikai jatéknak tekinthetd, hiszen a jelenetezés, az alakrajz, az
esemeényszOves €s az elbeszéli kozlések hangneme egyardnt az athatd ironikus-
sdgot és a szatirizalo célzatot teszi jellegadova. Mindvégip érezteti Krudy a
tortentek képtelenségét, szinte irredlis anakronizmusat, a fellegjard szereplék
létmodjanak szélsGséges killondsségét, a valoszer{iség Kereteit is szétfeszitd
extremitdsat. ,,Minden alak, minden helyzet egyszerre valdsagos és fantaszti-
kus™*, az dbrazoldsban is keverednek a groteszk fantasztikum, a nyilvanvalé
irrealitds és a tupasztalati, valészeri élettények rétegei, megteremtve a szemlé-
leti formak osszetettségét. Mulatsagos ¢s ijesztd valdsagot tilkroztet a regény
kevert formarendszere ; felnagyitja, erdsen stilizilja és transzpondlja a tapasz-
talati valdsdgelemeket, s ezzel a modszerrel tudja sugalmazni a bemutatott
vildg torz voltat, életszerliségében is tagadhatatlan kisértetszeri{iségét, a dzsentri-
¢letben a kisértetjaték jelleget, a vigjatéki-tragikomikai elfajuldst. A nevetsé-
gesben feltlinik a torz, az abszurd, a végletesen fondk, a groteszk — miként
a Valakit elvisz az drdég-ben is tapasztalhaté volt. Akomikum nem rejti el a
haldltanc latvdanyat, a maga sajatos deformald hatdeemeivel éppenséggel fel-
fokozza annak képzetét., Nincsenek az Etel kirdly kincsé-ben a dzsentri deka-
dencijt értelmezd narratori kommentarok, tételes elemzések, tarsadalomtor-
téneti szempont fejtegetések, kdzvetlen birdlatot fogalmazo reflexiok — de
a szemlélet és az irdi magatartas, az egész abrizolismod olyan jelentést kozve-
tit, ami nyugodtan értelmezhetd félreérthetetlen itéletnek, ironikus-szatirikus
leszamolasnak., Mintha a valaha volt nemesi osztaly torténetének vigeposzba
vald utdjacékat, végérvényesnek vehetd keseril epildgusat, tragikomikus jelenet-
sorat lathatnank egy képzeleti szinpad kifejezé diszletei kozé allitva.

A harmadik példa, A tiszaeszldri Solymosi Eszter elstdlegesen nem dzsentri-
regény, hanem tényszerd kronika, de a 80-as évek elejének varmegyei kozszelle-
mét és atmoszférdjat érzékeltetd ird szilkségképp eljut azokhoz a figurakhoz,
valdsagmozzanatokhoz, életmodelemekhez, amelyek valamiképp a dzsentriség
jelenlétét teszik nyilvanvaldva. A ,,nagy per” dokumentumregénye az esemé-
nyek felidézésébe belefoglalja a varmegyei dzsentri-kdzeg megannyi jellegzetes-
ségének rajzat, a szabolcsi dzseniri életére és gondolkodasmodjara jellemzé

23 Szauder Jézsef: Bevezetd (a Valakir elvisz az érdog [1956] c. kitetben)
4 Szauder Jozsef: i, m,
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sajatossagok dbrdzolasat. Leirdsok, jellemrajzok, reflexiok részleteibdl all Hsz-
sze a kép, amely a dzsentrirdl is érvényes meghgyeléseket sorakoztat fel. Ott
nylizsdgnek a szintéren az irnokok, hivatalnokok, ,tiszamenti birtokosok®,
az Onody, Péczely, Recsky, Zathureczky-féle alakok, olyan kétes egzisztencidk,
akik mar hitelezbikkel sem toérddnek, begubdznak kedvetlenségiikbe, belenyu-
godtak sorsukba. s most a hercehurciban hirtelen megélénkiilnek, magukra ve-
szik a dicstelen szerepeket a hecckampdnyban. Hallunk az agariszatrol,
olyanokrol, akik nem is igen tor6dnek massal ,,valami komolyabban az élet-
ben”. Ertesiilhetiink a kiilonféle dnvigasztald és kérked§ legendikrél, amelyekbe
még belekapaszkodnanak a menthetetleniil lefelé csiszok. Némelyek dbrando-
san és megszEépitd modon elmélkednek a Szabolesban €16 ,,magyarfajtardl”,
amely — ugymond — ,,nemes virtusaiban még a legjelesebb magyarok kbzott
is mindig elso volt”, mert — igy a legenddzas — ,,minden ravaszsag, huncutsag,
gonoszsag nélkiili”, ,,a szivét, lelkét, a boldogsagit osztotta meg a magyar
uriember a hozza hasonléval, a pénzrol nem is beszélve”. A targyalason lathatd
a felvonuld virmegyei nemesség; ,,Ez a nemesség jelentette a magyar dri kb-
zéposztalyt, amely még akkoriban falvakon, tanydkon, régi birtokainak marad-
vanyain lakott. Legalabbis annyian jottek el, mint az elmult Gsszel az agardsz-
bdlra, azzal a kiilonbséggel, hogy az agarakat és urasagi cselédjeiket otthon
hagytak.” A vérviadi per drimajat elbeszélé Kridyt egyéltaldn nem mellékesen
érdekli az események kdzege, a ténkrement és kisiklott sorsok természetrajza,
maga a tarsadalmi mili, annak miikddésmodja, veszedelmes torzultsaga,
vagyis a tiptalaj és a tenyészet, a provincidlis elvadultsag, az ari hivatainok-
sag és birtokossdg mar ekkor oly nyilvdnvalé dekadencidja. Ugy rekonstrudlja
az eseménytorténetet, hogy kdzben a dzsentri elkdrhozdsinak fekete kronikdja-
bél is megir epy fejezetet. ,,A kezdeteit dbrizolja egy vildg pusztulisinak,
egy megallithatattan folyamatnak, amelynek sorin megvalthatatlan »holt lel-
kekké« mallik szét a torténelmi osztdly. A tiszaeszlari per koriili évek provincia-
lizmusa nem vigasztalan még teljesen, még fel-felvillannak benne a reformkor
¢és 1848 egyre halvanyuld fényei, amelyek a Valakit elvisz a érdog-ben Alvinczi
Edudrd Gtjat mar nem képesek megvilagitani. A hanyatlas tendencidja azonban
mar élesen kirajzolodik a A tiszaeszidri Solymosi Eszter-ben.. "%

Mindharom kései regény a nyirségi dzsentri-1étrdl adott kimeritd latlelet
része, sokban hozzajarul a mind mélyebb rétegekig hatold diagndzis teljessé
tételéhez. A benniik megformalt vilag tanulmanyozdsa még nyilvanvalébban
tudatosithatju az olvusdbuan a tényt, hogy Kridy az eddig dttekintett fejeze-
tekben visszatéré modon a nyiri-szabolesi kdzeghOl meritette epikai anyagit,
A regényekbe és novellikba foglalt éimények forrasvidékérdl rendelkezésiinkre
all egy killonlegesen fontos irdi vallomas is, amely a reflexiv-gondolati dssze-
foglalds modszerével siriti dssze mindazt, amit uz elbeszéls a miivek sordban a

 Fabri Anna: Uteszd (A4 tiszaeszldri Solymosi Eszier [1975] c. kétetben)
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megjelenitd dbrizolds eszkdzeivel mondott el a nyirségi dzsentrirdl. Az N. N.
cimil lirai Onéletrajz-regény egyik nevezetes részérdl (A kétlabu tlicsdk) van
$z0, arrol, amelyet megvildgité és magyarazod értékil hattérrajznak is tekinthe-
tink. A Nyirségr&l beszél az emlékezd, visszatekint$ narrdtor: ,,Ez az dlmos,
dlmodozd, kddos, szeles, egyhangt vidék nagyon alkalmatos arra, hogy maga-
nyos embereket nevelien, akik félig elvaduiva, eldugaszolva, megecetesitve él-
degélik napjaikat. A Nyirség az a hely, ahol legtovabb volt agaruk ¢s vizsla-
kutyajuk a tonkrement gavalléroknak, és ahol mindig-mindig emlékeztek a
régi urasagra, elkotyavetyélt tekintélyre, &si birtokra és fennhéjazo nemességre.
Itt mindenki a multjabol akart megélni. Abbdl, hogy valamikor volt valami az
apja vagy nagyapja. Furcsa, hetyke, legénykedd, virtuskodd Magyarorszdg itt
hortyogott, asitozott, unatkozott, dologtalankodott, nyomorgott legtovabb.
Mashol mar beletdrddtek az emberek, hogy vége a régi vilagnak, dolgozni,
tanulni, igyekezni kell, hogy megélhessiink. A Nyirségben még mindig a kdvet-
valasztast vartak, a takarékpénztar koriil sompolyogtak értéktelen valtokkal, az
dregek a fiak hazassagdtol remélték sorsuk jobbraforduldsat, vagy egy szazesz-
tendds csaladi per eld6ltétdl. A fantasztikus tervek, iégvarak, szépen kicirkaima-
zott remények, édesded abrindok jol kifejlodtek ezen a mocsaras, kodos, szegé-
nyes, kidGlt-bedslt tajon. Mintha mindenkinek reskontd lett volna parndja alatt,
amelyet egyszer okvetlenill kihdznak. Alig jutott eszébe valakinek, hogy dol-
gozniis kellene. Legfeljebb a varmegyét nyomoritottak meg, mert hisz dvék volt
a megye. Szélmalmok mutogattik csonka vitorlaikat a lathatdron, mint a var-
megye régi hatalmat. Agardszbdlokat tartottak, de egyik-mésik zsidé birtokos-
nak jobb agara volt mar, mint az elndknek. Kartyaztak, ittak, vetélkedtek, cifra
kocsin jartak, hajdit tartottak, parbajoztak, hangosak voltak kurjantdsaik,
de mar mindenki tudta, hogy vége a régi vilagnak.” Az 1919 telén irt kisregény
taj- és életlatomdsa — melynek eldképét egyébként mar a Pesti levelek-ben ol-
vashatd, hdarom évvel korabbi lirai-emlékezd Nyirség cimii kis irdsban is megta-
lalhatjuk — a dzsentri-téma eredetét €s jelentdségét, nagy részesedését és foly-
tonos jelenlétét is segit megérteni; az élménykor személyes gydkereire vilagit,
a szakadatlan érdeklddés, az dllando érdekeltség motivumait is folfedi.

A dzsentri-téma Kridy epikajaban jelentékeny részben tdjhoz-kotdttséget
jelent, Az ironak legtébb élménye, legkbzvetlenebb tapasztalata a nyiri vilig-
rél volt. A fiatalkori emlékanyagot vitte magdval. Toményen kapta a valésag-
élményt, amelyben taldn épp a specitikus révén, az atlagos felnagyitodasa révén
nem volt nehéz az altalinos érvényiire kdvetkeztetni, a torvényszeriit megérezni.
Ezen a vidéken nem szorvanyosak, s nem esetlegesek voltak az élettények, ha-
nem koncentraltak és kiterjedtek, s taldn épp ebbdl eredhetett megkdtd és
Osztdénzd hatékonysaguk. A kilondsben, a siiritett tiinetekben, a szokvanyos
formaktdl eliitd jelenségekben élesebben rajzolodhatott ki a lényeg. A nyiri
tajék — mint valami konzervilt tenyészet, kiilonleges rezervatum — siritve
kinalta a benne élGnek, a megfigyeldnek az elraktarozhatét. A nyfrvidék —
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a Kridyé mellett, annak részben rokonaként a Kaffka Margit epikdja is tanis-
kodhat réla — nagy gyiijtShelye és szines panoptikuma volt a dzsentri-életek-
nek. Mozdulatlan peremvidék, amely a koriramlatok szélén helyezkedett el,
elszigetel5dott, lemaradtan magidba zarkézott, védekezOn és valtozasra képte-
lenill megmerevedett. ,,Amikor Kridyval kapcsolatban a nyirségi dzsentrirdl
beszéliink — irja Katona Béla —, nem akarjuk azt allitani, hogy az gytkeresen
mas lett volna, mint 2 méis vidéken él5. Természetesen jellemzdek voltak rd
mindazok a vonasok, amelyek altalaban alaptulajdonsagai voltak a dzsentri-
nek, de a szézad végén és a szdzadforduld elején sehol sem voltak mar taldn
olyan tisztdn, olyan siritett formaban megtaldlhatok... a dzsentri-tipusok,
mint éppen a Nyirségben.”? Az ifji Kridy ebben a dimenzidéban lehetett ott-
honos élménygy0jtd, az itt follelhetd tarka és sGri anyagot vitte magdval akkor
is, amikor térben és id3ben messzebb tavolodott ettdl az életkortdl. Erthetd
tehat, hogy a késobbi feldolgozasok soran az alaptéma lokalizaldsa mindenek-
elStt a nyiri szinterckre vald visszatérésekben nyilvanul meg. A témavilasztis
tajvalasztassal is egylitt jar, s a valasztott szintér legtdbbszdr a Nyirség. Egy-
fajta regionalizmus ez, ragaszkodas az egyetlen, az eredeti helyszinhez, annak
koriithatarolt teréhez, s mindahhoz, ami ebben a kériilhataroltsdgban és zart-
sdgban tanulmanyozhaté. A témanak igen er0s a taji vonzata. Krudy mindenek-
folott a szabolesi dzsentri novella- és regénykronikasa; a vidéki, a ,,mezei”
birtokossdgnak ez a rétege kerill az abrazolas valtozatainak kodzéppontjdba.
Mas periféridkra nemigen terjed ki az elbeszélSi figyelem és érdeklfdés. Ha
méshova tartozo figurdk bukkannak fel a torténetekben — pl. Siros megyei
gavallérok —, 6k sem maradnak meg eredeti tdjhazajukban, t&bbnyire Szabolcs
varmegyébe vezet az utjuk, ott lehetnek részesei az eseményeknek, a ,,nyiri
pajkosckkal” keriilhetnek kapcsolatba, kdzéjitk vegyiilnek.

7.

A dzsentrirdl sz616 Kridy-irdsokban epyértelm{i a nyirségi régié elsdd-
legessége, 4m kizdrdlagos, egyetlen dvezetnek mégsem tekinthetd. Az Abrézolas
megmutatja, hogy a peremvidéki dzsentri jérésze megmaradt a maga provin-
cidjaban; a Nyir zugaiban — falvakban, tanydkon, kisvirosokban — meghu-
z6dva élte 4t a siillyedés életfolyamatait, ott virtuskodott, tétlenkedett, mulato-
zott, kalandorkodott, agonizalt; nem mozdult a romos udvarhdzakbdl, 8si
karidkbol. Ugyanakkor arrél is szélnak a dzsentri-torténetek, hogy a ,,végzett”
birtokosok némelyik csoportja elhagyta az Gstk foldjét, elmenekiilt a patridbol;
részint mas vidékeken probaélt szerencsét, s legnagyobbrészt a févarosba dram-
lott. Ezeket az utakat, sorsokat kovetve jelenhetnek meg a miivekben a pesti
helyszinek. A ,,mezei” dzsentrib6l rekrutdlédik ebben az dj és masfajta életko-

27 Katona Béla: Kmidy és a Nyirség (i. h.)



zegben a varosi dzsentri, mely 6rzi az eredetet; kapcsolataiban, magatartdasaban
s nosztalgidiban hordozza a vidékiség jegyeit, 4t akarja menteni a dzsentroid
¢letformat, s egyuttal hasonulni is szeretne a valtozott feltételekhez, a helyzet-
valtasbol adddo lehetdségek kihaszndldsara torekszik. Ez a kettds kotottségben
€l6 csoport valamiféle atmeneti alakulat, keverék képz6dmény, valdjaban torz
jelensége a nagyvarosi létnek, szembetinéen anakronisztikus réteg; leginkdabb
abban jellegzetes, hogy 1étezésével a nemesi élet sajatsdgos eltorzuldsat illuszt-
ralja és reprezentilja s ekként is a lényegi valtozds képességének hidnydt iga-
zolja. Bebizonyosodik, hogy a varosi dzsentri sem tud megfjulni, a polgaroso-
das kényszerfolyamataba beilleszkedni; legfeliebb némely kiilsGségben asszi-
milalodik, pesti életmddjaval is fejlbdésképtelenségét bizonyitja. Azt is érzékel-
teti Kridy, hogy féként a virosias kozegben tenyészik az alja-dzsentri, az 4l-
dzsentri, a kvazi-dzsentri tipusa, amely egyenesen taszitd karikatiraja, vesze-
delmes torzulata és rossz utinzata a nemesi tradiciokat Ugy-ahogy még tovabb
drdkitd birtokosi osztalynak, a ,,tdrténelmi nemességnek™, a gazdialkod6 dzsent-
rinek is. A Pestre toduld, a pesti szintereket megszallé csoportok rajza — az
is szdmottevd gazdagitdja a Kridy-adta &sszképnek, a teljes abrazoldsnak.
Amit Kridy a pesti dzsentrirdl elmond, nem lényegtelen kiegészitése a nyiri
dzsentrird! szélo kozlésének.

A blivds erszény cimii kisregény cselekménye jérészt nyiri tajakon jatszik,
de a dzsentri-életrdl adott képnek fontos része az a fejezet is, amely elvezet a
nagyvarosi kdzegbe, ennek metszetével egészitve ki az életmdddbrazoldsokat.
Pestre sodrédott a Fatyol-familia, itt szegényedett el végképp, messze esve a
régi urias élettdl. Krady kitlinden jellemzi — leirdsokban, életképekben, portré-
vazlatokban — a jellegzetes csaladi egyiittest, az dltaldnosabb érvényességiit is
jelezve. A frappans csaladkrénikat bedllitja abba a perspektivaba, amelyet az
atfogd folyamatelemzést tartalmazd reflexidk sorozatival iktat az elbeszéléshe.
A legjellemzdbb részletek igy rogzitik a vidéki eredet( dzsentri torténetének
évtizedekre terjedd fordulatait: ,,Fityolék amolyan elszegényedett, vidéki urak
voltak, akik a szégyen és a szegénység el6l menekiiltek a vidékrdl a féviarosba.
Abban az idGben, amikor a vidéki Ori osztaly rchamosan kezdett ténkremenni,
a forradalom utédni idében, minden tdnkrement csalddnak egy a reménysége:
a fGviros. Budapest igéri a megélhetést, a boldogulast, a jovot. A férfiak hiva-
talhoz jutnak, pompds, kényelmes hivatalhoz — mert ugyan kinek talaltdk
volna ki a jé hivatalokat, ha nem az elszegényedett nemesembereknek? Az 4l-
lam tartozik gondoskodni arrdl az osztalyrdl, amelyet ezer esztendd 6ta az al-
lamfenntarté osztdlynak neveznek. A varmegye mdr megtette a magaét, most
az allamon a sor, hogy honoralja az 6s6k érdemeit az unokdknak adott kenyér
formdjdban... Jottek-jottek sorban a vidéki familidk, és eldrasztottak Pestet.
Egy darabig hiliségesen dpolgattak a reménységeket, amelyeket a poggyaszukban
hoztak, a férfiak vartdk a nagy hivatalt, a lednyok a milliomos kérfket, az
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asszonyok a selyemruhdt és ékszert, amig lassan-lassan lekopott réluk a falusi
szin, a falusi szinnel egyiitt elhagyogattik kedves szokasaikat, a mulatsig-
kedvelést, vendégeskedést, drhatnamsagot, és belesziirkiiltek a pesti flaszterbe.”
A részletekrdl, a valtozdsokrdl, a hasonl6 és eltérd tipusu esetekrdl regények és
novellak sordban esik szd.

Ellepik a szintereket a Iéhiit6k, az ingyenélok, az ligyeskedd szélhdmosok.
Péter Pal, a Palotai dimok hise, a késdbbi lednyszoktetd a dzsentri aranyifjak
jellegzetes életét éli Pesten. ,,Foglalkozadsira nézve semmittevd volt”, naphosz-
szat az ,Arany Golyd"-hoz cimzett masodrangi szalloddban tartézkodik,
ahol szobdt bérelt abbdl a pénzbol, amelyet az anyai drokségbdl szerez. Enervilt
tétlenségében csupan az nyugtalanitja valamelyest, mi lesz, ha elfogy a pénz.
Semmivel nem torédik, egyedil a szdllodai nyugalmat félti, az ¢letformat szeretné
prolongalni. ,,Péter Pdl taldn a leggazdagabb ember lett volna a vilagon, ha
valamely szerzddést kothetne a sorssal, hogy az Arany Golyé sziirketapétas,
bsdibutorzatih szobdjaban (honnan nem hidnyzott a csizmahiizé és a gyertya-
koppanté sem) halala napjaig békében lakhat, keskeny és kemény dgyaban gond-
talanul heverészhet, a sarga flggdnyt félrevonia, és régi njsdgait csondben ol-
vasgathatja.”

Az Etel kirdly kincse kompdnidja a groteszk vigeposzi kalandsorozat
utolsd szinhelyén, Pesten is megtaldlja a neki vald kvartélyt, ahol gy érezheti
magat, mintha az elhagyott otthoni miliében volna. Az Arany Sas ez a hely,
a ,,kiilands, régi fogadd”, ahonnan ,,jéforman éjjel-nappal muzsikaszo hangzott
ki, s konyhéjén ,,éjjel nappal fc'iztek” Az orszag kiilonféle zugaibél ide vetéid(’i
nyatiat”. A pesti szallo ,,az Griemberek utolso vara”, benne mmdenkl tgy é€lt,
,-ahogyan neki tetszett”, Igazi dzsentri-rezervatum tehit, amely igen kedvére
van a peremvidéki udvarhazakbdl erre keveredd atyafiaknak, a semmittevésben
oly otthonos gavalléroknak. ,,Nem csoda, hogy lakott a fogadéban olyan vidéki
uriember, aki évekkel ezelott egy-két napi tartézkoddsra randult a fGvarosba,
de valamely véletlen folytdn az Arany Sasba kvartélyozta be magat, és errdl
a kedves helyrdl végleg elfelejtett hazamenni.”

A Bdnki cimil novella figurdja arrdl nevezetes, hogy tudja a titkat a dolog-
talan és gondtalan életnek, vagyis ,,sziiletett életm{ivész”. Abbdl él Pesten, hogy
kavéhazakban virja a vidéki atyafiakat, partfogisba vette, s olyan helyekre
vitte &ket, hogy ,,a j6 vidékinek kétfelé dllott a fiile”. Az 6 pénziukbdl tartja
fenn magdt hosszi esztend6kdn at. Hire oly nagy lesz ebben a szerepben, hogy
apak és fiak nemzedéke egyarant pdciensei kozé tartozik ; igy eshet meg, hogy
az id8kézben tonkrement 6szhaju gavallérok ily szézattal inditjak atnak fiaikat
a provincidabdl: ,, — Csak menj egyenesen Banki Janoshoz, fiam, ott szokott
ilni a Korona masodik ablakdban... Jancsi bizonyosan gondoskodik rédlad
addig, amig betesz valami hivatalba. Megérdemli ezt Jancsitél apad. Hacsak
kamat fejében is azért a sok szdzasért meg pezsgds vacsordért...” Az Egy-
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szery nevil uriember (A kinai kozmondds) mar minden vagyonat elverte, meg-
oregedve kodorog Pesten, hidba varva a joszerencsét: .,...a gabonatdzsde ko-
rill allongott orakig egy kavéhazban, és irigykedve nézegetie a szerencséseket,
az Ugynevezett nyerOket — de ugyanigy irigyelte a szerencsétleneket is, mert
volt nekik valami vesztenivalojuk. Egyszerynek nem volt méar vesztenivaldja
sem.” Szent Mihdly ( Mindenkiben két ember lakik) azzal kérkedik az otthoni
korben, hogy foldijei el sem képzelhetik, milyen kedvesek a fOvarosi miniszteri-
alis urak, amikor a hozza hasonld vidéki Uriemberrel taldlkoznak. A dzsentri
pesti follépésének egyik legjellegzetesebb eseménysorat beszeli el Az driember,
aki nagybdgdnek nézte az eget cimii novella, amely egy délvidéki dzsentri uri-
muris, bornirt és provincidlisan barbdr dariddézasat jelenetezi.

Még ellenszenvesebb és veszedelmesebb figurikat is észrevesz Kridy a
pesti dzsentri-tipusok sordban. Mdr az Aranybdnya cimii korai regény f&szerep-
I&jének is ebben a tarsasagban jelblhetd ki a helye. A ,,Tisza mentérdl” Pestre
keriild Csobanc Pétert, a dzsentri-ivadékot, a hiresen lusta és hanyag ifjit
nagy szerencse éri: ,,Hogy a varmegye nyakardl lerdzza a terhet, megvélasztot-
tak orszaggylilési képviselének™ a kordbban mar szolgabiréi tisztségbe pottyant
jogaszt. Ezzel kezd8dik a dzsentri-karrier, amelynek sordn az érdekhdzassdgot
kotd fatalember vagyonhoz jut, forgolddhat és figyeskedhet a képviseldi élet-
ben, mig végiil egy balul zarodé aranybanya-spekuliacioba bonyolodik., A ku-
darc sem tori Hssze, tapra all, és szeretbje szavdra tjrakezdi a karrierista pré-
balkozast: az addig kormanyparti figura atvedlik ellenzékivé. Csobanc karrier-
torténetében az elfajzott kdzéleti svindler tipusardl, a kor adta lehetGségeket
gatldstalanul kihaszndlé dzsentri-szélhamossig példajard! van szd; a csddbe
jutott dzsentri magamentésének arrdl a zilllésbe vezetd kisérletérdl, amellyel
a vidékrol elmenekiilve probal a talajat vesztett élet az 1j alkalmakat kindld
kdzegben mindendron megkapaszkodni. Az illdzidtlan millenniumi kdrkép tdr-
sadalomkritikajanak részévé teszi a fiatal Kridy a regényben ennek a dzsentri-
magatartasnak a leleplezd dbrazolésat,

A Napraforgd-ban csupan mellekszereplékeént jut szbhoz a Nyirségben re-
kedt ,kurtanemesek” tipusainak egyik ellenképe, a dzsentri-ziillottség egytk
mintapéldéja. Egy jatékbarlangban lathatd Z6ld ur, a volt vidéki addhivatalnok,
aki érdekhdzassiga révén lett a févdrosban kétes hirii jatékterem tulajdonosa.
Részletes alakrajz dllitja elénk, mégpedig nem targyilagos vagy szenvtelen
hangnemben, hanem az elbeszél3i indulatot, haragot és megvetést kifejez6
leird részekben és szenvedélyes itéletekben, tamado reflexidkban. A minden
tekintetben taszitd emberi jelenség érzékletes bemutatasa utin — ahhoz kap-
csolddva, értelmezd funkcioval — fogalmazodik meg a szokatlanul éles hangi,
szarkasztikus monolég, Kridy vadbeszéde: ,,Semmi sem tortént a vilagtorté-
nelemben Z5ld ar pesti megjelenésével. Csak egy gazemberrel lett tobb a védros-
ban, aki magyarorszagi vidéki Grnak adta ki magat... Ez a Pestre szdrmazott
dl-gentry a legkomiszabb anyag a magyarsdg testében. Fertdlymagnas alliirok-
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kel lopnak ¢és csalnak; s azzal vigasztaljak magukat, hogy a zsidék miatt nem
lehet boldogulni Magyarorszdgon. Z6ld Gr tipusa volt a magyar svindlernek,
aki folytonosan kortesbeszédeket mond dnmagardl, bargyd szekunddnsokat
szalaszt, ha sértve érzi magat, és keményen néz szét a pesti horizonton, amig
emberére akad, aki beveri a fejét.”

Az dldzsentrit ostorozza itt Kridy, Zold arrél szolva, idézGjelbe is téve
az alapfogalmat, jelezve igy is az elkillénitd-kiemeld szandékot. Hasonlé ér-
telme van a ,,dzsentri” idézGjeles hasznalatanak az (Oszi utazdsok a vords posta-
kocsin ciml regény nevezetes reflexiv betétjében is, ahol szintén az Gn. dzsentri-
rol, az aldzsentrirdl esik sz6. Mégpedig annak kapcsén, hogy Kronprine kis-
asszony egy bizonyos Vendéphegyi Grnak még azt is elhitte, hogy ,,a dzsentri
mind nemes ember ¢s hivatdsa a zsidok iildozése és az 0ri tempd gyakorldsa™.
Ehhez a mozzanathoz tarsul az igen indulatos koézlés, amelybdl kideriil, hogy
Krady a magat dzsentrinek nevezd becstelenek, szédelgd széthamosok, zilldt-
tek, gazemberek, hitviany svindlerek, blinbz6k hadara zaditja haragjat és meg-
vetését: azokra tehat, akik — amint Zdld ar példdjaval is illusztrdlhatd —
utanozni probaljak a nemesi gesztusokat, eltorzitjak a nemesség fogalmanak ér-
telmét, még a ,,dzsentri” megnevezést is jogtalanul bitoroljak. Ezt a ,,pesti
kisasszonyok™ képzeletében €103, és a ,,pesti pincérek és bordélyhaztulajdono-
sok’ altal nagyrabecsiilt tipust, réteget veszi célba az indulat- és gondolatmenet.

A novellisztikus rajzokbdl sem hianyoznak az efféle kreatirak. Séhajda, a
»jobb napokat latott™, kdzismeretségnek drvendd pesti nevezetesség az ,,Uri-
koldus™ életet valasztja, mindeniitt megjelenik, ahol pénz van a haznal, ,ki-
nyomozott minden forintocskat™, s egy darabig Szemere Mikldsndl az ,,udvari
koldus™ allasat is betdlti, mig ki nem dobja a kiildnc nagytr; s ennek utdna a
koldulé uriember viszontagsidgosabb koriilmények kdzt folytathatja pénzszer-
zési akcidit (Sdhajda, az orszdg koldusa). Szlcs Gyula, a ,.nagy étvagyil, nagy-
beszédli és rossz kartyajarasu uriember”, mindenki ,,foldije, atyafia, baratja
vagy legalabbis dsmer6se™, a hires nagyevd az évekig tarté étkezési szertartdsok
kdzben semmivel nem t6rédott, | elfelejtett jovojérdl, holnapjardl, magamaga-
rol gondoskodni’; végiil is régi jéakardi dgy mentik meg, hogy kineveztetik
»a régi tdriemberek azilumdba, a képviselShdzba, terembiztosnak™ (Sziics
Pdrri, aki atyafisdgban volt egész Magyarorszdggal). De mélto tarsuk lehetne a
ziillttséghen az iivegszemi krakélerrel valéd afférjat élete végéig hencegve em-
legeté Pazonyi Elek Gusztav, a ,,parviadalok hése”, a Nemzeti Kasziné ,,hires
becsiiletbiraja™ ( Az dvegszemid krakéler}; W. bard, a ,,nevezetes kalandor”, aki
szélhamossaggal, csalasokkal tesz szert orokségekre, mignem a bortdnben végzi
{ Az dl W.bdrd); vagy éppen Kapy Miklds, aki huszarkapitanybdl pezsgbligynok
lesz, virosszerte (nnepelt férfit, gyndkoskdds svindler, amig a szive fel nem
mondja a szolpalatot [ Kapy Mikids, az angol kirdly rokona és pesti pezsgdiigy-
nok). Ok is — a svihdkok, kalandorok, parazitik -- valamennyien a Pesten
grasszal6, a nagyvirosban megtelepedett ,,dl-gentry” siserahaddhoz tartoznak,
életilk a dekadencia mélypontjat jelzi.



8.

Utaltunk mar a Zathureczkyekrdl sz616 novellara (A csipkekends), amely
szerint az alakok ugy imbolyognak az elhagyott udvarhazban, ,,mintha félig-
meddig ... kisértetek lettek volna®, Az itt kdzvetleniil is jelzett motivum érvé-
nyessége joval kiterjedtebbnek tekinthetd, hiszen benne Kridy dzsentri-abra-
zoldsdnak egyik felt{ing és lényeges jellegzetességét ismerhetjiik fel. Az alakrajz,
a jellemabraizolds sajatossagardl van szb.
kiiloncok, akik mintegy eleve anckdotikus sztorikba illenek. Eletiik tele van
hurnoros furcsasdggal, szelid vagy drtailmatlannak vehet6 maniakkal, meglepd
bolondéridkkal, bogaras szokadsokkal, komikus mozzanatokkal. A masik cso-
portba azok sorolhatok, akik az excentrikussig szélsGséges valtozatait képvi-
selik. Amit mivelnek, valamelyest mdr kiilénbozik az egyszerii anekdotikus-
sagtdl, a humor enyhébb és szimplabb valfajaitdl. Létiikben tobb a meghok-
kentd, a nyugtalanité, a feszélyezd. Kildnc voltuk megnyilvinulasai siiritetteb-
bek és felfokozottabbak, nem egészen illeszkednek a szokvany-komikum for-
mdiba. A létformara utald gesztusok és alliirok gyakran a groteszk képzetét
keltik fel. A donquijotizmus eme szereptipusainal is kiildnlegesebbek azok a
szerepvaltozatok, amelyek még kdzelebb esnek a kisértetszeri(iség formdihoz.
Ebben a csoportban a szerepldk kiilloncsége igen erdsen felnagyitodik ; a portre-
festésben hattérbe szorul az anekdotikus kedélyesség ¢s az év6dé humor. A jel-
lemek egy része az erkodlcsi romlottsdg mélypontjdra siillyed, életfenntarto
mandvereiben érvényre jut a mordlis gatlastalansag, a nagyfoka torzulds.
Masok az élettelenség, a vitdlis erdk elapadasat jelzd dermedtség és egykedviiség
hatdrvidékeire taszitédnak, bezdrédnak troglodita-maginyukba, tengddnek,
vonszoljak magukat, valdban ,,begubbdzo6 félhalottakra hasonlitanak.”?® A lar-
vaembereknek mar arra sincs erejiitk, mint vitilisabb tarsaiknak, hogy csaljanak,
véltékat hamisitsanak és randalirozzanak, esztelenill daridézzanak. Ijesztd az
a csoportvaridcié is, amelynek tagjai oly modon illusztrdthatjak a dekadenciat,
hogy valdsdggal megtébolyodtak, megzavarodtak, s egzaltalt viselkedésiikben,
szertelenségiikben, kapkodasukban, megvaduldsukban megmutatkoznak a tor-
zultsdg démonikus tiinetei, amelyeknek végképp semmi koziik nincs mar az
anekdotizmus vildgdhoz. Az § dbrazolasukban is nagyon érzékletesen van jelen
az emlitett kisértetiesség,

A kiildncdk dzsentri-tipusait dbrazolé Knidy tehat a mulatsagos hoborto-
soktdl eljut a szétmallott életii egzisztencidkig, s jellemrajzaiban ezenkdzben
fokozatosan megnd a groteszk, a torz, az abszurd effektusainak, esztétikai mi-
ndségeinek a szerepe is. A széls6 pdlusok koré csoportosithatd figurak mar-mér
nem is a mindennapisdg kdzegeibdl valé realisztikus jelenségek, emberies ¢€16-

3 Szabd Ede: Kridy Gyula (Elbsz6 a Vdl. novellék [1957] c. kitetben)
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lények, hanem inkabb fantomizalt tiinemények, az irrealitds mezsgyéin imbolygd
jelenések, egy profin mitoldgia teremtményei, kisérteties ,,kddlovagok™. Fan-
tomlétiikben nyilvinvaléan a létezésmdd félig-meddig irredlis volta, mitikus
anakronizmusa, kisértetjiték jellege titkrdzddik — a felfokozé stilizdlas epikai
mobdszerével megjelenitve. A donquijotizmus szinjatékat rendezi meg teremt-
ményeivel az ird, s a jaték jelenetei egyrészt vigjatékba vagy vigeposzba kivan-
koznak, masrészt valami abszurdoid komédidba, illetve nem egyszer a tragi-
komédia vagy a tragikus groteszk kereteiben képzelhetSk el. Leginkdbb az
kotheti 6ket Ossze, hogy tobbé-kevésbé mindegyik jatéktipusban jelenvald a
..danse macabre” vezérmotivuma, atéthetd a halaltanc jelleg, amelyet az sem
takarhat el, hogy az agdnidban fel-fellobbannak fények, lithatok gdrogtiiz-
villandsok, adodnak farsangos szinek is. Ezek rendre elenyésznek, kihunynak.
. Valakit eldbb-utobb elvisz az orddg ezen az urhatnim vidéken” — josolja a
Nyirségben koriilnézd Alvinczi ( Valakit elvisz az orddg). Jovenddlése és véle-
ménye — az alkotdi szemlélet lényege szerint — a baljos kisértetvilag elmilasra
rendelt, felbomldsra it€lt kisértetlényeinek egész fantomhaddara vonatkoztat-
hatd, Végiil is ebben a komor latomasban dsszegzddik a dzsentri Abrazoldasdban
az anekdotikus humortd! a kiméletlen szatirdaig vezetd utat végigjard Kridy
Gyula irdi itélete.

Laszld Fiildp
De Panccdote a fa satire
(Représentation de la « gentry » chez Kridy)

A partir de la seconde moitié du 19¢ siécle une couche particuliére de la noblesse hongroise, appelée
la « gentry », allait jouer un rdle important dans la vie sociale de la Hongrie, ainsi, toute une série
d’oeuvres, consacrées & Ja représentation de ce groupe. a vu le jour en constituant toute une lignée
dans notre histoire littéraire. Au cours du 20¢ siécle, on doit des réussites remarquables dans la repré-
sentation épique de la « gentry », & des écrivains comme Zsigmond Méricz, Margit Kaffka, Mihaly
Babits, Gyula Tdrok. Clest a celte lignée quappartient Gyula Kridy, I'un des prosateurs les plus
originaux et les plus grands de ce siecte. L'un des thémues directeurs de son univers provient de la vie
de la « gentry ». Ce théme est constamment présent dans toutes les parties de 'ocuvre. L’auteur passe
en revue les procédés artistiques qui caractérisent I'écrivain. En tenant compte des détails concrets,
des procédés dans la peinture des caracteres et dans I"affabulzation, comme de la variation de 'attitude
épique, on peut parvenir a suivre I'art de Kridy de Fanecdote 4 1a vision satirique du monde,
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NELKUL

Eldzményei

Babitsnak ez a miive aligha kelti egyetlen olvasdjban is azt az érzést, hogy
j utakat keresd kol irdsdt tartja a kezében. Annak ellenére, hogy szamos Gj
sajatsdga van, mintegy teljes zengéssel sz6l — olyasvalakinek a hangjaként, aki
régobta csirdzd gondolatoknak taldlta meg végre a megfogalmazasi médjit, aki-
bél régtdl feltdrni késziild érzések szabadulhattak itt fol. ,, Tuldradt patak™-ként
indulva, mégis mederre taldlva — ahogy err6l a Jonds imdjdban kdzvetetien
sajat szavaival is vall.,

Az érdekes az, hogy ha a vers cselekményének fébb részeir kdvetjiik nyo-
mon, és ennek mentén keressiltk az életmii kordbbi szakaszain az érlelédésnek,
a késziilodésnek a jeleit, akkor elég kevés nyomra talalunk. Olyan versei, me-
lyekben kiizd a biinds tarsadalom elleni sz6t emelés parancsdval, igazaban elég
gyéren vannak. Kétségtelen ugyan, hogy nem jogtalanul szoktunk ilyen tekin-
tetben példaul a Vers a csirkehdz mellé! dnmagaval vitatkozé soraira hivat-
kozni. Az ,,igy vonul ma félre, aki j6 példdjat megjeldls szavak utan elhangzd
vallomds: ,,Ditiramb vagy idill, banom én! Mig célom nincs, a vilig enyém”
tavolrdl még hangzdsban is rimel a ,,senki bajiért nem felelek én” jénasi sza-
vara, mely a ,,Mi kd6zdm nékem a vilag biinéhez? Az én lelkem csak nyugodal-
mat ¢hez” magatartdsinak adja tovibbi megnyilatkozdsat. Az elvonulé szem-
lelodést felvaltd izgalom hirtelen felkidltasaiban — ,,nem, nem! menni s cse-
lekedni kell! Harcot a harc ¢llen!” — szintén ki lehet mutatni a rokonségot
avval a magat-elszanassal, mellyel J6nds mégiscsak villalja a ribizott feladatot:
prédikalo igék fegyverével inditott harcat a Biin ellenében. Ennyi azonban még
semmiképpen nem mondhaté soknak, s a tavolabbrdl ide kapcsolhatd tovabbi
idézetek' sem viltoztatnak szembeszok&en az ilyen tekintetben jelentkezd hi-
anyérzeten. Foleg, ha figyelembe vessziik, hogy Jéndsnak gyakran — egyébként
bizonyos, hogy nem méltatlanul — idézett szavai (,,vétkesek kozt cinkos, aki
néma’”) éppen nem végsd folismerésként hangzanak el a miiben. Ura ellen Ia-
zado vadbeszédének fontos, mégis csupdn egyetien elemét adjik, s maguk sem

! L. Melczer Tibor: Egy kéltdi magatarids kettéssége Babits Jonds konyvében. ItK 1972, 3, sz.
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nélkiildzik a keserii vad minden felhangjat. (Ti. amiatt, hogy az Ur el5tt cin-
kossad mindsil az, aki haligat a vétkesek kozt, hidba bjtdl és imadkozik magat
nem kimélve; amiatt, hogy kegyetlen tények bizonysdga szerint ,,nincs méd”
eleget nem tenni a harcba szolité isteni parancsnak.)

Hogy a biinds varos — mas szdval: az eddigi emberi kultira — megérett-e
a pusztulasra, vagy pedig kegyelmet (legalabbis: tiirelmi haladékot) érdemel-e,
annak a kérdésnek a folvetése viszont tigyszolvan teljesen hidnyzik a babitsi
életm{i mas részeibdl, noha a bibliai térténetnek a legszembet(indbb kérdésérsl
van itt sz6, s Babits kolteménye sem ad a cselekményben a Biblidénal kisebb
szerepet az errdl szolo részeknek. Hiszen az egyik — a torténet vége felé elhelyez-
kedd és leglatvanyosabbnak mondhatd — fordulat abban mutatkozik meg, hogy
az ismételten beigért s ennek kovetkeztében erdsen virt kénkdves pusztulisbol
semmi sem kdvetkezik be.

A pusztulis-élmény, illetdleg az evvel kapcsolatos emberi alldsfoglalds
onmagdban véve ugyan kordntsemn egyediildlléan jelentkezik a Jonds konyvében.
Mikor azonban Babitsnak korabban kellett emberi értékek (és hozzajuk kap-
csolodé emberi vétkek) pusztuldsdval, illetéleg ennek lehet3ségével szembenéz-
nie — az elsd vildghabori éveiben —, akkor teljes egyértelmiiséggel tiltakozott
ellene: akkor pontosan azért lizadt istene ellen, amiért az tiiri a pusztulast.
Hogy a hdboridban a biinds emberiségre — mint valamilyen ninivei népre —
méltdn ramért biintetést lehetne folismerni, annak gondolatai megfogalmazas-
hoz sem jutnak ekkoriban Babits lelkivilagiaban. (,,...ki a blinds, ne kérd-
jik...™)

Igaz, ott van ezzel szemben ez a gondolat késébb, a Taldn a vizdzénben.
Vagyis: meglepd médon a Jonds kényve utdn irt versben, mégpedig gy, mintha
korabban el sem hangzottak volna az isteni tanitds igéi: ,,...én ne szdnjam
Ninivét, amely /évszazak folytan épilt vala fel?.../ Ne szanjam Ninivének or-
mat, mely lépcsdt emel a jovinek 7. Ezittal mintha az a Jénas kidltana 1jbdl,
akihez még nem jutottak el a mérsékletre intd bolcs isteni igék. (,,Sujtsd el f6-
16ttiink itéletedet, / olvaszd meg, uram, nagy folyoidat / és bocsass wjabb viz-
o6zont a foldre!™) lgaz, ,,egy szabad emberpar” megmenekiiltét itt is reméli, s az
is igaz, hogy ugyanez idd tajt tdredékben maradt masik versében keserd gunyo-
rossaggal — mintegy a Fortissimo és a Taldn a vizézdn alapjat adé magatarta-
soknak az elegyedésérdl adva jelzést — arrdl szdl, hogy ,,0zdnvizet, kesst,
tistokost / nem kiild az Ur... Hisz / elég erds az ember is... / s napkelte és nap-
szallta kozt [ egy kisebb nemzet pusztul el”. Es mar néhany évvel kordbban,
Az Isten és 6rddg . .. soraiban is Osszetett — illetGleg ott sem egészen egyértelmi
— allasfoglalds fejez8dik ki az emberpusztité katasztréfa problematikajival
kapesolatban. (Mikor ezt mondja az épitG-rombold ember jellemzése utan: ,,De
talan Ugy kell és mar elvégeztetett. / En mar &sszeomlott virosokat latok...”)

M4s szdval: az emberiségnek, ezen beliil népeknek és nemzeteknek az eset-
leges elpusztuldsa altaldban véve erdsen foglalkoztatja a késbi Babitsot, anélkiil
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azonban, hogy egyértelmii alldsfoglaldst érlelne meg benne. Még kevésbé lehet
azt 4llitani, hogy ezzel kapcsolatos dllaspontjdban késGi remeke — a maga
kdzponti helyen hatirozott szoval fogalmazott itéletei révén — észrevehetd
Jfordulatot hozott volna. Sem csucsot, Kiteljesedést, sem palyaszakasz-kezdést
nem ismerhetiink f6l benne ebben a tekintetben.

Hasonlo a helyzet az el6bb emlitett felelGsségviliialds-problémaval kap-
csolatban is. Hiszen kozismert, hogy az emberiség, a humanum irdnt érzett el-
kdtelezettség mar kordabban is szdmos alkalommal hangot kapott Babits élet-
miivében, az elsd vildghdborid ellen tiltakozd versekben éppligy, mint késbb:
A gyémdntszoré asszonyban, a Petdfi koszoruiban, a Cigdny a siralomhdzban
soraiban vagy megannyi mas helyen. Ha megfogalmazodott is benne idGnként
a ,,hdz” védekezb-elhatirold ,,bekeritésének” eszméje, ha Szdkevény, renitens
idillek teremtésének igénye is tobb izben versirdsra birja, nem lehet igazén dra-
mai kiizdelmet kimutatni a habori utdni életmiben: felelGsségvallaldstdl és
menekiilés vigyatdl dthatott versek kdzott. Még kevésbé: hatdrozott fordulatot
észrevenni a Jonds kényve koriil, elStte és utana irt koltdi mivek kiilonbségében,

Ha tehat nincs is okunk arra, hogy elvessiik azt az Altaldnos felfogdst, mely
szerint a tarsadalmi felelsségvallalds kérdései — 1’art pour Part €s elkGtelezett
miivészet konfliktusai — szerepet kapnak ebben a kélteményben, semmiképpen
nem lehet megelégedniink ennek megéllapitdsdval. Nem hanyagolhatjuk el
azoknak a tényez8knek a vizsgalatdt, amelyeknek silya semmivel sem kisebb
ezekénél.?

Kodzismert, hogy kegyetlen megprobaltatdsainak, életét gydtrelmesen fel-
6rl6 betegségének id8szakdban dolgozta fel Babits Jonds torténetét. Félreért-
hetetlenek az erre torténd koltdi utalasok is, mindenekeldtt a Jonds imdjdban.
Noha ennek kdvetkeziében nem lehet kétséges, hogy 2 mi megirdsdra részben
ezek a koriilmények adtak Osztdonzést, a cselekményben csak a szenvedés vissza-
visszatérd motivumai jelzik Gket — legaldbbis: kdzvetlenill. ,,A mélységbdl ki-
altds” szavainak formaldsdban, ezeknek az érzelmi feltoltésében kaptak komo-
lyabb szerepet. Célszer(i mégis ezen a nyomon tovabbmenve tapogatozni: az
eldre nem ldtottan rdtérd szenvedés problematik4jat kutatva. Keresve a lehet-
séges altalanositdsok utjait, illetSleg: az altaldnosabb nézGpontokat. Folderi-
teni azokat az alkotdsokat, melyek az egyéni létezést nagyobb erdknek valé ki-
szolgdltatottsdgdban ragadjak meg.*

Az erdteljes személyes élmény egészen régi, a maga idején azonban még
nem tdrgyiasult miivészi alkotassa. Aligha véletlen, hogy a vildghdbor(, majd
az ezt kovetd, végletesen ellentétes erdket felszinre hozd térténelmi események
érlelik csak irodalmi alkotdssd Babitsban azt az emlékét, mely kozvetleniil
bizonyara a Fogarason toltott évekbdl valé. (,,Amikor Erdélyben bolyongtam,

* Néhényat Melezer Tibor emlitett érdekes tanulménya is szimba vesz kbzilik.
¥ Ezekre futélag mar kordbban is utaltam. (Egy késor Ady-versrél ItK 1976. 3, sz. 346.)
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havasalji sbtét varoskdban™ - irja altalinos hely- és idSmeghatdrozdsként.)
Az Isten fogai kdzt a roppant szikldk és magasban gomolygd felhdk kettdse kozt
magdra maradt ,,csopp kis élet’” vacogasanak emlékeit idézi fol, amint az alkony
vorosld szineiben hatalmas, él6 foghust, a mered6 sziklakban 6sszeroppantasra
kész{ilG hatalmas fogakat 1at meg. Mégsem az iszonyat érzése adja a koltSi mii
alaptényezdjét. Sokkal inkabb valamilyen kettdsségnek az atélése, melyben az
irtézat a maga ellenpélusat is megleli. ,,...Oh boldog, nagy fogak, ki fogai
vagytok — tevddik fol végiil a kérdés —, akik kozt 6rokké vergddik a keserves
Elet? Ide-oda Iokédiink, apré falatok, az iszonyu Szajban, mig elporladunk a
piros foghts kdzt. Mi ez a nagy Kozony, az Llettelen, aki az Eletet régja?
O borzaszt6 Shiva! vagy élet vagy te is, vad és meleg élet: s csak fogaid hidegek,
orias Oro167...” — A kotdtt proza-formaban irt, miivészi tekintetben nem
egészen szorosan megformalt vallomas-szdveg az emléknek még nem a legdlta-
lanosabb, nem a kezddsorokban bontakoztatni kezdett jelentését fogalmazza
meg. Viszonylag szorosan kotédik még az egykori latvany konkrét részleteihez.
Az itt megszolaltatott kettdsség-éfménynek az erGteljességét és viszonylag dllando
jellegét egyértelmlen mutatja azonban az a tény, hogy egészen mas tematikaju
versben — az Addz kurydmban — is visszatér majd, mégpedig a szerkesztés
altal kiemelt zardrészben.

Ez a vers az életkép-kltészet egyik késdi darabjanak is tekinthetd, azdltal,
hogy leirja a gazdija labainal heverd bumfordi kis joszdgot: hiiséges pillanta-
sdaval, haszontalan csirke-hajszolasaival, azott-tépett hazavetddéseivel, szima-
tolo otthont-kereséseivel. A benne kezdettd! jelen 16v5 gondolati elem azonban
lassan folerésddik a sorokban, s lényegesen deriisebb-ironikusabb hangon, de
ugyanaz az alaphelyzet kap megjelenitést. Enyhén biedermeier-nyajassagu oki-
tasainak mélyebb vonulataiban egyittal mar elSlegez valamit a Jonds imdja
hangvételébdl is:

Tudod, hogy itt valami hatalmas
- gondol veled, biintet és irgalmaz,
. gyotor olykor, simogat vagy jatszik,
oom hol apddnak, hol kinzédnak latszik:
de te bizol benne. Bolcs belatas,
bizni abban, kit nem értiink, Ad4z,

i Oh, bar ahogy te pihensz ldbamnal,

St bizalommal tudnék én is Annal '
megpihenni, aki velem jatszik,
hol apamnak, hol kinzomnak latszik,
égi gazda, bosszi, megbocsaitas,
s igy nem értem, mint te engem, Addz!

4 Emlitett tanulménydban Melczer Tibor is hivatkozik ra.



,,Oh, bar adna a Gazda...” — ezzel a megszélitassal fohdszkodik majd
Jonas-Babits is Utbaigazitasért, az utan kutatva, aki az események folyaman
gyakran kinzojanak mutatkozott, aki a bosszu szavat végiil a megbocsataséra
cserélte fol. A szalak errefelé vezetnek hét tdle, viszont az Addz kutydm a maga
lassan kibontakoz6 komoly jelentéstartalmaval sem tartozik a nagy kdlt6i alko-
tasok sordba. Az alapul szolgalé anekdotikus aprosagok nem birjak meg a rajuk
rakott létbdleseleti elemek minden terhét. (A ,,bossz(” szo példaul nem is lat-
szik benne kelldképpen indokoltnak.) Az Arany-versek egy részéhez hasonld
épitkezés a hagyomanyos valldsos szemléletbe jorészt beleilld tanulsag megfo-
galmazdsdval, szelid panasz és bizakodas szavainak kimondasaval s mindennek
enyhe ironizdldsaval ér véget — anélkiil, hogy alldst tudna foglalni olyan szo-
rongisok kozepette fopalmazdédd kérdések iigyében, amilyeneket Az isten
Jogai kdzt érzékeltetett,

Pedig nem is csak személyes létében foglalkoztatjdk kinzo kétségek a vers
ir6jat. Ekkortajt keletkezett masik kolt6éi miive, 4 sziget nem elég magas cimii
nagyon is silyos kérdéseket igyekszik a bizalom jegyében megvalaszolni —
magaira erdltetve a hivd fegyelmeét, megmintazva a mindent jol intézd, minden
rosszat jora forditani tudoé gazda alakjat. (,,Nem apadt el az &sztonok alja...
Artér a vilag, artér Magyarorszag / véres iszappal... De ezen nem sirok...
Taladn 6 — ti. az isten — &ntéz a vérrel csak s tragydz csak a szennyel...”)

A felsébb hatalom természetérd] vald toprengések erbteljességét mutatia,
hogy kvetkezd megfogalmazasuk mar nem is életképpel kapesolatos. Nem mo-
solyogtatdan kisszeril szereplével kapesolatban boleselkedik itt Babits. Szemé-
lyes tarsadalmi allasfoglalasainak égetd problémdi, a ,,jobb és bal™ kdzt utat
keresés élményei késztik alkotdsra. Egy éltala vélt fels6bb szellemiség mellett
tesz hitet, ehhez viszonyitottan minden mast lényegtelenné mindsitve:

A tHbbi: jaték! bolond, noha véres,
vad jaték olykor, melyben a szegény
méla gyerek szédilten, iitlegek kozt
ing, mig el nem j& Apja, s kézenfogva
el nem viszi... ing, mint a bab
diiléng
bizonytalan szinpadén.
' R f W
- ' S tan ; ,
ilyen bab vagyok én is — de a babot
drotjai tartjak; s tudjatok meg, izmos
drotjaimat. ..
1 Prers L Valaki folile8l o L0 T
S igazitja S PR
kimondhatatlan ujjal.
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A hivé 4hitatos — ily médon egyszersmind némileg szokvdnyos szavaiva
csitulnak tehdt a vadlo, végletes belsé nyugtalansigrol is jelzést adva halmozédé
kérdeések és felkidltasok. Mégis, mas vonatkozasban mar egyre hatidrozottab-
ban formalédik az a magatartasbeli kettdsség, mely majd a Jonds kényvében
lesz teljessé. ,,Bolond, véres, vad™ jatékrol szol — de ezért jatékrol. (A szd kii-
16nben aligha véletleniil volt ott az el6bb vizsgilt versrészletben is.) Csak itt
nem a ,,Gazda™ az, aki jatszik — vagy legaldbbis: a fAjdalmas iitések nem téle
erednek.

Szenvedéllyel vall kapott {itlegekrdl, magasba torni vagyasrél, és nagyobb
erOk kezében levésr6l — de kdzben lefokozottan tudja magdt nézni: kissé ko-
mikus figuraként,

Ez az énmagat lefokozasbdl és érzelmi telitettségbdl adddéd kettSsség va-
ratlan erével jelentkezik a Versenyt az esztendékkel nyit6é darabjaban:

Mint a kutya sildny h4zdban,
legeslegutolsd a csalddban,
kiverten és sarral dobdltan,
és mégis hiven és béitran
kiilt egyediil a hatdrban
fazva és szeleknek kitartan:
amit kialtok, tgy kidltom
vénen, magamban ¢&s zilltan,
sdrosan, rugdalva, ruhatlan,
hiven, remegve €s batran.

Magamra maradtam, magamra
¢és hangom mint vén kutya hangja
rekedt mdr, vagy mintha a kamra
mélyébdl jonne, tomlockamra
mélyébdl. ..

Nem véletlen, hogy a kutya alakja mar masodszor szoba keriil a Jonds
konyvének tdrgyaldsakor. Hiszen mintha csak ennek a kamrdba zirt hiiséges
dllatnak az alakjdba lényegililne 4t a préféta is, mikor a cet gyomréba zirtan
(mintegy ,,zildltan, sarosan, rugdalva... és batran™) urdra taldl, és nemcsak tu-
domdsul veszi, hogy ,,Ebének kivant engemet a pdsztor”, hanem mar el is val-
lalja t8le megbizatasat, latvan: ,,Jéssz mar, Uram, jdssz, zaraim kizared /
s csahos szokkal futok zargatni nydjad.”

Taldn csak akkor tért fél ehhez hasonld szenvedélyességgel — ilyen sza-
vakba kapaszkodé kétségbeeséssel, kapkodé lélegzetvétellel — Babits torkdn
a sz6, mikor a hdbora éveiben tagadta meg a hivatalosan hazudott korparan-
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csot: ,,Ha ajkam ronggya szétszakad, akkor is ... én nem a hdborit énekelem.”*
A kimiivelt poéta szohasznélatatél (,,Ha ajkam...””) azonban mintha mar mesz-
szire jutott volna Babits, mikor megrugdalt, vén kutya rekedtségével inditja
vallomasat.

Mirdl? — ez nem lesz teljesen vildgossd. Azért sem, mert a hallatlan inten-
zitdssal indulé kditemény lényegesen eréilenebbiil folytatodik. A mintegy tom-
1ocmélybdl elementaris erdvel feltdord hang miveskedd lirikus megnyilatkoza-
saivé finomodik : ,,Es mire folér ajakamra, / szaz faltdl fullad ¢és bamba, / mert
az élet mosott goromba / habjaival és siiket és tompa / iszapot rakott minden
ablakomba.” (Akar képzavart is a terhére irhatunk, ha példaul a ,,sdrral do-
béltan’-t ,,az élet mosott” mellé allitjuk, de a vén kutya képe és az ,,ajak” szb
egymast iitése vagy mas stilustdrések sem kevésbé zavardak.) Ezt a zavart a
koltemény gondolati vonulatanak figyelembevételével enyhithetjiik valameny-
nyire.

A mondatok jelentése ugyanis éppen a felszinre torekvé hang (nemcsak
hangszin, tehat stilustdrekveés, hanem egyszersmind mondandd) elakaddsanak
koriilményeire utal. Megfogaimazddik ennek sordn annak folismerése is, hogy
régi cafrangokkal folékesitve™ az ij szavak ,,ligyetlenebbek™, ,,mint kingtt ru-
hiban — merevebbek™. Tehat leirdjuk roppant erOvel érzi magdban a meg-
nyilatkozdst keresé élményeket, de még nem tudja szaimukra kialakitani a meg-
feleld objektivacids format. [gy még rendezetleniil gomolyog benne valami —
gatak torésére, uj medrek vajisdra késziilodve. A mélységeket jart ember 1étérdl
hirt ad6é mondandé vajadik itt — errdl széltak a nyitast kivetden elénk dmld
mondatok — de olyan, amelyben magasrend{i eszmeiségnek jut dénté szerep.
Erre utalt mar az tdézett részben is az ismételt ,,bitran’ és a ,,hiven”, errdl ad-
nak jelzést részleges stilustirés ardn is a tovabbi, majd végiil a befejezs sorok,
melyek mintegy a késziildd szavak hangjat hallatjak :

- -.Dadogunk, botorkélunk,

de ki kell jonniink, egy sz el6tt jarunk,
dadogas vagyunk, egy 5z0 jon utdnunk,
kovetek vagyunk, utat csindlunk.

Mi dadogunk, de varj, ki jon utdnunk.”
Ez az ,,0j sz6”, ez az Gj hang majd a Jonds kdnyvében lesz tisztabban fo6l-

ismerhetd. Abban a miiben, amelyik leplezetlen kifejezést ad a jéndsi sorsnak,
de felsdbb nézdpontokat is érvényre juttat. Lényegében az Addz kutydm és a

% ¥agy még a nagyobb, felsébbrendd erdkkel vald azonosuldst érzékeltetd Minr forrd csontok
a mdglydn dllithatd mellé, rendkiviili dtszellemiltségével.
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Jobb és bal tanitisat fogalmazzaijra, de ellentmondasosabban, — viszont olyan
intenzitassal, olyan emocionalis tdltéssel, hogy mar az is 4 magaénak tudja el-
fogadni, aki atélte az isten fogai kzé szorult ember iszonyatat.

Jonds alakjdnak tragikomikussdga — és az Ur arculatdnak részbeni kettdssége

Hogy az ura eldl clszelels, abrandjaibdl kiragadva tengerbe hajitott, jaj-
szora-nydgésre kész proféta a maga szimatolhatéan mord lelkével, bikidéhoz
hasonlatos bddiiléseivel, toklevélnek-orvendezéseivel megannyi komikus vo-
nast hordoz, annak igazolasara aligha kell itt teret aldozni: dltaldnosan ismert
tényrdl van sz6. Hogy gydtrelmes kinjaival, megatazasokat-megprobaltatdso-
kat kiallo szivossagaval, erkolesi igényességével €s igazsagokat megfogalmazni
tudo szavival egyszersmind kimagaslo emberi értékeket is hordoz, az sem lehet
ugyanakkor kétséges — kiilondsen nem Jonds imajanak ismeretében. Az 8 vi-
selkedésében (ezen belill megszdélaldsaiban) kimutathatd kettGsség a torténet
elbeszéldjének hanghordozasabdl sem hianyzik: a készség valamilyen szelid
csufolodasra, a megrendiiltség tolmacsolni tuddsdval tarsultan. Jonds szereplé-
sének kétarclisaga viszont nem fiiggetienithets helyzetének kettGsségétol, hely-
zeteinek egymasutanjit pedig csaknem kizardlag az Ur hatdrozza meg. S ezt
érdemes a korabbiaknal nagyobb mértékben figyelembe venni. Hiszen istene
nem csupdn egy-egy szozatdval irdnyitja (vagy torekszik irdnyitani) a fohdst,
hanem &llando beavatkozni tudasaval is. ,,Nagy szelet” éppigy tud szamadra
»5zerezni”, mint mas esetben , kicsinyke férget™, s gyanithatd, hogy nemcsak a
csodilatos cethal kell$ idében és helyen tdrtén6 megjelenése koszdnhetd az 6
keze munkdjanak: a ,,gorcs hajosok™ markat irdnyité goromba korményos is
ezt a legfelsGbb iranymutatast kdvetve botlik a hajofenéken alvo profétaba.

A sors-gyOtorte Jonds komikumdt is részben isteni helyzetteremtések szilik.

Mondhatni vigjatéki higurdva bizonyos tekintetben balek-szerepének végig-
jatszasa teszi. Félig henye Ovatossagbdl, részben azonban egészséges Osztong-
vel bajt orrontva szokott megbizatdsanak teljesitése eldl, (,,... de hisz tudhat-
tam... azért vigytam Tarsisba futni!”); utdbb félig a kényszernek, félig ¢ledezd
hivatastudatanak engedve vallalta el mégis az idegen nép kdzti profétasapot,
mar-mar tulzott odaaddssal veive bele magdat — hopy aztan végiil felsiiljén
alakitisival. Egydltaldn nem gyengeségének kovetkeztében, még csak nem is
annyira tilbuzgdsaga miatt, Mindenekeldtt azért, mert megbizoja egy kritikus
ponton mintha megfeledkezett volna rdla: csupan intelmeinek hirdetését adta
ismételten parancsha. azt viszont mar nem tartotta szliksézesnek, hogy kozolje
szolgajaval tervének modositasat. Megbocsatasanak fennkoltségében nem gon-
dolt arra, hogy az erdvel profétaldsra szoritott Jonds is érdemelhetne vala-
milyen Otbaigazitast. (A kegyes megmosoclygas helyett, amiért , . JOnds... nem
tudja, a ddre” a stratégia-valtozist. Vajon honnan tudhatna?) Csak lizongoé
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szavainak hallatin taldl majd egymasra — a leckéztetés aktusiaban — meg-
sértett fonség és okitd joszandek.

Jénas esendd, de Gtestamentomi urdanak viselkedéséhez is férhet sz6 — akar
ujabb kori erkolesii szemléleteknek, akdr egy felvildgosultabb keresztény felfo-
gisnak a normadi szerint itélve. Es ennek bizonysira Babits is a tudataban van.

Az Ur els6 megjelenésekor zord fénséget mutat — de valahogy egy fokkal
mar nagyobb mértékben is tudatdban van ennek a fonségnek, hogysem fenntar-
tas nélkiil tiszteletet parancsolna. ,,Nagy ott a baj, megiradt a gonoszsdg” —
mondja 1t€él6 szigorral Ninivérdl, igy jelolve meg a biin eldradasanak mértékét:
»szennyes habjai szent ldbamat mossak”. — Az alliteracioval is kiemelt —
ebben az dsszefiiggésben tehat linnepélyesebbé tett — ,,szent [abam” megneve-
zes mar enyhén mosolyra keészt. (A bibliai sz&vegben nincs ilyesmi!} A fénséges-
kedés epy kevés komikai drnyaldst is kap. Ezzel szemben — illetdleg: mintegy
ellenpontozassal ezt kiegészitve — a mii késéi szakaszdban szerepl§ ,,Van idém,
énviarhatok. ElSttem szolgdim, a szdzadok™ szavainak megfogalmazasa, a ,,ddre”
Jonds folotti konnyed napirendre téréssel (,,Jonds majd elmegy, de helyette j&
mas”) valamilyen lomha folényeskedésbdl tartalmaz egy mozzanatnyit. (Pet-
rovics Emil megzenésitése igen jo! érzékelteti a tartds méltdsaganak mélyén lap-
pangd hamissagot). Ennek az arculatnak a gazdaja nem azonosithaté minden
vonasaban a Babits dltal maga szamara kialakitott isten-eszménnyel. Ez a leg-
fébb hatalmassag valdban ,,jatszik” egy kissé a neki kiszolgiltatott emberi 1&-
nyekkel,

A cselekmeényben kdzponti szerepet jatszd, mas-mads néven emlitett legfébb
1ény végsd szavainak csengésébe viszont mar nem vegyilnek disszondnsnak
mondhaté elemek. Nemcsak hogy nem biintets Urként, szigort parancsoldként
szblal itt meg: az 6nndn nagysdgival valo elteltség sem érzddik hangjin. Sza-
vait az alkotd emberrel csaknem azonosuld érziilet melege fiiti:

...Ne szanjam Ninivének

ormat mely lépcsdt emel a jévonek?

A vérost amely mint egy faklya égett
nagy korszakokon at és nemzedékek
éltek fényénél, s nem birt meg vele

a sivatagnak annyi vad szele?

Melyben lakott sok szdzszor ezer ember
s rakta fészkét munkdlva tiirelemmel:

6 sem tudja ¢s ki vdlasztja széjjel,

mit rakott jobb s mit rakott balkezével?

Nemcsak Ninivének a lakoit latja masképpen ez az isten, mint az, amelyik
kezdetben szent labainak tisztasdgat féltette az emberek szennyétdl. Jondst sem
utasitja vagy leckézteti mar, kordbban folényes joindulatdnak mosolydt is meg-
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rendilt komolysdgnak a hangjai viltjak fol — ezzel egyidejiileg pedig az
Otestamentum népi mitoszalakja dtengedi helyét a torténetbdlcseldnek. Jelké-
pessé atlényegiild, a ,,mag hoé alatt” motivumat Gjrafogaimazd szavai olyan
szemléletet fejeznek ki, amelyiknek gazdaja a maga egyetemességében iranyitja
az ember-létet:

Ninive nem €l orokké. A tok sem,

s Jonds sem. Eljon ideje még,
sziiletni fognak jabb Ninivék

és jonnek Uj Jondsok, mint a toknek
magvaibdl 1ij indak cseperednek ...

Ahogy Jonas ellentétes — komikus és tragikus, alanti szférakba nylgdzott
és szellemi magaslatokba emelkedé — lényének majd az egyik, majd a mdsik
arculatat rajzoljik eld a sorck, hogy azutdn Jonds végsG imdjaban teljes tiszta-
saggal az utdbbi nyilatkozzék meg, ahhoz némiképp hasonléan modosul a leg-
fobb iranyitd arca is — utolso, ugyancsak teljesebb lélegzet(i megnyilatkozasa-
val jutva el dnmaga igazi felmagasodasdig. Ez az enyhe metamorfézison atment
Isten mar méltd arra a hozza intézett imdra, melyet a kdltemény utélag irt be-
fejez( sorai fogalmaznak meg: az dhitat atszellemiilt igéinek meghallgataséra.

A szerkezet néhdny tényezdjérdl

Hogy a stilusnak milyen mesteri atmenetei jutnak tdbbek kozt kompozi-
ci6s szerephez — annak biztositdsdval, hogy a nyers és a szellemivé lényegiilt,
a komikus és a tragikus a maguk ellentétességében is végs6 soron egészet alkos-
sanak — annak kimutatdsa ondllo tanulminyt érdemelne. Néhany olyan mas
tényezd is szamot tarthat azonban az érdeklddésiinkre, amely hozzajarul ahhoz,
hogy ez a sokrétiien dsszetett anyag a cselekményszinterek sokféleségével, rész-
ben atalakulé szereplGivel és szférdinak killonnemiségével egységes remekmiivé
kerekedjék.

A kbdltemény els§ ldtvanyos jelenete a vihar képe. Mindjart a masodik vers-
szakban megjelenik, amint az Ur elbocsitja a szeleket a tenger folott:

s kelt a tengernek sok nagy tornya akkor
ingo és hulld kék hullamfalakbdl,
mintha egy 0j Ninive keine-hullna,

kelne s percenként dsszedSlne vjra.

A kép motivikusan az elss sorok gonoszsag-metafordjahoz is kapesolddik:
annak ,,megaradt habjai’-hoz. Fontosabb azonban ennél, hogy tokéletesen

elblegezi a maga modjan a befejezést, egyardnt kapcsolodva annak eszmei alko-
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téihoz és tényleges képéhez. Hiszen a végsd tanitas szerint ,,Ninive nem él
Orokke”, de utana majd ,,szilletni fognak djabb Ninivék”, (amiben benne fog-
laltatik, hogy ,.hullni” is fognak, hogy megint Gjra sziilethessenek), akdr a ten-
ger hullimai. Ugyanez torténik a Jénds-litta képen is — némi attétellel:
»Messze 1€pesds tornyai Ninivének/ a hétdl ringatva emelkedének™ — mondjak
a leirds szavai, de az dltaluk folidézett képen a hétSl dramoltatott levegd
hullimzo fénytorései az emelkedés-élményben a siillyedés ellentétességébdl is
szilkségszerden adnak valamit,

Igaz: az egyik hullamzas ,,percenként™ donti-épiti Ninivét, a masik talin
évezredenként, a hozzd kapcsolédé kozvetlenebb latviny pedig mésodpercnyi
hulldmmozgasokra bonthat6 fel. De hat ott is van altaluk kézrefogva a mi
lényegi iddszemléletének megfogalmazdsa: ,,negyven nap, negyven év vagy
ezerannyi/ az én szajamban ugyanazt jelenti”. Nem csupin az Ur torténelem-
latdsa nyert itt kifejezést, hanem a koltéé is. Hiszen imdjaban (melyben egyéb-
ként a vizdr-motivum is (jbol megjelenik) ugyanerrd! szol Jonds-Babits is,
mikor Osszehasonlitja dnmaga kozvetlen alakjat stilizdlt masdval: ,...mint
Jénas a Halban/leszalltam a kinoknak eleven.../s6tétjébe, nem harom napra,
de harom hoéra, harom évre vagy évszazadra...” Mas szoval: a mértékkiilonb-
ségek lényegteleneknek itéltetnek a mindségben kimutathatd egylényegiiségek-
hez viszonyitva.

Nem véletlen egyébként az utdbbi idStartam-megjeldlésben a ,,hidrom™
ismétlése. Ez az évezredeken at mitikus jelenéskorrel birs, fontos valdsigté-
nyezdt tartalmazd szam egyik kozponti strukturilis elemét alkotja a Jonds
konyvének. A cseleckmény folyaman Jonds hdromszor szdll ald a szenvedés
egy-egy poklaba: eldszor a hajoénak, méasodszor a cetnek a gyomraba, har-
madik alkalommal a sivatagi gydtrelmekébe. (Igaz, ez utdbbinak a szintere
részben épp ellentétes az el6z6kével a maga nyitottsdgdval, szdraz forrosagaval.
Lényegi azonossdga azonban igy is megmutatkozik: a szenveddt a ,,nap hév-
sége. .. felette/ bagyadtta széditette, dgyhogy immar [ dgy érzé, minden koriilotte
himbal, /mintha megint a hajén volna...”) Az Ur el8szdr nagy szelet , szerez”,
masodjdra viszont ,kicsinyke férget”, harmadizben pedig tikkasztd meleget.
(Ha az utolso kettdt — azon az alapon, hogy igazidban kdzds elemet alkotnak,
tehat itt csak a ,,szerez” 5z6 ismétl6dott meg, nem az dltala jelzett akcic — egy-
nek vessziik, akkor is eljutunk a harmas szimhoz, mert akkor viszont indokolt,
hogy a kell§ helyre ,,készitett” cethalat is ide szdmitsuk.) Jénas hdrom izben
— szintén hirom egymdst kovetd napon — probalkozik a prédikaldssal.
Az Ur harom alkalommal sz6litja 6t — mint ahogy & is haromszor fordul hozz4
kidltasaival. Eiébb a cet gyomrabdl — haromszori nekifohdszkoddssal —,
utébb pusztiba menekvése utdn, harmadizben megcsalattatisat kdvetden.
(Hosszabb ,,vadbeszédben”, melyhez két rovid ,,utéhang” jirul — mig az is-
teni megnyilatkozasok szembeszdkden hosszabbodo tendenciat mutatnak. Végsd
kidltasainak ,,hogysem élnem”, ,semhogy éljek”, ,,migcsak élek”-zarlat-har-
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masara felel majd azima — illetGleg a teljes mil — zarlata, a ,,s meg ne haljak™.)
Harom ,,totalkép” tarul az olvaso belsG tekintete elé. A marvany-simasaggal
gylirGzo tengeré, félotte a sziviarvannyal, az éjben ..., .elmerild” lathatars,
mely elStt Ninive langot nem fogd hazainak vonulata rajzolddik halvanyan
eld, és a h6tdl ringatva emelkedd (-lemeriil), zihalo allatként elnydlé roppant
varosnak a latvanya. Mindig egy-egy résznek a zdrdsaként.

A horizontalis kép-kitaruldasok szabalyos rendjét ugyanakkor viszonylagos
szabalyossdggal ellenpontozzak a s@riiben észlelhetS vertikalis mozgasiranyok.
A Lkelj fel” parancsat kovetd folkelést majd tornyokként ,.kel&” hullamok
mozgdsai folytatjak, melyek kelésiiket kovetSen azonban nyomban a mélybe
»hull”-nak — s a hajomélybe rejt8z6 Jonds végiil a tengerbe hajitva, egyre mé-
lyebbre siillyeddben tavozik a szemiink eldl. (,,mert nehéz a k&, nehéz az 6lom,
/de nehezebb kit titkos sGlyd biin nyom.”) A cetnek a gyomraban dgy érzi:
~Egyetemed fenekére hulltam™, pgydtrelmes-groteszk ugrandozdsat-vettetését
kdvetéen azonban — lélekben megjdrva ,,a Magassag hosszat” — testével a
felszinre emelkedve: a szdrazfoldre jutva tavozik elSlink a masodik énekben.
Ninive varosaban a piactéren kezdi meg igehirdetését, ,,a magas iilések csucsara
hagvan™ folytatja, hogy aztin ,egy cifra oszlop tetejére” helyezzék — ahonnét
majd aldveti magait, és rdcson-csatornan at , lekiszva. .. lecsiiszva” hagyja el a
biinds varost. A hirom mozgalmas cselekményii éneket kovetd negyedikben
nem jutnak hangsilyosabb szerephez a fol-leirdnyulasok — csak a befejezésben.
Az Ur szavaiban és a hozzd kapcsolodd ziroképben — a mar emlitett mddon.
Ugy, hogy a diametridlis ellentéteken beliil megint csak a fblfelé irdnyulasnak
jut egy fokkal nagyobb szerep, minthogy ez kap kdzvetlen leirdst: az egymassal
vetekedve , keld” tornyok, a jovének ,lépcst emeld™ épitkezések dltalanos
leirdsaiban, a latszélag ,ringatva emelkedd™ épitménykontiirok megijelenité-
sében.

A szerkezet tehdt minden tekintetben zart. Babits lathatolag nem a cselek-
mény egyik vagy masik részletével, megfogalmazott gondolatainak egyikével
vagy masikdval tudott milvészként is kapcsolatot teremteni, hanem a verssé
formalt egésszel. Régebben, fiatal koltdként, a rejtézkddd megszolalds Gtjait
kutatva szdmos dlarcot festett maginak egymads utan, félig-meddig jitékosan
probalgatva fel 6ket, évek multan azonban inkabb félretolta az dlarcokat, fel-
hagyva az alakvdltas jatékos kisérleteivel. A haldlhoz kézelitve talalt aztdn rd
arra a szerepre, melyben személyiségének legfébb jellemzGit felszinre hozhatta
— de olyan dn-megkettdzés révén, melynek segitségével alakmasat mar kiviil-
rél, a cselekmény elmondéjanak ,,szerepébdl™ is nézni tudta.s

¢ V. 6. Kelemen Péter: A, Jonds kdnyve” parabola-szerkezetérs!. tK 1975, 1. sz, 61. — Fhhez
hasonlo dnmegkettdzés jellemzi a Baldzsoldst is, ahol a felndtt és a gyerek magatartdsa jatszik
at egymdsba — mint ezt Németh G. Béla szép clemzése részletesen kimutatta. (4 szenvedés
verse. [T 1975, 2,52, 375-94.)
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Kiegészitd megjegyzések

Elképzelt, bibliai alak nyomén formalt isten és igehirdetd proféta torté-
nete — olyan stilusdtvozetben megirva, amelyik folé egyetlen szdzadunkbeli
stilusirdnyzatnak a cimkéjét sem lehet kategériajelzésként elhelyezni... Mélta-
tott értékei ellenére nem kell-e bizonyos tekintetben mégis korszerlitlennek mi-
ndsiteniink az ilyen mivet? Mit kezdhet vele ,,a ma embere”, ,.itt- és most™-1é-
tében, ha a feleldsségtudat, a barbarsdg elleni tiltakozas megszolaltatasat a kol-
temény egyik — s nem legkdzpontibb — elemének tudjuk csak elismerni?

Néhany érvet taldn ilyen kérdések megvilaszolasara is sziikséges lehet
felhozni — ha még nem tétetiek fol, akkor is.

Ami a stilust illeti: igaz, hogy a mesés torténet megirdsat csak a realizmus
fogalmdnak parttalannd tdgitdsa drdn lehetne realistinak nevezni, még keve-
sebb érteime lenne mads stilustorekvések kategdridival kisérletezni. A mitosz-at-
értelmezések azonban mar éppenségeel jellemzsk a huszadik szdzadra — ha
nem kaptak kiilon gy(ijté-elnevezést, akkor is. A korabbi stilustdrekvések je-
gyében bontakozd miivészi alkotdsi eljirésoknak ujszer(i — mert korabban
létre nem hozott — egységgé szervezése pedig éppenséggel a huszadik szdzad
miivészetében valosult meg legjellemzObb mddon, viszonylag a leggyakrabban.”

Egy fokkal beljebb menve a mi vizsgalatiban: hogy nincsenek olyan hé-
sOk, akik mindvégig fontebb eszmei szférdkban jarnak (vagy pedig: ha vannak,
ezek a vildgtol idegen Iétezések, az embertelenségnek a lehetSségeit hordjak
magukban), azt is ismételten kénytelen volt félismerni és megmutatni a roman-
tika utdni id8k irodalma. Babits kdlteménye azoknak az alkotdsoknak a sordaba
tartozik, melyek erGteljesen demitizalt, kdtésig a ,,foldi™ vilagban jard ember
alakjdbdl mintazzdk meg — az emberi nagysdgnak a szobrdt? Azt az alakot, aki-
ben vaskos evilagisaga ellenére a nagysag is benne rejlik.

Miés oldalrdl kozelitve: régi témat sokan értelmeztek 4t korunkban. De
gy fogalmazni dt a mesét, hogy annak csaknem minden izét-zamatdt megdrizve
sikeriiljon 0j mondandét kifejezni: ez csak a legnagyobbaknak sikeriilt. S —
most mar magdrdl a mondandordl szélva — épp korunk embere szimara ne
jelentett volna élményt a nagyobb erdk uralma ald vetettség? (Néha akdr a ,.ret-
tentd fogak™ kozé szorultsag érzése is?) S ha nem valamely emberarculatinak
vélt felsGbb lény, akkor maga a 7driénelem ne csapta volna be néhanyszor azt,
aki ennek utjait egyengetve hirdette ,,negyven nap, negyven év”’ vagy mas
id8k maltaval egyetemes fordulatok bekdvetkezését? Ilyen vonatkozasban
is eleven erévé vathat Jonas példdzata vagy imdja — és nem csupdan olyanok sza-
mara, akik valamilyen istenben hisznek. Barkinek, akiben benne él egy nagyobb

V. 0. A stllus néhdny kérdése — egy periddus lirdjdnak tikrében, TtK. 1969. 4. sz. 461 —464;
Hugzadik szdzadi stilusproblémdkrdl — a Radndti-életmi kapesdn. 1T 1972. 3, sz, 623, 630 — 634,
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igy szolgalatinak vigya. Annak az igénye, hogy csetlésein-botldsain és tilbuz-
gosagain egyarant nevetni tudva, szerepének viszonylagos jelentéktelensépét
atérezve is: feladatteljesitd életet éljen.

Attila Tamas
Sar Le Livre de Jonas

L’auteur se propose d’étudier un poéme épique de Babits, représentant classique de ce qu'on
appelle la « génération de Nyugat », poéme écrit en 1938, qui, sous d’autres aspects, a été déji, a plu-
sieurs reprises, le sujet d’analyses en histoire littéraire. L’étude met en relief que les éléments — dans
la transposition de i"histoire du proféte Jonas, prise dans Ancien Testament — qui dans ce poéme
regoivent une place centrale, ont été déjd présents plus 16t dans d'autres ouvrages poétiques, plus
bréves, 4 sujets différents de son auteur. Ce sont en premier lieu: Ax Isten fogai koze, Addéz kutydm,
Jobb és bal et Mint a kutya... Le Livre de Jonas, contenant & la fois des éléments comiques et tragi-
ques, permettait & I'écrivain, peu avant sa mort, d’objectiver en une oguvre autonome, lne expérience
qu’il avait miirie depuis longtemps. Au centre du poéme sc trouve la problématigue de "homme qui,
soumis a des forces plus puissantes, s'efforce de consacrer sa vie a des fins plus élevées. Cet ouvrage,
si complexe quant A son sujet, son style et la peinture des caraciéres, grice, entre autres, i I'arrange-
ment magistral des motifs, donne un tout cohérent, une composition sans défaut. Bien que Babits ne
soit le représentant d"aucun courant de style, la maniére dont il approche de son probléme est bien
celle d’un créateur du 20¢ sidcle.



KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM, DEBRECEN
STUDIA LITTERARIA XVI. 1978. 71 —93.

Aczél Géza

A ,PAPIREMBER” ES KORNYEKE
( Tamko Sirato Kdroly koltészetének egy fejezetérdl)

Mikor 1924 —1925 tajan Tamko az egyetlen rendszeresen megjelend avant-
garde szinezetii folyodirat, a Magyar fras vonzaskorébe keriilt, mar tuljutott
néhdny kdlti felismerésen. Tagaddsa, atgy(irGzve a csalidi konfliktusckon, a
mozdulatian vidéki létezés elutasitdsaig terebélyesedett és a kispolgari-nyars-
polgari moradlt is kikezdte. Nyugtalunsdga jabb és Gjabb szellemi kalandra osz-
tonozte, hisz illizidvesztése egy csapdsra iiritette ki patriarchalis életformdjanak
tartalrnait. Irodalmi igényeit a Nyugat kisebb koltdi emelték fol a palyakezdés
Os5ztdondsségébdl, de irdi ambiciéi mdr Ady koltészetének vonzasaban érlelddtek
és ndvekedtek. Az avantgarde-dal torténd taldlkozasnak a tagadas gesztusa
miatt tulajdonithatott a koltd mindezeknél nagyobb jelentdséget, miként tették
ezt az induld pdlyatarsak is. Az avantgarde mii mar latvanydban, meghokkentd
formabontasaban kinalta a ldzadas lehetségét, s u Ma szabadabb alakitasai
epy egyetemesebb szemlélettel, a sziik nemzeti keretbhdl vald kilépés lehetdségei-
vel is biztattak. Természetes tiinet, hogy az orszag szellemi fojtottsdgat, az ellen-
forradulmi korszak kiélezett ellentmonddasait érzékelS fiatal irdgeneracié nem-
zedéki-szocidlis fesziiltsépét hasonld pesztusokkal igyekezett fololdani. Ha e to-
rekvések hatterében nem is jelentkezhetett a progressziv tarsadalmi viltozasok-
nak az a perspektivaja, melyet az aktivista 6rokség még magaba foglalt — az
izmusok forradalmi nosztalgidkat és miivészi megijuldst szuggerald gyakorlata
egyben a modern irodalmi kisérletezéseknek lehetséges Gtjait is kijelolte szd-
mukra. Nem véletlen, hogy a szétszort, maginyos erlk jelentds része crrefelé
tajékozodik, s — kezdetben ideoldgiai-miivészi elképzelésektSl fliggetleniil —
a kiilonféle avantgarde kisérletek laza kapcsolataibdl az induld nemzedék szinte
teljes korvonala kirajzolédhat. |,Az 1920-as évek elejének nemesi-kispolgari
mentalitisi légkdrében — emlékezik Tamkd — a mdsodik generdci6é: Erdélyi
Jozseffel az élen lekanyarodott az eurdpai 1trdl és bizonyos narodnyik-jellegii
wparaszti-népies« iranyzatba ment at. A harmadik generacio érdemesebbjei
azonban nem fordultunk vissza, hanem tovibb prébaltuk fejleszteni a magunk
modjan az eurdpai dramlatokat.”* Ez a tovdbblépés, persze — mely csirdiban

! Tamké Siratd Kiroly: A4 dimenzionizmus albuma I. 1966, 24, (kézirat)
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méar a harmincas évek irodalmanak népi-urbanus szakaddsat eldlegezi — az
utdévédhare jellegzetes tiineteivel egyiitt érvényes, s csak a korabeli magyar tér-
sadalmi viszonyok kdzepette kelthette az avantgarde illGzisjdt. Valdjdbana nem-
zedék ujitd lehetdségei a formakisérletezések folytatisara, egyénenkénti 4t-
szinezésére korlatozdédtak — s mint téarsadalmi tartalmakat nélkiilozd pro-
balkozisok, hamarosan fol is szivodtak a kiilonféle polgdri és szocialista
torekvésekbe. Ugyanakkor, a kassaki aktivizmussal sem teremthetett termékeny
kapcsolatot ez a lesziikiilt, az avantgarde-hoz megkésve érkezd mozgalom.
Jellemzd, hogy az emigraciobol hazaérkezd Kassdk a hiszas évek masodik felé-
ben mar hidba proébilkozik az izmusok felélesztésével, a Dokumentum sziir-
realizmusdt visszhangtalansig fogadja és a lap bukasa elkeriilhetetlen. ,,Fél év
utan megértette a lap szerkeszt8sége — irja Kassik — hogy Magyarorszdagon
1919 6ta gydkeresen megvaltozott a helyzet, kiirtottak a régi lehetdségeket, és a
kiizdelmet mds terilleteken, mas maédszerekkel, mas emberekkel kell folytatni.”?
Végleg tisztazodott tehat, hogy a két nemzedék nem egy nyelvet beszél, s torek-
véseiket csak alkalmi, a koltéi stilus feld! tapinthatd hasonlésagok rokonitjak,

Ahhoz, hogy Tamkd hiszas évekbeli kiltészetének egyéni szineit, esztéti-
kai értékeit megitélhessiik, a magyar késGavantgarde alig elemzett tiineteit, md-
vészi-ideologiai jellegzetességeit kell el6bb szemiigyre venniink. A lefutott vagy
killféldén éppen szervez8dd tjabb izmusoknak azokat az eredményeit, me-
lyek — egy-két olyan modernista kdzjatékto! eitekintve, mint az IS vagy a sze-
gedi Fundamentum — a Magyar Irdsban csapodtak le folyamatosan. Ennek a
késdavantgarde-nak, vagy ahogyan Kassik nevezte: pszeudo-avantgarde-nak
legiellemzSbb ismérveit a megvaltozott torténelmi kériilményekben, a lap
eklektikus ideoldgiai térekveseiben érzékelhetjiik. Emlitettiik, hogy az ellenfor-
radalmi korszak nem csak az izmusok — nalunk progressziv — folytonossagat
akasztotta meg, hanem azok politikai-tarsadalmi tartalmat is kérdésessé tette.
Az ellenzéki magatartassal felléps fiatal irdnemzedék a korabeli tadrsadalmi vi-
szonyok tagadasaval szervez3dott ugyan egységbe, de mar bizonyitottnak vélte
az aktivizmus kudarcat, s elutasitotta Kassdkék bécsi kisérletezéseit. F6 torek-
vése a humanum megdrzése volt, ahogy Raith Tivadar a Magyar {ras program-
cikkében jelzi: ,,az 6rok ember lattatasa™, a ,,Minden -Ember’” hitének felta-
masztdsa.’ Eszméjét nemzeti alapon kivinta megvaldsitani, fiiggetlenedett a
napi politikatol és misztikus-vallasos kontdsbe vonta az értékek pusztitdsdval,
a terrorral szembeni tiltakozasat. Lakatos Eva emliti, hogy hasonlé programmal
lépett szinre ebben az id6ben Giesswein Sandor Aurordja, Czaké Ambré Fiig-
getlen Szemléje és az Uj Kultira is.*S bar a lap kezdeti vallasos humanizmusa —
a konszoliddcidval parhuzamosan — a 20. szazad emberének tdrténeti-tudoma-
nyos szandékld megitélésére tisztul, ideologidjanak kispolgari jellegét mindvégig

2 Kassak Lajos: Az izmusok torténete. Bp. 1972, 290,
3 Raith Tivadar: Kultira, fojisdg, frodalom. Magyar iras, 1921.1.s2. 14,
* Lakatos Eva: Magyar frds repertdrium. PIM. Bp. 1973. Eldszo 6.



megtartja. A szocidlis érzékenység a polgari életfilozdfia széles spekirumaban
oldédik, 2 mozgalom vezetd munkatdrsai — Bacs Imre Endre, Melléky Kornél,
Raith Tivadar -- a szubjektividealista bdlcselet egész sor klasszikusdval illusztral-
jak az emberiség megrendiilt vilagképének, a kor vdlsaganak tiineteit. Tanutma-
nyok és kritikik tomege szdl Nietzsche, Schopenhauer, Bergson, Einstein,
Mach és Freud elméleteirdl — melyek tanulsagait igy ésszegzi Sandor Kalmain
A modern ember gydkértelensége cimii irasaban: ,,Egy bizonyos: a szellemi fej-
16dés tgynevezett individualista és az anyagi fejlédés imperialisztikus hulldm-
vonala megtdrt meredek zuhandban, melynek aljan a kultira szilinkjai kozétt
vergédik az ember, hit nélkiil és kenyér nélkill. Az ember, aki alol kihullott a
talaj, az egyetlen realitashoz menekill: testi sajatmagahoz. .. Epikur 0jjdéledésé-
nek korat éljiik ... Es a XX. szdzad emberének lelkét mar nem lehet olyan pri-
mitiven, tehat szintetikusan egybefogni, mint pl. Buddha a hindu emberét...”*
Jollehet, a szocialista eszmékkel keriili a lap a nyilt konfronticidt, de — tdbb-
nyire attételesen, a kultdrtdrekvések feldl kozelitve — illzidtlansaga itt is
nyilvanvalo. ,,A szocializmus — irja emlitett tanulmédnyaban Sindor Kdlman
— ma mar eléggé megallapodott, élesen kdriilhatarolt és kdztudottd lett szo-
cialis faktor életiinkben ahhoz, hogy 1j. termékeny formakra re szuggerilja a
miivészt és & sem adhatja meg mar a milvésznek az aktiv vilagnézet tomegekbdl
kindtt osszefogd egységét! Ami benne aktiv és vilagnézet ugyanis, az ma mar
tilsagosan és maradéktalanul intellektualizélva van mindnyijunk szdmara.”¢

A Magyar Iras eklektikus, valsaghangulatot tilkrozé ideoldgiajabél sziik-
ségszeriien kovetkezik a kultirvalsagnak, a miivészetek megtorpanasanak és
bomlasanak tudata. Ezek a jelek a mar emlitett filozofikus irasokban is elkeriil-
hetetleniil felbukkannak, de még egyértelmiibben jelentkeznek azokban a mfi-
vészeti vitdkban és dokumentumokban, melyeket rendszeresen kozolnek a lap
hasabjain. Természetes, hogy a mozgalom, mely 1924-t6l mar ,,Az Uj miivé-
szetért” alcimet irja folydiratara, s melynek fiatal mlvészei kezdetektdl vallal-
tdk az izmusok formai orokségeit — e valsagot elsésorban az avantgarde mii-
vészetek hanyatldésdban érzékelik. A dadaizmus felSl szemlélve keritlhetnek a
,,a vasbeton-torony kolt6i”, s mar Hevesy Ivannal sem arrdl folyik a vita,
Nyugatbeli tanulmanyai utdn, hogy milyenek az avantgarde miivészetek pers-
pektivai. A hozzaszolok Hevesy voluntarista nézeteit utasitjak el, melyek szo-
cialista tomegmivészetet kdrvonalaznak,.” Raithek mindig egy ,.0j miivészet”
nevében tevékenykednek, akar A mai kultirvdlsdg dokumentumait — az izmu-
sok korabeli manifesztumait — akdr hires avantgarde miivészeket, a KUT tag-
jait vagy sajat munkatdrsaikat szolaltatjak meg, Kétségtelen, hogy ebben a to-

s Sandor KAlmdn: A4 modern ember gyokertelensége, Magyar frds, 1924, 1. sz. 23,

%i.m. 2,

T A Magyar frasban folyd vitdk, dokumentumok, interjik részletes bibliografigjat 1. Lakatos
Evai. m. 11 —42, sorszdm alatt,
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rekvésben mind fokozottabban érvényesiil a nyitottsdg és a kutatd szenvedély.
A huszas évek hazai avantgardistdi sem allnak meg a bomlas tiineteinek rogzi-
tésénél, s tdjékozddasuk a francia irodalmi és miivészeti élet hjabb eredményei-
nek ismertetésétdl az orosz szinpadi kisérletek méltatasaig terjed. Amit elutasi-
tanak, tobbnyire meggy6zd — ,,0j mivészeti” idealjuk azonban alig sejthetd,
gyakran tanacstalansagot tiltkrdz. Céljaiban a Nyugat és a Ma k&zé szorult
Magyar Irds voltaképp kétfrontos harcot folytat: az emigrans irodalommal
szemben problémainak hazai gydkereit hangsulyozza, a Nyugat esztétizmusaval
szemben pedig a fiatal miivészek modernizmusat és ujitd szandékait. Ha mégis
¢ valsaghangulatnak és magyarsdgélménynek valamiféle szintézisteremtd lehe-
tGségét, mitvészi-ideoldgiai tendencidit kutatjuk, lehetetlen észre nem venniink
a mozgalom Spengler kultirfilozéfidjahoz tériénd kozeledését, Ennek a —
Tamké Siratdé munkassagaban is kulcsértékl — filozofidnak nyomai mar San-
dor Kdlmdn emlitett tanulmanyaban is felbukkannak, Bécs Tmre Endre nagy-
lélegzetd elméleti irdsa, a Bevezetds a metaesztétikdba szinte teljes egészében
aspengleri ..félelem” mitoszalkotd hatdsdbdl bontja kia miivészetek tendenciait.®
Félreérthetetien jelentdséget és reményt keltd aktualitast azonban akkor kap
ez a tedria, mikor motivalhatoan a jovo viziojat is megképezheti. A spengleri
elmélet feldl érthets az a lelkesedés. mely a szerb avantgarde mérsékelt jelentd-
ségli mozgalmat, a zenitizmust fogadja. ,,Kétségtelen — szogezi le Raith —
hogy az curdpai szellem megiijhoddsdnak kérdése nem Nyugat-Europaban,
hanem Kelet-Europaban fog eldGini. Abban a Kelet-Eurépiban, amelynek
fiatal, Gserejii népei még csak most vannak elinduldban... Ez a hit teszi sza-
munkra szimpatikussd a szerb miivészeti mozgalmat, amely a legszélesebb huma-
nisztikus torekvések szolgatatiban dllva, szintén hadat lizen a nyugat-eurdpai
izmusoknak s jov3jét a maga életerejére, »barbarizmusara«, »balkdnisdgara«
épiti fel.”® Hogy nem csak pillanatnyi eszmefuttatisrdl van szd, azt az is mu-
tatja, hogy ugyanezek a gondolatok térnek vissza Raith A4 kelet-eurapai kérdés-
réf cimi kdnyvének bevezetdjében is, mely a lap utolsd évfolyamdnak killon-
szimaként jelent meg.'® Ez volt tehdt a végs$ hangiités, amivel a lap munkatar-
sait szélnek eresztette, Raithot hivatalnoki-kereskedelmi-tanari palyajan, Tam-
k6t pedig miivészi torekvéseiben kisérte tovabb a spengleri felismerés.

A Magyar irds vizlatos szellemi térképérdl is leolvashato, hogy a magyaror-
szagi késGavantgarde mir polgari szinezet{l mozgalmat takar, mely ideoldgiijd-
ban és szemléletében — a kassaki aktivizmus szocialista eszmeiségével szemben —
az izmusok misztikusabb torekvéseire hangolédott. Mas kérdés, hogy az ellen-
forradualmi korszakban még ebben a formajdban is az egyik legnyitottabb fo-
rumot jelentette — hangot adott a fiatal nemzedék elégedetienségének és nyo-
mon kovette, asszimilalta az eurépai formabonté tdrekvések eredményeit.

% Bacs I, Endre: Bevezetés a meraesziérikaha, Magyar fras, 1925, 7, sz, 89 —-91.
* Az eurdpai kulnirvdlsdg dokumentamaihoz. Zenitizmus. Magyar Irds, 1925, 10, sz. 125.
¢ 1. Raith Tivadar: A keler-eardpai kérdésrdl. 1927, 2. (kaldn) sz. 3.
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A modern irodalomnak olyan névsora van jelen lapjain, mint Apollinaire,
Cendrars, Cocteau, Goll, Huidobro, Sauvage, Rubiner, Stramm, Micsics stb.
— a képzdmliivészek kozil Léger, Kokoschka, Munch, Malevics, s rendszeresen
szemlézik az dj zenei kisérleteket is. Természetes, hogy a forumra leld Tamko
elsGsorban nem a lap ellentmondésait érzékeli. Avantgarde érdeklddése csak a
Magyar frastél kaphat biztatdst, s bar kolt3i ambicidit a kassdki példa fiti,
ennek nyomait kdnnyen felfedezheti Raithék imponalé informacios anyagaban
és kolt6i gyakorlatdban. Kilépve a didkkoltészet belterjes, jatékos viligabél, az
1j miivészetért kiizdd folydirat hasabjain érezheti eldszor igazan koltének —
méghozza avantgarde koltének — magdt. Rovid id6 alatt az életm(i taldn leg-
szembet{indbb és leglatvanyosabb valtozasai peregick le a felszabadult alkotdi
energidk Osztonzésére. A hagyomanyokkal és a személyes multtal val6 lesza-
molds pillanatai kévetkeztek: kOnyvtarabdl | selejtezendd” bejegyzéssel ro-
piiltek ki az avanigarde iziéssel Ossze nem egyeztethetd irdk miivei, eddigi mun-
kdssagat és nevét odahagyva Siraté Karoly néven lépett nyilvinossig elé az
immar formabontd, meghdkkenteni akard kaltd.

A Sirato-versek nem minden kolti-szemléleti elézmény nélkil kanyarod-
tak az izmusokhoz. Az 0jité gesztusok azonban csak a miivek alakitisiban, a
vers technikai szintjén sziintették meg a korabbi tdjékozédas ellentmondésait,
kevert érzelmi-gondolati feszilltségét. Tamko Siraté — ha az avantgarde m(
lehetGségeiben gondolkodunk — sosem volt a szabadversnek olyan apostola,
mint Kassak. Legmerészebb kisérletei kdzepette is megenged maganak egy-cgy
kotdttebb kompoziciét, hangoltsigahoz jobban igazodd rimes versalakzatot.
Erre &sztdnzi egy-egy visszazengd Ady-reminiszcencia vagy az avantgarde td-
rekvéseket olykor oktalannak, reménytelennek érzett pillanata. Eredeti vizualis
térekvései ugyanakkor ki is 1épnek a hagyomdnyosnak nevezhetd irodalmi mii-
vek vonulatdabdl, rendhagyo €s ezoterikus felismerésként kovetve a koitdi
palya ,,vonalon beliil” alakulé produkeidit. Mar a hiiszas évek kozepére szét-
htzédott tehat a ko!tdi dnkifejezésnek az a skilaja, mely — valtakozod kilengé-
sekkel — maig jellernzi Tamkao lirdjdnak otlet- és formagazdagsagat. E forma-
kultiira mogitt viszont a fiatal kd1td gondolatvildganak mérhetetlen kavargdsat
érhetjitk tetten — szinte a Magyar Irds arculatdnak mikrostruktirajaként.
A miivekbe is lecsapddd szellemi jegyek a buddhizmustdl az anarchidig, a
szocialisztikus felismerésektGl a misztikdig vezetnek. Az Otkeresés, a perspekti-
események kérdGjeiezték meg, s a béesi emigraciobdl is sokdig csak dadaista
fintorok eredményei érkeztek. Masfelél — konzervativ-nacionalista szellem
szoritotta, terrorizdlta az Gjité ambicidkat, alig leplezve az elzirkézis, a torté-
nelmi Osszefligpésekbdl vald kiszakadas regressziv szandékait. Siraté ekkori
mivészetében helyet kap egy mérsékelt politikai ellenzékiség, de csak az egyén
és tarsadalom konfliktusanak egyik halk akkordjaként. A koli6i figyelem k-
zéppontjaban — a szaporodd filozdfiai stidiumok és valami kiilonds érzékeny-
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ség nyoman — ember ¢s vilag metafizikus kapcsolatinak problémdja sejlik,
a kivetettség, az értelmetlen cselekvés, a tragikus idG-€lmény érzetének komor
ihlete munkal.

A hazai avantgarde torekvéseknek az a f3 ellentmondidsa, mely az expresz-
szionizmus esztétizaldsa, a dadaista-szlirrealista gesztus megképzése, valamint
az eklektikus ideologiai hattér feszilltségén alapul, szemléletesen titkrozédik
Tamkd Siratd kdltészetében is. Azok a k8IGi attitiidok, melyek kdzvetleniil
ipazodhatnanak az izmusok korabeli szinképéhez: a nemzedéki és tarsadalmi
konfliktusokbdl egyarant tiplalkozo elutasitd magatartds, a formabonto ki-
sérletezések megijitdsa, a szocidlis elégedetlenség aktivista szellemil kinyilva-
nitisa — egy Osztdnosebb, szintézisbe hajld életszemlélet feliiletén maradnak.
Az jitd hitet erds rezignacid és pesszimizmus fékezi, a kollektiv cselekvés szan-
déka helyett az individuum szerepének és kibontakozdsanak kérdéskorei ke-
rillnek az érdek18dés eloterébe. Persze, az avantgarde lendiilet effujta megtorése
még nem jelent egyértelmi miivészi hanyatlast. A gySkeresen Gjitani akard és az
irodalom kereteibdl messze Kicsapd alkotdi indulat megcesdndesiil ugyan, de fel
is szabadul az izmusok sajatos sematizmusanak, végletes programossiganak
kényszere alol. Miként Tamko Siratd miiveinek egyik jelentds vonulata példaz-
za, az utdvédharcban — a formabonto alakitdsok részleges megdrzésével — a
gondolati koltészetnek azok az ujfajta lehetSségei is kibontukozhattak, melye-
ket a hiszas évek végétdl irodalmunkban egész sor jelentds alkotds, koztilk
Jozsef Aitila gondolati lirdjanak néhdny darabja reprezentalhat. Tartalom és
megformalas késdavantgarde ellentmonddsa, természetesen, & tamkdi kalté-
szetnek is nagy problémadja. S bar munkadssiaganak fGvonalaban kétségteleniil
ez a disszonancia érvényesil, mégsem innen, hanem a kdltd — sokdig dsztdnds
— képvers-kisérletei feldl jelentkezik az életmii legnagyobb paradoxona:ameny-
nyiben az utévédbdl a harmincas évek legelejére el&drs, a késdavantgarde kol-
tObal teoretizald, feltalald miivész vilik. Ennek a paradoxonnak megfelelSen
rétegzddik Tamko Siratd elkdvetkezd, mintegy tizéves palyaszakasza is —
epyik szdlon ,,vonalon beliili” liraja formdlddik, a késdavantgarde nemes do-
kumentumaként, s vele parhuzamosan — lényegét tekintve az ellenében ,,nem-
cuklidészi” miivészetének, sikverseinek sorozata képzodik meg. Utobbi kiza-
rélagos jellegébdl kisvetkezik (11, a vizuélis alakitds a hagyomanyos, verssoro-
kat egymads ald rovd koltészet elsorvadasinak elméletére épit), hogy jelentds
kapcsolat a kétféle torekvés kozott alig tapinthatéd. Janus-arcd k61td munkalko-
dik tehat a kor mély miivészi-ideologiai valsagaban,

A sikvers és a ,,vonalon beliil” maradt alakitdsok paradoxona azonban még
kozel sem meriti ki Tamké Siratd kdltészetének ekkori ellentmondasait.
Az elvi tisztazatlansagnak azok az ismérvei, melyek a Magyar Irast jellemazik,
ezt az avantgarde folytonossiagot is kétfeldl teszik kérdésessé. Egyrészt —
aktivitast nélkiilozo, befelé forduld életérzés kap olykor dinamikus, hagyo-
minyellenességgel tiintetd format a kompozicidkban, mdsrészt — az 0j szem-
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1életet, Gj torekvéseket reprezentild avantgarde miivek hatterében tovabb él az
izmusok versizlésével ellentétes kdltemények vonulata. Noha kdtétt verseit
egyiltalan nem publikdlja a negyvenes évekig a kdltd, s megjelenésiik a Papir-
ember kitetben szoba sem johetne — megsziiletésiik és csOndes jelenlétiik félre-
¢rthetetlenil novelik az alakitdsok stilavantgarde esélyeit. Helyesen litja Bori
Tmre az Ady-hatdasok tovibbrezgését ezelben a milvekben, melyeket nemhogy
a dadaista-sziirrealista versépitkezés, de sokdig még a vizualis kisérletek kon-
struktivista élménye sem képes potolni és kiiktatni az eletmtiibdl.' Szerepe van
ebben annak is, hogy a hiszas években Ady koltészete legaldbb annyira kindlta
az ellenzéki szerep lehetéségét, mint az avantgarde — a fé okot azonban az
,»Uj zsolozsmat hogy kialtsak?” ( Hdrom papok unokdja) koltéi kételyében, az
ujitd szdndék talajtalansdganak érzetében, a meghasonlds szapora tilneteiben
kell keresniink. A Magyar [ras k&rnyezetében férumot és az dvével rokon t6-
rekvéseket taldlhatott ugyan Tamko, koran fogant messianisztikus vdgyaihoz,
képein Attetsz{ kozmikus sovargasaihoz megfeleld felhajtoeréit viszont aligha,
gy bizonyos fenntartdsokat, rezignalt distancidt mindig tart a lélek a dada-
ista gesztussal vagy a sziirredlis villandasokkal, s verse vissza-visszahivja a ma-
gany, a kallédds, a kivetettség érzelmes hangjait. Tanitani lehetne ezeken a
kdlteményeken, hogy atiité teoretizilé kedv, egy mozgalom hatarozott akti-
vista lendiilete nélkiil mennyire indokolatlan az avantgarde irodalomnak még
a gondolata is. Az elszigeteltségben a tarsadaimat mozgdsito szocidlis felismeré-
sek alig terjeszkedhetnek, 1 meghdkkentS-tagadd gesztusok széandékit pedig
mar a személyiségben kioltja a céltalansdg érzése. Mdr javaban fogalmazédnak
a Papirember kdtet stilavantgarde kompozicidi, mikor a Télesti dal érzelgds,
parosrimii soraibdl varatlanul folparolognak a meleg csaladi fészek nosztal-
gidi, s még manifesztuma megirdasa idején, 1928-ban is ,,isten-k&b6l vert
Buddha balvany”-ként tinddik ,,hangutatok, gondolatok kozt” a Kolt6 (A né-
mdk vdrosa}. Persze, e versek — fakadjanak bar impresszionista élménybdl —
atszinez8dnek az egész pdlyaszakaszt alakito disszondns életérzésekkel. A Sziirke
napernyd kozmikus-jatékos analogiait metafizikus szomorisag itatja at, a Mdr-
cius szerelmi ditirambjat a ,,gyilkos percek” szorongast sziitd idéélménye kere-
tezi. Ennek a perspektivatlansignak és rezignalt koltdi alapérzésnek, a titok-
kal vald kacérkodasnak és a meghasonlasnak vallomasériéka foglalata 4 kd-
borld levél cimii vers. A formabonté alakitiasaiban erds stilavantgarde gesztusok-
kal, képekkel épitkezs Tamkd ritkan juthat kétségeinek ilyen benséséges meg-
vallasahoz, mint ebben a — szenvelgd attitiddktél sem mentes — miivében,
Verse azonban akkor sem jut tovabb a homdilyos mitoszteremtésnél, ha
megfogalmazott indulatok valtjak fol. A Kelenhegynél a Dunaparron cimi kdl-
teményébdl elGszor iizen a szocidlis elégedetlenség, a ,,robban egyszer minden

U Bori Imre: A szirrealizmus ideje. Ujvidék, 1970, 13738,
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nyomor-akna” joslata — az omlé vilag, a kavargé idd, a ,,témboket tiinni,
tomboket sziiletni” mechanikus érzéseib6l azonban nehezen tapinthutd: for-
radalmi akardsok vagy a spengleri élmény mozgatjik-e az ihietet. Mint ahogy
az Uj Kolumbusz jovot fiirkészd, ,,az élet korhadasaitol” szenvedd lirai hdsében
is csak mitoszként élnek és elmosédva kddlenek a ,,most sziiletd nagy Indiak™.

Noha az emlitett kdltemények, publikidlatlan és elkallédott tdrsaikkal
egyitt, jellemzS hattért képeznek Tamko Siratd hiszas évekbeli avantgardiz-
musihoz, kétségtelen, hogy a Magyar Irds és a mind gyakrabban hazatalalé
kassaki produkcidk vonzdsdban mar nem ezek jelentik a koltdi tdrekvések
perspektivait. A huszas évek kozepének atmeneti avantgarde érdeklodése —
mely kbzvetve a bethleni konszolidacioval, kozvetleniil pedig az emigraciébol
hazatelepiilt Ma tagjainak tevékenységével és Gjabb életképes izmusok szilleté-
seével is Osszefiigpg — egyértelmiien a gesztusértékii szabadverset juttatta ér-
vényre a tamkdi életmiiben. Alakitdsainak azonban nem voltak, és nem is le-
hettek meghatarozo stilustdrekvései. A felszabadult, formabontd lendiilet min-
dent magdval rantott, amit az izmusokbdl elért — a humanum expresszionista
patoszat éppugy, mint a dadaizmus goromba iréoniajat vagy az automatikus
iras képtelen asszociacibit. Jollehet, tendenciait tekintve koriilbeliil ezt a sor-
rendet tartja a sziiletd miivek vonulata is — helytallénak érezhetjitk Pomogits
Béla észrevételét, mely szerint ,,az avantgardnak eme irdnyzatai €s stilusai,
minthogy a mozgalom kései szakaszdaban szegddott afeltétlen Gjitas hivei kozé. ..
egymads mellett, egymassal osszeszovadve hatottak at koltészetét”. 2 Taldn csak
a konstruktivizmus eszméinek verbalis jelentkezése tehetd joval késObbre a
versekben, s — jellegénél fogva — tapinthatd egyérielmiibben ez a konstruk-
tivizmus a vizualis kisérletekben. Ily modon nem lenne szerencsés Siratd ekkori
verseit az izmusok megszokott folytonossiga feldl kdzeliteni. Thlete olykor
természetesen talal ra egy-egy irdnyzat jellegzetes technikajara, de koltéi vila-
ganak sajatossagai, koltészetének rejtett mozgdsa és belsd atrendezGdése csak
miveinek tematikus-gondolati rendszerezésével firkészhetd ki. Eltekintve a
koltd eredeti vizudlis kompoziciéitl, melyek kisérletezésének és tedriat termd
felismeréseinek legfGbb szinterét alkotjdk — a formabontd Siraté-verseknek
két, idoben egymast valtd lehetdsége adott: elséként egy rezignalt, dekadens
életérzés 6lti magara az izmusok manirjait, utébb miiveinek dadaista-sziirrea-
lista vonulata kisérti meg a koltdi irracionalizmus ismert, végletes alakitasait.
Ebbdl a szempontbdl e lirdra is érvényes az avantgarde logikajanak egyfajta
kovetkezetessége. A tarsadalom értékrendjének és a miivészetek létjogosultsdgd-
tiszta gesztushoz érkezik, mikor a Korszerii remekmiivek tires lapjait ,,megal-
kotja™. Olyan gesztus ez mar, mellyel a kdltd elkanyarodik Kassdkék mozgal-
mdénak esetleges dadaizmusatol, s a nyugat-eurdpai izmusok misztikus-szolip-

2 pomogats Béla: Fejezer a magyar avantgard 16viénerébsl. Uj Trds, 1976, 1. sz. 109,



szista torekvéseit kozeliti. Hogy ennek a fejl6désvonainak folyton gazdagodé
filozofiai hattere, szemléleti alapozottsaga van, azt — mar a manifesztumokkal
& miiveszetfilozofiai konyvek vazlataival elalld teoretikust megelSzéen —
Tamké Siraté lirdjanak egy erds gondolati-intellektualis vonulata is reprezen-
talja. A filozofikus hajlam, valamint a planista torekvések és az aktivista hagyo-
manyoktdl eliité avantgarde probalkozésok a tamkéi oeuvre-nek olyan szinei
és egyéni lehetdségei, melyek a magyar mozgalom szinképébdl részben vagy
teljességgel hianyoznak.

Siratd Karoly formabontdsinak alig kdrvonalazhatd, nehezen k&vethetd
fejlédésvonala van. Azon az uton, melyet elséként a Poérdk keresztje és a Hd-
rom perc dalolo emléke jeldlt ki szamara, képvers-kisérleteivel indult meg, ,,vo-
nalon beliili” kéltészetének alakuldsa azonban kevésbé tiinik ilyen egyértelmii-
nek. Mig az elébbi, szinte jatékosnak indult prébalkozds rogtén fiiggetltenedhe-
tett a koltdi életérzéstd! és technikatdl, s a kortarsi torekvésektdl altalaban —
addig az els0 szabadversek legfeljebb az Bj hanghordozas, a kényelmes és laza
kompondlds kétes dromeit nyQjthatjak a szerzének. A Magyar Iras 1925. 3.
szamaban el&szor megjelend szabadversek: 4 gazdagsdg akardsa, a Szétsza-
kadt koltemények és az Esti csendes vigadozds felvillantanak ugyan valamit
Tamké depoetizild torekvéseibdl és 1jito kedvébdl, miiveit azonban szétzilaljak
a modorossiagok €s a komponalds zavarai. Meg kell jegyezniink, hogy az elsd
szabadverseknek ezek a formaldsi bizonytalansdgai még a Papfrember kotet
verseinek els$ valtozataira is érvényesek. A kozhiedelemmel ellentétben ugyanis
(mely a szabadvers egyOntetiiségére, rogtonzd jellegére apelldl) Tamko — akar
csak Kassik — tobbszor atirta miiveit, s mostani gyiijteményes koteteiben gyak-
ran mar az eredeti szdveg harmadik vagy negyedik valtozata szerepel. Az afel-
erdsodott avantgarde dntudat, koltsi bizonyossdg, mellyel a kolts kitete kiada-
sakor vilogatta és (jra simitotta kdlteményeit, 1925—26 tdjan még egyaltalan
nem erénye e palydnak. A miivek tdbbségébol utdlag marad el a kdzpontozis,
sok nyelvtord fordulat, tobb monoton ismétlés és érzelgds lirai futam. Atstili-
zilja tobbek kozott egyik klasszikus versét, a Dadaista szerenddot, s hogy a le-
tisztuldsnak egy szemléletes verscimbeli médosulasat is érzékeltessiik — Az in-
gatlanck és az ember elsd viltozata még Az ingatlanck énekelnek és én Niluskdt
szeretem cimmel szerepel. A tetten érhets atirasokkal — ellentétben tébb dreg-
kori médositdssal — rendre a kbltemények egységesebb megformaildsanak, a
poétikai értékek szinvonalbeli emelkedésének céljait éri el a koltd.

Nem véletlen, hogy ennek az ellentmondasos, Atmeneti pdlyaszakasznak
uralkodd verstipusa a stilexpresszionista manirokkal ékesitett dekadens iz(
szabadvers. A modern, minden eddigi polgiri hagyomannyal szakitd hangiitést
a kor ellenzéki szelleme, az elkiiloniilés szandéka kovetelte — a dekadens szi-
nek az induld nemzedék perspektivitlansiganak és atomizilodasdnak tiine-
teibol adédtak. A Tamkoé-versekben is alanyi koltészet kényszeriilt a 1dzadas
demonstrilasinak avantgarde formadiba, de az alakitasokban egyel8re valtozat-
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lanok maradtak a kdltd életérzései. A kivetettség, morbidda fokozott szoronga-
sok, kozmikussd ndvesztett nemi vagvak élményébdl fakadtak fol 1azadd hang-
jai, s ezekbdl még aligha képezhette meg Tamkd Siraté az G vilag mitoszit.
Maginya és elesetiség-érzete alig terjeszkedik altalanosabb szocidlis felisme-
résekig. SzemléiGdése kdzben a rezignalt kol eljut ugyan az ,,ablaklombos pa-
lotak™ és a ,killvirosi ingovanyok™ ellentmonddsdnak rogzitéséhez, verseiben
fol-folvillan az emberi megaldzottsiag expresszionista jelképe, a csuvargd és a
kokott — de a raérzések mogstt egyéni lehetdségeinek, sorsanak szkeptikus, le-
hangolé megkdzelitése bujkdl (Kérdijelek, Ejféli plakdr). Elutasitdsa a léte-
zesbdl valdé menekiilés gondolatait erdsitette, verse mind gyakrabban varidlta az
»éIni nem volt soha kedve” enervalt szdlamait (Bujdosni az emlékezetibl).
Nemigen van koltonk ebben a korban, ki annyi aspektusbél megforgatta-atélte
volna az ongyilkossdg problematikajit, mint 6. Mikor a nyomasztd vildgot
tagadta, lelkében az életfilozofidk végletes pesszimizmusa hullimzott, s a mu-
landésag metafizikus tudata, az élet és haldl sarkitott alternativdja termette f6-
lényét, szomoru indulatait. Ebben az osszefiiggésben taldlkozik koo és gaz-
dagsdg Az ingatlanok és az emberben:

,»,de még eddig mindenki elment
a percmutato legyilkolta az embereket csak a kéfald hdzakat
ostromoltdk hiaba és lihegve a zseborak™

— hulla-vizidra épiil az Egy hulla fekszik a fliben zaklatottsiga, s meég tavaszi
expressziokbdl pezsdiilt verse, a Megint ének egy rohadt februdrban is a ,,rotha-
das™ jovs idején medital a ,.felbomlott szinekben™. Meghasonldsa atitatja a sze-
retet melegebb érzéseit, s nyelvtérs dadaizmusa, a ,,mindegy/ mar mindig min-
dig sehogyabbse” az irracionalizmuson til az élet pusztuldsdnak is iizen (On-
gyilkos végrendelete ). Ez a sejtelmes és szorongasokkal teli ko1t vilag — miként
Pomogats Béla is emliti — ,,minden tamadd merészsége és ironikus indulata
mellett” végletes kétségbeesésekbdl fogan's, s a versek vallomasszerii rétegeiben
nehezen vonzza a dadaizmus jatékosabb, felszinesebb gesztusait. Jollehet, a
szorongassal szembeszegezett teremtd nyugtalansdgnak kezdetektd! jellemzdie
azavantgarde manir megképzése, az izmusok stilusjegyeinek sajatos halmozisa,
mellyel dsztdondsen is formaproblémakra probilja redukalni valsagait a koltd
— a kolteményekben nehezen oldédik a dekadens gondolat. Mar a technika
biivbletében &l ¢s sikverseit alakitja, mikor az Uecarészlet lezardasaban ,,szomo-
rufeji ember” tlinédik az autdk veszélyes sziguldasain, s az Arkalinof vizidjaban
is csak azért tiinnek ol ,,a polgdri erkdles retektermei&i™, hogy a kolt6 egy csak-
azértis-gesztussal visszaszorithassa dngyilkossaggal kacérkodé gondolatait. Ami
expresszionista patosz és dadaista Osztdnzésil grimasz e miivekbdl kielemezhe-
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t8, ,,a semmik felgyijtott lobopasa™-ként egy tragikus mulanddsig-élményt
illusztralnak (Sirnak a piros gyéngyvirdgok), s jellemzd, hogy még konstrukti-
vista latasa is elsdként hulla-képzetet geometrizal a Keresztut vivodasaiban:

.csak egy szép

parhuzamosan fekiidni a virdgokkal
vizszintes és hullimos rezgésekben
meztelenill az {innepléruhdk ejtdernydi alatt
a szivarvany alatt a homlokodtd! a bokadig.”

Kevesen figyeltek még arra, hogy Siraté Karoly stilavantgarde koltészeté-
ben — til a szazadvégi haldlhangulat felerdstdésén — miként él tovabb a fel-
fokozott nemi vagyaknak dekadens-szimbolista stilizaltsaga. Magdra az avant-
garde hazai modosulasara is jellemz06, amint az aktivizmus dinamikus, erft és
termékenységet szimbolizal6 szerelmi élménye a bujin erotikus nemi gerjedel-
mek dvezeteibe érkezik. Mintha itt visszhangozna leginkdbb Sindor Kalman
idézett Magyar Irasbeli tanulmanya, melyben a kultira nagy Osszefiiggései-
bs! kihullott alkoté ,.egyetlen realitdshoz menekill: testi sajatmagahoz™. Az a
fajta naiv udvarld koltészet, melynek gyerekes hangjait Az Eler Tavaszdn versei-
bdl kihallhattuk, természetesen, mar kordbban férfias hevilletiivé valtozott.
Mair a koltdi Gtkeresés éveiben adysan disszonéns életérzéseket teremt a ,,ma-
moros halilos fekete szeretd™ felbukkandsa, a Hdrom perc dalold emlékében
pedig elGszor fligeetlenedik a bensdséges emberi kapesolattél az erotikus érzés.
Az avantgarde vonzdsaban sziikségszeriien tolodik a nyersebb, vaskosabb meg-
formalas felé a koltd szerelmi élménye. Nem csak azért, mert az expresszionista
alakitias kozmikus analdgidk felvillantasat, a rejtettebb-szemérmesebb emberi
kapcsolatoknak intenzivebb kivallasit siirgeti, hanem azért is, mivel ezen a szi-
lon juthat Tamké verse legmesszebb meghdkkentd, polgarpukkasetd gesztusai-
val. Persze, ezek az ismérvek még Kassakék djfajta szerelmi koltészetét is jel-
lemezték. De mig az egy 0j mordl megsziiletésének és a termékenység mitosza-
nak réviiletében alapvet osztalytartalmakat kdzvetitett és a tarsadalmi meg-
ujulis szolgdlataban dllt — addig Tamké erotikus élményét halathangulatok bor-
zoljak, s verse gyakran még azt o minimadlis bensdségérzetet is nélkiildozi, mely az
aktivizmusban legalabb az élettarsi-harcostarsi kapesolattal adva volt, ElGbb
csak spekulativ képiség, tGifokozott expresszionista lelemény vezeti be a sze-
relmi élmény elidegenedésének folyamatait. A Nemr kellesz cimii versben (ké-
s6bb: Kdzel vagy és mess-e) buddhista szenvtelenségbe csiszik a szakitas virtuoz
képsora, az Aranyldva expresszionista novelldkra emlékeztetd kompozicioja-
ban pedig kisszerii szerelmi haromszoghdl draszt misztikusan kitdrulkozd, fill-
ledt erotikus érzést egy ,,Megzenésitett Asszony™. Ez a bujasag, a testi gyonyo-
rokbe feledkezés még élményszeriien hat a ,,negyvenkét kilds szdke szénabog-
lya"-hoz cimzett versben (fma), maskor azonban morbidda csavarjdk a von-
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zalmakat a szerelem mellé megidézett drasztikus haldl lehetdségei épplgy ( Anitra
meghalunk ), mint a tarstalan vagyakozas maganyos képzetei ( Hangvilla). Noha
Tamké utodbbi versében mar a technika csoddlata is jelentkezik :

»a tavasz hatan eljon az én sziizem
kiszikkasztott benzinszoknyaban
robbanéd harisnyaival

az elektromos szelek éjszakain’™

— ¢ tiinetet itt még aligha értelmezhetjiik madsként, mint ,,motorizalt dekaden-
cidnak™, miként tette ezt Micheli a futurizmussal, Marinetti torekvéseinek
megitélése Urligyén's. A fiilledt erotikus gerjedelem olykor mar a tragarsag
hatdrait surolja, s ha nem er8sen stilizalt avantgarde kompozicidban jelentkezne
a koltéi élmény, aligha teljesithetné a miialkotds ide vonatkozé elemi esztétikai
kovetelményeit. A nemi élmény szimbolisztikus dekadencidja a Fehér tiizben a
falu ,,nagy energidval &gaskodé™ tornydnak és a ,,kék asszonynak”, az égnek
aktusaként bukkan eld, a Sirnak a piros gydngyvirdgokban erds képi csavara-
sokkal a férfi, a Fekete Ldmpds szimbdlumaban pedig a n6i nemiszerv kozmikus
vizioja képzddik meg.

Természetes, hogy a Sirato-verseknek felvazolt vonulatai nem a koltsi
csucsteljesitmények felGl érdemelnek emlitést. Ezek a mivek a kltd hangolt-
saganak egyfajta tiinetét-dllapotat jelzik, s a kései avantgarde dekadens,
~pszeudo”-jellegére utalnak. Ez az a szint, melyre — kilonbdzd tematikai
vagy egyéniségbeli viltozatok formajdban — a hdszas évek hazai avantgarde
mezdnye szamot tarthatott, s melynek meghaladdsa egy jelentdsebb koltoi palya
kibontakozasanal elengedhetetlen feltételnek tlint. Jézsef Attila, Hiyés Gyula
vagy Szabo Lorine koltészetének elmozdulasai utdlag viligosan jelzik az izmu-
soktdl valé tovabblépés lehetdségeit, s a harmincas évekre az egyes avantgarde
palydkon be is kdvetkezett egy er6teljes realista fordulat. Tamko Siratd kolteé-
szete azonban — s ebben legfeljebb Palasovszky Odon Punalua-cikluséval és az
irodalom kereteibdl kilépd kisérleteivel rokonithaté — az izmusok hanyatlasa
idején azok megbrzésének és tovibbfejlesztésének feladataira vallalkozik. Nyil-
vinvald, hogy ehhez az objektiv koriilmények is nagyban hozzdjdrultak. A beth-
leni konszoliddcié 1919 6ta a huszas évek kdzepén tette elGszor lehetdvé Ma-
gyarorszagon az avanigarde jabb tbrekvéseinek szélesebb elterjedését, az
uralkodo ideol6giatdl idegen szellemi dAramlatok viszonylagos mozgasat. Ez az
az id3szak, mikor a Magyar irds szemhatdra is kitdgul: nyugati miivészek nyilat-
koznak ¢s publikdlnak a lapban, Raith Tivadar és Bor Pal Parizsbdl tuddésit
az uj mivészeti eseményekrdl, s 1926-ban megjelenik a folydirat francia kiilon-
szama is. Mind jobban ismertté valnak az egyes eurdpai iranyzatok, azok ki-

14 1.. Mario de Micheli: 4z avamigardizmus, Bp. 1969, 233 —45,
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emelked6 képviseldi, a magyar avantgarde elsd és masodik nemzedékének ha-
zatelepiilésével pedig a konstruktivizmusnak és a szirrealizmusnak itthoni le-
hetOségei is jelentdsen javulnak. Szinte egyidGben indu! meg a Ma-kir tdrek-
véseit folytatd Dokumentum és a baloldal dadaista-sziirrealista szinezetli lapja,
az Uj Fold. Noha Tamké egyik tdborhoz sem csatlakozik, s hamarosan mind-
két organum — velilk egyiitt a Magyar [rds — kudarcat, életképtelenségét fi-
gyelheti meg — bizonyos, hogy e kisérletek 0jito tudatdt erdsitették. A Koltdi
palya alakuldsat azonban az objektiv koriilményeken kiviil jelentSs lélektani
tényezdk is befolydsoltak. Jatékosnak indult vizudlis tdorekvéseiben a koltd
a konstruktivizmus sajatos lehetdségeire érzett, ,,vonalrab™ verseit pedig a
dadaizmusnak és a sziirrealizmusnak itthon alig tapasztalhatd perspektivija
mozgatta. A nyugat-europai tipust avantgarde meég az ujdonsag erejével lep-
hette meg Siraté iveld palyajat, s kiildhette hozza a magyar mozgalomnal steri-
lebb, apolitikusabb Oszténzéseit — melynek nyomait legfeljebb a korabeli illyési
lira Orizte. Nem lehet véletlen, hogy a Papfrember kalviridja és botranyos fo-
gadtatisa utdn a kolt6 a francia avantgarde biivdletében él, €s 1930 nyardn vég-
leges letelepedési szindékkal Parizsba érkezik.

Jéllehet, Tamké Siratd ,,vonalon beliili” verseinek dekadens-stilavant-
garde vonulatait nem lehet egyértelmiien elvdlasztani a kdltd egyéb torekvései-
t6l — e pélyaszakasz emelkeds tendencidit a tamkéi lira sajitos késGdadaista-
sziirrealista kisérleteiben €s a gondolati miivek sorozatiban érhetjiik tetten.
Az a felismerés, mellyel a kdltd a Papirember kdlteményeit valogatja és sikver-
seit manifesztalja, az izmusck Ujszer(i lehetGségeit rejti magaban — éppen Ggy,
mint a kudarc utdni kidbrandulds tiinete: a ,,tort szavak miivészete”, az alter-
nativizmus. Fokozatosan ezek vdlnak Tamko jellegadd alakitdsaiva, s lassan
mar csak az § lirdja marad szinkronban az avantgarde zsugorodé irodalmival,
a harmincas évekre periferikussd valé térekvésekkel. Ebben a fejlédésvonalban
nem az a legmeglepGbb, hogy dnellentmondasai kdzepette ,,dadaistdvd valt te-
hat a versépitkezésben: a versképek harmédnidjat nemcsak megbontotta, hanem
szét is dobalta dket, a sziirrealizmus szellemében viszont a képelemek kozotti
kapcsolatoknak legalabb halvéany latszatdt megtartotta, mikdzben a vilaghoz
valé viszonyanak a revizidjat is elvégezte”.'s Az izmusok stilusjegyeinek me-
chanikus varidlisiaval — ha megkésve is — az avantgarde logikajat kdvette a
kolt8, mikdzben verse egyre jobban behatolt az irracionalitds szférdiba. Jelleg-
zetesebb és egyénibb az a paradoxon, melyet a faziskésés, az eltérd tdjékozo-
dds teremtett a korabeli magyar lira és a tamkéi véllalkozds kdzott. Mikor a
Papirember kotet versei megjelentek, mar Kassdk is csak az izmusok erdsen
lehiggadt lehetOségeivel szamolt, s Munka-kore ,,olyan szerény volt, mint a
cime: csak éppen dolgozni kivant™.'* Az irodalmi kdzéleten meglehetdsen ki-

'* Bori Imnre i, m. 138,
¢ Kassik Lajos i. m. 290.
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vill all6 koltében vegyesen sziilte realis és hamis képzeteit ez az alkot6i elma-
ganyosodas, ¢s a tarsadalommal szembeni aszinkronbdl adodé periferikussag.
Dadaizmusa a ,telt kimondas lehetGségének™ hidnyait kezdte ostromolni, s
szarkasztikus versbeszéde eldszor hallatta beliilrdl, az adott tirsadalmi viszo-
nyok Osszefligpgéseiben a leleplezés Burta Sandor-i hangjait. Koltoi egyénisége
hasonloképpen szinezte at a konstruktivista oszténzéseket, mikor a technika
fejlodésének biivdletében sajatos mitoszt teremtett — a jovo technokrata embe-
rét ,,vonalon beliil”, s a vizualitas mitoszat ,,nem-euklidészi” mivészetében.
Ugyanakkor torekvése gyakran a feltaldlo-miivész ezoterizmusdnak dilemma-
Jjaval taldlkozik, melyet csak fokoz az a téves ill0zi6, hogy a ,,Papirember a
magyar expresszionizmus egyik indité kotete volt, amely azonban mar az
expresszionizmust is tillépie, és Kassdk nyomdokain, 6t tovibb fejlesztve a
sziirrealista, illetve vizudlis koltészetbe torkoliott™.'” Valdjaban nem 1) forma-
nyelvet és koltdi problematikdt termett Siraté Karoly huszas évekbeli lirdja,
hanem az aktivista hagyomdnyokhoz keverte a kdité a megkésettség, a perspek-
tivatlansdg és a megijulas — most mar nyugati példakon figyelt — szineit.
Sziirrealizmusa ¢€s konstruktivizinusa ennyiben ,.irodalmibb” és kimddoltabb
Kassikék hasonlé probdlkozasaindl — kisérleteinek élményi hatierét pedig
eros teoretizdlo kedvvel, képi leleménnyel €s egyre mélyiilé miivészetfilozohai
studiumokkal igyekezett pétolni az avantgarde sodrdba keriilt alkoto.

Ha Barta Sandor monista dadaizmusa egyfajta intellek tualis koliészetet valo-
sitott meg Tisztelt hullahdz! cim( kétetének liraiva hevitett manifesztumaiban,
mikor az irraciondlis szolamok szOvevényébdl egy vilagnézeti valtas tiineteit
is folmutatta — Tamko hasonloképpen szitte kdlteményeinek dadaista-szir-
realista vonulatdba technika iranti rajongasdnak és konstruktiv szemiéletvilta-
sanak koltSi lehetdségeit. Az egyéni sorsban aligha talilhato ekkor olyan sirii-
sOdési pont, mely kihivoan igazolhatna a kolté mindségi és hangsulybeli val-
tozasait. Az azonban tény, hogy az életfilozéfiik dekadens hangjait mind foko-
zottabban sziri meg Tamkdban a nagyvaros — egykor szorongatonak érzett —
élménye, a terjeszkedd intellektualitds, a képvers-kisérletek sikerén felbuzdult
alkotdi indulat. Mintha épp a kiilonféle konstrukcidkba rendezett sikversek,
az egyéni leleményen €s virtuozitison alapuld irodalmon kiviili alakzatok 1j-
szerlisége hivnd el az autentikussag érzését a didkok altal ,,villanyk&ltének™
becézett iroban, aki immar versterét kezdi kitdlteni Gtleteivel és eleven gondo-
lataival. Nem ritka jelensége ez az irodalomnak, hogy mds szellemi szférikbodl
jott élményanyaggal é€s szemiélettel gazdagodik. S bar Tamkd gyerekkoratdl ir
verseket, s mint littuk, miveinek van is egy hagyomdanyosabb életérzésre
épiild vonulata — odtletgazdagsaganak, improvizdlo képességének és emberi
bolcsességének egylittes versbe vonisa mégis a személyiség kifejezési formaja-
nak megtaldldsdra utal. Az az irodalmon kiviili szellemiség, melyet Tamké Si-

1" Ldrogaroban, Kortdrs magyar irdk vallomdsai. Bp. 1971, 114,
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rat6 Ggy jellemez, hogy ,,mint jogasz, tavol éltem a vilagirodalom kozvetlen
hatas-vonalaitol”'®, az avantgarde egyénitett, tovabbgondolt viltozataként ér-
kezett a mibe, s emelte rangos teljesitménnyé a Papirember kitet verseit.

A megkésettségbdl és a sajatos filozofikus hajlambél adéddan Tamké da-
daizmusa nem egyetlen clutasité gesztusbdl, relativista tedridbol szervezddik
tehat, miivei a kidbranduitsag és az értelmetlenség hangjai mellett a koltsi
szemléletvaltasnak, a konstruktivista bizakoddsnak és az intellektualis szem-
1él6désnek jellegzetes tiineteit is magukba siiritik. Természetes, hogy a koltd
tagadésa, szkepszise elsé fokon a dekadens életérzésnek idézett forrasaibdl tap-
l4lkozik, A dadaista verstechnika alkalmazdsa egyelére a reménytelenség érzé-
sének hitelesebb kivalldsat szolgdlja, s az avantgarde érdeklddés folytonossagd-
nak esélyeit ndveli. Az Igen konstruktivista médon szerkesztett irraciondlis
sokszorozdsaban a kedves ,,szent csavarmenet amit az dngyilkosok metszenek
a hidakrél a levegdbe™, a Dadaista szerendd tiarsadalmi indulatokkal feszitett
halandzsajaban pedig végig ott bujkdl a muland6sdgérzés, a szorongasoknak
kordbbrol mar ismert motivuma:

,.Csak kettdt szabad hinni

az Id&t mint eszkdzt

a Halalt mint célt

de nem banom ha madst is hisztek

csak abban egyezziink meg, hogy az dngyilkosokat
mindnyajan szentté avatjuk™.

Az id6vel szembeni kiszolgaltatottsdg tragikus élménye még az abszurd lira
olyan valtozataban is kisért, amilyen a Nétagardzs automatizmustol sem mentes
képsora, melynek szertelen asszocidcidit ,,vigasztatan™ alkony keretezi, s a vers
lezdrasaban — mintegy intd jetként — ,,a jegenyefdn lassan masznak felfelé
az évek”, Persze, s ez az idézetekbdl is kitlinik, Tamko pesszimizmusdban ekkor
mér ott villog a dadaista kdltdi gyakorlatra jellemzd humor, az abszurditas szo-
rongdsokat oldo gesztusa. De jelentkezik a kilteményekben a sokkoltatd szan-
dék, a tarsadalmi elégedetlenség hangja is. A Dadaista szerendd tiintetd irracio-
nalizmusaban, a ,,hazugsdg nélkiil nem lehet élni™ keseriiségében a kor altalanos
érvényl kritikaja fogalmazddik — a koltd versének logikai bukfenceit, ,.ellenlel-
kesedését™ a tdrsadalmi viszonyok abszurditdsabdl magyardzza. Hasonlo gon-
dolatsorral talalkozunk itt, mint a ,,dadaizmus hataraig™ nyljtdézkodd Kassak
miveiben vagy Barta Sandor szarkasztikus manifesztumaiban. Ezekre a je-
lekre figyel Ilyés is, mikor Tamké Siratd pesszimizmusdnak és dadaizmusénak
sajitos dtvizetét flurkészi: ,,Ez az a kdzép-eurdpai dadaizmus — irja korabeli
kritikdjdban — amely mindgnnek végigtagaddsa utdn az utolsé ponton szo-

18 Tamko Siratd Kdroly i. m. 15.

85



cialista irdnyba fordul. Siraté Karoly még nem l4bolt ki teljesen ebbdl a mii-
vész-nihilista légkdrbdl, de erdteljes lendiilete, merész éleslatdsa reményt ad
arra, hogy a fekete utakon 4t... tovabbjut”.** A tovabblépést azonban nem az
Iilyés altal sugalmazott ,szocialista irdnyba fordulds” hozza meg, az Gjabb
koltdi JehetGségeket — még a dadaista-sziirrealista alakitasokon beliil — a
technokrata lelkesiiltség és a konstruktivista érdekl8dés kodrvonalazza.
Tamkénak Budapestre kerillése 6ta meghatéarozé élményei voltak a vilag-
vérosi litktetés, a kdzlekedés dinamikdja, a varos szaporodd rekldmjai és fé-
nyei. Vizudlis tdrekvéseiben egyértelmiien tapinthatd a film, a mozgd hirdeté-
sek hatdsa — elsé kinetikus és transzparensszer( kisérleteit az utca latvanya,
a gyors informaciokdzlés odtlete inspirdlja. ,,Vonalon beliili” kdlteményeiben
azonban, hol gazdagabban és bonyolultabban jelentkezhet a személyiség ér-
zelmi-gondolati vildga, ellentmondésosan tiikroz6dik az épitésnek ez az avant-
garde irdnyzata, a konstruktivista tedria 1j perspektivikat nyit6é lehetGsége.
Nem csak azért, mert a — lényegét tekintve — képzOmivészeti €s épitészeti
iranyzatnak a lira verbélis kdzegével kell megkiizdenie, hanem azért is, mivel
a befogadis pillanatdban a dekadens hangoltsigh kdltben még alig-alig moz-
dul a rend, a kdoszt igazitd fegyelem igénye. Kezdetben a kdltsi konstruktivi-
tds még haldl-képzeteket rendez mértani alakzatokba (Keresztit), s az értel-
metlen létezés megkérddjelezi a ,tarsadalom geometrikus fegyelmét™ is (Ar-
kalinof). Dekadencia és konstruktivizmus kdzott képi Stletek és a technika irdnti
rajongds teremtik meg az elsé kapcsolatokat, a sikversek kisérletei és a kolte-
mények spekulativ képisége egyarant egy kdzelgd technikai forradalom sziik-
ségszeril emberi-tarsadalmi valtozasokat idéz5 hitébdl fogannak. A szemlélet-
valtds forrongdsaira mar a hangulati versek némelyikében is figyelhettiink, a
Sirato-mitosz azonban ,,vonalon beliil” a gondolati kditemények vonulatdban
ragadhaté meg egyértelmiibben. Ezekben a miivekben a filozofiai stidiumokat
vegzett kolto a vilag értelmezésének igényével 1ép fol, élet és halal problematika-
janak inteliektualis megkozelitésével probalkozik, s — a tarsadalmi kérdések
megkeriilésével — a természettudomanyok fejlédésének vetiiletében ragadja
meg a jovd tarsadalmanak biztaté perspektivait. Ugyanakkor a gondolati
versek fejlédésvonala viligosan jelzi azt az utat is, melyen Tamkd kdltészete
haladt az irredenta hangiitéstd] a metafizikus szemlélddésen it a technokrata
mitoszképzés aktivizmusaig. Erdekes tiinet, hogy amilyen gyorsan meghaladta
a koltd korai irredenta verseinek hamis eszmei sugallatait, legalabb olyan ne-
hezen szabadult az értelmetlen létezésnek, a céltalansdgnak dekadens képzetei-
t6l. Noha az izmusok blivbletében szimolta £l polgdri maltjat és tarsadalmi
illizidit, dadaizmusa személyes konfliktusokbol fakadt, s nézeteinek radikaliza-
l6ddasat, balra tolddasat sem a hiszas évek hazai politikai 1égkore, sem alkotdi
elmagdnyosodasdnak belsd kényszerei nem siettették. Teremtd nyugtalansdga

2 I1tyés Gyula: Papirember. Siratd Kdroly versei. Iranytivel 1. Bp. 1975, 53.
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sokdig megrekedt a képi dHtletekben és a rombolds gesztusaiban, intellektusa
az értelmetlenség demonstralasanak valtozataira Osszpontositott. Kezdetben
még nem is annyira a dadaista heviilet fiiti Tamké irracionalizmusit — a vildg-
gal vald szembenilldsanak, a cselekvéssel szembeni rezignadlt kételyének mé-
Iyén az életfilozéfidk pesszimizmusa folytatédik. Mar elsé nagylélegzetii avant-
garde kompozicidjaban, az 1924-ben irt Oszi mdglydban foltdnik az a kettSsség,
mely a ldzadas lehetdségeit fontolgaté humanum, a ,,Csupa mult-iszap a jelen!”
felismerése és a szorongdsokkal teli idéélmény, a temetdi hangulatckkal érze-
keltetett mulandésagképzetek kozott feszill. A gondolati versek vonulatdt so-
kaig meghatirozza a formabontd kdltd 1jit6 tudatinak és kétségbeesésének ez
a disszonancidja, az expresszionista technikéval formalt dekadens élmény a
késBavantgarde vers jellegzetes tipusiat-modelljét mutatja. A Villamosjegy a
temetdben cimii kolteményben mar tudatosan formalodik filozofikumma, 4l-
talanositd boleseletté a tragikus id3élmény. Az egyszeri utazds rekvizitumaival,
a mikrokozmosz esetlegességeinek sokszorozdsaval a lét atmeneti jellegét, epi-
zodikus voltdt szuggeralja a kolts. A sok apréd latvany — s ezdltal az emberi
létezés egésze — a ,,Jassan mindordkké” zuhogéd Id6 metafizikus viziojabol
nyeri irracionalis szinezetét, véletlenszerfiségét. Miként mar a cim is jelzi, a
koltemény minden képe a széthullds, a megsemmisiilés felé mutat, s a végesség
aspektusabdl értelmét vesziti minden cselekvés és emberi akaras:

»Hiaba

kapaszkodsz

a falevelekbe:

szeretéd mellébe
muzsikaba

kdbe

pénzbe

harangszéba

végiil megis vizcsatakba
temetébe sodor a szél.”

Az elsd gondolati versekben az a dekadens életérzés vilik tehdt tételszertive,
logikailag bizonyitottd, mely az dngyilkossdg motivumait is hitelesitette a koltd
komor hangulataiban, meghasonlott pillanataiban. A kodltéi intellektus versbe
vondsdval azonban nem csak ez a nehezen érteimezhetd kidbrandultsag kap
hatdrozottabb korvonalakat, hanem megsziiletik a koélteményekben a célta-
lansdg meghaladasdnak, a rossz kbzérzetet sziillG okok felderitésének igénye is,
Az mar mas kérdés, s valamit a koltsi eszmeiségrdl is elarul, hogy az eszmél-
kedés sordn kevesebb figyelem esik a tarsadalmi-politikai viszonyok alakuldsa-
nak, a korabeli tdrsadalom Atrétegzddésének és belsG mozgdsdnak értelmezé-
sére. Tamkoénal a torténetiség elve az izlésvaltozdsok és eszmei Aramldsok meg-
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megujuld folyamataiként érvényesiil, s f3 vonalaiban a spengleri vildgtorténe-
lern morfologidjanak elméletét koveti.

Pedig Tamkd Siratd gondolati verseibdl kirajzolodik ekkor egy realista
fordulat lehetSsége is. Ha néhany miivérdl lehantjuk a stilavantgarde alakitd-
sok manirjait és a meg-megvillané képi bravirokat, azt tapasztaljuk, hogy kora
legégetBbb problémdin vivodik a k&ltd, s a racionalizmus igényével kozeledik
dekadens életérzéseinek tudatositdsahoz, pesszimizmusanak feloldisiahoz.
A Himnusz az orvesokhoz ditirambikus soraiban a halil-dobbenettel mar a
gybgyitisba vetett hit izgalma felesel, az ,,0rvos™ szimboélumdban a tudomad-
nyok életeket és sorsokat igazitd ereje siirtisodik. De szamot vet szocidlis gond-
jaival is. Az Osz a kdfolyékon (késdbbi valtozatban: Jsz a pesti utedn) — jol-
lehet, megolddsként a gyermekkor hamvas emlékeihez menekill a ksltd —
szokatlan erdvel veti fel ,,mélyen a polgari boldogulas sik rétjei” ala szoritott
tomegek kallddasat, céltalan tengSdését. A versben plasztikusan formalédnak
a szegénység és az ,.elfutd pompak”, a ,,rongyos 4sz” és a ,.selyem avar”, a
koldus és a ,,suhand autd” ellentétpdrjai — s az elesetteknek tiindéri képekbe
bujtatott reménykedést lizen az egylittérzd koltéi humanum. Megnyugtatd
lirai megoldast az Jsszevissza séhajtozds egy mdrvdanyvlap felett cimii kdltemény
lezdrasaban sem talalunk, am a merengd kdltdben az dnelemzésnek, a vildggal
szembeni megjuldsnak a gesztusa munkal, a kdvéhdzi impressziokbdl foko-
zatosan bomlik ki egyén és tarsadalom konfliktusanak vizidja. A térvénytelen-
ségben, az ,indulatok drotsdovényén™ sajat tehetetlensége és kora ellen fesziil
ami:

.»nem akarok Osszeroskadni
nem akarok hazug egeket tartani
nem akarok szaradt virdg lenni a kinok albumaban™.

Ez a merengésekbdl fogant aktivitas, a tényekkel valo szembenézés igénye ak-
kor is jelentds, ha nem beszélhetiink ¢ miivek kapcsan a kdltéi palya kdzvetlen
gazdagodasarol, ujabb poétikai-gondolati eredményeirdl. Az idézett versek
szemléleti modosuldsokrd! tuddsitanak, a nihilista mélypontrd! torténd elmoz-
dulds elsd jeleit kdzvetitik. A koltéi intellektus gyarapodasaval, az értelmezés
igényének szarba szdkkenésével a mitoszteremtésnek azok a lehetdségei terem-
tédtek meg, melyek — az avantgarde vonzalom, a természettudomanyos ér-
deklddés és a filozofikus toprengések formdjdban — mar régdta kisériették a
tamkai lirdt, Ebben a szituacioban sziletik a kolté e pdlyaszakaszanak leg-
igényesebb vdllalkozasa, a Tiinddés egy Idcdn.

A koltemeény (késébb Villany-szimfonia cimmel jelent meg) tipikusan dsz-
szegezd mi, s mint ilyen, jellegében Kassak hiszas évekbeli eposzaival vagy
Barta Sandor Idé kristdlya: Moszkva cimil miivével rokonithaté. Tamko verse
is korszakok hatdran 4ll, s a visszapillantds gesztusdval idézi meg tdzado illg-
zi6it €s tovabblépésének lehetdségeit az avantgarde koltd. A md itt is magaba
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szivia az izmusok stilustdrekvéseit, az egyéni életsors lirai dttekintése sziikség-
szer(ien egyiitt jar a kiilonféle avantgarde irdnyzatok alakitisainak szintézisé-
vel. Persze, a Tiinddés egy ldcdn sem terjedelmében, sem tarsadalmi-tdridneti
problematikdjanak gazdagsdgaban nem versenyezhet az emlitett atkotdsokkal.
Ha Barta miive — Kassakéval szemben — az izrmusok késdSbbi vonulatainak
hatdsat ¢és a proletkult szellemiséget is magdba 6tvdzi, akkor ez a koltemény
mar jellegzetesen késdavanigarde kitekintés, s a sajatos koltsi vilag szinei mel-
lett magaban rejti a maganyossig paradoxonianak, a megkésetisés zavaranak
tineteit is. Az agitativ szandek, a didaktikus célzatossag helyett mar eleve csak
a ,,tiinddés” lefokozott aktivitidsara, az ,.istencsordak utani” imitdciora vallal-
kozik — a miibdl eltiinik a tablofestés igénye, a személyiség vivodasaira zsu-
gorodik a tdrsadalmi véltozdsokat siirgetd aktivista szandék. Am azzal, hogy
a féktelen dradasrdl lemondott Tamkd, s ezzel részben feladta a szuggesztivi-
tds miiben rejlé lehetdségeit, versének esztétikuma nem cstkkent egyértel-
mien. A személyes sorsra, a koltdi intellektus mozgasara koncentralva eszmél-
kedésének mikrokozmosziban az elfzd kolteményeknél homogénebb, egysé-
gesebben formalt szintézist alkotott — ugyanakkor tdrekvéseinek intenziv ér-
telmezésével nem csak sajit lehetGségeibdl, hanem kordnak szellemébdl is sok
mindent megidézett. A Tihnddés egy ldedn az ,egyforman kell latni mindig”
teoretikus meggydzadésével tekinti At a kdlidi kibontakozas egyes szakaszait.
A koltemény négy szerkezeti egységében — a téprengést folinditd lirai szitua-
cio expressziv megjelenitése utin — a gyermekkor, az aktivista nosztalgidk,
a4 megviligosodott jelen és a mitoszképzéssel birtokba vehetd jovd szamvetését-
perspektivajat alkotja meg a kodlté. A mi kronologikus folytonossdga termé-
szetesen koOvetkezik az egymadsra rétegzo6dd felismerések osszefiiggéseibdl, a
vers intimitdsa és vallomasos jellege — mely szintén késdavantgarde tiinet —
szerencsésen O0tvozddik az expressziv képiségnek és az emlékezés sziirredlis lebe-
peésének dltalanositd tendencidival. Az ,,akdchaju falu” idilljének szétrombolidsa-
val a tagadas és az tutkeresés éveinek jellegzetes ulakitdsait ismétli meg Tamkd,
az illozidvesztésnek és a szorongdsnak ismert motivumai térnek vissza az in-
ditas gondolatritmusaiban. A mdsodik rész az aktivista vigyak atértelmezésének,
az izmusok meghasonidsanak és a koltd dadaista szimpatidjanak dj hangjait
zenditi meg. Az ,.egyediil maradtam™ felismerése, a ,,csak a szavakbdl tudok
vasarnapot csindlni’ dnkritikus szkepszise az aktivistik nyomdn fogant messia-
nisztikus ambiciokat kérddjelezi, s djabb illviziokat foszlat szét:

,»hanyszor akartam valami lenni

nagy mozdulatokkal felnéni a tornyok tetejére
zaszlGja lenni egy 0j hadseregnek

iegaga viharokkal ezerfelé rohanni

hogy hang legyek a barrikadokon

hogy 14z legyek a vajudasok dlman
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de az élet
clsikkasztott terveim romjin
két perces kacago sztrdjkot rendezett”,

Az avantgarde teéridk irracionalizmusa és az drdk emberi értékeket kutatd
szenvedély iitkozik a koltdi tudatban a hé&skorra valo visszatekintés pillana-
taiban. A szatirikus hangvétel az ,.anarchistak’, ,,uj profétak”, ,.koltdk”,
»futuristak” szambavételekor a romantikus aktivitds lehetSségeinek kimeriité-
sét, a visszdjara fordult 0jitd szdndékok tiineteit érzékelteti, s mar csak ,,az
elsd elemibe toloncolt dadaistdk™ rombold gesztusaival képes azonosulni, ,,meg-
és technokrata meghaladdsdnak kisérlete azonban kdzel sem mentes még szem-
betling ellentmondasoktdl. Nem véletlen, hogy az eszmélkedés jelenéhez ér-
kezd harmadik részben kilazul a kdltemény szigorti gondolati menete, a m
meglehetdsen koncepcidtlanul sokszorozza a pénz és a szerelem megvaltd ha-
talmdnak motivumait. Noha a k&t megidézi a technika ,,monumentilis
szobrat”, s kozmikus réviletében avantgarde szépségeszményét is demonstralja:

,»a 5zépsdg mégis beesdzi a foldet

Ivan Goll az eifel tornyon kifesziti a mellét:
s mint egy virag

radidk szirmain

széthullanak a versei”

— az Uj sugallatok nem képesek atheviteni a taitengd rezignalt hangulatokat.
A leend6 Tamkd-mitosz komponensei mar egyiitt kavarognak a mulandésag-
nak és értelmetlenségnek megtapadt képzeteivel, de még a pusztuldsnak, a
leri koncepcid is. A bizonyossdg elétti pillanatokat éli 4t ekkor a koIt — nem
sejtve, ,,mult balvanyok fakult drnyékaban’ vagy ,,0ij zseniként” érteimezheti-e
torekvéseit Spengler tedriajdnak szuggesztiv titkrében.

A palya tovabbi mozgasa kétségteleniil az utdbbi feltevést igazolja. Raith
Tivadar korabeli méltatisat, mely szerint ,,tobb hite van az élethen, semhogy
torz vigyorgassal nézzen a romokra. Epiteni akar. Keresi a megbomlé civili-
zdcioban azokat az erfket, amelyek még vitdlis értékiiek”?* — mind kévetkeze-
tesebben vdllalt vizualis kisérleteinek és néhany, épp a Tiinddeés egy ldcdn tajan
irt kolteményének kodszdnheti. Tamké a hdszas évek magyar értelmiségi koré-
ben rendkiviil népszerd spengleri formatanban bukkan rd avantgarde torekvései-
nek filozofai igazoldsdra, s a keleti kultirkdr kialakuldsinak és az ,,drddginek
€rzett technika™ humanizélodasdnak hipotézisébdl szervezddik tovabb mii-

2 R. T. (Raith Tivadar): Sirats Kdroly: Papirember. Literatura, 1928, 7. sz. 242.
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vészi phlydja.® De vdratlan, felszabaditd hatést gyakorol kbltészetére a hazai
késBavantgarde egy kiildnds produktuma, Palasovszky Odén Punalua cimii
kotete is. A mil, miként Kassdk kdnyvei kordbban, az izmusck dnmegijitd
folytonossdgénak és aktualitdsanak érzését erGsitették a kdltdben, meghata-
rozd élményét t&bbszor is emliti Tamko. ,,Ez a kdnyv — irja oregkori cikké-
ben — 1) vildgérzés kifejezése volt: az elektromos fények és szinek mdmoros
iinnepe, tancokkal, fogalommimikdval, utcai jelenetek egyiittesével felépitve.
Alapjaban pedig: lazadas volt, az ellenforradalom idején, a zsarncksag ellen, a
brutalitds ellen, a fiatalok ldzaddsa az Bregek terrorja ellen.”?* A spengleri
koncepciénak és a konstruktivista-technokrata szemléletet hangsilyozé avant-
garde tdrekvéseknek sajatos Osszekapcsoldsaval Tamké Siratd lirdja immar a
lassan bomladozé Magyar fras korében is magira maradt, de mitoszteremtd
nagy kolteményeiben — a Papfremberben és az Ur-Gilgamesben — végleg le-
gylrte a dekadens életérzéseit. Teoretikus kedvének ndvekedésével autentikus
tjitoként kozelitett a nemzetkdzi avantgarde még eleven dramlataihoz, s ilyen
iitemben tidvolodott a magyar irodalom akkor aktudlis problémakéreitdol.
Jollehet, Sirat6 lirdjaban szinte kezdetektSl kinyomozhaté valami koz-
mikus elvontsag, természettudomanyos érdeklédés és experimentalis hajlam —
e jellemzdk sokdig csak metafizikus tdéprengéseinek, haldlhangulatainak bravi-
ros elemeiként érvényesiithettek. A koltsiintellektus a kor trianconi hangulatanak
nyomasa alél meglehetdsen hamar kiszabadult ugyan, de progressziv tirsadalmi
kdzeg és hatdarozott vilagszemlélet hijan nehezen birkézott az életfilozéfidk vég-
letes pesszimizmusdval. Teremtd nyugtalansdganak elsGsorban az ongyilkossdg
és az emberi cselekedeteken uralkodd végesség irraciondlisan felfokozott kép-
zeteitdl kellett megszabadulnia ahhoz, hogy palydja konstruktiv irdnyt vehessen
s meghaladhassa a korszak iredalmanak erdsen megvetett konzervativszellemét,
Foleg ebbdl a szempontbdl nem mondhatott le az izmusok poétikdjardl, s ez
Osztondzte tovdbbi tdjekozdddsra a modern mitoszokat term§ filozofidk koré-
ben. Noha metafizikus szorongasainak fdlolddsaval mar kordbban is probal-
kozott (Himnusz az orvosokhoz, Uj Kolumbusz, Tiinédés egy locdn — de ide
sorolhatjuk tulfiitdit erotikus verseinek hedonisztikus sugallatokat nyajtd vo-
nulatat is), az Jr-Gilgames technokrata mitoszanak megalkotésiig rendre ku-
darcot vallottak konstruktiv tdrekvései. Ez a verse nemcsak a haldl elleni kiiz-
delem nagy eposzdnak szellemét idézi meg, hanem a mulandédsag ellen forditja
a természettudoményok — a fizika, biolégia, csillagdszat — belathatatlan pers-
pektivakat nyité lehetdségeit is. A végtelen technikai fejlédés révilletében mun-
kalkodd koltoi ihlet, mely a ,, Torténelmet liliomzizta™, technikai fogalmak
draddsdval absztrahdlja és tagitja kozmikussd az emberi viszonylatok rend-
szerét, s a mi végtelenné fokozott téridejében oldja fel az egyes ember 1étének

2t A korabeli értelmezést [. Szemere Samu: Spengler filozdfidja. Bp. 1924.
2 Tamkd Siratd Kiroly: 4 magyar sziirrealizmus elinditdja. Elet és Irodalom, 1974. 9. sz. 2.
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pardnyiva zsugorodott problémakéreit. A kdltemény, szemben a dadaista te-
oria relativizmusdval, mar szigordan determindlt és megszerkeszthetd vilag
viziGjardl tudésit, ,,a véletlent csiirhén kasztralja” — s épp a szellem programoz-
hatdsagaval, tarsadalmisdaganak és torténetiségének megkeriilésével vilik mi-
toszteremtd produkciéva. A miiben mdar ekkor felvillannak a kozmikus kol-
tészetnek, a sci-fi irodalomnak azok a lehetdségei, melyekkel Tamko Sirato ké-
sei lirajaban, a Kezmogrammok kdtet egyes darabjaiban taldlkozhatunk ismét:

»@ilgames 0j Btjira lendiil

magnesvihar, éterszél fujja
leszippantja a Darwin-hormont
bekattantja a fagy-kopoltyut
Orion-k&d tejében fiirdik...”

Persze, ez a technikai fantasztikum, az ,,ujjongénak latott anyag™ képzete csak
egyik lancszeme annak a szemléletvaltasnak és izlésmodosulasnak, melyet a
hiszas évek vége felé Tamko koltészete tiikroz. ,,Siratd Karolynak sincs ugyan
természettudomanyos viligképe — irja errél a folyamatrol Bori Imre — de az
avantgarde oly feltétlen technikatisztelete mégis énala csapott ismét magasra,
hiszen az expresszionizmusban lényegében egy technikaellenesség is éreztette
hatasat, és csak a konstruktivizmusban rehabilitalodtak ismét a gépek, s valtak
az emberi vildg természeti formai kdzé sorolhatéva.” 22 Dekadens életérzéseinek
konstruktiv meghaladdsaval posztexpresszionista versizlését is revizid ald vonja
a koltd, hogy néhany dadaista-sziirrealista alakitas utdn ( Szdmok a mellemben,
Gyufazseni) — elvben legalibbis — feladja a ,,vonalon belilli”” lira osszes ed-
digi lehetdségeit.

Ha csak a Papiremmber kitet verseit vessziik szemilgyre, ezekbdél is lathatd,
hogy Tamkonak az 1925— 1928 kodzé esd késdavantgarde korszaka — mely csak
modoraban, verstechnikai sajatossdgaiban nevezhetd késdavantgarde periddus-
nak, valdjaban pedig a kltd eredeti formabonto torekvéseit vezeti be — kozel
sem egységes. Bar | vonalrab’ milveit mindvégig az expresszionizmusnak, dada-
izmusnak és sziirrealizmusnak, késobb pedig a konstruktivista ihletettségnek
kevert stilusjegyeibdl alakitja — a nagyjabél homogeén stilavantgarde gesztusok
mogott jelentds szemléleti valtas zajlik. Végletes pesszimizmustdl a rajongd
konstruktivista lelkesiittségig, alanyi kdhészettd) a gondolati lira uralmaig,
majd — féleg a képversekben — az experimentalis jelleg fokozodasdig jeleznek
az elmozdulas f&bb irdnyai. Nem véletlen a kdtet cimaddsa sem: Tamko Siratd
lirdjat ebben az idGben mar a konyv élére vett Papirember cimil kdltemény
reprezentdlja. E miiben ligy 6rz6dik meg a dadaisztikus szinezet, a kutatd elme

¥ Bori Imre i, m, 138,
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felszabadult jatékossdga, mint az ,,irtézatos diadallal” gyGzedelmeskeds tu-
domanyaokba vetett hit lirai attitlidje. A groteszk-félautomatikus képhasznalat,
az ihlet szertelensége ugyanabbdl a technokrata réviiletbdl fakad, mely az Ur-
Gilgames természettudomanyos fantasztikumat is inspirdlta. A vers konstruk-
tivista tipografidja, a ,.leszakadt a misztikus hit hozentragere” féle sajatos ra-
cionalizalé torekvés a sikversek tudomanyosan megalapozott lehetdségeit, a
teoretizald kedv megajuldsat elGlegezi, a Papirember — mint Papp Tibor irja —
..a fikcié-ember, papir-ember 1étérdl beszél, arrdl hogy az irott anyag elszakad a
valosagtol, valdsag lesz maga is™.2* Tamko Gjfajta mitoszt teremtett tehat ,,a
betlik rotacids legelGién™: a belithatatlan technikai fejlédésnek embert meg-
valtd mitoszat, Ekkorra mar tobb sikvers 4ll mbgdtte, melyben ,.a vers akusz-
tikai esztétikaja mellé kapcsolja az optikai esztétikat™.2s A miinek 0j dimenzio-
val, a ldtvannyal valé gazdagoddsa pedig izgalmas felismeréshez vezeti a kdl-
tét — a latviany tobbletében érzi egyediil megvaldsithaténak a modern civi-
lizacidban €16 ember bonyolult viszonylatainak abrazolasat.

Géza Aczél
Premiére piriode poétique de Karoly Tamké Sirato

Kéroly Tamké Siratd est I'une des figures les plus étranges de la poésie hongroise du 20¢ siécle,
un poéte gqu'on n'a découvert que dans ces derniéres années. Sa podsie reste isolée, ou peu s’en faut,
au milieu des diverses tendances, Dans les années 20 —a c¢6te de Oddn Palasovszky — il est le repré-
sentani te plus conséquent de notre avant-garde tardive qui va a Paris, déja muni d’une théorie valable.
Son Muanifeste Dimensioniste, publié ¢n 1936, est accueilli avec laveur par des artistes aussi marquants
que Kandinsky, Duchamp, Arp, Delaunay, etc. Aprés son retour en Hongrie, commence une longue
périote de crise dont il ne sortira que dans les années 60. La présente étude analyse la poésie des années
20 dont la synthése est un recuail, paru en 1928, intitulé Papfrember, qui & provogué un scandale
retentissant. C'est par les oeuvres des anndées 20 que le poéte aboutit, parti de I'idéal poétigue décadent
et postimpressionniste, & la création du mythe technocratique, lequel constitue le fond non seulement
de ses futurs écrits théoriques, mais aussi de ses expériences visuelles treés originales, Ses poémes ilius-
trent en méme temps, de maniére diverse et personnelle les possibilités de notre avant-garde tardive.

24 Papp Tibor: Szavak hatdsfoka. Tamkd Siratd Kéroly: A Vizinid-kor hajnalan. Magyar
Miihely, 1969, 35. sz. 62.
2 . A glogoizmus manifesztumit a Papirember kitetben, Békéscsaba, 1928, 42,
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KOSSUTH LAJOS TUDOMANYEGYETEM, DEBRECEN
STUDIA LITTERARIA XVI. 1978, 95—124.

Gordmbei Andris

A SZOMSZEDOS ORSZAGOK MAGYAR LIRAJANAK
UJ NEMZEDEKE

Az irodalom kdzege, hordozéja a nyelv. Ezért a szomszédos orszagokban
€16 tobb mint harom millié magyar nemzetiség(i roman, jugoszlav, csehszlovak
¢és szovjet allampolgdr magyar nyelven szoldé nemzetiségi irodalma a magyar
irodalomnak is szerves része. Egyre erds6dd belsé autonomijaval egyiitt az.
Ezeknek az irodalmaknak dnallé fejlodése kovetkeztében egyre erdstdd saja-
tos jellemvondasai teszik sziikségessé, hogy a magyar irodalom egészében kiilon
fejezetként targyaljuk Gket. Az egymastol is, s a magyarorszagitol is lényegesen
eltéré — csehszlovikiai, romaniai, jugoszlaviai, szovjetunidbeli — adottsagok
kozitt fejlods magyar irodalmak olyan élményekkel, esztétikai értékekkel gaz-
dagitjak az egyeternes magyar irodalmat, melyeket csak specidlis helyzetiik ter-
methet ki.

A nemzetiségi magyar irodalmakat a két vilighabori kdzbtti idében az
rokonitotta, hogy sajat ,,sorskérdéseikre’” koncentraltan fejlddtek, a kisebbségbe
szorulds élményét fogalmaztak, a kisebbségben valé élet lehetSségeit kutattdk,
erkblcsi tobbletet kerestek szenvedéseik jogdn. El6sz0r a pusztulds, szétszérodas
veszélyével szembenézve latolgattik esélyeiket, és sajatos, megbrzd kisebbségi
kiildetést kerestek. Helyi adottsigaik, helyi szineik kiilon értékét becsiilték
meg. Alapvetéen mordlis, nemegyszer romantikdba és messianizmusba hajld
mivészetszemlélet volt az djkeletil létezés természetes kdvetkezménye, késGbb,
a harmincas években nagyfoki vilagnézeti, irodalomszemiéleti differencidlddas
ment végbe az egyes irodalmakon beliil. Az erdélyieknek az 6nallé létezéshez
régi hagyomainyaik is voltak, s ez jelentdsen hozzajarult ahhoz, hogy csak 8k
nohettek egyetemes szempontbdl is jelentosse. Fontos tényezs ez a nemzetiségi
magyar irodalmak legfiatalabb nemzed€keinek megértéséhez, hiszen a jugo-
szlaviai ¢és csehszlovakiai magyar irodalom fiatal genericioi éppen a provin-
cializmus, a partikularitas veszélyétsl félve igyekszenek a roméaniaiakndl sok-
kal élesebben szakitani és szembefordulni korabbi nemzedékeik irodalomszem-
léletével, egész esztétikajival és vildglatasdval.
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A romdniai magyar irodalom megdjulasi torekvései az Stvenes évek végére
tehettk. Tehetséges fiatalok kértek szot, s a kiteljesedd id8sebb genericiok
ekkor érkeztek mivészetitk magasabb, intellektudlisabb és modernebb fizi-
siba, A Forris-nemzedék ezért nem a feltétlen szakitds igényével indult, mi-
vészete Ojitdsai ellenére is folytatta a roméniai magyar irodalom hagyomanyait
is. MindenekelGtt erds historiai érzékét, tdrténelmi latasmadjiat, szemléletét
tartotta meg, s egyetemes gondolati értékeket teremtett modern formaban
(Paskandi Géza, LaszIoffy Aladar, Szildgyi Domokos). A Forrds elsé nemzedé-
kének legnagyobb koltészettorténeti vivmanya a lira terrénumanak lényeges
kiszélesitése, s a k6lt6i hangvétel megfosztasa a romantikus stilussajatossdgok-
tol. Laszloffyék a romaniai magyar irodalom hagyomanyaiba az avantgarde
szemléletet €s stilust oltottak bele., Latasuk kdnyortelenebb volt, mint az elGt-
tiik jaré nemzedeké, nem viszonyitottak visszafelé, szamonkérd hangjukat nem
tompitotta a korabbi idok torténelmének személyes élménye. A szocializmus
lehetGséoeiben gondolkodiak, s az egyéniség sorsat vizsgaltak a szocializmus
keretei kozott. A személyiség eltérbe keriilése az Stvenes évek kollektiv énre
alapozott koltészetéhez viszonyitva mindségi valtozast jelentett. Az egyéniség-
kdzponti lira termeészetszeriileg hozta eldtérbe a moralis érdeklédést, hiszen az
egyéniség torténelmi esélys egyre inkabb visszaszorult a személyiség teriiletére.
A moralis érdeklddés megerdsddése egyrészt folytonossagot tudott tartani a
két vildghaborl k6ézdtti kisebbségi irodalmak alapvetden mordlis karakteré-
vel. Misrészt azonban az ), nemzetiségi helyzet sziikségessé tette a lira Gssze-
tettebb és raciondlisabb hangvételét. A szubjektum élményeinek kifejezése ma-
gdval hozta a torténelmi analégidknak, s az egyetemes létproblémaknak a
szembesitését az egyéniség gondjaival. ftéleteit ezekbdl is bontotta, ezekkel is
szembesitette. gy jott létre a Forras elsé nemzedékének szentimentalizmustol
€s romantikdtdl mentes, a hagyomanyokat befogadd és mégis erdsen avant-
garde €s korszer(i koltészete.

A Forris masodik nemzedékeét azok a koltdk alkotjak, akik a hatvanas évek
végén jelentkeztek kdteteikkel, elss jelentds bemutatkozasuk pedig a Laszloffy
Aladar szerkesztésében megjelent Virorlaének-ben tortént 1967-ben. Szamuk
meég néhannyal bovitlt az ugyancsak 1967-es sepsiszentgydrgyi antoldgia, a
Kapudliité révén. A masodik nemzedék egyenes agon kapcsolddhatott az elsd
nemzedékhez is, annak ellenére, hogy lényeges kiilonbségek is vannak a két
generacio kozott. Mindenekelbtt az, hogy az elsé nemzedck egyfajta romanti-
kus-sematikus lira-eszmény szétromboldsdval [épett fel, ily médon a rombold
szenvedély hevében erfsen maganéleti jellegii, személyiség-kozponti lett. Ez-
zel szemben a masodik nemzedék elétt 6k mar utat nyitottak, igy a masodik
nemzedék erdsebben épitett az egyéniség kozdssegi vonzdsaira, kdzdsségi ih-
letére. A két nemzedék szemléleti kiilonbségének életrajzi és kortorténeti okaira
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helyesen mutat ra Pomogits Béla, amikor megdllapitja, hogy amig az elsd
nemzedék legtehetségesebb képviselGi a hatvanas évek legelején szinte izolalt
szellemi kdzegben értek koltoveé, addig a mdsodik hullim képviseldi a hatvanas
évek kizepén végezték az egyetemet s ezutan tandrnak, tanitonak keriiltek va-
lamelyik székely, mezdségi vagy szatmaéri faluba, s csak késdbb, a hatvanas évek
végén keriiltek kisebb szellemi kozpontokba, tobben a sepsiszentgydrgyi
Megyei Tikor vagy a csikszeredai Hargita munkatdrsai kdzé. Kozvetlen kap-
csolatuk lett a romadniai valésiggal, az erdélyi népi kulturdval, a romaniai ma-
gyarsaggal, erbsebb és konkrétabb volt a kozosseégi élményiik, figyelmiik elso-
sorban a nemzetiségi létezés gondjaira iranyult, s keményre kovacsolddott ben-
nilk a nemzetiségi dOntudat és elkdtelezettség. Kdliészetilk az egyetemi tapaszta-
latoknak, szellemi éiményeknek, az elsé Forras-nemzedék Osztbnzésének, va-
lamint a népi kultlra szemléletének &s erkolesi irdnyultsdginak a szintézisét
igyekszik megteremteni.

A népi kultara erds asszimildcioja egyeseknél valoban éreztette idélegesen
azt a veszélyt, hogy amig eszményként Jozsef Attilit vallaljak, addig a masik
legerSsebb forrasuk nem intellektudlis, hanem erkolcsi jellegii, kovetkezéskép-
pen lirajuk elsésorban csak etikai erejii lehet. Ez a veszély azonban csak az
indulaskor jelentkezett, s a legjobbak éppen azt a szintézist tudtik megterem-
teni, amelyikben a népi kultiira kozdsségi élménye és erkdlese a modern gon-
dolkodas kodnyodrtelen igazmonddsavai, mindent végig-jarasaval tarsul. Az ar-
chaikus és népi anyagot modernizaltdk, elkdtelezett és egyetemes értékii mi-
vészetet tudtak teremteni, mely az eléz8 nemzedék miivészeténél sokkal koz-
vetlenebbill megmutatju plebejus jellegét, harcos kozéletiségét, nemzetiségi
érdekkorét, s hatarozottan romaniai magyar vagy még jellegzetesebben helyi:
székelyfoldi, meziségi vagy szatmiri, mégis altaldnos érdekii és érvényii. Ezért
eddig esztétikai értelemben is jéval maradandoébbat alkottak, mint a masik
hirom nemzetiségi magyar lira fiataljai egyiittesen. Ez az 0j nemzedék indula-
sakor talan tobbre becsitlte az etikai értékeket az esztétikaiaknal. Ezért tudta
mostanra teljes egyensiilyba, harménidba tarsitani a kettdt. Nem €l attol,
hogy kdtGdésének megvallasa provincidlissa teszi, s6t miivészetének céljat jeloli
meg plebejus és romaniai magyar killdetésében, hiszen éppen a mordlis fele-
lGsségtudat emeli a konkrétat az egyetemesbe, a nemzetit az eurdpaiba.

A Forrds masodik nemezedékének szemléletében a tdrténetiségnek rend-
kiviil fontos szerep jut. Mig jugoszlaviai és csehszlovakiai tarsaik minden kotd-
déstd! elszakadni latszottak, addig 6k tudatosan vallaljak a tdrténelmi latast,
1 folytonossagot, szemléletiikben a tarsadalmilag-torténelmileg kialakult tdr-
vény fontos szerepet kap. A fatal kdltdk plebejus indulatanak a torténelmi té-
mak a leggyakoribb hordozéi, Dozsatol Kérdsi Csoma Sandorig. Nem félnek
az érzelem megvallasatél sem. Erzelmi kdtddésiik egyardnt kapcsolja ket o
szi0lofoldhoz és az eldddkhoz, Kovetik az erdélyi magyar irodalom legjobb
hagyomadinyait abban is, hogy miveészi kifejez$ eszkdzeiket a népmiivészetbdl
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erGsitik. A legjobbak szinte kivétel nélkiil avantgarde tanitvanyok is. Paskandi,
Laszloffy, Szildgyi hatasa vagy legalibbis az § jellegzetes szemléletiikkel vald
komoly szamvetés érzddik is legtobbjitk palyakezdésén. Egy végletekig kitel-
jesitett, mar-mar folytathatatlannak tetszd kdlt6i utat igy tudnak megijitani,
modern szemlélettel és modern kifejezési formakkal frissiteni. Spontan termé-
szetességgel vallaljak nemzeti-nemzetiségi kot6désiiket, a kdzosség gondjait.
A tdrsadalmilag felelds alkotot a kozosségi érvényli mondandéért folytatott
miivészi kiizdelem nagyobb koncentraciora, megalapozottabb, sokrét{ibb vi-
lagkép és kifejezésmod teremtésére inditja. Ebben rokonithaték a magyaror-
szagi fiatal lirdnak azzal az irdnydval, melyet leginkdabb Utassy Jozsef, Kiss
Benedek, Kovaes Istvan, Nagy Gaspar, Baka Istvan és masok neve jelezhet.
Kifejezési formakban, nemzeti gondokban és indulatokban is sok hasonlésa-
got fedezhetiink fel kozottitk., Tudatosan és hivatasuktdl elvdlaszthatatlanul
vallaljak a nemzetiségi kOltd szerepét, s miivészetiik nehezen lenne érthetd az
erdélyi magyarsag sorsproblémdinak ismerete nélkiil. Nemzetszemléletiikbd!
teljesen eltiint a romantika és a fatyolozottsag, kegyetlen és Gszinte szamveté-
seket végeznek, ,,nagyranétt almok ravatalanal™ kezdenek 1j, korszeril éneket.

Feit{inden népes nemzedék. Még ha — meglehetdsen formalis megolddssal
— az elsé Forrds nemzedékhez vessziik mindazokat, akik a két hulldm kézotti
idGben jelentkeztek, vagy életkoruk szerint kapesolhatok Laszloffyékhoz, akkor
is kiilon bemutatas igényével kellene sz6lni legalabb Balla Zséfiardl, Cseke
Giaborrd), Elekes Ferencrdl, Farkas Arpadrol, Kenéz Ferencrél, Kirdly Lasz-
16rél, Magyari Lajosrdl, Miklos Lasziorél, Molnos Lajosrol, a Vitorlaénekben
nem szereplék kdziil Pall Lajosrél, Eltetd Jézsefrdl, Czegd Zoltanrél, Csiki
Laszlorél, Olah lIstvanrdl, Bogddan Laszlordl, Mathé Imrérdl, Ferencz S.
Istvanrol. S6t, 1974-ben Gjabb harminc kélté mutatkozott be immar a Forras
harmadik hullimaként a Vardzslataink cim( antolégidban (Bagyoni Szabé Ist-
van, Konya Sandor, Marko Béla, Murgu Pdl, Nagygarda Jozsef, Pethé Laszld,
Sz6cs Géza stb.). Koziilitk azéta tobbiknek kotete jelent meg; az antologia-
ban egy-egy koltd csupan 4—5 verssel szerepel, igy elhamarkodott lenne még
az itélkezes, az sem latszik lehetségesnek, hogy ilyen sziikmarkd vilogatis
alapjan az 0j hulldmot az eldzbektdl meggydzien elkilonitsilkk. Az azonban
bizonyos, hogy Marké Béla elsd kotete (A szavak vdrosdban, 1974) jelentds
mivészi teljesitmény. A hatvanas évek vége 6ta indult t5bb mint félszaz ro-
méniai magyar k5lt6 koziil 5tot mutatok be roviden. Kozilik Farkas Arpad
és Magyari Lajos erSsebben kotddik a hagyomanyokhoz, Kenéz Ferenc és
Csiki Laszlo pedig az avantgarde-hoz, Kirdly Laszlénak sikeriilt eddig a leg-
értékesebb szintézist 1étrehoznia.
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Farkas Arpdd (1944)

elsé konyvében (Mdsnapos ének, 1968) a fiatalsag robbandan nyilt kitdrulko-
zésa, harcos politikai-kozéleti szenvedély és konnyedség talalkozik a sziilofold-
hdz, Gtrabocesdtd néphez vald ragaszkodassal. A ,,panyokdra vetett kabattal”
érkezd ( Huszonévesen), begombolkozni sohasem akard fiatal kdltd, a ,,féllibon
ugralo, rovidnadragos / vig kolydk™ dinamikus életldtasa adja a versek alap-
hangjat. Ez a hetyke koltGi én legtobbszor a kdzosséghez fordulds gesztusaival
nyilatkozik meg, verseiben viagy megszdlit, vagy tobbes szam els$ személyben
beszel, s ez erds kozéleti elkdtelezettségének kdzvetlen megnyilatkozdsa. Ko-
zdsségi mondanddiban rendkivill erfs a folytonossag, a ktddés szitkségessége
¢és mordlis értékelése, valamint a vilagformdldsra torG szocialis egyiitiérzés, cse-
lekvésre 0sztonzo részvét. A lelkes vallalas olykor még dadogast okoz, de he-
lyenként mar megesillan Farkas Arpad — a masodik kotetében majd gazdagon
kibontakozdé — képi latasa, mely liraja gondolativa vilasanak is alapja lesz.
Intenziv képei felerGsitik azokat az eszméit, melyek mds verseiben a kozlés
deklarativ médja miatt hatastalanok maradnak. Apdink arcdn ciml versében
is az eget ostromio filk tarsa a koltd, de a képek erejével mondja ki, hogy amig
e foldhoz kodziink van, addig hagyomdanyainkra is 1étérdek(i sziikségiink van,
mert a holt apdink 'forradalmas-szép arca foszforeszkdl’, hogy ,,megleljiik az
utat hazdig’”. A sziikségen tul a kegyelet etikai fontossagat is az 0j koltS-nem-
zedék parancsaként jeldli meg: ,,apaink hild, draga arcédn jirunk™. A forrada-
lommal valé teljes azonosulast 6sszekupcsolja a forradalom feltétlen tisztasiga-
nak igényével (llyen forradalom). A hit kemény vallaldsa az 6vé, szinte véds-
beszédet mond érdekében, elutasitja azt a magatartast, amelyik elvonulésra, a
kiizdelmekben kapott sebek Grzésére cseréli fel a hitet ( Kdszdrii-idében). Erbs
lirai részvéte kap hangot CipdfiizGdrus cimG versében, melyr8l Laszl6ffy Aladar
irta, hogy ,,ez szocialista lirink egyik legszebb, leghumdnusabb, legtisztibb
darabja”. Joggal dicsérte ugyand Farkas Arpad szerelmi lirdjanak friss hangjat
¢s tarsadalmi problémakkal vivodoé verseinek meggy6z0 erejét, csatlakozasra
csabitd dilthdsségét, amellyel a ,,nyugalom illévize, a pusztulas és poshadas el-
len ldzad ¢s lazit”. A Mdsnapos ének kotet értékeit azonban fSleg a tartds, az
egyéniség Onalakitdsa, dnformalasa jelenti, a lirai kifejezGerd elmarad még a
szandék mogdtt. — Nem sokkal késdbb megjelent masodik kdtete (Jegenyekdr,
1970) azért hatott a meglepetés erejével, mert egyszerre jelentGs kdltészetet te-
remtett, s Farkas Arpadot a romaniai magyar lira élvonaldba emelte. [gazsag-
keress szenvedély, friss keépi latas, Osszetett tOrténetszemlélet, s az erdélyi ma-
gyar koliészet Kanyadi Sdndor 4ltal ,,potencialis szimbolizmus”-nak nevezett
sajatossaga jellemzi. Keépei pontosak, egységes, attekinthetd latvanyt nyajtanak,
nem sziikséges feltétleniil masik dimenzidban érielmezniink Gket, mégis igazi
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erejiket a bennitk rejtézd jelkép-lehetSségtsl nyerik, s ezzel a képet nagyobb
osszefliggések halajaba koti a koltd. Kdiyhdk ldzaddsa cimii versében igy irja le
a pusztulast:

S kihull az iireges sz4jbol masfél-

millio egyenes szdlfenyd,

hatalmas zdlddel lobban az égig,

és masfajta almok is buknak el.

Farkas Arpéad egyetlen egyszerii latvanybdl is a korral valé erkdlcsi szem-
benézés kovetelményét bontja ki magatol értetdd6 kdnnyedséggel és felelGsségre
hivé komolysaggal. Mikor az éregemberek mosakodnak cimi prozaversérdl irta
Kantor Lajos, hogy .,plebejus valésdgszemlélet, torténelmi érzék, magasrendii
erkolesi igényessée esztétikailag megpydzdbb példdjit nemigen idézhetnénk
mai lirankbdl” ennél. Ebben a versben az egyszeril cselekvésben a torténelem
sz6lal meg, az elmdlt haromnegyedszdzad szennyét akarjik lemosni magukroél
az dregemberek: ,\Mikor az dregemberek mosakodnak, hatalmas tisztasag-
szomjjal hajlik a zdld vizek folé a Huszadik Szdzad.” Farkas Arpdd tajat és
torténelmet, sorsot egyesit egyetlen képben is: , Véralafutasos ég alatt™;
maskor a kép szinte az emberiség sorsival valé torténelmi szamvetéssé tdgul,
a latvany gondolati er6forrdssa lesz ( Por). Attol sem fé, hogy — romantikus
vagy agitativ kdltdk médjan — életelveket, programokat hirdessen kditdi szo-
val, mert romantika egy szemernyi sincs mar nemzetszemléletében, de a moralis
erének is valosigos jelenést tutajdonit illuziotlan latasa:

Orra bukva az avaron,

és menni tovabb mégis,
€breszteni a nagyra nott,

de alvd jegenyét is,

nem hagyni, hogy a fenyvesek
zold tikkel beférceljék
mindazt, ami mitosztalan mar,
de lelkiismeret még.

Magyari Lajos {1942)

a népi kultlira elemeinek rendkiviil b6 asszimildlasaval tiint fel (Hétarci bal-
lada, 1969). Induldsakor szinte tilzott zdrtsdggal tapadt a népmiivészet anya-
gahoz, mar-mar a folklorizmus veszélye fenyegette, kritikusai a tdjszotar
sziiksépességét emlegették koltészetével kapesolatban. Némely verse alig volt
tobb, mint imitdcid vagy direkt, szinte prdzai vagy modoros hiiségvallomas a
sziil6foldhodz, a néphez. De mar korai lirdjaban, igy a Kapudilité antolégia
cimado versében is ratalal a tradicié modern és korszeril mivészi folytatasdnak
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hetdségére : szimbolumma emeli az ismert motivumokat, ezzel kioldja azokat
a csak torténelmi idohal, mai érvényiliket emeli fel, a jelen érdekei, mondanddi
szerint mozgositja a patinds motivumokat. Szimbolum-alkotasaban a kdzos-
ségi ihlet, a tarsadalmi érdekii mondandé a meghatérozo.

Maisodik kdtete (Kdtédsek, 1976) hibiival és erényeivel egyiitt szerves to-
vabbépitése a Hérarcii balladanak. Szineit, hangulatat ,,Csikorszag szigoru, pon-
tos, fenyves-dvezete™, ,,Keresztlr nyerges dombijai™, ,,Udvarhely szelid lankai™,
,,Gyergyé kegyetlen, villogé telei”, Haromszék ,,Aron vérével bepermetezett
televény’-e hatarozzak meg. Gondolatait ennek a sz(il6foldnek és embereinek
a megvaltatlan élete, s a hozzdjuk vald kdtddés gondjai inditjak és alakitjak.
A lajba, sziil6foldbe-gyOkerezettséget tapogatja koriil a kdltdi szd, s az sztd-
nos kotddésen til a gondolattal is megnyert, megvédelmezett vonzalomra, a
,,hl szamvetés” kdtelékeire is utal. Legnagyobb miivészi érdeme mégis e t4j-
nak és embereinek lattatéd megjelenitése marad, mert kdtéseinek az evidencia-
szerii vallalas, az adott, velesziiletett hiiség a legbiztosabb ereje, a gondolatok,
eszmék kovetkezetes és perspektivikus szembesitése czzel a vildggal 1ényegében
elmarad. Ertékesebbek azok a versei, melyekben szintézisbe képes hozni a gon-
dolatot és a képet, s az anyagbdl gazdag viszonylatrendszer fejlik ki. Hiiség-
vallomas a Borvizek folort cimil verse is, de szemben a Kdrések-sorozat darab-
jaival, a képek tdmdr, sugallatos és egyértelmi, gazdag kapcsolatrendszert
vallanak ki. Benne van ebben a rdvid versben az erdélyi tdj szeretete, a tajnak
és embereinek elvdlaszthatatlan egysége, 4 szegénység kitése, a paraszt-sziildk
kereszt-sorsa, s 4z is, hogy ez a sors torténelmi, szdzadokon prébilt. Az apa
,.kopott Ddzsa-arca’ s az anya , krumplivirdg tekintete” a személyesség koz-
vetlen kotelékeivel is erdsiti azt a nagyfelelGsségii és tiszta etikdji szemléletet,
mely csak Ugy tudna otthonra taldlni a maban, ha ezeknek a sorsoknak s ennek
a foldnek a megvaltdsar6l megbizonyosodhatna, kitlonben: ,.elébe térdel dl-
maimnak / sorsuk méltatlan fakeresztje””. Ugyanilyen gazdag vonatkozasrend-
szeril, 4m szinte aprolékosan pontos részletezésre épitd, jelentds vers a Vdndor-
lds: a vandorlo munkaséletnek a bemutatdsa. a megélhetés-kényszer s a sziild-
féld és a paraszti életforma, a sokszdzados megszokottsag és érzelmi kotdttség
iitkozésének tiikrében.

Magyari Lajos kditészetében rendkiviil sok a miivelddési motivumra épitd
vers. Ezek egy része a koltéi vildg 1agitasi kisérletének tekinthetd, mas résziik
az Onkifejezés mar ismert szimbolizalo lehetdségeivel él. A személyes, nemzeti-
ségi és nemzedéki program megfogalmazdsinak €s a lelkiismeret-vizsgalatnak
eleven alkalmait kinaljak ezek a motivumok.

Koliészetének legszebb ériékeit Osszegzi a kotetet zaréd poéma, Csoma
Sdndor napldja. Ez a tizenhiarom versbdl allé kompozicid 1970-ben kiildn
konyvben méar megjelent. Az emlékidézés programadds, program-megvallas
alkalma a kolté szamara. A kiildonféle gondolati-érzeimi elemeket kilonféle
versformadval is hangsilyozd, de egészében tdretlen egységet alkoté kompozicid
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a koltd leggyakrabban hangzé vallomdsainak, kotéseinek, kdtSdéseinek drimai
vizsgalata és megerSsitése. Csoma Séndor erejét kiildetésének kozdsségi értel-
me sokszorozta meg, és segitette tul az érzelmi gatakon is. Portréja a kdrnyezete
megviltasira elszdnt, ezért kdrnyezetéb®l kiemelkeds-kiszakadd értelmiség
dramdjava tagul, de magaba dleli a nemzetiségi 1€t lehetdségeinek korszeri
vizsgalatat is. Az igény-vallalas kodlteménye ez, nyilvanvalé beléle, hogy a fel-
ismert kiildetés teljesitése nélkiil nincs mod a maginélet kis dromeire sem.
Kiszakadni, eltdvolodni sem lehet az utraindité kozosség gondjaitdl, mert a
kdzosség nélkiil értelmét vesztené minden kiildetés:

Akit feldob magdbdl a nép

az nevében akarjon nagyot.

Kit érdekelne kiilonben Bokharaban,
hogy székely-magyar vagyok!

Kenéz Ferenc (1944)

kéltészetébdl teljességgel hidnyoznak a nemzeti hagyomdanyok és kulttrélmé-
nyek asszimildlasara vald torekvések. O is Gj erkdlcsot akar teremteni, de
épité-eszkoziil a hétkdznapok egyszeril és szokvanyos torténeteinek szociog-
rafikus pontossagu versbeemelését valasztotta. Fekete hanglemezek (1968) cimil
kotetében megtaldlta ezt a sajatos lehetdséget, s azota megielent konyveiben
(Olomtdnc, 1970; Homok a bérindben, 1972; Az dtvildgitott foldgémb, 1976) ko-
vetkezetesen alakitja, tigitja ennek a poézisnak a lehet8ségeit. Programszeriien
hianyzik verseibdl a lirai emelkedettség. Bemutatd-leleplezd a kdltéi sz6, szinte
az élet minden mozzanata témava vilhat ndla a véradastol az abortuszig, a
hagyomanyos falusi életforma mozzanataitél a békevagyig. Korai verseinek
hatasat csdkkenti a direkt moralizélds. Az Olomtdnc kbtettdl kezdve szerencsé-
sen valtja ezt fel egyfajta rejtekezGbb, de hasonloképpen egyértelmii és Hssze-
tettebb itélkezés, melynek forrdsa a koltdi szemléletben egyre nagyobb teret
hodito groteszk. Szocialis érzékenysége, igazsdgtevs indulata szerencsésen erd-
sidik meg az élet fondksagainak, torpitd tragédidinak bemutatasdban. Ligy
liraisdg és hetyke szembeszegiilés, groteszk és ironikus latésmad fogalmaz ver-
seiben egy 0j etikat:

Lemondok

a rend-drzd rokonok tiszteletérsl,
ha azt kivanjik,

hogy kiilsd renddé hulljon széjjel
a bennem folytatddo O vilag
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A dolgok finoman idozitett pillanatfelvételei és az epikus szalra f(izdtt vallomas-
lira egyarant egy 4 vilagrdl tudosit. S ennek lényege az Oszinteség, a berdgzott
hamis képzetek Ujakra, tisztdkra, egyenesekre cserélése, ezért kell lelepleznie
a hazugul festett, lényeget eltakaré formdkat, szokasokat. Kenéz Ferenc lirdja-
nak kiilongds érdeme, hogy a groteszk villanéfényben megmutatott 0j valdsag-
képnek is megteremti sajitos Gszinte dhitatat, mely foképpen a sorsvallaldsbdl
szarmazik, a leleplezéseken tili élet-hitb3l. Ujabb verseiben szinte csak kiva-
gasokat készit az élet képeibdl, helyesebben az élet-elmulasztds képeibdl, s
ezeket szembesiti egy tisztabb, nagyobb élet vagyaval (Lovak a virdgoskertben).
Ezeknek a verseknek — tdbbszor nagyméretl kompozicidknak, stilizalt ri-
portoknak — az elmulasztottsiag-érzés, a nagyobb igényl élet feladdsianak a
tragikuma adja a belss izzadast, az éles szembesitések az ebbe vald belenyug-
vist tagadjak meg (Kérem, de hdt ki mondia neki, hogy repiilin?). Sajatos
— az avantgarde hirdets ddaira emlékeztetd — hangvétellel fogalmazza Kenéz
Ferenc tarsadalmi kdvetelményeit, moralis igényét. Kdltészetének djabb sza-
kasza egyszerre mutatja a merész kisérletezést, s a szigoru fegyelmi szintézis-
igényt, de nyilvanvald az is, hogy szaggatott, merész konstrukcidi még nem
teljes sikerrel tornek az 0j formak meghonositdsara. A masodik Forrds nem-
zedék koltdi kozil az 6 versein érzédik mindmaig meghatarozo erejiinek Lasz-
16ffy Aladar és Szildgyi Domokos avantgarde formatdrekvéseinek 0sztdonzd
hatasa.

Cstki Ldszio (1944)

a formatlansagot valasztotta kifejezési formaul (Esét-kaszdlo, 1968 ; Kellékek,
1972), az & kbltsi hitvalldsa ,,ars poetica licencia™, de ez a tiintetd szabadossdg
abbdl a meggy6z0désbdl és torekvésekbdl ered, hogy meg kell talalnia a kellé-
kek kozott, azok mogdtt az emberi 1ényeget. A ldtszat €s a Iényeg ellentéte az
& igazi kolt6i témdaja, képeinek sajatossdga a groteszk ellentét, a két végletet a
leleplezés hetyke pesztusa kapcesolja dssze, s ebben kap teret a kdltd intellektusa
is. Lathatdan Villont tartja mesterének. A vildgot pérére vetkGzteti, de ennek
a kifosztasnak, leleplezésnek nem a mélységes fijdalmat, hanem az intellek-
tualis folényét szolaltaja meg, keser(isége ezért kemény, kacaj-szer(ien tragikus
hangoltsagi. Idegen tble az érzelmesség, koltdi eszkdzeivel is ellene kiizd.
A tragikumot kiabaldan jatékos rimekkel mingsiti at tragikomikussa. Az ,.ez
van” gesztusaval vesz tudomasu! mindent, de hogy mi van, arra metsz3, szinte
kajdn intellektusa vildgit rd. Onironidja is szarkasztikus: elteriil, mieltt lete-
ritenék, de igy gyljt ,.egy kis erét s kdnnyet is”, hogy tiizet oltson. ,,Negyed
ballada”-ja mar-mdar erkdlesi megbecsiilés dhitatdval eszményiti a kényszer-
helyzet altal kiprovokilt viselkedést, de nem késik az egészet szétiitd — mert
lehetével szembesité — fintor: ,,Egy év el6tt irtam volt ezt a balladat, / s
hogy ma is igaz még: megaldz”. Csiki Laszl6 egyre er6s6d6 szuverén latdsmod-
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janak fontos eleme a feliilrdl nézés, az ebbdl a pozicidbdl nyert ardnyok szem-
besitése a konvencionalissal. Ezt a pozicidjat is ironizalja, a szellemit a fizikai
szituacidval fejezi ki: a VII. emeletrdl néz le Eurépara, ,,Eurdpa — / micsoda
nagyképliség, / micsoda luxus idefentrdl. .. A jatéknak fontos szerepe van kdl-
tészetében, mert funkcidja mindig az dnvédelem, az egyéniség mepgdrzésének
lehet8sége van rdbizva: ,,ha a vilag mar ily fonak, / hogy felné korénk a pe-
nészen: / munkat keressetek a pénzen”. Csiki Laszl6 latvanyosan keriili a
kotdtt forméakat, illetve a vers hagyomanyos kellékei az irdnia koltdi eszkdzeivé
valnak nadla, mert a sor végén Osszecseng ,,a kolni dom harangja / €s a termesz,
aki hangya”.

Kirdly Ldszlo (1943)

,.Osoket hordozd 6nérzet és nyugalom, a huszadik szazadi érzékenység, a
marxista meggySzddeés és a korszerli, teremtd formaérzék impozinsan tilkrd-
zodik eddigi koltészetében™ — irta Kiraly Laszlé elsé kbtetének ajanldsdban
Laszloffy Aladar, aki nyilvanvaldéan erdsen hatott a fiatal koltére. Kirdly
Laszld elss kdtete {Vaddsztdne, 1967) tele van erdtdl és elszandstdl izzo lelkese-
déssel, feladatvillalassal. Eleven hang, de inkabb programokat fogalmazé félig-
lirai versbeszéd még ez. A sokrétilen kdrvonalazott program azonban kivéte-
lesen nagy igényii: a cselekvés feltétlen vallaldsa, a kozény, hitvesztés megta-
gadasa, etikai igény(l életparancsok, kozosségi elkdtelezettségli aktiv szemlé-
let tarsul a sziil3féld lizeneteivel és szigori jozansdgaval. Jozansdga nem vissza-
fogja, hanem a ,,gondolat larmafii’’-t gydjtja ki benne. Magdénak érzi a kort:
..Eber larmafik lobognak bennem, / mert nem vagyok e korban puszta ven-
dég!” Hetykeség és keményseg, jatékos kdnnyedség tarsul ebben a lirdban a
hagyomanyok befogadasaval. A hangjat keres6 kolts Jozsef Attila-i ,,araszola™,
spirdlosan motivum-variald versben vall a szerelemr8l ( Nyugalom ), s egyéniségét
extenzitidsban igyekszik kifejezni a targyak és a személyiség viszonydnak mo-
zaikszeril versfiizéreiben ( Tengerparti viros). Az igéretes induldst gyorsan k-
vették a bizonyitds verseskonyvei (Rendhagyd délutdn, 1968 Ballada a fdrad!
asszonyokral, 1970, Sétalovaglds, 1976). Ezekben megerfsodott a koéitéi ki-
fejezés ereje, Kiraly Laszi6 létrehozta azt a tag szemléletil lirai szintézist, mely-
ben a székely balladak, a sziil6fold egyszeril és kemény erkolesii parancsai
szOvetkeznek az avantgarde eleven, nézGpontvilté formateremis elveivel.
A kdltdi sz szelidebb hangvételli lett, de nem vallal kevesebbet, mint 4 prog-
ramokat fogalmazé kotetben, a hangvaltdst lathatdan az okozza, hogy Kiraly
Ldszlo teljesiti sajat programjat, nyilatkozat, dtra, cselekvésrehivds helyett
cselekszik: a lira torvényei szerint birtokba veszi a vildgot. Szemlélete kivétele-
sen széles dlelésli: dsszeér benne a nehéz parasztok ostoranak cserdiilése a
»visongd rezes kiirtok ritmusaval”, az erdei dsvényekkel a rakétaiv felesel.
Falu és védros, balladak és modern technika egyiitt szerepeinek lirdjaban.
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Ciklusainak szémozassal is alarendelt versei egy rendkiviil eleven szemléletet
tilkrdznek, az egyes versek kiegészitik egymast, olykor egymadssal feleseinek.
Az dlomszerii elemekkel gazdagitott versvildg az egyenesivii gondolat intenzi-
vebb kifejezésére vilik alkalmassd (Az ivé katona, A halottak emiékezete).
A frivol &tletet (,,Egy szemilveg megy az utcdn / Mogé allok / Igyekszem it-
nézni lencséin...””) a tények valésaganak ¢s a rajuk rakott hamis latszatoknak
a szembeadllitasara hasznalja. Nemzedéki cselekvés-toborzd indulat is fiti, az
egymasratalalds sziikségességét vallja ( Lovasok), s az 0j nemzedék erejét eti-
kajaban latja ( Mesterek ). Kivételesen fejlett érzéke van ahhoz, hogy a pillana-
tot a teljes létezés egy kinagyitott pillanataként aramoltassa magan keresztiil,
s a létérzékelés 1j aspektusait teremtse meg (A tenger, Az ember emléke).
Merész képzettdrsitasai erkOlesi célzatd szembesitések (Elégia Kolumbusz Kris-
16frol) : ,,Aztan fogadta / az udvaroncok vallveregetését / Rémiilten gondolt
arra / hogy id6vel udvaroncca valik 6 is”. A portréversek elevenen megrajzol-
jak egy-egy példakép vagy &szténzd sorsit, de a koltd személyes viszonya ezek-
hez mindig dnvallomas is; a vildg kitdrulkozdsanak, a kemény Oszinteségnek,
a mindent megismerni viagynak és szocidlis elkdtelezettségnek magdba asszi-
milalasa a Kassdkrol szdlo vallomas ¢ Tdmadjon fel halotiaibol), a Kdrdsi Csoma
Sdndor udtja pedig az ,,otthont-tudo gondolat” célratord erejét vallja meg.
Az Elbirhatatlan halottsiratd és eszmélkedés, a fajdalombol kemény vallalasba
mozdulas megjarja a kétségek meredélyeit is (,,Kisemmizett ki ittmarad /[ s
jogeal lekdpdtt lesz / ki elmenekiil™”), de a megadas ellen szervezi meg mil-
vészetét:

Fegyver vagyunk

érteimetlen hatalmak ellen

Tudom s bizom

hogy foldi testet Olt egyszer az értelem

(Azt dlmodom néha hogy bennem)

Kirdly Laszl6 koltészetének formakultiraja, a formdk rendkiviili valtoza-
tossdga, a ballada-modernizaldstdl, a kénnyed jatékon it a prozaversekig, a
szigoru, szinte kopogoan zart szerkezetektdl a csak belsd ritmussal irdnyitott
szabadversig ivel mar az elsd kdteteiben is. A Sélalovaglds (1976) kbtet vila-
gdt is a nagyfokd személyesség hatdrozza meg. Motivumai rendkivil! szinesek,
egymastol élesen killonbodzdek. de a személyesség egyeduralma olyan megha-
tirozd, hogy még a latszolag portréverseket tartalmazd Régi mesterek ciklust
is szétszOrta a kotetben. A kotet egy jol szerkesztett, folyamatos, még a cik-
lusokra bontdst is megtagadéan folyamatos tudatfelmérés, tudattérkép, erds
miivészi atvetitésben. Ez a kotet szembesiilés az ifjukor versekben is megdro-
kitett feltétlen hiteivel, erSt sugarzo vonulasaival, reménységeivel. 1ly modon
Kirdly Laszlé eddigi legkomorabb verseskdnyve ez annak ellenére, hogy a ja-
tékos elemek most sem hidnyoznak koltdi eszkdzei koziil. Vildgképében azon-
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ban egyre erGsebben a groteszk és az Onirdnia eszkdzeivé mindsiilnek, a kdny-
nyed jatékok, vagy az emlékek homalyosulé képeiben villannak meg. A felnétt
kor s az illiiziétlannd forduld torténelem aj allasfoglalasokra készteti a koltét,
helyesebben, az uj, kegyetlenebb, kilatastalanabb kOzegben is meg akarja
Orizni hitét, ezért dramoltat drdmai modon verseibe minden olyan élményt,
amely elszant kdzdsségi erkolesét az Gj helyzetben is érvényre segitheti. A régi
mesterek is eme belsd elszantsag megszdlaltatasihoz adnak torténelmi hiteld,
a téli idén is diadalmaskodé példdkat, nem portrék ezek, hanem az onkifeje-
zés alkalmai: ,,szellem elé akadalyt nem vet a téli id8” — vallja a Heltai-ban,
a tavoli emberek ,,iga-rontd gondolata™ olvasztja a lélek mai jegeit. A Tinodi
a veszteség-érzés intenziv kifejezését segiti, a Szenci Molndr Albert a szegény-
ségbe, porba és térdre aldzottak irdnti miivészi felelGsségnek, az értiik vals kiiz-
delemnek és alkotasnak a sziikségét és akaddlyait hozza, a felelés m{ivész belsé
drimdjiva nemesitve a régi motivumot, a kdlts lelkét emésztik izzéva a |, le-
heté zsoltarok, konyvek, grammatikdk™. Azt a torekvést timogatjdk ezek a
versek, hogy az 0 tarsadalom teremtse meg a sajit eszményeit, erkdlcsét, ma-
gatartdsnormait, s ehhez értékelje 4t és asszimildlja &nmaga érdekei szerint
a mult hatalmas anyagat. Korszerli programot és nemzeti hagyomdanyt fejez ki
biblias és mitologikus-litomasos elemekkel a Petdfi-arc. Ez a Petdfi-értelmezés
a mozgosito egyéni pelda erejét vallja, ha mar nincs ,,vonuld™ kdzosség: a ki-
hivéan egyéni erkdlesi tett kdzosségteremtd erdveé nemesill Kirdly Laszlo szem-
leletében. Hangsulyosan fejezi ezt ki a Dézsa Gydrgy imdja, 1514 is:

Ha kinek hangja van, orditson, mire tartja?'

Legyen egy tekintet legalabb, rasugarzd ennyi arcra,
melytSl idegen a badog-agyakban kotyvasztott értelem;
hiszen falvakat sorolhatnék, és viarosokat —

s a szamuk végtelen.

Ezt a kOnybrtelen igazmondast mint a kolt6i karakter alappillérét a leg-
véiltozatosabb verstipusokban gyakorolja Kiraly Laszlo, s a legvaltozatosabb
élményeit, élmény-lehetdségeit formalja verssé. Félelmeit, szorongasat, s az
ezzel valo szembeszegiilést tiszta ldtomassa formalva szdlaltatja meg a Kréni-
kds ének-ben. A nyugalom érkezése helyzetkép, a mozaikok szinte félalom-
szeriien Oszinte flizére tekinti 4t a lirai én mozgdsité motivumait, 4 dofgok
arca negyvennégy aprd versbdl 4llo sorozata is a kdltdt valtoztatja at verssé,
az ¢ szubjektuma olvas a hdarci targyakrdl, dolgokrol eleven sugalmu jelenté-
seket. Korszerii és értékes koltészet a Kiraly Laszl6é, egyes versei éppugy em-
lékezetesek maradnak szdmunkra, mint szinesen villodzo szemléletének gyé-
mant-karaktere,
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IL . |

A jugoszldviai magyar irodalomban a hatvanas évek legelején fellépS nem-
zedék nyugat-eurdpai Osztonzéseket kovetett, a teljes szakitds jelmondatait
irta lobogéjdra, mindenféle folytonossdgot megszakitott az dtvenes évek ju-
goszldviai magyar irodalmaval. A Symposion nemzedék olyan szervezetten
és provokativan lépett fel a hatvanas évek legelején, amilyen kihivd jelentkezés
magyar nyelvteriileten még nem volt. Sokféle kérillmény segitette, de az 4t-
gondolt provokativ koncepcidnak is bizonydra jelentSs része van abban, hogy
ez a nemzedék rendkiviil fiatalon érkezett be, s huszonévesen a jugoszldviai
magyar irodalom hangadéjava lett.

A felszabadulds utdni néhany év lirdjdnak — melyet a jugoszldviai magyar
kritika a ,,traktoros versek korszakd”-nak nevez — f6 jellegzetessége az volt,
hogy a versbdl igyekezett eltiintetni az egyéniség jellegzetességeit, kdzdsségi
szemléletet dllitott az individudlis magatartds minden megnyilatkozisa he-
lyébe. Annyira csak a tirsadalmi problematika, a kdzosségi én kdtdtte le
figyelmét, hogy az utdna fellépé nemzedéket ez a masik végletbe kényszeri-
tette: a Symposion elsé nemzedékének lirikusai programszeriien fordultak el
mindattdl, aminek a kozvetlen tdrsadalmi valésdghoz kbze van, s féleg prog-
ramszerf{ien fordultak el a vajdasagiassagtdl s a hagyomdnyoktol. Az utdnuk
kovetkezo fiatalok felzarkdznak hozzajuk, s még a legfiatalabbak is Iényegé-
ben szemléleti azonossdgot mutatnak velilkk. A kotetitkkel csak a hatvanas
évek végén jelentkezd fiatalok a Symposion nemzedékhez mar annak bizonyos
meghiggaddsi periédusdban kapcsolédnak. A Symposion elsé nemzedéke a
hetvenes évek kozepére az Osszegzés, a bels6 szamvetés stidiumdaba érkezett,
s az Osszegzes a bizonytalansag jeleit is mutatja. A kezddk, fiatalok fokozato-
san zdarkozhatnak fol, kapcsolédhatnak be a jugoszldviai magyar koitészetbe,
nem iitk6znek ellendllasba, de nem is igen alkothatnak ) nemzedéket, ami
benniik névum, az Iényegében a lira tjabb tdrekvéseivel egybehangzd klasszi-
cizélédasnak egy drnyalattal erGsebb foka. Egyszoval a Symposion viharos in-
dulasakor megtagadott értékekhez is visszanyllnak, de ezeket a Symposion
elsé nemzedéke is elkezdte mar asszimildlni.

Azelsd Symposion-tiemzedékhez felzark 626 jugoszlaviai fiatalok szakitanak
legélesebben a magyar irodalom hagyoményaival. Esztétikai alapelveik, vilag-
latasuk Iényegében nem kiilénbozik az elsé nemzedékétdl, csupdn helyenként
olykor szelidebb. Ez az irodalom mentesiti magat a tarsadalmi kiildetéstél, az
irodalmat dnértéknek tekinti, a verset teremtménynek, melynek értelme és 1é-
tezése dnmagdban van. Célja a 14zadds, a jugoszldviai magyar irodalom ko-
rabbi szakaszaival ,,mdr a tagadas szintjén sem véllal kozdsséget™ (Banyai Ja-
nos), Azért hoz létre egy ,,negativ esztétikat”, hogy mindenben az el5z6 korok
miivészi felfogasat cafolja és elkeriilje. A teoretikus gondolkodas jegyében al-
kot, eszméit, életérzését a nyugati katasztrofa-filozofiakbél éppagy kodlcsénzi,
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mint a jugoszlav példakbdl. Eszkdzei a necavantgarde talhajtisai; szimbolikus
sejtelmek, sziirrealista dlomtechnika, dadaista halandzsaszbveg, féktelen sza-
badossdg, a nyelv térvényeinek teljes ,felujitisa”, a szabad asszociiciok el-
képesztd fordulatai és szigorlan konstrudlt szerkesztésméd keverednek benne.
A sugallatban a vers vizudlis képének fontos szerep jut, a vers inkabb érzékel-
hetd, mint érthetd és értelmezhetd. A nyelv mar nem a megértés és megkodzeli-
tés kozisségi eszkdze, hanem csupdn ,,maganjelrendszer”. Az abszolutizalt
kotddesnélkiiliség azonban buktatokat rejt. Ez az elrugaszkodds, a ,kor-
szeriség™-nek ez a fetisizalasa 1ényegében romantikusabb, mint az a régi mi-
vészeteszmény, melyet romantikusnak mindsitve kiirtani akar, hiszen végképp
nem szamol az egyéniség tarsadalmi és torténelmi meghatdrozottsdgaival, az
egyéniségnek — célja szerint is — csak a legegvetemesebb koordinatdit ku-
tatja. Teljesen idegen tGle az ,,itt és most™ elve. A jugoszliaviai magyar valosa-
got lényegében nem tiikrdzi ez az irodalom.

A Symposion nemzedéke ma mér belatja, hogy ha érvényes szintézist akar
teremteni, folytonossagot kell alkotnia, kdtddnie kell — legalabb az itélkezés
szintjén — elézményeihez is. Ha — korabbi gyakorlatatdl eltéréen — a mil-
veket nemcsak leirni akarja, hanem értelmezni, értékelni, mindsiteni is, észre-
veszi, hogy ,,a hagyomany lathaté ismerete és meghatarozo jelenléte nélkill a
koS sz6, barmennyire is természetes és jogos meghatdrozdja a radikalis ha-
gyomadnyellenesség, ihletét barmennyire is negativ kategériak toltik fel, valo-
jéban légiires térben hangzik, kiviil egy siir(i és népes vildgon, amit a multnak
a jelenben is visszhangzo értékei toltenek fel. TORTENELMI TUDAT NEL-
KUL A JELENBEN NEM LEHET OTTHON LENNi ES NEM LEHET
VERSET iRNIL.” (Banyai Janos). Ez az eszmélkedés egyre erésebben tapasz-
talhatd az utdbbi években a szintézis-teremtés ndvekedd gondjaval egyiitt,
Azok a fiatalok, akik verseikkel a hatvanas évek elejétbl-kozepétdl, koteteik-
kel pedig a hatvanas évek végétol, hetvenes évek elejétdl kezdve jelentkeztek a
jugoszlaviai magyar lirdban, a Symposion nemzedék eme gondolat- és eszme-
korében fejlGdtek, a Symposion elsd nemzedékének szemléletvaltozisiban
maguk is részesek.

Ezeket a fiatalokat csoportosan eldszir a Hol 6 hol cimii antologidban mu-
tatta be Tolnai Ottd 1968-ban. Nem kovicsolddtak nemzedékké, fejlodésiik ive
sok hasonlésdgot mutat a Symposion elsé nemzedékéével, de az egyéni utak-
nak mégis vannak kozos jeliegzetességeik. Indulasukkor a parttalan dradas,
mindent-akaras jellemzi dket, majd a harmédnidra torekvés erds igénye munkal
benniik, a népkoltészet egyszerii formaihoz igyekszenek kapcsolédni, felfe-
dezni a koltsi sz6 magikus erejét s ebben a teremtésben lelni harmonidt. Ez a
torekvés hozott pillanatnyi megnyugvast, értékes képi OsztOnzéseket, de az
epyéniség érvényesillését, Kiteliesedését nem szolgalhatta eléppé a kdzbsségi
mentalitasi és archaikus kulttra. fgy csapott az ellentétébe érdeklédésiik: a
primitiv kultira felé valé tajékozédas utan erds gondolati, filozofiai igény, lo-
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gikai rendszerez8 vigy tor fel: ,,A személyiség autondmidjanak keresése a 1é-
tezésbe, a 1ét dltal behatarolt idé egyénileg feltditdtt tartoméanyaiba valé elmé-
lyedést kovetelte meg.” (Tiri Gabor). Stilisztikailag nézve: a vardzsszok utan
a fegyelmezett, szikar és pontos versbeszédbe vetették bizalmukat. Ez a térekvés
felszamolta a dinamizmust, a tildradast, a révidebb, zartabb formak felé ve-
zette a lirat. A vildg gondolati felmérésére, pozitiv megitélésére azonban ke-
vésnek bizonyult az Gj nemzedék ereje, vagy tilsagosan illizidtlan a szemlélete,
mert a fegyelmezett gondolkodés végsd eredménye a bizonytalansag, kidtta-
lansag bizonyossaga lett. Kiilongs, feleselo verstipus képzddott igy: a szinte
alorizmakbol allo vers egyik sora, egysége tagadta vagy kérdésessé tette a ma-
sikat. Mds esetekben toredékessé valt a vers, kihagyasok jelezték, hogy a koltd
nem tud mit mondani, bizonytalan a megnevezésben. A vers olykor csak a 1dl-
telékszavakat hozza, a kulcsszavak helye iires, a lényeget a hallgatdsra bizza
a kolts. Igy érkezett el a fiatal lira a kévetkezd fazishoz: hite még Orzi a vilag
értelmes rendjét, de filozofiailag kezdi kérddjelezni a nyelvi kifejezés erejét,
elépségességét, kialakul egy hatirozottan nyelvellenes szemiélet, mely az ed-
digi nyelvet ellenségnek, a valosag torzitd eszkdzének mindsiti. Ezért Gj nyelv
teremtésére torekszik, s ennek egyik modja az 0j szavak, szdosszetételek, 1j
grammatika teremtése, a masik pedig az, hogy a megbizhatatlannak mindsitett
nyelvet egyre inkabb kiirtjak: a vers lényegre redukalt, toltelékektdl megtisz-
titott, racsszerli, axiomatikus kifejezést keres. Az élményhez, a kifejezendd
gondolathoz viszonyitva rendkiviil szlikszavil jelzéseket hordoz. ,,A koltészet
paradoxalis helyzetbe kerillt: ugy létezik, hogy megsemmisiilt” (Turi Ga-
bor), a versek gyakori motivuma és témaja lesz a kifejezés lehetetlensége,
a csend tisztasdga, a hallgatds etikai erénye. De nem szlinik meg a kdltékben
a vilag ,,pontos, zart csodai” (Danyi Magdolna) irdnt tanusitott hit, a harmoénia
és rendteremtés kovetkezetes igénye, a sikertelenségek mindig djabb prébaiko-
zasra Osztonzik Sket. A folytonos kiizdelemben nyerik el egyéni szineiket az
egyes palydk is.

Brasnyé Istvdn és Ladik Katalin a Symposion nemzedék jelentkezése utin
indult. Palyajuk kiilon atnak tekinthetd a Symposion é a Hol ¢ hol koltoi
kozott. A Hol 6 fiof antoldgiaban jelentkezett fiatalok kdzil a viszonylag kevés
verset publikald Jung Kdroly lirdja ( Eg az erds, 1968; Leng, 1970) a sziirrealista
poéma kisérletétdl a szintézisteremtés igénye felé mozdul. Az antologia leg-
fiatalabb kditdje, Fiilop Gdbor mindkét kdtete (A négydimenzios ablak, 1970;
Az erdd én vagyok 1974) a konnyed, képtelen képzetidrsitdsokkal groteszk ha-
tast kivaltd lira képviseldje, Veszreg Ferenc (Kis Jovak Ferenc) torekszik leg-
erésebben a nyelv gydkeres megtijitdsara, Utasi Mdria pedig ( Hajnali ravatal,
1970) legkdzelebb all a hagyomanyos lirdahoz. Bonddr Pdlrdl, Maurits Ferenc-
rél, Podolszki Jozsefrdl és Danyi Magdolnarol kiilon szélok. A legﬁatalabbak
kozul Sziveri Janos litszik a legeriteljesebb tehetségnek.
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Ladik Katalin (1942)

1962-ben jelentkezett elSszor verseivel s gyorsan igyekezett felzarkézni a
Symposion nemzedékhez, elsé kdtete azonban csak 1969-ben jelent meg { Le-
genda az eziisthiciklirsl). Koltoi pdlyajan lathatéan a Symposion nemzedékek
teremtette Uj koltészethelyzet inditotta: mindenképpen ijat akart § is. Ezt
szozuhatagokkal, djfajta kotésekkel, versbeli lazasaggal kezdte, majd a véletlen
kapcsoldsok a sziirrealizmus lehetdségét villantottdk fel szdmdra, ezzel szinte
egyidében a sziirrealizmusnak és a népmiivészetnek a kozos gydkérzete csil-
lant meg elétte. A népkoltészeti formak bizonyos rendszert adtak annak a me-
rész képvilagnak, mely a tiszta sziirrealizmusban szervetleniil kavargott, s csak
egy-egy emlékezetes képe maradt meg. A népmiivészettdl atvette a primitiv
szemléletet és primitiv motivumokat, verstechnikat is, a kdtdttebb formak felé
kezdett tdjékozodni ( Sdmdndob, Olomdntés), s ihivé modernségét azzal igyek-
szik megdrizni, hogy nem az értelem, hanem a verszene és a forma érdekli
elsgsorban:

siisd le szemed jon az 4r

kacsdimban tiiskevar

gyetydim most nyeritettek

megsziilték a harmatot

Ladik Katalin nem tudta — néhdny szerencsés darabtdl eltekintve — sajat-
java teremteni a népdal format. Ujabb tajékozodast neo-dadaista irdnyba tett,
s verseit a kaotikus parttalansag jellemzi. ,,Lizad4asnak talan elég, kltészetnek
mindenképp kevés!” — irta rola taldléan Utasi Csaba. Ujabb kbtetében (ef-
indulnak a kis piros bulddzerek, 1971), valamint az6ta kdzdlt verseiben egyfeldl
megmaradt egy bizonyos dadaista-sziirrealista jellegi kaotikus, kihivd kép-
szerkesztés, masfel6l viszont — meséiben — a népi szilrrealizmus jellegzetes-
ségeit szerencsésen Otvozi a modern életérzésel. , Mese-verseit (és altaldban
epész kdltészetét) valami belsd abszurdnak tiind logikai rend, a tudatalatti mi-
vészi jitéka, a cselekmények rovid, dramai sorozata jellemzi” (Gunda Béla).
Ujabban még inkabb eloldédik a hagyomdnyos miivészet minden elemétsl,
a konceptualista mivészet hive. Vizualis koltészeti alkotdsok fonikus inter-
pretacidjdval foglalkozik. Lemezén konceptualista miivészek vizudlis miveit
tisztan fonikusan, sajit hangjaval alkotja Gjra — Phonopoetica, (fonikus versek )
lemez, 1976.

Brasnyo Istvdn ( 1943)

a jugoszldviai magyar irodalom legtermékenyebb koltje. O is a hatvanas évek
elején kezdte palyajat, elss kitete 1966-ban jelent meg, azdéta — novellaskotetei
mellett — szinte évenként jelenik meg Gjabb lirakotete ( Vadvizek, 1966; Ar-
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nyék és fii, 1969; Ures kirdlyok, 1970; Konnytatlétika, 1971; A levegé titkai —
Gazdanépek, 1972; Szociogrdfia, 1973; Egetni viszik? 1973; Kialudt tiiz, 1974).
O sem keriilte el induldsakor a symposionistak szélséséges kisérleteit, kezdet-
ben § is a vildg ,.eldmitdsara™ torekedett, koltészete azonban egyre mérték-
tartébb, fegyelmezettebb lett, elsd harom kotetében nyomon kdvethetd ez
a kristdlyosodasi folyamat, a laza kompozicioktdl, erbtlen szokapcsolatoktél
az egyre slirlibb, keményebb versek felé, melyeknek liraisagat a lesziirt, ob-
Jektiv latdsmodrdl tantskodd, kevés eszkdzzel €16 versek adtik. Aztan, mintha
eme versek objektiv liraisdga megigézte volna, ezzel a mddszerrel fordult egyre
erdsebben sziiléfdldjéhez és sziiléfoldjének embereihez, mint kdltsi témahoz,
Kénnyiiatlétika cimii kotete Ota egyre tudatosabban teremt meg Brasny6 Istvan
egy sajatos tajkoliészetet. Objektiv leirdsai megtelnek epikus elemekkel, a ver-
sek kozéppontjadba egy-egy kozép-bacskai torténet, jellem, tajrésziet keriil, s a
versek ezeket szinte kimeritik, statikusan bemutatjak. Brasnyd [stvdn felvett
egy objektiv koltéi ldtdsmodot, szinte tudomdanyos szociografiat ir Kozép-
Bacskarol, Az egyes képek egymas mellé illeszkednek, s extenziven és intenzi-
ven egyarant gazdagitjadk ezt a nagyméret(i lirai szociografiat. Objektivitasa el-
keriili a hagyomanyos tajlira érzelmi elemeit, mégis hangulatosak és érzelmi-
leg is duisak ezek a versek, mert a bemutatott képek énmagukban hordozzak a
sajatos bdcskai hangulatot és életérzést. Koltészete ily modon nemesak mint
egy sajatos modern tajkoltészet érdemel figyelmet, melyben a tdj és az ember
modern dialektikdja nyilatkozik meg, hanem szociografiai értéke is nagy, mert
egy letlind vildg lirai feltérképezését is vdllalja. Viszonylag egynem( témakorét
a versstruktirak valtozataival frissiti: a témor, lirailag dusitott darabok mel-
lett epikusan leird versek és prézaversek egyarint ezt az életkort jelenitik meg,
A bemutatas, leirds pontossdgaban, a tények hangulatossigaban megnyilatkozé
ertékek ellenére meg kell emliteniink Brasnyo Istvdn koltészetének azt a lénye-
ges fogyatékossagat is, hogy verseiben nem talaljuk a tények és a koltdi egyé-
niség olyan gazdag viszonyrendszerét, amely a vers latvany-vildgit gondolati-
lag és érzelmileg elmélyithetné, gazdagabb jelentéstartalmakkal disitana.
»-Hidnyzik verseibdl a koltéi latasmad alakité erejének intenzitdsa, mely a rész-
letet mindig az egész kedvéért, a parcidlist az egyetemes sejtésének, megneve-
zésének eszkozekeént hasznalnd” (Danyi Magdolna). Vagy a Jézsef Attila-i
igény fel8l nézve: verseiben nem a hatarolt végtelent latjuk, hanem az egészbdl
kiszakitott részletet. Ezért van az, hogy Brasnyé Istvannak nem egyes versei,
hanem a mozaikokbdl Gsszerakott egész kodltészete jelenti az emlékezetes él-
ményt. A leltarozo részletkuitusszal fiigg dssze rendkiviili termékenysége is,
hiszen a valosag intenziv megragadasdra és kifejezésére a részletek dsszeadasa-
val és nem elmélyitésével, rétegezésével, szervezésével torekszik.
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Béndér Pdl ( 1947)

koltsi atja ellentétes a Brasnyd Istvanéval: vépsd eredményeiben nem az él-
mények és targyak egyértelmil pontos visszaaddsat vallalja, hanem éppen az
élmények sokféle értelmezésének a lehetGségét, illetve mar-mar a gondolati
megértés lehetetlenségét szuggeralja olyan verskdzegben, melynek pedig f6
szindéka a gondolatisdg. Elsd konyve (Esd lesz, 1970) tipikus verseskotete a
Symposion nemzedék feltdrése utdn induldknak: idomulasaban, egyéni szi-
neinek az elfogadott mogé rejtésében az elsé Symposion nemzedékéhez vald
csatlakozas, felzarkozas igényét lathatjuk, egyéni lehetdségeit alig-alig csillantja
meg. Madr ekkor éles szemmel vette észre Banyai Janos Bondor Pal egyéni utja-
nak a lehetdségét, az eltéres feltétlen szilkségét, s jol jelolte meg azt a gondolati
liraban: ,,A nyelvi szigorusdg mint versstrukturald erd és az idGben vald léte-
zés kérdéseinek a felismerése mint koltészetének gondolati horizontja szavatol-
jak ... az eltérés lehetOséget”. Bondor kesébbi versei igazoltak ezt az elgondo-
last (Karszt, 1974), versbeszéde leegyszerilisddott, szinte szikdran gondolativa
valt. Hosszh versei is tomondatokbol allnak, s ezek a szinte kopogdan konkrét
megnevezések az ellentmondas, a viszonylagositas logikaja szerint sorakoznak
egymas mellé. Lirdjdban igy megmarad a tények feltétlen tisztelete, de ezek a
tények olyan nagy tdmegben nyilatkoznak meg, hogy mintegy kdvetelik a gon-
dolati rendteremtést. A felsorakoztatott tények azonban nem egy irdnyba mu-
tatnak, nem segitik egyetlen erés gondolati iv megfogalmazasat, hanem inkabb
bizonyos gondolati relativizmus iranyaban munkadlkodnak: a kételkedéssel,
bizonytalansaggal, értelmetlenség-érzéssel helyettesitik a gondolatot, a vers
egységes élményét pedig a tehetetlenség fajdalmas irénidja adja:

a hangosbemondo a lakasproblémarol beszél,
a tdmeg nem mozdul a helyérdl,
a masodik félidore felinjekciozzak a csiiggedteket,
senki sem maradhal kKozdimbos,
néhol 1j munkaidére térnek at,
végre megsziiletik az egyenlitd gol,
: tarkasag hattol kilencig, b6 valaszték, jutdnyos arak,
kedvezményes nyaralas,
rendszeres kompjaratok a szigetekre
Otszor enni naponta és tiz drat aludni,
mérdszalaggal becsiiletesen kimérni a tavot

Ez a verseszmény veégiil is a beszéd érteimének megkérddjelezéséig vezet, mert
»a lényeges értelmezésének drokos kudarcara figyelmeztet” (Danyi Magdolna),
ezen Ujabb verseiben gy lép tal Bondor Pél, hogy erdsebben visszatér a tisz-
tdbb, egységesebben atgondolt, egyetlen gazdag sugallati gondolat kéré szer-
vezett verseszmeényhez (hamisitvdny).



Maurits Ferenc {1945)

kihivéan egyéni utat jar: miivészetében szinte keveredik a lira és a képzdmili-
vészet. Bori Imre taldldan ,képirdnak’ nevezte. Elsd kényvében (Piros Fran-
kenstein, 1970) sziirrealisztikus lirai szovegek valtakoznak kiildnos, halal-ér-
zést sugalld, abszurd vonzaskorii képekkel, rajzokkal. Ujabb verseiben (Telep,
1975) pedig a koltéi szociografidnak egy, a Brasny6éval éppen ellenkezé els-
jelll valtozatdit teremtette meg. Gyermekkordnak vilagat, az njvidéki Telepet
idézi fel prézaian egyszerii versfiizéreiben, melyek sziirrealisztikus villanasaik-
kal a naiv miivészetre emlékeztetnek. Maurits vallalja az alakitatlansiag ve-
szélyeit, s igy Orzi meg vildganak sajatosan primitiv, egyszempontid, mégis tel-
jes, mert hiteles emlékezet(i egyéniségét. A Brasnyo-féle lirai szociogrifia ra-
ciondlis objektivitasival szemben itt az emlékképek szubjektiv, szinte mitolo-
gikus megidézése all, de ezek az emlékképek éppugy kiegészitik egymadst, mint
Brasnyd koltészetének mozaik-darabjai. Maurits kdltészetébdl nem a Telep
objektiv szociografiija bontakozik ki, hanem — ami legaldbb annyira izgalmas
¢és értékes miivészi érielemben — az a vildg, amely a miltbél a kdliGben érin-
tetleniil, szinte a gyermekkori szemlélet naivitasiban megbrz6dott:

gyere veliink pista

a bozétba

harangozé néni

most jar

most jar

suttyomban a holdra

doglott verebeket visz a kotényében

Maurits emlékképei a kifejezés egyszeri, ismételhetetlen, spontdnul fegyelme-
zetlen erejével hatnak, tiszta kifejezését adjik egy letlint vilag szubjektiv ke-
pének. A versvilag epészét mégis a rendkiviili esetlegesség érzése hatja at; ,,az
6 Telepén valami végzetszeril determinizmus miatt minden mozdulat barmikor
a visszajara fordulhat” (Danyi Magdolna). Egységét a kovetkezetesen vallalt
szlirrealisztikus szemiélet teremti meg, miivészi értékét pedig ennek a sajatos
szemléletnek és a szemlélet targydul szolgild életanyagnak a harménidja je-
lenti.

Podolszki Jézsef (1946)

koltészetének egyik legfébb alapmotivuma a szenvedélyes tirsadalmisdg, a
kozosségi érdekil indulatok nyugtalansiga, ennek rendeli ala versei esztéti-
kumat is (Hinta, 1970; Koponyatdrés, 1974). Kolt6i itjan a lehiggadas, a
gondolativd szikarodéds figyelhetd meg. ElsG kotete még lazas indulatokkal,
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nagy mozgalmassaggal hivta fel magdra a figyelmet. Késdbb sem veszti el li-
raja ezt a motivumot, de egyre erdteljesebben megnyilatkozik benne az elbi-
zonytalanodas, s az elbizonytalanodas elleni kiizdelem. Masoknal ennek a ve-
tillete a toredékesség, a versek lefosztasa, Podolszki Jézsefre az Ugynevezett
dimenzionaltsag jellemz&: az emberi és miivészi létezést az egyetemes térbe
transzponalja, lehetOségeit a vilagegész sorsdval egyiitt szemléli, annak bi-
zonytalansigdval ndveli meg az emberi szorongast, hogy kifejezve szabaduljon
tdle. Nekiis ,,megadatott a végss bizonytalansag”, s a kételkedés és bizonyossag-
keresés all miivészetének kozéppontjaban. Kételkedik a széban, s a kifejezhe-
tetlenség, megfoghatatlansag kinja eldl menekiil a vildg poléris mindségeivel
valé azonossagba: ,,vajudik az ember / kialakuloban / e megformalas anyaga /
és ontoformaja vagyunk™. Az & verseiben a legmozgékonyabb a koitéi szem-
hatdr: egy-egy motivumtol a versen belill annak a motivamnak az ellentétéig
vagy groteszk kiliritéséig ivel. Ez a tiin8désben is erdsen munkal6 dinamizmus
kiilonds szint ad azoknak a klasszicizal6ddsi torekvéseinek, melyekben a nép-
dalemlékek asszimilaldsaval kisérletezik, s a népkoltészet harmoniaelvét be-
oltja sajdt vildgldtdsanak, tapasztaldsdnak diszharménidjaval. Ezek a kisérletei
mas Osszefliggésben djra felhasznaljak kordbbi verseinek ismétld, ellentétezd
stilisztikai eljarasait.

Danyi Magdolna (1950)

verseiben a leginkdbb tudatos az djfajta klasszicizaléddsi torekvés. (Sdtéttiszta,
1975). Rendkiviili fegyelem szervezi versvilagat: élményeit gondolativa parolva-
siiritve emeli verseibe, de az erds gondolatisag, illetve a pontossag maximalis
igénye egyre erfsebben a csend tisztelete felé vezeti. Lirdja mintegy fethivds a
pontossagra, a fegyelemre: a versirdst a lényeg megnevezésének tekinti, de
élesen szembekeriil a megnevezés erStlenségének, pontatlansaganak elméleti
dilemmajdval is:

Almodban kialtozol?

Emiéktelen, ne beszélj, szeress.

Pontosan mér a fijdalom.

Minden sz6 embertelen.

Az ,embertelen” szavakkal szemben felmeriil benne a ,,szdtartd csend”
{hajnalfelé) lehetGsége is, de el kell vetnie, mert a csend sem ad menedéket:

ha kezed elarult

ha a csend is elarul,
ha idejutottal,
hogyan tovabb? -
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A koltd a gyermeksirast tartja az igazsaghoz legkdzelebb all6, egyediili emberi
hangnak, s lirdjanak kozponti érzése a fajdalom, a semmivel valé kiizdelem.
A fajdalomrol €s semmirdl azonban révid, kemény és pontos verssorokban
szdl. Koltészete a Pilinszky-lira kozelségérdl vall, de egyéni kérdésfelvetésekkel.
Verseit racsszerlien lényegre redukdlja, olykor ezaltal a tiszta absztrakcioig
jut el. Danyi Magdolna versbeszéde azzal ujit, hogy visszatér a versmondat
szigord fegyelméhez, s ezzel a modszerrel hatol a valdsag rejtetiebb tartalmaiba.

1.

A hatvanas évek kozepétSl kezdve a esehszlovdkiai magyar irodalomban is
egész kis koltocsoport tiint fel. Az 0j nemzedéket az Irodalmi Szemle Vetés ro-
vata nevelte, 1966/4. szamatd] kezdve rendszeresen kdzdlte egyiitt anyagukat.
1970-ben pedig a Tézsér Arpad dltal szerkesztett Egyszemii éjszaka cimii anto-
l6giaban mutatkoztak be. A csehszlovdkiai magyar lira megiajulasat az 1958-as
antologia kezdie meg, Tozsér, Cselényi és Zs. Nagy erdteljes, ,.vilag-tigito”
fellépésével. A hatvanas évek végén indulé kolténemzedek azonban még hozzi-
juk viszonyitva is fGleg pesszimizmusdval, rosszérzésével, a kisebbségi-nemzeti-
ségi sorsbdl fukadd feleldsség-elkdtelezettség ldtszolapos megtugadasiaval, o
hagyomanyok semmibevevesével tlintetett. A kisebbségi irodalmaknuk korabhi
hangsilyos kozosségi jellegét, etikai iranyultsagit hidba keressiik miiveikben.
Alapélményiik az, hogy az ember teljesen idegen a vildgban &s kiszolgiltalott,
S annal kiszolgaltatottabb, minél komolyabban veszi ezt a kaotikus vilagot.
A kbzidsségi eszme nem segit az egyén gondjain. Magdra marad az egyén, sor-
san nem viltoztathat, reményteleniil dnmaga ketrece. De mint ilyen, a vilig
egy szelete is. Egyéniségét, belss vilagat kell kifejeznie, s igy megragadija a vi-
lagot. Rend, értéknormak, fontossigi sorrend csupdn régeszmék. A pillunat-
nyi Gtlet esetleg értékesebb, mint az egyébként is megbizhatatian emberi ter-
vek, a kigondolt normak szerinti cselekvés. Azegyén és a kdzosség dialektikaja
megbomlani 14tszott, a fiatal kdlt6k vildgat csak az izolalt individuum toltdtte
ki. Ez a fiatal nemzedék az egzisztencialista filozdfiai klima hatdsa alatt indult,
epzisztencialista életérzését legtdbbszdr ironiaval, dnironidval vagy kdzdnnyel
enyhitette. Mindig az egyént vizsgalta, de egzisztencialista mddon. nem torténe-
tiségében, hanem pillanatnyi helyzetében, tarsadalomtol, kozdsségtdl elszaki-
tottan. Ezek a fiatalok ,.a kdzosség eldtt az individuumnak adnak eldnyt, a
gyakorlati politikummal szemben az elméleti elvonatkoztatasnak, a tdrsadalmi
kép helyett a lélek belsd latomasainak és entellektiiel élmeényeinek™ (Duba
Gyula). Szinte teljesen személytelenné valt a lira.

Amikor ezek a fiatalok eszmélkedni kezdtek, a csehszlovakiai magyar iro-
dalom tdljutott mar a naiv lelkesedés, a viragos-énekld illuzionizmus korszakan.
Az irodalom egésze redlisabb mértékkel mért, komorabb lett a hangja, nagy
hiteit a realitiasokkal szembesitette. Ezzel a belsd fejlédéssel parhuzamosan
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a kulturalis élet szabadabb szelleme kovetkeztében bedramolhattak a nyugati
irodalom 8és filozofia termékei, de azok kelld szinvonald marxista kritikajara
ritkdn volt erd. Ahova az egzisztencialista jellegli filoz6fidk gondolatilag elju-
tottak, oda a csehszlovdkiai magyarsdg torténelmi tapasztalatai révén érkezhe-
tett: az egyéniség kiszolgaltatottsagahoz. 1964 utdn médja nyilott a csehszlo-
vakiai magyar irodalomnak arra, hogy az utobbi hisz esztendd térténelmével
is szamot vessen. Regények és torténelmi tanulmdnyok, statisztikdk jelezték,
hogy 1945 utdn nem, vagy nem kelloképpen érvényesiilt a lenini nemzetiségi
politika Csehszlovdkiaban, Ez a torténelemtudatositds az emberi értékek ve-
szenddségének érzését erdsitette, az emberi cselekvés értelmét kérdGjelezte,
A tapasztalati tdvlattal nem rendelkez6 fiatal nemzedék vilagra nyitott szem-
mel eszmélkedett. A térténeimi €s tarsadalmi tapasztalatok egy kell6 tavlat
nélkiil meditalé fiatal nemzedék el6tt Kerouac Dean Moriarty-jének elgondo-
1as4t latszottak igazolni, miszerint az emberi élet értelmét és baldogsagat egyet-
len pillanat dontheti el, nincs érteimilk a moralis konvencidknak, csak az
egyetlen pillanatot kell hajszolni. Mdsoknak Ginsberg lett az eszményiik: ha
a vilagban nem értelmes torvények uralkodnak, akkor a kdltd se akarhatja ezt
a nemlétezs rendet megteremteni. Mutassa meg inkabb kaotikusan, elrendezett-
ség nélkiil azt, ami eszébe jut. Hiszen a vilag értelmessége is csak ennyi. A fiatal
nemzedék hazai tajon termett életérzése igy kapesolodott bele egy egészen mas
inditékd, csupan okozatdban hasonlé nyugati divatiramlatba. Jellemzd, hogy
a fiatal koltdk elddoket, példaképeket keresve leginkdbb a jugoszlaviai Uj
Symposion lirikusaihoz kapesoldédnak a magyar lirabél. A csehszlovakiai ma-
gyar irodalom hagyomanyaitdl valé elszakaddsukat a symposionistdk torek-
véseivel egybehangzdan Osztdndzte az is, hogy a hatvanas évek végének ma-
gyarorszagi irodalomszemléletében fokozatosan megtorténik Webres, Pilin-
szky, Nemes Nagy Agnes koltészetének elfogaddsa, elismerése. A hatvanas évek
végén induld magyarorszagi kolténemzedék is polarizalodik. Nagyon leegysze-
risitve: az aktiv kozéletiséget, a magyar irodalom torténelmi folytonossagit,
nemzeti gondok és nemzeti torténelem vallalasat kovetkezetesen képviselSk
mellett jelent3s az az iranyzat is, melynek eszménye a Wedres, Pilinszky, Ne-
mes Nagy féle ezoterikusabb lira, a kozéleti funkcidk megtagadasa. A ,.tiszta
lira”, az ,,elvont targyiassag koltészete’ nagy hatdssal van a fiatal csehszlovakiai
magyar koltdkre. Ok is hattérbe szoritjak a lira hagyomaényos funkcibit, elss-
sorban az elvont dolgok irant fogékonyak, az idd, tér, létezés, a 1€t ellentétes
pdlusai kotik le érdekl&désiiket, kbzérzetitket pedig a sivarsag és reménytelen-
ség élményei hatirozzak meg.

Az indulds kihivd nyersesége utan meghiggadt, érettebbé, atgondoltabbd
valt kdltészetitk. Sorra megjelens koteteik azt is bizonyitjak, hogy nem a ha-
gyomanyok teljes semmibevevésérdl kell velitkk kapcsolatban beszélni, hanem
a hagyomanyok asszimilalasanak Gj modjarél. Pontos, a lényeget megnevezd
Kulesdr Ferenc versbéli vélasza az Oket elmarasztalé vddakra:
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s ha sorsomté] elfordultam mint a szélkakas

ez volt a vilasz életiinkre

lasd be bar tér vagyok

nem az akropolisz ritmikus oszloprendje boritja eszméletem
ha lazas vagyok sebhelyes torténelmiink Olelget.

Ennek a fiatal nemzedéknek az esztétikai batorsaga elGsegitette a csehszlovi-
kiai magyar irodalom ,,irodalmibba” vélasat, kiemelte a kdzvetlen élményszer(-
ségbdl, bsszeteitebbé tette a miivészetszemléletet, Ervényt szerzett az irodalom
»valosaganak™ is a valdsdgirodalom mellett. Megtisztitotta a k&lt6i képet, ke-
ményebbé tette a kdltdi 1atdst, mélyitette gondolatisdgdt, a filozdfiai igényt
otthonossa tette a koltészetben. Az altala tiikrozétt valésagnak megfelelden
uj esztétikai mindségekkel gazdagitotta az irodalmat, féképpen a groteszk és
az irénia, valamint a torvényeket kifejezl ,tiszta kép” meghonositasaval.
Az utébbi id6 lirai termése a ,,szelidiilés” jegyeit is mutatja. Szélsdségei, meg-
hokkenteni is kivanod jatékai szigoriibb tdrvényekhez kezdenek igazodni, a ha-
gyoményok és a kiils® &sztonzések beolvasziasa is fokozottabbnak ldtszik,

A népes fiatal nemzedék egyszer(isitéssel két csoportra kiilonithetd. Az el-
s8hoz azokat soroljuk, akik az 1j nemzedék jellegét adjdk, akiknek tjszer(isége
kihivo. A ,,delirizal6k™ tartoznak ide, akik ,,az elme absztrakt koltészetét”
teremtették meg: Német Istvan, Toth Laszid, Aich Péter, Keszeli Ferenc,
Kmeczkd Mihaly, Varga Imre. Kdéziilik Varga Imre és Toth Laszlo eddigt
teljesitménye emelkedik ki. A kolt8k mdsik csoportja inkdbb 6rzi a csehszlova-
kiai magyar lira folytonossagit, de vilaglatisa kozelibb rokonsdgot tart a
fiatalok ¢l8bbi csoportjdval, mint az Ggynevezett hagyomanyos koltészettel.
Koltdi eszkdzeik hagyomanyosabbak, ,,témaik” empirikusabbak, mint a ,,de-
lirizal6ké™, kisérletezésiik visszafogottabb, elkidtelezetiségiik, tarsadalmi fele-
16sségtudatuk kodzvetlenebbill nyilatkozik meg. Kulcsir Ferenc, Mikola Aniké
és Szitasi Ferenc sorolhatd ide az Egyszemil éjszaka koltSi kdziil. Az antolégia-
ban indulékhoz az utdbbi idében Gjabbak zarkoznak fel: Varga Erzsébet, Balla
Kélman, Zirig Arpad és masok.

Varga Imre (1950)

a csehszlovdkiai magyar lira Gj nemzedékének legmerészebb kisérietezije és
leginkdbb egyéni hangl tehetsége. Az Egyszenmii éjszaka dsszedllitisakor még
nagyon fiatal volt, ottani versei alapjan nehéz lett volna elddnteni, hogy kiilon
vilagga fog-e szervezOdni a puszia dtleteknek az a bd villogtatdsa, mely leg-
inkabb szembet{ind jegye volt elsé verseinek. Az idd igazolta Tozsér Arpad
elélegezett bizalmat. Varga Imre nyelvi fantazidja kiemelkedik nemzedékébdl,
de az egész szlovakiai magyar lirdbdl is. Képteremtd ereje kivételes és kihivoan
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egyéni. Megkésett els6 kdtete (Crusoe-szaltok, 1976) Orzi a legttbb merész
kisérletet, s hozza a legtdbb uj ¢éricket, eredetiséget is e nemzedék lirdjdba.

Vurga Imre vilagérzékelése filozafiai és empirikus jellegi egyszerre, szines,
sokrétil verseskitetében a gondolati vilagértelmezé versnek éppugy helye van,
mint a madr-mdr agitativ liranak. A dramai szemlélet, fesziiltség jellemz6 alta-
laban a Crusoe-szaltok verseire. Koncsol Laszié 1étkoltészetnek nevezi Varga
Imre lirdjit, mert az ellentétek kiizdelmében mindig a 1étezés kontirjaig tagul
4 koltdi szemlélet; eszmény és valdsag, dinamizmus és mozdulatlansag, nyilt-
sdg és zartsag, élet és halal dramai kiizdelme jelenti ennek a kdltészetnek a koor-
dindtarendszerét, s az egyes versek, sGt képek érvényét is ez szabja meg. Fol-
épit egy vilagot, hangulatot, reménységet, majd a vers masodik téielében, oly-
kor csak egyetlen utolsé sordaban egy ironikus fintorral, egy masik néz&pontrol
érkezd itélettel szétzizza azt. Hatdrozottan arra tor, hogy minden eddigi érté-
ket, szemléletet atértékeljen, hogy az dltala masformanak latott vilag kifejezésére
az eddigiektdl eltérd, sajat vilaga természetéhez igazodd nyelvet hozzon létre.
Latszat és lénveg ellentéte éppen nyelvi értelemben keriil vizsgalodasa kozép-
pontjaba: ,,Nem téptiik le még / a szo6 dlarcit a / csendrdl zenérsl [ szinekedl”
— irja a Megkozelitésekben. A tegnapi szdj, a hajdani mondattan elégtelensé-
gét vallju a Purgatorium is. Az Uj koltéi nyelv megteremtésének igénye vezeti
a konkrét koliészethez kozelitd kisérletekhez ( Vers melyben egy Eibiszi Vil-
mos nevii iir megholondut).

Azok a versei, melyek ajanlasukkal valamely aktuélis eseményhez kap-
csolédnak, az elvont lirai anyagot dlldsfoglaldssa értelmezik (A 1izbogdly,
2. Anti), A kolet cimadd ciklusa a mivészi alkotds kinjanak-kényszerének
személyes és egyetemes érvényl vallomasa, a Robinson Crusoe-i élethelyzet
sikerillt parafrazisa: iszony(h maganyban vilagot és eszkdzoket kell teremteni.
A magdny kinzdsa, a teremtés gybtrelme, kényszere €s a teremt$ kételye egy-
szerre, egyiitt szolal meg a ciklusban, melynek esszenciaja a Ceruzavdziatok a
Crusoe-szaltékhoz cim( haromrészes kompozicio. Az elsé részben még format-
lanul kavarog az anyag, ,,még nem randul dssze képpé™, ez még nem élet, csak
az élet, a létezés feltételrendszere. A mdsodik részben maganak a sziletésnek —
mindennemi sziiletésnek-teremtésnek — az aktusa jelenik meg, .,mas alakra
vilt most a sajgds™. Végill ez utdn kovetkezik a sziiletés-teremtés legfontosabb
mozzanata, a fogalmi megsziiletés, a névadassal, megnevezéssel 1étezbvé avatds,
a viliagba vald bekapcsolds. [tt mar egyértelmiien a miivészi alkotasrdl van
sz6, s a Crusoe-parafrizis éppen ebben a leglényegesebb mozzanatban a legin-
kabb tragikus: a tokéletes megnevezés nem sikeriil :

a hangokon nehéz por térmelék

takarva a volt befedve a még
csak a csonka csond remeg
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Ha pedig sikeriil, értelmetlenné teszi a kommunikécié eleve reménytelen hely-
zete, hiszen nincs, aki felfogna, megértené:

Itt-ott egy hangzd mégis
megnyurgul felkuszik a salakra
holdba fonja gallyait

— a Senki hiisol alatta

Ilyen kozegben, az ,.ezen a kdszilon mit tegyek™ magényiban kell Varga Im-
rének ,,a kdbol is kicsikarni a fényt”.

Téth Ldsziot (1949)

mar az Egyszemii éjszakd-ban kozolt versei alapjdn pontosan jellemezte Tozsér
Arpad: ,,A vilagot az elsd és mdsodik jelz6rendszer sikjin egyetlen iddben
érzékeli, tapasztalasai mindig paradoxalisak, azaz dGnmaguk ellentmondasaival
terhesek.” A hangok utdnzata (1973) cimen megjelent elsé kdtetében még szem-
betiindbb a valdsag tagitdsdnak ez a sajatos modja, melyben az ellenzés nem
groteszk jiték, hanem valéban Osszetett vilagérzékelés. A képek struktidraja
jelzi, hogy To6th Laszld a kbzvetlen latvanyt mindig filozofiaitag kitdgitja, végsé
dsszefiiggésrendszerbe allitja. Eppen ez teszi statikussd koltdi vildgat a szélsd
polusok kodzdtti intenziv mozgas, nagy dinamika ellenére is. Az ellentéiek
egyetemes kiegyenlitésébdl, a negativ és pozitiv toltés(i képek feleselésébdl az
ember predesztinilisaga, tehetetlensége valik vilagélménnyé. Hamarosan nyil-
vanvalova valt Toéth Laszlé szamdra, hogy a paradoxdlis gondolkodads nem
elegendd a koltd vilaglatasanak kifejezésére, s az is, hogy a modern versnek
nem kell feltétleniil felismerhetetienné parolnia a lirai szitudcid inditékait.
Maisodik verseskdtetében nyiltan véllalja azt az eszmei-érzeimi drokséget,
melyet a korabbi versekben felismerhetetlenné szigetelt. A paradoxdlis gondol-
kodas dialektikussd érlelése az Ithakdbol Ithakdba kotet (1975). Helyesebben:
annak a megmutatasa, hogy a k&t gondolkodasa, vildglatisa nem paradoxa-
lis, hanem dialektikus, csupin a képalkotas kihagydsra, hallgatdsra épitd
technikdja hozhatta a paradoxonokban vald gondolkodés latszatit. Versbe-
széde atmeneti elbizonytalanodast mutat, mert veszitett szikarsagabdl és egy-
séges atformaltsdgabd! egyardnt. ,,Hagyomdnyosabb” lett, de asszimildlta
el5z6 kotetének minden értékét, s elhagyta annak szélsGségeit. Az Ithakdbol
Ithakdba az eszmélkedés kdnyve. Cikluscimei (,,Ordkség’; ,,belsd vandorlasok™)
jelzik ennek az eszmélkedésnek a tajait. Az egyetemes léttorvények megneveze-
sét célzd torekvést lathatdan a koltdi egyéniség drokségeinek €s mibenlétének
vizsgalata: titkainak kutatdsa valtja fel, s ez a térekvés nyitottabbd és Ossze-
tettebbé teszi a koltsi vitagképet. Osszefliged jelképiség erezi be a ktetet. Bi-
zonyos szavak, szoképek — kés, gydkér, mag, arc, titkkor, ho, ut, kereszt, vi-
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rag, madar stb. — szinte versr&l-versre visszatérnek és sajatos jelentéstartalom-
mal emelkednek a koltSi vilagkép tartopilléreivé, kulcsszavaiva, A kdltd ma-
radandé emberi értékeket keres és nevez meg. Edesapja emlékének ajdnlott
meérsékelt égdv cimil verse az egyszerii emberben a teremtés erejét, lehet3ségét
lattatja meg, pusztuldsaval a vildg szegényedik, veszti el teremt& lehetdségének
egy részét: , Kikopott / szilvamag igy a tdj: / béviil riigyekkel, levelekkel”.
A feltételes idi PetSfi életének, miivészetének eredményét kutatja és talalja fel
minden iddben és térben: , Bastille-en til. Madridon Vietnamon innen...
szél tliz tiszta ég lett bellle”.

Az eszmékkel, Ordkséggel vald gazdagodast s ezeknek az Oriokségeknek
sziikségszerii atértékelését, dnmagunkhoz igazitdsinak parancsdt is tdbb vers
vallja. Toth Laszld lirdja nem valt szelidebbé a szo lefokozé értelmében, hanem
gazdagabbd lett: modern koltészeti formaeszményéhez egyre inkabb megtaldlja
a mondanivaldt is. Zenei épitkezésil nagy kompozicioi most simulnak igazan
Ossze a dialektikus gondolkoddsban és életszemtiéletben megtalalt turtalmakkal.
Az Eliot-i eszményt, a kotGanyag nélkili képek szigori és szikdr rendjébdl épi-
tett verseket az egyre jobban attekinthetd, sajatos jellegil és szimbolikus sugar-
zdsu formanyelv teszi gazdag jelentésiivé és érthetSvé.

Kulesdr Ferenc (1949)

elsd kitete (Napkitérések, 1972) tiirelmetlen Keresést, sokiranyd kisérietezést
mutat. Szerkezetileg a kolts lirai énjének lényegi mozduldsait kdveti, a minél
teljesebb dnmegismerést tekintve elsddleges céljanak, majd efeldl nyit utat a
teljesség kisérletének, hogy végiil a vers tiloldalin rejtdzd motivald szocialis
és tarsadalmi, egyéni és kozosségi gondokra is fényt vessen. Koltdi vildgkepét
,»,az dltalanos emberi és a specifikusan csehszlovdkiai magyar vonatkozasok
egyensulya, a modernség és hagyominy egymast gazdagitdé kodlcsdnhatdsa™
(Zalabai Zsigmond) jellemzi. Verseinek alapélménye az a nagy belsd fesziltség,
mely a fiatal kolté helykeresésébdl és a vildg kegyetlen kuszasdganak latvanys-
bél eredeztethets: ,,Mert nirvandba zuhant itt az éden”, az ember pedig ,,oly
maganyos, mint a Fold”. Ez az alapélmény dltaldnos a fiatal csehsziovakiai
magyar kdltoknél. A red vald reakcid azonban sokféle, s Kulcsdar Ferenc vila-
ganak egyéni szinét is a reagalds sajitossdga adja. Verseibdl tarsaiénail kdzvet-
lenebbiil szol a hiiség, az elvont filozéfiai régidk helyett a fold- és életkdzeli szo-
cialis érzékenység (Ulj oda, Menj el, Festond vallatdsa, Pincérliny). Mo-
dern lirdaval kisérletezik & is: a koltdi néz&pont gyakori valtoztatdsaval a vilig
megértésének Gjabb és ujabb aspektusait keresi, gyakran bizza magat a szabad
asszocidcidk jatékara is. Kilonosen fontos szerepet juttat a groteszknek, Lat-
hatbéan tdrekszik arra, hogy a nyelv egymastdl er8sen eltérd rétegeibli —
Ady, avantgarde, biblikus hangveétel, zsargon és szaknyelvi elemek — épitse
verseit, Ezzel killonféle idOstkokat emel egyszerre a lirdba. A teljességre tord
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ember vilagtagitd probalkozasai adnak nagy szerepet az Otleteknek s a groteszk-
nek (Tdvirat Istennek, A hermafrodita éneke, A kémemi isten hegedise,
Halottsirato).

Maisodik kotetében (Edennek neveztem, 1975) rendkiviili méretiire erd-
sodik a koltd imitalo készsége. A versek nagyobb része felismerhetd médon ké-
toédik valamely kolté-eléd modordhoz, hangvételéhez. Leggyakrabban Ady
hangjara ismeriink, de Ady lirajanak végleteket teremtén otvozi ereje s Ady
vildgképének 0j értékrendszert felallitd karaktere nélkill. A kélté szinte tilzot-
tan megtért a hagyomanyokhoz: a Nyugat-nemzedék koltészeti vivmanyait a
szereplira lehetGsegei szerint hasznalja személyes élmenyének erdsen stilizalt
kivallasara. Az imitacid lazasdgra is csdbitja, az invenciot képek atvétele vagy
a szerep konnyebb kivanalmai csdkkentik. Kotetének azok a legértékesebb és
leginkdbb eléremutatd darabjai, melyekben a személyiség szuverenitdsa nem
csorbul ki a stilizacidban, vagy pedig a versépitkezésbeli imitacio a vilagkepek
szembesitését tartalmilag is nyiltan, szuveréniil vallalja ( K7 vagyok?; Tdorténelmi
porom,; En szeretlek és nem hiszem az Istent).

Ars poetica jellegii versei az elkdtelezettséget és tudatossdgot valljak. Leg-
nagyobb miivészi érvénnyel az Enek sfrds utdn f1. cimfi. Ez a vers a mfivész te-
remt$ szenvedését, nagyratdord almat-vagyat, tarsadalmi érvényid ¢s érdeki
cselekvését, szocidlis elkodtelezettségét, kdzosséghez ¢s hazihoz vald kotottse-
gét ,vilagvégi vén oraig” tartéan vallalja. Legjobb verseiben Kulcsar Ferenc
nem az eldddk hangjdt imitalja, hanem eleven sodrdssal kapcesoladik a felels
irodalom legszebb hagyomdnyaiba, s kbzben megbrzi a modernség kiklizddtt
igényét.

Mikola Aniké ( 1944)

az Egyszemii éfszaka kolt6i kdzill a leginkdbb hagyomanyos koltészet képvise-
I1jeként indult, Elsd kdtetében (7iz és fitst kézérr, 1973) nem torekszik lat-
vanyos koltSi djitasokra, még az irdsjelek rendteremts funkcidjat is megdrzi.
Versei spontan liraisdpgat érzelmi bdség taplalja. Kdzérzete, érzelmi vildganak
belsd mozduldsai teremtik a verset. Nem filozofita, hanem az érzelem alakitja
éiményeit. A buktatdja is ez: az érzelmi tuldradds kdnnyen tdrsul a versben a
kozhelyekkel, elkoptatott, kitiresedett képekkel. Amig a filozdfiai inditasa
fiatalokat a tllzott dltaldnositas veszélye fenyegetie, addig Mikola Aniko lira-
janak értékét az érzelmi élet alapdramainak kozvetlen kitarulkozasa csdkken-
tette, mert az ,,0rok” témdkhoz a nagy érzelmi izzas kdvetkeztében kdnnyen
kapcsolodnak a hagyomanyos képek, s mondanivaldjanak intenzitasat fokozni
kivanvan, ezek extrémebb rétegei, melyek az avitt képkincs és a szentimentaliz-
mus veszélyét hozzak: ,,Ram zartad ajtéom / A kulcs elveszett.” Sikerliltebbek
a balladai szemléletméd toretlen atvételei. Legjobb verseiben a természet ant-
ropomorfizaldsanak maédja sugallja a maban is helytallé emberi tartalmakat,
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s tiszta szinekkel ékesitik Mikola Aniko éjszakai hangulatd koltsi vilagképét.
Maisodik kitete (Fdk és hajok a szélben, 1976) jelentbs szemléleti érlelddésrol,
letisztuldsrol tanuskodik. Szikarabb lett lirdja, mégsem vesztett érzelmi gaz-
dagsagdbdl. Vizudlisan kdnnyen megragadhatd, dttetszd képekbdl épitett ldto-
masai a létezés tragikus aspektusaira vilagitanak (Hajé a szélben), a pillanat-
nyi gyonyort az idGben szélesre tart szemlélddés foszlatja szét. Most is a ter-
meészet a lirai terepe Mikola Anikd kdltészetének, de sikeriilt j szinekkel ta-
gitania ennek befogadéképességét. Ujabb koltészetén erdsen érzddik a primi-
tiv vilagszemlélet lirai kamatoztatdsanak igénye. Koltészetét az Ssmotivumok-
nak, a természet legelemibb mozgdsainak létszemléleti aspektusaba dllitasa jel-
lemzi. Lirdja egyszerre kamatoztatja a dél-amerikai folkiér, valamint az euré-
pai primitiv koltészet hatdsat, Versei az 6si miifajokat idézik: mesét, idézs éne-
ket, altatot, odat, szerelmes éneket, siratét, kénydrgest ir. A koltsi én a vilag
egy-egy elvéhez kapcsolddik, a napfény szétdradasdnak misztériumdban vesz
részt, maskor az irraciondlis latomdasck, mitoszok a félelem és szorongis-él-
ményt szolaltatjdk meg:

Mondjak, a Rossz Hold

a tarléra szallt,

s a jaromban csak

leragott csontokat hagyott.

Mikola Aniké ugy folytatja ujabb verseiben sajat kdltészetét, hogy alapélmé-
nyeit, gazdag érzelemvildgat a vildgélményen sziiri at, igy egyrészt kioldja egyedi
konkrétsagabol, masrészt megndveli intenzitasat a vildggal valé azonosulas
révén.

IV.

A szovjetunicbeli (kdrpat-ukrajnai) magyar irodalomban nem beszélhetiink
irodalmi folyamatokrol, nemzedékek egymast neveld fejlédésérdl, mert 1957-ig
lényegében csak Balla Laszlo képviselte ezt az irodalmat, az 1957-t8l 1965-ig
tarté mdsodik korszakban jelentkezett ugyan néhdny lirikus is (Kovacs Vil-
mos, Kecskés Béla, Siité Kalman), de ez az iddszak sem kedvezett az iredalmi
¢let megszervez8désének, inkabb csak az egyéni villalkozdsoknak biztositott
némi teret. Az 1965-tel kezdd6 s maig tarté harmadik korszak nyitdnya volt
1965-ben Kovacs Vilmos regénye, a Holnap is élink. Ez a kdnyv a karpataljai
magyarsag problémaira iranyitotta a figyelmet, jellegzetesen karpataljai ma-
gyar regény volt, s a megviltozott irodalompolitikaval egyidSben erds Hszton-
zést adott a kdrpataljai irodalom megszervezédésére, egyéni szineinek megte-
remtésére. 1965 Ota 6nalld napilap a Kdrpati Igaz Sz0, s 1967 dta vasarnapon-
ként Neon cimmel irodalmi melléklettel jelenik meg. Ez biztosit teret a fiatal
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lirikusoknak is a beregszaszi Voros Zaszlo cimtl lap és a Karpati Kalendarium
irodalmi mellékletével egyiitt. 1965 tajan egész csoport fiatal lirikus jelentke-
zett: Balla Gyula, Ballu Teréz, Balogh Baldzs, Benedek Andrds, Dupka Gydrgy,
Fdbidn LdszIo, Ferenczi Tihamér, Fodor Géza, Peleskei Jend, Zseliczki Jozsef
és masok. A fiatal lirikusok irodalmi stidiékban igyekszenek szemléletiiket
tdgitani, irodalmi kozegre taldlni. A kordbbi évekhez viszonyitva szamuk
feltiinGen nagy, s &ket is Ojabbak kdvették. Az utdbbi évtizedben tdobb mint
harmincan jelenikeztek verseikkel az emlitett forumokon. Kotetek, bo lirai
anyagot tartalmazé antolégidk hijan nagyon nehéz koztiik hatérozott kil-
lonbséget tenni. Globalisan nézve irodalomszemléletiikre, kolt6i ldtasmodjukra
a tobbi nemzetiségi magyar koltGhdz viszonyitva nagyfoki egyszeriiség, tul-
sagosan kodzvetlen ideolégiai megnyilatkozasok, erdsen romantikus-patetikus
hangvétel jellemzd. A bonyolultabb vilagképnek, az dsszetetiebb esztétikai
min&ségeknek nincs elég pezsditd erejitk ebben a liraban. Osszbenyomasunk
olyan, mintha {inneplSbe dltoztetett kdltdk szavalnanak. Utjuk még teljesen
nyitott, néhanyuk hangja azonban eliit az emlitett sablontdl, értékes, egyéni
szinével mar figyelmet érdemel. A hagyomanyfeltaro filolégiai munkairél, iro-
dalomtérténeti tanulmanyairdl Magyarorszagon is jol ismert Benedek Andrds
verseire a tdrténelmi tajékozottsaghdl fakadd, szenvedélyes lobogdsi kurucos
attitiid jellemzd, de erds tdjélménye is van, 5 ezt érett, tiszta koltdi képekben
fejezi ki. Bafla Gyula .,komor, darabos, nehéz beszédil. Esetlenil, szivszoritéan
jatékos” (Varga Lajos Marton). Erzékenyen reagal a létezés vépsd kérdéseire,
s plebejus elkiOtelezettségét torténelmive tagitott egyszerii képekben fejezi ki.
A szintén tehetségesnek igérkezd Fabidn Laszld, Fodor Géza, Zseliczki Jozsef
Benedek Andrassal és Balla Gyulaval egyiitt hidnyzik Gjabban a Kadrpati Ka-
lendarium — a karpit-ukrajnai magyar irodalom pillanatnyi keresztmetszetét
adni kivané — mellékletébsl. Erthetetlen modon egyikilk sem szerepelt az
1672-ben kiadott 4 vdrakozds legszebb reggelén ciml antolégidban sem.
A még fiatalabbak koziil Fiizesi Magdolna a népkoltészeti ihletést elevenen
tarsitja kultirigényeivel és egyéniségének jatékos, kdonnyed vondsaival. Az em-
litetteknél lazabb, alacsonyabb mivészi szinvonall, tulsdgosan kdzvetlen mo-
don vallomasos lirat alkot a gyakran szerepld Kecskés Béla, Ferenczi Tihamér,
Balogh Balazs.

A fiatalok nagyszami jelentkezése azt bizonyitja, hogy a kdrpataljai ma-
gyar irodalom egyes alkotisai is irodalmi folyamattd fognak szervezddni.
EgyelGre nem latszik elépeé ebbdl a lirabdl az egyéniségek szuverenitisa, a
karpataljai jellepzetességet pedig jobbara csak negativumokban tudjuk meg-
ragadni, de szigoribb, mélyebb teremtd kiizdelemmel ez a fiatal irodalom is
bevdlthatja igéreteit, s véllalni tudjak a magasabb szinvonaltt kdrpataljai ma-
gyar irodalom megteremtését.
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Andras Gortimbei -
Une nouvelle générailon dans la poésie hongroise des pays limitrophes

Presque un tiers des Hongrois vivent hors des frontiéres du pays, avant tout dans les pays
socialistes limitrophes, en Roumanie, Yougoslavie, Tchécoslovaquie &t, en moindre proportion,
a 'Union Soviétique. Ainsi, dans ces pays, il existe une abondante littérature hongroise. Cette étude
analyse la poésie de la génération qui a commence sa carriére dans les années 60. Elle passe en revue
les courants littéraires auxquels il faut remonter pour comprendre cette nouvelle génération, puis elle
établil sous ce rapport un bilan poétique et idéologique. Enfin, elle présente, sous forme de petits por-
traits, les plus marquants des jeunes écrivains en question.
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