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JUSTYNA B. WALKOWIAK, Personal name policy. From theory to
practice [Személynévpolitika: az elmélettdl a gyakorlatig]”
Wzdyiat Neofilologii UAM w Poznaniu, Poznan, 2016. 417 lap

A poznani egyetem oktatoja konyvében tobb szempontbol osztalyozza a személynév-
adast, személynévviselést érintd mai és torténeti szabalyozasokat, gyakorlatokat és cél-
kitiizéseket, hogy a konyv kétharmadahoz érve részletesen kirajzolodjék beldle a sze-
mélynévpolitika mint gyakorlat és mint vizsgalati teriilet. Hogy a teriilet hatarainak ez a
kijel6lése milyen ellentmondassal terhes, arra késébb még visszatérek. Széles tavlatokat
nyit6é elméleti meghatarozast mar a konyv elején is kapunk — ehhez a szerzé végsé soron
a fishmani szociolingvisztika alapképletét szabja at: kik igyekeznek befolyasolni kiknek
miféle viselkedését, milyen célok szolgalatdban, milyen kortilmények kozott, milyen esz-
kozokkel, milyen dontéshozatali mechanizmusok utjan és milyen eredménnyel?

Mivel a nyelvpolitikai szakirodalommal §sszhangban a szerz6 nemcsak az explicit
(de jure), de az implicit (de facto) névpolitikat is a vizsgalt teriilet részének tekinti, az
igy felfogott névpolitika lehetséges alakitdinak kore nem korlatozddik a kézponti allam-
hatalomra. Ide tartoznak a kozhivatalnoki kar, amely a sajat maga, illetve a névviselok
vagy nevet valasztok szdmara a tekintély erejével értelmezi a jogszabalyokat, az iskola
(éspedig rendszerszeriien a régi Kinaban, ahol az iskolaba 1ép6 gyerekek uj, ,,iskolai”
nevet kaptak), az egyhaz (a svéd evangélikus egyhaz 1991-ig, a dan pedig még ma is ve-
zeti az anyakonyveket), a hadsereg (ismét csak rendszerszerlien az egykori svéd katonai
nevek esetében) és a naptarak szerkeszt6i (az orosz keresztnévallomany jelentds beszii-
kiiléséhez WALKOWIAK szerint hozzajarult, hogy a Szovjetunidoban az 1930-as és 60-as
évek kozott nem jelentek meg névnapokat is tartalmazo naptarak). A névpolitikai intézke-
dések kifejezett célpontjai lehetnek az (etnikai, vallasi) kisebbségekhez tartozok vagy az
orszagban €16 kiilfoldiek, mas esetekben azonban pont ¢k mentesiilnek — kimondva-
kimondatlanul — a tobbség szamara kotelez6 érvényli szabalyok alol. Az egyes nyelvpoliti-
kak igy szolgalhatjak a kisebbségek €és a bevandorlok asszimilacidjat vagy épp kirekesz-
tését is. A szerzd éles szemil megfigyelése, hogy a halottak is valhatnak nyelvpolitikai
gyakorlat targyava. Itt nemcsak a bulgariai torokoket sujtd hirhedt atnevezési kampanyra
gondol az 1980-as évek kdzepén, melynek soran a bolgar vezetés ujravésette a sirok fel-
iratait, de arra is (és ezzel szandékan kiviil tullép a nyelvpolitika sajat maga altali defini-
cidjan), hogy milyen néven hivatkozunk torténeti személyekre.

A nyelvpolitika el6irhatja a valaszthatd nevek korét, vagy kifejezetten tilthatja bizo-
nyos nevek hasznalatat. A rendelkezések a leggyakrabban a csaladnevekre és a keresztnév
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tipust névfajtara iranyulnak, de ezeken kiviil szabalyozhatjak a teljes személynév szerke-
zetét, ezen beliil a névelemek sorrendjét, illetve olyan, kevésbé altalanos névelemeket is,
mint az apai név (amelyet a litvaniai oroszok hivatalos irataiba nem vezetnek be, a szovjet
idokben azonban még litvan nemzetiségliek nevében is feltiint), az angolszasz middle
name (k6zépsé név), amelynek meglétét az Egyesiilt Allamok hadserege adottnak veszi,
vagy a spanyol nyelvi{i orszagokban szokasos anyai csaladnév. A szandékolatlan névpolitika
komikus példajaként idézi a szerz6 a kalamajkat, amelyet a spanyol EU-elndkség interne-
tes oldaldhoz hasznalt szoftver okozott azzal, hogy a regisztral6 0jsagiroktol mindkét csa-
ladneviik megadasat elvarta. Mas szempontbol egyes politikak iranyulhatnak kifejezetten a
névhasznalat és a névadas szabalyozasara, de érinthetik a személyneveket mellékesen is.

A nyelvpolitikai szabalyozasok mogott a személynévre vonatkoz6 eldfeltevések hu-
z6dnak meg. Ilyen eléfeltevések az eurdpai kultirkdrben a szerzd szerint, hogy minden
ember visel nevet, hogy a teljes személynév legalabb két, kiilonb6z6 névfajtahoz tartozd
elembdl all, hogy a csaladnév apai agon 6roklodik, hogy €10 testvérek nem kaphatjak
ugyanazt a keresztnevet, hogy az anyanyelvi eredetii nevek kivanatosabbak, mint az idegen
eredetiick, hogy a keresztnév tipusu névnek igazodnia kell visel6je vallasdhoz, és hogy a
csaladnévallomany valtozatossaga onértéknek tekintendd. Ez utobbit az elmult évtizedek-
ben a svéd és a kinai allami vezetés is igyekezett erésiteni. Mindezeken tul az egyes nem-
zeti kultirakban mas és mas elgondolas élhet arrdl, hogy egy személy hany csalad- és hany
keresztnevet viselhet, vagy hogy a keresztneveknek nemspecifikusnak kell-e lenniiik. A sza-
bad névvalasztas korlatozésa széles skalan mozog; a mai allamok kozil laissez faire sze-
mélynévpolitika jellemzi a szokasjogon alapuld angolszasz jogrendszereket, Braziliat, Ve-
nezuelat, Ecuadort, tovabba Indonéziat, amely egy- és kételemii személyneveket is elfogad
hivatalosként, mig a masik végletet olyan jogrendszerek képviselik, mint a kurd neveket
tiltd torok vagy a breton keresztnevek vonatkozasaban a francia. A személynévpolitika
egyetemesen érvényes minimuma, hogy az allamok intézményi korlatok koz¢é probaljak te-
relni polgaraik névvaltoztatasat. Gyakran nyilvanitjak védetté a tdrténeti vagy kulturalis
szempontbél nevezetes csaladneveket. Erdekes ezenkiviil, hogy mig a jelenlegi Daniaban
¢és Norvégiaban a meghatarozottnal kevesebb visel6vel rendelkez6 nevek nem valaszthatbak
Uj csaladnévként, mas esetekben pont a leggyakoribb csaladnevek estek hasonlo6 tilalom ala.

Kiilon targyalja a kdnyv a hazassagban €16 nék névformai koriil napjainkban zajlo
konfliktusokat. Az egyes hagyomanyos asszonynévformakra nehezed6 nyomast a szerzo
két alapvetd okra vezeti vissza. Egyrészt vilagszerte egyre tobb nd szeretné elkeriilni,
hogy neve arulkodjék a csaladi allapotarél, masrészt tobbnyelvii kdrnyezetben egymastol
kiilonbozé asszonynévi hagyomanyok hordozoéi valnak egyazon névpolitika alanyaiva.
Ahol a dominans nyelvi hagyomanyban az asszonynév kotelezden jelzi a csaladi allapotot,
ott, mint a kérdés csehorszagi és szlovakiai torténete is mutatja, az allami kozigazgatas
kiilondsen hajlamos ellenallast kifejteni az alternativ névformakkal szemben. (Talan attol
is félve, teszem hozza, nehogy a kisebbségek altal informalisan hasznalt képzotlen for-
mak elfogaddsa megnyissa az utat elterjedésiikhoz a tobbségi kultaraban is.)

A rendszerez6 fejezeteket egyes kivalasztott allamok személynévjoganak tételes is-
mertetése koveti, a konyvet zard esettanulmany pedig a litvaniai lengyel kisebbség sze-
mélyneveinek hanyattatasait elemzi a hivatalos hasznalat vonatkozasaban, torténeti ke-
retbe dgyazva. A kérdést a két nemzet kdzotti évszazados ellentéten til tovabb terheli a
litvan csaladnevek grammatikai jeldltsége, illetve az is, hogy a litvanok minden idegen
csaladnevet atirnak a litvan hangjeldlés szerint.
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A magyar személynévkutatds a konyv tiikrében kitlindre vizsgazik nemzetkozi latha-
tosagbol; magyarorszagi és magyar vonatkozasu példak rendre feltlinnek a kiilonféle
kontextusokban. Ez anndl is figyelemreméltobb, mert az onomasztika nemzetkozi foru-
main megjelend szakirodalom lathatolag igen egyenlétleniil fedi le az egyes orszagok és
kultirak névjogi gyakorlatat. Els6dleges szakirodalom és érdemleges jogi forrasok hia-
nyaban a kdnyvben is maradnak fehér foltok. Példaul amig az ottani magyar kisebbség-
ol sz0l6 kozlemények reflektorfénybe helyezik a szlovakiai gyakorlatot, a romaniai
névpolitikdrdl Iényegében semmit nem tudunk meg, bar az egyes orszagokat bemutatd
fejezetben a szerz6 Romaniara is kitér. Hogy a szakirodalmi hidtust altalaban mégis ké-
pes gazdag tényanyaggal kitdlteni mas jellegii forrasokbol, az egyrészt széles korti nyelv-
ismeretének koszonhetd. Itt hivom fel a figyelmet a szokatlan gyakorlatra, hogy forditas
nélkiil, hosszan idéz kiilonféle eurdpai nyelvekbdl — nemcesak spanyolbdl példaul, de 1ab-
jegyzetben még aszturiaibol (bable) is (126). Masrészt a forrasként idézett, soknyelvii
irodalom valoszertitlen tematikai valtozatossagan az is tetten érhetd, ahogy az internet és
kiilondsen a digitalis szovegtarak uj lehetdségeket nyitottak meg az adatgytijtés szamara.

WALKOWIAK a mindennapi névpolitikat belefoglalja a névpolitikarél adott definicio-
jaba, de csak amikor intézményi szereplok gyakoroljak, és kizarja beldle az egyszeri allam-
polgarok, névvisel6k Onreprezentacios formait, valasztasait és az allam névpolitikajara
adott reakcioit. Ez az dnkorlatozas nemcsak azért vitathatd, mert a politikai mez6t lesz{i-
kiti az ,,0k” elit politikacsinaldira a passziv tdmegek ,,mi”-jével szemben (mikdzben, f6-
ként modern demokracidkban, az allam politikdja végsd soron a tomegek altali aktiv
tartja magat, hiszen a konyv folyaman tobbszor is targyal az utdbbi tipusba tartozo, alul-
rol épitkezé névpolitikai folyamatokat. Az dnkéntes névvaltoztatasokrol szolod fejezet
(WALKOWIAK valasztovonalat huz 6nkéntes és kényszerii névvaltoztatasok koz¢é) példaul
kifejezetten a névvaltoztatds egyéni motivacidira dsszpontosit.

Gazdag, az elérheté névtani szakirodalom példain messze tulmend tényanyaga elso-
rangu kézikonyvvé avatna a konyvet, ha kézikonyvként vald hasznalatat nem tenné né-
miképp nehézkessé az osztalyozas tilburjanzasa és rugalmatlansaga. A szerz6 elméleti-
leg lehetséges, de a valdsadgban vajmi ritkan megvaldsuld kombinaciokat is kiilon targyal, a
tobb szempontl csoportositas pedig, amely a személynévjog mint teriilet gyakorlati defi-
felhasznalhatova valik. A konyvben ezek hol tdbbszor visszatérnek, hol csupan az egyik re-
levans helyen fordulnak eld. Az 6roklodd csaladnevek viselését elrendeld, kés6 18. és kora
19. szazadi torvények ismertetésekor (195-200) a szerz6 koriiljarja, de végiil megvalaszo-
latlanul hagyja a kérdést, hogy az ekkor felvett Gj csaladnevek mennyiben voltak maguk a
polgérok és mennyiben a kdzremiikddo biirokracia alkotasai. A zard esettanulmanyban pe-
dig szdmomra aranytalanul részletesnek tlinik a torténeti hattérinformacio.

Osszességében azonban csak sajnalni tudom, hogy egy ilyen fontos kényv nem egy
tekintélyes angolszdsz tudomanyos konyvkiadé gondozasaban jelent meg, ami rairanyi-
tana a megérdemelt figyelmet. JO hir viszont, hogy a konyv szabadon let6ltheté a poznani
Adam Mickiewicz Egyetem szdvegtarabdl (1. a cimhez kapcsolt elérhetéséget).

BERECZ AGOSTON
ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7453-481X
Ko6zép-eurdpai Egyetem
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TOTH VALERIA, Személynévadas és személynévhasznalat
az 6magyar korban
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 38. Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2016.
291 lap

1. TOTH VALERIA névtorténeti targy akadémiai doktori értekezése két kotetben
jelent meg: 2016-ban a Személynévadas és személynévhasznalat az dmagyar korban,
2017-ben pedig a Személynévi helynévadas az 6magyar korban cimmel. E munkak a két
leg6sibb tulajdonnévfajta rendszerbeli érintkezését, osszefliggéseit fejti ki monografikus
igénnyel, id6szertinek tartva a névtorténeti kutatasok eddigi eredményeinek feliilvizsga-
latat, 0sszegzését, a korszerti névtudomanyi szemlélet Gjragondolasat. A tovabbiakban az
elso kotetet ismertetem részletesebben; a 2017-es kiadvany bemutatasa a folyoirat kovet-
kez6 szamaban lesz olvashato.

A bevezetd azokat az altalanos névelméleti nézeteket hangsulyozza, amelyek alapjan
a két tulajdonnévfajta egymasra gyakorolt hatasat fel lehet mérni. Ezek elsdsorban a név-
adas ¢és névhasznalat kognitiv-pragmatikai természetében ragadhatok meg. Az ilyen szem-
I¢lethi leirasi keret a névrendszer barmelyik id6szakara, igy az émagyar kor személy- és
helynévrendszerének leirdsara is alkalmazhato, és részleteik kialakulasanak, egymasra
épiilésének a folyamatat is szemlélteti. A két névrendszer f6 jellemzdit a szerzé a leg-
inkabb célravezetd, funkcionalis keretben fejti ki, mely a névhasznaldk, a névviseldk és
a nevek harmassaga feldl kozelitve a rendszertani leirds f6 Osszetevdit is egyértelmiien
meghatarozza.

A kotet két nagy egységre tagolodik: 1. A tdrténeti személynévkutatas alapkérdései
(11-112), 2. Az dmagyar kor személynévrendszere (113-260).

2. A szamos alfejezetre tagolodo elsé nagy egységben a szerz6 sorra veszi a torténeti
névvizsgalat korabbi elméleti eredményeit, kiegészitve, egyben szembesitve is az ijabb
szemléleti-modszerbeli — gyakran sajat — nézetekkel, amelyek a torténeti névkutatas
biztosabb alapjat képezhetik. Koziiliik el6szor a forrasok személyjeldld szerkezeteinek
értékelési szempontjait tekinti at, kiemelve a kiilonb6z6 tipust forrasok tulajdonneveinek
funkcionalis kiilonbségeit, és felhivva a figyelmet az irasbeliség felszine mogotti, joval
valtozatosabb beszélt nyelvi névhasznalatra. Hangsulyozza, hogy a névadatokat a gazda-
szovegtdl nem elszakitva, hanem annak a forrasnak az elemeként sziikséges vizsgalni,
melyben el6fordulnak. A személynévkutatas kulcskérdése annak a kideritése, hogy a for-
rasok latin szerkezetei milyen szabalyszeriiségek szerint alakultak, mert ezek a mogottiik
allo magyar nyelvi formakrol is szamot adhatnak. Ramutat tovabba a szerz6 azokra a kér-
désekre is, amelyekben régebben téves kdvetkezéseket vontak le, tobbek kozott a Karpat-
medence korai etnikai viszonyaira nézve. Erre ugyanis a személynevek nem alkalmasak,
mivel a névdivat nagyban korlatozza, hogy a névbdl a névviseld etnikumara kovetkez-
tetni lehessen.

A személynévtorténet elméleti szemléleti alapjait a személynévadas és -névhasznalat
altalanos névelméleti jellemz6i nyujtjak. A szerzo hat alfejezetben fejti ki ezeket.
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Elséként a személynevek rendszerszeriiségérol szol. Minthogy a tulajdonnevek nyelvi
jelek, nyelvi kritériumok szerint ragadhatok meg, konvencionalis elemei valamely név-
adasi rendszernek. A tovabbiakban a személy- és helynevek rendszerjegyeinek kiilonbsé-
geit sorolja fel a szerzé. A helynevekét jeloltjeik szerint, a személynevekét névfunkciok
szerint kategorizaljak. A rendszerszeriiség legerdteljesebben az j neveknek a modellek-
t6] valé meghatarozottsagaban érvényesiil. Mas szabalyszerliségek iranyitjak a merev, sta-
tikus névfajtak rendszerét, mint a dinamikus, nyitott névfajtakét. A névmodelleket azon-
ban nemcsak nyelvi tényezdk alakitjak, hanem az a tarsadalmi-kulturalis kozeg is, amely
jellemzi az adott kort. Ezért TOTH VALERIA kiilon alfejezetet szentel a személynévadas
kulturalis meghatarozottsaganak. A tulajdonneveket ugyanis minden mas nyelvi elemnél
erdteljesebben jellemzi a kultiraval vald Gsszefliggésiik: a névrendszerek kiilonbségei a
kulturalis kozeg kiilonbségeibdl adodnak. A névrendszer nem annyira a nyelv rendszerével,
hanem a kulturdval mutat szorosabb 0sszefiiggést. A személynevek kulturalis kotottsége
azonban joval erételjesebb, mint a helynevekeé.

Fontos alfejezetek kovetkeznek ezutan a személynévadas és -hasznalat pragmatikai
és kognitiv tényez6irl. A személynévadast befolyasolo koriilmények pragmatikai szem-
Iéletmodjanak megfeleld terminologiat vezet be a szerz6 HOFFMANN ISTVAN nyoman.
Az egyik tipus valasztott vagy listanévként, a masik automatikus vagy atadott névként
kapcsolodik az egyénhez. Mindkét névfajta egy hasznalatban levd zart névallomanybol
épitkezik. A harmadik tipust, a krealt vagy alkotott neveket nem kotik formalis sza-
balyok. Hatnak a névadasra a csaladi, vallasi, tarsadalmi hagyomanyok, jogi, intézmény-
beli tényez6k is. Mindezekbdl kialakul a beszélonek egy bizonyos névkompetenciaja,
melynek kulturalis ismérvei mellett nyelvi 6sszetevoi is vannak. A személynév-kompetencia
kulcsfontossagu pragmatikai tényez6 minden kor személynévhasznalatdban. A név-
kompetencia a beszéloknek a nevekrdl vald alapvetd kulturalis, pragmatikai, nyelvi
tudasa, melyben nagy szerepe van a névmodellek gyakorisaganak. A gyakorisag mér-
tékének valtozasa a névrendszer valtozasanak tendenciait hatarozza meg.

A szerz6 bevezeti a mentalis (kognitiv) tablo fogalmat, vagyis az egyén személyes
viszonyainak azt a mentalis leképez6dését, amelynek a személyek kozti relaciok éppugy
részét képezik, mint a személynévadasi modellek és az egyes elnevezések is. Az egyének
mentalis tabloja kozott jelentdsebb kiilonbségek is mutatkozhatnak. A mentalis tablo ho-
mogén vagy heterogén voltat nagyban befolyasolja a kdzdsség zart vagy nyitott volta.

Funkcionalis-kognitiv szempontbdl az alapnévfajtak koziil a névviselokkel a leg-
szorosabb kapcsolatban a krealt nevek allnak; ezeket leir6 vagy sajatossagjelold nevek-
nek nevezhetjiik. Mig ezek mindig motivaltak, a nexusnevekre csupan egyféle motivalt-
sag jellemz6: az, hogy milyen genetikai vagy miikodés alapjan szervez6d6 kozosséghez
valo tartozast fejeznek ki. A valasztott vagy referalé neveknél nincs motivacio: f6 funk-
ciojuk, hogy egy kisebb kozosségben azonositsak az egyedeket. Végiil a negyedik sze-
mélynévfajta, az affektiv nevek kognitiv tartalmat a névadd, a névhasznalod és a meg-
nevezd személy kozotti érzelmi viszony adja. Ez pragmatikai szempontbdl modositott
névként definialhatd, mert mas nevek modositasaval jon 1étre. A személynévrendszer
mikodése szerint egyesek dinamikus névfajtak (sajatossagjelold, affektiv nevek), masok
merevek, statikusak (referald és nexusnevek). Végiil azt hangsilyozza a szerzd, hogy a
legfontosabb szerepe a megnevezd nézépontjanak van, hiszen az elnevezd szabadon
valaszthat az elnevezett sajatsagai koziil.
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A névadas funkcionalis tényezoivel a legszorosabb kapcsolatban a névmodellek
vannak. Ezek a nyelvhasznalok mentalis-nyelvi rendszerének részei, fontos szerepiik van
a nevek haszndlataban, uj nevek alkotdsdban, korabban nem ismert szerkezetek névként
val6 felismerésében. A mar ismert elemekbdl a névhasznalok sémakat vonnak el, amelyek
mintaként mikoédnek ) névformak létrehozasakor. A mintdk nem azonos produktivi-
tassal vannak jelen a névrendszerben, hanem skalarisan a szabalyjellegii mintaktdl a gyenge
alternativaként ¢16 mintakig. A névmintdk névkozosségbeli hatasa nagyon kiilonbozd is
lehet. Végiil a szerz6 a névadas és névhasznalat névszocioldgiai tényezdit tekinti at az
egyes tarsadalmi rétegekben, a vallassal, az etnikummal ¢és a nemekkel vald dsszefliggésben,
a személynévhasznalat informalis (szobeli) és formalis (irasbeli) szintjeihez kototten.

A névelméleti kérdések utols6 nagyobb egysége a személyjelold szerkezetek kérdés-
korét targyalja, szintén tobb alfejezetre osztva. A forrasok személyjelold szerkezeteinek
szociologiai értéke abbdl a kettésségbdl adodik, amely az irasbeli rogzités és a mogotte
rejlé ¢l nyelvhasznalat 6sszefonddasabol szarmazik. Ez a kettdsség egyrészt a jelleg-
zetes latin nyelvi szerkezetek formai megoldasaiban, masrészt a benniik levo személy-
névi elemek megformaltsagaban is tapasztalhato. A forrasok személyjel6ld szerkezeteinek
tipusairol szolva elsé helyen az all, hogy milyen latin szerkezetsablonokat rogzitettek az
oklevelek lejegyzdi, és mogottilk milyen €16 nyelvhasznalat hizodhat meg. E kérdésben
a szerz6 a szakirodalmi elézményektdl eltéréen nem a szerkezetek latin nyelvi elemei-
bol (pl. filius, dictus) indul ki, hanem abbol, ami a szobeli névhasznalattal feltehetdleg
kozvetlenebb kapcsolatban van. Azok a névfunkcidk szolgalnak vizsgalata alapjaul,
amelyeket a latin nyelvii szerkezetek kifejezni hivatottak. A latin személyjel6lé szer-
kezetek kozpontjaban csakis referalé név allhatott: a szerkezet élén mint fotag helyezke-
dett el. Mellette sajatossagjelold elem szerepel latin kapesoloelemmel (dictus, de + helynév)
vagy anélkiil. A latin szerkezetsablonok masik tipusa a nexusviszonyokat rogziti (filius,
de genere).

A latin elemet tartalmazo és nem tartalmazo szerkezetek kozott korabban a legtdbb
kutaté kiilonbséget feltételez: a latin elem nélkiilieket magyarosabbnak vélik. Ezt a
szerz6 — az Ujabb, ezzel ellentétes véleményt megfogalmazd szakirodalmat kovetve —
feliilvizsgalandonak mondja: inkabb az oklevélirdi gyakorlat valtozasat sejti mogotte,
amiatt is, hogy a jelolt és jeloletlen szerkezetek ugyanazon személyre vonatkozod par-

Foglalkozik tovabba a szerzé a normatorekvés jeleivel is. A kancellaria és a hiteles
helyek utjan kifejlodott szabalyok, az eurdpai oklevélirdi gyakorlatban is érvényesiild
hasonl¢ tipust szerkezetek bizonyos foku egységesiilést vontak maguk utan.

Az oklevéliroknak a forrasok személynévhasznalataban jatszott szerepét elemzi a
kovetkezd alfejezet. Az oklevélirok beavatkozasat a szoban forgd személy lehetséges
megnevezései kozotti valasztas és bizonyos latinizalasi szokasok dominaljak. A forrasok
a kevertnyelviiség reprezentacioi, amelyekben az idegen nyelv dominanciaja érvényesiilt.
Az oklevelek személyjeldld szerkezeteit elemezve le kell valasztani azt a réteget, amely
az oklevéliro nyelvi lenyomatat képezi, arrol, amely a helyi névhasznalatot kifejez for-
makat tartalmazza. Az oklevélird a névvalasztassal egyidejlileg azt a szerkezetsablont is
kivalasztja, amellyel az adott névformat a latin szdvegbe beilleszti. A normakovetés
megnyilvanulasaként értékelhetdk a latinizalasok kiilonbozo formai is. A szerz6é meggy6zo-
dése, hogy a latin nyelvii forrasok helynévi és személynévi szoérvanyai alkalmasak a
korabeli beszélt nyelvi valosag kitapintasara.
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3. A masodik nagy egység témaja az d6magyar kor személynévrendszere. E fejezetben
sem torekszik a szerz6 a szakirodalom széles korti eredményeinek dsszefoglalasara; ehelyett
azokat a problémakdrdket érinti, amelyek a funkciondlis megkdzelités folytan némileg
mas megvilagitast kaphatnak. A fejezet masik kulcskérdése a nyelvi forrasanyag, amelyre
a nyelvi feltevések alapozodnak. A szerzé a kovetkezd forrascsoportokra tdmaszkodik: a
legfontosabb kézikonyvek, névtarak korpusza, nagy névanyagot felvonultaté tanulmanyok,
csalad- és ragadvanynév-monografidk.

Ezutan sorra keriilnek az 6magyar kor személynévfajtai kronologiai sorrendben. Elso-
ként a sajatossagjelold nevek kérdései allnak. Legkorabbi dokumentéltsaga mellett e név-
tipus 6si voltat bizonyitja, hogy a tobbi személynévfajta beldle vezetheto le, igy ez képezi a
névrendszer gerincét. A kereszténység felvételével a rendszer atstrukturalodik, a sajatossag-
jelold nevek mas szintre helyezddnek at. A hivatalos névhasznalat elsé allomasat éppen
ebben latja a szerzd: a referald nevek mellett a sajatossagjelold neveket is gyakran viselik az
egyének, hol valtakozva, hol egyidejiileg is mint parhuzamos névformakat a 13. szdzadban.
A nexusnevek kialakuldsa utdn mar a ragadvanynevekre mint a sajatossagjelolé nevek jabb
rétegére hivatkozik a szerzd, tudniillik ugyanolyan a kognitiv mechanizmusuk.

A sajatossagjel6ld személynevek szemantikai jellemz6ik szerint minden esetben mo-
tivaltak, leiro jellegliek, az egyén valamilyen tulajdonsagat jelolik meg. A névadas oka-
nak a meghatarozasara azonban nem egyforma esélyt hordoznak. Egyes altipusaik moti-
vacios hattere kiderithetd (pl. lokalis viszonyok, foglalkozas, etnikai viszonyok), masok
viszont tobbféle szemantikai jegyet is tikkrozhetnek. Még a vilagos kdzszoi transzparen-
ciaju sajatossagjelolé névformak is bonyolult mentalis folyamatok révén keletkezhetnek,
s egy személynév mar puszta 1étével is motivalhatja a tovabbi névadast.

A sajatossagjelold személynevek rendszerérdl szolo alfejezetben a szerzé e névfajta
legelterjedtebb, hagyomanyos funkcionalis-szemantikai tipologizalasat biralja, és helyette
egy olyan, lexikalis-morfoldgiai keretet vazol fel, mely a nevek szerkezetének megragad-
hat6 nyelvrendszerbeli komponenseibdl indul ki, és nem abbol a felderithetetlen helyzet-
bdl, hogy a nyelvi elemek névként vald felhasznalasat milyen koriilmények motivalhattak.
A javasolt lexikalis-morfologiai tipologia rendszere alapszofajokat mint fokategoriakat,
ezeken beliil pedig altipusokat (pl. kdznév: személyt jel6ld; €l6lényt, de nem személyt
jelolo; élettelen dolgot jeldlo) kiilonit el.

A sajatossagjelolo személynevek keletkezéstorténete éppoly bizonytalan, mint az ere-
deti motivacio. E fejezet is e névfajta névszociologiai tényezoivel foglalkozik. Az dmagyar
kor tarsadalmi differencialtsaganak jelenségeibdl kiemeli a szerzé, hogy az Arpad-korban a
sajatossagjelold nevek foleg az alsobb tarsadalmi rétegek névhasznalatat jellemezték.
Vizsgalja, hogy a nemesek és nemtelenek korében milyen kognitiv tartomanyok aktivi-
zalodtak, és az egyneviiség, illetve a tobb névvel valé megnevezés hogyan modosult az
omagyar kor folyaman.

E névfajta zard alfejezeteként szol a szerzd a helynévi alapszobdl alakult sajatossag-
jelold nevekr6l. A helynevek és a személynevek rendszertani Osszefiiggésének egyik
polusat képezik ezek a nevek, amelyek tekintélyes sullyal vannak jelen a sajatossagjel6lo
nevek korében. Alapjukul helynévi vagy foldrajzi koznévi lexémak egyarant szolgalhatnak.
Legjellegzetesebbek azok a névalakok, amelyekben telepiilésnevek szolgalhattak a név
alapjaul. Morfologiai szerkezetiik kétféle: formans nélkiili vagy -i, -si képzos. Keletke-
zésiikben kétféle folyamat jatszott szerepet: személynévképzés és metonimia. E kétféle
struktura egy személy nevében is valtakozhat. A szerz6 tobb korabbi kutatd véleményét
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is elutasitja arr6l, hogy a formans nélkiili forma esetében a képzd ,.tollban maradt”. A hely-
névi lexémat tartalmazd sajatossagjelold személynevek a csaladnéveldzmények leg-
korabbi tipusat is képviselik, mert a csalddnevet életre hivo nexusnévfajtaban alapvetd
szerepe volt a birtoklasnak, ez pedig az erre utald név allandosagat is megkdvetelte. Ez a
személynévfajta a nyelvtorténet barmely korszakaban a névrendszer magjat képezi.

A kovetkez6 névfajta anélkiil azonositja az elnevezettet, hogy tovabbi funkciok tar-
sulnanak hozza. Forrasbazisaul nagyrészt a jovevénynevek szolgdlnak, mintava (lista-
névveé) alakulva szintén gyarapitjak allomanyukat. A szerzé azonban a jovevénynevekre
lesztkitve vizsgalja e névtipust, az érintkezésnek két sikjat kiilonitve el: az alsobb nép-
rétegek esetében és a magasabb szinten zajlo érintkezésekét. Az elébbit a honfoglalas
el6tti torok és a letelepedés utani szlav és német névkincs képviseli, mig az utobbiba
foleg a kereszténység altal elterjesztett egyhazi latin személynevek tartoznak, illetve kis
részben irodalmi gyodkerti francia elemek.

A referald nevek elofeltételeként a beszélokdzosség bizonyos fokl kétnyelviiségét
tartja sziikségesnek a szerz6. A korabbi idegen hatdsokat felillmulva a kereszténység
felvétele egészen mas névhasznalati helyzetet teremtett. A gérog—latin egyhazi névréteg
a kozvetlen népi érintkezéstol eltérd névtipusként: kultirnévtipusként funkcionalt, és egy
ideig kotelezé érvénnyel latin formaban jelentkezett az okleveles forrasokban. Az egy-
hazi nevek elterjedése magaval hozta e névréteg jelentésnélkiiliségét, a névhasznalok egyre
kevésbé vartak el a nevek leiro jellegét. Rendszertani tekintetben a névanyag egészének
a struktaraja is megvaltozik: a korabbi névadas sokféle variacids lehetdségével szemben
az egyhazi nevek sziik kore miatt a névrendszer zartabba, kotottebbé valik. Az egyszerii-
s0dés azonban nem az egész névrendszert érintette, hanem csak bizonyos személynév-
fajtakat és névhasznalati szintereket. A keresztségben kapott nevek nagyobb presztizzsel,
bizonyos foku hivatalossaggal birtak. Az 6magyar korban tobb részrendszer létezett
egyidejlleg, mert a leird személynevek rendszere sem tiint el, csak perifériara szorult.

A tarsadalmi szervezddés bizonyos fokan a genetikus-tarsadalmi Osszetartozas
kifejezodésére j névfajta alakult ki: a nexusnév. Alapvetd forrasbazisaul a sajatossag-
jelolo személynevek elemei szolgalnak. A nexusnév két fétipusa: a kronologiailag elsddleges,
de visszaszoruld nemzetségnevek és a helylikbe 1ép6 csaladnevek kategérigja. A nexusnevek
megitélése a szakirodalomban ellentmondasos, a szerzé az el6zményirodalommal szembe-
helyezkedd véleményét tobb érvvel is tdmogatja. A nemzetségekkel és a nemzetség-
nevekkel a torténettudomany sokat foglalkozott, a nyelv- és névtudomany oldalarol ez
viszont majdnem teljesen hianyzott. A szerz6 e hidnyt igyekszik potolni. A de genere
tipust latin szerkezetek els6 el6fordulasa 1208-bol adatolhatd, utana masfél évszazadig
hasznaljak a fels6bb tarsadalmi réteg jelolésére. A nemzetségnévvel vald megkillonboz-
tetés a 13. szazad masodik felében éri el csucspontjat, a 14. szazad elejétdl viszont zuha-
nas tapasztalhato.

A nemzetségnevek eredetét korabban altaldban Anonymus munkéjaban jelolték meg.
A szerzd viszont ramutat, hogy a szerkezet jelentkezése nem olyan gyakori Anonymusnal,
mint korabban jelezték. A korabbi vélekedéssel ellentétben a szerz6 szerint a nemzetség-
neveknek sokkal nagyobb szerepiik volt a csaladnevek kialakulasaban. Funkcionalis tekin-
tetben ugyanis a nemzetségnevek a csaladnevek legkdzvetlenebb el6zményének tarthatok,
konkrét elemeket is adhattak a csaladnevek kategoriajanak. Ez az elsé olyan megnevezési
forma, amely egymassal rokonsagban all6 emberek dsszefoglalo tulajdonnévi megjeldlésére
szolgélt, és az oklevelek nemzetségjelold szerkezetei mogott mégiscsak allhatott beszélt
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nyelvi valosag. A nemzetségnevek rendszertani kapcsolatait tekintve tekintélyes hanya-
duk referald vagy sajatossagjelold névre megy vissza.

A csaladnév olyan személynévfajtaként értékelhetd, amely egyediil a genetikai 0ssze-
tartozas tulajdonnévi megjelolésére szolgal. Ez a funkcionalis egynem{iség a motivacios
alapu tipologiakban nem hasznavehetd. Azok a szemantikai tartalmak, melyek a csaladnév-
rendszerezésekben szerepelnek, nem a csaladneveket, hanem azok elézményeit, a sajatossag-
jelolo neveket jellemzik. A csalddnevek rendszertani jellemzdi kozott a legfontosabb kri-
térium a csaladtagok kozos név alatti megnevezése, valamint a névforma generaciok
kozotti athagyomanyozodasa, 6roklodése. A csaladnév kialakuldsanak és megszilardula-
sanak idejérél megoszlanak a vélemények. A csaladnév pontos kritériumara azonban
igen nehéz bizonyitékokat talalni a kozépkori forrasokban. A hivatalos anyakdnyvezés
bevezetéséig a csaladnevek megvaltoztathatosaga természetes jelenség volt. A csalad-
nevek allandosulasat ugyanakkor az a funkcionalis jegyiik segitette eld, hogy hasznalati
koriikként nem a szlikebb kdzosség, hanem a szélesebb nyilvanossag jeldlheté meg.

A csaladnevek kialakuldsa a szerz6 szerint a kdzosségen beliili azonosneviiség meg-
szlintetésének igényébdl fakadt. Ez nem a helyi lakossagnak, hanem a hivatalnak volt az
érdeke. Az eurdpai névmodellek is fontos katalizatorokként mitkodtek, sot ez utobbi sze-
repe tlinik a legerételjesebbnek.

A csaladnevek rendszertani-tipoldgiai leirdsaban a névadas inditéka, illetve szofaji osz-
talyozasa allt elétérben. A szerz6 szerint a csaladnevet mint személynévfajtat annak alap-
jan hatarozhatjuk meg, hogy milyen funkcioju elemek szolgaltak szamara alapul, alaktani
szempontbol pedig azokat a lexikalis-morfologiai elemeket veszi szamba, amelyek specia-
lis csaladnévformak funkcioit nyerték el. Hogy a csaladnevek tobbféle forrasainak aranyait
attekintse, a CsnE. anyagat veszi alapul. A gyakorisagi lista elején az eredetileg sajatossa-
got kifejez6é nevek allnak (Nagy, Kovdcs, Toth, Szabo stb.). azutan a referald nevek kovet-
keznek (Farkas, Simon, Balazs stb.). A természetes csaladnévrendszert a Nagy, Kovacs,
Toth, Simon tipust elnevezések hatarozzadk meg, s ezt szinezik a jovevénynevek. A csa-
ladnevek fontos forrasai a referald nevek is. Ezek a szerkezetileg harom tipusba tartozo csalad-
nevek keletkezéstorténetileg sem alkotnak homogén kategodriat: az apa nevébdl metoni-
miaval, morfematikai szerkesztéssel és szintagmatikus szerkezetként is létrejohettek.

Utolso személynévfajtaként az affektiv nevek keriilnek sorra. E masodlagos kategoria
tagjai barmely személynévfajta egyedeibol 1étrehozhatdk, tobbnyire alaki modositassal.
Elemzéstik elsésorban azoknak a nyelvi eszkdzoknek a bemutatasara iranyulhat, amelye-
ket a kozosség a megalkotasukra egy-egy idészakban felhasznal. A mindennapi nyelv-
hasznalat kiilonb6z6 szintjein, foképpen tarsadalmi vagy csaladi kornyezetben igen nagy
sullyal vannak jelen. Feltételezhet6, hogy a névfajta a személynévtorténet barmely kor-
szakaban, igy az 6magyar korban is fontos lehetett.

Az affektiv nevek morfologiai alapszerkezeti jellemzo6i kozt a két legjelentsebb
eljaras a névrovidités és a képzés lehetett (egyiittesen is). A névrovidités a 14. szazadig
volt produktiv (de egyes nyelvjarasszigeteken a mai napig is él). Affektiv funkcidjukkal
csak lehetdségként szamolhatunk. A képzok kapcsolodasaban jelentds aranyeltolodast
tapasztalhatunk a réviditett személynévi t6bdl vald névképzés javara, de csak a jovevény-
nevekre érvényesen. A névrovidités, bar 6si névalkotasi mod volt, analdgiaként szolgalt
az egyhazi latin neveknek a magyarba valé beilleszkedéséhez, de a szlav és német nyelv-
ben is el6fordulnak. Az 6s- és 6magyar korban a személynévképzes és a becézés funkcioja
még nem valt szét. A korai d6magyar korig a formansok szerepe az volt, hogy eldsegitsék
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a tulajdonévvé valast; ehhez tarsulhatott a becézés funkcidja, egyuttal azt is elosegitetve,
hogy az idegen elem belesimuljon a magyar névrendszerbe.

Részproblémaként a szerz6 az alapnév és a szarmazéknév viszonyat is tisztazni torek-
szik névelméleti sikon. A két terminus egymassal szoros Osszefliggésben, egymast kol-
csondsen meghatarozva értelmezhetd, allitja a szerz6. Alapnév minden olyan személynév-
alak, amelybdl kiilonboz6é névalkotasi eljarasokkal ujabb személynévformak alakulnak,
szarmazéknévnek mindsiilnek viszont azok a személynevek, amelyek valamely mas személy-
névbdl masodlagosan keletkeztek. A személynévképzok és a képzett személynevek vizs-
galatat azonban megneheziti az, hogy szdmos névformans a magyar ¢€s a szlav nyelvekben is
eléfordul, ezeknek a keletkezéstorténeti értékelése is bizonytalan. Omagyar kori éseink
tudataban a készen kapott idegen nevek és a magyar alkotasok osszekeveredhettek. Bizo-
nyos képzok (-ka,-ke, ko,-kd, -csa, -cse) elterjedéséhez az is hozzajarulhatott, hogy az adott
morféma a szlav nyelvekben is produktiv személynévképzo volt. Az alapnév és szarmazék-
név problematikajabol a forma az, amely biztosabban tisztazhato, a morfologia és struktiira
mogotti funkcionalis jelleg kevésbé megragadhatd. Azok a képzdelemek, amelyek a re-
ferald funkcioju szarmazékneveket 1étrehoztak, az affektiv funkciot is hordozhattak.

4. Az elso kotetet lezaro 0sszegezés megallapitja, hogy a korai dmagyar kor személynév-
rendszere sajatossagjelolé és referalo nevekbdl allo szisztémaként foghato fel, majd a
nexusnevek révén harombazistiva valik. A nexusnevek megjelenése az egyes névfajtak-
nak a szerkezetben valo hasznalataval is egylitt jart. A szakirodalomban hasznalt egyelemai,
kételemii névrendszer terminusokat is elméleti alapon birdlja a szerzd. A névrendszer fej-
16désének barmely idészakaban egy személyhez t6bb névforma is kapcsolodhatott, ezzel
az egyneviiség mint rendszermeghatirozo jegy nem fér 6ssze. A névformakat ugy irhat-
juk a le a legeredményesebben, ha a szerkezetiiket a benniik levé alapnévfajtak alapjan
elemezziik. Tehat a szerz6 szerint a névformak egy-, két- vagy haromrészes voltarol kell
beszélni aszerint, hogy benniik hany alapnévfajta jelenik meg. A csaladnevek megjele-
nése eldtt az egyrészes névszerkezetek dominaltak, az 6roklddové valas a két- vagy
tobbrészes névformakat is életre keltette. Gazdag irodalomjegyzék és névmutatd zarja az
itt ismertetett kotetet, melynek témajat a szerz6 kiilon kotetként kozzétett munkajaban —
az eredeti értekezés masodik felében — folytatja tovabb.

B. GERGELY PIROSKA
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[Torténeti foglalkozasnevek szdotaral]
Walter de Gruyter, Berlin—Boston, 2015. 1027 lap

Nem elsddlegesen névtani szakmunka, de névtani vonatkozasokban és tartalomban bo-
velkedo6 kiadvany a német nyelv torténeti foglalkozasneveirdl a kdzelmuiltban megjelentetett
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kotet. A kiadvany a mintegy 6500 foglalkozasnévi szocikk és (az utalokkal egyiitt) 15 000
cimsz6 mellett ugyanis 5300 foglalkozasnévi eredetli német csalddnevet is felvesz anya-
gaba, a megfeleld szocikkekbe rendezve. Mint tudjuk, a foglalkozasnevekbdl létrejott csa-
rendszerében pedig kiilondsen is gyakori tipusként vannak jelen. Egy ilyen szotar tehat
nem csupan miivelodés-, gazdasag- és tarsadalomtorténeti, illetve csaladtorténeti, hanem
nyelvtorténeti és onomasztikai szempontbdl is szamba veendo lehet.

A kotetet rovid el6szd és hasznalati utmutatd nyitja (V-VI, 1-7), amelyeket bdséges
szakirodalom- €s forrasjegyz¢ék, illetve roviditésjegyzék kovet (7-30). A kiadvany nagyjat
a szotari rész alkotja (31-868), melyet a kiilonb6z6 mutatok — a szotarba felvett csalad-
nevek, a szocikkekben ekvivalensként szerepld latin foglalkozasnevek, valamint a szotar-
beli szoalakok a tergo mutatdi — egészitenek ki (871-1027).

A szdtarban torténeti (részben mar kihalt, részben ma is 1étez6) foglalkozasok (rész-
ben ugyancsak kihalt) megnevezései (illetve azok torténeti €s regionalis valtozatai) sze-
repelnek, a standard valtozatnak megfelel6 cimsz6 ald sorolva, utalé cimszok soraval ki-
egészitve. A szocikkekben a variansok megadasan til szamos esetben a foglalkozas latin
megnevezése, rendhagyobb esetekben pedig a foglalkozasnév nénemti valtozata, illetve
tobbes szamu alakja is helyet kapott. A szdcikk allando részét alkotja a jelentés megadasa
(olykor részletesebb kifejtéssel és magyarazatokkal egylitt), valamint az etimologia
meghatarozasa. Ezt kovetden kozli a szocikk — ha vannak ilyenek — az adott foglalkozas-
névbol keletkezett csaladneveket. A szdcikkekben helyet kapnak még a szinonim foglal-
kozasnevekre, az adott foglalkozasnévvel valo Gsszetételekre és a kapcsolodo szocikkekre
vald utalasok, illetve a fontosabb szakirodalmi hivatkozasok. Szé- és névtorténeti szotar
volta ellenére a kotet pontos nyelvtorténeti adatokat ugyanakkor nem k6z6l. A csaladnevek
korébol — jellegébdl adoddan — csak a kdzvetleniil a német nyelv foglalkozasneveibol ke-
letkezetteket veszi fel anyagaba (a mas modon, példaul metonimikusan foglalkozasra
utalokat nem).

Lassunk néhany konkrét példat a szotar tartalmara, illetve tanulsagaira vonatkozoan.

A foglalkozasnevek egy szamottevd részébdl — a kotet adatai szerint legalabbis —
nem lett csaladnév; pl. a Bombardier, Bombardista szavakbdl sem, mig a hasonld jelen-
téskorbe tartozd Biichsenschmied, Biichsenschiitze *fegyverkovacs’ foglalkozasnevek csalad-
nevekben is folytatodtak.

Egyes idegen nyelvi eredetii csaladneveknek lehetett olyan alakvaltozatuk, amely az
adott foglalkozasnév magyar nyelvi megfeleléjével is egybeesik; pl. a Meister mester’
Mester variansanak esetében (foglalkozasnévként és csaladnévként is felvéve a kotetbe).
Ez adott esetben a névetimologiai kutatasokban lehet figyelembe veendd.

A kotet anyaga segithet néhany ritkabb, akar Magyarorszagon is eléforduld csaladnév
eredetének megfejtésében; pl. Noster (v6. UCsnT. Noszter: 8 f6) 7 Paternosterer (*rozsa-
fiizér készitdje’, ill. *borostyanké megmunkaldja’).

A foglalkozasnév mai formajatdl kiilonbozhetnek a csaladnevekben (tipikusan) el6-
forduld alakjai; 1. pl. a Maler *festd’ cimszo alatti csaladnevek (névvariansok) teljes sorat:
Mabhler, Mdihler, Mehler, Meler, Mohler, Mohler.

Egy-egy foglalkozasnév szamos kiilonb6z6 konkrét foglalkozast jelolhetett; pl. Brenner
(4 jelentés), Feuermann (5 jelentés), Meier (7 jelentés) stb. Ez a megfeleld csaladnév-
elézmények motivacios hatterének meghatarozasaban, gazdasag- és tarsadalomtorténeti tanul-
sagainak szdmbavételében lehet fontos szempont szdmunkra. Az elkiiloniild foglalkozasok
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megnevezésére 0sszetett foglalkozasnevek is sziilettek; 1. pl. a Maler *festd’ cimszo alatt
megtalalhaté tobb tucatnyi dsszetett foglalkozasnévben, Atzmaler-t8l a Zimmermaler-ig,
de még inkabb a Meister *mester’, Schmied "kovacs’ stb. cimszok alatt (az utdobbiaknal a
foglalkozasrol, ill. a foglalkozasnév jelentésérdl szolo rész is hosszabb kifejtéssel). Persze
az Osszetett foglalkozasneveknek mar messze nem mindegyike adatolt csaladnévként is.
(A szocikkeken beliil azon osszetett foglalkozasnevek szerepelnek, melyeknek utotagja a
cimszoként szerepld foglalkozasnév; azok viszont, melyeknek ez elétagja, csak az adott
cimszot kovetd bettirendi helyiikon kaptak helyet a szotarban.)

A szbcikkekben megadott szinonimdk sora tovabb arnyalja a foglalkozasnevek egy-
kori jelentésére és rendszerére vonatkozo ismereteinket; 1. pl. a Meier (Hofmeier) és a Hof-
meister részleges szinonimiajat, de egyuttal eltéréseiket is a vonatkozé szdcikkekben.

A régi foglalkozasok megnevezései, ezek csaladnévi kovetkezményei, s mindezek tor-
téneti tanulsagai folyamatosan foglalkoztatjak a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek, illetve a
mult kutatoit. Erdeklddésiikre tarthat szamot ez a kotet, mely egyuttal egy sajatos, a név-
kutatok szamara is tanulsagos szotari tipus képviseldjeként is érdemes lehet a figyelmiinkre.

FARKAS TAMAS
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BABA BARBARA, Foldrajzi koznevek térben és idében
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 39. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2016.
187 lap

1. BABA BARBARA annak a debreceni névkutatd mithelyben kialakult fiatal nyelvész-
nemzedéknek a tagja, amelynek képviseldi az elmult években rendkiviil tudatosan, sziszte-
matikus épitkezéssel tarjak fol a magyar helynevek maig fennmaradt kérdéseit, rendszerszerti
Osszefliggéseit, egyedi és altalanos-elméleti jellemzdit. A szerz6 eddigi munkassaganak, ta-
a helynevek létrejottében kiemelt szerepet jatszo foldrajzi kdznevek komplex elemzését.
Munkajanak fontos eldzménye a 2014-ben megjelent Magyar foldrajzi kdznevek tara (NEMES
MAGDOLNA szerzotarsaként; Debrecen, 2014), amely minden bizonnyal kell6 ralatast biz-
tositott szamara e szocsoport egészére, és biztos alapul szolgalt a foldrajzi koznevek saja-
tossagainak leirasdhoz. Meg kell még emliteniink, hogy a szerz6 nem csupan irdasztala
folé gornyedve mélyiilt el a helynevek vilagaban, hanem az ¢16nyelvi gytijtésekbol, név-
tarak szerkesztésébdl is kivette a részét (Hajdudorog helynévtaranak osszeallitasaval, il-
letve a Hajduboszorményi és a Hajdihadhazi jaras helynévgylijteményének szerkeszté-
sével; vO. Hajda-Bihar megye helynevei 1. A Hajduboszérményi és Hajdthadhazi jaras
helynevei; Debrecen, 2015), igy az €16 névhasznalat egyedi mozzanatai is formalhattak
gondolatait a foldrajzi koznevek térbeli és idobeli leirasaban.
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2. A Foldrajzi nevek térben és idében cimii kdtet 6t nagyobb fejezetre tagolodik. Az elsé
fejezet a leginkdbb elméleti jellegli: a vizsgalt szocsoport definidlasi lehetdségeit jarja
koriil. Alapos és kelld aranyu attekintést kap az olvasé a foldrajzi kdznevek kutatasanak
korabbi irodalmardl, a kutatastdrténet csomopontjairdl: a helynévgyiijtések, helynév-
kozlések kapcsan megjelent elméleti munkakrol, a vizrajzi és domborzati f6ldrajzi koz-
nevek kiemelt jelent6ségérdl, a foldrajzi koznevek csoportositasi lehet6ségeirdl, a név-
foldrajzi szempont érvényesitésérdl, az idevonhatdé nemzetkdzi szakirodalomrdl és a
foldrajzi koznév meghatarozasanak kiilonféle szempontu kisérleteirdl. A szerzo a prototipus-
elvet hivja segitségiil a foldrajzikoznév-allomany szélséséges eseteinek megitéléséhez,
helynevekbeli szerepiiket pedig a névformans-fogalom mentén mutatja be. Alaposan koriil-
jarja a lexikalis helynévformansok névbeli funkcibit, hiszen ezt a szerepet elsésorban
foldrajzi koznevek toltik be. Tanulsagos példaval szolgal az un. masodlagos helynév-
formansok fogalmanak értelmezéséhez: az elsddlegesen fanévi, majd topoformansi
funkcidjukban ’erdd’ jelentésii faneveket (cser, haraszt, biikk stb.) részletes vizsgalatnak
veti ala. Ezutan a f6ldrajzi kdoznevek nem névformansi funkcioban all6 példait ismerhet-
jik meg: a kétrészes nevek el6tagjaként és a metonimikus névadassal keletkezett egyrészes
helynevekben szereplé foldrajzi kozneveket, illetve a telepiilésnevek alkotoelemeként,
de nem névformansi funkciot hordozé foldrajzi kdzneveket.

A kotet masodik nagyobb egysége a foldrajzi koznevek gyakorisdgi viszonyait jarja
koril: kiilon foglalkozik egyes jelentésmezok (vizrajzi koznevek, domborzati kdznevek stb.),
illetve egyes foldrajzi koznevek (pl. bérc, halom, ség) eléfordulasi aranyaival. Onallo
részfejezetet szentel a szerzo a telepiilésnevek 1étrehozasaban fontos szerepet jatszo fold-
rajzi koznevek (falu, telek) sajatos gyakorisagi viszonyainak. Mar ebben is utal r4 BABA
BARBARA, hogy az el6fordulasok szamanak kronologiai értékelése valojaban nem fiig-
getlenithetd a teriiletiség szempontjatol, ezért is szenteli ennek a részteriiletnek a konyv
harmadik fejezetét.

Ebben elsoként felidézi és a téma szempontjabol aktualizalja a dialektoldgia egyik
fontos elméleti fogalmat és terminusat, a lexikalis tagoltsag kérdéskorét. Vizsgalatahoz
ebben a részben nem Omagyar kori helynévanyagot, hanem A romaniai magyar nyelv-
jarasok atlaszanak térképlapjain szerepld foldrajzi kéznévi variansokat hasznal alapanyag-
ként. Ezek alapjan fontos megallapitasokat tesz a szokészlet tagoltsaga €s etimologiai ré-
tegzettsége kozti Osszefiiggésekrol: ,,a nyelvjarasi szokészlet tagoltsaganak 1étrejottére,
az ebben szerepet jatszo tényezokre inverz médon ugyancsak kovetkeztethetiink: a regio-
nalis jelleg kialakitasaban bizonyos jovevényelemek (kései szlav és roman jovevényszavak),
illetve a belsé szoalkotas eredményei vesznek részt dontéen” (79). A foldrajzi kdznevek
fogalmi tagoltsagat vizsgalo részfejezetben az altalanos dialektoldgiai tanulsagokkal dssze-
csengd véleményt fogalmaz meg a szerz6: az alapveto fogalmak inkabb lexikalisan tago-
latlanok, a specialisabb jelentéstick egyre tagoltabbak. Ez utobbi vizsgalatat dunantali
helynévadatok, a *fiatal erdd’ jelentésti foldrajzi koznevek (rezula, remiz, vagas, ereszt-
vény, zselic) elemzésén keresztiil végzi. A kovetkez0, a foldrajzi kdznevek szemantikai
viszonyaival foglalkozo alfejezet els6ként a korai magyar foldrajzi kdznevek jelentés-
meghatarozasi problémait irja le. Kifejti, hogy a mai nyelvjarasi jelentésmegadasok, il-
letve torténeti adatok esetén a latin fajtajelold elemek jelentései hasznalhatok fogddzo-
ként. Ennek ellenére a foldrajzi kéznevek szemantikai leirasa tobb szempontbol proble-
matikus lehet, féként a teriiletileg elkiiloniild jelentések, illetve poliszém vagy szinonim
viszonyok miatt.
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A kotet negyedik nagyobb fejezete a kozépkori oklevéliroi gyakorlat legkiilonfélébb
eseteit tarja elénk annak érdekében, hogy kozelebb jussunk a latin szévegekben megjelend
foldrajzi koznevek valodi statuszanak eldontéséhez. Szamos példéja dvatossagra intheti a
legrégebbi névanyag és foldrajzi kdznévi anyag feldolgozoit: véleménye szerint sok
esetben a foldrajzi kdznevek szerepeltetése inkabb az oklevélird ad hoc dontésének, nem
pedig valds névhasznalat tiikr6z6désének mindsithetd.

A kotet egy tanulsagos esettanulmannyal zarul: a szerz6 a halaszohelyeket jelentd
foldrajzi kdznevek korében végez mélyfurast, és a vejsze, tanya, szégye ~ cége szotorté-
netének, elterjedtségének és foként jelentésvaltozasainak bemutatdsaval példazza azt,
hogy hogyan valik egy els6dlegesen nem ’hely’ jelentésti szocsoport foldrajzi kdznévve.
Elemzésében, kiillondsen a jelentések meghatarozasaban sikerrel hasznalja fol a korabbi
néprajzi eredményeket; 6romteli, hogy a specialis halfogd eszkozok letlint vilagat (a néprajzi
irodalombol kolcsonzott) képek segitségével képzelheti el, értheti meg az olvasd. A szavak
kivalasztasa azért is talalo, mert foldrajzi elterjedésiik erdteljesen elkiiloniil, és roppant
plasztikusan tarul elénk a k6zolt térképeken. A kotetet gazdag irodalomjegyzék, név- és
sz6alakmutato, valamint angol nyelvii 6sszefoglalé zarja.

3. BABA BARBARA munkdja jol kiérlelt, tanulsagos €s hasznos helynévtani, helynév-
elméleti iras. Hatasa remélhetdleg érezhetd lesz a jovoben publikalt névelemzé dolgozatok,
illetve a helynévgytijtéssel, kozléssel foglalkozo kotetek szovegeiben, foldrajzi kdznevek-
kel kapcsolatos allasfoglalasaiban is.
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RACZ ANITA, Etnonimak a régi magyar telepiilésnevekben
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 37. Debreceni Egyetemi Kiado, Debrecen, 2016.
196 lap

1. Az 6magyar kori telepiilésnevek tematikus feldolgozasa fontos adatokkal szolgal-
hat mind a nyelv-, mind a torténettudomany szamara. E neveken belill is kiemelkedd
csoportot alkotnak a népnévbol keletkezett telepiilésnevek, ezekbdl ugyanis a honfogla-
las utani, Karpat-medencei torténelmi kapcsolatokra tudunk kovetkeztetni. RACZ ANITA
alabb ismertetend6 konyvében egyiittesen alkalmazza az emlitett két tudomany modsze-
reit és eredményeit: a népnevekbdl keletkezett 6magyar kori telepiilésnevek nyelvi fel-
épitését mutatja be 915 telepiilés 1321 névalakjanak 7600 névadatan keresztiil. A mun-
kaja soran olyan népnevekkel foglalkozik, amelyek a vizsgalt korszakban a magyar
nyelvemlékekbdl kinyerheté adatok szerint is népek megnevezései voltak, kizarva pél-
daul a vendég, bercel és varsany neveket, valamint azokat is, amelyek nem szerepelnek
helynevekben.
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2. RACZ ANITA munkéja négy nagyobb részbdl all. Egy rovid elméleti bevezetd utan
a szerz0 eldszor kritikus szemmel attekinti a népnevek értelmezésével kapcsolatos allas-
pontokat (15-30). Ezutan réviden 6sszefoglalja az adott népnek a magyarokkal valo kap-
csolatarol szol6 ismereteket; a 37 név etimologidjat; az adott etnonima 6magyar kori
telepiilésnevek létrehozasaban betdltott szerepét; valamint a kérdéses népnév korabeli
egyén-, illetve csaladnévalkoto szerepét vagy annak hianyat. Végiil az etnonima jelento-
sebb korai szdtarakban és ma hasznalatos értelmezd szotarakban vald megjelenéseit is
bemutatja a szerzd, a fellelheté adatokbdl kiolvashatd jelentésvaltozasra vagy az eldfor-
dulas hianyara is megprobalva magyarazatot adni (31-101). Mindezekhez fontos hozza-
tenni, hogy a vizsgalddas célja elsédlegesen nem torténettudomanyi, hanem névtorténeti,
igy a hangsulyosabb névrendszertani szempontok és a szorosabban vett névtorténeti ré-
szekben elért szamos 11 eredmény mellett az egyes népnevek etimoldgiajanak bemutatasa
e keretek kozott értelemszertien korlatozottabb szakirodalmi attekintést nyujthat, és ke-
vesebb teret hagy az egyéni innovacid szamara.

3. A nép fogalmat nehezen tudjuk meghatarozni. Még nehezebb, ha torténeti szem-
pontbol kozelitjik meg a problémat, hiszen egy népet mar azonositani is nehéz a kutfék
alapjan. Egy népnek ugyanis egyszerre van dnelnevezése és kiils neve, amellyel mas
csoportok nevezik meg, rdadasul e nevek a torténelem folyaman valtozhatnak is. A nyel-
vészek koziil RONA-TAS ANDRAS foglalkozott leginkabb a kérdéssel, ezért RACZ ANITA
alapvetden az 6 elképzelését latja el kritikai megjegyzésekkel, de figyelembe veszi mas
kutatok (pl. BALINT CSANAD, SZABADOS GYORGY) véleményét is. RONA-TAS ketté-
valasztja a népeket meghatarozo tényezoket: alkoto elemek ¢és alakitoé elemek. Az elébbi-
hez tartozik a kozos szemiotikai rendszer (nyelv, viselet, kultira és temetkezési szokasok), a
,,mi”-tudat, a sajat tartds onelnevezés. A masodik kategoridhoz tartozé elemek mar nem
elengedhetetlenek: kozos eredettudat, teriiletiség, politikai szervezet és vallas.

A nyelv RACZ szerint az etnikum kialakulasanak feltétele lehet, de fennallasanak mar
nem okvetleniil. S6t egy azonos nyelvet beszEéld csoport tobb etnikumhoz is tartozhat, és
kiilonb6z6 nyelvet beszél6 kozosségek is Osszetartozhatnak. Arra is felhivja a figyelmet,
hogy bizonyos mértékii kétnyelviiség a torténelmi kor, tér és a koriilmények ismeretében
egyaltalan nem egyedi jelenség.

A népnév a kozépkorban is politikai alakulatot jel616 gyiijtéfogalom: a forrasokban
gyakran nem vilagos, hogy e jelentésen kiviil mikor hasznaljak teriileti vagy etnikai érte-
lemben. A neveket gyakran 4t is 6rokitik mas csoportokra. A belsé népnév létrejotte fontos
mutatdja a ,,mi”’-tudat kialakulasanak, enélkiil nem ad maganak nevet a kdzosség. Az 6n-
elnevezések altalaban tartdsak, de van példa arra is, hogy egy etnikum nevet valt. Minden-
esetre a népnév feltételezett kialakulasa mogott olyan szemléletet kell keresni, amely al-
kalmas arra, hogy a kozdsség elkiilonitse vele magat a szomszédos etnikumoktol.

Igazan érdekes, hogy RONA-TAS ANDRASnaAl is csak alakito tényezéként jelentkezik,
RACZ pedig mar nem is emliti a vallas népalkotd/alakitd szerepét. A vallas szerepe a tor-
ténelmi korokban jelentdsebb volt a kozosség életében. Nemcsak az egyén életét rend-
szerezte (pl. beavatasi ritusok, hazassaggal egyenértékil szertartasok, temetés), hanem a
kozosség életét is befolyasolta azaltal, hogy a praktikus tevékenységek 6sszefonodtak a
vallasi képzetekkel. A szinkretizmus olyannyira fontos, hogy a vallas ezen a fokon elva-
laszthatatlan a gondolkodas, jog, szokasok, miivészet jelenségeitdl: alapjaiban befolyasol
minden hétkdznapi tevékenységet (1. pl. GLATZ 1988: 67, VOIGT 2004: 37, 56). A kozos
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szarmazastudat 1ényegében a sziikebb kotelék felnagyitasa: egyetlen kdzos 6stdl eredez-
teti magat az adott csoport (nemzetség, tdrzs, nép), de egy bizonyos kereten tullépve ez
mar fiktivvé valik, azaz egy nagyobb presztizsli csoport hagyomanyat veszik at az ujon-
nan érkezd, beolvadd csoportok. Igy lényegében a kozos szarmazas képzete is a vallas
fokategoriaja ala sorolhatd — véleményem szerint ez a szempont a legfontosabb.

4. A harmadik szakaszban RACZ ANITA olyan alapvetd névrendszertani kérdéseket
vizsgalt az etnonimakat tartalmazo6 névcsoportban, mint a névfunkci6 és a nyelvi megvalo-
sulds. A munkabol arra is valaszt kapunk, hogy a népnevek milyen szerkezetii hely-
nevekben vannak jelen, és e nevek milyen valtozasokon mentek keresztiil. A népnévi ere-
detli telepiilésnevek szerkezetének 6t fobb fajtaja van: 1. A népnév alapalakban szerepel
telepiilés neveként. 2. A népnév képzos alakban szerepel telepiilés neveként. 3. A népnév
telepiilést jelentd foldrajzi koznévvel szerepel telepiilés neveként. 4. A népnév jelzéként
szerepel telepiilés neveként: 4.1. nincs névparja; 4.2. népnévi jelzds parja van; 4.3. mas,
nem népnévi jelzos parja van. 5. A népnév nem telepiilést jelentd foldrajzi koznévvel all
telepiilés neveként (103—176).

Az egyes névszerkezeti tipusok aranyai az els6 négy kategdriaban 20% koriil vannak,
az 5. csoport viszont a tobbihez képest kicsi, nagyjabol a tizediiket teszi ki. Az 1. tipus-
ban 13, a 2. tipusban 7, a 3. tipusban 9 népnév jelenik meg szamottevo esetben. A 4. ti-
pusban mar csak 5 etnonima szerepel nagyobb szamban, az 5. tipusban pedig hasonld
megterheltséget mutatd népnevet nem is talalni. Igen jelentds szamban adatolhatok a #0¢,
német, magyar, olah, orosz, besenyd, szdsz, cseh, olasz, székely, horvat és a marot etno-
nimakat tartalmazo telepiilésnevek; a leggyakoribb harom népnév az Osszes telepiilésnév
38%-aban szerepel.

A kronologiai elemzést neheziti, hogy egyes névadatok elsé irasbeli el6fordulasa csak
ritkdn esik egybe a keletkezéssel. A nevek megjelenésébe a torténeti koriilmények és az
oklevelek kiallitasi hagyomanyai is kdzbeszolhattak. Az évszadzadok soran kialakult az
orszag telepiilésszerkezete, igy az 0j elemek megjelenése is csokken. Etnonimak alkalma-
zasaval a magyarsag tehat mar a kezdetektdl fogva hozott 1étre telepiilésneveket. Az dma-
gyar kor elsé felében kiemelkednek az alapalakban vagy képzdvel keletkezett népnévi
telepiilésnevek, mig a vizsgalt korszak masodik felében inkabb jelzdi szerepben, Ossze-
tételekben vagy foldrajzi koznévvel kiegésziilve jottek 1étre népnévbdl telepiilésnevek.

5. A szerzb eredeti célkitiizését maradéktalanul teljesitette: az etnonimakat tartalmazo
telepiilésnevek csoportjat teljesen feldolgozta, igy a névtipusok elemzésének és a név-
rendszertani valtozasoknak az eredményei nemcsak a telepiilésneveket kutatok szamara
szolgalhatnak értékes adalékokként. A kotetben alkalmanként az alapvetd etimologiai
forrasokon kiviil talalunk egyéni tanulmanyokat, monografidkat is, bar a szelekcid6 mo-
gotti okokra nem kapunk valaszt. Hianyérzet maradhat példaul az oldh népnevet targyalod
fejezet kapcsan. RACZ ANITA az Anonymus altal emlitett erdélyi blach és a ,,romaiak
pasztora”-nak nevezett népet elkiilonitette, de a teljesség megkivanna, hogy megemlitsitk
azt a példaul MAKKAY JANOS (1996: 118-121) altal felelevenitett, eredetileg RASONYI
LASZLOtOl szarmazé elképzelést, hogy a blach nevet nem olahként kell értelmezni, ha-
nem a torokségi bulak nevii népként.
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RACZ ANITA kétete — a korabban mar kozreadott adattaraval egyiitt (RAcz 2011) —
kellé alapot nytjt ahhoz, hogy a jovdbeli kutatdsok az alapos telepiilésnév-vizsgalatot
kiegészitve hasonldan alapos etimologiai elemzésekkel jaruljanak a magyar nyelv és tor-
ténelem megismeréséhez e fontos szokészleti csoport kapcsan. A 37 népnév mogotti tel-
jes szakirodalom feldolgozasa ugyanakkor hatalmas munka lenne, s e feladat stlya, Ggy
vélem, tobb kutato vallara vald teher volna.
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SZOKE MELINDA, A garamszentbenedeki apatsag alapitélevelének

nyelvtorténeti vizsgalata
A Magyar Névarchivum Kiadvanyai 33. Debreceni Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2015.
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Oromteli élményben részesiil, aki kezébe fogja SZOKE MELINDA 2015-ben megjelent
munkajat: A garamszentbenedeki apatsag alapitdlevelének nyelvtorténeti vizsgalata igazi
filologusi munkaként valtja be a cimben igérteket. A kotet ugyanis a garamszentbenedeki
apatsagrol, az alapitoélevél miifajarol és annak nyelvtorténeti, tudomanyos érdekességei-
ol is szot ejt, alapos és logikus folépitésti elemzésben.

Korai okleveleink fontos forrasanyagot jelentenek a nyelvtorténetirasban, ugyanakkor
szamos nehézséget is rejtenek, mert sok hamis vagy kronologiailag bizonytalan besorolast
oklevéllel talalkozhatunk. Ez azonban nem jelenti azt, hogy az utobbiak nyelvi anyaga ne
lehetne alkalmas nyelvtorténeti vizsgalatokra, csupan kelld 6vatossag és kovetkezetes
modszertan sziikséges a kutatashoz. SZOKE MELINDA munkajaban arra vallalkozik, hogy
az 1075-ben keletkezett, de csak a 13. szazadbdl (1217) rank maradt garamszentbenedeki
apatsag alapitolevelét is bekapcsolja az oklevelek nyelvtorténeti vizsgalatainak soraba.
A mintegy 280 helynévi szorvanyt tartalmazo oklevél eredeti 11. szazadi, és koriilbeliil
kétszaz évvel késébbrdl szarmazd hozzatoldott részeket (n. interpolaciokat) tartalmaz,
amelyeket az atiras soran illesztettek az eredeti latin szovegbe. Az interpolacio ténye miatt
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korabban nyelvészeti szempontbdl hamisnak itélték az oklevelet (illetve minden interpo-
lalt dokumentumot), &m SZOKE MELINDA egyik célja éppen az, hogy ij modszertani alap-
elveket rogzitve lehetdvé tegye a hamisnak vagy bizonytalan hitelességilinek itélt oklevelek
nyelvi forrasként valo elemzését. A hiteles oklevelek feldolgozasatol eltéréd modszertanra
van tehat sziikség, amely igényli a kiilonbdz6 tarstudomanyok beemelését is a tudoma-
nyos diskurzusba. Ez az interdiszciplinaritas a kotet egészére jellemz6: az oklevél vizs-
galata ugyanis latin nyelvi, nyelvtorténeti, ezen beliil hangtorténeti, helyesiras-torténeti,
valamint névtani, foldrajzi és térképészeti, torténettudomanyi és diplomatikai ismerete-
ket is megkivan.

A kotetet 6t nagyobb egység alkotja, az egyre szorosabb, nyelvtorténeti-névtani szem-
ponti elemzés felé haladva. Az elsé fejezet a magyarorszagi oklevéliroi gyakorlat leg-
fontosabb jellemz6it mutatja be, kiilonds tekintettel az interpolalt oklevelekre. A komoly
torténeti és diplomatikai tajékozottsagrol arulkodé rész kiemeli az interpolalt oklevelek
nyelvészeti vizsgalatanak fontossagat, a mar emlitett, specialisan erre a nyelvemlék-
csoportra alkalmazott mddszertan segitségiil hivasaval. A hamisitott oklevelek adatai
kelthetik a hitelesség latszatat is, ha a helynevek eredeti alakjat tlintetik fol az atirasban,
de nyomot hagyhatnak a hamisitdé koranak nyelvérél is, éppen ezért 1ényeges a kronolo-
giai rétegeket minél pontosabban megkiilonbdztetni, és azokat a nyelvtorténeti elemzés
soran is kiilon-kiilon kezelni.

A masodik fejezet a garamszentbenedeki apatsag alapitolevelét mint oklevelet vizs-
galja, ehhez szamba veszi az oklevelek tipusat, az apatsag keletkezésének és interpolala-
sanak datumait, emellett filologiai megitélésének kutatastorténetét is bemutatja. Keletke-
z¢si koriilményeinek (ki, miért, mely teriiletek adomanyozasaval alapitotta az apatsagot)
targyaldsa utan a harmadik rész az alapitdlevél nyelvtorténeti forrasértékével foglalkozik.
A szerz6 GYORFFY GYORGY kritikai kiadasa mellett mas kiadasokat is vizsgal, ezaltal
lehet6vé teszi az Gsszehasonlitast a kiadasok kozott; tovabba a kritikai kiadasok jelzik,
hogy az oklevél mely részei interpolaciok, és melyek nem azok. Mindezt persze érdemes
ovatosan kezelni, mint arra SZOKE MELINDA is ramutat, hiszen az interpolacié nem min-
dig bizonyithato (1. a -falu utdtagi helynevek esetét; 41-43). A fejezet egyuttal ismét hi-
tet tesz amellett, hogy az oklevél interpolalt részeit ki kell jeldlni, és kiilon kell vizsgalni
az eredetitdl, azonban ezt megneheziti, hogy az interpolaciok is tobb tipusba sorolhatok
(hosszabb szovegrészletek, rovidebb kdzbeékelések, utdlagos kozbeszirasok pontositas
céljabol; vo. 37). A harmadik nagyobb egység tartalmazza a teljes latin szoveget és ma-
gyar forditasat, amely a szerzé sajat forditasa. Mindezek utan az interpolalt oklevelek
nyelvészeti vizsgalatahoz elengedhetetlen j mddszertan jegyében az oklevél eredeti
szovegrészeinek ¢és az interpolalt részek forrasértékének a vizsgalata kovetkezik, kiilon
egységekben targyalva. Az utobbi részlet kitér az interpolacié mar emlitett nehézségeire
is, vagyis arra, hogy az utélagos betoldasok tobbfélék lehetnek, érdemes tehat azokat a
beillesztett szovegtipusok alapjan, nyelvtorténeti szempontbol relevans (pl. az alapito-
levél hiteles részeiben is szerepld interpolalt helynevek, a szoérvanyok névtestében beko-
vetkezett interpolaciok), illetve irrelevans forrasokként vizsgalni.

A negyedik egység az apatsag alapitolevelének nyelvtorténeti vizsgalatat tiizi ki céljaul;
el6szor a hatarleirasokkal foglalkozik névtani hangstllyal, majd Sdgi birtok hatarleirasat
vizsgalja részletesebben. A leiras azért is kiilonleges, mert a 11. szdzadi alapitolevélen
kiviil egy masik, 1338-ban keletkezett oklevélben is szerepel, raadasul a lejegyz6 az
eredeti dokumentumot hasznalta fol az atirashoz. Ez a tény segit az eredeti és az interpolalt



Konyvszemle 227

részek elkiilonitésében is. Arulkodé példaul a latin szavak hasznalatanak valtozasa az
egyes szazadokban: mig az 1338-as oklevél a teriiletek megnevezésére a terra szot hasz-
nalja, az 1217-bdl ismert interpolalt oklevél ugyanerre a villa szot alkalmazza (97). A ne-
gyedik egységben igen alapos elemzést olvashatunk két szorvanyrol: a Huger és Susolgi
sokat vitatott helynevek, melyek eredetének tisztazasahoz a szerz6 — ha nem oldja is meg
a Susolgi rejtélyét — szamos érdekes észrevétellel jarul hozza.

Az oklevél latin és latinizald szorvanyai nem kevésbé fontos nyelvtorténeti forras-
anyagok, mint a magyar szérvanyok. Kiilon 6rom volt olvasni azt is, hogy a szerzo tisz-
tdzza, mit ért latinizalo alakon, hiszen a kategodria tobb tipust is 0sszefoglal (pl. a hangalak
vagy a morfologiai szerkezet modositasaval alkotott formakat, amelyek szamos oklevél-
ben és levelezésben szerepelnek; de latinizald alaknak tekinthetjiik a nevek részforditasat,
a magyar nevek latinra forditott alakjait is; 125).

Az utolso, 6tddik egységben az alapitdlevél helyneveinek torténeti-etimologiai szota-
rat talaljuk, amely f6ldolgozza az oklevél dsszes helynévi adatat (beleértve a latin nyelvi-
eket is), s azok egy¢éb forrasait, ezzel is megteremtve a lehetdséget a tovabbi dsszehason-
litd elemzésekre. A szdcikkek felépitése vilagos, a szotar egésze Osszefoglalja az egész
kotetet, és pontos informaciokkal szolgal az dmagyar korbol szarmazo oklevél helynevei-
nek etimologiajardl, alakjarol és jelentéstorténetérdl. Az irodalomjegyzéket angol nyelvii
Osszegzés koveti, a kotetet pedig egy térképmelléklet zarja, amelyen a biztosan lokali-
zalhato (allo betiikkel) és a bizonytalan helynévi adatok (dolt betiivel szedve) is megta-
lalhatok.

A kotet jol folépitett, érthetd szerkesztésével, olvasmanyos stilusaval, alaposan at-
gondolt modszertanaval meggy6zden érvel az interpolalt oklevelekben rejld tovabbi
vizsgalati lehetdségek mellett. Mindezeken foliil pedig meghozza a kedvet a nyelvtorté-
netben valo elmeriiléshez a kutatasban egyeldre még tapasztalatlanabb generacionak is.

KOROMPAY ESZTER
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Pesty Frigyes helynévgyiijteménye 1864—1865.
Székelyfold és térsége I-1V.
Kozzéteszi: CSAKI ARPAD — PAL-ANTAL SANDOR. Orszagos Széchényi Konyvtar —
Székely Nemzeti Mtizeum, Budapest—Sepsiszentgyorgy, 2012-2015.

,»A cél hazank 6sszes helyneveinek magyarazasa, értelmének kinyomozasa. Azon él-
vezeten kiviil, hogy lakohelyiinkdn annyiszor hallott, magan és polgari életiinkkel dssze-
sz6tt helyneveink értelmét folfoghatjuk, igen nagy nyereménynyel kinalkozik a nevekben
fekvo rejtély megnyitasa torténeti és nyelvészeti tekintetben, és e szerint féfontossagu
tudomanyos érdekek elémozdithatok ez uton...” ,Ha a kbzség ezen utmutatds fonalan
minden kérdésre a lehet6 legtokéletesebb valaszokkal elkésziilt, és még a legutolso talpalat
foldnek stb., is mely sajat elnevezéssel bir, névjegyzékét osszeirta, az illetd feljegyzések
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[...] kiildessenek be a kdzség altal [...] Pesty Frigyes magyar akademiai tagnak tovabbi
hasznalatara és feldolgozasra.” Masfél évszazad tadvlatabdl is bamulatos PESTY FRIGYES
kérdoivének (1: 234) egyszerli, célratérd, preciz megfogalmazasa, amellyel (nem kis
vakmerdséggel) az orszag valamennyi telepiilésének eldljaroit szolitotta meg, és — a ha-
tosagi hattértamogatas megnyerésével mintegy kozfeladatként — az egyes falvak, varosok
helynévkincsének Osszegyiijtésére és bekiildésére kérte fel dket. JelentOségét, amely —
mint az idézett veretes sorokban is olvassuk — elsdsorban torténeti és nyelvi természetd,
sokan, sok helyen méltattdk mar. Ezen a helyen inkdbb arra utalnank, hogy a sokak altal
legfobb kritikaként emlegetett ,,egyenetlensége”, toredékessége csak azokban az esetekben
tiinik fontosnak, ha szerencsétlenségiinkre épp olyan telepiilés adatai k6zott kivanunk
btvarkodni, amelynek egykori jegyzdje, vezetdje nem vette komolyan ezt a feladatat, és
vagy roppant dsszecsapott, rovid adatlapot kiildott vissza, vagy a tobbszori felszolitasra
is fiityiilve negligalta ezt a kotelezettségét.

Epp ilyen, csalodott élményekrél szamolt be HAIDU MIHALY, aki a Névtani Ertesit6
hasabjain 2006-ban (28: 205-215) megyék szerint attekintette az 1864-es helynévgytijtés
megjelentetésének helyzetét, a kiilonféle kiadvanyok hasznalhatosagat, és felvazolta a
jovobeli kiadasi feladatokat. Felidézte, hogy Oroshéaza torténetének kutatasahoz szinte
értéktelen adatokat talalt csak a PESTY-féle gylijteményben, és kutatoi palyajanak csak
késobbi szakaszaban értette meg, milyen nagy jelentdségli a PESTY-adatok kiadéasa és fel-
dolgozasa. HAIDU szerint SZABO T. ATTILA helynévgyiijtd és -kozzétevd gyakorlatanak
kdszonhetd, hogy a magyar foldrajzinév-gylijtések nagy korszakdban az un. megyei ko-
tetek nagy része a PESTY-anyagot is beépitette adattaraba, igy megteremtve a lehetdséget
a torténeti és jelenkori helynevek valtozasanak vizsgélatara. (Természetesen igy tett HAIDU
MIHALY is, a Csepel-sziget helyneveinek kotetében is.) 2006-os cikkének megirasaval a
folyodirat alapitd szerkesztdje tobbek kozott arra is ra kivant mutatni, hogy a mai helynév-
kutatok szdmara az egyik legégetdbb feladat a hatdron tali, magyarlakta teriiletek PESTY
FRIGYES altal gytijtott helyneveinek kiaddsa. Bar ennek szervezOmunkajat is megkezdte,
palyazati tamogatas hijan, egyéb feladatainak szoritasaban ez a vallalkozasa nem jart
sikerrel.

Ezen el6zmények fényében is 6romteli, hogy 2012-2015 kozott végre nyomtatasban
is napvilagot latott a PESTY-gylijtemény hataron tuli, még kiadatlan szeletének egy rop-
pant fontos része: a Székelyfold és a kdrnyezo térség teriileteinek helynévtara, négy ko-
tetben, igényes kivitelben és magas tudomanyos-szakmai szinvonalon. A kotetek el6-
szavaban olvashatd kiadastorténet szerint a munka egyik szorgalmazoja, elinditdja az
idékozben elhunyt COROI ARTUR tOrténész volt. A kozzétételt CSAKI ARPAD, munka-
tarsként DEMETER LAJOS és szakmai irdnyitoként PAL-ANTAL SANDOR végezte. Intéz-
ményi hattérként a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Muzeum, illetve az eredeti pél-
danyokat is 6rz6 Orszagos Széchényi Konyvtar all a kiadvany mogott.

A kozzétevok a mai megyebeosztast valasztottak a kiadvany keretéiil, igy az els6
kotetbe Kovaszna megye (vele Brassd6 megye magyar nyelvil jelentései), a masodik ko-
tetbe Hargita megye (illetve a mai moldvai megyékbe esé csikszéki telepiilések adatai), a
harmadik kotetbe Maros megye (a Marosszékhez tartozo €s a tobbi magyar nyelvi jelentés),
a negyedik (kiegészitd) kotetbe pedig Aranyosszék adatai, valamint Fehér, Szeben, Torda
varmegyei, a Kiralyfoldre vonatkozd, illetve az elsé harom kdtetbdl kimaradt potldlagos
adatok kertiltek. A kotetbeosztas ilyen formaja indokolt, hiszen az erdélyi kozigazgatasi
egységek hatdrainak szdmos valtozdsa, PESTY FRIGYES gyljtésének idején ideiglenesen
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fennall6 aktualis formdja nem tamogatna jobban a kdtetekben vald eligazodast, egyes te-
lepiilések megtalalasat. A falvak beazonositasat, a megyehatarok valtozasainak attekinté-
sét a kotetek végén kozolt helységnévmutatok és részletes térképmellékletek segitik.

A kiadvanyok eldszavaibol részletesen tajékozodhatunk a kiadas torténetérdl, az adott
teriiletr6l korabban megjelent részleges helynévkozlésekrol, a PESTY-féle adatfelvétel
pontos menetérdl az egyes megyékben, jarasokban. A szerkesztok &sszefoglald irasaik-
ban igyekeznek atfogo képet is adni a feldolgozott kérdéivekrdl: a szovegezok (jegyzok,
lelkészek, birtokosok) kilétérdl, a valaszadasi hajlanddsagrdl, a valaszok f6bb tendenciirdl
(névismeret, torténeti tudatossag, folklorizalé hajlam stb.). Szintén az elészokban talal-
juk meg az atiras elismerésre méltdéan hatalmas munkajanak kozlési alapelveit, amelynek
Iényege és akceptalhato elve, hogy a szamtalan egykori lejegyz6 egyéni irdssajatossagait
a szerkesztok a mai helyesirashoz igazitottak és egységesitették az atirt szovegekben, de
betlihiv valtozatban hagytak meg a helymegjelolések, helynevek, személynevek eredeti
alakjat. Véleményiink szerint is ezzel a megoldassal felel meg leginkabb a kiadvany a
tobbféle felhasznald, olvaso elvarasainak, és a teljes betlihivség a korszak sajatossagai,
illetve a sokféle irasgyakorlat miatt végletesen megnehezitené a kotetek hasznalatat.

A helynévi és személynévi adatok megtalalasat részletes mutatd segiti minden kotet
végén. A klasszikus keresési lehetéségek mellett meg kell emliteniink, hogy idékdzben a
teljes gytjtemény felkeriilt a Magyar Elektronikus Konyvtarba (http://mek.oszk.hu/),
ahonnan letdltve digitalisan is bongészhetiink a kdnyvek pdf-verzidiban. Az online k6zzé-
tétel kapcsan arra is utalnunk kell, hogy mivel SZABO T. ATTILA erdélyi torténeti helynév-
gyljtése is elérhetd 2017 ota adatbazis formajaban az interneten (http://cha.clte.hu/), az
itt bemutatott PESTY FRIGYES-féle helynévgylijteménnyel egyiitt immar hatalmas adat-
anyagban kutakodhatnak az erdélyi helynévkincs irant érdeklédék. Reményeink szerint
nemcsak a névtorténeti 0sszefiiggések kutatdsahoz, hanem egy jovobeli atfogo élonyelvi
gyljtéshez, a hataron tuli teriileteket is lefedé komplex névadatbézishoz is j6 alapot szol-
galtatnak ezek a monumentalis torténeti gyijtemények. Bizzunk benne, hogy az efféle
alapkutatasok nyelv- és nemzetstratégiai jelentdségét (kiilonosen kisebbségi nyelvi kor-
nyezetben) elébb vagy utobb a politika és a tudomanypolitika dontéshozoi is felismerik,
és az 1j nemzeti helynévtar igyét PESTY kortarsaihoz hasonldéan hathatésan tamogatjak.

Adattari munkak esetében €ppen a Iényegi tartalom ismertetése a recenzens legnehe-
zebb feladata. Jelen esetben is az olvasora kell biznom, hogy elmeriiljon a székelyfoldi
helynevek varazslatos vilagaban, az egykori helyi irastudok hol buzgén alapos, hol unot-
tan szlikszavu sorai kozott. A kinyerhetd informaciok mennyiségére, érdekfeszitd mivol-
tara sokasaguk miatt ebben az ismertetésben képtelenség megfeleld példat valasztani,
ezért inkabb a leirasok szines, egyedi izére utalok egy meglepben kreativ jegyz6, Bonda
Janos soraival, aki versbe szedve (!) kozolte tobb falu helyneveit (2: 93-95, 134, 183—-184),
és a helynevek koré szott mondakat, népetimologias magyarazatokat is: ,,Aldil6i pedig
az alabb megirtak, / Tudomasom szerént eszembe hogy juttak: / Nyir alya és Tohely, to-
vabb Szalom martya, / S6 Gtra hagoval, Szilos és a Vaska, / A Likaské bértze, Mihalyfi,
és Bagzos, / Itt hideg idSbe a fa ugyan fagyos, / Ugy Hosszu rakota, Czika és Méanészo, /
Itt sovany fii termik, mindég Ggy van a sz6, / Rez és Hosszu motsar, Gada és Burjanos, /
Alébb elmaradott az ald{ild Csorgos.” A helynévrendszereket leird névtarak multbol
épitkezd, de folytonosan valtozd vilagabdl igy valik a szamunkra oly fontos 1864-es
metszet €love (élonyelvivé) és szinte kézzelfoghatova: ,,Hogy miért nem irtam csakis
proséba, / Megvallom, kedvem volt igy cadentidba. / BOvebb nem létemért bocsanatot
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kérek, / Mivel most jelenbe reaja se érek; / Bévégezve esztet fognom kell masokhoz, / S
azokat végezve ut csindltatdsahoz, / Egy ezer és nyolcszazhatvannegyedikben, / Augusz-
tus holnap kilencedikében / Negyven forint mellett farkaslaki jegyz6 / Ilyes kicsi kdrbe
tengo és 1étezd.”

BARTH M. JANOS

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-3389-7558
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

ADELINA EMILIA MIHALIL, Toponimie maramureseani. Valea

superioari a Viseului [Maramarosi helynevek. A Visé felso folyasa]
Editura Mega — Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2015. 255 lap

1. ADELINA EMILIA MIHALI monografidja atfogd és valtozatos képet nyujt Maramaros
északkeleti tajegységének arrol a teriiletérél, amelyik a Viso felsé folyasanak helyneveit
foglalja magéaba. A gazdag helynévallomany értékét emeli a torténeti adatok bovitése helyi,
terepmunkaval szerzett ujabb névvaltozatokkal.

A konyv szerkezete kovetkezetes, logikusan elrendezett. Ennek megfeleléen az eld-
sz6t és a roviditések jegyzékét koveti a tulajdonképpeni bevezetés a dolgozat témajanak
bévebb méltatasaval. A kovetkezd egységben a roman helynévkutatas torténetérdl (a gyiyj-
tési és vizsgalati modszerek bemutatasaval), majd a foldrajzi, torténeti hattérrol és az e
teriileten eléforduld helynevek eredetérdl olvashatunk. A kotet kozponti részén helyez-
kedik el a tobb mint szaz oldalas szdjegyzék, amelyet a szemantikai, tipologiai és etimo-
l6giai réteg szerinti osztalyozas kovet. A tartalmi részt a nyelvi sajatossagok bemutatasa
€s az elemzés eredményeinek Osszegzése zarja. Az irodalomjegyzék utan egy néhany ol-
dalas angol nyelvii 6sszefoglalas is olvashato.

2. A konyv szerkezeti vazanak attekintését kovetden térjiink at az egyes szakaszok
részletesebb bemutatdsara. A bevezetd részben (9—17) a szerz6 kiemeli a helynévgyiijtés
névtani, tarsadalmi és szocioldgiai jelent6ségét a helynevek korében, hiszen a foldrajzi
és torténelmi valtozasok igen mély nyomot hagytak és hagynak a névanyagban. Eppen
ezért a torténészek és nyelvészek feladata ezt a kulturalis kincset megmenteni a pusztu-
lastol. E valtozas intenzitasa leginkabb a kisebb teriiletet jel16 helynevek alakulasan figyel-
heté meg, ami elsésorban az urbanizacié folyamataval fiigg dssze, tarsadalmi valtozasokat
idézve el6 a népesség szamaban és Osszetételében egyarant. A varosok ndvekedésével és a
migracioval parhuzamosan csokken a falvakban lakok szdma, igy szamos teriilet meg-
miveletlen marad, ezaltal a helynév is elébb-utobb kihal.

A torténeti attekintésben (21-31) a szerzé a legkorabbi, 19. szazad végi helynévgyij-
tési torekvésektdl kezdve méltatja azokat a gylijtéseket és feldolgozasokat, amelyek a
mai Romania teriiletének bemutatasat céloztdk meg. MIHALI munkajanak hitelességét
szolgélja az a terepmunka, amely erdészek, csobanok és foldmiivesek bevonasaval jott 1étre.
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Az igy Osszegylilt neveket a szerzd dsszevetette a helynévregiszterekkel és a relevans tér-
képekkel, hogy az olvasé még atfogdbb képet kapjon a vizsgalt teriilet névanyagarol.

A torténelmi és foldrajzi leirds (34—54) bemutatja azokat a geografiai jellegzetessé-
geket, amelyek az adott teriiletet jellemzik, valamint annak alakitoit, lakoit is. Itt nyilik
lehetdség megismerkedni a taj hangulataval, a kiilonb6z6 nemzetiségl (ukran, magyar,
német, zsido) lakosok foglalkozasaival, amelyek egytttal a helynevek 1étrejéttének befo-
lyasoldi is. Az etnikai kiilonbségek mellett a taj arculata is meghatarozé tényezod, hiszen
a Viso felso folyasanak térsége tobb felszini format foglal magaba. A lombhullaté erddkkel
boritott hegység, dombsag botanikai jellege szintén nyomot hagyott a névanyagon.

A megkdzelitdleg 1200 helynevet tartalmazo jegyzék (55—174) elsdként a helynevet
adja meg, ezt koveti a teriilet gazdasagi rendeltetésének megnevezése, a lokalizalas, és
végiil az etimologia.

A legtartalmasabb rész a helynevek szemantikai, tipologiai és etimologiai szempontu
vizsgalata (176-221). Ezeknek a részeknek az elméleti bevezetdjében a szerzd ismerteti
az elemzés sordn felhasznalt rendszerezési modelleket. Jelentéstani szempontbol a koz-
névi és a tulajdonnévi (személy- vagy mas helynévi) eredetii helynevek osztalyara tagolja a
névanyagot. A tipoldgiai besorolas felszinre hozza azt a kolcsonds fiiggdségi viszonyt,
amely a koznévi, személynévi és helynévi kategoridkat jellemzi. A harom tipus nyelvi
kolcsonhatasanak alapja a foldrajzi kdznevek hasznalata, ami kifejezi a névhasznalok és
a birtokolt teriilet kozotti kapcsolatot, példaul a tulajdonosrdl vald elnevezés révén. Az eti-
moldgiai szempontu rendszerezés alapvetden a nyelvi rétegek feldl kozelitve mutatja be
a vizsgalt neveket, kiemelve azok interetnikus kapcsolatait. Ennek fliiggvényében a ro-
man mellett 6szlav, magyar, ukran és német eredetili neveket is talalunk.

A nyelvhasznalati sajatossagokat bemutatd egység (222-227) a vizsgalt teriilet dia-
lektoldgiai jellegzetességeit, illetve a nyelv- és névhasznalok névadasi szokasait targyalja.
A szerz6 a munténiai, banati, moldvai, Kords-vidéki és maramarosi nyelvjarasba vald
besorolas koziil a legutobbi mellett foglal allast. A teriilet nyelvének fonetikai, morfolo-
giai és lexikai elemzése konzekvens abrazolasa a maramarosi nyelvjarasnak. A fonetikai
rész foglalkozik az elsé szoétagra esé hangsullyal, illetve a maramarosi nyelvjarasnak
megfeleld magan- és massalhangzorendszer jellegzetességeivel, pl. vi- > zi-: Valea Vinului
(’bor pataka’) > valea zinului. A vizsgalt teriilet névanyaga morfologiai szempontbol is
érdekességekkel szolgal: mivel a napi nyelvhasznalat hatasa tetten érheté a névalkotas-
ban is, olyan grammatikai szabalyokat athdgd formak jottek 1étre, amelyekben a himnem
tobbes szamabol egyes szaml nénemil szt hoztak 1étre. Szamos magyar eredeti lexika-
lis elem van jelen a maramarosi roman helynevekben, igy a temeteu (a roman cimitir he-
lyett) *temetd’, mocird (a rom. mocirld helyett) *mocsar’.

A kotet utolso részében a szerzd a Viso felsd folyasanak teriiletén jellemz6 marama-
rosi névadas jellegzetességeit 0sszegzi (228-232). Az altalanos névélettani jelenségek
ebben az esetben is érvényesiilnek, mivel a helynevek (ki)alakuldsa erdteljes Osszefiig-
gést mutat a teriilet adottsagaival, valamint a kiil- vagy belteriiletet birtokolo, hasznald
névadokkal. Tovabba szoros kapcsolat all fenn a személynevek és a helynevek kozott,
hiszen a helynevek tobbsége csaladnévbdl, keresztnévbdl, ragadvanynévbdl és giinynév-
bdl alakult, szamos esetben az egyértelmii pejorativ jelentést megdrizve a névoroklés fo-
lyamataban (Gusat ’golyvas’, Schiopu ’santa’). Az etnikai rétegzodést az 6szlav, az ukran,
a német és a magyar képviseli, ez utobbi napjainkban is szilard réteget alkotva Borsbanya
(Baia Borsa) és Fels6viso (Viseu de Sus) teriiletén.



232 Konyvszemle

3. A névélettani jelenségek bemutatasa mellett az orszdgos helynévgytjtés és feldol-
gozas fontos alappillére a regiondlis névtani kutatas, amelyet a bemutatott kotet is célul
tlizott ki maga elé. A modern kutatdsok sora a szerzOnek kdszonhetéen értékes miivel
gazdagodott, ugyanakkor e munka interdiszciplindris erényeinek kdszonhetéen alapo-
sabban megismerhetjiik a kiilonbdz6 névadasi inditékokat és egyes névtipusok kialakula-
sanak folyamatat a maramarosi térség tobbnemzetiségli kdzegében.

KISS MAGDALENA
ORCID: https://orcid.org/0000-0001-5164-826X
Lonyay Utcai Reformatus Gimnazium és Kollégium

A 18. Nemzetkozi és Lengyel Névtani Konferencia kotetei

1. Mikrotoponimia i makrotoponimia. Problematyka wstgpna [Mikrotoponimia és makro-
toponimia. El6zetes problémak]. Szerkeszt6: ARTUR GALKOWSKI — RENATA GLIWA.
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz, 2014. 345 lap — 2. Mikrotoponimy i
makrotoponimy w komunikacji i literaturze [Mikrotoponimak és makrotoponimak a
kommunikécioban és irodalomban]. Szerkeszt6: ARTUR GALKOWSKI — RENATA GLIWA.
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £6dz, 2015. 429 lap — 3. Nazwy terenowe i
miejscowe w przestrzeni fizycznej [Foldrajzi nevek a fizikai térben]. Szerkeszté: ARTUR
GALKOWSKI — RENATA GLIWA. Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, Lodz, 2016.
335 lap

1. 2012 oktdberében rendezték meg Lodzban a 18. Nemzetkozi és Lengyel Névtani
Konferenciat (18. Miedzynarodowej i Ogolnopolskiej Konferencji Onomastycznej; MiOKO
XVIII), amelynek fokuszaba a mikrotoponimia és makrotoponimia kérdéskore keriilt.
A rendezvényen szaznal is tobb lengyel, valamint egyéb szlav és nem szlav nyelvi el6-
ado mutatta be a kérdéshez kapcsolddo kutatasait. Ennek a konferencianak veheté imma-
ron kézbe harom tematikus kotetben a teljes anyaga ARTUR GALKOWSKI és RENATA
GLIWA szerkesztésében.

Az els6 kotetben elsésorban a foldrajzi nevek kategorizalasanak altalanos és elméleti
problémaival kapcsolatos eléadasok irott valtozata kapott helyet. A masodik kotet mar
specialisabb megkdzelitésben, a nyelvhasznalat kiilonboz6 szintereinek a szempontjabol
targyalja a kiilonb6z6 helynévtipusok kérdéseit, a zarokotet pedig a helyneveket a tdgabb
értelemben vett fizikai térben, azaz a természeti taj és az ember alkotta kdrnyezet egyiit-
tesében vizsgalja.

Az efféle konferenciakdtetek jellegiikbdl adéddan elsdsorban rovidebb tanulmanyo-
kat tartalmaznak, aminek a hatranyai mellett (pl. egy-egy téma kifejtésére kevesebb hely
jut, a tematikus soksziniiség megnehezitheti az egyes problémak valodi sulyanak a meg-
itélését) éppen eldénye lehet az, hogy az olvaso altalanosabb képet kaphat egy-egy tudomany-
terlilet aktualis kérdéseirdl, kutatasi iranyairol. Az eléadasok, illetve az azok alapjan késziilt
tanulményok szinte kivétel nélkiil szlav névkutatok, s azon belill is elsésorban szlavista
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helynévkutatok tollabol szarmaznak. fgy a harom kétet végsé soron a mai szlav helynév-
kutatas metszetének is tekinthetd.

Joggal meriil fel azonban a kérdés, hogy egy magyar nyelvész milyen haszonnal for-
gathat egy efféle kiadvanyt. Az alabbiakban igyekszem elsGsorban e szempontbdl at-
tekinteni a koteteket. Igy amellett, hogy vazlatos képet nytjtok a harom kotet tematikus
gazdagsagarodl, elsésorban az altalanosabb, univerzalisnak is tekinthetd problémakra fo-
kuszalok. Emellett hangsulyt fektetek azoknak a munkéknak a szdmbavételére is, amelyek
ugyan olykor specidlisabb tigyeket érintenek, viszont a magyar és a szlav nyelvteriiletek
— és igy a szlav és magyar névkincs — érintkezése miatt a magyar névkutatok érdeklodé-
sére is szamot tarthatnak.

2. A konferencia célkitiizéseib6l adodoan a konyvsorozat is a mikro- és makrotopo-
nimak kérdését allitja a kozéppontba. A nevek ilyen szempontil megkdzelitése a tanul-
manyok dontd tobbségében kisebb-nagyobb mértékben megjelenik. A szerkesztok az elsd
kotethez irt bevezetdjiikben (11-16) kiemelik, hogy a névtudomany egyéb kérdéseihez
képest a mikro- és makrotoponima kategoridk értelmezése tobb szempontbol is nehézsé-
get jelent. A kategorizalast ugyanis az elnevezett objektum méretén és egyéb tulajdonsa-
gain tul tovabbi kritériumok is befolyasoljak. Ennek a kérdésnek a bovebb kifejtését ol-
vashatjuk a nalunk is jol ismert cseh névtudds, RUDOLF SRAMEK irasaban, amelyben a
szerz6 a mikro és makro aspektusok értelmezésével foglalkozik (1: 17-24). A téma szlav
¢és német szakirodalmat attekintve arra a megallapitasra jut, hogy az alapkérdésre — ti.
milyen tipusu helyek és milyen tipusi megnevezések esnek a mikro- vagy a makrotopo-
gité valasz, noha a mikrotoponima és makrotoponima terminusok hasznalata altalanos a
szakirodalomban. A két kategéria elkiilonitésének lehetéségeit SRAMEK egy kisebb fold-
teriilet megnevezésére hasznalatos Za mlynskym potokem *a malom patakja mogott’ kife-
jezés példajan szemléltetve mutatja be. Osszességében 6 is gy latja, hogy elsésorban a
névhasznalati koriilmények azok, amelyek elsddleges fontossagtiak a mikro és a makro
aspektusok megitélésének a szempontjabol. VEégso soron tehat nem a hely fizikai tulaj-
donsagai, hanem a névhasznaloi k6zosség alapjan kell a két kategoria kiilonbségét értel-
mezni. A mikrotoponimak k6z¢é sorolhaté nevek hasznaldi korét a szerzo egy falu méretii
kozosségben hatarozza meg. Parhuzamként a személynevek korébdl a beceneveket emliti
példaként mint mikroantroponimékat. Tanulmanydban SRAMEK azt is hangsulyozza,
hogy a helynévrendszerek elemzésének, osztalyozasanak és tipologizalasanak a helyi mikro-
rendszerek elemzésén kell alapulnia.

3. Ez utdbbi gondolathoz kapcsolodoan a harom kotetben szamos esettanulmanyt ol-
vashatunk, amelyek egy-egy szlikebb lengyel, cseh, bolgar, orosz vagy ukran foldrajzi
teriilet mikrotoponimdinak vizsgalati eredményeit mutatjak be. Ezekben az egyes név-
rendszerekre, névfajtakra, nyelvekre, nyelvjarasokra vonatkozo kovetkeztetések mellett
rendre megjelenik a torténelmi és kulturalis kornyezet hatasanak a szerepe is. Végso so-
ron az egyes teriiletek névanyaganak bemutatasan til mindegyik kutatas jar némi altala-
nosithatd tanulsaggal is, ezek koziil a tanulmanyok koziil mégis ELZBIETA UMINSKA-
TyTONnak, a 160dzi egyetem professzoranak munkajat emelném ki, aki a mikronevek
allandosaganak és eltlinésének a kérdését vizsgalta meg a £0dz kornyékén fekvo Dziatoszyn
helyneveinek a kapcsan (1: 187-193). A vérosnak és kornyékének a kivalasztasa a mikronevek
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megmaradasanak szempontjabol jo kutatasi terepnek bizonyult, ugyanis a kornyék a 20.
szazad kozepén a gyors iparosodas kovetkeztében mind lakossagat, mind kornyezetét te-
kintve jelentdsen megvaltozott. UMINSKA-TYTON ennek kapcsan az id6s és kozépkort
lakosok altal ismert mikroneveket vetette dssze a 16—18. szazadi forrasok névanyagaval,
valamint mindezekhez a legfiatalabb generacié névismeretét is hozzamérte. A szerzd a
vizsgalatok alapjan igyekezett 6sszegyijteni azokat a nyelvi és nyelven kiviili tényezo-
ket, amelyek szerepet jatszhattak egy-egy név megmaraddsaban vagy eltiinésében.

4. Mint azt korabban mar emlitettem, az efféle konferenciakotetek egy-egy irason tul
Osszességiikben abbol a szempontbdl valhatnak érdekessé, hogy egy-egy szakteriilet —
esetliinkben a szlav helynévkutatas — mithelyébe is betekintést engednek. Ehhez kiilono-
sen PAVOL ODALOS irasa nyujt jo kiindulasi alapot (1: 145-154). A besztercebanyai
egyetem szlovak nyelvi tanszékének vezetdje ugyanis irasaban a jelenlegi cseh és szlo-
vak helynévkutatas fobb kutatasi irdnyait mutatja be, kifejezetten a feladatokra és a mar
elért eredményekre koncentralva. A munka azonban nem csupan az elmult évek vizsga-
latait ismerteti, hiszen a mai cseh és szlovak névkutatast a 20. szazad eredményeibe
dgyazva mutatja be. gy elsé helyre nala is a nagy hagyoméanyokkal bird, s minden to-
vabbi kutatas alapjaul szolgalo helynévgyiijtés, illetve az ezeken alapuld névtarak, szota-
rak elkészitése keriilt, ami ma is f6 helyen all a cseh és a szlovak névtani kutatasokban.
Emellett emliti a nevek rendszerének a leirasat is, amelynek kdzéppontjaban elsdsorban
a nevek keletkezésének €s nyelvi szerkezetének a feltarasa all. Kiemeli tovabba a nyelvi
valtozasok és a helynevek dsszefiiggéseinek a vizsgalatat, ami tobbek kdzott a helynevek
nyelvtorténeti forrasértékének a szempontjabdl valik a cseh és szlovak kutatasokban is
fontossa. Az iras beszamol arr6l is, hogy az utobbi évtizedben a szocioonomasztikai ku-
tatasok is hoztak mar eredményeket a cseh és szlovak helynevek hasznalataval kapcsola-
tosan. Ugyanakkor az is latszik, hogy a helynevek modellalapt vizsgalata tovabbra is
kurrens kutatasi iranynak szdmit. Ennek alapjait a cseh és szlovak névtanban a hetvenes
évekt6l kezdédéen még RUDOLF SRAMEK fektette le a nalunk is ismert munkaiban, ame-
lyek hatasa a mai napig meghatarozza a cseh és szlovak névkutatok szemléletét. Végezetiil
kiilon teriiletként emliti ODALOS a helynevek grammatikajanak a vizsgalatat, amelynek a
célja a helynevek morfoldgiai sajatossagainak a feltarasa.

A helynévgytijtés kapcsan ODALOS is hivatkozik egy késziil6 szlovak névtarra, amely-
nek a koncepcidjat, valamint a munka jelenlegi allasat IVETA VALENTOVA, a Szlovak
Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének munkatéarsa kiilon irdsban mutatja
be (1: 154-165). A késziil6 névtar a szlovak anoikonimakat, azaz a kisebb, nem lakott
helyek neveit foglalja magaba. A munkalatok elsdsorban egy digitalis adatbazis létreho-
zasara iranyulnak. Ezzel parhuzamosan egy olyan digitalis és nyomtatott szotar szerkesz-
tése is zajlik, amely majd az 6sszegyiijtott helynevekben megjelend kdzszoi és tulajdon-
névi lexémakat tartalmazza. Az irasban a gyiijtés és a szerkesztés elveinek bemutatasa
mellett mutatvanyt is talalunk a szotarbol. A munka egy hasonld cseh gylijtemény el-
gondolasan alapszik, s noha néhany ponton eltér téle, az alkalmazott technikai hattér le-
het6vé teszi, hogy a két nyelv névrendszerét 6ssze lehessen majd vetni.

Ehhez a munkahoz kapcsolhatok az ICOS korabbi elndkének, a Cseh Tudomanyos
Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetében dolgozdo MILAN HARVAL{Knak a gondolatai is,
aki a szlav anoikoniméak kutatasanak lehetéségeirdl ir, s kiilon hangstlyozza, hogy a
szlav nyelvek kozeli rokonsagat az dsszehasonlitdo névtani kutatasokban is ki kell aknazni
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(1: 41-49). Noha az emlitett névtar is példaja annak, hogy efféle vizsgalatok torténnek a
szlav nyelvek helynévkutatasaban, HARVALIK a jelenleginél még intenzivebb egyiittmii-
kodést siirget.

5. Jelentdsebb kutatasi iranyként tinik fel a kdtetekben a viznevek vizsgalata. INNA
KOROLJOVA, a szmolenszki egyetem professzora a mikrohidronimék fogalmanak elmé-
leti tisztdzasa utan Szmolenszk vidékének kisebb vizneveit vizsgalja meg abbol a szem-
pontbol, hogy a természeti t4j, a tdrténelem és a nyelvi érintkezések miként befolyasoltak
ezeknek az alakulédsat (1: 127-135). ARTUR GALKOWSKI lengyel tavak példdjan mutatja
be a magyar szakirodalomban ismeretlen litoralonima és pelagialonima fogalmat (az all6-
vizek partjanak, illetve az allovizek felszinének pontjait megjeloldé nevek), illetve a két
kategoria hatarteriileteit (3: 107—121).

Kiilon blokként jelennek meg a szlovak viznévkutatas eredményeit bemutatd munkak.
Az utobbi években a Hydronymia Slovaciae c. sorozat eredményeképpen az interneten
keresztiil a magyar kutatok szamara is konnyen elérhetd és haszonnal forgathatd szotarak
jelentek meg egy-egy nagyobb foly6 szlovékiai vizgytijtoteriiletének névanyagardl. A most
bemutatott sorozat harmadik kotetében ennek a munkanak az elméleti hozadékairdl is
képet kaphatunk. A nagyszombati és a besztercebanyai egyetem kutatocsoportjaihoz
kothetd tanulmanyok elsésorban a viznevek etimologiai vizsgalatara koncentralnak, s
abbdl a legrégebbi idokre vonatkozdan probalnak meg etnikai kovetkeztetéseket levonni.
A mai napig kényes teriiletrdl 1évén szo, azt gondolom, a magyar kutatok szdmara sem
haszon nélkiili ismerni az alabbi kutatasokat.

A nagyszombati JURAJ HLADKY a Csallokoz vizneveit vizsgalva megprobalja azok
nyelvi-etnikai rétegeit feltarni (3: 59-68). El6zetes vizsgalatai alapjan arra a kovetkezte-
tésre jut, hogy az itteni régi folyovizek nevei szlav, viszont az Gjabb, elsésorban mocsaras
vidékek helyeit megnevezd nevek magyar eredetiiek. A szintén nagyszombati ANDREJ
ZAVODNY a Morva folyd bal oldali mellékvizeinek a neveit, illetve azok eredetét kutatja
(3: 69-77). Vizsgalatai alapjan ugy latja, hogy ezek legtobbje szlovak eredetii, ugyanakkor
egyes nevekben a német, magyar és a horvat nyelvi lakossag megtelepedésének a nyelvi
hatasat is ki lehet mutatni. Az ugyancsak a nagyszombati egyemen kutat6 MARIA BELAKOVA
a Nyugat-Szlovakia vizneveiben tiikr6z6dé szlovak és német nyelvi érintkezésekrdl és
azok nyelvi jellegzetességeirdl ir (3: 101-105).

A besztercebanyai ALEXANDRA CHOMOVA a Tarca folyo mellékvizeinek nevében meg-
jelend kozszoi elemeket vizsgalja meg kozelebbrol (3: 87-99). Tanulmanyaban a szlovak—
magyar nyelvi érintkezésekkel is foglalkozik, elsdsorban abbdl a szempontbol, hogy a
szlovak nevek magyar nyelvli valtozatai miként valhatnak a régi szlovak névalakok
hangtani rekonstrukcidjanak az alapjava. A szintén besztercebanyai kotédésii ANDREA
GOOTSOVA a banyaszat és a kohaszat megjelenésének a hatasat vizsgalja a Hernad sze-
pesi mellékvizeinek a nevében (3: 79-86). Noha munkéjaban elsésorban a civilizacios
hatasok keriilnek el6térbe, a szlikebb teriilet és a banyaszattal foglalkozé népek etnikai
Osszetételébol adodoan a német—szlav nyelvi érintkezések kérdése is hangsulyt kap.

6. A koteteket lapozgatva feltlinhet, hogy — elsésorban a lengyel kutatok révén —
meglehetésen nagyszamu munka foglalkozik az un. krematonimak (egyéb nevek; pl. in-
tézmények, cégek, vallalatok nevei, markanevek; események, rendezvények nevei) és az
urbanonimak (a varosi kornyezet helynevei, pl. utca- és épiiletnevek) vizsgalataval.
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ADAM SIWIEC, a lublini Maria Curie-Sklodowska Egyetem kutatdja — végigtekintve a
tulajdonnevek keletkezésének modjait — a helynevek €s a krematonimak kozotti kapcso-
lat elméleti hatterét mutatja be (1: 253-266). A krematonimak és helynevek kapcsolata-
nak a szempontjabol kiilondsen az altala transzlokacionak (azaz tkp. jelentésbeli név-
adasnak) nevezett folyamatnak, azon beliil pedig az onimizaci6 (azaz tulajdonnevesiilés)
€s a transzonimizacio (azaz névfajtavaltas) jelenségének a bemutatasara koncentral. A mar
tobbszor idézett ARTUR GALKOWSKI szintén a krematonimak és a helynevek dsszeveté-
sére fokuszal (1: 267-278). Elsdsorban azokat a krematonimakat vizsgélja, amelyek a
lokalizalhatosdgukbdl adéddan a névhaszndlatban helynévszeri funkcidkkal is rendel-
keznek, s ebbdl adodoan olykor a helynévvé valasuk is megfigyelhetd (pl. malmok, banyak,
épliletek neveiben).

Az elméleti munkakon tul tobb olyan tanulmanyt is olvashatunk, amely a kremato-
nimak vagy az urbanonimak egyes csoportjainak konkrét vizsgalataval foglalkozik. Tala-
lunk olyan munkékat, amelyek utcak, varosrészek, lakoparkok neveit targyaljak, de olyan
is elofordul, amelyik a varosi tomegkozlekedéshez kapcsolodd megallohelyek elnevezé-
seit mutatja be. A krakkdéi EWA MEYNARCZYK munkajaban a két kategoria egymasra ha-
tasanak a vizsgalata is megjelenik (2: 193-203): krakkoi cégek elnevezéseit elemzi abbol
a szempontbo6l, hogy miként jelenik meg benniik a varos vagy egyes varosrészek, utcak,
folyok, emlékmiivek, hidak stb. neve. Vizsgalatai els6sorban arra iranyulnak, hogy a lo-
kalizaciés funkcion tul ezek milyen konnotaciot hordoznak a varos lakoi szamara. Leg-
inkabb ennek a témakornek a kapcsan emlithetd a 16dzi MARTA ULANSKA neve is, aki a
mikrotoponimakat egészen kiilonds dsszefliggésben targyalja (2: 206-215). Azt vizsgalja
ugyanis, hogy a t6dzi gyogyszerészeti cégek arculataban a vizualis elemek mellett mi-
ként kapnak szerepet a helynevek.

7. Tébb munkaban taladlkozhatunk az Gjabb nyelvészeti elméletek névtani alkalmaza-
saval is. Ezek koziil kiemelhetd a 10dzi egyetem kutatdjanak, KRzZYSZTOF KOSECKInek
az irasa, amely a Tatra hegyneveit targyalja az Gjabb kognitiv nyelvészeti elméletekre ta-
maszkodva (1: 207-218). Az elemzett lengyel és szlovak hegynevek 1étrejéttében leginkabb
a képi metaforanak és a metonimianak mutathaté ki a szerepe. A nevek motivacidjanak fel-
tarasaval egylitt azonban a hegynevek egyfajta kategorizacios lehet6ségét is megismerhetjiik
a tanulmanybol. A poznani egyetemen dolgoz6 MALGORZATA RUTKIEWICZ-HANCZEWSKA
munkajaban a nevek szemantikai sajatossagait tekinti at anomias betegek nyelvi teljesit-
ményét vizsgalva (2: 67-80). A nyelvi zavar e sajatos tipusara a tulajdonnevek eldhivasa-
nak a nehézsége jellemzd, mig a kdznevekhez valo hozzaférés ép marad. A tulajdonnévi
anomiasokkal végzett kisérletek eredményei alapjan a szerz6 vazol egy tulajdonnév-el6hivasi
modellt is, kitlintetett figyelmet forditva a szemantikai szintre, azon beliil is a denotaciora
és a konnotaciora.

A kognitiv elméletek mellett a szocioonomasztikai jellegli kozelitések is tobb munka-
ban megjelennek. Koziiliik itt a besztercebanyai JAROMIR KRSKO irasat emliteném. A szerz6
azt vizsgalja, hogy a tulajdonnevek — ezen beliil a személyneveket és a helyneveket kii-
16n is megvizsgalva — miként jelennek meg a kiilonb6z6 kommunikacios helyzetekben
és regiszterekben (1: 34—40).

8. Végezetiil kiilon kell szdlni az irodalmi névadasrol mint vizsgalati iranyrol. A so-
rozat masodik kotetében az irodalmi tér fogalma kapcsan kiilon fejezet gyiijti egybe a
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témahoz kapcsolédd tanulmanyokat, ugyanakkor az els6 kotetben is talalhatunk ide so-
rolhaté munkakat. A klasszikus, egy-egy szerzé vagy mii névadésat vizsgald tanulma-
nyok mellett talan érdemes azokat kiemelni, amelyek esetében a névadas vizsgalata
hangstlyosabban iranyul egy sajatos iroi vilag megértésére. Az irodalmi nevek kérdésé-
vel foglalkoz6 munkak koziil igy elsdsorban a fantasyk neveit vizsgald tanulmanyokat
emelném ki. A lublini [ZABELA DOMACIUK-CZARNY a nem mimetikus irodalom helynév-
hasznélatat mutatja be néhany lengyel fantasyszerzé miivein keresztiil (3: 321-331).
Az altala vizsgalt szovegek egy része kapcsolodik a fantasy helynévhasznalatanak a
konvencidihoz, ugyanakkor olyan irasokrol is beszél, amelyekben ennek a konvenciénak
a megsértése valik irodalmi eszkdzz¢é azaltal, hogy a szerzok a kiilonbozé tipusu neveket
a magikus és a realisztikus sikok kozotti kiillonbség hangsulyozasara hasznaljak. Emlit
olyan miveket is, amelyekben a helynevek groteszk, expressziv és intertextualis funkcio-
kat is betoltenek. A pragai ZANETA DVORAKOVA Terry Pratchett Korongvildg-sorozata
kapcsan elemzi a helynevek hasznalatat (2: 334-343). A téma megvalasztasanak alapja
az, hogy a Korongvilag esetében a nevek hangstlyozottan szerves részét képezik az ird
altal megteremtett vilagnak. Ezek olykor realisztikusak, sét néha valos helynevekre vald
asszociaciora épitenek; sok esetben azonban a nyelvi jaték részévé valnak, ami altal le is
hatasat elemzi részletesebben. Ide kapcsolhatdo JOANNA CIESIELKA és DAGMARA MILINSKA-
TRAN lengyel kutatok munkaja is, akik a Harry Potter-sorozat angol, francia, olasz és
lengyel forditasainak a helyneveit vetik dssze (2: 413—421).

9. A bemutatott kdtetekben megjelend tanulmanyok nagyobb része lengyel nyelvi,
de mas szlav nyelveken irt, s6t olasz, francia és angol munkak is helyet kaptak a kote-
tekben. A tajékozodast segiti, hogy a cikkek utan angol nyelvii 6sszefoglald, valamint a
témahoz kapcsolddo kulcsszavak listaja is olvashatd. Az esetleges nyelvi akadalyok el-
lenére a sorozat hasznos betekintést jelenthet a mai szlav névkutatas mtihelyébe. Annal
is inkabb, mert a kotetben megjelend szerzok kutatasai — olykor egészen hasonld téma-
felvetéssel — sok esetben angolul is elérhetdk.

A konyvsorozathoz vald kdnnyebb hozzaférést segitheti, hogy mindharom kétet meg-
jelent elektronikus konyv formajaban is, igaz, ingyenesen csak a harmadik kotet tolthetd
le a 16dZi egyetemi kiado honlapjarol.!

Az esetleges nyelvi nehézségek mellett kiilon emlitést kell tenni arrdl is, hogy a
munkakban hasznalt terminoldgia megértése a magyar olvasé szamara olykor problémas
lehet. Eppen ezért érdemes lehet a kotetek lapozgatasa kozben a 16dzi egyetem honlapjan
talalhato rdvid terminoldgiai szotérat is nyitva tartani.?

KENYHERCZ ROBERT
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A nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig VII. Névregionalizmusok
A 2016. junius 3—4-i soproni névfoldrajzi tanacskozas eléadasai
Szerkesztd: VOROS FERENC. Savaria University Press, Szombathely, 2016. 263 lap

A tanulmanykéotet A nyelvfoldrajztol a névfoldrajzig cimili konferenciasorozat 2016.
junius 3—4-én megrendezett hetedik alkalman elhangzott el6adasok irott valtozatat adja
kozre. A konferencianak a Nyugat-magyarorszagi Egyetem Ligneum latogatokdzpontja
adott helyet, ennélfogva az egyetem rektora, FARAGO SANDOR el@szava nyitja meg a ko-
tetet (9—-10).

A 11 tanulmany sorat VOROS FERENC Csaladnév-regionalizmusok a 18. szazad eleji
Magyar Kiralysag nyugati térségébdl cimii tanulmanya inditja (11-38), melyben — tekin-
tettel a konferencia helyszinére — a torténelmi Sopron, Moson és Vas megye keriil a
vizsgalat fokuszaba. Ebbdl részletes képet kapunk tobbek kozott az 1720-as orszagos
Osszeiras -er képz0Os és -er elemet tartalmazo képzébokrokkal ellatott, német eredetii réteg-
hez tartoz6 csaladneveinek az orszagos megoszlasardl, valamint a nyugati régiora jellemzd
kozas teriileti megoszlasanak bemutatasara is sor keriil a Bem/Pem tipust csaladnevek
elemzésével. A tanulmany a szemantikai alapon egyiitt targyalt Hafner, Gerencser, Loncsar
¢és Fazekas mennyiségi mutatdinak és térképeken abrazolt nyelvfoldrajzi jellemzdinek a
bemutatasaval zarul.

FARKAS TAMAS a mai magyarorszagi csaladnévallomanyt veszi alapul vizsgalataban
(39-66). Az Eurdpai csaladnév-tipoldgiai projekthez (European Surname Typology Project),
illetéleg a magyar csaldadnévallomany vizsgalatara iranyuld hasonlé kutatasokhoz kap-
csolddva az orszag, illetve 20 régid (19 megye és a fovaros) 100 leggyakoribb csalad-
nevének tipologiai-statisztikai elemzésére vallalkozik, melyben a teriiletiség dimenzidja
is hangsulyossa valik. A modszertani elvek ismertetése utan atfogé képet kaphatunk az
egyes régiok leggyakoribb csaladneveirdl, az egyes csaladnevek el6fordulasainak regio-
nalis sajatsagairdl, az idegen eredetii csaladnevek teriileti jellemz6irdl, valamint a ma-
gyar csaladnévtipusok régionkénti tagolddasarol.

Szintén a nyugat-magyarorszagi régi6 keriil a kzéppontba N. FODOR JANOS Moson
megye etnikai térszerkezete a 18. szazad els6 felében cimi irasaban (67-86). A szerzd
bemutatja, hogy az etnikumra csak kivételesen utald orszagos Osszeirasok névalloma-
nyanak elemzésével kovetkeztetések vonhatok le a névviselok nemzetiségére vonatkozoan.
Ehhez az 1715-0s orszagos Osszeiras adatait Bél Matyas torténeti-geografiai leirasa
(Notitia Hungariae Novae geographico-historica, 1749) és a Lexicon Locorum (1773)
etnikumra, illetve dominans nyelvre vonatkozé megjegyzéseivel veti 6ssze. A Moson
megyei telepiilések nemzetiségi aranyanak meghatarozasa utan az ott egyértelmiien do-
minans német etnikum aranyat orszagos szinten is bemutatja a tanulmany.

RAJSLI ILONA a vajdasagi magyar csaladnevekben jelentkez6 kontaktusjelenségeket
vizsgalja (87-101). A személynevek helyzetét a 19. szazadtol napjainkig bemutatd korpusz
lehetdséget ad az atiras kovetkeztében fellépd hangtani és helyesirasi kontaktusjelensé-
gek elemzésére. A dolgozat targyalja tovabba az -i¢ ~ -vi¢ végz6dés magyar nevekhez
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illesztésének modjait, az atirasok kovetkezetlenségeit, a helyzeti kontaktusjelenségek
(névvaltogatdsok) modozatait és gyakori megjelenését, az ezek kovetkeztében kialakuld
hibrid formakat, illet6leg kitér két kdzosségi kontaktusjelenségre: az asszonynevek és a
kettds csaladnevek problematikajara. Végezetiil pragmatikai jellegii kontaktusjelensé-
gekrél szamol be a szerzo.

A tobbi tanulmanytol eltérden a térténelmi Magyarorszag hatarain kiviil esd, a német
nyelvteriiletre iranyuld névfoldrajzi vizsgalatok eredményeit ismerteti SZILAGYI-KOSA
ANIKO (103-123). Néhany markéans foldrajzinév-regionalizmus (szlav eredetii telepiilés-
nevek, kiemelten az -av/-ov/-ow végzddésiiek, valamint gyakori el6fordulasti és markans
teriileti megoszlast mutatdé morfologiai tipusok) utan a személynév-regionalizmusokkal
foglalkozik a tanulmany. A keresztnevek foldrajzi elterjedtsége els6sorban a szentek re-
gionalisan eltérd tiszteletével, illetve a dinasztikus kapcsolatok hatasaval volt Ossze-
fiiggésben, aminek nyomai néhol ma is megfigyelhetok. Egyes csaladnevek fonetikai,
morfoldgiai és lexikai jellemz6i szoros dsszefiiggést mutatnak az adott régid nyelvjarasi
jelenségeivel. Ezek mellett a migracids hatasok lenyomatai is megfigyelhetdk a névregio-
nalizmusokban, amit a Béhm (’cseh’) és az Unger ('magyar’) csaladnevek példajan
szemléltet a szerzo.

Sajat csaladnevének lehetséges etimologiait titkdzteti GABRIS GYULA (125-144). A Gab-
ris csaladnév 1étrejohetett a Gabor beceneveként, amely igy apanévi eredetli csaladnév-
ként tarthaté szamon, ugyanakkor szamba kell venni a szlovakban 1étez6 -is helynévképzo-
vel valo képzés lehetOségét is, tekintettel a Gabris név gyakori szlovakiai eléfordulasara.
A telefonkdnyvek adatainak teriileti megoszlasat és a torténelmi Magyarorszag észak-
nyugati hatarvidékén (az egykori nyugati székelység altal lakott teriileten) valo striisodé-
sét alapul véve azonban a szerzé a magyar eredet mellett érvel. Ezt azzal is alatimaszt-
haténak latja, hogy Erdélyben gyakori az Imre > Imris, Abrahdm > Abris tipus névképzés,
azonban a mai Romania adatai még elemzésre varnak.

ILLES ATTILA a dunaszerdahelyi jaras harom gyakori csaladnevének jarasi és orsza-
gos elterjedtségét vizsgalja (145—-161). A Bogadr ~ Bugdr lexikalis tipusrol megallapitja,
hogy a Csallokdzben az u-s, mig Magyarorszagon az o-s adatok domindlnak, &m biztos
tampontok hijan nem kovetkeztet arra, hogy ez a nyiltabba valas el6tti archaikus alak
megorzddésével vagy pedig a nyelvjarasi o > u tendenciaval magyarazhat6. A Csiba
csallokozi és orszagos elterjedtségérol is atfogd képet kapunk, a Csélle dunantali domi-
nanciajat pedig az illabialis Cselle Dunatol keletre kimutathato er6teljesebb jelenlétével
allitja parhuzamba a szerz6.

A magyar—szlovak—ukran harmas hatar egy-egy telepiilésének keresztnévallomanyat
elemzi KOVACS ANDRAS. Tiszaszentmarton (Magyarorszag), Kistarkany (Szlovakia) és
Tiszasalamon (Ukrajna) reformatus egyhazi anyakonyveinek 1990-2015 kozott bejegy-
zett nevei a gyiilekezet anyanyelvhasznalatat tiikrozik, igy alkalmasak a névadasi moti-
vaciok vizsgalatara. Az elemzésbdl kideriil, hogy a nevek valtozatossidga aranyos a la-
kossag szamaval, és a névvalasztasban a névorokités és a névdivat egyarant fontosnak
tekinthetd, jollehet a néi nevek esetében az utobbi jellemzébb. Mind a néi, mind a férfi-
nevek kapcsan megfigyelhet6k kontaktusjelenségek is.

HARDI TAMAS a foldrajzi nagyterek meghatarozasanak problémakorével foglalkozik
(187-211). Kozép-, Kelet- és Délkelet-Eurdpa, valamint a Balkan koriilhatarolasanak ellent-
mondasait egy Magyarorszagrol és a hét szomszédos allambol 1294 hallgatot bevond
vizsgalat eredményeivel szemlélteti. A nemzetkdzi megitélés (mds allam hovatartozdsanak
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megitélése) és a nagytérségi identifikacio (a sajat orszag hovatartozasa) Osszevetésével
ramutat azokra a torténelmi, geopolitikai, kulturalis tényezdkre, melyek e napjainkban
atalakuldban 1év6 tarsadalmi képzédményeknek a mentalis térképiinkdn vald reprezenta-
ciojat befolyasoljak.

BARTH M. JANOS az erdélyi névfoldrajzi jelenséghatarok vizsgalatara iranyulo6 kuta-
tasabol ad kozre mutatvanyokat (213-226), megkisérelve a névadasi régiok nyelvjarasi
hatarvonalakhoz hasonl6é nyaldbokba rendezddésének igazolasat. A Romaniai magyar
nyelvjarasok atlaszabol és SZABO T. ATTILA torténeti helynévgylijtéseibol késziilt adat-
bazisok tanulsagai koziil harom példat mutat be. A hangtani természettiek koziil a mez6-
ségi e-z€és hatokorét veti Ossze a biidos ~ biides elemet tartalmazoé helynevek foldrajzi
megoszlasaval. A szinonim lexikai elemek tantisagait a bodon és kiipii szavakat tartal-
mazo6 helynevek térképre vetitésével szemlélteti. A névadasi tipusok teriileti varianciaja-
nak feltérképezési lehetoségeit és nehézségeit az -sd képzds és a patrociniumi helynevek
térképre vetitésével mutatja be.

NEMA SANDOR 1715 el6tt eltiint vagy elpusztult, Gy6r varmegyei telepiilések elhe-
lyezkedésének rekonstrualasara vallalkozik. A 23 egykori telepiilést Grbéri és kataszteri
térképek egymadsra vetitésével és a korabbi foldrajzinév-gyljtések eredményeinek fel-
hasznalasaval lokalizalja, s rovid torténeti attekintést is ad hozzajuk.

A kotetet a szerzOk munkassaganak rovid ismertetése zarja (257-263).

A tanulmanyok jol illeszkednek a Névregionalizmusok cimhez, ugyanakkor e tagan
meghatarozott témakdron beliili tartalmi sokszinliségiik a megkozelitések eltéroségével
tarsul, ezaltal is kiemelve a névf6ldrajz interdiszciplinaris jellegét, egyuttal hozzajarulva
annak erdsitéséhez. Nyelvészek mellett egy-egy levéltaros és geografus irasa is helyet
kapott a kotetben, ezaltal is széles olvasokdzonségnek ajanlva a kdnyvet.

BAGYINSZKI SZILVIA
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A kotet a Szabd T. Attila sziiletésének 110. évforduldjara, 2016. januar 29-30-an
rendezett konferencian elhangzott el6adasok szerkesztett valtozatat tartalmazza. A ha-
rom fejezet koziil (A nyelvtudés és az ember, Nevek térben és idében, A nyelv idébeli-
sége) a kovetkezdkben a masodik, a kdtet névtudomanyi irasait tartalmazo nagy egység
irasaival, valamint a harmadik rész egy szintén névtani témaji tanulmanyaval foglalkozom.

HOFFMANN ISTVAN SZABO T. ATTILA névtani tevékenységének, munkainak attekin-
tése soran felhivja a figyelmet a névkutatas interdiszciplinaritasara, valamint arra, hogy
a személy- és helynevek mas tudomanyok szamara is forrasul szolgalhatnak (39-49).
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A kor(meg)hataroz6 nevek KNIEZSA ISTVAN és MELICH JANOS nevéhez kothetd elméle-
tének bemutatdsa és O0sszefoglaldsa utan HOFFMANN arra is ramutat, hogy a forrashiany
ellensulyozésara kidolgozott elméletet altalaban komolyabb kritika nélkiil fogadtak el a
magyar nyelv- és névtorténet kutatoi, kivéve SZABO T. ATTILAt, aki az elmélet egyes ré-
szeit alaposabb vizsgalat ala vonva az elgondolas elméleti megalapozottsagat és attétele-
sen a tarthatosagat is kétségbe vonta.

RACZ ANITA a telepiilésnevekrdl alkotott korabbi elgondolasokat azzal egésziti ki,
hogy a magyarok Karpat-medencébe vald bekoltozését kovetd évszazadokban az -i és -d
képzbs nevek, illetve a -falva, -hdza, -laka-féle utdtaggal 1étrejott Osszetett helynevek
mellett mas telepiilésnév-tipusok is jellemzdek voltak (50-61). A ,klasszikus” helynév-
tipologiai elgondolasok és a hianyos adatallomany vazolasa utan a szerzo sajat modszer-
tanat ismerteti, majd az egyes szemantikai tipusok kronoldgiai viszonyait mutatja be,
diagramokon is szemléltetve. Ezek alapjan ugy véli, tarthato itt az az elgondolas, amely
szerint a metonimikus és metaforikus névalkotas korabbi az &sszetétellel vald névalko-
tasnal, ugyanakkor az egyes szemantikai csoportokhoz kothetd telepiilésnevek 1étrejottét
lezar6 pontos korszakhatarok megallapithatésagat kétségbe vonja.

GYORFFY ERZSEBET SZABO T. ATTILAnak a Fels6- és K6zép-Erdély torténeti helynév-
kincsével kapcsolatos tevékenységét attekintve A kalotaszegi helynévanyag vizrajzi sz6-
kincse cimli munkdjara kiilon is kitér (62—69). Ehhez kapcsolodva igyekszik ujabb
szempontok felvetésével 6sztondzni a kutatokat a kalotaszegi vizrajz szokincsének ala-
posabb vizsgalatara. A tanulmany el6szor kategorizalja a kalotaszegi vizrajzi kdzneveket,
majd attekinti ezeknek a vizzel kapcsolatos elnevezések 1étrehozasdban jatszott szerepét
és e nevek morfologiai felépitését. Azt is bemutatja, hogy SZABO T. ATTILA hogyan
rendszerezte az azonos szotdvet tartalmazd vizrajzi kdozneveket, tovabba javaslatot tesz a
formans nélkiili és a tovabbképzett formak kiilon targyaldsara; végiil pedig a foldrajzi
koznevek tertileti elterjedését mutatja be.

TOTH VALERIA a személynevek rendszerezéséhez kidolgozott kognitiv-pragmatikai
megkozelitéssel empirikus alapu, funkcionalis szemléleti névelméleti feldolgozasra val-
lalkozik, ugyanis ugy gondolja, hogy altalanos névelméleti alapokrol kozelitve nagyobb
esélyekkel ragadhatdé meg a kiilonféle irott forrasokban fellelhetd személyjel6ld szerke-
zetek mogott rejlé korabeli beszéElt nyelvi valosag (70-88). A rendszertani dsszefliggések
helynevek fel6li megragadasahoz a szerzé szemléletvaltast szorgalmaz, a személynévi
alapszot allitva a kdzéppontba. A tovabbiakban ez alapjan irja le az dmagyar kor személynév-
rendszerét, az egyes névfajtakat kronologikus sorba rendezve, a kisebb részrendszerek
kiépiilésére is reflektalva.

N. FODOR JANOS Erdély 18. szazad eleji személynévanyaganak néhany névtani és inter-
diszciplinaris tanulsagat kivanja szemléltetni (89—105). Adataibol jol latszik, hogy az els6
hisz név kdzt nem szerepel roman eredetii csaladnév, valamint a 7o, Horvat és Orosz
nevek kisebb megterheltségét is megfigyelhetjiik e teriileten. A magyarorszagi csaladnév-
anyag leggyakoribb nevei Erdélyben is nagy szamban fordulnak eld, de mig a husz leg-
gyakoribb magyarorszagi csaladnév kozott csak két apanévit talalunk, addig a székely
székek anyagaban nyolcat is. A tovabbiakban a szerzé az Oldh név sajatossagait mutatja
be diakron szempontbol. Az oldh lexéma tarsadalmi statusz szerinti (kdznévi és csalad-
névi) eléfordulasait vizsgalva megfigyelhetd, hogy olyan, alsobb tarsadalmi rétegbe tar-
tozo6 személyekre vonatkozik, akik még nem tagolodtak be a székelyek kozé.
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VOROS FERENC az Erdélyi magyar szotorténeti tar és az 1720-as orszagos Osszeirds
korpuszat felhasznalva harom névtipus alapjan igyekszik kiilonféle nyelv- és névfoldrajzi
Osszefiiggésekre ravilagitani (106—-133). A tanulmany elsének a fazekas-nak az Ossze-
irasban szerepld kiilonboz6 valtozatait, azok gyakorisagat és foldrajzi elterjedését vizs-
galja. A masik lexéma az ’onnan/oda vald’ jelentésti roman kolcsonelem -i képzds szar-
mazéka, az ohabai. VOROS az SzT. alapjan feltételezett és az Osszeiras alapjan kirajzolodo
valddi foldrajzi megoszlas Osszevetésével arra hivja fel a figyelmet, hogy csupan regio-
nalis forrdsokra tdmaszkodva dvakodni kell az elhamarkodott kdvetkeztetésektdl. Har-
madikként a szerzé a -fi névrészes csaladneveket vizsgalja, cafolva HAJDU MIHALY

BARTH M. JANOS a névfoldrajz irant megélénkiilé érdeklddést a vizsgalhaté anyagok
gyarapodasaval, az adatkezelési, geoinformatikai technologia fejlédésével, hozzaférhe-
tové valasaval magyarazza; SZABO T. ATTILA erdélyi torténeti helynévgylijtésének jelen-
toségét pedig a korpusz méretében és adatgazdagsagaban latja (134—-143). Felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy az adattarban a nevekben megnyilvanul6 hangtani kiilonbségekre kevés
példat talalunk, a helyneveket alkotd szokincs azonban széles lehetéségeket kinal a név-
foldrajzi vizsgalatokra. A tanulmany ezutan néhany f6ldrajzi kdznév teriileti megoszlasat
szemlélteti.

MAR ORSOLYA Sepsikérospatak és Kalnok helyneveinek a HOFFMANN-féle modell
szerinti funkcionalis-szemantikai, lexikalis-morfologiai, illetve keletkezéstorténeti szem-
pontok szerinti elemzésével arra keresi a valaszt, hogy milyen névadasi médok jellemzoek
¢ haromszéki telepiilésekre (144—153). Sajat gyijtése alapjan a kovetkezoket allapitja
meg: Sepsikérospatak helynévanyaganak legnagyobb részét a hatarnevek képezik, a ma-
sodik leggyakoribb fajta az épitménynevek, a harmadik pedig a viznevek csoportja. A két
falu teljes névanyagat vizsgalva elmondhat6, hogy az egyrészes helynevek jellemzden
morfematikai, a kétrészesek pedig szintagmatikus szerkesztéssel jottek létre.

SZENTGYORGYI RUDOLF egy tervezett, az etimologiai kutatdsok elméletét és mod-
szertanat 0sszefoglald munkahoz kivan észrevételeivel hozzajarulni (174—182). Fontos-
nak tartja leszogezni, hogy az etimologiai vizsgalatok nem épiilhetnek prekoncepciokra.
Legfoképp a fel-felbukkano rendszerszerii analogiak vélelmének problémaira hivja fel
a figyelmet, SZABO T. egy irasa alapjan konkrét példakon is szemléltetve a kérdést: a
ledany és az asszony foldrajzi nevekben vald eléfordulasainak kiilonbdz6é motivacioit
veszi sorra. Végezetiil a szerz6 ezek alapjan néhany konkrét modszertani alapelvet is
megfogalmaz.

A tanulmanyok széleskoriien reprezentaljak SZABO T. ATTILA munkassaganak fébb
terlileteit; az egész kotet tematikai valtozatossagat latva pedig megérthetjiik, miért is
méltatjak az elsd fejezet visszaemlékezoi a nyelvész személyes érdeklodésének sok-
szinliségét.

KAZSIMER SOMA BALAZS
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Name and Naming. Proceedings
of the third International Conference on Onomastics ,,Name and
Naming”. Conventional/Unconventional in Onomastics. Baia Mare,
September 1-3, 2015. [Név és névadas. A III. ,Név és névadas”
Nemzetkozi Névtani Konferencia eloadasai. Konvencionalis és nem

konvencionalis a névtanban]
Szerkesztd: OLIVIU FELECAN. Editura Mega — Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2015.
1010 lap

1. Harmadik alkalommal rendezték meg a nagybanyai nemzetk6zi névtani konferen-
ciat, az ICONN-t (International Conference on Onomastics “Name and Naming”) 2015.
szeptember 1-3. kdzott. A rendezvény sziikebb témaja egy korabbi, 2011-2014 kozt zaj-
lott, hasonld témaji roman kutatasi programhoz kapcsoldédott. A konferencia eldadasai
hat nyelven hangoztak el, ennek megfelelden a kotet is tobbnyelvii: 85 tanulmanyanak
tobbsége angol és roman nyelvii, a tovabbiak pedig franciaul, olaszul, németiil és spa-
nyolul irédtak; a tanulmanyokhoz egységesen angol nyelvii absztraktok kapcsolédnak.
A kiadvany tagolasa a konferencia szekcidbeosztasaval csak részben egyezik; 6t na-
gyobb fejezetbdl all, melyek a névelmélet, a személynevek, a helynevek, az egyéb nevek,
valamint az irodalmi névadas témai koré csoportosulnak. A kotetben vald eligazodast
segitendd az utolsd lapokon angol, roman ¢és francia nyelvii tartalomjegyzék is talalhato.
A kiadvany online is elérhet6 (http://onomasticafelecan.ro/iconn3/iconn3_proceedings.php).
A kotet nagy terjedelme miatt nincsen moéd minden tanulmany ismertetésére, ezért a ko-
vetkezOkben az egyes fejezetekbol kiemelt néhany irds alapjan igyekszem atfogd képet
nyujtani a kiadvany tematikus sokszintiségérol.

2.1. Az elsd, elméleti jellegli fejezetben négy iras olvashatd. DAIANA FELECAN ro-
man nyelvil tanulmanya romaniai kézelmultbeli és kortars példak alapjan a markanevek
¢és a hozzajuk kapcsolodd reklamszlogenek nyelvi és pszichologiai elemzését végzi el,
tovabba kitér a markanevek egy nyelvkozosségben bet6ltott kommunikativ funkcidira
(17-24). ARTUR GALKOWSKI olasz nyelvil irasa (25-36) elméleti megkozelitésben tar-
nem konvencionalis, nagyobb csoportjat — reflektalva a konferencia kulcstémajara. A tu-
lajdonnévi szoképzés kérdésével foglalkozik MILAN HARVALIK angol nyelvii munkaja
cseh példakon, szembeallitva a vizsgalt jelenséget a kdznévi szoképzés jellemzdivel (37-43).
A magyar ragadvanynév terminussal rokon zZivé meno ’él6 név’ szlovak névtani szak-
kifejezés kérdését és keletkezését jarja koriil IVETA VALENTOVA angol nyelvil irasaban,
kitekintve a kapcsolodo elmélet és modszertan fejlédésére, az érintett nevek kommuni-
kacios funkciodira és valtozasaira, valamint a kutatasuk Gjabb lehetdségeire (44—61).
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2.2. A masodik fejezet huszonnyolc tanulmanya a személynevek csoportjaval foglal-
kozik sokféle aspektusbdl (pl. egyén-, illetve csaladnevek és egyes csoportjaik, leggya-
koribb csaladnevek, név és sztereotipia, kortars egyénnévadas, becenevek és ragadvany-
nevek). OLIVER BLOMQVIST angol nyelvi cikkének kdzéppontjaban finnorszagi kdzépkori
oklevelek svéd—finn kevert nyelvii személyjeldlései allnak (85-97). A szerz6 a korabbi
kutatokhoz képest a jelenséget az irnokok hianyos nyelvi kompetencidja helyett a két-
nyelviiség €s a kddvaltas jellegzetességeivel magyarazza.

FABIAN ZSUZSANNA olasz nyelven Osszehasonlitd elemzést végez a magyar és az
olasz keresztnévadas terén (110-121), vezérfonalul véve a konferencia kulcstémajaban
szereplé dichotémiat. Tanulmanya masodik felében ramutat a két nemzet névadasi min-
tainak legfobb kiilonbségeire, tobbek kozt a néveredet, az idegen eredetii vagy az ideologi-
kus nevek szempontjabol. A magyar csaladnévallomany tipoldgiai-statisztikai szempontu
kutatasa all FARKAS TAMAS irasanak kozéppontjaban, hangstilyozva az egyes orszagok-
ban folyo vizsgalatok nemzetkdzi dsszehangolasanak sziikségességét (122—-136). Angol
nyelvil tanulmanya elso felében a névcsoport kutatasanak fontos modszertani kérdéseirdl
értekezik, majd a szaz leggyakoribb csaladnév allomanyat vizsgalja 1715-6s és 2007-es
adatok, valamint a hivatalos névvaltoztatasok 1815-1932 kozotti adatai alapjan. N. FODOR
JANOS a magyar és a roman személynévrendszer torténeti kontaktusjelenségeinek a vizs-
galatat tlizi ki célul angol nyelvii irdsaban (163-173). Az 1715. és 1720. évi orszagos
Osszeiras névadataibol 1étrejovo Torténeti magyar csalddnévatlasz alapjan azt vizsgalja,
hogyan befolyasolta a lejegyzett névalakokat a lejegyz6 mas- (féleg magyar)nyelviisége
a nemzeti eszme megjelenését megel6z6 korban, amikor a név magyarra forditasat nem a
szandékos magyarositas, hanem a magyar nyelv presztizse indokolta.

A Maria névvel és annak német, valamint holland variansaival foglalkozik EWA
MAJEWSKA Amszterdam és a németorszdgi Braunschweig felekezeti sziiletési anya-
konyveit tanulmanyozva, német nyelven (202-213). Az 1800-as évek négy idometszetét
vizsgalva ramutat a felekezeti kiilonbségekre és a valtozasi tendencidkra. MAITE MOLLA,
MIREIA MORA ¢és EMILI CASANOVA spanyol nyelvii irdsukban az Academia Valenciana
de la Llengua idegen eredetii keresztnevek és becenevek anyakdnyvezhetoségével kap-
csolatos allaspontjat mutatjak be (230-237). A személynevek forditasat vizsgalja és in-
terkulturalis megkozelitésii javaslatot tesz MADALINA FLORINA POP francia nyelvi ta-
nulmanyaban (307-315). A koézéppontban az informalis nevek sajatos csoportjai allnak,
amelyek forditasahoz a szociolingvisztikai motivacio feltarasa is hozzajarulhat.

SLiz MARIANN a foglalkozasnévi eredeti magyar csaladneveknek szenteli tanulmanyat
(328-338). A szerz6 a névtipus altalanos vonasait, torténetét, névrendszerbeli szerepének
valtozasat, a csaladnév-valtoztatasokban betoltott szerepét, illetve a csaladnéven alapuld
diszkriminaci6 ide kapcsolodd vonatkozasait mutatja be angol nyelvi irasiban. TAMAS
AGNES a 19. szazad masodik felének vicclapjaiban szerepld zsidé figurak csalad- és
egyénneveit vizsgalja német nyelven (365-375). Négy magyar és egy osztrak lapbol gyiij-
tott példaanyagat jelentéstanilag elemzi, ravilagitva ezaltal a néven keresztiil torténd szte-
reotipizalds modjaira.

ANNA TSEPKOVA angol tanulmanyaban 2004-2014 kozotti anyagan orosz iskolasok
és egyetemistak becenévadasi szokasait vizsgalja, ramutatva a névadasi motivacid és
mod valtozasi tendenciaira (386—400). Angol nyelvii irdsaban JUSTYNA B. WALKOWIAK
arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy miért valnak egyes csaladnevek joval gyakoribba,
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mint masok (401-412). Kutatasaban a jelenség lehetséges bioldgiai, genetikai okait veszi
szamba a szociokulturalis tényezok emlitése mellett.

2.3. A harmadik fejezet dolgozatai a helynevek koré csoportosulnak (pl. egy-egy régié
helynévrendszere, helynév és szociolingvisztika, helynév és torténeti foldrajz, helynévrend-
szerek egy-egy csoportjanak vizsgalata). MARIT ALAS angol nyelvii munk4janak kézéppont-
jaban Esztorszag két tengerparti régiojanak helynévrendszere all (415-427). Osszehason-
litja a két helynévanyagot tobbek kozt az egykori dildnevek, viznevek fennmaradasa, a
farmnevek kialakulasa és hagyomanyozddasa szempontjabodl, korabbi helynévgytijtésekre
¢s sajat gyljtésére timaszkodva. BOLCSKEI ANDREA angol nyelvii cikkében azon magyar
helynevek csoportjat vizsgalja, amelyeket a kés6é kozépkorban jegyeztek fel eldszor, és
korabeli vagy egykor fennallt egyhazi birtoklasrol tantiskodnak (428-438). Az altala
Osszeallitott, 277 elemet tartalmazoé adattar toponimait a jel6lt denotatumok tipusa sze-
rint, valamint strukturalis, jelentéstani és valtozastipologiai aspektusbdl elemzi. Angol
nyelvil dolgozataban ALINA BUGHESIU a szemantika, szemiotika, pszicholingvisztika és
szociolingvisztika megkdzelitéseivel vizsgalja a roman helynevek megjelenését, viselke-
dését szolasokban, illetve angol nyelvii reklamszlogenekben (439—447).

DANIELA BUTNARU, VLAD COJOCARU, DINU MOSCAL ¢s ANA-MARIA PRISACARU
egy modszertani ujdonsagokat is tartalmazé moldvai strukturalis-etimoldgiai helynévszo-
tart (DRAGOS MOLDOVANU szerk. 2014. Micul dictionar toponimic al Moldovei [structural
si etimologic], Partea 1: Toponime personale) mutatnak be roman nyelvii k6zos irasuk-
ban (457-467). A kézikdnyv a torténeti Moldva mai roman hatarok kézé esd részeinek
toponimait gy(jti 6ssze, a moldvai magyar kisebbség okan igy bizonyara magyar érdeklo-
désre is szamot tarthat. GYORFFY ERZSEBET a mentalis térképek szocioonomasztikai
hasznat részletezi angol nyelvii irasaban, amelyben a modszer bemutatasat kdvetden Tépe
kozségben késziilt kutatasanak tanulsagairdl szamol be (504-511). A mentalis térképek
készitése soran a megkérdezettek ugyanis egyben helynevekrdl is beszélnek, ami lehetévé
teszi a névhasznalat, névattitiid kutatasat spontan helyzetben.

THNA LAANSALU az észtorszagi Kose kozség korzetében 1évo telepiilések, illetve
kiilteriileti lakotthelyek neveinek 1700 el6tti és utani rétegét hasonlitja 6ssze angol ta-
nulmanyaban (512-521). A 13. szazadig visszanyuld gyljtés anyagat, tobb mint ezer ne-
vet elemezve bemutatja a kialakulasuk kiilonféle modozatait, valtozasi tendenciaikat,
formai jellemzdiket. A tarsadalmi csoportok nevét magaba foglald régi magyar telepiilés-
neveket vizsgalja RACZ ANITA francia nyelvi irasaban (540-550). Ide tartoznak a nem-
zetségnevet, népnevet és foglalkozasnevet tartalmazo toponimak, melyeket a szerz6 szer-
kezeti és torténeti-valtozastipologiai szempontbdl hasonlit 6ssze. MICHAEL A. RATEAU és
WILLY VAN LANGENDONCK ko6z0s francia tanulmanya a francia telepiilésnevek témakoré-
hez kapcsolddik (562-576). Olyan, dnmagukban elavult, nem €16 szavakat vagy lexikai
elemeket vizsgalnak eredetiik alapjan (baszk, gall, breton, latin stb.) csoportositva, ame-
lyek a franciaban telepiilésnevek 1étrehozasaban vettek részt, és szemantikai mezdjiik ré-
vén akar a kozeljovoben is részt vehetnek helynévalkotasban (pl. bourg, cité, heim, polis,
stad, ville, vic, wihr).

2.4. A negyedik fejezetben azok a tanulmanyok szerepelnek, amelyek egyéb névtipu-
sokat allitanak a kutatas kozéppontjaba (pl. butorok, torvények, reformok, webaruhazak,
temetkezési vallalatok, ételek, markak, novények, allamok nevei). A kotet vonatkozo
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fejezetében huszonot tanulmany olvashatd. Mig a személy- és helynevekkel foglalkozd egy-
ségekben tobb magyar szerz0 irdsa is olvashat6 volt, ezek kozott nem talalunk magyar név-
kutatd tollabdl szarmazot, ami jol tiikrzi a mai magyar névkutatds tematikai preferencidit.

ENzO CAFFARELLI olasz nyelvil irdsanak elején a konvencionalis/nem konvencionalis
fogalmi kettdsségének tobbféle értelmezését bontja ki (617-627). Ezt kovetden a nevek
kategoriavaltasairol ir, nem konvencionalisnak tartva azt a tipust jelentéstani kapcsolatot,
amelyben egy bizonyos denotdtumtipusra jellemz6 tulajdonnév olyan referenst jeldl,
amely egy masik denotatumtipus képvisel6je (pl. Washington: kdzépkori személynév >
kozépkori helynév > modern személynév > modern helynév). SILVIA CORINO ROVANO
olasz tanulmanyanak fokuszaban azon olasz tdrvény- és politikaireform-nevek allnak,
amelyek megorizték a térvényjavaslatot benyujtd személy nevét (651-661). Ezen nevek
kialakulasaban nagy szerepe van a nyilvanos vitak és az ujsagok kreativitdsanak. SERGEY
GORYAEV ¢és OLGA OLSHVANG angol nyelvil tanulmanya a markanevek egy specialis
csoportjaval, a temetkezési vallalatok neveivel foglalkozik (691-705). Bolgar és orosz
példékon azt vizsgaljak, hogy a halallal, gyasszal — mint érzékeny €s a vallassal szorosan
kapcsolodo témaval — foglalkozo cégek milyen eufemisztikus médon kapnak nevet két
olyan tarsadalomban, amely évtizedekig hivatalosan ateista volt.

Magyar vonatkozassal is bir SIGRID HALDENWANG német nyelvii irasa: olyan erdélyi
szasz targynevekkel foglalkozik, amelyek a magyarbdl vagy a romanbdl keriiltek be a
helyi német nyelvjaras szokincsébe (706—719). Sz6 esik a haztartas, haziipar és a mezo-
gazdasag eszkozeinek, az épitkezésnek €s egyes mesterségeknek (pl. szlics, kovacs, fési-
gyartd, acs) a szokincsérol, amelyek kozt egyesek azonos jelentéssel, masok jelentésval-
tozassal épiiltek be a szaszok nyelvébe, de tobbszords nyelvi atvételre is van példa.
SAMBULO NDLOVU zimbabwei ételnevekkel foglalkozik angol nyelvii irasaban (751-762).
A helyi kultira(k)ban egyes allatok husa nem szamit ehetdnek, ugyanakkor — példaul az
¢lelmiszerhiany miatt — az emberek raszorulnak a fogyasztasukra. A tanulmany azt a
stratégiat mutatja be, amely a névadas révén egyes ételeket nem ehetdvé, illetve ehetdvé
nyilvanit. A konvencionalis / nem konvencionalis kettésségének szempontjabdl vizsgalja
a roman tejipari termékek neveit FLAVIA-ELENA OSAN roman nyelv{i, interdiszciplinaris
kapcsolodasokat is figyelembe vevé tanulmanya (763—772). A szerz6 szerint a nagyobb
reklamérték céljabol a névadas mintazatai olykor eltérnek a hagyomanyostol; ezt a jelen-
séget strukturalis és funkcionalis elemzésnek is alaveti. SVIETLLANA TITINI az alban
élelmiszer-markaneveket helyezi a kdzéppontba sokrétii nyelvi elemzést felmutatod ta-
nulmanyaban, olasz nyelven (848—855). Tekintve, hogy Albaniaban az 1990. évi politi-
kai fordulat utan a markanevek szdma megsokszorozodott a termékek minden tipusaban,
immar béséges anyag allhat itt is a kutatok rendelkezésére.

2.5. Az utolsd, tiz tanulmanyt tartalmazoé fejezetben az irodalmi névadas és névhasz-
nalat all a fokuszban, leginkabb roman, német, francia és zimbabwei szerzk miivei kapcsan.
Magyar névkutaté munkéja itt sem olvashaté. GHEORGHE CHIVU angol nyelvii tanulmanya
az Isteni szinjaték roman forditdsanak 6rdogneveivel foglalkozik (904-911). A szerzé
nagyra értékeli a roman kolté és miforditd, George Cosbuc nyelvészeti hozzaértését és
stilusérzékét, a kulturalis adaptalason talmutato alkotoi tevékenységét. GIACOMO GIUNTOLI
angol nyelvii munkajaban az irott miivek szerzéinek nevével foglalkozik (923-932). A ku-
tato Roland Barthes gondolataibol kiindulva mutatja be a szerz6éi névnek a posztmodern
miivészetben betoltott szerepét. Ennek jegyében az 1970—-1990-es évek neoista mozgalmanak
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tobbszords neveit, illetve kollektiv tulajdonneveit, vagyis a miivészeti csoport tagjai altal
egyidejlleg viselt azonos alnevet allitja irdsa kozéppontjaba. DENISA-ALEXANDRA [ONESCU
az irodalmi nevek forditasi problémainak szenteli olasz nyelvii irdsat (933-942). A gyermek-
irodalomban a nevek megfeleld interpretalasanak kiilondsen nagy szerepe van: a szoveg
tolmacsoldja ugyanis még nem tdmaszkodhat a korabbi olvasmanyélmények vagy az is-
kolai tapasztalatok értelmezést segité hatterére. Német-Kelet-Afrika irodalmaban, ponto-
sabban huszondt, 1890-1955 kozott megjelent német nyelvil regényben targyalja a ne-
vek funkcidjat MARIE A. RIEGER (966—978). Angol nyelvii cikkében a kolonidlis elmélet
keretében vizsgalja azt, hogy az afrikai szereploknek adott, eurépai szemmel hianyos és
furcsa nevek miképpen fejezik ki a nekik tulajdonitott massagot s alavetettséget. A fe-
jezet utolsod, ugyancsak angol nyelvii tanulmanya Shakespeare A velencei kalmar cimii
komédiajanak két szerepldjével, illetve azok nevével, az Antonio-val és a Shylock-kal fog-
lalkozik (989-998). A szerz6, GRANT SMITH a nevek és a karakterek osszefiiggését ku-
tatja a nevek korabeli masodlagos referenciaja révén: az Antonio név Szent Antalt €s a
testvériség, felebarati szeretet idedjat, mig a Shylock a szeretettdl idegenkedés gondolatat
idézte meg a kortarsak szamara a kutato szerint.

3. Amint a kdtet tobb mint ezer oldala, a benne szerepld irasok tematikus, modszer-
tani és szemléletbeli sokszinlisége és a legkiilonfélébb orszagokbol érkezd szerzok listaja
is mutatja, az ICONN-konferenciak sorozata a névtudomany nagyszabasu és fontos nem-
zetkozi forumava valt. A rendezvény és annak nyomtatasban, illetve online is elérhetd
konferenciakdtete altal a magyar kutatdsok nemzetk6zi bemutatasan tl lehet6ség nyilik
betekinteni mas orszagok névkutatdinak munkassagaba is. Ez j megkdzelitésmodokat,
modszertani jitasokat hozhat, valamint a kiilfoldi szakirodalmi parhuzamok megismerését
és a kutatasi horizont nemzetkdzivé tagitasat is eredményezheti a hazai tudomanyossagban.

IMREH REKA
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A Names and Naming cimii gylijtemény tizendt névkutaté munkajat adja kodzre. A kotetet
bevezetd eldszoban a két szerkeszt6 a nemzetkdzi névtudomanyban bekovetkezett , kritikai
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fordulatra” hivja fel a figyelmet (xiii—xxiv). Ugy vélik, noha az onomasztika eredendéen
interdiszciplinaris tudomany, hagyomanyosan mégis a torténeti-kulturalis megkdzelitési
mad valt uralkodova e teriileten. Az utobbi években azonban mas szaktudomanyok kép-
viseldi is eldszeretettel fordulnak a nevek vizsgalata felé, igy geografusok, szociolingvistak,
antropologusok, informatikusok, pszichologusok stb., ez pedig Wjfajta kérdések felveté-
sére ad lehet6séget.

A tanulmanykotet hdrom kérdéskor koré szervezve kozli a tizendt irdst. Az elsé feje-
zet a tobbnyelvi és -kultaraju kozosségekben mutatja be az identitas sokféleségét és komp-
lex voltat. E rész elsd szerzéje, KATARZYNA ALEKSIEJUK internetes felhasznaloneveket
vizsgal (3—17). Kutatasai ravilagitanak arra, hogy a felhasznaloneveknek hasonlé funk-
ciojuk van, mint mas személyneveknek, azonban néhany Iényeges kiilonbség is kimutat-
hatd, melyek 11j horizontot nyitnak meg a személynévkutatasban. Az egyik legfontosabb
jellemz6je e névesoportnak, hogy e neveket maga a névhasznal6 adja maganak. Fontos
megfigyelése ALEKSIEJUKnak, hogy mivel az internet vilagaban nem jon létre személyes
kapcsolat, a felhasznalonév egyfajta arcként is szolgal, maskor viszont a felhasznalonév
a rejtézkodés eszkoze is lehet.

IAN CLARK a nevek és az identitas kapcsolatat ausztral bennsziilétt elnevezések koré-
ben vizsgalta (18-31). Az 1850—1880-as években készitett ausztral uti beszamolokban
népetimoldgiakra is bukkant: noha a szerzok igen nagy érdeklddést mutattak a nevek je-
lentése, értelmezése irant, csak igen kis szazalékuk forditott figyelmet a bennsziilottek
helyneveire. A kutaté emellett kiemel harom irét, akiknél felfigyelt arra a jelenségre is,
hogy az Gslakosok neveit torolték, s szemantikailag oda nem illékkel cserélték fel.

Ugyancsak az ausztral slakosok vilagaba kalauzolja az olvasokat MICHEAL WALSH
(32-46). Munkéajaban a személynévadasi mintak vizsgalatat helyezte a kdzéppontba, s
meglepve tapasztalta, hogy e kdzdsségekben igen offenziv neveket is szokas volt adni.
A szerz6 a személynevek gylijtésének modszertani kérdései mellett a tabunevek proble-
matikajaval is foglalkozik.

A Kiils6-Hebridak formalis és informalis személynév-gyakorlatat mutatja be ELLEN
S. BRAMWELL irasa (47-61). A név és az identitas dsszefonddasanak bonyolult rendsze-
rét feltarva fény deriil arra a mély kulturalis és interperszonalis tudasra is, mely ebben a
szoros kozosségben létezik. A szerzd a csalad- és hazassagi neveket, valamint a bece- és
ragadvanyneveket is bevonta vizsgalataiba, tovabba elemezte a nevek angol és skot gael
nyelvil formainak kolcsonhatasat is.

PETER MUHLHAUSLER és JOSHUA NASH a Norfolk-szigeteki nyelvi tajkép elemzésé-
vel mutatjak be a nyelvi ideoldgia, a nyelv és identitas, valamint a nyelv és a taj kapcso-
latat (62—80). Ezaltal a Norfolk-szigeteki nyelv atalakulasat is dokumentaljak, azaz azt,
hogyan lesz az ellenszegiilés nyelvébdl a turizmus nyelve.

A tanulmanykdtet masodik blokkja azzal a kérdéssel foglalkozik, hogy hogyan befo-
lyasolja az identitast a névvel kapcsolatos kozosségi €s egyéni attitlid. LAURA KOSTANSKI
egy olyan ausztral program tanulsagair6l szamol be elséként, melynek célja az 6slakosok
neveinek Gjraélesztése volt egy nemzeti parkban (83—105). A szerzo gy latja, hogy egy
efféle kezdeményezés sikeréhez a kovetkezd tényezOk jarulhatnak hozza: a kozosségi
szerepvallalas, az oktatas és a mar 1étez6 nevek parhuzamos megtartasa.

Helsinki utcaneveivel kapcsolatos attitiidvizsgalatokat végzett TERHI AINIALA 38, a
Kelet-Helsinkiben fekvé Vuosaariban é16 15—70 év kozotti lakossal (106—119). A szerzd
feltérképezte, hogy mely utcanevek elfogadottak, melyeket nem kedvelik a lakok (példaul
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mert nem elég varosiasak), melyek hasznalatat keriilik. Igyekszik utanajarni annak is,
hogy az adatk6zl6k mivel magyarazzak attitiidjeiket. A névhasznalok szerint a név vagy
névelem lehet szép vagy cstnya, aranyos, csodalatos, autentikus vagy mivi, attetszo
vagy sem stb., mig a névhasznalat lehet praktikus vagy sem (példaul amiatt, hogy sok
hasonl6 név létezik mar).

A nyelvi tajkép modszerével tarja fel a multikulturalis Oslo neveinek rendszerét MAIMU
BEREZKINA (120-136). Hat grenlandi, azaz Oslo egyik negyedében 1évo utcat valasztott
kutatasa teriiletéiil, megvizsgalva a hatosagi és intézményi, feliilr6l torténd, valamint az
egyéni tarsadalmi szerepl6ktol indulo, azaz lentrdl torténd névadast. Egy teriilet etnikai
valtozasa minden bizonnyal a nemhivatalos nevek korében érhetd tetten, mely a lentrdl
torténd ,,tervezés” utjan jon létre. A nevekkel kapcsolatos attitlid kialakulasaért felelds
faktorokat is bemutatja a szerz6: ezek koziil a hellyel kapcsolatos asszociaciokat, a név
tartalmat, hosszat, hangzasat, valamint a szokast emeli ki. A pozitiv attitiid 1étrejottét a
torténelmi kapcsolddas, a pozitiv, relevans, megkiilonbdztetd névtartalom, illetve a rovid,
de kellemes hangzasu névtest is eldsegitheti.

MAGGIE SCOTT arra hivja fel a figyelmet, hogy a széles korben felismert €s megértett
scots nyelvii elemek kétségtelentil kulturalis tartalommal ruhazzak fel a skot helyneveket
(137-152). A szerzd boséges példat hoz tanulmanyaban arra, hogy a magan és kereske-
delmi névhasznalati gyakorlatban a scots nyelvii elemek szandékos és motivalt hasznalata
az egyéni szocidlis szereploktol, azaz lentrdl induld névadasban igen elterjedt.

GYORFFY ERZSEBET irasaban arra keresi a valaszt, hogy a névhasznalok hogyan vé-
lekednek a szleng helynevekrdl (153—161). Ennek feltarasara elsééves kommunikacio-
¢és médiatudomany szakos hallgatok korében végzett kérdéives attitlidvizsgalatot, mely-
nek fokuszaba a szleng helynevek alkotasaval, illetve hasznalataval kapcsolatos hiteket,
véleményeket allitotta. A hallgatokat arrdl kérdezte, hogy véleményiik szerint mi jellemzi
a szleng helyneveket; kik, miért és milyen szitudcidoban hasznaljak azokat, s hogyan itélik
meg a szleng helyneveket stilarisan; azaz tulajdonképpen olyan kérdésekre kellett a va-
laszadoknak felelniiik, amelyeket a szlengkutatas alapvetd kérdéskoreinek tekinthetiink.

A kotet utolso egységében a név(hasznalat) és a hatalom 6sszefonddasarédl olvasha-
tunk 6t tanulmanyt. GUY PUZEY norvég és észak-olasz példakon mutatja be, hogyan cse-
rélték le a dan neveket Norvégiaban a nynorsk nyelvmozgalom keretében, mig Eszak-
Olaszorszagban a helynevek nyelvjarasi irdasmodjanak tdmogatdsat hasznaltak fel az
Eszaki Liga legitimalasaban (165—184). A szerz6 a GRAMSCI nevéhez kotheté hegemoénia-
fogalom alapjan elemzi a helynévkincs és a nacionalizmus dsszefonddasat észak-norvég
és észak-olasz példak segitségével: a helynevek ugyanis a nemzeti 1ét, az identitas, a hova-
tartozas vagy potencialisan a kirekesztés mindennapi szimbolumai.

STAFFAN NYSTROM a stockholmi névszerkesztd bizottsag tagjaként ir arr6l a megnd-
vekedett Ujraclnevezési igényrol, amely Stockholm multikulturalis kertileteiben jelentkezik
(185-196). A bizottsag altal ajanlott nevek nem kapcsolodnak a teriilet torténetéhez, nem
emlékeztetnek meghatarozo eseményekre, személyekre, helyekre, kiilonésebben nem is
nemzetkoziek, multikulturalisak vagy tobbnyelviiek, hanem szinte technikailag konstru-
altak és svédiil vannak; a svéd ugyanis mint lingua franca értelmezheté ezekben a sok-
szinii keriiletekben. STAFFAN NYSTROM véleménye szerint az ajanlott nevek jo valasz-
tasnak tlinnek, mert praktikus médon egyeditik a helyet, konnyen megtanulhatok, nem
okoz gondot a felidézésiik, és konnyii a hasznalatuk.
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A személynevekkel kapcsolatos névtervezés és torvénykezés mélységeibe vezeti be
az olvasokat JUSTYNA B. WALKOWIAK Osszehasonlito irdsa (197-212). A szerzé kiilon-
b6z6 korszakok és nemzetek esetein keresztiil azt mutatja be, hogy e folyamatban kik
vesznek részt, kiknek késziilnek a tervezetek, mit és milyen eszkdzokkel terveznek, s
mindez milyen hatassal van a névhasznalatra.

Norvégia helynévhasznalati szokasaiba vezet be benniinket AUD-KIRSTI PEDERSEN
(213-228), aki a norvég helynévtorvény kapcsan hivja fel a figyelmet két problémara.
Ezek egyike a farmneveknek a mai modern helyesirési szabalyoknak ellentmondo, de a
nyelvjarasi kiejtésnek sem megfeleldé danos irasmodja. A névhasznalok megitélése sze-
rint a helyes vagy ,,igazi” leirasnak a kiejtést kell tiikroztetnie. Emellett kitér a lapp és
kvén kisebbségi nyelvek hivatalos névhasznalatara is. E nyelvek helyneveinek hivatalos,
nyilvanos hasznalata ugyan engedélyezett, de negativ attitlidot valt ki a tobbségi nyelv
hasznaldibol.

KAISA RAUTIO HELANDER a lapp helyneveknek szentelte irasat (229-249). Noha
Finnorszagban és Norvégiaban hatarozatok biztositjdk a lapp helynevek hasznalatat,
ezek kivitelezésében kiilonbségek mutatkoznak. Finnorszagban egyre szisztematikusab-
ban keriilnek fel a nyelvi tajképre a lapp helynevek, ezzel szemben Norvégiaban a helyi
hatosagok nem kovetik rendszerszeriien a hatarozat eldirasait.

GYORFFY ERZSEBET
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Szerkesztd: DIETER KREMER. Leipziger Untersuchungen zur Namenforschung 12.
Leipziger Universititsverlag, Leipzig, 2016. 325 lap

A német nyelvii kotet a lipcsei egyetemhez kot6dé Német Névtani Tarsasag (Deutsche
Gesellschaft fiir Namenforschung) 2015 oktoberében tartott tanacskozasanak eléadasait
tartalmazza. A cimben szerepld idézdjel egyértelmiien utal arra a kdtetben szerepld ta-
nulmanyokon végigvonuld terminoldgiai bizonytalansagra, hogy mi is tekinthet egy
nyelv névanyagaban ,,idegennek”.

A kotet élén a tanacskozason elhangzott kdszontok allnak, ezek utan kovetkezik 15
tanulmany, amelyek az (etimoldgiailag, kulturalisan stb.) idegen nevek témakorét jarjak
koriil, torténeti és jelenkori névtani jelenségeket egyarant vizsgalva.

Az els6 tanulmany (15-40) szerzdje, KARLHEINZ HENGST az idegen nevek fogalma-
nak meghatarozasat kisérli meg. frasiban meghatarozo a szinkréniaban és diakrénidban
kiilonbozéképpen értelmezhetd ,,idegenség™: az ismert lexikologiai kategoriak mintajara
a neveket bels6 keletkezésti (Erbnamen), jovevénynév (Lehnnamen) és idegen név (Fremd-
namen) kategoriakba sorolja. Kiilon kitér azon &sszetett nevek csoportjara, amelyeknek
egyes tagjai mas-mas kategéridba tartoznak. A nyelvtorténeti és morfoldgiai-lexikai
szempontokon til figyelembe veszi a nyelvhasznald kozdsség névészlelési szokasait is,
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példéaul a névhasznaldk korat, regiondlis kotddéseit. A szerzé az idegenség kategoriajat
(fono-, morfo- és grafotaktikai szempontok alapjan) képletekbe foglalva adja meg.

A kovetkezd tanulmanyban (41-62) ROLF BERGMANN latin eredetli (romai kori) bajor-
orszagi helynevek segitségével mutatja be az idegen nevek jovevénynevekké valasanak
folyamatat. irasaban a nyelvtorténetileg (és névfolytonossag szempontjabol) egyértelmii
esetektdl (Batavis > Passau) egészen a névetimologia szempontjabol vitatott nevekig
(pl. Fotensium > Fiissen) ismertet kiilonboz6 névazonositasi kisérleteket, mindvégig
ugyanazon kritériumokat hasznalva.

Ezt kdveti WOLF-ARMIN FRHR. V. REITZENSTEINnek a tanulménya (63-96), amely a
bajororszagi helynevek latin nyelvii alakjait (névvaltozatait) mutatja be. A kozépkori ok-
levelekben a bajor helynevek gyakran szerepeltek az oklevelezés nyelvéhez igazitva, la-
tinizalt formaban. A szerz6 szamtalan példat sorakoztat fel a grammatikailag magyarazhato
esetektdl (Regen > Regenus, a folyonév a németben himnemt) egészen a népetimoldgia-
san alakult latin névalakokig (Haunstetten > Hunnostadium [...] ab Hunnis [...] cognomina
servant: ’a hunoktol 6rizzen meg a neve’). A latinizalt neveket az adaptacio, forditas,
részleges fordités, pontatlan és téves forditas, illetve a kitalacio (Erfindung) kategériakba
sorolja; ez utobbi az eredeti névtdl vald teljes elszakadast jelenti. A tanulmanyt részletes
névmutatd zarja, amely tartalmazza a helységek foldrajzi elhelyezkedését is.

ALBRECHT GREULE ¢és WOLFGANG JANKA tanulmanya (97-108) zarja a kifejezetten
torténeti (és egyben bajor) szempontl irasok sorat. A szerzok két, idegen eredetii észak-
bajororszagi helynevet (Premberg és Teublitz) elemeznek. Az elébbi egy feltehetden kelta
eredetii alapnév -berg (Chegy’) utdtaggal valod kiegészitése, az utdbbi a korai szlav—
german kontaktuszondban kialakult szlav eredetli név, amely teljes egészében a bajor
nyelvjarashoz igazodott. A szerzok nyelvtorténeti magyarazatuk osszegzéseként mindkét
nevet adaptacid utjan létrejott jovevénynévnek tekintik.

DIETLIND KREMER (109-147) terjedelmes tanulmanya az egykori NDK utonévadasi
szokasait mutatja be. Lipcsében ugyanis husz évvel az tjraegyesités utan egy padlasrol eld-
keriilt a lipcsei egyetem utonév-tanacsadoi kozpontjanak levelezése, amelyben anyakonyv-
vezetdk és sziilok kérnek segitséget az utonévvalasztashoz és -engedélyezéshez. A ha-
boru utani Kelet-Németorszagban 1966-ban jelent meg az elsé utonévkonyv, amelyet éppen
az idegen nevek irant megnodvekedett igény hivott életre. Az akkori szabalyozas szerint
idegen neveket csak az eredeti (idegen) irdsmodddal lehetett bejegyez(tet)ni. A szerzd
szerint a bezarkdzott NDK vilagaban a 60-as évektol nagy tomegben bearamlo idegen
nevek egyfajta vagyakozast fejeztek ki, egyben menekiilésként és tarsadalmi szelepként
szolgaltak. A névdivat kovetkeztében olyan, jellemzéen NDK-s névanyag (,,Ossi-
Namen”; pl. Mike, René, Mandy, Manuela) alakult ki, amely alapjan a névviselék kelet-
német szarmazasa még ma is konnyen felismerhetd.

GABRIELE RODRIGUEZ (149-158) tanulmanyaban kiilfoldi szarmazasa, két- vagy
tobbkulturaju csaladok névadasi tendenciait mutatja be. Statisztikai adatok szerint 2014-ben
16,5 milli6 idegen szarmazasu (migracios hattersi) személy élt Németorszagban, foként a
nagy ipari varosokban. A legtobbjiik (12,8%) torok, lengyel vagy orosz (oroszorszagi
német) szarmazasu. A tanulmany a csaladoknak a lipcsei utonév-tanacsadd kozponthoz
benyujtott kérelmei és a névstatisztikak alapjan mutatja be az idegen nevekkel kapcsola-
tos kérdéseket. Migrans csaladokban a szarmazasi kultura uténeveinek a valasztasa az
adott kultirahoz valo ragaszkodas kifejezését jelenti, sok vegyes csaladban is az idegen
szarmazasu sziilé dontése dominal. (A leggyakrabban bejegyzett idegen név, a Mohamed
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¢és szamos alakvaltozata 2014-ben a 25. helyet foglalta el a Németorszagban anyakony-
vezett nevek gyakorisagi listajan.)

A kotet els6 nem németorszagi nevekkel foglalkozo irasa a lengyel EWA MAJEWSKA
tanulmanya (159-172), amely a 21. szazadi varsoi keresztelési anyakonyvek adatait
elemzi. A jelenkori névanyag ismertetését torténeti visszapillantas elézi meg: a szerzd
roviden bemutatja a bibliai-keresztény nevek kdzépkori térhoditasat, majd arra a kovet-
keztetésre jut, hogy ezek nem — mar csak gyakorisaguk miatt sem — tekinthetok a lengyel
névanyagban idegen neveknek. A tanulmanyban targyalt jelenkori névanyag a varsoi
Szent Alexandrosz-templom keresztelési bejegyzéseibol (2001-2012) szarmazik, és jol
mutatja az Gjabb idegen nevek (pl. Allan, Edgar, Jason; Charlotte, Pamela, Yasmine)
térhoditasat. A nevek kategorizacidjaban mutatkozik némi kovetkezetlenség, példaul a
Sofia, Zsofia [!] névalakokat az eredeti irasmodot 6rz6 idegen nevek k6zé, az llona nevet
viszont az egyéb jovevénynevek kozé sorolja a szerz6, mikézben bibliai nevek és nem-
zetkozi szentnevek kategoridkat is felallit.

FIRANGIZ PASHAYEV az oguzok névhasznalati szokasainak elsdsorban torténeti szem-
ponti bemutatasara vallalkozik (173—184). (Az oguz a t6rok nyelvek délnyugati csoport-
jahoz tartozik, legnépesebb rokon nyelvei a toérok és az azeri. A szerzé az oguzt nyelv-
csoportként kezeli, kovetkezetesen oguz nyelvekrdl ir.) A hagyomanyos torokos névanyag
egyrészt szemantikailag motivalt, masrészt nagymértékben a névordklésen alapszik; ennek
ellenére talalhatok benne arab, perzsa és eurdpai hatast mutatd elemek is. A hagyoma-
nyos (bels6 keletkezésit) nevek mellett egyre gyakrabban tiinnek fel — kiilondsen a tanult
varosi népesség korében — ,,egzotikus” (eurdpai) nevek (dida, Marina, Marx, Rafael),
amelyek elsésorban a csalad nyugatias kulturalis orientacidjarol tantiskodnak. A szerz6 a
7. szazadig visszanyllva mutatja be az oguz nevek keletkezési csoportjait (forrasait nem
ismertetve): a torokos, arab, zsidd, mongol, perzsa €s szlav eredetli neveket. Kitér a val-
las névadasra kifejtett hatasara is: az iszlam hitli azeriek csoportjaiban szokas egy ha-
gyomanyos (motivalt) és egy iszlam vallasi név egyidejii viselése, az ortodox keresztény
gagauzoknal pedig a hagyomanyos torokos név mellett (amelyet az apa ad gyermekének)
egy hivatalosnak szamit6 keresztény név all.

A fels6-ausztriai KARL HOHENSINNER tanulmanya (185-214) torténeti adatok alapjan
(1624-1644) vizsgalja az idegen atutazok neveit a greini varosi levéltar iratanyagaban.
A dunai kereskedelem altal jomoduva valt kisvaros az atutazoé raszoruldknak segélyeket
adott, az ezzel kapcsolatos feljegyzésekbdl kaphatunk felvilagositast az idegenek neveirdl.
Sok idézett adat estében nem is a személyneveket, hanem a névviselok szarmazasi he-
lyét, szocialis statuszat, egészségi allapotat ismerhetjiik meg. A szerzé (a JULIA GRASER
altal atirt) levéltari forrasokat betithiv formaban kozli, néhanyukhoz grafematikai vagy
dialektologiai megjegyzést fiiz, modszeres névtani elemzést azonban nem végez.

A kotet folytatdsaiban ROSA KOHLHEIM cikke (215-222) németorszagi fodrasziizletek
(foként idegen) neveit mutatja be; példait Eszak-Bajororszag nagyvarosainak ,,arany ol-
dalaibol” gytijtotte. Az iizletnevek altalanos jellemzdinek bemutatasan til kiillonosen a
név figyelemfelhivo szerepére 0sszpontosit, ennek a funkcionak a fliggvényében vizsgalja
a fodrasziizletek neveit. A vizsgalt névanyagra jellemz6 az idegen (f6képp francia és an-
gol, illetve olasz) nyelvi elemek megjelenése: Friseur Salon Charmant, Hair Care, La
Gracia, illetve a csattano, nyelvi jaték és tréfa: Hair Line, O Hara, Unicut (a bayreuthi
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egyetemi campus kozelében taldlhatd szalon) és némely intertextualis utalas is: Toupet
or not toupet ("Hajcsomd vagy nem hajcsomo?’).

CLAUDIA MARIA KORSMEIER (223-234) a Németorszagban talalhaté egzotikus ne-
vekrél (elnevezésekrdl) ir. Névanyaga olyan, masodlagos elnevezésekbdl szarmazik,
amikor egy egzotikus foldrajzi nevet egy teljesen eltérd helyen (Gjra) hasznalnak. Torté-
neti példai kozott szerepel a I1. Frigyessel kapcsolatba hozhato (altala alapitott) Philadelphia
telepiilés és telepiilésrész a mai Lengyelorszagban és Németorszag keleti peremén, a
Port Arthur Emden varos telepiilésrészének neveként vagy a Sibirien (’Szibéria’), Welzow
varos banyaszok altal alapitott és lakott Uj negyedének a neve. A szerz6 altal idézett Atlas
der 999 Seltsamen Ortsnamen (999 kiilonleges helynév atlasza) szamos példat sorol fel a
Jerusalem-t6l a Waterloo-ig, mindet Németorszag terliletén. Ezek mellett 1éteznek azon-
ban inkabb homonimaknak tekinthet6 véletlen egybeesések is, mint a Soest jarasban ta-
lalhaté Bremen, amely nyelvtorténeti valtozasok soran véletleniil valt azonos alakuva az
északi-tengeri kikotévaros nevével.

VOLKER KOHLHEIM (235-252) a német nyelvil irodalomban el6fordulé idegen nevek
problematikajat targyalja. Példaanyagat négy német szerzd, Goethe, E. T. A. Hoffmann,
Eichendorff és Treichel miiveiben szerepld olasz tulajdonnevekbdl gytijtotte 6ssze. Ezek
kozé tartozik Goethe francia etimoldgiaju Mignon-ja, Hoffmann Signor Formicad-ja
("Hangya 1r’), Eichendorff Florio-ja és a kortars Treichel Szardinia-regényének Cristind-ja
is. Az olasz tulajdonnevek a németek Italia utani csillapithatatlan vagyakozasanak a ta-
nusagai. Az elemzett irodalmi miivek idegen nevei ambivalens érzéseket keltenek, egy-
feldl lelkes azonosuldst, masrészt a massag elutasitasat.

Az irodalmi nevektél KLAUS SCHNEIDERHEINZE irasa révén (253-271) nagy ugrassal
a névtudomany szociologiai kérdéseihez keriiliink kdzel. A szerzé tanulmanyaban a szo-
ciologia kutatasi modszereit alkalmazva a névtan és a migraciokutatas hatarteriiletén
mozog. A szerzé a migracios hattérrel rendelkezd személyek azonositasanak egyik lehe-
toségét személyneviik vizsgalataban latja. A szerzd kissé koriilményes bevezetdjébol
nem deriil ki pontosan, mi az anyaggyijtés alapja, feltehetéen CD-n és online médon el-
érheté (németorszagi?) telefonkdnyveket hasznal névtani forrasként: a teljes személy-
neveket (tehat a csalad- és utonév egyiittesét) nyelvi hovatartozas szerint sorolja be (latja
el orszagoknak, illetve orszagcsoportoknak megfelelé kodszamokkal), majd ezekbdl kivan
kovetkeztetni a migracios eredetre (a név idegenségére). Sajnalatos modon a tanulmany
nem ko6zdl kézzelfoghaté adatokat vagy eredményeket, jobbara a modszerismertetés €s a
kutatas-elokészités teriiletére szoritkozik.

A kotet szerkeszt6je, DIETER KREMER romanista professzor (273-301) a Német-
orszagban eléforduld ujlatin eredeti csaladnevekkel foglalkozik irasaban. Elmélyiilt be-
vezetdjében sajat céljaira megkisérli definialni az idegen, illetve a német név kategoriait,
utalva arra, hogy a csaladnevekre érvényesnek tekinthetd definicid nem igaz az uto-
nevekre és a foldrajzi nevekre sem. Ezt kdvetden a szerzd sorra veszi a leggyakoribb
olasz neveket, illetve azok németorszagi eléfordulasat, kitér a gyakori franciaorszagi csalad-
nevekre (és azok alakvaltozataira), majd szamba veszi a Németorszagban a 20. szazad-
ban megjelent spanyol és portugal csalddneveket. Irdsaban bemutatja a kiilonbozé forra-
sok és adatbazisok alapjan szamolt adatokat, a névazonositas modszertani problémait.

A kotetben utolsoként szerepld angol nyelvii tanulmany (304-319) az Egyesiilt Ki-
ralysagban tevékenykedd PATRICK HANKS munkaja, aki egyben az amerikai csaladnév-
szétar (Dictionary of American Family Names) foszerkesztoje. frasdban az észak-amerikai
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idegen (francia és német) eredetli csaladnévanyagot mutatja be. Roviden kitér az észak-
amerikai német bevandorlas torténetére, és elemzi annak névtani kdvetkezményeit. Ta-
nulméanya masodik részében ismertet j0 néhany amerikai-német kontaktusvaltozatot a
feltehet6 alapalakjukkal egyiitt, majd altalanos szabalyszeriiségeket fogalmaz meg a né-
met nevek amerikanizaciojaval kapcsolatban.

A kotetet a Névkutato Munkacsoport (Arbeitskreis fiir Namenforschung) korabbi te-
vékenységének leirdsa, majd a szerzok elérhetdsége zarja.

Ha a bemutatott tanulméanykotet nem is tud egyértelmii valaszt adni a Mi az idegen
név? kérdésére, sokoldalu megkdzelitése (személynevek, helynevek irodalmi nevek;
szinkronia és diakronia; stb.) meggy6z0 modszereket és érveket mutat be az idegen ne-
vek elhatarolasanak problémajara. A kotetbdl ugyanakkor kivilaglik, hogy a nevek vilaga
sokkal szinesebb annal, semhogy egy definicid megoldast nyujtson minden felvetédd
kérdésiinkre.

SZILAGYI-KOSA ANIKO

ORCID: https://orcid.org/0000-0003-4680-105X
Karoli Gaspar Reformatus Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Heiligenverehrung und Namengebung

[Szenttisztelet és névadas]
Szerkeszt6k: KATRIN DRAGER — FABIAN FAHLBUSCH — DAMARIS NUBLING.
De Gruyter, Berlin, 2016. 301 lap

A tanulmanykotet elézménye egy iinnepi kerekasztal, amelyet Konrad Kunze 75.
sziiletésnapja alkalmabol szerveztek. Az linnepelt szentnevekkel és szamos kapcsolodo
témaval foglalkozik. Munkassaganak két fontos pillére egyrészt a kdzépkori szent- és le-
gendakutatas, a kozépkori miivészetek és épitészet, masrészt pedig a nyelvtorténet kuta-
tasa. Ez utobbi kapcsan szadmos eredménnyel vitte elére a névtudomanyt, tobbek kozt a
csaladnevek vizsgalataban is.

A tanulmanykétet célja az eldszo szerint (v—vi) a szenttisztelet névtani vizsgalataval
Uj impulzust adni a kultartorténeti kutatasoknak. Az elészot tizennégy német nyelvii ta-
nulmany koveti német és angol nyelvii absztrakttal ellatva. Koziiliik 6t személyneveket
vizsgal, harom helynevekkel foglalkozik, majd olvashatunk a névtipusok kategorizacioja-
rol, gyogyszertarnevekrdl, markanevekrdl és szovegpragmatikai elemzésrdl is a 6 téma
kapcsan.

KATHRIN DRAGER bevezet6 tanulmanya (1-15) a szentnevek kutatdsdnak jelentdsé-
gét hangsulyozza. Kiemeli, hogy a témaban legféképpen személy- és helynévkutatasok
zajlanak, mikdzben mas teriiletek még felfedezésre varnak. A szentnevek rendszerét tab-
lazatban is bemutatja, az egyes nevek elterjedését térképekkel illusztralja. frasaban a
Kilian csalad és keresztnév, a Fridolin és Friedolin keresztnév, valamint a Sankt ’szent’
elemet tartalmazo telepiilésnevek kapnak kiilon figyelmet.
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WOLFGANG HAUBRICHS a személyneveken keresztiil kozelit a témahoz (17-40). A szen-
tek neveinek német, francia és olasz nyelvteriileten valo kezdeti, 7-8. szdzadbeli megjelenését
elemzi, interferencidkat kimutatva példaul a Rajna és a Mosel vidékén. Statisztikai ada-
tait tablazatokban is rendszerezi.

ROSA ¢és VOLKER KOLHEIM (41-65) a népszer(i szentnevekre visszavezethetd kereszt-
neveket vizsgalja, amelyek (koztik a ma legnépszeriibb Anna, Marie, Paul, Felix stb. is)
a 12. szazadtol tomegesen jelentek meg a német nyelvteriileten. Diakron vizsgalatukban
arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a reformacid utan a szentnevek adasa a protestansok-
nal is folytatddott, igy csak a 17—18. szdzadban latszik szamottevo kiilonbség a katolikus
és protestans névadasi szokasok kozott.

FRIEDHELM DEBUS (67-87) a bibliai Szent Erzsébet és Arpad-hazi Szent Erzsébet
kultuszanak hatasat osszevetve a németorszagi torténeti kereszt- és csaladnévallomanyt
elemzi az évszazadok valtozasaiban a mai napig. Kutatasai alapjan megallapitja, hogy
II. Andras magyar kiraly lanyanak, IV. Lajos tiiringiai 6rgrof 6zvegyének a hatasa joval
jelentdsebb a német személynévadasban, mint Kereszteld Szent Janos anyjaé.

A német csaladnevek egy jelentds csoportja martiroldgiumi keresztnevekbdl jott 1étre.
RITA HEISER és KATHRIN DRAGER (89—108) az Aegidius-bol szarmazo csaladneveket ki-
séri figyelemmel, térképek segitségével mutatjak a névelemzés lehetdségének egy példajat.
Céljuk a csaladnevekben megjelend szentnéven keresztiil a hasonlé mintak nagyfoku
valtozatossaganak bemutatésa.

HUBERT KLAUSMANN (109-120) a délnyugati német dialektushatart elemzi a szent-
nevekbdl szarmazo csaladnevek alapjan. Tanulmanyaban KONRAD KUNZE azon tételére
hivja fel a figyelmet, hogy a dialektushatarok és a csaladnevek foldrajzi elterjedésének
Osszevetése tanulsagos lehet a nyelv valtozasat illetden, akar az elmilt 500 évre vissza-
mendleg. KLAUSMANN megallapitja, hogy a négy vizsgalt dialektushatar erdteljes egye-
zést mutat a csaladnevek elterjedési hataraival, de pontosabb és nagyobb mennyiségli
adatot tart sziikségesnek a biztosabb eredményhez.

A kovetkezd rész harom tanulmanya helynevekkel foglalkozik. KARLHEINZ HENGST
(121-147) a kelet-k6zép német nyelvteriilet szentneveket tartalmazo telepiilésneveivel
foglalkozik. Elemzését a 12. szazadtdl kezdi, ekkortdl ugyanis mar jelentésnek tartja e
helynévtipust. Vizsgalata bemutatja az évszazadok soran kirajzol6do, a korszellemmel
Osszefiiggd valtozasokat; megallapitasa szerint ezek koziil a reformacid hatasa tiikr6zo-
dik a leger6teljesebben.

KIRSTIN CASEMIR (149—176) a Németorszag északnyugati részén talalhato 680 kolos-
tor nevével, illetve ezek koziil is a patrociniumi eredeti 150 névvel foglalkozik. Kutata-
saban kiemeli a Maria név sajatos szerepét is, amely az esetek 40%-aban jelenik meg,
habar szlikebb értelemben nem tekinthetd véddszent nevének.

THOMAS FRANZ SCHNEIDER (177-196) a svajci Bern kanton teriiletén 1évo, szent-
nevekbdl szarmazo folyo- és telepiilésneveket elemzi alak és elterjedtség szempontjabol
a berni egyetem adatbazisa alapjan, s érintélegesen 6 is elemzi a reformacid hatasat.

Tobb névtipust foglal magaba DIETLIND KREMER és SIMONE BERCHTOLD egy-egy
tanulmanya. DIETLIND KREMER (197-222) azt a kérdést jarja koriil, hogy a késo kozép-
kori szenttisztelet hatasa milyen névtipusokban mutathaté ki Kelet- Németorszagban.
Elemzései fokuszaban a tisztelt szenteket és az alaki valtozatossagot illeté regionalis el-
térések allnak. A szerzd a névtipusokat attekintve térképeken abrazolja eredményeit.
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SIMONE BERCHTOLD (223-255) azt emeli ki, hogy a szentnevek minden névfajtaban
elé6fordulnak. EI6bb a szentek neveinek a svéjci csaladnevekben valé megjelenését mu-
tatja be, nyolc szentnevet (Jakob, Johannes, Martin, Jodok, Verena, Regula, Beat, Hime-
rius) kiilon-kiilon is targyalva. Eredményeit térképekkel és tablazatokkal gazdagon il-
lusztralja. Ezutan mas névfajtakra is kitekint a szentnevek kapcsan, sot a mesterséges
elnevezésekre is, eljutva példaul a Chopfab sor elnevezéséhez.

FABIAN FAHLBUSCH (257-269) a gydgyszertarak szentekrdl adott neveit, azok gya-
korisagat és elterjedtségét elemzi az elmult évekre jellemzden, am torténeti attekintéssel
felvezetve. A 14-16. szazadban mar sziikséges volt a gydgyszertarak megkiilonboztetése, s
a leggyakrabban szentekrél nevezték el Oket. Altaldban valamilyen kapcsolat volt a
gyogyszertar neve és a szent kozott, de zarandoklati kézpontoknal, tiszteleti helyek kor-
nyékén, illetve Németorszag északi és keleti részén is mas-mas mintakat fedezhetiink fel,
mint az a térképek ¢és tablazatok alapjan is kirajzolodik.

SANDRA REIMANN (271-291) a markanevekben megjelend szentnevekkel foglalkozik,
els6sorban a névadasi motivacié szempontjabol. Azt a kérdést jarja koriil, hogy van-e va-
lamilyen — valés vagy nem valos — kapcsolat a névado szentnek az élete és az adott ter-
mék kozott.

ALBRECHT GREULE (293-301) a szentneveket a német szakralis egyhazi nyelvben
vizsgalja szovegtani szempontbol, igy példaul szévegpragmatikai aspektusbol. Tanul-
manya els6dlegesen arra keres valaszt, hogyan keriil 4t egy hagionima hasznalata a szak-
ralisbol a profan hasznalatba.

A kotetben taldlkozhatunk szamos szentnév sorsanak részletes elemzésével, a nevek
kategorizalasanak problémajaval, az egyes névkategoriakat érintd kérdésekkel, a foldrajzi
elterjedés, valamint a szakralis és a profan hasznalat vizsgalataval. Ugy vélem, az eddig
elmondottak alapjan a kotet mindenképp eléri céljat, azaz 0j impulzusokat kinal a kultar-
torténeti kutatasok szamara.

MECSER SZILVIA

ORCID: https://orcid.org/0000-0001-6563-6833
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kar

Gdagumeresuumlaisi nimeq [A balti finnek nevei]
Szerkesztd: JUVA SULLOV. Voro Instituudi Toimdndusdq 30. Bookmill, Voru, 2016.
275 lap

A Voru Intézet rendszerint évente megjelend kiadvanyai altalaban a balti finn nyel-
vekrdl, a balti finnek kulturajardl kozolnek tanulmanyokat. Szoszedet és szotar is jelent
mar meg ebben a sorozatban. A koétet 11 tanulmanyt tartalmaz, melyek nyelve finn, észt,
karjalai vagy vOrui, azaz dél-észt irodalmi nyelvi.

EVAR SAAR két délkelet-vorumaai egyhazkozség keresztneveit hasonlitja 6ssze 16—17.
szazadi forrasok alapjan (11-56). A szerzd a neveket nyelvi eredetiik szerint csoportositja.
Az észt névadasban ekkoriban a leggyakoribb nevek az alnémetbdl atvett nevek voltak,
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azonban az egész észt nyelvteriilettel 6sszevetve az itteni nyelvjarasban igen népszertiek
voltak a hangsulyos szétag altal meghatarozott roviditett formak: Nikolaus > Kallas,
Bartholomeus > Meus. Szintén jelent6s az 6egyhazi szlav eredetli nevek aranya, és ki-
sebb mértékben svéd és lengyel hatas is megfigyelhetd. A szlav hatasokat szemlélteti pél-
daul a Watsa ragadvanynév (< Waclaw ~ Vladislav) a Kasaritsa Watsa Pali haromtag
névben, tovabba az Ivan név eléfordulasai a gyakoribb valtozat, a Jaan mellett. Svéd ha-
tast mutatnak a Lenertt, Lenardt, Leenar, Joran nevek.

URMAS KALLA tanulmanyaban jelentéstani szempontbol nyolc tipusba sorolja az
Emajoe-Suursoo mocsar 139 mocsari szigetének nevét (57-81). A szerzd a neveket sz6-
cikkekben kozli, etimologiai magyarazattal és forrasjeloléssel. Sok mocsari sziget neve al-
latokra utal: Kalassaar *Halsziget’, Obussaar *Losziget’. A ndvényzetre, természeti tulaj-
donsagokra utald, illetve személynévi eredetii nevek szintén jellemzdek. Helytorténeti
események motivalta névadasokra is akad példa: ilyen, a 20. szdzadban adott név az Ullussaar
(Hullusaar, Hullussaar) *Oriiltsziget’, melynek a hattere az, hogy egy férfi az 1960-as
években pszichiatriai kezelésr6l megszokaott, majd ezen a szigeten lakott hosszabb ideig.

ENN ERNITS az Inkerinek a két vilaghabort kozott az Eszt Koztarsasaghoz tartozé ré-
szén lakd népesség 15-17. szazadi személyneveit elemzi (82—102). A két vilaghabora
kozott az itteni lakossag orosz, izsor és inkeri finn nemzetiségli volt. A lakossag etniku-
mat azonban a személynévi adatokra tdmaszkodva nem lehetséges egyértelmiien meg-
hatarozni, a szerzd sem vallalkozik erre. ERNITS ennek a heterogén népességnek elsdsor-
ban a ragadvanyneveit elemzi jelentéstani szempontbodl. Féleg apanévi eredetii neveket
emlit, de mas névadasi motivaciok is megjelennek: Van Martischo Latiss < nameiut ’lett
nemzetiségli’, Dollgoi < doneuti *hossz(’, Heuail *gyanakvas’; ez utobbi esetében a szii-
letés koriilményeire utald névadast feltételez a szerzd.

SIRKKA PAIKKALA szintén jelentéstani kérdésekkel foglalkozik: a keleti finn nyelvja-
rasok csaladneveit rendszerezi 16—17. szazadi forrasokra timaszkodva (103—126). A szerz6
az egyes nyelvjarasi teriiletek kozott mutatkozo jelentdsebb eltéréseket is ismerteti, 14
(tobbek kozt jelentéstani, formai és funkcionalis) szempont szerint csoportositja nyelvi
adatait, és az igy alkotott tipusok eléfordulasanak aranyait tablazatban kozli. A foldrajzi
eloszlas vizsgalata mellett a szerz6é korszakokra bontva is dsszevetette az adatokat.

A személynévi eredetli telepiilésnevekben megbrzott pogany finn személynevekrdl ir
SAULO KEPSU (127-138). A leggyakoribb személynévi eredetii névelemek: Kauko-, Tha-
és Toivo-; az utobbi helynévi és régi személynévi eléfordulasairdl térképet is kozol KEPSU.
A nevek foldrajzi eloszlasabodl a szerz6 a finnségi népesség vandorlasanak valoszin(sit-
het6 iranyat is meghatarozza. A tanulmany Gsszefoglalojaban hangsilyozza a helynév-
kutatas jelent6ségét nem csupan 6nalld diszciplinaként, hanem az irasbeliség nélkiili 6si
balti finnek személyneveinek kutatasaban is.

OLGA KARLOVA a ragadvany- €s csaladnevekben meg0rzott eredeti, keleti balti finn
személynevekkel, névelemekkel foglalkozik pl. lha, Lempi elemek; -silmd, -pdd, -nend
végzbédések (139-165). Ehhez 16—17. szazadi vepsze és karjalai nyelvd, illetve savoi
nyelvjarasi neveket tartalmazo forrasokat dolgozott fel. A neveket harom f6 csoportra
osztja: az altala Osi finnségi egyénneveknek nevezett csoportba kivansagnévnek tekinthetd
neveket sorol (pl. Lempi "kedves, bajos’ Valta *er6’); a masodik kategoridba a *valamilyen
allat’ jelentésti kozszavakbdl alakult nevek kertiiltek (pl. Karhu *medve’, Rebo ’roka’), a
harmadikba pedig az egyéni tulajdonsagokra utalok (pl. Kdhkonen *rekedt hang’).
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DENIS KUZMIN az orosz eredetii keresztneveket vizsgalja a karjalai nyelvben mind
Karélia, mind Finnorszag teriiletén, illetve a Tver és Szentpétervar kdrnyékén €16 beszé-
16k névadasaban (166—183). Elsdsorban a fonetikai valtozasokat elemzi, melyek révén az
atvett nevek a karjalai hangrendszerbe illeszkednek. A tanulmany legtobb példaval
szemléltetett hangvaltozasa — az ezeknek a nyelveknek a hangrendszerébdl hianyzo — f
hang kiilonb6z6 massalhangzokkal, massalhangzd-kapcesolatokkal valo helyettesitése (pl.
Szdfia > Szohja).

Szintén karjalai témaji TATIANA PASKOVA irdsa, melyben a koiru ’kutya’ névelem
eléfordulasat vizsgalja a betegségek népi elnevezéseiben (184—191). A szerzd réviden
Osszefoglalja a hiedelmi hatteret, amelyben a kutya és a megbetegedések 0sszekapcsolasa
gyokerezik, majd 6t betegségnév elemzését kozli. A tanulmany etnolingvisztikai megko-
zelitést alkalmaz, elsédleges célja a népi hiedelmek szokészletre gyakorolt hatasanak a
bemutatésa.

A kotet egyetlen nem balti finn nyelvvel foglalkozé tanulménya ALEXANDER PUS-
TYAKOVnak a mari személynevek torténetét bemutatd cikke (192-208). A munka atte-
kintést nyujt a belsd keletkezésli mari személynevek szemantikajarol, a névadasi szertar-
tasrol és szokasokrol, tovabba a torok és orosz névrendszerek hatasairdl a mari nyelvre.
Orosz hatast mutatnak a kovetkezd példak: orosz Alekszej > mari Alekszej, Alekszi, Elekszej;
orosz Dmitrij > mari Metri, Mitri; orosz Ivan > mari Jevak, Jevan; mig torokségi, foként
tatar eredetli nevek a Bajram, Bajbek, Ajberde, Murzabaj.

A kotet két utolso tanulmanya nem névtani témakkal foglalkozik. LIINA TAMMEKAND
10 adatkdzl6 idiolektusat elemezve kozeliti meg a voru kétnyelviiséget (211-238), LAIVI
ORG pedig a voru palatalizaciot vizsgalja akusztikai szempontbol (239-273).

A kotet attekintést ny(ijt — a névtant tagan értelmezve — a balti finn névkutatas kiilon-
b6z6 témairdl, jol szemléltetve a kutatasi teriiletek sokszintiségét. A Voru Intézet kiad-
vanyai koziil ez az elsd, amely els6sorban névtani tanulmanyokat k6zol, igy a kotetnek
hianyp6tlo jelentdsége is van.

FOLDESI ESZTER
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DAMARIS NUBLING — RITA HEUSER — FABIAN FAHLBUSCH,
Namen. Eine Einfithrung in die Onomastik

[Nevek. Bevezetés a névtudomanyba]
Narr Studienbiicher, Tiibingen, 2015. 375 lap

1. A 2015-ben megjelent monografia a 2012-ben megjelent hasonlé cimi kiadas mi-
nbségi atdolgozasa, illetve mennyiségi kibovitése, melynek elkészitését az eltelt id6szak-
ban sziiletett szamos recenzio, illetve az jabb kutatasi eredmények indokoltdk. A mainzi
egyetemen oktatd szerzOk altalanos bevezeté monografidnak szanjak e konyvet, amely
szakmabeliek és laikusok szamara egyarant itmutatoként szolgal(hat). A monografia két
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nagy részbdl all: a szerzOk eldszor bemutatnak egy hangsulyozottan nyelvészeti, nem
nyelvfilozofiai kiindulopontli névelméletet és névgrammatikat, a masodik részben pedig
hat kiemelt névtani kategoriat ismertetnek részletesen. Mindezt egy bevezetd rész elézi
meg, melyben a szerz6k megszolitjak elsoként a laikus érdekléddket (11-12), majd a
szakmabelieket (12—-14).

2. Az els6 részben (16-27) a név mint fogalom definialasara térekszenek a szerzok.
A terminust a funkcionalitasbol magyarazzak, ehhez pedig olyan dichotémiakat hivnak
segitségiil, mint hogy a név kdzvetleniil vagy kdzvetetten utal-e (referal) valamire, illetve
hogy azonositas vagy egyénités torténik-e.

A sziikséges definiciok bevezetése utan a szerz6k megkisérlik elhelyezni a tulajdon-
nevet a fonevek rendszerében (28—63). Az alpont elején szemléletes abra mutatja (28),
hogy a fonevek absztrakt és konkrét csoportjaibdl a tulajdonnevek ez utdbbiban helyez-
kednek el (a fonevek absztrakt csoportja nem tartalmaz alkategoriat), ugyanakkor elkii-
16niilnek a szintén konkrét fénévi csoportba tartozé koznevektdl, gytijtonevektdl és anyag-
nevektdl. A besorolast kdvetden — annak magyarazataképp — a referencidk, motivaciok,
transzparencia és (le)fordithatdsag szempontjait figyelembe véve részletezik a tulajdon-
név és koznév kozti kiilonbséget. Ezzel egyben at is vezetik az olvasét a tulajdonnév és
koznév hatarardl irt alponthoz, melyben a faj/nem, ragadvanynevek, irodalmi nevek és
markanevek kaptak kiilon alpontot. E kategoriak koziil csak a faj/nem csoport tér el némi-
képp a magyar névtani rendszerezésben megszokottol. E csoportba ROLAND HARWEG
munkassagara hivatkozva azokat a neveket soroljak a szerzok, melyben egy tulajdonnév
¢és egy koznév elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolodott (pl. Bodensee [Boden-to], Eiffelturm
[Eiffel-torony] stb). Mindezek mellett kiilon figyelmet forditottak a kdznevesiilés és tu-
lajdonnevesiilés folyamatara is. Ezt kdvetéen nyelvi szintenként mutatjak be a tulajdon-
nevek grammatikai sajatsagait (64—92); ebben a fejezetben az egybevont prozodiai és
fonoldgiai rész utdn a morfoldgia, a morfoszintaxis, a szintaxis, sot a grafematika is he-
lyet kapott.

Végiil — az elhanyagolt téma kiemelését eldsegitvén — par oldalban, de kiilon alpont-
ban targyaljak a szerz6k a német jelnyelvben meglévo tulajdonnevek sajatossagait (93-96).
A német jelnyelvr6l irt rovid ismertetést kovetden a személy- és helynévjelek részletezé-
sére vallalkoztak a szerz6k. Ebbe a meglehetdsen ujszerti témaba valdban csupan nagyon
érintélegesen nytjt betekintést a kézikdnyv; ez is mutatja, hogy a téma tudomanyos fel-
dolgozasa még Németorszagban is csak gyerekcipdben jar. A fejezetet leginkabb jel-
nyelvi és német jelnyelvi alapismeretek teszik ki, illetve néhany konkrét példa. A személy-
és helynévi példakon keresztiil az olvasd megtudhatja, hogyan jelelje Angela Merkel nevét
és (foként) transzparens helyneveket. A magyarazatokat képes abrak kisérik. A kezde-
ményezés jol érzékelteti, hogy a szerz6k nyitottak e kevéssé kutatott témara, és szeretnék,
hogy a jovoben hasonl6 kutatasokkal gazdagodjon a (német) névtan.

3. A masodik részben (98-336) a szerzok bevezetésképp roviden attekintik a kiilon-
b6z6 névkategoriakat (98—100), illetve azt is részletezik, hogy miért éppen ezeket a kate-
goridkat ismertetik. Ebben a rovid bevezet6ben annak a megvalaszolasara torténik kisérlet,
hogy miért éppen a személy- és helynevek kapnak mind a mai napig kitiintetett figyel-
met az onomasztikaban. Ezt arra az emberi érzékelési és megértési folyamatra vezetik
vissza, melyben az ember dnmagat a vilag kdzéppontjaként hatarozza meg, s a dolgok
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koriilotte torténnek. Azok a dolgok, amelyeknek nevet kell adni, bizonyos szempontok
alapjan hierarchikusan vagy skalarisan rendez6dnek az ember koriil. Ennek kdszonhetden
az lesz az ember szamara prototipikus névkategoria, amely a leginkabb relevans, gyak-
ran hasznalt, definialhaté stb. Elokre vonatkoztatva ezért keriil elénybe a személynévi
kategoria az allatnevekkel szemben, élettelenckre vonatkoztatva pedig ezért prototipikus
a helynévi kategoria a targynevekkel vagy éppen a jarmiinévi kategoriaval szemben.

Ennélfogva a legnagyobb hangsullyal természetesen e kézikonyv is a két f6 névfaj-
tat, a személy- és helyneveket targyalja a legrészletesebben. A személynévi kategorian
belill a csaladnév, keresztnév és néhany tovabbi személynévi csoport (ezen beliil: ko-
z€ps6 nevek, ragadvanynevek, alnevek, mas kultirdk személynevei) kapott helyet, mig
a helynévi kategdriaban az allam-, orszag- és tajnevek, telepiilés-, viz-, hegy-, diil6-, utca-
és épiiletnevek, valamint az égitestek nevei jelennek meg. A szerz6knek azonban nem
titkolt szandékuk, hogy az els6dlegesen vizsgalt személy- és helynevekrdl az elhanya-
goltabb, illetve kevésbé divatos teriiletekre is nagyobb hangsulyt fektessenek, ezért tobb
mas névtani kategoriaval talalkozhat még az olvasé: allatnevek, targynevek, esemény-
nevek, jelenségek nevei. Az allatnévi kategoria még a helynévi kategoriat is megel6zi,
de fontossaga nem csak az elhelyezésbdl latszik: a szerzok e névfajta 1ényegi szerepe
mellett érvelnek, kiilon is targyalva a hazi-, vad- és allatkerti allatok, valamint a haszon-
és tenyészallatok neveit. A jelenleg ismertetett masodik kiadas tobbek kdzott éppen en-
nek az allatnévi kategdrianak a kibovitésével és alaposabb kidolgozasaval lett tobb az
els6 kiadéasnal.

4. A magyar névtanban jelenleg hasznalatos kézikonyvekkel 6sszevetve két megalla-
pitast tudunk tenni: az els6 és legfontosabb, hogy jelenleg nincs olyan magyar névtani
Osszefoglald, mint a Namen, sokkal inkabb egy-egy névkategoriara, leginkabb a személy-
és/vagy helynevekre fokuszalo, sajat témakorét részletesen feldolgozo szakirodalmat talal-
hat az érdekl6d6é. A masik megallapitas a tulajdonnévnek az itt hasznalt kategorizaciojara
és ezzel Osszefliggésben a névtani terminoldgiara is vonatkozik: mint fentebb is lathattuk,
egyes esetekben jelentds eltéréseket figyelhetiink meg a magyarban hasznalatos rendsze-
rezéshez és terminologiahoz képest. Megjegyzendd, hogy a szerzok az altaluk felallitott
rendszert nem tekintik véglegesnek, s6t szorgalmazzak annak ujragondolasat, bovitését
és/vagy modositasat.

A kézikonyvrdl dsszességében elmondhatd, hogy a fejezetek dsszefoglaldak, de az
olvaso6 inkabb a problémafelvetd jelleget érzékeli, mintsem a német névtan eddig elért
eredményeinek lajstromba vételét. A szerzék tovabbi kutatasokra, illetve a meglévé ku-
tatasok és eredmények ujragondolasara sarkalljak a névtani érdeklédésti olvasét. A mo-
nografia szakirodalomban gazdag, és a fejezetek végén tovabbvezetd irodalom segiti a
témaban jobban elmélyedni kivand olvasokat. A nyelvészeti alapfogalmakat szovegkoz-
ben definidljak a szerzok, a konyv végén pedig roviditésjegyzék talalhato.

Osszességében egy jol hasznalhato kézikdnyvet kap a Namennel az olvasé, de a sok
téma felvetése kevesebb mint 400 oldalban egyuttal azt is eredményezi, hogy bizonyos
értelemben csupan feliiletesen, részletekbe alig-alig bocsatkozva tudjak felvazolni a
szerzOk az altalanos és a német névtan jelenlegi allasat. Feltehetden ennek orvoslasara
igyekeztek a szerzOk minden részben hangsulyozni a német nyelvre és nevekre vonat-
kozo jellegzetességeket, igy azonban inkabb a német névtan rajzolédik ki az olvaso
szeme el6tt, mintsem az altalanos (holott a kézikdnyv cime ez utobbit sugallna). Az viszont
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mindenképpen erényévé valik a monografianak, hogy olyan névtani kategoridkat emel a
személy- és helynévi kategoridk mellé, melyek kevésbé szamitanak kutatottnak a német
névtanban és altaldban a nemzetkdzi onomasztikaban.

KAPOSI DIANA
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NAVRATYIL ZOLTAN, Gondolatok névjogrol, szélasszabadsagrol
Médiatudomanyi Kényvek. Magyar Tudomanyos Akadémia Bolcsészettudomanyi
Kutatokozpont, Budapest, 2015. 119 lap

1. A magyarorszagi hivatalos névhasznalat torténetében az egyik legmarkansabb
Hesemény” volt az Alkotmanybirosag 58/2001. (XII. 7.) szamu hatarozata, az un. név-
hatarozat. Ez a korabbi, névviselés koriili problémakat feloldo, a személynévviselést 1j
jogi mederbe tereld hatarozat ravilagitott a név és a jog sajatos kapcsolatara. A névvel
foglalkoz6 névtan mint nyelvészeti teriilet és a jog vilaga a hivatalos, jogilag szabalyo-
zott névviselés kérdéskorében kapcsolodik Ossze, egy sajatos, kozos halmazt teremtve a
két tudomanyteriilet kozott.

A névhatarozat megsziiletésekor és azt kovetden is jelentek meg névjogi munkak,
amelyek mindenkor megmutattak, hogy a névviselés mennyire sokrétli jelenség. A név-
hatarozat megjelenése természetes eldidézoje ezeknek a tanulmanyoknak. A most teritékre
keriil6 munka is e sorba illik, a névjog sajatossagait, sokszinliségét tarva az olvaso elé¢ —
elsésorban alkotmanyjogi megkdzelitésben — NAVRATYIL ZOLTAN polgari jogasz tollabol.

E konyvismertetd szerzéje maga is jogasz, azonban igyekszik nyelvészi, névtani as-
pektusbol vizsgalni a miivet. Ennek nehézségét és konnyebbségét éppen az adja, hogy az
ember neve, a természetes személyek hivatalos nevei a névtan szamara is kutatasi felada-
tokat hatdrozhatnak meg. A nevek és a jog vilaganak 6sszekapcsolodasa épp a szabalyo-
zott névviselésben jelenik meg; ennek egyik vetiiletével talalkozhatunk e munkaban.

2. A szerz6 az 1.2. fejezetben a nyelvészek szamara is fontos elhatarolast tesz a név-
jog mint alapjog kapcsan. A 2001-es alkotmanybir6sagi tin. névhatarozat alapjan két tar-
tomanyat kiilonbozteti meg a névjognak. Az egyik a sajat névhez, illetve a sajat név vise-
1éséhez val6 alapjog, a masik a névjog egyes részjogositvanyainak a teriilete. Mig az elsé
korlatozhatatlan alapjogot jelent, azaz abszolut alkotmanyossagi védelmet élvez, addig a
masik a sziikségesség-aranyossag tesztje alapjan korlatozhatd. Ez utobbi korbe tartozik a
névvalasztas, a névvaltoztatas és a névmodositas joga. E teriiletek a nyelvészek szamara
is relevanciaval birnak, hiszen a hivatalos nevek vilagaban éppen ezek azok, amelyek
korlatozasaban, a korlatozas jellegében szerepe van a nyelvtudomanynak. Elegendd a
hazassagi nevek, a névvaltozasok, a névesztétika vagy az utonevek kérdéskorére gondolni.
Ezek azok a legmarkansabb szegmensei a jog €s a névviselés talalkozasanak, ahol a jogi
¢és a névtani (nyelvészeti) szempontok 6sszekapcsolddhatnak.
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3. A szerz6 — a munka céljanak megfelelen, azaz hogy a sz6las- és médiaszabadsag
vonatkozéasaban foglalkozik a névjoggal — a 2.2. fejezetben kivaldan vilagit ra arra, hogy
a névjog mennyire sokrétll, €s ,,sziikségszertien fonodik 0ssze mas személyiségi jogok-
kal” (17). A névjog e sokrétiiségét jelzik sérelmének lehetéségei is, amelyeknek teoreti-
kus vazat a 3. fejezetben adja meg a szerzd (balesetek és bilinesetek aldozatai, személy
multbeli biincselekményei, téves azonositas, egyéb beazonositas, ¢életkép oltalma, életut
védelme, a név kereskedelmi jellegli jogosulatlan felhasznéldsa), majd ezeket az eset-
koroket a 4. fejezetben részletezi. Ez a fejezet adja az egyik kiilonds értékét a munkanak,
hiszen a névjog sérelmének a birdsagi gyakorlatban megjelend megitélését a magyar, a
német és az egyesiilt allamokbeli megoldasok alapjan mutatja be a szerz6. Ennek mint-
egy Osszefoglalasat adja meg az 5. fejezetben, amelyben leirja a vizsgalt allamok jelleg-
zetességeit, illetve a kdzottik 1évo killonbségeket a névjog vonatkozasaban. Eszerint az
Amerikai Egyesiilt Allamok eltéré jogrendszerében a névjog személyiségi jogként nem
jelenik meg (a maganélet védelmének kereteibe illeszkedik inkabb), a német és a magyar
polgari térvénykonyv viszont nevesiti és védelemben részesiti e jogot. A szerzé a gya-
korlati példak tiikrében megallapitja, hogy az ,,egyéb személyiségi jogokkal Gsszefliggés-
ben gyakori, hogy a név csak megjelenési forma, s a jogsérelem nem 6nmagaban a név, a
névjog megsértésébol adodik, hanem azzal a természeténél fogva elvalaszthatatlan 6ssze-
fiiggésben 1évé mas személyiségi jogok — példaul a johirnév, a becsiilet, a maganszféra —
sérelmébdl. Ennek megfeleléen mondhatjuk, hogy gyakran a névjog sérelme mogottes
serelem” (44).

A 6. fejezet a név kereskedelmi célu jogosulatlan felhasznalasat taglalja, el6bb a jog-
szerli (arculatatvitel), majd a jogellenes felhasznalas bemutatasaval. A szerzé — kovetke-
zetesen — ebben a fejezetben is az Egyesiilt Allamok, Németorszag és Magyarorszag
joggyakorlatat veti 6ssze.

4. Napjaink problematikajat feszegetik a konyv kovetkezo fejezetei a ,.felejtés” és a
feledésbe meriilés” joganak, vagyis a személy internetes beazonosithatosagaval kapcso-
latos jogi kérdések koriiljarasaval. A probléma gyokere azokban a széles technikai lehe-
téségekben lelhetd fel, amelyeket ,,az internet nem felejt” kozhellyel lehet leirni. ,,A »felej-
tés« joga és a yfeledésbe meriiléshez« vald jog [...] egy lehetséges jogi valasz olyan
potencialis személyiségi sérelmekre, amelyek az internet vilagaban az egyénre vonatkozo
vagy az egyén beazonosithatosagat lehetévé tevd informaciokhoz valé [...] hozzaférés-
bol kdvetkeznek be” — irja a szerz6 (60). A tovabbiakban alaposan feltarja a témat, elso-
sorban az alanyok, azaz az érintett személy, az adatot tartalmazé weboldal lizemeltetdje
¢és az un. keresOmotor-szolgaltatok vonatkozasaban. Mindezek targyalasa soran a neve-
zett jogok tartalmahoz, a probléma lehetséges megoldasaihoz és a joggyakorlathoz is
kozel kertil az olvaso.

5. NAVRATYIL ZOLTAN munkdja elsésorban jogaszoknak sz6l, hiszen a névjog olyan
aspektusat vetiti elénk, amelynek az alkotmanyossagi szinezete sokkal élénkebb, mint a
nyelvi, névtani vetiilete. Mindennek ellenére névkutatok, névjoggal foglalkozd nyelvé-
szek is haszonnal forgathatjak a konyvet, hiszen az olyan (alkotmany)jogi mélységet
mutat meg szamukra, amely a névjog sokrétiiségének megismerését segiti. A névhasz-
nalat, a névviselés fontos jogi vetiileteit ismerheti meg az olvasd, s nem pusztan a magyar
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viszonyokban, hanem — a kivalo 6sszehasonlité elemzésnek koszonhetden — az amerikai
¢és a német gyakorlat tekintetében €s szempontjabol is.

MEGYERI-PALFFI ZOLTAN

ORCID: http://orcid.org/0000-0003-1366-6963
Debreceni Egyetem

Allam- és Jogtudomanyi Kar

PAPP-VARY ARPAD, A markanév ereje
Szempontok a sikeres brandépitéshez
Dialog Campus Kiado, Budapest—Pécs, 2013. 320 lap

1. Kiilf6ldon az elmult évtizedekben egyre tobb nyelvészt kezdett foglalkoztatni a
gazdasagi és tizleti életben torténd névadas kérdése. A korabban mell6zott témaban egyre
no a publikaciok szama, illetve rendszeressé valtak az olyan konferencidk és szimpdziumok,
melyek kifejezetten a gazdasagi életben hasznalt nevekkel foglalkoznak. A kereskedelmi
nevek iranti novekvo érdeklédés okozdja tobbek kozott az a gazdasagi robbanas, amely
az Uj nevek iranti folyamatos igényt sziili. (BERGIEN—KREMER—ZILG 2008: 7—8.) Magyar-
orszagon ezzel szemben az aru- és markanevekkel foglalkozé irdsok nagyobbik része
egyelére a marketing szakirodalmat gazdagitja. PAPP-VARY ARPAD, a Budapesti Kom-
munikacios Féiskola Turisztikai és Gazdasagi Karanak dékanja, a Marketing Intézet ve-
zetdje, egyben a Magyar Marketing Szovetség alelndke a markanevek és a markazas
kérdését Magyarorszagon és Eurdpaban is ritkabbnak szamité médon, névtani megkoze-
litéssel vizsgalja. Nem kevesebbet allit, mint hogy a markazasban a legfontosabb dontés
a név megvalasztasa. A konyv ezt a gondolatot k6zéppontba allitva elméleti és gyakorlati
megkozelitéssel elemzi a branding, azaz a markazas vilagat.

A konyv 18 fejezeten keresztiil ad betekintést a markak vilagaba. Tobb szempontbol
is definidlja ezeket, rovid markatorténeti bemutatast kovetden csoportokba sorolja a marka-
neveket, végiil a kdvetkezd fobb kérdésekre ad valaszt: miként miikddnek a markak, ho-
gyan teremtenek bizalmat, hogyan vesz ra a marka a vasarlasra, miért szeretiink egy
markat, mas markak miért taszitanak.

2. Az elsé két fejezet (11-50) a brandek vilagaba vezeti be az olvasot. Els6 hallasra
talan meglepetésként ér minket, hogy nagyjabol haromezerre teheté azoknak a marka-
iizeneteknek a szama, melyekkel egy nap alatt talalkozunk. A szerzo tobb szakember meg-
kozelitéseit is felhasznalva definialja a marka, valamint a markazas fogalmat, majd be-
mutatja sajat brandingmodelljét, 6sszevetve mas szerz8k modelljeivel. Osszefoglalasabol
kideriil, hogy a markanév célja az azonositas és a mas termékektdl vald megkiilonboztetés.
A szerz0 a szakirodalmat Gsszefoglalva felhivja ra a figyelmet, hogy a marka definialasa-
kor nem szabad megfeledkezni a fogyasztordl sem, hiszen a marka nem mas, mint a fo-
gyasztok fejében 1évo percepciok dsszessége az adott termékrol.
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3. A harmadik fejezet (51-60) a markak torténetébe ad betekintést. Nem is gondol-
nank, hogy mar Pompeji romjai aldl is borral kapcsolatos reklamok kertiltek el. A markak
igazi sziiletése azonban a 19. szdzadra tehetd. Az ipari forradalommal elindult a tdmeg-
termelés, a kozlekedés fejlodésének hala a szallitas is egyre egyszeriibbé valt, a tomegmédia
elterjedése pedig teret adott a reklamoknak. Az irasbeliség terjedésével egyre tobben tud-
tak azonositani a brandeket. Valosziniisithet6, hogy az els6 igazi markak az alkoholiparban
jelentek meg. A masik fontos iparag, ahol nagy szdmban jelentek meg brandek a 19. sza-
zadban, a gyogyszergyartas volt. A Coca-Cola idegserkentd és pezsdit6 italként indult, a
Pepsi szintén orvossagként, dyspepsidra, azaz gyomorbantalmakra volt hasznalatos. A mar-
kak 19. szazadi megjelenését kdvetden a 20. szazadban igazi robbanas kovetkezett be.

4. A negyedik ¢s 6todik fejezet (61-100) a markak értékérdl, a markaérték mérésérol
sz6l. A markak értékét pontosan szamszeriisiteni nem egyszert feladat. Egyes modellek
konkrét pénziigyi értékekkel rangsorolnak, mas modellek egyéb szempontok alapjan ér-
tékelnek: hany éve van jelen a marka a piacon, a marka tulajdonosa hany embert foglal-
koztat, mennyire ismert az adott marka a piacon stb.

5. A hatodik és hetedik fejezet (101-120) egy igen jelentds kérdést targyal: miben all
a név ereje? Fontos példaul, hogy a markanév legyen hiteles, a termékhez ill6. Lényeges
még a pozitiv asszociacio, valamint hogy a név kénnyen megjegyezhetd legyen, ne le-
gyen 0sszekeverhetd mas markanevekkel. A hosszabb névnél sokszor jobb a révidebb, a
bonyolultabbnal az egyszeriibb. Legyen a név konnyen kiejthetd, hangzasa legyen dal-
lamos, akar alliterald is. Ha egy gyartd nemzetkdzi piacra szanja a termékét, fontos,
hogy az elnevezés kiilf61don is megallja a helyét.

6. A nyolcadik fejezettel (121-180) a konyv elérkezik ahhoz a részhez, melyben a
szerz6 a markaneveket rendszerezi. Ismét felhivja a figyelmet a sokféleségre, hiszen kii-
16nb6z6 kutatok, nyelvészek és marketinggel foglalkozé szakemberek kiillonbdzéképpen
kategorizaljak a markaneveket. A szerzo sajat rendszerében hat tipust kiilonit el.
jérol kapja a nevét (Ford, Dreher, Térley, Versace, Jakuzzi, Gilette, Lipton). A kereszt-
nevek szintén jo valasztasnak tlinnek, a gyartok jellemzbéen a ndi neveket szeretik termé-
keiknek adni. Keresztneveknél figyelni kell arra, hogy a név még ne legyen markaként
foglalt, illetve ne hordozzon negativ konnotacidkat. Példak keresztnevekre: Piroska
(szdrp), Gabi (fogrém), Albert (keksz), Szilvia (papirtorld). A leiré nevek egyértelmiien
leirjak, hogy mi a termék/szolgaltatas, és/vagy honnan szarmazik a termék (Févarosi
Gazmiivek, Budapest Papir). A leird név legnagyobb elénye, hogy egyértelmiien jelzi a
termék fajtajat, hatranya azonban, hogy egy tal altalanos név nem kelt érzelmeket. Emiatt
nem elég vonzod, és nehéz beldle olyat talalni, ami még nem foglalt. E kategoriat a rautald
nevek kovetik, melyek sokban hasonlitanak a leird nevekre; a kettdt sokszor nem is egy-
szerii kiilonvalasztani. A rautaldé nevek kozé mégis inkabb azokat a neveket soroljuk,
melyek egyfajta metaforaval, kulturalis referenciaval utalnak a termékre, szolgaltatasra;
pl. Head and Shoulders, Puma, Nike. Az \ij keletii mesterséges nevek olyan szavak, el-
nevezések, melyek korabban nem Iéteztek. Ez a fajta névadas elsésorban a technologia
vilagat, illetve a gydgyszereket €s gyogyhatasu készitményeket jellemzi; pl. Kodak,
Nintendo, Viagra. Hatranyuk, hogy jelentés hianyaban nehéz ket kommunikalni. Végiil
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a betii- és mozaikszavak zarjak a sort. Ezek nem a marka sziiletésekor keletkeznek: a
termékek eleinte hosszabb nevet kapnak, majd amikor a termék ismertté valik, a vasarlok
mar a roviditést is megismerik; pl. KF'C. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a terméknek
ne volna tovabbra is meg a teljes neve (pl. Kentucky Fried Chicken).

7. A kovetkezd nagyobb egység, a 9—14. fejezet (181-249) a marka sziiletésével fog-
lalkozik, illetve azt a kérdést elemzi, mitdl lesz j6 vagy rossz egy markanév. A markanév
megsziiletésekor elképzelhetd, hogy a tulajdonos, a munkatarsak vagy éppen a fogyasztok
otletelnek, illetve mara egyre gyakoribbak a markanévadasra szakosodott tandcsadok.
A markanév megalkotasakor kiemelten fontos a hangzas; el6fordul ugyanis, hogy egy ne-
vet csak hallunk (tévében, radidban, ismerdstol), de leirva nem latjuk. A jol csengd névnek
illeszkednie kell a sugallni kivant markatulajdonsagokhoz. Amennyiben a terméket kiilfoldi
piacra szanjuk, érdemes mar a legelején ellendrizni, hogy a névnek a vilagnyelveken nincs-e
negativ jelentése. Minden igyekezet ellenére talalunk példat a magyar fiil szdmara nevetsé-
ges elnevezésekre is: Cici’s Pizza, Fos-Tat. Az elnevezés nemcsak jelentése miatt lehet
problémas, hanem torténelmi konnotacioi vagy etimoldgiai hattere miatt is.

A 12. fejezet (214-225) kiilon kitér a szintén tobbek altal kutatott szempontra, az el-
nevezések egyik fontos elemére, az orszagimazsra és az orszageredet-hatasra. A vasarld
szemében a marka megitélésekor fontos, hogy a markanév alapjan melyik orszagot gon-
dolja szarmazasi orszagnak, az orszagimazsbdl ugyanis attételesen kovetkeztetéseket
vonunk le az adott orszagbdl szarmazo termékre vonatkozolag is. A szarmazas sokszor
tovabbi értéket, presztizst ad a termékeknek (RANDALL 2000: 168). Nem véletlen, hogy
az autdban akkor bizunk igazan, ha német, a csoki akkor finom, ha svéjci, az olivaolaj
akkor a legjobb, ha Olaszorszagbol szarmazik, illetve ruhat is szivesen vesziink, ha olasz
(HEALEY 2009: 152). A farmer ugyanakkor hagyomanyosan amerikai, a parfim pedig
francia (BAUER-BERACS 2006: 177). Ugyanigy a szdrmazas az alacsony és gyenge mi-
nbséget is szimbolizalhatja. A Made in China és Made in Taiwan jeldlések egy marka
szamara hatranyt jelentenek (HEALEY 2009: 152). Magyarorszagon is talalunk szamos
olyan magyar markat, melynek neve szandékosan kiilfoldi szarmazast sejtet, pl. Fundango,
Devergo, G.Gecco. Az orszagimazs mellett a vilagnyelvek divatossaga is okozza, hogy a
20. szazad o6ta a kereskedelmi neveket is jellemzi az idegen eredet(i nevek robbandsszerii
hasznalata (GALGOCZI-DEUTSCH 2013: 145).

8. A kdnyv befejez6 egysége a markanevekhez kapcsolodo szlogenekre és logokra tér
ki, szot ejt tovabba a markabdvités és markakiterjesztés fogalmairdl, a markak jovojérdl.
A jovében a markak szama varhatéan tovabb novekszik, egyre nagyobb lesz a valaszték.
PAPP-VARY meglatasa szerint a markazas egyre kiemeltebb szerepet kap majd a cégek
¢életében, egyre fontosabb lesz, hogy a cégeknél képzett szakemberek dolgozzanak, akik a
marketing mellett a pénziigyhdz, joghoz, miivészethez és nyelvtudomanyhoz is értenek.
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1. A kotet arra kivan valaszt adni, hogy kulturalis kozvetitdként milyen szerepiik van
a romaniai k6zosségi térben megjelend kereskedelmi neveknek. Az elméleti keret felva-
zolasa mellett a szerz6 a kutatast tagabb kontextusba helyezi, melyben a kommunikaciora,
a globalizaciora, valamint az angol nyelv térnyerésére is kitér. Emellett ismerteti, hogy a
nyelvészeti kutatdsokban milyen szerepiik lehet a kereskedelmi neveknek: elébb defini-
alja, majd kategorizalja, végiil pedig szemantikai és pragmatikai keretben helyezi el dket.
A tanulmany feltarja a romaniai kereskedelmi kornyezetben megjelend neveket, kiilonds
tekintettel a vallalat- és cégnevek szemantikai hatareset voltara. Kezdve a kereskedelmi
nevek lexikai és grammatikai felépitésének bemutatasaval, a kutatas kiterjed ezek sze-
mantikai dimenzidjara is. Ennek soran a szerz6 azt targyalja, hogy miként aktivalédnak a
jelentés kiilonbdzo szintjei a nevek el6fordulasanak kontextusaban: egyrészt a lexikai je-
lentés, masrészt pedig az eléfeltevések, a kategorikus, asszociativ, érzelmi és funkciona-
lis jelentések vonatkozasaban.

2. A lexikai és grammatikai strukturak tekintetében a fonevek és fonévi kifejezések
széles koril preferenciaja észlelheté a vizsgalt kereskedelmi neveknek mind a négy al-
osztalyaban: cégek, iizletek, éttermek és kavézok, valamint szallashelyek nevei. A keres-
kedelmi nevek tehat tipikusabbak, ha fonevekbdl és fonévi kifejezésekbdl, nem pedig
példaul igékbdl, hatarozoszokbol vagy kotdszavakbol allnak. A fonévi kifejezések alta-
laban nominalis (tulajdonnévi, illetve koznévi) vagy melléknevet modositd szavakat tar-
talmaznak. Az el6ljaros kifejezések Maramaros megye teriiletén is jellemzik a kereske-
delmi neveket, az 6sszes kategoéria esetében eléfordulnak (pl. For Metal, For You Gift
Shop, La Stradd, Pensiunea La Taticu stb.). A betiiszavakon alapuld nevek (pl. CMC —
Carbonate Marble Concrete) a cégekre jellemzOk, a tobbi alosztaly esetében azonban
nem tul gyakoriak.

3. Szemantikailag a prototipikus kereskedelmi nevek Osszességében kategoriajelentést
mutatnak, azaz kozvetleniil a kategoriat azonosito elemekkel megjeldlt iizlettipusra utalnak.
Ilyen elemek példaul a roman S.4. 'részvénytarsasag’, S.C. ’kereskedelmi tarsasag’, S.R.L.
“korlatolt felelosségli tarsasag’. Egyes esetekben a kategoria jellegzetességét olyan kozszavak
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adjak, amelyek az adott vallalkozas altal kinalt arukat vagy szolgaltatasokat jelolik; pl. Beauty
Shoes, Home Computers stb. A prototipikus kereskedelmi nevek tovabba pozitiv asszo-
ciativ és érzelmi jelentéseket kozvetitenek, mivel céljuk a leendd tigyfelek figyelmének
felkeltése.

A lexikai jelentés tekintetében kevésbé vilagos a kérdés: a nevek olyan cimkéket tar-
talmaznak, amelyek kozvetve utalnak arra, hogy milyen targykorbe tartozik a kereske-
delmi név (pl. Aspirina, Gastronomia, Orchideea). Mindazonaltal a szemantikai tartalom
megfeleld dekddolasa attol fiigg, hogy a nyelvhasznalok képesek-e elérni azt a nyelvi
konvenciét, amelyhez a nevek tartoznak, és azt az enciklopédikus tudast, amely alata-
masztja az osszeallitast, vagyis a kontextust.

A funkcionalis jelentdség szintjét tekintve a Maramaros megyei vallalatok, tizletek,
éttermek, kavézok és szallashelyek nevének elemzése alapjan elmondhatd, hogy a proto-
tipikus kereskedelmi nevek egyidejiileg informativ €s meggy6z0 célokat szolgalnak,
azonban ez nem miikddik, ha a kategéria jelentése nem érzékelhetd. Bar megkiilonboztetd
jelleggel nem rendelkeznek, az azonosit6 és az egyeditd szerephez gondos tervezés sziik-
séges, mivel a kereskedelmi nevek arra szolgalnak, hogy segitsék a fogyasztok tajékozo-
dasat a kereskedelem vilagaban. E tekintetben teljesitik a peritextualis indexek szerepét,
amelyeknek két konkrét megnyilvanulasuk van: verbalis forma, amely a kereskedelmi
létesitmény tipusanak jelzésére szolgal; nem verbalis forma, a kereskedelmi nevek grafi-
kus és ikonikus dsszetevdje.

A kereskedelmi névnek a célcsoportra gyakorolt hatdsaval kapcsolatban két kiilonbdz6
dimenzi6 véazolhato: a) belsé névadas: a névadas zart dimenzioja, a névadas hatasa azo-
nosito és jelold, dsszekapcesolja a nevet a névviseld egyedi mindsitésével; b) kiilsé név-
adas: nyitott dimenzid, a névadas hatasa megkiilonboztetd és népszerlisitd, a fogyasztot
készteti a kereskedelmi név dekodolasara. Igy egy vallalatnak a neve altal tiikrozott képe
egyfajta nyelvi polifonia: a kereskedelmi név szamos nézdpont egylittes érvényesiilésé-
nek az eredménye, és mint ilyen, kulturalis mediatorként miikddhet: biztositja az atvitelt
és a jelforditast a névadok és a névhasznalok kozott, valamint a szélesebb szociokultura-
lis és nyelvi kontextusok kozott. Ez az atadas fiiggetlen attdl, hogy két kiilonb6z6 nyelv
vagy egy nyelv szintjén, kiilonb6z6 szociokulturalis és demografiai tényez6k kozott zajlik.
Noha a kdzos percepcio a forditaskor a nyelvi elemek atvitelét jelenti, és implicit modon,
kulturalis toltettel adja at az egyik nyelvi kod utan a masikat (forrasnyelv-célnyelv), a
szociolingvisztikai folyamatban az atvitel elfogadottsaga tagabb. Barmi legyen is az el-
kiildott informaciok iranyultsaga, a forditas akkor is egy szemiotikai és pragmatikai ér-
telmezési miivelet, egy beszédaktus 1ényegi alkotoeleme.

Barmely kommunikaciés modell egyidejiileg a transzlokacioé is: a fliggbleges vagy
vizszintes atvitel jelent6ségének a modellje. Nincs két torténeti korszak, tarsadalmi osz-
taly, telepiilés, amely olyan szavakat és szintaxist hasznalna, amelyek pontosan ugyan-
azokat a dolgokat jelolnék meg, az értékelés és a kovetkeztetés azonos jeleit kiildenék.
Igy az ember a sz6 szoros értelmében vett forditasi tevékenységet végez, amikor beszéd-
tizeneteket fogad barmely mas embert6l. GEORGE STEINER szerint az id0, a tdvolsag vagy a
feltételezett referenciak kozotti egyenlétlenségek miatt ez a cselekvés tobbé-kevésbé nehéz.
Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy STEINER a beszédre alapozta a kijelentését, nem pe-
dig a nyelvre. SAUSSURE langue-parole megkiilonboztetése mellett STEINER hangsulyt fek-
tet a kommunikaci6 idioszinkratikus dimenzidjara, a kontextustol valo fliggdségére is. Azon-
ban nemcsak a forraskontextus szamit, hanem a (potencidlis) célkontextus is, amelyben az
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atadott elemeket hasznaljak és aktivaljak. Ezért a forditd kulturalis kozvetitdi szerepet
tolt be a kétféle felhasznalasi kontextus kdzott, mikozben maga a forditas gyakran kultu-
ralis atdolgozassa, jelentésatadassa valik. A kulturalis dtdolgozas révén egy iizenet vagy
egy koncepcid ugy modosul, hogy megfeleljen egy bizonyos célkozonség preferenciai-
nak és izlésének (ezt pedig a kulturalis 6rokség, a nyelv vagy az etika is befolyésolja).
A kommunikacios kompetencia biztositja az asszociativ jelentések dekodolasat; ezek a
nevek megfogalmazasaban, a potencialis fogyasztok figyelmének felkeltésére szolgald
értékek (értékrendszerek) abrazolasaban derithetdk fel. Ez a készség azt jelenti, hogy a
kodolasi €s dekodolasi folyamatokban a nyelvhasznalok nyelvi kompetenciajat a tarsa-
dalmi ismeretek tdmogatjak, a kommunikacios lanc mindkét végén — az ado és a vevo
kozott (felcserélhetd pozicidban) — hozzaférhetok.

Szemantikai struktarajuk és viselkedésiik miatt a kereskedelmi nevek diszkurziv esz-
kozok, amelyek révén egy szervezetet az elfogadott szociokulturalis €s nyelvi egyezmény
szintjén hoznak létre. A diskurzus egy tarsadalmilag elfogadott kapcsolat a nyelvhasznalat,
a gondolkodas, a hit, az értékbecslés és a cselekvés modjai kozott, amely felhasznalhatd
arra, hogy egy tarsadalmi csoport vagy haldzat tagjaként azonositsuk magukat. A keres-
kedelmi nevek koriil huzodo diskurzus célja bevonni az embereket egy olyan haldzatba,
amely a kulturalis identitasuk kinyilatkoztatasa. A szdban forgd diskurzus a lokalizmus
és a globalizacid kozotti targyalasok eredménye: az értékek atadasatol, az egyik felhasz-
nalasi kontextustdl a masikig. A jelentés targyaldsa csak akkor sikeres, ha a névaddk és a
névhasznalok megosztjak, vagyis ténylegesen hasznaljak a kereskedelmi neveket hang-
sulyozo nyelvi és szociokulturalis normakat. Ennek a megosztott hattérnek a hianyat
gyakran a nonverbalis elemek javitjak, amelyek kdzremiikddnek a kereskedelmi név 1étre-
hozasaban. Ezért a kereskedelmi nevek kulturalis kozvetitékként miikodnek, mivel to-
vabbitjak az lizeneteket, informacidkat eléfordulasuk mikro- és makrokdrnyezetének az
ujraértékelésével.

4. Maramaros megyében a kereskedelmi nevek kozott az angol eredetliek egyre in-
kabb el6térbe keriilnek. Az angol nyelv hasznalata hasonld a japan hirdetésekben vald
jelenlétéhez: a japan hirdetdk az angolt mint metaforat hasznaljak fel, kdzvetve azt su-
galljak a fogyasztoknak, hogy az altaluk reklamozott termékek valamilyen modon belépést
engednek a ,,nagyobb és jobb nyugati vilagba”.

A globalizaci6 és a lokalizacio kozotti ellentét kiilondsen jol lathaté a maramarosi
szallashelyek neveiben, amelyek gyakran a roman nyelvben regionalis és/vagy archaikus
lexikalis elemekbdl allnak, és regionalis szintaktikai mintdkat mutatnak a helyi identitas
kifejezésére. Mindazonaltal az olasz, spanyol, francia és német nyelvii kereskedelmi nevek
néha az adott nyelvekhez tartozo szociokulturalis kontextusokkal kapcsolatban sztereo-
tipikusan kialakitott presztizsre utalnak. igy példaul a Mathilde vagy a Mireille mint iizlet-
név tekinthetd a francia presztizs normajanak a ndi divat esetében.

A szerz6 véleménye szerint helyesnek tlinik az a kdvetkeztetés, hogy Maramaros
megye kereskedelmi nevei a kultarak talalkozasat, keveredését és ujratargyalasat sugalljak.
Tobb funkciot fejeznek ki: megkiilonboztetik, azonositjak, védik és eldsegitik a szocio-
kulturalis integraciot, ezaltal megerésitve, hogy referenseikkel egyiitt egy bizonyos
nyelvi €és szociokulturalis egység részét képezik. A jelentés gy értelmezhetd, mint egy
kolcsonhatasok mentén, nem pedig az egyénen vagy a nyelvi szerkezeten beliil végbe-
mend folyamat. A kereskedelmi nevek viselkedésének vizsgalata folyamatosan fejlodé
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nyelvi teriilet, amely nemcsak a nyelvi dinamizmust, hanem a kultiira dinamikajat is jelzi,
mivel tiikr6zi a valtozasok széles skalajat a tarsadalomban.
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