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Eszak-Magyarorszagon — vizsgalni az tigynevezett koloniakban, gyarma-

tokban letelepedett munkésok életmodjat, mind a mara mar felold6dod
hagyomanyaban, mind valtozasaban. Fontosnak tartom kiemelni, hogy vizsgala-
tom kizardlag a kistelepiilési, kolonizalt munkéssagra vonatkozik. Elsdsorban
azért, mert a csoportos munkaslakhelyek fokozottan és hatvanyozottan magukon
viselik az altalanos munkaséletmod jellemzdit, masrészt mert azokban még min-
dig fellehetdk azon egyéni és kollektiv hagyomdnyok, amelyek a szorvanyban
vagy a févarosban é16 munkassagnal mar véglegesen eltiintek.

T erveim szerint igyekeztem egy kulturalisan lehatarolt teriileten beliil —

Ugyancsak meghatarozoak voltak a nagyvarosi munkassagtol eltérd sajatos-
sagok is. Az, hogy alapvetden mas a lakaskérdés; varosias a kdrnyezet, de nem
varosi az élet; hogy mindeniitt jelen 1év6 a nagyvarosokban szinte nyomokban
sem felfedezhetd kétlakisag; a munkassag természeti kdrnyezet kdzvetlen kozelé-
ben ¢él, s ennek kdszonhetden mas a térszemlélete; masok a talalkozasi pontjai
mas tarsadalmi osztalyrétegekkel. Magyarorszagi viszonylatok kozott a tarsadal-
mat megoszté hatalmas szakadékok kozott, mint tarsadalmi osztaly, gazdagsag-
szegénység, férfi-nod, elit-popularis, a legmélyebb a falu és varos kdzotti ellentét.

A kutatasi téma lehatarolasakor sziikséges volt Magyarorszag tajegységei ko-
zill teriiletileg is szelektalni. Ebben elsddleges tényez6 az volt, hogy a legjellem-
z6bb és legkomplexebb vidéki koloniak keriiljenek a kutatas latokorébe. Eszakke-
let-Magyarorszagon volt a legfontosabb banyavidék- és nehézipari kdzpont, s
ennek koszonhetden 1945 el6tt itt volt talalhaté a falusi munkastelepek kozel
60%-a is. Ugyancsak befolyasolta a dontést, hogy a koncentralt, nagy vidéki ipari
korzetek kozill az északkelet-magyarorszagi az, ami a jelenben a legégetdbb
problémakkal kiiszkodik. A valaha regnal¢ ipari korzetek koziil a legkiterjedtebb
depresszios teriiletek itt alakultak ki. Annak ellenére, hogy a kutatds nem kivan s
nem is képes semmiféle megoldasi javaslattal ,segiteni” a térségben €16 munkas-
sagon, e tényt a valasztaskor nem lehetett figyelmen kiviil hagyni.

A tanulmanyozott északkeleti térségben kozel kéttucat kolonia, illet6leg ko-
l6niaval rendelkez6 telepiilés talalhatd. Az egyes tipizalasi jegyek alapjan igye-
keztem minden jelentdsebb kolonia-tipust vizsgélataimba bevonni. Mivel az
egyes kutatasi helyszinek kivalasztasa utan még ezt kovetden is jelentds szamu
telep keriilt volna elemzés ala, ezek koziil a legjellemzébbeket kiemelten, mig a
tobbit csupan altalanossagban kutattam. Az els6, kiemelt csoportba keriilt
Rudabanya, Ormosbanya, Rudolftelep, Borsodnadasd és Pereces, mig a masodik-
ba Kurityan, Lyukobanya, Edelény, Sajoszentpéter és Alberttelep. Bizonyos ese-
tekben mas kolonidkban €16 munkasokkal is készitettem interjukat, de azokat
csakis akkor idéztem, emlitettem, ha jellegzetességiik folytan a vizsgalt résztéma
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esetében kihagyhatatlannak bizonyultak, illetve emblematikussaguk kovetkezté-
ben &sszegzését adjak a munkaséletmod valamely vonasanak. Késziilt ilyen be-
szélgetés Diosgydr-Vasgyarban, a miskolci MAV-telepen, Istenmezején, Péten,
Salgotarjanban és Budapesten.

Az értekezés alapjaul szolgalod kutatas 1996. tavaszatol 2004. 6szEig tartott, s
els6sorban a mar emlitett munkaskolonidkra szoritkozott. A terepmunka tdbb,
egymasra épiilé 1épcsdben, az egyes helyszineken parhuzamosan zajlott. Célom
volt megtalalni azokat a személyeket, akik életkoruknal és élettapasztalatuknal
fogva tudnak, személyiségénél fogva képesek vélaszolni, szivesen véalaszolni
kérdéseimre. A késObbiekben ezeknek a személyeknek a segitségével tudtam a
kolonidk mas, ugyancsak ilyen jellemzokkel rendelkezd tagjaihoz eljutni. A be-
sz¢lgetotarsak kivalasztasakor meghatarozo volt az illet kolonidhoz vald viszo-
nya. Igyekeztem olyan interjualanyokat talalni, akik a lehetd legrégebb ota lako-
sai a vizsgalt telepnek, munkasként, illetve munkascsaladban élték le eddigi éle-
tiik javarészét, s kell6 ralatassal birtak a kozosség életére — s persze mindezeket
hajlandok voltak szivesen a kérdezé eldtt nyilvanossagra hozni.

A telepiilések vizsgalatanal torekedni kivantam a tobb szemponti megkdzeli-
tésre, s megkiséreltem a koloniakat etnografiai, etnoldgiai, illetve szociografikus
szemléletmodban leirni. A tények feltarasanal legfobbnek a konvencionalis kultu-
ralis antropoldgiai terepmunkat tartottam. A hagyomanyos kutatéi munkamaodsze-
rek, mint a kiilonféle interjutechnikak (életat-, genealogiai- és foglalkozasi inter-
juk), a rogzités klasszikus modjai (fotografia, videofilm), a targyi rendszerek
feltérképezése 6tvozve a szamitdgépes analizis naprakész modszereivel, megfele-
16 hatterek adott a munka elvégzéséhez. Mindehhez természetesen sziikségeltetett
a levéltari anyagok kell§ feltarasa és elemzése, melyek részben a helyi gyiijtemé-
nyekben, részben a megyei tarakban voltak elérhetok.

A terepmunka harom, jellemz6i alapjan jol elkiilonithetd részbdl allt. Az elsé
részbe egy Osszetett kérddiv felvétele, a masodikba kiilonféle strukturalt interjuk
készitése, mig a harmadikba az egyes terephelyszinek vizudlis adatolsa, fénykeé-
pek készitése tartozott. Maga a probakérdezések utan modositott, 12 oldalas kér-
déiv 109 kiilonféle tipusu kérdésbol allt, s a munkaséletmodot altalanossagban,
annak teljességében igyekezett vizsgalni. A kérd6iv hat kiilonallo falusi kolonia-
ban — Rudabanya, Ormosbanya, Rudolftelep, Borsodnadasd, Pereces, Kurityan —
s a miskolci MAV-telepen dsszesen 310 személlyel keriilt rogzitésre.

A helyszineken a kérddives interjuk soran megismert és kivalasztott besz¢l-
getbtarsakkal kiilonbozo interjutechnikak segitségével folytak tovabb az informa-
ciés beszélgetések. Osszesen 17 koloniaban, 79 személlyel késziilt ilyen, dikta-
fonnal, illetve videokameraval rogzitett, mintegy 207 6ra id6tartamu interji. Egy-
egy szabad-beszélgetéses, a klasszikus életutinterju szabalyai szerint struktural6-



do, de foglalkozasi- és genealdgiai interjuk témait is magaba foglalo sorozat kere-
tein belill tettem fel partnereimnek a kérdéseket.

Ugyanugy a kutatas megkezdésekor, mind az eredmények irasba foglalasakor
hipotézisem az volt, hogy a falun ¢él6 munkassag kultaraja és abbol szarmazo
életmodja sajatsdgos és egyedi valtozata az dssz-munkéssag kultarajanak. Onallo
logikéaval rendelkezik, szabalyrendszereit egy sajatsagos kompilacios technikaval
— felhasznalva szdmos 0sszetevdjének sok-sok elemét — maga alkotta, tarsadalmi
értelemben autonom osztalynak tekinthetd. Némely esetekben, igy az altalam
vizsgalt kozosségek tekintetében is kiilonb6z6 geopolitikai, technologiai €s torté-
neti tényezOk ezt az osztalyt szubkulturalis szinten teszik jellemezhetové. Jelen
kutatas esetében ezt azt jelentette, hogy némely életmod-elem szorosabb kapocs
volt kimutathatd szomszédos tarsadalmi osztalyok, mint ugyanazon osztaly két
szubkultiraja kozott.

Hipotézisem kialakitashoz — bar elso pillanatra ez nem tekinthetd bizonyitot-
tan alapvetdnek, mégis az — nagyban hozzajarult az is, hogy azt a kulturalis ant-
ropologia modszerével kivantam bizonyitani. Fontosnak tartottam, hogy a témat
jellemezze az a sokoldalq, interdiszciplindris megkozelités, ahol sziikségszertien
megjelennek a hatdrtudomanyok is. Hogy a téma kutatasa, s az adatok feldolgo-
zasa legyen problémaorientalt, azaz tobb tudomany moddszertanat alkalmazza
egy-egy kérdés megoldasara. Mindemellett mar a kutatds kezdé szakaszaban
egyértelmiivé valt, hogy a munkaséletmdd totalitasa csupan empirikus uton nem
ismerhetd meg. A kutatas igy az egészet a részek alapjan kivanta megragadni, s a
teljes képet a kiilonalld, részben szines, részben sziirkének tiind életmod-elemek
interferenciajabol 1étrehozni.

A kutatas indulasakor meglévo elofeltevéseket az eredmények nagyobb rész-
ben igazoltak, kisebb részben viszont teljes mértékben cafoltak.

A térség munkasai sajat maguk tarsadalmi csoportjanak meghatarozasakor
joval kevésbé éles hatarokban gondolkoznak, mint az az eddigi kutatasokbol, a
szakirodalombol kideriilt. Annak ellenére, hogy az dndefinicié alappontja a leg-
tobb esetben a parasztsdg, a munkavégzés tényének tekintetében sokkal inkabb a
veliik vald rokonsagra, s nem a kiilonbozdségre helyezik a hangstlyt. Ezekben a
meghatarozasokban a munkatevékenység megléte a dontd, s nem az egyes fo-
lyamtok kiilonb6zosége, az életmod massaga. A hatar az igy elképzelt rendszer-
ben nem a paraszt és a munkas kozott, hanem a fizikai munkaerejiikbol é16k, a
.kizsakmanyoltak”, illetve a felérendelt, vezetd rétegek kozott talalhato.

Feltétleniil figyelembe kell venni azonban azt a tényt, hogy a térség munkas-
koloniaiban lakok a munkassag leginkabb ,,parasztkozeli”, ,.elparasztosodott”
rétegét képzik. Ezt részben a foldmiives kozosségek kozvetlen kozelsége, a pa-
raszti szarmazast munkasok kiemelten magas szama, illetve a kétlakisag viszony-
lagos elterjedtsége is erdsiti. A telepek munkésai kdzvetlen élménnyel, sajat ta-

4



pasztalattal rendelkeznek mind a paraszti, mind az ipari munkavégzést illeten. A
munka, mint elfoglaltsag sokkal inkabb leirhatd kozos jellemzokkel, s jelenti a
kétkeziséget, a faradozast — amely ugyanaz a foldmiivelés, s az ipari tevékenység
soran is. A hatarok meghuzasa nem itt, ezen a szinten torténik.

Tovabb erbsiti a munka felfogasanak ilyetén alakuldsat az egyes tarsadalmi
csoportok kozotti mobilitas is. A vizsgalt kolonidkon belill ez gyakorlatilag csak a
parasztbol munkassa valast jelenti, masmilyen mozgéasok olyannyira nem voltak
jellemzoek a térségre, hogy azokat figyelembe sem lehetett venni. Nem jelentek
meg a munkaskdzosségekben a kézmiivesek, a valamilyen okbodl deklasszalodott
értelmiségi elemek, s nem volt jellemz6 a visszadramlas sem: a munkasok nem
lettek ismét paraszttd. A kolonidk lakossaga csak 6nmagabodl, sajat természetes
szaporulatabol, illetve az ennél aranyaiban joval nagyobb paraszti szarmazast
bekoltozokbol gyarapodott.

A munkassag tagolodasa mind a II. vilaghabort elétt, s egyre csokkend mér-
tékben, de allanddan jelen levéen mind azutan meghatirozta a munkasok élet-
modjat. Az 1948-as kommunista hatalomatvétel ezen keveset tudott valtoztatni, s
a felszin alatt ugyanazok a hierarchizal6 erdk hataroztak meg az egyén besorolasi
szintjét, amelyek az azelotti évtizedekben. Csak hosszas id6 eltelte utan, elsdsor-
ban az ujonnan kinevelddott és statuszt szerzett generacionak koszonhetden val-
tozott kissé ez a helyzet. Ezt nagymértékben eldsegitette a hatalom privilegizalasi
gyakorlata is, mely elsdsorban az alarendelt, kétkezi munkést emelte ki, s jutal-
mazta mind anyagi, mind szimbolikus téren.

Eléfeltevésem szerint a természeti kdrnyezet, a pozitiv példakat mutato el6-
képek, s a felkinalkozo lehetségek okan a falusi munkaskoloniak lakosai tal-
nyomo tobbségiikben kétlakiak. A kutatas egyértelmiien cafolta ezt a hipotézist,
hiszen csak mintegy negyedrésziik tekinthetd annak. A felszines Osszkép és a
Iényegre mutato kutatas kozotti kiilonbségek a kétlakisag szimbolikus kezelésébol
adodhatnak. Az, hogy az ipari munka mellett kevesen ¢éltek a foldmiivelés lehetd-
ségével, s mindekdzben ez a tevékenység mélyen beépiilt a falusi munkésok iden-
titdsaba, a szimbolikus tartalmak bedgyazddottsaganak koszonhetd. A paraszt-
szarmazasu munkasok f6ldhoz vald viszonya, a csaladi narrativakban permanen-
sen jelen 1évo, folddel kapcsolatos elbeszélések, a foldmiivelés szorakozasi, ki-
kapcsolodasi formaként valdo megjelenése eléfordulasi gyakorisaganal, tényleges
gazdasagi sulyanal joval elterjedtebb kétlakisagot sejtet. S ez nem csupan a kiilsé
szemléld szamara, hanem a telepek lakossaga szamara is igy tlinik.

Abban a tarsadalmi kérnyezetben, ahol a 1étforma egyik alapja a megszerzett
¢és Onalloan alkalmazott szakmai képzettség, a folddel banni tudast egyértelmiien
értekemeld faktorként kezelik. A foldjét sikeresen miiveld kétlaki munkas ebben
a rendszerben el6keldbb helyet foglal el, mint az, aki erre nem képes. Nem a fold
birtoklasanak a ténye, s nem az abbol szarmazé tobbletjovedelem szamit, hanem



az, hogy a kétlaki munkas tobblet szakmai tudassal rendelkezik. Ellentmondasos,
hogy ennek ellenére a gyakorlatban mégsem a kétlaki munkasok alltak a szakmai
nivot alapul vevé jelképes hierarchia elején. A kétlakiak ugyanis elsésorban a
munkassag szakképzetlen, illetve alacsonyan képzett, éppen ezért a szakmai hie-
rarchia als6 részén elhelyezkedd munkavallaloibol alltak, igy képletes emelkedé-
stik csupan kiegyenlitett valamit hatranyukbol.

Megfigyelhet volt emellett a kétlakisag elterjedtségének bizonyos idébeli
hullamzasa is. A szakirodalomban sok helyiitt emlegetett tiltasait ugyan a térség
ipari munkaltatoi nem alkalmaztak, de az életszinvonal valtozasai, az ipari munka
elismertsége, a paraszti tevékenységek értékének devalvalodasa, a kétlaki aktivi-
tas szabadidds elfoglaltsagga atalakulasa hol emelte, hol csokkentette a kétlakinak
nevezhetd munkasok szamat. Az aranybeli valtozasokat nagyjabol leképezte a
kétlaki munka kozosségbeli elismerése is, az ahhoz vald viszonyulas eldjele is.
Amikor sziikséges volt a létfenntartashoz, akkor pozitivabban, amikor az ipari
munka béven fedezte a csaladok anyagi sziikségletét, akkor kritikusabban viszo-
nyultak hozza. Napjainkra a kétlakisag teljes atalakulasanak lehetiink tanui. Mivel
a kolonidk eredeti épittetdi, a nagy ipari- és banyalizemek sorra megszintek, a
munkaképes lakossag kénytelen hosszli tdva ingazassal munkahelyére eljutni. A
munkaval és a bejarassal eltoltott id6 hossza jelentdsen megnétt, ez pedig mar
nem teszi lehetdvé a kétlaki életmodot. Kis tulzéassal kétlakinak manapsag mar
csak a telepeken lakoé nyugdijas munkasokat lehet nevezni, akik egy munkasként
leélt aktiv id6szak utan a folddel vald foglalatossagban talaljak meg szérakozasu-
kat, s nem is mellesleg anyagi hasznot is hajtanak.

A hipotézistdl vald legnagyobb eltérés a falusi koloniakban lakok szexualita-
sa terén mutatkozott. A szakirodalombol s az eddigi kutatasoktél merében mas
kép jellemezte a vizsgalt munkassagot. A kozhelyes gondolkodasban az alavetett
osztalyok kozott a munkassagnak tulajdonitottak a szexualisan leginkabb kicsa-
pongo, szabados ¢letvitelt. A kutatds azonban bebizonyitotta, hogy legalabbis a
megkérdezettek korében ez nem igy volt, sot, egyértelmiien ellentétes viszonyula-
sokat lehetett megfigyelni. A nemi élet visszafogottsaga, annak szinte priid felfo-
gasa és kommunikalasa 6nmagiban nem magyarazhatd a paraszti szarmazassal.
Ugyancsak nem volt szamottevé befolyasa a nem kivant terhességtdl valo féle-
lemnek sem. Sokkal inkabb meghatarozonak tekintheté az intenziv ipari munka
azon jellegzetessége, amely az egyént jelentds mértékben aszexualis gondolkoda-
suva teszi. Ez hozzdadodik a telepi létformabdl adodd Osszezartsaghoz, mely
eredményeképp a paros egyiittléthez sziikséges intim 1égkor sziikségszerlien nem
alakulhat ki. Minden a csaladi, illetve a szlikebb szomszédsagi kozosség szeme és
fille elott zajlik. Mindekdzben a munkassag, amely a hagyomanyos értelemben
vett kultaralodas tekintetében kifejezetten miiveltnek szamitott, egyetlen rend-
szerben sem kapott sajat szexualitasaval kapcsolatosan sem megerdsitést, sem
kritikat. A vegyes kozosségnek koszonhetéen a nemi életrdl valo sajat, organikus



vilagképi struktirdi nem alakulhattak ki, mesterségesen létrehozott rendszert
pedig kiilsé segitség hijan, a téma Ossztarsadalmi elhallgatasanak kdszonhetéen
képtelen voltak megteremteni.

Hasonlatosan félreismert eleme az életmodnak az alkohollal kapcsolatos vi-
szony. A koznapi gondolkodasban az ipari munka ¢és az alkohol szoros kapcsolat-
ban all. Minél nagyobb fizikai erdkifejtést igényel a munka, annal magasabb
szintli az alkoholfogyasztas. A kutatds ezt az elgondolast a mozgatderdk feltara-
saval csupan arnyalni tudta, hiszen az elmélet maga megerdsitést nyert. A tarsa-
dalmi rétegek kozott a munkassag mindig is az egyik legtobb alkoholt fogyasztd
kozosség volt. Annak ellenére az, hogy a munkaskultra bels6 térvényszerliségei
szerint az alkoholfogyasztas elfogadott szintje joval magasabban, sajat kultaraju-
kon beliil sokkal inkabb az elfogadas és kotelezettség iranyaba eltolodva helyez-
kedik el. Ebben a rendszerben a szeszes ital nem egy erkdlcstelen és kicsapongo
¢letmod jelképe, hanem a férfiassag, a munkatarsi egyiivé tartozas, bévebb érte-
lemben a kozdsség s a szolidaritas elengedhetetlen kelléke. Amellett, hogy katali-
zalja a jokedvet, oldja a napi munka monotonitasa altal okozott lelki faradtsagot
is. Az ipari tevékenységek egyhanglsaga, szembedllitva a paraszti munkatevé-
kenységek természetkozelségével, s az emberi életfolyamatokkal valé kozvetlen
kotddésével ugyanis joval inkabb igénylik a kikapcsolddas intenzivitasat, dina-
mizmusat. Ezt pedig a munkasok — tobbek k6zott — az alkohol segitségével kap-
hatjak meg.

Az eddigi munkaskutatasok figyelmen kiviil hagytak, vagy csupan feliileti je-
lenségként kezelték a lopast. A kutatds egyértelmiien bebizonyitotta, hogy a —
kizarolagosan a kdzvagyon ellen iranyuld — lopas a XX. szazad kozepétdl alapve-
t0 része a munkaskulturanak. A kozjavak eltulajdonitasa egyaltalan nem kérddje-
lezi meg a tulajdonjogokra vonatkozo szabélyokat. Elesen elvalik az ellophatd és
a sérthetetlen javak csoportja. Az eltulajdonitas nem iitkozik erkdlcsi szabalyok-
ba, a kdzosség sem igy kezeli azokat. A lopas emeli az abban tevékenyen részt
vevo egyén elismertségi nivjat, s magat a cselekményt a tilélésért, a magasabb
¢letszinvonal eléréséért folytatott tevékenységek kdzé sorolja. Mindemellett fel is
ruhdzza olyan szimbolikus tartalmakkal, amelyek kiemelik az elitélendd tettek
halmazabol, s legalis és illegalis koztességii, hallgatdlagosan elfogadott és elis-
mert aktivitasként kezelik. A lopas férfi-attribitumként épiil be a munkaskultira-
ba, s ilyen minéségében észrevehetéen hozzajarul a hierarchia kiépitéséhez és
fenntartasahoz. Természetesen nincs arrol szo, hogy a lopasok elkdvetdi ne len-
nének tisztaban cselekedeteik torvénytelen voltaval. A tilosban jaras tudata, a
kockazat paradox médon azonban hozzaadddik az elfogadas pozitiv szimbolikus
OsszetevOihez, s azt még értékesebbé teszi.

A lakohazhoz valo kotddés kettdssége jol kimutathatd a falusi munkaskolo-
niakban. Ez egyrészt a relativ teljes ellatottsagbol, masrészt a lakhely tényleges
értékének ismeretébdl szarmazott. A nagyvarosi és a falusi kolonidk kozotti elté-
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rést kétség kiviil a lakds megszerzésébe befektetett erdfeszités nagymértékii kii-
16nbsége jellemzi a legjobban. Semmiféleképpen nem allithaté ugyan, hogy a
vidéki koloniak lakhelytobblettel rendelkeztek volna, de a nagyvarosi, s foleg a
fovarosi munkaslakas-helyzet robbanasig fesziilt allapotait meg sem kozelitették.
Falusi telepeken Osszehasonlithatatlanul konnyebb volt hazhoz, lakéashoz jutni.
Mig a nagyvarosi munkassag elsddleges céljai kozé feltétleniil odatartozott a
lakas megszerzése, s késobbi megtartasa is, a falvakban erre nagysagrenddel
kisebb gondot forditottak. Vilagképiiket, jovedelmi viszonyaikat, életmodjukat
szamottevoen mashogy alakitotta ez a tény. A haz a szemiikben nem volt minde-
nek folott allo érték, még akkor sem, ha az sajat tulajdont. S mivel ez a nézet
generaciokon keresztiil képes volt tartani magat, nem is alakult ki igény 6nallo
ingatlan megszerzésére. Az igy el nem koltott jovedelem ezért mas, elsdsorban
kényelmi, az alapellatas folotti szinteken jelentkezd igények kielégitését szolgal-
hatta.

Ugyancsak a jovedelmek torz felhasznalasi modjat eredményezte a minden
szinten jelen 1évo, s a telepi lakosok vilagképét is nagyban meghatarozo vallalati
paternalizmus. A gondoskodas kiterjedt rendszere az ¢let majdnem minden teriile-
tét érintve azt okozta, hogy szdmos, sajat dontési mechanizmust és feleldsséget
igényl6 kérdésben a munkasok onallésaga elsorvadt. Az ebben felnévekvo fiata-
lok, a betagozodd munkasok mindezt egyértelmilen pozitivumként, s nem sajat
szabadsaguk csorbitasaként élték meg. Szamukra elényként jelentkezett a tobblet
szabadidd, a megtakaritott, s ezért masra koltheté jovedelem, s sok esetben az is,
hogy nem kellett mindennapi életiik tervezésébe energiat és idot fektetniiik. A
nemzedékeken ativeld rendszer azt eredményezte, hogy a gondoskodas allami- és
vallalati rendszereinek 6sszeomlasa utan a telepeken ¢l6 munkasok halmozottan
hatranyos helyzetbe keriiltek. Amellett, hogy a nehézipar valsaga miatt jelentds
résziik munkanélkiilivé valt, képtelenek voltak sajat maguk iranyitasat ellatni. A
mentalitas rogziilt elemei miatt keveseknek sikertilt feldolgozni a lezajlott valto-
zasokat, s emiatt tovabbi hatranyt szenvedtek. Mivel a varosi kolonidkkal szem-
ben a falusi munkastelepek egységesebb, elszigeteltebb formaban, szorosabban a
— tobbnyire egyetlen munkaado — vallalathoz kapcsolodva miikodtek, ezeken a
helyeken a paternalizmusbdl adodd 6sszes probléma is hatvanyozottabban jelent-
kezett.

A nemzetben valdé gondolkodas, mely torténelme soran tobbszor is megosz-
totta a Magyarorszagon lakokat, nem keriilte el a munkassagot sem. S6t, egyes
idészakokban a munkas volt az, aki a nemzetivel szemben, mint ellenpont he-
lyezkedett el. A szakirodalomban szamos emlités torténik errél a viszonyrol,
altalaban a kiilonbozoségekre helyezve a hangsulyt. A kutatds ennek ellenére
semmiféle szignifikdnsan kimutathato, nemzeti alapu kiillonbozdséget nem tart
fel. Mindazonaltal egyes jegyekbdl valdszinisithetd, hogy sok esetben a nagyon
szines nemzetiségi 0sszetételt maguknak mondhat6 falusi telepek életében mégis



jelen lehetett a megkiilonboztetés. Ez a gyakorlatban altalaban azt jelentette, hogy
egy-két emberdltd mélységéig szamon tartottdk a szarmazast. Addig azonban,
amig az idegennek azonosithaté egyén a munkaszervezetben 1étez6 és karbantar-
tott kapcsolathalozattal rendelkezett, ez a hattérbe szorult. Csak olyan, erdteljes
torténelmi-tarsadalmi valtozasok tudtak az el6térbe hozni, mint a rendszervaltoz-
tatasok, haboruk, hatarreviziok. Azok az idegenek azonban, akik sajat maguk is
asszimilaciora torekedtek, teljes mértékben a nemzet részeivé tudtak valni mind a
kozosség, sajat maguk szemében. Akik nem voltak képesek, illetve nem akartak a
beolvadasi folyamatban részt venni — mint példaul a cigdnysag —, csupan azok
keriiltek az éppen aktualisan meghatarozott nemzet hatarain kiviilre.

Tobb sztereotip felfogést a kutatas megerdsitett, s a vizsgalt térség koloniai-
ban laké munkasok esetében is altalanosithatonak talalt. Ezek szerint az atlagos
munkas szekularizalt, baloldali beallitottsagu, s nosztalgiaval gondol a szocializ-
mus éveire.

A vallassal szemben allo nézetek két, megjelenési formajaban hasonlo ered-
ményd, inditékat tekintve azonban mas-mas vilagfelfogasbol eredeztetheték. A
magukat vallastalannak tartd6 munkésok tilnyomé tobbsége sokkal inkabb nevez-
hetd szekularizaltnak, mint ateistanak. Vallassal kapcsolatos viszonyukban nincs
meg az a tudatossag, nyiltan vallalt és harcos aktivitas, ami az ateista nézeteket
jellemzi. Vallastalansaguk nem hatarozza meg mindennapjaikat, azt csupan sza-
mukra érdektelen, sokadlagos tényez6ként kezelik. Nem mutatnak aktivitast sem
a vallasért, sem a vallastalansagért, csupan ,,hagyjak”, hogy egy egyhaz és vallas
nélkiili élet iranyaba sodrodjanak. A vilag szekularizalt felfogésa sziikségszeriien
a termelési viszonyokbol, a természettudomanyos képzésbol, s a jellegzetesen
kauzalis gondolkodasmo6dbol adodik. Azonban ez kdzel sem annyira anyagelvil,
mint ahogyan azt az elmult évtizedek ideologiai beallitottak. Szamos elemében
megjelenik a transzcendens erdkkel valo viszony, amely egyes esetekben olyan
jellegzetes, hit-alapt vilagképet hoz létre, amely csak formalis elemeiben kapcso-
lodik az egyhazi tanitasokhoz. A munkéascsaladban felnovekvé egyén megtapasz-
talja mind a vallasos, mind az ateista, illetve szekularizalt vilagnézetet, hiszen a
csalad vilagképi megosztottsiga — melyben hagyomanyosan a nék vallasos, a
férfiak vallastalan életet élnek — szinte kényszeriti erre. A kiilonboz6é vilagképi
elemek a latszolagos ellentmondas ellenére egységessé valnak. Erre jellemzé a
nézdépontok teljes pluralizmusa, melyben a szent és a profan egyenld értékekkel
birva kiiloniil el egymastol.

A kutatott térség koloniaiban lakok politikai, vilagnézeti hovatartozasarol ka-
tegorikus véleményt alkotni a sajatosan magyar, atpolitizalt mindennapok idésza-
kaban nagyon nehéz vallalkozas. Ugyanazon kutatas és elemzés politikaval fog-
lalkozo része gyanakvasra adhat okot, mig mas részeinél ez a kétkedés fel sem
meriil. A kutatds nem volt, mert nem is lehetett figyelemmel az elmilt masfél
évtized politikai hovatartozast megkérdezd valasztasaira, elsdsorban a négy or-
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szagos valasztasra. Egyrészt azért nem, mert az egyes valasztokorzetek nem a
munkaskolonidk teriileti hatarai szerint alakultak, illetve nem vették, nem vehet-
t¢k figyelembe a szavazo tarsadalmi csoporthoz valé tartozasat. Igy az egyes
korzetek, telepiilések szavazataira nem lehet egyértelmiien ramondani, hogy azok
a kolonialakdk, a munkasok szavazatai. Féleg azokon a helyeken nem, ahol a
kolonidk mellett, s6t, egyes esetekben azon beliil is jelentds szamu foldmivelés-
bdl, tercier szektorbol €16 lakik. Masrészt az egyes valasztasok, kiemelten a helyi
szintli megmérettetések sokkal inkabb szolnak személyes ismertségrol, szimpatia-
ol vagy antipatiarol, protest-szavazatnak nevezett ,,biintetésr6l”, mint vilagnézeti
hovatartozasrol.

A kutatas ezzel szemben sokkal inkabb tekinthetd témajaban, teriileti egysé-
gében és a megkérdezettek korében fokuszaltnak, s 1évén politikai tét nélkiili, a
valdsagot a legjobban megkdzelitdnek is. Ugyanugy a hosszas, a beszélgetdtarsak
altal egyénien strukturalt mélyinterjik, mint a hagyomanyos partreferenciakra
rakérdez0 kérdoivek ugyanazt az eredményt hoztak. A térség kolonialaké munka-
sai elsdsorban, mintegy kétharmados tobbségiikben baloldali beallitottsaguak,
masodsorban politikailag passzivak, s csak harmadsorban nevezhet6k jobboldali
vilagnézetiicknek.

Sajatos a munkassag betegséggel kapcsolatos felfogasa. Azok, akik hosszabb
idot toltottek munkasként, a nehézipari munka elkeriilhetetlen kdvetkezménye-
ként sziikségszeriien valamiféle betegséggel élnek. A betegséghez vald viszony a
betegbiztositas torténeti sajatossagai: hosszas megléte miatt meglehetdsen elfoga-
do. A test id6szakos vagy allandé tokéletlensége ebben a rendszerben nem jelenti
a szocialis, tarsadalmi ellehetetleniilést. Egyrészt a beteg munkas a kiterjedt biz-
tositasi rendszereknek kdszonhetden bizonyos mértékig betegen is képes csaladjat
ellatni, masrészt a munka soran szerzett betegség — hasonlatosan a harcban szer-
zett sériilésekhez — a j6 munkas ismérve. A betegség, mint kdvetkezmény els6-
sorban a munkaért vallalt aldozatként, s nem a test hianyossagaként jelenik meg.

Sziikségszerien fel kell hogy meriiljon az a kérdés, hogy napjainkban 1éte-
zik-e k6z0s ¢letmoddal leirhaté munkassag? Vannak-e munkaskolonidk?

Ha sorra vessziik a munkassag definicios kritériumait megallapithatjuk, hogy
jelentés valtozasokkal ugyan, de ma is egyértelmien munkasnak nevezhetdk
egyes bérbol és fizetésbol €16 munkavallalok. Ismertetdjegyeiknél fogva az értd
szemnek karakteresen elkiilonitheték mas tarsadalmi csoportoktol, igy 1étezd
kozosségekként azonosithatok. Sajatos moédon azonban leginkabb azok az ismér-
vek tlintek el az utobbi évtizedekben, amelyek a hatarvonalak meghuzasaban
leginkabb segitettek. Mara mar nem jellemzi a munkasokat a mindenek folott allo
csoportszolidaritas, s az individualizacié térnyerésének koszonhetden egyre ke-
veésbé irhatok le kozosségi egyedekként. A kdzos politikai aspiraciok jelentékte-
len mértékiivé zsugorodtak, s jobbara csupan a politikai fésodor egy-egy aramla-
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tahoz tartoznak. Ebbdl eredden nem jellemezheti a munkassagot a kozds érdekér-
vényesités gyakorlata sem. Az egyes ¢letmodbeli elemek tarsadalmi csoporton
beliili homogenitasa majdnem teljesen megsziint. Az ipari munka idobeosztasa,
okozatként a szabadidd strukturalasa ugyan azonos tevékenységrendszereket
eredményez, de azokat joval jelent6sebben befolyasoljak a jovedelmi viszonyok.
Ebben pedig majdnem mindegy, hogy ugyanazt az életnivot valaki ipari munka-
val, foldmiiveléssel vagy szabad értelmiségi palyakon szerzi meg. Egyetemleges
értékmérdvé a jovedelem nagysaga valt, a moralis, szarmazasi vagy szaktudasbeli
tartalmak joval hatrébb sorolodtak. Megmaradt ugyan a szakmai tudas értéke,
mely az ezredvég specializalodasi folyamataibdl eredéen még inkabb mitikussa
valt, de az értékét csupan az érte kapott javadalmazas hatdrozza meg. A szakkép-
zettség hierarchizald szerepét az eladhatosag vette at.

A jelen munkassaga és a munkaskoloniak kozott vajmi kevés a kapcsolat. El-
nek ugyan sz€ép szamban ma is aktiv munkasok ezekben a koloniakban, azonban
nem tobb kotddéssel, mint barmely mas lakhelyen. A koloniak a foldrajzi-teriileti
azonossagon kiviil a jelenben nem foghatok fel semmiféle €16 kulturaalakitod
tényezonek. A telepi lakosok szamara az épitett kdrnyezet jobbara csak a mult
diszleteként fejti ki hatasat, emlékeztetve a multra, s deklardlva a valamikori é16
kozosséghez vald tartozast. Igaz, ebben a mindségében mint foldrajzi-épitett
¢élettér javarészt meghatarozza az ott él6k mindennapjait, életstratégiait. A koloni-
akat 1étrehozo kozponti akarat hianyaban, az tizemek bezarast kovetden nincs a
koloniakat koordinalo erd. Mivel a telepek 1étének egészét a paternalista szemlé-
let jellemezte, a jelenleg benniik ¢16 munkassag tapasztalatok hijan nem képes
sajat teriileti egységét mikrokulturalis integritassa atlényegiteni.

Dolgozatom céljanak azt szantam, hogy a targykdr egészét tekintve adalé-
kokkal, annak specifikus részleteiben alapkutatasokkal szolgaljak egy arnyaltabb
munkaskép kialakitasahoz, segitsek a targykdrben tovabbi kutatasok elindulasa-
hoz, s talan a vizsgalt kozosségek jobb dnmegismeréséhez s becsiiléséhez. Mind-
ehhez azonban feltétleniil hozza kell tennem, ezen célkitiizések csakis a multra
vetitve valosulhattak meg. A jelen munkassidganak vizsgélata, a ma is létez6 ko-
16nidk jovoképét is megmutatd tarsadalomrajz mar egy egészen mas kutatast
igényel.
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