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Bevezetés

1. Nemzedék, generacio, korosztaly

Noha a nemzedék és a generacid fogalmai nem szinonimdk a korosztilyéval, az
irodalomtudomany gyakran akként kezeli éket,! aminek okai kdzott a fogalmak pontatlan
értelmezésébdl kovetkezd jelentéshomalyosulds is feltételezhets.? Bar a hasznalatuk
torténetében tobb olyan mozzanat is szemrevételezhetd, amelyeknek célja a disztingvalas, a
nemzedék és/vagy generdcid szavak elhatdrolasa ritkdn torténik meg a korosztaly rokon
értelmd, de nem azonos jelentésii szocioldgiai és demografiai szakkifejezésétol.> Raadasul a
targykorrel — foglalkoz6 tudomanyos munkak inkdbb a szociologia, mint az
irodalomtudomény teriiletéhez kotddnek, és jellemzden ritkdn bocsatkoznak e terminusok
elméleti hatterének megvilagitasaba.* Ennek a szemantikai elhomdlyosulds helyett inkabb az
az oka, hogy mdra tobben kritikdval fordulnak a nemzedékvaltdsokrol alkotott kordbbi
vélekedések felé, amelyek az egymasra kovetkez0 nemzedékeket hatdrozottan
elkiilonithetonek 1atjak, illetve pontszeriin bekdvetkezd valtozasi tendencidkat vazolnak fel
altaluk.> A tudomanyos beszédmoédok moédosulasai is kozrejatszanak abban, hogy a
nemzedék fogalma leegyszerlisitonek, elhomalyositonak, s6t —mar-méar  kissé
anakronisztikusnak hat,® illetve a korszakolds sordn, valamint az egyes mivek
pozicionalasakor egy ideje jellemzéen termékenyebbnek bizonyulnak példaul a
hatastorténeti megfontoldsok. Amelyek ugyan nem teszik indokolatlanna a generacios

felvetéseket, de aktudlisabbnak mondhatd kérdezésiranyaik dontéen mas jellegii

! KULCSAR SzABO Ermd, A4 magyar irodalom torténete 1945-1991, Bp., Argumentum, 1993, 15-16
(ugyanakkor tény, hogy a kotetben arra is van példa, hogy Kulcsar Szabé nem a korosztalyi megosztottsagot
veszi alapul, hanem az indulasok egyidejiisége alapjan beszél nemzedékekrdl).; Magyar irodalom, f6észerk.
GINTLI Tibor, Bp., Akadémiai, 2015, 909, 930.; SOLTESZ Marton, Az irodalomtorténet respublikaja?
Eredmények és perspektivak az 1945 és 1989 kozotti korszak irodalompolitikajanak térténeti kutatasaban,
Magyar Tudomany, 2022/2, 196-202. Lasd a doktori értekezés késdbbi labjegyzeteit, példaul a kilencediket,
tovabba 4 magyar irodalom torténetei cimii munkara mutatokat.

2 KREMER Baldzs, Eldsz6 = BOCSKEI Balazs, FEKETE Mariann, NAGY Adam, SZABO Andrea, A maszkon tiil:
Generacios koronavirus- és valsagmegélések vizsgalata tobb kutatasi modszer egyiittes alkalmazasaval, Bp.,
Gondolat, 2023, 7-9.

3 Erre mar Joo Tibor torténetfilozofus is felhivja a figyelmet 1935-ben megjelent tanulmanyaban: Joo Tibor, 4
nemzedek fogalma, Valasz, 1935/1, 52-59.

4 KREMER, i. m., 8.

5 Uo., 24.

A kortars magyar prézairodalommal kapcsolatban példaul Balajthy Agnes mutat ra a nemzedéki alapt
szempontrendszerek elégtelenségére a 2010-es évek prozatermését attekintd tanulmanyanak bevezetdjében:
BALAITHY Agnes, Apokalipszis most: A magyar proza az elmiilt tiz évben, Alfold, 2020/12, 58.
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kovetkeztetésekhez nyitnak utat.” Sét, az irodalmi szocializacié kiszamithatatlansigai és a
sz&pirdi palydk sokfélesége mellett vélhetden az a belatas is tdmogatja a tudoméanyos
megkozelitések tartozkodasat, hogy a nemzedéki alakzatok haladaslogikdn alapulo
torténelemfelfogast sejtetnek, ami tarthatatlanna valt annak a posztmodern perspektivanak a
megnyitdsa utdn, amely kritikdval viszonyult a trténelem totalizald egységszemléletéhez.®
Ugyanakkor ha az irodalomtorténet-irds hagyomanyaira tekintiink, kiilonos
fejleményként mutatkozik meg ez a tavolsagtartas, hiszen a generacids tagolas az egyik
legtobbszor alkalmazott eljarasa a multhoz forduld rendszerezd igényti visszatekintéseknek.’
Még kiilondsebbnek hat ez a jelenség a Kédar-korszakkal torténd dsszevetésben, hiszen az
irodalomtorténet-irdsat, ahogyan a hivatalos, alapvetden marxista elvarasrendhez igazitott
irodalomkritika valamennyi gyakorlatat, elsdsorban kapcsolattorténeti, de legfoképpen
kultarpolitikai megfontoldsokon alapulé nemzedéki alakzatok szervezték, amelyekkel a
hatalom a kortarsi folyamatok reprezenticids kereteit is igyekezett kijeldlni.'”
Ertekezésemnek ugyan nem célja feltarni a tudoméanyos kozelitésmodok atrendezddéséhez
vezetd folyamatokat, de az okfejtés megalapozdsa miatt megemlitem, hogy a sajat
iddébeliségiikre érzékeny irodalomtorténeti munkak vélhetéen azért sem tesznek kisérletet a
nemzedéki kategoridk alkalmazasara, mert az el6dok—utodok, a régiek—ujak és az apak—fiuk
értékszembesitést szinre vivé fogalomparjai'! az ideologiai befolyas aldl teljesen sosem
mentes értékitéleteket aktualizdlnak, amelyekhez jellemzden esztétikai ideologia is tarsul.!

Ennek fényében ugy tlinik, hogy az irodalomtorténet-irds tavolsagtartasa mogott a Kadar-

7 A Nyugat és az Ujhold folyoiratok szerzéinek kategorizalasa mellett talan a >70-es évekbdl eredeztethetd
Péterek” nemzedéke tekintheté ma az irodalomtorténet-iras legelterjedtebb generacios konstrukciojanak.
Alakulastorténetét a disszertacio egy késébbi alfejezetében kdvetem nyomon.

8 Ennek némileg ellentmond, hogy a csalddregény miifaja éppen az irodalmi posztmodernség hatéséara Gjul meg
az 1970-es—1980-as ¢években, illetdleg mar Mannheim Kaéroly késébb részletezett koncepcidjaban is
megtalalhatok annak az elgondolasnak az el6zményei, miszerint az egyén akar egyszerre tobb generacio tagja
is lehet. Az viszont tény, hogy tényleg az irodalmi posztmodernség diskurzusa volt az egyik jelenség, amely a
’80-as/’90-es évek forduldjan hattérbe szoritotta a nemzedékiséget az irodalomtorténeti gondolkodasban.
 Nemcsak Pomogats Béla és Béladi Miklos irodalomtorténeti munkai beszélnek igy a Kadar-kori irodalomrol
(POMOGATS Béla, Az ujabb magyar irodalom 1945-1981, Bp., Gondolat, 1982.; BELADI Miklds, POMOGATS
Béla, RONAY Laszlo, 4 nyugati magyar irodalom 1945 utan, Bp., Gondolat, 1986.), hanem 4 magyar irodalom
torténete 1945-1975 cimii, Soskanak is nevezett kézikOnyvsorozat szerz6i is, amely a prozatorténések
leirasakor szinte teljes egészében nemzedéki logikat kovet. Lasd tovabba: Nemczedéki narrativak a
kultiratudomdnyokban, szerk. GARAMI Andras, MEKIS D. Janos, NEMETH Akos, Pécs, Kijarat, 2012.

10 REMENYI Jozsef Tamas, Mire késziilnek?! — avagy hogyan kell az irékat kezelni = Fiatal irok tandcskozdsa:
Lillafiired 1969, szerk ZIMONYI Zoltan, Miskolc, Széphalom Koényvmiihely — Uj Kilaté Irodalom partold
Egyesiilet, 1995, 173-189., MORSANYI Bernadett, Magyarorszdag és egy ifju nemzedék a hatvanas-hetvenes
évek  fordulojan - A, hatvanas  évek”:  csaloka  napfény és  csaloka  emlékezet,
https://epika.web.elte.hu/doktor/publ _morsanyib.html (utolso let6ltés ideje: 2025. 07. 02.)

' Mar hivatkozott irasaban Joo Tibor ezért nevezi ,,szinte” értékfogalomnak a generaciot: JOO, i. m., 58. Lasd
tovabba a Nemzedéki narrativik a kulturatudomdnyokban cimi kotet szerkeszt6i elészavat: 9—15.

12 A kifejezést Paul de Manra hivatkozva hasznilom, és egy olyan esztétikafelfogast értek alatta, amelyet a
kultarpolitikai és intézménykritikai felhangu elkiilonbozni vagyas hiv életre, hogy az agensek 6nként jeloljék
ki a mtivészetrdl alkotott sajat felfogasuk alapjdn a maguk hatastorténeti elézményeit: Paul DE MAN, Esztétikai
ideologia, ford. KATONA Gabor, Bp., Janus—Osiris, 2000.
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korszakra jellemz0 keretezd miiveletek terhelt emlékezete rejlik, az a belatds, amire Michel
Foucault 4 diskurzus rendje cimlii munkajaban is ramutat: a diskurzus hatalom, a mindig
ujrairasra szoruld, atirasnak kitett irodalomtorténet pedig sajatos megmutatkozasi terepe az
érte és altala folyo kiizdelemnek.!> Ami a kérdéskor ideologiai nehézkedését illeti, fontos
megemliteni Komordczy Gézanak azt a szovegét, amely, ha figyelembe vesszik a
megjelenése koriilményeit, a ’90-es évek kulturpolitikai vitait, a nemzedékiségrdl alkotott
elképzelések korabeli veszélyeire vilagit ra. Komoroczy szerint a Biblia egyik legfontosabb
nyujtja a feleldsségnek. Ellenszegiilve a mozesi hagyomény tekintélyének, ellentmondva a
Tizparancsolat kortarsi értelmezésének a személyes feleldsség kizardlagossagat
hangsulyozza akkor, amikor tarthatatlannak nyilvanitja a torténeti gondolkodas
szempontjabol is paradigmatikusnak tekinthetd zsidé kozmondast, amely igy szol: ,,Az apak
ettek egrest, és a fiak foga vasott el téle.”'* Komoroczy irasa 1993-ban, tehat a
rendszervaltozast kovetd vitdk idészakaban egy olyan atpolitizalddott beszédtérben jelenik
meg, amelynek jellegad6 argumentacioi részben épp a leszarmazottsag €s a feleldsségviselés
kérdéskorében elrendez6dd apdk és a filk metaforaparjaiban keriilnek szinre. Két évvel
Grezsa Ferenc antiszemita pamfletjét kovetden, amelynek eléfeltevései mintha épp az
Ezékiel 4altal cafolt kozmondas feldl, azaz a bioldgiai és a politikai folytonossag
parhuzamaban artikulalodnanak.'®

Meglatasom szerint a Kédar-korszak irodalmdnak mélyebb megértését épp azért
segitheti a fogalom és a fogalomhasznalati metodusok vizsgélata, mert ezek akkoriban a
demografiai konnotaciok mellett az irodalmi intézményrendszerrel kapcsolatos, a korszak
nyilvanossagszerkezetének sajatossagai miatt is az allamhatalomhoz fiiz6d6 viszonyon
alapultak. Miel6tt erre bdvebben ratérek, a disszertacid okfejtésének megalapozasa
érdekében hosszabb kitérét teszek, hogy attekintsem a nemzedéki gondolkodas
alakulastorténetének egyes szakaszait. Anndl is inkédbb, mert a nemzedék, a generacid és a
korosztaly fogalmak hasznalatiban megmutatkozd egyenetlenségeket a szemantikai
elhomalyosulds ¢s a kulturpolitikai konnotdciok mellett az is eredményezheti, hogy a

generacio, a nemzedék és a korosztdly fogalmai a generacid szé etimoldgidja alapjan

13 Michel FOUCAULT, 4 diskurzus rendje = A fantasztikus kényvtdr, szerk. és ford. ROMHANYI TOROK Gébor,
Bp., Attraktor—Pallas, 1998, 50-75.

14 KoMOROCZY Géza, Apdk és fink, Holmi, 1993/8, 1066—-1070., KONRAD Gyérgy, Orszagutakat jaré zsidok,
varoslako zsidok. Konrad Gyorgy vendége Komoroczy Géza (1937) hebraista, assziriologus, iro, torténész =
Alkalmi latogato, szerk. KOROSSI P. Jozsef, Bp., Gondolat, 2024, 229.

15 GREZSA Ferenc, Apdk és fiik, Magyar Forum, 1990/13, 2. A szerz§ eredetileg ,,g”-ként irta ald a cikket, s
csak késObb vallalta a szerzéséget. A félreértésekre okot add névazonossag miatt jelzem, hogy az Apak és fiiik
cikk szerzdje ifj. Grezsa Ferenc, s nem az édesapja, az egykori szegedi irodalomtdrténész.
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egyébként is nehezen szalazhatok szét, sét a disztingvalasuk bekdvetkezése, annak 1dérol
idore jelentkezd elméleti igénye maga is tOrténeti mozzanatnak tekintheté. A latin
»generatio” (nemzetség), ,generare” (létrehoz) igék szadrmazékaként a generacid
elsddlegesen a nemzés, az utddlas tevékenységére utal, a genealdgianak is nevezhetd
leszarmazottsagi sor fenntartasara iranyuld vallalasra,'® amely épp a szoban taldlhato igével
leirt cselekvés, azaz a nemzés elvégzésével valosulhat meg. Azok, akik a nemzést elvégzik,
azaz a nemzés folyamatanak birtokosai, utddjaikkal egyiitt 1étrehozzak azt a temporalis
kiilonbséget is, amely elvalasztja ket az utodjaiktodl, illetve az utddjaikat az eredetiiktdl, és
folyamatos interpreticios kihivasokat r6 a folyamat részeseire. Ekképpen a nemzd és a
nemzett massagat nem csupan ez az idébeliségtdl sem elvalaszthato kiilonbségtapasztalat
allitja eld, amelyrdl sokan egyszerlien korosztalyi ellentétként beszélnek, hanem a megértés
igénye is, a sziikség azokra a valaszkisérletekre és megoldasi alternativakra, amelyek az
onmagunkhoz és masokhoz torténd odafordulast segithetik. Az igény jelentkezése
ugyanakkor abban a megkdzelitésben torténeti fejlemény, hogy elvalaszthatatlan az
életkortol és azoktdl a gyakran torténelminek is nevezhetd tapasztalatoktol, amelyek
elodazhatatlanna teszik a reflexiok megfogalmazasat az apak és fitk, az elddok ¢s utdodok, a
régi és 1) mindségeire. SOt, az id6 muldsa, a torténelem alakuldsa megsporolhatatlanna teszi
ezeknek a reflexioknak az ujragondolédsat, hiszen a fiukbol apak lesznek, az utddokbol
elddok, az tjakbol pedig régiek, akiket sajat atmindsiilésiik 1s méassagtapasztalatok elé allit,
az egyéni ¢let keretein beliil tobbszor.

A fogalom szovevényes alakuldstorténetében ezért tobb olyan mozzanat is figyelmet
érdemel, amely épp annak a massdgtapasztalatnak a szinrevitelére irdnyul, amelynek
értésére az igény megfogalmazddik. Koziilik a fontosabbakra Kulcsar-Szabd Zoltan is
ramutat a dontden irodalomtorténeti kérdésekkel foglalkozd Generdcio, degeneracio cimi
tanulmanyaban, amely az Eletformdk cimii konferenciakotetben latott napvildgot és amely
az egyik legfrissebb eredménynek tekinthetd a targykorben. frasa egyrészt jo példazza, hogy
a nemzedéki kérdésfeltevések ma is inspirdlhatjdk az irodalomtorténeti gondolkodast,
masrészt a tanulmany hivatkozasi bazisa arra a nemzedékiség problémakdrével kapcsolatos
irodalomtudomanyos jelenségre is ramutathat, hogy a kutatd kurrens szakirodalom nélkiil
arra kényszeriil, hogy idében meglehetdsen tavoli elméleti munkakhoz nyuljon vissza. E
mozzanatok koziil Kulcsar-Szabo példajat kovetve, de a dolgozat célkitlizéseit szem elott

tartva csak haromra térek ki. Wilhelm Dilthey meglatasaira, aki els@sorban szellemi-

16 Tasd Simon Attila és Kulcsar-Szabd Zoltan értelmezéseit: SIMON Attila, Csalddban marad: A Prokné és
Philoméla-torténet Ovidiusnal = Eletformdk: Csalad- és életszervezédések irodalmi perspektivdi, szerk.
PINCzEST Botond, VINCZE Richard, Bp., Fiatal frok Szovetsége, 2025, 13.; KULCSAR-SZABO Zoltan,
Generacio, degeneracio: Szabo Dezsd, Szekfii, Babits = i. m., 172-176.
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kulturédlis horizonton kisérelte meg a nemzedék fogalmanak koncipialasat, Mannheim
Karoly elméletére, aki a fogalom meghatdrozasa soran az élettani folyamatokrol torténd
levélasztassal a torténelmi és tdrsadalmi tényezOket helyezte el6térbe, illetdleg Martin
Heidegger nemzedékiségrodl alkotott elképzeléseire, amelyek az 6roklott 1étértelmezéseknek

tulajdonitanak fontossagot.

2. Fogalomtorténet

Dilthey filozé6fidjaban a nemzedék fogalma az egymadssal parhuzamosan futd egyéni
életutakat kapcsolja egymashoz tigy,'” hogy a kiilsé, naptari id6 és a belsd, megélt idd kozti
tapasztalatok hasonlosagait veszi alapul.!® Meglatdsa szerint a nemzedékek e két
idémindség Osszjatékabol eldalld torténelmi idét dinamizaljak,'”” de nem az egymdésra
kovetkezéssel, azaz a kronologia révén kiilonbdzddnek el egymastol, hanem azaltal, hogy az
adott nemzedék tagjai mas-mas tekintettel fordulnak a multhoz, vagyis masoktol eltérd
modokon strukturaljak és €lik meg a rendelkezésiikre allo 1d6t. A torténelmi idé ebben a
kontextusban nem objektiv és nem feltoltésre vard iires hely, amely leirhato a ,tartaly”
értelmezdi  metafordjaval. Dilthey megkozelitésében sokkal inkdbb egy olyan
viszonyrendszer, amelyben a mult, miképpen a jové is, mar mindig is a jelen
alarendeltségében mutatkozik meg. Ennyibdl is lathatd, hogy ennek a fogalomnak
Diltheynél az iddvel Osszefliggd, annak megtapasztalasdra vonatkozé jelentése van, amely
kovetkeztetni enged tobbek kozott arra is, hogy a nemzedékkonstruald tapasztalatok
meghatirozottsiga az esetében fenomenologiai alapi.?’ Megkozelitésben az a tapasztalat
tekinthetd nemzedékinek, amelyet az egyének nem tudnak megosztani és megértetni csakis
azokkal, akik hozzavetOlegesen ugyanugy ¢éltek at bizonyos eseményeket, €s ennek
kovetkeztében hasonld stratégidk alakultak ki benniik az idokezelésre, a késObbi események
megélésére.’! Vagyis a kozosséghez tartozas élménye mellett erés nemzedékszervezd erd
tulajdonithatd annak az idegenségnek, amely a beilleszkedés sikeriiletlenségének

eredményeként all el6. Ami ennek vonatkozasdban a disszertdcionak megfelelden Dilthey

17 Wilhelm DILTHEY, A4 térténelmi vildg felépitése a szellemtudomdnyokban, vél. ford és jegyzetek ERDELYI
Agnes, Bp., Gondolat, 2004, 47.

18 VERESS Karoly, A nemzedékvaltds szerepe a kultiiraban, Kolozsvar, Pro Philosophia—Polis, 1999, 256.

19 Ttt érdemes dialdgust kezdeményezni a tarsadalmi idé fogalmaval is, amely tobbek kozott arra is ramutat,
hogy a valosag kiilonb6z6 teriiletein, pontosabban az azokkal és azokrol kezdeményezett parbeszédben az
id6lefolyas eltéré mintazatokat mutat, vagyis a kiilonb6z6 tarsadalmi alakzatok specifikus id6tartamokat, az
id6 megélésének egymastdl elkiilonb6z6dé modozatait is jelentik: SZABO Marton, Tdrsadalompoétika I11., Bp,
Ludovika Egyetemi, 2022.

20 DILTHEY, i. m., 14.

2l KULCSAR-SZABO, i. m., 172.
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nemcsak a tagok elbeszélni és megosztani kivant élményeiben, hanem a multra, a jelenre és
a jovore iranyuld értelmezdi viszonyaban éri tetten.’? Azért, mert a nemzedékek olyan
értelmezdi alakzatok, amelyek hatdlya alatt az 1d6 atélése és észlelése egymast feltételezd
szerves Osszefliggés (az észlelés hatdsa az atélésre, valamint az atélés hatasa az észlelésre)
targyaldsa soran mutathatd ki az a mintazat, amely a nemzedékek 1étrejottét és leirdsat
lehetdvé teheti. Dilthey meglatasaban tehdt az egyidejliség nemcsak a bekovetkezd
események iddrendjére vonatkozik, hanem a hatdsok és a hatidsokkal formalt megélések
egyformasagara is. Annal is inkabb, mert, ahogyan arra Veress Karoly, az 1999-ben
megjelent A nemzedékvaltas szerepe a kulturaban cimi filozofiai munka szerzdje is ramutat,
a Dilthey-féle idékoncepcidban nem vélaszthaté el egymastol az élet és a reflexio,” ami
figyelemre érdemes mozzanattd avat és nemzedéki jelentdséggel ruhaz fel minden olyan
tevékenységet, amely a vilaghoz torténd odafordulassal hozhato kapcsolatba. Ily mdédon a
nemzedékek megélési stratégidikban kiilonboztethetdk meg egymastol, ami mar mindig is
az ¢€let és a reflexid szétszakithatatlan kettdségét feltételezi. Nem nehéz belatni, hogy ebben
a kontextusban megkeriilhetetlen a jelentdsége az emberi életet dinamizalé nagy
torténéseknek, kivaltképp a sziiletésnek €s a halalnak, illetve az azokat el6idézé torténelmi,
akar politikai eseményeknek, hiszen ezek egyszerre biztositjdk a tarsadalom, a kultara
kontinuitasat és szakitjdk meg azt: a ,,vallds, a mlivészet, a jog nem mulandok, mialatt az
individuumok, akikben ezek tovabb élnek, valtoznak, igy dramlik az emberi természet egész
tartalma és gazdagsaga minden nemzedékben Gjra”.>* Az Gijradramlds vitalis folyamata tehat
az ismeret- és az értékkdzvetités megfeleldjeként is felfoghatd, mig a nemzés a kultara, a
nemzedékek pedig a hagyomany, a vilaghoz torténd odafordulas soran mozgosithato
ismeretanyag atadasanak és tovabbvitelének alakzatai. Ezek nemcsak szervezik ezt a
kiilonb6z6 értésmodokat termeld folyamatot, hanem épp az altaluk vitdlisan tartott folyamat
kovetkeztében elevenitenek meg mas és mas stratégidkat az iddvel, igy a kultaraval,
illetdleg a hagyomdannyal felvett viszonyok horizontjan. Mindennek kovetkeztében
kijelenthetd, hogy Dilthey nemzedékértelmezése, hasonléan a targykér mas

megkozelitéseihez, eredendden Osszefiigg a torténeti gondolkodassal, a mult, a jelen és a

crer

22 DILTHEY, Vézlatok a torténelmi ész kritikdjahoz = Filozdfiai hermeneutika, Bp., A Filozofiai Figyeld
Kiskdnyvtara, 1990, 63—65.

23 VERESS, i. m., 185-186., 256-258.

24 DILTHEY, A4 torténelmi vilag felépitése..., 60.



valtozasnak mint nemzedékek kozotti valtakozasnak.?> Emiatt sem tulzas kijelenteni, hogy a
nemzedékiséggel kapcsolatos kutatasok akkor kecsegtetnek a legnagyobb eredményekkel,
ha olyan id6szakokra és jelenségekre helyezik a figyelmiik fokuszat, amelyek a nemzedékek
kozotti konfliktus Osszefliggésében vizsgalhatoak. Nem véletlen, hogy Gorilovics Tivadar 4
modern polgari csaladregény cimii konyvében a csaladregény cselekmény- ¢s
témavezetésérdl elmélkedve jut arra a megallapitasra, hogy e miifaj kronikaformalasi
stratégiajaban kiemelt jelentéséghez jutnak azok a konfliktusok, amelyek gyujtopontjaban a
generaciok parbeszédnehézségei allnak >

Ami a valtasok konfliktusos voltat illeti, nem mellékes koriilmény, hogy Mannheim
Kérolynak, a tudasszociologia nemzetkdzileg is elismert magyar miveldjének fontos
szdvege, pontosabban annak elsé magyar konyvkiaddsa 1969-ben jelent meg.>” Abban az
idészakban, amikor az 1950-es években burzsod altudomanynak mindsitett szocioldgia
helyzete megvaltozott Magyarorszagon, ¢és elkezdddtek az elsé generaciokutatasok,
amelyeket 6sszefoglaloan, a korosztalyokra fokuszald figyelemiik miatt ifjusagszociologiai

vizsgaloédasoknak célszerli nevezni.?®

Mannheim gondolatmenetének ismeretében
kijelenthetd, hogy a nemzedék a korosztalyi azonossagoktol tagabb kontextusokat fed le, és
koncipidlasa sordn érdemes a demografiai egylitthatok mellett az életszemléletet alakito
tarsadalmi és torténelmi sajatossagokat is megvizsgalni. A nemzedék Mannheim
értelmezésében olyan szemléleti kozosség, amelynek tagjai nem feltétleniil allnak
kapcsolatban egymadssal, sét a szervezddéséhez még csak arra sincs sziikség, hogy egy

korosztalyhoz tartozzanak, igaz, jellemzéen kimutathaté kozottiik az életkori hasonlosag.?’

25 VERESS, i. m., 208.
26 [dézi Szirak Péter a mar hivatkozott, Eletformdk kétetben olvashatd, Teremtédd orokség. Mészoly Miklos és
Kukorelly Endre csaladregényeirél ciml tanulmdnyaban: GORILOVICS Tivadar, 4 modern polgadri
csaladregény, Bp., Tankonyvkiado, 1974, 9-10.
27 A szdveg elészor németiil jelent meg 1928-ban. Magyarul a Huszéar Tibor és Siikosd Mihély altal szerkeszett
Ifjiisdgszociolégia cimii kotetben olvashatd (Bp., Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado, 1969, 31-67.). En a
kovetkezd kiadast hasznalom: MANNHEIM Karoly, 4 nemzedéki probléema = UG, Tudasszociologiai
tanulmanyok, ford. BENDL Julia, BOGNAR Virag, HOFSTAEDTER Erzsébet, KARADI Eva, KISBALI Lasz10, Bp,,
Osiris, 2000, 201-2055. Itt talan nem haszontalan kitérni arra sem, hogy Mannheim vonatkozd irasa a
keletkezése idején, valamint az utana kovetkezd években egyes kutatasok szerint joszerével észrevétlen
maradt. Vera Sparschuh Mannheim palyaképére koncentralo, elsédlegesen a generaciofogalom valtozasaval
foglalkozo tanulmanya a ’70-es évektdl kezdve mutatja ki a szdveg hatastorténeti jelentékenységét, de
észrevételeivel a nemzetkdzi horizonton lathatd fejleményeket rogziti, a magyarorszagi ledgazasokkal nem
foglalkozik: Vera SPARSCHUH, Mannheim Karoly tanulmanya a generdaciok problémdjarol — miitorténeti és
elméleti dimenziok, Vilagossag, 2007/7-8, 107-122.
28 SZIJARTO Zsolt, ,,Forré témak” a Z-generdcié kutatdsaban: Fogalmi keretek — modszertani megkozelitések
= A Z-generdacio magatartasa és kommunikdcioja, szerk. TOROCSIK Maria, Pécs, Pécsi Tudomanyegyetem,
2015, 33-51. Nem hagyhaté emlités nélkiil az a tény, hogy az ifjisaggal torténd foglalkozast ebben az
idészakban a devianciakutatasok jellemezték, ami arra enged kovetkeztetni, hogy az ifjisaghoz torténd,
ideoldgiavezérelt odaforduldsban stigmatizald, kriminalizald gesztusok rejlettek. Ezzel kapcsolatban lasd: B.
JUHASZ Erzsébet, Hosok vagy balekok? A tarsadalmi beilleszkedés zavarai a hetvenes évek irodalmaban, Bp.,
Kossuth, 1989, 5— 29 (a Bevezetés és A mintavétel és a feldolgozads alapelvei cimu fejezetek).
29 KREMER, i. m., 7.
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Ez az elmélet a demografiai egyiitthatok helyett az egyént a vilaggal, a vilagot pedig az
egyénnel Osszeflizd kolcsonviszonyt veszi alapul, aminek megfeleléen a nemzedékek
jellegadd sajatossagava a korosztalyhoz tartozds helyett a kozosen atélt tarsadalmi és
torténelmi kontextust, az igy kialakuld valaszstratégidkat, a hasonlo ingerekre adott hasonlo
reakciokat teszi meg.> Mannheim nem részletezi, hogy pontosan mit is ért reakciokon, igy
nem tisztazott tobbek kozott az sem, hogy az egyének kozos fellépését tartja-e kivanatosnak,
vagy esetleg az egyénileg végzett, de hasonldé motivacidju cselekvéseket is elegenddnek
gondolja-e ahhoz, hogy 1étez6 nemzedékekrdl beszéljiink. Az viszont nyilvanvalo, hogy egy
korosztalybol akéar tobb nemzedék is szervezddhet, ahogyan tobb korosztilybdl is
szervezOdhet egy nemzedék, s6t nem pusztan a torténelmi eseményekbdl eredeztethetd a
megképzddéshez sziikséges erd, hanem azok idOben és térben is nagyobb kiterjedésii
,lecsapodasaibol”.®! Vagyis nem tiinik elrugaszkodottnak az a feltételezés, miszerint egy
torténelmi esemény vonatkozéasaban tobb, egymastdl fliggetlen nemzedék is konstrualddhat,
korosztalyokon ativeléen. Mannheim szerint a nemzedékiség az egyénre gyakorolt

determinisztikus hatasaiban azonos az osztalyhelyzettel:

az érintett egyéneket a tarsadalmi-torténelmi élettérben elfoglalt sajatos helyzetiik kovetkeztében a
lehetséges torténés egy bizonyos jatékterére korlatozzak, és ezzel az atélésnek €s a gondolkodasnak,
a torténelmi folyamatba vald beavatkozasnak egy sajatos fajtajat sugalljak. (...) Pozitiv értelemben
minden elhelyezkedésben benne rejlik bizonyos magatartas-, érzés- és gondolkodasmodok

tendencija, amelyet az elhelyezkedés sulyabol kiindulé szociologus megértden megragadhat. >

Erdemes tehat figyelembe venni a tényt, hogy ez az elmélet a tarsadalmi tagoltsagot illetden
nemcsak osztalyokrdl, hanem nemzedékekrdl is beszél mint tarsadalmi osztalyokat
szegmentald csoportokrol, amelyek tevékenyen alakitjdk az érintettek osztalyhelyzetbol
adodo, de a gazdasdgi meghatirozottsagokon tulmutatd tapasztalati valosagat. Bar a
Htarsadalmi osztaly” formajaban egy olyan fogalmat haszndl, amelynek értelmezési
hagyomanyat a marxista elvarasrend meglehetosen problémassa tette, még napjaink
népszerl, ugynevezett betligeneracios alakzataihoz képest is nyitottabb nemzedékfogalmat
alakitott ki. Mert bar determinisztikus tényezoként tekint a létfeltételek és a javak
megoszlasanak szocializacids koriilményére, azaz az osztdlyhelyzetre, de a gazdasagi

kilatasokat is leird osztalyfogalomtol tagabb teret ad az egyéneknek és a kozosségeknek,

30 MANNHEIM, 7. m., 219.
31 Itt fontos megjegyezni, hogy a nemzedékformalé erd nem azonosithatd teljesen a bekdvetkezd
eseményekkel, inkabb azok hossz(tavi hatasaiként érdemes meghatarozni, tartésan fennallo tarsadalmi
koriilményekként.
32 MANNHEIM, i. m., 218.
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hiszen torténelmi ¢és tarsadalmi tapasztalatokhoz rendeli a szemléletiiket. Olyan kiilsé
tényezO0khoz, amelyek nem vezethetdk le kizardlag a gazdasagi koriilményekbdl. Ily modon
Mannheim nemcsak a bioldgia, hanem a demogréafia kontextusabdl is kiemeli a fogalmat,
hogy tarsadalomfilozo6fiai horizonton tegyen kisérletet a megkozelitésére. Nem meglepd
tehat, hogy a betligeneraciokkal kapcsolatos kritikak szerzdi jellemzéen az 6 munkajahoz
nyulnak vissza akkor, amikor fenntartasaiknak adnak hangot az X, a Z vagy ¢ppen az Y
generacio6 alakzatainak hasznalhatosagit illetden.*

Dilthey és Mannheim koncepcidinak vazlatos bemutatdsa utdn taldn nem tlinik
meglepdnek, hogy Veress a mar emlitett 4 nemzedékvaltas szerepe a kulturaban cimi
munka szerzdje a nemzedékiséget az iddvel és a kultiraval alkotott fogalmi haromszdgben
targyalja. Ahogyan az a mozzanat sem, hogy Veresshez hasonléan Kulcsar-Szabo is arra a
belatasra jut, miszerint e kérdéskor targyaldsakor annak a heideggeri filozofidnak van
megkiilonboztetd jelentdsége, amely a nemzedékiséget a jelenvalolét egyik formdjanak
tekinti.>* A heideggeri id6- és 1étfelfogas kiilonosebb ismertetése nélkiil itt most errdl csak
annyi mondhaté el, hogy a targykorben dilthey-i alapokon gondolkodé Heidegger
értelmezésében azok tartoznak egy nemzedékhez, akik egymds szdmara ugyanabban a
jelenben tartozkodoként mutatkoznak meg.*> Egy nemzedék idtapasztalata a személytelen
altalanossagban vald ,,az emberként” torténd léttel all Osszefiiggésben, és akkor tekinthetd
nemzedékinek, ha az érintettek egybehangzdan ,,most”-ként irjak le. Heidegger belatasa az
autentikus egyéni létezés és a nemzedéki 1étezés kozti allando fesziiltségen alapul. Egyrészt
azért, mert, miként azt Kulcsar-Szabé megfogalmazza, ,,a 1éte mint eredete fel¢ fordulod
1étez6” azon tapasztalatdval all Osszefliggésben, amely a ,ndla eredenddbbel” valod
talalkozas soran sajat ,,megkérddjelezésébe litkozik™”, hiszen az eredet erdteljesebb, tobb

att6l, mint ami ,,beléle keletkezett” > A fesziiltségnek masrészt ahhoz is eredendd koze van,

3 gy tesznek A maszkon tiil cimii tanulménykotet szerzéi is, akik a 2024-ben megjelent kotethez elvégzett
kutatasokban azt vizsgaltak, hogy a COVID elterjedése tekintheté-¢ nemzedékkonstruald kozos élménynek,
amely megvaltoztatja a kulturafogyasztasi szokasokkal egylitt a mindennapi élettevékenységek stratégidit, a
kiils6 hatasokra adott reakciokat is. Itt nincs mod ismertetni a betiigeneraciokat 6vezd diskurzus alakulasat,
arra azonban érdemesnek latszik utalni, hogy a kutatoparos altal megnyitott horizont mara ideoldogiailag
nehézkessé valt, hiszen Osszefonddott az Ugynevezett generacidos marketingével. Vagyis egy olyan
profitorientalt kutatasi irdnnyal, amely nem pusztan a termékek értékesitésében érdekelt, hanem a
korosztalyoknak szant vasarldsi magatartdsokra torténd ranevelésben is, voltaképpen abban, hogy a
betiigeneracios alakulatokkal ne csak leirja, hanem alakitsa is a konstrualt csoportok (6n)képét. BOCSKEI,
FEKETE, NAGY, SZABO, i. m., 21-27.

34 Val¢jaban mindketten Mannheiméhez hasonld gondolatmenetet kdvetnek, aki Dilthey-nek és Heideggernek
tulajdonit megkiilonboztetett jelentOséget fogalomtorténeti  attekintése  soran.  Wilhelm  Pinder
mivészettorténész fejtegetéseit még nagyobb figyelemben részesiti, de a tanulmanyanak ez a része nem
bizonyult termékenynek a magyarorszagi gondolkodas szdmara. Martin HEIDEGGER, Lét és idd, ford. VAIDA
Mihaly és tsai, Bp., Gondolat, 1989, 617.

35 HEIDEGGER, Az id6 fogalma, ford. FEHER M. Istvan, Bp., Kossuth, 1992, 34-41.; vesd 6ssze: VERESS, i. m.,
190-191, 260-261.

36 KULCSAR-SZABO, i. m., 196.
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hogy a nemzedékhez vald tartozassal az egyének az autentikus 1étbol torténd kilépést
valositjak meg, azaz az elmuldsnak kitett, végességtapasztalatban megélt 1ét megtagadasat
hajtjak végre.’” Ez a kijelentés azt eléfeltételezi, hogy az egyéni vélekedések alarendelddnek
egy masik, uralkodo létértelmezésnek, amely domindnsséd valva nemcsak kiszakit, hanem
egyesit is, hiszen megoszthatoként felismerhetd nemzedéki jegyekkel ruhazza fel a vilaghoz
torténd odaforduldsukat. Nyilvanvalo, hogy ez a nemzedékfelfogas elsdsorban a(z
egymassal)léttel apolt parbeszédben ismeri fel a nemzedékiséget, azaz az egyén altal
elvégzett értelmez6i munka egy valfajat latja a nemzedéki ¢élmények elsddleges
megmutatkozasi terepének, ami tobbek kozott az értelmezési modok, sét az értelmezések
kozotti konfliktusok felé tereli a dolgozat gondolatmenetét. Anndl is inkébb, mert Heidegger
a megértésben hasonld fontossagot tulajdonit azoknak az oroklott, de az egyéni és
nemzedéki horizonton egyarant formalodo 1étértelmezéseknek, amelyek a szocializacié mint
kulturalis ismeretatadas jellegébdl kovetkez6en mar mindig is az emberi 1étezés inherens
sajatossagat alkotjak.’® Innen nézve talan nem szorul kiiléndsebb kommentarra, hogy miért
indokolt a nemzed¢kiség problémajanak fontossagat az ember 1étbevetettségével, az emberi
létezés idobeliségével magyarazni. Ahogyan az a megallapitas sem, miszerint a kulturdban,
amely nemzedékrél nemzedékre hagyomanyozodik, a nemzedékek egymassal fesziilt
viszonyban allé szemlélet- és értésmodokban, normarendszerekben, magatartasformakban,
valamint nyelvi vilagértésekben mutatkoznak meg, amelyek nem a kultira alakitoiban és
kozvetitdiben rejlé kozos nevezdk kivetiiléseként értelmezenddk, hanem a kulturdlis
eseményekben és megnyilatkozasokban felismerhetd rokon vonasok rendezdelveként. Tehat
a kultira nemcsak a nemzedéki jelenségek Kkitiintetett megmutatkozasi terepe, hanem
struktarajaban is alapvetd kapcsolatban, mondhatni kdlcsondsen egymasra hatd viszonyban
all azzal. Ily modon a nemzedékeknek sem csakis €s kizarolag a biologiai értelemben vett
kontinuitds kontextusaban van jelentdségiik, hanem a kulturdlis tapasztalatkdzvetités

folytonossagaban, illetve a szakadasok lathatova tételében is.*

3. A szovjet tipusu allamberendezkedés és a nemzedékiség

37 Ugy vélem, Kulcsar-Szabd Zoltan ennek vonatkozasiban jut arra a Mannheim feldl megfogalmazott
belatasra, miszerint a generacioknak ahhoz, hogy generaciok maradjanak, nemet kell mondaniuk az
oregedésre.

38 HEIDEGGER, Lét és idd, 1989, 192.

39 Ezért is figyelemre mélto Gorilovics Tivadar megallapitdsa, miszerint a nemzedékregényeknek is nevezhetd
csaladregények konfliktusalakitasa és gondolatvezetése épp a nemzedékek egymassal apolt viszonyat,
pontosabban az abbol keletkezd fesziiltséget helyezik fikcios keretekbe: GORILOVICS, A modern polgdari..., 9—
15.
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Nyilvéanvalo, hogy azokban az idészakokban, amikor ez a folytonossag megtorni latszik, a
kultirakozvetitéssel és a torténetiséggel kapcsolatos kérdések valamilyen felforgatd, a mult
ujraértését sziikségessé tevd esemény miatt eldtérbe keriilnek, megélénkiil az igény a
nemzedéki alakzatok hasznalatara.*® Ezekben az iddszakokban, ahogyan Joé Tibor
torténetfilozofus arra 1935-ben, A nemzedék fogalma cimii irdsaban ramutat, a nemzedék
akéar a torténeti gondolkodds dominans alakzatava is valhat: ,,Csak ujabban valt annyira
ontudatossa az a szemlélet, mely egyenesen a fejlodés lényegét és a torténeti 16t végso
forméjat akarja a nemzedékek hullamzaséban latni.”*! Igy volt ez az elsd vilaghabort utan,
az 1920-as évektdl kezdve, amikor Szekfli Gyula, a Horthy-korszak emblematikus
torténésze publikdlta az irodalomra is nagy hatast gyakorlo, Hdrom nemzedék cimi
paradigmatikus munkajat, amely a trianoni békediktatumig vezetd mozzanatokat
hanyatlastorténetként olvashatd nemzedéki keretbe foglalta. A masodik vildghaboru
vonatkozédsdban is kimutathatok hasonlé hangstlyok, nemzetkozi kitekintésben példaul
Robert Capa nagyhatast, 1953-as fotdessz€jében, a Generation X-ben, amelyben a magyar
szdrmazasu fotografus arra tett kisérletet, hogy a masodik vildghdbora utan felnévd, a
vilagban latszolag céltalanul mozgd fiatalok életmoddjat a haboru tapasztalatdban is
formalodo tekintettel megorokitse.*> Magyarorszagon ez a gondolkodasmod a szovjet
tipusu allamberendezkedés égisze alatt kapott Uj lendiiletet, amikor is a nevelés mint a
felnovekvé nemzedékre tett hatasgyakorlas célja egy olyan embertipus kialakitasa lett,
amely képes ,felépiteni és megvédelmezni a szocialista és azutan a kommunista
tarsadalmat.”*® Mivel az 4llampart a marxista-leninstdnak nevezett ideoldgiajat megkisérelte
rakényszeriteni a tarsadalom egészére, elsdre Ugy tlinhet, a nevelés kérdése nem mutat
nemzedéki megosztottsagot, hiszen az 6vodatdl a felndttoktatdsig minden lehetséges

csatornan ¢és intézményben az allamhatalom altal kizarolagosnak titulalt vilagnézeti

40 KULCSAR-SZABO, i. m., 172.

4 Joo, i. m., 52.

42 FErdekes, hogy Capa més értelemben hasznalta az alakzatot a Holiday magazin 1952. decemberi
lapszamaban megjelent fotéesszéjében, mint a késobbi értelmezdk, akik a tarsadalom digitalizalodasanak
folyamataval kapcsolatosan koncipialtak azt. Esetében érdemes figyelembe venni az X haboraval is
kapcsolatba hozhaté6 metaforikdjat, amely nemcsak a betiltds, ellehetetlenités, torlés jeleként fejthetd fel,
allit, minthogy azok is aldozatok, akiknek egy haborti utani vilagban kell felndniiik. A betigenerdcidkkal
kapcsolatban fontos megemliteni Douglas Coupland kultikus tarsadalomkritikai regényét, az X generaciot,
amely nagyban hozzajarult a betligeneracios alakzatok népszertiségéhez, igaz, Coupland nem a tarsadalmi
digitalizacié hatasegyiittesében latja a nemzedékképzés alapjat, hanem egy olyan karosnak itélt
¢letstratégiaban, amely a pénzzel és az anyagi javak felhalmozasaval is szinre vitt tarsadalmi statuszon alapul.
Munkdja azért is érdemel emlitést, mert ravilagit, hogy a betligeneracios alakzatok elterjedésében nemcsak a
tarsadalmi digitalizacid eszkdzeinek volt nagy szerepe, hanem az irodalomnak is.

3 AGOSTON Gyorgy, A kommunista nevelés fogalma és szerepe a szocializmus épitésében, A MTA
Tarsadalmmi-torténeti Tudomanyok Osztalyanak Koézleményei I1., 1952/2, 133.
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alapvetéseket sulykoltdk.** Ugyanakkor a Magyar Dolgozok Partja az 1950. évi kdzoktatési
hatdrozataban nemcsak a marxizmus-leninizmus ideoldgidjdnak lehetd leggyorsabb
kozvetitésére szolitott fel, hanem a ,,burzsoa ideoldgidk™ elleni hadviselésre is. A nevelés
tehat nemcsak a szocialistinak mondott vilagnézet elsajatittatdsat célozta meg, hanem a
korabbi tarsadalmi berendezkedésekhez kapcsolodo tudasformak €s ismeretek feliilirasat, az
azokkal szembeni hadviselést is. Az atnevelést, amely értelemszerien azokat érintette,
akiknek még a szovjet tipusu allamberendezkedés el6tt tortént meg a szocializacioja. E
folyamatok kitiintetett terepének, az ideologiakozvetités egyik legfébb terrénumanak ugy a
Rékosi-, ahogyan a Kadar-korszakban a kultura intézményrendszerei tekinthetdk, jollehet a
hatalomgyakorléas kiilonb6z6 iddszakaiban annak mas és mas részteriiletei valtak kiemelten
fontossa.*> Az >50-es évek elsd felében az irodalom volt mindennek a megkiildnbdztetett
médiuma, tobbek kozott azért, mert a fikcidképzésnek nagy jelentdséget tulajdonitottak a
vilagnézetformalasban és a propagandagépezet miikddtetésében.*® A hangstilyok a *60-as
évektol kezdve egyre inkabb attevodtek a populéris kulturara, aminek okai koziil én most
csak egyet emlitek, mégpedig azt, hogy az irodalom kiemelt politikai és tarsadalmi
jelentdsége az irdk ’56-os szerepvallaldsa miatt a forradalom leverése utdin meglehetdsen
kritikus problémava valt, amelynek kezelésé¢hez a kadari vezetés az 1957 és 1962 kozotti
idészakban a szanalas technikajaval latott hozza.*” Ezek a tavoltartd eljarasok aztan hasonlo
interpretacids kényszereket mértek a rendszerre, mint az *50-es évek elsd felében a Horthy-
rendszerhez kapcsolt kulturdlis értékeket revizid ald vond hatalomra: megkiilonbdztetetten
kezdi keresni ¢és figyelni példaul azokat az alkotdkat, akik nem vagy csak alig
kompromittaloédnak az ideoldgiailag terhes iddszakokban, hogy az 6 munkassadgukkal
kérdéskorét a ’60-as—70-es években fontos napirendi pontok kozott tartotta, ami
magyarazattal szolgal a megeldlegezett, a lelkesedés mértékét tekintve mai tavlatbol nézve
is indokolatlannak tind bizalomra, amelynek eredményeképp egyes szerzok mar az elsd
publikaciojuk utan kanonikus alkotokka valhattak.*3

Az irodalmi hagyomanyfolytonossagaban is torést okozo szovjetizalas levalasztani

igyekezett a szovjet érdekszféraba kertilt kulturdkat az eurdpai gondolkodasi tradiciokrol, és

44 VALUCH Tibor, 4 magyar miivelédés 1948 utan = Magyar Miivelédéstorténet, szerk. KOSA Lasz1o, Bp.,
Osiris, 2006, 565-682.
4 A kérdéskorhoz bovebben: RAINER M. Janos, Az iré helye. Vitak a magyar irodalmi sajtéban 19531956,
Bp., Magvet6, 1990.; KALMAR Melinda, Ennivalo és hozomany. A kora kadarizmus ideologiaja, Bp., Magveto,
1998., STANDEISKY Eva, Az {rék és a hatalom 1956—1963, 1956-0s Intézet, 1996.
46 SCHEIBNER Tamés, 4 magyar irodalomtudomdny szovjetizdldsa, Bp., Budapest, 2014.
4T KALMAR, i. m., 79-81.
48 SIMONFFY Andrés, fgy hinni (elészé Gerelyes Endre valogatott novellaskotetéhez) = GERELYES Endre,
Kilenc perc, Bp., Szépirodalmi, 1985, 35.; REMENYTL, i. m., 173-176.
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ezzel a létrejott allamalakulatokat a fentiekhez hasonld kontinuitasteremtd miiveletek
elvégzésére késztette.* Ezek a torekvések persze teljesen sosem tudtak lathatatlanna tenni
az athidalni kivant torésvonalakat, ahhoz viszont elégnek bizonyultak, hogy kijeloljék a
multrol torténd gondolkodas és beszéd kereteit. Az igy kialakitott ellendrzott nyilvanossag
kitiintetett fogalmai a nemzedékiséggel alltak kapcsolatban, aminek a homogenizalo,
sematikus értelmez6i stratégiak ideologiai sziiksége mellett az lehetett az oka, hogy a
nemzedéki fogalmak az osztalystruktirahoz képest mas tarsadalomképet hivtak életre,
vagyis olyan fogalmi készletet jelentettek a kulturarol sz6l6 beszéd szamadra is, amelyet az
allampolgarok feltétlen engedelmességére igényt tartd allamhatalom egyszeriien nem
hagyhatott figyelmen kiviil. Annal is inkdbb, mert eldnyben részesitette azokat az egyének
interiorizacidjat inspirdldé megoldasokat, amelyek kiszervezve az erdszakszervezetek
munkdjat az egyes személyiségekbe, az ¢én Onmaga feletti hatalomgyakorlasarol, a
hatalomnak torténé elkotelezettségérdl tantskodtak.”® Ily médon azokat a fogalmakat és
metaforakat is igyekezett szabalyozni, amelyek egyarant segithették az ember odafordulasat
onmagahoz és a vilaghoz.

A szovjet tipust allamberendezkedés nyelvének alakulastorténetével kapcsolatban
1956 latszik forduldpontnak, hiszen, ahogyan arra Tolcsvai Nagy Gabor ramutat Alkotas és
befogadas a magyar nyelv 18. szazad utani torténetében cimi munkéjaban, a forradalom
elétt rendkiviili méreteket oltdtt a timadd szokészlet és a metafordlds alkalmazéasa.”' De
amig a mindennapi élet nyelvi militarizalasa kiterjesztette a harc fogalmanak asszocidcios
mezdjét, addig 1956 utan a beszédtilalmak és az eufemizalé miiveletek keriiltek talsulyba.
Most nem kisérlem meg részletezni a Kadar-éra korszakoldsi problémadit a hatalmi
nyelvhasznalat enyhiilésekkel és szigoritasokkal jellemezheté dinamikéjanak tiikrében,
illetve nem foglalkozom a 2020-as évek politikai kozbeszédjét urald haborus metaforikaval
sem, jollehet az ’50-es és a 2020-as évekkel Osszefiiggésbe hozhaté nyelvi parhuzamok
kimutatdsa Gjabb érveket sorakoztatna fel e kutatasi teriilet aktualitasa mellett.>? Arra is csak

utalok, hogy az enyhiilés a Kadar-rendszer vonatkozasaban viszonylagosan értendd, hiszen a

49 KULCSAR SZABO, 4 magyar irodalom térténete..., 24.

30 S7ZOLLATH David, A kommunista aszketizmus esztétikdja, Bp., Balassi, 2011, 16-19 (a Két hatalomfelfogds
cimi fejezet).; HARASZTI Miklos, 4 cenzura esztétikdja, Bp., Magveto, 1991.

S ToLcsVAI Nagy Gabor, Alkotds és befogadds a magyar nyelv 18. szdzad utdni térténetében, Bp., Akadémiai,
2023, 76101 (Az egységesités és szétkiilonbozés korszaka [1945—1990] cimii fejezet).

52 2022. oktober 23-an a pécsi Ciszterci Rend Nagy Lajos Gimnéaziumanak végzés hallgatoja, Pankotai Lili
tragar kifejezésekkel megirt kormanykritikus beszédet mondott egy tobb tizezres budapesti tiintetésen. Az
iskola vezetdje az egyhazi értékekre hivatkozva elhatarolodott tole, és tobb, a kormanyhoz kothetd wjsagiro,
valamint médiaszemélyiség kifogasolta a nyelvhasznalatat, amelyet generacids kérdésekkel is Osszefiiggésbe
hoztak. Ez a dolgozat céltartasa fel6l nézve azért is érdekes, mert a fiatal aktivistat els6sorban az elmondott
szoveg (pontosabban eléadas, mert egy slam poetry produkciot fogadhatott be a kdzonség) nyelvisége miatt
tdmadta a kormanymédia, illetéleg abbol vezetett le a generacidjara is vonatkoz6, dehonesztald
kovetkeztetéseket.
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hatalmi gépezet tovabbra is szamolt a metaforalassal, igyekezett kihasznalni annak kettds
természetét, vagyis azt a jelenséget, hogy a metaforak nemcsak atlathatova teszik a leirni
kivant céltartoméanyt, hanem a l4thatosagat is alakitjak, értékelik is azt.”* Mindezek
részletezése helyett azzal a belatdssal folytatom a bevezetd gondolatmenetét, hogy az el6dok
¢s utodok, az oregek és fiatalok, az apak és fiatk nemcsak dichotomikus értékfogalmak,
hanem metaforaparok is, egy nyelvi elemkészlet részei tigy az irodalomtorténeti, mint az
irodalomkritikai  diskurzus szdmdara, amelyek a korszakban az irodalom ujabb
fejleményeinek értékelését is a kommunistdnak mondott 4allamépités projektjének
hozzéarendelésében végezték el. Nem meglepd tehat, hogy a magyarorszagi szovjet tipusu
diktatira formalis kategoridja, az ugynevezett ,(fiatal irodalom” olyan kiskorusitasi
gyakorlatoknak is nevezhetd hatalmi praktikdkhoz szolgaltatott alapot, amelyek az iroi
indulasok késleltetésével, egymasra csusztatasaval az irodalmi intézményrendszerrel apolt
kapcsolatok lehetdségfeltételeit szabalyoztak, ekképpen meghataroztak az adott szerz6krol
torténd irodalomkritikai beszéd kereteit is.>* Ez dsszefiiggésben all Aczél Gyorgy 3T-vel
leirhat6 kulturpolitikdjaval is, amely a tdmogatas, a tiltas és a tlirés gesztusaival szabalyozta
a nyilvanossagot, s6t, mint ahogyan az a II.1-es fejezetben lathatd, tobbek kozt Toth Balint
példdjan keresztiil, a nemzedékiséggel kapcsolatos kutatdsok arra is ramutathatnak, hogy
atjaras volt e harom kategoria kozott, hiszen az ugynevezett ,fiatal irodalom” formalis
alakzata jabb és ujabb irokat vont hatalya al4, hogy lathatosaguk alakitasaval iranyt adjon

miveik értelmezésének is.>”

4. Az értekezés fogalomhasznalata és szerkezete

Mindennek kovetkeztében nemzedékiségen a torténeti gondolkodas egy, a kommunistanak
mondott ideologia befolyasatél sem mentes hagyomanyat értem, amelynek vizsgalatdhoz
els6sorban a Kadar-korszak magyar prozairodalmabol vélogatok szdovegeket. Olyan
nemzedékfogalmat hasznalok, amelynek érvénye nem vagy nem minden esetben terjed tul
az irodalmi nyilvanossag hatarain, mikozben azzal is szdmolok, hogy a magyar irodalom az

altalam atfogott majdnem fél évszazadnyi torténetében a nyilvdnossagban elfoglalt mai

53 JoBST Agnes, A HARC metafora szerepe az ’50-es évek politikai koznyelvében, Magyar Nyelvér, 2009/4,
437-439.

*  REMENYL, Hdrom  vdzlat  Csdaszar  Istvanrél,  Kortars  Online, 2020. 12. 04,
https://www.kortarsonline.hu/aktual/csaszar-istvan.html (utolso letoltés ideje: 2024. 09. 29.).

35 Bolvari-Takacs Gabor kutatasaibol tudhato, hogy Aczél Gyorgy miivészetpolitikdjanak fogalomkészletében
nem volt kitiintetett helye a nemzedéki alakzatoknak, igy a disszertacidban én sem fektetek hangstlyt a 3T és a
nemzedékiség Osszefiiggéseinek szisztematikus elemzésére: BOLVARI-TAKACS Gébor, Aczél Gydrgy
miivészetpolitikajanak  fogalomkészlete, Zempléni Muzsa, 2019/1, 39-61.; UO., A miivészetpolitika
mechanizmusai. Interpretaciok és forrasok a Kadar-korszak értelmezéséhez, Bp., Gondolat, 2020.
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allapotokhoz képest funkciotobblettel birt.’® A bevezetés fogalomtorténeti fejleményeket
vazolo részében megfogalmazott belatasokon tul igy megkiilonboztetd, nemzedékformalod
jelentdséget tulajdonitok azoknak a térséghez kothetd kulturalis tapasztalatoknak, amelyek
kovetkeztében sajatos iranyt vett maganak az irodalomnak is az alakuléstorténete. Ily
modon a nemzedékiség nemcsak a vilaghoz torténd odafordulds egy lehetséges, az érintett
szovegekben kozds poétikai mintazat felrajzoldsanak lehetdségével kecsegtet, hanem azzal
is, hogy lényegi Osszefliggésekre vezessen ra egy olyan nyilvanosssagszerkezet mitkodését
illetéen, amelynek kultarpolitikai processzusai kozott dontd fontossaga volt a
beszédtilalmak mellett a listazd gyakorlatoknak is. Azoknak az ellehetetlenitd és/vagy
privilegizalo kiemeléseknek, amelyek jellemzden ideoldgiai alapu, formalis nemzedékeket
hoztak 1étre a nyilvanossagba torténd belépések szabalyozasaval, a kanonizalassal, illetve a
beszédrendet is alakitottdk. A disszertacid megirasakor az érdekelt, hogy a Kadar-korszak
irodalmi nyilvanossagdban milyen szovegek értelmezését hataroztdk meg és hogyan
szovegekben kozvetitett tapasztalatok mennyiben és milyen perspektivaban tekinthetok
nemzedékinek, felismerheték-e a szinreviteliikben olyan teljesitmények, amelyek mai
tavlatbol nézve is érdemesek lehetnek a szovegelemzd szandéku figyelemre. Feladatomnak
tekintem a disszertacioba beemelt primér szovegek megjelenési koriilményeinek értelmezdi
rekonstrukciojat, a korabbi interpretaciok ujragondolasat, valamint a szépirodalmi munkak
ujraolvasasat is. Ennek megfelelden a disszertacio fejezeteit dudlis szerkezetben épitettem
fol. Az ’50-es/’60-as, a ’60-as/’70-es és a ’70-es/’80-as évek forduloira fokuszald
irodalomtorténeti fejtegetéseket esettanulmany jellegli tanulmanyokban foglaltam Gssze,
amelyeket az 4ltalam kiemelt, mert fontosnak latott szovegekre Osszpontositd
recepciotorténeti vizsgalddasok kovetnek szovegelemzésekkel kiegészitve, kitekintd, azaz a
kutatas folytatisara nézve is fontos Osszegz6 megéllapitasokkal zarva.”” Az igy kialakitott
felépitmény azt a latszatot keltheti, hogy az irodalmi szdvegeket nem egyéni
teljesitményként, hanem irodalomtorténeti jelenségek kivetiiléseként veszem hasznalatba,
azaz alarendelt poziciot tulajdonitok az egyes miiveknek ahhoz a horizonthoz képest,
amelybe megjelenésiik utan keriiltek. Viszont szandékaim szerint az elemzéseknek épp azt
kell megmutatniuk, hogy bar a miveket elvalaszthatatlannak gondolom a

fogadtatastorténetiiktol, nagy figyelmet forditok azokra a fesziiltségekre is, amelyeket a

36 VERES Andrés, Az irék és a hatalom a hatvanas évek Magyarorszagan = A magyar irodalom torténetei I11.:
1920-t6l napjainkig, szerk. SZEGEDY-MASZAK Mihaly, VERES Andras, Gondolat, Bp., 2007, 520-535.

37 A korszakolassal kapcsolatos kérdésekkel nem a bevezetdben, hanem a késébbi fejezetekben vetek szamot,
igy itt nem forditok figyelmet a Rékosi- és a Kadar-korszak atmeneteinek értelmez6i megkdzelitésére sem.
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kiadasuk idején rekonstrualhatd befogadasi horizontbdl valtottak ki. Ugy vélem, az altalam
kivalasztott szovegek idotallosdga mellett akkor tudok hatékonyan érvelni, ha teret adok
azoknak az olvasatoknak is, amelyeken tilmutatnak.

A fenti megfontoldsokbol az is kovetkezik, hogy a nemzedékiség fogalmai mellett
kiemelt szerepet kap a disszertaci6 gondolatmenetében a kdnoné, amelynek tobb mint
kétezer éves fogalomtorténeti attekintésére itt most nem vallalkozhatok. Azt viszont
fontosnak tartom leszdgezni, hogy kanon alatt nem csupan az értelmezo6i tekintélyek altal
privilegizalt szovegeket értek, hanem az azokrdl torténd beszéd kijelolt, a vizsgalt
korszakban ideoldgiai fennhatésaggal szavatolt médjait is.>® Mivel a kultiira intézményei
ebben az iddszakban a part kizarolagos iranyitasanak voltak kitéve, az irodalmi kénon
nemcsak a cenziranak vald kitettségben alakult, hanem a part altal feliigyelni kivant
értelemgondozo miiveletek eréterében is.>® Anndl is inkabb, mert a disszerticioban emlitett
irok munkassaganak kibontakozasa magukra az irokra, ekképpen az irodalom torténetére is
kiilonos érzékenységgel tligyeld diktatirakban ment végbe, ami tobbek kozott azt is
elofeltételezi, hogy az élet valamennyi teriiletére kiterjesztett hatalmi gyakorlatok kisebb-
nagyobb mértékben, de mindannyijuk irdsmiivészetén és/vagy fogadtatdsain nyomot
hagytak.®® Zémében olyan alkotokrol van tehdt szo, akiknek lathatosiga vagy éppen
lathatatlansaga Osszefiigg a prozafordulatnak is nevezett kanonatrendezddéssel, azonban
joval sulyosabb kovetkezménye az értelmezdi bedllitodasok moddosulasaval is jarod
felejtésnek, hogy munkassdguk szempontjabol ma nincs biztositva az esztétikai
tapasztalatban torténd olvasoi részesiilés lehetésége. Hiszen az ’50-es/’60-as, de még a ’60-
as/’70-es ¢évek irodalmardl torténd beszédet is mindenekeldtt az iddszak politikai
kontextusai uraljak, amelyek jellemzden kevés kutatdot Osztondznek Ugy a szorosabb
szovegolvasasra, ahogyan az irodalmi mozgastorténések elemzésére. Mindebbdl az is
kovetkezik, hogy az ’50-es/’60-as/’70-es években megsziiletd, sokszor hatalmi késztetésre
szerkesztett antologidk, amelyeket szintén kitiintetetten kezelek a disszertacidban, mara irok
¢s szovegek archivumaiva valtak, hiszen a kanonikus poziciok felszamoloddsa miatt a
folyoiratok mellett szinte kizardlagosan ezekben a kiadvanyokban Orzédtek meg az
irodalomtorténeti emlékezetnek. Ezek a fejlemények nemcsak a nemzedéki tavlatok
felszamolodasaval, hanem a kanon eredendd konzervativizmusaval is dsszefliggnek, hiszen

a kanonok olyan nehezen formalhato, az értelmezdi tekintélyek megmérkdzésével alakulo

38 ROHONYI Zoltan, El6szé = Irodalmi kdnon és kanonizdcio, szerk. ROHONYI Zoltan, Bp., Osiris—Lathatatlan
Kollégium, 2001, 7-17.

59 Aleida ASSMAN, Jan ASSMAN, Kdnon és cenziira = Uo., ford. HIDAS Zoltan, 87—1009.

60 A jelenségrol bévebben: JAN Assman, A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai
magaskulturakban, ford. HIDAS Zoltan, Bp., Atlantisz, 11-87 (kiilondsen A mult tarsadalmi konstrukcioja és A
kulturalis emlékezet valtozatai: a ,,forro” és a ,, hideg” emlékezés cimii alfejezetekkel).
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konstrukciok, amelyek ,,normativva valtoztatjak a leirtakat, a cselekvésnek pedig kereteket
és iranyt, azaz kovetendd mércét adnak”™.®! Itt fontos jelezni, hogy bar a folyoéiratoknak a
konyvek idéigényesebb kiadasahoz képest nagyobb jelentdsége van ebben a kiizdelemben,
hiszen periodicitdsukkal dinamizéljdk a szembendllo felek diskurzusat, a vizsgalt
idoszakban Magyarorszag hatarain beliil nem talaltam szamottevé példat arra a
nemzedékképzd eljarasra, amely gy venné alapul a konkrét folyodiratokhoz fliz6do
kapcsolatot, mint a Nyugat esetében, amelynek egymast valtd nemzedékei értelmezési
ajanlatot nyujtanak a 20. szdzad els6 felének magyar irodalomtorténeti elbeszélésére. Még
az olyan jelentékeny lapok torténetét feldolgoz6 munkdkban sem figyeltem fol hasonld
mechanizmusokra, mint a Mozgo Vilag, amely elsésorban a fiatalok folyoirataként indult
utjara, igaz, 1983-as betiltdsa mai napig a régi €s az 0j politikai toltetli értékfogalmait hivja
elé a rola sz6lo beszédben, amelyek a nemzedéki diskurzusokban is visszatérd elemek.®?
Bar kétség kivill igaza van Losoncz Alparnak, amikor azt allitja, hogy a nemzedékek
lapalapitasi indittatisa nem fiiggetlenithetd az esztétikai értékitéleteket is inspirald
intézménykritikatol, vagyis a lazadastol, de a vizsgaldoddsaim szamara a recepciotorténetet
jeloltem ki elsddleges teriiletnek, ezzel a kontextussal a disszertdcioban csak érintélegesen
foglalkozom a IV. fejezetben.®> Ott azért nyitok perspektivat az Uj Symposion és Tolnai Ott6
munkassaganak kapcsolatara, hivatkozva tobbek kozott arra a Baldzs Attilara is, aki a
folyoirathoz kapcsolddo, tigynevezett harmadik, a f8szerkesztd-koltd Sziveri Janos nevével
fémjelzett nemzedék tagja, mert a horizonttagitas miatt a Tolnai-értésben kitapinthato
nemzedéki alakzatokhoz igyekszem kozel keriilni. Az Uj Symposionnal valo foglalkozast
egyébként az is indokolja, hogy a szerkesztdséget rendszeresen vegzald jugoszlav
allamhatalom €épp abban az évben menesztette Sziveriéket a laptdl, amikor Magyarorszagon
levaltottak a Mozgo Vilag f6szerkesztojét, Kulin Ferencet, aminek kdvetkeztében az egész
szerkesztéség felmondott. Az események egyidejliisége sorskozosséget kovacsold, kodzos
nemzedéki élménynek tlinik a visszaemlékezésekben, olyan mozzanatnak, amely feliilirja az
orszagok kozotti  kiilonbségeket, kozos horizontot nyitva a diktatérikus hatalom
természetére. Ugyanakkor az 1970-es/1980-as években regisztralhaté valtozasok az
értelmezdi tekintélyek miikodésére, az egymas mellettiséglikbdl kovetkezd fesziiltségre és

az altaluk ajanlott nemzedéki koncepciok kiilonbozdségeire iranyitjdk a disszertacio

o1 1dézet a Jan Assmann A kulturdlis emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magaskultiirdkban
cimi munkajarol irott kritikabol: N. KOVACS Timea, Emlékezet, identitas, térténelem, Tabula, 2000/1, 122.
2 Az irodalmi kdzbeszédben nem szokéas a Mozgé Vilag szerzbit nemzedéki csoportokba szervezni. A régi—j
fogalompar itt inkabb erkolcsi értékitéletet tiikroz, mikdzben persze azt sem lehet figyelmen kiviil hagyni,
hogy a folydirat a fiatal irok és fiatal miivészek lapjaként jott 1étre, tehat a nemzedékiség diskurzusa az
indulésa koriilményeit is alapvetéen meghatarozta.
63 LOSONCZ Alpar, A hatalom (nélkiiliség) horizontja, Ujvidék, Forum, 2018, 7-10.
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fokuszat, igy a kereteken beliil nem kinalkozott mod arra, hogy példaul a Mozgo Vilag
EvTiZeDhAtArHiD cimii eseménysorozatival és rovataval is behatobban foglalkozzak. A
cimet Nagy Gaspar kolteményébdl kolcsondzte a szerkesztdség, amely a lap 1980/4-es
lapszamaban jelent meg, és szdmottevd kisérletként értelmezhetd a *70-es évek nemzedéki
onértelmezéseinek vonatkozasban. A szerkesztOség azért szervezett rendezvényeket és
rovatot a cim alatt, hogy forumot teremtsen a legfiatalabb irogeneraciokrol torténd kritikai
beszéd szamara (az eseményeken elhangzott birdlatok rendre napvilagot lattak a
folydiratban, igy a szerkesztéség nemcsak a legiijabb irodalmi alkotasok ,,seregszemléjét”
hajtotta végre, hanem a kritikusok szinrelépéséhez is biztositott lehetdséget).** A Mozgé
Vilag miikkddése, a szerkesztok €s a szerzok altal formalt kritikai praxisok azonban még az
elmualt évtizedek nemzedéki diskurzusaitol is kiillondsebb jelenségek, hiszen a benniik
munkalé vagy épp altaluk formalodo alakzatok a mas lapokban zajléo irodalomkritikai
szOlamok Osszevetésében valhatnanak kitapinthatova, vagyis ennek a munkdnak az
elvégzésére most nem vallalkozhattam. Mar csak azért sem, mert ugyan a fejezetek cimei
évtizedhatarokat jelolnek ki, ezt nem azért teszik, hogy magukat az évtizedhatarokat
ruhazzdk fel korszakképzo jelentdséggel. Ertelmezésemben inkdbb elevenséget és
képlékenységet sejtetnek, a hatdrozott, akéar korszakképzd tétekkel felruhdzott
forduldpontok kijelolésétdl vald tavolsagtartast jelzik, azt a kutatdi szandékot, amelynek
kovetkeztében a kutatds egymastol fiiggetlen tényezok kozott 1étesit kapcsolodasi pontokat.
Ami a korszakképzést illeti, a hid metaforaja pedig statikusan kijeldlheté mindségeket
sugall, olyan pontszerliségekkel dolgozé idéfelfogést, amelyhez a fejezetek tavlatkezelése
fenntartasokkal viszonyul.%

Bar a vizsgalt szovegek ¢és jelenségek tobbsége a Kadar-korszakhoz kotddik, aminek
kovetkeztében a disszertacid fobb kovetkeztetései is erre az idOszakra vonatkoznak,
modszertani ellenpontként Tolnai Ottd rovarhdz cimii regényét is bevonom az okfejtésbe. A
nemrégiben elhunyt vajdasagi szerzd ,kisérleti regénye” a magyarorszagitél sokkal
szabadabbnak latsz6 kulturdlis diszpoziciokban irddott, befogadastorténetével egyiitt
alkalmas lehet arra, hogy alappal szolgaljon a folyamatok Osszehasonlitisara és igy
lehetdséget nytjtson egy olyan nézdpont megformaldsira, amelybdl nemcsak a Kadar-
korszakra mint kontextusra nyililk mdas ralatds, hanem a generacids narrativak

diszkurzivitasara is. E megfontolasok hatterében az a felfogdsa munkal, amely a

% NEMETH Gyorgy, A Mozgd Vilag térténete 19711983, Bp., Palatinus, 2002.

05 Az EvTiZeDhAtArHiD rovatban egyébként prozistak és lirikusok miiveirl is sziiletett kritika, a hid
metaforaja ekképpen lehetéségeket igér az eltérd minemek kozotti irodalomkritikai kapcsolodasokra is,
amiben egy ujabb érvet ismerek fel arra, hogy a rovatban megjelent szovegek teljesitményeinek értelmezoi
rekonstrukcidjahoz terjedelmileg is nagyobb térigényli kutatas sziikséges.
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magyarorszagi viszonylatokhoz képest nem perifériaként tekint a hataron tali magyar
irodalmakra, hanem egy olyan perspektiva letéteményeseit latja benniik, amelyek tdgabb
irodalomtorténeti horizontot biztositanak nemcsak a kanonok mikddésén és a
nemzedékiségen torténd gondolkoddshoz, hanem a térségi tapasztalatok értelmezési
kisérleteihez is.

Noha a vizsgalt jelenségek kronologiajat kovetd fejezetek miatt a disszertacid az
irodalmi folyamatokat az iddbeli folyamatossagukban szemlélé munkdk hagyomanyaba
illeszkedik, az értekezés nem nemzedéki tagoltsagli irodalomtorténeti attekintést hajt végre.
Munkamnak nem az a célja, hogy a nemzedék fogalménak értékmentd Gjrahasznositasaval
bebizonyitsam az abban rejld potencialt az irodalomtdrténeti elbeszélések szamara. Mar
csak azért sem vallalkozom hasonléra, mert nem arra keresem a valaszt, hogy hogyan is
fordult a vilaghoz egy-egy nemzedék a szovjet tipusu allamberendezkedés ellenérzott
nyilvanossagaban, igaz, ahol sziikségét érzem, ott ebben a kontextusban is igyekszem
belatasokra jutni. Inkdbb az érdekel, hogy vajon a nemzedékinek mondott tapasztalatok
valtak-e a kulturpolitikai diskurzusok targyava, vagy épp forditva, a kultarpolitika altal
kitermelt nemzedéki alakzatok inszcenirozodtak-e a szépirodalmi alkotdsokban, azt a
latszatot keltve, hogy nemzedéki tapasztalatok kozvetitése torténik benniik. Az foglalkoztat,
hogy nemzedékiség feldl olvasott szépirodalmi miivek irdi tették-e magukéva a propagalt
nemzedéki vilaglatast, vagy inkabb arrdl van szo, hogy elsajatitottak egy kultarpolitikai
ihletettségli beszédstratégiat, és a megtanult vilagnézeti eldfeltevéseket figyelembe véve
kiséreltek-e meg létrehozni az ellendrzott nyilvanossag keretein beliil autonom
milalkotasokat, amelyek tulléptek a hatalom 4altal szavatolt nyelvi kereteken. Azok a
fejezetek, amelyekben szovegelemzést végzek, az utobbi mellett érvelnek, hiszen tobb
példat is szolgaltatnak arra, hogy a miivek visszaigazoljdk ugyan a nemzedéki
szemléletmodokat, de ezzel egyidejileg megsértik az irodalomkritika aktualis
elvaradsrendjét, hiszen mas tapasztalatokat kozvetitenek. A disszertdcioban tehat
elképzelhetonek tartom az egyiittes alkalmazasat a Foucault-féle intézménykritikai
megkozelitésnek, amelybdl a nemzedéki fogalmak hatalmi alakzatokként férhetok hozza,
illetve a Dilthey, de leginkdbb Mannheim feldl kifejtett felfogasnak, amely a nemzedéki
fogalmak hasznalhatosagat szemléleti kozosségek meglétével indokolja. S6t, éppen az teszi
érdekessé szamomra a vizsgalt miiveket, hogy azok beszélik az elvart nyelvet, de attol joval
tagasabb tavlatokat hivnak életre.

Ebben az Osszefiiggésben kézenfekvonek tlinhet hasznositani azokat a

cenzlragépezet interiorizalasaval kapcsolatos belatasokat, amelyeknek Haraszti Miklos ad
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hangot 4 cenziira esztétikdja cimii miivében.® Kiildndsen azokra a mozzanatokra gondolok,
amelyek a cenzor €s az alkoto egylittalkotasa mellett érvelnek, vagyis azt elGiranyozzak,
hogy a belsévé valo, az alkotoi folyamatokba beépiild, az irdi praxis részévé avanzsalodott
cenzura mar a keletkezésiik folyamataban képes alakitani a miiveket. Meglatdsom szerint
ezek az észrevételek az alkotéaslélektan nehezen belathato, spekulacidt generalo teriiletére
vinnék el az okfejtésemet, sét pejorativ végkovetkeztetésekhez vezetnének, hiszen az az
igény, amely az Oncenzura mukddésének kimutatdsat célozza, szinte magatdl értetddéen
lemindsitd értékitéletekhez vezet a vizsgalt szovegekkel kapcsolatban. Nem cafolom tehat
Haraszti meglatasait, csak tavolsagot tartok tdliik az imént megfogalmazottak mellett azért
is, mert rengeteg, ma mar kevésbé ismert széveg €s a hozzajuk kapcsolodo recepcidtorténeti
fejlemény 0Osszehasonlitd elemzése segithetne hozzd olyan mintdzatok felrajzoldsahoz,
amelyek utakat nyithatndnak egy-egy nemzedékhez kapcsolhatd tapasztalatkdzvetités
oncenzurara is lgyeld értelmezéséhez. Egyébként kételkedem is egy ilyen tavlat
megbizhatdsagaban, hiszen én mar a rendszervaltas utdn sziiletettem, a Kadar-korszak
kozvetett érintettje vagyok, tehat esetemben sem hagyhato figyelmen kivil az a
generaciokutatdsokban mozgodsitott tudomanyok gyakorlati miikodése sordn keletkezd
fesziiltség, amely egyrészt konnyelmii kijelentésekhez vezethet, masrészt jellemzden a
kutatok és a nemzedékek tagjai kozott fesziil. Nem elhamarkodott ugyanis kijelenteni, hogy
a legtobb esetben kiils6 tekintetek hozzdk létre azokat az alakzatokat, amelyekkel at-
¢s/vagy Osszefogjak a korosztalyi megoszlasukat tekintve jellemzden fiatalabb agenseket,
igy konstrudlva beldliik csoportot. E szerint a nemzedékek tudomanyos vizsgalataval
Osszefiiggd modszertani probléma szerint persze gyakran csak évekkel vagy évtizedekkel a
nemzedékkonstrudlo érvénnyel felruhdzott események bekovetkezése wutan lehet
megallapitani, hogy azok valoban rendelkeztek-e az adott nemzedék szempontjabol
szervezd potenciallal, mindenesetre az 6ncenzira mitkddésére vald figyelem mindenekeldtt
a lefiilelés szandékaval venné haszndlatba a szovegeket, mdarpedig a disszerticio
szovegelemzései épp azok teljesitményét szandékoznak igazolni.®” Azt viszont a konstrualo
mozzanatok megkeriilhetetlensége miatt a rajtakapas kivanalmainak tavoztatasa utdn sem
lehet bizonyossaggal kijelenteni, hogy a 1étrejové alakzatok mentesek a kiilsd befolyastol,
hiszen jellemzéen nemcsak a kutatds soran szerzett tapasztalatok, hanem a kutatas

koriilményei is alakitjak 6ket. Olyan horizontok jatszanak kozre a 1étrejottiikben, amelyek a

% HARASZTI Miklés, A cenziira esztétikdaja, Bp., Magvetd, 1991.

7 Ebben az dsszefliggésben kiilondsen érdekes Horvath Sandor A ,,nagy generdcié” emlékezete — Alternativ
Kadar-korszak cimt tanulmanya, amely épp az utdlagossaggal, a visszatekintéssel elérhetévé valo elbeszEloi
stratégiak és identitasformald lehetéségek vonatkozasaban mutatja be egy konkrét nemzedék utdlagos
megképzodésének folyamatat: HORVATH Sandor, 4 ,, nagy generdacio” emlékezete: Alternativ Kadar-korszak,
Miiat, 2010020, 48-52.
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vélt nemzedékek formalodasanak idején még nem, vagy nem ugy voltak hozzaférhetok,
mint példaul a disszertacid befejezésének idépontjdban. Ezek koziil a bevezetdben csak a
prézafordulat tavlatdit emlitem meg, amelynek, mint ahogyan az az egyes fejezetek

okfejtésén latszik, a dolgozat torténeti perspektivajaban is kitiintetett szerepet tulajdonitok.

5. Szelekcids szempontok

A disszertacidoban targyalt szovegek ¢€s jelenségek kivalasztasi szempontjait a fentieknek
megfelelden a nemzedékiség, valamint a kanon fogalmainak korszakspecifikus
viszonyrendszere alakitotta. Ahogyan arra a késdbbiekben tobbszoér is rdmutatok, a
nemzedéki gondolkodas szerint elrendezddd irodalmi kénon szdvegei, valamint az azok
kitiintetettségét szavatoldo értelmezd6i eljarasok, amelyeket Osszefoglalhatonak latok a
nemzedékiség fogalmaval, meghataroztdk Ugy a mivek tematikai ¢&s poétikai
jellegzetességeit, ahogyan a fogadtatisukat ¢és az egyes szerzok palyajanak
alakulastorténetét is. Az irodalomtorténeti kérdezésiranyokkal kapcsolatos fejezetekben igy
elsdsorban azokra a kolcsonhatasokra figyelek, amelyek véleményem szerint a korszakban
keletkezd ¢és megjelend szovegek befogadasi horizontjat formaltdk. Ugyanakkor a
kovetkeztetéseim mogott nem statikus fogalomfelfogasok munkalnak, hiszen idében valtozo
intenzitasu ¢és célkitlizésti folyamatokat igyekszem lekovetni, amelyek mar csak a hatalom
megszoritasokkal és engedményekkel leirhato stratégidi miatt sem tekinthetok allandonak.
Az Emberavatas cimi antoldgia, illetve az Ugynevezett moriczi hagyomany
Osszefiiggéseinek vizsgalataval az ’50-es—’60-as évek forduldjara fokuszald I1.1-es,
Bekovetkezo csond cimli alfejezetben annak megmutatasara teszek kisérletet, hogy az Gjabb
szovegek megjelenése a korban kulturpolitikai tétekkel bird kritikusi feladatokkal jart
egyltt, amelyek a kordbban hasznalt fogalmak aktualizalasi kényszerét, az esztétikai
értékitéletekre is hatdssal 1évd hatalmi igazodas terhét rottak az értelmezésekre. Ezeknek a
folyamatosan feliilvizsgdld, megerdsitdé ¢és/vagy dorgadldé mechanizmusoknak az
eredményeként johettek létre olyan révid terjedelmii, de annal nagyobb jelentdséglinek
lattatott életmiivek fogadtatastorténetei, mint példaul a cserszegtomaji szdrmazasi Szabd
Istvané, aki a vidékrdl varosba keriilt, parasztbdl értelmiségivé valo elsd, ugynevezett
felszabadulas utani nemzedék emblematikus alakjaként jelent meg az ’50-es/’60-as évek
irodalmi nyilvanossdgaban. A mdra szinte teljesen elfeledett ir6 fogadtatdsa az Emberavatds
kontextusaban kezdett el épiilni, lathatova téve tobbek kozott azt is, hogy az antoldgia cime

milyen mozzanatok kovetkeztében valt nemzedéki alakzattd. Az 6 munkassagaval
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foglalkoz6 1.2-es, Vakablak cimi alfejezet a disszertacid szovegelemzd metddusait illetden
arr6l a mar hangsulyozott alapvetésrdl tantskodik, hogy a szépirodalmi szovegek
interpretacidja soran elvalaszthatatlannak tekintem Oket a hozzajuk tapadt olvasatoktol.
Ebben, miként a késdbbi fejezetekben is a szovegeket torténetiségiikben igyekszem
megkozeliteni €s legjobb tuddsom szerint, a szoros szovegolvasds modszertandnak
segitségével, 1) szempontok bevonasaval igyekszem tovabbirni a torténetiiket. Emogott az a
recepcioesztétikai elofeltevés munkal, miszerint az irodalom torténete az olvasas torténete,
amelyben a miivek és olvasataik torténetisége nem pusztdn a keletkezési koriilményeik
utdlagos rekonstrukcidjan alapul, hanem azon a belatason, hogy az irodalmi miivek
befogaddsa mar mindig is egyfajta megeldzottséggel bir, amennyiben folyamatként maga is
kontextusokhoz kotott.

A ’60-as—70-es évek forduldjara fokuszalo 11.1-es, Eldre készonni cimii alfejezetben
a korszak antologiai mellett a kulturélis vitdk jelenségét is érintem, amelyek nagy szdmban
fordultak el az irodalmi nyilvanossagaban. Elsésorban az Uj [rds folyodirat 1969-es
¢vfolyamaban helyet kapd haromrészes ankéttal kezdeményezek parbeszédet. Azért emelem
ki, mert ugy vélem, betagozddasa miatt ez arulja el a legtobbet a ,fiatal” irodalom
fogalmanak diszkurzivitasarol, hiszen az ankétot az 1969-es lillafiiredi irotalalkozohoz
hangoltdk, a megszolalok nagy része a tandcskozason is képviselte magat, sot két olyan
antologidhoz 1is jelentékeny koze van, amelyek fogadtatdsa a kovetkezd években
irodalomkritikai napirenden tartotta a nemzedékiség kérdését. Az 1969-es Naponta mas,
valamint az 1970-es Ahol a sziget kezdodik cimii valogatasok kontextusainak bejarasa ily
modon a Bekovetkezé csond cimi alfejezet tovabbgondolédsat teszik lehetové, tagitva az
értekezés idobeli perspektivajat. Ehhez kapcsolodik a 11.2-es, ,, Az indulo tehetségek kozé
tartozott” cimi alfejezet, amelyben a Naponta masban feltind Bereményi Géza
palyakezdésének értelmezdi rekonstrukcidja sordn igyekszem arnyalni a targykorben tett
kovetkeztetéseket. Ebben nem csupan A svéd kirdaly cimii 1970-es novelldskotet rogziilt
olvasatairol gondolkodom el, hanem a Vakablakhoz hasonléan igyekszem olyan
szempontokat 1s mozgositani, amelyekkel reményeim szerint hozzajarulhatok a Bereményi-
¢letmli irodalomtorténeti pozicidjanak mélyebb megértéséhez. Ezt azért érzem
sziikségesnek, mert Bereményi elsé két kotete (4 svéd kiraly mellett az 1978-es
Legendarium is) a megjelenése idején 6sszekotd lancszemnek mutatkozott a *60-as/’70-es
évek metonimikus, valamint a ’70-es/’80-as évek metaforikus elofeltevésekkel operalod

irodalmi kisérletei kozott, de az ujabb Bereményi-kiadasok, vélhetden nem fliggetleniil az

% Hans Robert JAUSS, Irodalomtérténet mint az irodalomtudomany provokdcidja = Olvasdselméletek 1., szerk.
DoBOS Istvan, ford. BERNATH Csilla, Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2001, 231-269 (kifejezetten a 240. oldal).
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ir6 dnmaga Gjrapozicionalasat végrehajtd kezdeményezéseitdl, inkabb az életmii autofikcids
jellegét hangsulyozzak, és nem forditanak figyelmet az annak torténetiségében rejld
potencialra.

A kovetkezd, Apak és fiuk prozafordulatban cimi, IIl.1-es alfejezetben a
nemzedékiség és a kanon Osszefliggéseit vizsgalom a *70-es/’80-as évek fordulojan, kiillonos
tekintettel az értelmez0i tekintélyek mitkddésére. Az irodalmi nyilvanossagrol, ahogyan az
irodalom torténetérdl a disszertacid eddigi kovetkeztetéseit is felhasznalva, a korabbi
belatasokra is visszautalva egy olyan erdtérként beszélek, amelynek frontvonalai az
értelmezdi tekintélyek megmérkdzésének kovetkeztében alakulnak ki €és helyezddnek at. Az
okfejtésben az antologidk és az irodalmi vitdk helyett, ezaltal is érzékeltetve a
prozafordulattal bekovetkezd hangsulyeltolodasokat, kiemelten kezelem Csalog Zsolt
Rondo cimili kozosségi tervezetét, amely felfoghatd az egyiittes, nemzedéki alkotasra tett
irastechnikai ajanlattételként is. Ezt kovetOen, a I11.2-es, Felnoni: kitizetni cimii alfejezetben
Palyi Andras munkéssagaval foglalkozom, akinek els6 novellaskotete 1978-ben jelent meg,
¢s ¢éppen a Ill.1-es alfejezetben kozelebbrdl is érintett Balassa Péter kanonizalod
tevékenysége alakitotta ki azt a ma mar centralisnak egyaltalan nem latsz6 pozicidt, amelyet
Palyi munkassaga a prozafordulatot targyald diskurzusokban legalabb a 2000-es évek
elejéig fenn tudott tartani.

Az Osszegzés elé, amelyben a kutatds tanulsigainak rendszerezd Attekintésének,
valamint a lehetséges folytatasokra iranyuld kovetkeztetéseknek adok hangot, felvettem egy
Ujabb fejezetet is, amellyel a térbeli perspektivat szeretném tagitani. A IV.1-es besorolasu
Miigond a nemrégiben elhunyt Tolnai Ottd egy kevésbé ismert regényével foglalkozik, a
neoavantgard €s a posztmodern szdvegalakitasi tendencidk feldl i1s megkozelithetd
rovarhazzal, amelyet a *60-as/’70-es évek fordulojanak egyik kiemelt alkotasaként kezelek.
A disszertacié gondolatmenetét nemcsak azért gazdagithatja ez az elemzése, mert a mi
jelentékeny pozicidt toltott be a korszak vajdasdgi, pontosabban jugoszlaviai magyar
irodalmi nyilvanossagdban, hanem azért is, mert a fogadtatistorténetének olvasdsa 1j
belatasokhoz vezethet el a magyarorszagi kontextusokkal kapcsolatban. Réamutathat tobbek
kozott arra, hogy bar maés keretek és diszpoziciok kozott mennek végbe, a nemzedéki
kérdések a hataron tuli magyar lakta teriiletek irodalmi gondolkodasat illetden is jelentdsnek

mondhatok a 20. szazad masodik felében.
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I.1. Bekovetkez6 csond. Az Emberavatds antologia és kontextusai

I.1.1. Kutatdi mozgastér

Ez az alfejezet helyenként egymdshoz rendeli az 1953-ban bekovetkezd viszonylagos
enyhiilés utani (Rékosi Matyas hattérbeszoruldsa, Nagy Imre hatalomra keriilése), azaz a
forradalmat megel6z6, valamint az irodalmi intézményrendszer ujraszervezése idején, azaz
a forradalom utan keletkezett kritikai szovegeket, aminek hatdsara az érvelésbe bevont
irasok, valamint a veliik kapcsolatos kovetkeztetések a folytonossag latszatat kelthetik, ami
a valtozasokkal terhelt *50-es/’60-as éveket illetden leegyszeriisithetonek tiinhet. Ezért mar
a nyitanyban le kell szégezni, hogy az argumenticionak nem célja elfedni azt a cezlrat,
amelyet példaul az 1956-0s szabadsagharc, valamint az azt kovetd rendszerszintli valtozasok
hoztak 1étre az irodalom torténetében. Az Emberavatas antoldgia id6ben tagabban értett
recepcidjahoz tartozo irasokat azért emlitem egy lapon, mert éppen a benniik
szemrevételezhetd ideologiai kontinuitasteremtd igyekezet mutat ra azokra a torésvonalakra,
amelyek az olyan alakzatok megképzddéséhez is vezettek, mint az ,,Emberavatas
nemzedéke” vagy a bevezetdben mar emlitett, ugynevezett moriczi hagyomany. A
torténelmi eseményeket jelold évszamok haszndlati kényszere tovabba egy fontos, a
korszakolasi miiveletek esetében, ugy tiinik, megoldhatatlan mddszertani problémat tesz
lathatova, nevezetesen, hogy még azok az irodalomtorténeti elbeszélések sem tudnak
kizarolag poétikai fordulatpontokhoz ragaszkodni, amelyek latszolag 6dzkodnak attol, hogy
a miimmanensnek tartott sajatossagokon tul szovegformalo jelentdséget tulajdonitsanak a
tarsadalmi, politikai vagy éppen intézményrendszeri véltozasoknak.® Szamolva azzal a
belatassal, hogy a part onértelmezése folytonos torténeti legitimaciora szorult, és ehhez
mindvégig igénybe vette a kulturakdzvetités intézményeit,”® az évszamokat elsésorban nem
az irodalomtorténeti korszakképzés szandékdval veszem igénybe. Az iréi induldsok
koriilményeinek szambavételét igyekszem végrehajtani a segitségiikkel, hiszen a
palyakezdések mozzanatai tobb olyan ismerethez juttathatjdk torténeti érdekeltségii
vizsgalodasomat, amelyeknek a(z élet)mlivek olvasatai és olvashatdésaga szempontjabol

t.71

meghatarozo jelentdségiik lehet.”” Munkam soran folyodiratokban €s mas periodikakban

megjelent kritikai szovegekre koncentraltam, hiszen az igy lehatarolt kutat6i terepen

9 SZILAGYI Zsofia, Honnan hova? A prézafordulat és az irodalomtorténeti hagyomdny = Prézafordulat, szerk.
GYORFFY Miklos, KELEMEN Pal, PALKO Gabor, Bp., Kijarat, 2007, 13-31.

70 SCHEIN Gébor, 4 mdsodik vilaghdboru befejezésétél a 70-es évek elejéig = Magyar irodalom, fészerk.
GINTLI Tibor, Bp., Akadémiai, 2010, 887.

"V SZILAGY1 ZSOFIA, Az éretlen Kosztolanyi, Bp., Kalligram, 2017, 44.
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fokozattan igaznak latszik az az irodalomtorténet-irds sajatossaga feloli megallapitas,
miszerint a hagyomanyképzés eseményeit az irodalomtorténészek és a kritikusok
tudatosithatjak, ,,mert 6k hoznak létre dialogust Gj mii és Gjrairt tradicié kozott”.”> Noha ugy
tlinhet, a korabeli recepcid domindns szélamaihoz hasonléan a dolgozat maga is az
Emberavatas cimi antologia korszakos jelentdsége mellett érvel, a gondolatvezetése inkabb
az irodalmi nyilvdnossagba torténd belépés néhany fontosabb feltételét-koriilményét
térképezi fel, ehhez pedig kiilondsen alkalmas terepnek mutatkozik egy olyan antologia
kritikai visszhangja, amely a fogadtatasa szerint a fiatalok irasait kivanta egybeszervezni.”
A Magvetd Konyvkiadé alapitasanak évében, 1955-ben jelentette meg egyik elsd
kiadvanyaként a kiado6 értelmezési ajanlata szerint tarsadalmilag elkotelezett fiatal szépirdk
novellaibol Osszedllitott Emberavatdast, amelyben tizenhdrom szerzOnek biztositott

t.”* Onallo kotettel koziiliik akkor még csak Fabian Zoltan,

megmutatkozasi lehetdsége
Szabo Jozsef és Varga Imre biiszkélkedhetett, de az irodalmi nyilvanossadgba ekkorra mar a
tobbiek is beléptek. Az *50-es évek elsé felétdl kezdve publikécids tevékenységet folytatott
Csaszar Klara, Csurka Istvan, Fazekas Janos, Molnar Géza, Nagy Piroska, Orsi Ferenc,
Santa Ferenc, Szab¢ Istvan, Szantd Tibor és az ir6i vezetéknevét késdbb Kamondyra cseréld
Toth Laszld is. Mégis, a novelldik egybefogasaval felkinalt nézdépont egy olyan
Osszefliggésrendszer megpillantasaval kecsegtethetett, amely ugyan nem az egyéni
esztétikai teljesitményen alapult, de egy nemzedéki, a marxista-leninista értelmezoi
beallitddasok kozott irodalomtorténetileg is relevansnak tiind viszonyrendben mutatott ra az
alkotok és munkassaguk jelentdségére. A korabeli olvasok szamara a recepciobol levonhatd
kovetkeztetések alapjan konnyen ugy tlinhetett, hogy a novelldk sorba rendezésével a kiado
az ugynevezett ,felszabadulast”, valamint a személyi kultusz iddszakat kovetd nagy
miiveket igérd szarnyprobalgatasokat tekintette at, a kortars irodalom friss tendenciainak
kitapintasara kinalt lehetdséget. A sematizmust, tovabba a hatalom feddgyakorlatait, tehat
sajat milkodési sajatossagait is eltakarni igyekvd, példaul az Ugynevezett moriczi
hagyomanyt ¢és annak vélt kovetoit is eldtérbe allitdo kulturalis miveleteket az az
emlékezetpolitika i1s motivalhatta, amely az 1956-0s eseményeket sjté beszédtilalommal
nemcsak az antologia, hanem az érintett szerzok elsé 6nalld kotetének recepcidjara is nagy
hatassal volt.

Annal is inkabb, mert az antoldgidban szerepld irok munkassaganak kibontakozasa

magukra az irdkra, ekképpen az irodalom torténetére is kiilonds érzékenységgel iigyeld

72 SZILAGY1, Honnan hova?, 16. (kiemelés az eredetiben)
73 Bar a konyvtargyban az antolégia alcime nincs feltiintetve, szinte minden birdlat jelzi, hogy a fiatal
prozairdk seregszemléjét veti goreso ala.
74 Emberavatas, felelds szerk. SZABO Zsigmond, Bp., Magvetd, 1955.
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kommunista diktatiraban ment végbe, ami tobbek kozott azt is eldfeltételezi, hogy az élet
valamennyi teriiletére kiterjesztett hatalmi gyakorlatok kisebb-nagyobb mértékben, de
mindannyijuk fogadtatdsdin nyomot hagytak. Csurka Istvan 1956-ban megjelend
elbeszéléskotete, a Tiizugratas recepcidja példaul a szerzd ismertsége ellenére a forradalom
utan megtorpant, amihez a cim konnotacidinak, valamint Csurka 1956-o0s szerepvallalasanak
is koze lehetett.”” A bekdvetkezd csdond azért sem meglepd, mert Csurka antologiaba
bevalogatott két novelldjja heves ideoldgiai vitat wvaltott ki a korabeli irodalmi
nyilvanossagban. Boka Laszlo példaul az allampart napilapjanak, a Szabad Nép 1955. jalius
31-ei szamaban éles biralatot fogalmazott meg az antologia széles meritésére hivatkozva a
teljes kortars fiatal irodalomrdl, kiilondsképpen Csurka Ndsz és pofon, valamint

Testamentum cimu elbeszéléseirol:

Ennyi elbeszéld ennyi miive médot ad arra, hogy mai irodalmi életiinkrdl is nyerjiink a kotetbol
valamiféle attekintést. [...] S végiil a tizenharom elbeszéld kozott egy sem akadt, aki meglebbentette
volna a jovendd fatylat, hogy merész vagy sovargd tekintetet vessen a lelkesitd célok fényld
vilagaba. [...] Hogy itt valami alapvetd hiba van, azt éppen a kotet két legélesebben biralo novellaja,

Csurka Istvan két elbeszélése bizonyitja.”®

Ervelése szerint Csurka Htorzképet fest” a valosagrol, mert ,,szélsOségesen hibas”
elbeszéléseiben nem juttatja kell6 jelentdséghez a szocialista erkdlcsoket. A regényirassal is
kisérletez6, a vidékrdl varosba €s/vagy varosbol vidékre keriilés tapasztalategyiitteséhez tjra
és Ujra visszatérd alkotd recepcidjaban’’ a torténeti kontextualizaldst is segitd, de akarva-
akaratlanul a hivatalos irodalmi korszakolast is megerdsitd mdodon rendre eldbukkannak a
vele egyidében induld, az antologia szerzoi kozott is megtalalhatd alkotok nevei. Példaul
azé a Szabd Istvané, akinek novelldiban az Emberavatds recenzensei az irodalomtorténeti

jelentdségli miivek megalkotasahoz sziikséges elsé 1épések nyomait fedezik fel.”® Az 6

75 Lasd a Reichert Gabor altal irt Csurka-életrajzot a Digitalis Irodalmi Akadémia feliiletén:
https://pim.hu/hu/dia/dia-tagjai/csurka-istvan#eletrajz

76 BOKA Lész10, Napjaink és a fiatal irék, Szabad Nép, 1955/210, 5.

T KEMENY Gyorgy, Két fiatal elbeszéld. (Csurka Istvan és Szabd Istvan [kiegészités télem — J. T.]),
Népszabadsag, 1957/52, 4.; BODNAR Gyorgy, Csurka Istvan: Hamis tanu, Kortars, 1959/9, 446—450.; ILLES
Lajos, Csurka Istvanrol, Uj fras, 1966/11, 58-61.; SIMON Zoltan, Csurka Istvan. Ndsz és pofon, Alfold,
1970/7, 85-86.

78 Csurka késébb befolyasos poziciora tesz szert az irodalmi intézményrendszerben, hiszen a ’60-as évek
masodik felére tarca-, novella-, regény-, drama- és forgatokonyviroként is jelentds sikereket ért el, amelyek
kovetkeztében az idGszak egyik legjobban keres6 magyar irdjanak szamitott (lasd Reichert Gabor mar
hivatkozott portrécikkét). Az 0j miifajok és miinemek bevonasa a szépirdi eszkoztarba az életmil
alakulastorténetének is iranyt adott, elhomalyositotta példaul az indulas koriilményeinek megkiilonboztetd
szerepét. A késobbi, Osszefoglald irdsok ugyan vissza-visszautalnak az els6 kotetre, a Tiizugratasra, de az
irodalomtorténeti kontextusok felvazolasa helyett az életmi idébeli kiterjedésének megmutatasaért teszik meg
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palyakezdését is befolyasoltak tigy a valogatas, ahogyan 1956 eseményei, a Magvetd az
antoldgia megjelenését kovetd kritikak Osztonzésére szerzOdést ajanlott neki, de az egy
évvel késébb, 1956-ban napvilagra keriilt, egyébként Jozsef Attila-dijjal is elismert debiitalo
kotete, A lazado kiilondsebb visszhang nélkiill maradt. Bar az ir6 a forradalom idején
osztondijjal épp Albanidban tartozkodott,” a kovetkezd hetek kontextusdban
tobbletjelentéssel telitodd cimnek itt is koze lehetett ahhoz a recepcios (el)hallgatashoz,
amelyet Szabo Istvannak végiil a 1963-ban megjelend masodik, ismét Jozsef Attila-dijjal
elismert, joval neutrdlisabb cimii kotettel, a Varazslat kertjével sikertilt csak feltdrnie. De
amig Csurka palyakezdésének koriilményeirdl az ir6 filmes és szinhdzi munkéi miatt is
egyre tekintélyesebb pozicidja, majd a politikai szerepvallalasok tehertételei terelik el a
figyelmet, addig a Szab6 Istvan-fogadtatds egészen mas tipusu mechanizmusokra enged
kovetkezteni. A paraszti életformavaltdssal, valamint a tarsadalmi modernizacid
jelenségeinek ambivalenciajaval elhivatottan foglalkoz6 Szabd Istvan élet(miiv)ében nem
keriilt sor olyan elmozdulasokra, amelyek a korabbi konyvei megitélésének modositasaval
jartak volna. A korai haldl miatt sem terjedelmes, miifajilag és tematikailag is tombszert,
inkabb finomhangolasokkal, mint megujuldsokkal alakul6 palya értelmezési sémai mar az
Emberavatas 1ideoldgiai nehézkedésli fogadtatasaban kialakulnak, igy nem tlinik
elhamarkodottnak a megallapitas, miszerint az antologia a késébbi diskurzust meghatarozé
modon alakitotta a Szabo Istvan-értelmezéseket.

A Magvetd 1956-ban adta ki Santa Ferenc elsé novellaskotetét, a Teli virdgzast is,
jollehet Santa esete Csurka és Szabo Istvan palyakezdéséhez viszonyitva kivételesnek
tekinthetd, hiszen a brassoi sziiletésli irot mar az elsé, Sokan voltunk cimii novelldjanak
1954-es megjelenése oOta a kor legnagyobb reménységeként tartottdk szamon.’® Az
Emberavatas-antologia, amelynek cimét épp Séanta egyik novelldjatol kolcsonozték,
tulajdonképpen olvashatd e pozicid megerdsitésére tett, a tovabbi kanonizalasat célzo
intézményi gesztusként (a legtdbb irast tle olvashatjuk a vélogatasban, négy novelldja
szerepel benne: Ezerkilencszaznegyvennégy, Kicsi madar, Emberavatas, Sokan voltunk;

Csurka Istvan, Fazekas Janos, Szabd Istvan, Szant6 Tibor és Toth Laszlo két-két szoveggel,

ezt, valamint a novellara mint Csurka munkassidgénak reprezentativ miifajara hivatkoznak altala. Ami a
palyakezdés egyéb vonatkozasait illeti, azokrol altalaban az 1956-os szerepvallalas kontextusaban esik szo.

7 GYORGY Péter, Egyediil. Szabé Istvan (1931-1976) = U0, A hatalom képzelete. Allami kultira és miivészet
1957 és 1980 kozott, Bp., Magvetd, 2014, 257-267. Lasd még Szabd Istvan 1956. oktober 18-an keltezett
levelét Tiranabdl Kodolanyi Janosnak: Kodoldanyi Janos és Szabo Istvin levelezése, szerk. CSUROS Miklos,
Bp., Holnap, 1999, 183.

80 Néhany jellemz6 példa: MARIASSY Judit, ,, Emberavatds”, Irodalmi Ujsag, 1955/13, 7.; FABIAN Kata, Fiatal
irok seregszemléje, Mivelt nép, 1955/28, 3.; BORBANDI Gyula, Sdnta Ferenc novelldi, Uj Latohatar, 1960/1,
77.
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a tobbiek pedig egy irassal vannak jelen a gytijteményben).?! Santa palyajat a Pet6fi Korbéli
szerepvallalasa, valamint a miniszterelnokségnek az év szeptemberében kiildott, a
parasztsag jogfosztottsagat panaszold nyilt levele sem lehetetlenitette el, s6t a 7éli virdgzas
nehezen induld, de pozitiv fogadtatisa megszilarditotta ezt a kanonikus helyzetet.®? Az
1956-ot kovetd, részben hallgatasban toltott idoszakot a késdbbi recepcio a 60-as években
kiadott nagy jelentdségli miivek megirasanak felkésziilési idejeként, a palya tekintetében
korszakosnak mondhato, a személyi kultusszal és a forradalom eseményeivel Osszefiiggd
vilagnézeti fordulatok szintereként, végeredményben a kanonizélodashoz sziikséges utolsd
mozzanatok iro6i korszakaként interpretdlja.®® Ezek az elbeszél8i nyelvet, valamint az
abrazolasmoddot is érintd palyarendezddések lehetnek az okai annak, hogy Séanta 1961 -es,
Farkasok a kiiszobon cimet viseld novellaskotetének recenzioi Csurka vagy Szabo Istvan
késobbi munkaitol eltéroen nem az Emberavatashoz, hanem inkabb a Juhasz Ferenc nevével

fémjelzett nemzedékhez kotik az alkotot,®

igaz, az iréval és munkdssagaval foglalkozo
monografikus vallalkozasok valtozatlanul kitiintetett jelentdséglinek latja az antologiat
Santa irodalomtdrténeti pozicidjanak meghatarozasakor.’® A sematizmus utani id8szak
ideologiai terheltségével, ezzel Osszefliggésben pedig a (kozel)mult bizonyos részeinek
elfedésére iranyul6 megujulasvaggyal is magyarazhatd az a ma mar kissé indokolatlannak

tiind bizalom, amelyben példdul Santa Ferenc részesiilt: egyetlen novella, az egyébként

kivaloan megirt Sokan voltunk kozlése az Irodalmi Ujsagban kiillonosebb hatastorténet €s a

81 Esetilkkben taldn kevésebb jelentéssel birnak az antolégian beliili, a szovegek szamaval is jeldlt
hangsulyeltolédasok, hiszen Varga Imre Damaszkuszi uiton cimi irasa hosszabb (317-354.), mint Csurka (27—
53.) vagy Fazekas szovegei (53—60.). Bar a szovegek az irok névsorrendjében kovetik egymast, az antologia a
cimmel és az egy-egy irohoz kapcsolhatd szovegmennyiséggel 1étrehozza a hierarchiat.

82 Jellemz® példak: ABODY Béla, Sdnta Ferenc: Téli viragzas, Alfold, 1956/5, 176-179.; FOLDES Anna, Sdnta
Ferenc: Téli virdgzas, Irodalmi Ujsag, 1956/30, 2.; KOZCOGH Akos, Santa Ferenc: Téli viragzas, Csillag,
1956/8, 407—410.; NAGY Péter, Nyari esték, Csillag, 1956/9, 605-610.; A. G., Santa Ferenc: Téli viragzas,
Mivelt Nép, 1956/34, 6.; BATA Imre, Sdnta Ferencrol. Az epika metamorfozisai, Kortars, 1971/11, 1809—-1816.
83 Persze ez a siker legfeljebb csak mai tavlatbol tiinhet osztatlannak, az egyidejii fogadtatast nagyon is
Osszezavartdk Az otodik pecsét, a Husz ora és Az arulo cimlii miivek, amelyekkel sajatos moédon Santa
folytonos megtorpanasokra késztette sajat recepciojat: RADNOTI Sandor, Santa Ferenc. 1927-2008, Holmi,
2008/7, 978-981.

8 BELADI Miklos, Viazlat Santa Ferencrdl, Kortars, 1968/11, 1826-1831.; JUHASZ Béla, A hallgaté iré
jelenléte. Santa Ferenc 60 éves, Alfold, 1987/9, 93-94.; BALINT B. Andras, Ki az drulo? Torténelem és erkélcs
Santa Ferenc miiveiben, Jelenkor, 1987/7-8, 731-736.

85 VASY Géza, Sdnta Ferenc, Bp., Akadémiai, 1975, 7-40.; U0, Sdnta Ferenc, Bp., Nap, 2017 (ez az 1975-6s
kotet atszerkesztett, tovabb irt, de a megallapitdsok zomét érintetleniil hagyo, azokat inkabb csak arnyald
kiadasa).; LAITOS Noéra, Példdzat és etika. Santa Ferenc aldzata és szolgdlata, Bp., Magyar Naplo—irott Szo
Alapitvany, 2018, 13-26. Hogy a hivatalos irodalomszemlélet, valamint a part térténeti legitimacios térekvései
a ’70-es években hogyan alakitottak Santa megitélését, azt jol példazzak Radnoti Sandor észrevételei Vasy
monografidjanak elsé kiadasaval kapcsolatban, amelyben a kronologia ellenére a Hiisz ora valik a teleologikus
szervezOdésiinek tételezett palya csucspontjava: ,,A gordiuszi csomot Sadnta monografusa, Vasy Géza vagta at
1975-ben (Santa Ferenc — Kortarsaink sorozat, Akadémiai Kiadod), aki kicsit blivészkedve a kronologiaval,
elébb targyalta Az arulo-t, hogy hése palyajanak (addigi) betet6zését a Hiisz ord-ban a fejezet alcime szerint
ekként ismerje f0l: 4 moralizalas feloldasa: a szocialista forradalom vallalasa.” (RADNOTL, i. m., 978.)
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szorosabb szdvegolvasas probaja nélkiil is elegenddnek bizonyult arra, hogy szinte rogton
az irodalomkritikai beszéd €lvonaléba jusson a szerzdje.

Csurkat, Szab6 Istvant és Santat azért emeltem ki a tizenharom szerzo koziil, mert
bar az életmiiveik mara veszitettek kiemelt statuszukbol, a korabeli recenzensek szinte
egybehangzoan 6ket nevezték meg az Emberavatas legsikeriiltebb szovegeinek szerzdiként,
ezaltal is segitve azokat a kanonképzddési folyamatokat, amelyek eredményeképp Ok a
Ké4dar-korszak irodalmanak fontos alakjaivd valtak.®® Kitiintetettségiik azonban nem
magyarazhat6 csakis az irasmiivészetiik (Gjraolvasasra érdemesitd) teljesitményével, hiszen
ir61 felkésziiltségiiket, tematikai érdeklddésiiket és elkotelezettségiiket a hatalom a sajat
céljai elérésére, legitimacios torekvései beteljesitésére igyekezett felhasznalni. Erdemes
ezligyben Gjra hangsulyozni a disszertacid bevezetdjének néhany megallapitasat. Példaul
azt, hogy napjainkban, amikor a nemzedéki szemléletmdéd az irodalmi szocializacid
sokszinlisége, valamint az irdi palyakezdések kiszamithatatlansdga miatt is elnagyolt,
leegyszerlsitd ¢és kissé anakronisztikus megkozelitésnek tiinik, aligha meglepd, hogy az
irodalomtorténet-irds szem eldl veszti azokat az alkotokat, akiknek kanonikus pozicidjat
éppen egy a hatalmi praktikdktol sem fliggetlenithetd nemzedéki diskurzus jeldlte ki. 4

" mar a megjelenésekor tobb szempontbol

magyar irodalom torténete 1945-1975 cimi,?
meghaladottnak tekinthetd kézikonyvtol eltekintve Santa Ferenc kivételével — akinek
megitélését a nagysikeri filmes adaptaciok is jelentékenyen befolyéasoltadk — az Emberavatas
ir61i nem kaptak helyet mas irodalomtorténeti attekintésekben, tobbségiiket meg sem emlitik
a hatastorténeti Osszefliggésekre koncentrdld, az intézményrendszeri vonatkozédsokat
megkiilonbdztetetten kezeld koncepciok kidolgozoi.®®

Mint emlitettem, Csurka, Szabo Istvan és Santa Ferenc szovegei véleményem szerint
érdemesek az ujraolvasdsra, de a disszertacido kovetkezd alfejezetében csak az egyikiik
novelldjanak teljesitOképességét igyekszem bizonyitani szovegkdzeli olvasatokkal.
Irodalomtoérténeti érdekeltségli vizsgaloddsom fokuszat itt most azokra a recepcids
mechanizmusokra irdnyitom, amelyek értelmezdi rekonstrukciojaval megmutathatom, hogy

az antologia cimének alakzattd véalasa milyen koriilmények kozott és milyen stratégiakkal

ment végbe.

8 (Kamondy) Té6th Laszlot is a legjobbak kozott emlegették, de az 6 palyaképe olyan, még a korszakban is
sajatosan kegyetlen recepciés mechanizmusokra enged kovetkeztetni, amelyek kezdeti népszerliségének
fokozatos csokkentésével lassan felszamoltak Kamondy kiemelt ir6i statuszat. Ennek a névvaltoztatassal is
Osszefiiggd folyamatnak az elemzése Onalld tanulmanyt kivan, a kérdéskor feldolgozasahoz segitséget
nyujthatnak a kovetkez6 szovegek: MARKUS Béla, Az ,, agyonhallgatott” iré, Uj Forras, 1980/5, 8—11.; UG,
Sajnalatos oktober. Kamondy LaszIo és az 1956 utani konszolidacio, Alfold, 1988/11, 77-89.

87 POMOGATS Béla, Az ,,Emberavatas” nemzedéke = A magyar irodalom torténete 19451975, 111/2., A préza
és a drama, szerk. BELADI Miklés, RONAY Laszlo, Bp., Akadémiai, 1990, 964-970.

88 VASY Géza, Elbeszélés, novella, dramaisdg, Pannon Tiikér, 2013/1, 57-61.
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1.1.2. Antolégiahagyomany

Az Emberavatas korabeli fogadtatasdban nem csak azért van megkiilonbozteté fontossaga
az intézményrendszeri gesztusoknak, mert az alkotok elsd ©nalld6 munkainak olvasatai
jellemzden az antoldgiardl irt kritikdkban kiépiilt értelmezdi keretek kozott szervezddtek
meg.% Ez a sokrétii institicidé a csoportként torténd felmutatéssal koherens nemzedéket
igyekezett konstrudlni a kozos fellépéstol egyébként elzarkézo, egymassal akkor még
szorosabb személyes kapcsolatban sem allo irokbol. Nem véletlen, hogy az Gsszetereld,
egynemisitd hatalmi torekvéseknek az antologiajellegli formatumok hasznédlata volt az
egyik legjellemzébb eszkoze, hiszen azok ¢épp az elkészitésliikhoz sziikséges
gyljtdmuveletek miatt mutatkoznak alkalmasnak tobbek kozott arra, hogy a diktatorikus
hatalmi technikdkat elfedjék.

Ha a Magyar Etimoldgiai Szo6tdr meghatdrozasat vessziik alapul, amely gorog
eredetil, az anthosz (‘virdg’) és lego (‘gytijt’) elemekbdl keletkezett dsszetett szoként tekint
az antologia kifejezésre, és ekképpen nemcsak a gyljtémiiveletek elvégzését, hanem a virag
¢s a vers szavak analdgidjanak megfelelden az esztétikai tapasztalatokban torténd
részesiilést is eldiranyozza, ugy ebbdl a valasztott téma szempontjabol az a kovetkeztetés is
levonhatd, hogy az antologiak a szelekcids szempontokkal kijeldlt korpusz esztétikai
értelemben vett legjavat nyujtjak at az olvasénak.”® Ebben a megkozelitésben viszont az
allamhatalom kiadasi gyakorlata elfordul ettdl a hagyomanytol, hiszen ideoldgiai

szempontokat részesit elényben, igy ajanl értelmezdi keretrendszert ugy az irodalmi

8 Az Emberavatdsrol irt, a dolgozat mas jegyzeteiben hivatkozott recenziok Osszevetése az érintett alkotok
0nallo koteteinek kritikai visszhangjaval esetenként egészen meglepd kovetkeztetésekre vezethet. A Szabd
Istvan-¢letmii fogadtatastorténetében szinte végig ugyanazok az értékitélet-sémak érvényesiilnek, amelyek az
antologia kontextusaban a tarsadalmi elkotelezettség, valamint a paraszti kulturat érintd ambivalens
modernizacioés valtozasok abrazolasat célzd szépirdi program felismerésében és kimutatdsaban voltak
érdekeltek. Ennek részletezéséhez a fogadtatastorténet fontosabb kritikaival, tanulmanyaival, az ir6
autobiografikus miiveivel és verszsengéivel egyiitt a palyatarsak hozza irott kdlteményeibdl is valogatést
nyujté kiadvany szolgaltathat alapot: Siratodal. Szabé Istvan emlékkonyv, szerk. NEMETH Istvan Péter,
Keszthely, Balaton Akadémia, 2009. Santa Ferenc *60-as években megirt, nagy figyelmet kivalto, vitainditd
regényei, valamint az azt kovetd hosszu hallgatds ugyan jelent6sen atalakitottdk az ir6 recepcios
mechanizmusait, de a *60-as évek els6 feléig a miivészi tovabblépés megtorténtének latolgatasan tul az
értelmezdi bedllitodasok tekintetében itt sem regisztralhatunk olyan kozelitésmodokat, amelyek jelentdsen
eltértek volna a Téli virdgzdas pozicionalasi torekvéseitdl. A Csurka Istvan-palyakép modosulasainak okairdl
lasd a Reichert Gabor altal irt, mar hivatkozott Csurka-életrajzot!

% PAL-KoVACS Sandor Attila, ,,4 k6it6, az igazi, ott kezdddik, ahol kiilonbozik”. Fiatal lirai antoldgidk a
kadarizmusban, Szegedi Tudomanyegyetem Bolcsészet- ¢és Tarsadalomtudomanyi Kar Irodalom- ¢és
Kultaratudomanyi Doktori Iskola, Szeged, 2020, 11. Pal-Kovacs disszertacidja koriiltekinté betekintést nyujt
az antologia fogalmanak definicids kisérleteibe és nehézségeibe. A Magyar Etimologiai Szotar vonatkozo
szocikkét  hozza  hasonléan én is az  Arcanum = adatbazids  keresztil  értem el
https://www.arcanum.com/en/online-kiadvanyok/Lexikonok-magyar-etimologiai-szotar-F14D3/a-a-
F14E1/antologia-F168A/
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folyamatokra, mint a miivekben abrazolt eseményekre nézve, ezaltal leértékeli az esztétikai
megformaltsagot, sOt azt sem tlinik tilzasnak kijelenteni, hogy hattérbe sorolja azt az
olvasasi metodust, amely elsésorban az esztétikai Oromszerzés lehetOségeit keresi az
olvaséasban, igy az antologidkban is. Persze ha az esztétikai teljesitményt helyezziik eldtérbe,
az antologidk koncepcidja akkor sem tekinthetd tisztan objektivnek vagy mindségelviinek,
hiszen egy-egy koteten belil még a bevalogatott milivek hosszusaga is
hangsulyeltolodasokat eredményezhet. Mindenesetre a szerzéi nevek és a szovegek
egymasmellettisége demokratikus hozzaallast sugall, mivel a gylijtemények elvileg az eltérd
poétikdju és vilaglatasu alkotokat is egyidejlileg juttathatjak nyilvanossaghoz. A valogatasi
szempontok altal meghatarozott, tehat mar mindig is onkényes szandékok kovetkeztében
eldalld sokszinliség feldl is értelmezhetd Németh G. Béla allitdsa, amely szerint az
azok nemcsak az adott vallalkozasok sikerességét mérik meg, hanem a torténd irodalom
fejleményeinek megfigyelésére is alkalmakat teremtenek.”! Nyilvanvald, hogy a szelekcids
elvek szamottevden befolyasoljak a kortarsi folyamatok szemléltetését, ekképpen pedig
magukat a kortarsi folyamatokat is, igy a tematikus, palyadzati alapti és kizérdlag az
esztétikai szinvonalra iigyeld (ha egyaltalan elképzelhetd ilyen — Németh G. szerint igen, és
ennek garancidjat a szerkesztést végzo szakértdi csoportok nyujthatjak) dsszeallitasok sem
elsddlegesen a zajlé tendenciakrol, hanem eredendden a szerkesztdi tekintet miikddésérérdl,
az azt mozgaté eléfeltevésrendrdl vallanak.”?

Arra most nem kindlkozik tér, hogy az antologidk jorészt feltaratlan
irodalomtorténeti hagyomanyanak behat6 feldolgozésaba bocsatkozzam, az mindenesetre az
’50-es/°’60-as  évek irodalomtorténetére  fokuszalo  dolgozat  szempontjabol s
megkertilhetetlennek latszik, hogy ebben az iddszakban az intézményesiilés megvaltozott
lehetdségeihez hasonléan modosul a gytijtések szerepe és funkcidja is. Ahogyan arra Pal-
Kovacs Sandor Attila is ramutat az altala Rainer M. Janos nyoman kédarizmusnak nevezett

crer

nevezd  diktatorikus  allamhatalom  nagy  hangsulyt  fektetett arra, hogy

t,%> aminek

szoveggyljteményekkel arassza el az allandé kontroll alatt tartott kdnyvpiaco
hatdsdra az irodalmi diskurzusokban is kulcsfontossdgii elmozdulasok mentek végbe.

P¢ldaul a nyilvanossagban vald jelenlét erdteljes ideoldgiai feltételezettsége megkovetelte

°l! NEMETH G. Béla, Egy nélkiilozhetetlen konyvfajta, mely mindig ellenvetések tomkelegét valtja ki: az
antolégia = U0, Irék, miivek, emberek, Bp., Kronika Nova, 1998, 223-227.

92 LapPis Jozsef, Utédok, boldog O&sok. Egészrész — Fiatal koltok antologiaja; Hasznalati utasitds —
Versantologia, Alfold, 2008/12, 106—112.

93 PAL-KOVACS Sandor Attila, ,, 4 k61t6, az igazi, ott kezdédik, ahol kiilonbézik”, 9, 50.
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az olyan institacios folyamatokban torténd részvételt, amelyek legitimacids hatallyal birtak,
vagyis a praxis hatalmi jovahagyasdban, az intézményrendszeri bebocsatasban voltak
illetékesek. Ezért sem tekinthetd véletlennek, hogy a Magvetd miikodése elsé évében
megjelend Emberavatas épp egy olyan antologia, amelynek egyrészt értelmezdi alakzatta
valt a cime, masrészt jellegébdl adododan a szerkesztési miiveletei is hatalmi gyakorlatokként
mutatkoztak meg.”* A homogenizalo, egynemisitési torekvések az antologidkban talaltak
meg az egyik legfontosabb platformjukat, hozzajarulva példaul a ,fiatal irodalom”
alakzatként, hanem ideoldgiai pozicio(k) megnevezéseként vonult be az irodalmi
kozbeszédbe.”> Ezeket a koteteket egymassal 6sszevetve kezdte elrendezni a recepcid, sot
esetenként a kiilonbozo paratextusok, példaul az eldszavak és a fiilszovegek is egymashoz
kapcsoltak Oket. A tradicioképzés €s -szilarditas kovetkeztében az ijabb antoldgidk modot
adtak arra, hogy a szerkeszt6k modositsdk az érvényesitett szelekcids szempontokat, illetve
a diskurzusban tartsak a korabbi dsszeallitisokat.”® Igy az antolégiakban torténd megjelenés
a politikai fennhatosdg ald vont irodalmi intézményrendszerben fokozatosan az 06nalld
kotetnél elérhetdbb, nehezen megkeriilhetd modjava valt az ir6i érvényesiilésnek. Ezek a
folyamatos szakmai és egzisztencidlis kiszolgaltatottsagban tarto ,kiskorusitasi” praktikak
jelentékenyen befolyasoltak a palyakezdési lehetoségeket, Gijra €s Gjra a ,.fiatal irodalom”

kategoridjanak aktualizalasara nyitottak teret, ¢és olyan legitimacidos gesztusokka

% Az antolégiak kérdéskore mar mindig is Osszefiigg az intézményesiilés problémaival, tébbek kozott errdl
tanuskodik az is, hogy mar az 1908-ban megjelend 4 Holnap antologianak olyan olvasata is létezik, amely az
institicios formak elleni felszolalasként kozeliti meg a valogatast (BOKA Laszlo, A Holnap korabeli
szerepérol, jelentoségerdl és egyéniségeirol I., Acta Universitatis Christianae Partiensis, 2021/1-2, 3—14.).
Napjaink nagyobb figyelmet kivaltd antologiainak értelmez6i (R25, Sziviapat, Lehetnék barki, Cimtelen fold,
Obéinyi megafon stb.) maguk is reflektalnak az irodalmi életbe torténd olvaséi és iroi belépés, valamint az
érvényesiilés feltételrendszereire, elemzésiik soran recenzenseik is nagy jelentéséget tulajdonitanak a
megjelenések koriilményeinek: HERCZEG Akos, Az R-generdcié. Koltdi irdanyvonalak az R25 antoldgidban,
Parnasszus, 2015/2, 33-42.; BALAITHY Agnes, Felndni a vershez, Alfold, 2017/11, 121-125.; BALAZS IMRE
Jozsef, Bdrki fiigg valamitél, Alfold, 2021/12, 98-102.; PAL Sandor Attila, Jo versek, Elet és Irodalom,
2023/26, https://www.es.hu/cikk/2023-06-30/pal-sandor-attila/jo-versek.html. Tovabba lasd a Forras folyoirat
tematikus, a Cimtelen fold antologiaval foglalkozo, pontosabban annak elészavabdl kiinduld Metamodern
lapszamat (2022/7-8).

95 Reményi Jozsef Tamas és Morsanyi Bernadett hivatkozott munkai mellett lasd: Fasirt, avagy vitdk a fiatal
irodalomrol, szerk. Dérczy Péter, Bp., Jozsef Attila Kor—Magvetd, 1983.

% A Magvetd 1959-ben két fiatal prozairéi antologiat is megjelentetett, az Eldjdatékot és az Ebredést. Utobbi

crer

Osszeallitast, de a szocialista irodalom kivanalmainak ismertetése soran az Emberavatasra is utal. Az altala
szemrevételezett Osszefliggések késobb iranyadova valtak a kritikakban is, amelyek egyiitt emlegették az
Elgjatékot, az Ebredést és az Emberavatast: Kis Taméas, Fiatal prozairdk seregszemléje. Két antolégia
tanulsdgairdl, Elet és Irodalom, 1959/27, 7.; POMOGATS Béla, Ifjak irodalmi élcsapata. Egy antolégia
margojara, A Konyvtaros, 1959/8, 593-594.; Dioszegi Andras, Fiatal novellistaink utja, Kortars, 1960/6, 938—
946.

36


https://www.es.hu/cikk/2023-06-30/pal-sandor-attila/jo-versek.html

formalodtak, amelyek az alkotdéi praxis politikai jovahagyasaként, vagyis
intézményrendszeri bebocsattatasként is érthetdk.”’

Az Emberavatas az iréavatoi szerepkor feldl is értelmezhetd cimét vélhetéen Szabd
Zsigmond felelds szerkesztoként meghozott dontése kovetkeztében kapta meg. A kotet
egyik Santa-szovegébdl kolcsondzte, amivel egyrészt kiemelt pozicidba helyezte az ir6 itt
olvashatd négy novelldjat, masrészt végrehajtotta a cim metaforizalasat és
instrumentalizaciojat. Az atvétellel ugyanis nem csupan a felndvésre,”® vagyis az azzal
Osszefiiggd irova valas és mindsités gesztusara, hanem a szocialista embertipus 1étrehozasi
szandékara, a sematizmus utdni megujulasra is rdiranyitotta a figyelmet, ideoldgiai alapt
irodalomtorténeti poziciot jeldlve ki ezéltal Santa szamara is. A mar az els6 megjelent
novelldja utan a fiatal irodalom kanonizalt alkotojaként emlegetett ir6 a miiveivel ugyanis
hamar nemzedéki példaértékké valt, akinek munkdssdgaban szerves Osszefliggésekként
mutatkozott meg mindaz, amit az Emberavatas szerz6i kore — az irastechnikai felkésziiltség
kiilonbozd szintjein — a recepcid szerint megvalositani probalt. Mi sem mutatja azt jobban,
hogy az Uj Irds folybirat még 1975-ben is kozli Sokan voltunk cimii, eredetileg 1955-ben
megjelend novelldjat, raadasul az Uj irodalmunk cimii rovataban, amelynek bevezetd
gondolatait a ’70-es évek meghatarozo, parthli irodalomkritikussd valé iro, Gall Istvan
fogalmazza meg e mu apropojan: ,,Elsé novellajaval meghoditotta az irodalmat. Mi
kortarsai, nem tudjuk feledni a meglepetésnek, az 6romnek azt a forro ¢és fojtogatod
szédiiletét, amivel fogadtuk.”” Ez az idézet azért is fontos, mert visszavezet a palyakezdés
koriilményeihez, amelyekben tobb ponton is detektalhatok az ir6va avatds eseményei. A
Sokan voltunk példaul a politikusird6 Szabd P4l koézremiikodésével latott napvilagot a
palyakezddknek is fontos feliiletet biztositdé lrodalmi Ujsagban, aki nem itt, hanem késdbb,
az Uj Hang lapjain megjelent Kicsi maddr cimii novellahoz csatolt kisérészovegében irta
meg a gyermekkori szegénység miatt sokat szenvedett Santa felfedezésének torténetét,
Moricz Zsigmond ir6i tehetségéhez mérhetd készségekkel rendelkezd szerzéként allitva 6t a
nyilvanossag elé: ,,Moricz Zsigmond »Hét krajcar«-ja robbanhatott ilyen erdvel az akkori
irodalmi életbe, mint a mostaniba a »Sokan voltunk«. En magam jé par napig a taskamban

hordozom, s ha valami fajt az életben, most sokszorosan f4j.”'®’ Az irodalmi élet korabeli

97 Erdemes figyelmet forditani arra is, hogy az irok tobb mint két évtizeden keresztiil az érvényesiilési
lehetdségek beszikiilésérdl szamoltak be. Lasd az eldz6 labjegyzetben emlitett Fasirt cimil kotetet, kiillondsen
Zalan Tibor vitainditonak bizonyuld esszéjét, amely eredetileg 1979-ben latott napvilagot: ZALAN Tibor,
Arctalan nemzedék, Eletiink, 1979/11, 957-968. Ezek a szovegek ravilagithatnak tobbek kozott arra is, hogy a
beavatasi pontok nemcsak kapuként, hanem akadalyként is mikodtek.
% A tanulds tjan torténd felndvés maga is mindségvaltast jelolhet, jol példdzza ezt a kdvetkezd cikkben a
cimbe is beemelt szdszerkezet: Emberavatas?!, Vas Népe, 1958/234, 3.
99 Uj iras, 1975/8, 67.
100 S7ABOG Pal, Birdlat, Uj Hang, 1954/5, 46-47.
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mukodésében észlelhetd szimbolikus gesztusok mechanikussagardl is tantiskodik, hogy az
els6, Téli viragzas cimii Santa-kotet visszhangjai, utalva a zajos palyakezdésre, valamint a
Sokan voltunk teljesitménye miatt felfokozodott kritikai elvarasokra, a jelentékeny
novellagylijtemény méltatasaval el- és megismétlik az irdavatist. Szabo Istvan
palyakezdésében is hasonld recepcios torténésekre figyelhetiink fel, hiszen mar az
Emberavatds megjelenése eldtt, az 1954-es elsd publikdciokor végbemegy az intézményi
jovahagyas. A ldzadé cimi novella az Uj Hang folyoiratban szintén egy idésebb pélyatars,
Jankovich Ferenc kisérészovegével latott napvilagot, aki a Szabo Istvanhoz fiz6d6 emlékei
felidézésével, sajat tehetséggondozo szerepének hangsulyozasaval vezeti be az irodalmi
¢letbe a paraszti szdrmazasu autodidakta miivészt, aki irant Jankovich emlékezete szerint az

olvasok mar az elso talalkozast kovetden érdeklodni kezdtek:

A keszthelyi mizeum igazgatéjanak meghivasara — ezt is elmondom — egy csapat idild ird
sereglett 0ssze odafont, a varhegyi asatasnal, leskelve az eredményt. [...] Mert 6 is ideérkezett az
irok kozé, hajoval hozta at az egyetemi felvételhez sziikséges iratokat és legfrissebb irdsat.
Lecsapnak ra az irok. ,,Olvassa fel!l...” A legényke zavarban. [...] Egyik ir6 azonban mindjart
letilepedik a kérdéses oreg kut tovébe, egy vadmeggy-bokor ald és hangosan felolvassa a
Lazadot. [...] Pillanatok alatt lenyligozve figyel oda mindenki. S nekem ugy tetszik, irot

avatnak.!0!

Mindkét paratextus az Uj Hang Mérleg cimii rovatdban latott napvilagot, amely a lap
Birdlat cimi cikkeknek biztositott helyet. Utobbiakat idOsebb palyatarsak jegyzik, akik
elemzik az els6 novelldkat, irnak az adott szerz6 felfedezésének koriilményeirdl, bizalmat
fejeznek ki, garanciat vallalnak az induld szerzéért, ezaltal is konnyitve az irodalmi

kommunikéacioban térténd részvételiiket.'?> Szabd Pal és Jankovich tehat nem csak azért

101 JANKOVICH Ferenc, Birdlat, Uj Hang, 1954/2, 40-42. Erdemes figyelni a Jankovich szovegében felvazolt
jelenetre is, amelyben Jankovich kiilonds aranyérzékkel helyezi el Szabd Istvan spontan irdavatasi
innepségének szinrevitelét. Egy kut megtisztitasanak eseményei elevenednek meg az olvaso eldtt: , katasok
csigafelvonokkal, vodrokben kiildik felszinre a berétegezddott évszazadok emlékeit. Boven keriilnek eld kutba
ejtegetett meritdedények és beledobalt lim-lomok, a régi kultira cserepei.” Az 4satds a paraszti szarmazasu, a
nép mélyrétegeibdl feltord Szabo Istvan felfedezésének mozzanatait keretezi, metaforikus kapcsolat Iétesiil a
fiatal cserszegtomaji ir6 €és a kutdsok, valamint a felszinre hozott leletek és A ldazado cimi iras kozott: ,,A
teljesség élményét azonban egy egészen masfajta kutaso, a cserszegi parasztlegényke novellaja hozza meg a
tarsasagba.” S6t, Jankovich egy olyan motivumot hasznal, amely a kés6bbi Szabd Istvan-szovegekben is
fontos, kdzosségszervezd teret hoz 1étre példaul a kdvetkezd fejezetben elemzett Minden olyan, mint régen
cimi novellaban.

102 Bzt a gyakorlatot kdveti a mai irodalomértésiink fel8l nézve is jelentSsnek latszd 1969-es Koltk egymas
kozt cimi antolégia: Kéltok egymas kozt, szerk. DOMOKOS Matyas, Bp., Szépirodalmi, 1969. A tradicié a
kortars magyar irodalomban jelentékenyen folytatodik, példaul Afra Janos irodalomszervezéi és szerkesztoi
gyakorlatiban: R25. A rendszervdltis utin sziiletett generdcié a magyar lirdban, szerk. AFRA Janos, Bp.,

38



kapcsolodik szorosan Santa €s Szabd Istvan induldsahoz, mert Birdlatukkal kezeskedtek a
fiatal irokért, hiszen, ismerve az Uj Hang publikicids gyakorlatait, ezek a gesztusok
valdjaban nem szamitottak kiilonlegesnek. Az 6sszeflizodések inkabb az irodalomtorténeti
korszak- és hagyomanyképzés milveletének az eredményei, amelyek Szabo Pal és Jankovich
cikkében nem pusztdn az idOsebb, mar beérkezett szerzok aldozatos tehetséggondozd
vallaldsaira ismernek rd, hanem a tarsadalmi elkdtelezettség irodalmi hagyomanyanak
megnyilvanulasat vélik észrevenni benniik.'®

Ahogyan azt példaul a fent emlitett rovat is példazza, a beavatasi gesztusok
automatizalodtak, eljarasrendjiikbdl esetenként olyan dnismétlések termelddtek ki, amelyek
nem kerilték el az Emberavatds recenzenseinek figyelmét sem. Foldes Anna irja az
Irodalmi Ujsdg 1955. jinius 18-4n megjelend szamdban, hogy Molnar Géza mar tobb
korabbi antologidban is szerepelt, Fabian Zoltannak pedig mar kotete volt akkoriban, az
Utak cimli 1954-es novellaskotetének nyitoszovege példaul épp az antologiaba is felvett
Molnarok, amely az Emberavatas egy masik kritikusa, Kapusi Rézsa szerint legaldbb
negyedszerre keriilt az olvas6 elé.!* Ismertebb ir6 volt mar 1955-ben az a Varga Imre is, aki
Fabian Zoltannal egyiitt szerepelt a Tul a Tiszan cimii regionalis antologidban, raadasul
1953-ban, ahogyan arra mar utaltam, egy elbeszéléskotete is megjelent Kédds hajnal
cimmel. Ha fellapozzuk az id6szak folydiratait és mas antologiait, szinte minden szerz6tol
olvashatunk szovegeket, tehat az Emberavatas nemcsak kozli, hanem zémében wjrakozli,
ezaltal a cimbe rejtett ideoldgiai programnak megfeleléen Ujrapoziciondlja a mar
megmeéretett, az irodalmi nyilvanossagba bebocsatast nyert alkotdsokat. Minderre azért volt
szlikség, mert nyilvanvaléan mas természetli kapcsolatot tartott fenn a partkontroll aléd vont
irodalmi intézményrendszer a Verekedok cimii novelldjaval iroszovetségi vitat kivalto
(Kamondy) Toth Laszloval, mint az irasai zOmét a regiondlis érdekeltségli, miskolci
Széphalom cimii lap hasabjain megjelenteté Csaszar Klaraval.'%

Innen nézve az Emberavatds nem(csak) nemzedéki, hanem tematikus antologiaként

(is) értelmezhetd, ez pedig a szelekcidos szempontok konstitudld erejére, a szerkesztési

Jozsef Attila Kor—Prae.hu, 2015.; Obélnyi megafon / A Bay of Megaphones. Fiatal magyar kélték antolégidja,
szerk. UG, Bp., Petéfi Kulturalis Ugynokség, 2023.

103 Jollehet Szabo Pal és Jankovich ir6i munkassaga és politikai szerepvallalasa miatt relevansnak latszanak a
népi ird és a népi irodalom fogalmai, a dolgozatomban igyekszem keriilni ezeknek a hasznalatat. Azért sem
alkalmazom ezeket a mara szamos jelentésmodosulason atesett konstrukcidkat, mert nagyon kevés eldfordulasi
példat talaltam rajuk az irodalmi kdzbeszédnek azon a terrénuman, amely az Emberavatdshoz tartozik. Ennek
nyilvanvaléan megvannak a torténeti okai, szambavételilk helyett a dolgozat tovabbi részeiben azonban a
moriczi hagyomannyal foglalkozom. A kérdéskorhoz lasd Standeisky Eva mar hivatkozott, Az irék és a
hatalom 1956—1963. cimi kotetét.

194 FOLDES Anna, Emberavatds — iréavatds. Széljegyzetek a fiatal irék novellaskitetéhez, Irodalmi Ujsag,
1955/25, 4.; KAPUSI Rozsa, ,, Emberavatas”. Fiatal irok antologiaja, Szabad Ifjusag, 1955/6, 4.

105 CsASZAR Kléra, Ha mar megvirradt, Alfoldi Magvetd, Debrecen, 1956.
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folyamatok eredményeként végbemend, konstrualdo folyamatokra is ramutat. Szinte az
0sszes szOveg az ugynevezett felszabadulas eldtti iddszakba helyezi a cselekményét, Molnar
Géza A szabadité, Orsi Ferenc Dédanyam bélcsdje, valamint Varga Imre 4 damaszkuszi
uton cimli haborts novelldinak kivételével jellemzden a paraszti életformdval, annak
valtozasaival foglalkoznak, amelyet az egyébként is kiemelt Santa novellai a szegénysorssal
Osszefliggésben visznek szinre. Ezt az eljarast dominans elbesz€ldi stratégiaként
detektalhatjuk a kotet mas irdsaiban is, de a karakterformalasban és a cselekményvezetésben
is szdmos hasonlosag vehetd észre. A f6bb szereplok gyermek- vagy fiatalkoruak, kiemelt
statuszba helyezik a szovegek a felnétté valas mozzanatait,'”® megrazo, traumatizald
valtozasként beszélve azt el, jollehet az emberré formalddas politikai jelentéssel is bir, mas
szovegek fokuszaba is bekeriil, st az ideoldgiai valtozasmozzanatok keretezik is a kotetet.
Az els6, Vigasztalo cimli Csaszar Klara-elbeszélés a csenddrokkel talalkozd bortdonviselt
Kalacska példajan keresztiil mutat rd arra, hogy a multban torténtek ellenére lehetséges jo
viszonyt &polni a hatalom képviseldivel, és ezt az atmindsiilést eredményezd, akar
megbocsatasként is értelmezhetd belatast a furulyazo Kalacska arcanak leirdsaval érzékiti

meg:

Szép magas hangja van a kis muzsikanak, viddm, mint a majusi rigdé. Kalacska mindig 6sszehuzott,
mindig haragvd szeme lassan kikerekedik, ki is fényesedik tdle, azok a siirli, egyvonalba randult
szemoldokei meg szétvalnak, s csodalkozva hizodnak fel a homlokara. Ettél aztan valahogy kinyilik
az arca, de olyan csudaméd, hogy le se tudom venni a szemem rola. O azonban nem veszi észre,
hogy nézem, csak fujja, fijja a notat, ismétli, cifrazza, erésborii vaskos ujjai csak ugy repkednek a
sipszalak felett... No, de nem csak én bamulom almélkodva, hanem Gyuri is, szinte eldre dilve
iiltében; mikor pedig talalkozik a tekintete az enyémmel, azt mondja:

— Ni, mar ... feltAmadt! %7

A Damaszkuszi uton cimii zaronovella szerzdje, Varga Imre pedig egy németek oldalan
harcolé magyar zaszlos jellemfejlédését, vagyis a szovjet partizanokhoz torténd atallasdhoz
vezetd folyamatat kivanja szinre vinni, ekképpen a bibliai konnotacidkat vonzo6 cim politikai
atértelmezését hajtja végre, hiszen a zarlatban a belsé eseményekrdl a kiilsore teszi at a
fokuszt, amikor az énelbeszEéld foszereplé a partizanegység vezetdjének nevét kiabalva

atszokik a szovjetekhez:

106 Ekképpen is értelmez6i ajanlatokat szolgaltatva az antolégia ciméhez.
7 Emberavatds, 22-23.
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Teljes erémmel futottam arrafelé, ahol az erdét sejtettem. Majd szétszakadt a mellem. Rettenetes
versenyfutas volt ez. Eletbe, halalba, nem tudtam. De mar nem szamitott.

Nem birtam tovabb. Lerogytam.

— Kovpak! — kialltottam olyan erdvel, hogy torkomban megpattant valami. Semmi valasz
nem jott. Futottam tovabb, ahogy erém s inaim birtak, honcsokokban, gyokerekben bukdacsolva.
Egyszercsak (sic!) nem messzir6l éles 1onyerités csendiilt meg.

— Kovpak! — kialtottam, s olyan megijfodott erével futottam a megbizonyosodas fel¢, hogy a

félelemnek arcomra szikkado verejtékcsoppjeit sem vettem észre. %

Ugyan az emlitett szerzék 6nalld kotetei alapjan kijelenthetd, hogy szinte mindegyikiiket
foglalkoztatjak a paraszti kultirdt nagyban meghatdrozo, a beszolgaltatasi kotelezettségektol
sem filiggetlenithetd torténelmi €letformavaltas koriilményei €s kovetkezményei, a tematikus
egyiittallasokra megkiilonboztetett figyelmet forditdé szerkesztés kovetkeztében ez az
iranyultsdg a sematizmus utdni iddszakban a kenddzetlen valdsdgabrazolas iranti szépirdi
igény tendencidjaként értelmezddott. Az az irodalomtorténetet is (Ujra)formald torekvés
tehat, amely az antologiakiadas intézményi gyakorlataval is a mult megmasitasara
torekedett, lathatéan valds Osszefliggéseket vett hasznalatba, jollehet a marxista-leninista
eszmerendszer narrativajaba torténd beolvasztasukkal az atpozicionalasukat is végrehajtotta.
Ennek kovetkeztében az antologidk, amelyek az ’50-es évektdl kezdve a kdnyvterm(el)és
kiemelt kiadvanytipusaként a palyakezdd alkotok egyik elsddleges megmutatkozasi
terepéveé valtak, nemcsak sziikséges allomésai voltak az egyéni érvényesiilésnek, hanem
ideologiai manifesztaciokként szerepiik volt a hatalom &nszinrevitelében is.!%

Errdl leginkdbb azok az irodalmi vitdk gydzhetnek meg benniinket, amelyek
figyelemre méltd gyakorisaggal szervezddtek az 50-es/’60-as évek forduldjan,''® és a
beszédtilalmakkal sujtott, egyébként is szoros ellendrzés alatt tartott irodalmi
nyilvanossagban az Onkényuralmi rendszer kompromisszumképességének latszatat voltak
hivatottak erdsiteni. Ezek az esztétikai fejtegetésekbe csak ritkdn bocsatkozo, dontden
ideoldgiai  természetli eszmecserék jellemzéen a magyar préza valsagtiineteit
diagnosztizaltak az évtizedfordul6 kézérzetinek nevezett, a torténelmi és tarsadalmi témakat
tavoztatni probald epikajaban, az irodalomtorténeti folyamatokat pedig jellemzden a

kommunista allamhatalom vezérnarrativdjanak megfeleléen beszélték el. Nagy hangsulyt

198 Uo., 352.

109" Ahogyan arra a Il/l-es fejezetben is utalok, Kulcsar-Szabd Zoltdn liraantolégidkkal kapcsolatos
megallapitasai a proza miinemébdl valogato, korabbi kotetekre is érvényesek: KULCSAR-SZABO, i. m., 63.

119 GoNDOS Emé, Vitdk az irodalmi sajtéban 1957-64 kozétt, Valosag, 1966/9, 38—46.; Gondos Ernét idézi
Veres Andras a ’60-as évekhez kapcsolodd ,tavlatos” jelzd lehetséges irodalomtérténeti motivacioirol
értekezve: VERES Andras, Az {rék és a hatalom..., 531.; STANDEISKY Eva, Cipé fiizével. A hatalom és az
irodalmi elit, 2000, 2004/11, 45-51.
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fektettek tovabba a kontinuitas-diszkontinuitas problémajara, amelyet ugyan 6sszefiiggésbe
hoztak a sematizmus és a dogmatizmus id8szakaval,''! de értelemszertien nem kototték
Ossze a magyar kultira szovjetizdldsara irdnyuld diktatorikus torekvésekkel. Bar az
Emberavatas vélhetden a forradalom eseményeire ratelepedd emlékezetpolitika miatt sem
valt nagyobb l¢legzetvételli tanacskozasok alapkorpuszava, fogadtatisaban egy a késdbbi
évtizedek argumentdcios sémaihoz sokban hasonlitd érvrendszer mozgodsitasara torténik
kisérlet. Ez mintegy megprobalja athidalni a személyi kultusz éveiként emlegetett idoszakot,
a rezsim legitimacids céljainak is megfeleltethetden folytonossdgot kredlva az eredendden
realistdnak tartott magyar irodalom f{Obb konstrukcidjaval, az tUgynevezett moriczi

hagyoménnyal.''?

1.1.3. A moriczi hagyomany

Az 1955-ben kiadott antologia ¢és rendre nemzedéki kérdésfeltevésekbe bocsatkozo
recepcioja tehat a folytonossag létesitésére torténd probalkozasként is értelmezhetd, amely,
nem fiiggetleniil a személyi kultusz emlékezetét alakité szandéktol, a nemzedékvaltasokban
ismer rd a valtozds torténeti dinamikdjara. Az elfed6 miveletek ugyanakkor a bels6
fesziiltségek keletkezését serkentik, hiszen az Emberavatas fogadtatasa Gigy probéalja meg
irodalmi téviatként stigmatizalni a sematizmus idOszakat, hogy lemindsiti, majd atugorja,
épp ezaltal téve lathatova azt. A kontinuitds megteremtésére iranyuld igyekezetek ezért
alkalmatlanok a diszkontinuitasérzet felszamolasara, hiszen az értékitéletek folytonos
szinrevitelével valamiképpen mégiscsak megjelenitik az ’50-es évek elejének
irodalomtorténeti eseményeit. 4 magyar irodalom térténete 1945—1975 ciml kézikonyv
Pomogats Béla altal irt, Az ,, Emberavatas” nemzedéke cimii, tabldjellegii cikkelye alapjan,
amelyben Pomogats részben az 6ndll6 hagyomanyvalasztds miatt targyalja 0jitoként az
Emberavatas iroit, ez a tovabblépés voltaképpen visszalépés is, hiszen az értelmezésében 0k
az ugynevezett felszabadulas eseménye el6tti irodalmi hagyoméanyokhoz nyulnak vissza.
Legfoképpen annak a Moricz Zsigmondnak a munkéssagahoz, aki a sematizmus idején még
problémésnak szamitott a részvétteljes polgar- és/vagy Urdbrazolas miatt, tovabba a

munkasosztaly iranti kozombosségével.!'> Az 1953. jiniusi parthatirozat, valamint a

U VERES, i. m., 533-536.

12 POMOGATS Béla, Fiatal novellistak, Konyvtaros, 1961/12, 744.; FOLDES, i. m., 4.; ABODY, i. m., 177.;
CzINE Mihdly, Fiatalok gondja, Uj Hang, 1956/5, 54.; KESzl Imre, Emberavatas. Fiatal irok elbeszélései,
Dunantul, 1955/13, 100.; CSOBADI Péter, Emberavatas. Fiatal irok antologidja, Népszava, 1955/155, 4.

13 SZILAGYI Zsofia, Mélté Moricz-kultusz?, Arkadia,
http://www.arkadiafolyoirat.hu/images/000_irodalom/IRO007_TAN_szilagyi moricz.pdf; N. PAL Jozsef, Mi
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Szabad Nép Kozelebb a valosaghoz cimii, a sematizmust hatalytalanitani szandékozé cikke
utdn megkezdd6dd Moricz-rekanonizacidé tehat egybeesett az Emberavatds szerzOinek
indulasaval, valamint a kontinuitaskereséssel, azaz nem eclsdsorban a felelevenités és az
értékmentés, hanem az Gjrapozicionalo atsajatitds szdndékai vezérelték.!'* Ugyan Pomogats
azzal a Kkitétellel is hangsulyozza az Emberavatds szerzOinek autonomiajat, hogy Ok
maguknak valasztottdk ki az elézményeiket, a moriczi Orokséggel kapcsolatos szerzoi
onértelmezésekre az ’50-es/’60-as évek periodikaiban nem akadtam ra akkora szdmban,
hogy azoknak az irodalomtdrténeti tudatra hato erejét tendenciaként tudjam igazolni.'!>
Vélhetéen azért sem, mert az Emberavatishoz kapcsolt moriczihagyoméany-kép épp a
sematizmus évei utan, ugy tlinik, részben az antologia kontextusaban kezd el kibontakozni.
Annal is inkabb, mert itt nem csupan egy a sematizmushoz képest autondmnak és
Ujszerlinek lattatott irdgeneraciod tidvozlése torténik meg az ideoldgiai alapokon nyugvo
moriczihagyomany-konstrukci6é 1étrehozasaval. A kéanonképzés révén olyan kisajatito
miuveletek is zajlanak, amelyek alél azok a szerzok sem tudjak kivonni magukat, akiket nem
feltétleniil indokolt e formalodo elézményalakzathoz kapcsolni. Azért, mert Moricz
munkdassdga a sematizmustol elforduld szerzokrdl (és a kovetkezd néhdny évtizedben
altalaban az irodalomrol) torténd beszéd soran olyan hatdscentrumnak bizonyult, amely a
sz&pirdi praxisokhoz intézett irdnymutatds mellett alkalmasnak latszott arra is, hogy a
korszak iroit és torekvéseiket torténetileg a vonatkozasi tartomanyaban rendezzék el. Nem
Iényegtelen, hogy ez a személyi kultusszal, tehat a kozvetlen elddokkel szakitd szerzok
elézményévé megtett életmii’'® a tarsadalmi kérdések iranti elkdtelezédés mintapéldajaként
egy olyan hagyomanykonstrukcié alapkovévé valt, amely leginkabb kultarpolitikailag
eldiranyzott tematikai fokuszt jelentett.

Az persze kérdéses, hogy a Moricz Zsigmond nevét hasznald konstrukciora lehet-e

egyaltalan hagyomanyként tekinteni, azaz kimutathatok-e a szovegek kozott a tematikai

fosztogat itt benniinket? Fiistolgé meditacio a Moricz-felejtésrél = A kifosztott Moricz?, szerk. FENYO D.
Gyorgy, Bp., Kronika Nova, 2001, 250-262.
4N, PAL, i. m., 258-259.
115 Ennek tiizetesebb vizsgalatihoz tobbek kozott fiillszovegeket, radidinterjukat, kongresszusi és mas hivatalos
keretek kozott tortént felszolalasokat, valamint az ird-olvaso talalkozok archivalt dokumentumait is a dolgozat
hivatkozasi bazisaba kellene beépiteni, amire most nem kindlkozik lehet6ség. Mar csak azért sem, mert a
,.Kiszoritva bevonas” (a fogalmat N. Pal Jozsef Révész Sandor Aczél-monografiajabol veszi at [Uo., 259.]) az
ir6i 6nértelmezésekre is kiterjedhetett, vagyis annak a lehetdsége is fennall, hogy az ars poetikus kijelentések a
hivatalos irodalomszemlélet altal uralt terepen nem a szerzdi intencid szerint bontakoztattadk ki hatasukat,
hanem automatikusan alarendelédtek a korszak- és hagyomanyképzés miiveleteinek. Raadasul nem tudni,
hogy az ’50-es/’60-as évek Osszetett dinamikaju, ellendrzott nyilvanossagaban kit milyen megnyilatkozasra
kényszeritett az érvényesiilés mozgastérsziikitd feltételrendszere. E kérdéskor attekintéséhez jo kiindulépont
lehet Szollath Déavid A kommunista aszketizmus esztétikaja cimi kotete, amelynek hatalom- ¢és
szubjektumelméleti megkozelitésében a kommunizmus az én 6nmaga felett gyakorolt uralmi formajanak
latszik, olyan dnformalasi gyakorlatok apparatusanak, amely 6nall6 kulturalis mintazattal bir.
6 POMOGATS, i. m., 965-966; N. PAL, i. m., 254-255.
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hasonlésagok mellett olyan utalasok, parhuzamok vagy intertextusok, amelyek
szovegszeriien igazolhatnak a Moricz-€életmii hatasat. A kiadasi gyakorlatok altal okozott
konyvtermelési konjunktara miatt ennek a kérdésnek a megvalaszolasa a disszertacio
keretein beliil majdhogynem lehetetlen, ami tobbek kozott a legitimacids igyekezetek
kontraproduktivitasara is ramutat. Az viszont bizonyos, hogy iddvel tébben is tartézkodo
allaspontra helyezkedtek vele kapcsolatban, igy példdul Szabo Istvan is, akinek 1972-re
datalhato onértelmez6 megnyilatkozasa, amelyet Ne nézz hdtra cimi kotete el6szavanak
szant, nemcsak az ir6i miihelytitkokba nytjt betekintést, hanem arrol is tantuskodik, hogy
nem, vagy csakis az irds rovasara tud szabadulni a moriczinak nevezett hagyomanytol.
Azért is érdemes 1dézni beldle, mert a kiadd tartalmi okokra hivatkozva kivette a kotetbol,
sOt a szerkeszté Gyori Janos kozlése szerint az Eldszo kihuzasat jelolte meg a
konyvmegjelenés feltételeként: ,,Nem akarok a Moricz-epigonok epigonja lenni — eleget
kiizdottem ez ellen, a legutdbbi tiz év eldobalt, abbahagyott irdsai tantiskodhatnak rola”. !’
Nem tudni, hogy Szab6 Istvan pontosan mit értett Moricz-hagyomany vagy Moricz-
epigonsadg alatt, mindenesetre i1dézett megnyilatkozasa értelmezhetd a kultarpolitikai
akadalyokkal val6 egyenldtlen kiizdelem tapasztalatanak szinreviteleként is.

A kiilondsebben még ma sem definidlt moriczi hagyomany igy tehat nem a faluval,
tagabban értve a szegénységgel kapcsolatos irodalmi beszéddel torténd szembenézés,
pontosabban az ezek 4brazolasaival létesitett torténetileg is reflexiv viszony terepe,''®
hanem olyan alkotok generdcids lancolata, akiknek az irdsmiivészete mindenekel6tt a
targyvalasztas révén, illetdleg a hitelesnek mondott valosagabrazolas jegyében kényszeriilt
részt vallalni a kontinuitas létrehozasaban, biztositasaban. Nem tinik elhamarkodottnak a
kijelentés, miszerint Moricz Zsigmond neve alatt ebben a konstellacibban a magyar
prézairodalom eredendden realistanak lattatott, miméziskozpontu felfogasat érhetjiik tetten,
ahogyan az is megkockaztathatd, hogy a tiikrozésesztétika hivatalos elvarasrendje nem
csupan a vilaghoz valé odafordulasban, hanem mar ebben a tradiciofelfogdsban is
megmutatkozik. Azért, mert az lizemi kornyezet reprezentacioit, a munkasabrazolasokat
hianyolé6 kritikak''? ellenére a hagyomany 1étmodja e kontextusban nem annyira a torténd
részesiilésben vagy annak mikéntjeiben, mint inkabb a meg6rzd tovabbadasban jeldlhetd ki.
Beszédes példat ad erre az a Sarkadi Imre, aki a korabeli kritikai konszenzus szerint a

moriczi hagyomanyt kdzvetitette a fiatalok felé, és egyik utolso kisregényében, az 1961-ben

"7 GYORI Janos, Egy el6sz6 elé. Szabé Istvanrol, Uj iras, 1991/3, 81-88.

18 SZILAGY1, Szegény hdsék — szegény irék? Moricz Zsigmond és a ,, moriczi hagyomany”, Irodalmi Magazin,
2016/1, 106-109.; UG, ,,[...] meningélt tovabbsag, népies irdnyban”. Mi az a ,,moriczi hagyomdny”? = A
magyar falu poétikdi, szerk. KORPA Tamas, PATAKI Viktor, PORCZIO Veronika, Bp., Fiatal frok Szovetsége,
2018, 155-171.

119 FOLDES, Emberavatds..., 4.; KAPUSL i. m., 4.; KESZL, i. m., 99.
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megjelend A gydvaban ra is erdsit erre a poziciora, hiszen a vidékiség hiteles irdjaként
1épteti el6 Moriczot, akinek reprezentacioit, legaldbbis a paraszti étkezés vonatkozasaban,
visszaigazoljak a févarosban él6 énelbeszéld, Eva tapasztalatai: ,,Aztan az evéssel voltunk
elfoglalva, mert olyanfajta ebédet kaptunk, amit addig csak a Moricz irdsaiban levonek
képzeltem el, soha nem ettem végig.”'?°

Ugy vélem, a fenti példak mogdtti nemzedékképrdl tanulsdgosan beszél a Szabad
Fold egyik cikke, amely szerz6i alairas helyett ,,(— —)” megjeldléssel Irodalmunk nagy
igérete — Santa Ferenc Téli viragzas cimii elbeszélés-kotetérol cimmel latott napvilagot
1956 nyardn. Az anonimitast biztosito, a szoveg allitdsainak kollektiv vallalasat is szinre
vive megoldas azért nyerhet tobbletjelentést a Moricz-¢letmiivet kisajatitd kultarpolitika

vonatkozasaban,'?!

mert azt a kritikusi gyakorlatot idézi, amely az adott szerzé nevének
elhallgatasaval a birdlatot egy kozdsség, a lap szerkesztdségének, szerzOgardajanak és/vagy
olvasotabordnak nevében teszi kdzzé.'?? Az egyiittes megszolalds helyzetét a cikk utolso
bekezdése hangsulyozza, amelyet az allitasok kozosségi jellege miatt érdemes lehet a
hagyomanyfelfogas értelmezését segitd hosszabb idézet eldtt megszolaltatni: ,Nagy és
nehéz munkdjahoz szivbdl, (sic!) és szeretettel kivanunk neki sok sikert, eredményt és

'9’

boldogsagot!” A dolgozat okfejtése szempontjdbdl viszont a szdveg nyitdbekezdései a
fontosabbak, amelyek egy nemzedéki lancolatként felfogott hagyoményvonal
felrajzolasaval kijelolik Santa Ferenc kanonbéli pozicidjat, tovabba megalkotjak azt az
irodalomtorténeti elézmény- és értéksort, amely nemzedékek egymashoz fliz6d6 viszonyan

alapul:

1931-ben tortént: egy ismeretlen, irogatd parasztember konyve keriilt Moricz Zsigmond kezébe.
Szabd Pal Emberek cimi regénye. A magyar nép legnagyobb regényiréja masnap mar ujjongo
orommel irta: ,,Uj, nagy irét kiildott a falu ..!”

Azota két évtized telt el. Sajatos, bihari modjan Szabd Pal vette at Moricz Zsigmond
orokségét: gyonyorii regényeiben nagy emberséggel €s szeretettel tarta fel a bihari parasztok

¢letét. 1954-ben aztan az 6 kezébe is szinte véletleniil akadt egy ismeretlen, fiatal ember mive.

120 SARKADI Imre, 4 gyava = U0., Regények, Bp., Szépirodalmi, 1979, 638.

121 Potor Barnabds gazdag levéltari forrasanyagra tdmaszkodd, a Debreceni Irodalmi Napok elsé tiz évével
foglalkozo tanulmanyaban fontos kapcsolodasokat vesz észre a partvezetési utasitasok és a moriczi
hagyomany Osszefliggéseit illetéen. Munkdja ugyan nem az Emberavatdas antologia idészakaval foglalkozik,
de a nagyszabasu, jelentdségét tekintve a varosi és régios hatdrokon is tilndvé eseménysorozat példaja
meggy6z6 erével tantsithatja, hogy az ideologiai alapi hagyomanygondozas miiveletei még a *70-es évek
irodalmaban is kdzponti kérdésnek szamitottak: POTOR Barnabas, A Debreceni Irodalmi Napok elsé tiz évének
(1971-1981) tortéenete = A Déri Muzeum évkonyve, szerk. ANGI Janos, LAKNER Lajos, SZABO Anna Viola,
Debrecen, Debreceni Déri Mazeum, 2022, 89—101.

122 MILBACHER Rébert, A kritikusi tekintélyrdl, Esé, 2022/1, 61—64.

45



Szabd Pal meghatottan ir errél. Santa Ferenc, (sic!) legels6, ,,Sokan voltunk” cimi

elbeszélésérol. 12

Ahogy az idézet is mutatja, a publikacios gyakorlatok torténetében nem példa nélkiili, hogy
egy 1dOsebb, ismert €s elismert palyatars az intézményrendszeri pozicidjat felhasznalva, az
olvasokozonség figyelmének irdnyitasaval probal meg valakit bevezetni az irodalmi életbe.
fgy az sem meglepd, hogy az Emberavatds szerzéi esetében is talalni példat arra, hogy az
onmaguknak mar nevet szerzett irok babaskodnak az indulds pillanataiban. Lathato az is,
hogy a beavatd személyének is megvan a funkcidja, hiszen Szab6 Pal nemcsak miiveivel,
hanem — igaz, a korszakban tavolsagtartoan kezelt — politikai szerepvallaldsaival alakitotta
ki maganak azt a poziciot, amelynek koszonhetéen kanonizdldo gesztusokat is
végrehajthatott. Igaz, a Szabd Istvan palyakezdéséhez kothetd Jankovich Ferenc a
korszakban koltéként, iroként és miiforditoként egyarant ismert volt, személye mégis inkabb
Szabo Istvan és a Népi Kollégiumok Orszagos Szovetsége (NEKOSZ) kontextusaban fontos
a dolgozatomban. Az intézménynek, amely tobbnyire szegényparaszti szarmazasu fiatalok
szamara teremtette meg a tanulas, ekképpen az értelmiségivé valas lehetSségfeltételét,'>
Jankovich irta az induldjat. A Sej, a mi lobogonk cimi, cseremisz népdalhagyomanytol
inspirdlt ,,vers” egy intézmény szinreviteli technikdinak alakitd részeséve valt, a korszakra is
vonatkoztathatd, fényes szelekként is emlegetett ,,fényes szellok” metafora pedig nemzedéki
onelnevezésként valt ki a szovegbdl. Igaz, a NEKOSZ allamositott neveldintézetekbe
torténd 1949-es beolvasztisa miatt Szabd Istvdn mar nem tehette magaévad a népi
kollégiumok szellemiségét, szegényparaszti szarmazéasa, Jankovich személye ¢és
munkdssaga, tovabba az altala elfoglalt iroszerep mégiscsak kirajzol egy a népi irodalomhoz
kozeli 6roklédési ivet, jollehet a népi irodalom a politikai tehertételek miatt sem vallhatott
intézményrendszeri apparatussal megtamogatott elézményalakzatta (ezt a szerepet egyre
inkabb Sarkadi Imre munkassaga toltdtte be).!?> Jollehet az Emberavatds nemzedékének
recepcidjaban a munkasosztaly-reprezentaciok hidnydnak szamonkérése a moriczi
hagyomany marxista-leninista eszmerendszertdl ihletett elvarasaira utal, a sematizmus utani

iddszak irodalomkritikdja mar azt is 0jitd kezdeményezésnek latja, ha valaki elfordul a

123 Irodalmunk nagy igérete. Santa Ferenc Téli viragzas cimii elbeszélés-kotetérdl, Szabad Fold, 1956/28, 8.
(Kiemelés az eredetiben — J. T.) Beszédes, hogy a cikk Moricz érdemeinek tulhangsulyozasaval hallgatja el a
népi ir6 Féja Géza szerepét Szabd Pal palyakezdésének elbeszélése soran, holott épp Féja volt az, aki
kozremiikodott Szabo Pal Emberek cimii els6 regényének kiadasaban.

124 PATAKI Ferenc, 4 NEKOSZ-legenda, Bp., Osiris, 2005, 11-54.

125 Tamasi Aron sem a politikai szerepvallalassal is jaro népisége, hanem a székelysége, pontosabban Santa
Ferenc székely szdrmazasa miatt lesz visszatérd hivatkozasi pontja az els¢ Santa-koétetrdl irt recenzidknak;
Illyés Gyula példaja is érdekes, akinek palyaja a Pusztak népe cimii nagysikerli szociografikus munka dacéara
sem volt ekkoriban az irodalomkritikai gondolkodas horizontjaban.
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sematizmus elvarasrendjétol, és a merész tarsadalombiralat ir6i elkdtelezettségével nyul
vissza a huszadik szdzad els6 felének reprezentacids tendencidihoz. Igaz, ez nagyobb
részben tOliik fiiggetlenil tortént, az Emberavatas irdi ezen az értelmezési terepen az
elbesz¢élt torténetek (Moricz kordnak meg-megidézéseként is értett) idObeli keretezésével
tehat nemcsak irdi programjukat fektették le, hanem az irodalomtorténeti elézményeiket is

kijeldltek.

1.1.4. Az ., Emberavatdas nemzedéke”?

Az ideologiai eldfeltevésekre valld okfejtések arrol tantiskodnak, hogy a recenzensek
egyrészt az ¢€letkori sajatossagok kozé sorolt témavalasztast is a moriczi hagyomanyhoz
torténd (vissza)csatlakozés jeleként 1éptetik be az értékitéleteikbe, masrészt a szovegeket
egy olyan ,,mi-tudat” potencialjanak els6dleges kinyilatkoztatasi formajaként gondoljak el,
amely a kozelmult torténelmi eseményeinek és a feltételezett nemzedék szocializacidjanak
szinkronitdsat tanusitja. Az Emberavatas szovegkészletének tematikai iranyultsagat a
valosagreferens irodalomfelfogas motivalta interpretaciok nemzedékkonstrudld jegyként
azonositottak, a moriczi hagyomany vallalasanak, ezzel egyidejlileg pedig a sematizmus
megtagadasanak bizonyitékaként olvastdk a miiveket. Ebbdl az 0Osszefiiggésbdl egy
ideoldgiai  meghatarozottsagli, elsésorban az irodalmon beliill hasznalt, tehat
intézményrendszeri keretezésti nemzedékfogalomra kovetkeztethetlink, amely a fentiekben
részletezett, eldir6 kozeg miatt nem fiiggetlenithetdé a Foucault-féle kulturpolitikai
kozelitésektdl, de a szemléleti kozosségek megléte mellett érvelé Mannheim-féle
generacidfelfogastdol sem. Mannheim a kronoldgiai egyidejliségnél, tehat a korosztaly
biologiai meghatarozottsiganal fontosabbnak latja az azonos térbeli ¢és iddbeli
elhelyezkedést, vagyis azt a kozos kulturdlis horizontot, amely megteremti az
egységformald részvétel, az egyiittes fellépés szemléleti alapjait.!?® Véleménye szerint ez a
»torténelmi €letkdzosséghez” tartozds azonban csak sziikséges, de nem elégséges feltétele a
,hemzedéki Osszefiiggésnek™, vagyis annak, hogy a tarsadalmi tér ugyanazon szegmensén
elhelyezkedd 4gensek egyidejlileg részesedjenek a torténelmi pillanatot konstitualo
tarsadalmi és szellemi aramlatokb6l.'>” Erdemes felfigyelni arra, hogy Mannheimnél a
»>hemzedéki Osszefiiggésnek” nevezett koriilmények nem szavatoljadk az érintettek
onszinreviteli és értelmezési stratégiait. Eldiranyozzak, de nem rdgzitik azokat a konkrét

Osszekapcsolasokat, amelyek a felfogasiban a nemzedéki 0Osszefiiggésbdl nemzedéki

126 M[ANNHEIM, i. m., 201-255.
127 Uo., 231-233.
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egységet konstrudlnak,'”® noha jelentéséget tulajdonit annak a tapasztalatnak, amely az
egyéneket ané¢lkiil ruhdzza fel az Osszetartozas érzésével, hogy azok valds kozosséget
alkotnanak.'”® Kiemelten kezeli a nemzedéki alakulatokat dinamizalo tirsadalmi és
torténelmi folyamatokat, vonatkozo példdja az 1800-as évek paraszti és varosi ifjlisaga,
amelyekkel ramutat, hogy bar a két csoport ,,nemzedéki elhelyezkedése” hasonlo,
alapvetéen mashogy érintették Oket a korabeli strukturélis atalakuldsok, vagyis ,,nemzedéki
elhelyezkedésiik” ellenére nem ugyanabban a ,,nemzedéki Osszefiiggésben” helyezddnek el.
Mannheim tehat a nagyobb léptékii, atfogd torténelmi és tarsadalmi folyamatok feldl
alakitja ki az osztalylogikabdl is inspiralodo koncepcidjat, a nemzedékiségrdl valtasokban és
valtozdsokban gondolkodik, jollehet csak megszoritdsokkal engedi érvényesiilni a
kronologiabol kovetkezé linearitdst mint szervezdelvet. Az ugyanazon ,,nemzedéki
Osszefiiggésben” megvaldsulo €letekbdl ugyanis kiilonbozd ,,nemzedéki egységeket” alkotd
csoportok létezését tartja elképzelhetdonek, amelyek a kozottiik 1étesiild, olykor ellentétes
viszonyok dacara sem hierarchikusan, hanem hélézatosan rendezddnek el a torténelmi és
tarsadalmi térben.

Pomogats tablojellegii cikkelyének mannheimi olvasata vildgossa teheti, hogy az
Emberavatas iroinak hozzévetdlegesen egyidejlinek mondott jelentkezése retrospektiv
tavlatbol miért keriil parhuzamba azokkal a politikatorténeti eseményekkel, amelyeket
Pomogats irodalomtorténeti korszakhatarként interpretdl. Nemzedékképzd okfejtésében
felismerhetd a ,,nemzedéki elhelyezkedés” (szegénysorsu, dontden paraszti szarmazas), a
,hemzedéki Osszefiiggés” (az éppen zajlo tarsadalmi valtozadsokbol eredeztethetd érintettség,
amely ir6i tehetséggel és mobilitasi lehetdségekkel parosul) és a ,,nemzedéki egység” (a
tarsadalmi valtozésokra adott valaszként értelmezhetd irdi praxis, pontosabban a valaszok

Osszegylijtésével 1étrejové nemzedéki manifesztum: az antolégia)'*

ma mar tulsdgosan is
formalisnak haté szociologiai fazisrendje, amelynek nyomai az antoldgia szinte teljes
kritikai utdéletén is felfedezhetok. Dolgozatom megirdsdhoz ugyan nem végeztem kutatast
azzal kapcsolatban, hogy Mannheim egyébként a marxizmusbol is inspiralddé modelljének,
amelynek tétje a tuddsszociologus Onértelmezése szerint a torténelem alakulasanak
maradandé érvényli megragadasaban rejlik,'*! valéban ekkora befolyasa volt-e az ’50-
es/’60-as évek nemzedékiségrdl torténd gondolkodasara. De mivel a Pomogats-cikkely

tulajdonképpen az irodalomkritikaban kialakult elbesz¢él6i sémak szintézisének tekinthetd, a

128 Uo., 233.

129 CSUTORAS Gébor Akos, Az Y generdciés munkatdrsak megtartdsi lehetéségei a kozigazgatdsi szerveknél,
Bp., Nemzeti Kozszolgalati Egyetem Kozigazgatas-tudomanyi Doktori Iskola, 2020, 20.

130 POMOGATS, 4 magyar irodalom..., 964-965.

31 MANNHEIM, i. m., 251-252.
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mannheimi koncepcid az ’50-es/’60-as ¢évek irodalomkritikai nemzedékfelfogasanak
elemzése soran is eredményekre vezethet. Hiszen amikor az Emberavatds irdinak
érintettségét hangsulyozza, Pomogats mintha azt is allitand, hogy 6k a személyes ismeretség
hianya ellenére egyként szolaltak meg olyan koézegek mindennapjairdl, amelyek az

indulésuk idészakaban gyokeres valtozasokon mentek keresztiil:

Néhany kivétellel valamennyien a tarsadalom mélyebb vilagabol, falvakbol és varosi perifériakrol
jottek [...] Santaék voltak az 1945-tel bekdvetkezett torténelmi fordulat elsd olyan prozai
nemzedéke, amely a Juhasz Ferenc és Nagy Laszlo miikodésével kibontakozott kolt6i forradalom
lirikusaihoz hasonléan magabol a tarsadalmi valtozasbol eredeztethette nemcsak ir6i palyajanak
alakulasat, hanem egyszeriien irdi 1étét is. [...] Sorsukban, ir6i vilagukban e tény mégis meghatarozo
szerepet kapott, hiszen nemcsak a szegénységbol szarmaztak, de afféle szegénylegényként kertiltek

az irodalomba.

Az 1dézett gondolatok mogott nem nehéz felfedezni a Szabo Pal és Jankovich altal jegyzett
paratextusok fobb megallapitasait, a szegénységben toltott gyermekkor megkiilonboztetd
hatasabol eredeztethetd tobblettudas és érzékenység tételét (utalast az irds €s az olvasas
gyakorlatainak hatékony elsajatitdsara), amely alkotéi palydra predesztinalta a kiemelt
irokat. Az Emberavatas nemzedékének autondmidjat hangstlyozva azonban Pomogats a
mar kialakult argumentéacios sémak mellett sajat, a jelen feldl artikulalodo irodalomtdrténeti
meggydzOdéseit is megszolaltatja, multra vetett tekintete talan ezért lat Onszervezddod
csoportfellépést ott, ahol valgjaban intézményrendszeri gyakorlatok mentek végbe. Ugyan
utal rd, hogy a nemzedék tagjait késobbi tajékozodasuk mas-mas alkotoi utak bejarasara
Osztonozte, mégis kozos életmitként beszéli el a munkéassdgukat, rdadasul az ,.egylivé
tartozas” nehezen alatdmaszthato allitdsa eldtt nem szdmolt azzal az eshetdséggel, hogy az
irok potencidlis Onértelmez6i megnyilatkozasai a politikai instrumentalizacié aldozataul
eshettek, hiszen nemzedék beldliik csak az irodalmi intézményrendszer miitkodése altal,
elsésorban az irodalomkritika terepén konstrualodhatott: ,,Bar irodalomtorténeti tdvlatban és
esztétikai jelentdség tekintetében kis 1étszamu nemzedék ez, kozds életmiiviik gazdag, és
nemcsak tematikai értelemben tdgas vilagot zdr magéba. S akdrmilyen szétszortan
jelentkeztek is, egy év mulva mar kozos antolégidjukban, az 1955-ben kozreadott
Emberavatasban hirdették meg egyiivé tartozdsukat.”

Persze elképzelhetd, hogy Pomogats érvelésének nehezen tarthatd pontjai, koztiik az
egylittes fellépés tudatossaga, a mult feletti ellendrzés visszaszerzése érdekében folytatott

szellemi szabadsagharc jegyében fogalmazodtak meg, mindenesetre az ’50-es/’60-as évek
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hatalmi praktikairol nem tiinik indokoltnak levalasztani az iréi palyakezdések fentebb mar
korbejart megkiilonboztetd mozzanatait. Példaul azt, hogy az azonos torténelmi és
tarsadalmi térben vald elhelyezés kovetkeztében ezeket az alkotokat az irodalmi
intézményrendszer tanusagtevoként Iéptette be a nyilvanossidgba, szovegeiket mint
tanusagtételeket pedig kettds Osszefiiggésben rendezte el. Egyrészt egy ideologiai alapi
hagyomanykonstrukcié részeivé avatva annak alakitoiva tette Oket, masrészt a kiépiilt
szovjet tipusu allamhatalom tarsadalomformalasi torekvéseinek eredményességét
sugalmazta altaluk, hiszen ezek az irdk olyan kdzegek sziilotteiként bontakoztat(hat)tak ki
tevékenységiiket, amelyeknek kordbban nem az irds €s olvasés technikdinak gyakorldsa adta
az egyeditd sajatossagat, sokkal inkabb az anyagi és szellemi értelemben valo elszigeteltség,
vagyis a szegényseg.

Figyelemmel a téeszesités folyamatdra, valamint a beszolgaltatasi kotelezettségek
tarsadalmi sulyara, mindebbdl egy olyan ir6i szerepmodell mintdzata rajzolddhat ki
eldttiink, amelynek kozéppontjaban a képviseleti irodalom hagyoményat idéz6 moddon a
paraszti kultrdhoz fliz6d6 személyes kapcsolatok allnak. Nehéz megmondani, hogy ez
elegendd volt-e ahhoz, hogy nemzedék formalodjon azokbol a szerzOkbdl, akik ebben az
iddszakban valoban nagy szamban léptek be az irodalmi nyilvdnossagba és hogy koziiliik
sokan tényleg a tarsadalmi mobilitas es¢lyét lathattdk-e az iroként torténd érvényesiilés
lehetdségében. Mas szavakkal: nem egyértelmi, hogy az Emberavatas szerzéi az
Emberavatas szerz6iként gondoltak-e magukra, ahogy az sem, hogy parasztirok tényleg azt
akartak-e, hogy parasztiroként tekintsenek rajuk, vagy a korabeli irodalmi nyilvanossagban
egyszerlien nem tudtak gy feltlinni, ahogyan 6k maguk szerettek volna, és mivel egy-két
baratsagon kiviil nem latni pontosan, milyen viszonyban alltak egymassal, azt is nehéz
kutatni, hogy keletkeztek-e olyan nyomok a szépirodalmi alkotisaikban, amelyek a
kozosségiség felol magyardzhatok. Szabo Istvant példaul Galgoéczi Erzsébethez is
hasonlitottak, s6t az irodalomkritikus Alfoldy Jend visszaemlékezése szerint maga Galgdczi
is 6t tartotta a legtehetségesebbnek a korosztalyabol,'*? de mindez nem elegendd ahhoz,
hogy kapcsolattorténeti Osszefliggésekbdl nemzedéeki szervezddésre kovetkeztethessiink.

Anndl is inkabb, mert az 1953-6ta kotettel rendelkez6 Galgoczi kimaradt az antologiabol, de

132 Alféldy Jend visszaemlékezése szerint Galgdczi ezt mondta neki, amikor Alféldy arrél panaszkodott, hogy
Szabo Istvan megsértodott a konyveérdl irt biralatan: ,,Ne torédjon vele, miket terjeszt magarol az a hiilye
Szabo Pista, igy is 6 a legnagyobb tehetség mikdztiink.” SZABO Istvan, A bardtsdg szelleme. Levél- és
dokumentumgyiijtemény, szerk. és jegyz. Fogarassy Miklos, Bp., Kortars, 2009, 70. Galgoczi egyébként
mashol is elismeréen nyilatkozik réla, Foldes Anna készitett vele interju a Kritika 1981/4-es lapszamaba,
jollehet nem az iré teljesitmény, hanem az erkolcsi példamutatas miatt idézi meg az alakjat. {gy nyilatkozik,
amikor az egyik regényszerepléjével kapcsolatban kérdezik: ,,Szalanczky Eva olyan hajlithatatlan, meg nem
alkuvo ember volt, amilyenhez hasonldt én a Rakosi-korszakban csak egyet ismertem kozelr6l, Szabd Istvant.
Az 6 sorsa is tragédiaba torkollott. Aki nem hajlott — tort.” (25.)
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a recepcid a Szabo Istvan-parhuzamok kovetkeztében 6t is behelyezte az Emberavatas
nemzedékébe.'® Ami azt bizonyitja, hogy az alakzat hatdkore kitolédik, a tematikus
hasonlosagok és a palyakezdések egymashoz kozeli iddpontja miatt az irodalomkritika
olyan szerzdket is megkisérel elhelyezni a vonatkozasi rendszerében, akik nem szerepeltek
az antoldgiaban, jollehet 1955-re mar ismertséggel és elismertséggel rendelkeztek.

Azért is nehéz valaszt adni arra a kérdésre, hogy az Emberavatis mesterségesen
létrehozott korébdl formalodhatott-e nemzedék, mert az ide sorolt szerzék publikécioi
akarva-akaratlanul, mar a megjelenés tényével is a felemelkedésnarrativak ujabb ¢és ijabb
szinrevitelét hajtottak végre, ami a korabeli recepciés mechanizmusok szerint
automatikusan a tarsadalmi mobilitds javuldsat bizonyitdé tényként értelmezdodott. A
nemzedéki gondolkodasmod logik4jabol kovetkezd homogenizacidé miatt is nyilvanvalo,
hogy ugy a parasztird kategoriaja, ahogyan az ,,Emberavatdis nemzedékének” értelmezoi
alakzata a szerz6k azonos torténelmi és tarsadalmi térben valo elhelyezésével elfedte azokat
a kiilonbségeket, amelyek épp a szocializaciés hatterek massagat teszik nyilvanvalova.
Példaul megemlitette ugyan, de nem kezdett komolyan vehetd dialogusba példaul azzal a
ténnyel, hogy a brassoi sziiletésli Santa Ferenc vilagnézetét feltehetfleg a kisebbségi
tapasztalat is alakitotta, ahogyan annak sem tulajdonitott megkiilonboztetd jelentdséget,
hogy Csurka Istvan édesapja, Csurka Péter ismert novellista volt a *30-as években, valamint
az ’50-es/’60-as évek forduldjan, ami nyilvanvaldan a csaladtagok kozott apolt viszony
konkrét ismerete nélkiil is egy egészen mas indulasi poziciot sejtet Szabd Istvanhoz képest,
aki sokaig parasztként élt és dolgozott, készségeit pedig autodidakta médon fejlesztette. Igy
ha az Emberavatasrdl mint nemzedékrdl beszéliink, tulajdonképpen egy olyan alakzatrol
ejtiink szot, amely feliilrdl szervezett intézményi folyamatok kovetkeztében sziiletett meg,
hogy egy olyan szerzdcsoportot korvonalazzon, akiknek munkdssaga mintha mar akkor is

parbeszédben allt volna egymadssal, amikor az alakzat még nem is 1étezett.

133 Néhany jellemzd példa: POMOGATS, Huszondt év magyar prozaja, Konyvtaros, 1970/2, 101-104.; B. NAGY
Laszld, Tovabb! Az uj magyar film — torténelmi tavlatban, Filmkultara, 1970/4, 10.; KATONA Béla, Hatvan éve
sziiletett Fabian Zoltan, Pedagodgiai Mihely, 1986/2, 79.; LAITOS Nora, Hataratlépések Santa Ferenc
prozajaban, Hitel, 2011/9, 106—111.

51



I.2. Vakablak. Szabé Istvan Minden olyan, mint régen cimi
novellajanak idegenségtapasztalata

I.2.1. Recepciotorténet

1.2.1.1. A kultusz és felszamolodasa

Sziiléfaluja, Cserszegtomaj oOnkormanyzata 2022-ben posztumusz diszpolgari cimmel
tiintette ki a kétszeres Jozsef Attila-dijas irot, Szabo Istvant. 2020. jinius 4-én, halala utan
tobb mint négy évtizeddel tagjai k6z¢ valasztotta a Digitalis Irodalmi Akadémia. A 2009-es
A baradtsag szelleme: Levél- és dokumetumgyiijtemény cimi, Fogarassy Miklés altal
szerkesztett kotetben partfogoinak és baratainak kiildott levelei, valamint 6néletrajzi irdsai
olvashatok. Ugyanebben az évben latott napvilagot a Siratédal: Szabo Istvan emlékkényv
ciml kiadvany, amely a fogadtatastorténet fontosabb kritikaival, tanulmanyaival, az iré
autobiografikus miveivel és verszsengéivel egyiitt a palyatarsak hozza irott kolteményeibol

t.13% Az 1999-ben Csiirds Miklds szerkesztésében megjelent Kodoldnyi

is valogatast nyuj
Janos és Szabo Istvan levelezése cimli konyvben a két ir6 1949 és 1956 kozott fenntartott
baratsaganak alakuldsat kovethetjilk nyomon.'*> 1997-ben felvette a nevét a cserszegtomaji
altalanos iskola. 1991-ben hajdani baratja és szerkesztéje, Gyori Janos gondozasaban adta ki
a Szépirodalmi Konyvkiad6 az Isten teremtményei cimi kotetet, amelyben minden ismert
szépprozai irdsa megtalalhatd.!3® Gydri értekezésekkel, az ir6 leveleinek egybegyiijtésével,
gondozasaval és jegyzetelésével is igyekezett dpolni hajdani baritja emlékezetét, az 6
szerkeszt61 munkdjat dicséri példaul az dsszes posztumusz novellavalogatds, amely Szabo
Istvan 1976-o0s haldlat kovetéen megjelent. Nagy szerepe van abban, hogy Szabd Istvan
alakja a parasztsaggal torténtek tanusagtevéjeként rogziilt az irodalomtorténeti
emlékezetben.'?’

Az ¢letmli fogadtatasat jelentékenyen befolyasold, a kultuszképzéstdl sem
fliggetlenithetd archivaldsi mozzanatok, amelyek az 0Osszegyljtés, meglérzés ¢€s az
értékmentés gesztusaival probaljak a koztudatban tartani a munkdssagat, mar kozvetleniil

Szabo Istvan haldla utan megkezdddnek, hiszen az 1977-ben megjelend Iskola a magasban

134 Siratédal: Szabo Istvan emlékkonyv, szerk. NEMETH Istvan Péter, Keszthely, Balaton Akadémia, 2009.
135 Kodoldnyi Janos és Szabé Istvan levelezése, szerk. CSUROS Miklos, Bp., Holnap, 2009.
136 S7ABO Istvan, Isten teremtményei, Bp., Szépirodalmi, 1991.
137 A szabadsdg keresztie, Bp., Szépirodalmi, 1987.; Hazulrdl oddig, Bp., Magvet6—Szépirodalmi, 1979.;
Hajnalok hajnala, Bp., Moéra, 1978.
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cimil novellaskotet is az ir6 baratainak-tiszteldinek kdszonhetden allt 6ssze, amely az utolso
években elkésziilt, folyoiratokban kozolt novellak mellett befejezetlen alkotasokat és
autobiografikus irdsokat is tartalmaz. S6t, hasonld kezdeményezésekre korabbrol is akad
példa, hiszen Szabo Istvan harmadik kotete, az életében utolsoként megjelent 1972-es Ne
nézz hatra is gytijteménynek tekinthetd.!*® Gyéri és Domokos Matyas kozremiikodésének
koszonhetden sziiletett meg, 6k birtak ra az irdt egy olyan vallalkozas dsszeallitasara, amely
az els6 két kotet teljes anyaga mellett uj elbeszéléseket is tartalmaz. A konyv
elkésziiléstorténetének eseményei az irodalmi kultusz konstitudld erejét, az esztétikai
teljesitmény elé 1€pd irdalak értelmezéseket is befolyasold hatdsat tehetik nyilvanvalova,
amely mar Szabd Istvan életében befolyast gyakorolt a recepcidjara. Gyori és Domokos egy
Szabo Istvan altal készitett listabol valasztotta ki ezt a szerzdi (6n)megszolitasként is
olvashatd cimet, amelyet késébb az ir6 moédositani szeretett volna, de a Szépirodalmi
igazgatdja, Illés Endre nem adott lehetdséget a valtoztatasra. Az egyébként félrevezetd
cimhez azért is érdemes a kultusz feldl kozeliteni, mert az irds ennek a szovegvilagnak a
vonatkozasadban elsOsorban visszatekintd miivelet, amely a paraszti ¢letformavaltas
elézményeinek és kovetkezményeinek abrazolasaval az olvasot is rendre a multhoz torténd
odafordulasra készteti.'*

Bar a masodik, 1963-as Vardzslat kertje cimlii kotet megjelenésétol kezdve
jelentékeny kritikai diskurzus 6vezte a palyajat, mar az elsé kdotete, az 1956-ban megjelend
A lazado az irodalmi élet élvonalaba ropitette — ahogyan arra az I.1-es alfejezetben is
utaltam, a forradalom eseményeivel magyardzhato, hogy a megjelenése utan nem sokkal
késébb Jozsef Attila-dijjal elismert kotetrél alig sziiletett biralat.'*® Az indulasanak
koriilményeirdl az el6zo alfejezetben mar bovebben irtam, az ott elmondottakbol itt most a
gondolatvezetés kovethetdsége érdekében csak annyit ismétlek meg,'! hogy az 1953
juniusaban keltezett parthatarozat, valamint a Szabad Nép Kozelebb a valosaghoz cimi, a
sematizmust hatalytalanitani szdndékozo6 cikke utan megélénkiilt irodalmi életben fordulat

latszott bekovetkezni, amelynek letéteményesei elsdésorban azok a fiatal szépirok voltak,

133 MOROCZ Gabor, Szabé Istvan, MMA MMKI Lexikon, https://www.mmalexikon.hu/kategoria/irodalom/ne-
nezz-hatra (utolsé letdltés ideje: 2023. 04. 29.).; MARKUS Béla, Szabo Istvan: Ne nézz hatra, Alfold, 1973/7,
77-80.; BELADI Miklés, Szabo Istvan: Ne nézz hatra, Kritika, 1973/ 6, 9-10.

139 S7ABO, A bardtsdg..., i. m., 38.; 46. (Gy®dri Janosnak irt 1971. oktdber 8-4n és 1972 végén kelt. levelek).

140 S7ab6 Istvan palyakezdésének és a forradalomnak az dsszefiiggéseihez 1asd Szabo Istvan 1956. oktober 18-
an keltezett levelét Tiranabol Kodolanyi Janosnak: Kodoldanyi Janos és Szabo Istvan levelezése, Bp., Holnap,
1999, 183.

141 Néhany jellemz6 példa az 1.1-es fejezetben hivatkozott munkak mellé: ILLES Lajos, [r6i magatartds és az iij
ironemzedek, Uj Hang, 1955/9, 55-59.; A masodik kotet utin (a Kritikusok foruma cimii radidomusor
kiilonkiadasanak irasos valtozata, a vita résztvevoi: KABDEBO Lorant, MARX Jozsef és VASY Géza; vitavezetO:
MATYAS Istvan), Napjaink, 1974/6, 10.; MARKUS Béla, Lobogo? Hajnalcsillag? (Jegyzetek a Moricz-
orokseégrol), Valosag, 1984/8, 33—45.
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akiket az Emberavatas seregszemléje igyekezett egységes, vallalasaiban és célkitlizéseiben
is homogén csoportba szervezni.'*”  Ugyanakkor Szabé Istvan  miiveinek
befogadastorténetében az autobiografia és mas miifajok kozotti hatarok elmosoddasat nem
csak az Emberavatas értelmezéseiben megmutatkozd recepcids  bedllitddasok
eredményezték, hiszen mar az 1954-ben publikdlt elsé novelldja, A ldzado is egy nagy
tehetségli, nem értelmiségi ir6 kozleményeként kapott helyet a palyakezddknek 1is
publikacios feliiletet biztosité Uj Hang folydiratban az iroként, koltéként és miiforditoként
is ismert Jankovich Ferenc kisérészovegével, amely Szabo Istvanrdl — a kés6bbi diskurzust
is meghatarozé médon — mint parasztirérl beszél.'+

Ismertsége ¢és elismertsége ellenére a ’80-as végére ez az ¢életmii fokozatosan
elveszitette kiemelt statuszat. A Szabo Istvan-korpusz 0j szovegekkel az Iskola a magasban
utdn mar nem ¢épilt tovabb, igy az egymadasra kovetkezd valogatdsok az Onismétld
mechanizmusok miatt is csak id8szakos figyelmet generaltak.'** A hattérbeszorulds
vélhetéen nem fliggetlenithetd att6l a prozafordulat megnevezéssel is illethetd
kanonatrendezddéstdl sem, amely az irodalomtudomanyos érdeklédés homlokterébe a
korszakban innovativabbnak latsz6 miiveket helyezett. Bar az elmult évtizedekben tortént
kezdeményezések azt sugalljak, hogy teljesen még nem meriilt feledésbe ez a minddssze
négy onallo kdotetet szamlalo palya, az (Gjra)olvasast siirgetd gesztusok szambavétele utan

talan meglepd lehet, hogy egyikiikk sem hatott serkentéen az életmiirdl sz6ldo szakmai

142 A7 id6szak irodalmi teljesitményének megitélése azonban korantsem ilyen egyértelmdi, lasd Kulcsar Szabo
Erné irodalomtorténeti munkajanak Az epika iranyai az 1960/70-es években cimi fejezetét, amelynek els6
bekezdései a ’60-as években kiteljesedd szerz6k nagy figyelmet kivaltdé munkainak felhajtoerejét nem
poétikai, hanem a politika, szocialis-ideoldgiai természetiinek latja: KULCSAR SZABO, i. m., 88-94.

3 Az Uj Hang az Emberavatis szerzéi szamara elsdszamu publikacids feliiletnek szamitott, vagyis a
folyoirat, az antoldgia, A ldzado cimi novella, valamint az ezzel azonos cimet viseld elsd kotet kozott
vélhetéen olyan Osszefliggések is feltételezhet6k, amelyek jelentdsége a fogadtatds alakuldsa szempontjabol
tulmutat a palyakezdés koriilményein. Annal is inkabb, mert a parasztird szerepmodelljének és/vagy értelmezoi
alakzatanak irodalomtorténeti hagyomédnya a Szabd Istvan-korpusszal kapcsolatban elsésorban olyan
életmiivekhez képesti pozicionalast kivan, mint példaul Moricz Zsigmondé, Illyés Gyulaé vagy Csoori
Sandoré. Az ehhez sziikséges olvasastorténeti fejtegetések, amelyek soran figyelemmel kellene lenni az irdi
imazsépitési stratégiakra is, szétfeszitenék a dolgozat kereteit, igy ennek koriiltekintd targyaldsatél most
eltekintek. A kérdéskorrel kapcsolatban lasd: CSOORI Sandor, Didkévek harangziugasban = Késziilédés a
szamadasra, Bp., Magveto, 1987, 7-27.; ILLYES Gyula, Pusztak népe, Bp., Nyugat, 1936.; SZILAGYI Zsofia,
Beleszokni, belendni. ,, A tanulds a parasztregényekben”, Szépirodalmi Figyeld, 2023/3, 48—61.

144 G. NAGY Zsuzsa, Ifjusagi regényeinkrél, Pedagdgiai Szemle, 1979/9, 857-859.; VARGA Lajos Marton,
Szabé Istvan: Hazulrél oddig, Kritika, 1980/11, 29-30.; GALL Istvan, 4 mdsfelé bamulé isten, Uj Tiikor,
1981/17, 23.; MOLDOVA Gyorgy, Konyvek, faradt olvaséknak — Szabo Istvan: Hazulrol oddig, Féldmiveld,
1986/8, 19., LASZLO Jozsef, A valosag keresztjén, Zalai Hirlap, 1988/43, 8.; B. CSILLAG Maria, Csanaki
Jancsi, Fabian és a tobbiek, Hitel, 1991/7, 22-23.; STURM Lé&szl0, Sohasem szemben a létezéssel, 1991/17,
58-60. Gaal Istvan rendezésében tévéfilm késziilt Szabd Istvan munkdibol az iré haldlanak tizedik
évforduldjara, amelyben a fiatal Rékasi Karoly jatssza a fOszerepet. Az 1986-0s Isten teremtményei cimil
mozgokép forgatdkonyvét tobb novella felhasznaldsdval Benedek Katalin irta. Bar a rendezé 1987-ben
elnyerte munkajaért a tévékritikusok dijat, kutatasom szerint a film nem hozott kiilonosebb eredményeket az
Ujraolvasas szempontjabdl (1asd hozza: ALEXA Karoly, Isten teremtményei — Szabo Istvan idézése, Filmvilag,
1987/2, https://www.filmvilag.hu/xista_frame.php?cikk id=5620 [utolsé letdltés ideje: 2023. 05. 22]).
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diskurzusra. Ennek tobbek kozott az is az oka, hogy a rekanonizacios kisérletek jellemzden
az ir6 alakjat allitjak el6térbe, vagyis olyan befogaddi magatartast jeldlnek ki, amely az
életrajz és a novellak Osszeolvasasat eldiranyozza.'*> A paraszti szarmazas és a hanyattatott
sors (til)hangsulyozdsaval a felelevenitésre vallalkozé kezdeményezések rendre azokat a
biografiai 6sszefiiggésekre rahagyatkozo recepcios stratégiakat mikodtetik, amelyek még az
ir6 ¢lete soran alakultak ki — mar halala el6tt is Moricz Zsigmond ¢és Kodolanyi Janos
orokosének lattatta az irodalomkritika, akit élettapasztalatai és képességei is arra
predesztindlnak, hogy a paraszti kultira torténelmi jelentdségli életformavaltasat
abrazolja.!4®

Ez a tanGsagtevd pozicid ugyanakkor nemcsak a visszaemlékezésekkel és
posztumusz valogataskotetek kiaddsaval szervez6dd kultuszépités, valamint a korabeli
értelmez6i beallitoddsok eredménye, nyilatkozataival'’ és autobiografidival maga Szabd
Istvan is befolyasolta,'*® hiszen ezekben szocializdcidjanak koriilményeit a novellaiéval
szinte egyivasu kozegabrazolassal kisérelte meg szinre vinni, raadasul az Iskola a magasban
elbeszélesel koze felvett, Hajnalok hajnala ciml novellaciklusanak alteregdként olvasott,

Csanaki Jancsi nevil szerepldjével is hasonlo célkitlizések beteljesitésére vallalkozott. Ezek

145 Lasd a mar hivatkozott levelezéskoteteket, valamint a valogataskotetek paratextusai mellett: VASY Géza, Az
elbeszelé Szabo Istvan, Eletiink, 1982/9, 159-170.; DOMOKOS Matyés, Az iroi tisztesség keresztje — Szabo
Istvan, Kortars, 1988/11, 122—-131.; TUsKES Tibor, ,,Ifitkorom drékre guzsba kétott” (Arcképvazilat Szabo
Istvanrol) Héviz, 1993/2, 16-21.; N. PAL Jozsef, Semmi sem olyan, mint régen. Szabé Istvan életének és
miivének tanulsaga — historiai hattérrel = Falumitologiak, faluvalosagok félszaz év magyar irodalmaban, Bp.,
Magyar Mivészeti Akadémia, 2014, 21-35.; GYORGY, i. m., 257-267.; JUHASZ DOSA Janos, Szabd Istvan,
akinek még a nevét is elbitoroltak, ma7.sk, 2021. marcius 7., https://ma7.sk/irodalom/szabo-istvan-akinek-
meg-a-nevet-clbitoroltak (utolso letdltés ideje: 2023. 05. 21.).

146 A recepci6 eddig emlitett szovegei mellett 1asd a Siratédal cimii kotet irasait, amely a Szab6 Istvan-recepcio
archivumanak is tekinthetd. Bar mentoraként fontos irastechnikai tanacsokkal latta el az els tétova
iraskisérleteit olvasva, Kodolanyi Janos neve azért sem keriilhetett elotérbe az iré indulasakor, mert az *50-es
évek kozepén a népi irokhoz sorolt alkotd épp Onkéntes szamiizetését toltdtte Balatonakarattyan, és a
hatalommal kapcsolatos viszonya még nem volt rendezett. Eppen ezért nevének felbukkanasa a Szabé Istvan-
recepioban nem valaszthato el a Kodolanyi-¢letmt ideologiai megitélésének valtozasaitol, a rekanonizacios
gesztusoktol.

147 Az Onértelmezések megkiilonbdztetd jelentdsége miatt érdemes idézni a Vardzslat kertie cimii kotet
fiilsz6vegébol: , Jottem abbol a tekintélyes osztalybol, amelyet Mora Ferenc - koranak demagogjait bdlcs
gunnyal utdnozva - »nemzetfonntartd elem«-nek hivott. Tolla nyoman ez a hamis-szép kisgazdamitosz
ugyancsak megtépazodott, de istenigazdbol a torténelem tépazta meg. En akkor néttem fel, amikor
sziil6osztalyom a végorait élte, 1949-ben mar akarva-nem akarva latnom kellett, hogy téredezik a »fliggetlen
pogarember« vilagképe, 0j latomas szorit helyet maganak, mégpedig hatalmas fegyverekkel, folényének és
erejének biztos tudataban. Ifjukorom legnagyobb élménye ez, bennem is az értelem és az érzelem harcolt
egymassal: nagy mértékben az egész parasztsag megvivta, sét vivja ma is ezt a harcot. gy lettem érzékeny a
»mar nem és még nem« dilemmajaba szoritott h6sok irant - talan, mert nekem is nehéz volt a dontés.”

148 Lasd az Uj frds 1976-os tematikus lapszamat, kiilonos tekintettel a Szabo Istvan-emlékblokkra, valamint a
Palyam emlékezete cimili rovatra, amelyeket a hagyatékban talalt szovegekbdl allitott dssze a szerkesztoség,
Juhasz Ferenc és Farkas Laszlo: Uj Iras, 1976/6, 7-23, 115-128. A bardtsig szelleme kotet kotet arrol
tanuskodik, hogy partfogoinak és baratainak, akik kritikdkat is jegyeznek Szabo Istvan koéteteirdl, az ird
megirta, hogy mit szeretne €és mit nem szeretne latni a kdnyveirdl szo6lo biralatokban. V6. a Vajkai Aurélnak
1973 marciusdban cimzett levelet az emlitett kotetbdl (55-59. o.), illetve Vajkai kritikajat az Eletiinkben:
VAJKAI Aurél, Szabé Istvin: Ne nézz hatra, Eletiink, 1973/5, 472—473. A Szabé Istvannal készitett interjuk
nyomadra, amelyek onértelmezéseit id6rdl idore hivatkozas nélkiil idézik a kritikdk, az Arcanum adatbazisdban
sem akadtam. A leveleket itt az autobiografikus irasok kozott emlitem.
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a szovegek a palyakép szempontjabodl azért is fontosak, mert Gjraszitualjak az elsd kotet, az
1956-ban megjelend A ldzado nyitdnovellait, amelyek egy Janika nevii gyermekszerepld
szocializacigjanak fontosabb mozzanataira fokuszalnak, hiszen azok a haladl bekovetkezte
utan, az Iskola a magasban hatdséara keretes szerkezetbe rendezddve elsdsorban a biogréfiai
olvasatok szamara tettek szert jelentésképzd erdre. Megkockdztathatd, hogy a palya egy
masik domindns eljardsa, a személynevekkel torténd jaték is inspiralhatott hasonld
megkozelitéseket, mert a kotetrdl kotetre ismétlodo karakter(nev)ek, a visszatérd helyszinek
¢s a regionalis nyelvhasznalat elemeit is hasznosité parbeszédek azt az érzetet keltik, mintha
Szabo Istvan egész munkassadga halozatosan kialakitott, lazabb szovésii szovegegyiittesként
egy foldrajzilag i1s koriilhatarolhatd, a sziiléfaluval azonosithatd kozeg, Cserszegtomaj €s
kornyéke mindennapjait reprezentdlna egy regénytdl lazdbb, de novellaskotettdl szorosabb
(életmi)szerkezetben.

A névegyezések, valamint a karakter- és a témakezelés homogenitisa miatt is
tombszertinek mutatkoz6 palya esztétikai megformaltsaganak kérdéskore azonban még a
kozelmultban tett Ujraolvasasi kisérletek szamara sem bizonyult motivalonak. A szakmai
figyelem elsdsorban a lehetséges biografiai Osszefiiggésekre irdnyul, a tragikus életat és a
parasztsag torténelmi kataklizmdja kozotti kapcsolatok kiaknazasanak ujabb lehetdségeire
ismer ra a novelldkban. Igaz, Szabd Istvan iroi szerepfelfogésa az onértelmezései szerint
gyanithatéan nem sokban kiilonbozik attol a tantsagtevd poziciotol, amely napjainkban is
meghatdrozza a rdla torténd gondolkoddst, de a kultusz megerdsitd gyakorlataiként,
valamint ideoldgiai indittatdst megkozelitések ereddjeként is felfoghatd elemzdi
magatartdsok athelyezik a hangsulyokat azokrol a poétikai sajatossdgokrol, amelyek a
képviselt szerepmodell arnyalasanak potencialjat is hordozhatjdk. A szabadsag keresztje
cimii novella példdul nemcsak azért emlitheté az életmii egyik legnivdsabb
teljesitményeként, mert a gépallomason traktorosként dolgoz6 Baksa Tibi karakterével a
cselekményvezetés szempontjabol is braviuros modon viszi szinre, hogy a tradicionalis
paraszti berendezkedésben szocializalodott emberek hogyan viszonyulnak példaul az allami
munkahelyeken elérhetd szabadsag intézményéhez. Hanem mert a munkavégzeés
megvaltozott koriilményeihez torténd elfogulatlan odafordulds, az ember—gép viszony
eleven Osszefiiggésként valo feltarasa, valamint a f8szerepld €s az altala kezelt gépek kozotti
kapcsolat allati metaforikaval torténd megérzékitése arrol arulkodik, hogy Szabo Istvan ir6i

torekvései nem meriilnek ki a parasztsag multjdnak és a novelldk keletkezésével egybeesd
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jelenének értékszembesitd Osszehasonlitdsaban.'*® Annal is inkabb, mert ezt a masodik
vildghaborti utani sokkbol éppen ocsido, visszatérden abrazolt kozeget az életmil
legsikertiltebb elbeszélései nem csupan torténelmi események kovetkeztében elindulo,
ellentmondasos atrendezddések megmutatkozasi terepeként beszélik el. Képesek azt
kulturalis mintazatként, tobbek kézott a modernizacios jelenségekre adott reakciok mogotti

identitasalakzatok Gsszeférhetetlenségének terrénumaként is eldallitani.

1.2.1.2. Fabian-novelliak, Csath Géza-vonatkozasok

Ebben a nagy horderejii poétikai és tematikai valtasok helyett finomhangolasokkal alakulo
korpuszban az identitas(valtas)ok kozotti fesziiltséget véleményem szerint lattatd erdvel
viszi szinre egy a mar emlitett Csanaki Jancsi-novelldk mellett elkiilonithetd masik
szovegcsoport is, amely az ugyancsak alteregoként értett fiatal felndtt, a vidékrol fovarosba
kertild, iroi ambiciokat dédelgetd egyetemista Fabian alakja koré épiil. Az ide tartozo elsd
irdsok Szabo Istvan 1963-as mésodik kdtetében, a Vardzslat kertjében tiinnek fel,'>® amely
bizonyos értelemben a debiitdlo vallalkozas folytatdsdnak tekinthetd, hiszen a
konfliktusoknak a generacids (nézet)kiilonbségekkel Osszefiiggésben (Pajkoskodok, Neheéz
téli nap, Sirato-dal) ezekben az irdsokban is a paraszti 1éthez (4 népszerii ember, Hazulrol
odaig, A szabadsag keresztje) vald viszony az alapja. Ugyanakkor mar a cimadas is az
ellépés intenciojara enged kovetkeztetni, hiszen mig 4 ldzado értelmezhetd a sziiléfalujat
elhagyd, a koltozéssel a paraszti 1ét rendjét megtord ird onidentifikaldo megnyilatkozasaként,
addig a Varazslat kertje egyszerre tekinthetd a vidék metafordjanak, valamint Csath Géza
els, 1908-ban megjelent kotetére, A vardzslé kertjére torténd utalasnak.'>! Pomogats Béla
megkozelitése alapjan, amely szerint az Emberavatis nemzedéke a sematizmustol
elfordulva, esetenként egészen a szdzadeldre visszanyulva alakitotta ki a korban ujszertinek

hat6 megszolalassmodjat,'>? az elsé két Szabd Istvan-kdtet cimének irodalomtdrténeti

149 Markus Béla vette észre, hogy az életmii alakuléstorténete egy olyan Osszefliggésrendszerben is lathato,
amelynek kézéppontjaban a munka fogalma all: MARKUS, Ne nézz..., 77-78.

150 Szabo Istvan harmadik kotetében, az 1972-ban kiadott Ne nézz hatra cimii kitetben Gjabb Fabidn-novellak
is olvashatok, a ciklus befejezetleniil maradt zarddarabjai pedig az Iskola a magasban elbeszélései kozott
kaptak helyet.

151 S6t, nemcsak az egyik legismertebb Csath-novellat hozza jatékba, hanem azokat a recepcios eljarasokat is,
amelyek a kultuszképzés tekintetében a Szabd Istvan-befogadds mechanizmusaihoz hasonld folyamatokat
generalnak az életmiir6l torténé gondolkodasban. Példaul A vardzsio kertje és A vardzslo halala cimek is
tobbletjelentésre tesznek szert a Csath-életrajz kontextusdban, hiszen a nevezett alak azonositodik a
szazadfordulon alkotd tragikus sorsu irééval, ahogyan Szabd Istvan debiitald kotetének cime is olvashato irdi
onmeghatarozasként.

152 POMOGATS, i. m., 966.
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vonatkozasok is tulajdonithatok, jollehet a recepcido tudtommal nem bocsatkozott a
cimadasban rejlé hagyomanyvallalas és -tagadas lehetdségeinek kidolgozasara.!>

A kritikdk alapjan a Csath-életmiivel kapcsolatban sem mutathaték ki hasonlo
érdekeltségek, bar a szecesszid stilusjegyeit is hordozd Csath-korpusszal torténd
Osszehasonlitds az ir6i megszolalasmodok kiilonbozdéségei miatt talan nem is latszott
meggy6zden aldtdmaszthatdé megkozelitésnek. Mivel a potencidlis elézmények kozott
elsdsorban tematikai dsszefliggések alapjan tajékozodod kortars kritika Szabo Istvan szikar,
visszafogott nyelvhasznalattal és cselekménykdzpontusaggal jellemezheté munkassagat
els@sorban Moricz Zsigmondéhoz és késdbb Kodolanyi Janoséhoz kototte, az elemzOk nem
vallalkoztak a Csath-univerzum jellemzdéen burjanzd, valtozatos poétikai eszkoztarat
aktivizalo nyelvével, valamint a vonatkozd kotet novelldinak sokszinli eljarasmintazataval
vald Osszevetésre. Pedig a nyilvanval6d eltérések ellenére tobb kozds pont is kindlkozik
Csath debiitalo és Szabo Istvan masodik kotete kozott, annal is inkabb, mert Csath novellai
,,az élet harmonidjanak felbomlasardl tuddsitanak™,'>* azaz figyelmiik fokuszaban a Szabd
Istvan-elbeszélésekhez hasonld mddon elsésorban megbomléssal jar6 folyamatok allnak.
Természetesen azzal a nyilvanvalo kiilonbséggel, hogy mig a Csath-kotet szovegei harsany
liraisagukkal az ,Elet” komplexuméval kapcsolatos elmozduldsokrdl beszélnek,'>® addig
Szabd Istvanéi szinte kivétel nélkiill egy parasztinak mondhaté kultarat érintd
atrendezddésekre nyitnak horizontot. A két kotet cimado darabjainak egyiittes olvasasara itt
most csak roviden vallalkozom, mert a Vardzslat kertje nem tartozik a Fabidn-torténetek
szovegcsoportjadhoz. Azt viszont fontosnak tartom jelezni, hogy ezek a felépitésiiket tekintve
hasonloan dialoguskézponti miivek egyarant érdekeltek a kert szimbolumrendszerének
tértelmezd hasznalataban, valamint a szétesés tapasztalategyiittesének rogzitésében. !¢
Csath cimadd elbeszélésében az idegenben tanuld, kiilfoldrél hazatéré Vass fiuk
sziildvarosukban tett villamlatogatasuk alkalmaval avatjdk be az E/l-es elbeszélot
gyermekkoruk eltitkolt, mitologikus univerzumaba, a novella cselekményének idejében mar
nem hozzaférhetd vilagmagyarazatuk ekképpen montirozodik ra az utca végén 4allo

rejtelmes, apro kunyhodval ellatott telekre, ) kontextust épitve koré. Az irds terjedelmének

153 Néhany jellemz6 példa: BENYEI Jozsef, Szabd Istvdan: Varazslat kertje, Alfold, 1963/12, 88—89.; TAMAS
Mihaly, Szabo Istvan: Varazslat kertje, Napjaink, 1963/10, 4.; HORVATH Zsigmond, 4 vardzslat kertje (sic!),
Kortars, 1964/2, 313-314.; SERES Jozsef, Szabo Istvan: Vardzslat kertje, Jelenkor, 1964/4, 366-368.; GONDOS
Ernd, Szabo Istvan, Kortars, 1964/10, 1658—1661. Imre Lajos irasa a cimelemzés szempontjabol azért érdekes,
mert a lazadast 6sszekoti az igazsagra torténd radobbenés mozzanataval, amely meglatasa szerint a ,,novellak
alapmotivuma, dramai forrasa”: IMRE Lajos, Szabo Istvan, Tiszataj, 1966/11, 935-944. Erdekes tovabba
Farkas Laszlo irasa is, amelynek bevezetésében a kritikus a kotet cimadasi gyakorlatain méltatlankodik:
FARKAS Lasz16, Szabé Istvan: Vardzslat kerjte, Uj fras, 1963/12, 1530—1532

154 S7ZAIBELY Mihaly, Csdth Géza élete és munkdi, Bp., Magvet6, 2019, 178.

155 Uo., 176.

156 Uo., 180.
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nagy részét a Vass fiak megnyilatkozésai teszik ki, amelyek leginkdbb a hortus conclusus
abrazolashagyomanyahoz is kapcsolhato, fakeritéssel zart kert multja és jelene kozott
teremtenek kontrasztot, jollehet az elvadult jelenbéli allapotbol kovetkeztetni lehet az
egyeditett tér hajdani pompdjara. A fakerités hézagain keresztil nem pusztan az elzart
teriiletre, hanem a Vass fiuk kozvetitésében a mitikus gyermekkorra nyilik tavlat, ekképpen
a Csath-elbeszélés ugy végzi el a feltdras miveletét, hogy a Vass fiuk szavainak
rdolvasasaval a lyukon at meglesett kertre az emlitett kerttipus toposzanak ujrairasat is
eredményezi.'>’

A Szabo Istvan-elbeszélés kertreprezentacioja is felnyild formaciot teremt, hiszen az
elsé mondat az elbeszéld megfigyeldi pozicidjanak szinrevitelével a voyeur perspektivajat
tarja ki: ,,Joska, a kovacs fia lassan odaér a hazunk elé.” (210.)!>® Amikor megijeszti, majd
beszélgetést kezdeményez a ,,szomszéd haz” (210.) kertjében hajladozo lannyal, akkor
tulajdonképpen Joska felnyitja a kertet, hiszen eldszor a tekintetével, majd a hangjaval is
atlépi a tér hatarait. Betolakod6 eljarasaival a szoveg a locus amoenus toposzanak
Ujrairdsaban is teljesit, hiszen az erotikus felhangokkal telitett szerelmes szovaltas
kovetkeztében ugyan felépiil egy intimnek latszo kornyezet, de az események mégiscsak
egy koztes térben zajlanak, amelynek kettdsségét épp az utcat és a kertet, a privatot és a
publikust elvalasztd kertsovény szavatolja. Bar a szereplok kozti dialégus a mas
tekinteteknek torténd kitettségben zajlik, a parbeszédben allé felek nincsenek tudataban
annak, hogy kihallgatja Oket a szavaikat és a torténéseket kozvetitdé elbeszéld, aki
tulajdonképpen meglesi az egyik legintimebb pillanatukat is. Azt, amikor Joska egy csokor
hoviragot ajandékoz Zsuzsinak, amelyet az erdOben, egészen pontosan a népmesei
jelentéstoltettel is bird Farkasagynak nevezett nyeregben szedett; ez metaforikusan
megtermékenyitd aktusként is értelmezhetd, hiszen a hovirag eddig nem képezte a lany

tulajdonat.!> Vagyis 6sszességében megallapithato, hogy a két kdtet cimado szévegei olyan

157 Uo., 170.

158 A DIA archivumaban a Vardzslat kertjének els6 mondata mas birtokviszonnyal szerepel, vagyis egy olyan
perspektivat kinal fel az olvasoé szamara, amely jelentésen megvaltoztatja a novella értelmezési horizontjat:
,,Joska, a kovacs fia lassan odaér a hazuk elé.” Az 'n’ karakter feltehetéleg a digitalizalas soran hullhatott ki a
sz0bol, hiszen mar a kotet 1963-as kiadasaban is az altalam idézett, ,,hazunk” forma talalhaté meg: SZABO
Istvan, Varazslat kertie, 1963, Bp., Szépirodalmi, 35. A szoveg 1958-as publikaciojaban viszont a
birtokviszony nélkiili forma szerepel, ami a DIA oldalan olvashato szovegvaltozat els6dlegességét sugallhatja
az altalam feltételezett voyeur-perspektiva ellenében. Mindazonaltal az elbeszélés végén Joska mar a
kovacsmiihely ablakabol ismét a lany utan kémlel, igy ha egyes szovegvaltozatokban az elbeszélé nem is,
oddig cimli valogatasra mutatnak, a megiras kozben ezt a Szabd Istvan-kiadast hasznaltam. A
szovegvaltozatokat dsszevetve nem talaltam mas eltérést.

159 A kert toposza nem csak a paraszti 1ét dbrazolasa szempontjabol kitiintetett jelentéségili a Szabo Istvan-kotet
mas elbeszéléseiben is. Az Isten teremtményei cimi irds teremtésmitosz-parafrazisa példaul az ideologiai
terhelésti kontextusoktol eltéré megkdozelitések szamara is mélto lehet a figyelemre, ekképpen a kert dsszetett
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felnyitasmozzanatokrol szamolnak be, amelyekhez a szovegek elbeszéldinek (a Vass fiukat
hallgatd névtelen fiatal felndttnek, valamint a Szabo Istvan-szoveg rejt6zkodd alakjanak)
csak redukalt hozzaférése van, ekképpen a kert abrazolashagyomanyaival kezdeményezett

parbeszédjiik mellett a kozelkeriilés nehézségeinek szinrevitelében is érdekeltek.

1.2.1.4. Minden olyan, mint régen

Bar a Minden olyan, mint régen cimi elbeszélésben csak kozvetetten van jelen a kert (a
szomszédok gyakran veszik igénybe Fabidn apjanak segitségét, aki a rozsaszemzés
szaktudasaval tevékeny részt vallal a kornyezd csaladi gazdasdgokhoz tartozd portak
gondozéasaban), egy masik térformacid, a kut megemlitése a Csath-szoveggel torténd
Osszevetését is indokoltta teszi.'®® A kutat mindkét novella hasonld kozdsségi funkcidban,
az ismerkedés szintereként lattatja, ami bibliai vonatkozédsokra terjeszti ki az értelmezés
jatékterét, ugyanis a kut az ismerkedés, a partalalas helyszineként forméalodik meg mar az
Oszovetségben is, amelyben Izsak és Rebeka talalkozasanak kontextusaban keriil fokuszba
(,,Izsdk éppen megérkezett a Lahajroi-kuttdl, mert a Délvidéken lakott. Estefelé kiment
Izsdk imadkozni a mezdre. Amint foltekintett, latta, hogy tevék kozelednek. Rebeka is
foltekintett, és meglatta Izsdkot.” 1Mozes, 24,62—64). Bar a Vass fiuktol eltérden, akik a
kutnal 1d6z6 lanyokra jokedviien ranevetnek (,,A katnal harom szolgalolany huzta a vizet.
Jokedviien nevettek, csinosak voltak. A két fin rajuk nevetett.” [44.]),'®! Fabidnnak nincs
alkalma a kapcsolatfelvételre, igy az olvaso csak az elbeszéld altal kozvetitett emlékeken

keresztiil szerezhet tudomast a vizszerzésre szolgald épitmény kozosségszervezd

crer

Suhanc koranak egyik kedves szérakozisa volt ez. Osszeverddtek harman-négyen, altalaban estefelé,
s mentek, vallukon a rad, két nyikorgd vodorrel. S mintha csak véletlen lenne, szalling6zni kezdtek a
lanyok is, kannaval a karjukon — de ez igazan véletlen volt, mindig véletlen! Nagy ricsaj, elevenség
tamadt a kat koril: megfogdoztdk a lanyokat, ahol csak lehetett, azok elcsukld nevetéssel

csapkolodtak, sikongtak, s mindegyiknek gy ragyogott a szeme! (278-279.)

szimbolumrendszerére iranyuld vizsgalata 1j, a recepcidban eddig bejaratlan iranyok kidolgozasat is
eredményezheti.

160 A kutnak tobb Csath-novelldban is kitiintetett pozicidja van. Ezek koziil most csak A Kdlvin téren-t
emlitem, amely eredetileg az 1911-es Délutani alom cimi kétetben jelent meg, és szintén kozdsségszervezo
szerepben lattatja ezt az épitményt: ,,A lebonyolodd talalkak sorozatat, amelyek a kut korondjénél jatszodnak
le, senki sem figyeli, csak egy kisasszony egy ablakbol.” (CSATH Géza, A Kdlvin téren = Mesék, amelyek
rosszul végzédnek. Osszegytijtott novelldk, Bp., Magvetd, 1994, 164—168.)

161 CSATH, A vardzslé kertje = Uo., 44.
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A szerepldi poziciok is hasonloak, hiszen a kiilfoldon tanuldé Vass fiukkal analog modon
Féabian is messzirdl, vendégként érkezett haza, aki a Budapesten t6ltott hossza 1d6 ellenére
csak ideiglenes tartézkodik a sziildi hazban. Ebben a tekintetben a visszatérés mozzanata a
teljes Szabd Istvan-kotetben kozpontinak mondhatd, hiszen a Vardzslat kertjének ifja
szerepléi zomében mar tulvannak a koltdzésen, vagyis 4 ldzado fiatal alakjaitol eltéréen
nemcsak az indulds, hanem a visszatérés megprobaltatasaival is kiizdenek (a szomszéd
lanynak hoviragot ad6 Joska is utkdzben 1ép az olvasok elé, pont Zsuzsi miatt szakitja meg
az utjat). S6t, a Minden olyan, mint régen az elsé Fabian-novellaként programad6 modon a

hazatérés  rendkiviili  élményének  kdzvetitésében,!'s?

pontosabban egy  olyan
problémakomplexum inszcenirozasaban érdekelt, amely egyszerre mutathat ra az idegennel
torténd taladlkozas felforgatod voltara, illetdleg azokra a megnyilod kulturalis szakadékokra,
amelyek a nemzedék értelmez6i alakzatatdl sem fliggetlenitheték. A Csath-szoveghez
hasonléan ugyan a Minden olyan, mint régen is megképez egy az érintettek szdmara mar
nem hozzaférhetd életstratégiat, jollehet a Vardzslat kertjébe felvett szovegek inkabb az
¢lettér- €s -formavaltas kovetkeztében el6alld kiilonbozdségekkel, azok személyiségalakitd
kovetkezményeivel, valamint az értelmiségi 1ét szerepdilemmaival foglalkoznak,
karakterkezelésiik és konfliktusszovésiik pedig inkdbb nemzedéki, mint mitikus tavlatokat
bont ki, hiszen a figurak kozotti fesziiltségteremtés nem egy esetben a nemzedékiség
értelmezdi keretrendszerében torténik. Bar mas Szabd Istvan-szovegek is érzékenyek a
magyar paraszti kultirat is érintd modernizacié ambivalencidira (ez a tavlat Csath kordban
értelemszerlien még nem a kolhozositassal osszefliggésben volt hozzaférhetd), a tarsadalmi
mobilizacio kérdéskorére, de Fabian kettds léthelyzetébdl, falusi és varosi érintettségébdl
kovetkezden ezek az irasok sokkal reflexivebbek az olyan tapasztalatok szinrevitelében,
mint példaul az emlitett atrendezddésekkel keletkezo idegenség.

A Minden olyan, mint régen ciml novella a Szab6 Istvan-életmii egyik legtobbet

3 FErtelmezéstorténete ramutathat tobbek kozott a  poétikai

emlegetett  darabja.'®
teljesitményeket elfedd, az életrajzisagot elotérbe allitd megkozelitések elégtelenségére is.
Ekképpen azt a befogadot, aki a Szabo Istvan-olvasds domindns irdnyvonalain haladva
szerez tapasztalatokat az ir6 munkassagarol, az els6 1épések jo eséllyel ehhez a szoveghez is
elvezetik, ezért a novellaval torténd foglalkozasnak kitiintetett jelentésége lehet a palyarol

kialakult kép finomhangoldsaban. Annal is inkdbb, mert az elemzdk a cselekmény

interpretacidja soran ugyan Kkitértek a szereplokhdz tarsithatd értékkomplexumok

162 A >63-as kotet tartalomjegyzékében a cimek utdn zardjelben megirasuk évszadma is szerepel, amelyek
segitségével rekonstrualni lehet keletkezésiik idejét. Eszerint a Minden olyan, mint régen 1961-ben sziiletett
meg.

163 Lasd a 136. és 144. labjegyzetben felsorolt szovegeket Juhdsz Dosa Janos irasanak kivételével.
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Osszeférhetetlenségére, de az idegenségre fokuszalodo figyelem helyett a mobilitas
tarsadalmilag kialakulatlan keretrendszerének kritikajat véltek felfedezni benne még annak
ellenére is, hogy az ir6 mas novellaihoz képest a konfliktusok ereddje itt viszonylag tavol
esik a kolhozositas tapasztalategyiittesétél (hasonld Osszefiiggések lelhetdk fel az Uj frds

crer

vonatkoz6 emlékszamaban, a személyes sors tragédiajanak feldolgozéasara torekvo

irasokban is).!6*

A szereplok kozotti fesziiltségalakitas sokkal inkabb a tanulas jelenségével
hozhato6 kapcsolatba, amely generacios nézeteltérésekhez is vezetett azaltal, hogy a vildghoz
torténd odafordulds mdas tipust modjainak elérhetdvé tételével 1ényegében 1j
identitasalakzatokat teremtett, hiszen lehetdvé tette, hogy a parasztnak sziiletokbdl varosi
értelmiség valhasson. Miként arra Szildgyi Zsofia ramutat, az idésebb generdciokbol az
iskola intézménye azért is valthatott ki ellenérzéseket, mert az fizikai értelemben is
megszakitotta a paraszti 1ét Skonomiajat.!%> Azok, akik iskoldba kezdtek jarni, tudasukat
tobbé mar nem a csaladi gazdasag keretrendszerében, azaz nem a felmendik kozvetitésében,
a foldeken dolgozva tették magukéva, helyette idegen térben, idegen emberek
kozremiikodésével gyarapitottak egy a sziileik altal feltételezhetden nem birtokolt, tehat
szamukra idegen ismeretanyagot. Ennek megfeleléen az elemzés soran kiemelt figyelmet
forditok azokra a miiveletekre, amelyek egy 6kondémia feltdrésével hozhatok kapcsolatba.
Az 6kondmia fogalmat Jacques Derrida alapjan veszem hasznalatba, aki Az idd adomdnya
cimli munkdjaban a térvény, el- és felosztas, osztalyrész (nomosz), valamint a haz, csaladi
tlizhely (oikosz) jelentésti 6gorog kifejezések mintdjara az otthon koré épitett rend
okonomia térvénye a kezddponthoz, az eredethez, az otthontol vald — korszerli — visszatérés
torvénye. [...] Ebben az értelemben az Abszolut Tudasban dnmagahoz visszatért ide utja is
odiisszeuszi, egy okonomia ¢€s nosztalgia »honvaggyal« és az ideiglenes szamiizetés
onmaga-keresésének fajdalmaval terhelt Gtja.”'®® Mivel Derrida maga is nagy figyelmet
fordit azoknak a mozzanatoknak az elemzésére, amelyek megszakitjdk a
cserefolyamatokként is értelmezhetd, korként leképezheté mozgasokat, ugy vélem, az
okonomia fogalma alkalmas lehet a novellaban megérzékitett jelenségek leirasara. Annal is

inkdbb, mert a hosszu tavollét utan hazatéré Fabian ébredést kdvetden szerzett benyomasai a

164 Az emlékszam szovegei kozill itt most csak egyet emelek ki, Galambos Lajos 4 szabadsdg keresztjién cimii
irasat, amely betekintést nyujtva az azonos ciml Szabo Istvan-novella keletkezési koriilményeibe alakitja ki az
irds biografiai olvasatat: ,,A szabadsag keresztjén vagy te is, Pista...” (GALAMBOS Lajos, 4 szabadsag
keresztje, Uj iras, 1976/6, 20.). Az eddigi példakhoz lasd még: CSILLAG Maria, Szabé Istvan, Uj Iras, 1991/9,
81-95.

165 SZILAGYI, Beleszokni..., 56-57.

166 Jacques DERRIDA, Az id6 adomdnya, ford. KICSAK Lérant, Bp., Gond-Cure Alapitvany—Palatinus Kiadd,
2003, 16-18.
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visszailleszkedés nehézségeivel szembesitik Ot, és olyan massagtapasztalatokhoz juttatjak,

amelyek ralatast biztositanak szocializacios hatterének elvarasaira is.

1.2.2. Szovegelemzés

1.2.2.1. Ebredés?

,Fabidn kiszédelgett a konyhaba almosan, félig oltozotten; szanaszét meredezé hajat
turkalva olyat asitott, hogy beleremegett a nyaka is.” (276.) Igy hangzik az elsé mondat,
amelynek kozvetitésében az olvasd hataratlépést kovetden taldlkozik a fészerepldvel,
amikor az az egyik helyiségbdl ,kiszédeleg” a konyhaba. Az E/3-as narratori szélam az
atmoszférateremtést kezdetben olyan békés hangulatot araszto, a fénnyel is 0sszefliggésbe
hozhat¢ kifejezések soraval végzi el, mint a mosolygés, a melegség és a magasan jaro nap:
,Ramosolygott az édesanyjara, aki mar ebédfézéshez késziilodott, s csak egy meleg
pillantassal tidvozolte fiat a konyhaasztal melldl. Odakinn j6 magasan jart a nap, erds, nyari
fénye benyomult az ablakon.” (276.) Az els6 olvasas alkalmaval a nyitany jelenetezésében
még nem feltétleniil lehet felfedezni azoknak az eseményeknek az eldjeleit, amelyek
Féabiannak a sziiléi haz kornyezetétdl, a szocializacios hattértol torténd elkiilonbozodését
fogjak nyilvanvaléva tenni, ugyanakkor a részegség dallapotara is vonatkoztathatd
,kiszédelgett” kifejezése, valamint a fény erdészakos viselkedése, ,,benyomulasa” az ablakon
eldrevetit valamennyit a késobbi konfliktusokbol. Mint hamarosan kideriil, a hazban
talalhato egy fliggdnnyel elzart vakablak is, ahol a csaldd a palinkat tartja, és ahova Fabian a
kovetkezd jelenetek alatt inni jar majd. Metaforikus funkcidjara az elemzés egy tavolabbi
pontjan térek at, itt most csak annyiban reflektalok ra, amennyiben az hozzajarulhat a leird
részek szovalasztasait illetd, mar a nyitdnyban megmutatkoz6 motivaciok értelmezéséhez,
hiszen ez az erds, éles fény, amely hunyorgasra készteti és helyhez koti Fabidnt,
(,,Hunyorgott az ¢€les, nappali fényben, s nem tudott elmozdulni.” [276.]), olyan dominans
elem, amely a lineéris olvasdsban fokozddo hatast gyakorol a fészereplore. A nyitanyban
szinre vitt mozdulatlansadg jelent6sége azért is Kkitiintetett, mert az ébredés utdn még
szédelgd Fabian épp utazds utdn van. A hazatérés mozzanata is arra enged kovetkeztetni,
hogy az elmozdulas lehetséges, jollehet ez a kifejezés a novella Osszefiiggésrendszerében
nem a fOszerepld foldrajzi értelemben vett megkotottségét, hanem a kornyezetének vald
kitettség szinrevitelét segiti eld. SOt, az elsé dialdgus mar a vakablak jatékba hozasa el6tt is

olyan elcsuszasokat érzékeltet, amelyek kovetkeztében meg-megtérik a sziildi haz

63



okondmidja, hiszen Fabian sokkal késébb kezdi el napi rutinjat, mint korankelo és reggelizd
sziilei. Tudomast szerziink arrdl is, hogy amikor nem ,jidehaza”, hanem Budapesten

tartozkodik, ébredés utan nem tud rdgtdn enni, emiatt altalaban tejet reggelizik:

— Ne gyujts ra ilyen kordn — mondta az édesanyja —, elébb reggelizzél.
— Még nem tudok.
— Mit akarsz enni?

— Egy kis tejet. Majd késobb. (276.)

A reggeli elutasitasa az uralkodd rend megbontasanak els6 eseménye, az édesanya ezzel
kapcsolatos elmarasztald vélekedésére a kovetkezd idézetben végbemend, tlizhellyel
kapcsolatos antropomorfizacio agressziv jelenésarnyalatabol is kovetkeztethetiink, amely az
anyai gondoskodds ellehetetleniilésével éppligy Osszefliggésbe hozhatd, mint a
rendfenntartasra iranyuld igyekezetekkel: ,,— Tojast akartam siitni — mondta Fabian
¢desanyja, s r6zsét nyomkodott a tlizhely torkéba.” (276.) A tliz etetésével foglalatoskodo
¢desanyja felhdboroddsdn Fabian mosolyog. Viselkedésének megismerését a narratori
szolam 1is segiti, amely a pszicho-narracid eszkdzkészletét mozgdsitva nemcsak Fabian
gondolati aktivitdsanak kozvetitésével, hanem a multbeli események felemlegetésével is
részt vesz a cselekmény kontextualizdlasaban. Igy tudjuk meg, hogy Fabian egyhuzamban
tizennégy oOrat aludt (amelyet a narrator szintén a kornyezet agencidja feldl ért: ,, Tizennégy
orat aludt egyfolytaban: leiitétte a nyers, hazai levegd.” [277.] — kiemelés télem: J. T.), két
¢ve Budapesten tanul, és e hosszl id6 utan most eldszor latogat haza. Ugyanakkor a novella
feltiing takarékossaggal kezeli a konkrétumokat, a pszicho-narraciobol €s az abrazolt targyi
kornyezetb6l 1is csak annyira lehet kovetkeztetni, hogy egy koézmiivesitetlen,
,,szO8l6hegynek” nevezett kistelepiilés egyik csalddi gazdasagaban jatszodik a cselekmény. !¢
A tér- ¢és az 1d6 meghatarozasdhoz sziikséges elemek tavoztatdsaval magyarazatot nyer,
hogy a nyitany miért a helyiségek kozotti atmenet, nem pedig az €bredés mozzanatanak
rogzitésével kezdddik. A kronotopikus jelolok elhagydsanak funkcidja annak a metaforikus
kapcsolatnak a megteremtése, amely a fovarosban toltott két esztendd, valamint a hosszl
alvas kozott létesiil, és amelynek kovetkeztében alomszeriivé, zavarossa valnak a

Budapesten toltott iddszak eseményei: ,,Az elmult két esztendd zavaros alomma

167 A Szab6 Istvan-olvasas kanonikus megkozelitései az értelmezdi kontextusok evidencidja miatt nem
forditanak figyelmet arra a tényre, hogy az elbeszélés cselekményének szinhelye ebben a novellaban az ir6
mas miveit6l eltéréen nem faluként, hanem sz6ldhegyként nevezhetd meg. Véleményem szerint ez a
megnevezeEs is azoknak az izoldlé miiveleteknek az eredménye, amelyek Fabiant és az olvasét ujra és ujra egy
okonomia zartsagaval szembesitik.
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zsugorodik.” (277.) Egyébként a narracid ezekbe szintén meglehetds visszafogottsaggal
avatja be az olvasot, hiszen azon tal, hogy Féabidn a sziilei napirendjével nehezen
Osszeegyeztethetd szokasokat vett fel, nem enged bepillantist a szerepld személyes
multjaba. Ugyanakkor a kovetkezd, textudlis kornyezetéhez képest idegennek mondhato
idézet mégis sejtet valamit a fovarosi élet mindségérol, jollehet mar csak a jellege miatt is
kitlinik a novellabol, hiszen annak tropologikus mozgasait nem a hasonlitas nyelvileg is
jelolt poétikai eljarasai szervezik: ,,Jdehaza nem olyan az éjszaka, mint a rossz fehérnép, aki
csak kacérkodik, de nem engedi magat megdlelni.” (277.; kiemelés télem — J. T.) A szinre
sem vitt ébredést a hazatérés, a konyhdba torténd kiszédelgés mozzanata helyettesiti, az
alvassal kapcsolatos mindségi eltérések pedig ellentétezd szerkezetbe rendezik a két
¢letteret. Ezért sem meglepd, hogy a hokedlin il6, szemlélddé Fabiant az édesanyja
tiisténkedése és a sziil6i hdz természeti €s targyi kdrnyezete eldszor az ismerdsség dromében
részesiti. A tavol toltott évek dacara ugyanis otthon latszolag semmi nem valtozott: ,,A nap
fényes kardja, a megkopott asztal, a néma edények — mind a régi helyén, minden ugyanugy,
mint régen!” (277.) Ugyanakkor a leirdsok asszociacios halojanak kovetkezetes folytatasa
(eklatans példa erre az 6lés motivumrendszerébe illeszkedd kép, a ,,nap fényes kardja”,
amely a fény szerepkorére is kihat, hiszen ebben a konstellacioban az épp a l4tdst nem
segitd, sot egyre erdteljesebben akadalyozd természeti jelenségként miikddik), valamint a
tulajdonképpeni ébredés elmulasztott bemutatdsa ambivalenciat kelt, hiszen Fabian elé
mindez az emlékképek ujrajatszasaval 1étrejovo illuzidként, a multban szerzett élmények
altal kondicionalt latvanyként tarul, amely az elmult két évet felolé zavaros alom
tovabbszovodésére tett utalasként is felfoghato: ,,Ujra itt il a hokedlin, a konyhaasztal
mellett, a nap ferdén siit be az ablakon, az édesanyja tesz-vesz: jaj, de ismerdsek a

mozdulatai!” (277.)

1.2.2.2. Vakablak

Raadasul amig a nyitanyban ,,magasan jar6 nappal”, addig az iménti idézetben mar ,,ferde”
fénnyel taldlkozunk, mintha az a bels6 helyiségbe torténd ,benyomuldsaval”
deformaloddson esne 4at. Az ambivalenciat erdsiti az érzékekre is hatast gyakorld
alkoholfogyasztas kozpontiva valo cselekvéseleme is, amelyet az édesanya felszolitasként is
vehetd kindldsa utan Fébian ujra és Gjra megismétel: ,,— Te — mondta az édesanyja —, ott van
a palinka a vakablakban. Igyal egy kupicaval.” (277.) A latvanyszervezéssel kapcsolatban

sem lényegtelen, hogy a vakablak szo0sszetétel eredményeként Iétrejove sajatos
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antropomorfizacio a sziiléi hazat egyszerre ruhazza fel és fosztja meg egy olyan érzékszerv
képességétdl, amely a koriilmények értelmezésében is kitiintetett jelentdséget kap. Az
Osszetétel poétikai potencidlja abban az Osszefiiggésben is termékeny, miben a fény
ateresztését biztositd ablaknyilds a lakéhaz személyes terének bensdségességét erdsiti meg
azaltal, hogy a keretezettséggel és az livegfeliilettel lathatova teszi a belso és a kiilso kozotti
hatarvonalat.!%® A keretezés és perspektivanyitas mint a vilag értelmezéséhez is sziikséges
miveletek kovetkeztében valhat az otthon a védelem szinterévé, valamint mindenkori
viszonyitdsi ponttd Ugy az utazok, ahogyan a foldrajzi kornyezetiikben jollehet keveset
mozg6, de az otthont az Onfenntartas érdekében mindennapi élettevékenységiik kdzben is
elhagyni kényszeriilék szdmaéra.'® Ennek a funkcidteljességnek a sériilését tantsitja
tovabba, hogy a vak sz6 annak a koordinacios biztonsagnak a lehetdségfeltételét vonja
vissza, amelyet az Osszetétel utdtagja biztositana. Az sem mellékes, hogy amig a
tradiciondlis paraszti épitkezésben az utcafronti vakablakok dekoracids elemek voltak, a
helyiségekben kialakitottakat pedig altalaban fiiggdonnyel elzart taroloként, mosdasra,
oltozkddésre alkalmas terekként vették hasznalatba a lakok,'”® addig Fabidn csalddjiban a
vakablak palinkat rejt, amelynek fogyasztasa nemcsak az apa, de az anya mindennapjaihoz

1s hozzatartozik:

Az édesanyja mosolygott.
— gy reggelenként jélesik egy kupicaval. Majd meghozza az étvagyadat.
Szégyenldsen hozzatette:

— Néha még én is megkostolom. (278.)

Erdemes figyelni a fiiggony mintazatara is, hiszen a kék viragok a kilatast elzaré fal elé
tolakszanak, azt a latszatot keltve, mintha a vakablak mégis perspektivat nyitna a kiilvilagra:
,Fabian folkelt, odament a vakablakhoz. Félrehajtotta a kék virdgos fliggdnyt; az is ugyanaz
volt gyerekkora ota. Még a palinkat is mindig itt tartotta az édesapja, akinek elsd tutja
minden hajnalban ide vezetett a vakablakhoz.” (277-278.) Az ital fogyasztasaval, valamint

az 1vas utanzott technikdjaval Fabian az otthon rendjét koveti, az elsé kupicak elfogyasztasa

168 FARAGO Kornélia, 4 zdrt tagassdg paradoxona = Kultirdk és narrativik, Ujvidék, Forum, 2005, 5-6.

199 Uo., 8.

170 Lasd a ,falifiilke, fiilke, vakablak, vaklyuk, vaklik” szécikket itt: Magyar Néprajzi Lexikon, fszerk.
ORTUTAY Gyula, szerk. BODROGI Tibor, DIOSZEGI Vilmos, FEL Edit, GUNDA Béla, KOSA Laszl6, MARTIN
Gyorgy, ORTUTAY Gyula, POCS Eva, RAJECZKY Benjamin, TALASI Istvan, VINCZE Istvan, Bp., Akadémiai,
1977-1982/11. kotet. A szocikk részben Galdi Laszld szomagyarazatara tdmaszkodik, amely a kifejezés
etimologiaja és értelmezése szempontjabol is kitlintetett jelentdségli: GALDI Laszlo, Vakablak > fereastra
oarba, Magyar Nyelv, 1942/5, 359-361. A kérdéskorhoz lasd még: UO., Egy magyar eredetii tiikorkifejezés az
erdeélyi oldah nyelvben, Magyar Nyelv, 1942/3, 150-159.
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ezért is tlinik az adaptalodast segitd eseménynek: ,, Tolt6tt maganak egy kupicaval, majd
ahitatos képet vagva — igy latta az id6sebbektdl —, nagy lendiilettel folhajtotta. Egy pillanatig
elidézott, tartogatta a szdjaban az italt, s csak azutan nyelte le, egyetlen kortyban. Szeme
kidiilledt, s konnybe ldbadt. Igen erds palinka volt, »nem lehetett megkdszonni«.
Krakogott.” (278.)

Az italfogyasztas €s a vakablak kozotti kapcsolodasokat az alkohol érzekekre
gyakorolt hatasa is motivalja, a sziildi haz tagabban értett kornyezetének valdszerliségét az
alom fenntartott eshetdsége mellett az alkohol befolyésolta tudatallapot is elbizonytalanitja.
Az ivas gyakorlatdnak bemutatdsdban kiemelten hangsulyossa valik az idézetben szerepld
idézet (,,»nem Ilehetett megkdszonni«), amely egy idegen beszédelemre irdnyitja a
figyelmet, hiszen az a textudlis kornyezete alapjan a dialégusban résztvevo felek egyikéhez
sem kothetd. Ez a kolcsonvett, az idézdjelpar révén vizudlisan is megkiilonboztetett
komponens feltételezhetéen leginkabb az apa karakteréhez vezet, ugyanakkor szerepe van
az otthoni rend el6teremtésében is, hiszen az a linearis olvasas folyamatdban egyidejiileg
tarul ki és épiil fel a befogado eldtt. A szocializacid soran elsajatitott kulturalis gyakorlatra
tett utalasként, a sziilok altal atadott tuddsanyag részeként érdemes felfogni azt a
szoveghelyet is, amelyen a beszédelem idegensége a targyi kornyezet haszndlatba vételi
sajatossagaval, illetdleg a csaladtagok kozos multjdhoz torténd odafordulassal all
kapcsolatban: ,,»Ferdén folfelé, aztan hirtelen lenyomni... Masképp nem csukodik be.«”
[279.]).

Mas természetli kapcsolatot létesitenek az elbeszEld és a foszerepld kozott azok a
szakaszok, amelyek arr6l tantiskodnak, hogy az elbeszéld egyrészt hozzafér Fabian
gondolataihoz, masrészt el is kiilonbozddik azoktdl, hiszen az idézdéjelpar mellett a
narracidban a ,,gondolta” kitétel is jelzi a sz6lamok szétvalasztottsagat: ,,»Nem — gondolta
Féabian —, azt nem unom meg.«” (279.); ,,»Még a rend sem valtozik idehaza — gondolta —,
semmi se valtozik.«” (281.) A kozelitések és tavolodasok idegen beszédelemeket mozgdsitd
jatéka tehat befolyassal van a narrdciora, de a novella konfliktusalakitasdval, valamint
Fabian karakterének megformaltsagaval is Osszefliggésben all, hiszen a tavolrdl érkezd, a
visszailleszkedés lehetetlenségével fokozatosan szembesiild vendégként a foszerepld Gjabb
¢s ujabb kisérleteket hajt végre a csaladi betagozodasra, jollehet sikertelenségiik révén épp

ezek vezetik el sajat idegensége felismerés¢hez.

1.2.2.3. A hazalatogato: vendég
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Az érzékelésmodot illetd valtozasok miatt is produktiv az a megoldas, hogy a masodik
kupica utdn Fabian megszolaldsaban egy 0j szerepld keriil az értelmezés terébe. Fabian az
¢desapjarol érdeklddik, akinek most még tavollévo, valahol a kut és a sziil6i haz relacioban
pozicional6dé alakja a kozegibrazolds szdmdra is Uj lehetdségeket tartogat. Mikdzben
Féabian szamara egyre kiilondsebbé valik a sziiléi haz, az olvasoé a fiut, a csaladot, valamint a
kozottiik fennalld viszonyokat is jobban megismeri, s6t a gémeskut koriili események
Osszefoglald igényli felidézésével a szoveg gondolatvezetése egy a csaladtol nagyobb, a
,,sz0lohegyen” ¢él6 kozosség mindennapjaiba nydjt betekintést: ,,népek lejarnak a legeld
gémeskutjahoz, ki lajttal, ki csingafaval.” (278.) A nagyobb Iéptékii kozeg belsd
Osszefliggésrendszerébe nyert beavatas, valamint az akadalyokba {itk6z0 visszailleszkedés
sajatos dinamikaja a sikertelen reintegracié eseménysoranak kibomlasaval az otthoni rend
mellett a fiu hazalatogatd statuszat hangositja ki. Az édesanyjaval folytatott parbeszédbol
ugyanis az deriil ki, hogy Fabian azért szeretett volna elmenni a kutra, mert csak dtmenetileg

tartozkodik itthon:

— En akartam elmenni — mondta Fabian.
— Joizilien aludtal — védekezett az anyja. Aztan mosolygosan vigasztalta a fiat:

— Ne félj, elmehetsz néhanyszor, mig itthon leszel. Még meg is unod. (279.)

Pozicidja tehat az idegenségnek egy olyan sajatos alakzataként interpretalhatd, amely
leginkabb a hazalatogat6d karaktertipusaval irhato le, egy olyan alakként, aki ideiglenesen
egy ismert, de altala elhagyott kornyezetbe érkezik vissza, amelyrdl, példaul a bevandorlétol
eltéréen, mar megszerzett tudasanyaggal, emlékekkel rendelkezik.!”! Az otthoni rend
ekképpen elére meghatarozott, a hazalatogaté altal elvileg sajatként elgondolhato, rutinszerti
mintadkat kovet, amibdl az kovetkezik, hogy az idegen mas formatumaitdl eltéréen a
hazalatogaténak nem a be-, hanem a visszailleszkedés problémajaval kell megkiizdenie. Bar
a Szabd Istvan-novelldban az érkezés elsé pillanatai a raismerés oromével jarnak, a
felidézett ¢s miikodésben latott rutinok ellenére az otthon mar nem ugyanakként és nem
ugyanugy ismerhet6 fel, mint korabban. Fabian érintettségének dacara ezért is felforgatok a
konyhaba torténd belépést koveten szerzett tapasztalatok: ,,Gyerekkora o6ta rossz volt a

tlizhely ajtaja, s hidba mult el tizendt év, hlisz év, s6t azontul még kettd, a kis badogajtd sem

171 Fébian karaktere az ideiglenesség miatt csak megszoritasokkal olvashaté a ,hazatéré” karakterologidja
alapjan, amelynek olyan alakvaltozatai lehetnek, mint példaul a hazajaba visszatéré emigrans, a veteran vagy
az idegen foldon karriert épitd, majd sziil6foldjére visszakolt6zo szereplétipus: Alfred SCHUTZ, A hazatérd =
Az idegen — Varidaciok Simmelt6l Derridaig, ford. TELLER Katalin, szerk. BiczO Gabor, Debrecen, Csokonai,
2004, 80-91.
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valtozott, csak arra a kis finom kézmozdulatra hajlandé engedelmeskedni. »Ferdén folfelé,
aztan hirtelen lenyomni... Masképp nem csukddik be.«” Megkockéaztathatd, hogy az
emlitett szoveghelyen taldlhato citatum (,,»Ferdén folfelé...«”) és a pszicho-narracioban
hasznalt ,,rossz” kifejezés kozott olyan ellentét all fenn, amely a Fabianban végbemend
hogy ami az édesanya szamara a rend része, az a hazalatogaté Fabian szerint normasértd
jelenség, a rend megbomlasanak jele. A raismerés oromét ennek kovetkeztében a csalodas

véltja fel, amely a dialogusszovés hatarait is megszabja:

— Ez a tlizhelyajtoé is — magyarazta a fia. — Sohasem akart becsukodni. Meg az edények.
Ugyanott vannak a helyiikon... Minden olyan, mint régen.

— Hat milyen lenne?

— Isten tudja... Az ember azt hiszi, ha elmegy hazulr6l, minden megvaltozik.

Nem, ezt nem értette az édesanyja.

— Hat bizony, mi csak igy maradtunk. Meg alighanem igy is maradunk.

— Nem baj — sz6lt sietve Fabian —, én nem azért mondtam. Inkabb olyan jo érzés, mikor... —

Nem tudta befejezni. Megakadt, mintha kéfalnak {itk6zott volna. (280.)

A koéfal a vakablakkal torténd Osszevetésben szinre viszi a felek kozotti parbeszéd
fenntarthatatlansagat, anyagjelzds szodsszetételként egyidejlileg térbeliesiti is a dialogus
akadalyait, ez pedig ismételten a kdrnyezet, a sziil61 haz 4gencidjat nyomatékositja. Ebben a
térben az atmeneti ott-tartozkodasra hazaérkez6 Fabian vendégként van jelen, tehat idegen,
ugyanakkor az & nézdpontjabol, az emlékeihez viszonyitva a vendéglatok személyével
egylitt a vendéglatds helyszine az, ami mdas mindségli. Az étel- és italkinadlds mozzanatai,
megnyilvanuldsainak, valamint olyan vendéglatdi gesztusoknak latszanak, amelyek a
derridai értelemben vett idegen fogalmat is relevanssa tehetik.

Derrida Az idegen kérdése: az idegentél jott cimli eldadasaban a fogalom
torténetének attekintése soran a nyelv konstitudld szerepére hivja fel a figyelmet, vagyis
arra, hogy az idegenség mint tapasztalat a vendégszeretet antik konvencidja szerint, amely
bizonyos foku védelmet biztosit az idegen szamara, nyelvi feltételezettségii.!’? A messzirdl
érkezettnek az azonositashoz ki kell jeldlnie sajat tulajdonnevének kozlése altal a
173

szarmazasat is, '~ ekképpen tehet szert arra a politikai dimenzidkat is eldallito tarsadalmi €s

172 Jacques DERRIDA, Az idegen kérdése: az idegentdl jott = Uo., 11-30.
173 U6., Vendégszeretetgyiilolet = Ki az anya?, ford. BOROS Janos, CSORDAS Gébor, ORBAN Jol4n, szerk.
KoszTA Gabriella, Pécs, Jelenkor, 1997, 59-93.
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kulturdlis statuszra, amely biztositja szamara, hogy sajat nyelvén védje meg magat a
befogado orszag birai eldtt. A kdéfalnak torténd titkozés ebben a szerepldi dinamikak feldl is
komplexitast nyerd Osszefiiggésben felfoghatdo a megértéshez sziikséges kozos kozvetitdi
kozeg problematizdldsdnak, a vakablak asszociacids tartomanyanak részeként ugyanis a
kommunikécid, vagyis a megértés érdekében tett erdfeszitések kényszeredettségét ¢és
hiabavalosagat is jelzi. A definicidalkotds kényszerének ellenszegiilve Derrida az eldadéasa
elején feltételes modban allapitja meg azokat a sajatossagokat,'” amelyek egyeditd
jellemvonasként kozelebb vihetnek az idegen topografidgjanak megalkotdsdhoz. Ez
Osszekapcsolhat6 azzal az észrevételével, hogy az idegen l1éte méar mindig is kérdéseket vet
fel, sOt mint arra Az idegen. Variaciok Simmeltol Derridaig cimu kotet szerkesztoi elészava

is ramutat.!”

a francia filozofus nyoméan magat az idegent is konstitutiv hatarkérdéskeént
érdemes felfognunk, amely teljes mértékben sosem vdalaszthatd el az igazsdgossag
jogtorténeti kérdezésiranyaitdl. Mindemellett generacios felhangjai is vannak: ,Ez az
Idegen, mikdézben foOlteszi a tlirhetetlen kérdést, az apagyilkossag kérdését, vitatja a
parmenidészi tézist, megkérddjelezi atyank Parmenidész logoszat, ton tou patros
Parmenidou logon. Az idegen megrenditi az atyai logosz fenyegetd dogmatizmusat: a 1étezd
az, ami van, a nemlétezd az, ami nincs.”!’® Vagyis, mivel az idegen érintettségébol
kovetkezden valami olyanrdl tesz tanubizonysagot, amely nem tartozik a vendégszeretettel

felé¢ forduld ,,fondk, az apa, a csaladfd, a »hazi ur« tekintélye”!””

ala, az idegen akarva-
akaratlanul is kihivast intéz a befogadoihoz, hiszen a vele torténd taldlkozds nemcsak az
idegen idegenségének megmutatkozasi alkalmaként, hanem a befogadok idegenné
valasanak kulminacios pontjaként is felfoghatd, amennyiben az idegen perspektivajabol
elsésorban nem 6nmaga, hanem épp a befogadoéi latszanak idegennek.

Mar Fabidnnak az apja iranti felinduldsa is indokoltta teszi az apagyilkossag
tavlatdban rejld nemzedéki potencial kitapogatasat, ami Derrida szerint egyébként is
megsporolhatatlan az idegenséggel kapcsolatos konfliktusok elemzéi munkaja soran.!’® A
kovetkezd szovaltas mindezt azaltal szervesiti a szoveg gondolatvezetésébe, hogy Féabian

éppen megszerzett tapasztalatanak kozvetitéséhez nélkiilozhetetlen, jollehet kudarcos

nyelvkeresési torekvéseit tarja fel az olvaso elott:

174 GROSz Eszter, Az idegentdl a demokrdcidig Jacques Derrida filozdfidjaban = Az idegen, szerk. Laczko
Sandor, Szeged—Budapest, Pro Philosophia Szegediensi Alapitvany—Magyar Filozofiai Tarsasag, 2018, 426.

175 Biczo Gabor, Szerkesztdi el6szé = Az idegen. .., i. m., 9-10.
176 DERRIDA, Az idegen..., i. m., 11.
77 Vo,

17 Uo., 12, 19-22.
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— Az a viragos tanyér is mindig ott volt — tette még hozz4 gyamoltalanul —, midta az eszemet
tudom, mindig ott 16g a falon.

— Az a helye, hol lenne mashol — szolt az édesanyja, de kozben egy pillantassal jol megnézte
a fiut. Fabian a gyanakvo tekintett6l megzavarodott, s kicsit el is szégyellte magat, nem kellett volna
ennyit besz€lni, Gigyis hidba. De mivel mar lépre ment a sok fecsegéssel, ujabb szavakért kutatott
magaban, hogy kievickéljen a bajbol. Tudott ezekrdl a szavakrol, mint parton 1ilé halasz a mélyvizek

halairdl, de nincs haldja, se horga, hogy kifogja 6ket. Csiliggedten hagyta abba a keresgélést. (280.)

1.2.2.4. Statuszvaltozas

A ,,s0k fecsegés” tautologikus szerkezete is a kommunikaci6 lehetetlenségének tapasztalatat
képzi meg, amely koré a novellabdl a tropologikus mozgasok logikaja szerint szintén
idegennek hat6 haldsz és a halé motivuma bibliai kontextust épit. Mar a fényld kard is
hasonlé jelentéstartomdnyt nyitott meg, hiszen a ,villogé pallos” tobbek kozott az
jaték kovetkeztében még nagyobb stly harul Fabian idegenségére, hiszen 6 ebben a
vonatkoztatdsi rendszerben rokonbdl betolakodova mindsiil at. A sziiléi haztol torténd
visszafordithatatlan eltdvolodds metaforajaként is eldallithatd vakablaknak a novella
térkezelésében is funkcidja van, az érzékelésmodosulast eléidézd ivasi gyakorlatok allando
helyszineként épp annak a kulturalis kiilonbségnek a szinreviteli eszkozévé valik, amely a
Paradicsombdl torténd kitizetéssel is Osszehangolhatd elszakadas kovetkeztében fesziil
Fabian és az édesanyja, majd az apa érkezését kdvetden Fabidn és az édesapja kozott.

Az apa emlitése, a masodik kupica elfogyasztisdhoz kotédé eseményrészként a
novellaszovés forduldpontjat is jelzi, hiszen a még tavollevo apa kérését tolmacsold anya
kijelentését kovetéen a benti helyiség utan egy kinti, az istdlldé is bevonoddik a
térszervezésbe. A helyiségek kozotti kapcsolatot az elbeszélés tovabbi részeiben Fabian
figurdja biztositja, akinek atjarasa a sziil6i hdz és az istalldo kozott attdl az ingdzo poziciotol
sem valaszhato el, amelynek felvételére a falusi szarmazas €s a fovarosi életvitel kettdssége
kényszeriti. Reakcidja is a koztességet €rzeékiti meg, hiszen eldszor ,,megrezzen”, majd
megoril az anyja kozvetitésével kapott feladatnak, bar ez az ambivalencia az éppen
dialogusban allo felekre tamado kommunikécios zavar miatt éppugy magyardzhat6 az apatol

valo félelemmel, akarcsak a szabadulas lehetdségének felismerésével:

— Az 4m — szolt hirtelen az anyja —, most jut eszembe. Apad meghagyta, hogy ha folkelsz,

iissél le egy nyulat.
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— Egy nyulat? — sz6lt Fabian megrezzenve.

— Megkészitem jo vadasan. Mindig szerettétek.

Fabian készségesen folallt, sot szinte talpra ugrott 6romében, hogy valami munkat biztak ra.

— Melyiket iissem le?

— Azt a tarka néstényt. Hidba probalkoztunk vele, nem akarja folvenni a bakot. Mar régota
meddd.

A fia roviden boélintott, s indult kifelé.

— Apad majd megnytizza — szolt utdna az asszony —, te csak iisd le. (280.)

A sziil1 haz 6konomidjanak megbomlasat viszi szinre a nyul elértéktelenedése is, az 4llat a
nemzoképesség, tehat a nemzedékiség feldl sem jelentéstelen utodlasi képesség elvesztése
miatt valik gazdasagi értelemben véve haszontalannd. Az 6lés véghezvitele a ,,rendbe”
torténd visszahelyezkedés lehetdségével kecsegtet, hiszen ezaltal Fabidn egy olyan, akar
beavatasi, vagy kis tulzdssal: visszaavatdsi szertartasként is interpretalhatd gyakorlat
megismétlésének az esélyét kapja meg, amely identitdsanak stabilitdsat allithatja vissza:
»Megy ez majd. Hiszen a kaszalast se tudta elfelejteni, semmit, amit idehaza tanult: keze és
agya mar Orokre 6rzi a mozdulatok emlékét. Ezért nem tud megvaltozni soha — de minek is
valtozna meg?”'”’ (281.) A pszicho-narracié cselekményelemekhez kapcsoldédéd szakadatlan
multidézése azonban a valtozatlansag tulhangsulyozasdval inkdbb az eltéréseket, a
szokasrendtdl vald elmozduldsokat teszi nyilvanvaloéva és ruhdzza fel jelentéstobblettel,
ugyanis a két év utdn eldszor latott allatokra a fia mar masként tekint, mint a Budapesten
toltott iddszakot megeldzden: ,,Fabian vizsgalta dket, s az az érzése tamadt, hogy most lat
eldszor nyulakat életében. Nagyon furcsak, nagyon érdekesek! Hogyhogy ezt régen nem
vette észre? Pedig maskor is ilyenek voltak: jdmborak, remegd orrtiak, nagyfiiliek... Az
nezése valtozott volna?” (kiemelés télem: J. T. [282.])

A nézésmodosulas kovetkeztében ,,bardtsagosan” (282.) beszélni kezd a vagasra
kiszemelt nyulhoz, a megszolitas altali megszemélyesités hozadékaként az allatokkal
torténd talalkozasban szamara mar nem biztositott a csalddi gazdasag tekintetének

lehetéségfeltétele. A nyullal kialakult viszony Fabiant nem a visszailleszkedés megnyugtatod

179 A kaszalas mozzanata a Szabo Istvan-emlékezet szempontjabél is kitiintetett jelentéségii. Gyéri Janos idézi
fel, hogy 1953-ban a Me¢énesi uti kollégiumban egy napon rajtakapta Szabd Istvant, ahogy az iires
mosdohelyiségben a kaszalds mozdulatait gyakorolja: GYORI, Ember-melegért dideregve, Holmi, 1990/11,
1287-1310. A Siratédal cimii kdtetben is olvashatunk arrdl, hogy a vidékrél Budapestre keriilt ird6 milyen
gyakorlatokkal igyekezett megérizni azt a (mozgas)kulturat, amelyet paraszti szarmazasa kovetkeztében
sajatitott el. A Minden olyan, mint régen feltehetSleg azért is valhatott a recepcio egyik legtobbet hivatkozott
novelldjava, mert a megemlékezések kovetkeztében az ehhez hasonlo szoveghelyekhez az értelmezések szinte
magatol értetédden rendelték hozza az életrajz kontextusat.
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¢lményében, hanem Onndn massaganak tapasztalatdban részesiti, s6t a novella tovabbi

részei felfoghatok a massag mibenlétének konkretizalaséra tett kisérletként is:

Kiilonben is, mindig az ¢ dolga volt leiitni a kiszemelt nyulat, gyerekkora 6ta. Az apja csak
megfejtette: Fabian nem értett a nytuzashoz.

Hat most megint kupan vaghat egyet. Ugy latszik, a sziilei is tudjak, hogy ez az 6 dolga. Ez
nagyon jolesett Fabiannak. »Még a rend se valtozik idehaza — gondolta —, semmi se valtozik.«
Ugyantigy ment az istallo felé, vilagos, egyszerli szandékkal, mint tiz évvel ezel6tt, jobb keze iires

volt, mégis ez a kéz jelentette a halalt egy mit sem sejtd nytlnak. (280-281.)

Ugyan a narratori sz6lamban nem olvashatunk erre vonatkozo kozlést, de az istallobol a
konyhéba torténd visszatérés utani, az édesanyaval folytatott parbeszéd értelmezése okot
adhat rd, hogy a Fabidn tudati folyamatait kdzvetitd narrator szolamanak miikodésében az
elhallgatas alakzatainak is jelentdséget tulajdonitsunk. Mar csak azért is, mert a fészerepld
nem kozli az anyjaval a megivott kupicak szamat, raaddsul hazudik neki, hiszen azt allitja,
hogy elvégezte a rabizott feladatot, mikdzben paradox moddon beszélgetést probal

kezdeményezni vele az allatokkal torténd Ujratalalkozas kiabrandito tapasztalatairol:

Nézegette, forgatta a jobb tenyerét, mint valami idegen targyat.

— A végin még iigyetlen leszek. (284.)

Erdekes, hogy a nyulat nem o6li meg, de a fészerepld vallomastételében a tajszolas
megmarad, ami a sajat ligyetlenségérdl torténd beszédjében az 6nndn massagat elrejteni
célz6 technikaként valik értelmezhetdvé, azonban a belsé folyamatokra tapadd narratori
tekintet konkrétan szégyen helyett elidegenedésként utal a Féabian altal megélt
allapotvaltozasra. Ebbdl kovetkeztethetiink az elbeszéld megbizhatatlansagara, de az
elemzésben termékenyebbnek latszik egy olyan a massag megértése feldl nézve is izgalmas
eljarasként megkozeliteni, amely tobbek k6zott azt mutatja meg, hogy az elbeszélésnek ezen
a pontjan Fabidn egyelére maga sincs teljes tudatdban annak, hogy mennyire
nyomasztobba valik a szamara (,,Az apja nemsokara hazajon, addig a nyulat le kell {itni.”
[285.]), ez pedig az Oléshez sziikséges batorsag megszerzésének lehetdségével ruhazza fel
az ivast. Fabian dnmagat is hasonlé motivaciokkal kezdi hergelni, mikézben a nyul , kovér
dogként” torténd megnevezésével az allatot is igyekszik Onmagatdl eltavolitani és

mortifikdlni. Ez a nyelvhasznélat az elidegenedés legmeggydzobb jele az elbeszélésben,
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hiszen egy parasztember nem beszél igy az allataihoz: ,,— Te kovér dog — mondta neki —,
most mindjart kupan verlek. Mit szolsz hozza? Kupan leszel verve.” (286.). A fény azonban
annyira felerdsiti az alkohol hatasat, hogy az ital inkabb akadalyozza a probalkozasait:
,Erezte, hogy egészen elkabul a hevesen ratiizd naptol, szajaban pedig 6sszegyiilik a palinka
rossz ize.” (284.) A ,leiités” kifejezés ekképpen artikulalt jelentéstoltete visszamendleg is
hat, hiszen a novella elején olvashato, , leilitotte a nyers, hazai levegd” megéllapitas ebben a
konstellacidoban 1j, az 6lés motivumrendszerébodl szarmaztathatd értelemmel telitédik. Ez
mutatkozik meg az istalloba mar tobbedjére visszatéré Fabian lelkiallapotanak leirdsaban is,
amely folyamatos mozgasban 1évd, atrendez6dd kornyezetrdl tanuskodik: ,,A héz sarkanal
mar fejbe verte az ital, Uszott koriilotte az udvar, s a fak ide-oda maszkaltak. Megprobalt
igyesen elhaladni koztiik. De valahogy az istalld ajtaja sem allt szilardan a helyén,
imbolygott jobbra-balra, pedig megnézte jo erdsen, hogy odatalaljon. Végre belill volt.”
(285-286)

Az 1dézett rész utolsé rovidmondata egyrészt a locus értelmében, az istallo
jelentésében interpretalhatd, masrészt feltételezhetd koriilotte egy Fabian lelkiallapotdban
bekovetkezd eseményekkel kapcsolatos asszociacids tartomany, amelyre a narratori szolam
a fia Gjabb kudarcot vallé probalkozéasainak ismertetésével is raerdsit. Azzal, hogy indulatot
probal szerezni a nyul ledléséhez, mikdzben a csaldd kontextusan beliil ez egy olyan
mindennapos tevékenység, amelynek elvégzéséhez nincs sziikség indulatra: ,,Indulatosan

nézte a nyulat, csikoritott is egyet, de érezte, hogy ez nem igazi. A benseje faradt volt.”
(286.)

1.2.2.5. Variaciok az idegenre

Az elbeszélés ezen a ponton egy Uj karaktert vezet be, a novella cselekménykezelésében
Féabianéhoz hasonld szerepkorrel bird szomszéd kamaszfiut, Lalit, aki az édesanyaval
folytatott dialogus, illetve az apaval torténd talalkozas kozotti idoben feltehetdleg kihallgatta
a nyulhoz besz¢l6 Fabiant. Lalit az édesapja kiildte at cigarettaért, az istalloba tehat
mindketten sziil6i utasitdsra érkeznek, de a poziciojuk kozotti parhuzamossagot az is
tanusitja, hogy a szévegben csak az idegen figurak kapnak tulajdonneveket, az anya ¢€s az
apa még egymast is kizarolag a csaladban betoltott staituszuk megnevezésével szolitjadk meg.
Nem mondhaté mellékesnek, hogy Lali voltaképpen betolakodoként bukkan fel, az ennek
hatdsara kialakult konfliktusban még nyilvanvalobb4d vélnak a Fébianban munkalo

fesziiltségek, ez pedig eldre bocsatja az apaval torténd szembehelyezkedést (a mi latassal
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kapcsolatos eljarasai feldl érdekes, hogy Fabian el0szor megérzi, és csak aztan veszi észre

az idegen érkezését):

Azt érezte, hogy valaki van az ajtoban. Hatranézett. A szomszédék kamaszfia allt a
kiiszobon vigyorogva. Fabian gyorsan folallt, s hadarni kezdett.

— Szervusz, Lali, de régen lattalak, na mi ijsag?

A suhanc beljebb Iépett, s valami oknal fogva sziinteleniil vigyorgott. Fabian gyanakvoan
meredt ra. Hallotta ez az imént, vagy nem hallotta?

— Mit akarsz? — kérdezte durvan.

Lali nevetgélt. (286-287)

Fabian egyidejiileg agressziv és tétova viselkedéssel fogadja 6t, arcolvasé kisérletekkel
(,,Csufolodik, vagy csak ilyen a képe?” [287.]; ,,Csak ezt az arcot latn4 tisztdbban!” [287.])
igyekszik rajonni, hogy egy titok kifiirkészo6jével all-e szemben, vagy a kéregetdt kell
felismernie a vendégben. Jollehet életkori folényét is kihasznalva a szandékok tisztazasa
helyett megprobalja atruhazni Lalira az allat ledlését, a szomszéd fia vigyorara fokuszalni
keriil, a koztiik 1étesiilé hierarchikus relacio felallitasdban a megnyilatkozasainak Lalira
iranyul6 allathasonlata is részt vesz, hiszen Fabian a dialégusban a nyul megszoélitasakor

olvasottakhoz viszonyitva ellentétes vektoru atmindsitést hajt végre:

— Ezt a tarkat. De ligyesen kell am, pajtas. Egy iitéssel. Hadd latom, milyen kezed van.

Lali vigyorogva legyintett.

— A, mennyit leiitéttem mar!

Fabian hirtelen meggyildlte a fil artatlan arcat.

— Mit vigyorogsz te mindig?

Lali osszecsukta a szajat, de az ajkai megint szétnyiltak. Fabian tjra lathatta a szemtelen,
fehér fogsort.

— Hat hiszen... nem vigyorgok.

— Dehogynem — mondta csiiggedten Fabian —, olyan vagy, mint egy makimajom. (287-288.)

Az édesapa feltlinése azonban megvaltoztatja az események vart menetét. Bar Fabian a
szégyentdl tartva cigaretta nélkiil kiildi haza a fiut, ellenérzései dacara egyfajta
szovetségesként tekint rd, hiszen a késdbbiekben rd hivatkozva ¢ maga személyesen

szeretne 4atmenni a szomszédba, ezaltal is eloddzni kivanva az apaval vald
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szembehelyezkedést. Lali a masodik szerepld az elbeszélésben, aki gyanakodva néz
Fébianra, de ez a nézés a fOszereplét magyarazkodasra mar nem készteti, sokkal inkébb a
karoromot erdsiti benne. Feltehetleg azért, mert Fabian ekkor mar az elhallgatas Gjabb
alakzatdnak érvényesitését hajtja végre, igyekszik jozannak mutatkozni i1d6kozben
megérkezo édesapja elott, aki kezdetben nem érzékeli a fia allapotanak massagat.

A fesziiltségkeltés feldl is kiilonds mozzanata az elbeszélésnek, hogy az apa
felbukkanasa Laliétol eltéréen nem szerepldi intuicidhoz kotédik és nem is a hang altali
megnyilatkozasokkal torténik meg, hanem a szem révén: ,,Fabian ekkor meglatta az apjat.”
(288.) Nem jelentéktelen koriilmény, hogy az apa az els6 megnyilatkozdsaval kdszonés
helyett egyfajta lefokozéast valosit meg (,,— Na, mi Ujsdg, gyerekek?”), illetve, hogy az
olvaso ekkorra mar tobblettudassal rendelkezik a fii massagarol és részegsegérol. Lali
gyors, menekiilésnek is nevezhetd tdvozasat kovetden (,,Lali motyogva koszont neki, s
gyorsan kisuhant mellette.”) Fabian igazmonddsa a provokativ felhangok ellenére is
egyértelmiivé teszi az apa ¢és a i kozotti hierarchiat, amely az anya ¢és a fiu kozott azért

sem volt ennyire nyilvanval6, mert a f6szerepld neki mert hazudni a nytl ledlésérol:

— Jol elbeszélgettem az id6t — mondta az édesapja —, Hetesiék meghivtak délutanra rézsat
szemezni. Mindenki csak énvelem szemeztet. Ahol rozsat latok, az mind az én kezemtol van. Az am

— tette hozza —, leiitotted a nyulat?
— Nem — mondta Fabian.
— Még nem? Akkor lass hozza, meg akarom nytzni. Anyad nem lesz kész az ebéddel!
Fabian ellokte magat a ketrectdl, és vigyazva elébbre 1épett néhanyat.

— Na és? — kérdezte. (289.)

1.2.2.6. Az apa visszatérése

Bar elsddlegesen a hatalmi relaciok szinrevitelében fontos, sokrétli szimbolikaja szerint az
erény ¢és az igazsag viragaként a kert formacigjatol sem fliggetlenithetd rozsa nem csupan a
csaladi poziciobol eredeztethetd tekintély szinreviteli eszkdze. Miként arra mar utaltam,
azaltal is hatalommal ruhazza fel az apa figurdjat,'®® hogy az a szemzés, a kontinuitas
biztositasdhoz sziikséges novényoltasi milvelet szakértelmével a sz6l6hegy kozdsségének
megbecsiilt tagjava valt, olyan személlyé, aki a dicsekvéssel hangoztatott teremtés miivelete

soran a maga kezével formélja a kornyezd kertek arculatat. Tevékenységének biblikus

180 GEczi Janos, A roézsa labirintusa, Bp., Athenaeum, 2020, 88-98.
76



vonatkozasai is kiemelt poziciét biztositanak a szamara, amelyet rdadasul 6 a sajat
megszolaldsaval 1s kinyilatkoztat. A ,szemzé€s” szoalak ismét jatékba hozza a latas
érzékszervét, és az apai tekintély stabilitasa mellett Fabian allapotanak képlékenységére
hivja fel a figyelmet. A fit erdsodd latasproblémai épp annak a folyamatnak a
megérzékitésére tett kisérletként is olvashatok, amely soran lebomlik Fabian korabbi
statusza és megerdsodik a hazatérdé. ElObbit az érkezés elsd pillanataiban magatol
értetddden, de az elhagyott kozeg ajanlattételét elfogadva csak ideiglenesen toltotte be,
megtartani pedig épp massaga kovetkeztében bizonyul képtelennek (bar az érkezés konkrét
idépontjara vonatkoz6 utalast nem talalunk a szévegben, a felforgat6 taldlkozésokat alapul
véve megkockaztathato, hogy Féabian az abrazolt események eldtt egy nappal érkezett, azaz
az olvasd a nyitdnyban a hazalatogatd legelsd €élményeirdl értesiilt). A részegség olyan
vizudlis ingerek hatdsara valik Fabidn szdmara uralhatatlan tapasztalati valosaggd, amelyek
a latds technikai feltételezettségének jatékba hozasdval azt a szOléhegytdl tavoli,
feltehetéleg Budapesttel azonosithatdo urbanus életteret is megidézi: ,,Csak ez az arc ne
kozeledne ¢és ne tavolodna oOrokké, mint a mozivaszon szerepldi, legalabb maradna
egyhelyben, mert igy nem latja jol: kiszabadul két szemének er6lkoddé sugarabdl, s hol
melléje, hol f6léje néz. Ha Osszehuzza a szemét, akkor is, ha kimereszti, akkor is. Megint a
palinka jutott eszébe. Tobbet kellett volna inni vagy kevesebbet. Igy, ahogy van, ez a
legrosszabb.” (289.)

Mint emlitettem, az apa el0szor nincs figyelemmel a fia allapotara, igy
provokaciodjara sem, ami egyidejlileg latszik jellembeli sajatossdgnak, valamint az otthoni
rend fenntartasara iranyuld korrekcios igyekezetnek: ,,Fabian oriilt, hogy édesapja mindig
talal valami dolgot magédnak, s mar nem kell er6lkddni, hogy az arcat nézze.” (289-290.)
Dialogusuk kezdetben azért is érzddik fesziiltnek, mert a narrator tavolsagot tart az édesapa
belsé torténéseitdl, a pszicho-narracid itt is Fabian tudati folyamataira koncentralodik.
Miként azt az apara vonatkoz6 narratori kdzlések mutatjak, az elbeszéld atveszi a szereplok,
kivaltképp Fabian értelmezdi gyakorlatat, vagyis az arcrol torténd olvasasra szoritkozik ez a
tavlat is: ,,El0sz0r csodalkozd volt az arca, aztan sz€p lassan folegyenesedett, de szemét
kivancsi érdeklodéssel a fitn tartotta. Elnézte egy ideig.” (290.) Mikdzben egy ,.fejoszék
labat” ¢€keli (290.), vagyis egy olyan {ildalkalmatossag stabilitdsanak biztositasan
munkalkodik, amelynek fontossaga a csalddi gazdasag teenddibdl kovetkezik, az apa a
vizualis és az akusztikai ingerek hatdséara kezdi el megfigyelni a fiat, amint az diilongélve és
kacagva indul ki az istallobol, hogy atvigye Lali apjanak a cigarettdt. A narrator altal

feleletként interpretalt megingas, valamint a latas kimondas €s bolintés altali szinrevitele az
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interperszonalis viszonyalakitds ¢és a kommunikacidés helyzetformalas jelentékeny

mozzanatai:

— Részeg vagy? — sz6lt higgadtan.

Fébian ott allt az ajto vilagossagaban, nevetett, s mar nemigen vigyazott magara. Megingott,
mintha ezzel akart volna felelni az apjanak.

— Nyulak... csak nytzza meg mindet. En olvasni akartam méama.

— Te szerencsétlen — mondta az apja —, illik ez tehozzad?

— Mi az hogy illik! — hadonaszott a fii. — Talan nem szabad egyet pialni? Annyi konyvet
elolvastam mar, hogy... jolesik kikapcsolodni egyet. Az a baj, hogy maguk sohase kapcsolodnak ki.

Menj el a kiitra, iisd le a nyulat... Reggelizz, ebédelj... En mar nem ilyen vagyok!

— Latom — bolintott az apja. (290-291.)

Talan nem meglepd, hogy a latas érzékszervét kiemeld olvasas itt olyan miivelet, amely
egyrészt munka (,,Annyi konyvet elolvastam mar, hogy... jolesik kikapcsolodni egyet.”),
azaz parhuzamba allithaté az allat ledlésével, masrészt beilleszthetetlen az otthon rendjébe,
hiszen integralasanak, egyaltaldn a véghezvitelének lehetdségfeltételét épp az érzékelést
befolyasolé kornyezet €s részegség szamolja fel. Raadasul Fabian olvaséasra torténd
onvédelmi célzati hivatkozédsa olyan kulturdlis k6zosségképzo elemként is hozzaférheto,
amely az értelmiség tarsadalmi csoportjanak identifikdlo eleme, jollehet a fia idézett
megnyilatkozasai az 6n- és az értelmiségkritika feldl is jelentdségre tehetnek szert: ,,Pedig
az értelmiség is pialhat egyet... S6t még tobbet, mint a... Edesapam... ha tudna, hogy
mennyit olvastam... Osszevissza...”; ,,— Szeretném kihanyni a konyveket is — lihegte
Fabian.” (292.)

Az apa ¢és fia kozotti konfliktus, amely ebben az értelemben a tarsadalmi osztalyok
parbeszédképtelenségét példazza, a novella keretein beliil az apa allati attributuma, valamint
testi erejének folénye miatt is az otthoni rend tekintélyének érvényesiilésével rendezddik el:
»Az apja biztos kezekkel iranyitotta a szénadgyhoz. A fil hagyta, sot jolesett neki az
ismerds mancsok ereje, amelyek hajdan is vezették, amikor jarni tanult. Most Ujra ezt a régi
biztonsagot érezte.” (292) A ,,mancs” kifejezés konnotacioi az iménti idézetben leginkabb a
fizikai erével allnak kapcsolatban, hiszen az allatiasitas itt nem az egyik fél uralomszerzési
eszkOze. Bar az apa segitségének, a szalmadgyhoz torténd elvezetésnek a jarni tanuldssal
létesitett parhuzamaban a visszavezetésre vald torekvés is tetten érhetd, ezek mégsem
kecsegtetnek egy 0j kezdet igéretével, hiszen aligha hagyhat6 figyelmen kiviil, hogy az apa
megtiltja a belépést a sziiléi hazba (,,...ne keriilj anyad szeme elé.” [292.]). Ahelyett, hogy
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betamogatna, az istalloban 1évé szalmaagyhoz vezeti, de szerepének komplexitasat az is
arnyalja, hogy probalja megovni a mas tekintetektdl, vagyis mintha cinkosként segitené: ,,—
Majd talan igy mutatkozol masok eldtt. Te egyetemista!” (291.).

Az idézetbdl vildgosan kitlinik, hogy az apa nem tulajdonnevén szolitja meg a fiat,
mint ahogyan azt egy korabbi példa is igazolja, felbukkanasakor gyereknek, majd
bolondnak (,,— Mész az apad istenébe, te bolond.” [291.]), aztan egyetemistanak nevezi Ot.
Ezek az indulatot érzékeltetd, az apa szdélamaban pejorativ kifejezések a konfliktus
értekkiilonbségekre visszavezethetd volta miatt leginkabb a tdrsadalmi mobilizacionak azzal
a jelenségével allnak Osszefiiggésben, amely a tovabbtanulasi lehetdségek kiterjesztésével
nemcsak a munkafogalom relativizalodasat, hanem nemzedéki ellentéteket is eldidézte. A
nevezéksor a novella zarlataban kiegésziil a ,,tanar Gr” elemmel, amely ironikussé leginkabb
azaltal valik, hogy az apa az infantilizal6 ,,gyerek”, a ,bolond” és az ,egyetemista”
szavakkal egyiitt hasznalja. Ugyanakkor ez egyfajta fejlddési ivet is teremt, amely a negativ
konnotaciok ellenére Fabian felnovéstorténetét fejezi ki, amelyet az apa voltaképpen
regisztral, sot az ironikus felhangok ellenére elismer. Anndl is inkabb, mert a Fabian altal
elszenvedett egyensulyvesztés a részegség és az Okondmia megbomldsa mellett azzal a
1étallapottal hozhatd Osszefliggésbe, amelyet az iskola intézményrendszerével apolt
viszonya hozzarendel. A tanarnak késziilé egyetemista a novella cselekményidejében két
allomas kozott van, az Gton-levés kovetkeztében mar elszakadt a sziil6i haztol, de még nem
valt tandrra, vagyis az olvasas miiveleteivel megszerzett tudasanyagbol egyelére nem tudta
megképezni a vilaghoz torténd odaforduléds talapzataval egylitt azt a beszédmodot sem,
amely a tudaskozvetités kivanalmainak megfeleld lenne. A novelldban igy a szereplokhoz
kapcsolhatd értékkészletek Osszeférhetetlensége is tematizalodik, jollehet a kiilonb6zo
O0konomiak szembeallitasara nem kinalkozik alkalom, hiszen az olvasé elott csak a sziil6i
haz kozege, illetéleg az otthoni rend bels6 dsszefliggésrendszere épiil meg. Az, hogy Fabian
szeretné megakadalyozni sajat tanulasi folyamatat, (,,— Szeretném kihdnyni a kdnyveket is —
lihegte Fabian.” [292.]), ugyan értelmezheté az utdbbi melletti allasfoglalasként, de a
foszerepld allapotvaltozasa a beszédjén is nyomot hagy. A narrdtori szélam kozléseinek
segitségével nyomon kdvethetd az az elrontott szdétagoldssal, valamint a hadrmaspontok
hasznélataval is megérzékitett folyamat, amely Fébiant a szolas képességétdl is megfosztja:
»— Muszdj leiitni? — kérdezte. A nyelve egy kissé mar akadozott.” [289.]); ,,E-gye-te-mista!
Azt mondja maga is? Pedig az értelmiségi is pialhat egyet... SOt még tobbet, mint a...
Edesapam... ha tudnd, hogy mennyit olvastam... Osszevissza...” (292.); ,.Erre szeretett
volna még valamit valaszolni; sz4ja meg is mozdult, de csak erdtlen pusmogas lett beldle.”

(293.)
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1.2.3. Osszegzés

A tanulds tapasztalategyiittese a novella fikcios keretein beliil olyan komponensekbdl
tevOdik Ossze, mint a csaladi gazdasig Okonomidjabol torténd kiszakadas, a
visszailleszkedés lehetetlensége, a kontinuitds megtorése, valamint a kulturalis kiilonbségek
megképzddése, athidalhatatlansaga. Azokra a konfrontativ helyzetekre, amelyek mindennek
kovetkeztében kialakulnak, Szabd Istvan elbeszélése nem kindl megoldasi stratégiakat.
Fabian a befejezésre elvesziti a latas €s a beszéd képességeit, igy végképp az apja
segitségére szorul (,Nem latott, szeme teli volt konnyekkel. Edesapja tartotta a vallat.”
[292.]), rdadasul az utols6 mondatban olvashaté ,,verem” kifejezésnek a sirgdodorrel
1étesithetd metaforikus kapcsolatiban a tarsadalmi rangvesztés, azaz a lecstiszas és a halal
horizontja is felnyilik: ,,Egy pillanat malva mar aludt, mint aki nem akar tudni semmirdl,
hiszen nagyon jol érzi magat a verem mélyén.” (293.) A kommunikécioképtelenséget ezért a
Minden olyan, mint régen cimli novella nem csupan a részegség hatdsmechanizmusainak
kiteljesedéseként, hanem a massdg felismerésének ¢és  megmutatkozisanak
kovetkezményeként is hozzaférhetové teszi, ezaltal egy olyan komplexum részévé avatja,
amelynek feldolgozasara ebben a vilagban nem mutatkozik alternativa. Mar csak azért sem,
mert Fabidn azokat a technikdkat sem tudja haszndlatba venni, amelyeket a szocializacioja
sordn elsajatitott (pl. a nytl leiitésének fogasait és az ismerkedés gyakorlatat, ugyanis nem
jut el a kathoz), igy a(z jra)tanulds lehetdségében rejld potencidlis perspektivikussag is
felszamolodik. Ez a folyamat az idegenség €s a latds Osszekapcsolasaval lesz poétikai
értelemben is figyelemreméltd, a parbeszédszervezés sajatossagai mellett tobbek kozott a
latvanyalakitasi miiveletek jarulnak hozza a madsik idegenként torténd felismeréséhez (az
apa megszolitasaiban eltavolitd gesztusok is érzékelhetdk, igy lesz a gyerekbdl az elbeszélés
végére tanar ur). A hanyas testi-védekezési folyamata felidézi a tanulés
abrazolashagyomdnyanak azt a jellegzetességét, amely a betegség képzeteit az
iskolaztatassal kapcsolja Ossze, a paraszti 1ét Okondmidjanak megbomlasat azzal a
kultirfertézéssel, amely jellemzden mashol, azaz a csaladi gazdasagoktol tavoli
intézményekben tdmadja meg az érintetteket.’! Ez a szdveg egy olyan
raismeréstorténetként is olvashatdo, amely soran Fabidn nem csak a fokozottan
hozzaférhetetlen rendben, hanem ezzel parhuzamosan masokban, mindenekeldtt magaban

azonositja az idegenséget. Koriltekintden rogzitett tapasztalategylittese egybevagdonak

181 S7ZILAGYI, Beleszokni..., 59-60.
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latszik az idegenséget egyfajta hiperfenoménként felfog6 Bernhard Waldenfels
megfigyelésével, miszerint ,,az idegenség nem rajtam kiviil, hanem benniink kezdddik: az
intraszubjektiv és éppigy az intrakulturalis idegenség alakjat oltve.”!82 A német filozofus a
Felelet arra, ami idegen cimli munkajaban egy reszponzivnak mondhaté fenomenoldgia
kialakitasat szorgalmazva arra is felhivja a figyelmet, hogy az idegen mindig ,,behatarolas és
kirekesztés eredményeként” képzddik meg: ,,Az idegen mashol van; miként az alvést az
¢brenléttol, az egészséget a betegségtol, az dregkort az ifjusagtol, kiiszob valasztja el az
idegent a mindenkori sajattol.”!®} Szembet(ing az idézetben mozgdsitott példasorban, hogy
Waldenfels olyan ellentétezd szerkezeteket 4llit fel, amelyek a novellaelemzés sordn
megkiilonboztetd jelentdséglinek bizonyultak: a generacids kiilonbségek mellett mar a
nyitanyban is egy olyan elvélasztassal talalkozhattunk, amely részben az alvés és az ébrenlét
kozotti hatar elmosasaval teremtett metaforikus kapcsolatot az dlom és a Budapesten toltott
két év kozott. Az ébredés mozzanatanak elfedése tehat azt sugallja, hogy Fabian mdr és még
mashol van, amelyet az elbeszélésvezetés legfOképpen azzal egyértelmiisit, hogy szamos
1zolacios miivelet eredményeként a foszerepld a sziil6éi hazbol végiil az istalloba keriil ki.
Bar a novella elsé jelenetei a késobbi szdvegrészekhez viszonyitva meghittebbnek
mondhatok, az 6lés motivumrendszere mar azokban elkezd kiépiini, a fény agressziv
viselkedése az els6 dialogus el6tt is ambivalenciat jelez. Igy a Minden olyan, mint régen
ugyan szinre viszi a rend-kiviilivé valas folyamatat, de mintha mar a nyitdnnyal is inkabb
valami olyasmit kisérelne meg érzékeltetni, amelyet Waldenfels megfogalmazasaban igy
hangzik: ,,az idegenség azt jelenti, hogy valami vagy valaki soha sincs egészen a helyén.” 34
Talan ezzel magyarazhat6, hogy a novella nem ajanlja fel a konszenzus igéretét, a narracio
ugyanolyan néma az idobeli és térbeli kontextualizalasban, ahogyan a vilagdbrazolas
értékcentrumanak kijeldlésében. A természetbe torténd visszatérés perspektivaja azért
rekesztédik be a halallal kapcsolatba hozhatdé verem képével, mert az idegenség
inditja meg a korabbi normak feliilvizsgalatat. Fabian karaktere tehat nem példamutato,
jollehet univerzalissa tagul az iddbeliségre és térbeliségre vonatkoztathatdo konkrétumok
hianya miatt a vele torténtek érvényessége.

A varosi értelmiségiként torténd visszatérés abrazolashagyoméanyanak Moricz
Zsigmond mellett Illyés Gyula miivei is alakitoi, koziiliikk is legfoképpen 4 pusztak népe,

amely vallomésossdgaval, miifaji mintdzataval, kivaltképp a csaladregény tradiciojanak

182 BERNHARD Waldenfels, Felelet arra, ami idegen, Gond, 1999/20,
http://www.c3.hu/~gond/tartalom/20/frawald.html (utolsé letdltés ideje: 2023. 05. 21.).
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innovativ hasznositasdval magat a tanusagtevot allitotta eldtérbe, elkeriilhetetlenné téve
ezaltal a visszahelyezkedés lehetetlenségével vald szembenézést.!®> Ami a kulturlis
kiilonbségek 1étesiilését, pontosabban az azok athidalhatatlansagaval kapcsolatos
tapasztalatokat illeti, a Minden olyan, mint régen kiemelt jelentdségii szovege lehet ennek az
irodalomtorténeti tendencianak, hiszen mar a cimével is (elore)jelzi a reintegralodd
kisérletek sikeriiletlenségét, mert ez a valtozasok végérvényességét hangsulyozd novella
viszonylataban ironikussa valo kijelentés tulajdonképpen annak a felforgatd élménye feldl
lesz megkdzelithetd, hogy méar semmi sem olyan, mint régen. Mivel jellemzden
autobiografiaként olvasta a Szabod Istvan-novelldkat, a recepcié a Minden olyan, mint régen
vizsgélata sordn az élettorténetet eldtérbe helyezd eljarasok mozgositasaval a kultuszképzés
szempontjabol tett jelentékeny kisérleteket. A megformalt vilag massagkezeléssel
kapcsolatos eszkoztelensége helyett leginkdbb a sulyos alkoholbetegség altal megrontott
sors eldjelét vélte kiolvashatonak a Fabiannal torténd eseményekbdl, igaz, az talan mégsem
allithaté, hogy semmit nem ¢érzékelt a szoveg idegenségabrazolassal kapcsolatos
teljesitményébdl.'® Az alkohollal kapcsolatos tapasztalatok egyébként az elézmények
szambavétele soran a mar emlitett Csath-vonatkozasok is relevanssa teszik, hiszen ezek azt
is jelzik, hogy a tematikai Osszefiiggéseken tul szovegszerli konnexidk is kimutathatok az
¢letmiiben a szdzadeld irodalmaval, ami a recepcid altal eldiranyzottnal joval Gsszetettebb
hatastorténet meglétét feltételezi.

Szabd Istvan elbeszélése tehat nem tekinthetd elézménynélkiilinek, sajatosnak
viszont igen, foként a sematizmusra kovetkezé iddszak dontéen valdsdganalog
prézaformacidkban érdekelt irodalmi tendencidjdban. Bar ebben az idészakban sokakat
foglalkoztatott a varos €s a vidék viszonyrendszerének szinrevitele, legkdzelebbi rokonai
nem feltétleniil a *60-as/*70-es évek nagy figyelmet kivalto kisregényei kozt keresenddk (pl.
Fejes Endre Rozsdatemetd, Somogyi Téth Sandor Préféta voltal szivem vagy Kerész Akos
Makra cimli regényeiben), hanem olyan szovegekben, amelyek térbeli mozgasok
szinrevitelével 1is abrdzoljdk az identitdsvaltasokkal jar6 bizonytalan értelmiségi

¢lethelyzetet, s6t az identitdssal jard idegenséget €s mas problémakat is az Utonlét

85 SZIRAK Péter, Az elveszett falu. Kép, szintér vagy poétika? = A magyar falu poétikdi. .., 172-173.

186 Kivételként emlitheté az egykori nemzedéktars, barat és szerkeszté Gydri Janos palyaképigényli emlékezd
irdsa, az Egy gyotrédd tehetségrol, amely tobbek kozott arra is felhivja a figyelmet, hogy az életmi
legkiemelkeddbb irasai lélektani és/vagy filozofiai érvénnyel beszélnek az atalakulasokrol, vagyis a paraszti
kultara csak részben tekinthet6 az életmrdl torténé gondolkodas koordinacios pontjanak. Ez a megkdzelités
azonban még Gyori szovegeiben sem kapcsolodik 6ssze a szociografiai realizmus hattérbe 1éptetésével, hiszen
az okfejtése mogott mégiscsak a valésaganaldg irodalomfelfogas eléfeltevései miikddnek. Az iras megjelent az
Uj Iras emlékszamaban, illetve az Iskola a magasban cimii kotet utészavaként is: GYORI, Egy gyotrédd
tehetségrol = SZABO Istvan: Iskola a magasban, Bp., Szépirodalmi, 1977, 377-389.
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toposzanak segitségével érzékitik meg. Rubin Szilard 1963-as Csirkejaték ciml kisregénye
példaul relevans parhuzamnak latszik, de taldn még tanulsagosabb észrevételekkel
szolgalhat a Csoori Sandor Tudositas a toronybol cimii munkajaval torténd Osszevetés,
amely nyitdnydban a pusztira vetddd elbesz€ldi tekintet kulturdlis meghatirozottsagara 4
pusztak népére tett utalasokkal is felhivja a figyelmet, tovabbi részeiben pedig kiemelten
foglalkozik a puszta, az iskola és a tanulds kérdéseivel, kiilonds tekintettel az allami
gazdasdg ¢és a parasztsdg munkakultirdja kozt megmutatkoz6é kiilonbségekre:
,Félmondataikbol, indulatos kifakadéasaikbol a szazadok ota kegyetleniil pattogd logika
érvei tiizeltek: aki tanult valamit, az mar nem paraszt tobbé.”'®” Mindezzel egyiitt is
kijelenthetd, hogy Szabd Istvan novelldja kiemelkedik a ’60-as évek magyar
prozairodalmabol, hiszen a korszakban szinte példanélkiili mdédon nem a latottak
tehertételével intellektudlisan kiiszk6dd szemléloként, hanem testi valdjdban kisérli meg

szinre vinni a visszatérot.

187 CsoOR1 Sandor, Tuddsitds a toronybdl, Bp., Magvetd, 1963.
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I1.1. Elore koszonni. A ,.fiatal” irodalom az 1960-as/1970-es évek
fordulojan (a Naponta mas antologia és kontextusai)

I1.1.1. Az antologiahagyomany folytatasa

Az 1950-es/1960-es évek forduldjatol kezdve a forradalom leverését kovetd megtorlas
sokkhatasat enyhiteni, a parbeszédképességét ¢és a konszolidaciora vald torekvést
bizonyitani akarvan az allamhatalom hullamokban juttatta kotetmegjelenési lehetdséghez az

elhallgattatott irokat és koltoket.'®® Napvildgot lattak azok az alkotasok is,'®’

amelyek a
kovetkezo két évtizedben az esztétikum és a politikum kapcsolatait firtaté diskurzusok
kiindulopontjaiva valva legalabb a prozafordulat atrendezédéséig meghatarozonak
bizonyultak.!”® Az 1960-as/1970-es évek forduldjan az antoldgiakdzpontiisig ezzel a
,»zsilipnyitasnak” nevezett jelenséggel is Osszefiiggésbe hozhato.

Kulcsar-Szabd Zoltan megéllapitasa szerint ebben az idészakban a lira ,.egyik
legfontosabb kozegét az antoldgidk jelentették, amelyek ekkoriban — részint, s6t talan
jorészt az onallo kotetek rendre hosszasan elhuzodd megjelentetését kompenzalandd —
lényegében a szinre 1ép6 0 generacio(k) legmeghatarozobb forumaként az uj lirara vetett
elsd kanonizaciés pillantdst materializaltak”.'"”! Arrol, hogy a Kadar-korszakban a
liragylijtemények kiaddsdnak ezen tul milyen motivacioi lehettek, az 1958-ban megjelend
Tiiz-tanc ciml antologia célkitlizéseivel egyiitt a valogatds fogadtatasa is tanuskodik.
Ahogyan arra Kulcsar-Szabd is utal, a szocialista koltészet megujitasara iranyulo, a
forradalom utdni egyik elsd feliilrdl vezérelt kisérlet eredményeként megsziiletd kotet
leginkabb a nemzedéki gondolkodas szamdra lett fontos hivatkozési alap: bar az érintett

szerzOk a palyajuk alakulasa soran megszolalasmodjuk szerint is elkiiloniiltek egymastol,

188 p¢ldaul Weores Sandor, Németh Laszl6, Fiist Mildn, Kodolanyi Janos, Mandy Ivan, Szabd Lérinc, Zelk
Zoltan, Ottlik Géza és Pilinszky Janos. Lasd: VERES, Az irok és a hatalom...., 531.

18 Az °60-as/’70-es évek forduldjan a realizmus a magyar irodalomtdrténet domindnsnak tekintett
hagyomanyvonalaként allt a kortars proza fejleményeivel foglalkozo diskurzusok kozéppontjaban.
Ugyanakkor a kifejezés jelentése a szocialista realizmus, a sematizmus, illetve az ’50-es évek politikai
berendezkedése kozotti 6sszefiiggések miatt folyamatos pontositasra szorult. Az 1975-0s, ,,fiatal” irodalommal
foglalkoz6 Debreceni Irodalmi Napok eldadasainak és felszolalasainak kivonata példaul arrdl is tanuskodik,
hogy a résztvevok az ’50-es évek irodalmi termésével kapcsolatban ovakodnak a szocialista realizmus
megnevezés hasznalatatol, helyette a sematizmust alkalmazzak, tovabba tartdzkodnak attél, hogy a ’60-as
években keletkezett szovegeket szocialista realistanak, a *60-as/’70-es évek forduldjanak prozatermését pedig
realistanak nevezzék: Vialsdag vagy kisérletezés? A debreceni irodalmi napok vitdja [sic!], Alfold, 1976/1, 45—
89.

190 p¢ldaul az I.1-es alfejezetben tobbszor emlitett Santa Ferenc Az otédik pecsét (1963) és Huisz 6ra (1964)
cimi regényei, Fejes Endre Rozsdatemeto (1962) cimli munkdja, valamint a Hideg napok Cseres Tibortol
(1964). Lasd: VERES, i. m., 532. Ezek a miivek tobbek kozott az el6z6 labjegyzetben emlitett debreceni
tanacskozasnak is visszatérd hivatkozasi pontjai.

191 KULCSAR-SZABO Zoltan, Fiatal kéltészeti antoldgidk az 1960-as/1970-es években, Tiszataj, 2018/2, 63.
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fogadtatasuk hosszi idon keresztill mégis az antoldgia vonatkozasaban, a Tiiz-tanc

nemzedék tagjaként emlegette Sket,'”

igy hasonld mechanizmusokra lehetiink figyelmesek
az esetében, mint az Emberavataséban. Tobb koltd az antologia megjelenése eldtti években
mar 6nallo kotettel debiitalt, az antologia cimadd versének szerzdje, Garai Gabor, aki az
urbanus szocialista koltészet egyik emblematikus alakjanak tekintheté (a szocialista
koltészet népi vonulatanak hasonld statusza €letmiive Vaci Mihaly¢€), épp a Tiiz-tdnc cimi
versével, illetve az antologia hatdsara valt ismerté. Késobbi koteteinek poziciondldsa soran
ez a gyljtemény fontosabb koordinatanak bizonyult az 6nalld poétikai teljesitményeitdl, ami
azt is bizonyitja, hogy Garai életmiivének recepcidja a gylijteményre torténd utalasokkal
igyekezett az antologiat a koztudatban tartani. Figyelemmel az antologiak megjelenésének
id6pontjara, az Emberavatds a Tiiz-tanc eldzményének tekinthetd, az 1.1-es alfejezetben mar
emlitett Damaszkuszi uton ciml novella szerzdje, Varga Imre altal szerkesztett, az
ismertetéjében megfogalmazott célkitlizései szerint az ’58-as kiadvany koncepcidjanak
megfelelden osszeallitott *59-es Ebredés pedig a szépprozai pardarabjanak. Sét, az Eldjdték
cimli véalogatds, amelyet ugyanebben az évben adott ki a Magvetd, szintén a ,fiatal”
prozairok munkdibol szemlézett. Ezek a rokonvéllalkozasok tobbek kozott arra is
ramutatnak, hogy az antologidk megszaporodasa nemcsak a lira miinemében regisztralhato,
hanem az irodalom egészére nézve érvényes tendenciardl célszerii beszélni, amely
miinemtdl fiiggetleniil ugyanazokat a szelekcios szempontokat és célkitlizéseket részesitette
elényben, illetdleg kozvetitette elvarasként a palyakezddk szdmara mar a ’60-as/’70-es
évtizedforduld eldtt is: a témavalasztasban és a cselekményalakitidsban kimutathato
ideologiai  elkotelezettséget, az ir6i praxisok tdrsadalmi értintettségérdl, st
tarsadalomkritikai indittatasarodl tett tanubizonysagat.

Ugyan az antologidk kiadasaval gyakorolt hatalmi gesztusok folyamatosnak

tekinthetdk az 1960-as/1970-es években,'” a Kilencek kéltdcsoportosulds éveken 4t tartd

192 Néhany jellemz6 példa: KENYERES Zoltan, Garai Gdbor: Nyarvég, Kritika, 1965/5, 55-57.; BALAZS
Mihaly, ,, ...veletek maradok orékre”: Garai Gabor, A Tanito, 1973/8, 25-30.; KABDEBO Lorant, Egy kdltészet
kiteljesedése: Garai Gaborrol, Szélcsend és Ujra szél cimii verseskotete alkalmabol, Napjaink, 1979/11, 32-35.
irodalom torténete 1945-1975, szerk. BELADI Miklds, BODNAR Gyorgy, RONAY Laszld, SZABOLCSI Miklos,
Akadémiai, Bp., Akadémiai, 1986, 11/2., 867-911.; JOVANOVICS Miklos, Hdarom évtized multan: A Tiiz-tancrol
ma, Népszabadsag, 1987. december 12., 13. Utdbbi irds az antologia folytatasarol is szol, amelynek
szerkesztOi arra tettek kisérletet, hogy ismét egylittesen 1éptessék fel az *58-as valogatas szerzdit, illetve 1j,
fiatalabb  kolték munkainak felvonultatdsaval bizonyitsak a tarsadalmi kérdésfeltevésekben és
felelosségvallalasban érdekelt koltészet kontinuitasat: Tiiz-tanc: Harminc év multan 1958—1988, szerk. TABAK
Andras, GYORE Imre, IMRE Katalin, JOVANOVICS Miklés, Bp., Zrinyi Katonai, 1988. Annak a kérdésnek a
tisztazasat, hogy az ’58-as kotet és a fogadtatasa az elmult évtizedekben is befolyasolta-e az érintett szerzok
palyajat, tobbek kozott a Tiiz-tanc akkor tizennyolcéves szerzdjének, Nyerges Andrasnak az onértelmezése
segitheti: NYERGES Andras, Bitorlo a skatulyaban, Pécs, Kronosz, 2018.

193 Ebben az id8szakban indulnak el a Magveté antoldgiasorozatai: 1964-ben jelenik meg el8szor a Szép
versek, valamint a rovidprozakat szemlézé Korkép, 1969-ben a dramara &sszpontositd Rivalda, 1970-ben
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kiizdelmek aran megjelent vallalkozasa, a Nagy Laszlo eldszavaval napvilagot latott
Elérhetetlen fold kiadastorténete arrdl tantskodik, hogy a megszaporodas ellenére ebben a
debiitalasi formaban sem nyiltak ideolégiai feltételek nélkiili lehetdségek.!** Mindenesetre a
palyakezddknek a ,,zsilipnyitasok™ ellenére (vagy épp azok kdvetkeztében) célszerii volt a
megkésettség mellett azzal is szamolniuk, hogy az antologiamegjelenés a sajat kotet
kiadasatol elérhetobb, és csak nehezen megkeriilhetd mddja az alkotoi érvényestilésnek.
Eklatans példa erre az évtizedfordulon megjelend két, nagy kritikai figyelemben részesiilo
prézavalogatas, a ,,fiatal” ir6k munkaibdl 6sszeallitott Naponta mds (1969, Magvetd), amely
tobbek kozott Bereményi Géza elsé megjelent novelldjat, 4 svéd kirdlyt is kozreadta,
valamint ennek folytatasa, a folyoiratokban mar publikalo, de kotettel még nem rendelkezd
szerzOk konyve, az Ahol a sziget kezdodik (1971, Magvetd). Mivel az imént megnevezetett
két kotet kiadasat megeldzte egy a ,,fiatal” irodalom diskurzusénak élénkitését célzo nagy
horderejii esemény, amely igy az antologidkat, s6t azok fogadtatasat is eldkészitette, a
kontextualizalds érdekében hosszan kitérek az 1969-es lillafiiredi irotalalkozohoz
kapcsoloddo haromrészes ankétra, amelynek résztvevoi lényegében ugyanazokkal a

kérdésekkel foglalkoztak, mint az emlitett antoldgidk visszhangjanak kialakitoi.

I1.1.2. A °60-as évek ,,tavlata”

Hogy a ’60-es évek mindezzel egyiitt az irodalomtorténet-irds szdmara is elbeszélhetonek
bizonyul a tavlatos” jelzd hasznalataval,'”> azt az ellendérzétt nyilvanossagban
megszaporodd eszmecserék nagy szama is magyardzza. Ebben az iddszakban ugyanis
figyelemre méltdéan sok vita szervezddott a korszak forumain, ami szintén a diktatorikus
allamhatalom kompromisszumképességérol igyekezett meggyOzni az irodalmi élet
résztvevOit. Bar Csehszlovakia 1968-as, a magyar értelmiség korére is sulyos hatast
gyakorlo lerohanasat kovetdé ujabb stratégiai ,,zsilipnyitds” eredményeként azok is

megjelentethették elsd koteteiket, akiknek bemutatkozéasat a kultirpolitika akadalyozta a

pedig az irdi riportokbol és szociografiakbol valogatd fré szemmel. 1969-ben jelenik meg az Utkézben cimil,
fiatal baranyai irdk és kolt6ék miveit Osszefogd antoldgia, valamint a Szépirodalmi Konyvkiadd nagy
liravalogatasa, a Koltok egymas kozott, a kiadd masik liraantologidja, A magunk kenyerén boritdjaban és
szerkezetében is a Ko/tdk...-re emlékeztet.

194 VASY Géza, A kilencek: Az Elérhetetlen fold alkotoi, Miskolc, Felsémagyarorszag, 2002. Lasd emellett a
Magyar Muvészeti Akadémia online feliiletén a Kilencek egyetlen kolténéjével, Mezey Katalinnal készitett

interjut: https://www.mma.hu/st/77/-/event/10180/az-%E2%80%9Eelerhetetlen-
fold%E2%80%9D;jsessionid=6934840B6460C38CEBBAD02240EEBC48  (utolsd letdltés ideje: 2023. 01.
29.).

195 VERES, i. m., 530-531.
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® ez az ,,enyhiilés” is inkabb az irodalmi élet és a hatalom kapcsolati

’60-as évek kdzepén,!”
dinamikdjanak fiiggvényében értelmezhetd. Nem véletlen, hogy épp 1969 augusztusdban
rendezik meg Lillafiireden azt az irdtaldlkozot, amely bizonyos értelemben az egyik
koncipialéasara.

A tanacskozason, amelynek jegyzokonyve a mar tobb izben is hivatkozott Fiatal
irok tandcskozasa: Lillafiired, 1969 ciml kotetben olvashatod, valamint az irétaldlkozo
elokészité eseményeként is felfoghatd, a Vaci Mihaly vezette Uj Irdsban publikalt
haromfordulés ankét soran az elddok és az utédok fogalompérjat olyan panelként vette
hasznalatba az irodalomkritika, amely az ideoldgiai elvarasoknak megfeleléen igyekezett
atlathatova tenni a ,,zsilipnyitdsok™” okozta egymadsra csuszasokkal kialakult zlirzavart. A
fiatal” irodalom alakzat rigorozus hasznalatanak ,kiskorusitasi gyakorlataval”!®’ egyrészt
rogziiltek a nyilvadnossagon beliili beszédpoziciok, masrészt megszilardult az a
keretrendszer, amelyben a nemzedékek egymashoz képesti viszonya lett az irodalom
alakulastorténetének szinte kizarolagosan elfogadott szervezdelve. A nagyszabasu esemény
visszatekinté tavlatbol azért is mondhatd méltatlannak, mert Reményi Jozsef Tamas
utészava alapjan akkoriban ugy tlinhetett, a pragai tavasz utan az allamhatalom végre
beszélni hagyja a fiatal miivészeket, figyel rajuk, de utébb nyilvanvalova valt, hogy az a
hatékonyabb tarsadalmi fesziiltségcsillapitas érdekében csak szinlelte a nyitottsagot. A
kultarpolitika azt szerette volna elhitetni a fiatal miivészekkel, hogy figyelembe veszi
mindazt, amit 6k a tanicskozason, valamint annak kisérdankétjdn elmondtak, és ennek
hatdsara dont a Mozgé Vilag cimii folyoirat elinditasarol.'”® Miként az a kozolt
jegyzokonyvbdl €s az utdszobol kidertil, a hatalom akkorra mar dontott a lapalapitasrol, igy
a tanacskozas leginkabb egy olyan hatalomtechnikai szinjatékként interpretalhatd, amely
ugy vonja hatalya ald a ,,fiatalok™ kritikajat, hogy eldre biztositja és ellendrzés alatt tartja a
kimondés koriilményeit. Ily modon a folyoiratokban helyet kapod ankétok megszolaloi
tudtukon kiviil épp azt csinaltak, amit elvartak toéliik, megnyilatkozéasaikkal beleilleszkedtek

a hatalom altal szavatolt fogalmi és érveléstechnikai keretekbe.'”® Mindez akkor is

196 REMENYT, Hdrom vazlat Csdszar Istvanrol.

197 MORSANYI Bernadett, Magyarorszdg és egy ifju nemzedék...; REMENYIL, Mire késziilnek?! — avagy hogyan
kell az irokat kezelni = Fiatal irok tandcskozasa: Lillafiired 1969, i. m., 173—-189.

198 REMENYL, 7. m., 177-182, 185.

199 Bzt a szoveghelyet latom érdemesnek arra, hogy utaljak Losoncz Alpar kapitalizmuskritikdjara, aki tgy
véli, hogy a kapitalizmus az ,,0nvaltoztatd kapacitasaval” a szocializmussal ellenkezbleg képessé valt, hogy
elfogadja a vele szemben fennalld valamennyi tézist, vagyis hangot és teret adjon olyan szélamoknak is,
amelyek a kritikajara jottek 1étre, a kartékonysagara vilagitanak ra. Kutatasaim alapjan az irodalmi
nyilvanossag alakuldstorténetének bizonyos iddszakdban a magyarorszagi szovjet tipusu allamberendezkedés
is képes volt hasonlora. Vesd 6ssze: LOSONCZ Alpar, 4 hatalom(nélkiiliség) ..., 13.
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belathatd, ha a Magyar Ertelmezd Kéziszotarban megkeressiik az ankét szo jelentéseit:
,Vmely kozérdekli kérdés megvitatdsara rendezett nyilvanos értekezlet. A sajtdban
korkérdés.” Az Uj Irds ankétja és a megadott jelentések kozott ugyanis fesziiltség
tapasztalhato, foként, ha figyelembe vessziik a korabeli nyilvanossag ellendrzottségét.?® A
folyoiratban helyet kapo, szoveges megnyilatkozasokkal szervezd6dd kezdeményezés
valdjdban nem adott lehetdséget az érdemi diszkusszidra, és nemcsak azért, mert a valaszok
¢s a rajuk adott reflexiok kozott a folyoirat periodicitasabdl kovetkezéen mindig idobeli
eltérés keletkezik. Hanem mert az antoldgidk élénk recepcidjahoz hasonldéan a nemzedéki
szempontrendszer folyamatos mozgositdsdnak biztositott keretet, igy rogzitve azokat az
elofeltevéseket, amelyek a korszak irodalomtorténeti €s -kritikai gondolkodéasat is
meghataroztdk. Ahogyan arra korabban utaltam, mas irdsos vitdk is szervezddtek a
folydiratok kozvetitésében, a disszertacid szamara az irdtalalkozoval vald kapcsolata miatt
is ez az ankét a legérdekesebb, anndl is inkdbb, mert a lap foszerkesztdjeként Vaci Mihaly
ezekkel a gondolatokkal vezette be az Uj frds 1969. juliusi lapszamaban: ,,Szerkeszt6ségiink
azt tervezi, hogy irodalmi életiink megoldatlan kérdéseirdl vitat indit. E kérdések koziil talan
a legfontosabb: a fiatal Irok helyzete napjainkban, az 1j irodalom és az idésebb kortarsak
viszonya.”?*! Miel6tt azonban erre hosszabban is ratérnék, fontosnak érzem a Losoncz

Alpar  okfejtésére  torténd  reflexiot,???

amely a hatalomgyakorlas lingvisztikai
megkozelitésével segitheti a megszaporodd vitdk jelenségének mélyebb megértését.
Losoncz Antonio Gramscira és Boris Groysra hivatkozva, pontosabban veliik vitatkozva ir a
hatalmi berendezkedések altal kieszk6zolt nyelvi fordulatokrdl, a szocializmus
kontextusdban példaul arrdl, hogy miért tekinthetd eredendden fesziiltnek a nyelv és a
hatalom viszonya az elnyomo, diktatérikus rendszerekben. Groys ugy véli, hogy a
szocializmus azzal hajtotta és tartotta uralma alatt a nyelvet, hogy folyamatosan beszélt,
pontosabban kinyilatkoztatott, mig Losoncz Alpar a ’80-as évek Jugoszlavidjanak
kontextusaban, az akkoriban is nagy szdmban el6forduld szemantikai vitdkkal kapcsolatban
jegyzi meg, hogy a nyelv ,mint eredendd cselekvés in potencia barmikor
veszélyeztetheti/megsértheti a hatalom integritisat”.>® Efeldl nézve a ’60-as/’70-es évek
forduldjanak magyar irodalmi nyilvanossagara is alkalmazhatonak latszik az a meglatés,
3 204

miszerint ,,a beszéd folyama szabadda valt, de tovabbra is a tiltds 6vezi a beszéd targyat”.

Ami a disszertacié gondolatmenetében nem a tiltasrol valo beszédet tanusitja, hanem azt az

200 Magyar Ertelmezd Kéziszotdr, szerk. JUHASZ Jozsef, SZOKE Istvan, O. NAGY Gabor, KOVALOVSZKY
Miklos, Bp., Akadémiai, 1999, 43.

201 Ankét a fiatal irodalomrél, Uj Iras, 1969/7, 53.

202 LosoNCz, 14-15. (kiemelés az eredetiben — J. T.)

203 Uo., 15.

204 Uo., 14.

89



elnyomo praktikat, miszerint a nyilvanossagban torténd beszéd megengedése a beszéd
lehetdségétdl valo megfosztashoz hasonlitd, hiszen egyrészt az ideologia védelmi
megfontolasait szolgalja, masrészt arrol arulkodik, hogy a nyelv, ekképpen az irodalom
feletti uralom a hatalomgyakorlas egyik legkritikusabb kényszere, amely a teljesen sosem
lehetséges elhallgattatastol kormonfontabb eljarasokat kivan.

Aligha véletlen, hogy az Uj Irds korkérdésében elsé izben az idésebb,
,legkivalobbakként” szamon tartott szerzok irtak sajat indulasuk koriillményeit és tanulsagait
irodalmiban, majd, mintegy az iddsebb generacidohoz tarsithaté irodalomszemlélet
képviseldjekeént, értékeltek a ,.fiatalok™ teljesitményét. A megszolalok névsora: Cseres
Tibor, Devecseri Gabor, Déry Tibor, Fodor Jozsef, Garai Gabor, Goda Gabor, Illé¢s Béla,
[llés Endre, Juhasz Ferenc, Karinthy Ferenc, Kolozsvari Grandpierre Emil, Lengyel Jozsef,
Nagy Laszl6, Orkény Istvan, Rakos Sandor, Ronay Gyorgy, Simon Istvan, Somlyé Gyérgy,
Szabd Pal, Takacs Imre, Tersanszky Jozsi Jend, Vas Istvan, Vaci Mihdly, Veres Péter,
Weores Sandor, Zelk Zoltan. A szerkesztéség a kovetkezd kérdéseket tette fel nekik,

igyekezve rabirni dket arra, hogy tanulsdgokat és elvarasokat fogalmazzanak feléjiik:

1. Ha visszatekint ir6i palyafutasanak kezdetére, mi az a legfontosabb tanulsag, amit meg kivan
osztani a mai fiatal irokkal?

2. Véleménye szerint észrevehetOk-e 0j torekvések irodalmunk most jelentkez6 nemzedékének
miuveiben? Beszélhetiink-e veliik kapcsolatban ,,uj hullam”-r61? Mit var tolik?

3. Név szerint kire vagy kikre figyelt fel leginkabb?2%3

A masodik részben, a mar emlitett lillafiiredi tandcskozéassal azonos hénapban a ,,fiatal”
szerzOk nyilatkoztak pélyakezdésiik tapasztalatairol, (a nyilvanossag miikddésének
ismeretében allithatd, hogy) batran kritizalva azokat az intézményrendszeri korlatokat,
amelyek az irdi praxisuk miivelését akadalyoztak. Apati Miklos, Béres Attila, Dobai Péter,
Dobrentei Kornél, Gutai Magda, Haraszti Miklos, Keresztes Agnes, Kertész Péter, Kiss
Benedek, Konczek Jozsef, Lugossy Gyula, Marsall Laszlo, Mezey Katalin, Modos Péter,
Munkécsi Miklos, Nadas Péter, Nadudvari Anna, Olah Janos, Papp Jozsef, Pardi Anna,
Péntek Imre, Roézsa Endre, Simonffy Andras, Szant6 Erika, Szentgallay Géza, Szepesi
Attila, Takdcs Zsuzsa, Urban Gyula, Utassy Jozsef, Vamos Miklos, Vathy Zsuzsa és
Werbéczy Antal valaszolt a szerkesztdség kérdéseire. Ok joval tobb kérdést kaptak, mint az

ankét keretein beliil az elddjeikként eldallitott idosebb szerzok, €s maguk a kérdések is

205 Ankét a fiatal irodalomrél, Uj Iras, 1969/7, 59.
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szerteagazobbak voltak. Mig az iddsebbeket kritikai véleményalkotasra igyekeztek rabirni, a
»fatalok” szamara az 6nvallomas lehetdségét ajanlottak fel (nemcsak ir6i, hanem politikai

példaképekre is kitérve):

1. Mi a foglalkozéasa? Hany éves? Mikor és hol jelent meg elso irasa? Van-e kotete?

2. Kik azok a személyiségek (irok, tudosok, politikusok stb.), akik iréi fejlodésére, gondolkodasara
leginkabb hatottak?

3. A mai magyar irok koziil kiket becsiil legjobban és miért?

4. Hogyan fogalmazna meg roviden ir6i programjat?

5. Lat-e olyan kozds vonasokat a legutobbi években indult irdk torekvéseiben, amelyek alapjan
irodalmi ,,4j hullam”-r6l beszélhetiink? Mi a véleménye a fiatal ir6k lehetdségeirdl és tarsadalmi

felel3sségérsl 2206

Szeptemberben kritikusok ¢és irodalomtorténészek zartdk a sort. Almasi Miklos, Faragd
Vilmos, I11és Laszl6, Juhasz Béla és Kovacs Sandor Ivan felé a szerkesztdség mar nem intéz
kérdéseket, 0k valaszadas helyett inkabb kinyilatkoztatnak, hiszen ,.elemzik a fiatalok
véleményét, vallomdsat, szandékait; keresik a fiatal alkotok helyét mai irodalmunkban.”2"’
Ebben az alfejezetben nem célom az eddigiektdl szorosabban feltdrni az irédtalalkozo és az

t,2% a disszerticid célkitlizései miatt arra Osszpontositok, hogy a

ankét Osszefliggései
nemzedékiség hogyan inszcenirozza a megszolitottak csoportjait €s az (6n)értelmezéseket.
A vizsgalt korpusz nagysdga miatt nem idézem minden interpretaciés mozzanatnal az egyes
megszolalasokat, csak ott emelem be Oket a szovegbe, ahol a gondolatmenet azt a

disszertacio célkitiizései miatt indokoltta teszi.

I1.1.3. Elsé fordulo

A mar beérkezett szerzOk nagy része anekdotakkal emlékezik meg elsd, tobbek kozott Ady
Endrével, Babits Mihallyal és Szabo Lérinccel kapcsolatos meghatarozd tapasztalatairdl, de
Devecseri Gébor személyében olyan is akad koztik, aki az elddoktél orokiil kapott
vilagnézeti alapvetések helyett az iddseknek jard tiszteletet kéri ki maganak:

,Legszivesebben a kisérletez0 kedvet adndm at a feltdorekvd ironemzedéknek. Erdemes

200 gnkét a fiatal irodalomrél, Uj Iras, 1969/8, 63.

207 Ankét a fiatal irodalomrél, Uj Iras, 1969/9, 83.

208 Reményi Jozsef Tamas a tanacskozas dokumentumkétetének utdszavaban fontos belatasoknak ad hangot a
korkérdés vonatkozasaban is.
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volna megkisérelniiik példaul: milyen érzés lehet egy idésebb ironak eldre kdszonniiik.”?%
A legkiilonosebb talan Déry Tibor valasza, akit az els6 kérdés oOnkritikara sarkall, hogy
ifjikora tudasanak és vilagnézetének fogyatékossagait vegye szdmba, ezaltal értékitéletet
mondva kordbbi miiveir6l. A parttal tobbszor is Osszetlizésbe keriild, bortonviselt ird
fiatalkordhoz  kapcsolodd  alkotdi  peridodusait — stigmatizalja, amikor vilagnézeti

eltévelyedéseirdl beszél:

Ennek tulajdonithaté felteheton vilagnézetem egyoldalusaga is, melyet nem pallérozott elégséges
tudas. Iranya talan helyes volt, szamomra helyes — alkatom szabta meg — €s sz6 sincs rola, hogy
sajndlnam ifju- ¢és férfikorom beléje taplalt indulatait. De talan ritkdbban tévedek el,
mesterségemben is, utamban is, ha természetemet nagyobb tudassal egyeztetem.

Ismétlem, nem lehet elégszer, amit tanulni fiatalkorunkban elmulasztottunk, tobbé nem

pétolhato. En nem tudtam. 2!

Az els6é forduléhoz mellékelt képanyagon a megnyilatkozok egy része egyediil lathato,
ugyanakkor sok fotd a nagy iro- €s koltéelodok tarsasagaban mutatja Oket. A fotokat a
szerkesztOség tartalomjegyzékben feltiintetett kozleménye szerint maguk a szerzok
bocsatottak a lap rendelkezésre, ami nyilvanvaloan arra enged kovetkeztetni, hogy a privat
archivumokbdl 6sszedlld nyilvanos fényképmelléklet az ankét koncepcidjanak szerves része
volt. A fotosok neveit nem kozolték, ami talan nem latszik annyira figyelemre érdemes
gesztusnak, mint az, hogy a borit6 kialakitasahoz is az irok fényképeibél valogattak.?!! Igy
valamennyiiik, példaul a politikus-ir6 Veres Péter, tobbszor is feltlinik a lapokon, sét a
boritén is helyet kap6 portrérajaval a kezdeményezés emblematikus alakjava valik. Ennek
talan az lehet a magyarazata, hogy Veres a *60-as évek végére miivei kiaddsanak érdekében
megkdtotte a maga paktumait a kadari vezetéssel, s6t hajlandé volt elfogadni a népi
irodalommal kapcsolatos birdlatok egy részét is.!? Hangsulyozott jelenléte tehat egyrészt a
hatalommal apolt kapcsolatanak az eredménye, masrészt feltehetdleg arrdl a szerkesztdségi
szandékrol is arulkodik, amely az irodalom alakuldsanak szempontjabol is jelentds
kapcsolattorténeti mozzanatokat akart lathatova tenni. A marxista irodalomszemlélet
realizmuskozpontiisaga és a moriczi hagyomany konstrukcidja miatt is beszédes, hogy
Veres harom foton szerepel, sot egészalakos portréjaval egyiitt helyet kapott a lapszdmban

baratjaval és palyatarsaval, Sinka Istvannal k6zos képe is, valamint az a felvétel, amelyen

209 Devecseri Gabor hozzaszolasa, Uj fras, 1969/7, 54.
219 Déry Tibor hozzaszolasa, Uj Iras, 1967/7, 56.
21 Tegfeliil, a lap nevével egy savban Veres Péter arcképe lathatd, ami még hangsulyosabba teszi Veres

sy

212 Déry Tibor hozzaszolasa, Uj fras, 1969/7, 56.
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nemzedéki elddjeivel és tarsaival, Moricz Zsigmond, Erdei Ferenc és Darvas Jozsef
tarsasagaban lathato.?!® Izgalmas az az irodalomfelfogas is, amelyet megszdlalasa sejtet, és
amely épp a Nyugathoz kotédé megszolalasmodokkal szemben artikulalodik (egyszeriien
»antisdgoknak” nevezve azokat, ami jelentheti az idejétmultsagot és az elleniranyusagot is),

foként mert azt hangsulyozza, hogy az irodalom koziigy, igy eredendden politikus:

Mert nem az a teljes igazsag, hogy ,,a dal sziili énekesét” (Babits), de nem is az, hogy ,,En voltam
Ur, a Vers csak cifra szolga” (Ady). Ezek csak tetszetds ,antisagok”. A teljességet a kettd egyiitt
adja: a szenvedélyes kozlésvagy és a személyes becsvagy — ,,valakivé” lenni — fejez6dik ki a miiben.
Ha a ,,dal” a vilagé lett, mar koziigy is lett, akarmirdl szdljon is, és az ember kozszemélyiséggé —

irova, koltévé — nott.214

Az irdalakok vizualis szerepeltetése nemcsak az illusztralas céljait szolgalta, hiszen a
politikai szerepvallalasokba is bocsatkozd szerzok a realistanak mondott irodalom
hagyomanyat személyesitették meg, tovabba olyan gbécpontokat tettek megkdzelithetdve,
amelyek hatastorténeti jelentOséggel birhattak a korabeli irodalomértés szamara. Ily médon
a kozos képek a nemzedékek kozotti parbeszéd lehetdségét tanusitjak, igy érvelésemben a
kontinuitds biztosithatosagat sejtetik. Moricz Zsigmond abrazoldsa példaul épp az I.1-es
alfejezetben jellemzett moriczi hagyomany miatt lehet fontos, hiszen az emlitett irok
kozelségével, a képen elfoglalt centralis poziciojaval akar a hagyomanyfolytonossag
tekintetében is relevans nexusokat tesz szemrevételezhetévé. Devecserirdl kiilon portré is
keriilt a képanyagba, illetve egy olyan kép, amelyen feleségével, valamint a Babits-
hézaspérral lathato.?'> Utobbi fotd azért lehet a nemzedékvaltis vonatkozasai mellett is
jelentéses, mert Devecseri praxisat Babits Mihaly miiforditoi ¢életmiive is inspiralta, s6t az
elsdsorban a gorog eposzok magyaritdjaként szamon tartott alkotot a sziilei révén barati
kapcsolatok flizték a Nyugat koré csoportosuld szerz6khdz, ami szintén a folytonossag
latszatat kelti fel.?!® Ez azért is tekinthetd beszédesnek, mert a Nyugat szerzdi korének
meghatarozo alakjait a hatalom tiltolistan tartotta, igy Devecseri kulturpolitikai megitélése

€s pozicioja azt bizonyithatta, hogy a szizadeld irodalmi tendenciaibdl is atmenthetOk

213 A népi irok és a hatalom viszonyaval kapcsolatban: VERES, i. m., 538.; STANDEISKY Eva, 4 népi irék és a
hatalom (1957-1958), Holmi, 1994/10, 1447-1460.

214 Veres Péter hozzaszolasa, Uj iras, 1969/7, 85.

215 Devecseri tilreprezentalasanak lehetséges okairdl: NAGY MIKLOS Mihaly, ,,...Ne légy tétlen, koltS...” —
Devecseri Gabor, a néphadsereg poétaja, Magyar Naplo, 2009/2, 18-21.; illetve REICHERT Gabor, ,,Jo ember;
jo gyerek akar lenni”: Devecseri Gabor Onkéntes hatarér cimii elbeszélé kolteményérdl, Irodalomismeret,
2016/4, 38-60.

216 [ asd Reichert Gabor életrajzat a Digitalis Irodalmi Akadémia feliiletén. Ami az Uj [rds ankétjat illeti, akar
annak is jelent6sége lehet a képanyag és a kulturpolitika Osszefiiggésében, hogy Babits életmtive mell6zott
volt az ’50-es években, de a ’60-as évek végére mas értelmezdi poziciot vett fel vele kapcsolatban a hatalom.
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bizonyos vonatkozasok. Ami a Babits-csal apolt nexusardl torténd beszédet illeti, 1967-es
Lagymanyosi istenek cimii Onéletrajzi munkajanak vonatkozé fejezeteiben maga 1is
nemzedéki retorikat milkddtetve ir a nagy tekintélyli miivészrél.2!” Vagyis nemcsak az
allamhatalom kiépiilésének vonatkozdsdban, hanem irodalomtorténeti értelemben is nagy
idok tanuiként nyilatkoznak a legtobben, ¢les ellentétben a kovetkezd rész
megszolitottjaival, a , fiatalokkal”, akik koziil csak egyvalaki mondja magat elégedettnek.?!®
A fényképekkel tehat, pontosabban azok egymasmellettiségével a kozelmult irodalmanak
torténeti arcképcsarnokat érzékitette meg a szerkesztdség, kijelolve, hogy a nyilvanossagban
torténd beszéd jogaval kik azok, akiknek munkéssagat kovetendd példaként lehet odaallitani
a kovetkezd forduloban szot kapd ,,fiatalok™ elé. A tanulsagok és tanacsok ily modon egy
olyan nemzedék nevében fogalmazodnak meg, amely még az tgynevezett felszabadulés
elétt kezdte meg a praxisat, vagyis tanja volt az osztilytarsadalom felszamolasaért
folytatott kiizdelem elsd 1épéseinek. S6t, ha a mannheimi tipologidt vessziik alapul, akkor
megnyilatkozasaikban a nemzedéki elhelyezkedés az un. felszabadulas el6tti palyakezdés, a
nemzedeéki Osszefiiggés a mar lezajlott tarsadalmi valtozadsokbol eredeztethetd €rintettseg, a
nemzedéki egység pedig a ’60-as/’70-es évek forduldjan jellemzd tarsadalmi rend

helyességét kozvetitd iroi praxis, amely kovetendd példaként megeldzi a fiatalok valaszait.

11.1.4. Masodik fordulo

Az elsd korkérdésforduld fotdoi a generdciok egymasmellettiségével a korszakok
kontinuitdsanak érzetét teremtik meg, ezért feltiind a masodik blokk képanyagéval torténd
Osszevetésben, hogy a mar beérkezett szerzOk joval reprezentativabb teret kaptak a
megmutatkozasra. A ,,fiatalok™ kozeli, arcra fokuszalo portrékkal szerepelnek az 1969/8-as

lapszamban, igy vizualis reprezentaciojuk sokkal kisebb helyet igényel és nem mutat meg

217 DEVECSERI Gabor, Lagymdnyosi istenek, Bp., Szépirodalmi, 1967, 156-180. Az 1979-es kiadas tartalmazza
azt a szoveget is, amelyet Devecseri Babits haldlanak 6todik évfordulodjara irt, és amelynek nyitanya sziil6ként
azonositja Babitsot, mig sajat magarol, a tobbes szam elsé személlyel nemzedéki tavlatot megnyitd6 modon,
gyermekként besz¢él: DEVECSERI, Lagymdnyosi..., Bp., Magvet6, 1979, 173—-184.

218 Utalas Faragd Vilmos valaszara az ankét harmadik fordul6jabol: ,,Nem szdmoltam meg, hany fiatal ir6
nyilatkozott az Uj fras mult havi szamaban. Harminc? Koriilbelill. De egyetlen egy nyilatkozta csak, hogy
elégedett.” (Uj Iras, 1969/9, 89.) Az az egy ir6 feltételezésem szerint a késdbbi Pulitzer-emlékdijas wjsagiro,
koltd Kertész Péter lehet, aki az ankét keretein beliil ugyan nem fogalmazott meg intézménykritikat, de
Eletérzés cimii egysoros verse (,,Szomort vagyok”), amely az 1972-es Hangulatjelentés kotet nyitodarabja,
Koszeg Ferenc emlékezése szerint meglehetdsen nagy irdniaval birhatott a megjelenésekor, amib6l Kertész
Péter politikai allasfoglalasara is kovetkeztetni lehet: KOSZEG Ferenc, Sétdl, gondolkodik — Kertész Péter
blogjai, Besz¢él6, 2007/12, 32.
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kapcsolattorténeti nexusokat.?!” Alighanem a nemzedékiség szempontjabdl is értelmezhetd a
képanyagnak az a sajatossaga, hogy a szerzok egyszer sem tlinnek fel csoportokban, mindig
csak egyediil, egymastdl elkiiloniilve mutatkoznak meg a lapszamban. Ugyanakkor nem
konnyti eldonteni, hogy ironizélnak-e a véalaszaikban. Mert az, hogy Apati Miklés Marxot és
Lenint is megnevezi a ra nagy hatast gyakorld személyiségek kozott, még értelmezhetd az
ideoldgiai elvarasokkal kapcsolatos megfelelési kényszer jeleként, de Béres Attila valasza,
amelyben csak azért emliti meg példaképei kozott példaul Napoleont, hogy ne sértse meg az
emlékét, inkabb élcel6dd hozzaallast sejtet. Mindez pedig arra enged kovetkeztetni, hogy
kiilonbozéképpen viszonyulnak a korkérdés nyujtotta nyilvanossag lehetdségeihez, vagyis
amennyiben egyszerre tilinteti is fel Oket az ankét a folyoirat lapjain, 6k nem azonos
megfontolasok szerint élnek a beszéd esélyével.?® Ugyanakkor hatalmi szempontbol a
fotoik jelenléte elharitd gesztusként is értelmezhetd, amely mintegy hitelteleniteni probalja
azt a ,.fiatalok™ altal szinte egybehangzoan kifejezett vadat, miszerint nincs elég publikalasi
lehetdségiik.??! Bar kevesen adnak hangot az Osszetartozasnak, arra is van példa, tobbek
kozt Gutai Magdolna valaszaiban, hogy az elszigeteltség hatranyait és az Osszetartozas iranti
vagyat fejezik ki. Azért 6t idézem, mert kulturpolitikai behatdsok is kitapinthatok a
valaszabol, hiszen polémiat kezdeményez az amerikai irodalom egyik legismertebb, a
korabeli Magyarorszagon is népszeri Hemingway irdsmiivészetének vildgnézeti
alapallasaval, igy 1is jelezve a megbélyegzett nyugathoz kapcsolt irodalom

applikalhatosdganak problémait:

No man is island! — Senki sem sziget! Ez Hemingway egyik regényének mottdja. A fiatal irdk e
mondat ¢l0 cafolatai. Sziget-életiik kozott ugyan nem a tenger haborog, hanem csak egy kis stilii
folyé — de ez a folyo szinte ataszhatatlan. Ezeken a szigeteken magén-mitologiak, magan-ritusok
alakulnak ki, amelyek evidenciaval birnak, de nem részei egy feltételezett és kivant egésznek.

A mai fiatal irok élete nem organikus - tehat nem kapcsolodik Ossze ezer szallal,
visszacsatolassal, hogy allando6an sziilessen, elhaljon ¢€s fejlédjon.

Hianyzik a miihely!???

219 Dobrentei Kornél kivételével, aki a korkérdés idején a Tengerésztiszti Akadémia hallgatoja volt, és
feltehetdleg tengerészi egyenruhaban lathatd a lapnak kiildott egészalakos portréjan. A fotdsok neve itt sincs
feltiintetve, emiatt feltételezem, hogy a képeket ezuttal is a megszolalok bocsatottak a szerkesztdség részére.
220 Ennek kovetkeztében a vélaszaik Osszefiizése kiilonbdzd narrativak és hozzaallasok felvazolasanak a
lehetéségével kecsegtet. En az elsé és a harmadik forduloban olvashatd megnyilatkozasok alapjan itt most a
hatalom és a nemzedékiség Gsszefliggéseit helyezem el6térbe, elsésorban ebben a viszonyrendszerben kezelem
a valaszokat.

221 Ebben az 6sszefiiggésben is figyelmet érdemel Zalan Tibor Arctalan nemzedék cimii esszéje, amely a >70-es
évek palyakezdd lirikusainak helyzetét vazolja fel, ezaltal sorra veszi a korabeli intézményrendszer, valamint a
hivatalos irodalomszemlélet homogenizalé gyakorlatait. Lasd még: MORSANYI Bernadett, Egyediil
szembejovet: Dobai Péter (és) miivészete, Bp., L’Harmattan, 2016, 17-47.

222 Gutai Magdolna hozzaszolasa, Uj iras, 1969/8, 68.
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Béar tovabbra sem célom a megnyilatkozasok részletes, 6sszehasonlito elemzése, tigy vélem,
nem hagyhaté figyelmen kiviil, hogy ellentmondésokra lehet akadni a nemzedékiséggel
kapcsolatos véleménynyilvanitasokban is. Bar szinte mindannyian kritikaval viszonyulnak a
nemzedéki kategorizalashoz, paradox modon Ok maguk szamolnak be nemzedéki
érintettségiikrdl €s vagyaikrol, egy kozos parbeszéd és fellépés platformjaként is felfoghatéd
,~mihely” igényérdl. A leghangzatosabban koziilik példaul az a Simonffy Andras, akinek
1965-ben megjelent, Ldzadas reggelig cimii novellaskotete a ,fiatal” irodalom egyik
legtobbet emlegetett alkotasdva valt. Talan kiemelt pozicidja miatt veszi fel a kovetkezd
idézethez hasonloan azt a kritikai tavolsadgot, amelyhez a nemzedékre beliilrdl €s kiviilrol

egyarant ralato tekintet perspektivéja sziikségeltetik:

Ifjukorunknak nem volt sodra, amely megszabta volna iranyat. Kis aramlatok mozogtak benne,
posvanyos részek és csillogo feliiletek valtogattak egymast [...] Csaszar Istvan, Nadas Péter, Modos
Péter, Szanto Erika, Csaplar Vilmos irasainak indulatdban gyakran a magaméra ismerek, de mintha
legtobbiink csak késziilodne még, alapozza 6nmagat, helyét keresi, igyekszik megszabadulni rossz

beidegzddéseitdl.???

Szant6 Erika is kétségeit fejezi ki azzal kapcsolatban, hogy valoban egy nemzedéket
alkotnak-e ,.fiatal” irétarsaival, amikor viszont a publikacids lehetdségekkel kapcsolatos
¢lményeinek ad hangot, egy nemzedék nevében szolaltatja meg a kiviilmaradas
tapasztalatait: ,,A lehetdségeink? Sirni minden palyakezdd irojelolt (vagy Onjeldlt)
generacionak volt miért. Nekiink is van. Kevés a publikacios lehetdség és az irodalom
sehogy sem akar gumi mddjara tagulni, hogy minket befogadjon”.?** Sét, amig a fentebb
idézett Simonfty egy kozos nemzedéki horizont 1étét feltételezi, addig Lugossy Gyula, aki
egy joval késébbi nyilatkozatdban egyébként Simonffy irdi debiitdlasanak tulajdonit

t,225

nemzedéki jelentOsége ugy latja, nemzedéke az ankét idején még csak kezd

megszervezddni:

Az utdbbi években — pontosabban 1965 6ta — szép szammal jelentkeznek 0j fiatal irok, koltok. Uj
nemzedék szervezddik az 1965 utan feltint, ma mar 35-40 éves irok utan: a mai 25-30 évesek
nemzedéke. Ez torvényszerii jelenség, irasaikban szembeotlé kozos vonas, hogy tobbnyire a

maganélet szférairdl szolnak, tobbnyire apolitikus, periférikus, kiszolgaltatott figurakat abrazolnak —

223 Simonffy Andras hozzaszolasa, Uj fras, 1969/8, 88-90.

224 §zanté Erika hozzaszolasa, Uj Iras, 1969/8, 90-91.

225 JuHASz Tibor, ,, Nem akartam megmagyardzni semmit”: Interjii Lugossy Gyuldval, KULTer.hu, 2021. 08.
15., https://www.kulter.hu/2021/08/interju-lugossy-gyula-iroval/ (utolsé letdltés ideje: 2025. 07. 30.).
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szemben a fent emlitett nemzedék sokszor erdszakoltan moralizald, mindeniitt és mindenben a

politikumot keresé abrazolasmodjaval.?2¢

Lugossy megfigyelései a ,,szembedtld kozOos vonasokrol” egyébként relevansnak
mondhatok, és bar 6 inkdbb tematikai észrevételeknek adott hangot, a vonatkozd
szépirodalmi alkotasok poétikai hasonldsagai megengedték volna, hogy a recepcid
nemzedékinek mondhaté tapasztalategyiittesek szituativ elrendezésére ismerjen benniik. Az
elébeszéd hatasmechanizmusaért felelés nyelvi eszkozokkel vald kisérletezés, a csaladi,
dontéen apa—fia kapcsolatok problematizalasa, a mar-mar a filmnovellak disztelenségét
1déz0 elbesz¢€l6i nyelv kétségkiviil alkalmas lett volna arra, hogy ne csak tematikai alapon
szervez8dd csoportrol beszéljenek a megnyilatkozok.??” A mannheimi tipologia esetiikre a
kovetkezOképpen alkalmazhaté az ankét kérdésfeltevéseit is tekintetbe véve: ameddig a
nemzedéki elhelyezkedés jellemzden a szocialistanak mondott tarsadalom kiépitésének
indulésa utani sziiletésben, a nemzedéki osszefiiggés a kozos platform hianydban jeldlhetd
ki, addig a nemzedéki egység nem a megszolalasmodok esztétikai hasonlosagaban, hanem a
platformra iranyul6 igényben és a témavalasztasok k6z6s mintazatdban hatdrozhaté meg. Az
esztétikai szempontok taldn épp a korszakra jellemzd szemléleti bedallitodasok
kovetkeztében nem artikulaldédtak markansabban sem a ,,fiatalok™”, sem az irodalomkritika
részérdl, amely egyébként sem volt érdekelt az *50-es/°60-as évek irodalméahoz képest Gjnak
latszo tendencidk regisztralasdban, hiszen azaltal elismerte volna egy az emlitett évtizedek
irodalmatol tavolsagot tartd irodalom figyelemre érdemes jelenlétét. Vélhetden azért sem
volt tovabba érdekelt hasonlo értelmez6i miiveletekben, mert ekkoriban nagyobb presztizse
volt annak az irodalomnak, amit ma Lapis Jozsef irodalomkritikus nyoman némi talzéassal

k?*® — a korszak lakasinséggel, a vidékrdl vérosba keriilés

issue-prozanak is nevezhetiin
viszontagsagaival, a beilleszkedési zavarokkal, az alkoholizmussal, valamint az értelmiségi
1ét dilemmaival foglalkozo, elsésorban a proza miinemébe sorolhatd szépirodalmi szovegek
olyan tarsadalmi problémakkal 1éptek parbeszédbe, amelyek egyébként is foglalkoztattak a
60’-as/’70-es évek forduldjan ujraéledd szociologiat. Ebben a kontextusban a ,,kozérzetiség”
kifejezés hasznalata is inkabb tematikai megkdzelitést sugall, amely a témavalasztas mellett
a cselekménykezelésre 0Osszpontosuld figyelemben érhetd tetten az ankét masodik

forduldjaban megszo6laléd szerzok miiveirdl irt kritikakban is.

226 Lugossy Gyula hozzaszolasa, Uj iras, 1969/8, 74-75.

27 SCHEIN Gébor, Az irodalom intézményrendszerének ijjdszervezédése 1956 utin; Iréi csoportok,
alkufolyamatok = Magyar irodalom, f6szerk. GINTLI Tibor, Bp., Akadémiai, 2015, 887888, 936-938.

228 Kortars irodalom és kritikai diskurzus — mikor a kritikusok kozé beguritod a labdat... (Lapis Jozseffel és
Mohacsi Balazzsal Vasari Melinda beszélget) = LAPIS Jozsef, Elég, Debrecen, Alfold Alapitvany — Méliusz
Juhasz Péter Konyvtar, 2022, 79—121.
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11.1.5. Harmadik fordulo

A holnap emberét az irok is keresik. Bizonyos, hogy ebben a keresésben a legnagyobb szerep a
fiataloknak jut majd, egyaltalan nem kiilonleges adottsagaiknal fogva, hanem koruk és helyzetiik
parancsaként. Illetve éppen ez a koriilmény hivja életre azokat a képességeket, amelyek birtokaban
elvégezhetik majd az irodalom egyetemes feladattorténetében rajuk esé tennivaldkat. Amit csakis 6k

végezhetnek el. 2

Ez a Juhasz Bélatol szarmazod idézet a korkérdés vonatkozdsdban elsdsorban a
»feladattorténet” kifejezés hasznalata miatt érdemes a kiemelésre, amely azaltal, hogy
feladatok soraként hatdrozza meg az irodalom torténetét, lathatova teszi a ,,fiatal”
irodalomrol zajlo parbeszéd kérdezésiranyaival a kultarpolitikai jelentéstoltetet is. A
harmadik fordulé kontextusaban kitapinthatd eléfeltevések is olvashatok a nemzedékké
szervez6dés mannheimi tipologidjaval, jollehet azok alarendelédnek az ideologiai alapu
kritikusi odaforduldsnak. A nemzedéki elhelyezkedés itt az igynevezett felszabadulas utani,
mar szocialista tarsadalomba vald sziiletés, a nemzedéki Osszefliggés a mobilitasi
lehetdségek, a jolét fel nem ismerésének vilaglatast forméld kovetkezményei sziilte
hianytapasztalatok, a nemzedéki egység pedig ennek a megalapozatlan hidnytapasztalatnak
a kihangositasaként is értelmezhetd irdi praxis. Innen nézve a harmadik forduldéban
megnyilatkozo6 birdlatok ,.értetek haragszom, nem ellenetek” retorikédja, amely Illés Laszlo
valaszanak idézésével példazhatd a legegyértelmiibben (,,Inkabb a kifogasaimat mondtam

), 230 a Juhasz

el, elmélkedvén a fiatalokrdl, de oriiln€k, ha elhinnék, hogy értiik tettem ezt.
Béla altal szorgalmazott feladatkeresd tevékenységre vald, dorgdld felhivas eszkoze, és
tobbek kozott arra az eléfeltevésre is visszavezethetd, mely szerint az irodalomrol csak a
szocialista tarsadalom torténetével (vagy inkabb a szocialista tarsadalomtorténettel)
Osszefiiggésben lehet mérvadé allitdsokat tenni. Ezért van az, hogy mikdzben a , fiatalok”
megitélését a realizmusnak nevezett hagyomanytol torténd eltérések problémasnak latott
jelensége befolyasolja, a ,fiatal” szerzOk Onértelmezéseibdl is kiindulva a prozatermés

megkozelithetéségét az Uj [rds kritikusai mégis a tarsadalmisag, a nemzedéki kozérzetiség

feldl latjak biztositottnak:

229 Juhasz Béla hozzészolasa, Uj Iras, 1969/9, 94-98.
230 111és Laszl6 hozzaszolasa, Uj Iras, 1969/9, 91-93. (Kiemelés az eredetiben.)
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...személyes élményiik az albérleti uzsora, az aremelkedés a piacon, a hivatali szervilizmus, a
kozony, az idedlok megdrzésének kinja, vagy akar a tarsadalmi mobilités lelassulasa [...] A felndttek
felelosebb irdi magatartasa szamara néha megddbbentd, maskor bajosan naiv ez a szabadszajusag,
mellyel kiildetésiikben hisznek: abban tudniillik, hogy az egyszer leirt, tehat kdzhirré tett arnyfoltok
egyuttal meg is sziinnek, hogy a tudatossa tevés, koziiggyé emelés, vagy még inkabb a rossz
lelkiismeret felkeltése — barmilyen téredékes vagy elvont formaban is torténjék ez — meg is sziinteti

a bajokat.?!

A realizmus &brdzolashagyomanyara tett kényszeres reflexiok miatt is feltlind, hogy a
nhatalok” vélt kozérzetiségébdl a harmadik forduléban nem kovetkeztetett senki példaul
olyan szociografiai érdeklédésre, amelynek célja annak feltérképezése lenne, hogy milyen
1ét- ¢és lehetdségfeltételekkel kell szamolnia a ’60-as/’70-es ¢évek palyakezdd
értelmiségijének. Ennek az is lehet az oka, hogy a megszolalo kritikusok az Ggynevezett
felszabadulas eldtt sziilettek, igy a kiinduldsi pontjaikat olyan tapasztalategyiittesek
formaltdk, amelyek az elsé forduldban megszolalok pozicidjahoz kozelitette az dvékeét. SOt
Kovacs Sandor Ivan €pp ezen az alapon a kdzos tarsadalmi tapasztalatok és célok hianyaval
indokolja azt a meggy6zd8dését, miszerint nincs Uj nemzedék a magyar irodalomban, hiszen
az autondém megnyilvanulashoz sziikséges sajat forum vagyaban, amelyet szinte mindenki
kihangositott a masodik forduloban, nem latja meg a kozos indittatas értelmezési
lehetdségét (ami a kozOs tapasztalatokat illeti, a harmadik forduld leginkdbb az elsd
vilagnézeti alapvetésében osztozott, a ,fiatalokkal” meg sem kisérelt egy talapzatra
helyezkedni). Idejétmultnak nevezi, az irodalmi érvényesiilés koriilményeinek

félreolvasasaval magyarazza azt:

A fiatalok egyetlen hatalmas korusban lapért, miihelyért kialtanak. Célozgatnak a Hatalomra, az
illetékesekre, az oregekre, akik netan tjat allnak e tervnek. Azt hiszem, e lapalapitési tervek némi
romantikus szinezettel, egy valahai irodalmi életstrukturaban elgondolva jelentkeznek. En nem
ismerek olyan folydiratot Magyarorszagon, amelyik valamikor is kifejezetten €s kizardlagosan csak

egy nemzedéké lett volna...?32

Ami az ankét harmadik fordul6janak nemzedéki vonatkozasait illeti, ez az sszeallitas joval
lazdbb koncepciordl tanuskodik. Bar itt is szerepel a megnyilatkozok portréja, kiilonosebb
tétjei nincsenek a vizualitasnak, ahogyan a megnyilatkozdsoknak sem. A résztvevok ugyan

kisérletet tesznek a ,(fiatalok” gondolatainak értelmezésére, a veliik felvett értelmezdi

3! Almési Miklos hozzészolasa, Uj fras, 1969/9, 83-89.
232 Kovacs Sandor Ivan hozzaszolasa, Uj Iras, 1969/9, 101.
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parbeszéd azonban nem mondhatoé talsagosan mélynek, igaz, nem is az esztétikai
megformaltsagban probaljak felismerni az ir6i teljesitményt. Hanem abban, hogy az irok
meg tudnak-e felelni azoknak az elvaradsoknak, amelyeket nemzedékiik sajatos torténelmi
helyzete, irodalmi elhelyezkedésiikb6l kovetkezd feladata tdmaszt feléjiik Ezzel
Osszefliggésben taldn nem meglepd, hogy a megszolalasok inkabb a kinyilatkoztatasok
retorikajat kovetik, amelynek révén jovahagyjak a korkérdés fogalmi kereteit, illetdleg
lezarjdk a sorozatot, nyilvanvalova téve az irodalmi részrendszerek kozti aszimmetriat, a

sz€pirdi praxisok és az irodalomkritika kommunikécios nehézségeit.

I1.1.6. Gall Istvan kritikairoi praxisa

E tekintetben kiilondsen érdekes, hogy a kozérzetiség fogalmanak mélyebb értelmezésétol,
tovabbd annak a realizmussal torténd Osszevetésétél az Uj [rds korkérdésében
tapasztaltakhoz hasonléan a Naponta mds fogadtatasa is elzarkézott.”*> Ez a gyiijtemény
azért is megkeriilhetetlen a disszertacié szamara, mert az a Gall Istvan szerkesztette, aki a
1960-as/1970-es évek forduldjara jelentds irodalomszervezdi pozicidra tett szert, vagyis,
miként Reichert Gébor irja Gall kritikusi munkassidgaval foglalkozé tanulmanyéban,
megszolalasai a korszak nyilvadnossdgaban a hivatalos irodalomszemlélet performativ
aktusaiként interpretdlhatok.>** Gall kritikusi és szerkesztdi teendéit dsszehangoltan, a
nemzedéki szemléletmdd elkotelezett hiveként kezelte, esszéinek és biralatainak,
amelyekben idds iroként elsdsorban patronusi szandékait igyekezett kifejezni, nagy
mads antologia megjelenését kovetden, szintén az Uj [rds lapjain kozolt Megkésett utészavat:
,J0 érzés 1j konyvet kézbe venni. Még jobb, ha a neviink is rajta van. Ezt a kitetet mégis
zavartan lapozgatom, olyan csodalkoz6 ijedtséggel, mintha a fiam érettségi bizonyitvanya
lenne, az eskiivéi fényképe vagy a behivéja.”?*

A generacios kiilonbségek, az iddsek—fiatalok és az apak—fiuk kozotti viszony
szempontjabol is figyelemre mélto Gall ,,atyaskodd” retorikaja, amely még inkabb
hangsulyozza a tényt, hogy az Osszedllitdisnak nemzedéki motivacioi vannak: ,,Egy

nemzedéket akartam bemutatni. Reprezentans irokat ¢és irdsokat.” Az antoldgia

B3 A gylijtemény szerkezete is megkozelithetd a ,fiatal” irodalom diskurzusa felél, ugyanis a véalogatas
hatlapjan az ir6k portréi kaptak helyet, a szovegeket pedig ars poeticaként is olvashatdé rovid, szerzoi
vallomasok vezetik be, amelyekben a ,,fiatal” irok sajat egzisztencialis koriilményeikrdl beszélve teremtik meg
munkaik tarsadalmi kontextusat.
234 REICHERT Gabor, ,, Péterek stb.”: Nemzedéki szemléletmod Gall Istvan kritikusi gyakorlatiban, Uj Forras,
2022/1, 57-63.
25 GALL Istvan, Megkésett ut6szo: Fiatal prézairék antolégidja, Uj iras, 1970/1, 105-110.
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kiséroszovegeiként is értelmezhetd esszéi**° tanulsaga alapjan azonban a koncepcid eleve
elhibazott volt, hiszen, ahogyan a valogatds cime is mutatja, a ,fiatal” ird6k arculata az
antologia Osszeallitisanak idejében még éppen csak formdlodott.>*” Innen nézve Gall
megnyilvanulésai 6sszhangban vannak a Naponta masrol irott biralatokkal, sét, lehetetlen
eldonteni, hogy az esszékben elvégzett utdlagos korrekcioit 6 maga igazitotta-e a
biralatokhoz, vagy inkdbb a birdlatok voltak azok, amelyek érvrendszerére hatast
gyakoroltak Gall utélagos, onértelmezdi reflexioi. Barhogyan is, tobben is felfigyeltek a
koncepcid kidolgozatlansagara, ami azért sem meglepd, mert a Naponta mds szvegeit az
ir6k rovid onéletrajzi bekezdései vezették be, igy nem volt nehéz észrevenni, hogy az 1929-
es szlletésti Toth Balint 21 évvel volt idésebb az 1950-ben sziiletett Vilt Paltol, a valogatas
legfiatalabb szerzgjétdl. Nyilvanvalo, hogy egy olyan nemzedékfogalom esetében, amely
nem a korosztdly szinonimdajaként hatarozhatd meg, az érintettek életkoraval
Osszefiiggésben egészen nagy kiilonbségek is elképzelhetdk, mindenesetre a két szerzd
sziiletési éve kozott tobb olyan horderejii esemény kovetkezett be, amelyek kétségessé
tettek, hogy esetiikben érdemes-e egy nemzedekrdl beszélni. Az antoldgian beliili, ehhez
hasonlé egyenetlenségek épp a ,,zsilipnyitasok™ kovetkeztében alakulhattak ki: az ’50-es
években 4llamellenes szervezkedés vadjaval letartoztatott Toth, akinek  elsd
novellapublikacidja olvashatdé a valogatasban, mar az ’50-es évek végén kozolt néhany
verset €s versforditast, de a kotetben torténd megjelenés lehetdségéhez *69-ig, a Naponta
mds megjelenéséig nem juthatott.?*®

A Naponta mas folytatdsaként pozicionalt Ahol a sziget kezdodik latszdlag
kidolgozottabb koncepcidval igyekezett megfelelni a célkitiizéseinek. A két gytlijtés kozti
kontinuitast a kozos kiadon kiviil Ajtony Arpad, Moézsi Ferenc, Nadudvari Anna, Téth
Balint és Ungvary Rudolf szerz6i nevei teremtik meg, akik a hatlapon olvashato ajanlo
szerint ezuttal nem a nemzedékiiket, hanem magukat képviselték. Bar az Ahol a sziget
kezdddik alcime szerint a ,.fiatal prozairok antologidja”, az ismertetd igyekszik elhéritani a
nemzedéki értelmezéseket: Antologia! Nem egyediilallé vagy csalddos, nem husz- vagy
harmincéves prozairdk antoldgidja; nem szoke vagy fekete hajiaké, s még csak nem is

egyszerlen fiatal prozairok antoldgiaja (és nemcsak azért nem, mert némelyikiiket mar-mar

20 GALL Istvan, Uj nemzedékek: Elmaradt elészé; Péter, kiizdjiink még? = GALL Istvan, Hullamlovas, Bp.,
Kozmosz Konyvek, 1981, 238-320; 320-349.

237 Az antolégiat memoarirdi terveivel kapcsolatban egy iddben gyakran szdba hozta az a Bereményi Géza,
akinek palyakezdése a Naponta madshoz kotédik: JUHASzZ Tibor, Olloval vagdosott torténelem: Interju
Bereményi Gézaval, Alfold, 2022/5, 34-40.; PAPP Géabor Zsigmond, Bereményi Géza: En ezeknek tobbet nem
irok, Litera.hu, 2023. januar 22., https:/litera.hu/magazin/interju/beremenyi-geza-en-ezeknek-tobbet-nem-
irok.html (utolsé letdltés ideje: 2023. 01. 25.).

238 Ugyanebben az évben, az antologia megjelenéséhez hangolva latott napvilagot elsd verseskotete is a
Magvetonél, a Nehéz orokség.
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bacsinak szoélitjak az un. tinédzserek). Szandékai szerint a jOvO nagy iroit, klasszikusait
ismerteti meg az olvasoval...?*’

Vilmon Gyula szerkeszt6 az eldszoban mégis ugy fogalmaz, hogy a gyijtés ,,fiatal
irodalmunk ttkeresésérdl ad helyzetképet”.?** Az ezekhez hasonld, egy-egy vallalkozas
keretein beliil is észlelhetd zavarok arra is radmutatnak, hogy a ,fiatal” irodalom alakzata
olyan irodalompolitikai konstrukcid, amely az intézményrendszerrel &polt kapcsolatra
fokuszal, ¢s nem fordit figyelmet példaul arra a propagalt tarsadalomkép feldl is jelentéses
korkiilonbségre sem, amely itt is majdnem htszévnyi a legfiatalabb (Vamos Miklds,
sziiletett 1950-ben) és a legiddsebb (Bereczky Laszlo, sziiletett 1931-ben) szerzd kozott. A
»fatal” jelzd ebben az esetben tehat az irodalomba éppen belépd, mas, a kortarsi
értelmezésekben jellemzden elmarasztalt esztétikai mindségeket képviseld irokat sejtet. A
nemzedéki szempontrendszer automatizadlodasanak kovetkezményeként is vehetd, hogy
sokan elfeledkeztek az Ahol a sziget kezdodik eldzményérdl, vagyis arrdl, hogy praxisukat
illetéen bizonyos szerzok a Naponta massal mar jovahagyast nyertek: ,,Tizenharman kaptak
sz6t ebben a kotetben, tizenharman nyertek felvételt az irok céhébe. Inas fokon egyeldre.”?*!
A Dbebocsatd gesztusok mifajhoz kapcsoldodasardl egy késobbi, 1981-ben megjelend
véalogatés, 4 medvedlo fia is izgalmas példaval szolgal, amely az 1965-ben debiitald, a *80-
as évek elejére mar tobbkotetes, de a valogatas alapjan még mindig ,,fiatal” Simonfty
Andras kotetbe felvett elbeszélésének a cimét kapta meg.>*? A cimadas gesztusat érdemes a
Szkarosi Endre altal irt palyakép feldl értelmezni, amelyben Simonffy fogadtatasardl és
kultuszarol is beszél. Mire az antologia megjelent, Simonffy nemcsak ,,fiatal” nem volt, de
bizonyos értelemben mér a felejtése is megkezdddott. >+

A Naponta mas és az Ahol a sziget kezdodik szerzdinek (példaul Csaplar Vilmos,
Csaszar Istvan, Lugossy Gyula, Marosi Gyula, Mddos Péter vagy Munkacsi Miklos)
témavalasztasdban a kritika egyarant a torténelmi kérdésfeltevésektdl és tarsadalmi
feleldosségvallalastol valo elfordulast érte tetten, amelyet tobbek k6zott egy dnmagénak szot
kéré nemzedék hianyos torténelmi ismereteivel és tapasztalataival magyarazott, a kallodast,
a sodrodast pedig a nemzedéki elhelyezkedésbdl kovetkezd feladat felismerésének
hianyaként olvasott. A recepcids beallitodasok mogott az az eléfeltevés munkalt, hogy az

évtizedforduld kornyékén feltlind palyakezd6knek nem lehet tudomdsa arrdl, hogy a

239 Részlet a hatlapon olvashaté szovegbdl.

240 A korhoz kotodttséget, az irodalmi folyamatok szinkron metszetét hangsulyozza az a megoldas is, hogy az
antoldgia elején a kovetkezo kitétel szerepel: ,,Anyaggyiijtés lezarva 1970. majus 1-jén”.

241 ALEXA Karoly, Ahol a sziget kezdédik, Kortars, 1971/7, 1150.

242 A medvedld fia: 38 fiatal prozaird, szerk. ANNUS Jozsef, Bp., Kozmosz, 1981.

243 Q7KAROSI Endre, Simonffy Andrds = Fiatal magyar prézairék 1965-1978, szerk. KULIN Ferenc, Bp.,
Akadémiai, 1980, 175-185.
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jelenlegi allapotok kialakitasa az eldttiikk jaroktol milyen, az ir6i praxisuk ellatasatol sem
fliggetlenithetd aldozatokat kivant, hiszen ezek a ,,fiatalok” voltaképpen mar belesziiletettek
a szocializmusba. A megnevezett alkotok rovid, jellemzden toredezett, ezért
kidolgozatlannak lattatott szovegei, valamint a kisepikai forméak térnyerése ebben a vélt
Osszefliggésben annak a bizonyitékaként 1épett eld az érvelésekben, hogy a ,,fiatalokat” a
rendelkezésiikre 4ll6 €lményanyag még nem teszi alkalmassd a tarsadalmi jelenségek
nagyepikai forméakban torténd szinrevitelére, jollehet a szamukra sokaig elérhetd
publikécios forumok (folyoiratok, antologidk) a terjedelmi korlatok miatt nyilvanvaldan
nem is tették lehetévé a nagyobb lélegzetvételli szerkezetekben torténd kiteljesedést. Az
eldrelépést akadalyoztato intézmeényi koriilményeket figyelmen kiviil hagyo, a magyar proza
valsagtiineteit artikulald értékelésével az irodalomkritika Ggy 1éptette be a ,,fiatalokat” a
kortarsi folyamatok megmutatkozasi terepére, hogy rendre a kiviiladllosagukat hangsulyozta,
ha ugy tetszik, ott tartotta 6ket, ahol dnértelmezésében észrevette: a periférian.** Azért is
érzékelhette a magyar proza valsaganak szimptomait a ,,fiatal” irodalomban, mert ideoldgiai
okokbol egyrészt elutasitotta annak a lehetdségét, hogy a ,fiatalok” 4&ltal elbeszElt
vilag(ok)nak koze van a tarsadalmi valosaghoz, madsrészt ezek a szovegek olyan
sajatossagokat mutattak, amelyek a realizmustol, pontosabban a ’60-as évek
regénykdzpontinak lattatott magyar irodalménak fobb teljesitményeitdl valo elfordulasnak
latszodtak. Bar a ,.fiatal” irok legiddsebbjei €s legfiatalabbjai kozotti korkiilonbségek
demografiailag ¢s tarsadalomtorténetileg sem indokoltdk minden esetben a nemzedék

értelmez6i  alakzatanak hasznalatat,?*

a mivek nagy altalanossagban az esztétikai
biralatgyakorlas helyett inkdbb az ugynevezett szocializmusba sziiletett, 6nnon helyét és
alkot6i feladatat kereso ,,fiatal” irdcsoporttal torténd foglalkozasra szolgaltattak tiriigyet. Az

antologiak kortarsi fogadtatasaban igy a kizar6 bezaras miiveletei azonosithatok, amelyek az

244 Bar a disszertacioban nem foglalkozom azzal, hogy azok a sokszor kozelebbr6l meg sem hatarozott
vilagirodalmi parhuzamok, amelyek az értelmezdk szerint inkabb alakitottak a ,,fiatalok™ irdi latasmodjat, mint
a magyar irodalom realista hagyomanya, milyen vilagirodalom-fogalomra engednek kdvetkeztetni, fontosnak
tartom jelezni, hogy a kritika egyik visszatérd hivatkozasi pontja a ,,fiatalok™ teljesitményének elbiralasa soran
a vilagirodalom terméketlen hatasa volt. Ezek a hatdsok az argumentaciokban leginkabb az elmarasztalas
gesztusaival jartak egylitt, igy nem tanuskodnak példaul arrdl, hogy a biralatok gyakorldi elvégezték-e a
hatastorténeti kijelentésekhez sziikséges Osszehasonlitd, kontextualizalo miiveleteket. Sot, érvelésiikben
sokszor mintha épp a szovegek irastechnikai sikertiletlenségének okaként tiinne fel a vilagirodalom, amely a
magyar irodalom hagyomanyaihoz mérten idegennek és rossznak latott szépirodalmi alkotasokat hiv életre,
legalabbis a nem marxista vilagnézettel rendelkez6 szerzéktol.

245 A fiatal” iroknak is megjelenési feliiletet biztositd, e kategoria diszkurzivitisara, a nemzedék értelmezdi
alakzatanak elégtelen voltara hivja fel a figyelmet a Jozsef Attila Kor elsdé kiadvanya, a Fasirt avagy vitak a
W fiatal irodalomrol”.
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évtizedfordulon keletkezd szovegekkel torténd parbeszéd kialakitasanak kisérlete helyett

inkabb a fenntartani kivant viszonyok propagalasat eredményezték.>*¢

I1.1.7. Nomad értelmiség

Bar az egyenetlenségeik miatt az antologidk nem tudtdk betodlteni nemzedékreprezentalo

247 ez a tény nem irta feliil a recepci6 ideoldgiai, az Uj Irds korkérdésében is

funkciojukat
ismerésnek mondhatd kérdezésiranyai. A Naponta mdsra is kitéré Nacsa Klara Utak és
lehetéségek cimii, a ,fiatal irodalom” kildtasait latolgatd vitairatdt ugyan azzal a
megallapitassal kezdi 1972-ben a Valosdg cimi folyodiratban, hogy ,nincs 0j prozaird
nemzedék — kozos cél, program, feladat elkédtelezte irdcsoport”,**® ez 6t magat sem
tantoritotta el attol, hogy egy k6z0s generacios horizont feltételezésében osztozva a ,,fiatal”
ir6k irasaiban és nyilatkozataiban szinre vitt rossz kozérzet tarsadalmi okait firtassa: ,.e
generacio legtobbjének irasai — egymastdl fiiggetleniil — ugyanazt a kdzérzetet sugalljak és
dbrazoljak.”** A Nacsa-tanulmanyt kovetd vita lényegi valtozast ugyan nem hozott a
»hatal” irodalom értelmezdi alakzatanak diszkurzivitasdban, de emlitésre méltd, hogy
felfedezhetdk az anyagaban a tobbszolamusagra vald torekvés jelei is. Az Osszefoglald
igényli, a vita apropdjan a ,fiatal” irodalom diskurzusat is élesszemiien attekintd
zarészoveget példaul az az Ajtony Arpad jegyzi, akinek novelldi olvashatok mindkét
prozaantologiaban.”® Vele egyiitt csak Orban Ottd koltd fejezi ki kétségeit a vita

szempontrendszerével kapcsolatban, akinek hozzészolasa nemcsak az érvelés, hanem a

korban szokvanyosnak nem nevezhetd fogalomhasznéalat miatt is érdemes a figyelemre. A

246 A két antologiaval kapcsolatos észrevételekre az alabbi szovegek Osszehasonlitd elemzésével jutottam. A
fejezetben nem hivatkoztam ket kiilon-kiilon, itt tiintetem fel valamennyiiiket. Naponta mds: FARAGO Vilmos,
Elkésett nemzedék, Elet és Irodalom, 1970/4, 11.; HAIDU Réfis, Tartalék hadsereg. Jegyzetek a Naponta mas és
az Elérhetetlen fold cimii antologidkrol, Trodalomtorténet, 1970/2, 992—-1009.; B. Maté, Naponta mas, Békés
Megyei Hirlap, 1970/27., 2 (Koréstaj kulturalis melléklet). VOROS Laszld, Naponta mds? — Naponta ugyanaz,
Tiszataj, 1970/4, 374-377.; KISKERY Pal, Naponta mas, Alfold, 1970/5, 84—86 (kiilondsen a 85. oldal). Ahol a
sziget kezdodik: ALFOLDY Jend, Ahol a padlya kezdédik, Elet és Irodalom, 1971/22, 11.; ZIMONYI Zoltan, Ahol a
sziget kezdddik, Napjaink, 1971/10, 10 (Zimonyi kovetkezetesen érveld, az ideoldgiai olvasastol tartézkodo, az
intézményrendszeri gesztus nemzedékkonstrudld erejére kiilondsen érzékeny szovege szinte tarsnélkiili a
recepcioban).; U. A., Ahol a sziget kezdddik, Magyar Ifjusag, 1971/18, 12 (a szerz6 monogrammal irta ala a
szoveget, kilétét nem sikeriilt felfejtenem).; K. A., Ahol a sziget kezdédik, Magyar Nemzet, 1971/80, 13 (a
szerz0 monogrammal irta ald a szdveget, kilétét nem sikertilt felfejtenem).; KULIN Ferenc, Harom antologia —
harom muifaj, Palocfold, 1971/4, 103—-108.
247 Bar tobb irodalomkritika is felfigyel a koncepcié kidolgozatlansagéara, kevésbé elnézd, a nemzedéki kérdés
szociologiai szempontjait mozgositd biralatra is van példa: SZABO B. Istvan, Anti-antologiak, Téarsadalmi
Szemle, 1971/8-9, 116-120.
248 NACSA Klara, Utak és lehetéségek, Valosag, 1972/8, 81-88. (Kiemelés az eredetiben.) A szerzd két évvel
kés6bb, a Valosag 1974-es majusi szamaban elkésziti a vitairat folytatasat is, amely tulajdonképpen a *72-es
tanulmany tjrairasa, hiszen a fobb allitasai nem valtoztak: NACSA, Utak és lehetbségek I1., Valosag, 1974/2,
64-72.
2% Uo., 82.
250 Ajtony Arpad hozzaszolasa, Valosag, 1973/1, 93-96.
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nemzedéki szemlélet leegyszerlsitd, ezért téves eldfeltevéseket generald voltat probalja

bizonyitani egy ir6—olvaso talalkozo6jan szerzett tapasztalatokbol levont kovetkeztetésekkel:

Eldszor vagott mellbe a dobbenet, hogy emlékeim az én emlékeim, hogy az id6 a felejthetetlent is
feledteti, hogy a kollektiv emlékezetben Auschwitz a rigdmezei csata mellé keriil, hogy a »jol
kitapostuk nekik az Osvényt, nekik mar csak jamiuk kell rajta« az ember altal elgondolhato
ostobasagok koziil az egyik legnagyobb, mivel a vilagot megbirni csak az a szij elég tartos, amit

kinek-kinek a sajat hatabol hasitottak. Nem Iévén tdjékozott a szakirodalomban, nem tudtam, hogy

az, amibe bamulok, maga a generation gap.>’!

Lathat6 tehat, hogy a kontinuitas és a diszkontinuitas probléméja, amely a késébbiekben,
kivaltképp Kulcsar Szabd Ernd irodalomtorténetében hatdstorténeti narrativa kiindulopontja
lesz, mar ekkoriban is aktivan foglalkoztatja az irodalmi kézvéleményt. Ebben a tekintetben
a ’60-as/’70-es évek irodalmi vitai, az adott miivek nemzedékiségére Gsszpontositod kritikai
reflexioi a ,fiatal” irodalom alakzatanak jelentéssel vald feltoltésére tett diszkurziv
kisérletekként is érthetdk,>? amelyek elvégzik a parthatalomhoz kotheté irodalmi elvek
szamonkérését. Mindennek fedezete az a nemzedékfogalom, amely a realizmuskdzpontu
irodalomfelfogas szinreviteli alkalmain rendre a tarsadalomtorténeti fejleményeket juttatja
megkiilonboztetd jelentdséghez, tovabba azt, hogy ki(k) milyen viszonyban all(nak) azzal az
intézményrendszerrel, amely a nyilvanossaghoz val6 hozzaférést szabalyozza.

Talan a szakadasokkal Osszefiiggésbe hozhato vitakényszerrel, a vitdk nagy
szamaval nyilvanvalova lett parbeszédhiannyal magyarazhatd az is, hogy jellemzéen nem
sziiletett reflexi6 arra sem, hogy a megszolalo alkotok munkahelyrél munkahelyre,
albérletbdl albérletbe sodrodo figurai ¢letformdjukat tekintve mennyi hasonlosagot
mutatnak az Onvallomasokban kirajzolodd szerzdi Onképekkel. A Naponta mas antologia
szovegeit példaul rovid szerz6i bemutatkozasok eldzik meg, amelyek szerzéi — az elsd
koteteik fiilszovegeihez hasonldan — jellemzden gy foglaltak Gssze az antologiaig vezetd
¢letatjukat, hogy az akar egy-egy novellakarakteriik kivonatolt jellemrajzanak is beillett.
Példaul Toth Balint, aki hallgat a bortonben toltott éveirdl, igy ir eddigi életérdl: ,,1948-ban
érettségiztem, utdna egy évet végeztem az orvos- ¢és masfelet a bolcsészkaron. Késdbb

voltam csillés, hengerészsegéd, kagyloesztergalyos, kocsikisérd, arultam konyvet Kkis

251 Orban Ottd hozzaszolasa, Valosag, 1972/8, 90-92.

252 Lasd a Veres Andras mar hivatkozott tanulmanyéaban felvazolt dsszefiiggésrendszert (VERES, i. m., 520—
535.), valamint a Gintli Tibor altal szerkesztett irodalomtorténeti kézikonyv Schein Gébor altal irt, vonatkozd
fejezeteit.
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kerekes kocsival a Duna-parton, akkor mar azokat a konyveket is, amelyekben
miiforditdsaim megjelentek.”?>

Csaszar Istvan, akinek bemutatkozdsa az antoldgia cimét is inspirdlta, szintén
foglalkozasok kozott kallodd iroként reprezentdlja magat, mikdzben arra is utal, hogy a
bemutatkozasok elkészitésére szolo kérés, sot tulajdonképpen feladat, meghatarozza a
rogzitett €lettorténetet is: ,,Egy életem van, de sok életrajzom. Legalabbis naponta mas. Ha
pedig éppenséggel valaki megkér, hogy irjak onéletrajzot, akkor igazsag szerint nem is én
irom, hanem 0, aki kéri. [...] Csavargo vagyok — ha gy tetszik. Még olyankor is, amikor
hetekre bezark6zom egy szobaba, vagy butorokat széllitok, vagy kazant fiitok, vagy mit
tudom ¢én, mit csindlok. Hajt a kivancsisag, még azt sem sajnalom, ha idénként
eltévedek.”** Csiszar bemutatkozisa a cim kett8s értelmezésére nytjt lehetséget, hiszen
amig a szerkeszt6i szandék szerint az antologidban olvashatod szovegek a fiatal irodalom
pillanatnyi, képlékeny allapotat mutatjak, addig a Csaszar altal felvetett perspektivaban ez a
képlékenység (magukkal az onjellemzésekkel) a liraantologiaik paratextusaihoz hasonléan
stratégiai jelentéséglinek is vehet6.?>> Hiszen bemutatkozisaikkal az alkotok egyrészt az
intézményrendszer megkertilhetetlen feltételeinek tettek eleget, ugyanakkor az ¢€letrajz és a
miivek Osszeolvasasat eldirdnyzé befogadoi pozicidt ajanlottak, hiszen az életrajzi olvasatok
érvényesithetdségének hangsulyozasaval mar a kotetbe felvett szovegeket megelozve
beléptettek a sodrodd hdsok vilagaiba. Ez a kettOsség egyébként az ankét kontextusaban
emlegetett tarsadalomtorténeti tudatossaggal is kapcsolatba hozhatd, hiszen a nagy
torténelmi események megélésének hidnya szintén gyakran eldkeriil a bemutatkozéasokban,
példaul Bereményi Gézaéban: ,,Hat helyen jartam iskoldba, a gimndzium utolsé két évét
Papan, kollégistaként toltottem. Itt hataroztam el, hogy irodalomtorténész leszek, e
tervemrol katonai szolgalatom teljesitése idején mondtam le. Filozofus is akartam lenni, de
mar nem is tudom megmondani, mikor. Mas nem tértént velem.”?® Ami azért tinik
paradoxonnak, mert kozben szinte mindegyikiik olyan életutrol szdmol be, amely a kitérok
¢s a foglalkozasvaltasok miatt sok jelzovel illethetd, de eseménytelenséggel aligha irhato le.
Mindez persze azt is sugallja, hogy az irast olyan nem fdallassal jaro tevékenységként
muvelik, amely egyrészt kontinuitast biztosit az életiikben, hiszen mas munkékhoz képest
allandonak tekinthetd, masrészt allandosagaval egyiitt is képlékeny, hiszen kiszolgaltatott a
gyorsan valtoz6 koriilményeknek. Arra, hogy miért latszanak kiemelt fordulépontnak az

elsé megjelenések, Mddos Péter onjellemzésébdl 1s kovetkeztethetiink, ami az életrajzok

253 Naponta mas, 297.

234 Uo., 49.

255 KULCSAR-SZABO, i. m., 63—74.
256 Naponta mas, 29-30.
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kotetbéli funkciogjat illetden is fontos adalékot rogzit: ,,Néhany évvel korabban, amikor egy
novella megjelenésekor ugyanazt a kérdést kaptam, mint most — hogy voltaképpen hogyan
is képzelem ezt az frogatast...”*’ Figyelemre érdemes mozzanat tovabba, hogy Mddos egy
¢vekkel korabbi publikédciordl beszél, amivel azt is hangsilyozza, hogy esetében mar
megtorténtek a palyara bocsatds gesztusai, st Nadas Péter, aki Bereményi mellett az
egyediili olyan szerepld az antoldgiaban, akinek napjainkban is ismert a munkéssaga, 1969-
re, a Naponta mds megjelenésére két kotettel is biiszkélkedhetett. O egyébként az egyediili
szerz0, akinek tobb ©Onallé konyve is megjelent 1969-ig, de bemutatkozdsa abban a
tekintetben is egyediilallo, hogy az irast a torténelem Osszefliggésében fogja fel, és vagyként
beszél arrdl az iranyultsagrol, amely miivei problémahorizontjat a régid tapasztalataira
helyezi: ,,De nem akarom magam tudatosan elkotelezni semmiféle stilusiskolahoz, nem is
tehetem, hiszen sokkal nagyobb bennem az a vagy, hogy megfogalmazhassak valamit abbol
a tragikus véltasokkal teli vilagbol, amit kelet-eurépai torténelemnek neveziink.”?*

Talan kronoldgiailag sem tlinik til nagy kitérének, ha ezeknek a karakterformalasi
sajatossagoknak és oOnértelmezdi megnyilatkozdsoknak a vonatkozasdban Csodri Sandor
1978-as Egy nomad értelmiségi cimii esszéjével is dialogust kezdeményezek, amely a
fentiekben felvazolt ¢életformdkhoz nagyban hasonldé modjat beszéli el a politikai

tudasszerzés lehetdségének, az esszé keletkezése eldtti harom évtizeddel kapcsolatban:

Az ember idemegy, odamegy, koldul. Ertelmiségi 1étére hireket koldul: mit tudsz? mit hallottatok?
mi lesz a villamgyorsan Osszehivott orszaggyiilésen? mi lesz Helsinkiben, Belgradban? S igaz-e,
hogy mélyiilnek Gjra a hazai szakadékok, vagy csak a sajat zsebiikre dolgoz6 madarjosok riogatjak a
népet jo szokas szerint?

A vérszegény kérdésekre vérszegény a valasz is. Mondatok roppennek fol s hullnak le
féluton. Szavak, taldlgatasok, fiistolgések. Egy félértesiilés a jo nevli kozgazdasz feleségétol a
foldalatti mozgolépcsdjén. Egy masik a konyvkiado felelds vezet6jétol. A harmadik — mert ugye
véletlenek is vannak — egy hiisz éve nem latott osztalytarstdl, aki két honap ota X. Y. allamférfi

lanyat oktatja angolra, s bejaratos a hazukba is.?%°

Cso6ri a kallodas, a sodrodas gesztusat tehat tudatos, a valdsaghoz torténd hozzéaférés
érdekében vallalt tettként értelmezi, ekképpen az utazds toposzanak abrdzoldsaihoz is
csatlakozik, méghozza 0gy, hogy az értelmiség kiizdelmes tudasgytiijtésre korlatozott

nomadkorszakat a szovjet tipusu allamberendezkedés kiépiilésének befejezésétol datalja:

27 Uo., 131.

28 Uo., 216.

259 CSOORI Sandor, Egy nomad értelmiségi = Késziilédés a szamaddsra, Bp., Magvetd, 1987, 36-50.
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S mikor ugy tetszik mar, hirmorzsakbdl, hirszilankokbol, hircserepekbdl kovetkeztetni tudunk a
teljesebb valosagra: a részletekb6l az egészre, kiderill, hogy az egész még a részleteknél is
homalyosabb, mert amit mi valdésagos politikai foldmozgasnak, f6ldlokésnek hittiink, nem egyéb,
mint a hatalomban levd politikusok néma 16kddsoddése. (...) E halasz-vadasz-gytijtogetd életforma
laza nemcsak egy-egy partkongresszus eldestéjén vagy a belgradi tanacskozashoz mérhetd

vilagesemény heteiben tor ki rajtunk — maskor is. (...) A harmincéves gond tovébbra is id6szerti.?*°

Innen nézve az érintett prozairok jellemzo figurai nem a realizmusellenességben allnak el6 a
passzivitds megtestesitdiként, miként arra a kritikdk zome kovetkeztetett. Sokkal inkabb
szinre viszik egy kényszeriien vélasztott életforma sajatossagait, amelyek kozott hangstlyos
a helye a politikai ¢letb6l torténd kizardsra reagald, csak latszélag passziv
viselkedésmodnak. S6t, egy olyan vilagnézetnek, amely a tudasmegszerzés akadalyai miatt
értesiilésekre Gsszpontosit, és ezeket nem az intézményes keretek kozott, hanem alternativ
csatornakon kivanja megszerezni. Csoori ugyan az évtized végén formalta meg a
koncepciojat, nem csak a fentebb részletezett idObeli keretezés miatt érdemes a
nemzedékiség szempontjabol is a reflexiéra. Hanem azért is, mert a szerzé a torténelmi
folyamatokra is kitéré okfejtésében egymasba irja a nemzedék és az értelmiség fogalmait,
egy olyan nemzedéki alakzatot hozva létre ezéltal, amely a nyilvanossagban torténd
megszolalds vagyat értelmiségi késztetésként azonositja. Nem nehéz belatni, hogy ettdl
kezdve a beszéd jogatol torténd megfosztottsag, valamint a megbizhat6 értesiilésekhez valo
jog elvonédsa definidlhatd az értelmiség nemzedéki élményeként. A sodrodd hosok
szerepeltetése, az antologidkba bevalogatott szovegek laza cselekményszdvése nem pusztan
az alkotdi vilagformalas irastechnikai értelmében kozelitheté meg, hanem a konvenciokat
elutasitd, lazado alkotoi magatartas kifejezodéseként is. Ezzel Gsszefiiggésben egy olyan
keresdtevékenység jeleként, amelynek célja a Csoori altal kdzelebbrdl nem definialt valosag
elérése, tulajdonképpen a realizmushoz térténé visszatalalas. !

Osszefoglalo példa lehet minderre a Hetek nevii kdltdcsoportosulds 1985-6s, Az ének
megmarad cimi antoldgidja, amely a nemzedékiség ¢€s az institicido Osszefliggéseit
hangsulyoz6 utdészava miatt is érdemes a figyelemre. A kotet szerkesztéje, Zimonyi Zoltan
Azonositasi  kisérlet — robotkép wutian cimli szOvegében sorra veszi azokat az

intézményrendszeri gesztusokat (példaul Kabdebd Lorant irodalomkritikai munkéssaga

260 4o6., 36, 37, 49.

261 Cso6ri okfejtésében a valosighoz torténd hozzaférést ki nem mondott médon a part akadalyozza, vagyis a
valosag maga az allami fennhatosag alol felszabadulo hirkozlésnek feleltetheté meg. A keletkezés kontextusat
figyelembe véve esszéje nyilvanvaléan nem vette figyelembe a hirkozlést végrehajt6 médiumok hatésait a
valosagképre.

108



mellett a miskolci Napjaink cimi folyoirat kanonizalé kezdeményezéseit), amelyek egy
Osszetartonak egyaltalan nem nevezhetd csoportbdl konstrualtdk meg a szinte csak az
irodalomkritikaban 1étezd koltétarsasagot.?®? Ezzel azt is igazolhatja, hogy a bebocsatas, a
fogadtatds ¢és a jovdhagyas hatalmi mozzanatai akkor is nyomot hagynak az
irodalomtorténeti emlékezetben, ha maguk az érintettek, a koltok elzarkdznak a nemzedéki
retorikaktol. Elgondolkodtatd, hogy ezt a kikényszeritett nemzedékiséget kritikusan
szemléld Zimonyi épp egy olyan szerkesztésmodot valasztott a kotet 6sszeallitasadhoz, amely
elmosta az egyéni teljesitmények kozti hatarokat, hiszen ciklusokba rendezte a kdltécsoport
tagjainak verseit, de egy cikluson beliil azokat csak cimeikkel elvéalasztva sorjazta, az egyes
szovegek szerzOit a tartalomjegyzékben tiintette fel. S6t, a boriton is megnehezitette az
elvalasztasukat, hiszen kozpontozas nélkiil, egymds utan omlesztette Oket, ami egyarant
értelmezheté a nemzedékké duzzasztas ¢és a cim fel6l: nem a szerzd, hanem a mi marad
meg, és a mil éppugy lehet egy szoveg, ahogy egy nemzedék. A szerzdi nevek a boritot
hosszaban atszeld karakterfolyamabol felil maga a cim, alul pedig, a cimtdl nagyobb
betlimérettel a koltdcsoport neve emelkedik ki. Ez mintha azt is sugallna, hogy a konyvben
olvashato versek szerzdssége valdjaban egy csoporté, amelynek tagjai épp azaltal valnak
névtelenné, hogy 0Osszefogd megnevezésik nyomja el Oket. Mindennek fényében
kijelenthetd, hogy a Naponta mdas antologia és a vonzaskorében is pozicionalhaté mas
antologiak, kritikdk és ankétok egy kultarpolitikai szervezOmunka kovetkeztében johettek
létre, és keresztmetszetiikben egy olyan nemzedékalakzat formalddott, amelynek alakuldsa
fiiggetlenithetd az 4ltala Osszefogott tagok egyéni késztetéseitdl. SOt, épp azaltal vette el
téliik a nemzedékké formalodas esélyét, hogy megeldzte 6ket a szervezOmunkaval és
elvégezte azt helyettiik. Egy folyamatosan kétségbe vont nemzedéket csinalt beldliik, igy

fosztotta meg Oket a szervezddés onallosagatol.

262 Azonositdsi kisérlet — robotkép utdn = Az ének megmarad, szerk. ZIMONYI Zoltan, Miskolc, Borsod-Abatj-
Zemplén Megyei Tanacs Miivelddésiigyi Osztalya, 1985, 211-227. Babosi Laszl6 Zimonyival készitett
vagyis Zimonyi kés6bb sajat szerkesztdi tevékenységét is a nemzedékkonstruadld tényezdk kozé sorolja:
BABOSI, Az ének megmarad: Interju Zimonyi Zoltannal Ratko Jozsefrdl és a Hetek antologiajarol, Kortars
Online, 2021. 09. 30., https://www.kortarsonline.hu/aktual/zimonyi-zoltan-ratko-jozsef.html (utolsd letoltés
ideje: 2026. 02. 12.).
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I1.2. ,,Az indulo tehetségek kozé tartozott.” Bereményi Géza
palyakezdése

I1.2.1. Recepciotorténet

I1.2.1.1. Visszatekintés a Magyar Copperfielddel

A Magyar Copperfield cimii — miifaji Oonmeghatdrozasa szerint — ,¢letregény”’-ével
Bereményi Géza az utobbi évek egyik leglatvanyosabb ir6i visszatérését hajtotta végre.
Ugyanis szépirodalmi munkéssagarol meglehetdsen kevés szo esett az 1970-ben megjelent
A sveéd kiraly cimii debiitalo novellaskotet, valamint az 1978-as regény, a prozafordulatnak
nevezett kdnonatrendezddés szempontjabol is fontos Legenddarium virulens fogadtatasa ota.
Bar az utébbi regényt 2004-ben yjra kiadta a Holnap Kiadd, 1) elbeszélésekkel kiegészitve
nagyobb 1d6k6zonként korabbi novelldibdl is jelentek meg valogatasok (Jeézus ujsagot olvas,
Kossuth, Bp., 2009.; A feltiirt galléer, Seneca, Bp., 1994.), illetve a ’70-es/’80-as évek
forduldjan Bereményi dramatikus szovegei konyvalakban is napvildgot lattak (7rilogia
[szinmlvek: Kutyak, Légkobméter, Halmi vagy a tékozlo fiu], Magvetd, Bp., 1982.; Halmi
vagy a tékozIlo fiu, Szinhaz Alapitvany, Bp., 1979.), ez a nagyreményli ir6i palya a *70-es
évek végén megtorpanni latszott, és ezen még a 2013-as, tobb kiadast is megért ) regény, a
vegyes kritikai fogadtatasban részesiilé Vadnai Bébi sem valtoztatott. Ugyan a Legendarium
a megjelenésekor a posztmodern szovegalkotasi technikdk egyik fontos, eléremutatod

teljesitményének latszott, 2%

mire az emlitett kanonatrendez6dés végbement, Bereményi
szinhazi- ¢és filmrendezoként, valamint Cseh Tamas alkototarsaként valt széles korben
ismertté. Vélhetden a széttartod kulturdlis feladatvallaldsaival fiigg 6ssze az is, hogy korabbi
irasainak nagyobb része 2020-ig, a szerz6 DIA-archivumanak létrehozéasaig az ujrakiadasok
ellenére joszerével csak antikvariumokbdl volt hozzaférhetd.

fgy a 2021-ben kiadott gytijteményes kotet, az Azéta is élek, amely egy kivételével (a
Jatékok a vadaszteriileten ciml irds hijan) A svéd kiraly novelldit is Gjra kozreadja
nyomtatasban, batran nevezhetd hianypoétld vallalkozasnak. Annal is inkabb, mert a maga
437 oldalaval az eddigi legterjedelmesebb attekintése a Bereményi-életmii szépprozai

vonulatanak. SoOt, tobb is, mint egyszeri palyakép, hiszen a fiilszoveg szerint maga

Bereményi allitotta Ossze, vagyis egy olyan valogatisrdl van szd, amely az alkotd sajat

263 KULCSAR SZABO Ernd, Az elbeszélés néhdny kérdése uj irdink regényeiben = K. Sz. E., A zavarbaejtd
elbeszélés, Bp., Kozmosz Konyvek, 1984, 95-121.
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szelekcios eljarasainak eredményeként sziiletett meg. Az itt szerepld 21 elbeszélés
elrendezése annyiban koveti a korabbi gylijteményes kotetek koncepcionalis megfontolasait,
hogy 1j, kétetbe eddig fel nem vett szovegek is talalhatok a régiek mellett, példaul az fgy
kezdtem, amely a Cseh Tamassal valo elsé talalkozast 6rokiti meg, valamint a Se jo, se rossz
cimli elbesz¢élés, amely témavalasztdsaval ¢és nyelvezetével a ’60-as/’70-es évek
kozérzetinek nevezett epikdjara emlékeztet. A szovegek négy, romai szammal jelolt
ciklusban szervezédnek narrativ egésszé, éliikkon az Elohang cimii elbeszéléssel, amely elso
izben a Legendarium nyitofejezeteként latott napvilagot. Nem a szovegek elsd
megjelenésének kronoldgidja tehat e vallalkozds fobb szervezdelve, a fejezetszamozas
ugyanakkor linearis olvasast el6iranyoz, és ekképpen azt is felajanlja, hogy regényként
vegyliik hasznilatba a konyvet. So6t, a Magyar Copperfieldhez mérten, amelynek
cselekménye az elbeszéld sziiletésétdl ifjukordig, a sorkatonasag elsd napjaig tart,
Bereményi 0j munkdja, kivaltképp, ha az Azdta is élek cim feldl olvassuk, amely az alkoto
gyermekkoranak egyik meghatirozd tapasztalatara, az 1949-es budapesti diftériajarvanyra
valo utalasként a taléld, azaz a tantsagtevd pozicidjat hangstlyozza, megkozelithetd
alternativ Onéletirasként is. Olyan visszatekintésként, amely nem az élettdrténetet irja
tovabb, hanem a stlyos betegségbdl felépiilt alkoté  magdnmitologidjanak
»alakulastorténetét, bizonyos motivumok ¢és figurak megsziiletését és tovabb-formalddasat,
a kivalas ¢és elvegyiilés gesztusait, az otthonvesztés és a hazatalalas kdvetkezményeit” teszi
lathatova.?®* Vagyis mintha ezaltal magat az életmiivet olvasna és keretezné egyetlen
autofikcidés miiként, amelynek legdominansabb eljarasa, ahogyan arra a fiilszovegbdl vett
iménti idézet fonévképzds alakjai is utalnak, a braviros ©Onidézés, a korabbi miivek
elemeinek ujrahasznositdsa.?®®

Béar sokdig ugy tint, hogy e mifajokon ¢és minemeken ativeld, sajatos
alakulastorténetli életmiinek nem az irodalom, hanem a film a legfébb megmutatkozasi
terepe, Bereményi mintha a Magyar Copperfield mellett ezzel a 2021-es
novellagylijteménnyel a palyakép atrendezését, a fobb erdvonalak tjrarajzolésat
szorgalmazna.?®® Aligha véletlen, hogy a gylijteményes kdtet megjelenésére az ,,életregény”

szinte osztatlannak mondhat6 kozonség- és szakmai sikere utan keriilt sor. Ahogyan az sem

264 1dézet az Azdta is élek fiilszovegébol.

%5 A kotet fiilszovege arrdl is tajékoztatja az olvasokat, hogy az id6s miivész korrigilta néhany mar ismert
irdsat. Az Azota is élekbe bizonyos elbeszéléseket ) cimmel vett fel, vagyis azok szdmara is tartogathat
ujdonsagot a kdnyv, akiknek birtokaban vannak a fentebb emlitett kiadvanyok.

266 Miként arra Barany Tibor rAmutat, a befogadastorténet modositdsara iranyuld kisérletek nem szokatlanok az
alkototol, aki nyilvanossagbéli jelenléte soran tobbszor is kezdeményezte a rdgziilt vélekedések
feliilvizsgalatat, a kritikai belatasok Gjraszitualasat: BARANY Tibor, 4 bardtsag, kedveseim, visszafojtott siras —
Bereményi Géza, Veté Janos: Antoine és Désiré. Fényképregény az 1970-es évekbol, Alfold, 2019/9, 58-59.
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meglepd, hogy az Azota is élek filszovege az életmii hangsulyainak visszatekintd
atrendezését hajtja végre azaltal, hogy kifejezetten az irodalmat, azon beliil is a novella
mifajat nevezi meg az alkotd legautentikusabb megnyilatkozasi formajaként: ,,tobb késdbbi
filmjének (Eldordadé, Hoesés a Vizivarosban) az 8svéltozata eredetileg elbeszélés volt”. >’
Mindez az ,.életregénnyel” elinditott jrapozicionalas folytatdsaként azért is érdemes
a figyelemre,”®® mert a Magyar Copperfield ugyan a szakmai érdeklédés kozéppontjaba
helyezte az alkotot, de a regény fogadtatdsaban a *70-es években megjelent kotetekrdl szinte
alig esett sz0, az értelmezdk szamara leginkabb a Bereményi-filmek és a Cseh Tamas-dalok
szovegvilaga jelentett¢k a fobb hivatkozasi pontokat. Masfeldl a palya elsd jeles
teljesitményeire iranyuld rekanonizacios dontésnek latszik az is, hogy az Azdta is élek-be
Bereményi nem vett fel olyan részleteket, amelyek a legutobbi regényeibdl, a Vadnai
beébibdl vagy a Magyar Copperfieldbdl szarmaznanak, vagyis a Legendariumtol eltéréen
nem bontotta meg e két regény integritisat.’® Pedig a Magyar Copperfield Egy nydri
elményem ciml fejezete példaul alkalmas lett volna arra, hogy a Legendarium
szovegegységeihez hasonldan 6nallod elbeszélésként kapjon benne helyet, hiszen elsé izben
novellaként jelent meg a nyilvdnossagban, a Heéviz folyoirat 2016/4—5-6s lapszdméaban.?’
Az egyik legnagyobb kérdés igy az Azota is élek-kel kapcsolatban tehat az, hogy a felvett
szovegek hogyan valnak hozzaférhetové a mai olvasok szdmara a nagysikerit Magyar
Copperfield megjelenését kovetd, és legfoképpen a prozafordulat utdni tavlatbol.’’! Ebben
az alfejezetben az Azota is élek megjelenésének apropojan arra vallalkozom, hogy az
argumentacioba bevont szovegek elemzésével ramutassak az egyes irdsok Osszetettsége
mellett Bereményi korai, az elsé két kotetét feloleld palyaszakaszanak jellemzdire.
Voltaképpen arra, hogy miért tlinhetett €s tlinhet még mindig 6sszekotd lancszemnek a

prozafordulat és a *60-as/’70-es évek forduldjara jellemzd irodalmi fejlemények kozott.

267 TEbben a megkdzelitésben a kiadéi marketingstratégia Bereményi kisérletei ellen dolgozik, hiszen
felhasznalja az életmii mas szegmenseit is, nem véletleniil keriilt a hatlapra az [gy kezdtem cimii elbeszélésnek
az a részlete, amely a Cseh Tamassal torténd elsd taldlkozas élményét viszi szinre.

268 Bz a kezdeményezés bizonyos értelemben mar hamarabb, a Versek cimii 2016-os Bereményi-kotettel
elkezdddik, hiszen az mar cimével is jelzi, hogy nem dalszovegként, hanem versekként igyekszik az olvaso elé
léptetni az eredetileg Cseh Tamas altal el6adott irasokat. Bereményi a miinemi atkeretezéssel mintegy
megkisérli levalasztani hajdani alkototarsa eléadoi énjérdl a szovegeit, és 6nalld, pontosabban az 6 nevéhez
fliz6d6 miivészeti alkotasokként pozicionalni dket.

209 Az életmii hasonld mozgasaira szamos példat hoz Barany Tibor az ES-ben publikélt, Jogcim nélkiil
ottmarado cimi Bereményi-esszéjében: 2013/46, 21.

270 BEREMENYI Géza, Egy nydri élményem, Héviz, 2016/4-5, 305-333.

211 Az, életregény” sikere vélhetden nem fiiggetlenithetd attl a trendtdl sem, amely az elmult években az
autofikciora, illetve az autofikcioként olvasott mivekre iranyul. Ezért is érdekes, hogy a paratextusaival a
novellak életrajzi olvasasat eldiranyzd Azota is élek nem valt szamottevé elemévé ennek a diskurzusnak.
Ennek vélhetden az lehet a magyarazata, hogy az autofikcioként olvasott szovegeket 6vezd figyelem a regény
miifajat részesiti elényben, a kisepikai forméakban mintha nem latnd a potencialt a sajat élet
megtapasztalasanak kozvetitését illetden. A toredékességben rejlé poétikai megoldasokat is csak nagyobb
lélegzetvételi szerkezetekben ismeri fel fontosnak az 6néletrajzisagban.
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Ennek lathatova tételéhez elsdként a palyakezdés koriilményeinek értelmezoi
rekonstrukcidjat hajtom végre, hiszen az ¢életmithéz tapadd vélekedéseknek a

fogadtatastorténet alakuldséban is jelentdségiik volt.

11.2.1.2. A palyakezdés koriilményei

Bereményi elsé publikécidja, a debiitkotet cimadd novellaja 1969-ben jelent meg a Naponta
mas antologidban. Az alcime szerint a Fiatal prozairok antologidjaként megjelend
gyljtemény a korban iroként ¢&s irodalomszervezdként is tevékeny Gall Istvan
szerkesztésében latott napvilagot, aki, miként arra az eléz6 alfejezetben mar kitértem,
nemzedéki latleletet szandékozott nyujtani az induld tehetségek szerepeltetésével,?’? ezzel
Osszefiiggésben pedig, utobb mar a sajat onértelmez6i megnyilatkozasai szerint is sikertelen
szinkron metszetet késziteni arrdl, hogy a ’60-as évek tarsadalomtorténeti és -kritikai
érdekeltségli irodalma utdn milyen folyamatok figyelhetdk meg a magyar irodalom
alakulastorténetében.?’® Bar jellemzden a sikeriiltebbnek latott szovegek irdi kdzt emlitették
a nevét, fogadtatisa nem irhato le osztatlan sikerként, miként az elsd koteté sem.>’* Talan
nem meglepd, hogy A4 svéd kirdaly fogadtatdsa ugyanilyen széttartonak mondhato, bar azt
sem érdemes reflexid nélkiil hagyni, hogy tobb értelmezd is arra a beldtdsra jut, hogy
Bereményi nemzedéktarsaival ellentétben, a megalapozatlannak mondott vilagképe dacara,

novelldival szdmos lényeges dolgot mond el a kor valosagarol.?”

Varjas Endre okfejtése
szerint példaul O sajat életvalosagara ismert ra a novelldkban, amivel nemcsak azt
hangsulyozza, hogy Bereményi olyan tapasztalatokat hangosit fel, amelyeket 6 maga
sajatjaként, ily modon kdzosként ismer fel vele, hanem azt is, hogy ezen a koz0s tapasztalati
horizonton magukkal a hdsokkel is osztozik: ,,Az, hogy a Bereményi-hdsok (s alkalmasint

az ir6) fantazidjat ugyanazok a taguld-szikiild, forrong6d lehetéségek hataroljak, mint az

272 GALL Istvan, Megkésett utészo. Fiatal prézairék antolégidja, Uj iras, 1970/1, 105.
273 GALL Istvan, Uj nemzedékek = G. 1., Hullamlovas, Bp., Kozmosz Konyvek, 1981, 238-266.
274 Bereményi mellett jellemzéen Ajtony Arpadrol, Csaszar Istvanrél és Nadas Péterrol szoltak elismeréssel.
Néhany jellemz6 kritika az el6z6 alfejezetben emlitetteken tal: FENYO Istvan, [fjusag és irodalom. Fiatal irok
két antologia tiikrében, Kritika, 1970/3, 28-32.; HORGAS Béla, Irodalom és lehetdség, Valosag, 1970/3, 100—
101.; ORDOGH Szilveszter, Aggddasaim a fiatal préza iiriigyén, Napjaink, 1971/8, 10.; ZIMONYI Zoltan, ,, Egy-
egy szot pontosan ejtenek mar”, Napjaink, 1970/2, 10. Olyan kritikara is van példa, amelyben le sem irjak a
nevét: KISERY Pal, Naponta mas, Alfold, 1970/5, 84-86.
275 Jellemzd példak: VARIAS Endre, Mi kozom a svéd kirdlyhoz?, Elet és Irodalom, 1970/41, 10.; TARIAN
Tamas, Mds szempontbol nézve..., Napjaink, 1971/2, 10.; MERENYI VARGA Laszl6, Bereményi Géza: A svéd
kiraly, Tiszataj, 1971/1, 85-86.
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enyémet, hogy ezek a fiuk és lanyok az énkérdéseimet teszik fel, az én hianyz6 valaszaimat
nem tudjak meglelni.”?”®

Megképzodik tehat a recepcidonak egy olyan eljardsa, amely azaltal mutatja
Bereményit a nemzedéke egyik legjobbjdnak, hogy példaértekként Aallitja eldtérbe,
egyszersmind szembeallitja vele.?”” Arra viszont, hogy melyek ezek a ,,lényeges dolgok”,
jellemzden nem térnek ki a szerzok, még az a Varjas sem, aki ezekre hivatkozva nyilvanitja
ki elismerd értékitéletét. Aminek tobbek kozott az is lehet az oka, hogy a recepciotorténet
vonatkozédsaban hivatkozott forrasok dontden a rovidebb, nem egyszer a napi sajtokritika
miifajdba tartoznak, azaz terjedelmiik miatt sem bocsatkoznak nagyobb gondolatfutamokba,
idézetekkel dolgozé mélyfurdsos elemzésekbe. Emiatt egyrészt nehéz kitapogatni az
eldfeltevéseiket, masrészt nem lehet nem gyantval kezelni az értékeldi megallapitasaikat
sem, hiszen azok kibontott argumentacié hidnyaban sokszor nem tiinnek tobbnek, mint az

automatizalodott nemzedéki szélamok ujabb termékeinek.?’®

Ami viszont egybehangzodan
megallapithatd ugy a Naponta masban is olvashatdé novella, valamint a debiitkotet
kontextusaban, az az, hogy a korabeli irodalomkritikdban nagy figyelem irdnyult azokra a
vélt tarsadalmi jelenségekre, amelyeket alapul véve rendre nemzedéki kérdésekbe
bonyolddott a recepcid. Mikdzben az antologidk szerkesztéi egymas utan allitottdk Ossze a
nemzedéki antologiakat, a megjelend kotetek birdloi arrol irtak, hogy a ,,fiatalok” még nem
elég érettek ahhoz, hogy 0nall6 arculattal bird6 nemzedékként lehessen réluk beszélni. E
széthangzas eredményeként a ’60-as/’70-es évek irodalmi intézményrendszerében
mégiscsak megteremtddott egy ,.fiatal” ironemzedék, amelyet, figyelembe véve a kiilonb6zo
ankétok és az egyes kotetek recepciotorténetének fobb értelmez6i mozzanatait, mintha eleve
azért hoztak volna létre, hogy megkérddjelezhessék a 1étezését. Ilyen sajatos jelenség az is,
hogy mikdzben az egységes ironemzedéki arculat 1¢étét kifogasoltak, a kdzérzeti epika jelzds

szerkezete a haszndlatukban mar-mar 0©nallo, a korszak fiataljaira” érvényes

mifajmegnevezésnek latszik. S6t, ennek vonatkozasaban egy kozos tapasztalat mitkodését

278 VARIJAS, i. m. Izgalmas, hogy Varjas a kritikai értékitéletét is nemzedéki ihletettség{inek mutatja, hiszen bar
ki nem fejtett k6z0s tapasztalatokra hivatkozik, elfogultsagara is reflektal, és ezeket a reflexidkat az életkorara
tett utalasokkal fejezi ki. Ugyanakkor azt sem érdemes figyelmen kiviil hagyni, hogy a zarlatban a nemzedéki
¢lményt a torténelmi elhelyezkedéssel valo Osszefiiggésben kollektivként igyekszik bemutatni: ,,huszonharom
éves vagyok, és elfogult, tudom, hogy mindehhez k6zdm van, hogy mindenért felelés vagyok, amit be tudok
fogadni, amit fel- és elérek. Es szeretném hinni, hogy a huszadik szazad harmadik harmadéban legalabb egy
kicsit, legalabb majdnem mindannyian huszonharom évesek vagyunk.”

277 Ezért is érdekes az egyik palyatars, Orddgh Szilveszter kritikajanak bosszaalld, sértett hangvétele, amelyen
épp egy nemzedék tagjaként fogalmazza meg birdlatat. Az az Orddgh Szilveszter, akinek elsd, Tiszatajban
kozreadott, Osztalyfénykép cimii novellaja apropdjan 1966-ban megtorlast inditott a part.

278 Ami az ismétl6dé szolamok megfigyelését illeti, az allitasbol az a kovetkeztetés is levonhato, hogy gyakran
jelentésesebbnek tlinnek azok az értelmez6i mozzanatok, amelyek eltérnek a megszokott argumentacios
sémaktol. Tarjan Tamas sem definialja pontosan, miben is véli felfedezni a Bereményi-proza valosaghiiségét,
kijelentései, mivel eltérnek a palyakezddk debiitdld koteteinek fogadtatasaban megfigyelhetd szolamoktol,
mégis fontosnak latszanak.
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vélte felfedezni, amelyet a lillafliredi irotalalkozohoz hangolt, el6z6 fejezetben mar érintett
korkérdéssorozat egyik megszolalgja, Almasi Miklos a ,,fehér folt élményének” nevezett.
Ertelmezésében a *60-as/’70-es években induléd irdgeneracid toredékes torténelmi tudata
miatt nem képes stabilizdlni magat a tarsadalomban, hiszen ,,egyszeriien fehér foltként
ismeri csupan a magyar fejlédés 6tvenes évekbeli torténetét”.>” Kritikustarsaihoz hasonloan
a hézibulir6l hazibulira, munkahelyr6l —munkahelyre kévalygd, dontés-  €s
cselekvésképtelennek latott, csellengd hdsok szerepeltetésében példaul a ,tarsadalomkritikai
szenvedély®® hidnyat érte tetten, vagyis egy olyan iréi szerep- és irodalomfelfogas
kialakulasat regisztralta, amely elfordul a °’60-as ¢évek irodalmara jellemz6
tarsadalomkdzpontasagtol. Eppen ezért a miiveiknek a valésaghoz sincs kellé hozzaférése,
ami pedig elengedhetetlen feltétele az irodalmi szovegek megalkotasanak. A disszertacid
eddigi hivatkozéasaiban feltiintetett korabeli szovegek tantsithatjak, hogy sok példat talalni
arra, hogy a kritika az esztétikai megformaltsdg megitélését is ennek a megkozelitésnek
rendelte ala®®! — az irdsok laza szerkezetét, az elmaradt erkdlcsi tanulsigokat a
kiilonosebben nem definialt ,kozérzetiség” térnyeréséhez kototte, tovabba a fiatal irdk
kiforratlansdganak jeleként értette, hogy a csapongé torténetvezetés €s a belsé eseményekre
iranyuld érzékeny elbeszél6i figyelem nem egyszer a valdsdg és a fikcido hatérait
problematizal6 poétikai megoldasokat eredményezett.

Bereményi debiitalasa tehat olyan id0szakra esett, amikor épp a vallomésos kozérzeti
epikdnak nevezett tendencia teljesitoképességét firtatdé vitaktdl volt hangos a magyar
irodalmi élet, igy nem meglepd, hogy a recepcié a munkassdganak kezdeti torekvéseit is
ebben a konfliktusos mozgastérben poziciondlta. Hogy mit értett kozérzetiségen és
vallomasossagon, azt kozelebbrdl ritkdn definialta, és talan mar ennyibdl is latszik, hogy
ezek pejorativ konnotaciokat sugall6 jelzoként kaptak helyet az irodalomkritikai beszédben.
fgy ezek a kifejezések sokkal tobbet elarulnak az ideolégiai eléfeltevésekrdl, mint a biralt
szovegekrdl, anndl is inkdbb, mert a szépirodalmi alkotds sokszor inkdbb csak apropot
szolgaltattak arra, hogy ezek a recepcids sz6lamok miikdodni tudjanak. Szép példa erre, hogy
mikozben az irodalomkritikusok legtobbje — part altal sugallt valosdgmagyardzatokhoz
igazitott — tarsadalomtorténeti perspektivat hianyolja, a kdzérzetiségben rejld tarsadalmisag
jelentéseit nem aknazza ki. Kozérzetinek nevezik, de nem fogadjék el kozérzetként azt a

tarsadalmi-pszichés atmoszférat, amelyet értelmezésiikben a Bereményivel egyszerre

279 ALMASI Miklés, Fiatal irék a hetvenes években = A hetvenes évek magyar irodalmardl, szerk. AGARDI
Péter, Bp., Akadémiai, 1979, 288.

280 Uo., 290.

281 CSAPLAR Vilmos, 4 hésok a falnak tamaszkodnak és legyintenek = Fiatal magyar prézairék 1965—-1978.. .,
303-313.
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indulok mivei megszolaltattak. Nem is korhangulatként reflektdlnak ra, hanem egy
nemzedék megalapozatlan reflexidit latjadk benne, amelynek ereddje a jellemformald
torténelmi tapasztalatok hianyabol kovetkezd identitasvalsag és bizonytalansag, amelyeket
egyébként szintén meg lehetett volna kozeliteni a torténelmi tapasztalatok
hatasegylitteseként. A kozérzeti irodalmat tehat nem a tarsadalomban munkald érzések
kihangositasaként értékelték, hanem a ,,fiatal” nemzedék érzelemvilaganak kivetiiléseként,
vagyis elsésorban arra lattak alkalmasnak az idesorolt szovegeket, hogy altaluk magarol a
»flatal” irodalomrol beszéljenek. Ebben a megkozelitésben a vallomasossag lehetett volna
egy olyan fogalom, amely épp a szovegek tarsadalomlélektani mozzanataihoz nyit utat, de
itt elsdsorban a kozérzetiség hatérait jelolte ki, pontosabban a kozérzetiként felismert
szovegek érvényességi korét, vagyis az abrdzolasok hitelességét csokkentve bent tartotta a
szépirodalmi munkakban kozvetitett tapasztalatokat a ,fiatal” irodalom kultarpolitikai
keretrendszerében, a nemzedékiség problémakorében. Egyébként az imént hasznalt
fogalmak hasznalata soran sem jellemzd a szemantikai distinkci6, gyakran szinonimaként
kezelik a fiatal és a nemzedék kifejezéseket, amit leginkabb az magyarazhat meg, hogy az
,Emberavatds” nemzedékétdl eltérden példaul a ,,Naponta mas” antoldgia vonatkozédsadban
nem a cimbdl formaldédik meg az utdbb haszndlt nemzedéki alakzat, hanem a ,.fiatal”
kifejezésbol. A ,.fiatal” igy tulajdonképpen egy teljes nemzedéket jeldl, és ezaltal a hatalya
is szabadabban bdvithetd, mint az ,,Emberavatas” alakzatanak, amely iddvel olyan szerzdket
is feldlelt, akik nem szerepeltek az antologiaban.

Innen nézve Bereményi azért is kiemelkeddnek szamitott, mert els6 megjelent
novell4javal mar annak cimében is, a Naponta mds szerz6i kozott egyediil, egy torténelmi
egyéniséget nevezett meg. Elismerd kritikusai is leginkabb a nemzedékkritikat €s a
Hhistoriai elemzd igény”-t méltattak,?®? ugyanis kortarsai nagyobb részével ellentétben
Bereményi a csellengd fiatal felndtt szerepldk céltalansaga (példaul az Utolso kér a vizen
vagy a Langos cimii novelldkban) és a torténelmi mult (Levelet Zs. asszonynak) kozotti
viszonyt egy koteten beliil, szerves Osszefiiggésben mutatja fel. SOt, 4 svéd kiraly két, a
korabeli fogadtatas szerint is kiemelkedd novelldjaban, az Irodalomban és a cimado
elbeszélésben pont e relacid ujragondolasat kezdeményezte. Igy a most kovetkezd
elemzések a beemelt szovegek rogziilt, nemzedéki olvasataival kezdeményeznek kritikai
parbeszédet, ennek jegyében igyekeznek Uj szempontokat hozzatenni a Bereményi-

olvasashoz.

282 ALEXA Karoly, Bereményi Géza = Fiatal magyar prézairék 1965-1978...., 36-47.
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11.2.2. Szovegelemzés

11.2.2.1. Irodalom

Az Irodalom cimu elbeszélés A svéd kiraly kotet nyitdszovege, amelynek elbeszéldje a
fészerepld Dobrovicsot mar az elsé mondatban az ,,indul6 tehetségek™ egyikeként Iépteti az
olvaso elé: ,,Dobrovics — aki az indul6 tehetségek koz¢ tartozott — az egyik hajnalon, mieldtt
munkéaba indult volna, nagyanyja szobéjaba osont.” (18.) Ertelmezésemben ez az altalam
kiemelt jelzds szerkezet a *60-as/’70-es évek jellemz6 irodalomkritikai fordulatat idézi fel,
aminek kovetkeztében a cim az évtizedforduldo irodalmanak diskurzusa feldl is
értelmezhetévé valik. Ugyan mas olyan nyelvi formulara, amely e fejezetben korbejart
diskurzussal 1ép parbeszédbe, nem akadtam a szovegben, nem hagyhat6 figyelmen kiviil a
tény, hogy ez a fOszereplot identifikald csoportnév a szoveg egy késObbi pontjan
megismétlddik. A novella elsé két bekezdése utan egy csillaggal jelolt cezara kovetkezik,
amely egy kisebb és egy nagyobb részre bontja a szoveget. A masodik szakasz, amely az
elbeszélés terjedelmét szinte teljes egészében kitolti, a fenti idézetben taldlhatd beékelést
egy onallo bekezdést alkoté mondatként ismétli meg: ,,Dobrovics az indul6 tehetségek kozé
tartozott.” (19.) Ez azt az érzetet kelti, hogy Bereményi a szoveget kettds nyitannyal latta el
¢s mindkett6t ugyanannak a kritikai diskurzust idéz6 nyelvi formuldanak a hasznalatdval
gondolta célszerlinek felépiteni. Az elsd részben Dobrovicsot a haldoklé nagyanyja felé
hajolva latni, aki, mint késObb kideriil, a férje haldla utdn keriilt a budai lakasba, az
¢desanyjaval €16 Dobrovicshoz. Dobrovics ebben a jelenetben irdként tiinik fol az olvaséd
elott, aki nagyanyja arcat tanulmanyozva insipracidokat és hasonlatokat gyijt késziild
kémregénye megirdsdhoz: ,,Gondolatmenete a kovetkezd volt: Ez egy arc. Micsoda
azonkiviil, hogy arc? Az kétségtelen, hogy bor is. Na most, milyen bor? Halott bor ez, mint
a kiszaradt levelek. Halott falevélbér. Ha mar a bore megvan, mihez lehet még kezdeni
ezzel az arccal?” (18.) A szoveg elbeszéldje egyediil Dobrovics gondolataihoz fér hozza, az
6 belsd szolamat hangositja ki idézdjelbe zart nyelvi elemek mozgodsitasaval, ily médon
elkiilonbozdédik téle, de a hozzaférés biztositottsaga miatt azonosithatova is valik a
foszerepldvel. Ezt a belatast az is motivalhatja, hogy, miként az a masodik, terjedelmesebb
részbdl kideriil, az elbeszél6 nemcsak Dobrovics gondolataihoz fér hozza, hanem a
Dobrovics altal irott kémregény szévegéhez is, hiszen szintén idézdjelek hasznalataval,
mintegy vendégszdvegként UGjra és Ujra beemel bizonyos részleteket beldle az Irodalom

ciml elbeszélésbe, amelyet olvasunk. Mieldtt azonban erre ratérnék, fontosnak tartom
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leszdgezni, hogy Dobrovicsra az elbeszélés elsé mozzanataiban rogton munka kozben latni
rd. A jelenetkeret kialakitottsdga magat az ir61 megfigyelést is a kémregényeket 1déz6
kornyezetbe helyezi el, s6t magat Dobrovicsot is kémként mutatja fel, aki beoson az oreg
rokondhoz, hogy csendesen megfigyelje 6t: ,,Odakint az utdn még égtek a lampak, s
Dobrovics a beszlirddd, gyenge fényben hajolt az oregasszony arca folé. (...) Még egy
pillantast vetett nehezen 1élegz0 nagyanyjara, aztan ugyanolyan csendben, ahogyan jott,
elhagyta a szobat.” (18—19.) Fontos tovabba, hogy ez a rész az ir6i munkardl mint hivatasrol
besz¢l, aminek tobbek kozott Dobrovics formalodé muivén, annak karakterformalasan is
nyoma van: ,,»A férfi idésebb, mint én, de feladatot teljesit« — gondolta Dobrovics, mert azt
tartotta magarol, hogy neki valamilyen feladata van.” (18.) S6t, ez az idézet az elbeszéld és
Dobrovics kozti azonosithatdosagot is alatdmasztja, hiszen azt példazza, hogy maga
Dobrovics is azonosul sajat szerepldjével.

Bar a masodik rész nyitanya Dobrovics ,.civil” életének allomasait sorjazza, ily
modon ellentétet képez az elsé résszel, hiszen itt Dobrovics ¢életeseményeirdl,
munkahelyeirdl lehet olvasni, ami az iras reprezentaciojat illeti, a kémregények asszociacios
tartomanyanak kiaknazasat folytatja. Ugyanis Dobrovicsot kettds életet €16 huszonhat éves
fiatalként lépteti eld, aki déleldtt njsagkihordoként dolgozik,”®* délutan pedig nagyanyjara
feligyel és ir. A feliigyelet és az iras kozotti metaforikus egyezés egy ujabb példa arra, hogy
a novella az ird1 szerep Onmeghatarozasi kisérleteként is felfoghato, hiszen az ujsagkihordas
olyan fedétevékenységként reprezentalodik a szovegben, amely az irdst teszi lathatatlanna,
sOt az irastevékenységhez képest minden masok altal 1athato cselekvés feddtevékenységnek
tinik. Ebben a megkdzelitésben lesz érdekes az a mozzanat, hogy Dobrovics irdi
ambicioirdl csak a beavatottak tudnak: ,,Aki tud réla, hogy az érettségi tajan kezdett
elbeszéléseket irni, és ezt — egy nyolc honapos valsagtol eltekintve — hét évig abba sem
hagyta, annak nem volt nehéz kiszamitani, hogy Dobrovics nemrég tolthette be a
huszonhatodik életévét.” (19.) Béar Dobrovics Onreprezentacids stratégidihoz és
miuhelygondjaihoz leginkabb a nagyanya viszonylatdban keriiliink kozelebb, a beavatottak
kore tobb szempontbdl is azonosithaté az Onérdekérvényesités haldzatként. Egyrészt a
besugohalozat analdgiajara, amely a korszakban az é€letet mint feliigyelt mozgasteret teszi
elbeszélhetdveé, masrészt az eldzd alfejezetben szoba hozott Csoori-esszé vonatkozasdban
egyfajta tuddsszerzési alternativaként is elképzelhetd. Anndl is inkabb, mert Dobrovics az
irashoz szlikséges tudast rejtézkodve, leselkedve, a nagyanyja folé hajolva szerzi meg, igy

perspektivaja nemcsak voyeuri, hanem bestigoi konnotaciokkal is bir. Ami az ird és a kém,

283 Tzgalmas, hogy mig az elsd rész a betiik irdjaként beszél Dobrovicsrél, addig a masodik a betiik
hordozdjaként és kdzvetitdjeként hatarozza meg 6t, hiszen ujsagirdi munkajat mutatja be.
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az alkotdo és a besugd szereplehetOségeinek Osszevetését illeti, bizonyosan izgalmas
kovetkeztetésekre vezethetne a korszak irodalmaval kapcsolatban, de az elbeszélés tovabbi
részei nem foglalkoznak hangsulyosan a beavatottak korével. A f0szereplé hétkoznapjainak
bemutatdsdba bocsatkoznak, aminek kovetkeztében nyilvanvalova valik, hogy ,,az irodai
munkatol fasult” édesanyjatol (19.) Dobrovics azt a feladatot kapta, hogy a nagyanyja
hatralévo napjaiban gondjat viselje az 6zveggy¢ valt 6regasszonynak. Bar ugy tlinik, mintha
az alkotomunkat magatehetetlen felmendje miatt szakitana csak meg, a nagyanya egyébként
is magara vonja Dobrovics figyelmét: ,,benyitott a nagyanyjahoz, aki hata mogott a magasra
ptfolt két parnaval iilt 4gyaban, és fiityorészett. Ez naponta jra meglepte Dobrovicsot.”
(19.) A fiityorészés a gondtalansag jeloldjeként is értelmezhetd, de az ird és a kém
szerepkategoridinak egymasra irddasa miatt a gyanut is felkeltheti, tobbletjelentést hordozo
jellé is valhat. Annal is inkébb, mert Dobrovics naponta felfigyel ra, igy olyan, mintha neki
sz6l6 gesztusnak venné, egy olyan tevékenységnek, amely nemcsak a nagyanyja mellett
tartja 6t, hanem a megértésre tett kisérleteket inditasara inspirdlé hanghatasként (ir6i)
munkara hivja 6t.

Nem jelentéktelen, hogy az éppen ir6d6 kémregény egyik fészerepldjének, az idds,
arulo kettdsiigynokndnek épp Dallam a fedéneve Dobrovics késziild szovegében, akinek
szinre: ,,A halott falevelek meggytlirédtek a nyakan, szeme kerekre tagult.” (36.) S6t, a
nagyanyjaval folytatott beszélgetések koriilményeibdl épiti Dobrovics a késziild elbeszélést,
melynek fOszerepldje két kém: egy fiatal férfi és a mar emlitett id6s nd. Az evéeszkozok,
talcak, csészek, amelyeket Dobrovics a gondoskodas soran bevisz a nagyanyjanak, fontos
kornyezeti elemként emelddnek be a torténetébe, ahogyan az Oregasszony arcardl tett
megfigyelései is tobbszor visszakdszonnek. Dobrovics gondolatait és az éppen ir6dé mu
mondatait az elbeszéld idézdjelek segitségével kozvetiti, amelyek sajatos relaciokat
teremtenek a novella jatékterében, hiszen a fikcion beliili fikcid nyelvi elemkészletét emelik
ki és irjak egybe a nagyanya és az unoka diskurzusaval. Ezekrdl a parbeszédekrdl annyit
lehet tudni, hogy naponta megismétlddnek, folytatdsuk sordn Dobrovics mindig mas
foglalkozast talal ki maganak, amelyekkel kapcsolatban nem lehet eldonteni, hogy a
nagyanyja elhiszi-e Oket, vagy sem. Ez a kozelebbrdl nem részletezett ismétlddési sor
azonban megszakad, amikor Dobrovics egy nap a nemzet irdjaként hatarozza meg magat, és
Victor Hugo 4 nyomorultak cimii nagyszabast regényét adja sajat, alnéven irott miiveként a
nagyanyja kezébe. Valasztdsa mogott talan generacids motivaciok munkalnak, hiszen a
népszerl regény ismertsége révén a generdciok kozti parbeszéd talapzata lehet,

mindazondltal gyorsan bebizonyosodik, hogy nem a regény, hanem Dobrovics ir6i
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muhelymunkdja, a készilo szoveg érdekében tett erdfeszitései tudjak betolteni ezt a
parbeszédeket inspirald szerepet. Tovabb azért kertilhetett elétérbe épp ez a klasszikus, mert
annak cselekményvezetése tobb ponton megkdzelithetd a késéromantikus blinregény miifaja
feldl, ily modon a krimik Kéadar-korszakbéli konjukturajaval is kapcsolatba hozhato. Ezért
Dobrovics nemcsak a vilagirodalom egyik remekét idézi meg altala, hanem a krimi mifajat
is, amelynek Kadar-korszakbéli konjuktaraja a szocialistinak mondott tarsadalomkép ¢€s
értékrend propagalasaba érdekében alakult ki. Tehat A nyomorultak felajanlasaval és magara
véllalasaval Dobrovics nem csupan hazudik, hanem értelmezési ajanlatot is tesz a nagyanyja
részére, azzal kapcsolatban legaldbbis biztosan, hogy hogyan tekintsen az unokéjara €s sajat
multjara. A mi felbukkanasa fordulopontot hoz a cselekményszovésben, hiszen ettdl kezdve
beszélgetéseiket a nagyanya olvasoi tapasztalatai €s a regényiras mithelykérdései szervezik,
s6t Dobrovics irassal kapcsolatos gondolatfutamai azt az értelmezési lehetdséget is
felkinaljak, hogy az [rodalom ciml elbeszélést a késziild konyv mithelynapldjanak
tekintsiik. Afeldl a 18. oldalrdl szarmaz6 idézet feldl, amelyet kordbban az ir6i hivatastudat
kontextusaban vettem hasznalatba, kiilondsen jelentésesnek latszanak a miivek keletkezését
taglald kijelentései, kivaltképp az a 27. oldalon taldlhaté mondat, amely az alkotds soran
magat az irét is olvasoként tiinteti fol: ,,Azért olyan részletes a torténet, mert el kell hitetnem
az emberekkel, hogy ez egy igaz torténet, ezért aprosagok egész soraval altatom el a
gyanakvasukat... (...) Iras kozben sokszor még magam is ilyen elvakitott olvasé leszek,
ugyanis személyes ismerdseimrdl mintdzom a szerepldket.”

Arra mar tébben ramutattak, a szdveg ily médon sajat eredettorténetét viszi szinre?®*
(,,Méasnap hajnalban Dobrovics egy postalada el6tt allt, melybe mar elézdleg becstsztatta az
aznapi ujsagot, de mégis egy Oregasszony volt eldtte, aki az agyon fekszik, mellette az
¢jjeliszekrényen két vaskos kotet, telve konok szavakkal. [...] Ez az — gondolta futds kdzben
Dobrovics. Szabad karjat forgatta, Ggy rohant. Irodalom. Ez a cime.” [37.]), de arr6l
meglatdsom szerint még kevés sz6 esett, hogy mindekdzben az identitassal €s a multtal mint
elbeszélésformakkal kapcsolatban is szdmos olyan mozzanata van, amelyek kiilonosen az
elbeszéltséget, a fikcioképzés miiveleteit kitiintetetten kezeld prozafordulat feldl is
jelentékenyek. Dobrovics ugyanis egy irodalmi szoveg révén segiti narrativizalni a halal
kozelségében €16, magatehetetlen O0zvegy multjat, aki eddig teljesen el volt zarva a

kiilvilagtol: ,,Férje elzarta a vilagtol, egy kisvaros néhany utcdjat lathatta csak, és 6 ugy

284 S7ZAIBELY Mihdly, Irodalomtorténeti tanulmdny Bereményi Gézardl, avagy csellengd hésok nyomdban az
irodalomtél a torténetig = Sz. M., Almok dlmodéi — Irodalomtéorténeti tanulmdanyok, Bp., Magvetd, 1997, 201—
208.; PIKO Andras Gaspar, A torténelem angyala kikémlel a csalddfa dgai koziil — Csaladi emlékezet és
torténelmi mult viszonya Bereményi Géza Legendarium cimii regényében, Székelyfold, 2020/7, 68-94.
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érezte, hogy nem is akar tobbet latni. [...] Tud a magyar torténelem egy-két eseményérol, és
kész. Tiszta papirlap, azt irhatsz ra, amit akarsz.” (29.)

Bar a gondoskodas vagy épp a gondatlansag szempontjabol?®® figyelemre mélto a
Dobrovics segitd és irodalmi tevékenysége kozotti parhuzam, az értekezés célkitiizései miatt
a segitségnyujtas poétikajanal itt most fontosabbnak latszik a papirlap és az Gregasszony
metaforikus egybeirdasa. Ugyanis a cim feldl értelmezve ez a mozzanat egy olyan
irodalomfelfogast sejtet, amely a szovegek teljesitményét a befogaddkra tett hatdsukban
méri. Ezt tdmasztja ald az is, hogy Dobrovics kihivast lat abban a feladatban, hogy
kételyeit. Sz&p példaja ennek az a parbeszéd, amely akkor torténik meg, mikor a nagyanya
olvasni kezdi a kotetet, Dobrovics pedig irdnyitani kezdi az olvasasat. Azt allitja, hogy a
regény alakjai és torténései bar Franciaorszaghoz kétddnek, 6 a kdrnyezetérdl mintazta dket,

igy a nagymamaval megfeleltethetd karakter is helyet kapott a kdnyvben:

— Ki vagyok? — hangzott gyorsan a kérdés.
— Majd meglatja, csak olvasson tovabb. Kivancsi vagyok, magara ismer-e.
Ekkor Dobrovics felallt, &tment a szobajaba, és az agyra fekve ezt gondolta: ,,Vesztésre allok.”

(..)

Aztan még azt is gondolta: ,,Nem kellett volna mindent egy lapra feltennem.” (28.)

A ,,mindent egy lapra feltenni” retorikai formulaja a nagyanya ¢€s a papir egymasra irodasa
miatt ismét a nagyanya olvasoi visszajelzését, mint az ir61 munka fokmérdjét helyezi
fokuszba. Egyszersmind arra is ravilagit, hogy Dobrovics hazugsiga, amely a szoveg
Osszefliggésrendszerén beliil akar az ir6i munka megfeleldjeként is kezelhetd, akkor valik
teljesitménnyé, ha a nagyanya onmagét kezdi el keresni és taldlja meg a kotetben. Eppen
ezért a 35. oldalon olvashato kijelentése (,,Biiszke lehet rad a nemzeted” [35.]) Dobrovics
tehetségének elismeréseként is érthetd, ami nyilvanvaldéan ironikus gesztusként is
felfoghato, tekintve, hogy az élettdl elzart nagyanyanak nem ismerjiik meg az elképzeléseit
a nemzetrdl, Dobrovics pedig magyar, mikdzben a fiktiv szerzdsségével felruhdzott regény a
romantika egyik legjelentdsebb francia klasszikusa. Kivaltképp érdekes akkor, ha 4 sved
kiraly vagy a Magyar Copperfield cimadasanak szintén ironikus voltara gondolunk, hiszen
ugy a svéd kiraly, ahogyan a francia és az angol vilagirodalmi miivek emlitése olyan

kérdésfeltevésekre 0sztondz, amelyekre a kotetek elolvasdsa utdn sem kapunk egyértelmii

285 Noha az unoka torédése nem korlatozédik a nagyanya sziikségleteinek kielégitésre, hiszen az irodalom
révén az Oregasszony On- &és életszeméletét is gondozza, ekdzben hazudik neki. S6t, magara hagyja a
nagyanyjat akkor, amikor a sarki presszoba megy szoérakozni.
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valaszt: példaul hogy miért pont a svéd kiraly szolal meg a novellaba, hogy mitdl lesz
magyar az ,életregény” sorsparhuzama?®® vagy miért pont 4 nyomorultak all az Irodalom
kozéppontjaban. A visszajelzés Dobrovicsot egyébként nem teszi elégedetté, hiszen a
hazugsag sikertiltsége sajat iro1 praxisanak kudarcaihoz vezeti vissza, hiszen egy kész miivet
vallalt magara, mikozben 6 még a mihelykérdések megvalaszoldsanal tart. A siker
megélésének lehetetlensége a papir és a nagyanya metaforikus egybeirasaval fejthetd fel,
hiszen a nagyanya feltehetéleg demenciaval kiizd (a szoveg elején ezért is kaptak helyet
azok a reflexiok, amelyek Dobrovics bemutatkozasanak mindennapos ismétlésével
kapcsolatosak), igy amit Dobrovics ,,rair”, hamarosan jo eséllyel eltlinik, azaz hosszitavon
hatastalan marad: ,,Faradt volt és elégedetlen. Ugy érezte magat, mint a kudarcok utan,
amikor hasztalan tett szamtalan kisérletet, hogy megadasra birja a konok szavakat, azok
csak az ir6gép betlii maradtak, fehér papir, mint a kavicsok, potyogtak egymas utan, hogy
eltlinjenek, és csak egy gépelt papiros maradjon.” (35.)

Alexa Karoly palyaképében mindezt a nemzedékkritika szempontjabol kisérli meg
interpretalni. Ugy véli, az elbeszélés 1ényegében egy ,kettds hazugsag-tiikor”, amely ,,az
¢lethazugsag két formdjadnak, a programosnak ¢és a spontdnnak az ironikus
szembeallitasaval” teremt fesziiltséget.”” A novella szerinte annak a példazata, hogy a
,hazugsag miként valhatik életpotlékkd, €és mikor marad alokoskodasok sivar ereddje,
alcazott tehetetlenség”.?®® A szdveg Osszetettségére és az irdi szereplehetdségekre iigyeld
megkozelitésben azonban Dobrovics hazugsaga termékeny hazugsag, ¢és a fikcio
jelentdségérdl tanuskodik, amennyiben Dobrovics igy segit nagyanyjanak megbékiilni
onmagaval, hogy elrendezhesse a multat. Miként azt Szajbély Mihaly — egyébként szintén a
nemzedékkritika feldl értelmezve az elbeszélést — allitja, Dobrovics ezzel parhuzamosan
témaéjara is ratalal, igy kiemelkedik a csellengé hdsok korébol,® hiszen a korabban mar
valas folyamatanak fontos allomasaként értelmezhetd. Ugyanakkor az irodalom, az identitas
¢s az emlékezet ily modon torténd  Osszekapcsolasa, amely a szdveget
felemelkedéstorténetként is hozzaférhetdve teszi, nemcsak egy kvazi terapias, feldolgozasi
folyamat részeként hatdrozza meg az irodalom miivészeti 4gat, hanem magat a multat allitja
eld olyan elbeszélésként, amely képlékeny, ezzel Osszefliggésben pedig alakithato példaul

az olvasasi tapasztalatok tjan:

286 JuHASz Tibor, A Teleki tér illuzionistdja — Bereményi Géza: Magyar Copperfield, KULTer.hu, 2020.
maricus 31., https://www.kulter.hu/2020/03/a-teleki-ter-illuzionistaja/ (utolsé letoltés ideje: 2025. 07. 30.).

287 ALEXA, i. m., 37.

288 [/,

289 S7ZAJBELY, i. m., 208.
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Mar mondtam, hogy nem a kiilsé a fontos, hanem a regényalak lényege. Egy n6 lehet férfi is a
konyvben. Ez a Jean Valjean egy becsiiletes ember, aki nem ismeri a sajat értékeit, de josagaval
kiharcolja helyét a tobbiek kozott, és végiil fogadott lednyat, Cosette-et és annak férjét joggal
nevezheti gyermekeinek. Azok pedig a haladlos agya mellett tisztelettel néznek ra, és amikor

megaldja 6ket, megfogadjak, hogy emlékét 6rizni fogjak. (34.)

Ebben a relacioban kap nagy szerepet az irodalom, mint médium, hiszen az olyan
hazugsagok terepévé valhat, amelyek nem félrevezetok, hanem jotékonyak, mert
hozzésegithetnek benniink a mésként értés lehetéségéhez és inspiralhatjdk az Gnmagunkhoz
torténd odaforduldst. S6t, az Irodalom cimii elbeszélés fikcidos keretében a jotékony
hazugsag az ir6i mithelymunka részének is tekinthetd, és ezaltal a generaciok parbeszédében

is megkiildnboztetd szerepe van.>?

11.2.2.2. A svéd kiraly

A svéd kiraly foszerepldjét, Somogyit Dobrovics alakmasaként olvasta a recepcio,”!

leginkdbb azért, mert a két szerepld0 mindennapjait Bereményi ugyanolyan
eseménytelenségben mutatja fel. Ami nyilvanvaléan nem tarthaté megallapitas, hiszen
Dobrovics élete a nagyanyjahoz vald kozelsége €s az ir6i gondok miatt sem mondhato
eseménytelennek. Somogyi életének fobb mozzanataival kapcsolatban pedig épp a
foszerepld6 szobdjaban megtestesiilé svéd kirdly ,jelentésféléi” tantsitjadk a
cselekménynélkiiliséggel szemben az ingergazdagsagot. Ettdl fliggetleniil nem indokolatlan
egyltt emlegetni Oket, hiszen a novella jelenetkerete sok tekintetben emlékeztet az
Irodaloméra. De amig ott Dobrovics szovegei allnak parbeszédben a Dobrovics és a
nagyanya diskurzuséaval szervez6dd eseményekkel, addig A svéd kiraly cimli novelldban a
cimado szerepld €s a Somogyi altal (fel)olvasott szovegek kozott 1étesiil dialogus.

Somogyi a svéd kiraly hadjaratarol olvas egy regényes torténetirdi munkéat, és
kozben magédval az uralkodoval tarsalog szobajaban, aki pedig Somogyir6l, annak

mindennapjairdl és maganéletérdl olvassa fel az értesiiléseit. A szerepldk tehat felvaltva

20 Angyalosi Gergely idézi Jacques Derridat, aki Rousseau-ra hivatkozva jut arra a belatasra, hogy a
hazugsagképzéssel mindig is Osszefliggott a fikcidképzés problémaja, hiszen a hazugsagok egy fikcio elézetes
konstrualasat jelentik: ANGYALOSI Gergely, Derrida az igazsagrol és a hazugsagrol, A Vords Postakocsi,
2018/3, 95.

291 Szajbély és Alexa hivatkozott 6sszefoglalo irasai mellett 1asd a recepcié kordbban hivatkozott szovegeit.
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olvasnak egymasrol egymasnak, a kirdly szavaival élve ,kétoldall eszmecserét” (40.)>%2
folytatnak, amelynek kovetkeztében fiiggd viszony létesiil kozottiik: ,,— Ertse meg végre,
hogy az 6n hadjérata az enyémtdl fiigg, s az enyém az 6nétdl — dobbantott a svéd kiraly.”
(50.) Ez a fiiggd viszony az olvasas eredményeként, s6t eseményeként all eld, hiszen amikor
Somogyi becsukja a meg nem nevezett torténetiroi munkat, a svéd kiraly eltiinik a szobabol,
amikor pedig ujra kezébe veszi azt, ismét megjelenik, hogy a Somogyir6l készitett
.jelentésfélék” segitségével a fiatal férfi életérdl szerzett értesiiléseinek adjon hangot.
Ezekre ,,megbizhatd hirszerzésének” (42.) kdszonhetéen tett szert, Somogyi tehat a
mindennapjairdl, de 6 maga is kiszolgaltatott a kiilsé tekinteteknek, ugyanis a hadjaratairol
olvasott, meg nem nevezett torténelmi kdnyv a harctéri eseményeket is kozelrdl ismerteti.
Nem tiinik tGlzasnak kijelenteni, hogy a két szerepld kozti rangkiilonbségeket eltorlik a
megfigyelés mozzanatai, tovabba az is hasonlova teszi a pozicidjukat, hogy olyan
tudasanyaggal rendelkeznek a masikrol, amelynek Osszegylijtésérél a maésiknak nincs
tudomasa.

Ugyanakkor a svéd kiraly helyzete abban a tekintetben kiilondsnek mondhato, hogy
a kiraly nem a szembesités céljaval olvassa fel a rola késziilt ,jelentésféléket”. A szamara
kevésbé érthetd pontok tisztazasat varja Somogyitol (,,Oriilnék, ha ez az eléttem még sok
helyiitt zavaros kép az On segitségével kitisztulna.” [43.]), akire a hallottak mégis
felkavardan hatnak. Kiilonsen akkor, amikor a kiraly az Agnessel valo kapcsolatarél olvas:
,— Ne — kérlelte kozben a kirdlyt Somogyi. — Ez nekem nagyon fontos.” (47.) A kiraly
azonban csak akkor tart sziinetet a felolvasasban, amikor Somogyi épp az ¢ vakmerd, ezért
egymas kihallgatasanak, a masik altali tudasszerzésnek a motivacidja alakitand ki. Ez a
hajtéerd azonban nincs kozelebbrél kifejtve, csak a szereplok kozotti Osszefliggés
artikulalodik, metaforikus azonosuldsuk megy végbe ehhez az 50. oldalrdl szarmazé
idézethez hasonld, az olvasas eseményjellegét is hangsulyozo szoveghelyek kozvetitésében:
,»Mig on ezt a konyvet olvassa, palyafutasunk kozt kapcsolatok létesiilnek, hadmiiveleteim
sikere ontél is fiigg, viszonya Agnessel az én viszonyom, dragonyosaim kozott ott harcol 6n
is, és egylitt megyiink a kozértbe reggeliért.” (47.)

Ami ezzel az olvasasjelenséggel szinre keriil6 viszonnyal kapcsolatban még
szembetliing, az a ,,jelentésfélék™ szerkezet képzdszerii, az lrodalom elemzésében kifejtett

szereplehetdségek egymasra irddasa miatt is figyelemre érdemes utotagja. A ,,jelentés”

292 Az idézetek minden esetben az Azdta is élekbd] szarmaznak, ahol mégsem, ott kiilén hivatkozasban vagy a
szdvegben jelzem a forrast: BEREMENYI1 Géza, Azota is élek, Bp., Magvetd, 2021.
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kifejezés a Kadar-korszak kontextusaban a besugoi jelentésekre engedne kovetkeztetni,
ekképpen a palyakezdd Somogyi hatalommal szembeni kiszolgaltatottsagat vinné szinre, és
a svéd kirallyal folytatott diskurzus leginkabb a renddrségi kihallgatasok szituacidjat idézné.
Ugyanakkor a ,,-féle” utotaggal ellatott szerkezet azt is mutatja, hogy Bereményi szdmolt a
vannak, az jabb kiaddsokban sem egy hatalmi konstellacidé elemeként rendezi el, hanem
inkabb a két betéttorténet (a kiraly ,,jelentésfélé”-i és a torténetirdi munka, kis tulzassal a
mikro- és a makrotorténetirds) Osszefliggéseire ligyel. A (fel)olvasott szovegek és a két
szerepld dialégusa miatt az olvasd €s az uralkodd, valamint a napi tigyek és a torténelmi
mult grandidzus hadjaratai kozotti tavolsag athidalhatova valik, és felszamolodik a Somogyi
tengddo, céltalan cselekvései, illetve a kiraly hadéaszati megfontoldsai kozotti distancia,
hiszen a kirdly senkit nem avat be stratégiai megfontolasaiba, ahogyan az egyediil €10,
napjait olvasassal tolté Somogyi sem enged kozel magahoz senkit. Ekképpen értelmezdi
viszony létesiil a kirdly torténelmi jelentdségli cselekedetei és Somogyi mindennapjai
kozott, hiszen azok parhuzamba keriilése azt a feltételezést generalja, hogy a maganélet
torténései nem fliggetlenithet6k a torténelmi eseményektdl, ahogyan a torténelmi
események sem a maganélettdl. Ezt tovabbgondolva Somogyi mindennapi élettevékenysége
a kozértben torténd vasarlastol kezdve az Agnessel vald, szakitassal végz6dé kapesolaton at
az olvasas esemény¢€ig egyre nagyobb kontextusokhoz rendelédik hozz4, de nem
hierarchizdl6 moddon, hiszen a kirdly szélama azt kozvetiti, hogy a maganélet és a
torténelem kozott egy olyan kolesonviszony létesiil, amely a privat és a publikus szférajat
egymast feltételezd mindségekként teszi elgondolhatova.>?

Somogyi ¢és a svéd kirdly torténetének parbeszédét tehat nem az értékszembesitd
Osszehasonlitas szervezi, hanem az olvasas, hiszen a torténelmi mult elbeszélt multként all
eld, miként Somogyi multja is csak a szovegek, a ,,jelentésfélék” révén érhetd el az olvaséd
szamara, az egyes szam, harmadik személyben megszolal6 narrator csak a szerepld jelenérdl
beszél, raadasul még azt is mult idében teszi. Mind a multhoz, mind a f6- és a cimszerepld
¢letéhez tehat az olvasds, pontosabban a szdvegek altali fikcioképzés nyit hozzaférési
lehetéségeket, amelyek nyilvanvaléan nem fiiggetlenitheték a jelen perspektivajatél sem.
Ennek aldtdmasztasdra érdemes emlékeztetni arra a 47. oldalrdl szarmazo6 szoveghelyre (,,—
Mig on ezt a konyvet olvassa, palyafutasunk...”), amely a maganélet ¢és a torténelem
Osszefliggésére mutat ra, mikozben az olvasas jelen idejli eseményét veszi alapul. Innen

nézve is kiemelt jelentdségiinek tlinik az az 54. oldalon olvashat6 bekezdés, amely Somogyi

28 PIKO, i. m., 68
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¢s a svéd kirdly azonosithatésaganak iranyat is konkretizalja: ,,Mintha részeg lett volna.
Eddig sapadt bore pirosan tlizelt, szeme tdgan csillogott, testét hatradontotte a széken.
Tartasa most Somogyiéra hasonlitott.” Igy még jelentésesebbnek latszik a
gondolatvezetésnek az a fejleménye, hogy miutdn Somogyi becsukja a konyvet és lefekszik
aludni, tovabbalmodja a hadjarat torténetét, de immar 6 maga az, aki a svéd sereget vezeti:
A folyon gyorsan at kell kelniink, kiilonben beérnek. A tils6 partra mar nem kovetnek, az
torok teriilet« — gondolta Somogyi. Barna, gyors lovon iilt, kardja néha a kengyelhez
vagodott, és megcsendiilt.” (58.)

Mindennek fényében itt viszont helytallonak tinik Alexa Kdroly észrevétele,
miszerint a két figura, az olvasé és az uralkodé 6sszefonddik,?®* bar a gondolatmenetét nem
az olvasoi szerepkorrel 1étesitett analdgiara flizi fel, hanem a kortars recepcid dominans
kozelitési modjanak mintdjara, a palyakezdé Bereményi recepciojabol kiindulva a
nemzedékkritika felé tereli. Okfejtésében a vesztébe rohano kirdly példdja Somogyi szamara
is tanulsagul szolgalhat arra vonatkozdan, hogy érdemes-e az eddig megszokott modon
folytatnia az életét.> A szdvegben viszont az E/3-ban megszdlald elbeszéld ilyen belatast
nem fogalmaz meg, sot kifejezetten ironikus gesztussal zérja a torténetet, igazolva a svéd
kirdly ,,jelentésfélé”-inek megalapozottsagat: ,,A reggel holnap is eléri Ont, nehéz fejjel
¢bred, ¢s felkelés elott fejét a szoba targyai utan forgatva fiityorészik kicsit.” (55.). Vagyis
azt, hogy miként a mult, gy a jelen is a fikcioképzés révén all eld: Somogyi ,,[r]eggel
almosan hunyorogva nézegette a butorokat, a zold huzata fotelt, a széket, és fiityorészett.
Tobb dallammal is kisérletezett, melyik illene leginkabb a tegnap estéhez.” (58.) Tehat nem
tlinik elhamarkodottnak a kijelentés, miszerint Bereményi elsd novellaskotetének nyitd- és
cimad6 novelldja kritikai parbeszédben all azzal a konszenzudlisnak mondhatéd
megallapitassal, hogy a ’60-as/’70-es évek fordulojanak ,.fiatal” irodalma elfordul a
torténelemtdl, és olyan életmindségek megérzekitését hajtja végre az altalaban sikertelennek
latott miivekben, amelyeket az 4llandosult vélekedések szerint a torténelmi tapasztalatok

hidnya formalt sodrodova és eseménytelenné.

I1.2.3. Osszegzés

Az 1mént vizsgalt két szoveggel kapcsolatban az Azota is élek-ben elfoglalt poziciojuk

alapjan, valamint a szovegek Ujrapozicionalasat kezdeményezd iroi kisérletek fényében

294 ALEXA, i. m., 38.
295 SZAJBELY, i. m., 198-214.; ALEXA, i. m., 37—40.
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relevansnak mondhatd6 Szajbély Mihdly megallapitdsa, miszerint A svéd kiraly
,hovellaskdtet ugy is olvashatd, mint annak az utnak az 4brazoldsa, amely az irodalomra
valé ratalalastol a személyes multként felfogott torténelemre valo ratalalasig vezet.”?°® Ezért
is tinnek kiemelt jelentdséglinek az irdsmozzanatra tett reflexiock mas Bereményi-
szovegekben is, példaul a Levelek Zs. asszonynak cimii novellaban, amelyben a test
gbzfiirdében torténé megtisztulasa all parhuzamba a levéliro iras altali feltarulkozasaval.?®’
Sét, az ird kozelmultbéli munkai az Irodalom cimi novella tekintetében is szolgaltatnak
példat az ujrapozicionalasra, amely megerdsiti azt a I1.2-es alfejezet elején megfogalmazott
belatast, miszerint az életmli egyik jellegadd vondsa a folytonos visszanyuldsok Aaltali
atkontextualizalasban figyelheté meg. A 2013-as Vadnai bébi cimii regénynek, amely 35
évvel Bereményi els6, 1978-as Legendarium cimii regénye utan jelent meg, tehat az alkoto
masodik nagyepikai alkotasa, egy Dobrovics nevii figura a féalakja, aki szintén az indul6
tehetségek kozé tartozik. Vélhetden a Torzs Karpatia sorozében jatszodo jelenetben pont a
Naponta mas antoldgia idéz6dik meg, amikor a szereplok a megnyilatkozasaikban a korszak
kitiresedett nyelvi kliséit is haszndlva olvassdk egy ujsag kritikarovatat, egy arrol a fiatal
irok antologidjarol megjelent biralatot is, amelyben Dobrovics is helyet kapott. S6t, a Novak
nevill szerepld egy beszervezési kisérlet apropdjan az ir6 és a bestigd szereplehetdségeinek
egymasra irodasara is utal akkor, amikor igy fogalmaz: ,,Az ir6sdghoz ugyanaz a
megfigyelOkészség sziikséges, mint a besugdi munkahoz.” A tobb kiadast is megért Vadnai
bébi igy nemcsak azért érdekes, mert ujabb fontos elemeket ad kozre az életmi
intratextualis szervezddésével kapcsolatban, hanem azért is, mert a korszak irodalmara
jellemzd beszédmoddokat A svéd kiraly kotethez képest nagyobb iddbeli tdvolsagbol
mukodteti, ezért arra is méodot kindl, hogy az ,,induld tehetség” alakzatdnak életmiibéli
hasznalattorténetében feltarjuk az elmozduldsokat, példaul az irénia tekintetében, amely az
Irodalom cimii novelldhoz képest sokkal nagyobb erével munkal a regényben. Noha az
autofikcido a 2010-es évek elején még nem volt kiemelt kérdezésirany, a regényt nem a
korabbi szovegekkel vald, azokat rendre ujraszituald viszony tekintetében tette reflexio
targyava a fogadtatas, hanem az alkotoi palyat 6sszegzd onéletirasként kozelitette meg. Ily
modon a még ettdl is nagyobb sikert arato, esztétikailag is fajsulyosabb Magyar Cooperfield
pardarabjanak is tekinthetd, foként mert a most emlitett nagyszabasi onéletrajz szadmos

szoveghelyén ad kozre az irasfolyamattal kapcsolatos reflexiokat, példaul akkor, amikor a

crer

296 Uo.
297 ALEXA, i. m., 37.
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,Most az irast megszakitva elszdmoltam magamban huszig lassan. Igen, nagyjabol ennyi
ideig tartott az a larma.” (155.)

Bereményi elemzett novelldinak nyelvisége nem mutatja azoknak a belatdsok a
szovegszeri nyomait, amelyek a vildghoz t6rténd odafordulds nyelvfilozofiai
elofeltevéseibdl kovetkeznek, de az irds- és olvasdsmozzanatok eseményként torténd
reprezentalasaval a torténelem- €s irodalomszemlélete mégis a °70-es/’80-as évek irodalmi
kisérleteivel all rokonsagban. Erthetd tehat, hogy miért tiintek a munkai Osszekotd
lancszemnek a prézafordulat kontextusaban, ugyanakkor ez a metafora egy olyan
fejlodéselvii irodalomtorténeti narrativat sejtet, amely nemcsak az esztétika, hanem a
funkcio szemponjtabol is hierarchidt sugall. Hiszen amennyiben Bereményi elsd szovegei
0sszekotd lancszemek, Ggy nem az 6nalld teljesitményiik, hanem az atmenetiségiik lesz
érdekes, ami mar eleve aldrendeli a szovegeket egy célelvii folyamat végpontjainak.
Erdemesebb tehat megnyitni egy olyan tavlatot, amely nem a prozafordulat elézményeiként
helyezi el az egyes szovegeket, hanem olyan alternativat tesz felismerhetévé benniik, amely
parhuzamosan formélodik a késobb domindnssa valo, ezért a kdzelmult irodalomtorténeti
mozgasaira torténd ralatast is alakitd tendencidkkal. A palyaalakulds 4 sved kiraly utani
allomasa, a Legendarium ciml rendhagyd csaladregény egyébként sokkal kozelebb all a
prozafordulathoz, hiszen lényegében azokat a torténelem és irodalom diszkurzivitasaval
kapcsolatos észrevételeket gondolja tovabb, amelyek A4 sveéd kirdly szemléletének
Gjszeriiségét eredményezik.””® A multhoz valdé hozzaférés lehetéségeit elsésorban az
emlékezéstechnika fel6l 4arnyal6 miivet a korabeli kritika a csaladregény miifaji
jelentésnek latszott a ’70-es/’80-as évek fordulojan, igy Bereményi munkassiga az
irodalomtorténet-iras egy masik, a ,,Péterek nemzedékének™ nevezett koncepciojaban is
elhelyezhetdvé valt*® Azok kozott a hatastdrténetileg megkeriilhetetlen szdvegek kozott is
helye lett (Esterhdzy Péter Fancsiko és Pinta, Nadas Péter Egy csalddregény vége és
Lengyel Péter Cseréptérés cimii miivei), amelyek eltéré nyomatékkal, de mélyrehato
valtozasokat inditottak el, s6t utat nyitottak egy 0j kanon képzddésének.>*

A Legendarium egyes fejezetei az Azota is élek-be 1j cimekkel kertiltek, ¢s azaltal,
hogy egy fiizérként is olvashatd novellagylijteménybe illesztddtek, némileg visszatértek

eredeti kontextusukhoz, hiszen Bereményi korabban novellaként, kisprozaként kozolte a

298 KULCSAR SZABO Erné, Bereményi Géza: Legendarium, Tiszataj, 1979/2, 82-84.

299 GARAMI Andrés, Nemzedéki kérdések a ,, prozafordulat” idején. Mészoly, Ottlik / Esterhazy, Lengyel, Nadas
= Nemzedéki narrativik a kulturatudomdnyokban, szerk. GARAMI Andras, MEKIS D. Janos, NEMETH Akos,
Pécs, Kijarat, 2012, 181-182.)

300 KULCSAR SZABO Emd, ,, Graciéz” kétetlenség. Szélam és irhatésdg Esterhdzy prézdjaban, Irodalmi
Szemle, 2018/2, 19-42.

128



’78-as regény olyan jelentékeny részeit, mint példaul a valogatasbol sajnos kihagyott, de a
Legenddriumban annal fontosabb, megkapd szépségii varosi térleirassal induldé Budapest
cimii fejezetet. A koncepcidvaltassal viszont pont abbol a maganlegendariumma
Ossze(nem)alld fragmentumegyiittesébdl ragadta ki a szovegeket, amelyek miatt a kritikai
fogadtatas egy masik, nem a nemzedékkritikara ligyel0 vonulata szdmara valoban ugy tlnt,
hogy Bereményi miive az irodalom alakulédstorténetének kiilonb6zo fejleményei kozott tart
fenn dialogust, hiszen ,,sokat Osszegez Ujabb prézank eddigi vivmanyaibol, radikalisan
szélesiti a prozai abrazolas lehetdségeit”.*"! Ugyanakkor az Azéta is élek-ben felhasznalt
részletek a Legendarium elbeszéldi pozicidkkal kapcsolatos eljardsainak sokszintiségét
mégiscsak érzékeltetik, hiszen ha az egymasmellettiségiik nem is tudja kirajzolni ugy a
nézOpontok kozti valtasokat, mint a Legendariumban, de mutat valamit abbdl a narracios
palettabol, amellyel a ’78-as regény megteremtette ,,a maga differencialt nyelvi-retorikai
alakzatait” >

Az Azota is élek tehat csak sejteti, hogy miért is jelentékenyek Bereményi elsd
munkai, de nem hordozza azokat a nemzedéki diskurzussal kapcsolatos sajatossagokat,
amelyek miatt szerzdje a megjelenésekor a magyar irodalom élvonalaba keriilt. Ez nem
feltétleniil baj, hiszen amennyiben a szovegelemzések soran sikeriilt rdmutatni a miivek
Osszetettségére, ugy talan az is igazolhatéva valt, hogy képesek megszoélalni egy olyan
tavlatban is, amely a megjelenésiik idején még nem volt hozzaférhet6. Mindenesetre a
palyaindulds koriilményeinek ismeretére sziikség van ahhoz, hogy beldssuk a Bereményi-
életmill értelmezéstorténetének alakuldsat, és vélaszt kapjunk arra a kérdésre, hogy miért
fontosak ezek a munkdk a 20. szdzad masodik felének magyar irodalomtorténete

szempontjabol.

301 KULCSAR SZABO, Bereményi Géza..., 84.
302 Uo., 83.
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III.1. Apak és fiak a prozafordulatban. Nemzedékiség az 1970-

es/1980-as évek fordulojanak magyar irodalmaban

II1.1.1. ,,Péterek nemzedéke”

Az 1970-es/1980-as évek forduldjanak irodalomtorténeti vizsgalata az értelmezdi
tekintélyek ¢és a kanon Osszefliggései felé iranyitja a disszertacio fokuszat,
megkeriilhetetlenné téve az intézmények mellett a személyek szerepét is a kdnonformaléssal
kapcsolatban.*® Amité] mar csak azért sem lehet eltekinteni, mert a kanon sok tényezd
vonzaskorében alakul, és e tényezdk — ahogyan a koztiik 1étesiilé kolcsonhatasok — nem
tekinthetdk pusztdn irodalminak, vagyis a kanonizdcidés mechanizmusokat még annak
ellenére is fenntartadsokkal érdemes kezelni, ha a vonatkoz6d szovegek esztétikai
teljesitményiikkel igazolni képesek a kitiintetettségiiket.’* E kérdéskorhoz tartozd fontos
belatds tovabba, hogy azok a szovegek is a kanonhoz képest poziciondlodnak az
irodalomkritika teriiletén, amelyek nyelvi megformaltsagukkal vagy témavalasztasukkal
probalnak elvonatkoztatni a kanonikus mivekkel rogzitett vilagnézeti, megszolalasi
alternativakt6l.>® Szamomra tehat az autoritdsok miikodése nem abban a megkdzelitésben
érdekes, amelyre Kulcsar Szabo Ernd irodalomtorténetének recepcidja szolgaltat példakat,
hiszen akik a hidnylistdk képviseletében az 6 kanonalakitd feleldsségét firtatjak, ritkan
sorakoztatnak fel érveket egy olyan hagyomanyvonal mellett, amely dialégushelyzetbe
hoznd az elmult néhany évtized irodalmat az azt megel6zé idészakok klasszikus vagy
kanonikus statusza szdvegeivel *° Sokkal inkabb hangstilyozandonak érzem az értelmezdi
pozicid konstitutiv jellegét, amely a hagyomanyvaltas tudatositdsdnak folyamataban
rajzolodik ki, az 0 miivek és lehetséges elézményeik kozotti értelmezdi parbeszédben
mutatkozik meg.’” Ugy latom, hogy a ’70-es/’80-as évek irodalomtorténetében tobb olyan
szereplOrol beszélhetiink, aki nagyforméatumu karakterként, prominens megnyilatkozasok

formalojaként vett részt a multra, ezzel Gsszefliggésben a kiemelt évtizedforduléra nyilod

303 Errél tanuskodnak a Séskanak nevezett palyaképekbdl felépiild, gigantikus névsorolasként is értelmezhetd
irodalomtorténet-irdi  projektnek a kozelitésmodjai, amelyek a nagy horderejii lira- és prozatorténeti
valtozasokat politikai intézkedésekhez, nem egyszer parthatarozatokhoz kotik, tehat pontszerii fordulatokként
gondoljak el, az irodalomtorténeti jelenségek targyalasat pedig a kronologikus nemzedékvaltasok
vezérgondolataval vélik megoldhatonak. Mivel a célkitlizéseim nem teszik lehetové, hogy a Sodska
koncepcidjanak értelmez6i rekonstrukciojat nagyobb terjedelemben végrehajtsam, eltekintek e nagyszabast
munka tovabbi elemzésétol.

304 KULCSAR SZABO Ernd, Kdnon és befolyds — Az irodalmi autoritds kérdéséhez, Alfold, 2019/10, 33—49.

305 VERES Andras, Az irék és a hatalom..., 520-535.

306 S71L AGYI Zs6fia, Honnan hovd..., 25-26.

397 Uo., 16.

131



tavlatok Ujragondolasaban. Ugyanakkor a Kulcsar Szabo altal is kitiintetett prozairdk, a
kanonatrendezddésként is megnevezhetd prozafordulat letéteményesei altal befolyasolt
egyidejl diskurzus arra is ravilagithat, hogy bar az alakitoi a *70-es/’80-as évek fordul6jan
reflektalt distanciaval kezelik a sematizald értelmezdi alakzatokat, igyekeznek tdvoztatni a
hatalmi konstitaciorél arulkodd nemzedéki kategoriakat, valtozatos miifajokban ¢és
miinemekben kifejtett (6n)értelmezoi tevékenységiikben, mint ahogyan arra a késébbiekben
majd kitérek, ott vannak a nemzedéki gondolkodds nyomai. S6t, a nemzedékiség talan épp
azért jelentett inspiraciot a ,,Péterek nemzedékeként” emlegetett szerz6k (6n)értelmezései
szamara, mert a prozafordulat és a kanondatrendezddés kifejezések az altaluk sejtetett
folyamatszertiséggel a kezdo- ¢és végpontok keresésére indittatd korszakretorikakat
inspirdlnak, vagyis olyan torténeti narrativak létrehozdsara Osztondzhetnek, amelyek az
elézmények és a kovetkezmények kozti parbeszéd megteremtésével lesznek figyelmesek a
multra. Mindennek tudatdban azt a kérdést helyezem az alfejezet fokuszaba, hogy mi
torténik az apak és a fitk nemzedéki metaforaparjaval a ’70-es/’80-as évek forduldjan,
vagyis akkor, amikor Esterhazy Péter, Nadas Péter, Lengyel Péter, Mészoly Miklos és Ottlik
Géza olvasdsa ¢és szépirodalmi teljesitménye, valamint Balassa Péter kanonformalo
jelentdségli  értelmezdi-kritikusi  tevékenysége nyoman olyan valtozdsok valnak
nyilvanvalova az irodalmi értésmodokat illetéen, amelyek az irodalom torténetéhez valod
odafordulds szadmara is 0j alternativakat ajanlanak.

Mivel a szelekcios miiveletek dnkényessége csakis a koriiltekintd kontextualizalassal
csokkenthetd, a , Péterek nemzedékérdl” torténd beszéd soran reflektalok az alakzat
hatokorére is. Ertelmezésemben ez mar nem terjed ki Mészoly Miklés és Ottlik Géza
munkassagara, mivel nem kapnak helyet alatta azok az irok, akik a prozafordulat
diskurzusanak hagyomanyfelfogasaban alapité atyakként pozicionalhatok.>®® Ez egyrészt a
finkra hasznalt alakzat>®, mésrészt a fink alakzata, persze azzal a megszoritassal, hogy bar
az ¢rintettek innovativ munkéssagukkal 0j utakat nyitottak az ’50-es, ’60-as és ’70-es
évekhez képest az irodalom szamara, a ’70-es évek masodik felétél, fontosabb miiveik
megjelenésének idejétdl szdmitva épp ezért maguk is az apava valas potencialjat hordoztak.
Ennyiben a ,,Péterek nemzedéke” nem Onértelmezdi alakzat, az sokkal inkdabb a Csalog
Zsolt-féle Rond6 fogalmabol formalddhatott volna, amelyet a dolgozatom egy késdbbi

szakaszaban ismertetek bdvebben. Itt most csak arra utalok vele kapcsolatban, hogy a

308 Szilagyi Zsofia idézi Margocsy Istvan A torténelem elbeszélésének relativizaldsa cimii tanulmanyat
(Ujraolvasott negyedszdzad — Szépirék szimpéziuma a Petdfi Irodalmi Miizeumban, szerk. BODOR Béla, Bp.,
Szépirdk Tarsasaga, 2007, 82.).

309 Bar Mészoly nem nevesiti az alakzatot, eldadasdnak szovegében hatdrozottan kitapinthaté a mitkodése:
MESzOLY Miklos, Bevezets egy irodalmi esthez, Mozgo Vilag 1980/1., 49-50.
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,Péterek nemzedékének” elterjedése azzal is magyarazhato, hogy kiestek a tudoményos és a
kritikai érdeklddésbdl azok a szovegvildgok, amelyek megjelenésiikkor ugyan
katalizatornak latszottak, de késébb nem részesiiltek abbol a figyelembdl, amely az irodalmi
posztmodernségre iranyult. Példaul Bereményi Géza elsé két kotete mellett Csalog Zsolt
irasmiivészete, vagy a szintén az 6 nevéhez fliz6do Rondo nevii k6zosségszervezoi kisérlet,
amely a nemzedéki Onszervezddést siirgetd irdsgyakorlat  sziikségességének
hangsulyozasaval nemcsak az egységes fellépésnek teremtett volna alkalmat, hanem egy
olyan irasmiivészeti szemlélet megmutatkozasanak is, amely az ir6i munka egészen korai
fazisaitol kezdve a kozosségiségben rejld potencial kihasznalasan, az egymasra forditott és
egymasnak szentelt alkotoi figyelmen alapult volna.>'® Megkockaztathatd, hogy Bereményi
vagy Csalog ¢letmiive olyan formaciokként Iéptethetdk be az irodalom torténetérdl valo
gondolkodasba, amelyeket késdbb a dominanssa valo tendencidk kitakartak, ekképpen
alternativava tettek, ami megmagyardzza azt is, hogy hajdani fogadtatasuk ellenére miért
ovezi Oket jellemzden nagy csend.’!! Egyébként épp a csend miatt szorul magyarazatra a
Rondo6 kiemelése is, hiszen egy meg nem valdsult irodalmi kezdeményezésrdl van szo,
amelynek kevés szovegszerli nyoma van Ugy az egyes szerzokkel készitett interjukban, mint
a szépirodalmi alkotasaikban. Ennek ellenére tigy vélem, a nemzedékiséggel kapcsolatos
kérdésfeltevésekre nem csupan az intézményi gesztusok vizsgalata adhat valaszt, hanem a
kozos cselekvés szandéka vagy épp annak hianya is, hiszen ezek is segithetnek rajonni arra,
hogy az el6z6 évtizedekhez képest a nemzedéki szempontrendszerek alkalmazasa miért
bizonyult a ’70-es/’80-as évektdl kezdve kevésbé jarhatdo utnak. Itt a kulturpolitikai
elnyomastol, a kérdezésirdnyok finomhangoldsatél sem fiiggetlen kudarcnak ¢és
elmaradasnak tulajdonitok megkiilonboztetd jelentdséget, hiszen a beteljesiiletlen
kezdeményezések épp ugy részei a nemzedékiség problémakdrének, mint a parthatarozatok,
kultarpolitikai fogalmak és irodalomkritikai beszédmodok. Annal is inkabb, mert a Rondo
nem csupan sikertelen projekt, hanem cselekvési kisérlet mar tervezetként is, amelynek
sorsa arra is alkalmat ad, hogy kozelebb keriiljink a nemzedéki kérdezésiranyok
kiliresedéséhez, valamint egy nemzedék strukturalis problémainak megértéséhez.

Mindezt azért érdemes figyelembe venni, mert a ,,Péterek nemzedéke” értelmezoi
alakzat a korszak politikai kontextusaitol fliggetleniil is motivaltnak tlinhet, ugyanis az ala
sorolt szerzokhoz olyan nagy hatasu szépirodalmi szovegek kapcsolddnak, amelyek

konfliktusszerkezetében a multhoz, pontosabban a csaladhoz fiiz6d6 viszony, az apa-fia

310 SOLTESZ Marton, Az olti tutajit — Bevezetés a Gézam! cimii Csalog-elbeszélés olvasdsdba,

Irodalomtorténet, 2012/4, 535-553.
311 Bereményi jrapozicionalasi miiveletei értelmezhetdk véltozatos rekanonizacios eljarasokként is, amelyek a
kialakult csond megtorésére iranyuld kisérletekként is megkozelithetok.
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relacido mint a kulturdlis 6roklodés folyamatanak keretrendszere all, és olyan metareflexiv
mozzanatokkal érzékitik meg az errdl vald beszédet, amely meggy6z0 erdvel mutat ra a
fikci6 ¢és a valosag viszonyanak elsdsorban &brazolastechnikai kérdéseket felvetd
problémaira. Tovabba olyan erds, a keletkezési koriilményeiket elfedd olvasatok tapadnak
hozza, amelyek, miként arra Szirdk Péter felhivja a figyelmet, hatasos
értelemkonstrukcidként, valamint az értelmezd nyelvet az értelmezett nyelv folébe helyezd
retorikakként maguk is interpretalhatok korjelenségként.>'> Mindazonaltal a fejezet
okfejtésének nem érdeke, hogy allast foglaljon abban a hatdstorténeti Osszefiiggéseket is
firtaté vitdban, hogy a prozafordulattal kialakult kdnon mennyiben azonos, azonos-e a
posztmodern irodaloméval, és az sem célja, hogy az emlitett szerzOkrdl torténd beszéd,
valamint Balassa szovegeinek elemzésével forduldopontot jelenitsen meg az
irodalomtorténeti  gondolkodas  hagyomanyainak  vonatkozdsdban. Ezen  irdsok
modszertananak és elméleti alapallasainak tekintélykritikdja helyett szamomra sokkal
fontosabb kihivasokat tartogat az a tény, hogy az esszé, amelyben Balassa hozzalat a
késdbbiekben szamos ponton korrigalt irodalomtorténeti koncepcioja kidolgozasahoz, abban
az idészakban keletkezett, amikor az olvasok torténeti horderejii poétikai valtasok tantinak
érezhették magukat, a folyamatok mas részesei pedig, az irdk, koltok és kritikusok az 1j
értésformakrol torténd beszéd kialakitdsanak letéteményeseiként bontakoztathattak ki
praxisukat.’!® Igaza lehet a *80-as évek irodalomtorténetének hatalmi szerkezetét elemzé
Szilagyi Martonnak abban, hogy a korszak bizonyos kritikusai szinte irdi figuranak
szamitottak.*'* Ami egyfeldl a jelentds miivek és az értékelésiikhoz sziikséges
irodalomelméleti felkésziiltség meglétének ritka egybeesését elofeltételezi, masfeldl viszont
a szakirodalomhasznalattal is kapcsolatos moddszertani kihivasokat vet fel a kutatok
szamara, hiszen a fejezetek gondolatmenetébe bevont szovegek egyarant tekinthetok
értelmezbi és Onértelmezdéi megnyilatkozdsoknak, valamint olyan, az affirméaciot célzo
performativ gesztusoknak, amelyek legitimdlo erejét a kinyilatkoztatas retorikdjaval ¢élo

tekintélyek adjak. Ottlik Géza példaul nemcsak az Iskola a hataron cimli regény

312 S7IRAK Péter, Folytonossdg és valtozas. A nyolcvanas évek magyar elbeszélé prozdja, Debrecen, Csokonai,
1998, 51 (a 160. labjegyzet).

313 SZILAGYI Marton, i. m., 16-23.

314 Uo., 18. Bar a disszertacidban arra nincs tér, hogy Balassa Péteren és Gall Istvanon kiviil szamitisba
vegyem a korszak irdegyéniségeit, megemlitem két olyan torzoban maradt életmii szerz6jét, amelynek kiemelt
nincstelenség el6tt cimli vegyes mufaji kotet szerzéje, Hekerle Laszld, akinek korai halala miatt nem jelent
meg tobb konyve, nemcsak kritikusként és esszéistaként, hanem irodalomszervezéként és moderatorként is
kiallt a prozafordulat tendenciai mellett, Koncz6l Csaba pedig miforditoként is jelentékeny részt vallalt a
korszakban megszo6lald értekez6i nyelvek alakitdsaban. Anndl is inkabb, mert Bahtyin-forditoként egy 1j,
megtermékenyitd irodalom- és kulturafelfogas kozvetitdjeként is helyet szerzett maganak a nyilvanossagban.
Mindkett6jiik emlékezetében kimutathatok a nemzedékiség felhangjai, de ezek kortiltekintd elemzésére itt
most nem vallalkozhatok.
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prozapoétikaja miatt valt fontossa a ,,Péterek nemzedéke” szdmara, hanem azért is, mert
személyével egy olyan ir61 magatartast képviselt, amelyet kovetendd példaként ismertek fel
azok az irok, akiknek kanonalkot6 potencidlja kiemelt poziciot hozott 1étre e sok tekintetben

braviros regény szaméra.’!®

M¢szoly Miklés sem csupan irastechnikai invencioi miatt
bizonyult katalizatornak a 20. szazad masodik felének magyar irodalméban, hanem azért is,
mert az atyai pozicidt, amelybe belehelyezték, arra hasznalta, hogy a fiatal irodalomra
iranyitsa a figyelmet. A ,,Péterek nemzedéke” alakzattorténetének egyik kiemelt mozzanata
az az 1979-es bécsi konferencia, amelynek bevezetd eldaddsidban Mészoly megnevezi és
bemutatja azokat a szerzdket, akiknek munkéi véleménye szerint vezetd szerepet jatszanak
az ) magyar irodalom kialakulasaban.

Joggal meriilhet fel tehat a gyand, hogy a kritikdk els6sorban nem a megjelend
szovegek teljesitményértékelésében mutatkoztak érdekeltnek, hiszen rendre szdmot adtak
hagyomanykonstrualé indittatdsukrol, amelynek kovetkeztében egy a marxista-leninista
alapokhoz képest merdben 0jszerli olvasasmaod €s értelmezdi nyelv kidolgozasanak terepéve
valtak. Ebbdl a szempontbol is figyelemre méltok Balassa — kanonalapit6 szovegeként
szamon tartott’'® — Eszjdrds és forma cimii dolgozatanak zdromondatai, amelyek a szerzd
olvaso6i tapasztalatait gorcsd ald vetve arrdl tesznek tanibizonysagot, hogy az éaltala
fontosnak latott szovegek poétikai megolddsai a konvencionalistdl eltérd befogadasi
stratégidkat irnak eld: ,,a fotelben kényelmesen iildogéld olvasod enteridrje kozepén —
tehetetlen ezzel a szovegtipussal szemben. Igy a szovegnek persze csak a magéanya
novekszik, mert kivonja magat a fogyaszthatosag és a koznapok automatizmusa alol,
befejezettsége kérdéses és egyszersmind megfellebbezhetetlen. Kiisz6bon van: régi és Uj
olvasasmod, régi és 1ij észjaras kiiszobén.”?!”

Azonban éppen az évtizedfordulon ujszertinek hatd esztétikai vilagok, a

megjelenésiikkel Osszefliggésben valtozasnak induld értésmodok ismeretében meglepd,

315 Uo., 15., SZILAGYI Zsofia, i. m., 24., GARAMI Andras, Nemzedéki narrativik a , prozafordulat idején —
Meészoly, Ottlik / Esterhazy, Lengyel, Nadas = Nemzedéki narrativik..., 193—194.

316 Ami az alakzatok képlékenységét, kanonalkotd és -szavatold potencialjat illeti, figyelemre érdemes
mozzanat, hogy noha az esszében még fiként, tehat az események alakité részeseként tett kisérletet az éppen
zajlo irodalmi atrendezddések feltérképezésére, a komplexebb befogadoi miiveleteket eldiranyzd Haldlnaplo
utan Balassanak a ’90-es évek kozepén mar olyan biralatokkal kellett szembesiilnie, amelyek a neki
meg: FARKAS Zsolt, 4 Haldlnaplé mondatairol, Holmi, 1994/8, 1202—1220.; BAN Magda, Egyediil a szeretet
tartozik a targyhoz = BALASSA Péter, Végtelen beszélgetés — Interjuk, szerk. KORANYI Margit, Bp., Palatinus,
2004, 309-311.; MARTON Laszld, Katarzis helyett tudomdsulvétel — Balassa Péterrdl, halala utan két héttel,
Jelenkor, 2003/9, 932-944. Mindezt arnyalja, és nemcsak a pozicioval, hanem Balassa nyelvhasznalataval,
érveléstechnikajaval is foglalkozva jelentékeny belatasokkal gazdagitotta Simon Attila: SIMON Attila, ,, Igen,
igen, nem, nem”. Balassa Péter: Szabadban, Alfold, 1993/12, 77-85

317 BALASSA Péter, Eszjdrds és forma = Atkelés II. — Lélekkertészet, Bp., Balassi, 2009, 32-34.
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hogy a ,,Péterek nemzedéke” mint alakzat megsziiletése nemcsak Balassdhoz’!® vagy az
emlitett szépirokhoz kotddik, hanem egy olyan egyéniséghez is, aki bar elsdsorban iroként
gondolt magara, a *60-as/’70-es években parthi kritikusként a mar beérkezett, sokat latott
szerzok megbocsato folényével kisérte figyelemmel a fiatal magyar irok munkassagat. Arrol
a Il.1-es alfejezetben mar emlitett Gall Istvanrol van szo, aki a fiatalok teljesitményének
ironikus, ¢élcel6dd birdlata soran tulajdon apa-szerepének kialakitdsan faradozott, aki sajat
palyajanak torténetiségével foglalkoz6 onértelmezd miveletekkel igyekezett 1étrehozni és
megerdsiteni a fiatal irodalom diskurzusanak kultarpolitikdhoz igazitott kereteit:*!? ,J6 érzés
Uj konyvet kézbe venni. Még jobb, ha a neviink is rajta van. Ezt a kdtetet mégis zavartan
lapozgatom, olyan csodéalkoz6 ijedtséggel, mintha a fiam érettségi bizonyitvanya lenne, az
eskiivéi fényképe vagy a behivoja.”*® Erdekes egybeesés, hogy a ’60-as/’70-es évek
tagabban értett forduldjan induld szerzok dsszefogd kategoridjaként a Péter, kiizdjiink meg?
cimil esszéisztikus kritikdjanak megjelenésével intézményesiti azt az alakzatot, amely alé a
mar emlitett sz€épirdk mellett olyan szerzoket is sorol, mint Bereményi Géza, Bolya Péter

vagy Orddgh Szilveszter:

Szeretném, ha valaki egyszer azt irnd egyik konyvemrdl: minél tobbszor olvasta, annal jobban
megszerette. [...] A cimet azonban igy is modosithatnam: Péterek stb. Mert ha Nadas Péter Egy
csaladregény vége, Hajnoczy Péter A haldl kilovagolt Perzsiabol, Lengyel Péter Cseréptorés, Bolya
Péter A felelés, Bereményi Pé (bocsanat:) Géza Legenddrium vagy Orddgh Szilveszter (bosszant,
hogy nem jon 0ssze ez a prekon- bocsanat: péter-koncepcid) Bizony nem haltok meg cimli konyvét
forgatom, az elsdként megajandékozott babfozelékébdl kikapva, ugyanazt a babérlevelet

pottyantanam a fejiikre: minél tobbszor olvastam, annal... stb.32!

Az idézett részlettel arra szandékozom ramutatni, hogy bar ironikusan maga is kételyeit
fejezi ki az alakzat megnevezésének pontossagaval és hasznalhatosagaval kapcsolatban,
Gall a nemzedéki alakzatokkal jaro egyszeriisitések tudatdban fejti ki koncepciojat. Az
érvelés egy kovetkezd szakaszadban roviden kitér arra is, hogy a nevesitett szerzok egy lapon
emlitése voltaképpen indokolatlan, hiszen elfedi a koztiik 1évd életkori kiilonbségeket, igy

elmossa az eltérd nemzedékek kozotti hatarokat is, a korosztalyok tekintetében legalabbis

318K érdésfeltevésem motivaciojat ezért is eredeztetem abbol a jobb hijan kiiléndsnek nevezhetd belatasbol,
hogy a ,,Péterek nemzedéke” értelmez6i alakzat hatalya ala, amely a mai irodalomértésiink szerint a hetvenes
évek végén bekovetkezd prozatorténések letéteményesei koziil leginkabb azokat fogja egybe, akik
munkassagukkal az irodalmi posztmodernség diskurzusat élénkitették, hatasos interpretatorukként maga
Balassa is odatartozik.
319 Lasd a disszertacio negyedik fejezetét.
320 GALL Istvan, Megkésett ut6szo: Fiatal prézairék antolégidja, Uj iras, 1970/1, 105-110.
321 GALL Istvan, Péter; kiizdjiink meg?, Valdsag 1980/5., 43.
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biztosan: ,,Esterhazyékrol szolva — nem merem azt irni: a fiatalokrol, hiszen legalabb két
nemzedekrol beszélek, és negyvenéves koromig én is megsértddtem, ha lefiataloztak, bar
ma tennék! [...] Nemzedékek kozott természetes a kiillonbozés, én az azonossagot, a
folytatast és az egymastol vald tanulast tartom kiemelenddnek.” Az idézetbdl jol lathato,
hogy noha a kiilonbozni akarast nemzedéki késztetésként veszi szdmitasba, Gall a hatés-
¢s/vagy kapcsolattorténeti értelemben vett kontinuitds megteremtését tartja kivanatosnak,
amelyet el is végez az esszében, amikor ,,a harmincéves irdk alanyisagarél” és ,,az
iddsebbek memoar-dompingjérdl” beszél. A személyesség demografikus Osszefliggéseken
atlépd térnyerésének regisztraldsaval 6sszevonja, egyként értelmezi az ,,1940 és 1950 t4jan
sziiletettek két nemzedékét”, akik ,,alulnézetbdl lattak a torténelmet”.>?? Akik kimaradtak a
tarsadalom formalasaért vivott ideoldgiai harcbol, nincsenek réla emlékeik se, emiatt
egészen mas viszonyt apolnak gy a multtal, ahogyan az atalakitasért vivott kiizdelmek
eredményeként el6allo jelennel, amely nem mellesleg Gall szerint még privilegizalt
helyzetbe is hozta oket: ,,De személyes sorsuk kamaszkorukra, Gtvenhat utdn mégis
rendezddott, névsorukat nézve irigykedve allapitom meg, hogy legtobbjliik egyetemet
végzett angol, francia, olasz szakon vagy matematikusok, orvosok, jogaszok, vegyészek. (A
mai Otvenesek, kortarsaim kozott elvétve taldlok ilyen modszeresen kimivelt irdt, mi

apaikként vagy id6sebb batyaikként az 6rokos félbehagyasok és ujrakezdések nemzedéke

Vagyunk.)’,323

A gondolatmenetnek ezen a pontjan fontosnak tartom leszdgezni, hogy Balassa Péter
¢és Gall Istvan emlitett irdsainak Osszehasonlitdo elemzésére a tovabbiakban csak annyiban
vallalkozom, amennyiben az segitheti a nemzedéki vonatkozasok mélyebb megértését, és
jelzem, hogy a kortars irodalomtudomanyban ez a komparativ tdvlat nem tekinthetd
elézménynélkiilinek. Reichert Gabor példaul 4 Termelési-regény és a realista hagyomdany
cimii dolgozatdban ¢épp a korabeli ,,memodrreneszansszal” kapcsolatos fejtegetések
vonatkozdsdban rendeli egymashoz ezeket a bizonyos megallapitisaikban valdban

hasonlésagot mutato irasokat.>**

II1.1.2. A ,,Péterek nemzedékén” Kiviil és beliil

322 Uo., 44-49.

323 Uo., 50. Nem célom Gall kovetkeztetéseinek politikai feliilvizsgalata, ezért itt csak jelzem, hogy a
palyavalasztasok természetesen nem egy nemzedék kiérdemeletlen privilégiumait bizonyitjak, hanem
éppenséggel a kényszerességet, a tiltdsokkal befolyasolt életpalyakat tanusithatjak.

324 REICHERT, 4 Termelési-regény és a realista hagyomdny, Uj Forrés, 2018/3, 30-39.
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Hivatkozott irasdban Balassa ugyan nem hasznalja ezt az alakzatot, s6t ugy tiinik, hogy
szeretne tavolsagot tartani a nemzedéki gondolkodastol, hiszen kijelenti: ,,a névsorok nem
értékitéletek, nem teljesek, és nem csoportokat fednek”,*?> argumentécidjaval azonban mér
csak a hagyoményvélaszto indittatds miatt is létrehoz egy generaciot.’?® Hiszen a ’70-es
évek végén feltiint, az emlékezettechnikdkkal, az identitaskonstrukciokkal nyelvileg is
kisérletezd szovegvilagokrol gondolkodva megalapozd erét, nemzedékszervezd érvényt
tulajdonit annak a torténelemtapasztalatnak, amelyet a mult utan kutatd, beszélni vagyo
fiakkal és, Walter Benjaminra hivatkozva, a haborubol hazatérd, néma apakkal személyesit
meg: ,,Eredetét tekintve [...] a tOrténelmi amnézia volt az ujkori magyar proza egyik
babaja.”; ,,Az elmondas evidenciaja mindnyajunknal megsziint. (Hiszen mi a jelenben nem
tudjuk, hogyan estek meg a dolgok valdjaban, az apak pedig nem beszélnek.)”; ,, Térélmény
hijan a sikban létezés a narracidt és a szerkezetet magét valtoztatja eseménnyé, ami a
nemzedékek ésmondatahoz vezet: »vagyok-e?« (Ez az smondat a legkérlelhetetlenebbiil az
Egy  csaladregény vegében hangzik.) Az alapmondat azért sziiletett, mert
torténelemélménytlik vagy elsikkasztott, vagy eltorzitott, apaik pedig hallgatnak. S vajon
vannak-e arvak apakkal, és hogyan?”3?’

frasa ekképpen kisérlet, hogy a 19. és 20. szazadi irodalom torténetét
csaladtorténetként beszélje el, a multat konstrukcioként tetten érd, arrdl csakis prozapoétikai
elmozduldsokkal beszélni tud6 irdkat olyan apakkal kosse be a magyar irodalom
torténetébe, akik birtokoljak a beszéd, pontosabban a kozvetités képességét. Igy alkotja
meg, munkdssagukat hatdstorténeti Osszefliggésekbe agyazva, a ’70-es évek masodik
felében  kivaltott invencidzus prozatdrténések  elézménymozzanatait.>>®  Ennek
kovetkeztében Balassa esszéje programado irds, amely Osszegytijti, narrativaba helyezi és
kovetendd példaként eldallitja azokat az irdstechnikakat és -gyakorlatokat, amelyek formalo
potencialt hordoznak az éltala ,,0jnak™ mondott magyar prozara nézve. Az ugynevezett fiatal

irodalomrol térténd korabeli gondolkodas egyik dominans szélama ugyanis rendre a magyar

325 BALASSA, i. m., 23.
326 Az észrevételeim pontositasaért koszonet illeti a Fiatal frok Szovetsége és a Debreceni Egyetem Magyar
Irodalom- és Kultaratudomanyi Intézetének kozos szervezésében megvalosult Eletformdk cimii konferencia
eldadoit és hozzaszoloit, kivaltképp Szirak Pétert.
327 Uo., 12, 22, 26.
328 Balassa koncepcidjanak a torténelmi amnézia az egyik szervezdereje. Noha torténelmileg az 1848/1849-es
szabadsagharc, valamint a Monarchia adja az irodalomtorténeti fejtegetések kiinduldpontjat, de a multra
ratelepedd beszédtilalmak Osszefiiggésében természetesen a kelet-kdzép-eurdpaisag identitasalakzata, a térség
torténelmi eseményei sem hagyhaték figyelmen kiviil. Annal is inkabb, mert a szovjettipusu
allamberendezkedés diktatorikus, az id6 felett is ellendrzést gyakorld hatalmaval hidtusokat teremtett a mult
elbeszéléseiben. E dolgozatban én az irodalomtérténeti ihletettségli nemzedéki alakzatok torténetiségével
foglalkozom, igy nem forditok figyelmet a prozafordulat és a kelet-kdzép-eurdpaisag fogalmainak lehetséges
Osszefiiggéseire. A kérdéskorhoz lasd: ViISYy Beatrix, Sulyos hatdarsértés, Miskolc, Szépmesterségek
Alapitvany-Miuat Konyvek, 2023 (kiilondsen a Hatdrké cimi elészo és az Amnézia, emlékezet, fénykép a
kozép-europaisag kontextusaban [Mészoly Miklos, Lengyel Péter, Nadas Péter] cimli tanulmany: 8-23).

138



proza valsagtiineteit igyekezett felismerni azokban a szOvegekben, amelyekrél mara
bebizonyosodott, hogy példaul az emlékezéstechnikdkkal torténd kisérletezéssel vagy az
identitds diszkurzivitdsanak felmutatasaval 0j utakat nyitottak az olvaséi Onmegértés
szamara is.>* S6t, miként arra az el6z6 fejezetekben mér tobbszor kitértem, a kultrpolitika
a ’60-as évektol kezdve arra hasznalta az irodalmi intézményrendszer lehetdségeit, ideértve
a kritikai beszédet, hogy a ,fiatal” irodalom szervetlen kategoridjaba tomoritse és
homogenizalja a miveket, megfosztva ezzel szerzdiket és értelmezdiket a szabad
hagyomanyvalasztas esélyétdl. Nyilvanvald, hogy a kultarpolitika kontextusdban 1étrejovo
sajatos nemzedékfogalmak egyrészt intézményi meghatarozottsagokkal birtak, masrészt az
1dosikokhoz esztétikai értekeket tarsitottak, vagyis kiilon esztétikat, beszédmaodot jelentett
ugy a kovetenddnek, emiatt kanonikusnak mondhatd 1dds, ahogyan az elvarasrendektdl
eltérni igyekvd, ezért altalaban kiforratlan miiveket sejteté fiatal alakzat. Mindennek
kovetkeztében ~a  marxista-leninista  haladaskoncepcidhoz ~ alkalmazkodva  a
nemzedékvaltasok szinrevitelének nem a torések, hanem az id0, a tarsadalmi haladas
egyenesvonalusaganak elbeszélhetdségét kellett volna felmutatnia, de a fiatalnak nevezett
szerzOk irodalmi teljesitménye esztétikailag a ’60-as évek mdasodik felétdl kezdve egyre
hatarozottabban elkiiloniilt, mert elkiilonitették a Kadar-rendszer hivatalos irodalmi
kanonjatol.

Noha kovetkeztetései nem fliggetlenithetok azoktol az értelmezdi beallitodasoktol,
amelyek a ’70-es/’80-as évek forduldjan a kortarsi folyamatok faggatasakor, a nemzedéki
szemléletmodok és a  mozgodsitott  poétikai  eszkdzok  vonatkozdsdban  a
torténelemtapasztalatnak tulajdonitottak jelentdséget, Balassa esetében a nemzedékiség nem
e kultarpolitikai ihletettségii sémarendszer aktualizalasaként allt elé. O ugy igyekezett
felmutatni a folytonossagot, hogy az ne fedje el a szovjetizalassal keletkezd torést, sot a
marxista-leninista elvaradsrendhez igazitott irodalommal kapcsolatban magat a torést tegye
lathatobba. Egyszersmind azaltal, hogy nem a felszabaduldsnak nevezett eseményhez,
hanem M¢szolyhoz, Ottlikhoz és Krudyhoz, s6t ahhoz a reformkori eszméhez 1ép vissza,
amely az irodalmat a koztarsasag metafordjaval olyan térként képzeli el, amelyben az
irastevékenység annyiban erkdlcsi tett is, amennyiben a ko6zds szellemi Orokség
gondozasdhoz, kozvetitéséhez ¢és tovabbviteléhez jarul hozza. Mindebbdl Balassa
szovegében egyfajta nyilvanossagdefinicié is kovetkezik, amely alapjan az irodalom a

szolidaritas terepeként, a magatartdsok parlamentjeként hatdrozodik meg:

329 NEMETH Zoltan, ,, Péterek” nemzedéke — A posztmodern fordulat értelmezéséhez, Trodalmi Szemle, 2010/7,
7-15., KULCSAR SZABO Emd, ,, Graciéz” kétetlenség — Szolam és irhatosag Esterhdzy prozajaban = ,,Nincs
vége. Ez a befejezés.” — Tanulmanyok Esterhdzy Péterrdl, szerk. LORINCZ Csongor — L. VARGA Péter — PALKO
Gabor, Bp., Pet6fi Irodalmi Muzeum — Prae, 2019, 10-33.
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Az irodalom, szamomra legalabbis, mar tobb ennél: kultarateremtés, kozmegegyezés bizonyos
értékek evidenciajaban és toleralasaban, a forma mint magatartas sokszolamusaganak kéztudomasa,
témak, motivumok, formalehetéségek és életprobléméak kdézvéleménye, nyilvanossadga, az irdsnak
mint az életre adhaté plurdlis valasznak az elismerése. Csak a sokértékiiség és a tobbszolamusag
teljes — €s szigora — tudomasulvétele mellett 1étezhet: irodalom, amely a forméak, a magatartasok
parlamentje. Ilyen értelemben miveldinek és befogaddinak intézménye is, am nem hivatala. Az
irodalmi tolerancia megtanitasa, elfogadtatdsa a kritika és a kritikus egyik domesztikacios

feladata.330

Tekintetbe véve a miivekhez és életmiivekhez tapado olvasatok tartossagat, talan itt érdemes
utalni a prozafordulat diskurzusdnak arra a Balassa programossagatol sem fiiggetlen
mozzanatara, amely az irodalom kortarsi torténéseiben az érdekcsoportok (6n)kanonizacios
torekvéseit ismeri fol. Az ugynevezett nyugati magyar irodalom egyik fontos alakja, az
1914-ben sziiletett, *56-ban emigralt Hatar Gy6z6 Osszeeskiivésrdl szeretnék hirt adni cimii,
Lengyel Péter Mellékszerepok cimii regényérdl irott esszéisztikus kritikajaban az
antologidkban vald kozos fellépésre, valamint a miivek kozotti intenciondlt parbeszédre
hivatkozva — feltételezhetéen épp a ,Péterek nemzedéke” alakzat inspiracidjara —, a
»druszak dsszeeskiivéseként” beszél azokrdl a fejleményekrdl, amelyeket 6sszefoglaldan ,,uj
magyar irodalomként” hataroz meg.*3! Sét, tiszteletbeli Péternek nevez minden szerzot,
akinek valamilyen modon koze van ehhez a miiveken ativeld, utaldsokban ¢és
megszolitasokban tetten érhetd dialogushoz, amelynek szervezddését a rondo kifejezésével
véli leirhatonak. Ertelmezésében egy olyan diszkurziv tér f6bb pontjait tapintja ki, amelyben
az irok egymadsnak és egymadsrol irnak, a miivek poétikai megalkotottsaga €s utalasrendszere
pedig ebben a kedélyeskedd, ironikus, korkorosen szervezddo szovegjatékban mintha titkos-
ezoterikus Osszekacsintasként lenne megfigyelhetd, amelyet ugyan a ,vak is lat”, de
értelmezni csak a beavatott tud.**?

Hatar Gydz6 fejtegetéseit a latszat ellenére nem a leleplezd szandék motivalja (a

cikk végkovetkeztetései is inkdbb méltatnak), hanem azok a kapcsolattorténeti észrevételek,

330 BALASSA, i. m., 9.

31 HATAR Gy8z0, Osszeeskiivésrdl szeretnék hirt adni, Var Ucca Tizenhét, 1996/2, 19-21. (A szerzd Csalog
Zsolt nevének emlitése nélkiil hasznalja a rondo fogalmat.)

332 Aligha mellékes koriilmény, hogy az emigracioban é16 Hatar Gy6z6 irasa nyomtatisban elészor az 1991-es
Irodalomtorténet cimii kotetében latott napvilagot, amely a BBC és a Szabad Eurépa Réadidban elhangzott
konyvismertetéseibdl nytjt valogatast Lakatos Istvan gondozasaban, és amely abban az iddszakban jelent meg
magyar nyelvteriileten, amikor végleg elharultak az intézményi akadalyok a szerz6 magyarorszagi jelenléte
elél. Tehat amennyiben az elemzését, st az azt felvezetd konspiracios jatékot kodfejté munka eredményének
tekintjiik, annyiban a szdveg olvashaté Onkanonizalod gesztusként, az értelmezdi tekintett beavatottsaganak
bizonyitékakeént is.
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amelyek a kdnonformalas potencialjaval bir6 autoritasok kdlcsonhatéasait is magyarazhatjak.
A ,,druszak Gsszeeskiivése” ebben a megkozelitésben tehat korszakhatart jelol egy olyan
tarsasag fellépését megnevezd kifejezésként, amelynek részesei az irodalom jatékterében
viszik szinre Osszetartozasukat, egymadssal dialogusba 1épd miivekkel hozzak 1étre, fonjak
szorosabbra a koztiik 1év0, esztétikai természetli kapcsolatokat. Ezek utan talan nem szorul
megerdsitésre, hogy bar a pluralitdas fontossagat hangstlyozza, Balassa mar
szOhasznalatdban is a demokraciat hirdetd, tehat a kor viszonylataban ellenzéki
irodalomkoncepcidja mintha eredendéen magaban hordoznd a csoportidentitdsok
kialakulasdnak potencidljat. A prozafordulat, illetdleg az azzal kiss¢é nagyvonaluan
egyiittesen emlegetett irodalmi posztmodernség diskurzusaban egyébként is talalni olyan
sajatossagokat, amelyek az irodalmi autoritdsok miikddésérdl tantskodnak. Marton Laszlo
Katarzis helyett tudomdsulvétel cimii, Balassa haldla utan két héttel irott esszéjében arrdl az
1979-es siklosi taldlkozorol emlékezik meg, amely tudomaésa szerint az elsdé alulrdl
szervez6dd nagyszabasu irodalmi tanicskozas volt a Kadar-kori Magyarorszagon.’*?
Tobbek kozott egy, az intézményi kereteken kiviili, informalis csoport kanonalakito
indittatasaval, kanonalkotd potencialjaval kapcsolatban is fontos észrevételeket talalni a
szovegben, bar a nevezett konferenciarol nem késziilt nyilvanos feljegyzés, igy szdmomra
nem eldonthetd, hogy Marton Laszlé visszaemlékezése a jelenbdl kiindulva
tuldimenzionalja-e az Gsszejovetel jelentdségét, vagy épp ellenkezdleg, az irodalomtorténet
alakithatosdganak példaértékii mozzanatat tarja az olvasok elé akkor, amikor a kovetkezot
irja: ,,Azéta is Gigy latom: ott, a siklosi talalkozon délt el, milyen lesz a kdvetkezé évek
magyar irodalma, pontosabban, ki hogyan fog beszélni réla. Eppen Balassa mondta, akkor
¢s ott, hogy az irodalom nem miivek halmaza, hanem konszenzus. Ebben az értelemben
allithato, hogy a siklosi taldlkozo résztvevéi talaltdk ki az 1j magyar prozat...*

Marton Laszlo irasara Szilagyi Zsofia Honnan hova? A prozafordulat és az
irodalomtorténeti hagyomdny cimii tanulmanyanak kdszonhetden bukkantam ra, amit azért
tartok fontosnak megemliteni, mert Szilagyi Zsofia azt a 2006-ban kiadott, Ujraolvasott
negyedszdzad cimii kotetet is hasznalja, amely — jelentdsége dacara — kereskedelmi
forgalomba nem kertilt, ekképpen a hozzaférhetdsége a tanulmanya elkésziiltekor nem volt

t.335

biztositot fgy nem tiinik elhamarkodottnak az a kijelentés sem, miszerint a

prozafordulatrol torténd beszédben nemcsak erds olvasatok és szépirodalmi szévegek

333 MARTON, i. m., 933-934.

334 Uo.

335 A hozzéférhetéség problémadi, pontosabban az, hogy az akadalyok ellenére Szilagyi hozzafért a kényvhoz,
az 6 kutatdi pozicidjat is formaljak, hiszen a szerz6 ebben a kontextusban gy tlinik fol, mint aki az érintett
értelmezdi kozdsségen beliilrdl beszél kifelé, irodalomtorténészi munkaja tehat a kiviilallok irdnyaba gyakorolt
beavatasi eljarasként is interpretalhato.
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kolcsonhatasai tematizalodnak, hanem akar egy hattérben miikodo, szervezddésében a
mozgalmi hagyomanyokat idéz0 értelmezdi kozOsség jelenléte is. Bar Marton Laszlo
irasaban arra torekszik, hogy arnyalja Balassa kozdsségszervezd szerepét, ha figyelembe
vessziik, hogy az Eszjdrds és forma szerzbje a megujulasért, a szabad nyilvanossagért vivott
harc emblematikus alakjanak szamitott, hatdsaval értelmezdi kdzosségeket szervezett, aligha
varatlan mozzanat, hogy okfejtésével a ,,magatartasok parlamentjében” elhelyezi, vagyis
megszervezi azokat az irokat, akiket a megajulas letéteményeseinek tart. Hiszen az Eszjdrds
és forma névsorolasa a hozzd kapcsolodd irodalomtorténeti fejtegetésekkel 1ényegében
annak a kénonnak valik az ellenkdnonjava, amelynek gondozasa tobbek kozott a fejedelmi
tobbes retorikajat eldszeretettel hasznalo Gall Istvanhoz kéthetd 336

Ezt az Osszefiiggést Szildgyi Marton mar tobbszor hivatkozott konyvének
megallapitdsaival tehetjiik nyilvanvalobba, hiszen a ,hatat forditva rdmutatds”, a ,hidnnyal
kérkedd protestalas”,®’ vagyis épp a listaallitis gesztusaval a Balassa nevével is
fémjelezhetd, ) szemléleti kritika gy beszél arrdl az irodalomfelfogasrol, amelynek
ellenében tiinik f6l, hogy nem beszél rola, pontosabban nem rola beszél, hanem arrél, amit a
helyébe 1éptet. Vele kapcsolatban csak altalanositasokba bocsatkozik és melldzi, fedésben
tartja az azt potencialisan fémjelz0 tulajdonneveket, sajat perspektivajabol relevans neveket
allitva elébik. Ami azért is tinik feloldhatatlan ellentmondasnak, mert mikdzben Balassa
azt hangstlyozza, hogy az irodalom nem miivek halmaza, hanem konszenzus, vagyis
elviekben nem a névsorolvasas, hanem a dialogus®*® az idedlis olvasasi alakzata, épp 6 az,

aki a kanonizacid mell6zhetetlen elemeként mar az elhallgatas, elfedés 4ltal is hatalmat

gyakorol.

336 Gall az amerikai irodalom magyarorszagi elterjedéséhez kozti a *70-es évek magyar prozdjanak fobb
inspiraciot, nem fordit figyelmet arra, hogy névsorolassal konstrualjon hagyomanyt, s6t az amerikai irodalom
hatastorténetének latolgatasaval épp a *70-es évek irodalmat mutatja fel szervetlen, idegen, mert a sajat
hagyomanyaitol elforduld irodalomként. Talan azért, mert esszéiben gyakran T/1-ben szolal meg, vagyis
azonositja a sajat hangjat azzal az értelmezbéi kozosséggel, amelynek képviseletében gyakorolja a

s

srcr

3T BALASSA, i. m., 28., 26., SZILAGYI Marton, i. m., 31.

38 Itt nem feltétleniil a filozofiai hermeneutikara, mindenekelétt a Hans Georg Gadamer-féle
dialogusfelfogasra gondolok, amely elsdsorban a mii és az olvasd viszonyat vette alapul, azt értelmezte
hermencutikai beszélgetésfolyamatként, abbol indulva ki, hogy a miialkotas 1éte csakis a befogadassal, az
olvasas révén valhat teljessé, hiszen ,,az értelem élettelen nyoma csak a megértésben valtozik vissza eleven
értelemmé”. M1 és olvasd egymast feltételezd 1étezése hordozza tehat annak az esélyét, hogy a beszélgetés
eseményszeriivé valjon, amely eseményben ugy az olvasd, ahogyan a mialkotas a beszélgetésfolyamat
alarendeltjévé valik, kolcsonds alakulasban érhetdk tetten, ily modon kozosség szervezddik kozottiik,
amelyben egyikiik sem marad az, amely korabban volt. Mindehhez Balassa koncepcidjaban, a kibontakoztatas
ellendrzott nyilvanossagaban politikai tétek rendelédnek hozza, amelyek szandékaim szerint lathatova lettek a
szoveg kultarpolitikdval kapcsolatos fejtegetései altal, igy a dialéguselméletekkel a tovabbiakban nem
foglalkozom (Hans-Georg GADAMER, Igazsdg és modszer, ford. BONYHAI Gébor, Bp., Osiris, 2003, 18, 139,
195, 420, 429.).
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Mivel a kanonalakitas személyi és intézményi autoritdsoknak is fiiggvénye, hatalmi
gesztusként nem mell6zheti az erdszak formait, igy még a Kadar-korszak erdszakos
irodalompolitikai gyakorlatainak ismeretében sem jelenthetd ki, hogy Balassa beszédmddja
nem tekinti dnmaga privilégiumanak a diskurzus feletti iranyitast.**° Kiilonosen akkor valik
ez nyilvanvaldva, ha Osszehasonlitjuk Gall Istvan fejtegetéseivel, aki az irodalom jelenkori
torténetében kimutathato relaciokat a rokoni kapcsolatok mintajara szervezi meg €s az altala
kihangositott vilagnézet elvarasainak, s6t programjanak megfeleléen rendezi el. Bar eltérd
értekitéletekkel veszik szdmba a *70-es évek végének prozatermését, mindketten hasonld
érvelést miikodtetnek akkor, amikor azt hangsulyozzék, hogy az évtizedfordulon publikalo
fiatal irok gyermekként, a haboruk kovetkeztében apa nélkiil €lték 4t az Onképiiket is
formald nagyléptékii eseményeket. Persze, nem tanacsos elfeledkezni arrdl, hogy Balassa
koncepcidjaban azért van sziikség az ugynevezett megbtjo hagyomany lathatova tételét
kiszakitsa abbol a konstellaciobol, amelynek megerdsitésén az Onreprezentacids
gyakorlataival tobbek kozott Gall is faradozott. Vagyis azon, hogy a 70-es évek végének
altala emlitett ir6it ne a sajat nemzedékiiknek mar célt sem keresd, kallodo értelmiségiként,
hanem egy létezd irodalomtorténeti hagyomany megelevenitiként juttassa szerephez.
Ebben a megkozelitésben a csellengés stratégiaja nemcsak a tuddsszerzés €s az értelmiségi
1étforma kontextusaban nyer értelmet, mint Cso6rindl, hanem az esztétikajaban is, hiszen a
hivatalos kanon altal sugalmazott elbeszélési megoldasokkal szembeni ellenallas atgondolt
formdjaként is értelmezhetd. Ily modon Balassa nemzedékfogalma szemben all a *40-es/’50-
es évek fordulojatol hirdetett hivatalos nemzedéki szemlélettel, s6t szembehelyezhetd azzal
a nemzedéki koncepcioval is, amelyet a Zaldn Tibor nevéhez fiz6d0 nagyhatasu esszé

k3% Az apak beszédképessége alatt Balassa

nyoman ,,arctalan nemzedéknek” nevezhetiin
irasa kontextusdban tehat az értendd, hogy olyan alkotdkat ruhdz fel hatastorténeti
jelentdséggel, akik az § értelmezésében részt vesznek a megbujo hagyomany lathatova
tételében, megelevenitik azt, arcot adnak a nemzedéknek, igy voltaképpen egy
irodalomtorténeti tendenciat kozvetitenek szamukra. Nyilvanvalo tehat, hogy ami Gall
koncepcidjaban a tarsadalmi gyokerl, pejorativ nemzedéki alanyisag jele, az Balassa
értelmezdi tekintetébdl az dGnmagara figyeld szoveg altal felajanlott ) értésmodnak latszik,

amely sajat megirastorténeti folyamatat allitja elétérbe a proza miinemében olyan

konvenciondlisnak mondhat6 sajatossagok helyett, mint példaul a cselekménykozpontisag

339 KULCSAR SzABO Emd, i. m., 40.
340 JUHASZ Tibor, (H)arconvalak. Interjii Zalan Tibor k6lt6-iro-dramairéval,
https://www.kulter.hu/2020/11/harcvonalak/ (utolso letoltés ideje: 2025. 07. 10.).
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¢s a linearis torténetvezetés. Masképpen mondva: amig Gall jol koriilhatarolhatdé nemzedéki
vilagkép megkiilonboztetd jegyeit latja a ,.fiatal” prozairék munkassagaban, addig Balassa
fejtegetései a vilagképi sajatossdgok helyett, pontosabban azok mellett poétikai
konfiguradcidkat is szamitdsba vesznek. Figyelemmel a megnyilatkozok tekintélyére,
kettejiilk esetében eltérd felfogdsok versengését lathatjuk az irodalom torténetében,
egyszermind tanui lehetiink annak, ahogyan a kibontakoztatott hagyomanykoncepciok
ujraszitualjak a szarmaztatasi viszonyokat. Ezért megkockaztathatd az (is), hogy a torténeti
gondolkodéas vizsgalataban nemcsak a hagyomanyt fémjelz6 konkrét nevekre érdemes
figyelmesnek lenni, hanem arra a metaforikus apa-fic vonatkoztatisra mint
irodalomtorténeti folyamatokat abrazolo elvre, amelyhez a *70-es/’80-as évek forduldjan,

részben Balassa munkassaganak kovetkeztében, j nevek és miivek rendelédnek hozza.**!

1I1.1.3. Rondo

A reléacidk Gjrarendezésével épp azok a kezdeményezések valnak érdemessé a figyelemre,
amelyek a konkretizalasban, a nemzedéki arcadasban érdekeltek €s az egyiittes fellépéshez
nem pusztan az intézményrendszeri jelenlétet, hanem a kozos gondolkodas
feltételrendszerének kialakitasat tlizik ki célul, mint ahogyan tette azt Csalog Zsolt a Rondo
nevil tervezetével. Réaadasul Csalog nemzedéki Onszervezddést siirgetdé javaslatanak
sajatos képviseldjeként szamontartott ird Gézam! cimli szovege — amely inspiraciot adott a
Csalog 0n- és irodalomértelmezéseivel kapcsolatos kérdésfeltevéseknek —, egészen a 2010-
es évek elejéig nem volt hozzaférhetd a szélesebb nyilvanossag szaméra.>*? Ez a helyzet
mara annyiban modosult, hogy  Soltész Marton hianyp6tldé monografidjja mar az
olvasokozonség rendelkezésére all, amelyben Csalog onértelmezdi megnyilatkozésairdl is
olvashatunk, de a Parasztregény irdjanak sokréti munkassdga még annak ellenére sem
keriilt az irodalomtudoméanyos érdeklddés eldterébe, hogy Soltész igyekezett a
hagyomanyok szempontjabol is inspirdlo kovetkeztetéseket tenni. Az ¢életml realista
meghatarozottsaga mellett foglalkozik példdul annak posztmodernségével, s6t masutt —
Hazai Attila munkéassaganak emlitésével — a Csalog-szovegek hatastorténeti potencialjaval
kapcsolatos allitasokat is tesz, igaz, kovetkeztetése nem kizarolag poétikai dsszefiiggéseken
alapul, hiszen kapcsolattorténeti fejleményeket vesz alapul, amikor Csalog iroi

miuhelyszemindriumanak tulajdonit jelentoséget (amelyet Hazai is latogatott; a tanitas

341 KRANICZ Gébor, Apukalipszis = Prézafordulat, i. m., 55-57.
342 SOLTESZ, i. m., 535-537.
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lehetdségéhez pedig Csalog baratja és palyatarsa, Lengyel Péter kdzvetitésével jutott).>*
Torekvései motivacidja nemcsak az értékmentés szandékabol vezethetd tehat le, hiszen
valasztott szerzéjének neve megtalalhato tobbek kozott az Eszjdrds és forma
névsoroldsaban, s6t Gall Istvan is emliti 6t, mint azt a szerz6t, aki a riportadzs és a
dokumentarizmus eszkdztaraval probal ellépni a hagyomanyos prozai kifejezésmodoktol.>**
E dolgozatnak nem célja, hogy 1j szempontok felvetésével kisérelje meg élénkiteni a
virulensnek egyébként nem nevezhetd Csalog-ujraolvasést, de arra az életmi kiaknazatlan
tavlatai miatt mégis érdemes kitérnie, hogy a Kadar-korszakban rendszerellenségként kezelt,
az akkoriban is inkabb szociografusként szamon tartott ird a *70-es/’80-as évek tdgabban
értett forduldjan az irodalmi élet egyik fontos, az éppen zajlo prozatorténésekre alkotoként
i1s érzékeny alakja volt. Errdl tanuskodik Soltész monografiajanak Az olti tutajut cimi
fejezete, amelyben a Gézdm! ciml szdveget tulajdonképpen annak szédndékédval veszi
hasznalatba a szerzd, hogy pontosabb képet kapjon ,,Csalog szoveg-, alkotas- és
irodalomfelfogasarol — ezen belil pedig sajat ¢és kortarsai szovegszervezo
tevékenységérol.”* Igy jut el annak a Rondé névre keresztelt korjatéknak a tervezetéhez,
amely Kornis Mihdly 4 naplo cimii kezdeményezéséhez hasonldéan tigy az dndokumentécio,
mint az informacidcsere szamdra kivant féorumot teremteni. De amig a szamizdatban
szervezddO A naplo Ggy tett szert a térségi identitasok alakulastorténete szempontjabol is
megkiilonboztetd jelentéségre, hogy résztvevoi kozott ott talaljuk a demokratikus ellenzék
tagjait, addig a Rond6 kezdeményezése, amelynek valasztott miifaja a nyilt levél lett volna,
a mindennapok dokumentéldsa helyett talan inkdbb az egymashoz szo6las és az egymadsrol,
az egymassal torténd gondolkodas szépirodalmi kisérleteként érthetd, amely Csalog
megfontolasai szerint a kollektivitasban rejlo lehetdségek kitapogatasara biztosit alkalmat.
Ezen a ponton érdemes utalni arra, hogy a Rondd diskurzusaval kapcsolatos
megallapitdsokat mindig hipotetikusnak kell tekinteni, hiszen irodalmi projektként ez csak
részlegesen valosult meg. A Soltész altal hivatkozott szovegek is azt mutatjak, hogy a
monografusnak esszéket, interjukat, levélrészleteket és szépirodalmi szovegeket kellett
problémaérzékeny modon egymashoz rendelnie annak érdekében, hogy rekonstrudlja
Csalog szandékat és a Rond6d megirasfolyamatdnak alakulastorténetét. Kiemelten kezeli
egyfelél Csalog bejegyzését A naplobol, amelyben oOtletgazdaként ismerteti az

alapkoncepciot:

33 Lasd a monografidgja mellett Soltész Csalog-életrajzat a Digitalis Irodalmi Akadémia feliiletén:
https://dia.hu/dia-szerzok/csalog-zsolt/eletrajz (utolsé letdltés ideje: 2024. 09. 28.).

344 GALL, i. m., 336.

345 SOLTESZ, i. m., 540.
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Kedves X., indulhat a Rondo. A végleges szereposztas a kovetkezd: Nadas ir Lengyel P-nek, L.
Csalognak, Cs. Hajnoczynak, H. Bereményinek, B. Temesinek, T. Esterhazynak, E. Kertésznek, K.
Nadasnak3#®, és a kor zarva. Egyszerre dolgozunk, nem varjuk be a hozzank cimzett irdsokat, ez
azonban nem merev szabaly, nincs elvi akadalya annak sem, hogy mar munka kozben barki irasaba
belesandits. J6 lenne, ha februar kozepe felé készen lennénk, és kozreadnank egymas kozt a
kéziratot, kdrbeolvasas utan aztdn még ki-ki modosithat a magéaén, sot lehet szeliden belepofazni a
masokéba is. Még egyszer a fobb jatékszabalyok és a koncepcié magva: mifaji alapallas a levél, ez
adja meg a hozzavetbleges keretet is (2 flekkt6l 1 ivig), ezt a miifaji modellt azonban mindenki
annyira billenti el a neki tetsz6 iranyba, amennyire ohajtja (remélhetdleg az egyéni felfogasok tarka
sorat kapjuk); az abszolut kotetlen tematikan beliil jo lenne, ha az iromany valamilyen modon szolna
arrol, akinek cimeztetett, arrol, aki irja, és a tobbiekrol, mindnydjunkrol, arrol, hogy van-e valami
koziink egymashoz (kiemelés télem — J. T.), és mi, vagy hogy legyen-e, miért és mi, és ha igen,
akkor miért nem. Ne ,Nyolcak Kialtvanyat” irjunk, és nem a Vigilia karacsonyi korkérdésére
vélaszolunk (,,En, palyatarsaim és az Isten”), nem a Magyar irodalmi lexikon 8 cimszavat dolgozzuk
ki - hanem taldn inkabb a kollektivitas lehetdségeit tapogatnank egy (ill. nyolc) még nem ismert

médon. Vagy amit akartok. Udv.: Cs. Zs.>*

Masfeldl pedig arra a Voros T. Karoly altal készitett interjura utal, amelyben Csalog
Lengyel Péter Rondo cimii novelldja apropdjan retrospektiv tavlatban fejti ki kezdeti

elképzeléseit:

Talan érdemes az olvasokat beavatnom egy miihelytitokba: hetvennyolc elején sziiletett az 6tletem,
hogy néhanyan, akik valamilyen modon rokonnak érezziik magunkat (kiemelés télem — J. T.), alljunk
korbe és irjunk egymasnak egy-egy novellat. [...] Négy név szerepel a Lengyel-novellaban, de
tobben voltunk. Itt fekszik eldttem a dosszié, amely Orzi az ezzel kapcsolatos 0sszes dokumentumot.
Esterhdzyn, Nadason, Lengyelen kiviil felkértem még Hajnoczyt és Bereményit. De megkerestem
Kornis Mihalyt is, aki akkor még abszolut kezdd volt, és Temesi Ferencet, akit akkor nagyon sokra

tartottam, kés6bb némileg elszontyolodtam téle, igy allt dssze a kor.>#

A disszertacio célkitlizései miatt most eltekintek annak a kapcsolattorténeti munkanak a

rekapituldlasatol, amellyel Soltész megprobalja feltérképezni a Rondd tényleges

346 Itt talan érdemes rogziteni az érintettek sziiletési éveit is, hiszen a datumok segithetnek meghatérozni azt a
torténelmi-tapasztalati horizontot, amely a tajékozodasban valdban eredményezhetett hasonlosagokat: Nadas:
1942, Lengyel: 1938, Csalog: 1935, Hajnoczy: 1942, Bereményi: 1946, Temesi: 1949, Esterhazy: 1950,
Kertész: 1929.

347 A Naplé, szerk. és val. BARNA Imre — KENEDI Janos — SULYOK Miklés — VARADY Szabolcs, Bp., Minerva,
1990, 77-78.

348 VOROS T. Karoly, ,, Az ember nem tehetetlen”. Beszélgetés Csalog Zsolttal, Népszabadsag, 1989. junius 17.,
19.
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megvaldsulasat, ugyanakkor réviden kitérek arra az 6sszefliggésre, amelyre mar fentebb is
utaltam. A nemzedé¢kiség itt, a ’70-es/’80-as évek forduldjan olyan kapcsolattdrténeti
jelentdségli nexusokat is sejtet, amelyek elbeszélése soran a bioldgiai szarmaztatds szo- és
metaforakészletébdl valogatnak az érintettek. 4 Naplo elterjedtsége és a Rondo tervezete
miatt az sem elhamarkodott kovetkeztetés, hogy a kor a csoportidentifikdcid metaforikus
alakzataként 0j alternativat kivant nyujtani a folyamatok abrdzoldsara a korabbiak helyett,
olyan metaforakészletet kinalt, amely a teleologikus lanc kifejezés helyett, amely a
generaciokat az irodalomtorténet célelviien Osszekapaszkodd lancszemeiként lépteti fol,
inkdbb haldzatos szervezddést, inkluziv kapcsolattartasi technikékat sejtet. A fentebb idézett
interjurészlet kiemelt szoveghelye ezért nem csupan a vérségi kapcsolatok elsddlegességére
figyelmeztet, hanem kitagitja a csaladi metaforika hasznalhatosagi korét, hiszen a konkrét
biologiai helyébe szellemi kapcsoldodasokat 1éptet. A kissé sejtelmes ,,érzést” teszi meg a
szarmazds ¢és az egyilivé tartozds lehetdségfeltételének, a masik vallalasat, annak
vallalhatosagat a rokonsag kritériumanak, ami egy olyan erkdlcsi meghatarozottsagt, éppen
ezért az aktualitasoknak kitett, képlékeny nemzedékfogalmat sejtet, amelyben az egyén nem
fosztatik meg a dontési szabadsagtol. Ebbdl az is kovetkezik, hogy a rokonsag
megszerezhetd és visszavehetd, illetleg kiérdemelhetd €s elveszithetd, miként arra a Por
ciml szotarregény szerzdjével, Temesi Ferenccel kapcsolatos megjegyzés kovetkeztetni
enged. Figyelemreméltdé tovabba az is, hogy a Rondd koncepcidja nincs maradéktalan
fedésben Balassa irodalomtorténeti koncepcidjaval, példaul Palyi Andras neve nem kapott
helyett a felsorolasban, holott ¢ novellistaként részben Balassa kritikai munkassaganak
kovetkeztében kertilt kiemelt pozicidba az évtizedforduld prozatorténéseiben. Megtalalhato
viszont azé a Kertész Imréé, akit altalaban nem szokds megemliteni se a ,,Péterek
nemzedékének” névsordban, se a prozafordulatrdl torténd beszédben. Egyébként Csalog
névsort, amire tobbek kozott épp a Temesivel kapcsolatos megéllapitdsaibol is
kovetkeztethetiink: ,,akkor nagyon sokra tartottam, késobb némileg elszontyolodtam téle”.
Csalog mindkét megnyilatkozasban a kor metaforajat hasznalja, amellyel részben a
visszatérésekkel és kozjatékokkal szervez6dd zenei és a koltészeti rondé miiforméra utal,
masrészt arra a kapcsolattorténeti jelentdségli értelmezdi kozosségre, amelynek alakitoit épp
a Rondd kezdeményezése jelolné ki €s késztetné egyiittes megnyilatkozasra. A kollektiv
munka egy olyan kozds fellépés esélyével kecsegtet, amely az egymasnak irott leveleknek
koszonhetden az alakitokat is egy éppen torténd dialégusban, egy zajldé beszélgetés
részeseként allitand az olvasok elé. Nem Iényegtelen tovabba az sem, hogy a projekt

bejelentése épp A Naploban torténik meg, tehat egy olyan vallalkozasban, amely szintén a
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kor alakzatanak megfelelden szervezodott, hiszen a résztvevok Kornis Mihaly megnyitott
naplojaba dolgoztak, egymasnak adogattdk a masodik nyilvanossagban alakulo iratot,
amelynek a ’70-es/’80-as évek forduldjara az ellenzéki budapesti értelmiség lett a kollektiv
szerzOje. A megjelenés koriilményei alapjan megkockéztathatd, hogy Csalog ily modon 4
Naplo szerzdiben é€s olvasdiban jeldlte ki potencidlis szerzo- és olvasogardajat, annal is
inkabb, mert az altalam megnevezett két csoport pont e két kezdeményezés esetében nem
valik el élesen egymastol. Noha A Naplo és a Rondo-tervezet 0sszehasonlitd elemzése nem
kecsegtet kiilonosebb eredményekkel, hiszen az egyik megjelent kdnyvalakban, azaz
hozzaférhetd egy sajatos szelekcidos szempontokat érvényesitd antologiaként, a maésik
viszont nem tudott 0©ndlldo kiadvannya fejlédni, célkitiizéseinek megfeleléen
materializalédni. Ugyanakkor a t¢émam szempontjabol fontos hasonlosagok ¢és kiilonbségek
a szorosabb Osszevetés nélkiil is adodnak kozottiik. Mindkét kezdeményezés kisérlet egy,
csakis a résztvevOk altal ellendrzott nyilvanossadg létrehozasara, tovabba onszervezddo,
szemben példaul a fiatal ir6k munkassagat bemutato, feliilrdl szervezett antologiakkal.
véllalkozik még annak ellenére sem, hogy Csalog a fentebb idézett interjiban egy kozos
igény meglétének archivalt anyagaként, irodalomtorténeti jelentdséggel felruhazott
targyakként, a megvalosulatlan antologia részeredményeiként lattatja a dokumentarista
indittatasrol tantskodd szovegeket (,,Itt fekszik eldttem a dosszié, amely Orzi az ezzel
kapcsolatos dsszes dokumentumot.”*?). Annal is inkabb, mert a tematikai fokusztartas, az
irodalmi-nemzedéki kérdések és valaszok vélt kivanalmai alapjan Csalog egyfeldl sziri,
masfeldl kiegésziti a naploirdk névsorat.

Erdekes tovabba, hogy azok a kapcsolattorténeti nexusok, amelyek a
levélvaltasokkal elevenednek meg, szervezddésiikben a Csalog altal felvazolt fikcios
keretben esetlegesnek mutatkoznak, hiszen sorsoldssal alakulnak ki, és ennek kdvetkeztében
nem a hatastorténeti 0sszefliggések kozvetitésében, hanem az egymasra irdnyulo, kozdsen
fenntartott figyelemben jelolhetok ki a tétjeik. Ami nem jelenti azt, hogy mindennek ne
lennének hatastorténeti vonatkozasai. Soltésznak €pp azok a megallapitasai tanusithatjak
ezt, amelyeket Voros T. Karoly interjujara hivatkozva, Csalog irodalomfelfogéasat elemezve
tesz. Innen tudhato, hogy Csalog szdmara az irodalom egy olyan kollektiv alkotofolyamat,
amely a formak és az Otletek szabad aramlésaval szervezddik, jelen esetben egy kozosség
tagjainak egymas felé forduld kritikusi-baréti figyelmében.*® Ma mar ugyan kissé tilzonak

tlinik az a megallapitas, amelyet Csalog Nadas vagy Lengyel munkassagarol tesz (,,Példaul

349 [o,
330 1SS Zsuzsanna, ,, Ldgyinterjiizom . Beszélgetés Csalog Zsolttal, L4t6, 1991/9, 1080.
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— lehet, hogy amit most mondok, nevetséges — Nadas minden bizonnyal viladgirodalmi
szinvonalu Emlékiratok konyvét vagy Lengyel Péter Macskakovét olvasva végig az volt az
érzésem, hogy ezt mi csindltuk.”®!), de véleményem szerint itt 6 nem is a szerzOség
kérdéskorének provokativ felnyitdsdra vallalkozik. Sokkal inkabb egy olyan kozos
¢lményanyag konstitutiv voltat igyekszik hangsulyozni, amelynek k6zosségi keretben zajlod
megvitatasarol, vagy legalabbis az arra vald igényrdl az elkésziilt 4 Naplo és a torzoban
maradt Rondo tantskodik. Ugyanis Esterhdzy, Nadas és Lengyel is elkészitette a maga
potencialis ronddjat, Esterhdzy és Lengyel szovege raadasul egymas mellé is kertilt az 1980-
as Isten tenyerén iiliink cimli antoldgiaban, amely a szelekcios szempontokat figyelembe
véve a Fiatal {rok Jozsef Attila Korének nemzedéki antoldgiajaként is értelmezhetd, és
ennyiben tekinthet6 az elsé nyilvadnossagban torténé kozos fellépés részleges
megvaldosulasanak. Bar Alexa Karoly és Téarnok Zoltan szerkeszt6i célkitlizése szerint e
véllalkozas a kortars fiatal irodalom reprezentdlasanak igényével allt Ossze, az antologia
nem valt beszédalkalmak szervezderejévé, nem rendezddtek koré olyan nagy horderejii, az
irodalom jelenségeinek reprezenticioit a nemzedéki alakzatokkal Gsszehangolni igyekvd
diskurzusok, mint amilyenekrél az 1955-ben kiadott Emberavatas, illetve az 1969-ben
megjelend Naponta mds fogadtatdsa tanuskodik. Ami nem feltétleniil a vallalkozas
sikeriiletlenségét mutatja, inkabb azoknak a kritikusi eléfeltevéseknek a kitiresedésére enged
kovetkeztetni, amelyek, Ggy tlinik, az antologidk megjelenésében az ugynevezett ,,fiatal
irodalomrol” torténd gondolkodasra, az értelmezési keretek megerdsitésére lattak egy-egy
Ujabb alkalmat. Az elemzések dontd tobbsége, miként a kordbban emlitett két vallalkozas,
leginkabb a Naponta mdas esetében is, abban érdekelt, hogy szinre vigye a ,,fiatal” irodalom
fogalmanak definicidés nehézségeit, ramutasson a szelekcids szempontok elégtelenségére €s
a biztatd fejlemények mellett regisztralja a kortars magyar proza valsagtiineteit. Valasztott
témam szempontjabdl ugyanakkor nem mellékes, hogy az utdbbiak példazasara jellemzben
Esterhazy, Nadas és Lengyel Péter antologidban megjelend szovegeit citaljak, az irodalmi
belterjesség, az oncélu esztétizalas tekintetében van, aki épp Lengyel Péter Rondo cimi
levélnovelldjat emeli ki, amely Csalog mellett Esterhdzyt és Nadast is nevesiti, mifaji
mintazatabol kovetkezéen nekik is beszél.>3? Egyébként az antologia taldn azért sem
nyUjtott inspiraciot a fiatal irodalommal kapcsolatos kérdezésiranyok ujraszitudlasahoz,
mert az emlitett szerzok elsd, hatastorténeti Osszefliggésekben is jelentds miivei akkorra mar

onallo recepcioval birtak, tovabba a kordbbi antoldgidk szerzdinek egyéni teljesitményeihez

BSLVOROS T, i. m.

352 Néhany jellemz6 példa: BERKES Erzsébet, Uldhelyen, Elet és Irodalom, 1981/7, 11.; TOTH Piroska, Isten
tenyerén iiliink, Alfold, 1981/10, 83-84.; B. JUHASZ Erzsébet, Korkép modern prézankrol, Konyvvilag,
1981/10.; KORMENDY Zsuzsanna, Antologidak kora — Isten tenyerén iiliink, Palocfold, 1982/1, 26-27.
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mérten termékenyebben befolyasoltdk az irodalomrol torténd gondolkodas horizontjanak

atrendez6dését.

I11.1.4. A ,,Péterek nemzedékén” tul

Az emlitett szerz6k recepcidja érzékeli ugyan a megszolitdsok nyoman az enigmatikus
,occsekacsintdsokat”, de inkdbb a ,,Péterek nemzedéke” alakzattal végzi el a feloldasukat,
nem kapcsolja éket se A Naplohoz, se Csalog kezdeményezéséhez. igy joggal tehetd fel a
kérdés, hogy vajon a Rondo tervei mogott valoban egy kdzos igény feltételezhetd-e, amelyet
amelynek névsoroldsa véletlenszeri hasonlosdgokat mutat a ,Péterek nemzedékével”.
Annyi azonban bizonyosnak vehetd, hogy a tulajdonneveknek itt kiilondsen nagy a
jelentdsége, amit egyfeldl Csalog nyilatkozatai is megmutatnak (,,...a mai magyar proza
teljesitményeit kiemelkeddnek tartom. S itt megint érzek némi elégtételt, mert ugy tlnik,
mér tiz évvel ezelbtt is pontosan tudtuk a névsort..”?>), masfeldl Hatir Gy6z6hoz
hasonldan Soltész is reflektaltta tesz akkor, amikor megallapitja, hogy a Rondé esetében egy
,,k0z0s, nemzedéki torténetrdl van tehat sz, egy kozosség esztétikai ars poeticdjardl, ars
teoreticajarol — a valosag és az irodalom Osszefliggésének (kollektivak és termékenyitd)
alapkérdésérdl. Valamirdl, ami mitikus modon osszefiigg a keresztnevekkel...”>>* Soltész
egyeditd funkciot tulajdonit Csalog cimadési gesztusanak, €s az Esterhazyhoz, valamint
Lengyelhez kothetd nemzedékiséggel kapcsolatos szdveghelyekre utalva felveti annak a
lehetéségét, hogy a Gézam! cimet a ,,Péterek nemzedéke” kritikajaként olvassuk.*>> Nem
tlnik indokolatlannak a feltételezés, miszerint a kritika nem a megnevezd alakzat
nemzedéki ihletettségére vonatkozik, hiszen a Rond6 szinte ugyanazokat a személyeket
probalja mozgodsitani, hanem ironizald parbeszédet hajt végre azzal, a névadas aktusanak
visszaszerzését kisérli meg altala, és jelzi, hogy nem nemzedéki alapu kozdsségszervezést
gondol el. Mindez persze csak a prozafordulat utani tavlatbol vethetd fel, ahogyan az is,
hogy a ,,Péterek nemzedéke” alakzat keletkezéstorténetével szdmolva a Rondd éppugy
latszik a névadas gesztusanak visszavételére tett hiabavalo kisérletnek, mint az elnevezések
viszonylagositasara iranyuld kezdeményezésnek. Tudhat6 az is, hogy Csalognak a sorsolas
alapjan Hajnoczy Péternek kellett volna ronddt irnia, akivel akkoriban tavolsagtartd

viszonyban allt. Ennek a Gézdm! feldolgozasaig megkiilonboztetd jelentdséget

333 VOROST., i. m.
354 SOLTESZ, i. m., 546.
35 Uo., 547.

150



tulajdonitottak, sot a feltételezések szerint a Rondo azért nem tudott elkésziilni, mert maga
Csalog sem tett eleget vallalt feladatanak. Az mindenesetre megkockdztathatd, hogy a
cimbéli megszolitassal Csalog oOtletgazdaként inkabb a sajat nemzedékéhez kivant szolni
ironikusan, a Gézanak szolitott ,,Péterekhez”, tehat az 6nnén magukhoz toérténd odafordulas
beszédaktusat hajtotta végre. Azoknak cimezte volna a posztmodern szovegalakitasi
technikakkal kisérletez6 levelét, akik irodalomtorténeti pozicidja a korszakban Ottlik
hatastorténeti vonatkozasaban latszott formalddni. Ami a hagyomanytudatossagot illeti, azt
a lehetdséget sem érdemes elvetni, hogy Csalog épp azt a Bereményi Gézat szoélitja meg,
akit a Rondd tervezetének megsziiletésekor a ,Péterek nemzedékének” tagjaként
emlegettek, illetve akinek A svéd kiraly és a Legendarium cimii munkait a prézafordulat
eldtti €s utdni irodalom kozott pozicionaltdk. A névcsere tehat lehet a nemzedéki
kozelitésmodok kritikdja, gesztus, amely azok elégtelenségére hivja fel a figyelmet, de
éppigy a kozosségkovacsolas torténd folyamatara tett reflexio is, amely nem fliggetlen a
korszak irodalomkritikai és -torténeti gondolkodasatol. Soltész Lengyel Péter Rondo cimii
levélnovelldjat parafrazedlva a Gézam! olvasidsa utan ezt igy fogalmazza meg: ,,Emitt
mindenki Péter, amott mindenki Géza — a tOrténeti-poétikai szituacido pedig lassanként
kozosséggé kovacsolja a tarsasagot.”>

A Rond¢ targyalhatoésaganak hatarait nemcsak a Csalog-ujraolvasas alakitotta, illetve
alakitja, hanem az is, hogy a kifejezés a nemzedéki élményvilagok kozvetitésének
abrazolastechnikai problémadival is elhivatottan foglalkozo Lengyel Péter 1982-es
novellaskotetének cimeként keriilt be a magyar irodalom torténetébe. Noha a cimadd, a
levél beszédformajat alkalmazo elbeszélését, ha gy tetszik, rondojat Csalog Zsoltnak
ajanlja az ir6, a konyv recepcidjaban nincs nyoma van a Csalog-féle nemzedéki
kezdeményezésre torténd utaldsnak. Mindazonaltal az erdélyi Lang Zsolt frni ,,a legjobb
hatasfokon” cimii, Lengyel Péter ir6i karakterében ¢és munkassdgaban a romaéniai
viszonylatok kozt is megtartd erdre ismerd esszéje a Lengyel és ,,egymasnak felelgetd,
egymast tovabbird” kortarsai olvasasat, de kifejezetten a Rondo cimii kotet befogadasat egy
olyan tulélési stratégiaként nevezi meg, amely a kozosségiség ¢élményeben torténd
részesiilés lehetdségeivel kecsegtet.™” Természetesen a szdveg elemzésének hidnydban nem
azt allitom, hogy a Lengyel Péter-irds legnagyobb erénye az, hogy kozvetit valamit abbdl a
rokonsagi viszonyokkal leirt dsszetartasbol, amelyet Csalog feltehetdleg a kdz6s munkaval

szeretett volna materializalni, az viszont érdekes mozzanat, hogy a Rondo cimii Lengyel

356 Uo. Persze nem érdemes figyelmen kiviil hagyni a terhelt Hajnoczy—Csalog-kapcsolatot sem, hiszen ez
végeredményben azt az olvasatot erdsiti, miszerint a Rondé nem mas, mint Csalog maganakcidja, amelynek
megvalosuldsat is a személyes preferenciak akadalyoztak.

35T LANG Zsolt, frni ,,a legjobb hatdsfokon”, Var Ucca Tizenhét, 1996/2, 45-46.
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Péter-szoveg recepcidjaban példat talalni azokra az értelmezésekre, amelyek az olvasas
tapasztalataban vélik felfedezni az irodalom kozosségkovacsolo erejét. Ezért sem érdemes
figyelmen kiviil hagyni a Lang-essz¢ zarlatat, azt a *70-es évek végének hagyomanyvalaszto
gesztusait 1dézd kovetkeztetést, amely Lengyel Pétert tulajdonképpen ugyanannak a
diktatorikus viszonyok kozott etikailag szinte az egyetlen valaszthaté és vallalhatéd
¢letstratégianak a letéteményeseként Iépteti eld, mint a ,,Péterek nemzedéke” Ottlikot: ,,A
mivészi teljesitmények megitélését politikai itéletekhez igazitani? Marhasag! LP-
életstratégia: vérfiirdé ellen regényt irni.”%8

A sikertelen kezdeményezések és a generacids gondolkodas fesziiltségei ellenére
lathato, hogy a nemzedéki kozelitésmodok a *70-es/’80-as évek forduldjan, sét azon tul is
szerves részét képezik a multhoz és a jelenhez, ezek Osszefiiggéseihez, mas szoval a
torténetiséghez valod kozelitések szdmara. Annak ellenére is igy van ez, hogy a ,.fiatal
irodalom” hatalmi kategoridja olyan beidegzOdéseket kapcsol a nemzedékiséghez mint
irodalomtorténeti gondolkodasi hagyomanyhoz, amelyek kovetkeztében az ma mar politikai
terheltsége miatt sem tlinik folytathat6 irodalomtorténeti elbeszélésmddnak. Ami utobb az
évtizedfordulo, valamint az értésmodok elmozduldsanak vonatkozdsaban megmutathatd, az
az, hogy a visszahuzdodas folyamatabraja nem pontszerli eseményekkel irhato le, hiszen azok
a kozelitésmodok is hasznositanak nemzedéki érveket, amelyek hagyomdényatrendezd
szandékkal fordulnak a 19. és a 20. szdzad magyar irodalmanak torténetéhez. Az értelmezési
kereteim kozott ugyan nem tudtam figyelemben részesiteni az Eszjdrds és forma azon
megallapitasait, amelyek a kiegyezés torténelmi eseménye és a vilaghoz torténd odafordulas
szépirodalmi eszkoztardnak Osszefliggésében rendezddnek el, ezért jelzem, hogy a szdveg
megjelenésekor, illetéleg a szoveg megjelenésével formalédd kanon legitimacioja
szempontjabol ezek sem tekinthetok mellékesnek. Ahogyan az sem, hogy Balassa a *70-es
hanem az atvaltozas szot hasznalja,>® tehat valamiféle kontinuitast feltételez még annak
ellenére is, hogy a szamara fontos miivek kortarsi megjelenését hirtelen bekdvetkezo,
varatlan fejleményként detektalja. S6t, talan épp a temporalis  szerkezetek
kiilonbozdségeiben jelolhetok ki a Balassa-féle irodalomtorténeti nemzedékkoncepcio
sikeriiltségének, illetve a Csalog-féle kozosségépités elmaraddsdnak motivacioi. Az elébbi
ugyanis a multra irdnyul, programossaga ¢értelmezési alternativakat kindl az
irodalomtorténeti mellett az irodalomkritikai folyamatokra is, mig az utobbi a jovére

vonatkozik, egy abban megvalosulé irasprojekt érdekében igyekszik megszervezni a jelent,

38 Uo., 46.
359 BALASSA, i. m., 9.

152



vagyis nem fordit figyelmet az eredet legitimald erejére, s6t mintha a ,,Péterek nemzedéke”
alakzattal kapcsolatos ironidja miatt mintha €pp a kdzés munka egyik lehetséges alapjaval
kapcsolatban fejezne ki kételyeket.

Az, hogy a ,Péterek nemzedéke” alakzat az irodalomtorténet-irdsban nemcsak a
prozafordulat paradigmavaltasrél, hanem a posztmodern irodalomrol torténd beszéd szerves
részéveé is valt, abban az értelemben nem meglepd, hogy mar az elsé hasznaloi is olyan
szovegek Osszefoglaldo megnevezésére alkalmaztak, amelyek a korban még szokatlan
befogadoi miiveleteket vartak el az olvaséiktol. Epp az elézmények miatt nincs ok
meglepddni azon, hogy az egyiittallasok, amelyek a ’80-as évek masodik felében szintén
felkinaltak a nemzedéki értelmezések lehetdségét, nem termeltek ki hasonld alakzatokat —
habar torténtek ra kisérletek, Darvasi, Garaczi, Krasznahorkai és Marton Laszlo
hozzéavetdlegesen egyidejii jelentkezésérdl ma nem a ,,LaszIok” feltlinéseként beszéliink,
jollehet elsd jelentds miiveik Osszehasonlitd elemzése sok szempontbol inspirdlhatna a
nemzedéki kozelitésmodokat.>*® Ezeknek az iréknak a miiveit mintha inkabb annak
bizonyitasara hivna el az irodalomtorténeti gondolkodas, hogy a ’80-as évekre valdoban
atrendezddott az irodalom ugy a vilagépités tekintetében, mint a hagyomannyal apolt epikai
egyaltalan a Rondoban, amely a vilaghoz torténd odafordulds perspektivdinak eredendd
pluralitdsat hangsulyoz6 szerzOket fogott volna egybe. Ugyanakkor az, hogy az
irodalomtorténeti emlékezéshez hasznalt nyelvek szinte egyikében sem mutathatd ki
metaforaként, talan arrol is arulkodik, hogy maguk a kortarsi értelmezdk is érzékelték a
nemzedéki alakzatok haszndlatdnak eredendd korlatozottsagat, az onmagukrdl torténd
beszéd szempontjabdl véges, mert a kiliresedés veszEélyét elharitani nem képes jellegét, és
bar a kozosségszervezésben tovabbra is érdekeltek voltak, idével mas keretekben, a lanc
helyett a kor mintdjara kezdtek gondolkodni. Ami nemcsak a nemzedékiség masként értését
jelezheti, hanem a nemzedéki alakzatoktdl torténd tavolodas igényét is. Ennek jeleként
olvashat6 példaul az 1972-ban utjara induldé Szétfolyodirat, amelyet egyarant szamon
tarthatunk az egyik els6é magyar miivészeti szamizdatként és egyediilalloan érdekes
underground kommunikacidés formaként, amely lancszerlien épitkezd, de szamtalan
elagazasra nyitott terjesztési modelljével végeredményben a halézat metafordjaval is

leirhato.*®! De a megértd egymasmellettiségbdl keletkezd tobbszolamusagra apellalt A Lap

360 KORCSOG Balazs, Onismeret és ontiikrozés — Torténeti vizlat az 1j magyar irodalomrol, Iskolakultira,
2003/10, 61-74.

361 DANYI Gébor, Az ajdndékozds miivészete: A Szétfolydirat terjesztési modellje a szamizdat jelenségének
szemszogebol, Trodalomtorténet, 2014/1, 48—67. Egyébként a lancszerliség és a halozatossag a szamizdatok

153



kezdeményezése is, amely a Fiatal {rok Jozsef Attila Korében 16v6, eltérd tajékozodast
csoportjait igyekezett egyidejii és egységes megmutatkozasi lehetdséghez juttatni.>®?

Az, hogy ezek a probalkozédsok jellemzden rovid életliek voltak, taldn az elnyomo
kultarpolitika alatti kozdsségépités nehézségei mellett azzal is magyarazhatd, hogy a
korszertiségen alapuld elképzelések beszédjébdl nem lehetett kiiktatni a lancszeriiséggel
kapcsolatos kifejezéseket, hiszen a lanchoz hasonldan a kor alakzata is megszakithato, a
megszakitassal teremtett hidtusok pedig a hidnyz6 lancszemekhez hasonlatos hézagokat
teremtenek a kontinuitasban. Mar csak amiatt is, mert a részvételt illetdben mindenkinek
dontést kell hoznia és mindenkinek hasonldan kell dontenie ahhoz, hogy a korjaték végbe

mehessen.

terjesztési logikajanak is megfeleltethetd, és emiatt azt a feltevést sem érdemes sz6 nélkiil hagyni, miszerint
Korniss vagy Csalog dtlete a szamizdatok mitkodési logikajabal inspiralodott.

362 A hélozatossag a korszak egyik meghatarozo miivészének gondolkodasaban és praxisaban, a teoretikusként
is fontos Erdély Miklos életmilivében is nagy jelentdséggel bir, aki nem mellesleg Balassahoz hasonldéan
személyével is k6z6sségépitd volt.
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III.2. Felnoni és Kkiluzetni. Palyi Andras 7iéd a kert cimu

novellajanak kertabrazolasa

IT1.2.1. Recepciotorténet

II1.2.1.1. iréavatas

1963-ban mutatta be a Pécsi Nemzeti Szinhaz a huszonhdrom éves Palyi Andras 7igris cimi
dramajat, amelyet a f6hos ,,ellenforradalmi” meggy6zddése miatt a harmadik eldadés utdn a
partbizottsdg utasitdsara betiltott a Varosi Tanacs. A bemutatd viharos utoélete a
nyilvanossagbol torténd kilizetés mozzanataként épiilt be a Palyi-¢életrajz olvasataiba, de
ezzel egyidejiileg az irova avatas fejleményeként is rogziilt.’®> Hiszen a késobbi neves
novellista, polonista miifordito, akinek munkéssaga szinhazkritikusként és dramaturgként is
jelentds, a draméért kapott honorariumbdl vasarolta meg elsd irogépét. Soét, paradox modon
szépirodalmi munkai épp ekkoriban kezdtek folyoiratokban megjelenni.’®* A szinhaz
vilagdhoz, amelybdl Palyi alkotéként mar a palyakezdés pillanatdban kizarédik, bonyolult
viszonyrendszer koti ezt az életmiivet, ami nemcsak az indulasra gyakorol hatdst, hanem
egyes megkozelitésekben a recepcidtorténet egyik kései fejleményére is. A kanonon
kiviiliséget eldiranyozza, legaldbbis Palyi eddigi egyetlen monografusanak, Cs. Fehér
Katalinnak az okfejtése szerint, aki részben a kortarsak, részben Palyi Onértelmezdi
megnyilatkozasaira hivatkozva a periférikussagot tartja szdmon a Palyi-oeuvre
alakulastorténetének kisérojelenségeként.’®> Az életrajz elbeszéléseiben mas események is
az alkoto6 egyéniség €s a hatalom kozotti fesziiltségben tesznek szert jelentdségre, példaul az
a kordbbi, 1961-es hazkutatas, amikor Palyi papndvendék batyja miatt ellendrzik a csalddot,
¢s az iddsebb testvérek altal Osszegyljtott forradalmi sajtétermékekkel egyiitt Palyi

fiatalkori iraskisérleteit is elkobozzdk, amelyek az iré visszaemlékezései szerint részben e

363 Lasd Radics Viktoria életrajzat a Digitalis Irodalmi Akadémia feliiletén (https://dia.hu/dia-szerzok/palyi-
andras/eletrajz), Darabos Enikd beszélgetokonyvében a betiltott ird szerepkdrének tarsadalmi statuszéval
kapcsolatos fejtegetéseket (Az én hataraim, Kalligram, Pozsony, 2010, 186—187.) és Cs. Fehér Katalin Palyi-
monografiajat (Cs. FEHER Katalin, Palyi Andrds, Pozsony, Kalligram, 2011.).

364 Cs. FEHER, Uo., 45-46, 194-195.

365 A kénonon/kanonokon vald kiviilrekedés egyik oka lehet az is, hogy a szerzé kb. két évtizedre elvonult
(kiemelés az eredetiben — J. T.) szinikritikusnak és szinhdzi embernek (...), igy hosszl idére kimaradt az €16
magyar irodalombdl.” (UO., 178.) Bar a szerz6 nem indokolja, hogy miért gondolja a szinhaz vilagat az é16
irodalomtol elvonatkoztathatonak, felvetését leginkabb azért érdemes megszoritdsokkal kezelni, mert Palyi
szinhazi munkaival parhuzamosan is ir, raadasul kotetei is megjelennek.
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kiadvanyok inspiracidjara sziilettek.’®® Ezek feldl talain nem meglepd, hogy a vilidghoz
torténtd odafordulas testi, szenzualis meghatarozottsaga mellett a 14zadés, az autoritasokkal
zilalt viszonyban 1évo, befelé figyeld egyéniség onmagaban tett felfedezoutjai azok a
sajatossagok, amelyek az elsd Palyi-kotethez torténd kritikai kozelitések alapjait képezték és
a késoébbi kotetekrdl vald beszédet is alakitottak. Tehat amig Szabo Istvan esetében az
irbavatds €s az els6 megjelenés a paraszti szarmazasbol, Bereményi¢ben a debiitdlas a
nemzedéktarsai sorabol valo kiemeléssel Osszefliggésben gondolhatoé el, addig a Palyi-
¢letmi kontextusaban a szinhazbol torténo kizaras mozzanataihoz kotodik, a hatalommal
vallalt konflikus vonatkozasaban megy végbe, rdadasul épp egy olyan idészakban, a ’60-as
évek elején, ahol az egyik legjellemzObb gyakorlata a beavatdsnak az idésebb palyatarsak
altal irt ajanloészovegek publikdlasa volt. Ez tobbek kozott azt is megmutatja, hogy a
homogenizdld6 nemzedéki alakzatok mellett mas nézdpontok is formalodhattak a
palyakezdés korlilményeinek jelentésessé tételére, és bar a Palyi-életrajz olvasatai a >60-as
évekhez képest egy joval késObbi tavlatbol fogalmazddnak meg, épp ezért szolgaltat
példakat arra, hogy az ir6avatas a *70-es/’80-as évek forduldjara nemcsak az intézményes
bebocsatassal torténhetett meg, hanem a kizarassal is, amely rangot biztositott az érintettnek
a hatalommal konfliktust vallal6 alkotok korében.*®’

Az mar az eddigiekbdl is latszik, hogy a palyaképek és szovegelemzések szerzoi,
koztik Cs. Fehér Katalin, feltlinden sokszor tdmaszkodnak az életrajzra, valamint az
életmiivel kapcsolatos oOnértelmezéi megnyilatkozasokra. Igy a recepciés stratégiak
elemzésekor, a palyakezdés koriilményeinek rekonstrukcidja soran (kivaltképp a fentebb
részletezett recepciotorténeti egylittallasok fénytdrésében) nem érdemes emlités nélkiil
hagyni azt a tobbek altal is meglehetésen szigoruként jellemzett katolikus neveltetést
sem,*®® amely a szovjet tipust 4dllamberendezkedésben mar joval az alkotoi praxis eldtt a
tiltdsok megkiilonboztetd jelentdségével szembesithette az irét. So6t, arra a sajatos
hasadtsagra, amely a nyilvdnossagban propagalt és az attdl radikélisan kiilonboz0d, zart
csaladi vilagkép kozotti fesziiltségben alakult ki, nem csupéan a recepcios stratégiak miatt
latszik fontosnak utalni, hanem azért is, mert a ’70-es/’80-as évek forduldjon épp az a
Balassa Péter tulajdonit kitilintetett jelentdséget (az akkor még elsOkotetes, de mar nem

palyakezddnek latott és lattatott’®®) Palyi novellisztikajanak, aki az évtizedforduld

366 Radics Viktoria életrajza mellett 1sd: CS. FEHER, Uo., 192-194.

367 HARASZTI, A cenziira..., 10-14. A hatalommal fenntartott konfliktusos viszony kdvetkeztében végbemend
kiemelésre egyébként Szabo Istvan munkassaganak utoéletében is van példa. Ahogyan arra a I.1-es fejezetben
mar utaltam, Galgoczi Erzsébet példaul épp azért nevesitette az ir6t, mert értelmezésében Szabo Istvan nem
hajlott, hanem tort.

368 Lasd az eddig hivatkozott dsszefoglalé munkékat, kiilondsen: CS. FEHER, Uo., 10-13.

309 BALASSA Péter, Lélekkertészet = Atkelés II. — Lélekkertészet, Bp., Balassi, 2009., 97-101.
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prozatorténéseivel kapcsolatban szintugy a vilagnézeti meghasonultsagban jeloli ki a
prozafordulatnak nevezett irodalomtdrténeti elmozduldsok ereddjét.’’® Palyi elsd, 1979-ben
megjelent Tied a kert-rél irott Lélekkertészet cimii kritikdjaban, amely a 2009-ben
napvilagot latott Atkelés cimii kétrészes gylijteményes Balassa-kotet alcimét is adja,
egyrészt mar a palyakezdés pillanataban érett iroként tiinteti fol Palyit, masrészt ugy
fogalmaz a teljes ’70-es évekre vonatkoztatott értékitélettel, hogy a Mdalyvaszin csésze
nemcsak a kotet legjobb, hanem az évtized egyik legerdsebb novellaja.’”! Meglatasa
értekmentd kritikusi gesztusként valt a recepciotorténet részévé, hiszen, ahogyan arra
Dérczy Péter tobb izben is felhivja a figyelmet,’”> Balassa ezzel a kinyilatkoztatasszerii
kijelentéssel tarstalannak szamitott a recenzensek kozott, akik ugyan elismerték a konyv
irastechnikai erényeit, de a bevalogatott szovegeket nem lattak kiemelkedének.’’”> Abban a
tekintetben viszont Balassa okfejtése nem tér el mas recenzensekétdl, hogy észrevételeit a
dualis ciklusszerkezetével kapcsolatos megfigyelések ald szervezte. A kotet strukturalis
kialakitottsaga mogott, a két ciklusba szervezett elbeszélések csoportositasaban esztétikai
motivaciokat latott, amelyek ugy vildgnézeti, ahogyan prozapoétikai elmozdulasokkal is
kapcsolatba hozhatok. Vagyis épp azokat a mdssidgmozzanatokat mutatjak fel, amelyek
Balassa irodalomtorténeti koncepcidjdban is fontosak a megljulé préza folyamatainak
abrazolasakor.

A tematikai hasonlésdgok ellenére’’ a két ciklus poétikai megkiilonboztetése
egyébként a prozafordulat utdni tavlatbol irodalomtorténetileg is relevansnak latszik. Az

elsd, Erettségi’’

cimii ciklus sallangmentes, szikdr, a filmnovelldk megszolaldsmodjat
1déz0, torténetkdzponti szovegei tematikdjukban és karaktereikben a ’60-as/’70-es évek
forduldjara tehetd, dontden fiatal értelmiségiek egzisztencidlis dilemmait reprezentald
nemzedéki kozérzetirodalommal tartanak parbeszédet. E hét, 131 oldalon ativeld elbeszélés
id6- ¢és térkezelése konvencionalisnak mondhatd, cselekményvezetésiiket a generaciok
kozotti konfliktusok inspiraljak, vildgépitési stratégidik a metonimikus elbeszélésformakat
idézik. A Tiéd a kert cimli masodik ciklus jelzokkel telitett, burjanzo, tobbszorosen dsszetett

mondatokbol épiild szovegei azonban, amelyek terjedelmiiket tekintve a kotet nagyobb

30°U6., Eszjards és forma = Uo., 9-34.

3 UO., Lélek..., 98.

372 DERCzY Péter, Eg és fold kozott. Palyi Andrds: Eltem = UO., Vonzds és valasztds, Debrecen, Csokonai,
2004, 102.

373 Néhany jellemzd példa: HORPACSI Sandor, Pdlyi Andras: Tiéd a kert, Alfold, 1978/6, 78.; M. Gy., Palyi
Andras: Tiéd a kert, Kritika, 1979/7, 37-38 (a szerz6 neve nem felfejthetd).; SZAVAI Janos, Valtozatok a
novellara, Uj Iras, 1978/9, 113—117.; SzAsz Imre, Két iré egy kitetben, Elet és Irodalom, 1978/50, 10.; ISZLAI
Zoltan, Uj hangok: Nagy Andrds, Palyi Andrds, Magyar Hirlap, 1979/5, 10.

374 A ciklusok tematikailag jellemzbéen a gyermekkor tapasztalataival, a csaladi viszonyrendszerekkel és az
otthon hozzaférhetetlenségének, az abbol vald kizaras élményével foglalkoznak.

375 Dolgozatomban a kétet elsd kiadasat hasznalom: PALYI Andrés, Tiéd a kert, Bp., Szépirodalmi, 1978.
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részét teszik ki —a négy novella tobb mint 150 oldalt —, sokkal kisérletezobbek, a nemzedéki
kérdésekkel foglalkoz6 kozérzetepika horizontjan valdban szokatlan, massagtapasztalattal
jaré, zomében tartdzkodast, elutasitast kivaltd olvasmanyélményekben részesitették a
korabeli befogadok tobbségét.’’® Vélhetéen nem fiiggetleniil attdl, amire Balassa is ramutat:
utobbi négy novella perspektivavaltast hajt végre a kotet terében. Elbeszéloi tavlatukat az
el6z6 ciklushoz képest a gyermekkorba torténd visszahelyezkedés igénye szervezi,
vilagépitési stratégidik tekintetében pedig ellépnek a metonimikus szdvegalakitasi moédoktol
a metaforikus felé. Narracijuk és elbeszél6i nyelviik arrdl tantskodik, hogy az ir6 a
megérzeékiteni kivant tapasztalatok kozvetitése soran eltdvolodott a valdsdganalogiat a
torténetmondd formaelvvel hangsulyozo prozatol, és joval asszociativabb megoldasokat
hasznalt, inkdbb az elbesz¢ldi tudat 1étallapotat, az elbeszéld érzékiségét szinre vivo
eljarasokkal kisérletezett. A gyermek- és fiatalkoru foszereplok beléptetése a novellak
fikcios jatékterébe szamot ad arrdl is, hogy a visszahelyezkedd igyekezet ellenére, vagy
inkabb azzal egyiitt, a bravuros emlékezdtechnikdk mozgositasaval, az Aranykorom utolso
torténete cimii zaroszoveg esetében példaul az E/2-es, az elbeszéld ént egy elbeszélore és
egy elbeszéltre hasitdé onmegszolitassal a szovegek nem 4thidaljdk, hanem nyilvanvalova
teszik a gyermekkor és az annak megirdsa kozotti distanciat. A masodik ciklus elbeszéldi
egyrészt a benyomads- ¢€s tapasztalatrogzitéssel az érzékelés kitilintetettségét tanusitjak, a
vildghoz torténd odafordulast nem a témavalasztassal jard szocioldgiai alapon, hanem
fenomenoldgiai fundamentummal teszik elgondolhatova, masrészt az iddbeli distanciat
véllalva értelmezik is a rdgzitett benyomasokat, megkisérlik feltdrni, pontosabban 1étrehozni
az érzetek és cselekvések kozotti ok-okozati Osszefiiggéseket. Illy modon ezek az irdsok,
amelyeket a kotet cimzési eljarasaival maga Palyi is kitiintet, mar nem a ’60-as/’70-es évek
fordulojanak, a kotet terében az érettségi kifejezéssel lemindsitett prozairodalmara jellemzo
tendencidkkal allnak dialdogusban, mint az els6 blokk szovegei, hanem sokkal inkabb
azokkal a poétikdkkal, amelyek a ’70-es évek végén 0jitd érvénnyel 0sztonozték az
Osszefoglaloan prozafordulatnak nevezett kanonatrendezdodést, vagyis azt a valtozast,
amelynek tudatositasdban irodalomkritikai és esszéista munkassaga révén maga Balassa, igy

Palyi is nagy szerephez jutott.

376 Ennyiben feliilvizsgalatra szorul Teslar Akosnak az az észrevétele, miszerint a két ciklus értékszembesit6
Osszehasonlitasa altalaban az els6be sorolt novellak karara megy végbe. Véleményem szerint ez a belatas csak
a prozafordulat diskurzusara érvényes, amelyben tényleg mintha csak azért beszélnének az elsé ciklusrol, hogy
a masodik teljesitményét bizonyitsak: TESLAR Akos, A végsé kérdések és az elsé pillantds poétikija —
Kommunikacios kudarcok Palyi Andras elsé novellaskotetéeben, Kalligram, 2002/12, 8-9. Egyébként az
Erettségi cim azt az értelmezést sem zarja ki, hogy maga Palyi is azért vehette fel a kotetébe az elsé ciklus
irasait, hogy megmutassa, meg tud felelni a korszak jellemz6 beszédmodjainak, de mas megszolalasmodokban
latja a poétikai teljesitmény lehetdségeit.
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I11.2.1.2. Palyakezdés hatarhelyzetben

Mivel Pélyi a kotet tartalomjegyzékében az Erettségi cikluscim mellett két évszamot is
kozol: (1962-1975), kijeldlve az odasorolt irdsok keletkezési tartomanyéanak hatarait, a kotet
szerkezete maga is felajanlja azt a kronologiai Osszefliggésekre iigyeld, linearis
befogadasmodot, amely sordn az olvasé megkiilonboztetd figyelmet fordithat az
irodalomtorténeti valtozasok jegyeire. Anndl is inkabb, mert a kotettel azonos cimii, tehat
szerzOi intencioval is kiemelt 7iéd a kert cim mellett a tartalomjegyzékben nem taldlhatod
¢vszam, a blokkban, kdzvetleniil a szovegeket kdvetden lehet olvasni dket. Ami tobbek kozt
azt is eldiranyozza, hogy ezek az irdsok nem pusztdn a(z ebben a kontextusban) kissé
pejorativ jelentésekkel bird, a mozgositott poétikdk kotelezd érvényét is szinre vivo,
nemzedéki érintettségrél is taniskodd Erettségi szovegei utan keletkeztek, hanem
aktualisabbak, korszeriibbek azoktol. Innen nézve mig az Erettségi az évszampar miatt egy
lezéart korszak produktumait adja kozre, a kotettel azonos cimet viseld ciklus egy éppen
torténd alkotoi periddus munkaiba ad betekintést. A ciklusok elbeszéléstechnikaja kozotti
eltérések igy valnak olvashatéva annak a vildgnézeti massagnak a szinreviteleként, amely
Balassa irodalomtorténeti koncepcidja szerint az ,,ij magyar proza” és akodzott a proza
kozott detektalhatd, amely nem all reflexiv viszonyban a miivek vilagnézeti alapallasat mar
mindig is alakito torténelmi amnézidval, a multat 6vez6 beszédtilalmakkal. Mivel a kotet
szerkezete a ditumokkal és mas cezlrakkal nemcsak a kontinuitdst, hanem a hasadtsagot is

7 vagyis bizonyos értelemben a megszolalasmodok massagat teszi

hangsulyozza,*’
nyilvanvalova,’’® a prézafordulat elétti és utani irodalom kicsinyitd tiikreként is felfoghato,
hiszen egy térben teszi 0sszemérhetdvé azokat a megszolalasmodokat, amelyek a *70-es
évek kozérzeti irodalmat és a *80-as évek jnak lattatott prozajat jellemezték. Ahogyan azt
az el6zo alfejezetben bemutattam, ennek az atrendezOdésnek is vannak nemzedéki
jellemvonasai, igy a Palyi munkdssdgaval apolt értelmezdi viszony azzal a kérdéssel
kapcsolatban is valaszokhoz segithet, hogy az értekezd szovegeken tul vannak-e

szOvegszerli nyomai a nemzedékiségnek a korszak szépirodalmi alkotasaiban. Azért is lehet

ebben a megkozelitésben is faggatni ezt az életmiivet, mert Balassa irodalomtorténeti

377 Ami a folytonossig és a hasadtsig mint metafordk hasznalhatosagat illeti, poétikai szempontbdl a
megszakitott folytonossag kifejezése is hasznalatba vehetd a kotetegészet illetden, annyiban legalabbis
biztosan, hogy az intencionalt elvalasztomiveletek dacara ezek a ciklusok mégiscsak megférnek egymas
mellett, igaz, dsszeférhetdségiik a kronoldgia rendezéelvébdl is kdvetkezik.

378 A kritikak tanulsdga alapjan a kotetben Osszefogott eltérd szovegmindségek nem bizonyultak
Osszeegyeztethetdnek, hiszen alig talalni a ’70-es/’80-as évek forduldjan olyan szdveget, amely ne foglalt
volna allast a két csoport valamelyikének esztétikai teljesitménye mellett.
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koncepciodja, valamint a Tiéd a kert struktiraja szamos ponton megfeleltethetd egymasnak,
¢s taldn az sem meglepd, hogy Balassa kanonizald igyekezete utobb kifejezetten
termékenynek bizonyult a Pélyi-életmti megitélését illetden. A rendszervaltds utan ugyanis
sorra jelentek meg Palyi szépirodalmi munkai, valamint azok ujrakiadasai,’” kétetbe
keriiltek szinhazi és lengyel tematikaji essz€i, ¢és olyan nagy hatdsu, a prozafordulat
szempontjabol is jelentékeny szerzok koszontotték o6t ¢€letének jeles évforduloin, adtik
neviiket a kotetekhez, akiknek muvei akkor mar szamottevd hatastorténettel rendelkeztek.
2001-ben Nadas Péter utoszavaval jelent meg az a gylijteményes kotet, amely Palyi harom
legfontosabb, Eltem, Mdsutt és Tul cimii kisregényeit adja kozre.*®* 2002 decemberében a
Kalligram folyo6irat Palyi-lapszdmot jelentetett meg, amelyben lényeglatd tanulmanyok
foglalkoztak a formalodo irdi életmii tarstalansagaval, az irodalomtorténeti kontextualizalast
is segit6 j kozelitésmodok kidolgozasaval. Figyelmet érdemel tobbek kozott Teslar Akos A4
végso kerdések és az elsé pillantas poétikdja cimll irdsa, amely Palyi elsd kotetével
masodik ciklusat méltatja az elsé kdrara, hanem arra tesz kisérletet, hogy az elsd ciklus
lefokozott irasainak Osszetettségét tarja fel.*®! Kiemelendd tovdbbd Németh Zoltan
tanulmanya, aki a Palyi-szOvegek vagystruktirdjanak elemzése mellett a kanonizacios
mechanizmusokra is kitér, fontos belatdsoknak adva hangot az ¢letmi potencidlis
irodalomtdrténeti elézményeit, koztik Csath Géza munkassagat illetéen.’®* A kovetkezd
szovegkiadas, amelyet fontos megemliteni, Darabos Enikd beszélgetokonyve, Az én hatdrai,
amely Esterhdzy Péter flilszovegével latott napvildgot 2010-ben. 2014-ben Palyit tagjai kozé
valasztotta a Digitalis I[rodalmi Akadémia, és aligha véletlen, hogy az adatbazison olvashato
¢letrajz szerzdje, a mar emlitett Radics Viktéria épp Esterhdzyt és Nadast, a magyar
irodalmi posztmodernség e két jelentékeny szerz6jét nevezi meg az életmii segitdiként, akik
nemcsak a miivek utéélete koriil babaskodnak, hanem kozbenjarnak kiadasi iigyekben is.*%3
Ami a nagy irotarsak jelenlétét és értelmezési ajanlatait illeti az ¢€letrajz és a palyakép
elbeszéléseiben, hasonld oOsszefliggések feltételezhetok a hattérben, mint az irdavatd
ajanlasok megjelenésével vagy a Koltok egymas kozt cimii antolégiaval kapcsolatban:

Esterhazy ¢és Nadas figyelemfelhivd és legitimdld érvénnyel szolnak az életmiirdl,

379 A dolgozatban csak érintSlegesen frok arrdl, hogy Pélyi a kordbbi szovegek folyamatos Ujrairasaival
nemcsak 0j szovegeket, hanem uj szovegvaltozatokat is 1étrehoz. Csak jelzem, hogy az Ujra- és atirasok olyan
szovegalakitasi eljarasok, amelyek az irodalmi posztmodernség processzusai fel6l is megkozelithetévé teszik
az életmiivet.

380 NADAS Péter, Magyar Misztikus = PALY1, Eltem, Masutt, Tul, Pozsony, Kalligram, 2001, 239-245.

381 TESLAR, Uo., 8.

382 NEMETH Zoltan, Test — Vigy — Nyelv — Kielégiilés, Kalligram, 2002/12, 36-55.

383 Az ismereteit Radics alighanem Darabos Enikd beszélget8kdnyvébol szerezte, ahol maga Palyi vezeti be a
nyilvanossagot konyvei kiadastorténetének kevesek altal belatott terrénumaiba.
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voltaképpen szavatoljak a teljesitményét. Nadas Magyar misztikus cimli utdszavahoz a
késObbi kotetek paratextusai is visszanyllnak, de a kordbbi konyvek esetében sem
példanélkiili, hogy a préozafordulat tekintélyes alakitoi tulajdonneviik hozzaaddsaval
igyekeznék serkenteni a kanonizaciot: Palyi masodik, Eltem. Két torténet cimii kotetének
hatlapjan példaul Balassa mar idézett, a Tiéd a kert-rdl irott kritikajabol olvashato részlet.

A kovetkez0 évtized elejére, azaz az életmiivel foglalkoz6 elsd és mindmaig egyetlen
monografikus igényll tudomanyos munka megjelenésére ugyanakkor az is nyilvanvalova
valt, hogy Palyi miiveinek kor- és nemzedé¢ktarsak altali (fel)értékelése nem vagott egybe a
hatastorténeti  fejleményekkel *®*  S6t, hatastorténet hidnydban az imént felsorolt
kezdeményezések ¢€s gesztusok is inkdbb egy szitk kor kultuszépitd indittatasarol
taniskodnak, amelyre egyébként maga Nadas is ramutat az emlitett utdoszoban: ,,Egy igazan
szlk, finnyés értokbdl allo irodalmi koron kiviil, nem is keltett soha, semmiféle feltiinést.
Holott tényleg az égnek kellett volna leszakadnia, olyan kivételesek ¢és botranyosak az
irasai.”® Itt talan érdemes Gjra hangsulyozni, hogy az alfejezet cimébe emelt , kitizni”
kifejezés nemcsak Palyi szépirodalmi munkdssaganak visszatérd mozzanata, hanem a pélya
elbeszéléseinek 1is gyakori bibliai metafordja, amellyel az értelmezék az életmi
ismertségében ¢és elismertségében tapasztalhatd megtorpanasokat, Palyi nyilvanossagbeli
helyzetét irjak le. Ami azért is érdekes, mert ha a kilizetés az irdavatas gesztusaként is
értelmezhetd, akkor nem tlinik talzasnak az a kijelentés sem, miszerint Palyi ir6sagahoz az
intézményes lehetdségek atrendezddésének (szinhazbdl az irodalom vilagdba), az elnyomd
hatalomnak ¢€s az ismeretlenségnek is koze van.

A recepcidtorténet fobb szolamait ismerve talan nem megalapozatlan a
kovetkeztetés, miszerint ez a ,,szlik, finnyas értokbdl allo irodalmi kor” épp azokbol a
szerzO6kbol formalodott, akik feltlintek a rendszervaltozas utani Palyi-szovegkiadasok
kornyezetében, élikon a magyar irodalmi posztmodernség két jellegadod alkotdjaval,
Esterhazyval ¢és Nadassal. Innen nézve pontositasra szorulnak a szoban forgd életmil
periférikussagaval kapcsolatos megallapitasok, ugyanis Esterhazy ¢és Nadas értelmezoi
megnyilatkozasaira, valamint az emlitett Kalligram-lapszamra inkabb a tiszteletadas
gesztusaként, valamint a kanonok kozotti tranzakciora tett sikertelen kisérletként érdemes
tekinteni, semmint a kanonizacidira irdnyuld probalkozasként, hiszen Palyi valdjaban
kanonikus szerzének szamitott, csak éppen Esterhazyhoz ¢és Nadashoz képest a

prozafordulat egy alternativ kdnonjaban volt az.

384 Cs. FEHER, Uo., 173-191 (a Kdnonon kiviil-beliil, avagy az enfarkéaba harapé kelgyé cimii fejezet). Lasd
még Hizsnyai Zoltan foszerkesztoi el6szavat a Kalligram emlitett lapszamanak masodik oldalan.
385 NADAS, Ubo., 240.
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Noha ez az alfejezet nem csak abban érdekelt, hogy az ujrapozicionalast célzo
torekvések elemzésével valaszokat adjon az €letmii statusztorténetére iranyul6 kérdésekre, a
dolgozat tovabbi részeinek fokusza miatt annyit még fontosnak tartok megemliteni, hogy a
Palyi-olvasas jellegadd, ,,nagy” miivei kozé nem az elsd kotet novelldi tartoznak,**® hanem
azok a kisregények, amelyek Nadas érvelésében Palyit biologiai és nemzedéki ihletettségii
asszociacioval a vilagirodalom nagyjaival rokonitjak, ,,Dosztojevszkij, Kafka, Buber, Weil,
Blixen, Pilinszky véragaba” helyezik, s6t bizonyitjak, hogy 6 ,,Kurtag mellett az egyetlen
kortars magyar misztikus.”*” A korabban érintett nemzedéki metaforika miatt figyelemre
méltd mozzanat, hogy Nadas nem vérvonalrdl, hanem vérkorrdl beszél, és az igy kialakitott
névsorba Palyin kiviil egyetlen magyar szerzét 1éptet be. Bar Mészolyt is megemliti az
¢letmii alakulastorténetének kontextusdban, de nem el6képként targyalja a prozafordulat
diskurzusaban jellemzden atyafiguraként felting ir6t, aminek talan ahhoz a mester-tanitvany
viszonyhoz is kdze van, amelyet 6 tartott fenn Mészollyel. Noha kitér arra is, hogy Palyi
nem M¢észOly-tanitvany, épp az altala evidenciaként kezelt hatastorténeti Osszefliggések
miatt a mester-tanitvany reldcio aktualizalasat hajtja végre: ,,elég jol lathatdo Mészoly Miklos
szigori mondatiskoldjanak hatdsa: a rendszeresen elspdrolt néveldkkel és a francidsan
hatravetett jelzOkkel megfeszitett mondatszerkezet. Palyi azonban nem tanitvanya
Mészolynek, hanem a sajat sziikségletei szerint atvesz egy iroéi technikat, annak kartézianus
szelleme nélkiil.”*®® Elemzésre azért nem az emlitett szovegek koziil valogattam, mert ezek
a kijelentések ma mar erésen tilzonak tlinnek, és a disszertdcid szempontjabél nem
vilagitanak ra tobbre, minthogy a Palyi-életmli csucsteljesitményei kozott Nadas nem az
elsé kotet novelldit tartja szdmon.’®® Mégis fontos reflektalni az irotirs kanonizacids
kisérletére, mert a Palyi-szovegek szemlélete a testkozpontisaggal, a vilaghoz torténd
odaforduléds érzékszervi-érzéki feltételezettségével a recepcid szerint is leginkdbb az 0
miiveivel rokonithatd, vagyis a hatdstorténet horizontjan sem véletlen, hogy az utoészét épp
az Emlékiratok konyve és a Parhuzamos térténetek cimli nagyregények szerzdje irja.

E belatasokat figyelembe véve azért valasztottam elemzésre a kisregények helyett az
elsé kotet cimado novelldjat, mert ugy vélem, a palyakezdés és -alakulas koriilményeinek
értelmezdi rekonstrukcidja utan egy olyan szoveg interpretaciojara nyilik lehetdség, amely

az egyik kiindulopontjat képezi a kanonizacios torekvéseknek. Jollehet, valasztasommal épp

386 Nem is a Balassa 4ltal kiemelt, Mdlyvaszin csészével foglalkozom, mert a kotetben hangstilyosabbnak latom
ugy vélem, a kutatasom a Tiéd a kert-tel torténd foglalkozassal mozdulhat a leginkabb el6re.

337 NADAS, Uo., 240.

388 Uo., 244.

389 S6t, ami a Mészoly-iskola emlitését illeti, le is fokozza az elsd kotetet az egybegylijtott harom kisregény
javara.
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ugy jarok el, mint a palya korabban idézett kutatoi, akik elemzémunkéjuk elvégzése soran
megkiilonboztetett jelentdséget tulajdonitanak az ird Onértelmezdéi megnyilatkozasainak,
hiszen maga Palyi is ezt a novellat tekinti az elsé kiemelkedé muivének. Ahogyan Radics
Viktoria fogalmaz vélhetéen Ménesi Gabor Mibdl lesz a cserebogar’® cimii interjjabol
inspiralva: a ,kotet cimado irasa fordulépont volt, Palyi innen, ettél a novellatdl tekinti
ironak magat, ez az els0 olyan prozaja, amelyre azt mondhatja, hogy »expedicid
onmagamba«”. Tovabba a novella alkalmat adhat arra is, hogy egy, a korban kifejezetten
tavlatosnak értett, ma mar viszont kevésbé ismert példat lassunk azoknak a prozapoétikai
torekvéseknek az egyikére, amelyekkel a ’70-es/’80-as évek forduldjan a szépirdk a

metonimikus szovegalakitasi technikdk feldl a metaforikus iranyaba kivantak ellépni.

111.2.1.3. Elarult rozsa

Ismerve Palyi viszonyat a Tiéd a kert cimii szoveghez, alighanem arra is kdvetkeztetni lehet,
hogy a kotet Osszeallitdsa Palyi akkori szerzoi értékitéletein alapul, vagyis a sorrendet, a
ciklusszerkezetet nemcsak motivikus €s tematikus egyezések konstitualhattadk, hanem a
sikeriiltség is, amelynek mértékét az ir6 onszemlélete szabalyozta. Igy a kotet egymas utan
kovetkezd darabjai hierarchiat rajzolnak ki, amelyben a cimadd elbeszélések mindségi
ugrasokat visznek szinre. Mint ahogyan korabban mar utaltam ra, a Tiéd a kert cimii novella
esetében nemcsak kotet-, hanem cikluscimado szovegrdl van szd, amely rdadasul a masodik
ciklus nyitéeleme is egyben, vagyis egyfajta cezrapoziciot foglal el. Emiatt sem meglepd,
hogy tobb ponton is felidézi az Erettségi ciklus (kotet)nyitd novellajat, a Déli szélt, azt a
csaladtorténeti elbeszélést, amely a kozvetitett tapasztalatok tekintetében sok hasonldsagot
mutat az elemzésre kivalasztott novellaval, kivaltképp a kertabrazolas, valamint a f0szerepld
megformaltsdgival megnyitott értelmezési lehetdségek horizontjan.*®! Arra itt most nem
teszek kisérletet, hogy szorosabban megvizsgaljam a novellak egymasmellettiségét vagy azt
a finom jatékteret, amely a visszatérd motivumokkal, eljarasokkal és tematikakkal alakitja
egy-egy szOveg olvashatosagat a kotetben, ugyanakkor a Déli szélre kitérek, épp a
kotetnyitd pozicidja miatt, hiszen az elhelyezkedése azt sugallja, hogy mas novellaknal
szorosabb parbeszédben all az altalam kivalasztott novellaval.

A Déli szél f6szerepldje, a csalad legkisebb fingyermeke, Karcsi Budapestre

vagyodik a meg nem nevezett vidéki kistelepiilés kerteshdzabodl, amely a gyermekkornak, a

399 MENESI Gabor, Mibdl lesz a cserebogdr — Beszélgetés Palyi Andrdssal, Jelenkor, 2008/1, 40—49.
391 It érdemes utalni arra, hogy a kotet novelldit nemesak a csalddtematika és az otthonfogalom, hanem a kert
motivuma is 0sszefogja.
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csalad kozegének, valamint az apa hatalmanak 6sszefliggésében, e harmas viszonyrendszer
térbeli kiterjesztéseként értelmezhetd. A csalad €s a kerteshaz kozott 1étesiild metaforikus
egyezés kovetkeztében, az anya haldokldsdval, az 6rokosok aggodalméval az Orokséget
illetden ez a térformécid konfliktusos, hatalmi erdtérré valik, amelyben a legfiatalabb, tehat
az akaratat érvényesiteni nem tudd szerepld, Karcsi fogolyként jelenik meg. Karcsi
»fogolysdga” ily modon a gyermeki mindséggel is Osszekapcsolhatd, amely a novella
fikcids jatékterében egyarant megkdzelithetd az érdekérvényesitd képességek gyakorlatanak
korlatozasa és a ,,160dorgd” viselkedés feldl: a fiu ugyanis nem taldlja a helyét (,,ide-oda
16d6rdg” [15.]) és szabadulni probal (,,A fi most arra gondol: nem bir ki még egy esztendo6t
ebben a rozsalugasban” [9.]). Ebben az Osszetett szerepldi viszonyegyiittesben a kert
értelmezhetdségét Palyi nemcsak Karcsi karakterével arnyalja, hanem az apa figurdjan
keresztiil is, aki nem mellesleg egy kertészetben dolgozik. Noha talzés rola a csaladi
okonomia fenntartdjaként beszélni, azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy épp
munkdja miatt nincs jelen a cselekmény nagyobb részében. A csaladi haztol tavolra szolito
teend6i Szabd Istvan Minden olyan, mint régen cimii novellajahoz hasonlo
karakterisztikaval ruhdzzak fel az apat, akinek a virdgokkal torténd érté foglalkozasa a
hatalom szinreviteli eszkozeként is felfoghatd. Azzal az eltéréssel persze, hogy ott az apa
szivességet teljesitett a sz6lohegy lakoinak, itt pedig a munka kotelességvallaldsa és a
menekiilés is arra készteti, hogy elhagyja a csalad kozegét, hiszen a kert nemcsak a hatalom
gyakorldsanak, hanem a felesége haldlanak, azaz Karcsi anyavesztésének is szintere, azaz
egy olyan felsébb hatalom megmutatkozasi terepe, amellyel szemben minden emberi
tevékenység hatastalannak bizonyul. S6t, az olvasds sordn a kert egyre inkabb
szakértelmével a haldoklas 6konoémidjat tartja fenn és Orzi meg. Hajnalonta sok iddt tolt a
rézsék kozt, tevékenységét valdsziniisithetden anyagi haszonszerzés céljabol végzi, azaz
torédése gazdasagi természetliinek mondhatd, ugyanakkor kisérletet tesz a kert megdovasara,
mikdzben maga is a felszamolas aktiv részese: ,,Apa ilyentajt szokott kelni, egyenként
szemiigyre veszi a rozsékat, mintha személyes ismerdsei lennének; hosszan tlinddik, mieldtt
elcsattintja a metsz6ollot. Minden reggel mégis nagy halom rozsa tornyosul a négykerekii
kocsin, kivonul vele a piacra, még nyitas eldtt eladja az egészet a virdgstandon.” (7.)
Figyelembe véve az iménti idézet hasonlatat, a rozsdkkal kapcsolatos miiveletek révén az
haldoklasaval, annak fogyatkozé életerejével is metaforikus kapcsolatba keriil, mésrészt
sajat magat juttatja veszteségtapasztalathoz, hiszen a r6zsék elaruldsaval mintha ,,személyes

ismerdseitdl” valna meg, dket dldozna fel. Ezt az ambivalenciat erdsiti, hogy épp a rozsak
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védelmében fordul a természet ellen: ,,Voroshangyak koltozkddnek, viszik a babokat. Apa
megint beszort rovarirtoval egy hangyabolyt. Nézi, merre halad a hangyak menete, belép a
rézsabokrok kozé, az egyik 4g finoman megkarcolja a karjat.” (10.) Ebben a
megkozelitésben a ndvény metszése, a hangydk iildozése az emberi értékek hanyatlasat, az
erény ¢és a tisztasag visszaszorulasanak a linedris olvasas sordn egyre konkrétabb
mozzanataként a gyermekkor fogyatkozo idejét, a gyermeki perspektiva lezaruldsat is
eldiranyozza. Anndl is inkdbb, mert a koltozkodé hangydk képe nemcsak Karcsi tavozni
vagyo figurdjaval keriil metaforikus viszonyba, hanem a lakhatdsi problémakkal kiizd

rokonokkal is:

Anti épp azt mondja:

— Akér kifekszem a haz kiiszobére, és ugy varom ki, amig meghal az anyad, érted? De nem
mozdulok. Hogyne! Aztan szétcincaljatok ezt a hazat is!

— Hiszen apa is itt van!

— Apa! — Es magyarazni kezd: — Apa folmegy Pestre. A hazat meg elcseréljiik egy pesti
lakasra. Apa akkor mar ellakhat nalunk. Jani meg csak maradjon a sajat lakasaban, van neki!

Karcsi belép a konyhdba, elhallgatnak. Magdi arcan bargyu mosoly. Valami sistereg a
tlizhelyen, stirii ételszag, ég a lampa, dsszefolyik a villany meg a nap fénye. Karcsi visszahtizza az
ajtot, kint nekiddl a falnak.

— Ugyan — hallja Antit —, ha nem laknank hat éve albérletben, még szégyellném is magam.

(10.)

Ebben a relacioban a csalddi hazban lakd, képzémiivészeti ambiciokat dédelgetd albérld,
akit a narrator tobb izben is ,emeleti fiaként” nevez meg, nem a csalad gazdasagi
haszonszerzését segitd szereploként 1ép szinre, hiszen a régzités muveleteivel nem jarul
hozza a folyamat akadalyoztatasdhoz. S6t, ¢ is az 6sztonzdjéveé valik azaltal, hogy titokban
egy hajnalon zsebkésével levdg maganak egy szal vordsrozsat. Karcsit, aki szobdja
ablakabol nézi végig az eseményt, ez a jelenet nemcsak a lopas szemtantjava €s egy titok
kiflirkészdjévé mindsiti at, hanem biintarssa is teszi, hiszen a gyermek nem arulkodik a
csaladnak még azutdn sem, hogy az emeleti fiu a szégyen tapasztalatdban részesiti Ot.
Ekképpen mintha magat Karcsit is megrontand a csalad erdtere, hiszen teljesiti az ,,emeleti
fin” kérését is, azaz hazudik. Ugyan nem fiizik rokoni szalak ehhez a figurahoz, vélhetéen
azért engedelmeskedik neki, mert idésebb, mint 6, amivel a novella a gyermeki létet a

megszolalas jogatol valo megfosztottsagként is szinre viszi:

— Lefested a viragokat is?
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A it hangosan nevet.

— Miért nem?

— Azt hiszed, az csak gy megy?

— Miért szedted hajnalban azt a r6zsat?

— Lattad?

— Persze, a bicskaddal vagtad le.

A fiu a fiile mogé simitja hosszu hajat, fog egy bef6zogumit, s mint a l[anyok, kis kontyot kot
maganak.

— Meleg van. — Es babral az asztalon.

— Te is kamasznak tartasz? Ok kamasznak tartanak. Nem tudjik, hogy felnéttem. Egy
lanynak vitted a viragot, ugye?

A fiu bolint.

— Ne arulj el.

— Joliba nem vagy szerelmes? En olyanba leszek szerelmes, mint Joli. Elmegyek Pestre, és
festd leszek.

Most a fitl kineveti. Nagyon magabiztos, cseng a nevetése; Karcsi szégyelli magat. (17-18.)

Az ,emeleti fiu” ily modon a csaladtagokkal allithato parhuzamba, akik az egyéni
haszonszerzés képviseldjeként vannak jelen a csalad €letében, ebbéli mindségiikben varjak
az anya halalat, amelynek bekdvetkeztével majd hozzaférhetnek az 6rokséghez. Ugyanakkor
Karcsi alakjaval is 0sszefiiggésbe hozhato, hiszen a kertben mindketten tarstalanul, rdadasul
sajat jovobeli lehetdségeit latja bele az albérldbe, hiszen hozza hasonldan 0 is festd szeretne
lenne. Egybeolvasasuk azért is indokolt, mert az ,,emeleti fii” olyan, mintha nem is létezne,
nem szamolnak vele a csaladtagok, ahogyan Karcsival sem, és az 0 kivételével senki nem
vesz tudomast a jelenlétérdl. Ebben a megkdzelitésben a szoveg a kerttel és a kertben
torténtekkel a felszamolodéasnak, az ¢€let visszaszoruldsanak, a betegség elérehaladasanak
stadiumait rogziti, ily moédon nem a kitizetés szinrevitele a célja. Annal is inkébb, mert az
anya haldla nem kovetkezik be az elbeszélés idejében és terében, a zarlatban a
vasttallomasra kiszoké Karcsi*®? pedig nem jut el a févarosba. Az dllomdson ratalal az apja,
akit a narracio itt mar a Karcsi képzeletében megképzddo renddrszerepben Iéptet eld, és ezt
oly mddon teszi nyilvanvalova, hogy az apa majdnem ugyanazt a kérdést intézi a fidhoz,

mint amit Karcsi félelmeinek megfelelden a rendér intézett volna hozza, ha megtalalja:

392 A szdvegben egy helyiitt Karolynak szolitja a narrator, de késébb ismét Karcsinak nevezi. A Szabd Istvan-
novellaval torténd 6sszehasonlitasban, ahol a megnevezések valtozasa nemcsak degradalja a karaktert, hanem
fejlodéstorténeti ivet rajzol ki, itt nem feltételezek hasonlo intencidt. A Kéroly megnevezés hasznalatat inkabb
ir6i kovetkezetlenségnek tudom be.
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Valaki megragadja a vallat. Ett6] félt: hogy megkerdi a renddr, mit keres itt. Nem rendor, az apja.
Megrazza.

Mit miivelsz itt?

Elmegyek Pestre.

Megbolondultal?
Kap egy pofont. Remeg az ajka, elsirja magat. Apa megragadja a karjat, eléreloditja. Kilépnek az
allomasépiiletbol, leng a csapodajtd. Karcsi logatja a fejét. Mennek egymas mellett szotlanul. (19.;

kiemelések télem — J. T.)

Ebben a kontextusban az apa inkabb a felbomloban 1évo rend Orének tiinik, aki a testi
fenyités eszkozeivel (megragadas, pofon, eldreloditas) kivan eljarni a feliigyelet
képviseletében. Ugyanakkor a zarlatra az olvasé mar tisztdban van vele, hogy épp 0 az, aki a
rézsédk vagasaval és (el)arulasaval egyben a felszdmolddas elkeriilhetetlenségét is szinre
viszi — a 19. oldalon kibontakoz6 jelenetben példaul a lakasspekulacioval elfoglalt
csaladtagok iilnek a kertben, nézik a rozsat, és bar ezt a szoveg nem mondja ki, a kontextus
egyértelmisiti, hogy éppen az anyjuk kiszenvedését varjadk. A kert tehat itt Karcsi
viszonylataban értelmezhetd hortus conclususként, azzal a megszoritassal, hogy nem a
bekeriilést szabalyozza, hanem a kikertilést. Egyfajta borton, amely nem kinalja fel annak a
lehetOségét, hogy a fOszereplé gyermekségébdl kiindulva az ifjukor metaforikus
térformacidjaként értsilk, s6t a rdézsdk fogyatkozdsa miatt épp a gyermekség
felszamolodasanak szinterévé valik, ahonnan nincs menekvés. Nem gy, mint a masodik
ciklus nyitoelbeszélésben feltiind Misi nevil f6hos esetében, aki mar mindig is idegen volt a
kertben, de csak azutidn szembesiil a tiltasbol fakad6 kovetkezményekkel, amikor a

visszatérésre mar nincs lehetdsége tobbé.

I11.2.2. Szovegelemzés

II1.2.2.1. Kert, csalad, narracio

Karcsival ellentétben Misit nem flizik rokoni kapcsolatok a kerthez. Hivatlan vendégként
érkezik oda, Attila baratjaként, akivel szemben ellenségesen viselkedik Attila csaladja, a
kert tulajdonosai, koztiikk a csak nagymamdanak nevezett alakkal: ,,Attila mar az 6sszel ki
akarta csabitani, ané¢lkiil, hogy a nagyanyjanak bejelentette volna a vendégséget; am az

oregasszony viselkedése elarulta, hogy elsdsorban nem a bejelentés nélkiili latogatasnak
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szol ellenszenve, sokkal inkabb személy szerint neki.” (137.) Ebbdl is tudhatd, hogy Misi
nem ismeretlen Attila rokonai el6tt, akik nem csupan idegent latnak benne, hanem
degradaljak is Ot: ,,azok nem is Attilaval torédtek, hanem vele, »mit keres itt ez az ididta,
mondtak, nem a szemébe, de ugy, hogy hallania kellett” (149.). A csalddnak vélhetden
tudomasuk van arr6l a Mester utcai eseményrdl, amely soran Misi édesapja a fOszerepld
,kicsi kordban” ongyilkossagot kovetett el: ,,az a fantasztikus dolog (...) a Mester utcai
lakasukban, amelyrél még Attilanak sem beszElt; nem is beszélhetett, hiszen 6 maga nem
volt tanuja az eseményeknek, elébb ugyanis bezartdk a szobaba, majd atvitték a
szomszédba” (134.); ,,az ember nem szabadulhat meg a sorsatdl, apa felvagta az ereit a
fird6szobdban, s nagyon szereti az apjat ezért a tettért” (162.). Az iménti idézetek
figyelemre méltd mozzanata, hogy az apa ongyilkossagahoz az elzaras €s a kivancsisag
képzetei tapadnak, ami megmagyardzza a novella gondolatvezetésének azt a visszatérd
mozzanatat is, hogy Attila csalddtagjainak megérkezése utdn Misi szokni szeretne a szamara
egyébként vonzo kertbdl, de még a kitiltasat kovetden sem tud szabadulni téle: ,,Hogyan
tortént a kertbdl vald kitiltdsa, maga sem tudnd megmondani.” (147.); ,,.Legszivesebben
megszokott volna innen” (149.); ,,a nyar folyaman sokszor jott visszafel¢ egyediil
sotétedéskor, hisz a tilalom ellenére egész nyaron kijart Attildhoz vasarnaponként” (155.)
Erdemes tovabba megemliteni, hogy a Déli szélben megismert apafigura viszonylataban,
akihez a csaladban betdltott funkciojat illetden a rozsakkal torténtek ellenére a gondoskodas
képei kapcsolodnak (,,Apa hoz a péktdl friss makos kalacsot, Jolival harmasban reggeliznek,
a tobbiek még alszanak. [...] A filirdészobabol vizcsobogds hallatszik, apa mosdik.
Rovidesen indul; kétutcanyira innen, a kertészetben dolgozik. Elétte benéz anyahoz, erre tiz
percet szokott belitemezni.” [8—10.]), a Tiéd a kert apafigurai némak. Misi édesapja egyszer
sem szolal meg, nem is 1ép szinre az elbeszélés jatékterében, Misi csak hallottként
emlékezik ra, Attila csaladjaban pedig tobbségben vannak a ndk, a kertbe érkezdk kozott
hidba van jelen az apa is, a cselekményvezetés soran egyszer sem szolal meg. S6t, épp Attila
csaladformécidja az, amely jellegadd kiilonbségekkel ruhdzza fel a két fOszereplot: mig
Attila felmendkkel bir, akik el6 is 1épnek az elbeszélésben, addig Misi egyediil tlinik fel a
kertben, olyan tdmogat6 hattér nélkiil, amely kontextust adhatna a fellépésének: jelenléte ily
moddon indokolatlannd és zavarova is valik Attila csaladtagjai szdmara.

A szereplok kozti kommunikacios helyzetek tekintetében Misi ezért sem részesiil

azokbol a privilégiumokbol, amelyek Derrida szerint a vendégjoggal jard
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beszédlehetéségekkel ruhazzak fel az idegent.’”> Nem ért szot a csaladdal, nincs
képviselhetd szarmazasa, igy megfosztatik az dnvédelem nyelvi jogatol, rdadasul a kerthez
kapcsolodo, egymassal vérségi kotelékben allo személyek koziil csakis Attilaval tud
huzamosabb ideig interakciét fenntartani. Azonban az elbeszélés soran tdle is eltavolodik,
tehat felszamolodik a kapcsolata azzal az egyetlen szerepldvel, akivel személyes viszonyt
apolt. A baratsdg megszakaddsa az izek kozotti temporalis tdvolsadgban is realizalédik,
hiszen Misi szamara meghatarozé élményt jelentett a kertben 1évo elso tartdozkodéasa sordn a
kecsketejes kakao elfogyasztasa, a kitiltasat kovetden is vagyik erre az élményre, de a kerten
kiviil elfogyasztott ital nem juttatja olyan élvezethez. S6t, tulajdonképpen a valtozasra adott
félreértett, mert Misi altal nem nyelviesitett reakci6 is lehet az oka annak, hogy véget ér a
baratsaguk: ,rettenetes csalodast érzett, kikopte a kakadt az avarra, amin Attila
megsértddott, s utdna tobbé nem is beszéltek egymassal” (140.).3** Egyébként a kert nem
csak az idegenség tapasztalategyiittesében részesiti Misit: ,,szétvetette az érzelmi hullamzas,
az otthonossagnak ¢s az idegenségnek kéapraztatdo csodajat €lte at” (134.). Ezt a sajatos,
koztes létként megnevezhetd, oszcillalo allapotot a szoveg ,kdpraztatd” nyelvi
megoldasokkal, tobbszordsen Osszetett, néhol nehezen kovethetd, idében és térben egyarant
tavoli  Osszefiiggéseket egybekapcsold, barokkos kormondatokkal —viszi — szinre.
Nyelvkezelésével, a jelzokkel telitett, terjedelmes szerkezetekkel is annak a természeti
képzOdménynek az ingergazdasigat érzékelteti, amelyben Misi felébred, pontosabban,
amelyre raébred a szoveg nyitdnyaban.

A masodik ciklus nyitonovelldjadban szinre vitt kert tehat joval elevenebb
formacidként tlinik fel, mint a Déli szé/ cselekményének szinhelye, ugyanakkor egyivasuva
teszi Oket az, hogy mindkét esetben egy csalad birtokat képezi le, amely a fészereplok
szamara feliigyelt mozgastérként adodik.* Itt ez a teriilet identifikacidjaban is tetten érhetd,
ugyanis Horanyban, a Szigetmonostorhoz tartoz6 iidiill6faluban taldlhatd, azaz egy olyan
terrénumon, amelyet jellemzden rekredciora, a mindennapok rendjébdl torténd pihentetd

kiszakadasra hasznalnak azok, akiknek barati vagy rokoni kapcsolataik révén modjuk nyilik

393 Jacques DERRIDA, Az idegen kérdése: az idegentdl jott = Az idegen — Varidcidk Simmeltdl Derriddig, ford.
TELLER Katalin, szerk. BiczO Gabor, Debrecen, Csokonai, 2004, 11-30.

394 A zavart az is okozza, hogy Misi érzékelésében nincs racionalis magyarazata a valtozasnak, hiszen az iznek
ugyanannak, vagy legaldbbis hasonlonak kellene lennie. Erre nem tér ki bovebben a novella, igy én sem
forditok ra figyelmet a f6szovegben.

395 A feliigyelt mozgastér fogalma a szovjet tipust allamberendezkedés jellemz6 konstellaciot irja le, amelyben
a tarsadalmi, politikai és gazdasagi folyamatok mellett az egyéni és a csoportos érvényesiilés lehetdségei is
korlatozottak, iranyitottak. Lasd hozza: A4 feliigyelt (mozgds)tér, szerk. RAINER M. Janos, Bp., Akadémiai,
2020.
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14 A teriillet periférikus jellege miatt érthetd a szereplok kozeledés alatti

viselkedésvaltozasa, hiszen a legtobben tényleg ,,vikendezésre” hasznaljak ezt a teret, amely
fogalom a novella fikcids jatékterében egyfajta atmindsiilésként érthetd.*®’” Ennek
megfelelden ez a kert nem a rézsdk és a rozsakkal torténd foglalkozas koré szervezddik,
jollehet a rézsa szinének itt is megkiilonboztetett a jelentdsége. Errdl tantuskodik a novella
nyitanya, az els6 mondat kezdete: ,,Mar abban is volt valami bodito, hogy a frissen vasalt,
rézsaszin agynemiiben ébredt” (131.). A kert az elsd pillanattol kezdve mamorité hatassal
van Misire, akinek a narrator olyan részletezettséggel hangositja ki a gondolatait és
benyomadsait, hogy mar-mar azt sugallja, az omnipotenciaja révén nemcsak kozvetiteni tudja
a benne zajlo folyamatokat, hanem jobban ismeri 6t és a helyzetét, mint Misi 6nmagat. Ez
azért tlinik beszédes egylittallasnak, mert a narrator allitasai szerint Misi azért sem érti az 6t
ért ingereket és torténéseket, mert onmagéval van elfoglalva: ,,a kert mas, csak tapasztaltabb
fiillel hallhat6, bensdséges hangokat is kibocsatott, de nem sok része lehetett ebben az
¢lményben, hisz Misi annyira el volt foglalva 6nmagaval, hogy ezek az ingerek kevéssé
juthattak el a tudatdig, amiképpen a puszta tényt, hogy a reggeli ital kecsketejbdl késziilt,
szintén csak hetek multan, meré véletlenségbdl tudta meg Attilatol” (143.) A narrator
folényének kimutatdsa soran azt az interpretacios lehetdséget sem lehet elvetni, miszerint a
kozte és a fOszerepld kozti tavolsag nem csak a mozgositott narratologiai eszkoztar
eredménye, hanem a temporalitassal is magyarazhat6.>*8

Ezt meggy6z6 erdvel mutatja a szoveg jelzokkel telitett nyelvhasznélata is, amely
rogziti azokat a benyomasokat, amelyeket Misi épp a tapasztalatlansaga miatt nem
érzékelhet. De azok a szoveghelyek is alatdimaszthatjak a narratorral 1étesithetd azonossagat,
amelyeken a narrator arrol is taniibizonysagot tesz, amirdl egyrészt csak akkor tudhat, ha
kiviil all a szereplok viszonyrendszerén, azaz vallaltan teremtdje a fikcionalizalt vilagnak,
masrészt ha a Misirdl torténd beszéd soran valdjaban dnmaga multbéli énjérdl beszEl egyes

szam harmadik személyben. Azaz az emlékezés révén sajat szerepldjévé teszi fiatalabb

39 A kertbe torténd belépést Misi esetében Attila baratsiga teszi lehetévé, Attila pedig a rokonsdga miatt
tartdzkodhat ott. A novella tehat a nagymama kivételével nem Iéptet fel olyan szerepldt, akinek nem az emberi
kapcsolatok valamilyen lancolatanak koszonhet6en nyilik a tartozkodasra lehetdsége.

37 Az mar mas kérdés, hogy a kert épp a vikendezék miatt veszit hasznélati értékébdl, vagyis épp az teszi
problematikussa, ami tarsadalmilag kijeloli a statuszat: ,,noha a nap mar erdsen siitdtt, a szomszédbol
mindeniinnen zaj és hangos beszéd hallatszott, s jol érezte, hogy a varazslat nem tarthat soka” (140.)

398 A Tiéd a kert cimii kdtet elemzésekor Cs. Fehér Katalin is kitiintetett figyelmet fordit a narratori pozicidval
kapcsolatos jatékoknak. Annak az eljarasnak, amellyel Palyi bizonyos pontokon taldlkoztatja ezeket a
sz6lamokat, pontosabban eldonthetetlenné teszi, hogy éppen ki beszél (Cs. FEHER, Uo., 48.). ,,A szerepld és a
narrator beszédének egymas mellé helyezésében” a monografus a kozelitések és a tavolitasok dinamikajat
latja, amelynek megfeleléen a narrator hol eggyé valik a fébb karakterekkel, hol elkiilonbozédik téliik.
Mindennek mozgatérugdjot a narratori kivancsisdgnak, tudaséhségnek tudja be, vagyis narrator és szerepld
kozott olyan viszonyt feltételez, amely az oszcillacio révén az abrazolt folyamatok teljesebb megértését igéri,
els6sorban a narrator szamara. Inspirdlé meglatasait alapul véve az altalam kivalasztott szovegben én inkabb
temporalis tavolsagot feltételezek kozottiik.
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énjét, amelynek kovetkeztében az altalunk olvasott szoveg az emlékezOmunka
eredményének latszik, a narracids alaphelyzet pedig az emlékezd én (a narrator) €s a
felidézett én (Misi) hasadtsagaval irhato le: ,,még almaban is érezte a paplanhuzat
eltiintethetetlen ¢€leit” (134.); ,,.bar 6namitas a szabadulas is, az ember nem szabadulhat meg
a sorsatol, apa felvagta az ereit a fiirdoszobaban, s nagyon szereti az apjat ezért a tettért”
(161-162.; kiemelés télem — J. T.). E hasadtsdg kovetkezében technikailag a szereploi
gondolatidézés Dorrit Cohn-féle pszicho-narraciojardl van szo, amely soran a narrator
mintegy a szereplSire jellemzd regisztert is mozgodsitva elmeséli azokat a tudati
folyamatokat, amelyek a szerepldiben végbe mennek. Ebben a felfogdsban azonban nem
lehet figyelmen kiviil hagyni a tényt, hogy Misi analizisével a narrator egy olyan karakter
belsdé torténéseit kozvetitené, aki az elbeszélés fikcios jatékterében csakis retrospektiv
tavlatban létezne, hiszen az elbeszélés végén ongyilkossagot kovet el. Tehat amennyiben
nem feltételeznék koztiik azonossagot, ott, ahonnan a tekintet a multra vetiil, Misi mar nem
¢lne, igy tudati folyamatai sem lennének hozzaférhetok. Ily mdédon az E/3-as, mult idejii
megszolaldsmod az ongyilkossag utdnrodl torténd beszéd mintazatat mutatna. Bar az olvaso
az els6 talalkozaskor értelemszerlien még nincs tisztdban a halal bekdvetkeztével, a narrator
¢és a Misi kozti tér épp a haldl miatt tételezhetd athidalhatatlannak, azaz a fészerepld tudati
folyamatainak kozvetitése eleve egyfajta narratori kisérletként, fikcios jatékként jelenne
meg az Ujraolvasasban. Noha az E/3-as elbeszélésmod megkdzelithetd a narratori
tavolsagtartas igénye feldl is, a 161-162. oldalrol szarmazo idézet kurzivalt részét a narrator
onleleplez6 szoveghelyeként Iéptetem be az értelmezésbe, ily mdodon feltételezem azt a két
ént, amelyek idOben ¢és térben ugyan nem illeszkednek, mégis elvalaszthatatlanok
egymastol.

Miel6tt azonban tovabb gondolndm ezt a megkozelitést, érdemes megjegyeznem,
hogy ugyan szoros szovegolvasasra torekszem, a gyakori elére- és visszautalasok, az id6beli
¢s térbeli ugrasok miatt a novella elemzése soran nem linedrisan haladok, mint ahogyan azt
az eddigi idézeteket kovetd oldalszamok is mutatjak. Azért sem, mert az emlitett utalasok az
yjraolvasasban egyrészt Misi ongyilkossagahoz kapcsolédoan valnak fontossa, masrészt
maguk is megbontjdk a gondolat- és cselekményvezetést, nem egyszer asszociativ
kapcsolatokat hozva létre a retrospektiv modon eldallitott mult, valamint a mult idejl
elbeszéléshez képest még régebbinek mutatott emlékmozzanatok kozott. A paplan
levendulaillatardl példaul az iskolai lanyvécében érzett ferttlenitOszer-szag jut Misi eszébe,
amelyr6l a narrator kozvetitése szerint Misi pisiszagra asszocial, majd a lanyvécé kortili
gyermekkori torténések emlékeit idézi fel (132-133). Ezt kovetden a gondolatvezetés

visszatér az ébredés mozzanataihoz, hogy a levendulaillat ismét a régmultba iranyitsa Misit,
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igy a narratort is, de ezuttal mar a vér szaga kapcsolodik hozza, amelyre Misi az apjaval
tortént ,,fantasztikus” eset 6ta minden koriilmények kozott azonnal raismer. Az egymastol
tavoli ingerek prousti moddon Osszekapcsolédnak, szinhelyiik, a kert az emlékezet
generatorava, 0k maguk pedig az emlékezémunka serkentdivé valnak. A levendula, a
fertétlenité €és a vizelet szaga, valamint a vér asszocidcios lancolata a cselekmény egy
késObbi, kitiintetett pontjat, Misi Ongyilkossagat eldlegezi meg, ugyanakkor ezek a
fesziiltségkeltésben is jelentdséget nyernek, hiszen mas erdszakos tetteket is eldirdnyoznak,
amelyek a bekovetkezésiik utdn mindig az utdnuk kovetkezd események -eldjeleivé
mindsiilnek at. Példaul a taldlkozds a Duna-parti fovenyen napozé lannyal igy a Misi és
Attila altal elkovetett allatgyilkossag elézményéveé valik, jollehet kronologiailag épp
forditott a sorrendjiik. Erdekes, hogy a sajat ¢élet 6nkéntes kioltasanak eseménymozzanata,
amely a generaciok kozotti 6roklodés kontextusaban, mintakdvetés eredményeként tlinik fel
(,,lement a verembe, eldvette a borotvajat, melyet az apja haldla 6ta magaval hordott [bar ez
masik borotva volt, az sosem keriilt el6, amivel az apja tette, csak a tartalék, amit az
alsonadragok €s a zsebkenddk kozt lelt meg a szekrényben]” [162.]), az idébeli utalasok
atszitualasaval az Ujraolvasdsban, magit a szoveget sem statikus, hanem plurélis
képzédményként 1épteti el6.>” A Tiéd a kert olvasasinak eseménye az 0jboli befogadas
soran ahhoz az 4tmindsiiléshez lesz hasonlatos, amelyben Misi a napszakok valtozasanak, a
kertben ébredésnek, pontosabban a kertre torténd raébredésnek a kdvetkeztében szo szerint
uj ,,fényben” lat meg valamit, amit korabban ismerdsnek vélt (hiszen amikor Attilaval
eldszor megérkezik a kertbe [meg]lhivatlan vendégként, még éjszaka van).

narratorral azonositom, gy olyan narracios alaphelyzetet feltételezek, amely a bucsulevelek
logikédjaval és hatasesztétikai potencialjaval mikodik. A halalon talrol torténd beszédet
bekovetkezte utan tesz kisérletet, ily modon egyfajta megeldlegezett utdlagossaggal, vagy
inkabb utolagos megeldlegezettséggel jellemezhetd. Ez a novella valosaghiiségének
elbizonytalanodésat is magaval hozhatja, hiszen azok a fordulatok, amelyek a szoveg terébe
gyanutlanul belépd olvasé szamadra elsore a narrator omnipotens mikodését legitimalhattak,
az Gjraolvasasban irraciondlis szoveghelyekké valnak. Annal is inkabb, mert ha a narrator
halott, akkor elvileg nem beszélhetne. A fantasztikum Todorov-féle fogalma ugyan relevans
lehet az értelmezés soran, hiszen Todorov szerint ,,a fantasztikum lényege az olvasd

bizonytalansaga, ingadozasa azt illetden, hogy az olvasott torténetb6l mit higgyen

3% Roland BARTHES, S/Z, ford. MAHLER Zoltan, Bp., Osiris, 1997, 15-28.
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valosagosnak, s mit fikcionak”.*® Ez azonban egyiitt jarna azzal a bizonytalansaggal is,
amelynek kovetkeztében metaforikus egyezés létesiil az irodalmi mii fohdse €s az olvaso
kozott, hiszen Todorov koncepcidjaban a cselekmény elérehaladtaval ugyanazok a gondolati
dilemmak foglalkoztatjdk Oket, példaul, hogy a megmagyardzhatatlan események,
jelenségek feliilirtak-e a hétkdznapok torvényszeriiségeit, vagy sem. Misi azonban nem
bizonytalanodik el a kertben megelevenedd ¢életvaldsagot illetden, igy az olvasoval torténd
megfeleltetése is akadalyokba iitkozik. Elfogadja az eseményeket, bar az ingergazdagsag
okozta bodulat ellenére a kdrnyezet, amelyben ¢ébredés utan taldlja magat, nem nevezhetd
baratsdgosnak. Példaul a paplan ,sehogyan sem akart risimulni”, az ¢élei pedig
,,eltiintethetetlenek™.

A narracios alaphelyzet értelmezésére a fentiek kovetkeztében inkabb a tulélet
(survivre) derridai fogalma tlinik haszndlhatonak, amely nemcsak a francia nyelv
kontextusdban bir szertedgazo jelentéstartomannyal, hanem, ahogyan Boénus Tibor
fogalmaz, az altalam is hasznalt formajaban, ,.egyik lehetséges magyaritasaban”*! is. A
fogalom Osszetettségét itt nincs mod végigjarni, igy most annak csak az egyik értelmezési
tartomanyat nyitom meg, mégpedig Bonus nyoman azt, amelyik a talélettel, mint egyfajta
halalutanisaggal kapcsolatos gondolatkisérleteknek adhat teret. Hiszen a tuléld, aki
valamilyen formaban ¢és modon, de mindig csak ideiglenesen, legydzte, mert elhalasztotta a
halalt, haladékkal, talélettel bir, amelybdl akar ,,a tobb élet, a tobblet-¢let vagy az élettobblet
effektusai” is adoédhatnak.**? Egy olyan nyitottabb odafordulas a 1ét felé, amely az érzékelés
reflektaltabbd valasaval jarhat egyiitt. Megkockaztathatd, hogy amennyiben a halél
bekovetkezésének tulélése a 1éthez torténd odafordulds elmélyiiltségét eredményezi, ugy a
radobbenés, a tudatosodas értelmében vett raébredés kifejezés hasznalatat is indokoltta teszi.
Ahogyan magat az alomét is, f0ként ha olyan sz6dsszetételeket vesziink alapul, mint példaul
az adlomszép vagy a vagyalom, amelyekben az dlom eld- és utotag a festdi hatasokkal, a
fenségessel, a valoszeriitlen szépséggel ¢és az elérhetetlen megpillantasaval 4ll
Osszefiiggésben. Figyelembe véve a narracios tavlatot, a narrator és a fOszerepld
azonosithatdsagat, kiilonosen indokolt lehet a tlélet fogalmanak hasznélata a Palyi-szoveg
elemzése soran, hiszen az az ébredés mozzanataval kezdddik, amelyet egy sokszint,
rendkiviil intenziv vildggal torténd kapcsolatfelvétel kisérletei kovetnek. fgy az ébredés
jelensége nem csak az alombol vezet az ébrenlétbe, hanem az alomba torténd belépés

momentumaként vagy az dlomban torténd felébredés eseményeként is felfoghatd. Ily modon

400 Tzvetan TODOROV, Bevezetés a fantasztikus irodalomba, ford. GELLERI Gabor, Bp., Napvilag, 2002, 7.
401 BoNuS Tibor, EIS halal — Gyasz, hagyaték és tulélet Jozsef Attilanal, Budapest, Kortars Kiado, 2024, 11.
402 Uo., 12.
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az elbeszélés alomleirasként interpretalhatd, amely mar csak a retrospektiv tavlat miatt is
magaban hordozza azt a kettdsséget, amely az dlomleirassal 1étrehozott irodalmi szovegek
sajatja. A fikcios keretbe dgyazott dlom ugyanis a fikcié duplikalasaként olvashat6, hiszen
altalaban dudlis viszonyt teremt a fikcionalt valosag, valamint a fikcion beliili fikcio, azaz az
dlom kozott, amely gyakran betéttorténetként, elkiilonithetd szdvegegységként all €16.4° E
megkdzelités szerint a visszatekintd elbeszE€léi tavlat, valamint az Ongyilkossaggal
kapcsolatba hozhato utalasrendszer garantalja a fikcionalizalt valosag keretrendszerét, mig a
fikcion beliili fikcié nem betéttorténet, hanem maga a mi cselekménye, amely az eltérd
mindségeket dsszekapcsold jelzds szerkezetekkel, barokkos kérmondatokkal bontakozik ki.
A talélet ily modon nem képzelhet6 el az ébredés mozzanata nélkiil, hiszen az az dlomban
elkovetett, tehat nem valos ongyilkossag kovetkezményeként a haldl beéllta utan torténik
meg, metaforikus egyezést hozva létre az alvas és a halal allapotai, valamint az ébredés és a
feltamadas kozott. Ennek megfeleléen az 4dlmodd ongyilkossaga, illetdleg az ahhoz vezetd
ut elevenedik meg a novellaban, amelynek taléld, pontosabban tulélettel €16 narratora ugy
tekint vissza sajat multjara, akar egy alomra, és Misi karakterével sajat alombéli énjérol

kozvetit.

111.2.2.2. A kert mint szintér

Az ¢bredés pillanatat részletezd szakaszt kovetden a narracid még inkabb elmélyiti a
kornyezet és Misi kozti ellentétet, mégpedig gy, hogy szinre viszi az idevezetd Ut
faradalmait. Azokat a kimeritd tapasztalatokat, amelyek az ellenséges kornyezet dacara
ugyan megteremtették a mély alvas lehetdségét, de a kipihentség allapotdhoz a fészerepldt
nem segitették hozza. Misi kabulata ebben a megkozelitésben a kiélesedett érzékelés miatt
az alvds meghosszabbitasaként interpretalhatd, jollehet olyan koztes allapotként is
dialégusba hozhato, amelyben elmosddnak az alom és ébrenlét, a halal eldtti és utani 1ét
hatarai.

A kornyezet tapasztalasat tehat nemcsak a hatarok elbizonytalanodasa, hanem az
idevezetd ut élményei is megeldzik. Misi arcat a kerthez kozeledve sz€l csipi, a nedves avar
rothadasszaga pedig, amely egyszerre orrfacsard és édes (131.), folyamatos tiisszogésre
készteti. Megkockdztathatd, hogy a narrator itt nem csupdn azért részesiti elényben a
szagokat, mert azokra Misi eleve érzékeny, hanem azért is, mert éjszaka van, vagyis nem

adottak a kornyezeti leirasokhoz sziikséges latasfeltételek, a szagok valnak a tdjékozdodas

403 URBANIK Timea, Alomsorok, -vdltozatok — Az dlom realizmusa Mészoly Miklés prozdjaban, Hid, 2006/1,
66—68.
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eszkozeivé.** Barhogyan is, az a kiilonds kettdsség, az undor altal kivaltott vonzalom,
amely a bomlas fenoménjaban érhetd tetten, az elsé olvasas alkalméaval még a Misit 6vezd
distancidk megmutatkozasanak tiinik, az Ujraolvasds sordn azonban a késdbbi
allatgyilkossagok, valamint a kertben torténd Ongyilkossag eldjelévé mindsiil at. Utobbit
azért is gondolom tarthatdé megallapitasnak, mert az Ongyilkossagot Misi egy verembe
bemaszva koveti el a kertben, ahol a nagymama a tiizel6t tarolja. Amikor metaforikusan
elfoglalja sajat sirgddrét, akkor a kert a temetéhodz valik hasonlatossa: ,,satnya, korcs r6zsadk
pislakolnak a juharfa alatt, mint halottak napjan a temetdben a gyertyak” (161.)

Az talan mar ennyibdl is nyilvanvalova valt, hogy a narrator a szdveg teljes
terjedelmében megkiilonboztetett figyelemmel kezeli a szagokat és az izeket, vagyis azokat
az érzékleteket, amelyek a latvanyhoz képest nem vagy csak nehezen érzékithetfk meg a
nyelvvel. Szinreviteliiket ¢lénk torténésekkel biztositja, azaz a rothadas szagat az eldidézett
szereploi reakciokkal igyekszik megeleveniteni. Egyébként ez nem csak Misi
vonatkozasaban figyelhetdé meg, a kerthez torténd kozelités sordn Attila viselkedése is
megvaltozik, Misi tiisszogése rohogést, agressziot valt ki beldle: ,,folyton hatba verte (Misit
— J. T.), pedig nyilvan 6 is tudta, hogy ezt kohogés ellen szoktak alkalmazni (...) egyre
durvabban {itdtte a hatat, oromét lelte benne, hogy Misi a csapdsai alatt megtantorodik, vagy
talan bele is szerette volna nyomni az orrat a foldbe, ami Misit voltaképpen izgatta” (131—
132.). Bar az idézetben olvashat6 ,,talan” sz6 arra enged kovetkeztetni, hogy a narratornak
joval kevesebb hozzaférése van Attila tudati folyamataihoz, mint Misiéhez,**® az biztosra
vehetd, hogy a kerthez torténd kozeledéssel mindkét szerepld felfokozott érzelmi allapotba
kertil. Viszont amig Attila esetében ez a tarsadalmi kotottségek aloli felszabadulasként, a
hazatérés jeleként interpretalhatd, addig Misi szamara a kozeledés inkabb az involvalodas
¢lményével jar. Ugyanakkor kotottségeket is hoz magaval, hiszen Attilaék kertjérdl van szo,
maganteriiletrdl, a természettdl elkeritett, ember altal formalt, kisajatitott képzédményrol.
Nem meglepd tehat, hogy Hordnyba vezetd utjuk alapjan a két fia baratsaganak dinamikéja
leginkabb dominanciaharcként jellemezhetd. Misi, aki a narrator szerint egyértelmi
folényben van (,.kettejiik koziil mégis Misi volt az igazi csibész, s jol tudta, hogy Attila
éppen ezért baratkozik vele, 6 taldlja ki neki a balhékat, melyektdl Attila nagymendnek érzi
magat” [132.]), ugyan tekintélyféltésbdl nem ,,engedhette meg magénak, hogy orra bukjon”,
de Attila viselkedése még annak ellenére sem csinal beldle aldozatot, hogy a fOszerepld

majdnem elesik az iitlegelés hatasara. Az erdszak a kiszolgaltatottsag €s a szégyen helyett a

404 Cs. FEHER, Uo., 53.
405 Ebben az értelemben az omnipotencidja Misire korlatozodik, ami szintén azt bizonyitja, hogy a narrator-
szerepl6 kapcsolatnal szervesebb Osszefiiggés tételezhetd kozottiik.
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kivancsisag tapasztalatdban részesitette Ot, esélyt hordozott a szamara a kivancsisag
kielégitésére: ,,megszagolni, hogy itt az orszagut mentén, ahol nemigen sarjad se fii, se
virag, mert mindent letapostak, ugyanolyan illata van-e a foldnek, mint amit az erd6 feldl
hoz a sz¢1” (132.) Tehat nem talzas kijelenteni, hogy a Déli széltdl eltérden a kozeledéssel
nem a haldoklas, hanem a halal szintere felé tartanak a szereplok. Ennyiben a térben végzett
szerepldi mozgasok a sajat élet Onkéntes kioltdsanak dontéséhez vezetd 1t
vizualizacidjaként, reprezentacios kisérleteként is interpretalhatok. Ugyanakkor generacios
olvashatosaguk is van, legaldbbis Misi kontextusaban, hiszen a kerthez torténd kozeledéssel
az Ongyilkossag bekovetkezéséhez is kozelebb jut, vagyis az apja nyomdokain jar.
Kiilonésen érdekes a borotva motivuma, amelyet Misi nemcsak apai 0rokségként hord
maganal, hanem az 6ngyilkossag, s6t a gyilkossag lehetéségfeltételeként is. Igy a szoveg
egy olyan eszkoz segitségével tudja érzékeltetni a generacidk kozti folytonossagot, amelyet
vagasra, azaz a folytonossag megszakitasara hasznalnak.

Radnoti Séndor szerint ,.tdjnak azt a természeti kornyezetet nevezziik, amelytol
megkiilonboztetjiik magunkat, amelyrdl tudjuk, elismerjiik, hogy nem az otthonunk, hanem
vendégek vagyunk benne, hogy mdas rendnek engedelmeskedik, mint ami a mi
életrendiink”.*®® Ha nem a benne zajlo folyamatokat, hanem a kerthez fiiz6d8 viszonyat
vessziik alapul, a kezdetben passzivitasban 1€vo, szemlél6do, de egyre aktivabba valo Misi
tajként taldlkozik a kornyezettel, mig az a csalad szdmdra a gazdasagi haszonszerzés,
valamint a ,,vikendezés” értelmében nevezhetd kertnek, azaz a természetbol 1étrehozott,
emberi hatalom ald vont képzddménynek.*”” Noha Attila a felmendi révén tulajdonosként
tinik fol, az uticéljuk kozeledtével, ahogyan arra kordbban mar utaltam, rajta is
nem & gyakorol hatast a formaciora, hanem épp forditva, 6 keriil a kert agenciajanak hatasa
ala. Sét, ,,a kertek ¢élete” (135.) Attila csaladjat sem hagyja érintetlentil, akik mintha tettetett
csodalkozéassal 1épnének be ebbe a t4jként és kertként egyarant meghatirozhato
kornyezetbe. Sot, kékes-fehér Renault-val érkeznek, tehat a tomegkdzlekedési eszkdzoket
igénybe vevd Misiékhez viszonyitva, akik viszont ,,villamossal, hévvel, autobusszal jottek,
kishajoval keltek at a Dunan” (131.), egyszeriibben és kényelmesebben kozelitik meg
rekredcios és reprezentacios célokra tartott tulajdonukat: ,,a csalad el6zonlotte a kertet,
minden virdagbimbonal eltatottak a szajukat, »isteni idé van«, mondtak, »vagyont ér ez a
Horany«” (148.). Bar a birtokviszony kovetkeztében a természeti gazdagsag a csalad

vagyoni helyzetével is parhuzamba allithatd, a legfontosabb kiilonbség Misi és koztiik nem

406 RADNOTI Sandor, 4 tdj keletkezéstorténetei, Bp., Atlantisz, 2022, 147.
7 Uo., 147-148.
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a birtoklasban rejlik. Sokkal inkdbb abban, hogy 6k nem azért mennek ki a természetbe,
hogy vendégként tartozkodjanak benne, mint Misi, hanem azért utaznak oda, mert joguk van
hasznalni a tulajdonukat, amelyre nemcsak a szabadid6 eltoltésének potencialis helyeként,
hanem ¢éléskamraként tekintenek: ,,a nagymama a konyha el6tti nyitott teraszon csirkét
vagott, pontosabban két fiatal kakast, mar nem az ebédhez, (...) hanem hogy Attila anyja
bevigye magaval a varosba” (149.).

A meg nem nevezett nagymama kitlintetett alak a mellékszereplok kozott, hiszen a
kert az 6 ¢él6helye, igy személyének fontossagat a gazdasdg 6kondmidjaban betoltott szerepe
adja. Nemcsak lakoja, hanem fenntartdja is annak, ¢ az, akinek tevékenysége gazdasagi
haszonhoz juttatja a varosbol jovo érintetteket. Voltaképpen Misit is, hiszen a nagymama az
ellenszenve dacara nem tagadja meg téle az ételt: ,,itt reggeliztek kettesben Attilaval
kalacsos izli, kissé szikkadt kenyeret, felvagottat, hazi készitésii ribizlidzsemet; Misi
azonban az egész kerti reggelibdl késdbb csak a kakadra emlékezett, melyrdl akkor nem is
sejtette, hogy kecsketejbdl késziilt” (139.) Lathato, hogy a kakad elfogyasztasa, amelyre a
szoveg gondolatvezetése a késdbbiekben tobbszor is visszatér, Misi szdmara a kertben
toltott id0 egyik legmeghatdrozobb mozzanata. Azért is, mert az iz intenzitasat a
gondoskodas kegyeként éli meg, a nagymama hatalma a kert folott lenyligozi 6t, aki
,magaban bizonyos kultusszal” veszi koriil az 6regasszonyt. Nem meglepO, hogy talalni
példat a cselekményben arra is, hogy bar Misi ellenkezne a ré rott paranccsal, végiil teljesiti
a nagymama akaratat: ,mikor dgyban voltak, még bejott a szobdjukba, s kimért, utasitd
hangnemben felszdlitotta Oket, hogy imadkozzanak elalvas elétt (...) az ellenségesség
ellenére is vonzodott Attila nagyanyjdhoz (...) a »tiéd az orszag«-ot lett volna kedve a
nagymama utan mondani, s6t magaban meg is tette, innepélyesen és szépen hangzott.”
(137-138.)

A szoveg asszociativ szervezddésének ismeretében nem meglepd, hogy Misi magatol
értetddd azonossagot feltételez az orszag és a kert kifejezések kozott. Ennek eredményeként,
latva a nagymama munkajat, amelynek hasznabol a reggeli elfogyasztasa révén 6 maga is
részesiil, a karakter statuszat is kijeldli ugy Attila csaladjaban, ahogyan a kertben: ,,az orszag
jelentését a kerttel azonositotta™; ,,Végiil is a szikar oregasszony (...) igazi kirdlynd volt
ebben a kertben, s ezért mindenképp megillette a hodolat” (138.). Az viszont taldn mar
varatlanabb fejlemény, hogy a nagymama altal megszolaltatott imabdl pont az a szoveghely
bizonyul kiemelkedének, amely kontextusdbol kiragadva a kert atruhdzasanak
beszédaktusaként is értelmezhetd. A ,tiéd az orszag”-bol Misi értelmezésében ,tiéd a kert”
lesz, aminek kovetkeztében a novella cime bibliai konnotaciokkal gazdagodik. A

cselekmény szinhelye ekképpen az édenkert &brazoldshagyomanyanak hortus
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conclususzaival azonosithatd, de afeldl a bibliai szoveghely feldl is felfejthetd, amely a zart
kertet a ndi testtel azonositja.*”® Noha Misi felfokozott érzékelésének erotika feldli
értelmezésére nem vallalkozom, annyit az argumentacid kovetkezetessége miatt itt
érdemesnek tartok leszogezni, hogy annak a vonzalomnak, amellyel Misi a nagymama ¢és a
kert fel¢ fordul, szexualis természete van. S6t, azaltal, hogy egy ponton Misi azt hiszi, mar-
mar ové lett a kert, onmagat kiralyként Iépteti a nagymama, a kirdlynd mellé. A szexualis
iranyultsagot igazolja az is, hogy a rdzsaszinli paplan képe olyan testnedvekkel keriil
Osszefiiggésbe, amelyek asszociacids ereddje a szovegben a lanyvécé, tehat a ndi nem
szlikségleteinek tere.

Az édenkert abrazolashagyomanya azért is latszik relevansnak, mert nemcsak a
boldogsag és a bdség szintereként kozelithetdé meg, hanem a blinbeesés vonatkozasaban
is.*?? Utébbival kapcsolatban kiilondsen érdekes, hogy a tiltott gyiimélcs elfogyasztasa utan
a Biblia szerint kinyilik az els6 emberpar szeme, igy jonnek ra, hogy meztelenek. Isten eldl
sem azért rejtéznek el, mert megszegték az utasitasat, hanem azért, mert szégyellik magukat
a meztelenségiik miatt. Blinosségiiket azzal aruljak el, hogy elbujnak, azaz elrejtik a testiiket
mas tekintet eldl, vagyis épp az elkenddzéssel teszik nyilvanvaldva érintettségiiket. Amikor
Attila csaladja megérkezik a kertbe, Misi és baratja éppen a kinti tus alatt allnak,
mezteleniil. Bar Attila ,,nem zavartatja magat”, Misi egybdl magara kapkodja a ruhait, de
nem sajat pucérsaga, a mas tekinteteknek valo kitettsége valtja ki beldle a diihét. A nyelv az,
amellyel szemben megtapasztalja a kiszolgéltatottsagat, hiszen szemérmét sikertilt
eltakarnia masok el6l, de amikor idiotanak nevezik, nem tud védekezni: ,,akkor a keserii
csalodottsaga, amit a csaldd puszta megérkezésétdl érzett, gyiiloletbe valtott, kedve jott
elérantani a borotvat a zsebébdl, és atvagni a torkukat” (149.). Ez ismét a hortus
conclususzok abrazolashagyomanyahoz pozicionalja a novella kertreprezentacidjat, hiszen
torténetileg a zart kertek kapujat csak egy sziik tarsadalmi réteg tagjai léphették at, azaz a
kertben id6zés kivaltsdgaban nem csupan szakréalis, hanem tarsadalmi okok miatt sem
részesiilhetett akarki.*'° A borotva emlitése pedig tjra a generacios vonatkozasokra iranyitja
az értelmezés fokuszat, hiszen egy olyan multbeli eseményt idéz fel (az apa 6ngyilkossagat),
amely igy egyszerre szolgaltat alapot a csaldd megkiilonboztetéséhez, valamint Misi
védekezéséhez. A borotva tovabba az apa metonimikus alazata is, hiszen az apa tette miatt
tartjak tole a tavolsagot, az vagja el a csalad kozosségétdl, de egyszersmind ez ad neki

alapot az ¢életstratégidhoz is, hiszen a novella a kerthez, majd a veremhez torténd

408 S7IKRA Renata, Hortus Conclusus, Balkon, 2008/1, 2.
409 Jean DELUMEAU, 4 paradicsom torténete — A gyonyorok kertje, ford. SAJO Tamas, Bp., Eurdpa, 2004.
410 S7IKRA, Uo., 3.
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kozeledéssel egy olyan kiizdelmes életszakaszrol beszél, amelynek keretein beliil a
foszerepld apja nyomdokaiba 1ép.

Bar az indulat csak Misiben tamad fol, az 6lés aktusai a csalad megérkezése utan
kitlintetetté valnak a kertben torténtek kozott, a nagymama ugyanis atmindsiil, az orszagként
is meghatarozhat6 kertbirodalom kiralyndjeként élet-halal urava valik, amikor a teraszon
hozzalat a kakasvagéashoz. Az 4llatok megolése a szovegben latvanyossag: ,,nézték, ahogy
az Oregasszony elmetszi a kakas nyakat” (149.) Az elsd kakas kimulasa a stabilitds érzetét
kelti Misiben, igy nem tllzas kijelenteni, hogy a halal latvanya, megerdsitd eldjelként is, a
segitségére van: ,,az kett6t-harmat rig a ldbaval, s maris megadja magat, lassan csordogél a
vére a fehér talkaba, néhany csepp szétfroccsen a teraszon, mégis oly békés és szelid az
egeész jelenet, hogy Misiben egyaltaldn nem zavarta meg a juharfa alatt érzett 6romet, sot
visszatért az ottani kiegyensulyozottsdga, ismét boldognak érezte magat.” (149.) A masodik
kakas nyakanak elmetszése kozben azonban varatlan dolog torténik. A nagymama hidba
nyiszalja a nyakat, a kakas rugdalodzik, majd kitépi magat az 6regasszony szoritasabol és
szinte teljesen lemetszett fejével rohangalni kezd a teraszon. A torténtek mindenkit
megrémisztenek, ideértve Misit, ugyanakkor beldle mas érzelmeket is kivaltanak:
»elégedettség toltotte el, amiért a kakas fellazadt a gyilkosok ellen, bar a szelidet még
jobban szerette, mely szarnyat szétcsapva, tollait széjjellibbentve Orok almat aludta a
vajdlingban. Késobb azt taladlta mondani, miért a nyakat vagjak el a kakasnak, miért nem az
ereit, az sokkal szebb, mire hahotazva nevettek rajta (...) Misi helyzete az iménti mondastol
tarthatatlan lett a csaladban” (150.).

Misi kijelentése az erek kozéppontba helyezésével metaforikus viszonyt teremt az
apja ongyilkossaga ¢és a kakasok meggyilkolasa kozott, ily modon az ongyilkossag
feleldsségét is problémdssa teszi, hiszen a metaforikus kapcsolddéas révén kozvetetten a
kornyezetet nevezi meg tettesnek. Ennyiben sajat ongyilkossagat is arnyalja, hiszen majd
egy olyan teriileten koveti azt el, amely gyilkosok tulajdonaban all: ,»gyilkosok«, tjra
kimondta ezt a szot, »istenem, legalabb egy kakas fellazadt elleniik«, tehetetlennek érezte
magat, pedig eld kellett volna vennie a borotvat, és sorra elvagni a nyakukat (...) 6vék a
kert, immar végérvényesen, »tessék, kiralynd, atengedem neked a kertet«” (161.) Az idézet
szerint jobb hijan fordul maga ellen, és a sajat életérdl torténd lemondas, amely egyszerre
lazadas is, a kert atengedésével, a kertért folytatott kiizdelem feladasaval, pontosabban
annak bevalldsaval fiigg Ossze, hogy a kert soha nem is volt az 6vé. A kakasok ledlését az
evés cselekménymozzanati kovetik, amelynek leirdsat a halal, pontosabban a vér

.....

szeretne, épp a piritott csirkevér marasztalja az ebéden, amelyet az ¢élete folyaman eddig
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nem volt alkalma megkostolni. Ujabb megszélalasa azonban még periférikusabba teszi 6t,
annal is inkabb, mert amikor lila kaposztanak nevezi a vordset, a csaladi szohasznalat
szempontjabol tévedést kdvet el, mikdzben nem tévedés, amit mond. Mindenesetre ezaltal a
koriilotte 1évok szdmara mintha az ,,idiota” kifejezést is legitimdlja: ,,ezen mar nem is

nevetett senki, csak nézték, 6 meg lecstszott a sz€kében, amennyire csak lehetett”.

I11.2.2.3. Allatgyilkossag

A széken torténd lecsliszas egyarant értelmezhetd a szégyen kezelési stratégidjaként, de az
ongyilkossaghoz val6 kozeledés jeleként is, hiszen ezzel az érték- és a motivaciovesztés
szinonimajaként is kezelhetd szo 4ltal szinre vitt mozgéssal Misi ismét kozelebb keriil a
foldhoz, a sirveremhez. Ugyanakkor az allatok ledlését kovetd étkezés azért is fontos pont a
novelldban, mert itt deriil ki, hogy Misi a délelétti csirkevagas 6ta olyasmit tervez, amelyhez
ki kell jutnia a kertbdl: ,,most mar nagyon szerette volna megcselekedni, amit a déleldtti
csirkevagas ota forgatott a fejében” (151.) Bar tervét egyediil szerette volna megvaldsitani,
de miutan Attila anyja Gjra tantibizonysagot tesz az ellenérzéseirdl, amelyet Misi az irdnta
érzett gyllolet jeleként ért (,,»meg ne lassam itt még egyszer«, mondta Ordla Attila anyja, s
Misi még mindig nem értette e gytiloletet, olyasféle benyomasa tdmadt, hogy jelenlétével
megszentségtelenitette a kertet, talan attol félnek, hogy 6 mar soha tobbé nem akar innen
elmenni” [151.]), bosszibol elcsabitja a baratjat, hogy az ne a csalddjaval utazzon haza:
»elcsabitotta Attilat, hogy egylitt menjenek vissza kishajoval, busszal és hévvel a varosba,
ami sokkal kényelmetlenebb, kiilondsen a varhaté hétvégi zstfoltsag miatt, Attila mégis
emellett dontott, korantsem baratsagbol, hanem mert elmonda neki, hogy mit tervez” (151—
152). Ennek kovetkeztében ketten folytatjdk az A4llatgyilkossagok sorat, szemléldbol
elkovetové valva egy az udiil6faluban felkutatott, elkoborolt macska meggyilkolasaval,
amelynek cselekménymozzanata a novella mas kitilintetett pontjaihoz viszonyitva nem Misi
ongyilkossadgaval, hanem a testiséggel, a szexualitassal kapcsolodik dssze.

Bar a meg nem nevezett, napozéd lannyal torténd talalkozasra a narrator kozlése
alapjan nem a kertben tett latogatas alkalmaval, hanem a kitiltast kovetden kertil sor a Duna-
parti fovenyen, a lany kozelségének megélése Misiben a kertbeli étkezések ingereivel
kapcsolodik Ossze. Egyrészt a lanynak csokoladészinli a combja (145.), illetdleg ,,tomény
kakaoszaga” van, ami a kertben, annak lugasnak nevezett részében elkoltott reggeli
élményét eleveniti fel Misi szamadra. Azt az intenziv izt, amelyet a kertbdl torténd kitiltas ota

nem érzett, viszont annal jobban keresett, titokban ujra és ujra visszajart Horanyba, hogy
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ismét megtapasztalhassa. Masrészt a lany testének reprezentacidja sordn a szoveg az
eltargyiasitas eszkozeivel is €1, amikor nem csupan ételként, hanem halott allatként jeleniti
meg a napozd alakjat: ,0rdkon at lehunyt szemmel, a feje felett Osszefont karral,
mozdulatlanul fekiidt hanyatt a perzselé napon; sét ugy tiint, a nap is j6 ideje mozdulatlanul
all pontosan a lany felett, s egyenesen ra lovelli sugarait, mintha valaki szabalyosan
beallitotta volna, akar egy grillsiité izzojat, a lany meg kifejezetten a sistergd, egybesiilt
kacsara emlékeztetett, melyet a nagymama azon a vasarnapon ebédre feltalalt” (143—144.) A
grillsiitd izzdjanak hasonlata, valamint a vasarnapi ebéd képei nem csupan érzékletességiik
miatt érdemesek a figyelemre, hanem azért is, mert ebben a jelenetben a napozd, maganyos
lany mintha a kornyezeti hatdsok kovetkeztében épp tulajdon testének elfogyasztasara
késziilne eld, az evésre mint Olésre kindlna fel magat. A tavolbol kémleld Misi és Attila
ebben a kontextusban a vadaszok tekintetével veszik szemiigyre az alakot rejtekhelyiikrdl
(,,egy fiives-homokos foldomlason kuporogtak, ahova alig sziirddott némi nap, de jol be
lehetett latni az egész terepet” [144.]), aki a szOvegszervezés asszociativ logikdja alapjan
nem emberként, hanem egy holt allat képében elevenedik meg a szamukra: ,,barnara pirult
bdrén zsirosan csillogtak-sisteregtek az izzadsageseppek (...) ugy tetszett, a lany nem is ¢él,
jO darab fatorzsbdl faragtdk, amilyet aradaskor gyakran sodor magaval a Duna” (144.);
,magatehetetleniil fekiidt kiteritett frottir fiirddlepeddjén, mint az étvagygerjesztd kacsa a
fehér tepsiben” (144.). A partra sodort fatérzs képével a novella épplgy az eltargyiasitas
poétikajaban rejlé potencidlra timaszkodik, ahogyan Attila szerepléi megnyilatkozasaval is:
,»Misi jelentdségteljesen meglokte baratjat, felhivva figyelmét a latvanyra, Attila csak
fanyalgott, egyaltalan nincs jo csipdje, jegyezte meg” (144.). Ugyanakkor a fatdrzs-metafora
hasznalatdnak nem csak a lany alakjaval kimutathat6 azonossag az alapja. A fatorzs a
természeti kornyezet része, Horanyé, a kertté, amelyre Misinek sziiksége van, igy a
foszerepld kozeledése a lanyhoz annak a teriiletszerzési kiizdelemnek valik jelentékeny
mozzanatava, amelyet Misi a kertért visz véghez és amelyet épp az Attila csaladjaval valo
rendezetlen viszony, valamint Misi apjanak Ongyilkossdga miatt nem tlinik tGlzasnak
csaladszerzési, pontosabban csaladalapitasi probalkozasként, igy az elfogadasért vivott
kiizdelemként érteni. Kisérletei sikertiletlenségét a lany varatlan cselekedete is kifejezi,
hiszen kideriil, hogy nemcsak 6k nézték a lanyt, hanem a lany is figyelte dket, vagyis sajat
testét 6 maga is eltargyiasitotta, mert csaliként hasznalta: ,,E16bb a lany pillaja is alig
rebbent a csiklandozasra, majd varatlanul feliilt, s csak akkor deriilt ki, hogy jo ideje leste
mar O6ket, hiszen egybdl odarantotta fejiikket az 6lébe, felheviilten vihogott, mintha nem
lenne normalis” (145.) Az aldozatbdl elkdvetové atmindsiilo, emiatt kissé deviansnak

lattatott karakter cselekedete nemcsak hirtelenségével hozza zavarba Misit, hanem azzal az
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ingergazdagsaggal is, amellyel a csokolddébarna, kakaoillatu test kozvetlen kozelsége
arasztja el a fOszerepldt. Bar a tapasztalatok ©6zOne rémisztéen hat ra, Misi mégis
ragaszkodik a lany testéhez, ami annak ismeretében nem meglepd, hogy & maga is
,»1diotdnak” tlint a mas tekintetekben. E folyamat leirdsdban a verekedés és a szexudlis
egyiittlét képei 0sszekeveredve vannak jelen: ,,nem akarta elvesziteni a lanyt, belecsipett hat
a husaba, s tovabbra is odanyomta az arcat, a lany meg a csipéstdl kacagni kezdett, érces
tisztasaggal, akar a tiindékiralynok.” (145.) Az érintkezés soran a lany figurajanak ujabb
atmindsiilése figyelhetd meg, hiszen a kiizdelemben torténd helytalldsa eredményeképp
»hem normalis”-bol tlindékiralynd lesz, azaz egy olyan mindség hatalommal biro
hordozdjava valik, mint a nagymama, a kert birodalméanak vezetdje, aki dominanciat fejt ki.
Ugyanakkor ez a jelent nem a szerzés miiveleteinek lezarasaval ér véget, hanem a csOmor
képzetével, amely az emésztéssel is kapcsolatba hozhatd szokészlet segitségével keriil
szinre: ,Misinek felfordult a gyomra, mint amikor mélyen leszivta a szivarfiistot,
elragadtatott allapotat mélységes undor valtotta fel, hanyingere lett, felkapta a fejét, egy
¢letre megesomorlott a szerelemtdl” (145.) Noha az idézett szoveghely a bemutatott
ingergazdagsagot ¢és az azzal Osszefliggd telitettséget a szerelemhez koti, amelyre a
napsiités, mint a testi érzeteket fokoz6 kornyezeti erd gyakorol termékeny hatast, az
esemény a paplan szinéhez hasonldan a vérhez vezetd asszociaciok sokasagat inditja be. Ez
a lancolat ismételten a halalhoz vezetd folyamat jelentékeny szakaszat teszi ki, ugyanakkor
nem csupan a novella gondolatvezetésének eldremozditisa miatt fontos szdlni rdla az
elemzésben. Kissé varatlan modon a narrator Misi multjanak egy eddig ismeretlen
tapasztalatat hozza be, azt, amikor a Fék utcai Tiiker-telepen,*!! a szénhegy oldaldban to1tott
¢jszaka soran ugy érezte, hogy melegiti a szén. A szén motivuma nemcsak a lany érces
jelzovel ellatott kacagasa miatt motivalt (nem véletlen, hogy ezt a jelz6t tobbszor is
artikulalja a szoveg, az eddigiek utan példaul 147. oldalon: ,kacagott a lany érces
tiindérkiradlynd-hangon”), hanem azért is, mert a szénhegy oldalédban toltott éjszaka ujfent a
sirgddorként érthetd vermet vetiti eldre, az ongyilkossag bekovetkeztét hozza kozelebb.
Amiatt sem €rdemes atsiklani ef6l6tt a mindosszesen néhany sornyi szakasz f616tt, mert egy
ujabb oOnleleplezd szoveghelyként is olvashato, ahol a narrator arrdl tesz tanubizonysagot,
hogy joval kevesebbet mond el, mint amirdl tud: ,,még arra is szivesen emlékezett vissza,

hogy egyszer bizonyos kalandos csavargasa végén, melynek felidézése tulsagosan messzire

411 A Tiker-telep megnevezéssel vélhetéen az 1948-ban alapitott Tiizelé és Epitéanyag Kereskedelmi
Vallalatra utalt az ir6, amelynek tobb Budapest kornyéki telephelye is volt. A vallalat haztartasokat is ellatott
tiizeldanyaggal. Umann Kornél Tippek viziturazoknak cimii kézikdnyve alapjan ez a kifejezés a koznapibb
hasznalatban olyan lakatlan helyet jelol, ahonnan a turdzok szabadon gytjthetnek tiizelét (Bp., 1998,
https://mek.oszk.hu/00100/00154/00154.pdf).

182



vezetne, a Fék utcai...” (146.; kiemelés tdlem — J. T.) Erdekes, hogy a szénhegy oldaldban
tapasztalt joles6 meleg Misit a valosdg €s a képzelddés hatarhelyzetébe allitotta, hiszen
el6szor hallucinacidonak vélte a héérzetet, és csak késdbb valt vilagossa a szamara, hogy a
szén Ongyulladasa természetes jelenség, azaz nem a képzelet munkdjadnak eredménye: ,,0gy
érezte, melegiti a szén, késobb pedig megtudta, hogy ez nem képzelddés, az is eléfordul,
hogy a hatalmas szénhegyek dnmaguktdl kigyulladnak, mint a tlizhdnyok, »az ember azért
sziiletik, hogy ezt a szenvedélyt megismerje«, gondolta bolcsen, s szeretett volna napszurast
kapni” (146—147.) Vagyis Misi szdmara nem ismeretlen az a helyzet, amelyben az ébredést
kovetden taldlja magat, ami talan vélaszt ad arra a kérdésre is, hogy miért fogadja el
valosagként azt a kornyezetet, amely szamara merdben 0 élményeket tartogat, hiszen
kordbban mar bebizonyosodott a szaméra, hogy amit képzelddésnek vélt, az a valosag.
Ebben a megkozelitésben nem lehet emlités nélkiil hagyni azt a tényt, hogy felfigyel az
érzékelését illetd valtozasokra, sot kisérletet is tesz arra, hogy magyarazatokat talaljon a
sajat magan tapasztaltakra: ,,még az is atvillant az agyan, hogy hatha megmérgezik, végtére
tokéletesen tajékozatlan €s idegen ebben a milidben, (...) de a megmérgezés lehetdsége nem
foglalta el a gondolatait, joszerivel nem is tudatosodott” (141.). Ezt a leginkabb talan
tulstimuldltnak mondhaté lelkidllapotot a narrator az éhséghez koti, de azt nem
kiszolgaltatottsaghoz vezetd tlinetként, hanem aldasként hatarozza meg: ,,a szagoknak ez a
pompas linnepe tovabb éltette iménti élményeit, nem beszélve arrdl, hogy az ¢hség kiilonos
érzékenységgel aldotta meg, eszébe sem jutott tehat, hogy a kaka¢ illatat elvalassza a
kerttdl” (139.) Itt, a kertet mint élménykomplexumot is felmutatd idézet utdn érdemes
reflektdlni arra, hogy a ,tlizhdny6” szoosszetétel kovetkezetesen illeszkedik a szdveg
metaforahdlojaba, hiszen az eldtag jelentéstartomanya olyan kifejezések hasznélata feldl is
termékenynek mutatkozik, mint a nap, a meleg vagy a szenvedély, mig az utdtag az evés, az
emésztés kontextusaival hozhaté parbeszédbe. Mindennek kovetkeztében a Duna-parti
fovenyen napozdé lany alakja, valamint annak leirdsa az evéshez kothetd elemek
végkimenetel szempontjabdl aligha jelentéktelen, hogy a lannyal végiil Attila 1étesit
kapcsolatot, aki az els6 talalkozas alkalméval csak azért kiséri Misit a lanyhoz, mert ,,(ijabb
szenzacids balhé”-ban reménykedik. Ez azonban mar a két fili baratsaganak felszdmolasa
utan torténik meg, amikor Misi a vikendezés alkalméval szerzett helyismeretének
koszonhetden egy titok kiflirkészdjévé valva az ongyilkossaga eldtt tudomast szerez a
viszonyukrdl. A lany karaktere ennek ellenére vagy mindezzel egyiitt nem a leleplezddés
miatt valik megkeriilhetetlenné, hanem azért, mert a vele torténd testi taldlkozés a szexualis

aktus hidnydban, pusztan az érintkezés intenzitdsa miatt fiubol férfiva teszi Misit: ,,lekototte
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figyelmét férfiti ontudata, melytdl nemcsak hogy felndtt, hanem egyenesen tapasztalt férfi
lett, aki mindent tud mar a szerelemrdl” (146.) és a vér motivumédhoz vezeti vissza Ot:
,valahonnan feljott benne az a kéjes érzet, amelyet a vér szaga keltett mindig benne”
(146.).4? [gy mintha hozzasegitené 6t egy olyan létallapothoz, amelybdl kiindulva
ellenszegiilhet a hatalomnak, azaz Attilanak, aki nem csupdn a baratsagat vette el tdle,
hanem a napozé lanyt is, mégpedig gy, hogy bebocsatast nyujtott neki egy olyan térbe,
amelyet Misi szamadra tiltdas 6vez. A lany mintha a kozremikodésével végbemend
atmindsiiléssel eléremozditani Misi felndvésének folyamatat, ekképpen szerepe van ugy a
szUil6i mintakdvetésben, mint az Ongyilkossag lehetdségfeltételeinek megteremtésében,
legfOképpen azért, mert nem jon létre kozte €s Misi kozott szexualis kapcsolat, amely
lehet6vé tenné a nemzést, a vérvonal tovabbvitelét.

Az mar a kakasokkal kapcsolatos torténések reprezentacioja sordn is megfigyelhetd
volt, hogy az 6lés miiveleteire reagal6 allati viselkedésekbdl Misi az elnyomd hatalmakkal
szembeni magatartasformakat olvassa ki, hiszen a ldzad6 karakterisztikdjara ismert ra a
leszegett fejii kakas agonidjaban. Arra a cselekedetre, amelynek tervezetét Misi megosztja
Attilaval, a csaladdal elkdltott vasarnapi ebédet kdvetden keriil sor, tehat Misi kitiltasa, a
kert elhagyasa utan. Igy a cselekményben betoltott pozicidja miatt nemcsak a
fesziiltséglevezetés gesztusaként, hanem bosszuként is értelmezhetd, annal is inkabb, mert
Misi biintarsava teszi Attilat azaltal, hogy tevékeny szerepbe helyezi 6t a kobor macska
kitervelt meggyilkoldsa soran. Talan azt a tényt sem érdemes figyelmen kiviil hagyni, hogy
a linearis olvasas soran a két fia elébb taldlkozik a Duna-parti fovenyen a lannyal, mint
ahogy megkinozndk a macskat, de a novella idébeli utaldsrendszere alapjan valojaban
forditva keriil sor a mozzanatokra: bar mindketté esemény a kilizetést kovetden torténik
meg, a lannyal torténd taldlkozds Misi egy késObbi horanyi latogatisahoz datalhato.
Mindazonaltal nem véletlen, hogy a narrator a maga logikdja szerint megforditotta a
torténések sorrendjét, ezek ugyanis egymds parjeleneteiként kapnak helyet a novella
eseményhorizontjadban, de mivel a lany leirdsdnak animalis mozzanatai megelézik az
allatkinzas fejleményét, a macskaval torténtek a csomorhoz vezetd talalkozasra adott
valaszreakcioként is értelmezhetdk.

A kitiltast kovetden figyelemre méltd valtozasok tapasztalhatok a térabrazolasaban,

ugyanis a kerten kiviili kornyezet, a kert tdgabb térbeli kontextusa, amelyben Misi a hianyzo

412 Megkockaztathatd a szerelemrdl szOld6 mondatok ironikus értelmezése is, féként Paul de Man elsd
ironiakoncepcioja alapjan, amely az ironiat az én megkettézodésének alakzataként ismeri fel. Bar a novella
narracidos megalkotottsaga miatt, amely szintén olvashaté az én megkettdzése feldl, bizonyosan eredményes
lenne ez a megkozelités is, azonban annyira szétfeszitené a dolgozat kereteit, hogy nem bocsitkozom a
fejtegetésébe (Paul DE MAN, A4 temporalitas retorikdja = Az irodalom elméletei 1., szerk.: THOMKA Beata, ford.
BECK Andras, JPTE-Jelenkor, 1996, 1-61.)
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helyismeret ellenére otthonosan mozog, az 6lés praxisanak lenyomatait viseli: ,,elszantan és
magabiztosan viselkedett, pedig eldszor jart ezen a vidéken, fehérre festett haromméteres
kampos vasak emelkedtek az Ut mellett, akar az akasztofak, ezen nyizzak meg a vadaszok a
leldtt vadakat, odébb erdei fabol takolt magas vadéaszles™. (152.) A vadaszok és a vadaszles
emlitése Misi és Attila alakjat is Gjraszitudlja, akik a lany iranti leskel6dés soran is olyan
értelmezhetd. A torténtek fényében nem lényegtelen Misi megszolalasa, amely latensen
mintha a civilizaciés normék, a tiltasok aldli kibuvés kovetkezményeire figyelmeztetné
Attilat: talsagosan kijottiink a hazak koziil” (152.) Végiil megtalaljak, amit keresnek: ,,Egy
macska somfordalt az ut mentén, mellékesen oda is pillantott rajuk, de nem méltatta oket tal
nagy figyelemre; alltak és hosszan nézték a macskat.” (152—153.). Misi magahoz édesgeti az
allatot, amit nyugtatni probal: ,,nyugodj meg cicuska, szép lesz” (153.). Ezzel parhuzamosan
Attilat is nyugtatnia kell, akit el6szor verbalis nyomasgyakorlassal probal meggydzni (,,ne
szarj be”, ,,igy nem lehet, szedd Ossze magad”, ,te is olyan allatkinzé vagy, mint a
ugyanakkor a simogatds az allatokkal torténd emberi kommunikacid egyik jellegzetes
mozzanatat is magaban hordja: ,,megsimitotta Attila hajat, mintha az dccse lenne vagy akar
a kisfia”. (153.) A bekovetkezd eseményeket Misi kozvetitett lelkiallapotan keresztiil a
narrator ismét a lany kozelségének tapasztalataval 1épteti parhuzamba: ,,olyasmit érzett, ami
eloleg lehetett abbdl a férfiti Ontudatbol, mellyel a kakadszagu lany ajandékozta meg
késébb a Duna-parton”. Misi és Attila nem egyszerlien megoélik az allatot, tevékenységiik a
viviszekcio miiveleteit idézi: Attila ,.erdsen tartotta a macskat, 6 meg kiforditotta az allat
tappancsait és sorra felvagta az ereit” (154.) Erdekes, hogy bar a macska ,,veléig hatold”
sikolya rémiiletet valt ki bel6liik, Misiben csalddast keltenek az események, de nem a kinzas
sikeriiletlensége miatt, hanem az esztétikai tapasztalat fogyatékossaganak vonatkozéaséban:
,,A macska nem vesztett sok vért, Misi csalodast érzett, azt hitte, sokkal szebb lesz a halal,
voltaképpen nem is érezte a vér szagat, azt is alig tudta megallapitani, hogy nem olyan
¢deskés a macska vére, mint a csirkéé, de hogy végiil is milyen, oda nem jutott el, mert
egyszerre ettdl is mélységesen megundorodott, mint késébb a Duna-parti lany tomény
illatatol” (154.) A vér tehat olyan hordoz6, amely magat a halalt is esztétikai természetii
jelenségként mutatja fel. So6t, ha figyelembe veszem Mozes harmadik konyvének azt az
igehelyét, miszerint ,,a test lelke a vérben van”, akkor a vér az €let hordozojaként is érthetd,
vagyis Misi a macska életének kioltasaval nemcsak dlni szeretett volna a fesziiltséglevezetés

céljaval, hanem az érzékelés révén Ujra megtapasztalni az életnek azt az érzékszervi
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teljességét (hiszen a latas mellet a hallas, az izlelés és a szaglas érziiletei is aktivizalddnak a

leirasban), amellyel a kertben talalkozott.

I11.2.2.4. Az ongyilkossagrol

Ennek megfelelden az Oléssel kivaltott esztétikai tapasztalat nem pusztan az Olés
véghezvitelének eredményeként, hanem a vér felszinre kertilésének hozadékaként érthetd.
Ennek megfelelden az erek sem pusztan szervek, hiszen metaforikusan az élet csatornaiként
hatdrozhatok meg, amelyek atvagasa akar az ¢élet esztétikai tapasztalatért torténd
kioltasaként, az esztétikai tapasztalattal fokozott érzékelésmodért hozott aldozatként is
figyelmet érdemelhet. Ugyanakkor a szOveg zarodakkordjai elbizonytalanitanak azzal
kapcsolatban, hogy elére eldontott tettrdl van-e sz6. Bar a narrator korabban egyértelmiisiti
Misi szandékat (,,még az is eszébe jutott, hogy hamarosan meg kell halnia, hisz lassan
mindent megértett mar a vilagbol, kivéve azt az egyet, ami utan a legjobban vagyodott”
[156.]), késobb sejtelmesen fogalmaz Misi elhatdrozasat illetden (,,Két hét mulva [az
Attilaval apolt baratsdg megszakitasa utana — J. T.] még egyszer kiment Hordanyba, nem is
vasarnap, a vakacio utolsd napjaiban jartak, csak annyit vallott be maganak, hogy még be
karja bolyongani a vidéket, de tudta, hogy elébe megy annak, aminek ugyis meg kell
torténnie, nem is bolyongott semerre, ment a kerthez egyenesen” [157.]). Kozelebb érve
Misi az augusztusi buja, am élettelen kerttel taldlkozik, de hamarosan megtapasztalja a
szamdara kitiintetett téralakzat allapotvaltozasat, bar a benyomdsair6l a narratori szélam
alapjan nem donthetd el, hogy a szerepldben lezajlott folyamatok eredményeként allnak-e
eld, vagy az 1ddjaras valtozasai gyakoroltak hatdst a természetre. Ugyanis a kert utdn Attilat
keresve a strandra megy, majd vissza a kerthez, ahol el6szor ugy tlinik a szamara, mintha
Attilat és oOnmagat pillantand meg a juharfa alatt reggelizés kozben, de késobb
bebizonyosodik, hogy a lany il az ¢ helyén: ,két sziluett bontakozott ki eldtte, mintha
onmagat és Attilat 1atna reggelizés kozben, csak azota bealkonyodott, st hetek, honapok
teltek, elmult az ¢let, s 6k még mindig itt iilnek és reggeliznek.” (158.); ,,igazan nem
szamitott arra, amit latott. Hogyhogy eddig nem vette észre? Az ¢ helyén a kakadszagu lany
ult, beszélt, beszélt” (159.). Arra, hogy Misi megpillantja sajat magat, kiilondsebb
reflexidkat nem tesz a narrdtor, annyi azonban tudhato, hogy ez az élmény Misi szdmara
bizonyossaggal jar: ,Fel akart kialtani: nem tévedett!” (158.) Az viszont nem
konkretizalodik, hogy konkrétan miben, mivel kapcsolatba jut Misi bizonyossaghoz, ha csak

a kovetkez6 idézet alapjan nem jelentheté ki az, hogy legitimitast nyert ebben a
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momentumban, amit Misi az els6 kertbe 1épés oOta atélt: ,,Mind a két bogrén kék viragok
voltak, paranyi nefelejcs, karcsi és hajladoz6, mintha tavaszi szél lengene a fak kozt, és a
kakao, istenem, a kakad, amelynek az illatdt ezer mas szag kozil is messzirdl kitapintja;
ekkor megzorrent valami a laba alatt” (158-159.; kiemelés télem — J. T.) A kiemelt
szOvegrészben, kivaltképp a kurzivalt szakaszon a narrator involvalddasat vélem tetten érni,
annak tantubizonysagaként olvasom, hogy mindaz, amit a szerepld atél, ra is hatast gyakorol.
Ugyanakkor itt most sokkal izgalmasabbnak tlinik az a szinesztetikus képalkotasi eljaras,
amely a szagok kitapinthatosagat allitja, és ily modon bonyolult élményegyiittesként teszi
hozzéaférhetové a kertet. Ingerek olyan tumultusit elevenitve meg ezaltal, amely
Osszefliggésekbe rendezi Misi multjanak egymastdl kiilonallo elemeit €s sorsszeriiséget
mutat fel koztiik. {gy véalik a kapraztatdo kert a tisztanlatds helyévé: ,minden vildgos,
gondolta, ¢lesen eldtte volt a reggel a boditd érzéssel, hogy a frissen vasalt 4gynemiiben
¢ébredt, a rozsapaplan illata [miért is nevezi rézsapaplannak a r6zsaszint, talan mert a juharfa
alatti kis térség koriil lekonyadt, csenevész rozsak logatjak ki sem bontott bimboikat)]
(159.). A zarojelbe tett szoOvegrész szintén elbizonytalanito effektusnak tekinthetd, hiszen azt
sugallja, hogy ezen a zarodjelekkel is kiemelt ponton a narrator nem teljesen biztos a Misivel
kapcsolatos torténések kozvetitését illetden, jollehet a szoveg befejezésében inkabb az
egymashoz rendelésekre latunk példat, vagyis arra, ahogyan Attila és a lany latvanya okozta
csalddas eldhivja azokat a koriilményeket, amelyek nemcsak Misi apjanak ongyilkossagat,
hanem a karakter szocializaciojat is meghataroztak. Ezaltal az ongyilkossag nemcsak a
mintakovetés kontextusaban valik értelmezhetévé, hanem az ellenszegiiléssel, azaz a
lazadéassal is azonosithatd, de az igazsigkeresés késztetésére is rairodik, ily modon a
tisztanlatds adomanyanak zalogaként is vehetd. Mert egyszerre kapcsolodik hozza a kizaras
¢s a verés mozzanata (,,amikor nem engedték be a Mester utcai lakés flirdészobajaba, és a
szomszédasszony végiil elndspangolta, a szomszédasszonyon is ugyanaz a kegyetlen vonas,
a kakaoszagu lanyon is ugyanaz a vonds, »a ndk, a nék, micsoda atverés az egész«” [160.]),
ahogyan az igazsag kimondasaé is: ,,hosszu id6 6ta most eldszor mert az apjara gondolni,
aki mar rég nincsen”.

Ezekkel a belsoé folyamatokkal parhuzamosan Attila és a lany kozotti interakciokbol
a lany kacagasa jut el hozza, amely most nem ércesnek, hanem ,,sildny cacaraszdsnak™ hat
(162.). A hang atmindsiilése a tapasztalasban metaforikus egyezést hoz Iétre a kilizetés és a
felnovés kozott (»Ez a kacagas volt az ifjisagom«, gondolta Misi, lehajtotta a fejét, nem
sirt, »elmult hat ez is« [160.]), jollehet az ebbdl levonhatod tanulsdg Misi munkéjanak

eredményeként sziiletik meg, aki leskelddése révén nem pusztan a voyeur, hanem a vadasz
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perspektivajaba helyezkedik itt is: ,,ismét kozelebb jutott hozzdjuk, siiri bokor mdogé
rejtezett, oly biztos helye volt, mint egy vadaszles, most mar nem latjak meg 6t” (159.).

A vadész nézOpontja a mas ¢éldlényekkel szembeni, megakadalyozhatatlan erdszak
lehetdségfeltételét viszi szinre, €s miutan meglétja a teraszon Attila nagymamajat, Misi jra
eljatszik azzal a gondolattal, hogy nem 6nmaga ellen forditja a borotvajat, az apai sorsba
torténd belehelyezkedés, vagyis az ongyilkossag helyett a gyilkossagot valasztja, amit a
levagott fejii kakas futdsara tett utalassal helyez kilatasba: ,tehetetlennek érezte magat,
pedig el kellett volna vennie a borotvat, és sorra elvagni a nyakukat, hadd fityegjen a fejiik
a vallukon, de ehhez tgysem lesz ereje” (161.) Ahogyan az az idézet feltételes modjabol is
latszik, végiil nem igy hataroz, ugyanakkor érdemes még egy kicsit elidézni ennél a
szoveghelynél, tovabba annak kontextusanal, hiszen a nagymama alakja immaron nem a
lanyt, hanem Misi édesanyjat idézi fel: ,,dirigalja a csirkéket, kacsakat, nyulakat, azok meg
fel-ald masiroznak, mintha tornadra lenne, egy-két-ha, egy-két-ha, az anyjanak soha nem
tudta megbocsatani, ami akkor tortént, nem véletlen, hogy nem engedte be 6t a
flirdészobéaba” (161.); ,,6 (marmint Misi — J. T.) nem fog Gigy masirozni, mint a csirkék,
kacsak, nyulak” (161.). Az iménti idézetek az apa ongyilkossagat és az anya szigorat teszik
meg a Misivel torténtek, valamint az 4ltala meghozott dontések talapzatinak. Olyan
traumaként mutatjak fel ezeket a csaladhoz kothetd eseményeket és mindségeket, amelyek
elnyomadsban tartottak Misit, és az igy gerjedd fesziiltség a szexualitassal is kapcsolatba
hozhat6 cselekedetekben tort felszinre, amelyet a szoveg azzal is érzékeltet, hogy a
tobbszorosen Osszetett mondatok egymashoz kozeli tagmondatai rendre visszatérnek Ugy az
apa halalahoz, ahogyan a kakadszagu lanyhoz. J6 példa lehet erre a kovetkez6 idézet, amely
egymast kioltd voltukban viszi szinre az emlékmozzanatokat, paradox modon ezéltal is az
Osszetartozasukat példazva: ,,az apja sirjan érezte eldszor a hervado krizantémot is, milyen
konnyt volt errél megfeledkeznie, amikor a lany kakadvajas combjahoz nyomta az arcat”.

Lathatd, hogy az ingerek az emlékezetre gyakorolt hatdsukban is potenciallal birnak,
bizonyos helyeken mozgasba hozzak a multat, mashol annak elnyomasat érik el, igy a
kertben megvaltozott érzékelésmod a Misi felndvésével jardé mindségi valtozasként, a
multtal felvett viszony jelentékeny elmozdulasaként is értelmezhetd. Ebben a tavlatban nem
az allamalakulatok vagy az azzal Osszefliggd intézményi strukturdk hordozzék az elnyomo
hatalmat, hanem a csaldd formacioja, amely kizaré alakzatként egyfeldl véglegesiti Misi
idegenségét, masfeldl arra kényszeriti 6t, hogy olyan alternativakat keressen a statusza
megvaltoztatasara, amelyek Ujra és Ujra a kerthez vezetik 6t. Mar csak azért is, mert a

zarlatban Misi mar nem szemléldje a kertnek, helyismerete révén annak hasznaldjava valik,
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vagyis a taj végérvényesen kertté valik a szamara.*'> Ahogyan az ongyilkossag is felfoghato
az ifjusag tavoztatisara iranyul6 tettként, egyben ldzadasként minden olyan megtestesithetd
hatalom ellen, amely részt vett az ifjukor éveinek szabdlyozasaban. Noha ez a megkdzelités
a felnovést is a gyermekkorban atélt traumakkal torténd leszamolashoz kéti, ugy vélem, az
ongyilkossagnak létezik egy masik olvasata is, mégpedig az a Jean Améry feldli
interpretacid, amely nem csupan a pszicholdgiai problémék vonatkozésaban képes
elgondolni a sajat €let onkéntes kioltasat, illetve nem is kizarolag a feldolgozhatatlan vagy a
nehezen feldolgozhaté problémakra adott valaszreakcidként értelmezi azt, hanem az
onkéntes haldlhoz valé emberi jog szdszoldjaként bontakoztatja ki a gondolatmenetét. Az
ember onmagdé — Ertekezés a meghivott haldlrél*'™* cimi miivében az ongyilkossag
kriminalizalt, devianciat, betegséget sejtetd fogalma helyett a meghivott halal fogalméanak
bevezetésre tesz ajanlatot, amely a dolgozat szempontjabdl mar csak azért is tarthat szdmot
az érdeklédésre, mert Misi a kertben hivatlan vendégként hivja meg a halalt. Améry arra a
belatasra jut, miszerint a ,teljes szabadsdg az Onkéntes haldl mellett valdo dontésben
tapasztalhatd meg, abban a dontésben, amelyet valaki a pattanids €s a diszkontinuitas
allapotdban hoz meg, majd eltokélten tovabbvisz a mélybe ugréds elétti pillanatig, de a
szabadsagot, a tagas vidéket, a szabadot — ahogy mondani szoktak: menjiink ki egy kicsit a
szabadba — nem ¢éli mar meg.”*!> Az ember tehat a halal meghivasaval tulajdon szabadsagat
¢li meg, €s ily modon nem életellenes cselekedetet hajt végre, hanem épp ellenkezdleg, tette
a szabad ¢let melletti allasfoglalasként értelmezhetd. Misi ongyilkossaga ily mddon a 1ét
iranti radikalis elkotelez6dés tanubizonysdga, mert bar a vért a verem sotétségében nem

lathatja, gyonydriiséget sem érez, de gyengeséget, megnyugvast igen, és a szén*!¢

is melegiti
6t. Utolsoként pedig az illatokat érzékeli a kiilvilagbol, amelyeket a zarlat animalisan jelenit
meg, sOt meg is személyesiti dket: ,,egy ideig még ott ropdostek felette az illatok, dket
nagyon szerette, baratsagot érzett irantuk” (163.) A Déli szél és a Tiéd a kert cimli novellak
gyermekszerepldinek zaklatott életformdjat ugyan nem relevans politikai allegoriaként
értelmezni, azt az Améry koncepcidjaban megjelend szabadsagfogalom miatt nem Ilehet

kijelenteni, hogy teljesen fliggetlenek lennének a hatalomtol. Hiszen éppen a hatalmi

gesztusokkal megakadalyozott ki- és belépések hatdrozzdk meg a szereplok térbeli

413 A dolgozatban azért neveztem meg mégis kertként ezt a formaciot, mert a narrator szamara, aki mindezen
mar tal van, az mar, ahogyan a cim is mutatja, az elbeszélés kezdetekor kertként adodott.

414 Jean AMERY, Az ember 6nmagaé — Ertekezés a meghivott haldlrél, ford. BLASCHTIK Eva, Bp., Mult és Jovo,
2004, 7-9.

415 Uo., 121.

416 A zarlatban emlitett szénrél nehéz eldonteni, hogy ez ismételten egy emlék felidézésének eredményeként
keriil be a narrator szélamaba, vagy a nagymama tényleg szenet tart a veremben, hiszen a szoveg korabban
csak a , tiizel6” kifejezéssel utalt a helyiség tartalmara.
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mozgasait, amelyek az el6z0 fejezetben részletesen koriiljart csellengd hdosok
tetten érhetd kiilonbségek a kulturdlis szokasok és a szocialis helyzet tekintetében is
figyelemre méltok. Hiszen a narrdcié mar a novella nyitanyaban azt kozvetitette, hogy Misi
a kikeményitett rdzsaszin paplanhuzattal egy Uj szokasrendre ismert, st a kiilondsebben
nem részletezett szdrmazasi koriilményeinek viszonylatdban kijelenthetd, hogy anyagi
értelemben is jobban szitualt kdzegbe keriilt: ,,az anyjatdl ugy hallotta, hogy csak a fehéret
szokas keményiteni, arra viszont nem is emlékszik, hogy 6 valaha keményitett
paplanhuzattal takarozott volna; nincs is odahaza paplanja, csak két sziirke pokroce, alattuk
lepedd, melyet régebben gubancosra rugdosott reggelente.” (131.) A novelldban megjelend
kert olyan térként is felfoghatd, amelyben a tarsadalmi csoportok kozotti kiilonbségek is
tetten érhetdk. Ennek révén Misi kiélesedett érzékelése, amely az Attilaék
maganteriiletiiletéhez pozicionalhaté felébredés motivumahoz kotddik, nem csupan az
alomvilag kivetiiléseként, a talélet eredményeként irhatdé le. Olyan szocialis
¢lményegyiittesként is megkozelithetd, amelynek révén Misi megtapasztalhatja, hogyan
¢lnek azok, akik tdle jobb egzisztencidlis helyzetben bontakoztatjdk ki a mindennapjaikat,
ennek ellenére nem engedik 6t részesedni az élet teljességének megéléséhez sziikséges
javakbol. Ennek megfeleléen Misi kezdetben tanusitott passzivitdsa, majd az egyre inkdbb
rejtézkodésben kiteljesedd aktivitdsa a csaladdal felvett viszonya alapjan a szocializmusban
elterjedt szabadiddfelhasznalasi technikakkal, a vikendezéssel, a cselekvd hdsokre iranyuld
elvarasrenddel szembeni ellendlldas egy formajaként is értelmezhetd, olyan esztétikai
stratégiaként, amely a szabadid6 felhasznalasanak korabeli startégidira mond nemet, a nyilt

politizalas helyet ezéltal adva teret a tarsadalomkritikai aspektusoknak.

I11.3. Osszegzés

Lathato, hogy a kizarassal, pontosabban a kizdr6d jelenléttel kapcsolatos elbeszéldi
eljardsoknak nemcsak Palyi Andrads ¢letrajzdnak elbeszéléseiben, hanem az
irasmiivészetében is nyoma van. A Tiéd a kert cimii novella dsszetettsége nemcsak a testrol
torténd beszéd ¢€s a tabusértés vizsgalataval mutathatd meg, hanem a braviros térpoétikai
eljarasok, a kovetkezetes utaldsrendszer, valamint a gondolatvezetés tekintetében is,
amelyek viszonyhdrmasa az ujraolvasasok soran a valtozékonysag jellegado tapasztalataval
ruhazza fel a miivet. Figyelemre méltd tovabba az az emlékezé munka, amely a két én

kozotti kozelitéseket €s tavolitdsokat az ébredéshez, valamint a kiilvilag feldl érkezd ingerek
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megmasitd hatdsmechanizmusaihoz kapcsolja. Az inszcenirozas miuveletei révén, amelyek
egymas mellé rendelik, pontosabban egymasra irjak tobbek kozott az apa temetése €s a
Duna-parti fovenyen torténtek mellett az 61¢s, az dlelés és az esztétikai ¢élmény elemeit is,
olyan jelentékeny irodalmi alkotas keletkezett, amely a megjelenési koriilményeinek
figyelembevételével, a nemzedékiség feldl artikuldlhatdé olvasatokkal, a csalddra mint
hatalmi formaciora ligyel6 megkdzelitésekkel is szamottevo teljesitményként mutathato fel.
Ezért olyan kiilonos, hogy Németh Zoltan mar emlitett tanulmanyédnak kivételével,
amely mai tavlatbol nézve épp a fogadtatastorténet egyenetlenségeit roja fel a kinalkozo, de
azOta sem kihasznalt értelmez6i mozzanatok felsoroldsaval, alig lehet taldlni olyan
kisérleteket, amelyek a Palyi-szovegek jelentdségét nem az ¢életmii tarstalansaganak
taulhangsulyozasaval, hanem a Ilehetséges elézmények hatéstorténeti perspektivajanak
megnyitasaval mutatnak ki. A torténeti kontextualizalas eljardsai jellemzden kimeriilnek
abban, hogy 0sszevetik a szoban forgd szovegeket a prozafordulat alkotdinak, kivaltképp a
testrél torténd beszéd vontkozasaban Nadas Péter munkaival, ¢és mintha elegendd
kanonizacids potencidlt feltételeznének neki, rdhagyatkoznak a szorosabb olvasatokkal
egylitt a komparativ tavlatokat is megsporold6 munkara. Holott a parhuzamok Nadas
miiveivel sok kiaknazatlan értelmezési lehetdséget tartogatnak még a Palyi-szovegek
vonatkozasaban, hiszen a test mellett a korai novellisztikaban kulcsfontossagu szerepe van
Nadasnal a kertnek is. S6t, a debiitalo, 1967-ben megjelend, A Biblia cimii kotet magat az
életmiivet is a kert felé nyitja meg,*!” hiszen a cimado novella elsd bekezdése egy vaskapu
kitarasanak ¢€s bezardsanak emlékezetes akusztikai élményét rogziti. Soét, az 1969-es
Kulcskereso jaték ciml kotetben olvashatd, de 1964-ben keletkezett A kertész cimli Nadas-
novella tematikai és motivikai egyezéseket mutat Palyi Déli szél cimii irdsaval, hiszen
mindkét szoveg a kertész foglalkozasti apa figurdjat helyezi kdzéppontba, illetve
konfliktusszerkezetiik centrumdban az anyag elvesztésének tapasztalata all. Az apa
karakterének felépitése is hasonlosagot mutat, hiszen a Nadas-elbeszélés kertésze is
autoriter személyiség, aki a testi agresszidt haszndlja a fegyelmezéshez. Bar a Déli szél
keletkezésének datuma nincs feltiintetve Palyi kotetében, a cikluscim zarodjeles részébol
tudhato, hogy az idesorolt szovegek 1962 és 1975 kozott keletkeztek — amennyiben a szerz6
sorrendiségébdl ez feltételezhetd), megkockaztathatd, hogy megeldzte Nadas irasat. Bar
nyilvanvalo kiilonbségek is megmutatkoznak kozottiik (példaul 4 kertészben nem a rodzsa,

hanem a dalidk allnak a motivikus haloézat kozéppontjaban, pontosabban a pincében tarolt

417 DARABOS Eniké, 4 korporealitds poétikdja Nadas Péter novelldiban, Hid, 2019/11, 97.
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daliagumok, amelyek a viragvasarlasi trendek valtozasanak kovetkeztében, amelyek nem
mellesleg egybeesnek az anya haldlaval, eladhatatlannd valtak), nem tlinik talzasnak egymas
folytatdsaként interpretalni Oket: a Deli szél kozvetlenill az anya haldla eldtti idoszakot
rogziti, mig A kertész az anya haldla utdn inditja cselekményét, és mindkettd egy adott
viragfajta valtozasain keresztlil beszél a halallal vald szembesiilés tapasztalatardl, a
gyaszfeldolgozas folyamatarol €s az elmulassal torténd taldlkozas felforgatd voltarol. Nadas
¢s Palyi irdi vilagaban a kert az emlékezés és a felejtés tere, a burjanzasé és a kontrollg,
amely lathatova teszi Gigy az artatlansdgot, ahogyan a blinbeesést is, mikozben a bezartsag és
teszi vizsgalhatova mindennapi életiink mitikus és realis mindségeit, tovabba az idébeliséget
illetéen is hasonld kapcsolasokat hajt végre. Kiilondsen izgalmas, ahogyan Nadasnal és
Palyinal a heterotdpidk a szocializmus kontextusaban mutatkoznak meg. A Tiéd a kert
novella példaul a rdézsaszin, vasalt ¢és keményitett agynemiikkel beszél egy a
szocializmusban mar anakronisztikusnak tekintett szokasrendrdl, ahogyan az imadkozas
gyakorlata ¢és a kirdlynének nevezett nagymama alakja is. Ezaltal a kert egyidejii
egyidejlitlenségek megmutatkozasi terepévé valik, az egymésba nyulo torténeti idok feldl is
megkdzelithetd hellyé.

Ami a Palyi-gjraolvasast illeti, azért is lenne fontos a kerttel kapcsolatos Nadas-
parhuzamokban rejlé lehetdségek kibontdsa, mert két olyan életmiir6l van sz6, amelynek
alakuldsa a *70-es/’80-as évek fordulojan nagyon hasonld mintazatot mutatott. Bizonyosan
¢lénkithetné a diskurzust, ha nem az lenne a Nadas-szovegekkel torténd Osszevetések
visszatérd megallapitasa, hogy a testrdl és a szexualitasrol szolo beszéd vonatkozasaban az
O0véhez hasonloan Palyi munkdassaga is tabusértonek latszik, amivel latensen mintha az
¢letmli periférikus helyzetének is ez valna a magyardzativd. Ez az észrevétel tobb
szempontbol is feliilvizsgdlatra szorul, hiszen Palyi maig emblematikusnak szamito
kisregényei épp a nyolcvanas évek végén latnak napvilagot, tehat abban az idészakban,
amikor részben Balassa Péter hatdsara megélénkiil az irodalmi figyelem az irant a proza
irdnt, amely elkiiloniil az anekdotikus-realista megszdlalasmodtol.*!® Ez a fejlemény tobb
marginalis vagy marginalizalt ¢letmi jraszitualasat inditotta el, koztiik azét a Csath Gézaét,
akinek munkéssiga Ugy az erotika, ahogyan a(z 4llat)gyilkossdg irodalmi
reprezentacidja, valamint a reprezentacid soran végrehajtott erdszakos tettek Csath és Palyi

elbeszéléseiben is mindig egyiitt jarnak az emberrel Osszefliggd, attdl elvalaszthatatlan,

418 S7ZOLLATH David, Haldsz a hdldban — Az ontiikréz6 regényrdl, a motivumelemzésrél és Balassa Péter
Nadas-monografiajarol, Kalligram, 2002/10, 110.
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nehezen nyelviesithetd massagnak a megtapasztalasaval. Olyan mindségek elérhetdségének
lehetdségével kecsegtetnek, amelyeknek egyarant koze van a lazadashoz, a testrdl és a
szexualitasrol torténd beszéd tabuihoz, ahogyan az élet eseményjellegével Osszefiiggo,
lételméleti belatasokhoz is. Ugyanakkor figyelemreméltd, hogy a Palyi-életm(ihoz tapado
értelmez6i szovegek mintha Nadas példajat kovetnék a kontextualizaldé névsorok
Osszeallitasakor, azaz Pilinszkyn és magan Nadason kiviil nem Iéptetnek be a szdvegek
kontextusaba mas hataspotenciallal biré szerzoket. Feltételezhetden azért, mert a *80-as/’90-
es ¢évek fordulojdn megszilardult recepcids stratégidk rendre a Palyi-préza autondém
kiviilallasat, ontorvényliségét hangstlyozzdk, amelyet Osszefliggésben latnak az életmil
megerdsitenek. Az olyan alkotok abrazolashagyomanyi eloképei, mint az emlitetteken kiviil
példdul Cholnoky Laszlo, Cholnoky Viktor, Kosztolanyi Dezsd, Moricz Zsigmond vagy
akar Szép Ernd, azt is megmutatnak, hogy a testrdl torténd beszéd tabuinak provokaldsara és
problematizalasara az irodalom torténetében szamos jelentékeny kisérlet sziiletett. Mindez
nemcsak elvégzetlen feladatok elé allitja a Palyi-préza jovobeli kutatoit, hanem a rogziilt

vélekedések feliilvizsgalatat is sziikségessé teszi.
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IV. Mas horizonton
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IV.1. Miigond. Kozérzet, hatalom és metafikcio Tolnai Otto
rovarhaz cimi regényében

IV.1. Recepciotorténet

IV.1.1. Az Uj Symposion és Tolnai Ott6

A legendakkal és anekdotakkal ovezett, 1964 és 1992 kozott megjelend Uj Symposion
folyoirat torténetének elbeszéléseiben legaldbb olyan megkiilonboztetett szerep jut a
nemrégiben elhunyt Kossuth-dijas Tolnai Otténak, mint a Tolnai Otto-életmii
irodalomtorténeti jelentéségét firtatd okfejtésekben az Uj Symposionnak.*'® Ennek tobbek
kozott az az oka, hogy Tolnai nemcsak az egyik meghatarozo fOszerkesztéje volt az
organumnak, hanem maér huszonegy évesen, az Ujvidéki Egyetemen 1961-ben indul6
Ifjusag cimi lap Symposion mellékletét is gondozta, amely a késdbbi folydirat jogelddjének
tekinthetd. A progressziv vizudlis arculat, a poétikai kisérletezésre vald nyitottsag, valamint
az autonom szerkesztési praxis kialakitasa mellett, miként arra Ladanyi Istvan monografiaja
is ramutat, a lap szerzdgardajanak verbuvaldsdban, a folydirat ugynevezett elsd

nemzedékének megszervezésében is jelentékeny szerepe volt.*?

Ezaltal egyfajta
apaszerepet is felvett, amely egyrészt az ¢letmli ma még feltérképezhetetlen hatastorténeti
kiterjedtségében mutatkozik meg,**! masrészt az olyan konfliktusokban és kijelentésekben,
amelyek egyikét a nemrégiben megjelent regényes irodalomtorténeti munkdjanak
kisérészovegében Balazs Attila ird a kovetkezoképpen idéz fel: ,,Lényeg az, hogy amikor
Sziveri Janos fOszerkesztd lett, 6k ketten akkor kiilonboztek Ossze végérvényesen. Persze

valami kis iszogatés volt valahol, amikor Tolnai Ott6 ezt talalta mondani nagy hévvel: »Az

Uj Symposion én vagyok!«. Persze rendben van, hiszen 6 az atyja-alapitdja, 6 az, aki

419 THOMKA Beata, Tolnai Otté, Pozsony, Kalligram, 1994.; Mikola Gyéngyi, A nagy Konstellacio.
Kommentdrok Tolnai Otté poétikdjahoz, Szombathely, Szignatura, 2005. Az Uj Symposion torténeti
elbeszéléseivel kapcsolatban lasd a kovetkezo hivatkozasokkal egyiitt: 4 kulturtanti visszavag. A Symposion-
mozgalom krénikdja 1954-1993; Osszeall. CSORBA Béla, VEKAS Janos, Ujvidék, Csorba Béla szerzdi
magénkiadasa, 1994.; SZERBHORVATH Gyorgy, Vajdasdgi lakoma. Az Uj Symposion torténetérdl, Pozsony,
Kalligram, 2005.; NEMETH Ferenc, A formabonto nemzedek. A Symposion elsé nemzedékének indulisa az
Ifjusag cimii lapban 1954—1964, Szabadka, MTTK, 2022.

420 LADANYI Istvan, Meguijulo befejezetlenség — Az Uj Symposion arculata, szerkesztési gyakorlatai és miifajai,
Bp., Gondolat, 2023, 15.

421 Errdl a kiterjedtségrél tanuskodik tobbek kozott az a belatas is, amelyre Potor Barnabas, a Déri Muzeum
muzeologusa jutott Tar Sandor verseinek sajto ala rendezése kdzben, mikdzben arra kereste a valaszt, hogy
milyen hatastorténeti perspektivdba agyazhatok a prozairoként ismert szerzé versei. A muzeum Irodalmi
Taraban Orzott hagyaték is megerdsitette abban, hogy Domonkos Istvan és Tolnai munkassaga orientald
hatassal volt Tar koltéi nyelvének alakuldsara: POTOR Barnabas, Jelek, magyardzat nélkiil. Tar Sdndor
asszegytijtott versei elé = Kicsi fenyek. Tar Sandor dsszegytijtott versei, Debrecen, Déri Mtizeum, 2025, 18-29.
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valamikor kivezette azt a hiressé lett kezdé nemzedéket is a Nagy Voros Mellékzsebbdl, 6

az Orias, ugye, de azért az Uj Symposion egyikiinké se.”*??

figyelmet. A kimondassal a kdvetkezé nemzedékek autondmidjat is megkérddjelezd gesztust
hajt végre, amennyiben a tevékenységiiket nem az Oroksége atsajatitdo tovabbviteleként,
hanem megtarté megdrzéseként gondolja el. Hiszen az ,.én” és az ,,Uj Symposion” kozitt
létesiilé metaforikus egyezés Tolnai szerzéi énjének hatarait tagitja, sét a folyodirat
megnevezésével, az ekképpen szinre vitt kisajatitdsaval voltaképpen intézményesiti azt. Bar
érdekes lenne végiggondolni, hogy ebben a kiterjesztett, intézménny¢ vald énben konkrétan
milyen funkcid jut a Tolnait kovetd szerkesztoknek és fOszerkesztOknek, ennek a fejezetnek
nem az a célja, hogy Tolnai és az Uj Symposion kapcsolatat, valamint a folyoirat
miikddésének torténeti dinamikajat elemezze, amely az irodalomtorténeti elbeszélésekben a
Nyugatéhoz hasonléan egymast valtdé nemzedékekkel szervezddik. Arra teszek kisérletet,
hogy Tolnai rovarhaz cimii regényének elemzése elétt réviden rekonstrualjam azokat az
értelmez61  kontextusokat, amelyek a ’60-as/’70-es évek forduldjanak vajdasagi
nyilvanossagaban egy-egy mli nemzedé¢ki olvasatait inspiralhattak.

Ehhez mindenekeldtt azzal a kulturalis kozeggel szlikséges dialogusba 1épni, amely
az Uj Symposion megjelenésekor, a laphoz kothetd szerzék debiitalasa idején meghatarozta
a magyar vajdasagi nyilvanossagot. Hiszen, ahogyan arra Losoncz Alpar ramutat, a folyoirat
torténete ugy illeszkedik egy kisebbségi jellegli Onreprezenticios gyakorlatrendszer
kereteibe, hogy kozben a jugoszlav valsdgfolyamatok is meghatarozzak a lefolyasat.*? Ily
moédon nem fliggetlenithetd attdl a vajdasdgi magyar kultarpolitikara jellemz6 logikatol,
amely ,,IépcsOzetes dinamikaként gondolta el a kutira mozgasrendjét, és amely erds,
céliranyos jovohorizontot elSlegezett”.*>* Nyilvanvalo, hogy a nemzedéki alakzatoknak,
amelyek megkozelitéstdl fliggéen egymasra kovetkezd nemzedékek valtasaival beszéltek a
torténeti folyamatokrol, ebben a kontextusban kitiintetett lett a jelentdségiik, s6t olyan tétek
rendelddnek hozzajuk, amelyek kozéleti horizonton lattattak azokat az esztétikai kisérleteket
is, amelyeknek ma mar nem feltétleniil érz6dnek vagy nem ugy érzddnek a politikai
vonzatai. Ezek a folyamatok azonban a magyarorszagiakhoz képest egészen mas
feltételezettségli folyamatokként mentek végbe. Ugyanis amig a Kadar-korszakban a
nemzedéki alakzatok a kultarpolitikai intézkedések institucidjaval sziilettek meg, ¢s

elsédlegesen az irodalomkritika teriiletén zajlott az alakulastorténetiik, addig az Uj

422 Bozsik Péter, Utobeszélgetés. Interjii Baldzs Attildval = BALAZS Attila, A déli végekrél. Regényes
irodalomtérténet, Bp., Kortars, 2024, 280.

423 LosoNCzZ, i. m., 29.

424 Uo.
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Symposion esetében ehhez képest egy sokkal inkabb alulrdl szervez6dé mozgasfolyamat
nyomai tapinthatok ki, amelynek kontextusdban a cenzira megkotéseitdl teljesen nem
mentes, de mégis szabadabb szerkesztdi praxisok értelmezhetdk a nemzedék
intézményesiilés gesztusaiként is. Ennek kovetkeztében a folydirat torténete olvashatdova
valik a nemzedékiség vonatkozasaban is, hiszen a hatalmi okokkal is magyarazhato
szerkesztovaltasok ellenére egy-egy nemzedékek nemcsak létrehozza a sajat belépési
pontjait a nyilvanossadgba, hanem férumot alakit és teret formal maganak ott. Ily modon
azokban az elbeszélésekben, amelyek a folyoiratok torténetét linearisan egymasra kovetkezd
nemzedékekre bontva kdzvetitik, az adott folyoirat szerkesztd- és szerzégardajaban az adott
nemzedék meghatiroz6 arcai ismerhetok fel. Vagyis a folyoiratok nemcsak
szervezOplatformjai lehetnek a nemzedékeknek, hanem Osszefogd és az egylittes fellépést
biztositd intézményei, megmutatkozasi és képviseleti terepei is. Ugyanakkor a nemzedék és
platformja kozti analog viszony a nemzedéken beliili hierarchidkra is kdvetkeztetni enged.
Kiemelt szerep jut példaul a foszerkesztoknek, akik igy a nemzedék példaértékii, mert
politikai konfliktusokat is vallalo képviseldiként Iépnek eld, s6t szinechdochikus viszonyban
allnak azzal. Ennek nyomai lathatok Losoncz Alpar okfejtésében is, akit a mar tobbszor
idézett, A4 hatalom (nélkiiliség) horizontia. Hommage a Uj Symposion cimii kotetének
hatlapjan a kovetkezoképp jellemez a mar szintén hivatkozott Ladanyi Istvan: ,,Losoncz
Alpar az Uj Symposion nagy torténetének részese: fiatalemberként olvaséja, aktiv
elsajatitdja, a harmadik Symposion-nemzedék tagjaként alakitoja, majd értelmezdje,
tovabba maganak a nagy torténet képzésének kritikusa, képz6d6 homogeneitdsanak allando
kikezddje, ujabb és ujabb lehetséges szempontok folvetésével ennek a torténetnek folytonos
yjrairoja.”

Az idézet részlet ravilagithat arra, hogy a nemzedéken beliili pozicidk nem
statikusak, hiszen torténetileg mas-mds praxisokhoz kotddnek, s6t maguk s
¢letszakaszokhoz kotddnek. Kiilonds tekintettel az olvaséssal és az értelmezéssel
kapcsolatos tevékenységek vonatkozasaban, hiszen az idézet annak a folyamatnak a stacioit
rogziti, amely sordn az agens egy nemzedék részeséveé olvassa magat, a befogadas soran
teszi magaéva gondolkoddsmodjat, hogy aztdn 6 is alakitoja, késobb pedig kritikus
hozzaallasaval 6rzdje, 0j szempontok megnyitasaval pedig a torténetképzés biztositojaként
gondoskodjon a fennmaradasardl. Az Uj Symposion nemzedékei abban a tekintetben is mas
mindséget képviselnek az ,,Emberavatas nemzedékéhez” vagy a Naponta mdsban be- €s
megmutatott ,fiatal” irékhoz képest, hogy amig az utobbiak recepcidja a tagok egyéni
teljesitményének ujraolvasasa sordn is a korabeli fogadtatas f6bb megallapitasait artikulalja

ujra, addig az eldbbiek olyan konstrukciokként élnek tovabb, amelyek rendre mas
197



perspektivaban szitualédnak 0jra, sét erre a folyamatra még mindig rahatasa van azoknak,
akik szerkesztoként €s/vagy szerzOként kapcsolodtak a laphoz. Produktivitasaban is hasonlo
munkdra magyarorszagi viszonylatokon beliill nem nyilt lehetdség, s6t taldn a cenzlra
mértékével, valamint az eltéré térségi tapasztalatokkal is megmagyarazhato, hogy az Uj
Symposionhoz legkozelebb allo folyodirat, a Mozgo Vilag torténete leginkabb ,,személyes-
szenvedélyes visszaemlékezésekkel” formalddott Németh Gyorgy A Mozgo Vilag torténete
(1971-1983) cimii munkéjdig, azaz a 2000-es évek legelejéig.**> Maga Németh is szem el6tt
tartja a nemzedéki szempontokat, hiszen a Mozgot a fiatal irodalmarok lapjaként szervezték
() meg, hogy kielégitse a *60-as/’70-es évek forduldjara egyre hatdrozottabba valo igényt,
amelyet a legtobb olyan szerz6 megfogalmazott, akit a ,fiatal irodalom” homogenizald

kategdridjaba  kényszeritettek.*?

Maig  hidnypotld  vizsgalddasait  elsdsorban
irodalomszociologiai és sajtotorténeti kérdések vezetik, eltéréen példdul a mar tobbszor is
hivatkozott Losoncz Alpartdl, aki nevezett munkdjdban maga is nemzedéki logikat
mukodtetve tekinti Gjra at és helyezi a kapitalizmuskritika feldl megnyitott filozéfiai
horizontba az Uj Symposion torténetét, narrativajaban ekképpen juttatva kiemelt szerephez a
szerkeszté- €s szerzOgarda bizonyos alakjait, kivaltképp a foszerkesztoket. Azért elemzi a

koltészetliket, mert azokban nemzedéki paradigmédkra ismer, amelyek révén a lap

crcr

folyéirat torténeti dinamik4jat, annak irodalomtdrténeti relevanciajat is feltarhatonak véli.*?’

Tolnai Ott6 munkdssagarol, altala a folyoirathoz kapcsolodd elsd nemzedékrdl a
kovetkezoképpen ir: ,,T., a kor magaslatan allva, nem hagy kétséget afeldl, hogy miivészet,
iras, tarsadalom, mélységesen egybefiiggnek, méghozzad a radikdlis vdltozds posztuldtuma
altal. Csakis igy, vagyis egyszerre lehetséges a valtozas kieszkozlése, vagyis csak ugy
médosithaté az iras, ha egyuttal a tarsadalmat is gyokeres valtozasnak vetjiik ala.”*?
Figyelemre érdemes az idézett részbdl az a szoveghely, amely Tolnait, aki 1969 és
1974 kozott volt az Uj Symposion fészerkesztoje, a kor magaslatara helyezi, vagyis egy

olyan horizontot kapcsol a nézépontjahoz, amely nemcsak atfogo ralatast biztosit a szdmara,

de a miveit is a kor kicsinyitd tlikreivé avatja. Azt sem érdemes reflexio nélkiil hagyni,

425 Az idézet a kotet fillszovegébdl szarmazik. Erdekes mozzanat, hogy a kotet szerkesztéje az a Reményi
Jozsef Tamas volt, aki nemcsak szerkesztette a régi Mozgo Vilagot, hanem évtizedeken at fontolgatta, hogy 6 is
megirja a folyodirat torténetét. Talan kdzelmultbeli halalanak is kéze van ahhoz, hogy végiil nem tudott eleget
tenni a feladatnak.

426 Uo., 7-9.

427 Példaul annak a Sziveri Janosnak a példajan keresztiil, akivel kapcsolatban a kotete utolsé fejezetében a
kovetkez6t fogalmazza meg: ,,Hogy személye fémijelzi az Uj Symposion harmadik nemzedékének fellépést,
kiiktathatatlan tény, altala ismerszik meg ezen nemzedék észjarasa.” LOSONCZ, i. m., 345. Ami persze azt is
jelentheti, hogy 6 az, aki megmutatkozasi lehetdséget biztosit egy nemzedék szinrelépéséhez.

428 Vo., 240.
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hogy ezen a horizonton Losoncz Alpar mindenekeldtt a miivészet, az irds és a tarsadalom
Osszefliggéseit pillantja meg, ami tobbek kozott Tolnai képzdmiivészeti esszéihez,
neoavantgard irasaihoz is tdrsadalomkritikai kontextusokat rendel. Azt a gondolkodasi

stratégiat, amely egy-egy nemzedék médiumaként, sét tanisagtevéjeként*?

allitja az olvaso
elé az Uj Symposion f6szerkeszt6it, nyilvanvaloan tavolsagtartassal érdemes kezelni, de a
disszertaci6 gondolatvezetésében a Losoncz Alpar-idézetnek nem is ez a pontja valik
fontossd. Hanem az az iras és tarsadalom Osszefiiggésével kapcsolatos felvetés, hogy az
esztétikai kisérletezések, amelyek a *60-as/’70-es évek forduldjan gy a koltd, ahogyan a
prézaird Tolnait jellemzik, nemcsak irodalomtorténeti valtozadsok ereddjeként tiinnek fel,
hanem ¢épp a nemzedéki keretezésiik miatt tarsadalmi mozgdsok kivaltdjaként is. Ami
kiilondsen izgalmasnak hangzik akkor, ha szamitisba vessziik, hogy mikdzben Tolnai
szépirodalmi szovegei rendre metafikcios eljardsokkal beszélnek a sajat szervezddésiikrdl,
addig a targyi kornyezet részletezd szdmbavételére irdanyuld enciklopédikus torekvések
tendenciaja, valamint az aktualitdsokra vald utaldsok a vajdasagi szerzé szinte minden
kotetében a mimetikus kodokra iranyitjak a figyelmet. Hogy ez a kettdség a Tolnai-¢letmii
egyik jellegado sajatossaga, azt nemcsak az bizonyitja, hogy az elmult években utjara indult
Szeméremékszerek cimii prozafolyam koteteiben is megfigyelhetd,*° hanem az is, hogy a

fogadtatds mar az elsd, a Forum Konyvkiadé 1968-as palydzatara irott, rovarhdaz cimi

31 ~432

kisérleti regényében,’! annak tjszertien hat6**? poétikdjaban is a kozérzetiséget vélte

felismerni.*?

429 A politikai vegzalasokra figyelemmel, amelyekre a késObbickben még utalok, érzem indokoltnak a
tanusagtevés fogalmat hasznalni.
430 Néhany vonatkoz6 kritika: JANOSSY Lajos, 4 hatdrtalanér: Tolnai Otté: Szeméremékszerek — A két steril
pohar, Litera.hu, 2018. jinius 9., https:/litera.hu/magazin/kritika/a-hatartalanor.html (utols6 let6ltés ideje:
2025. 07. 10.); VISY Beatrix, Nyelvpiercingek szogesdrotbol. Tolnai Otto: Szeméremékszerek — A két steril
pohar, Elet és Irodalom, 2018. 07. 20.; FORKOLI Gabor, Egy intimpista gydszmunkdja. Tolnai Ott6:
Szeméremékszerek 2., KULTerhu, 2021. julius 15., https://www.kulter.hu/2021/07/tolnai-otto-
szemeremekszerek-2-kritika/; DECZKI Sarolta, Szavak az 6rék kavéhazbol. Tolnai Otté: Szeméremékszerek 2.,
Koényvudvar, 2023. 08. 19., https://konyvterasz.hu/szavak-az-orok-kavehazbol/; RADICS Viktoria, A
végtelenitett mii, Elet és Irodalom, 2022. 08. 12., https:/www.es.hu/cikk/2022-08-12/radics-viktoria/a-
vegtelenitett-mu.html; NAGYGECI Kovacs Jozsef, Odairt valosdg. Gyonyérkédve a Tolnai-univerzumban,
Kortars Online, 2022. 12. 08., https://kortarsonline.hu/aktual/tolnai-univerzum.html
B Az 1987-es Prézdk konyve cimii novellaskotet hatsé fiilén az addigi prozai munkéak felsoroldsaban a
rovarhaz kisérleti regényként szerepel, igy e nehezen kategorizalhat6 kotetet én is ennek nevezem.
2 Né/ma? Tanulmdnyok a neoavantgdrd kérébdl, szerk. DEREKY Pal, MULLNER Andris, Bp., Racid, 2004.;
VISY Beatrix, ,,Ki szorta szét ki szorta szét”. Tolnai Otto: Vilagpor; Gogol halala & Virag utca 3, Alfold,
2017/6, 108—113. 1d6rél idére azonban van példa jelentékeny Ujraolvasasi kisérletre is, Torda Dorina példaul
biopoétikai dsszefliggésekre ligyelt az olvasdsa soran, és tobb tekintetben is hasonldé megallapitasokra jutott a
regénnyel, mint én a disszertacid IV.1.4-es részben: TORDA Dorina, Noveény, allat és emberi test kapcsolatai —
Tolnai Otto rovarhaz cimii regényének biopoétikai értelmezése, Hungaroldgiai kdzlemények, 2025/4, 29—42.
433 Néhdny jellemzd példa: BANYAI Janos, Széveg és irds. Tolnai Otté: Rovarhaz, Hid, 1970/5, 559-563.;
GEROLD Laszlo, Ot regény, 6t recenzié, Uj Symposion, 1970/6; 26.; BORI Imre, Tizenkét regény = UO,
Fejezetek irodalmunk természetrajzabol, Ujvidék, Forum, 1973, 215.; BANYAI Janos, Az improvizacio hatalma
= UOb, Konyv és kritika I1., Ujvidék, Forum, 1977, 54.; GERLICZKY Andras, A megerto mod irdja. Tolnai Otto
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1V.1.2. Kozelitések a rovarhazhoz

A kotet Tolnai elsé nagyepikai alkotasa, amely ugyan a regénypalyazaton nem kapott dijat,
de a kiadas jogat megvasarolta a kiado, igy 1969-ben megjelenhetett. Az orszdghatarokkal is
akadalyoztatott hozzaférésnek is kéze van ahhoz, hogy a Vajdasagon kiviil csak joval a
megjelenése utan lett, igaz, meglehetésen csekély visszhangja. Ezt bizonyitja az is, hogy a
kanonalkoté szandékkal sziiletett Né/ma? Tanulmdanyok a neoavantgard korébol cimi
kotetben egyetlen emlitése van csupan a regénynek, a szintén vajdasagi szarmazasu Banyai
Janos ir rola roviden Diszkontinuitds és versbeszéd. Az Uj Symposion homdlyos itja az
avantgardtol a neoavantgard és posztmodern felé ciml tanulmanyéaban. Rdadasul a Jelenkor
Kiad6 2010-es ¢életmiikiaddsa, amely elérhetetlen Tolnai-kdteteket is (Gjra)hozzaférhetdveé
tett, nem kozli se a szerzd elsé verseskotetét (Homoru versek, 1963), se a rovarhazat, igy
azok még mindig nem képeznek domindns részt a Tolnai-Ujraolvasasban. Az értd olvasatok
magyarorszagi megkésettségét feltehetdleg az is befolyasolta, hogy egy a Kadar-korszaktol
sok tekintetben eltérd, szociokulturalisan és kulturpolitikailag is mas mintazatii kézegben
sziiletett meg, a Josip Broz Tito jugoszlav allamfé nevével fémjelezhetd korszakban,
amelyben a mas nyelveken, igy mas kulturdlis horizonton megsziiletdé miivekhez is
konnyebb volt a hozzaférés. Ennek kovetkeztében a mii olyan koriilmények kozott sziiletett
meg, amelyek ugy az alkotok, ahogyan a befogadok szdmdra mas, s6t gazdagabb
lehetdségeket ajanlottak fel a tajékozodasra a magyarorszagi viszonylatokhoz mérten, igy ha
az orszagok kozotti kulturalis transzferek jobban mitkddtek volna, akkor sem biztos, hogy a
rovarhdz érté fogadtatdsra taldl a Kadar-korszakban ¢él6 olvasok korében, hiszen olyan
értelmezOi tavlatok lettek volna sziikségesek a vele kapcsolatos, elmélytilt befogadasi
poziciok felvételéhez, amelyek felismerésére és végiggondoldsara egyszerlien nem
kinalkoztak megoldasok. Bar az ebbdl fakado fesziiltség nem kizarolag a mii és a befogadoi
kézeg viszonylatdban érhetd tetten, hanem a mil keletkezési koriilményei ¢és a
magyarorszagi, kultarpolitikailag erésebben befolyasolt elvarasrendek Osszehasonlitdsaban
is, hiszen a vajdasagi magyar irodalom vonatkozasdban egy egészen mas irodalmi kultararol
beszéliink, amelyben egyes fogalmak mast jelentenek, igy maguk a miivek is egészen mas
kulturalis diszpoziciok kozott mutatkozhatnak (erre a késdbbiekben, példaul ott, ahol a

regény strukturajanak szétszervezésében tetten ért egységtapasztalattal kapcsolatban teszek

Rro'zdjdro'l, Alfold, 1991/10, 64-70.; THOMKA Beata, Létélmény és regényforma = UO., Narrdcio és reflexio,
Ujvidék, Forum, 1980, 81-92.
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megallapitasokat, konkrétabb példat is hozok).*** Még hangsulyosabbak a kulturalis
kiilonbségek akkor, ha tekintetbe vessziik a rovarhdz elhelyezkedését Tolnai €életmiivében,
ugyanis ez a torténetelviiségen alapuld szovegszerkesztéssel szembehelyezkedd kotet
bizonyos értelemben folytatds nélkiili a Tolnai-korpuszban, hiszen az utaldsrendszeriikkel
egymasra nyilo, az olvaso életmiibéli jartassagat feltételezd, poétikai megoldasaikban is
egynemiibb késObbi kotetei az elbeszélés formai megoldasait illetden joval
konvenciondlisabbak.*** Mivel a rovarhdz sarokpontnak latszik, legalabbis ami a
recepcidnak azt a megfigyelését illeti, amely a neoavantgard inspirdlta strukturaktol az
atlathatobb, torténetkdzpontl épitkezés irdnyaba vald elmozdulasig rajzolja meg a Tolnai-
proza palyaivét, esetében nemcsak a vajdasagi magyar irodalom helyzetébdl keletkezik a
massaga, hanem maganak a miinek a sajatos jellegébdl. Természetesen ez a szoveg sem
fiiggetlenithetd a keletkezése koriilményeitél, de még a keletkezési koriilmények
massaganak tudataban sem jelenthetd ki, hogy fesziiltségmentesen taldlkozott a jugoszlaviai
magyar olvasok eldfeltevéseivel, hiszen annak dacara allitotta kihivasok elé a vajdasaghoz
kothetd értelmezdit, hogy azok esztétikai kondicioi feltételezheten kozelebb alltak a mii
Osszetettségéhez, legalabbis a magyarorszagiakkal torténd 6sszevetésben. Emiatt a rovarhadz
kiilondsen jelentékeny szoveg lehet az elsdsorban irodalomtorténeti kérdésekre érzékeny
kutatdsok szempontjabol, hiszen uja ¢és ujra provokalta a fogadtatastorténetét, igy
megmutatkozasra késztette azokat az olvasoi eléfeltevéseket, amelyek igy nemcsak az Oket
vallé megnyilatkozasokkal valtak vizsgalhatova, hanem komparativ tavlatokban is.
Ugyanakkor azt nem lehet kijelenteni, hogy egy a Tolnai-univerzumtdl is radikélisan
elkiiloniild szovegrdl lenne sz6. Az Onéletrajzisag kérdéskorének eldtérbe helyezddése
sokak szerint idével egyre domininsabb tendencidjava valt az életmiinek,*® de épp a
rovarhdz miifaji mintazata figyelmeztethet e megallapitds finomitasanak sziikségességére,
hiszen mar ez a mii is megkozelithetd naploként, féleg ha a kronologikus elbeszélésvezetést
megbonto idokezelését nem is feltétleniil az autobiografikussag ruhdzza fel az elemzésem
szamara iranyado jelentdséggel. A regényben (e dolgozat késébbi szakaszaiban
koriiltekintobben elemzett) vizualis alkotdsok egészoldalas fekete-fehér reprodukcioi is

helyet kaptak, amelyek paratlan oldalakra kertiltek, a képek hatlapjaként is interpretalhatod

434 SZARVAS Melinda, Tiikérterem flamingéknak — Irodalomtorténeti tanulmdnyok a magyar vajdasdgi
irodalomrol, Bp., Fiatal frok Szovetsége, 2018, 9.

435 Az 1972-ben megjelent Gogol haldla cimii kisprozafiizér poétikdja ugyan rizomatikus épitkezésével
hasonlosadgot mutat a rovarhdzéval, de a felsorakoztatott rovid irdsok egymasra utaltsagabol olyan zart
szerkezet jon létre, amely nem a torténetelviiségtdl valo elfordulas, hanem a kisepikai formakban rejlé poétikai
potencial kiaknézasanak lehetdségei feldl érthetd.

436 SzAIBELY Mihaly, Tézisek Tolnai Otté (prézairéi) munkdssaganak alakuldstorténetérél = Tolnai-
symposion. Tolnai Otté miiveirdl, szerk. Thomka Beata, Bp., Kijarat, 2004, 133-145.; PALYI Andras,
. Elmesélem magam” = Uo., 159-167.
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paros oldalakon pedig a vizualis tartalmakhoz kapcsolodo szoveges magyarazatokkal egyiitt
datumokat is olvashatunk. Mindezek cezlrapozicioit az elsé szavak inicialészerlien
kiugrasztott kezddbetlii is hangsulyozzdk, a rovarhaz igy hat, fejezetekként is érthetd
nagyobb szegmensre bomlik, amelyekbdl a datalas keretes regényszerkezetet rendez. Az
elsé és az utolso egység elején (7-8., 170—171.) nemcsak a csillagjegy (szliz), az év, a honap
¢s a nap, hanem a hoénap romai sorszama (VIIL.) is szerepel, a napkelte és a napnyugta
idépontjai is konkretizaltak, mig a kdzbeesd szakaszok csak az évet, a honapot €s a napot
egyértelmiisitik (augusztus 1-t6l 5-ig tartd intervallumot jeldlnek ki, az utolsé magyarazattal
ellatott képanyagnal pedig egy késdbbi, 13-ai keltezés olvashatd). Az oda-visszautalasokon,
valamint az atkotések nélkiili idébeli ugradsokon alapuld formabonté stratégia ellenére tehat
a keltezések megteremtik a napldoszeriiség €lményét, azt a kontinuitast, amely leginkdbb a
linedris olvasast eldnyben részesitd ajanlattételként értelmezhetd. Ami azért kiilonds, mert a
rovarhaz Ujra és Ujra elbizonyit azzal kapcsolatban, hogy a datumok valdéban az adott
szakaszok lejegyzésének id6pontjat jelolik, hiszen bar a keltezéshez mérten hatarozhaté meg
a torténd iras ideje, a fikcioképzésre tett (on)reflexiok révén mégis kronoldgiai elcstiszasok
valnak nyilvanvalova: ,,most hogy naptaramban a tegnapi napra (augusztus 4.) esd iires rész
kitoltésével bajlodom kedvet kaptam a rovarhazban tett latogatasom leirasaban eltérni a
megtorténtektol” (143.).

Epp az idSbeliséggel vald jaték teheti jelentésess¢é 1968-at, a mar emlitett
regénypalydzat meghirdetésének, valamint a rovarhdz keletkezésének az évét, amely a
regénynek az ugynevezett ellenkulturdlis torekvésekkel is kapcsolatba hozhatd
utaldsrendszere miatt a napld mellett egy masik, a korban virulensnek tekinthetdé miifaj, a
nemzedéki kozérzetregényként valod olvasas lehetdségét is megteremti. A rovarhdzat tobb
értelmezdje is Végel Laszlo Egy makro emlékiratai cimli regényéhez hasonloan ’68
nemzedék- és korszakélményének dokumentumaként targyalja.*’’ A vajdasagi szarmazast
Thomka Beata példaul egy konkrét vilagérzékelés lenyomatdnak tekinti a szdveget a
monografidjaban, amikor azt allitja, hogy a rovarhdz altal ,,a hatvanas évek artatlan
idealizmusa, naiv és romantikus vilagérzékelése nyert format”.**® Nem lenne haszontalan
megvizsgalni, hogy a regény poétikajabol milyen kdvetkeztetések vonhatok le azzal a

vilagérzékeléssel kapcsolatban, amely ’68-hoz is kotddik, de ennél érdekesebb, hogy

437 Kivaltképp az ugynevezett farmernadragos proza és a vajdasagi irodalom kapcsolataval foglalkozé Csanyi,
aki tobb izben is nemzedéki kérdésfeltevésekkel vallalkozik a rovarhdz olvasasara: CSANYI Erzsébet,
Freestyle, bepop: az iitem legyilkolisa. A farmernadragos proza stilisztikai vetiiletei, Hungaroldgiai
Koézlemények, 2009/1, 46-52.; CSANYI Erzsébet, Farmernadrdgos proza vajdasagi tiikérben. A vajdasagi
magyar jeans-préza természetrajza, Ujvidék, Bolcsészettudoméanyi Kar Vajdasagi Magyar FelsGoktatasi
Kollégium, 2010, 31-71.

438 THOMKA Beata, Tolnai Ott6, Pozsony, Kalligram, 1994, 60.
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elbeszéléstechnikai megkozelitésben a regény asszociacids logikaja, az ok-okozati relacidok
felallitasat a folytonos megszakitasokkal akadadlyozd szovegszovése €s a kozpontozas
elhagyasa épp kontinuitast teremtd formai jegyekként, az elbeszéld én és az dbrazolt vilag
kozott sajatos ekvivalenciat kialakité eszkozokként nyernek tobbletjelentést. Ami azért sem
hagyhato reflektalatlanul, mert a mli azokkal a szdvegekkel is kozeli rokonsagot mutat,
amelyek a magyarorszagi irodalomban majd’ egy évtizeddel késobb, a prozafordulatnak
nevezett paradigmavaltds sordn tobbek kozott épp az elbeszéld én és az abrazolt vilag
diszkontinuitdsdban rejlé poétikai lehetdségeket aknazzak ki. Vélhetden az is az irodalmak
kozti kulturalis kiilonbségeket példazza, hogy a neoavantgardot idéz6 szétszereld eljaradsok a
rovarhdz recepcidjaban paradox modon egységteremtd miiveletként tematizalodtak, hiszen
egy tarsadalmi tapasztalategyiittes kifejezésére alkalmas eszkozkészletet sejtetnek, amely
valamiképp referencializalhatovd is teszi a metonimikus szdvegalakitastol egyébként
elkiilonb6z6d6 szoveget. Ennek kovetkeztében a meglehetésen konturtalan elbeszéld (sot,
tulajdonképpen maga az ir6 is) a korhoz kothetd vilagérzékelés kozvetitéjeként all eld, a
poétikai jellegzetességeket pedig a recepciod az elértéktelenedett vilagtol vald elfordulasként,
a bizonytalansig alaptapasztalatit megszolaltaté apparatusként targyalja.*** Az tigynevezett
farmernadragos prozaval is foglalkozo, szakmunkaiban a rovarhdzhoz rendre visszanyulo
Csanyi Erzsébet példaul a poétikai megoldasok és a tarsadalomtorténeti folyamatoktdl nem

40 akarcsak Thomka,

fiiggetlenithetd kulturdlis kozeg kodzott receptiv viszonyt feltételez,*
amikor azt allitja, hogy Tolnai a mii bibliai nevekkel jelolt szerepldit a korabeli vajdasagi
kulturalis élet meghatarozé alakjairdl mintazta.**! Az azonositist azonban a hivatkozott
munkdakban egyikiik sem végzi el, ami a retrospektiv olvaséssal jaro jelentésmozgasokra is
figyelmeztethet.**> A 60-as évek Vajdasaganak a kortarsak szaméara még idSben kozeli
kontextusai, amelyek utobb Tolnai fOszerkesztéi szerepével, majd a cenzura miatti
menesztésével még fontosabbaknak latszédhattak, a mai befogadd szdmara mar tavoliak,
igy az a generacids archivum, amely tobbek kozott a Mao Ce-tung- és a Che Guevara-

kultuszra, a hippikulturara, Sammy Davis zenéjére, a hideghaborura, valamint a forradalom

mibenlétére vonatkozo elbeszéldi reflexiok €s szerepldi megnyilatkozasok altal 1étesiil, ma

439 A mar hivatkozott munkakkal 6sszefiiggésben lasd még: Jovica ACIN, A4 regény mint pokhalé vagy Tolnai
Ott6 rovarhdza, ford. Kerekes Laszl6, Uj Symposion, 1976/10, 366-369.

40 CSANYI, 4 farmernadrdgos préza..., 53-59.

4“1 A filmszerii effektusoknak més vonatkozéasban is kiilon szerepe van ebben a képalkotasban, a szovegek
vizualis megszervezésében s a vagassal rokonithato megoldasaiban. Mindezekben a hatvanas évek artatlan
idealizmusa, naiv és romantikus vilagérzékelése nyert format, melyhez képest az elkdvetkezo évtizedek a mind
konydrtelenebb keménység és elérzéktelenedés felé haladnak...” (THOMKA, Tolnai..., 60.)

442 FORKOLI Gébor, Elszabadul a szévegkécold. Tolnai Otté: Nem konnyti — Versek 2001-2017, KULTer.hu,
2017. szeptember 7., https://www.kulter.hu/2017/09/elszabadul-a-szovegkocolo/; Visy, i. m.
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maér csak részlegesen felfejthet.**® Sét, a magyarorszagi olvasok szamara még a ’60-as
évek végén sem bizonyulhatott konnyen beldthatonak, hiszen a maoizmus ebben az
idészakban mar olyan pejorativ jelentéstoltettel bird kifejezéssé és ,,alforradalminak™ és
,»ultraradikalisnak™ mindsitett, tildozott irdnyzattd valt a Magyar Szocialista Munkaspart
gondolkodasban, amely annak a Ilehetdségét is felszamolta, hogy a maoista
csoportosuldsoknak a szépirodalmi alkotdsok cselekményszervezésében megkiilonboztetd
fontossaga legyen.**

Noha kézenfekvOnek tlinhet a rovarhdzat a miinemére konvenciondlisan jellemzd
formai megolddsokat tavoztatd szovegalakitds miatt az életmli és a vajdasdgi magyar
irodalom mellett a prozafordulathoz képest is pozicionalni, megjelenése idején, 69-ben ez a
posztmodern utdni tavlat értelemszerlien még nem létezett. A magyarorszagi
viszonylatokbdl kiindulva ezért sem tlinhet meglepdnek, hogy a regény Osszetettsége a
publikalasakor inkdbb a kozérzetiség feldl valt jelentdségteljessé, minthogy kételyeket
¢bresztett volna a vilag leirhatosagaval kapcsolatban. Az mar viszont 1ényeges kiilonbség,
hogy mig a magyarorszagi irodalomkritika a konvencionalisabb prézapoétikakat kovetd
szovegek mimetikussdgaval szemben is folyton ideologiai beéllitodasu kételyeket taplalt,
addig a mili vajdasagi fogadtatasa, ugy tlinik, a formai kisérletezés dacdra nem latta
problematikusnak a valosagtiikrozést. SOt, a szoveg nemzedéki ihletettségére ¢s
kozérzetiségére raismerd olvasatok tartossagardl arulkodik, hogy a recepcids alapallasok
atalakuldsa mas Tolnai-kotetektdl eltéréen nem inditotta el a rovarhdz életmiibéli és
nem a prozafordulat felé torténd elmozdulasok egyik korai példajaként kozelitek a kotethez,
€s nem is a ’68-hoz kothetd, Vajdasagaban €16 nemzedék iranyaba tett hangadési gesztusban
jelolom ki a kozérzetiséget. E kisérleti regény megalkotottsagdban olyan beszédmodra és
poétikai eszkoztarra ismerek, amely nem filiggetlen a nemzedékiségtdl (igy 68
kontextusatdl sem), de ma is figyelemre érdemes teljesitménye tilmutat a pusztin
nemzedékiként érthetd ¢élmények szituativ elrendezésén, hiszen a hatalomnak valo

kiszolgaltatottsag tapasztalatanak sikeres megérzékitésében érhetd tetten.

443 Bar a generaciés archivumok az egyre nehezebb megkozelithetdséggel a referencializald olvasatok
avulékonysagara figyelmeztetnek, az érintett generaciok szamara tartdsithatjak, s6t a temporalitas
vonatkozasaban egyre exkluzivabba tehetik a hozzaférést, hiszen a felnyitdshoz sziikséges kodrendszer
hasznalata a beavatottak egyre sziikiilé kore szamara elviekben szakadatlanul lehetséges.

444 TAKACS Tibor, Szektds dogmatikusok, romantikus radikdlisok, anarchistdk — Az dllambiztonsdg és a
baloldali ellenség a Kadar-korszakban, Multunk, 2025/3, 34—63.
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IV.2. Szovegelemzés

IV.2.1. Atlépésmozzanatok

Bar a rovarhdz szereplOinek életvitele parhuzamba allithatd azoknak a csellengd hdsoket
szerepeltetd szovegeknek a karakterformald eljarasaival, amelyek tomegesen bukkannak fel
a ’60-as/’70-es ¢évek forduldgjdn a magyarorszagi szépirodalomban, de ezekhez a
kozligyektdl valod tartozkodasuk miatt is lazadonak latott figurdkhoz képest Tolnai
szerepldinek mozgalmi érintettsége mas indittatdsokat sejtet. Az alkotd egyik elhivatott
kritikusa, Forkoli Gabor sem kimondottan a nemzedéki kozérzetregények tendencidjat idézi
fel rovarhdz-olvasatdban, am a recepcidé dominans szélamaival egybehangzdan, Guy
Debord-ra és az Uj Symposionban zajlo, a lazadas lehetetlenségét firtato vitdkra hivatkozva
a szereplok lézengésében olyan attitlidre ismer, amely elvalaszthatatlan a kortol: a
diktatorikus szocialista allamhatalomnak valo kiszolgaltatottsag paradoxonjaval irhatod le
(,,vajon lazadhat-e a forradalmi ember a gyOztes forradalmi berendezkedés ellen, amely 6t
képviseli [...] a kapitalizmusban lehet ldzadni, a szocializmusban viszont nem ilyen
egyszerli a dolog”**). Eszrevétele ravilagit a regény poétikdja és a kiszolgaltatottsag,
valamint a ldzadds tapasztalategylittesének reprezentdlhatosagadval kapcsolatos
kérdésfeltevések kozotti dsszefliggésekre. A hatalommal szembeni védtelenség szinrevitele
szempontjabol a foldrajzi koordinatdk elhagyasat érdemes kiemelni: a regény a konkrét
helynevek hidnyaval is a hatalom fennhatosadgara utal. Bar a ready made stratégidjaval
Tolnai beemelt nem magyar nyelvii szovegeket is (177.), a vajdasagi regiondlis
nyelvvaltozatbdl eredeztethetd szohasznalat (,tabakkultur, [ha nincs pénz drava]” [10.],
Htanyérrozsa” napraforgd helyett [12—13.]) szintén segitheti a lokalizalast, azonban a
regiszterkeverés Onmagaban még nem teszi lehetdvé e tapasztalategyiittes foldrajzi
hatarainak kijelolését. Igy bar a szerepldk egy része mozgasban van vagy épp az elutazason
gondolkodik (david**® példdul Finnorszigban probal érvényesiilni festdmiivészként),
helyzetvaltoztatd torekvéseik ellenére nem lépnek ki a hatalom fennhatosaga aldl, hiszen
maga a maté nevil elbeszEld is tisztaban van tartozkodasi helyiikkel és tevékenységiikkel.
Az ugynevezett ,,fogdmegek”™ (akik vélhetden a titkosrenddrség tagjai) és renddrok mellett

kozvetetten hatardrok (bar a regény igy nem nevezi meg Oket, csak a hataratlépésekkel jard

445 FORKOLIL, Amirdl a noteszlapok hallgatnak. Tolnai Otté elsé, Rovarhaz cimii regényérél, Kortars Online
2022. 02. 14., https://www.kortarsonline.hu/aktual/rovarhaz.html (utolso letoltés ideje: 2025. 07. 10.).

46 A szereplék neveit a kotet eljarasahoz alkalmazkodva kis kezd@betlivel from. A tulajdonnevek helyesirasat
illetéen csak akkor alkalmazom a standard eljarast, amikor nem a regény, hanem a Biblia alakjait nevezem
meg. Az idézetek oldalszamai a kdvetkezd kiadasra mutatnak: TOLNAI Otto, rovarhdz, UjVidék, Forum, 1969.
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procedurakra utal [23-24.]) is feltlinnek a rendvédelmi szervek képviseldiként, akik azért
teszik baljoslatibba az atmoszférat, mert nem tudni, foldrajzilag konkrétan hol, melyik
hataron latnak el szolgélatot. Ugyan tobb olyan mozzanattal is taldlkozhat az olvaso,
amelyek feltehetdleg az orszaghatarokon torténd keresztiilhaladds fokozott érzelmi
intenzitassal jaro eseteire utalnak (,,tancolhatnékom van a hataratlépés agyoniiti ujjasziili az
embert leizzad vacog fellobban” [24.]; ,,hogyan fogok pénzt szerezni az utikdltségre mindig
igy jovok at a hataron nekiszaladok és bumm atugrom utana elalszom™ [90.]), az érintett
orszagok nincsenek megnevezve, maté tartozkodasi helyérdl is csak annyit lehet tudni, hogy
egy ,.félig-meddig idegen orszagba” (46.) tehetd.**’” Itt érdemes megemliteni, hogy az
ujvidéki Utasi Csilla a metaforikus elbeszélésszovés sajatossdgaira fokuszaldo elemzésében
ezt a félig-meddig idegen orszagot Magyarorszaggal azonositja,**® annak ellenére, hogy a
tulajdonnevek kis kezddbetiivel torténd irdsa még azokat a szavakat is megfosztja egyeditd
funkcidjuktol, amelyek a magyar hatdron beliil foldrajzilag is jol elhelyezhetd épiiletek
jelentésével birnak (példaul a 113. oldalon az egymdas utan négyszer is eléfordulod
,,0rszaghaz” kifejezés). En sem a rovarhdzban, sem az el6bb emlitett versben nem fedeztem
fel olyan mozzanatokat, amelyek gy tennék lehetévé a pontos lokalizalast, hogy az
jelentékenyen befolyasolna a regény elemezhetOségét, igy most a terjedelmi korlatok és a
témavalasztasbol kovetkezd értelmezési keretek miatt sem vallalkozom arra, hogy a
vizsgalati korpuszt mas Tolnai-szévegekkel bovitsem ki.

Az atlépések mozzanata tehat a kotetben egylitt jar az inkdbb csak sejtetett mint
kifejtett atlényegiiléssel, amely az ellendrzés aldli kibuvéas igéretével kecsegtet, de a
kiviilkertilés ellenére nem azonosithatdé a felszabaduldssal. Az elbesz¢élo-foszerepld maté
ugyanis alarendelt egy masik hatalmi formacionak is, tagja, kiszolgaltatottja és fenntartdja
egy az intézményes kereteken kiviil szervezddd, fiatal felndttekbdl allé csoportosulasnak,
amely illegalis politikai szervezdtevékenységet folytat. Forkoli egy maoista tarsasag
figurdiként olvassa a szereploket, akik késziilnek valamire,** de pontosan nem deriil ki,
hogy mire. Igaz, a regény zarlata visszamendleg megkérddjelezi azoknak a
szoveghelyeknek a hitelességét, amelyek maté ideoldgiai meggy6zddését tanusitjak (,,azt
hiszem taktikailag nem rossz ugy védekezni a sarga veszedelem ellen hogy magad is
sargava leszel” [193.]), azonban a kdonyvben olvasni lehet azokrdl az akcidkrdl, amelyekben
maté részt vett: ,,a hirt is én hoztam odaat valami prokinai csoport mozog mozog mindegy

hogy mi csak az a fontos hogy mozog sajat halomba ejtettek” (11.). Bar illegalis politikai

447 Ami a hatdron tulisdg értelmezési keretében éppligy lehet Magyarorszag, ahogyan Jugoszlavia is.

448 Utasl Csilla, 4 regény metaforikussaga. Tolnai Otté: Rovarhaz, Hungarolégiai Kdzlemények, 2000/2, 62—
70.

449 FORKOLL, Uo.
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palydaja nem rajzolhatd meg, egyértelmilinek tekinthetd, hogy egy félresikeriilt akcid
kovetkeztében bujkalni kényszeriil: , ELKESTEM (bortdnben vannak tehat az én
jovetelemrdl is tudhatnak csunyédul sarokba szorithatnak de vissza nem utazhatom ha
valahol akkor a hatdron biztos elcsipnének [...] nem tudom kaphattak-e pénzt a kinaiaktol
még néhany napig nem irhatok jézusnak ha egyaltalan jelentkezni fogok majd meglatjuk”
(27.). A ,.félig-meddig ismerds orszagban” ugyan izolalodik (,,hangosan szdmolva tornazni
kezdtem egyet kettdt harmat négyet egyet kettét harmat négyet ha néhany napig valoéban igy
¢lhetek kitlind kondicidra teszek szert [...] s végre kapcsolatot teremthetek kapcsolatot
mindenkivel” [39.]), de nem sikertil elrejtdznie: ,,mar feljott a nap amikor harom kovér alak
jOtt a szobamba a naptaramat kérték (az este szerencsére feltettem a csillar kristalytaljaba)
ugy tettem mintha fogalmam se lett volna mirdl van sz6 a pornograf naptar magyaraztak de
latszott fogytan van a tiirelmiik” (67-68.). A kényszerli egyediillétben maté a rabok egyik
szabadidds elfoglaltsaga, vagyis a testedzés* mellett jézus parancsira irni kezd, egy
pornograf naptarba jegyzi le aprolékosan a mindennapjait: ,,jézus parancsolt rdm okvetleniil
vegy¢él egy naptart és mindent hangsulyozta mindent jegyezz fel azt a kis pornograf naptart
ajanlom akkor legalabb tudom nyugodt leszel” (34-35.). Az utasitdsnak eleget téve tehat
naploként veszi haszndlatba a targyat, de kovetkezetesen naptarnak nevezi azt, amelynek
formai sajatossagaira az elkiilonitett rubrikakat illetden a korpusz toredezettségében is
raismerhetiink. A szoveg ekképpen is 0nnon alakitottsagdra, az intenciondlt korrekcios
miveletekre helyezi a fokuszt, amelyek egyrészt a(z On)cenzira processzusait idézik,
masrészt arrol arulkodnak, hogy amit olvasunk, az a regény fikcios keretein beliili jelzések
ellenére nem az éppen keletkezd szoveg, hiszen maté utdlag hozzanyult a leirtakhoz: ,,(egy

sor athuzva)” (9.), ,,(néhany sor athtizva)” (14.), ,,(egy lap kitépve)” (120.).

IV.2.2. Korrekcios miiveletek és képiség

Az athuzasok és a kitépések mozzanataival dsszefiiggésben a megnovelt térkozok tobbszor
is egyszavas részekre torik a regényt. Az ekképpen létrejovo, valtozékony terjedelmi
szakaszok esetenként olyan Onmegszolitd, emlékeztetd bejegyzésekként interpretalhatok,
amelyek elkiilonitése és terjedelme a rubrikékra valo felosztasra, a naptarfeliilet mozgésteret
is lehatdrolo kialakitdsara, st a naptar hasznalatba vételi technikéira egyarant utal: ,,slirgdny
(megjott a menstri — ciao)” (9.), ,telefon 628—139 (utolsé alkalom hogy felhivd)” (10.,
kiemelés az eredetiben — J. T.), ,telefon 628—139 (4jbol probalkozni)” (174., kiemelés az

450 FIATH Titanilla, Bértonkonyv. Kulturdlis antropolégia a racsok méogétt, Bp., Hattér, 2012, 63-75.
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eredetiben — J. T.), ,latogatas a rovarhdzban” (67.), ,,4j helyet kell keresnem a kulcsnak
ezutan nem fogom a 1abtorld alatt hagyni” (179.). Ezeken tul a regény nagyobb,
fejezetekként is érthetd szegmensekre bomlik, amelyek hatarait az elsd szavak
inicialészerlien kiugrasztott, nagyméretli kezddbetliivel egyiitt képzdmiivészeti alkotdsok
részleteinek fekete-fehér reprodukcioi, valamint a hozzajuk tartoz6 képmagyarazatok
alkotjak, azaz maguk a képek is megcsonkitva keriilnek a kotetbe. A regény nyitanyaban
elhelyezett, ifj. Hans Holbein Niklaus Kratzer csillagaszt abrazolo festményébdl (7.) csak
egy részlet latszik a tudds arcaval, a kezében tartott, feltehetdleg sajat maga készitette
tizoldali naporaval, valamint a bal felsd sarokban 1évé vonalakkal, amelyekbdl az eredeti
mi ismerete nélkiil nem lehet kikovetkeztetni, hogy a reformaci6 koranak egyik utols6 nagy
festdOmiivésze valojaban olyan acs- ¢és/vagy koémiivesmunkahoz sziikséges eszkozok
tarsasdgaban 4abrazolta a neves csillagaszt, amelyek egy monumentalis napodra
elkészitéséhez is hasznalhatok voltak.*! Tehat a szerzéi név, a cim és a regény keletkezési
koriilményeire utald kiadoi kitétel (,,Regénypalyazat 1968 / Megvasarolt palyam” [3.])
paratextusaitdl eltekintve az olvaso eldszor a megvagott Holbein-festménnyel taldlkozik, a
kép szoveg elé helyezkedése pedig nem csupan a vizualis megoldasok kikertilhetetlenségére
figyelmeztet, hanem egy olyan kapcsolat meglétére is, amely eltér a szorosabban értett
illusztracidknak a szovegkornyezetiikkel apolt viszonyatdl. A rovarhaz esetében ugyanis
nem a regényhez készilt, a mi atmoszférdjanak ¢és cselekménymozzanatainak
vizualizacidjaként el6alld képanyagrol van szo, amit a képalairdsok interpunkcidval irt
szovegei is egyértelmiisitenek, ezaltal is markdnsabba téve a cezlrapozicidkat. Az olvasas
sordn olyan kapcsolat épiil ki a két médium kozott, amely a kép és a szoveg ekphrasztikus
viszonyaban az eldbbit allitja elsddlegesnek, hiszen a szdveg tobb izben is visszautal a
Holbein-festményrészletre (a regény medialis tudatossagat tanusitja, hogy a vizualis
koltészet elemkészletének mozgositasa révén a rovarhdz néhany ponton magat a szoveget is
képként kozvetiti).

A képek ¢és alairasaik az idomérés kultartorténetétol elvalaszthatatlan rogzitési-
lejegyzési technikdkat helyeznek fokuszba. Kiilondsen megvilagitdo erejii ebbdl a
szempontbol a 93. oldalon lathato Abu Masar-miniatrarészlet és a hozza tartozo szoveg,
amely a naptarakon alapuld idékezelésrdl olyan kulturalis gyakorlatként beszél, amely
jollehet az égitestek mozgasan alapul, de végletesen elszakad az id6 mulasanak természetes
rendjétdl: ,,mivel mohamed megtiltotta a 12 holdhdénap rendjének megvaltoztatasat, a

hianyzo6 napokat nem poétoltak, s igy a muzulman idészamités és az évek természetes rendje

41 A festmény értelmezéséhez 1asd: John NORTH, 4 kévetek titka. Holbein és a reneszdnsz vilaga, Bp.,
Typotex, 2005, 63-79.
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kozott csak véletlen 6sszefliggés volt”. Ugyanakkor a mozgositott képanyag mas elemeihez
képest a Holbein-részlet azért is latszik kitiintetettnek, mert mig maté azokra egyszer sem
reagal kozvetleniil, ehhez tobbszor visszatér: ,,megvan megtaldltam a helyes kifejezést
mintha homokzsakkal {it6tték volna fejbe kratzert” (90.); ,kratzer tizoldalu napdrija a
csillagaszt mintha homokzsakkal vagtak volna fejbe” (127.). Az abrazolt arc forméjara
vonatkozo szoveghelyek nem csak humoros reflexiok a képre, hiszen a képrészleten lathato
napéra egy olyan asszocidcids iranyt nyit meg, amelyben a homok emlitése a rovidebb
iddtartamok mérés¢hez hasznalt homokordhoz sziikséges matériara tett utalasként is érthetd.
A festményrészletet kovetd, a 8. oldalon olvashato leirds egyrészt azonositja az abrazolt
alakot €s az eszkoOzt, masrészt segiti az értelmezést, hiszen a datumon tal a napkelte és a
napnyugta idOpontjanak megadasaval is kijeloli a regényirds fikcios keretét, a mi
tulajdonképpeni megirdsfolyamatanak kezdSpontjat.** Ettél azonban sokkal 1ényegesebb a
72. oldalon ekphrasziszként olvashatd szovegrész, amely a kép latvanyelemeinek és a
megfigyeld reflexidinak egyidejii szambavételével vezet a regény elejéhez: ,,nézd kratzert a
csillagaszt szemhéjai elneheziiltek minden pillanatban akar nehéz redényom legordiilhetnek
milyen dlmosan néz de nézd a kezét milyen erésen szoritja tizoldalu 6rdjat a szemei mar
nyugodtan le is csukodhatnanak a kéz biztosan fogja az {ir tizoldalu kristalyat az ember aki
miuszereivel megszerkesztette mar felesleges is”. Ezzel az interakcidval a szoveg nemcsak
értelmezi, hanem megkisérli kiegésziteni a képet, hiszen fontossa épp azokat az altala szinre
vitt részeket avatja, amelyek nem lathatok a Holbein-festmény kivagatan: ,,miiszerei alatt
egy fehér lap rajta harom sor feljegyzés a miivészettorténészek biztosan tudjak mit jegyzett
fel magéanak az orés a csillagasz de engem nem is ez a harom sor érdekel engem a papiros
nagyobbik része vonalzdjaval két haromszogre osztott pontosabban egyszeriien athuzott
fehérsége bant” (72.).

Az eredeti festményrdl leolvashatd, miivészettorténeti felvértezettség nélkiil azonban
nehezen megfejthetd irdsra, valamint az ,athizott” papirra koncentralé regénybeli
interpretacid egyrészt metafikcidos funkcioval bir, hiszen azokra a miveletekre is
vonatkozik, amelyeket a szovegen maté maga is elvégez. Masrészt az idézett reflexidok a
képolvasas befolyasoldsara tett kisérletek, hiszen a festményen nincs nyoma annak az
irasmiiveletnek, amelyet a papiron keresztbe fektetett vonalzd6 maté szdmaéra sugall. A

szOveg allitasai alapjan megkiilonboztetd jelentdségii, az olvasd elétt a festmény

452 A regény utols6 nagyobb, francia miniatiraval elvalaszott részének elején szintén olvashat6 a napkelte és a
napnyugta idépontja. Ezek ugyan létrehoznak egyfajta idébeli folytonossagot azaltal, hogy keretezik az
elbeszélést, de meglatasom szerint nem kozelitik azt szamottevoen a linearis torténetvezetésli epikahoz. Az igy
kozrefogott rizomatikus anyagban nem akadtam a konvenciondlisnak mondhato epikus vilagépités feldl
hasonléan egyértelmii megoldasokra.
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,megvagasaval” rejtve maradd, de az irds altal mégis jatékba hozott részletek ekképpen a
szOvegszoves jellegzetességeire utalnak, és ezéltal nemcsak a konstrudltsagra, hanem a
sugalmazottsagra is rairanyitjak a figyelmet. Annal is inkabb, mert a jézus parancsara irni
kezdd maté neve az Ujszovetség elsé konyve mellett a szinoptikus evangéliumokat is
jatékba hozza, ennek kovetkeztében maténak, pontosabban az altala lejegyzetteknek a jézus
nevi szereplével vald kapcsolata valik lényegessé. A bibliai Maténak evangélistaként
voltaképpen Jézus megfigyelése a feladata, vagyis a rovarhdz elbeszélo-f0szerepldjére
nemcsak a megvaltd nevét visel6 mozgalmar parancsa rdja az irds kényszerét, hanem az 6
kozvetitésével egy olyan hatalom, amelynek a fennhatosaga aldl az egyediili kibuivonak a
szoveg megfejthetetlenné tétele latszik. A korrekciokkal maté onmagaval egyiitt a vezetd
mozgalmart, jézust is védi, ugyanakkor az utdlagos hozzanyulasok lathatova tételével
kiszolgaltatottd valik, hiszen ezek azt is egyértelmisitik, hogy a lejegyzd elhallgat. E
mozzanat az evangéliummal teremtett kapcsolatot szervesiti, hiszen Maté sem beszél olyan
eseményekrdl, amelyek hianya a mas bibliai konyvekkel vald Gsszevetésben kérdéseket
vetne fel. O ugyanis egészen koran Jézus tanitvanya lett, a neki tulajdonitott evangéliumban
mégsem lehet olvasni példaul Lazar feltdmasztasanak csodatételérdl, amelyrdl a Biblia mas
konyvei viszont beszamolnak.*?

Az utolagos belenytlasok nyomai (a kdtetben helyet kapott egy teljesen fekete lap is,
amely ebben a kontextusban besatirozott feliiletként értelmezhetd [75—76.]), valamint az a
tény, hogy maté a mar lejegyzett szoveget is rekonstrualja, a megbizhatatlan tanusagtevo
tinnek, mégis egy, a megfigyeltségbdl eredeztethetd tapasztalat vonatkozésaban
rendezddnek el. A jellemabrdzolasok hianya szintén a tetten érheté Onfegyelmezo
irasmiveletek eredménye, hiszen amig jézusnak az irdsra vonatkozo6 tanacsai a pontossagot
tartjak a legfébb elvnek, a rovarhdazban semmit nem lehet olvasni a szerepldk kinézetérol
még akkor sem, amikor maté profilja lila tintdval bekeriil a naptarba, amelyet a fikcio

szerint az olvasd éppen a kezében tart:**

,,az autobusz kalauza elkérte a naptaromat (az
emberiség torténetében az 1d6 pontos meghatarozasa és nyilvantartasa kiilonlegesen fontos
szerepet jatszott) melyet szorakozottan a térdemen tartottam ¢€s lila pecséttintaba martogatva
kopott ecsetét lerajzolt profilbol” (10.). S6t, azt az értelmezési lehetdséget sem érdemes

figyelem nélkiil hagyni, miszerint a regény fikcids tartomanyaban maga a Kratzer-portré a

453 A szfinx kérdései. Beszélgetés Jean-Claude Carriére-rel = Beszélgetések az id6k végezetérdl, ford.
KAMOCSAY I1diko, Bp., Eurdpa, 1999, 143—144. Mas vonatkozé szovegek: LUX Eva, Bedgyazott id6. Krisnds
szent id0 keresztény profan idében = A megfoghatatlan idd, fészerk. FEIOS Zoltan, Bp., Néprajzi Mlzeum,
2000, 218-244.; TASNADI Zsuzsanna, Vilagvége-jovenddlések a Jehova Tanui kérében = Uo., 244-246.

454 A Holbein-festményrészletnek ezért is kitiintetett a szerepe, hiszen a befogadd a regény olvasasihoz kezdve
rogton egy arccal talalkozik.
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lila tintdval megrajzolt kép. Annal is inkabb, mert a csillagasz figurdjanak szerzoi
alakmasként torténd meghatdrozasa a szereplok politikai kiszolgaltatottsagat is Uy
jelentésarnyalatokkal gazdagithatja. Kratzer, koranak egyik fontos vandortuddésaként, ¢lete
sordn tobb egyhazi és vilagi hatalmassaggal kapcsolatba kertilt, a reformaci6 iddszakanak
csatarozasai kozepette valdsziniisithetéen hirszerzo poziciot is betoltott, sot tudasaval €lete
végéig az angol kiralyi udvart tamogatta.*>> Orasnak és miiszergyartonak is nevezték, mert
idémérd szerkezeteket készitett, amelyeknek a korban fontos szerep jutott a hatalom
onreprezentacios startégidiban, illetve segitette kozeli baratja, Holbein munkajat, aki élete
folyaman tobbszor is az angol udvar szolgalataban allt.**® Minden bizonnyal szerepe van a
festd tobb jelentds miivének elkésziilésében, hiszen Holbein az § segitségével sajatithatta el
azt a tuddsanyagot, amely képessé tette a csillagiszati miiszerek pontos abrazolasara.*’
Jollehet, maté igyekszik elhitetni az olvasdval, hogy a festmény elemzéséhez sziikséges
miuvészettorténeti ismeretek nem allnak a rendelkezésére, azonban oOrasnak nevezi a
csillagaszt, vagyis egy olyan kifejezést hasznal, amely kétségbe vonhatja a vonatkozd
ismeretek fikcionalizalt hidnyat.

A lila tintdval elvégzett miivelet mar csak a kozreadds modja miatt sem lehet
hozzaférhetd az olvasok szamara, ugyanis a kiadasban fekete-fehér képek kaptak helyet. A
nem tal j6 mindségi kivitelezés ellenére (vagy épp annak kovetkeztében) a jelentésképzésbe
a hordoz6 sajatossdgai is bevonddnak, az Onkorrekcios torekvések és a konyvtargy
kialakitottsaga kozotti elcsuszasok a 121-122. és 163—165. kozotti oldalak intervallumain
beliil példaul kifejezetten termékenynek bizonyulnak, hiszen az emlitett szakaszok elején az
a zérojeles, az idegenkeziiségre is vonatkoztathaté utalds olvashatd, miszerint a naptart
megrongaltak ([,.egy lap kitépve]” [121.], ,,[két lap kitépve]” [163.], &m a konyv kijelolt
helyein iiresen hagyott, épp oldalakat talalni. A hordozo6 tehat sértetlenségével mutat ra a
fikcionalizalt sériilésekre, azokat a megoldasokat avatva igy megkiilonbdztetd fontossaguva,
amelyeknek vélhetd célja, hogy eltakarjanak bizonyos szdveghelyeket, noha az utdlagos
belenyulasok nemcsak a szovegen esett valtozasokat rogzitik, hanem az elhallgatast is

beleirjak a regénybe.

IV.2.3. Az id6 tarsadalmi homogenizacidja (a mozgalmar, a forradalmar és az
evangelista)

435 NORTH, 74-77.
436 Uo., 68.
7 Uo., 64., 85.
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A képiséggel torténd értelmezd jatékot maté mozgalmi érintettsége is motivalja, amelyet
tobbek kozott az a tény érzékeltet, hogy az altala irt szoveget a politikai konnotaciokkal is
bird ,,jelentés” szdval nevezi meg: ,,becsiiletesen irom jelentésemet amelyet nemsokara se
jézus se jomagam nem tudunk majd elolvasni” (51.). Ebben a hatalmi viszonyoknak
konstitualo erot tulajdonitd 0sszefiiggésben a rovarhaz szovegén esett valtozasok lathatova
tételét az teszi sziikségessé, hogy maté az elhallgatassal kibujjon az ellen6rzd tekintetek
alol, de egyidejlileg eleget is tegyen a mozgalom feldli elvarasoknak, vagyis kommunikalja,
hogy a lejegyzés soran sem feledkezett meg a mozgalom védelmérdl. A regény poétikdja
azért is interpretdlhaté (6n)megfigyelési eszkoztarként, mert a lejegyzés kényszerébdl a
szorongatott helyzetben terdpias sziikséglet valik, hiszen az irastevékenység nemcsak a
bezartsagbol kovetkezd frusztraciok kezelésének egy formdjaként, hanem a mentalis
egészség meglrzésének orvosi javallatra végzett kisérleteként is felfoghatdo, mar
amennyiben az orvos megnevezés valoban az egészségiigyi intézményrendszer
kontextusaban meriil fol, vagyis nem fedénév: ,,az orvosom ajanlotta vegyek szépen egy
zsebnaptart ¢s mindent jegyezzek fel kiilondsen ha valamit csindlni szandékozom™ (95.). Az
1d6 utasitas szerinti, ellendrzott felhasznaltsagat maga a naptarba irt, részletgazdag szoveg
igazolja, amely a hatalomnak val6 kiszolgaltatottsag szinrevitelének kovetkeztében az el- és
atsajatitott feliigyeleti processzusok dokumentumava valik, ezért is érdemes emlitésre a
regényzarlatnak az a mozzanata, amelyben maté jézus arcat figyeli, miutan atadja neki a
naplot: ,,jézus egész id6 alatt a naptaramat forgatta tanulmanyozta titkon az arcat figyeltem
[...] egész id6 alatt nem sz6lt semmit néha gy tetszett mosolyog de aztan hirtelen ismét
kihiilt az arca (egyediil jézus tudja olvasni a kézirdsomat)” (180.).

A lejegyz6 ¢és korrekcios miiveletekkel egylitt az id6 méréstechnikaira iranyuld

folytonos figyelem is interiorizalt, ami egészen maté gyermekkoraig vezethetd vissza:

j6 jo tudom gyerekkorodban o6rasinasnak adtak minden honapra egy vetkdzés keveselltem ora az van
minden napra tok-tok mar viszi is a naptart és csak a vetk6zéseket nézi de ezeket a régi masinakat
biztosan nem fogja tanulmanyozni inkabb a szdveget bongészi majd és akkor utolérem [...] jo jo
tudom gyerekkorodban drasinasnak adtak minden hoénapra egy vetk6zés keveselltem ora az van
mindennapra kis ndi 6ra folé gornyedtem szememen a fekete keretes nagyitoval egyenként raktam

csipeszemmel az liveglapra a szabad szemmel nem is lathat6 kerekeket (25-32.)

Az idézetben ismétlddé E/2-es kozlések értelmezheték onmegszolitd fordulatként, a

az elbesz¢l6tdl elkiiloniild figura jeldletlen szerepldi megnyilatkozasaként. Fontossaguk a
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dolgozat szempontjabol nem is kizarolag abban jelolhet6 ki, hogy egy olyan alak jelenlétére
is lehet kovetkeztetni beldliik, akinek tudomasa van maté ,,jelentés”-1 tevékenységérdl,
hiszen a figura pontos meghatarozasanak lehetdségfeltételeit a szoveg a mar tobb izben is
emlitett elfedé miiveletekkel nem biztositja. A kiemelt szakaszokat sokkal jelentékenyebbé
teszi az, hogy a képanyag prioritasat hangsulyozva nyuajtanak egyfajta értelmezési ajanlatot,
ezaltal olyan viszonyrendszert allitanak fel kép és szoveg kozott, amelyben az utobbi a
figyelemelterelés funkcidjara tesz szert, és az eldébbieken abrazolt ,,régi masindk” valnak
lényegessé. A hotelszobaban kényszerbdl varakozo, lejegyzést végzd maté azért is vallal
kockazatot a pornograf naptar birtokldsaval, mert azok az emlékek, amelyeknek felidézése a
targyhoz kotddik, segithetnek az egyediillét elviselésében, de ugyanezek az olvasoi
tekintetet is vezetik, hiszen nem csupan a képekre, hanem a képeken felfedezhetd vizualis
elemekre fokuszaltatnak. Ezt tamasztja ald a kovetkezd idézet, amely az id6 tarsadalmi
homogenizacidja feldl is tobbletjelentést kap: ,.talan mégsem kellett volna magammal hoznom a
naptart ezek az orak zavartak meg mihelyt feliitom Ggy érzem magam mint az oras a kis mithelyében
az ezeregy Osszevissza jaro ketyegd zenéloora kozott ahol senki sem torddik a mutatokkal legfeljebb
akkor allitjak be 6ket amikor a vevl mar tulajdonos is ott all pénzzel a kezében” (34.). A mutatok
beallitdsakor olyan normativizdld kényszer gyakorol hatdst az eredeti allapotokban
egymastol fliggetlentil mikodod oraszerkezetekkel egylitt az o6rdk birtokosara is, amely az
idomérés egységesitésének kovetkeztében a tarsadalmi ellendrzés eszkozének bizonyul.*
Hogy matét orasinasnak adtdk gyermekkoraban, az nemcsak a mutatok beallitdsahoz
szliikséges kompetencidk meglétére enged kovetkeztetni, hanem az id6 tarsadalmi
meghatarozottsaganak felismeréséhez sziikséges eldismeretekre is. A mithelybdl nyilo
perspektivat tehat az teszi sarkalatossa, hogy matét épp az igy szerzett tobblettudas juttatta
azokhoz az ismeretekhez, amelyek a lejegyzéssel, ezzel Osszefliggésben az iddvel vald
manidkus foglalkozasra késztetik, és amelyek a mozgalmar praxisait sem hagyjak
¢rintetlentil. Annal is inkdbb, mert a pornograf naptar birtoklasaval, illetve annak
hasznalatba vételével metaforikus egyezés létesiil a hotelszoba és az orasmiihely kozott,
amely maté mozgalmi szerepvallaldsat is Ujraszitudlja. A hasonlésagra a regény az
akusztikai hatdsokra érzékeny emlékezéstechnikdjaval is épit, példaul a szomszédos
szobabol athallatszé gyermeksiras és a hang kovetkeztében felidézddd gyermekkori emlék
Osszekapcsolasaval: ,,észre sem vettem mikor kototték ismét a nyakamra a csecsemdOsiras
selyemfonaldt megdriiltem a keserves hangnak tehat mégsem fojtottdk meg az istenadtat
emlékszem az oOrdsmithelyben volt egy szines faliora minden bizonnyal gyerekszobaba

szantak hintazo kislanyok csiingtek alé beldle” (150-151.).

458 Riidiger SAFRANSKI, Idé, ford. SIMON Jozsef, Bp., Typotex, 2017, 87.
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Az i1dovel vald allando foglalkozast talan a legszembetiinbbben az a szoveghely
hozza korrelacidba az illegalitasban betoltott szereppel, amely a mar idézett, lila tintaval
torténd profilrajzolads cselekménymozzanatdba ékelddik zardjeles megjegyzésként: ,,(az
emberiség torténetében az id6 pontos meghatirozasa és nyilvantartdsa kiilonlegesen fontos
szerepet jatszott)”. Ez azért is fontos, mert épp az idéérzékelés €s az emberiség torténetének
Osszefiiggéseben valik megfigyelhetdvé az idémérés kultirtechnikaja, amely egyidejiileg
kovetkezménye és alakitdja is annak a folyamatnak, amely a nyugati vilag vonatkozasaban a
legpontosabban a linearis id6 domindnssa valasaval és felgyorsuldsaval, az egyre kisebb
egységekre torténd felosztdsdra vald, a gazdasadgi-tarsadalmi valtozasoktél sem
fliggetlenithetd igény kialakuldsaval irhato le.*® A kalendariumok és a mechanikus 6ra
elterjedése a kapitalizmus alakulastorténetétdl sem fiiggetlenithetd fejleményei ennek az
elmozdulasnak, rdadasul a kalendariumok altal kozvetitett vilagképet érintd beavatkozasok
arra engednek kovetkeztetni, hogy az id6 nem csak ¢és kizardlag az események
mérhetdségével all dsszefliggésben, sot a méréstechnikak ellendrzottségének funkcidja sem
pusztan a gazdasagi élet eseményeinek tervezhetdségében nevezhetd meg.*® Az idémérésbe
torténd beavatkozas tehat mar mindig is hatalmi gesztus, jelen esetben kovetkeztetni enged a
maté és a hatalom kozti relacidra, hiszen a rendszer megvaltoztatasat célul kitlizd
mozgalmar cselekedeteinek forradalmisdga éppen abban rejlik, hogy a lejegyzés
kényszerével voltaképpen az aktualis idémérési technikdk elégtelenségére is ramutat:*S!
,utdna kellene nézni van-e olyan zsebnaptar amelyben kiilon rubrikdja van minden
pillanatnak™ (105.). Az inasi, tehat eleve az alarendeltség élményét hordozd mult
tulajdonképpen szolgalatra, a forradalom kitoréséhez sziikséges feladatok ellatasara
predesztindlja matét, amely a regény bibliai utalashalézata fel6l nézve analdg viszonynak
latszik az evangélista szerepkorrel. 6>

A pornograf zsebnaptar motivumat azért is lehet relevans megvizsgalni a
kalendariumtorténet vonatkozasédban, mert az idOritmus gyorsuldsa az emlitett kiadvanytipus

formatumat sem hagyta érintetleniil, hiszen az a tarsadalmi valtozasok kozepette egyre

459 Az Osszefiiggéshez 1asd: A. J. Gurevics, 4 kézépkori ember vilagképe, ford. ELOD Noéra, Bp., Gondolat,
1974.; A. J. Gurevics, Idéképzetek a kozépkori Eurdpaban = Torténelem és filozéfia — Uj torekvések a szovjet
filozdfiai kutatasokban, val. HUSZAR Tibor, ford. KONCZOL Csaba—KOCSKY Margit, Bp., Gondolat, 1974.; Idd
és antropoldgia, szerk. FEJOS Zoltan, Bp., Osiris, 2000.
460 KovAcs 1. Gabor, Kis magyar kalenddriumtiorténet 1880-ig, Bp., Akadémia, 1989, 12—13.
461 Mar hivatkozott munkajaban Riidiger Safranski az id6 homogenizicidja, a hatalom és a gazdasagi struktira
kozotti osszefiiggéseket azzal a szemléletes példaval vilagitja meg, miszerint az angol ipari munkasok a 19.
szazad elején a lazadasok soran nemcsak a ,,gépeket romboltak szét, amelyekkel dolgoztak, hanem a gyari
berendezések kornyékén talalt orakat is. Haragjuk az iddmérés mindeniitt jelen 1év6 eszkdzére iranyult, egyben
a mindent athato ellendrzés jelképére.” (SAFRANSKI, i. m., 86.)
462 A forradalmarok, a profétak és a vilagvége-mozgalmak résztevéinek karakterisztikai hasonlosagairol lasd
még: A 2000-ik év és az id6 szakaszokra bontasa. Beszélgetés Stephen Jay Goulddal = Beszélgetések az idok
végezetérol, 29-31.
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kevésbé tudta ellatni az alapfunkcidjat, aminek kovetkeztében jelentés modosulasokon ment
keresztiil, példaul zsebnaptar lett beldle.*> A jegyzetelési rutin, valamint a konyvtargy
képanyaga (ideértve a fikcionalizalt lila profilt, valamint a pornograf tartalmat is) azokat a
korai kalenddriumokat hozzék jatékba, amelyek nemcsak a munka ilitemezéséhez hasznos
informaciokat, hanem bejegyzésre szabadon hagyott oldalakat is kozreadtak, gazdag
képanyaggal birtak, tobbek kozott viselkedési szabalyokat is rogzitettek és kezdetben
vallasi, majd egyre differenciéltabb tartalmakkal, javarészt szérakoztatd irodalommal lattak
el a hasznilokat.*** Az idé felhasznalasara vonatkozo tUtmutatisokkal lényegében a
mindennapokat szervezték meg,*%> a konyvnyomtatas elterjedése pedig lehetéségfeltételeket
teremtett ahhoz, hogy ez a kiadvanytipus valjon a vallasi-asztrologiai vilagkép meghatarozo
reprezentacidos formdjava. A dolgozat keretein beliil nincs lehetdség az iddeérzékeles
technikai feltételezettségének, az 1d6 gazdasagi és a politikai intézményekkel vald
Osszefliggésének a bovebb targyalasa, annak a ténynek viszont az elemzés szempontjabol is
megkiilonboztetd a jelentdsége, hogy a hozzaférhetéség javulasat kovetden a kalendarium
formatumanak szerkezetét egyre nagyobb ardnyban a szorakoztatod célzatu tartalom kezdi el
uralni,*®® vagyis a fogyasztoi kivanalmakra valdo megndvekedett figyelemmel jelentdsen
modosul az altaluk kozvetitett vilagkép. A zsebnaptarformatum maté altal sugallt
elégtelensége ezért épp ugy tarsadalombirdlat, ahogyan a mozgalmi célkitiizések
elérhetetlenségének a bevallasa, egyszersmind egy olyan léttapasztalat kifejez(6d)ése, amely
az litemezhetetleniil felgyorsult id6hoz kotédik. E kovetkeztetések a zsebnaptar pornograf
voltat avatjadk az értelmezés szamara fontossd, amelynek funkcidja a rovarhdz
hatalomreprezentacioja szempontjabol sem hagyhato figyelmen kiviil.

Talan itt érdemes utalni a biopolitikai intézményrendszerek genealogidjaval
foglalkoz6 Michel Foucault altal kidolgozott ,,beszédre-bujtogatas” fogalomra. A szexualitds
torténete elsé kotetében Foucault a cenzira mellett azonositja azt az elnyomo stratégiat,
amely a beszéloket a folytonos megnyilatkozdsokra 0sztonz6 mechanizmusokkal
szakadatlan onvallomésra készteti.*’” Ez a ,szabalyozott, polimorf beszédkényszer”, a
katolicizmus gyonasi gyakorlatabol eredeztethetd technika szerinte tobbek ko6zott annak a
bizonyitéka, hogy a szexualitds torténete elvalaszthatatlan az egyre ndvekvd tarsadalmi

elnyomds torténetétdl.*® A pornograf zsebnaptar birtoklasa ezért is tiinik a szexualitésrol

43 KovAcs L, i m., 13-14.

464 Uo., 33-42.

465 FEJOS Zoltan, Az id6 — képzetek, ritusok, targyak = A megfoghatatlan idé, 14.

466 KovAcs L, i. m., 26.

467 Michel FOUCAULT, A4 szexualitds torténete. 1., A tudds akardsa, ford. ADAM Péter, Bp., Atlantisz, 2014, 37—
38.

468 Uo., 8-9.
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valo beszédhez hasonldan politikai tettnek, egyszerre az ellendrzé tekintetek aloli kibuvas,
illetve az (On)leleplezés eszkozének, hiszen a tartalmat illeten félrevezet, mikézben a
tarsadalmi tabuk provokacidjaval ki is jeloli maté hatalomhoz valé viszonyat. Bar a
rovarhdz szovegében és képanyagan kevés a pornograf jelenet, a regény a megjelenésének a
szexualis forradalomhoz vald iddébeli kozelsége miatt is atpolitizalodik, kivaltképp a
kovetkezOhoz hasonld szoveghelyek eredményeképp: ,,jézus nem véletleniil ajanlotta a
pornograf naptart csak most értem meg az aszkéta és a forradalmar cimil eldéadéasat
farzsebébdl lakkozott kartont hiizott eld €és halkan olvasni kezdte az ember szexualitdsanak
foka és fajtija szellemisége legfelsébb csucsdig folér [...] a nagy forradalmérok hogyan
szabadultak a gyilkos erekciotdl hiszen egész ¢€letiiket bortonben szobafogsagban toltotték™
(61.)

Sét, a kotet pont abban az idészakban kertil be a nyilvanossagba, amikor az amerikai
filmipar cenzlrajanak lazuldsa, a filmgyartasban hasznalt technologiai ujitasok, valamint a
szexualitds irant megélénkiild érdeklodés kovetkeztében a hozzaférhetdséget tekintve a
pornografia popularizalodni kezd*® (erre reflektal is a szoveg: ,,nagy forradalmarok / nemi
¢lete [bestseller]” [89.]). Az emlitett fajtaju zsebnaptar ennek az eldszor a nyugati vildgban
lezajlé folyamatnak a targyi bizonyitékaként is érthetd, mikdzben a szexualitas és a hatalom
elvalaszthatatlansaganak kovetkeztében a pornografia elterjedése a hatalom betorését is jelzi
a privat szférdba. Mindemellett a pornografia a vagy targyanak figuralizacidjaval
nyilvanvalova teszi a fétis képi természetét is,*’" vagyis maté targyhoz vald ragaszkodasa
mar emlitett Holbein-festmény és a szoveg viszonyat is Uj megvilagitdsba helyezheti. A
lemeztelenités és a feltaras apokaliptikus gesztusa*’! ugyanis nemcsak a pornografia
testreprezentacidjaban érhetd tetten, hanem abban is, ahogyan maté a Holbein-festményen
1év6 vonalzot és papirt lattatja. Azaltal, hogy korrekcids miiveletként mutat ra a targyak
egylittesére, mintha megolddkulcsot is ajanlana az olvasonak sajat irasa megfejtéséhez.
Efeldl nézve apokaliptikus mozzanat maga a befogadas is, amely soran a megoldokulcs
hasznalataval kell lemeztelenitenie a szveget az olvasonak, maskiilonben a szoveg ,.titkos
iras” (52.), azaz hozzaférhetetlen marad.

Viszont, mivel a rovarhaz esetében a lejegyzés mar eleve kiilsé instancidkat

feltételez, amelyek a megirt mozzanatok eldzetes és utdlagos szelekcidjat hatarozzak meg, a

469 TOTH Zoltan Janos, Hardcore porndfilm a halozati kultira koraban, Miskole, Szépmesterségek Alapitvany,
2019, 8-10.

470 Uo., 108-1009.

471 Jacques DERRIDA, 4 filozéfidban ujabban meghonosodott apokaliptikus hangnemrél = UG, Immanuel
KANT, Minden dolgok vége, ford. ANGYALOSI Gergely, Bp., Szazadvég, 1993, 34-94.
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fragmentalt kotetegész egyfajta jelentéshalmazként is megkozelithetd, a felettes tekintetek
tudataban, azok befolyasaval késziilt iratként, amely mindenekel6tt politikai konnotacidkkal
bir: ,,a dossziéban a jelentésben minden pillanat lapokra teleirt lapokra hasadt annyira
belefeledkeztem az olvasasba hogy az ajtonal allo6 fogdmegnek a vallamra kellett iitnie
hihetetlen milyen szép izgalmas torténet kezdtem magyarazni a fiatal beliigyesnek™ (96.).
Az utobbi idézet alapjdn maga a mu lesz hangulatjelentés, ez pedig szintén a kozérzetiség
feldl tesz szert jelentOségre. Az iras jelenétdl, azaz a papirra vetés fikcionalizalt pillanatatol
kezdve novekvd temporalis tavolsdg eredményeképp a jelentés, fOleg, ha a mar-mar
hozzéaférhetetlen generdciés archivumra gondolunk, tobbszorésen is kodolt, a mas
tekinteteknek vald kitettség ezért is potencialis ereddje a regény poétikai megoldasainak,
amely a mii metapoétikus vonasait is a kozérzet szinreviteli formdjaként teszi
megkozelithetdvé. Anndl is inkdbb, mert az Onreferens mozzanatok sora azt probalja
sugallni, hogy amit olvasunk, az az éppen sziileté mii: ,,JJakab meséli milyen finoman
magyarazta meg mark a dzsessz-improvizacié lényegét az ugy van mint amikor felveszel
egy kovet hogy eliiss valamit s mar amint eldobtad érzed talalni fogsz €s valoban a ko célba
is taldl fel is jegyeztem mondta én is feljegyzem tetszik” (9.), ,,j0 ennyit lehet de tobbet
egyeldére ne majd holnaputdn vagy azutdn csiitortokon ebéd utdn de akkor sem lesz musz4j
nem artana ha errdl a kirandulasrol csak ugy véletleniil megfeledkeznék™ (67.). A kilencedik
oldalrdl szarmazo idézet, amely a regény nyitanya, és részben, keretes szerkezetet alkotva
megismétlédik a zarlatban (,jakab meséli milyen finoman magyardzta meg mark az
improvizacio lényegét az gy van mint amikor felveszel egy kovet hogy eliiss valamit s mar
amint eldobtad érzed taldlni fogsz és valdban a ko célba is tala” [sic!], [194.]) az éppen
hasonloan a hallottak atforditasaként hatarozhaté6 meg egy vizudlis kddrendszerre, a kdnyv
esetében az abécé betiikapcsolataira. Es bar a szoveg hitelességét kétségbe vonjak a
korrekcios miiveletek jegyeit hordoz6 szoveghelyek, azok az elbeszéldi reflexiok, amelyek a
jazzimprovizacidt és az irasfolyamatot olvassak egymasra, ismételten a befogadds és a
keletkezés egyidejliségére jatszanak ra. Ebben az Osszefliggésben is érdekes az a megoldas,
hogy a 168. oldalt teljes egészében a margdtdl margdig ismétlédo ,,4” maganhangzok sora
teszi ki, mire a 171. oldal els6 szava az ,,4” hangra rimeld ,,hurrd”. Ahogyan az a hasonl6
jellegti, de az allatkert asszocidcidos mezdje miatt a hangutanzas gesztusaként is vehetd
1smétlodés, melynek eredményeként a 67. oldalon sorjazé ,,i”, valamint a 68. oldalt beboritd
,»a~ karakterek egymasmellettiségilikben, dsszeolvasasukkal a szamarak hangjat idézik.

A nyelv zeneiségére a rovarhdz a szisztematikusan vissza-visszatérd, de els6 izben a

24-25. oldalon el6fordulo, sokrétii ,tok-tok” hangutanzo szerkezettel hagyatkozik a
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legbravurosabban. Ez az Gsszetétel hol az ablakon koccand kavicsok hangjara emlékeztet
(,,marta kavicsot dob az ablakra tok-tok hallom [...] felkiildi a kis kavicsot tok-tok mintha
pontosan ki lenne szamitva éppen csak hozzaér az iiveghez ha netalan nyitva lenne” [35.]),
hol a kopogas-koppintas-kocogtatds hangjat szimuldlja. Az drakattogassal egyiitt a zenei

idémérésre hasznalt, a tempotartast segitd metronom hangjat is felidézheti,*’

amely
kapcsolatba hozhatd a hotelszobdban toltott napok fesziilt monotonitdsaval, hiszen a
szinészként is nagy karriert befutd6 Sammy Davis zenéjére val6 utalasokbdl tudhato, hogy a
lemezjatsz6 folyamatosan szdl maté hotelszobdjaban, és mindig ugyanazt az egy, meg nem
nevezett Sammy Davis-dalt jatssza (a szOveg a monotonitast mashogyan is érzékelteti,
példaul ugy, hogy a sétdlo elbeszéld 1épéseit sorjazott szamnevekkel viszi szinre, és
zéarojelben informél az elbeszéld benyomadsairdl és gondolatairdl [107—-110.]). Tovabbi a
zeneiséggel, pontosabban a rogzitett zenével kapcsolatos asszocidciokat kelt az a szakasz,
amelyben a ,,tok” a lemezjatszo-gyémanttli kiakaddsanak hangjat kozvetiti: ,,tok-tok nehogy
azt hidd hogy ¢én csak ugy tok végre kiakadt a kis gyémanteke a varral egy magassagban a
kis hullamok tok-tok a fejem bubjat persze az mas ha meg is fojtja” (24-25.). Ugyan az
eléadd nevének korszakjelold funkcidja van, de a korbe-korbe forgd lemez a zene és az
irasfolyamat analdgidja miatt inkdbb a lejegyzés folytonossaganak fenntartdsara tett
igyekezet kifejezése, a rovarhaz vissza-visszatérd torténetelemeire, egyszersmind az ujra és
ujra onmagara utald Tolnai-korpusz egészére is érvényes Onértelmezdi metafora.

A hanglemez barazdait*”® letapogatd tii asszocidciés tartomanyénak hatirait nem
csak a ,,tok” szo6 jeldli ki, hiszen az interpretalhatd a delejtli alakmésaként, azaz a napora-
kalendariumok egyik alkatrészeként, az 1jraolvasdi és/vagy megfigyeldi tekintet
megfeleldjeként, ahogyan fegyverként is. [m]até tobbszor felidézi azokat az emlékeket,
amikor jézussal patkdnyokra 16nek, az eltalalt allatok gerincébe pedig a vezeté mozgalmar
acéltiiket szar: ,.ki kellene tisztitani a pisztolyomat (jézusék padlasan patkanyokra 16ttem
jézus meg acéltiit szart a gerinciikbe)” (44.), ,jézus moddszerével kellene dolgoznom
odalopakodni mdgé és acéltiit dofni a gerincébe” (152.), ,,a csengd sarga repedezett gombjat
éppen csak tliszardsnyi (jézus tlii) jeges hangot (a csecsemd vékony selyemszalnyi sirdsa)

ropitve felém (akar a bennsziilottek mérges tiiskéiket)” (45.). Az acéltiik a patkanyok és a

472 Bar az ingadrakat nem emliti a rovarhdz, a zenei leirds szempontjabél taldn ez az eszkoz példazhatja
legpontosabban az id6 és a zene lejegyzé miiveleteinek szervességét: ,,A XVIIIL. szazadig metronom hijan
olykor az ingahossz megadasaval rogzitettek tempodkat. Az inga elénye — kiillondsen az elektronikus —
metronomokkal szemben, hogy vizudlisan is kovethetd altala az id6 mulasa, és atélheté a kovetkezd {ités
kozeledte.” (ITTZES Gergely, A zenei idd két arca, Parlando, 2018/8., http://www.parlando.hu/2018/2018-
8/1ttzes_Gergely-Zeneido.pdf [utolso letoltés ideje: 2025. 07. 10.])

473 A hanglemezhez és a tithdz kotédd asszociaciok az elbeszéld szdmara sajat léthelyzete interpretaldsara is
szolgalnak, ezért is hasonlitja maté a szallashelyét bardzdakhoz: ,,0lyan a szobam mint egy mély fekete
barazda” (16.).
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mozgalom tagjai kozott is metaforikus kapcsolodasokat hoznak létre (e tavlatban jézus
statusza ugyanigy megkérddjelezddik, hiszen Ot is hatba szarja valaki, a tik ezaltal a
keresztre feszités biblikus konnotacioit is aktivizaljak: ,,jézus feliivoltott lebukott a székrdl
valaki hatba szarta” [191.]). Az ember ¢és az allat megfeleltetését legérzékletesebben a zarlat
viszi szinre, amikor is a tlilk a rovarreprezentacio tipikus formdjara, a rovartdblara is
asszocialtatnak, amelynek elkészitése egyrészt az allat elpusztitdsat irja eld, masrészt a
tetemek t altali rogzitésével, azok latvanyelemként vald kezelésével ismételten a képi
kozvetitettségre, ekképpen a Holbein-festmény értelmezésére iranyitjak a figyelmet. Ezért is
fontos a képanyag mellett a regény egyik utolsd, hosszan kibontott jelenete, amelyben a
csoportosulds tagjai kozos filmnézésre iilnek ossze,*’* és mikdzben a Jangce folyét éppen
atuszo Mao Ce-tungot parodizaljak (feltehetdleg egy kinai propagandafilmet tekintenek
meg), jézus egyenként hatba szurja a jelenlévoket (,,0riilt ivoltés hallatszott a sotétben jézus
mozes hatdba vagta rozsdas tiijét [...] Oriilt tivoltés hallatszott a sotétben jézus jakab hatadba

vagta rozsdas tiijét [...] oriilt iivoltés jézus judas hataba vagta rozsdas tiijét” [183—184.]).47°

IV.2.4. Biopoétikai osszefiiggések

Bar a rovarhaz intézményében nem csak halott allatokat lehet megtekinteni (a rovarhdz meg
nem nevezett takaritondje egy skorpidé gondjat viseli, akit adélkanak nevez), az allatokkal
valé banasmod a rovartablakhoz hasonloan jelen esetben is a mortifikacid Osszefliggésében
helyezhetd el. Annal is inkdbb, mert a rovarok a regényben kiilonb6zé méretii, fajta szerint
felcimkézett vivariumokban tekinthetok meg, amelyek segitségével az allatkert a példanyok
latin fajneveivel egyiitt tobbek kozott az ¢€ldlények viselkedésbeli sajatossagairdl is
tajékoztatja a latogatokat. Azaltal, hogy a rovarfajtdk magyar és latin neveit, valamint a
veliik kapcsolatos ismeretanyagot ready made jelleggel hasznalja, a szoveg a rovarhaz
intézményéhez mint archivumhoz hasonléan gytijtdmiiveleteket hajt végre, ennek
kovetkeztében bizonyos szakaszai a bestidrium miifaji kodjai szerint is olvashatok. Ugyan a

cim annak a lehetdségét is felajanlja, hogy magat a regényt tekintsiik egyfajta imaginativ

474 Forkoli szerint a regényben Mao Ce-tung 1966-o0s (julius 16-an) tartott propagandatszasa idézédik fol. Az
eseményen a kinai diktator egy ora alatt 15 kilométert uszott a Jangce vizében, hogy sajat testi edzettségének
demonstralasaval érzékeltesse a forradalom és a part erejét. Az alkalom annak a majdnem tiz éven at tartd
tragikus, ,,nagy proletar kulturalis forradalomnak” nevezett atalakitds emblematikus eseményévé valt, amely
soran a diktator feltétlen hiveire cserélte a teljes partvezetést és kizardlagos ideoldgiai alappa tette a
maoizmust.

.....
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katalogusnak,*’® a kiilonds allatokkal kapcsolatos erkdlesi példatar miifajanak narrativ
sémai, amelyeket az utobbi évtizedekben a posztmodern irodalom historiografia
metafikcionak nevezhetd tendenciaja hasznalt ki a legtermékenyebben, nem aktivizalédnak.
Mert bar a rovarhdz mozaikossaga felidézi a miifaj szerkezeti sajatossdgait, a regény

ugyanugy elfordul a bestidriumok narrativa-alternativaitol,*’’

ahogyan a préza miinemének
konvenciondlis cselekmény- ¢és idOkezelésektdl. A toredezettség ugyanakkor szintén az
onreferens mozzanatok soraba illeszkedd formai sajatossag, hiszen az épiiletben latott
informacios tablak,*’”® a rajtuk szerepld szdvegek megint csak a naptdrat juttatjak mété
eszébe: ,,a bélcsatorna és a test fala kozotti tireget nagyrészt a fehéres zsirtest tolti ki zsirt és
hasonlo tartalékanyagokat tarol némelykor azonban az anyagcsere egyes végtermékeit a test
mitkodtetéséhez mar nem hasznalhato salakot is // a naptaramra emlékeztet lazar salakhegyeire”
(126-127.; kiemelés az eredetiben — J. T.).

A biolédgia nyelvi regiszterének megszolaltatdsa a 123. oldalon olvashato6 ,,méanidkus
bogardsz” kifejezést is komplexebbé teszi, hiszen ezaltal a szoveg nemcsak a ,,kodfejtot”,
azaz a befogadot 1épteti biopoétikai horizontba, hanem magat matét is, aki valogat a
rovarhdzban latott informacios tablak szovegei koziil. Innen valik jelentésessé rovarhazbeli
viselkedése is (szexudlisan kozeledik a takaritondhoz: ,,anélkiil hogy el6bb valamit is
terveztem gondoltam volna hirtelen a fenekére tettem a kezemet elhallgatott a piszkos
iivegen lattam lecsukja szemét nem tudtam mit csinaljak™” [128.]), az 6nmagan tapasztalt
valtozdsok ugyanis Osszhangban vannak a rovarok parzési szokdsairdl, valamint a zart,
ellendrzott térben vald viselkedésiikrdl szolo tajékoztatd szovegekkel, amelyek a diszkurziv
atkeretezés kovetkeztében maté metamorfézisdt az erdszak és a politikum reldcidjaban
artikulaljdk: ,, minden megfigyelé egyetért abban hogy a rovarok nagyon vadak és
verszomjasok terrariumban alig lehet himet és nostényt egymas mellett tartani mert az

erdsebb nostény kannibalizmusra ragadtatjia magat a him a nosténynek ndszlakomdul

szolgal” (129., kiemelés az eredetiben — J. T.).*” Igy nem meglepd, hogy a regényben a

476 A Magyar Miivészeti Akadémia Miivészetelméleti és Modszertani Kutatointézet lexikonanak vonatkozo
szocikkét jegyz6 Toldi Eva a bestiarium miifajat latja kozpontinak. Véleményem szerint igaza van abban, hogy
a rovarhazban tett latogatassal kapcsolatos cselekményszilankokkal a szoveg elejétél kezdve talalkozhat az
olvaso, az azonban mar kevésbé tarthato allitas, miszerint a regény ,,nagy részét egyfajta allatkerti feliratokbol,
zoologiai ismertetdkbdl 4llo bestiarium teszi ki, valamint helyszine is a vivarium” (TOLDI Eva, Tolnai Ott6:
Rovarhaz, MMA — MMKI Lexikon, https://www.mmalexikon.hu/kategoria/irodalom/rovarhaz).

477 SZIRAK Péter, A magyar irodalmi posztmodernség értelmezéséhez = A magyar irodalmi posztmodernség,
szerk. SZIRAK Péter, Debrecen, Kossuth Egyetemi, 2001, 48—49.

478 A tabla motivuma mar csak a bibliai konnotacidk miatt is fontos, hiszen a mozesi tdrvénytablak jatékba
hozasaval egyrészt a sugalmazottsagra, masrészt a rogzitéstechnikakra, kivaltképp a ready made-jellegii
szovegkonstrualas megkertilhetetlenségére iranyitja a figyelmet.

479 A valtozasok ugyan maté testképét nem befolyasoljak, ugyanakkor a regény vonatkozé eseményeinek

srer

a rovarhdz metamorfozis-mozzanatainak értelmezését.
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rovarokhoz a leleplezddés mozzanatai kotddnek. Mar magat a helyszint is titok Ovezi,
hiszen maté az éjjeliszekrényben talalt ,,nyomtatvany”-rol értesiil a kozeli allatkertr81** (a
papiroson a felsorolt latvanyossagok alatt a rovarhdz felirat szerepel), de 6 maga kételkedik
a létezésében: ,hogyhogy rovarhdz ujbdl atfutottam az oszlopot nincs rovarhdz nincs
hogyan felejthették ki vagy nincs is ilyesmi valaki kitalalta heccbdl az oszlop utan irta”
(66.). Ugyan kidertil, hogy a hely valéban az allatkert része, de rovararchivum helyett
inkabb egy lakohdzhoz hasonlit, meghitt faépitménynek latszik, sét belso kialakitottsaga is a
lakhelyként vald hasznélatbavételt hangsulyozza: ,,végre megpillantottam a rovarhazat
csaladi fahazikora emlékeztetett nyugalmat latszott nemigen zavarjak a latogatok a haziko
elotti teraszon kaktuszok nyugagy az ajtdo eldtt papucs az ablakban mosatlan
aluminiumedények a két sziklafal kozott kifeszitett milanyag szaritokotélen egy par
nylonharisnya kotény fehér kopeny [...] betessékelt a rovarhaz két egymasba nyilé szobabol
allt a belsd szobaban vetetlen gy asztal” (123—-126.).

Az allatkerten beliili elhelyezkedése ugyanakkor aggodalomra ad okot, hiszen egy
hosszu falépcsd vezet fel hozza, vagyis kiemelkedik az intézmény terébdl. A regény fobb
helyszinévé nemcsak a cim miatt valik, az idés takaritond ugyanis, aki matét
idegenvezetoként kiséri a rovarhdzban, a taladlkozasuk utdn nem sokkal tantisagot tesz arrol,
hogy tisztaban van maté ideoldgiai beallitodasaval, vagyis a megfigyel6 hatalom
képviseldjeként a leleplezés szinterévé valtoztatja, ezaltal atpolitizalja a teret: ,,a rovarhaz
megtekintése nagyban meg fogja konnyiteni maté elvtars kinai vonatkozast tanulmanyait
nemde bocsanat le kell iilndm valahova jaj mi az maté elvtars rosszul van” (140.).

A metaforizal6dé rovarhaz az emberi lakhelyekre emlékeztetd elrendezésével épp a
rovarok tartasara hasznalt vivariumokat idézi, amelyek kialakitottsaga leképezi a benniik
tartott allatok természetes élohelyét. Foucault-i értelemben vett panoptikus tér, mert a
rovarok Osszegyujtésével, a cimkézés és jellemzés révén vald nyilvantartassal a totélis
attekinthetdséget, vagyis az abszolut ellendrzést teszi lehetdvé. A mar idézett példakon kiviil
inkabb maté¢ gyanakvasa az, amely a hatalom jelenlétérdl arulkodik, pontosabban azok az
onfegyelmezd gyakorlatai, amelyekre maga is reflektal. Eklatans példa erre a rovarhdzban
torténtek utolsdé mozzanata, amikor kidertiil, hogy adélka egy skorpid, az éregasszony pedig
kiveszi az allatot a vivariumbol, és maté kezébe akarja adni. Ezutdn maté nemcsak a
lejegyzés utdlagossagara hivja fel a figyelmet a torténtekhez képest, hanem korrekcios

szdndékaira is, amelyek a tovabbi szovegrészek hitelességét is kétségessé teszik: ,,most

480 A nyomtatvany kifejezésnek szintén politikai jelentéstobblete van, hiszen az illegalitisba vonult
kommunista mozgalmak rdplapterjesztési stratégiait idézi. Annal is inkabb, mert maté rejtegetni kezdi a
megtalalt iratokat (,,parnam ald csusztattam a két nyomtatvanyt” [32.], ,,vigyazva benyultam a kékemény
parna ala / a pisztoly / az ttlevél / a két nyomtatvany” [42.]).
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hogy naptaramban a tegnapi napra (augusztus 4.) eso lires rész kitoltésével bajlodom kedvet
kaptam a rovarhazban tett latogatdsom leirasadban eltérni a megtorténtektdl és tigy folytatni
tovabb mintha valoban fenn maradtam volna néhany pillanatig” (143.). Ez nemcsak az
elhallgatast sejteti, az eddig olvasottak megbizhatosagat is kétségbe vonja, hiszen a
»latogatds a rovarhdzban” bejegyzést mar korabban, a regény nyitanyaban is lehetett
olvasni, ezt kdvetden maté szintén visszakozott attol, hogy felidézze a latogatds részleteit.
Mivel nemcsak hallgat bizonyos mozzanatokrol, hanem Iényegtelen életesemények
fragmentumainak Osszegytjtésével mintegy korbebeszéli dket (,,a naptar viszont épp azért
van hogy agyam melléktermékeit levezesse hogy azok aztdn ne akadalyozzanak
cselekedeteimben [mint a kétéll tér vércsatorngja]” [117.]), az elhallgatas regénybeli
alakzatai a panoptikonban val6 talélés eszkozei lesznek, a megértést nehezitd poétika pedig

az egyéniség védelmi mechanizmuséava valik.

IV.3. Osszegzés

A rovarhaz elbeszéléje nem koveti a naptar altal eldiranyzott lejegyzési gyakorlatokat, s6t
tudatosan nem azoknak megfelelden jar el. A kronoldgia feladésa, valamint az iddmérési és
lejegyzési modokkal kezdeményezett Onreflektiv parbeszéd a valasztott narracios
eljarasokkal ¢és formai sajatossagokkal egyike azoknak a megoldasoknak, amelyek
miikodésiiket tekintve az autoritisok fiiggvényében, de az En integritasanak védelmében
nyernek potencidlt, vagyis azt tanusitjdk, hogy az elbesz¢élé szdmol a hatalommal, sét
praxisat is ennek megfeleléen bontakoztatja ki. A 193. oldalrdl szdrmazé idézet épp arra
mutatott ra, hogy maté a politikai allasfoglalas tekintetében is kettds jatékot iz: egyfeldl
kijelenti, hogy csak kényszerbdl vallal kozosséget a ,,sarga veszedelemmel”, masfeldl
bizonyitani akarja jézus nevli feljebbvalojanak mozgalmi elkdtelezettségét. Nem tlinik
tulzasnak megfogalmazni, hogy a rovarhdz poétikdja a metafikcidos eljarasok és a
hatalomreprezentaci6 kolcsondsen egymast feltételez0 kapcsolatan  alapul, sot
koriiltekintden megformalt Osszefliggésrendszerként a hatokore a konyvtargy sajatossagaira
is kiterjeszthetd.

Mar a Jelenkor Kiad6hoz kothetd életmiikiadas szelekcids megfontoldsai is lathatova
tettek, hogy a rovarhdz 6sszetettsége ellenére nem tartozik Tolnai ismertebb és elismertebb
szovegei koz¢é. Pedig a mili abban az irodalomtdrténeti narrativdban is elhelyezhetd lenne,
amely a posztmodern szovegalakitds meghatarozd irdstechnikdiban torténetileg az irodalom
autondémiakiizdelmének meghatarozo 1épéseit latja. A regény formai ujszeriiségével,

innovativ poétikai megoldasaival kiemelkedik ugy magyarorszagi, ahogyan hataron tali
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irodalmébol, a realista proza orokségével még csak viaskodo, de attol elvonatkoztatni kevés

esetben képes epikdjabol,*!

igaz, a fogadtatdsban a metonimikus szovegalakitastol valo
elmozduléds mozzanatai, vélhetden az irodalmi intézményrendszerek miikodését is keretezod
orszaghataroktol sem fiiggetleniil, a kozérzetiség kérdezésiranyaibdl tettek szert
jelentéségre. Tolnai elsO regényének viszonyat a magyar irodalmi posztmodernséggel azért
is lenne érdemes feltarni, mert maté lejegyz6 miiveletei posztmodern irastechnikakat
sejtetnek. A masolas ¢és a diszkurziv atkeretezések Esterhazy Péter miiveinek
megkiilonboztetd jegyeire emlékeztetnek, aki A konverzacio kedve. Domonkos Istvannak,
Tolnai Ottonak, Végel Ldszlonak cimli irasdban akar a hatastorténeti fejtegetések
szempontjabol is termékeny médon sz6l tdbbek kozott a rovarhdzrol.*¥? Egyiitt emlegeti a
regényt az Egy makro emlékiratai cimli Végel-kotettel €s Domonkos A4 kitémott madadr cimii
regényével, amely nem mellesleg szintén a ’68-as regénypalyéazatra irodott. Tovabba emliti,
hogy ezek a konyvek a szdovege megirdsakor még mindig nehezen hozzaférheték a
magyarorszagi olvasokozonség szamara. De amig az Egy makro emlékiratai
fogadtatastorténetében a késObbi olvasatokat is meghatirozo jelentdségre tettek szert
Esterhdzy szavai (a negyedik kiadas boritojan is helyet kapott a kdvetkez6 idézet, amely a
Végel-értés fontos eleme lett: ,,Szabad, szép konyv. [Wedres lelkesedett érte.] Talan az
egyetlen ’68-as magyar regény. Egyaltalan, ’68 szellemébdl innét tudhatunk meg a
legtobbet.”), addig a rovarhaz esetében nem beszélhetiink hasonlo, a recepcidra vonatkozo
inspiraciokrol. Ami azért is érdekes, mert Bevezetés a szépirodalomba cimli munkéjaban
Esterhdzy a kép ¢és a szoveg viszonylatdban, valamint a tipografiai megoldasok tekintetében
tobb olyan megoldassal is €1, amelyek akar a rovarhdzra is visszavezethetok. A huzasok
pedig az Emlékiratok konyve elétorténetének mozzanatait, a sajat nyelv megtalalasanak és a
M¢szolytol mint mestertél vald elszakadas folyamatdnak fontos Iépéseit juttathatjak

esziinkbe.*®3

Ennek kovetkeztében az (On)szerkesztés gesztusa Lengyel Péter
iraskoncepciojara is utal, amely szerint egy ir6 akkor lesz igazan jo, ha gy tud irni, mint az
Iskola a hataron szerzdje. Lengyel szerkesztéi munkajanak a Buda ciml Ottlik-szoveg
1993-as kiadasaban ezért is voltak irastechnikai tétjei, hiszen a szoveg gondozdsa ebben a
konstellacioban nem szerkeszt6i feladat, hanem irdéi kihivas, ugyanis a sziikséges

valtoztatasok, esetleges belenyulasok akkor bizonyithatjak Lengyel ir6éi nagysagat, ha nem

481 KULCSAR SZABO, A magyar irodalom..., 149.

482 BESTERHAZY Péter, A konverzacié kedve. Domonkos Istvannak, Tolnai Otténak, Végel Ldszlonak, Alfold,
1994/1, 11.

483 NADAS Péter, Hazatérés = UO, Jatéktér, Bp., Szépirodalmi, 1988, 7-37.; GARAMI Andras, Nemzedéki
kérdések a , prozafordulat” idején. Mészoly—Ottlik / Esterhdzy, Lengyel, Nadas = Nemzedéki narrativik a
kulturatudomanyokban, szerk. GARAMI Andras, MEKIS D. Janos, NEMETH Akos, Pécs, Kijarat, 2012, 181-198.
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az idegenkezliség nyomainak latszanak.*®* A  posztmodernségben felértékelt, a
megszakitottsagra épitd poétikajaval a befogadds konvencidit igencsak probara tevd Prae
cimli Szentkuthy Miklos-regény tjraolvasd-kisérletei tovabbi lehetéségeket kinalhatnak a
rovarhdz-értés szamara, ahogyan annak a Tandori Dezsének a regényei is, kivaltképp az
1979-es A meghivas fennall, akinek irasmiivészete a hetvenes évek masodik felétdl kezdve
reflektalt bobeszédiiséggel, az archivalaskényszer miivészi programjaval fordult a

mindennapok eseményeihez.

484 LENGYEL Péter, Adéssdg = Rondo, Bp., Szépirodalmi, 1982, 245-246.; GARAML, i. m., 193-194,
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Osszegzés

Disszertaciomban az 1950-es évek kozepétdl az 1980-as évekig vizsgaltam a magyar
prozairodalmat a nemzedékiség problémakorére irdnyuld figyelemmel. Valasztott
témamhoz elsdsorban irodalomtorténeti érdeklédéssel kozelitettem, ami a dolgozat
kontextusdban leginkdbb abban érheté tetten, hogy a nemzedékiséget a torténeti
gondolkodas hagyomanyaként fogom fel, amely téziseim szerint a XX. szdzad masodik
felében befolyast gyakorolt a totalitarius 4llamalakulatok irodalompolitikai stratégidira. Igy
az ellendrzott nyilvanossagban megszoélald irodalomkritikai beszédre, a szépirodalmi
szovegek témavalasztasara, a fogadtatdsukkal egyiitt az irodalmi intézményrendszerben
betoltott pozicidjukra, valamint a kanonképzésre is. Az intézményi koriilményekre tigyeld
okfejtésem a legdominansabb nemzedékképzo intézménynek a partot l1atja, illetdleg azokat a
felilrél vezérelt, partpolitikdval Osszehangolt kezdeményezéseket, amelyek a hatalmi
praktikakkal véghez vitt lathatova tétel miiveleteivel igyekeztek alakitani az irodalom
torténeti ¢és kortarsi folyamatait. Ilyenek példaul azok az antoldgiavéllalkozasok ¢és
folyoiratok lapjain helyet kapd, a kor divatos szohasznalataval élve: ankétok,**> amelyek
valojaban nem megmutatkozasi lehetoségeket akartak kinalni az tgynevezett fiataloknak,
hanem els6sorban egy-egy irodalompolitikai szandékot reprezentaltak. Az atfogott id6 és
tér, tehat nagyobb részben a Kadar-korszak vonatkozdsdban mod nyilik egy olyan
antologiadefinicid6 megalkotasara, amely a szelekcids szempontok kultarpolitikai
meghatarozottsagat veszi alapul és hatalmi késztetések szerint gondolja el a bevéalogatott
szovegek ¢és az iroik lathatosdganak szabalyozasat. Ekképpen az antologidk olyan
kiadvanyok, amelyek szerkeszt6i szempontoknak megfelelden allitjak elé a korszak
nézdpontot kinalva a torténd irodalom alakuldsdnak figyeléséhez. Ugyanakkor mindez arra
is ravilagithat, hogy a jelenhez k6t6do, mert visszatekintd tavlat az Gjraolvasas, valamint a
fogalmak ujragondolasanak sziikségét eredményezi, hiszen az Emberavatas és a Naponta
mas antoldgidk mara olyan archivumokkd valtak, amelyek kevésbé ismert vagy csaknem
teljesen elfeledett ¢letmiivekhez biztosithatnak hozzaférést.

Az évtizedfordulokra tehetd irodalomtorténeti jelenségek, valamint a hozzajuk
kapcsolt szovegek elemzése a kronologia révén reményeim szerint hozzijarul a Kadar-
korszak irodalompolitikai folyamatainak mélyebb megértéséhez, a prozairodalom

alakulastorténetének jobb belatasdhoz, hiszen a megnyitott iddbeli horizonton a

485 SZERBHORVAT, Vajdasdgi lakoma..., 68.
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nemzedékiséggel kapcsolatba hozhatd, nagyobb Iéptékkel bird mozgastorténések is
kovethetove valtak. Ezek folyamatjellegét illetden megfogalmazhatéva valt az a belatas,
miszerint bar adottak voltak a nemzedékké valas esélyei, s6t az ugynevezett ,fiatalok”
soraiban igény is formalddott volna erre a fejleményre, viszont a kultarpolitikai olyan erével
szabalyozta a korilményeket, hogy felszamolta azt az onallosagot, amelyre sziikség lett
volna az alakzatok Onalld 1étrehozasdhoz. Ettdl eltekintve persze elképzelhetd, hogy az
érintett szerzOk magukéva fogadtak, onszemléletiik részéve tették ezt a feliilr6l konstrualt
nemzedékiséget, de ma mar lehetetlen megmondani, hogy ezt a korszakbol fakado
kényszerek hatdsdra gyakoroltdk-e, az érvényesiilés érdekében, vagy azért, mert bizonyos
elemeiben tényleg a magukénak érezték. Nem tlnik talzasnak a kijelentés, miszerint a
hatalom nemzedékisége €pp a nemzedékiségben rejld hatalom kihasznaldsaval szamolta fel
az alulrol szervezddés esélyeit, igy vette el az 0ndllo alakzatalkotds lehetOségfeltételét.
Ebben az értelemben kiilondsen izgalmasak olyan szerz6k megnyilatkozésai is, akikkel
ugyan nem foglalkoztam behatobban, de talan éppen ezért mutathato meg altaluk a
keérdéskor kiterjedtsége. Példaul Hallama Erzsébet ird, 0jsagird, szerkesztd 1979-ben az
¢lményei, amelyek iroként is feladatokat allitanak elé, még nem tudta igazan megirni
ezeket.**® Eldonthetetlen, hogy ez a sikertelenség, amelynek tulajdonképpen Szabd Istvan is
hangot adott az ugynevezett modriczi hagyomannyal kapcsolatos viszonyat, valamint a
regényirdi probalkozasait illetden, azoknak a kultarpolitikai kényszereknek az eredménye-e,
amelyek a nemzedékiség mibenlétének felismerését is szabdlyoztdk, vagy olyan
¢lményegyiittes allitja eld, amely valoban nemzedékiként felismert késztetésekbdl
eredeztethetd. Raadasul utobbi esetében olyan nemzedékekrdl kellene beszélni, amelyek
alapvetd nemzedéki tapasztalatat Snmaguk nemlétében lehetne kijelolni.*®” Ami bizonyosan
kijelenthetd, az az, hogy a Kadar-korszak vonatkozdsdban nem lehet nemzedékiségrol
beszélni a kulturpolitikai koriilményekkel attekintése nélkiil, ami a diktaturdk miitkédésével
kapcsolatban is megrazo kovetkeztetésekhez vezethet, hiszen a kultarpolitikai fennhatosag
alatt formalodé nemzedéki alakzatok még ma is gyakran el6bukkannak. Ami azt is
jelentheti, hogy a diktatirak még bukasuk utan is éreztetik hatdsukat az értelmezoi
beallitodasokban, az irodalom torténetérol valod beszéd soran.

crer

rovarhaz cimi regénnyel foglalkoz6 fejezetnek is elsdsorban ebben a kontextusban van

486 A felvétel megtekinthetd a YouTube-on: hitps://www.youtube.com/watch?v=yf DPzJt-d4 (utolsé letdltés

ideje: 2026. 02. 23.)
487 CSENGEY Dénes, ...és mi most itt vagyunk, Bp., Magvetd, 1983, 9.
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jelentdsége: egy mas feltételezettségii, kotetlenebb kulturélis diszpoziciokkal leirhato,
nyitottabb térbdl kiindulva teszi még inkdbb kitapinthatova a magyarorszagi folyamatok
kereteit. Példat szolgaltat arra, hogy milyen termékeny recepcids stratégiakhoz vezethet az,
ha a nemzedékké formalddassal kibontakoztatott praxisok a Kadar-kori viszonylatokhoz
képest autonémabbnak mondhato jelleggel tudnak miikodni. A fejezetek ily mdédon egymas
folytatasaként, a kordbbi belatasok tovabbgondolasaként is értelmezhetdk, igy valaszt
adhatnak tobbek kozott arra a kérdésre is, hogy milyen fejlemények kovetkeztében
modosult az elemzett szovegek stiatusza az irodalomtorténeti emlékezetben. Ugyanakkor
arra torekedtem, hogy a szovegelemzések ne csupan a kanonatrendezddések folyamatait és
nemzedéki alakzatok mikodését illusztraljak. Mikozben a  recepcidjukat  toliik
elvalaszthatatlanként kezeltem, szOovegkozeli vizsgalatokkal igyekeztem elkeriilni, hogy
tarsadalom- és ideologiatorténeti fejtegetéseim példaiva valjanak. Bizonyitani szandékoztam
az elemzésre kivalasztott miivek belsé mitkddésének Osszetettségét, hogy megmutassam, a
kanon nem kizarolag az esztétikai teljesitmények hatasara alakul, hanem mar mindig is az
értelmez0i tekintélyek Osszjatékdban formalodik. Az irodalom torténete igy az intézmények
altal formalt sajatos kornyezetben végbemend autoritaskiizdelmek megmutatkozasi terepe,
ahol a kadnon nemcsak a megdrzott miivekkel €s a hozzajuk kapcsolodd vilagnézeti és
esztétikai meghatarozottsagokkal fiigg 0Ossze, hanem egy-egy mi tovabbélésének
lehetdségfeltételeivel, azok biztositasaval, felszamolasaval vagy épp a kdnonok eredendd
konzervativizmusabol is kovetkezd avulékonysagaval. Szabd Istvan, Bereményi Géza, Palyi
Andrés vagy éppen Tolnai Ottd elemzett szovegeinek recepcidtorténete jol megmutatja,
hogy a felelevenitésre vallalkozd kezdeményezések jellemzden mar rogziilt recepcids
stratégiakat mukodtetnek, és €pp a friss nézOpontok hidnya miatt képtelenek arra, hogy
jelentékeny részt vallaljanak az ujraolvasasban (a rovarhaz kivételességét bizonyitja az is,
hogy az 1j értelmezdk Gjabb szempontokbdl taldlnak hozza még mindig bejarhatd utakat).
Bar az egyes alfejezetek érdekeltek az értékmentés céljaval szervez6dd ujraolvasés
fontossaganak hangsulyozasaban, a disszertacio céljai kozott nem szerepel, mert a
kanonfogalma miatt nem szerepelhet a rekanonizaci6. Ahogyan azt a recepcidtorténettel
kapcsolatos fejtegetések soran feltartam, a kanonizacié tobb miivon kiviili és beliili tényez6
egylittallasdnak kovetkezményeként torténhet meg, és a részvétel az érzelmezd tekintélyek
kozott zajlo kiizdelemben az egyik elofeltétele. A disszertacio ugyan jelezheti a részvétel
szandékat, de mar csak miifaja miatt sem tehet eleget maradéktalanul az elismertetés
kritériumainak.

Elmondhato, hogy az altalam elemzett szovegek a mar emlitett Tolnai-irdson kiviil

mind kisepikai alkotdsok, ami meglepdnek tlinhet a nemzedékiséggel kapcsolatos irodalmi
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hagyomanyok vonatkozasaban, hiszen a nemzedéki tapasztalategyiitteseket rogzitd miivek
hagyomanyosan a regény miifajahoz kapcsolodnak, a csaladregényekhez hasonléan — néha
elvalaszthatatlanul toliik — 4tfogobb folyamatok abrazolasat célozzak, mert ,,bizonyos foku
teljességre torekedtek” . **® Annak, hogy a kisepikai formakra is kiterjedt a nemzedéki
alakzatok érvénye, az lehet az oka, hogy a szovjetizalas utani konjunkturdban, amelyben az

allampart jovOvizidinak kozvetitése miatt kiemelten kezelte a regényt,*®

egyrészt
megsokszorozodtak a nemzedékiségre koncentrald értelemzések, masrészt a kulturpolitika
levalasztotta a nagyepikai formakrél a vonatkozd alakzatokat, hogy minél tobb
kontextusban adekvattd tegye a hasznalatukat. Ebben a kontextusban érzem fontosnak
kijelenteni, hogy ha van olyan atfogd jelenség, amelynek a fejezetek struktarajabol
kifolyolag az illusztralas céljaval rendeltem ald a szovegelemzéseket, akkor az az irodalom
kultarpolitikaval vivott autondmiakiizdelme. Szabd Istvan, Péalyi Andras és Tolnai Otto
szovegeinek egyik kozds vonasa, hogy felidézik a bibliai, keresztény szoveghagyomanyt,
amelyet a korszak kultarpolitikai stratégidi (1gy Magyarorszagon, ahogyan a hataron tuli
teriileteken) igyekeztek lathatatlannd tenni. Nem tlinik indokolatlannak a feltételezes,
miszerint utalasrendszeriikkel é¢s motivumkezelésiikkel olyan diszpozicidkat hoztak 1étre és
hangositottak ki, amelyek a szlikre szabott ideologiai keretek kozott is jarhatd utakat
nyitottak egy mas feltételezettségli vilagabrazolashoz. Noha Bereményi Géza kivalasztott
novellai nem mozgositjak a vallasos irodalomban rejld, a korszakban politikai konfrontaciok
lehetdségét is hordozd sajatossagokat, de az olvasds eseményjellegével, a torténelem
diszkurzivitasaval, valamint az irodalom valdsagalkotd szerepével kapcsolatos teljesitménye
hasonloan varatlan és merész irdnyokba indithatja el a szovegértelmezd gondolkodast.
Annal is inkabb, mert a ,,jelentés” sz6 4 svéd kiralyban a rovarhdzban hasznalt ,jelentés”
kifejezéshez hasonléan a besugodhalozatokat épité és mitkddtetd totalitarus rendszerek
vonatkozédsaban rendel magéhoz tobblettartalmat, aminek kovetkeztében a korszak politikai
koriilményei is beépiilnek a milivek szemantikuméba. Szabd Istvan, Palyi Andras és Tolnai
Otto szovegeit tovabba az is 0sszekoti, hogy mindharman felszinre hozzak és kidolgozzak a
kert bibliai konnotaciokkal is bir6 térformacidjaban rejlé esztétikai potencialt. Szabd Istvan
esetében ez nyilvanvaldan a paraszti kultura dbrazolashagyomanyanak politikussagaval is
Osszefligg, hiszen a Minden olyan, mint régen cimli novellat abban az idészakban irja,
amikor a parasztsadg torténelmi életformavaltdsanak jelensége kiemelten foglalkoztatja az

irodalom szerepl6it. Karakterformaldsa és cselekményalakitdsa sordn azonban egészen

488 GORILOVICS, 4 modern polgdri..., 15.
489 REICHERT Gébor, Megfelelési kényszer. Politikum és esztétikum dsszefiiggései Déry Tibor Gtvenes évekbeli
miivészetében, Bp., Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag, 2018.
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masra jut, mint arra a szoveg keletkezési koriilményeibdl szamitani lehetne, ugyanis
kritikusan viszonyul a tarsadalom mobilitasi képességének nodvekedésével megnyilod
horizonthoz, amelyen igy elsdsorban a miiveltség megszerzéséért tett erdfeszitések
idegenségképzd erejét mutatja fel a csalad kozegében. A csalad pontosabban a privat szféra
egyébként Bereményi szovegeiben is az atmindsiilé folyamatok megmutatkozasi terepe,
hiszen az Irodalom fdszerepldje, Dobrovics €s a nagyanya koOzotti viszony olyan
valtozasokat indit el, amelyek nemcsak egy mui elkésziilését mozditjak eldére, hanem a
nagyanya vilagértelmezését is formalod tanulsagokhoz segitik, illetve A svéd kiraly
cselekmény- és gondolatvezetése is az olvasasi tapasztalatok kozvetitésében végbemend
azonosulasi miiveletekre fut ki. Palyi Andras esetében a kert a kilizetés és a felnovés
mozzanataihoz kotédik, de nemzedéki szempontok alapjan a csaladi kontinuitas
folytatdsdnak kontextusdban is értelmezhetd, hiszen a f0szerepld, Misi tulajdonképpen egy
apja altal mutatott sémat kovet akkor, amikor a tilalmak ellenére beszokik a kertbe és
ongyilkossagot hajt végre a sirgddorként is azonosithatd veremben. Misi csellengése a kert
kortl, illetdleg az az érzékelésmodd, amely az elbeszélés asszociativ logikdjat mitkodteti,
értelmezhetd egy olyan esztétikai stratégia megnyilvanulasi formdjaként, amely felmutatja a
szabadidd felhasznalasanak egy masik, a csalad &ltal kovetettél nagyban eltérd modjat.
Tolnai szovege az allatkerttel rész-egész viszonyban allo rovarhdz jelentéstartomanyat
terjeszti ki és teszi meg a hatalmi erdvonalakkal szabdalt vildgtapasztalat értelmezoi
metaforajava. Mikozben a kor magyarorszagi viszonylatain beliil politikailag és kulturalisan
is elképzelhetetlen referenciahaldzatot hoz 1étre, amelynek felfejtése a mai olvas6 szadmara a
generaciés  archivumok  viszonylagos  zartsdga  miatt  akadéalyokba  iitkozik,
recepciotorténetének vizsgalata a disszertacid okfejtésében mas nézdpontot biztosit azokra a
nemzedékiséggel 0Osszefliggd folyamatokra, amelyek meghatiroztdk Szabo Istvan,
Bereményi Géza és Palyi Andrds miveinek statuszat. Ami a folyamatok hatastorténettel
kapcsolatos vonatkozasait illeti, azokbol még a rovarhdz esetében sem feltétleniil
kovetkeztethetd ki virulens utoélet, ugyanakkor Palyi Andras, de még inkabb Szabd Istvan
esetében kiilonos, hogy a szazadeld6 egy sokaig lathatatlannad tett alkotdjanak
irasmivészetével tartanak rokonsagot. Azzal a Csath Gézaéval, aki a prdzafordulatot
katalizalo szerz6k szamara mar fontos koordinacids pont, de a jelek szerint a *60-as évek
elején is inspiraciot jelentett, meglepd, hogy még az évtizedben megindulé Csath-
valogataskotetek megjelenése elott. Hiszen a Minden olyan, mint régen a ’63-as Varazslat
kertje cimmel megjelent Szabd Istvan-kotetben olvashatd, amely utdn egy évvel latott

napvilagot a Szépirodalmindl 4 varazslo haldla cimli Csath-gyiijtemény.
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Bar a kronologikusan illeszkedd fejezetek a nemzedékiség vezérfogalmaval
szervezOdo narrativat ajanlanak, a disszertacid eredmeényei a vizsgalt idészak kontextusdban
csak részlegesnek tekinthetdk. Egyrészt azért, mert az apak és fiuk metaforaparjain alapul,
tehat eleve kizarja a néket, akik mar a Naponta mas kontextusaban elemzett ankéton sem
képviselhették magukat nagy szdmban, nyolc né szélalt meg harminckét férfi mellett, holott
ir61 ambiciok ettdl bizonyosan tobbeket vezéreltek. Masrészt mert az értekezésem fokusza
az egyes kotetek recepciotorténetében megmutatkozé kultarpolitikai konstitiiciokra iranyult,
azokra a nemzedéki alakzatokra, amelyeknek gyakran még ma is kimutathatok a nyomai az
adott szerzokrdl és miivekrdl torténd gondolkodasban. Ebben a tekintetben az antologidk
diskurzusszervezd erejének elhalkulasat tapintottam ki, hiszen a ’80-as évekre mar
megszolaltak €s egyre dominansabbé kezdtek valni azok a poétikak, amelyek utobb fontossa
valtak, ¢s igy akaratlanul is elhomalyositottdk a korabbi évek teljesitményeit, egyéb
prozapoétikak alternativait. Igy nem tértem ki a Mozgé Vildg szerzéi és szerkesztdi korében
alakul6 nemzedéki Onértelmezésekre, tovabba azokra a lapban megfigyelhetd
irodalomkritikai szélamokra, amelyek feltehetdleg a ,.fiatal” irodalomrodl torténd beszéd
szamara egy kularpolitikailag kevésbé korlatolt szempontrendszer kimunkaldsara tett
eréfeszitésekként is értelmezhetdk. Nem nyitottam horizontot a lira miineméhez k&t6dd
jelenségekre sem, hiszen csak érintdlegesen beszéltem az olyan liraantologidkrél, mint
példaul az 1958-as Tiiz-tanc, valamint az 1985-0s Az ének megmarad, amelyek keletkezés-
¢s fogadtatastorténete a jovOben szamos, a valasztott témam szempontjabol is izgalmas
kérdés végiggondolasat teszi sziikségessé. Anndl is inkdbb, mert tobb koltd élettorténete
bizonyitja, hogy a magyarorszagi szovjet tipusu diktatirdk fennallasuk alatt mindvégig
tartottak az irott szotol. A palyakezdd kolté Bertok Laszlo 1955-6s bebortonzése, a mar
gimnazista kordban kotettel debiitalé Bari Karoly 1970-es évekre teheté meghurcoltatasa,
amely nem sokkal az elsd, Holtak arca folé cimi kotete megjelenését kovetden kezdddott,
arra engednek kovetkeztetni, hogy a hatalom a fiatal ko6ltdk ellen is agresszivan Iépett fel, és
ugyanugy oOket is megkisérelte antoldgiakba terelni. Egyébként a hatalom irodalomtol vald
félelmével magyarazhatd retorzidk sora hosszan folytathato prozairdkkal is, példaul azzal az
Ordégh Szilveszterrel, akit els, 1966-ban a Tiszatdj folyoiratban publikalt Osztdlyfénykép
cimil novelldja miatt eltanacsoltok a szegedi Sdgvari Endre Gimnaziumbdl, és csak joakaroi
segitségével, az iro-szerkeszt6 Mocsar Gabor és az irodalomtorténész Grezsa Ferenc
kozbenjarasaval tudta folytatni a tanulmanyait (elébbinek le kellett mondania a lap
prézarovatanak vezetésérdl). Nem foglalkoztam tovabba a kolto, ird, szerkesztd Béres Attila
munkéssagaval sem, akinek elsd, 1970-ben megjelent Beiizetés a paradicsomba cimii

verseskotete nemzedékiként is érthetd tapasztalatok elrendezését hajtotta végre, kivaltképp a
230



Bonfini cimi  rovidverssel.**°

Csak megszoritdsokkal széltam a nemzedékiség
vonatkozasairo6l a hataron tali magyar irodalomban, jollehet e kérdéskorben tobb tanulmany
is napvilagot latott az ezredfordul6 utan ugy az erdélyi Forrds-nemzedékek és a szlovakiai
magyar antolégiakultira, mint a vajdasagi Uj Symposion kontextusaban, noha ugyanez a

karpataljai régioval kapcsolatban nem jelenthetd ki.*!

Mindehhez olyan mddszertanok
kidolgozasara lett volna sziikség, amelyek jo eséllyel szétfeszitették volna a disszertacid
kereteit. Noha a kutatas a IV. fejezettel betekintést nyujt abba, hogy milyen sajatos
recepcids stratégidk mikodtek a multikulturdlisabb, kulturalis életét tekintve kevésbé
szabalyozott, az akkori jugoszlav dallam fennhatosdga ald vont vajdasdgi magyar
irodalomban, az eredmények nagyobb része elsésorban a Kadar-korszak prozairodalmara
tekinthetd relevansnak, vagyis az iménti felvetések kibontasa, végiggondoldsa minden

bizonnyal tovabbi fontos beldtdsokhoz vezet majd a nemzedékiség és az irodalomtorténet

Osszefiiggésében.

490 NOGRADI Gabor, Elsé verseskitetekrdl (Béres Attila és Szepesi Attila), Alfold, 1971/6, 85-86.; RIGO Béla,
Béres Attila: Belzetés a paradicsomba, Kortars, 1971/7, 1158—1159.; Beiizetés a paradicsomba, Dolgozdk
Lapja, 1971/20, 6 ([cz] alairassal).; ALFOLDY Jend, Az énkifejezés prébai, Uj iras, 1972/2, 126-128.

491 Néhany jellemzé példa: ARDAMICA Zoran, A szlovikiai magyar irodalom létének kérdésérdl, Hitel, 2006/4,
103—113.; MIZSER Attila, Ami felette, ami alatta. Onreprezentdcio' és antologiakultura a kortars ,,szlovakiai
magyar” irodalomban, Irodalmi Szemle, 2018/4, 22-29 (lasd a tanulmany hivatkozasi jegyzékét).; BALAZS
IMRE Jozsef, Az avantgard hatdstorténete és a Forrds-nemzedékek. Otvenéves a Forrds konyvsorozat, Korunk,
2011/11, 29-35.; UO., A harmadik Forras-nemzedék irodalomtérténeti szerepe, Lato, 2022/2, 93—101.
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