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1. ELOZMENYEK, A KUTATAS CELKITUZESEI

Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a mezdgazdasagi termelés tilnyomo részben a

nagylizemekben folyt egészen az 1990-es évek elejéig. A magangazdalkodok aranya

alacsony volt. A rendszervaltds utdn a megye kistérségeiben jelentds foldteriilettel,

tagsdggal és vagyonnal rendelkezé szovetkezetek sziintek meg, alakultak at. Ezzel

parhuzamosan rohamosan nétt a foldtulajdonosok szama; a par hektaros foldteriilettel

rendelkez6k ardnya a megyében ugrasszerien megemelkedett. Az 1991 és 1993 kozott

alkotott karpoétlasi torvények megalapoztak az uj tulajdonviszonyok kialakuléasat. Ezek a

mezdgazdasagot teljesen atalakitd folyamatok, tények és torténések vezéreltek az

értekezésbe foglalt kutatdbmunka célkitlizéseinek meghatarozésakor.

Témam célkitiizése annak a tobb mint egy évtizedes folyamatnak a vizsgalata,
amely Jasz-Nagykun-Szolnok megye hat kistérségeben talalhato kis- és
kozépiizemek magangazdalkodoi kérében zajlott. Vizsgéalatomat fOleg azon
gazdalkodok tevékenységére irdnyitottam, akik az 1990-es évek elején tuljutva
olyan birtokmérettel rendelkeztek, amely az elmult idészak piaci koriilményei

kozott biztositotta szamukra a tobbé-kevésbé eredményes mitkodést.

Célul tiiztem ki a foldteriilet, valamint a gazdasagok méret- és gazdalkoddasi
forma szerinti vizsgalatat a megye hat kistérségében, a kivalasztott gazdalkodoi
korben. A gazdasagok méreteit alapvetden a politika, a tékeviszonyok, a piac, az
infrastruktura és a telepiilésszerkezet hatarozzak meg. A megye kistérségeiben
gazdalkodok elsOsorban a szant6foldi ndvénytermesztést tekintik 0

profiljuknak, az allattenyésztés €s a kertészeti d4gazat aranya alacsony.

Az elemzéseim kiemelt célja volt tovabba a kivalasztott gazdalkodoi korben a
végzettsegnek, a korosszetétel alakuldsanak, a foldhasznalatnak, a
novénytermesztés és az dllattenyésztés szerkezetvaltozasanak, a gazdasdagok

gépesitettségi szinvonalanak, valamint a gazdalkodok jovoképének a vizsgalata.



A leirt célkitiizések megvalositasahoz mindenképpen szitkség volt egy alapadatbazisra,
valamint olyan kiegészito felmérésekre, amelyek segitségével lehetové valt egy dtfogo
elemzés elvégzése a vizsgalt gazdalkodoi kérben. Az elmult tizenkét év alatt
egyértelmiien kideriilt, hogy nagyon nehéz az e teriileten kutatobnak megbizhato- és
elégséges adathoz jutnia. Mivel egy tobbéves idoszakot atoleld, megfelelden mély és
részletes alapadatbazist a mezdgazdasagi kis- ¢és kozepes lizemek gazdalkodoi
tevékenységének eredményeirdl a Kozponti Statisztikai Hivatal (tovabbiakban KSH)
sem tudott kialakitani, a kiilonb6z6 tudomanyos iskolakhoz, miihelyekhez, intézetekhez

hasonldan egy sajdt — tobb év gazdalkodasat nyomon kovetd — felmérést készitettem.

Ezt kiegészitve az Altalinos MezOgazdasagi Osszeiras (tovabbiakban AMO) 2000. évi,
valamint a 2001. évi népszamlalas teljeskorli megyei és telepiilésszintli adatbazisaival,
¢és egyéb hivatalos térinformatikai adatbazisokkal, a statisztikai vizsgalatokkal, a kapott
eredmények  térinformatikai  interpretadldsaval, olyan  megallapitdsokat ¢és
Osszefliggéseket igyekeztem feltdrni, amelyekre egyre nagyobb sziiksége lesz az

agrarvertikum minden szerepldjének.

Munkdm soran az alapadatbazis kialakitasakor, a sajat szempontrendszer szerint
kivalasztott mutatok elemzésekor, azok statisztikai kiértékelésekor, valamint a
térinformatikai  modszerek  alkalmazasakor  igyekeztem a  célkitlizésben
megfogalmazottakra irdnyitani vizsgéalataimat.

Meggy6zodésem, hogy az értekezés eredményeinek a felhasznédlasaval olyan
Osszefiiggések tarhatok fel — egyrészt a mezdgazdasag szerkezetvaltasi folyamatainak,
eredményeinek megvalositdsaban, masrészt a telepiilési- kistérségi- és régids szintli
vidékfejlesztési munkdkban — amelyek novelik a szakmai kovetkeztetések

megbizhatdsagat.

Bizom benne, hogy az dltalam hasznalt osszevont eljaras alkalmazhato és hatékony
lehetoséget  biztosit a kiilonbozo  szinteken tevékenykedo szervek, valamint a
gazdalkodok és az agazati vezetok szamdra, hogy — adataikat és a rendelkezésiikre dllo
erdforrasokat megfelelo szempontrendszer szerint csoportositva — olyan readlis és
hasznalhato javaslatokat tegyenek, amelyek egyrészt jelzik a felmeriilo gondokat,
masreészt megoldasi lehetoségeket adnak az agazatban tevékenykedo gazdalkodok

szamara.



2. AZ ALKALMAZOTT MODSZEREK

Témam fokuszaban azok a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei kis- és kdzepes méretii
magangazdasagok allnak, amelyek legalabb 10 hektir vagy anndal nagyobb
foldteriilettel rendelkeznek. A célkitiizésben megfogalmazottakkal tobb tanulmanyban,
cikkben taldlkoztam, azonban kevés szdmu volt az olyan tudomdnyos munka, amely
megyei, illetve kistérségi szinten érintette ezt a kérdéskort. Ezek a munkak is tobbnyire
egy kisebb résztéma feldolgozasaval foglalkoztak. A sajdt kérdoives felmérés 1997. évi
inditasakor a vizsgalt gazdalkodéi korben teljes volt a bizonytalansdg és a

bizalmatlansag. Ez a 1égkor uralkodott a mezdgazdaséagi adatszolgaltatasban is.

A gazdalkodok kivalasztasa soran torekedtem arra, hogy a megye hat kistérségének
mindegyike képviselve legyen. Harom alkalommal végeztem felmérést (1997., 2000.,
2002.) a tobb mint 350 gazdalkodot tartalmazo cimlistabol a megfeleld sziirések utan
111 kérddivet dolgoztam fel. Az adatbazis kialakitdsa utin az els6 feldolgozés és
elemzések soran bebizonyosodott, hogy a Kozponti Statisztikai Hivatal (tovabbiakban
vizsgalata, mivel ez a méretkategoria-rendszer — a magyarorszagi viszonyokat
figyelembe véve — talsagosan tag. Ezért sziikségessé valt egy sajdat, téobblépcsos

méretkategoria-rendszer kialakitasa (1. tablazat).

1. tablazat
Az atlagos mezogazdasagi teriilet és annak megoszlasa
a sajat méretkategoria-rendszerben
Méretkategoriak 1997 2000 2002
(g . Atlagos | Atlagos| Atlagos |
KSHAMO | Sajat | pegear | 7 | hekear | 7° | hektar | 7°

0,1-10 ha 0,1-10 ha 45 0,1 0 0 7,3 0,3
10,1-30 ha 20,8 25 20,8 3,0 19,1 3,8

10,1-50 ha 30,1-50 ha 39,6 83 42,2 7,0 356 24
50,1-100 ha |50,1-100 ha 68,9 20,0 73,1 15,7 77,5] 13,0
100,1-200 ha 139.8| 14,6 137,5| 20,7 142 24,9

100,1-300 ha 200,1-300 ha| 256,7| 134| 269,6| 15,5 255,8| 19,5
> 300 ha > 300 ha 790 41,2 885| 38,1 1186,7| 36,2
100,0 100,0 100,0




A sajat felmérés egyben korlatot is jelentett a korszerli matematikai-, statisztikai
kiértékelési mddszerek alkalmazisaban, mivel nem tette lehetdvé olyan nagyméretii
adatbazis kialakitdsdt, ami a tobbvaltozés moddszerek (féokomponens- és cluster

analizisek) alkalmazasanak elofeltétele.

A 2000. évi AMO és a 2001. évi népszamlalas adatbazisainak megyei és telepiilésszintii
részadatait beszerezve — bevonva a megye mind a 77 telepiilését — alkalmazni tudtam a
fent emlitett statisztikai modszereket. A rendelkezésre all6 adatokbol — eréforrasok

szerint rendezve — harom csoportot képeztem:

- 1. csoport: természeti eréforrasok
- II. csoport: human eréforrasok

- I1I. csoport: egyéb erdoforrasok.

Minden csoportot feltdltottem 7-9, a csoporthoz szorosan hozzatartozé valtozoval. Az
elemzéseim soran az Agrargazdasagi Kutato és Informatikai Intézet altal kozolt
novénytermesztés- ¢és allattenyésztés standard fedezeti hozzdjarulds (tovéabbiakban
SFH) értékeinek felhasznéldsaval kiszdmitottam a telepiilésszintii SFH-t, amelyet mint
célvaltozot hasznaltam a tovabbiakban. Ezekre a csoportokra kiilon-kiilon lefuttattam
elimindciés céllal a forgatas nélkiili fokomponens analizist. gy csak azok maradtak a
masodik fOkomponens analizisben, amelyek kiemelt szakmai jelentdséggel birtak,
illetve amelyeknek a célvaltozdval vald korrelacidja szorosabb volt. Ennek az volt a

célja, hogy a harom csoport adataibol mutatdkat szamolhassak.

Ezekkel a szamitott mutatokkal futtattam le a végsd flkomponens analizist. Az elemzés
sordn az ot fékomponens valtozo koziil — kdvetve a legelfogadottabb eljarasokat — annyi
fokomponenst tartottam meg, amennyi az 6sszes variancia 80 szdzalékat magyarazza;
esetemben, az els6 két fokomponens valtozot (ezek az dsszes variancia 85,03 szdzalékat
magyarazzak). A 2. tablazat a mutatokra szamitott fokomponens sulyok értékeit

mutatja.



2. tablazat

A mutatokra szamitott fokomponens silyok alakulasa

, Fékomponens sulyok

Mutaték y 2 3 n
A munkaban résztvevére juté mezégazdasagi terilet ,931 ,024 ,054 | -,227
A gazdasag munkajaban résztvevére jutd SFH (célmutato) ,914 ,140 134 | -,256
Mezbgazdasagi terilet aranya ,849 | -206 | -477 ,088
Az 50 hektar feletti terlletek aranya ,705 | -603 271 ,256
Az aktiv lakossagra jutd 6sszes belfoldi jovedelem (szja alap) | ,631 ,713 ,064 ,300

A clusteranalizis segitségével a csoportokba (clusterekbe) sorolt telepiiléseket — a
megye térinformatikai- (térképi- és attributiv), és AMO adatbazisait egyiitt hasznélva —

térképfedvényeken jelenitettem meg (2. sz. abra).

Mind a fékomponens analizis, mind pedig a clusteranalizis alkalmazasakor a cél: k6z0s,
komplex hattérvaltozo(k) azonositdsa. A sajat adatbazis-, a fokomponens- és
clusteranalizis eredményeit felhaszndlva két hattérvaltozot sikeriilt azonositanom.
Kistérségi és telepiilési szinten a mezdgazdasagi teriilettel és a mezogazdasdagban
tevékenykedokkel oOsszefiiggd hattérvaltozo egyértelmiien rogziti 2000. évben a
gazdalkodok kritikus helyzetét. A tulajdonviszonyok rendezetlensége, a nagyszamu,
reményteleniil kis birtoktest, a novénytermesztés és allattenyésztés kozotti egyensuly
felboruldsa, az utdbbi 6t év szélsdséges iddjarasa, mutatja a két agazat valsagos
helyzetét. Mivel a megyében magas azoknak a szama, akik kozvetleniil vagy kozvetve
bevételekhez jutnak a mezdgazdasdgbol, a masodik hattérvaltozo, az egy fore juto
osszes belfoldi jovedelem (szja alap) értékének figyelembevétele €s bevondsa segitett a

kovetkeztetéseim levonasaban.



3. AZ ERTEKEZES FOBB MEGALLAPITASAI

A magyar parasztsag helyzetének alakulasat attekintve megallapitottam, hogy a
gazdalkodok a rendszervaltasig csak a kistermeldi szintig (haztaji termelés) jutottak el,
kis foldteriiletekkel rendelkeztek, erds fliggdségi viszonyt alakitva ki a nagyiizemekkel,
integratorokkal. Ugyanebben az iddszakban Eurdpa nyugati felében a parasztsag
foldteriilete folyamatosan novekedett, zajlott a polgdrosodds. Magyarorszagon, az
1990-es évek elsd felétél a gazdalkodok szamara uj lehetdségek nyiltak meg. Az
atalakulas Iényege, hogy a mezogazdasagi iizemstruktiura kétpolusu jellege a
rendszervaltas utdan fellazult: a nagyiizem és a vele szervesen egyiittmiikodo kistizem
mellett megjelentek a — hianyzo, kozépso részt ado — vallalkozo tipusu
magdngazdasagok. Az Europai Unidban miikkodé magangazdasdgok tobbszdz éves
fejlodési utjukkal szemben jelenlink magyar gazdalkodéi még ennek a rogds utnak az
elején tartanak. A mezdgazdasagban jelentkezd nyomasztod valsagjelenségek ellenére a
kozelmult eseményei arra engednek kovetkeztetni, hogy ha lassan is, de kezd kialakulni
Magyarorszagon a mezogazdasagi termelésnek egy olyan egyedi arca, amely az elmult
évtizedek nagyilizemi eredményeire épitkezve a magantulajdonon alapul. A Jasz-
Nagykun-Szolnok megye kis- és kozepes méretli magangazdalkodoi korében végzett

vizsgélataim is ezt erdsitették meg:

1. A kivalasztott magangazdalkodok vizsgéalata soran arra a kovetkeztetésre
jutottam, hogy — az orszdgos helyzethez hasonléan — a megyében is
folyamatosan romlott a mezdgazdasag helyzete az elmult tizendt év alatt. Az
okok ko6zott elsé helyre helyezem a rendszervaltas utdni kormanyok mulasztasat:

egy kovetkezetes agrarstratégia megalkotisanak hidanyadt.

2. A sajat felmérés és a rendelkezésre all6 AMO adatbazis felhasznalasaval —
megvizsgalva a megyében gazdalkodok életkorat, iskolai- és szakiranyt
végzettségét — megallapitottam, hogy a gazddlkodok dtlagéletkora magas.
Ugyanakkor folyamatosan emelkedett az 51-65 éves gazdalkodok aranya: egy
eloregedési folyamat tapasztalhato. A legiddsebb, legkevésbé képzett
gazdalkodok nagy része a 10,1-30,0 és a 30,1-50,0 hektaros méretkategoriakban
tevékenykedik, az 50 hektar feletti méretkategoriakban a fiatalabb



(kozépkortiak) gazdalkodokat talaltam. Szintén itt taldlhatd a mezdgazdasagi
szakiranyu (fels6- és kozépfoku) végzettséggel rendelkezdk nagy része is. A
Szolnoki- és a Torokszentmiklosi kistérségek teriiletén az 50 hektarnal nagyobb
foldtertilettel rendelkezOknél a legmagasabb a felséfoku mezdgazdasagi
végzettséglieck ardnya. Hasonléan az orszagos helyzethez, megyei szinten is

aggasztoan magas a csak altalanos iskolai végzettséggel rendelkezdk részaranya.

A vallalkozasok fejlédoképességének fontos eleme a humdn tényezd mindsége.
Ezen a teriileten a megye gazdalkoddinak komoly elmaradéasaik vannak az unios
tarsaikhoz képest. A sajat felmérés adatai szerint szamitdogépes ismeretekkel
csak toredékiik rendelkezik. A csatlakozas utdni Eurdpai Unids agrarpiaci
koriilmények kozott az eddigiektdl kegyetlenebb verseny indul az
eréforrasokért. A megfeleld informaciok, ) szakmai ismeretek hidnyaban
nemcsak a kisgazdasagok, de a nagyobbak is konnyen valsaghelyzetbe
keriilhetnek e miatt. A fentiek jelzik, hogy sziikségszerli a gazdalkodok
tovabbképzése agrdr-kornyezetgazdalkodas, fenntarthato termelés, agrar-
kornyezetvédelem targykorokben; ezen ismeretek nélkiil a magyar gazdalkodok

a csatlakozas utan jelentds kozosségi forrasoktol eshetnek el.

A gabonafélék koziil a buza minden kistérségben jelen van és részesedése a
vetésteriiletbél 60 szazalék korili (1. sz. abra), mutatva a gazddlkodok

novénytermesztési tevékenységének extenzifikalodasat.

1. sz. abra: A fobb novények vetésteriiletének alakuldasa 1994-2001 kozott

1994 1996 1998 1999 2000 2001
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6.

Ez a gazdalkodok vetésszerkezetének sziikiilésével jar. A gazdalkodok
novénytermesztési- ¢€s allattenyésztési adatainak birtokkategéria szintli
elemzései utan megallapitottam, hogy a gazdasdgok nagy részénél elszakadt
egymdstél a névénytermesztés és az dllattenyésztés. Allattenyésztéssel a
gazdalkodok toredéke foglakozik, ugyanakkor igen magas a csak Onellatasra
termel0k ardnya. A megyében az agazat tulélésének a zéalogat a nagyobb
méretkategoridkba tartozo allattartd gazdasagok képviselik, habar ezekben a
méretkategoridkban sulyos gondot jelent a ndvénytermesztési dgazat nyomasztd

tulsulya.

A ndvénytermesztés és az allattenyésztés végtermékeinek tovabbi sorsat kutatva
kideriilt, hogy 1997-2002 kozott a sajat felmérés gazdalkodoinak tobb mint
kétharmada feldolgozas nélkiil adta el novényi- és dllati eredetii termékeit.
Véleményem szerint a gazdalkodok piaci pozicidjukat, termékeik mindségét,
azok feldolgozottsagi fokanak novelését, tevékenységiik gazdasagossagat csak
akkor képesek javitani, ha az unids orszadgok példai alapjan kistérségenként és

termékpalyanként szovetkeznek.

A gazdasagok gépesitettségenek vizsgalatakor megallapitottam, hogy a megye
kistérségeiben a gazdalkodok erogépparkja eloregedett, leamortizalodott,
kozepes teljesitményli MTZ traktorcsaladon alapul. Megéllapitottam tovabba,
hogy a két legmagasabb méretkategoria (200,1-300,0 és a 300,1 ha feletti
kategoriak) gazdalkodoi mind a hat kistérségben gépesitettség tekintetében
stabilizaltdk  helyzetiiket. Ezek a gazddlkodok rendelkeznek olyan
tablaméretekkel, amely a jo mindségli, homogén végtermékek eldallitasanak
feltétele; ez egyben az alacsonyabb gépi koltségek fel¢ is hat. A kisméreti
gazdasagok a tulgépesitettségiikbdl és az idds gépek nagy ardnyabdl szarmazo
magas allando koltségeik csokkentésének egy redlis alternativaja a gépkordkbe

tomoriilés, ezzel diverzifikaciojuk is novelheto.

Véleményem szerint sem a KSH-, sem a SAPARD kistérségi hatarokat nem
kovetik a vizsgalt mutatok négy csoportjanak (clusterének) telepiilései (2. sz.
abra). Ez az alulrdl jovo kezdeményezések, a kistérségi tarsulasok fontossagat

emeli ki: a kritikus, gyenge eredményeket mutato csoportok telepiilései a jobb



eredményeket mutato csoportok telepiiléseivel egyiitt tudjak megkeresni a
kitorési pontokat, igy palyazéasi esélyeik javulni fognak, ha a forrdsok
versenyében egyiittesen 1épnek fel. A kettes és hdrmas cluster (2. sz. abra)
telepiilésein gazdalkodok eredményei, és a sajat-, valamint az AMO adatbazisan
alapulé méretkategorids elemzések eredményei is a clusteranalizisben levont

kovetkeztetéseimet erdsitik meg.

2. sz. abra: A clusteranalizis altal alkotott telepiiléscsoportok

térbeli elhelyezkedése Jasz-Nagykun-Szolnok megyében (2000)
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4. AZ ERTEKEZES UJ, ILLETVE UJSZERU EREDMENYEI

Az 1j ¢és ujszeri eredmények els6sorban modszertaniak: meghataroztam, hogy adott
kozgazdasagi kornyezetben — figyelembe véve a mezdgazdasagi termelés helyi
(megyei-, kistérségi- ¢€s telepiilésszintll) sajatossagait — milyen moddszerrel lehet a
legeredményesebben elemezni a kivalasztott gazdalkodoi kort. A sokféle (természeti-,
mezdgazdasagi-, human- és egyéb) eréforras felhasznalasakor melyekre kell a legjobban
odafigyelnie az érintett gazdalkodoi kornek, hogyan kell azokat kombindlni a minél

jobb eredmények elérésének érdekében.

1. Tobb kistérség telepiiléseinek, az ott gazdalkodok, az d4gazatok egzakt
vizsgalatahoz  mindenképp egy tobblépcsos  méretkategoria-rendszer

alkalmazasat javaslom.

2. A foldhasznalat vizsgalatakor megallapitottam, hogy a megye kistérségeiben
birtokkoncentracios folyamat zajlik (3. sz. dbra). Ez dont6 részben foldbérlet
utjan torténik: minél nagyobb foldteriilettel rendelkezik ugyanis egy gazdalkodo,
annal nagyobb a bérelt teriiletek ardnya gazdasdgaban. A sajat adatbazis adatai
alapjan ez a folyamat nyomon kovethet6: a 30-300 hektar kozti
méretkategoridkban egy magangazdalkodéra 1997-ben 69,1-, 2000-ben 74,2-,
mig 2002-ben mar 78,8 hektar mezdgazdasagi teriilet jutott. Ez egy kedvezd
iranyt és mérhetd novekedést mutat. A birtokkoncentrdcio varhatoan a 10,1-
30,0 hektdaros birtokkal rendelkezd , kozépparaszti” réteg rovdasdara megy
végbe. Ezt tdmasztja ald, hogy a sajat adatbazisomban a legtobb tonkrement
gazdalkodé a 10,1-30,0 ha méretkategoriabol keriilt ki. Az unids szabalyok,
agrartamogatasi rendszerek ismeretében a kovetkezd Ot évben, a fenti
méretkategoridban ~ gazdalkodok  szamanak  drasztikus  csokkenését

prognosztizalom.
3. A kutatdémunkdm soran az is beigazolodott, hogy az éltalam vizsgalt legkisebb

méretkategoriaba (10,1-30,0 ha) tartoz6 gazdalkodok nem egyértelmiien

drutermeld-, inkabb félig onellato mezogazdasagi tevékenységet folytatnak.
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3. 5z. abra: Az egy magangazdalkodora juté mezogazdasagi teriilet
alakulasa, 1997-2002

o

78
76
74
ha 72/

70+
68+
66
64

2000

2002

O 1 magangazdalkododra
juté mg.-i tertlet (ha)

4. A vizsgalt magangazdasagokat két csoportra osztottam:

részmunkaidos

(kisegitd) gazdasagok és fomunkaidds gazdasdgok. Ez alapjan megéllapitottam,

hogy a vizsgélt méretkategoridk koziil az 50 hektdar feletti kategoriakban a

fomunkaidos gazdasagok domindlnak.

5. A vizsgalatok fO0 szempontjai — a mivelési agak, a vetésszerkezet, a

novénytermesztés €s allattenyésztés paraméterei — alapjan végeztem a sajat
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adatbazis, valamint az AMO adatbazisanak folyamatos és egyiittes
feldolgozadsat, osszehasonlito elemzését. Foldhasznalat tekintetében minden
vizsgalt kistérségben egyértelmilien a szdantdfoldi novénytermesztés tulsulydarol

beszélhetiink.

A piac kényszeritd hatasdra a magangazdalkodok korében elkezdddott egy
tertiletnoveld-, koncentralé folyamat. Véleményem szerint az alkalmazott
fokomponens- és clusteranalizis eredményei alapjan — a megye természeti- €s
gazdasagi adottsagainak figyelembevételével — a jelenlegi piaci viszonyok
kozott azg életképes magangazdasdgok also mérethatdara 50,1-100,0 hektar kozé
esik.

A korabban is hasznalt tobblépcsds, eliminacids céllal futtatott fokomponens
analizis moddszerét tovabbfejlesztettem. Az elsé (elimindcios) szakaszban
azonos célvaltozdval képzett mutatd-csoportok meghatarozott rendszer szerinti
elkiilonitett analizise utan kovetkezett a masodik (értékelési) szakasz. Ebben a
szakaszban a célvaltozoval szoros kapcsolatban 4ll6 mutatok egyesitett
vizsgalata zajlott le. Mindkét analizis szakmailag is elfogadhato eredményeket
adott. Ramutattam azonban arra is, hogy a fenti mddszer hasznalata csak
megfeleld adatbéazis 0sszedllitasaval ad egzakt eredményeket (az adatkezelésnél
a tobb forrasbol szarmazd alapadatbazisok kialakitdsa, azok ellendrzése,
redundanciak, hibas adatok kisziirése elsddleges szempont!). A célvaltozoként
hasznalt telepiilésszintii dsszes SFH biztositotta a megye 0sszes telepiilésének

Osszehasonlithatosagat.

A megye Osszes telepiilésére elvégzett végsé fokomponens analizisben szerepld
célmutatd (a gazdasag munkajaban résztvevore juto SFH) alakulasat leginkabb
befolyasold6 mutatok az egy résztvevire juto mezogazdasdgi teriilet, a
mezogazdasdgi teriilet ardnya ¢s az egy fore juto osszes belfoldi jovedelem

(szja alap).
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5. AZ EREDMENYEK GYAKORLATI HASZNOSITHATOSAGA

Egy helyzetfelmérd megyei-, kistérségi-, vagy telepiilésszinti tanulmany,
helyzetfelméré elemzés, palyazati munka kivitelezése soran legnagyobb gondot az
alapadatbazis megteremtése jelenti. Egy, a gyakorlatban is alkalmazhato megoldasi
lehetoség az értekezésben alkalmazott adatbazis-forrasok kombindalt haszndlata és

ezek egyiittes feldolgozasa.

Az éltalam hasznalt Gsszevont eljaras elsOsorban lehetdséget biztosit a kistérségi- €s
teleptilési szinten miikodd kistérségi megbizottak, falugazddszok, onkormdanyzatok,
palydzati iroddk, tudomdnyos miihelyek ¢és az oktatds szamara, hogy — a
rendelkezésiikre allo adataikat a megfelelé szempontrendszer szerint csoportositva és
kiegészitve az egyeb kozpontilag rendelkezésre allo adatforrasokkal — olyan megoldasi
lehetdségeket dolgozzanak ki és olyan javaslatokat tegyenek, amelyek hatékonyan és

pontosan jelzik a felmeriild gondokat:

1. A részletes elemzések végzéséhez egy, az értekezésben dltalam kialakitott
méretkategoria-rendszer  haszndlata  ajanlott.  Adatbdzis  vésarlaskor
mindenképp ajanlott egy eldre meghatarozott méretkategoria-rendszer szerint
megrendelni az adatokat a szolgaltatotol (pl. KSH-t6l). igy egyrészt biztositott
az adatbazis-forrasok kombinalt hasznalata, masrészt a sajat adatbazissal végzett
statisztikai elemzések eredményei ellendrizheték a kiillonbozd teriileti szintii

teleptiléssoros adatbazisok felhasznélasaval.

2. Az alkalmazott komplex elemzés mint modszer, jo megoldasi lehetiség az
elemzést végzo szamdra. Az esetek tobbségében az empirikus vizsgélatokat ez
az eljards megbizhatéan sziiri. A fOkomponens- és a clusteranalizis
eredményeinek  térinformatikai  feldolgozasa, = megjelenitése  nagyban
hozzajarulhat azok helyes szakmai értelmezéséhez  (hattérvaltozok
megallapitasa). A kiillonbozd teriileti szintli tanulmanyok soran legtobb esetben a
megfeleld tudomanyos, statisztikai modszerek nélkiili, ,,szakmai megérzések”
alapjan levont kovetkeztetések megerdsitésére, vagy azok elvetésére a két

statisztikai modszer és a térinformatika kombinalt haszndlata javasolhato. A
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komplex elemzés eredményei oOsszefoglalo SWOT analizisekbe is jol

beépithetok.

3. A fokomponens analizis elimindcios célu alkalmazdsanak tovabbfejlesztése
boviti az elemzési lehetoségeket. Nagy elonye, hogy altala csokkenteni tudjuk a
valtozok szamat, kitlinik, hogy melyek a jelentéktelen valtozok. A helyesen
kivélasztott €s alkalmazott célmutatd segitségével biztosithatd tobbek kozott a
valtozok csoportositdsa korrelacidjuk alapjan. Alkalmazasanak nagyon fontos,
o feltétele, hogy az alapadatbazisban legalabb haromszor annyi adatsor legyen,

mint amennyi a valtozok szama.

4. Mindenképpen javasolhato az elemzések eredményeinek térinformatikai
modszerekkel kombinalt feldolgozasa. Meghatarozott foldrajzi kdrnyezetben,
térben folyd vizsgalatoknal a térinformatikai alkalmazasok Iétjogosultsagat,
azok alkalmazédsat napjainkban mar nem lehet megkérddjelezni. Ezeknek a
térinformatikai alkalmazasoknak a létjogosultsdga igazolddott a kutatdsomban
is. E modszerek alkalmazéasa nemcsak egy segédeszkdz hasznalatat jelentik: a
térinformatikai adatbazis a feldolgozott attributiv adatokat jeleniti meg a

kutatas terében.

Az elemzések eredményei, az ezekbdl levont kovetkeztetések masodsorban a

gazdalkodok, az agazati iranyit6 szervek dontéseit segithetik:

5. A megye gazdilkod6éi szdmara atadhato  gyakorlati ajanlas a
birtokkoncentrdcioval fiigg 0ssze. Legfoképpen az altalam vizsgalt legkisebb
méretkategoria (de a tobbi méretkategdria) gazdalkoddi szémadra is ajanlott
birtokuk foldteriiletének tovabbi ndvelése. Szlikos anyagi koriilményeik miatt a
foldvasarlas helyett egyediili lehetdségiik a bérelt teriiletek ardnyanak ndvelése.

Ennek a kivitelezéséhez a megoldast a hosszutdvii bérlet jelentheti szamukra.
6. Sziikségszerli és a kisméretll gazdasagok szadmara életmentd, ha sikertil

novelniiik novényi- és dllati eredetii termékeik mindségét, feldolgozottsagi

fokat (tartositas, tejtermékek eldallitasa stb.).
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7. Annak ellenére, hogy Magyarorszagon ¢s Jasz-Nagykun-Szolnok megyében a
diverzifikdcioval kapcsolatban igen szerények a tapasztalatok, a kis-, és a
kozepes méretkategoriak gazddalkodoi szamara a diverzifikacio egy
eloremenekiilési lehetdséget jelent, amennyiben az ebben rejlo lehetdségeket
felismerik: a foglalkoztatasi fesziiltségekkel kiizd0 kistérségekben ¢€lok

munkalehetdségei boviilnek, a magangazdasagok jovedelmezdsége javul.

8. A fenti gondolatsort folytatva dsszefoglaléan megéllapithato, hogy elsésorban a
10-50 hektar kozotti méretkategdriakba tartoz6 magangazdalkodoi kor szdmara
a jobb termékmindséget, magasabb feldolgozottsagi fokot, gazdasdgosabb
termelést biztositd, uj tipusu szovetkezetekbe valo szervezddés ,,életments”

lehet.
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