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1. Vitathatatlanul hidnyp6tld munkét vesz kezébe a finniil tanuld, mikor
belelapoz Banszegi Zsuzsa 2014-ben mar masodik kiadasban megjelent finn—
magyar tematikus szotaraba. A kotet szokincsfejlesztd, tanulast segitd jelle-
gét a szerz6 erdteljesen hangsulyozza, és céljanak tekinti, hogy naprakész
szokincs- ¢és kifejezésanyagot nyujtson nemcsak a nyelvtanuloknak és nyelv-
vizsgéra késziiloknek, hanem a finn szakmai forditdsok készitdinek, és a Finn-
orszagba kirandulok, munkat vallalni kivanok, s6t akar a szaknyelvek, pl. jo-
gi, pénziigyi, sport stb. irant érdekldd6k szamara is.

A finn nyelvvel kapcsolatban hasonl6 feladatot felvallalo kiadvanyt eddig
alig-alig talalunk. A finniil tanulok e téren meg kellett, hogy elégedjenek a
szotarakban elvétve el6forduld szakszokincs- és mellékesen megjelend or-
szagismeret anyaggal. Ezek koziil Mark Tamas eldszor 1977-ben és Séandor
Andrea 2010-ben megjelent Finn tarsalgasi zsebkonyve emelkedik ki.

Udité kivétel a szotarak kozott Papp Istvan finn-magyar szotara, mely
szamos, finn torténelemre, étel-, ital- €s halnevekre vonatkozo kifejezést tar-
talmaz, Nyirkos Istvan pedig zsebszotaranak (Suomi—unkari—suomi taskusa-
nakirja) fiiggelékében kozol orszagismereti informaciokat, pl. Etelek és ita-
lok listaja, Latogatds Budapesten. (A szétarak orszagismereti értékelését 1d.
Maticsdk Sandor — Petteri Laihonen: Fejezetek a finn—magyar lexikografia
torténetébol. In: Maticsak Sandor — Toth Aniko Nikolett — Petteri Laihonen,
Rokon nyelveink szoétarai. Tinta Konyvkiadd, Budapest, 2014. 204-205,
213-214, 216-217, 225; Udk: Milestones in the History of Hungarian/Fin-
nish Bilingual Lexicography. In: Hungarian Lexicography 1. Bilingual Dic-
tionaries. Akadémiai Kiado, Budapest, 2011. 199-226.)

1.1. Ismertetett kotetiink szerzdje is erdsen torekszik erre a kulturdlis tar-
talommal gazdagitott orszagismertetd szerepre. Ez a torekvés a kotet egészén
érzékelhetd. Bekeriiltek a szokincsbe példaul jellegzetes finn ételek, italok
nevei (mdmmi ’rozslisztbdl és drpamalatabol f6zott (siitott) hasvéti kasa’, pii-
rakka *pirog’, reikdleipd ’lyukas kozepl kenyér’, sima ’édes, citromos, ma-
zsolas hazi iditdital’), és néhany tipikus finn jelenség is helyet kapott (pl.
hirvivahinkovakuutus ’javorszarvas okozta baleset elleni biztositas’, ryijy
’szOnyeg, faliszOnyeg, szoéttes’). A Haboru és béke témakorben még a
lottakrdl is olvashatunk, akik a finn ndi dnkéntes félkatonai szervezet tagjai
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(230).® Megismerkedhetiink a szauna és szaunazas szokincsével, és a Lapp-
foldi barangolas cimii részben bepillantast nyerhetiink a szamik életébe. Né-
hany jellegzetes finn markanév is megjelenik a kotetben, pl. a Tiimari és az
ALKO, de magyar példék is eléfordulnak (pl. Terror haza).

A szerzd ugyanis arra is torekszik, hogy Magyarorszaggal kapcsolatos in-
formaciokat is atadjon a magyarul tanulé finnek szamara. Attekinthetjiik tob-
bek kozott a magyar gyogyfiirdé- és borkultira szakszokinesét, a kotet végén
pedig a magyar (és finn) Nobel-dijasok névsorat is megtaldljuk. A megfeleld
témakornél néhany jellemzd magyar étel neve is feltiinik, pl. a lecso, tuiros
csusza, gulyasleves, babgulyas, somloi galuska (78-79), de a Szabadidos te-
vekenységek példamondatai kozott a Loki, az FTC és Dzsuzsak Balazs neve
is megjelenik (152).

Emiatt a sok vegyes példa miatt azonban egy id6 utan eldontenthetetlenné
s emiatt zavarova valik az olvasd szdmdara, hogy magyar anyanyelvii finniil
tanulokat megcélzo, Finnorszaggal kapcsolatos informaciokat is kozl6 kote-
tet, vagy finneknek sz6lo, magyar orszagismerettel bovitett tematikus szotart
tart a kezében, hiszen a finn mellett magyar orszagismereti anyagot is tala-
lunk a szotarban szép szammal.

Ezt a keveredést jol példdzza a tipikusan magyar jelenség, a Turd Rudi
esete. Ez a hungarikum a rahkatanko cimszonal a Tejtermékekek kdzott sze-
repel a szétarban, és rdadasul a labjegyzetben szokatlan mdédon finn nyelvi
rovid értelmezést is ad hozza a szerz6. Ez a — nyilvanvaléan nem magyar ol-
vasonak sz06l6 — informacio jol példazza, hogy a hasznaloi kort nem sikertilt
egyértelmiien meghatarozni.

1.2. A szerz6é a megcélzott hasznalok korét ugy irja koriil, hogy kotetét
,haszonnal forgatja a finniil tanulé gimnazista, egyetemista, tolmacs, nyelv-
vizsgara késziilé tanulo, finn nyelvet oktatd, s6t a Finnorszagba utazni ké-
sziil6 turista is”. Ha azonban a céljat a szerzo igy hatarozza meg, érdemes lett
volna a bazisnyelv kivéalasztasat is atgondolni.

Ahhoz ugyanis, hogy egy magyar kifejezés finn megfeleldjét megtalaljuk,
ki kell keresniink a témakoron beliil a megfeleld témat, és ott a néha 8-10,
néha viszont akar 100 finn f6- és alcimszot végigolvasva tudunk csak ratalal-
ni a keresett szora, kifejezésre. Ezért, ha a finniil tanulé magyarokat célozza
meg, praktikusabb lenne a magyar cimszavak megadasa, mivel ebben eset-
ben gordiilékenyebb lenne a témak és cimszavak kozotti keresés, ezaltal pe-
dig konnyebben hasznalhatova valna a kotet. Tobbek kozott emiatt is ugy

¥ A tovabbiakban a konnyebb visszakereshetéség érdekében a példaként felhozott kifeje-
zésekre nem témakor, hanem lapszam szerint hivatkozom.
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vélem, ebben a formajaban a szotar elsdsorban a kozép- és felséfokon finniil
besz¢l0k szamara hasznos.

2. A vélasztott témakorok jol tiikkrozik, hogy a szerzd a szocsoportok meg-
hatdrozasakor elsdsorban a hétkoznapi élet torténéseire, eseményeire kon-
central. Legfébb témakorei: Csaldad, otthon és lakohely, Mindennapi élet,
Szabadidos tevékenységek, Munka és megélhetés, Gazdasag és tarsadalom,
Oktatas és kutatas, Egészségiigyi ellatas, Kornyezet, Kulturdlis mozaik.
Ezeknek a témakoroknek a szokincsét 40 kisebb egységre bontja szerzo, me-
lyet 289 alegységbe csoportosit. A kotet dsszesen 19 000 cimszot tartalmaz.

A valasztott témakat logikus szerkezeti egységekbe csoportositva tekinti
at. A Csalad, otthon, lakohely témakor példaul hat kisebb részre oszlik (4
csalad tagjai és rokoni kapcsolatok, Sziiletés és csecsemokor, Gyermekbol
felnott, Csaladi allapot, szerelemtol a valasig, Csaladi tinnepek, Nevelés). Az
egyes alcsoportokban szerepld kifejezések szdma meglehetdsen kiegyensu-
lyozatlan, a Csaladi iinnepekhez pl. csak 7, mig a Nevelés témahoz 88 finn
kifejezés kapcsolodik a finn abécé rendjében.

A kifejezetten nagy témakorok esetén a csoportositds mar a tartalomjegy-
zékben is aprolékosabb: a Munka és megelhetés témakor Foglalkoztatas és
munkanélkiiliseg részén beliil 9 nagyobb teriiletet, annak a Foglalkozasok té-
makorén beliil pedig tovabbi 19 alcsoportot alakitott ki a szerz6 szakmak
szerint. Azt mondhatjuk tehat, hogy igen pontos, aprolékos a legfontosabb, a
hétkdznapi élethez leginkabb kdthetd szocsoportok feldolgozésa.

Ki kell emelniink a kdtet ujszertiségét azon a téren is, hogy igen részletes
¢s naprakész, praktikus széanyagot nyujt a korabban szétarakban nem vagy
csak részben megjelend szokincs terén is. Erinti példaul a gazdasagi élet, a
kereskedelem, a konferenciak vilagat, kitér tobbek kozott az allamigazgatas,
az Europai Unid, a jog és az allamigazgatas szaknyelvére is. A kotetnek ez a
sajatossaga foleg a Finnorszagban munkat keresdknek, finnorszdgi munka-
vallalast fontolgatoknak valhat hasznara.

3. A cimszavakat a szotarban vastagitott betlikkel emelik ki. DSlt betiivel,
gondolatjellel és beljebb szedve allnak a cimszohoz logikailag szorosabban
kapcsolodo fogalmak, pl. a rieska cimszondl kaurarieska, ohrarieska, peru-
narieska, vehndrieska. Kissé zavard, hogy bar altaldban a cimsz6 magyar
megfeleldje 4llo betiivel all, alcimszo esetén az is dolttel szerepel, ezért a
finn kifejezés és a magyar értelmezés vizualisan nehezen elkiilonithetd (pl.
kaurarieska zablisztbdl késziilt vékony kenyer).
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A cimszoban vagy értelmezésben szerepld rokon értelmii szavakat ferde
vonallal adja meg a szerz0 (pl. juoksu-/lenkkikengit ’sportcipd, futocipd’).
A szinonimakat a cimszoban vesszOvel elvalasztva sorolja fel. Ha a cimszo-
nak tobb jelentése is van, azokat szdmozassal kiiloniti el.

A stilusmindsités megadéasara tobbféle modszert is taldlunk a szotarban.
Az alcimszoként allo finn szlengszavakat kisebb betlimérettel, dolt szedéssel
€s a szo6 eldtt allo csillag jellel (*) kiiloniti el, sét utdnuk még a (slg.) meg-
jegyzés is ott all. Ha a magyar értelmezés szleng stilusmindsitésii, akkor uta-
na csak a (slg.) mindsités szerepel (magyar sz6 esetén is finniil!) Ugy vélem,
ez a tobbszoros jelzés teljesen felesleges, indokolatlan, s6t néha helytelen is,
hiszen a szavak szleng stilusmindsitése sok esetben igencsak esetleges.

A szotarban szleng mindsitést kapott (helyteleniil) pl. a fagyi (77), a sziili-
nap (24) és a pocak (287), de ellentmondésokra is bukkanhatunk: a kenopénz
példéaul szleng stilusmindsitésii, de a megkenés (250) nem az. A Fiirdoszoba-
ban téménal a foonaus ’hajszaritds’ koznyelviként szerepel, mig a Hajapo-
lasnal a foonata szleng mindsitésti “hajat szarit’ értelemben. Mivel a stilus-
mindsitések megtanulasa a nyelvtanulas sordn igen fontos, egy késébbi kia-
das esetén ezeket érdemes lenne ezeket pontositani.

A szerz0 megjegyzése szerint a ritkdbban haszndlatos vagy régies finn ki-
fejezéseket ,kigyomlalta” a kotet finn nyelvi lektora, Anne Varis, sajnélatos
azonban, hogy a szerzd sem szogyakorisagi szotar, sem anyanyelvi lektor se-
gitségét nem vette igénybe. Igy maradhattak a kotetben olyan szavak, mint a
gazos (130) (a film gazos volt kifejezésben) vagy a szabadsagnap (132) (a
lomapdivd megfeleldjeként).

4. Osszességében elmondhatjuk, hogy Banszegi Zsuzsa tematikus szotara
minden hidnyossaga ellenére praktikus és hidnypo6tldo mi a finniil tanulok
szdmara. Minden bizonnyal nagy segitségiil szolgalhat nyelvvizsgéra készii-
16knek; naprakész, mashol ilyen nagysagrendben 0sszegylijtve nem szerepld
kifejezései miatt pedig a Finnorszagba utazok vagy munkat vallalni szandé-
kozdknak ajanlhato jo szivvel.

TAKACS JUDIT
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