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A tematikus struktura és a konnektorok szintaxisa
a franciaban és a magyarban

CsURY ISTVAN

1. Preambulum; a kérdéskor vazlata

1.1 A szbvegtani kutatdsok nyelvészeti relevanciajanegitéléséi

Ha a (szoveg)mondatok felépitését, s ezen bel@nm-tréma szerkezetet
nyelvészeti kérdésként fogjuk fol, meg kell vizsgalk, hogy vannak-e olyan
szintaktikai jelenségek, melyekre csak a szovegkekssztettséget és/vagy az
informécionak a kozlés dinamikaja szerint valo tadéasat tekintetbe véve ad-
hatunk kielégit magyarazatot. De még ha talalunk is ilyeneketsexn jelent
automatikusan bizonyitékot a szévegnyelvészeti isglikés relevancigjara: (1)
és (2) kuldnbsége jol megragadhatd anélkil, hogsio@nti (potencialis) szo-
vegszerkezetre figyelemmel lennénk (szévegbe sgettkebségik kilonbségei
masodlagosnak latszanak):

(1) Az lakasa nézett a dombrél a Dunara.
(2) Azé lakasa a dombrél a Dunara nézett.

Vannak azonban igéretesebb példak. Miutan esetikimondat keretei ko-
z6tt maradd kutatas egy ponton elakad, remélhetjogy kbzvetlen kotextualis
Osszefliggéseiket relevansnak talaljuk, s a kérdésmsségekre rendszersier
magyarazatot kapunk. A (3) és (4) ezek kozul valé:

(3) Viszont a lakdsa a dombrél a Dunéara nézett.
(4) A lakasa viszont a dombrél a Dunara nézett.

Hogy miért tartjuk ezeket igéretesebb példaknalg kegbbiekbl majd ki-
derdl; annyi mar most — alaposabb elemzés nélkiit -érzékelhét, hogy ki-
[6nbségik az efskettbénél ,megfoghatatlanabb”. Az ilyen egyenétiéék in6
szérendi variansokra mindenesetre tobb okbdl sdsze ramondani, hogy
ennek vagy annak a mondatosszétek a szorendi helye (bizonyos korlatok
kozott) tetsdleges. Példaul gyakorlati megfontolasbdl: ezzelamiy korlatoz-
zuk az automatikus nyelvfeldolgozas ldtsgigeit, amennyiben ,tetdeges”
szbérend esetén egy mondatgenerator vagy mindigtlegymintat kovethet (s
igy az eredmény szegényebb a human nyelvhasznjjaiagdy véletlenszéen
teheti ide-oda a kérdéses elemeket; de biztomdijitk-e, hogy tényleg ez torté-
nik akkor is, ha az ember beszél?
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Allaspontunk szerint vannak a mondat kereteireitkmava kielégiten meg
nem magyarazhat6 szintaktikai jelenségek, amelyekiszont a széveg fél
kodzelitve kimutathatd a szabalysistge. llyen, alaposabb magyarazatra szoruld
jelenséget kell latnunk bizonyos hatarozéi mondatéevk pozicidvariansai-
ban is. Tanulmanyunkban ezt két olyan nyelv: adimés a magyar 6sszeveté-
sével demonstraljuk, melyek szintaxisa s azon bsléltematizacio és a fokali-
zAaci6 eszkozei nagyban kilonboznek, a vizsgaltdetekintetében azonban ro-
kon vonasokat mutatnak.

1.2 Téma-réma szerkezet a francia és a magyar mondathamnektorok és a
mondatszerkezet

Nem részletezzik a tematikus struktira megjeleméséellemsbit a két
nyelv mondatszerkesztésében, hisdleer kotetben masutt is olvashatunk. Je-
gyezzink csak annyit meg, hogy a tematikus straktdarkdnsan jelen van a
magyar mondat topik + predikatum-szerkezetébenfékuszfunkcioban, a fran-
ciaban viszont bizonyos szintaktikai (és fonolggijarasok, transzformaciok
szlkségesek ahhoz, hogy a mondat kanonikus alkpgetelbl a fokalizacio
vagy a tematizacié megkovetelte szerkezeteket sziassuk. Ami tehat az
Osszevetett két nyelv esetében szemben all, aelélggl alapjaiban a széveg
dinamikaja altal meghatarozott mondatszerkezet rainematikus szerephez
kapcsolddé jelentésarnyalatok gazdag tarhaza, hagkedig a tematizacio és
fokalizacio korlatozott eszkdzeivel operald, kotédrend mondatszerkezet.
Tegyuk hozza persze, hogy altalaban (nyebldkiggetlendl) bizonytalansagok
mutatkoznak a téma és a réma mibenléte és a mdbdatddrted azonositasa
tekintetében, s a helyzetet a terminoldgiai soks&g is bonyolitja.

Hogyan vebdik fel ebben az dsszefliggésben a konnektorok kéfdEzzel a
terminussal teljes komplex szévegosszétgadlé/konstitudlo funktorokat jelo-
link (Cdiry 2001a: 27-33), melyek — meghatarozott intermiét-inferencia-
lis procedurakat ikédésbe hozva — azt jelzik, hogy az altaluk 6sqzesait
szOvegoOsszeték valamilyen sajatos szemantikai (szemantiko—ldgikzeman-
tiko—pragmatikai) viszonyban allnak egymassal. Arektorok az esetek jelen-
tos részében explicit formaban nem manifesztalt sginsretedkkel (jelentés-
komponensekkel) létesitenek kapcsolatot. A konmakem szo6faj vagy mondat-
rész, hanem szovegstruktarabeli funkcio, amelygrolverbalis elemek téltenek
be, melyeknek nincsen referencidlis autonomiajukédzok, egyes hatarozo-
szOk, bizonyos komplex lexikai elemek és szintagmakamelyek jelenléte az
teszi. Latjuk tehat, hogy a konnektor feladata jekvetlenlll) a szévegdsszete-
voék formdlis 6sszdizése, azaz a konnexid biztositasa, és latjuk alabiy sze-
repében szérendileg nem kotott elemek is megjetarke A konnektorok szo6-
rendi helyének vizsgélata ezért — s azért, merdragaktikai megszoritasok on-
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magukban nem hatarozzdk meg minden lehetségesgokat — j6 lehetseé-
get ad a szdveg és a mondat strukturaja kozouromisjobb megismeréseére, €s
egyben a nyelvek kozo6tti egybevetésre is.

2. A tematikus struktira hatdsa a konnektorok beszerkeztésére a fran-
cidban

2.1 Az ellentétviszonyt jekk konnektorok szintaxisa: a hatarozéi konnektor ki-
emelése és a konnexid primatusa

A francidban a legtébb konnektorként hasznalategkde elem hatdroz6szé
vagy hataroz6szoi szerkezet. Rubattel (1982: 5%)jengzi, hogy ,a pragmati-
kai konnektorként iikodd adverbialis elemek szintaktikai sajatossagai semmi
ben sem kulénbdznek az ugyanazon osztélyba tattiss adverbialis eleméi-
tol” .

Ez azt jelenti, hogy a mondatban a tébbi hataraddsz hasonléan koril-
ményhatarozoi funkciot kapnak, és szorendi helydikozo (ellentétben az ala-
nyéval, az allitmanyéval, a targyb\itményekével vagy éppen a &6rokéval),
meég ha egyérteltntendenciat mutatnak is a (tag)mondatkegdzicio elfoglala-
séra. Marpedig mindegyikiknek mas-mas foku a ,mkaggsaga”, €s valamely
mondat elfogadhatésaga éppen azon mulhat, hoggmiglyet foglal el benne
a konnektor, vagy — ha egynél tobb is talalhatonben azon, hogy milyen az
elrendezésiik. Rubattel (1982: 54) szerint ,semmilgky nem ismeretes, mely
magyarazatot adna ezekre az elfogadhatdsagbetibssiyekre”

Szdvegtani inspiracidju francia nyelvtanaban Weimifioglalkozik a hataro-
z0 szorendi kérdéseivel, és megemliti, hogy a miBede pozicidba tortéh
(foként a hosszabb hatéarozoi szészerkezeteketpagakori kiemelés mellett
létezik az elrehozasnak egy olyan valtozata is, amelynek a ng§hpaz alany és
az ige kozotti pozicié. Ez a valtozat azonban ,2éBen véve ritka, és csak a
mivelt nyelvhasznalatban alkalmazzak, tobb megszasdtaNem lehet sz0 jele-
sul olyan hatarozokrél, melyeknek tal nagy a tigdigi vagy hangzésbeli sulya.
Kulénosen alkalmasak erre a poziciora az allitésbabk [..] és a szekven-
ciahatarozok kozul [...] azok, amelyek a szbvegbéiitjszekvenciat jeleznek
(logikai kovetkeztetést, ellentétet...). [..A hatdrozénak ez az elhelyezése
azzal a hatassal is jar, hogy az alanyt ,témakéntjel6li meg, azaltal, hogy
elvalasztja az igéél. Az utana kovetke#® ige igy Uj informécionak (,ré-
manak”) min ésil’®. (GTF: 324; kiemelés — Cs. 1)

! Les propriétés syntaxiques des adverbiaux foneioh comme connecteurs

pragmatiques ne les distinguent en rien des aathesrbiaux de la méme classe.

2(...) aucun principe connu n’explique ces différend@acceptabilité (...)

3 [cette variante] demeure cependant rare danseiebie et n’est employé que dans le
langage soigné, et avec plusieurs restrictionse Ipeut en particulier s’agir d’adverbes
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Weinrich megfigyeléséth annyi derdl ki, hogy az egyébként kotott székend
francia nyelvben a hataroz6i mondatdsszgkevizonyos korlatok kdzott végbe-
mer mozgatasa 0sszefligghet a téma—réma tagolass&ingetben az alany és
az ige kozotti pozicié érdemel figyelmet, mint dekadaids leheiség. Sajat kor-
puszvizsgalataink alapjan, melyeket az ellentéémdt szolgald konnektorbk
kutatasa soran vegeztink, ezt a kdvetlezabéllyal latjuk pontosithatdnak:

AZ ADVERBIALIS KONNEKTOR MOZGATASANAK SZABALYA A FRANCIABA N

1.8 Tegyiuk fel, hogy egy kanonikus SVOCC mondatszetkezea mon-
dathatarozoéi szerépadverbialis elemek alap- (kiinduld) helyzete a
mondat végén van.

2.8 A konnektorszerepet kapd adverbialis elemek bafmayulé6 mozga-
tas eredményeként foglaljak el felszini szerkedetbeziciojukat,
amely mozgatas célja a (tag)mondab ¢islye (kezépontja).

3.8 Ha a (tag)mondatke#dpozicié szintaktikai vagy szovegszerkezeti
okok miatt foglalt (alarendelés kovetkeztében vadgpnnexio eksd-
legességeének elvéb kovetkeden), a mozgatas célpontja az igei
csoport.

4.8 Ha ez utébbi Osszetett igealakot, igei-névszotraflhyt vagy igei
perifrazist tartalmaz, a konnektor participe passé az allitmany
névszoi része vagy érfévi igenév elé kerdl, a tobbi esetben a legko-
zelebbi olyan helyet foglalja el, ahova adverbi&@iem kerilhet,
vagy — ilyen lehdiség hijan — kiindulasi poziciéjaban marad.

Le kell sz6geznlink, hogy az adverbidlis konnektozgatasanak szabélya
nem abszolat érvétiy a nyelv fejbdésével, a stilussal vagy az emfazissal kap-
csolatos okokbdl éfordulhat, hogy nem tartjak tiszteletben, bar aibbt eset
inkdbb margindlis. A szabalyitkbdését az alabbi 4grajzzal szemléltethetjuk:

dont le poids phonique ou graphique est trop ingmartConviennent particulierement a
cette position les adverbes d’assertion [...] etppdes adverbes de séquence [...], ceux
qui marquent dans le texte une séquence marquésé@aence logique, opposition...)
[...] Cette place de I'adverbe a aussi pour effet de dgsier le sujet comme ,theme”

en le séparant du verbe. Le verbe arrivant a la ste est ainsi caractérisé comme une
information nouvelle (,rheme”).

* Ezek némelyikét az ,allitashatarozok”, masikatsaekvenciahatarozok” csoportjaban
talaljuk meg Weinrichnél.

® Ez nem pontosan a kdzbeékeWsinrich-féle esete, mert nem a ragozott igealakot
megebzé hatarozordl van sz9, s ez a szoérend nemcsak telfierstil” jellemsje.
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CP

A KONNEXIO ELSODLEGESSEGENEK ELVE

Az adverbialis konnektorok altal elfoglalt monddibeely medfigyelt sza-
béalyszetiségei a konnexié dldlegessége elvének megfogalmazésahoz vezet-
nek:

1.8 A mai francia szintaxis rendszerében egy monda&pyml széle
konnexids pozicid (akar az 6sszetett mondat, akezbseg keretei
kozott). A jeldletlen esetekben ezt a poziciot maly tematikus
vagy anaforikus elem, vagy egy teljes komplex sgosszeteit je-
1616/konstitualo funktor foglalja el.

2.8 Kovetkezésképpen az interpretacié soran egy mogysdg bal szél-
s6 eleme alapértelmezésbensakdzvetlenil megéko (tag)mondat-
tal konnexiot létespként jon szamitasba. Nem kerul tehéat ide olyan
0sszete§, amely — ebben a helyzetben — megtdrné a konrexita
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3.8

4.8

vagy épp ellenkéiteg, helytelentl hozna létre konnexi6t, kétértel-
miivé téve a megnyilatkozast.

A konnexiv funkcié és a pragmatikai—szemantikadlfefunkcio ki-
[6bnvalhat, és ezeket kilonbbDsszetedk tolthetik be. Ebben az
esetben az ébbinek el§bbsége van az utdbbival szemben a mondat-
egység szintaktikai szbvetében.

A konnektorok ketis értékiek (az egyik potencialis, konnexiv—ana-
forikus: tagolhatjak a szoveg significansat, a gsdig koteleg,
szemantiko—pragmatikai: jelzik a szbvegosszikgwagmatikai—re-
lacids értékeét). Csak abban az esetben kerilingkritandatéli pozi-
cidba, ha mindkét érték aktivalodik.

Az elmondottakat a kdvetké&harom példaillusztralja:

(5) Et une inquiétude le mordait au coeur. S'il alléthouer? Mais que
pouvait-il craindre? Il se tirerait toujours d'affairé POURTANT c’était
une grosse partie qu'il jouait, ce soir-la

(6) Jai trouvé tres intéressant [ce que vous nouszalif ainsi que la
perspective dans laquelle vous nous avez préskg€lioses]. [Ce] n'est
POURTANT pas l'impression que nous avons eue a Torontohezdes
métallurgistes.

(7) lls causaient d’'une troupe de danseurs espagiois,l’'on attendait
bientét sur le théatre de Rouen. — Vous #elemanda-t-elle. — Si je le
peux, répondit-il. N'avaient-ils rien autre chosesa dire? Leurs yeux
POURTANT étaient pleins d’'une causerie plus sérieust, tandis qu'ils
s'efforcaient a trouver des phrases banales, ilstaent une méme
langueur les envahir tous les deug'était comme un murmure de I'ame,
profond, continu, qui dominait celui des voix.

Az ellentétet (direkt megengédiszonyt [vo. Céry 2001b: 87, 164]) jelz
pourtanta harom szovegrész jelentésszerkezetének felép&ésazonos funk-
ciot tolt be. Az (5) és (6) emellett alap§eizintaktikai felépitésében is egyezik:
ace+ étre+ [...] kiemeb szerkezetet talaljuk bennuk. Mig azonbgoartant
nak (5)-ben a konnexi6 sikjan is demarkacios seeve, hisz ast megebzo
két mondat alkotta témbhoz képest tematikus vaitaetkezik bé a (6)-ban
éppen forditott a helyzet: a konnektortol balrgoddbra 16w szovegosszetéi
egy tematikus allando koré szerédmek (az erre utald szerkezeteket szogletes
zargjelbe tettiik). Az (5)-ben hamisan keltené aatés folytonossag latszatat,

® A francia példak forditasat fuiggelékben adjuk meg.

" Réadasul a szévegrész monoldgformajuelalogus, és itt a tematikus valtas mellett
Uj megszolalas (replika) is keddik, ahol is a kontrasztot jéizelem élre ugrdsa mond-
hatni természetes.
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ha az anaforikus névmast tartalmazétait keriilne a mondat elejére, hisza
voltaképpen egy katafora eleme, a (6)-ban viszasrdaszoros értelmében ana-
forardl van sz6, s a mondat elejére k&g névmas konnexids szerepet jatszik.
A konnektor jelezte ellentét ezen azonos targyrideszéd (nous)és a partnere
(vous)altal vallott felfogas kozott all fenn. Az (5) ag6) kdzos vonasa, hogy a
pourtantegyikibl sem tordlhet a megnyilatkozas értelmeztiségének sérelme
nélkil. A (7) e tekintetben is mas: a konnektomin nélkil6zhetetlen. Holott
van tematikus valtas (legalabbis a szefemlkotta fitéma keretein belll, a
megnyilvanulasaik mint altémak kozoétt), azonban egy 6nallo referenciaju
névszoi kifejezégleurs yeux)mondat eleji felbukkanasa jelzi, a konnektornak
nem jut a szoveg significansénak tagolasdban szerep

Ez a hdrom példa jol mutatja a hatarozénak az aaraz ige k6zott érvénye-
sulb témakiemel hatasat, amelgt Weinrich beszél (I. érébb). Végil a hata-

e

(8) Il N’y comprit rien ; il avait beau écouter, il ngaisissait pas. Il
travaillait POURTANT, il avait des cahiers reliés, il suivait tous lesurs, il
ne perdait pas une seule visite. Il accomplissapatite tAche quotidienne
a la maniére du cheval de manége, qui tourne eneplas yeux bandés,
ignorant de la besogne qu'il broie.

A tematikus struktira tekintetében a helyzet az@n(®-€val, azonban nincs
lehetiség a tagmondat véd@éelébbre vinni a konnektort (hacsak nem a legels
helyre, amit épp a tematikus struktdra kialakitds#ekében nem tesz az ird): a
hangsulytalan személyes névmasi alany és az igé kém Kkerillhet, az ige
pedig egyszdrigealak.

2.2 Téagabb kol vizsgalatok: oksagi viszonyt jélzkonnektorok szintaktikai
sajatosségai

Ezeket a sajatossagokat mennyiség és kozlésfajkaktatében is kiterjedt
korpuszvizsgalatok eredményeként tartuk fel, melgetdn 22 francia lexikai
egység viselkedését tanulmanyoztuk. Mivel azonbardegyikik jelentéstani
alapeleme az ellentét jelzése volt, masfajta jérnszonyok |étesitésére, jelzé-
sére szolgald lexikai egységeket is meg kell virgghogy a hatarozéi konnek-
tor mondatbeli helyzetét megszaho feltétalekrontos, arnyalt és altalanos ér-
vényi kijelentéseket tehessiink. Ezt a munkat kirderitnem végeztik el, de ki-
valasztottunk egy hataroz6s4éinsi 'igy’) és két — a mondatban hatarozéi ér-
tékii — prepozicidés kifejezégen effet 'ugyanis’, par conséquent 'kdvetkezeés-
képpen’),amelyek oksagi viszonyon alapulo jelentésszerkédétesitésére, jel-
zésére alkalmasak, ésikitett korpuszon tanulmanyoztukikbdésik mondat-
tani aspektusait.
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Az ainsi modhatarozoi és kovetkeztetiszonyt jeld konnektori hasznalat-
ban is ebfordul; a vizsgalt 33 esetbaz ebbbire 24, az utdbbira 9 példat talal-
tunk. Modhatérozoként helyét hatdkore szabja mewgha korlatozédhat egy
mondatosszetéve, vagy kiterjedhet a (tag)mondat egészére. Mdbeddt
pozicibban mondat hatokor esetén talaljuk, illetikor, ha az altala médositott
mondatosszetévkerilhet az dsszes tobbi 0sszétévbalra. Ez az utdbbi szer-
kezet konkluzi6é vagy — mint a (9)-ben — 6sszefdgabevezetésére szolgél a
vélasztékos nyelvhasznélatban:

(9) « Ah, si nous avions des psys».,. soupire I'assistante sociale a mi-
temps. «Je reste avec un angoissant sentiment de non-assesta
personne en dangex, lache une enseignante qui a pourtant voté pour
I'exclusion.AINSI va la vie a Jean-Macé. Le matin, un charmant cdnce
réunit des éléves admiratifs devant les cornetsstops, saxophones et
violoncelles de leurs camarades musiciens. A midg simple bagarre
tourne au polar de série B. L'aprés-midi, les qigxtres jouent fierement
devant I'école des extraits duBeurgeois gentilhomme. Le soir, le
college impuissant abandonne Farida a sa tragigéeve.

A mondat hatdékdr mondatkezd moédhatarozominsi a megebzé széveg-
0sszetetnek tematikusan alarendelt szovegdssittegzet be, az altalanosrol
az egyesre tort@nrattérést biztositja, ahogyan a (10)-ben is:

(10) L'intégration avec les associations professioreelide I'Union
avance bienAiNsl, les dipldmes des ingénieurs satisfont déja aurmae
européennes minimales).

A kovetkezted jelentésviszonyt jetdlétesit konnektor miségében valo
hasznélatara csak VP-ben és a mondat élén taldtidfdcdulasokat. A VP-s
esetek olyan tematikus valtast mutatnalkiasit tartalmazoé és az azt megsi
szovegosszetévkozott, mint a (7)-ben; ezt példazzuk a (11)-gy@tmelve a
témajeldb elemeket):

(11) Les électionssont libres et sincéres. Celles de 1994 (cf. emeaa
les résultats de ces élections) ont enregistrédtoive d'une coalition de
centre gauche aprés qu'une coalition conservati@ié emporté lors des
précédentes élections législatives de 1920Hongrie présenteaiNs| les
caractéristiques d’'une démaocratie dont le fonctiement régulier permet
I'alternance politique dans des conditions paisthle

Kevés példat talaltam ennek a konnektornak a moelétfelbukkanésara;
ezekben az esetekben analdgiat latunk a (10)-dpdtt modhatarozoi haszna-
lattal. Az igy kapcsolt szvegdsszetev megalzonek tematikusan ala van ren-
delve. Erre példa (12):
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(12) Les Tsiganes (Romas) sont également victimessderdinations en
matieére d’emploi. Le gouvernement hongrois s'egageé a mettre en
oeuvre un programme pour réduire l'inégalité desamtes entre les
Tsiganes (Romas) et le reste de la populati@nsi, le Conseil de
coordination des affaires tsiganes supervise definisl995 I'ensemble
des actions conduites par les différentes instingid’Etat en ce domaine.

Az en effetstatusza sajatos: eredeti jelentései ('ténylegiléban’; 'val6ja-
ban’) ugyan mara az 'ugyanis’ jelentésnek adtéla delyiket, de korantsem
halvanyultak el teljesen. Aeffetféonév sajat jelentésének hatdsa mellett bizo-
nyara ezzel is dsszeflggyelvtorténeti okok magyardzzak azt is, hogy koine
0s szerepét a beséklkevéssé érzik markansnak, s igy ,rendes” hely@eiz
csoportban (a ragozott igealak -6ige vagy segédige — utén) van. Igaz, a vizs-
gélt szbvegekben talélt 47 példaban csak 22-szdultoels ebben a poziciéban
(s ebldl egy mondatvégi hely is adddott), és 25-szorratindatkezd helyzet-
ben, azonban a 25 eset kdzil 22 a korpusz egy hemtagtomanyabdl (az Eu-
répai Uniés dokumentumbol) kerdlt ki, ami médosigjanek az adatnak a sta-
tisztikai értékét. Ami a mondat belseji pozicideti: az olyan esetek mellett,
amelyeket a konnexio primatusanak elve magyarganokat is talalni, melyek-
ben semmi sem mondana ellent a konnektor mondatkezlgizetbe hozasanak.
A (13) ilyen:

(13) La plupart des grandes entreprises francaisese&e contentent
donc d'indiquer le nombre d'options accordées etngdle cadre de
chaque plan, la part qui va a I'état-major. L'infoation ne manque déja
pas d'intérét. On s’apergoiiN EFFET qu’en général au moins le tiers des
options sont réservées a I'élite de I'entreprise.

A kérdéses mondat elején &ll6 névmasnak sem a kanrsem a tematikus
tagolas szempontjabdl nincs szerepeemeffetpedig a mondat elejére kerilve
nem tenné elfogadhatatlanna vagy félreééireeta megnyilatkozast. A (13) s a
hozzé hasonlé példak megsitik, hogy ez a hatarozoszoi kifejezés alaphelyzet
ben a ragozott igealak utan all, és valamilyentsaj&odrilmény hatdsara moz-
dul csak ki onnan. A sajatos korulmeény alapeetaz érvél szoveg logikai ta-
golasanak hangsulyozéséra valo térekves (marpedigvényes az Eurdpai Uni-
0s dokumentum font emlitett 22 szovegrészére)nKge leginkdbb annak van
kényszerit ereje, ha a ragozott igealak ésesweffett tartalmaz6é mondat altal
.megmagyarazott” szovedgamény kozé tulsdgosan hosszi mondatszakasz
kertl, ami e konnektor szokasos helyét tulonti@wadtitjia a jelentésviszony bal
oldali polusat képer szovegosszetétdl. Ha azen effetaz ige utan kerilne,
interpretacidja csak komolyabbogifejtést igényd regressziv riiveletek aran
volna lehetséges. E tekintetben pedig egy Sartreesz ugyanugy tkodik,
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mint a mondatkezfl en effetkben egyébként is dvelkeds EU-szoveg.
Terjedelmi okokbdl az utébbibdl idézink példat:

(14) Les avantages économiques globaux qui en décatlaroont un
impact positif sur les politiques communautaires.EFFET, tout progres
de l'intégration bénéficiant concrétement aux opéuas économiques et
aux citoyens se traduit [¥] par un renforcement ldeconfiance dans le
marché intérieur et ses principes.

[*]-gal jeldltik azen effet,normal” helyét. — Megjegyezziik, hogy hasonlé
jelenségekre mas sz0 esetében is taldlunk pélgét: adonc’tehat’, de ennek
elemzésére itt nem térink ki.

A par conséquentdl elmondhatjuk, hogy — aen effetvel széges ellentét-
ben — jelentése teljesen transzparens, és ez tkkdweenyrelacidé markans jel-
zésére teszi alkalmassa. Nem megleghat, hogy a vizsgélt minikorpuszbeli 33
elsfordulasabol 20 esetben (tag)mondat elején tafjligk csak 11-szer a rago-
zott igealak utdn vagy — esetleg — az igei csopgyttavolabbi pontjan (2 pél-
daban a tagmondaténal alacsonyabb &zisszetebhdz kapcsolodik). A 20
(tag)mondatkezsl példa nem mond ellent a konnexié primatuséarokdkoiak,
igy inkabb a tobbit érdemes megvizsgalnunk, hogklaan mi gatolhatta meg a
konnektornak a bal szélre kerulését.

A 11-b5l 8 esetben aar conséquergajatos szintaktikai kdrnyezetben fordul
eld, s ebben lathatjuk az élre kerllés akadalyat: sesgyszemélytelenil{est +
melléknév/prepozicids csoport} szerkezet belsejéb@romszoet’és’ kdtsszo-
val bevezetett mellérendelt tagmondatban, melyhekya — Iévén korreferens
a megedz6 tagmondatéval — hianyzik, mint a (15)-ben, vagyel# tagmon-
datbeli kérd kifejezés nincsen megismételve, mint a (16)-bayseer pedig
vonatkozoi alarendelés hatasa ala esik; ez a @dap

(15) L’élargissement étendra la couverture géographigies RTE et
[Feélargissement]accroitra,PAR CONSEQUENT les besoins financiers.

(16) A quel point le gouvernement va-t-il juger quesituation est
suffisamment grave pour empécher les gens de r€g#ér aux élections,
et fa—guelpoint] jugera-t-il PAR CONSEQUENTINOpportun de déclencher
des élection®

(A7) [...] le financement d'une administration communangta
modernisée etdont les colts en termes de ressources humaines et
financiéres serortAR CONSEQUENTMAItrisés.

8 Kulbn tanulméanyt érdemel a kiilénkitkonnektorok viszonya az évékével kézés szin-
taktikai szerkezetben felbukkand masdademekkel (mellé- és alarendetlemekkel), s

a par conséqueng szemponthdl is érdekes példa; erre azonban ¢habyth térhetiink
bévebben ki.
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A fennmaradé harom példaban viszont a vizsgalt &ktort tartalmazé mon-
dat szerkezete megengedné, hogy az kemticioba keruljon. Ezekben azon-
ban apar conséquentendre olyan szdvegosszeteel |étesit jelentésviszonyt,
mely maga is 0sszetett szerkézeematikus szempontbdl egy kézrovid)
folé- s az azt kovét(hosszu) alarendelt résitall; ez utébbi utan jon a kon-
nektort tartalmazé (tag)mondat. Ha a konnektor tébhinak az élére kerllne,
az interpretacio — helytelenil — nem a jelentésuigzbal oldali pélusat add
teljes komplex szévegdsszetevhanem annak csupan egy alarendelt részét ven-
né figyelembe, azaz a konnektor a konnexié prindtak elvét megsértve hely-
telentll hozna létre konnexiot. Ezért kerlil a moredajére az annak szdvegbeli
statuszat kijel@ tematikus elem. Bar erre (értelemszsr) csak hosszu pél-
daink vannak, talan érdemes egyet idéznlnk. A ikosatagolas szempontjabol
kdzpontinak tekintentl elemeket kiemeltik, az alarendelt, kbzbeékelt sgév
Osszetedt szogletes zardjelbe tettik.

(18) En ce qui concerne les criteres politiques powdhésion,la
Commissionconsidéere qu’une évaluation ne peut étre effectusesur la
base des éléments de la situation actuelle qu'allea pu vérifier et
confirmer.[L’efficacité du fonctionnement de la démocratie w@siaspect
primordial pour I'examen de la demande d’adhésiamdpays a I'Union.
Le traité d’Amsterdam a intégré dans [larticle F uprincipe
constitutionnel en vertu duquel « I'Union est foadéir les principes de la
liberté, de la démocratie, du respect des droitd'ldemme et des libertés
fondamentales, ainsi que de I'Etat de droit». Eonsgquence, la
conférence intergouvernementale a décidé de modifaeticle O du
Traité pour faire du respect de l'article F une dition explicite pour
adhérer] La CommissionconsidérePAR CONSEQUENTque le respect, par
le pays candidat, des conditions politiques fixgassle Conseil européen
de Copenhague est une condition nécessaire, maisspiisante, pour
I'ouverture des négociations d’adhésion.

Osszefoglaléan azt mondhatjuk tehat, hogy az okg&égonyt jel#/Iétesib
konnektorokon végzett medgfigyeléseink korabbi hégiteinket megésitik,
egyben tovabbi pontositasok letsdgére/szikségességére engednek kdvetkez-
tetni. Altalanossagban leszdgezhetjilk, hogy a baf@rkonnektor szintaktikai
helyét a francidban a kovetkeenyesk hatarozzak meg (és ebben a sorrend-
ben): (a) a konnektorként haszndlt lexikai egysdgkhilag kodolt tulajdonsa-
gai, (b) a konnektort tartalmazé (tag)mondat skiikai szerkezete adta moz-
géastér, (c) a konnektort tartalmazé (tag)mondamakovegbeli statuszabol ko-
vetked tematikus struktiraja, (d) a szovegnek a kozl§zhél kovetked
(stilaris) jellemdi. A jelen tanulmanyg§jtemény kdzponti kérdése szempontja-
bél az a tény emelericki, hogy a franciaban a hatarozoi konnektorokraate
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koz6 szintaktikai szabalyok nem irhatok le a tekuatistruktura figyelembe vé-
tele nélkal.

3. Vazlatpontok a konnektorok szintaktikai statusénak attekintéséhez a
magyarban

3.1 A konnektorok statuszardél és poziciojardl altaldban

Van-e a franciandl Iényegesen szabadabb szibrends szérendjében az in-
formacidstruktdra dinamikajat érvényésit- magyar nyelvben is 6sszefliggés a
tematikus struktdra és a konnektor pozicidja k&zéttkérdés megvalaszolaséa-
hoz lassuk ébb, mit tudhatunk meg a nem-szévegszempontu graikanatun-
kakbol.

Ha abbdl indulunk ki, hogy konnektorokra vonatkaméorméciokat legin-
kabb a kotszokra vonatkozok kozott lellink, konnektor-felfogdlsat (egy bizo-
nyos pontig) a magyar nyelvtan is meggti: ,Bizonyos dsszeték (pl. ahogy)
mar a szOtarban kétzoként vannak kategorizalva; ezek csakoii po-
zicioban jelenhetnek meg a mondatban. Tartalmadato¥szek is rendelkez-
hetnek kobszo6 jeggyel (plaki, aho); ezeket az alarendelt mondat belsejében
vessziik fel, s a mondat levezetése soran visszidkad helyzetbe” (UMNy.:
127).

Ez — Aaltaldnossagban — 6sszhangban van a konnektgatési szaba-
lyunkkal. A hatarozéi elemek konnektorként toiidelhasznalasa d2j magyar
nyelvtankdvetke? megallapitasara is felhivja a figyelmunket: ,Ayanh hata-
rozék, melyek a mondatban kifejezett esemény végpdt egészére vonatkoz-
nak: az esemény vagy allapot egészét értékeliksaébeszempontjabdl [...]
vagy valamilyen mas szempontbdl [...], vagy az esgmegy allapot egészé-
nek valamely kuks kéralményét — pl. helyét vagy idejét — adjak magppi-
kokhoz hasonl6éan a mondat &lpredikatum éitti szakaszaban talalhatoA.
topikokhoz képest tetsaleges sorrendben helyezkedhetnek’eUMNy.: 27;
kiemelés — Cs. I.).

Jegyezzik meg, hogy a kiemelt rész a szérendotetgrsségét allitva azt
jelzi: a magyarban is lehetnek a franciardl szdbrstebb idézettekhez hasonlo,
kelléen nem tisztazott jelenségek. A konnektorként hasxoioszok java ré-
szének mellérendélvolta emellett a mellérendekotosz6 meghatérozaséhoz, s
ezaltal ezeknek a tisztazatlan jelenségeknek nésgjatos aspektusdhoz is elve-
zet: ,Amennyiben egyetlen ¢sszetett mondat kerdteliil maradunk, és a sz6-
vegkornyezetre vald visszautalast a vizsgalat kkiéil enek tekintjuk, akkor
szembainévé valnak a mellérendelkotészoknak az alarenddétsl eltérs
pozicionalis sajatossagai (Mr: 48) [.akokat a kowszokat definialjuk tehéat
mellérendebként, melyek az dsszetett mondat keretein be&ih lehetnek az
elss tagmondat ebtt” (Mr: 49).
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A nyelvtan globélis megkozelitésének igénye nenmedndiogy a vizsgélat-
bl kirekesszlk a szovegkornyezetre valo visszastaAz idézett megszoritas
implicite azt jelentheti egyébként, hogy szovegkémetre valo visszautalas ese-
tén a mellérendél kotészok abszolut mondatkezdgozicioban all(hat)nak. A
helyzet azonban ennél bonyolultabb, arrél nem g&zéee, hogy még egyetlen
Osszetett mondat keretein belul is komplikaciokdimdnak: [...] vannak kék
szok, melyek csakis a masodik tagmondéttigbozicioban grammatikalisak, ne-
vezzikoket centrdlis-oknak; és vannak készok, melyek a masodik tagmondat
belsejében, annak topikja utdn és fokuszdt élasznalhatok, nevezzitket
jobbra mozgé-knak. Centralis kdtszo példaulés, vagy, dea megengsilpe-
dig, holott. Fakultativan jobbra mozgok példéagonban, viszont, tehét, ezért,
ugyanis, ellenberkzek centralis pozicidban is, és a masodik tagetonelsejé-
ben (topikja utan, fokuszadt) is lehetnek. Kotelgen jobbra mozgo: ened
(Mr: 106).

Miutan ez a leiras figyelmiinket tobbek kdzott éppdranciaban imént vizs-
gélt lexikai egységek megfetiéte hivja fel, ,fakultativ’ mozgatasukat allapitva
meg, tegyunk probat: vajon nem fedeshetfdl a franciahoz hasonléan valami-
lyen szabalyszéség, ha a konnektort tartalmazé mondatot a sztsegediig-
gésrendszerében vesszuk tekintetbe, s nem csakdatmiereteit at nem Iép
elem®t megtéves# latszat-e csupan a mozgatas fakultativ jellege?

3.2 Két példa:azonbanésviszont

Tekintve, hogy nem kimefitvizsgalatrél, hanem prébéardl van csupan szo,
csak két konnektornak egy homogén és csekély wrjgickorpuszban fellelhét
el6forduldsait elemeztik. Az ellentétviszonyt [#létesity azonbanés viszont
mellett — a kontrasztiv vizsgalat szempontjabdl zisaszol, hogy eredeti je-
lentésik hataroz6szo6i, és mondatbeli mozgasukzétlly, mas kéiszokkal al-
kotott szekvencidik ma is az ennek megfeletarozoi funkciéra utalnak.

Az azonbanra talalt 14 példa egyike sem (tag)mondatkegdziciéban tar-
talmazza ezt a konnektort (s ez mindjart a frapaiaffeimondatbelseji pozicio-
hoz val6 ,vonzédasat” juttatja esziinkbe). Abban esétben, amikor dsszetett
mondaton bellil szerepel, 7-szer (vonatkozoi) atekist talalunk, s eazonban
az alarendél k6t6szo utan kdvetkezik, amely itt egyszerre ,konnexiéstema-
tikus elem. A fennmaradd két dsszetett mondat €xiaegosszetéket artiku-
lalé azonbankotextusai szintagy rokon vonasokat mutatnak: ankaioban a
tematikai-referencialis tagolasé azéblsség a logikaival szemben. Nézzink
meg mindegyik tipusra egy-egy példat:

(19) Fiatal férfiak képét vették magukra, Balazs valegyiljik neve és
Gabor a masikéakit AzZoNBAN mindenki, az Uristen is, csak Csocsénak
szolitott.
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(20) Magéaba karolnék, és aprokat szoritanék a konydkiaga meg sem
rezdilne kis-var-tatvaAZONBAN visszaszoritana.

(21) Annyi a megszoritas, hogy nézegetvén a Folddtplehlykor hala-
los, rémiletes unalom fogta el az Urat. [...] Legibladgy istenigazabdl,
az idill untatta, mert ekkor hivatkoztak a legtobbd, s Bként, ezt
kulénésen ruhellte, a jésagéara. Az idill, a hellérszerint: kis képAz idill
AZONBAN nem kis boldogsag.

Bar az volna igazan megég6, ha a korpuszban (tag)mondat élén aién-
bant is talaltunk volna, a feltart &@ordulasok nincsenek ellentmondasban a
konnexio elédlegességének elvével (ha azt — a szikséges méslsittan —

a magyarra is kiterjesztjik), azonban(tag)mondat elejére kerilése pedig a
példak fogalmazésat (némelyikikét kuléndsen) lduata, lgyetlenné” valtoz-
tatna.

A viszontl4 ebfordulasa mar egyérteiibb tanulsdgok levonasat teszi lehe-
tové. 8 alkalommal talaljuk (tag)mondat &lselyén, hatszor pedig a (tag)mon-
dat belsejében. Az &@bi esetekben semmilyen mas lehetséges konnexgs el
nincs azbt tartalmazo szévegosszebben, szemben az utdébbiakkal, melyekben
egyazon szerkesztésmad isrtéik szabalyszéien, s ez a konnexi6 éldleges-
sége elvének érvényesilésével magyarazhatd. Ezekb&dakban ugyanis nem
a logikai—pragmatikai, hanem a tematikus tagolaslgizlleges. Idézzink mind-
két tipusbol:

(22) — Hagyjuk a férfiakat — mondta az ir6 édesanygakiénentek a
konyhaba. Figyelte a lanyt, ahogy félteszi az §étameg automatikusan
elmos két tanyért. Eft megnyugodott. Onmagat latta ebben a nyeszlett
jévevényben (az idegen, aki megérkezik ebbe a magy-csaladba, és
még azt sem tudja hogy ha megrettennie nem is,edglewsdnie azért
meg kéne), ezért kezdetben dvatosan bant vele. Mledsen, inkabb
durvan.VISzONT elsj latasra megszerette.

(23) Az uram szerint folosleges ablakot pucolni, adisblak természet-
ellenes, az ugynevezett piszkos allakoNT organikus, hiilye.

A (22)-ben — a (8)-hoz hasonléan — egy kozpontigtkas elem, dany
koré szerveddnek a mondatok. Ha marmost e szoval a korrefeaeiszionyok
explicitté tétele végett kiegészitenénkiszontkonnektort tartalmazé mondatot,
csak a végére tehetnénk, topik-pozicioba semmikégpen (sem a konnektor
elé, sem utana), mert az adott kotextusban a monéetlmezhetetlenné, elfo-
gadhatatlanna tenné. A (23)-ban épp forditott gze¢l azablakbol mint foté-
mabdl szarmaztatott variansfilszta ablak, piszkos ablakpntrasztiv topikként
szovegszerveéy konnexios elem funkcigjat toltik be, s ez nemehigviszonot
a tagmondata élére kerilni. A (23) azt is megmatamennyiben a konnektor
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hatérozoi jellegét ténynek tekintjuk, nem fogadiiatel feltétel nélkil az
UMNy.-nak azt a megallapitasat, hogy a mondathatokéatarozo ,a topikok-
hoz képest tetéteges sorrendben helyezkedhef el”

Osszefoglalva kijelenthetjiik, hogy a (tag)mondatektusbeli statusza, a
konnexi6 biztositasanak moédja, a tematikus strakéimagyarban is tekintetbe
veend a hatarozoi konnektorok szintaxisédnak leirasakeég ha lexikai egyseé-
genként valtozik is ezen tényszszerepe.

4. Konkluzio

A fontiekben azt vizsgaltuk, hogy van-e 6sszefuggézdrendileg nem ko-
tott konnektorok szévegmondatbeli pozicidja éstaeXos, a konnexio, illetve a
kérdéses szovegmondat tematikus strukturaja kdaéata szévegbe agyazottsag
mikéntje nem is arul el mindent a konnektorkéntkftionalé hatarozéi mondat-
Osszetetk szérendi kérdéseinek rejtelm#ir vizsgalataink alapjan a mondat
témajanak a kdzvetlen szévegmhényhez kapcsoldédd viszonya az egyik hely-
meghatarozé tényémek bizonyult, méghozza nem csak egy nyelvre koztit
doéan, $t: a mondatszerkesztésben lényegesen kil@nbyivek kdzott vélhet-
tink hasonlésagot felfedezni. A szdvegtani megktimriek tehat mindenkép-
pen alapvet szerep jut az egyébként sokszor nagyon Osszetettrsli problé-
mak tisztazasaban. Kitt ugyanakkor, hogy a szévegmondat tematikus szerke
zetét s annak szorendi vonatkozasait csak a katestnatikus felépitésével par-
huzamban vizsgéalhatjuk eredményesen, énkiz is, hogy a felvetett szintakti-
kai kérdések megvalaszolasahoz nem annyira a téma-mondaton beluli ket-
tosségének, hanem a konnexiot az adott esetben ibizészkdzoknek az elem-
zésére van szikség, illetve — ezen belll — ezekbeék és a topik viszonya-
nak a vizsgéalatara.
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Flggelék (a francia nyelv példak forditasa):

N. B.: Azokat a példakat is a sajat forditasombdonameg, melyeknek |éte-
zik magyar niforditdsa. A forditasban — még ha a lehetségesékiganh ra-
gaszkodni igyekszlnk is az eredetihez — gyakran éenyesiinek mindazok
a szintaktikai és/vagy szovegszerkesztésbeli jétpris melyeket a francia ere-
detiben felfedezhetliink. Ez azonban a két nyelv kexnpgybevetésére, és nem
a konnektorhasznalat egy-egy nyelven bellli szaliddk vizsgélatara tartozé
kérdés.

(5) Es szivét aggodalom mardosta. Ha elbukik? Délrisi kellene tartania? Majd
csak kihlizza magat a csavabol! Na de mégis, nagyiEn a ma esti jatszmanak!

(6) Nagyon érdekesnek talalom, [amit mondott], Esaaperspektivat is, amelyben
bemutatta nekiink [a dolgokat]. Nekiink mégsem [e#] & benyomasunk sem Toront6-
ban, sem a kohaszoknal.

(7) Egy spanyol tanctarsulatrol beszélgettek, nief§igidesen a rouen-i szinhazba
vartak. — Elmegy? — kérdezte &.n— Ha tudok — valaszolt a férfi. Vajon semmi
egyéb mondanddjuk nem volt egymas szamara? Pestigesiz sokkal komolyabb beszél-
getéssel teltek meg, s mialatt banalis mondatajyekieztek talalni, mindketten ugyanazt
a vagyakozast érezték magukban elaradni; olyanemlmint a Iélek zsongasa, mély,
szakadatlan, mely ésebb volt a hangokénal.
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A tematikus struktira és a konnektorok szintaxisa...

(8) Semmit sem értett; hiaba figyelt, nem fogta &shit hallott. De azért csak dolgo-
zott, be voltak kotve a flizetei, ott volt minderdr nem maradt le egyetlen viditsem.
Ugy végezte a maga mindennapi kis munkajat, mgzzaazmalomban befogott 16, ki be-
kotott szemmel jar korbe-korbe, s mit sem tud akéudi, amit végez.

(9) ,O, ha volnanak pszicholégusaink...” — séhajéarfunkaids szocialis asszisz-
tens. ,Tovabbra is megvan az az aggaszté érzésmgy, dz nem mas, mint a segitség-
nyujtas elmulasztdsa” — szokik ki egy tanészajan, aki pedig a kizarasra szavazott.
igy zajlik az élet a Jean Macé iskolaban. Dittebajos koncerten dgynek egybe a ze-
nész iskolatarsaik kornettjeit, szaxofonjait éslégecsodalé tanuldk. Délben egy egy-
szefi Osszeizés krimivé fajul. Délutdn a negyedikesek buszkdszanak részleteket az
,Urhatnam polgar’-bdl az iskola szinestl Este a tehetetlen iskola tragikus sorsara
hagyja Faridat.

(10) Az Uni6é szakmai szervezeteivel j0l halad degnacié (igy a mérnoki diplomak
mar megfelelnek a minimalis eur6pai normaknak).

(11) A valasztasok szabadok &szinték. 1994-ben (vO. e valasztasok fliggelékben
kdzolt eredményeit) egy balk6zép koalici®gtt, miutan a megér6 — 1990-es — va-
lasztasokat egy konzervativ koalicid nyerte meggydeorszag tehat egy olyan demok-
racia jegyeit mutatja, melynek szabalyogkidése lehéwé teszi a politikai valtogaz-
dalkodast békés korilmények kdzott.

(12) A ciganyok (romak) munkatigyi szempontbol szindiszkriminacié aldozatai. A
magyar kormany elkotelezte magéat egy olyan progmaegvalositasa mellett, amely
csOkkenti a ciganyok (romdk) és a népesség tolslzer&ozotti esélyegyeitlenséget.
igy a Ciganyiigyi koordinacios tanacs 1995 végefdiamyeli a kiilonboé allami intéz-
mények e terileten folytatott tevékenységét.

(13) A legtdbb §zsdén jegyzett francia nagyvallalat tehat beéuttatott opcidk sza-
manak és minden leosztas keretében a vezérkarttakeégenek a feltiintetésével. Mar ez
az informécio sem érdektelen. Kideril ugyanis, hagypcidéknak rendszerint legalabb a
harmada a vallalati elitnek van fenntartva.

(14) Az eblél szarmazé globalis gazdasagbretoknek pozitiv kihatadsuk lesz a ko-
z0sségi politika kuldnbdizteruleteire, ugyanis minden olyarsediépés az integracioban,
amely a gazdasag szer@pkk és az allampolgaroknak konkrét hasznot hopertisiti a
bels piacba és annak alapelveibe vetett bizalmat.

(15) A hivités kiterjeszti a transzeurdpai Uthaldzat foldrdgfedettségét, és-[a
bévités] kovetkezésképpen megnodveli a pénziigyi sziikségletek

(16) Meddig fogja gy itélni a kormany, hogy a lzelyelég sulyos ahhoz, hogy va-
lasztasok irant érdektelenné tegye az emberekfpesdig] itéli kovetkezésképpen ugy,
hogy nem idszefi kiirni a valasztasokat?

(17) [...] olyan korszdisitett kdzdsségi kodzigazgatas finanszirozasa, awelelpz
emberi és pénziigyi &orrasokban mért koltségei kbvetkezésképpen kédszmek tart-
va.
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(18) Ami a csatlakozés politikai kbvetelményeigil] a Bizottsag ugy itéli meg, hogy
ezeknek az értékelése csak a jelenlegi helyzet eleonei alapjan lehetséges, amelyeket
maodjaban all ellefrizni és igazolni. [A demokracia thodésének hatékonysaga el-
sidleges szempont valamely orszag unios csatlakda@simének elbirdlasakor. Az
Amszterdami Szefirés F cikkelyébe belekeriilt egy alkotmanyos algpablynek értel-
mében ,az Unié a szabadsag, a demokracia, az eipgek és az alapvétszabadsag-
jogok tiszteletben tartdsanak, valamint a jogalk@gnak az elveire épil”. Ennek meg-
felelsen a kormanykozi konferencia agy dontott, hogy nefigln a Szeraés O cikke-
lyét, hogy az F cikkely tiszteletben tartdsat alakazas kifejezett feltételévé tegye.] A
Bizottsag kovetkezésképpen ugy itéli meg, hogy adjiai Tanacs koppenhagai Ulésén
rogzitett politikai feltételeknek a tagjeldlt orgzaltali tiszteletben tartdsa a csatlakozasi
targyalasok megnyitasanak sziikséges, de nem e&gfadggtele.
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