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Kiilonbozo stlyban vagott charolais novendék
bikak hizlalasi, vagasi és csontozasi eredményei

HARANGI SANDOR — BERI BEELA — PopPP JOZSEF

Kulcsszavak: hiismarha, hizlalas, stlycsoport, htsrészek aranya, has/csont/faggya
arany.

OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

Vizsgalataink soran az egyik meghatarozo nagytesti husmarhafajta — a charolais
—harom kiilonb6z6 stlyban vagott novendék bikainak hizlalasi, vagasi és csontozasi
eredményeit hasonlitottuk 6ssze. A kitiizott vagasi saly 500, 600 és 700 kg (Kkis, koze-
pes és nagy sulycsoport) volt. A bikakat a hizoéba allitas utan azonos tartasi és takar-
manyozasi korillmények kozott tartottuk a kitlizott vagosily eléréséig. Csoporton-
ként hét egyed vagasara keriilt sor 508 kg; 603 kg és 691 kg-os vagasi atlagsullyal.
Megallapitottuk az allatok hizlalas alatti siilygyarapodasat, a vagasi kihozatalukat,
az EUROP-rendszer szerinti mingségiiket. A féltestek hisszéki bontasa és csontoza-
sa utan meghataroztuk a kiilonb6z6 szovetek és a kinyerheté 1., I1., illetve I1I. oszta-
lya hiisok mennyiségét és aranyat. Nagy sulyra torténd hizlalaskor is a kisebb salya
csoportokhoz hasonlé magas napi salygyarapodast értek el az egyedek. A kis stalya
csoport altal elért 57,6%-0s vagasi kihozatal (I.) jelentésen elmaradt a két nagyobb
sulyban (59,7%; 60,6%) vagott csoportétol (P < 0,01). Azegyedek vagasa soran megha-
taroztuk az emésztorendszer tartalmanak o6sszstulyat és ennek a vagasi sialybol tor-
ténd levonasa utan kalkulaltuk a vagasi kihozatalt (I1.). A kis stilya csoport ebben az
esetben is (61,9%) elmaradt a kézepes és nagy stlyua csoportok (64,8%, illetve 65,7%)
eredményétsl (P < 0,01). AEUROP-rendszer szerint atlagosan ,,U°” izmoltsagi katego-
riaba keriiltek besorolasra a vagott testek. A nagy stilyt csoport ,,2”-0s minGsitésé-
vel faggytsabbnakbizonyulta kétkisebb siilycsoportnal (P < 0,05). Akozepes ésnagy
sulyd bikak kedvezébb szinhtisaranyt mutattak a kis sialya esoportnal (P < 0,05).
A csontozas soran kivagott faggya aranyaban nem talaltunk szignifikans eltérést.
A his:csont aranyban a kis stilyban vagott csoport eredménye alatta maradt a koze-
pes és nagy sulyt csoportokénak (P < 0,01). Az 1. osztalya hisrészek aranyat tekintve
a sulykategoriak kozott nem tudtunk statisztikailag igazolhato eltérést kimutatni.

BEVEZETES nett6 import6r, ezzel szemben Magyar-

Az EU marhahistermelésének mintegy
60%-a a tejagazat mellékterméke, a fenn-
marad6 rész szdrmazik csak a szakositott
hiismarhatartisbdl. A legtobb marhahust
Franciaorszagban, Németorszagban, Olasz-
orszagban és Nagy-Britanniidban termelik,
a fogyasztasban viszont a sorrend Olasz-
orszag, Nagy-Britannia és Németorszag.
Az Eurépai Uni6 2003 6ta marhahasbdl

orszag nett6 exportér. Hazankban az egy
fére vetitett marhahtsfogyasztas mindossze
néhany kilogramm, igy ardnya az 0sszes
hisfogyasztason beliil alacsony. Az elmult
évtizedekben Magyarorszagon tilnyomo-
részt a tejhasznositasu selejt tehenek hiasa
jelentette a fogyasztok szaméara az elérhetd
terméket. Részben emiatt nem alakult ki na-
lunk a marhahts fogyasztasanak kulttaraja,
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igy a fogyasztoknak nincsen ismeretiik a
mindségi marhahusrol, ezért novekvs fo-
gyasztoi kereslet sem mutatkozik e termék
irdnt. Magyarorszagon az Eurépai Unibhoz
torténd csatlakozas utan a hismarhatartas
volumenének novekedése figyelhet6 meg.
Jelenleg tizenegy hismarhafajta tenyésztése
folyik, kozottiik megtalalhatok a legjelen-
t6sebb vilagfajtak is. A torzskonyvi ellen-
6rzésben szerepld tehénallomany 64%-at
a magyar tarka, a limousin, a charolais, az
angus és a hereford fajtaja tehenek teszik
ki (MGSZH, 2011).

Ahtsmarhatenyészt6 szervezetek neme-
sitési programjaiban a vagoérték javitasa
kozponti helyet foglal el, hiszen ez a verti-
kum minden szereplGje szamara egyarant
fontos. A vagoérték rendkiviil komplex, sza-
mos 0sszetev6bdl all és szamtalan tényezs-
t6l fiigg. Nem abszolut és id6tallo fogalom,
hanem konvenci6, amely orszagonként, id6-
r6l idére, a piac és az ar, valamint egyéb
viszonyok fliggvényében valtozik (Kallay
— Kralovanszky, 1975). Magyarorszagon a
j6 mindségli hishaszna hizomarhak vaga-
sa elhanyagolhat6 aranyt képvisel, hiszen
talnyomo tobbségiik exportpiacra keriil.
Emiatt hasuk altaldban dél- és nyugat-eu-
ropai fogyasztok asztalara keriil, amihez az
is hozzajarul, hogy a hazai piacon egyelére
korlatozott a mindségi, de viszonylag draga
marhahus iranti kereslet. Az igények egyre
inkabb a nagyobb test(, kedvezd htisforma-
kat mutat6 fajtak elterjedésének kedveznek.
Ezek koziil jelents szereppel rendelkezik a
francia eredetd charolais fajta, amely kivalo
értékmérd tulajdonsagainak koszonhetéen
nagy népszertiségnek orvend vilagszerte. El-
terjedése kiilonosen a I1. vilaghabora utan
indult, amikor 14 000 tenyészallatot vittek
ki Franciaorszagbol, mintegy 52 orszagba
(Béres, 1990). Az elterjedését a vilagban
tovabb segitette a technikai fejl6dés, a szal-
litas és a sperma mélyhtitésének megoldasa.
Jelenleg 70 orszagban, kiilonb6z4 éghajlati
és technolégiai feltételek mellett tenyésztik.
A legjelentésebb alloméanyai Nagy-Britan-

nidban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban,
Kanadaban, Mexikéban, Brazilidban, a Dél-
Afrikai Koztarsasagban, Svédorszagban,
Daniaban és Spanyolorszagban talalhatok.
Haz4jaban mintegy 2 milli6 charolais te-
henet tartanak, igy ez a fajta rendelkezik
Franciaorszagban a legnagyobb termelés-
ellenérzott populacioéval a htismarhafaj-
tak koziil (Tézsér, 2003). Magyarorszagra
nagyobb létszamu tenyészallatot 1971-ben
vésaroltak, melyet tobb alkalommal vemhes
iisz6, tenyészbika, illetve szaporitbanyag
importja kovetett. A fajta hazai tenyészté-
sét a Magyar Charolais Tenyésztok Egye-
stilete végzi. A tenyésztGszervezet 1992.
évi megalakuladsakor 1700 anyatehénnel
rendelkeztek a tagok. 2010-ben Magyar-
orszagon mar mintegy 3100 fajtatiszta és
6100 keresztezett torzskonyvi ellenérzésben
szerepl charolais tehenet tartottak szaimon
(MgSzH, 2011).

IRODALMI ATTEKINTES

A charolais fajta jelent6sége nemcsak a faj-
tatiszta tenyésztés teriiletén meghatarozo,
hanem a végtermék-el6allito keresztezések
egyik kivalo apai fajtajat is jelenti. Kereszte-
zési partnerként szerepe a novekedési erély,
valamint a far és a comb izmoltsaganak
javitasaban van (Horn, 1973; T6zsér — Do-
mokos, 2003). Az elmult mintegy 50 évben
jelentds tipusmodosulas figyelhetd meg az
egyhaszn hismarhafajtaknal. Részben en-
nek, részben az egyes orszagokban folytatott
eltérd tenyésztési programoknak koszonhe-
téen a charolais-tenyészt6k négy kiilonb6z6
tipust kiilonboztetnek ma meg. A hentes
tipus (type boucherie) kival6 hasformai-
val, mig a hosszabb 14b1i, mérsékeltebben
izmolt, hosszi torzs( tenyészt6i tipus (type
d¢levage) a j6 anyai tulajdonséagaival tlinik
ki. Franciaorszagban a tenyészt6k nem ked-
velik ezeknek a tipusoknak a szélsGséges
valtozatait, ezért nagyon sok koztes tipusa
allatot (type mixte) tartanak. Az USA-ban
az extenziv kortilmények kozott tenyésztett
charolais az Gn. ranch tipust képviseli. Ter-
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mészetesen az egyes tipusok kozott bizonyos
eltérések figyelhet6k meg a kifejlett kori
teststilyban, a kiillemben, a borja-el6allitas-
sal, valamint a hizlalassal és végtermékkel
kapcsolatos értékmérékben.

A kiilonboz6 tipusba tartoz6 hiismarhak
eltérd életkorban és stlyban érik el a va-
gasérettséget az izom- és faggytibeépiilés
mértékében mutatkozo kiilonbségek miatt.
A nagytest(i, késén éré htismarhafajtaknal
az optimalis vagostly tekintetében a szak-
emberek allaspontja némileg megoszlik,
de a tobbség a 600 kg folotti sulyt tartja
idealisnak. Szamos kutat6 (Berg et al., 1976;
Brungart, 1972; Koch — Dikeman, 1977) sza-
molt be arrdl, hogy a kontinentalis htismar-
hafajtak és az ezektdl szdrmazo kiilonb6z6
keresztezési konstrukeioji utddok nagyobb
novekedési erélyre képesek, nagyobb kifej-
lett kori élGstlyt érnek el és késGbb kezde-
nek el jelentGsebb faggyut szervezetiikbe
beépiteni, mint a brit hiismarhafajtak. Cseh-
orszagban a legnagyobb jelent6séggel bird
hismarhafajtak histermel6 képességének
Osszehasonlitasa soran jelent8s kiillonbsé-
geket figyeltek meg a névekedési erélyben,
a vagasi és csontozasi eredményekben.
Akésén éré charolais novendék bikak a hiz-
lalas alatt nagyobb stlygyarapodast értek
el kisebb mértéki faggytibeépiilés mellett,
mint a koran ér6 brit fajtak. Szinhtasaranyuk
is magasabb volt, elsGsorban a legértékesebb
hiisrészek magas aranyanak koszonhetGen
(Bartor et al., 2006). Anovekedés, a vagott
test tulajdonsagai, a hismingség behato
vizsgalata egyarant fontos a fajtak alapos
megismeréséhez, illetve azok 6sszehasonli-
tasahoz (Koch et al., 1982). Az életkor, illetve
a suly novekedésével javul a vagasi kihoza-
tal (Robelin, 1986). A nagytesti, kés6n éré
szarvasmarhafajtadk ugyanabban az életkor-
ban fiziolégiailag éretlenebbek, mint a kis-
testd, koran éré fajtak (Byers et al., 1988).
A fiatal korban intenziven nagy stilyra hizlalt
charolais névendék bikak — hasonléan mas
kés6én érd, nagytestti fajtakhoz — a fogyasz-
t6i igényeknek megfeleld, kevésbé faggys,

27 7

az amerikai vigott-test mingsitési rend-
szer szerint kivalé6 mingségli marhahtst
termelnek (Coleman et al., 1993). Egy fajta-
0sszehasonlit6 kisérletben a megvizsgalt
27 genotipus koziil a szinhaskihozatalban
minddssze a charolais, a blonde d’Aquitaine
és alimousin multa feliil a Magyarorszagon
meghatéarozo jelentGségii fajtatiszta magyar
tarkét (Bozé et al., 1989).

Magyarorszagon az elmult évtizedek so-
ran szamos vizsgalat folyt az egyes szarvas-
marha-genotipusok vagoértékének meg-
hatarozasara (Ender et al., 2001; Hollo et
al., 2005a; Polgar et al., 2005; Sardi et al.,
2002; Szabé et al., 2002; Sziics et al., 2001;
Tézsér et al., 2003; Varhegyi et al., 1982).
Ezzel szemben charolais fajtaja hizobikak
hizlalasi, vagasi és csontozasi eredményei-
r6l alig talalhatok eredmények (Hollo, 2010;
Manheim, 1972; Polgar et al., 2009; Somo-
gyl et al., 2010).

A nemzetkozi irodalomban figyelemre
méltd az USA-ban folytatott kisérlet (Levan
et al., 1979), amelyben harom sulykateg6-
riaban — a kifejlett kori atlagos tehénsily
86; 100 és 114%-anak megfelel§ sulyban
— vagott charolais hizobikak eredményeit
kozolték. Ez sorrendben 527; 612 és 697 kg-
os vagasi sulyt és 62,2; 63,6 és 65,1% vagasi
kihozatalt jelentett. Egy méasik kutat6cso-
port szintén harom kiilonb6z6 végsulyra
hizlalt charolais névendék bikakat vizsgalt
(Barber et al., 1981), és 511, 594 és 674 kg-
os vagéasi stlynal 61,7; 63,1 és 64,7% va-
gasi kihozatalt mértek. 500—-600 kg ko-
zGtti stilyban vagott charolais bikak vagasi
eredményérdl a szakirodalomban kevés
publikéci6 talalhaté (Barber et al., 1981;
Kamieniecki, 2009; Levan et al., 1979).
Aleggyakrabban kozolt adatok 600—650 kg
kozotti vagosulyt charolais bikdk eredmé-
nyeire vonatkoznak. A 634 kg atlagsilyban
vagott charolais bikdknal a hizlalas soran
1530 g/nap sulygyarapodast, 61,0% vagasi
kitermelést, 9,9 EUROP izmoltségi és 8,9
EUROP faggytzottsagi pontszamot k6zoltek
(Albertiet al., 2008). Azonos silyt (650 kg)
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charolais hizobikak és tinok vagasi eredmé-
nyeit 6sszehasonlitva a bikak vagasi kihoza-
tala (63,97%) kozel 7%-kal (57,12%) megha-
ladta a tinokét. A bikaknal a htis:csont arany
1:4,2, a tindknal 1:4,1, a his:faggya arany
pedig 1:10,7, illetve 1:7,0 értéket mutatott
(Holl6 et al., 2005). A Csehorszagban vagott
charolais hizébikdk EUROP-rendszer sze-
rinti minGsitése soran (Vrchlabsky — Golda,
2000) aleggyakoribb mindsitési kategoriak
az ,,U2” (30%), ,U3” (18%), ,R2" (15%), ,R3”
(9%). Cukorrépaszeleten, réti szénan és ab-
rakkeveréken hizlalt charolais hizobikaknal
1300 g/nap sulygyarapodast figyeltek meg
(Polach et al., 2004). Egy Csehorszagban
végzett fajta-0sszehasonlité vizsgilatban
a charolais fajtanal talaltak a legkedvez6bb
izmoltsagot az EUROP-rendszer alapjan
(Jurie et al., 2005).

Nagy sulyt, 650 kg f6l6tti charolais bikak
hizlalasi, vagasi és csontozasi eredményeirdl
is szlilettek publikaciok a nemzetkozi szak-
irodalomban. A 650 kg-os stlyban vagott
charolais bikaknal 58% vagasi kihozatalt
allapitottak meg (Sochor et al., 2005). Més
kutatok 680 kg-os stlyban vagott charolais
hizbbikéknal napi 1220 g stlygyarapodést
és 57,9% vagasi kihozatalt tapasztaltak
(Chambaz et al., 2003). Az 6tpontos svéjci
vagott-test minGsitési rendszer szerint —
szinte azonos az EUROP-rendszerrel — az
izmoltsagi pontszam 4,7 (E=5; P =1), a
faggytboritottsagi osztaly 3,9 (1 = alacsony,
5 = rendkiviil magas faggytboritottsag)
volt. A 642 kg és 744 kg él6stulyban vagott
charolais hizobikaknal napi 1170, illetve
1274 g alatti stlygyarapodast tapasztaltak
(Chambaz et al., 2001). A meleg féltestek
stlya 375 kg és 426 kg, a vagasi kihozatal
pedig 58,0 és 57,4% volt. Egy masik ki-
sérletben charolais hizobikak 18 hénapos
életkorra 750 kg-os élésulyt értek el (Pfuhl
et al., 2007), a meleg féltestek 450 kg-os
stlya mellett a vagasi kihozatal 60,3% volt.
Az 6tpontos EUROP-skalan (1 pont = ,E”;
5pont = ,,P”) 2,4-es izmoltsagi pontszamot,
2,1-es faggyuboritottsagot mértek.

Jelen vizsgalatok célja az — Eur6paban
és a vilag mas tdjain is a vezetd apai faj-
tak kozé sorolt — charolais hismarhafajta
idedlis vagosilyanak meghatarozasa kii-
16nb6z6 silyt novendékbikak vagasi és
csontozasi eredményeinek segitségével. Az
elemzések targyat képezi a hizlalasi vég-
stly névekedésével parhuzamosan a stly-
gyarapodasban, a vagasi kihozatalban, az
EUROP-mindsitésben, a szinhtaskihozatal-
ban és a faggyi mennyiségében mutatkozo
kiilonbségek feltarasa. A remények szerint
az eredmények kozzététele a charolais fajta
vagoértékérsl hasznos informaciokat nyajt-
hat a hismarhavertikum magyar és kiilfoldi
szerepl6i szamara egyarant.

ANYAG ES MODSZER

Avizsgalatban részt vevd charolais hizd-
bikék a kevert tipusba tartoztak. Szarmaza-
sukat tekintve 6t francia genetikai hatterd
tenyészbikatol erednek természetes fedezte-
tés, illetve mesterséges termékenyités révén.
A 2007-es sziiletésti borjakbol a valasztast
kovet6en harminc egyedet valasztottunk
ki, melyeket a hizlalas idGszaka alatt harom
csoportban, kifutéval ellatott, fedett mély-
almos pihendtert istalloban helyeztiink el.
A hizlalas atlagos lizemi tartasi és takar-
manyozasi viszonyok mellett félintenziv
moddon tortént. A napi takarményadag
kukoricaszilazsbol, arpaszenazsbol, réti szé-
nabol és hizomarha takarmanykeverékbdl
allt. ATMR (Total Mixed Ration = komplett,
teljes takarmanykeverék) szarazanyag-tar-
talma 43%, fehérjetartalma 135 g nyers-
fehérje/sz.a. kg és az energiakoncentracio
4,9 MJ NE /sz.a. kg volt. A vizsgélat soran
500, 600 és 700 kg-os vagasi silykategoriak
kialakitasat tliztik ki célul (tovabbiakban
kis, kdzepes és nagy vagasi silyt csoportok).
Avizsgalat soran kilenc egyedet kizartunk a
kisérletbdl (csoportonként harmat) fejlett-
ségbeli és egészségiigyi problémak miatt,
igy a hizlalas végén csoportonként hét-hét
egyed vagasara keriilt sor.

A hizlalasi végstly megallapitasa koz-
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vetleniil a vagohidra torténd szallitas el6tt,
még a tenyészetben tortént. Az allatok a
szallitojarmiire valé felrakodéstol szamitva
3 6Oréan beliil a vagohidra érkeztek. A rovid
szallitasi id6 miatt az emésztérendszer nem
iriilt ki teljes mértékben, ami a hagyoma-
nyos modon szamolt vagasi kihozatal ér-
tékét ronthatja. Kozvetleniil a vagas el6tt
megmértiik az él6 4llatok vagasi sulyat.
A szallitasi veszteséget a hizlalasi végsuly és
avagasi suly kiilonbségeként kalkulaltuk. A
vagés utan a vagott testeket kettéhasitottak,
majd megmeérték a meleg féltestek sulyat.

A vagasi kihozatalt kétféle modon hata-
roztuk meg. A vagasi kihozatal klasszikus
értelemben a meleg féltestek silya és a
vagéasi stuly hanyadosaként szamolhato ki
(vagasi kihozatal I.). Mivel a vagasi kihozatal
nagyban fligg az allat emésztérendszerének
teltségétdl, lires emésztGrendszerd allatot
feltételezve is kiszamitottuk a vagasi kiho-
zatalt a meleg féltestek, valamint a vagosuly
belek és gyomrok tartalméval csokkentett
értékének hanyadosaként (vagasi kihozatal
IL.). Okleveles vagohidi technikus hatarozta
meg az EUROP mindsitési rendszer alap-
jan az izmoltsagot és a faggytboritottsagot
(FVM, 2003). Az EUROP-rendszer szamsze-
risitésére 1—15-ig terjedd skalat hasznal-
tunk, ahol az izmoltsagnal a ,,P” = 1 pontot,
és az ,E*” = 15 pontot, valamint a faggyu-
boritottsag esetén az ,,1” = 1 pontot, és az
»57 = 15 pontot jelentett. Az életnapra jutd
csontoshts-termelés a hasitott féltestek st-
lya és a vagasi életkor hanyadosaként keriilt
megallapitasra. Tovabba meghataroztuk a
14bvégek, a bdr, a fej, a nyelv, az 6sszes fagy-
gy, a vesefaggyt, valamint a belsd szervek
(sziv, 1ép, maj, tiid6 és vese) stlyat, illetve
vagasi stlyhoz viszonyitott aranyat.

A vagast kovetd 24 oras hiités utdn meg-
mértiik a féltestek hideg stlyat. Mindkét
féltest htisszéki bontasara és kicsontozasara
sor keriilt, amely alapjan meghataroztuk a
csont, a hts, a faggy és az in mennyiségét,
valamint ezek csontozasra bemért hideg
féltestek stlyahoz viszonyitott aranyat.

A kereskedelmi hisrészekre valé bontas
utan megéllapitottuk a kinyerhet§ 1., IL.,
illetve III. osztalyt htisok mennyiségét,
valamint ezek hideg féltestek stlyahoz vi-
szonyitott aranyat. Polgar et al. (2009) koz-
1ésének megfelelGen I. osztalyd hasrésznek
tekintettiik a nyak, a tarja, a rostélyos, a
vastaglapocka, az oldallapocka, a szegyfej,
a vesepecsenye, a hatszin, a puhahatszin,
a gombolyt felsal, a hosszu felsél, a fart6,
a feketepecsenye, illetve a fehérpecsenye
— csont, faggyt és in nélkiili — 6sszstlyat. Az
osszsily mellett a hideg féltestek silyahoz
viszonyitott aranyat is meghataroztuk.

A szamszerisitett eredményeket Micro-
soft Excel (2003) programmal készitettiik
el és SPSS 17.0 for Windows szoftverrel
értékeltiik. Az alapstatisztikai adatok ér-
tékelésén tilmenden egytényezds varian-
ciaanalizist (One Way ANOVA) végeztiink a
stlykategoria-tényezGvel. Az elemzés soran
P < 0,01; P < 0,05 és P < 0,1 valdszintiségi
szinten szadmoltunk. A stlykategoriak kozot-
ti kiilonbséget Tukey-teszttel mutattuk ki.

EREDMENYEK
Hizlalasi eredmények

A novendék bikék kiilonb6z6 id6pontban
megallapitott élGstly- és stlygyarapoda-
si adatait az 1. tdblazat mutatja. A hirom
vizsgélati csoport sziiletési silyaban nem
volt megfigyelhet§ statisztikailag igazol-
hato kiilonbség, az atlagos 39,1 kg megfe-
lel a szakirodalomban kozolt 35,7—46,6 kg
kozotti értékeknek (Jakubec et al., 2003;
Kamieniecki et al., 2009; Krupa et al.,
2005; Przysucha — Grodzki, 2004). A bi-
kaborjakat atlagosan 248 napos életkorban,
283,9 kg-os stllyal allitottuk hizéba. Sem
az életkorban, sem az éléstlyban nem volt
statisztikailag igazolhat6 eltérés a vizsga-
lati csoportok kozott. A kis sulyra hizlalt
novendékbikak 171, a kozepes silytak 241,
anagy sulyiak 300 napos hizlalasi id6szak
utan sorrendben 523,9 kg, 626,9 kg; illetve
709,6 kg-os hizlalasi végsulyt értek el.
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A hizlalas soran elért silygyarapodas-
ban nem észleltiink szignifikans eltérést a
csoportok kozott (sorrendben 1456, 1423,
1395 g/nap). Egyes kutatok 554 kg hizla-
14si végsulyu charolais bikaknal 1020 g/
nap értéket kozoltek (Kamieniecki et al.,
2009), ami 436 g/nap értékkel elmarad
a kis silyt csoporténal tapasztalt érték-
t6l. A kozepes sulykategoriaja allatoknal
kozolt adatoktol napi 52, illetve 107 g-nél
magasabb stlygyarapodasrél szamol be
két tudomanyos kozlemény (Manheim,
1972; Alberti et al., 2008). Szamos irodal-
mi forras (Barber et al., 1981; Chambaz
et al., 2001; Jurie et al., 2005; Somogyi
et al., 2010) napi 297, 303, 263, 123, 253 &
értékkel alacsonyabb eredményt jel6l meg.
A nagy sulyra hizlalt bikdk eredményéhez
képest napi 119, 319, valamint 279 grammal
kisebb stlygyarapodasroél szamolnak be
egyes kutatok nagy sulyu charolais hizobi-
kakhoz hasonléan (Chambaz et al., 2001;
Levan et al., 1979).

Vagasi eredmények

A kiilonbo6z6 stlyban vagott charolais
hizobikak vagasi eredményeit a 2. és 3. tab-
lazat foglalja 6ssze. A vagohidra szallitas
soran mért sulyveszteség 2,66—3,07% Kko-
zOtt alakult, ez mas szakirodalmi forrasok
eredményével is egybevag (Somogyi et al.,

2010). A vagohidon megéllapitott vagési
suly stlycsoportonként novekvs sorrend-
ben 508,1 kg, 603,1 kg, 690,6 kg, a meleg
féltestek stlya 292,4, 359,8, 418,9 kg volt.
A nagy sulyra hizlalt bikdk 782 g/nap élet-
napra jut6 csontoshis-termelése szignifi-
kénsan meghaladta a kis stlyt csoportét,
s6t 48 grammal feliilmilta a kdzepes sulyt-
akét is, de ez az eltérés nem volt szignifikans
(P < 0,01). A kozepes stlyt csoporthoz ha-
sonlf stlyt bikak irodalmi forrasok szerint
11-45 grammal alacsonyabb életnapra jutd
csontoshus-termelést mutatnak (Bartori et
al., 2006; Polgar et al., 2005). Nagy stuly-
ban vagott charolais bikaknal is alacso-
nyabb értékekrdl szamolnak be mas kuta-
tok (Sochor et al., 2005). Egyéb forrashoz
hasonl6an (Robelin, 1986) azt tapasztaltuk,
hogy az életkor, illetve a stly novekedésével
javul a vagasi kihozatal (vagési kihozatal I.).
A Kkis és kozepes stlya csoportok vagasi
kihozatala kozott kisebb mérték( az eltérés,
mint a kozepes és nagy sulytaknal. Csak a
kis és nagy sulykategoria kozott talaltunk
szignifikans (P < 0,01) eltérést (57,57 és
60,64%). A kozepes sulya csoport vagasi
kihozatala nem tért el statisztikailag iga-
zolhaté mértékben a mésik két csoportétdl.
A szakirodalom 500-550 kg-os vagosalya
bikaknal 57,0—62,2% kozotti vagasi kihoza-
talrol szamol be (Kamieniecki et al., 2009;

I. tablazat
Hizlalasi eredmények
Paraméterek Vagosuly Osszesen P
kis kozepes nagy

Létszam 7 7 7 21 -
Sziiletési suly, kg 389+ 1,93 39,4+ 1,81 39,3 1,80 39,1 £ 1,75 NS
Bedllitasi életkor, nap | 256,7 £ 13,61 249,4 + 10,98 238,1 + 40,90 248,| + 25,57 NS
Beillitasi él&suly, kg 278,6 + 15,62 | 2839 + 12,20 289,3 + 62,80 283,9 + 36,35 NS
Vagasi életkor, nap 424,9 + 13,40° | 490,4 £ 10,98> | 537,7+43,61c | 487,7 +£50,08 | P<0,05
Hizlalasi végsuly, kg 523,9 £ 13,38* | 626,9 £21,6% | 709,6 + 31,58 | 620,1 £80,96 | P<0,0l
Rahizlalt saly, kg 2453 £ 25,10 | 343,0 £20,78° | 420,3 +42,35c | 336,2+7899 | P<0,05
Sulygyarapodas a 1456 + 97,2 1423 + 86,2 1395 + 150,8 1424 £ 111,9 NS
hizlalas alatt, g/nap

Megjegyzés: az eltéré betiikkel jelolt értékek egymastol szignifikdnsan kiilonboznek

Forrds: sajat szamitasok
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Levan et al., 1979). A legtobb koézlemény
600—-650 kg kozotti vagosulyu charolais
hizobikaknal 58,0—64,9% kozotti vagasi
kihozatalt k6zol (Alberti et al., 2008; Hol-
16 et al., 2005b; Somogyi et al., 2010). Az
altalunk tapasztalt 59,68%-0s eredmény
ezek alapjan kozepesnek mondhat6. A nagy
stlyt csoportnal észlelt 60,64% vagasi ki-
termeléssel egyezben a szakirodalmi for-
rasmunkék 57,0—65,1% kozotti értékekrsl
szamolnak be (Chambaz et al., 2003; Pfuhl
et al., 2007).

Ures emésztSrendszert feltételezve is ki-
szamitottuk a vagasi kihozatalt (IL.). Ebben
az esetben is a vagési stly novekedésével
javult a vagasi kihozatal (61,90-65,75%), de
a kis stlyt csoport mind a kézepes, mind a
nagy sulyt csoportnal alacsonyabb értéke-
ket ért el (P < 0,01).

A vesefaggyd aranyaban mas forrasok
megallapitasaihoz hasonléan (Somogyi et
al., 2010) nem volt szignifikans kiilonbség
a csoportok kozott (0,74%; 0,63%; 0,64%).
Az Osszes faggyt tekintetében is kedvezd
eredményeket kaptunk, de a csoportok ko-

zOtt nem volt statisztikailag kimutathat6
kiilonbség, a legtobb kutat6 szintén 1,77-
2,00% koriili aranyrol szamol be (Pfuhl et
al., 2007; Bene et al., 2009).
Avagomarhak felvasarlasa soran a vagott
testek EUROP-mindsitése kell, hogy az ar-
képzés alapjat jelentse, ezért is hangsilyoz-
zuk ki a vizsgalatok soran a minGsités ered-
ményeit. Megéllapithat6, hogy a 700 kg-os
csoport mutatta alegkedvez6bb hisforma-
kat. Az élGsuly novekedésével paArhuzamo-
san az atlagos EUROP izmoltsagi pontszam
kismértékben novekedett, de ez az elté-
rés nem volt szignifikans. A 10,87 atlagos
pontszam ,,U°” kategoérianak felelt meg.
A charolais hizobikak mar 500 kg koriili
vagobsulyban is kedvezd hasformakat érnek
el, és a suly novekedésével az izmoltsag
javulésa csak kismértéki. Szakirodalmi
adatok 9,5 EUROP izmoltsagi pontszamrol
szamolnak be 610 kg-os stlyban vagott
charolais hizoébikaknal, ami 1,3-del kisebb
a kozepes vagosulyu csoportnal altalunk
megallapitott értéknél (Somogyi et al.,
2010). A charolais hizobikak vagott testei

2. tablazat
Vagasi eredmények 1.
Paraméterek Vagosuly Osszesen P
kis kozepes nagy

Vagasi suly, kg 508, £ 14,92* | 603,1 £ 18,77° | 690,6 + 27,89 | 600,6 £ 78,95 | P < 0,01
Veszteség a vagasig, kg 15,7 + 3,86 23,7 £ 5,9%° 19,0 + 6,24 195+6,19 | P<0,05
Veszteség a vagasig, % 3,01 £0,76 3,77 £ 0,88 2,66 £ 0,88 3,15£091 NS
Meleg féltestek sulya, kg | 292,4 + 11,83* | 359,8 £ 12,09° | 4189 + 24,16 | 357,0 £ 55,35 | P< 0,01
Netto sulygyarapodas, 689 *+ 36,0° 734 + 34,1* 782+ 51,8 735 £ 55,3 P<0,0l
g/nap
Vagasi kihozatal |., % 57,57 £0,91° | 59,68 + 1,98 | 60,64 £ 1,74°> | 59,29 +2,01 | P<0,0I
Vagasi kihozatal Il., % 61,90 £ 1,86 | 64,79 £ 1,43° | 6575+ 1,41° | 64,15+225 | P<0,0l
Vesefaggy, kg 3,74 +0,78 3,77+ 1,78 4,37 £ 1,90 3,96 £ 1,52 NS
Vesefaggy, % 0,74+ 0,16 0,63 +0,30 0,64 + 0,29 0,67 £ 0,25 NS
Osszes faggyd, kg 886+ 1,91° 10,49 £ 2,69 | 13,54 £ 4,69 | 10,96 £3,72 | P<0,05
Osszes faggy(, % 1,75 £ 0,39 1,74 £ 0,43 1,96 £ 0,70 1,82 0,51 NS
EUROP izmoltsag, pont 10,57 + 0,53 10,80 + 1,07 I,14+1,07 | 10,87 £0,91 NS
EUROP faggyuzottsag, 4,00 + 0,58° 3,86 £ 0,90° 586 +2,12° 4,57+ 1,60 | P<0,05
pont

Megjegyzés: az eltéré betiikkel jeldlt értékek egymastdl szignifikansan kiilonbdznek

Forrds: sajat szamitasok
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a vagbohidi mindsités soran leggyakrab-
ban ,,U” mindsitést kapnak (Alberti et al.,
2008; Chambaz et al., 2003; Pfuhl et al.,
2007; Vrchlabsky — Golda, 2000).

A faggytboritottsig tekintetében a kis
és kozepes sulyu allatok ,,2”-nak (4,00 és
3,86 pont), mig a nagy sulyu allatok ,,2”-
nak megfelel6 EUROP faggytboritottsagot
mutattak (5,86). Igy a nagy stlyt noven-
dékbikak faggyusabbnak bizonyultak, mint
a kisebb sulykategoridkba tartoz6 egyedek
(P < 0,05). A ,2*”-0s faggyuboritottsag azt
jelenti, hogy egy viszonylag vékony faggyt-
takaro6 boritja a vagott testet, igy az izmok
majdnem minden teriileten latszanak, s6t
amelliireg bels6 feliiletén a bordak kozotti
izmok jelent@s része is latszik. Ennél fagy-
gyusabb vagott testekrél szamos publikaci-
ot kozoltek (Alberti et al., 2008; Chambaz
et al., 2003; Vrchlabsky — Golda, 2000).
A hizdbikacsoportok néhany testrészének,

értékesithetd bels§ szervének vagaskor
mért sulyat és aranyat a 3. tablazatban
kozoljik.

Alegtobb esetben a csoportok kozott szig-
nifikans kiilonbség figyelhet6 meg az egyes
testrészek, belsd szervek meleg féltestek
sulyahoz viszonyitott aranyaban. A négy
l4bvég aranya jol jellemzi az allat csonto-
zatanak erGsségét. A harom csoportban
1,87-1,67% kozott alakult ez a mutatd, ami
megfelel a szakirodalomban talalhat6 érté-
keknek (Mészaros, 1978).

A bér ardnya 7,12—8,18% kozott alakult
a vizsgalt csoportoknal, ami a szakirodal-
mi adatoknal (7,75—8,68%) kisebb érték
(Mészaros, 1978; Pfuhl et al., 2007). Mig a
kozepes vagosulya allatoknal a bér aranya
mintegy 1%-kal kisebb, mint a kis salya
csoportnal (P < 0,01), addig statisztikailag
igazolhat6 kiilonbség nem 4ll fenn a kozepes
és nagy sulyt csoport értékei kozott. A fej

3. tablazat
Vagasi eredményekII.
Paraméterek Vagosuly Osszesen P
kis kozepes nagy

Négy labvég | kg 9,51 £ 0,45 10,11 + 1,06 12,17 + 1,02° 10,60 + 1,44 P <00l

% 1,87 + 0,08 1,67 £0,13° 1,76 £ 0,14® 1,77 £ 0,14 P <0,05

Bér kg | 41,57 £8,18° | 4294 7,12 | 51,17 +3,83° 45,23 + 5,38 P<0,0l

% 8,18 +0,53* 7,12 £ 0,46° 741 0,44 9,00 + 0,68 P<0,0lI

Fej kg | 20,03 £3,94° | 23,54 +390° | 27,57 + |,08° 23,72 + 3,36 P<0,0l
% 3,94 £ 0,28 3,90+0,17 4,00 £ 0,15 3,95 £ 0,20 NS

Nyelv kg 1,40 £ 0,12° 1,54 £0,10® 1,66 £ 0,10° 1,53 £0,15 P<0,0l

% 0,28 + 0,02* 0,26 + 0,02 0,24 + 0,02° 0,26 + 0,02 P<0,0l

Maj kg 520 £ 0,37* 5,37 £ 0,60* 7,17 £0,86° 591 £ 1,10 P<0,0l

% 1,02 + 0,07* 0,89 + 0,09 1,04 £0,14° 0,98 £ 0,12 P <0,05

Tudé kg 2,69 £0,28° 2,94 £0,25* 3,51 £0,46° 3,05 £ 0,48 P<0,0l
% 0,53 + 0,04 0,49 £ 0,04 0,51 0,07 0,51 0,05 NS

Lép kg 0,89 £0,11* 1,09 £0,11* 1,26 £ 0,22° 1,08 £ 0,21 P<0,0l
% 0,17 £ 0,02 0,18 + 0,02 0,18 + 0,04 0,18 £ 0,02 NS

Vese kg 091 0,16 1,03 £0,21*® 1,17 £0,14° 1,04 £ 0,20 P < 0,05
% 0,18 £0,03 0,17 £ 0,03 0,17 £ 0,02 0,17 £0,03 NS

Sziv kg 1,89 £ 0,23 2,20 £0,12® 2,63 £ 0,34° 2,24 £ 0,39 P<0,0l
% 0,37 £ 0,04 0,37 £ 0,02 0,38 + 0,04 0,37 £ 0,03 NS

Megjegyzés: az eltérd betiikkel jelolt értékek egymastol szignifikdnsan kiilonboznek

Forrds: sajat szamitasok
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vagott testhez viszonyitott ardnya mindha-
rom csoportnal megegyezett.

Csontozasi eredmények

A 4. tablazat a legfontosabb csontozasi
paramétereket mutatja. A 4 °C-on 24 6ran
keresztiil hiitott hideg féltestek stlyat meg-
mértiik, a hiitési veszteség 2,48-3,05%
kozott valtozott. A hideg féltestek silya a
kis stlyt csoportnal 285,1 kg, a kozepesnél
348,9 kg és a nagynal 406,0 kg volt.

A szinhasaranyrol megallapithat6, hogy
a kis és kozepes csoport eredménye ko-
zGtt jelentGs, 2,05%-0s kiilonbség adddott
(P < 0,05), ezzel szemben a kozepes és a nagy
stlyt csoportok kozott nem tapasztaltunk
statisztikailag igazolhato kiilonbséget. Ezen
eredmények is arra engednek kovetkeztet-

ni, hogy a charolais hizobikak mar 500 kg
koriili vagosilyban j6 vagasi eredményeket
érnek el. Igazan kedvezd eredmények azon-
ban 600 kg-os végsuly felett varhatok el.
A szakirodalmi adatok 600 kg folotti suly-
ban az 4ltalunk mért értéknél legtobbszor
magasabb aranyokrdl szamolnak be (Bartort
et al., 2006; Holl6 et al., 2010; Pfuhlet al.,
2007; Polach et al., 2004).

A csontozas soran kinyert faggyt 6,76
és 6,86% kozotti aranya nem mutatott iga-
zolhato szignifikans kiilonbséget, vagyis a
charolais bikdk még 700 kg-os sily koriil
sem épitenek be szervezetiikbe 100-200 kg-
mal konnyebb fajtatirsaiknal nagyobb
aranyu faggyut. Ezzel szemben a csont-
arany a vagasi suly névekedésével jelen-
t6sen csokken. Mig a kis stlyt csoportnal

4. tablazat
A hizébikak csontozasi eredményei
Paraméterek Vagosuly Osszesen P
kis kozepes nagy

Hideg féltestek 285,1 £ 11,10 | 348,9 + 1,48 | 406,0 21,87 | 346,7 £ 52,71 | P<0,0l
sulya, kg
Hitési veszteség, kg 7,29 £ 476 10,94 + 2,87 12,89 + 6,24 10,37 £ 5,15 NS
Hiitési veszteség, % 2,48 £ 1,59 3,04 £ 0,77 3,05 + 1,42 2,85 % 1,27 NS
Szinhus, kg 201,0 + 8,45° 253,0 £8,34° | 2942+ 21,42 | 247,6 +41,35 | P<0,0l
Szinhas, % 70,48 £ 1,07° 72,53 + 1,05° 72,39 £+ 1,55° 71,27 £ 1,60 P < 0,05
Faggyd, kg 19,36 + 1,50a | 23,60 £ 3,07ab | 27,76 £2,99b | 23,57 +430 | P<0,0lI
Faggya, % 6,80 0,56 6,76 + 0,75 6,86 + 0,89 6,80 0,71 NS
Csont, kg 56,89 + 3,84° 62,46 * 3,65° 73,18 £ 4,72° 64,17 £7,94 | P<0,0I
Csont, % 19,95 £ 0,94 17,91 £0,89° 18,04 £ 0,96° 18,63 £ 1,30 | P<0,0l
in, kg 6,07 £2,29 6,69 = 0,72 7,54 £ 0,86 6,77 £ 1,37 NS
in, % 2,13+0,78 1,92 £ 0,24 1,85+0,I5 1,97 £ 0,47 NS
Hus:faggyt arany 1:10,35 £ 1,02 | 1:10,77 £ 1,28 | 1:10,67 £ 1,56 | 1:10,48 + 1,22 NS
Hus:csont arany 1:3,54 £0,21° | 1:4,06 +0,25° | 1:4,02 +0,22° 1:3,87+£0,33 | P<0,0lI
S/zfnht]stermelés, 462,6 +26,01° | 516,2 £22,44° | 5484 + 36,14 | 509,0 + 4541 | P<0,0l
g/nap

Megjegyzés: az eltéré betiikkel jelolt értékek egymastdl szignifikdnsan kiilonboznek

Forrds: sajat szamitasok
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5. tablazat
A kitermelt his mindségi osztaly szerinti besorolasa és a husrészek aranya
Paraméterek Vagosuly Osszesen P
kis kozepes nagy
|. oszt. husrészek sulya, 127,32 £ 9,04 | 162,26 + 6,92° | 189,27 + 17,17 | 159,62 + 28,33 | P < 0,0l
kg
Nyak, kg 1527 + 1,28 | 25,88 +3,25° | 31,3| £7,95° 24,15 7,95 P<0,0l
Tarja, kg 8,96 + 0,88 13,14 + 1,25° 11,48 + 1,54° 11,19+2,13 P<0,0l
Rostélyos, kg 11,28 + 1,21 11,97 £ 2,75 13,51 4,31 12,26 + 3,03 NS
Vastaglapocka, kg 1588 + |,15° | 20,23 +1,28° | 22,96 + 0,88¢ 19,69 +£3,30 | P<0,0l
Oldallapocka, kg 2,47 £026* | 3,14+0,15® 3,66 £ 0,67° 3,09 £ 0,64 P<0,0l
Szegyfej, kg 5,89 £ 1,95 554+ 1,14 10,34 £ 1,24° 7,26 £ 2,65 P<0,0l
Vesepecsenye, kg 3,47 £0,312 4,09 +0,23° 4,87 + 0,44 4,14+ 0,67 P<0,0l
Hatszin, kg 6,70 + 0,52* 7,49 £ 0,72* 9,94 + 1,28° 8,07 £ 1,63 P<0,0l
Puha hatszin, kg 3,82 £ 0,85 537 % 1,13 6,81 +0,70° 534+ 1,52 P<0,0l
Gombalyi felsal, kg 10,19 £ 0,66 | 11,74 +0,68° 1422 + |,17¢ 12,05+ 1,89 | P<0,0lI
Hosszu felsal, kg 1571 £ 1,40 | 19,31 £1,53° | 21,09 + 1,27° 18,70 + 2,65 P<0,0l
Fartd, kg 9,76 £ 0,57* 11,49 + 0,68° 12,51 + 1,03° 11,25+ 1,38 | P<0,0l
Feketepecsenye, kg 1292 + 1,16 | 16,86 + 0,96° 19,44 + |,28¢ 16,41 2,95 P <0,0l
Fehérpecsenye, kg 4,89 + 0,85 6,00 + 0,42 7,01 £ 1,13° 6,00 £ 1,23 P<0,0l
1. oszt. husrészek ara- 44,61 £ 1,87 | 46,51 £ 1,41 46,56 + 2,05 45,89 + 1,94 NS
nya, %
Nyak, % 5,35 £ 0,40° 741 £ 0,80° 7,67 £ 1,23° 6,81 £ 1,35 P<0,0l
Tarja, % 3,14 £ 0,25° 3,78 £ 0,44° 2,82 + 0,25° 3,25+ 0,51 P <0,0l
Rostélyos, % 3,96 £ 0,41 3,43 £0,82 3,29 £0,88 3,56 £ 0,76 NS
Vastaglapocka, % 5,57 £ 0,24 5,80 + 0,33 5,65+ 0,23 5,67 £0,27 NS
Oldallapocka, % 0,87 £ 0,10 0,90 + 0,04 0,89 £ 0,15 0,89 0,10 NS
Szegyfej, % 2,05 £ 0,65® 1,59 £ 0,30° 2,56 + 0,38° 2,06 + 0,60 P<0,0l
Vesepecsenye, % 1,22+0,10 1,17 £ 0,08 1,20 £ 0,12 1,20+ 0,10 NS
Hatszin, % 2,38 +0,17* 2,15 +£0,23* 2,45 £ 0,26° 2,32 £0,25 P<0,l
Puha hatszin, % 1,33 £ 0,28 1,54 £ 0,33* 1,69 £ 0,25° 1,52 £ 0,31 P<0,l
Gombolyii felsal, % 3,58 £ 0,25 3,36 £ 0,11 3,50+£0,17 3,48 £0,20 NS
Hosszu felsal, % 5,50 £ 0,32 5,54 £ 0,39 5,20 £ 0,37 541 £0,37 NS
Fartd, % 342+0,112 3,29 £0,14® 3,09 £0,27° 3,27 £ 0,23 P<0,0l
Feketepecsenye, % 4,53 +0,30° 4,83+0,17° 4,79 + 0,26 471 £ 0,27 P<0,I
Fehérpecsenye, % (22) 1,71 £0,26 1,72 0,11 1,75 £ 0,20 1,73 +0,19 NS
II. oszt. hisrészek stlya, 57,12 £4,03* | 70,76 £ 8,11°* | 83,67 £56I< | 70,51 £12,55 | P<0,0l
kg
Il. oszt. hisrészek ard- 20,07 = 1,75 | 20,28 +2,28 20,61 + 0,97 20,32 + 1,67 NS
nya, %
Ill. oszt. hisrészek su- 16,52 £ ,17* | 20,00 £2,31° | 21,20 +2,25° 17,45 £2,66 | P<0,0l
lya, kg
lll. oszt. husrészek ard- 5,80 + 0,44 573 0,6l 522 + 0,48 5,05 £ 0,46 NS
nya, %

Megjegyzés: az eltéré betiikkel jelolt silykategériak egymastol szignifikansan kiilonboznek

Forrds: sajat szamitasok
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kozel 20%-os csontarany figyelhet6 meg,
addig a kozepes és nagy sulyt bikaknal
ez az arany mindossze 18%-os (P < 0,01).
A szakirodalmi forrasok 15,80—18,83% ko-
zOtti ecsontaranyrol szamolnak be (Bartor
etal., 2006; Holl6 et al., 2010; Pfuhlet al.,
2007; Polach et al., 2004). A kis stlykate-
gorianal tapasztalt 1:3,54 his:csont arany
lényegesen elmarad a kozepesnél (1:4,06)
és a nagynal (1:4,02) megfigyelt aranytol
(P < 0,01). Hasonl6 eredményr6l szamol-
nak be (1:3,94) magyar kutatok 610 kg-os
stulyban vagott charolais bikaknal (Hollé
et al., 2010). Az in aranya 2% koriil ala-
kult mindharom vagobstlynal, kézottiik
szignifikans eltérés nem volt kimutathat6.
A szinhtstermelésben a névekvs vagasi
stllyal paArhuzamosan javulnak az eredmé-
nyek (462,6, 516,2 és 548,4 g/nap), ami mas
genotipusoknal kedvez&bb értéket jelent
(Holl6 et al., 2010).

Az 5. tablazatban a kitermelt htis mingsé-
gi osztély szerinti besorolasa és a kiilonbo6z4
hiisrészeinek aranyalathatd. Az I. osztalya
hiisok aranya a szinhds 6sszmennyiségén
beliil fontos paraméter, hiszen e hiisrészek
képezik a legértékesebb és legzamato-
sabb htaisokat. Az I.-I1.-I11. osztalya hisok
aranya a kis sulykategoriaban 44,61%-
20,07%-5,80%, a kozepes sulykategoria-
ban 46,51%-20,28%-5,73%, a nagy sulyta
hizébikacsoportnal 46,56%-20,61%-5,22%
volt. Ezekbdl az eredményekbdl lathato,
hogy a vagosuly novekedésével parhuzamo-
san az 1. osztalya hiasrészek aranya ugyan
kismértékben javult, bar nem volt statisz-
tikailag igazolhat6 az eltérés. A rostélyos, a
vastaglapocka, az oldallapocka, a vesepe-
csenye, a gombolyt felsal, a hosszu felsal
és a fehérpecsenye aranya nem valtozott
a vagosuly novekedésével. Ezzel szemben

anyak, a puha hatszin és a feketepecsenye
aranya a stly novekedésével parhuzamosan
nétt (P < 0,01, ill. P < 0,1). Ezzel ellenté-
tes arany figyelhet6 meg a fart6 esetében
(P < 0,01). A szegyfej és a hatszin aranya a
kozepes sulya csoportnal volt a legkisebb,
ami szignifikdns mddon eltért a nagy sulya
csoportnal tapasztalt értéktol.

KOVETKEZTETESEK

Avizsgalat 6sszegzéseként megallapitha-
16, hogy a charolais hizobikak — a nagytestd,
kés6n éré hismarhafajtak egyik legnépsze-
ribb képviselGje — nagy stlyra torténd hiz-
lalaskor is képesek napi 1400 g koriili stly-
gyarapodast elérni. Az 500 kg-os stlyban
vagott hizobikak vagasi kihozatala jelent6-
sen elmaradt a nagyobb stlyt csoportokétol
(P < 0,01). Az EUROP minGsitési rendszer
szerint az izmoltsagban a csoportok atlaga
kozott nem volt kimutathaté szignifikans
kiilonbség, a vagott testeket atlagosan ,,U°”
kategodriaba soroltak. A nagy silyt csoport
»2*-0s faggyuboritottsagaval faggytsabb-
nak bizonyult a két kisebb stlykategbrianal
(P < 0,05). Ezzel szemben a vesefaggyt és
a csontozas soran kitermelt faggya ara-
nydban mar nem volt eltérés. A négy lab-
vég és a bdr aranya kedvezGbben alakult
600 kg folotti stlyban. A csont aranyaban
(a meleg féltestek sulyahoz viszonyitott) és
a has:csont aranyban is hasonlé tenden-
cia figyelhet§ meg (P < 0,01). A hizoébikak
600 kg stly folott mutatnak igazan kedvezd
szinhtisaranyt, és az I. osztalya hisok aré-
nya is magas.

KOSZONETNYILVANITAS

A kutatasi programot az NKFP4-00025/
2005. szamu palyazata timogatta.
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high-level trust is formed among partners if both the faith in loyalty and competence has
high values. Our research, however, has revealed that the level of trust among partners is
differently affected by the above mentioned two factors: it is statistically shown that the
effect of faith in loyalty is stronger.

THE GROWTH PERFORMANCE, BODY AND CARCASS COMPOSITION OF
CHAROLAIS YOUNG BULLS AT THREE DIFFERENT WEIGHT ENDPOINTS

By: Harangi, Sandor — Béri, Béla — Popp, Jozsef
Keywords: beef cattle, growth performance, weight categories, meat/bone/fat ratio.

The aim of our study was to evaluate the growth performance, body and carcass com-
position of Charolais young bulls at three different weight endpoints. Target slaughter
weights were 500, 600 and 700 kg (light, medium and heavyweight categories). During
the fattening period bulls were raised and fattened under identical conditions until they
reached the desired slaughter weight. Seven animals from each group with the weights of
508 kg; 603 kg; 692 kg were slaughtered. Body weights and daily gains were measured
in subsequent periods of the experiment and the post-slaughter evaluation was carried
out. The quantity and ratio of various tissues and first, second and third grade meat were
measured. Even in the event of fattening to heavy live weight, young male animals were
able to achieve high daily weight gain similar to other two groups. Dressing percentage
was calculated in two different ways. Dressing percentage I (hot carcass weight/slaughter
weight) of 57.6% of the lightweight group significantly fell behind that of the two other
groups (59.7%; 60.6%) (P<0.01). Dressing percentage II was defined as the proportion of
hot carcass weight and empty body weight. Similarly, in this case the lightweight group
(63.3%) lagged behind the results of medium and heavyweight groups (65.0% and 65.8%)
(P<0.01). On average, the EUROP system classified the carcasses into “Uo0” conformation
category. With its “2+” qualification, the heavyweight group featured a higher amount of
fat compared to the two other groups (P<0.05). The bulls of medium and heavy weights
performed more favourable lean meat ratio than those in the lightweight group (P<0.05).
In contrast, the ratio of fat dissected failed to show any significant differences. However,
the lean meat/bone ratio of the lightweight group fell behind that of the medium and
heavyweight groups (P<0.01). The ratio of first grade meat could not demonstrate statisti-
cally significant differences.

THE SOLAR RADIATION UTILISATION OF GREEN PLANTS AND FOOD
PRODUCTION

By: Varga-Haszonits, Zoltan — Varga, Zoltan

Keywords: utilisation of solar radiation, economics, agrotechnology, cereals,
potato.

The Earth’s biomass production - and thus the performance of agriculture - essentially
depends on the green plants that are able to utilise solar radiation. This arrives at the
Earth’s surface with significant losses. Only about one eight billionth of it could be con-
verted to organic material by plants. In fact, the actual efficiency value of radiation is far
from 100%. The theoretical maximum is about 22-24 %, but the average radiation utilisa-



GAZDALKODAS

AGRAROKONOMIAI TUDOMANYOS FOLYOIRAT
SCIENTIFIC JOURNAL ON AGRICULTURAL ECONOMICS

TAMOGATOINK:
VIDEKFEJLESZTESI MINISZTERIUM
NEMZETI AGRARSZAKTANACSADASI, KEPZESI ES VIDEKFEJLESZTESI INTEZET
AGRARGAZDASAGI KUTATO INTEZET

GAZDALKODAS SZERKESZTOSEGE:
1093 Budapest, Zsil utca 3-5.
Telefon, fax: +361-476-3295

E-mail: gazdalkodas@agrarlapok.hu
www.agrarlapok.hu

Kéziratokat a szerkesztéségbe sziveskedjenek kiildeni, ahol a folydirattal
kapcsolatban minden mas kérdésben is szivesen allnak rendelkezésére

KIADJA ES TERJESZTI:
~ y Nemzeti Agré : Asi
grarszaktanacsadasi,
f(_\ NAKV Képzési és Vidékfejlesztési Intézet

Nemzeti Agrarszaktanacsadasi, Képzési és Vidékfejlesztési Intézet,
1223 Budapest, Park utca 2.
Felelos kiadd: Dr. Mez6szentgyorgyi David, +361-362-8100

LAPTULAJDONOS:

S

3

VIDEKFEJLESZTESI
MINISZTERIUM

A folyoirat éves eldfizetési dija 5580 Ft/év, amely az afat is tartalmazza.
A folyoirat elofizetése torténhet: készpénzatutalasi megbizassal
Nemzeti Agrarszaktanacsadasi, Képzési és Vidékfejlesztési Intézet
1223 Budapest, Park utca 2. ,,Gazdalkodas” jeloléssel. Atutalassal
(megrendelésre szamlat kiildiink).

HU ISSN 0046-5518

Nyomtatas: Demax Miivek Nyomdaipari Kft.
1151 Budapest, Székely Elek u. 11.
+3620-337-2819, +361-236-9070

www.demax.hu



E SZAMUNK SZERZOLI:

Baranyai Zsolt, a SZIE Gazdasag- ¢s Tarsadalomtudomanyi Kar K6zgazdasagtudomanyi €s
Modszertani Intézet adjunktusa, G6dollo, baranyai.zsolt@gtk.szie.hu

Béri Béla, a DE AGTC Mez6gazdasag-, Elelmiszertudomanyi és Kornyezetgazdalkodasi Kar
Allattudomanyi, Biotechnolégiai és Természetvédelmi Intézet Allattenyésztéstani Tanszék
egyetemi docense, Debrecen, beri@agr.unideb.hu

Borbélyné Takacs Krisztina, az AKI Agazati Okonémiai Osztaly munkatarsa, Budapest,
takacs.krisztina@aki.gov.hu

Dudas Gyula, az AKI Agazati Okondmiai Osztaly tudoményos munkatarsa, Budapest,
dudas.gyula@aki.gov.hu

Felkai Beata Olga, az AKI Elelmiszerlanc-Elemzési Osztaly tudomanyos munkatérsa, Buda-
pest, felkaib@aki.gov.hu

Gor Arnold, a PE Georgikon Kar Vallalatdkonomiai és Vidékfejlesztési Tanszék PhD-
hallgatoja, Keszthely, gor.arnold@2005.georgikon.hu

Harangi Sandor, a DE AGTC Mez6gazdasag-, Elelmiszertudoményi és Kornyezetgazdalko-
dasi Kar Allattudomanyi, Biotechnologiai és Természetvédelmi Intézet Allattenyésztéstani
Tanszék doktorjeldltje, Debrecen, harangis@agr.unideb.hu

Harangi-Rakos Ménika, a DE AGTC Gazdalkodastudomanyi és Vidékfejlesztési Kar Gaz-
dasagelméleti Intézet ligyvivo-szakértéje, Debrecen, rakosm@agr.unideb.hu

Kolozsvariné Csontos Magdolna, az AKI Agazati Okonomiai Osztaly munkatéarsa, Buda-
pest, kolozsvarine@aki.gov.hu

Kovacs Zoltan, az SZTE Mérnoki Kar cimzetes féiskolai docense, Szeged, zoltan.kovacs@
mailbox.hu

Lamfalusi Ibolya, az AKI Pénziigypolitikai Osztaly osztalyvezetdje, Budapest, lamfalusi@
aki.gov.hu

Mészaros Kornélia, a SZIE Gazdalkodas- és Szervezéstudomanyok Doktori Iskola PhD-
hallgatoja, Godoll, me.kornelia@gmail.com

Popp Jozsef, a DE AGTC Gazdalkodastudomanyi és Vidékfejlesztési Kar Gazdasagelméleti
Intézet egyetemi tanara, intézetvezetd, dékanhelyettes, az Thrig Karoly Gazdalkodas- és
Szervezéstudomanyok Doktori Iskola vezet6je, Debrecen, poppj@agr.unideb.hu

Varga Tibor, az AKI Pénziigypolitikai Osztaly tudomanyos fémunkatéarsa, Budapest, vargat@
aki.gov.hu

Varga Zoltan, az NYME Mez6gazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar Matematika, Fizika
¢és Informatikai Intézet Agrometeorologiai Tanszék egyetemi docense, Mosonmagyarovar,
varzol@mtk.nyme.hu

Varga-Haszonits Zoltan, az NYME Mez6gazdasag- és Elelmiszertudomanyi Kar professor
emeritusa, Mosonmagyarovar, vargahz@mtk.nyme.hu

Vasary Miklés, a SZIE Gazdasag- ¢s Tarsadalomtudomanyi Kar Kézgazdasagtudomanyi és
Modszertani Intézet adjunktusa, G6dollo, vasary.miklos@gtk.szie.hu




