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A téma kutatasanak hattere és jelen disszertacio célkitiizései

A szarmata-romai kereskedelmi kapcsolatok kutatasa az egykori szarmata Barbaricum
legteljesebb kiterjedéséhez kapcsolhatd teriileten (amelyen a mai Magyarorszag, Szerbia és
Romania kozigazgatasa 0Ssztozik) komoly hianyossagokkal kiizd. A kutatastorténet jelen
stadiumaban az Alfold romai eredetii leleteinek vizsgalata rendszerint tematikus
szempontrendszert kdvet (pl. terra sigillatak, amphorak, 6lommazas kerdmia, emailos fibuldk,
térdfibulak), 6sszefliggd foldrajzi egységet feloleld adatgyiijtésre csupan kevés esetben keriilt
sor: érdemben csupan a CRFB sorozat vonatkoz6 Szolnok (Magyarorszag, 2005, CRFB Ul),
illetve Arad megyei (Romania, 2019, CRFB R1) koéteteit emlithetjiik. Problémasabb azonban,
hogy a téma szintézisei (legutobb lasd Vaday A. tanulmanyat a Gyulai Katalégusok sorozat 6.
kotetében, 1998-as megjelenési datummal) a nagyberuhazasokhoz kapcsolédd megel6z6
feltarasok kovetkeztében robbanasszeriien megndvekedett mennyiségii leletanyagot még nem
integralhattdk magukba.

Jelen doktori disszertacio megsziiletését a romai eredetii targyak rendkiviili
gyarapodasa indokolta, ami szamos ponton kinal Iehet6séget a korabbi kutatas
megallapitasainak wjragondolasara (pl. a periodizacid és a teriileti csoportok kérdésében).
Vaday A. 1998-ban megjelent Osszefoglalasa Ota a barbaricumi Szakirodalom nagyrészt
Onmagat ismétli, mig az ujabb leletkozlések kapcsan felmeriild kérdések csupan kevés
hangsulyt kapnak (pl. a szomszédos provinciak termékeinek és a tavolsagi kereskedelembdl
szarmazd arucsoportok aranyanak Ujraértékelése). Dolgozatom f6 célkitiizése, hogy
gondolatébresztéként nyissa meg Ujra a szarmata—romai kereskedelmi kapcsolatok koriili
vitat, amely jellegébdl addédoan rendkiviil szerteagazo, tovabba tobb témaban foként csak
elméleti szinten folytathatd le (pl. a pénzforgalom vagy a zsakmany—ajandék—kereskedelem
kérdéskore).

A dolgozat szerkezete, a leletanyag bemutatasa soran alkalmazott médszertan

Doktori disszertaciom két alapvetd szerkezeti egységbdl épiil fel, amelyek a benniik vizsgalt
kérdéseknek megfeleléen kiilonboz6 gondolati sémakat kdvetnek. Munkam elsé felében az
Ul16 5-9. leldhelyrdl szarmazd romai eredetii keramiaanyagot mutatom be (2. fejezet), ami a
Nagy Magyar Alfold jelenleg ismert legnagyobb ilyen jellegii leletegyiittese a maga 3481
edénytoredékével. A keramiatipusokat a jellemz6 anyagmindségi kategoriaknak megfelelé
felosztasban targyalom (1. terra sigillatak; II. amphorak; III. Glanztonware; 1V. savos festésii

keramia; V. festetlen romai keramiatipusok; VI. sdderes sovanyitasu hazi keramia; VII-VIII.



egyedi eléfordulasu keramiaimport; IX. Olommazas keramia), ' ahol a proveniencia, a
készitéstechnika, illetve a bevonat jellege teremti meg a sziikséges kohéziot. Az
alcsoportokon beliill a formai tipoldgia képezi az alapvetd rendezdelvet, a tipusszamok
feloldasahoz sziikséges szoveges leirdsokat és tipustdblakat a 3. filiggelék tartalmazza.
Mindezt a modern keramia-feldolgozasok modszertananak megfelel6en a leletanyag részletes
katalogusa (5-7. szdmu fiiggelékek), illetve az edénytoredékeket bemutatd rajzos ¢és
fényképes képtablak egészitik ki (1-350. tabla). Bar az 1ill6i pecsételt kerdmidhoz
kapcsolédoan korabban késziiltek anyagvizsgalatok, jelen kézirat munkalatai sordn a
természettudomanyos vizsgalatokat nem tartottam indokoltnak: Ullé 5-9. leldhely minddssze
15 km-es tavolsagra fekszik a Duna vonalatol, igy importalt leletanyagat foldrajzi helyzete
alapjan is nagy valosziniiséggel Aquincum el6terének ,,kishatarforgalmahoz” kapcsolhatjuk.
A disszertacio masodik szerkezeti egysége a Szarmata—rémai kapcsolatfelvétel
elméleti kereteit hivatott tisztazni. Ez alapvetéen a vonatkoz6 szakirodalom Osszefoglalasa
révén veszi sorra a téma alapkérdéseit: igy az alfoldi romai targyak értelmezési kereteit (4.
fejezet), tovabba az import Osszetételét alapjaiban meghatarozo kronologiai (5.2. fejezet) és
regionalis tényezoket (5.3. fejezet). Az altalanos szempontrendszeri kérdésfelvetés
megkdveteli a vizsgalddas korének kiszélesitését teriiletileg a teljes szarmata Barbaricumra,
mig a keramiaanyag mellett indokoltta teszi az importaru tovabbi anyagtipusainak (pl. fibulak,
fémtiikrok, iivegedények, liveggyongyok) attekintését is (1. fiiggelék). A régészeti leletanyag
altal levonhat6 kovetkeztetések mellett az esemény- és a gazdasagtorténet kutatasanak jabb
eredményei segithetik a mogottes folyamatok lehetd legpontosabb rekonstrudldsat, a torténeti
elemzés (3. fejezet) igy az anyagi kultira vizsgalataval megegyez6 sulyt elemét képezte

munkamnak.

Eredmények: kovetkeztetések Ull6 5-9. lelohely rémai keramiaanyaga alapjan

A vizsgalt lel6helyrdl szarmazo6 romai import keramiat magaba foglald katalogus 2971 tételt
szamlal (ez edénytipustol fliggden, valtozdo mértékben kozelitheti meg a becsiilhetd, egykori
valds edényszamot). Bar ez a mennyiség az eddig publikalt leletegyiittesekhez viszonyitva
rendkiviil magas (pl. a 2014-ben kozolt Felgyd, Kettdshalmi-diild lelhely keramiaanyagat az
tilléihez viszonyitva az arany kb. 5:1!), az {ill6i lel6helyen az importalt leletek csupan a teljes
leletanyag 1,29%-at teszik ki, ami tokéletesen illeszkedik a Karpat-medencei szarmata

Barbaricum atlagaba (1-2,5%). Mindezt feltehetden a vizsgalt telepiilés ,,ipari jellegével”, igy

L A terra sigillata leletanyag (I. anyagcsoport) meghatarozasat Horvath Friderika végezte. Eziton is koszonom,
hogy a megallapitasait tartalmaz6 dokumentumot a rendelkezésemre bocsatotta!



a fazekasmiihelyek tevékenységével egyiitt a helyi gyartasu keramia ,,rendellenesen” magas
szamaval magyarazhatjuk. A leletegyiittes vizsgalatat mérete mellett tipusgazdagsaga is
indokolja: ugyanazon telepiilés keramiaanyagan beliil reprezentalja ugyanis a Szarmata
Barbaricumba importalt edénytipusok altalanosan el6forduld varidnsait a 2. szazad masodik
fele és a 4. szazad vége kozotti idészakban (1asd az anyagcsoportok felsoroldsat korabban!).

A teljes kerdmiaanyagon beliill az anyagtipusok szerinti megoszlas rendkiviil
aranytalan képet mutat, hiszen az Osszesitett esetszdmok 94%-an minddssze 3 csoport
osztozik a 9-bél: a bevonatos edénytipusok (Glanztonware) (63,5%), a terra sigillatak
(24,9%), illetve a Dressel 24/Zeest 90 tipusua amphorak (5,6%). A provincialis
fazekaskdzpontok termelésével Osszehasonlitva ez egyértelmiien ramutathat a szarmata
kozosségek igényrendszerére, amiben elsddleges kereslet az asztali edények/diszkeramia irant
jelentkezett, mig a durva anyagu hazi kerdmia irdnti sziikségleteiket a helyi fazekasmiihelyek
gyartasa is érdemben kielégithette. Az import jellegébdl addddan erdsen szelektalt dsszetételt
mutathat egy formai szempontrendszerli elemzés is: a romai keramiaanyagot egyértelmiien
dominaljak a félgombds alapformaji csészék és talak (a Glanztonware anyagcsoportjan beliil
aranyuk 66,8%, mig a teljes import keramiaanyagon belill is 42,3%!). Ezzel szemben pl. az
6lommazas dorzstalak belsé kavicsagyanak erdteljes kopasnyomai bizonyitjdk a barbar
étkezési kulturatol eltérdé formak eredeti funkcioban torténd hasznalatat is.

Kérdéses lehet, hogy a szarmata Barbaricumba kertilt import keramiaedények datalasa
a feltehetden hosszabb hasznalati idejiik miatt milyen mértékben egyeztethetd Ossze a
provincialis analogidk 4ltal biztositott id6hatarokkal. Ulld 5-9. lel6helyen a jol datalhatd
anyagcsoportok tomeges jelenléte ellenére (pl. 737 tételnyi terra sigillata) is problémas az
edénytipusok kronologiai rendjének meghatdrozasa, hiszen a tobb fazisu telepiilés 8750
objektuma kozotti rendkiviil gyakori szuperpozicio, illetve a szarmata telepiilésekre jellemzo
planirozasi rétegek miatt a leletanyag keveredésének foka igen magas. Egyediiliként a
bevonatos, félgombos alapformdju csészék és talak csoportjan beliil (IIIE. fécsoport) allithatd
fel egy munkahipotézisként kezelhetd relativ kronologiai rendszer, ami a peremkiképzésekre
alapozva az edénytipusok hosszl idejii, részben parhuzamos idészakokat fedd hasznalatat

mutatja.

Eredmények: a periodizacio pontositasanak lehetéségei
A szarmata-rémai kereskedelmi kapcsolatok periodizacioja olyan komplex kérdéskort érint,
amelyben kozel egyenléd hangsullyal kell figyelembe venniink az eseménytorténet, a

gazdasagtorténet és a régészeti leletanyag altal biztositott forrasbazisok tantivallomasait. Bar a



Vaday A. altal 1998-ban kozolt, 3 korszakot (,tartomanyi peridodus”, ,birodalmi periodus”,
,kés0 antik periodus”) elkiilonitd kronologiai beosztas napjainkban is alkalmazhatd, a
korabban emlitett tudoményteriiletek 1wjabb eredményei lehetdséget biztositanak a
korszakhatarok finomitasara.

A szarmata Barbaricum legkorabbi datalast megenged6 rémai targyainak
provenienciaja tobb esetben is kérdéseket vethet fel: mig biztosan megtalalhatok koztik az
egyértelmiien pannoniai eredetli kerdmiatipusok (pl. figurdlisan festett keramia, ,,csikosan
festett” edények), addig mas lelettipusok (pl. a perforalt sz¢&lt fémtiikkrok vagy a tamlapos,
egygombos, erds profila fibulak) nem zarjak ki egyértelmiien, hogy azok a K-i bevandorlo
csoportok vagy a kvad szovetségi rendszer révén érték el az alfoldi szarmata kdzosségeket.
Az 1. szazad utols6 harmadatol bizonyithatdo kapcsolatfelvétel (la. fazis) leletanyaga
jellegében hatarozottan elkiiloniil a késObbi iddszakokban tapasztalhatotol: a kizardlagosan
temetkezésekbdl ismert romai targyak alacsony esetszdmai mellett azok egymastol elszigetelt
eléfordulasai zarjak ki az allandosult arukinalattal jelentkez6 kereskedelem lehetéségét.

Kérdéses lehet azonban, hogy valdos valtozast jelezhetnek-e a szakirodalom altal
Antoninus Pius uralkodasanak idészakaban hangsulyozott aranyeltolédasok (1b. fazis), amik
kapcséan a hazai és a nemzetko6zi kutatds egyarant a kozép-galliai terra sigillatdk barbaricumi
megjelenésével hangstlyozza a kereskedelmi kapcsolatok kiépiilését. Bar a keramiaanyagban
az altalanos mennyiségi novekedés mellett valoban megjelennek uwjabb tipusok is (pl.
marvanyozott festésii keramia, pompeji voros festésti talak utanzatai), az import el6fordulasa
tovabbra is Orzi a korabbi idészaknal részletezett jellegzetességeket. Objektiv modon
jelezhetik azonban a szarmata-romai kapcsolatok fejlédését az egygombos, erés profili
fibulak tipusvariacidinak aranyszamai: a Domitianus—Hadrianus-kor kozotti  datalast
megengedd tamlapos (Stitzplatte) valtozatokhoz (Riha 3.1.1. tipus) képest az 1. szazad utolso
harmada és a 2. szdzad masodik fele kozé keltezhetd, tdmlap nélkiili varidnsok (Riha 3.1.2.
tipus) abszolut darabszama a duplajara emelkedik. A kapcsolatfelvétel intenzitasanak
fokozddasa a régészeti leletanyagban atmeneti 1ddszakként jelentkezik, am az
eseménytorténet ismeretében az la—b. fazisok fordulopontjat legkorabban a Traianus-féle dak
habortk (105-106) lezarasa, illetve ezzel egyiitt Dacia provincia megszervezése jelolheti ki.
Az Antoninus Pius uralkodasanak idészakara mutato feliratok (pl. az intercisai hidépitési
felirat vagy a partiscumi felirat-toredék) a 2. szazad masodik harmadaban mar egyértelmiien
rendszeres arucserét feltételeznek.

A valos arukindlattal jelentkezd kereskedelem (2a. fazis) kiépiilése mindenképpen

megkezdddhetett mar a markomann—Szarmata haboruk (166-180) el6tt. A szarmata piacok



becsatlakozdsat a pannoniai gazdasag korforgasdba tobb lelettipus kapcsan s
megfigyelhetjiik: ezt a folyamatot mutathatja a kozép-galliai €s a korai rheinzaberni (Bernhard
csoport Ib—lla.) terra sigillatak, illetve az email berakasos iv- (Berecz IA-IB. tipusok) és
lapfibuldk (Berecz IIA—IIB. tipusok) sulypontvaltisa. Az tjabban kozolt keramiaanyagok
alapjan a kereskedelmi periddusok elkiilonitése azok ,.tartomanyi” és ,,birodalmi” jellege
alapjan megtéveszté (pl. Ulls 5-9. leldhely esetében a szomszédos provinciakbol érkezd,
illetve a tavolsagi kereskedelembdl szarmazo aru aranya kb. 2:1), hiszen a valds valtozast a
2a. fazisban éppen a provincialis tomegaru megjelenése jelolheti ki. Ellentmondasos modon a
markomann-szarmata haboruk id0szaka a régészeti leletanyagban nem jelez érdemi
visszaesést, a kapcsolatok intenzitdsdnak fokozodasat az tijabb K-i népesség bekoltozésével a
szarmata kozosségek geopolitikai sulyanak novekedése okozhatja. A szarmata—rémai
kereskedelmi kapcsolatok viragkora a Severus-kori konjunktara (193-235) iddszakat fedi le,
amelyben az allandosult arukinalatot az import homogenizalt Osszetétele (pl. a Kis
formavariacioban, de nagy esetszamban jelentkezé bevonatos talak vagy a térdfibulak) mellett
a romai aru széles kori beagyazottsaga (pl. provincialis fibulatipusok ¢és liveggydngyok
szerepe a szarmata viseletben) is mutathatja.

A jelenleg publikalt leletanyag alapjan problémas a Szarmata—romai kereskedelmi
kapcsolatok erételjes visszaesésének magyarazata a 3. szazad masodik felében (2b. fazis). Bar
a korszak importalt leletanyaga nagyrészt hosszabb életli, atmeneti targytipusok formajaban
azonosithatd (pl. bevonatos, konikus hastu talak), a korabbi kapcsolatrendszerre jellemzd
arutipusok kozel egyidejli eltlinése hatarozott toréspontot jelezhet: lasd pl. a terra sigillatak
behozatalanak megsziinését a 260-as években, illetve a térdfibuldk és az un. ,,szarmata tipust”
szamszerij fibuldk hasznalatdnak megszlinését a 3. szazad masodik negyedében/kozepén. A
komplex folyamat gyokerét alapvetden a pannoniai gazdasag Severus-kori konjunktura utani
stagndldsdban kell keresniink, 4m a sSzarmata kozosségek vasarlderejét végletesen
csokkenthette a K-i népmozgasok okozta mozgolddas, amely Dacia feladasaban (270), majd a
kettds/harmas datalasanak lehetdsége miatt a peridodusban a kapcsolatok intenzitdsanak
vizsgalata problémas.

A kereskedelmi kapcsolatok normalizalodasa (3. fazis) a 4. szazad elején teljesen 1j
arukinalat mellett figyelhet6 meg, aminek jellemzoéi elemeit képezik az 6lommaz-bevonatos
keramiaedények, illetve az iivegedények kiilonb6z6 tipusai. Bar a romai eredetd aru
szamaranyanak Visszaesése a korabbi iddszakokhoz képest tagadhatatlan, az arukinalat

homogenitasa (pl. az oOlommazas edények kozott a dorzstalak ,,madarcsor-szeri”



peremkiképzéssel, illetve az livegarun beliil a poharformak dominanciéja) feltételezi a korabbi
szervezett kereskedelmi kapcsolatok tovabbélését. A romai eredetii leletanyag csokkenésére
részben a provincialis gazdasag atalakulasa adhat magyarazatot, hiszen Pannonidban a késd
romai fazekaskozpontok hatokore a belsé kereskedelemben is csdkken, mig az altaluk gyartott
edénytipusok nagy része eddig sem talalt utat a szarmata piacokra (pl. besimitott keramia,

durva anyagu héazi keramia).

Eredmények: az interakcios zonak értelmezésének problémakore
A kronolégiai keretek mellett a szarmata—romai kereskedelmi kapcsolatok kutatasanak masik
alapvetd kérdését az érintkezés helyszineinek meghatarozasa képezi. A régészeti leletanyag
alapjan egyértelmiien kiemelkedo jelentdségli a limes korzetének szerepe az arucserében. Bar
a szakirodalomban altaldnosan ,kishatarforgalomként” hivatkozott jelenség bizonyithatéan
befolyast gyakorol az import aru mennyisége mellett annak Osszetételére is (pl. bevonatos
tanyérformak megjelenése Ull¢ 5-9. leldhelyen), a provincialis hatarvidék befolyasoltsagi
zonajanak kiterjedése nem egyértelmiien meghatdrozhatd: a hasonld iranyu szlovakiai
kutatdsok eredményeire hivatkozva 3540 km széles hatarzonat feltételezhetiink. A kutatas
jelen stadiumaban csupan a romai aru Barbaricumba torténd ,,belépési pontjainak”
meghatarozasara tehetiink érdemi kisérletet. Az ijabb asatasok eredményei alapjan azonban a
korabban a 2a. fazis intenziv kapcsolatfelvételéhez kapcsolt bal parti infrastruktira (pl. a
Rékos-patak torkolatanal talalhato, illetve az Eskii téri erdd) 3. szdzad végi/4. szdzadi datdlésa
valosziniisithetd. Ennek megfelelon nem feltétleniil kell szdmolnunk allandd katonai
jelenléttel a Duna bal partjan, am talan a késobbi épitkezések éppen ezeket a frekventaltan
hasznalt ,belépési pontokat” erdsithették meg. A nogradverdcei tipustt kikotderddok (pl.
contra Florentiam) mar a 3. fazis megujult kapcsolatrendszerének részét képezhették.
Problémas lehet a centrdlis Barbaricum felé¢ iranyuld kereskedelem interakcios
zonainak meghatarozasa is. Bar a barbaricumi régészeti kutatasban a romai import aru kotése
az Alfoldet atszel6 kereskedelmi utakhoz toposzként jelenik meg, a terra sigillatdk nagyobb
terliletet feloleld gytijtésén alapuld elterjedési térképek valojaban nem ,korridor-szeriien”
jelzik a leletanyag slirlisodését, inkabb mutatjak a romai eredetli targyak (valtozé sliriségii)
24/Zeest 90 tipusu amphorak lel6helyei a gocpontok kozott egyenletes teriileti lefedettség
alapjan rendez6dnek, ami a feltételezett utvonalak helyett inkabb hangstlyozza a szarmata
kozosségek Dbelsé kereskedelmének jelentdségét. Munkahipotézisként (a nagyrészt

kizardlagosan a régészeti leletanyag alapjan kirajzolhato utvonalak koziil) csupan a Pannoniat



¢s Daciat a leheté legkdzvetlenebb modon 6sszekoté nyomvonalakat azonosithatjuk egy
lehetséges romai érdekeltségii infrastruktura részeként: ezek talan az Aquincum-Tiszaflired—
Porolissum, az Intercisa—Csongrad—Resculum, illetve a Lugio—Partiscum—Micia f6bb
allomasokkal leirhaté utvonalak. Az igy kapott szabalyos elrendezésti uthaldzat (egymassal
kozel parhuzamosan, 62,5 és 80 km tavolsagra futd, 322-343 km hosszasagu utak)
nyomvonaldnak kialakitdsdban érdemi szerepe még nem lehetett a 4. szdzadi infrastruktiranak
(pl. a Hatvan, Gombospuszta leldhelyre lokalizalhato burgus, illetve a ndgradverdeei tipusu
kikotéerodok).

A fentiekben leirtak alapjan az alfoldi Barbaricum teriiletén az ,,atmend/tavolsagi
kereskedelemnek” talan egy statikusabb modelljét feltételezhetjiik, amiben elméleti szinten a
ritkds  infrastruktara elsddlegesen a  gyorsabban mozgd szolgaltatasokat  (pl.
futar/postaszolgalat, személyszallitds) tAmogatja, mig az utak arucserében betoltott szerepe a
jelenlegi szakirodalomban messze feliilreprezentalt. A provinciak kozott a tomeges
aruforgalom a folyami szallitmanyozas révén valdsulhatott meg. Az import aru az Alfold
kozponti teriileteit feltehetéen két alapvetd modon érhette el csupan: egyrészt a szarmatak
sajat tevékenysége altal (pl. iddszakos vasarok latogatasa, akar nagyobb foldrajzi tavolsagbol
iS), masrészt a barbarfoldi romai létesitmények (pl. a folyami atkel6helyek, illetve talan az

ezek biztositasat végzo katonai taborok) ellatmanyaként.

Eredmények: romai edénytipusok masolatai az import beagyazottsaganak kutatasaban
Az importalt romai kerdmia szarmata kozosségeken beliili bedgyazottsaganak megitélése
szempontjabol rendkiviil fontos a barbar masolatok részletes vizsgalata. A targyalt iill6i
leletanyag ritka alkalmat kinal a szarmata eredet(i, vorosre festett keramia (X. anyagcsoport,
2. fuggelék) vizsgalatara, hiszen a lelettipusnak 254 tételhez tartozd 296 toredékét lehetett
azonositani, amelyek elsddlegesen telepiilésobjektumokbol szarmaznak és mindossze 7
esetben kertiltek temetkezésbe edénymellekletként.

A barbar festett keramia csoportjan beliil a rémai importaru befolyasanak kozvetlen
hatasait tobb kiilonbozd szinten foghatjuk meg. A legmélyebb kapcsolatot a provincialis
elozményekkel a félgdmbos testli, megvastagodd peremi talak (X/Il.2al-2. tipusok)
komplex pecsételt ornamentikaval diszitett (B.1.1-2. stilusok) variansai mutatjak. A
készitéstechnika sziikségszerli egyszerisodése mellett (pl. talpkorong alkalmazasa, 1-2
motivumbol felépiild képmezd) ezek még kotottek a Drag. 37 tipus terra sigillatak
stilusjegyeihez. Kozvetettebb romai hatas feltételezhetd a tanyérformak (X/I.1a—b. tipusok), a

mély arkolassal tagolt oldali, konikus fala csészék (X/I.1al-2. tipusok), a tdlcséres peremi



gombtestli edények (X/V.lal. tipus), illetve az egysoros pecsételt diszitésii felgombos talak
(B.1.3. stilus) esetében. Ezeknél a formai jegyek alapjan nyilvanvalé rémai hatdsok mar a
késé szarmata keramika jellemzdivel (pl. horony a perem alatt) higulnak fel. A hasonloan
komplex feliiletkezelés (a festett feliilet utdlagos simitasa) nélkiil is dokumentalhaté formak
(pl. parnas peremkiképzésu félgombos talak vagy tagolatlan oldalfalu, konikus testli csészék)
mar kozelebb allnak a helyi fazekashagyomanyokhoz, mig emlithet6k olyan festett
edénytipusok is (pl. magas, konikus hasu taltipus vagy magas nyakt gombtestli edények),
amik alapformajukt6l eltekintve mar fiiggetlenithetdk a romai  eldképektol.
Munkahipotézisként a vékony falu félgdmbds alapformdju csészéket és bikonikus edényeket
(X/IV1-2. tipus) a szalratétes iivegedényekkel rokonithatjuk, ami a festés alkalmazasanak
komplex mogottes gondolatisagara utalhat. A legkorabban a 3. szdzad masodik felében
megjelend festett keramia az importalt keramia népszerii tipusai (pl. terra sigillatak) iranti
allandosult igényt mutatja a Szarmata—romai kereskedelmi kapcsolatok 2b. fazisanak

visszaszoruld behozatalaval parhuzamos idészakban.
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