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' Kilsnlenyomat
a debrecem m. klr Tisza Istvan-Tudoméanyegyetem 1936—37. évi évkonyvebd

Az 1936/37. tanév soran Dr. Tanké Béla Rector a Tanécs
hozzajarulasaval tervbevette, hogy az egyetem idealjat és mun-
kajat ismertets elGadas-sorozatot rendez. Az elsé el6adas 1936.
évi november hé 12-én, csiitortokon d. u. 6 orakor, diszes
kozoénség el6tt az egyetem auldjaban tartatott.

1. Megnyité beszédet mondott: Dr. Tanké Béla Rector. ]
2. Dr. Makkai Sdndor egyetemi ny. r. tanar: ,Egyetem, igazség,
élet* cimmel, —
3. Dr. Jankovich Ldszlé egyetemi ny. r. tanar pedig: ,Az egyetem
és az ifjasag” cimmel tartott elGadast.

L
Dr. Tanké Béla Rector megnyito beszéde.,’»\

A modern egyetem mindig tudataval birt annak, hogy
hivatdsat nem meriti ki, ha a tudoményszakokat az eléadé
termek és szeminariumok zart falai kozt akarmilyen odaadés-
sal is miveli, — mindig érezte, hogy a mihelyi munka nél-
kilézhetetlen és semmivel sem pétolhaté teendsin til maés
kotelességei is vannak. Mind a kettd az universalitds egyete-
mes -kovetelményeibél fakad, ami pedig az egyetem létforméajat
hatarozza meg. Egyiknek az a mozzanat a forrdsa, hogy mind-
azt, ami létezik, az értelem vildgossdgaba kell &llitani, hogy
megismerjitk természetét, mivoltat, logosdt és nomosdt s ezt
csak a legtiirelmesebb, 6nzetleniil belefeledkez6 munkéaval
lehet végezni. A mésiknak forrdsa az a mozzanat, hogy min-
den részletet, a legvilagosabbat is, csak akkor értiink meg
igazdn, ha az 0Osszeliiggések egészébe sikeriil beleéllitani :
azon uralkodé elvek, principiumok életmozzanatanak sikeriil
Sket felismerni, melyek az egészet éltetik.

Ezeknek a részletekben érvényesiils elveknek felismeré-
sére képesiteni az értelmet, — az elvi ldtdsra rénevelni: ez
az egyetem igazi feladata s ez a munka nem zéarkézhatik be
a szigori szaktudomény zart esoterikus mihelyeibe ; egész
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sereg kérdés varja a hasonléan komoly elvi tisztézast, kérdé-
sek, amelyek mint valami égé kérdéjel izzanak a mai ember
lelki latohatardn s amelyeket a legszorongatobban mindenek-
el6tt kozvetleniil egyetemi dlaksagunk érez, de vele egyiitt a
nagykozonseg j6 nagyrésze is s’ amelyekre olyan természete-
sen véarja a vélaszt onnan, ahol a legnagyobb szellemi ajén-
dékok egyikét kapja: épen arra az elvi megvildgitdsra valé
készséget és az ebbdl fakadé belss szabadségot.

Ilyen kérdgjelek  kozé tartozik, — nem szabad titkol-
nunk — mindenekel6tt az egyetem problematikdja maga.
Nincs okom megvaltoztatni, amit rectori szekfoglalomban mond-
tam: az egyetemrdl esik a legkevesebb sz6 koézoktatasi intéz-
ményeink koézt; a legkevesebb embernek van tiszta képe
arrél, hogy mit jelent az, hogy egyaltalaban van ilyen valami,
mint az egyetem ; miféle sajatsdgos hivatéast tolt be, hogy tolt
heti be ezt a hivatasat? — De semmivel sem tarthatjuk kisebb
jelentGségiinek azt az oriasi kérdés-csomét sem, melyet ez a
vajud6 vildg éget bele a mai ember lelkébe s amelynek

centruméaban, mint egyetemes sarkité erd, a vildgnézet kérdése

mered rednk s ennek szétdgazdsai gyanadnt a temérdek gya-
korlati kérdés, melyeknek megoldasatsl fiigg az egyéni élet-
berendezés éppen tgy, mint a kozdsségeké, tehat ez a mi
magyar életiink kérdése is, kisebbségi sorsra kéarhoztatott
véreink sorsatél el a sajat magunk sorsdénts kérdéseiig.

Ezért azt hlszem, szerénytelenség nélkiil el szabad mon-
dani, hogy ez a mi egyetemiink épen annyira a maga lényege
parancsszavat koéveti, mint a kor kivanalmait, s6t kovetelmé-
nyeit, mikor meginditja ezeket az eloadasokat legelséiil az
egyetem egész Osszetett problematikdjanak megvilagitdsara, de
azutdn, ezzel parhuzamosan, a mai embert izgaté kérdések
tisztazasara is.

Lesz-e folytatdsa ennek a reménykeds kezdésnek ? Ebben
a percben talan senki sem tudja megmondani. De az az
impozans érdeklédés, mely ezt az elsG megnyilatkozéast vérta
és fogadta, azt mutatja, hogy helyes nyomon jértunk : egyete-
mes hidny érzését elégitjitk ki. S ez a tapasztalat egyszerre
megnyugtat, biztat és kotelez. Mindennek tudatédval inditjuk
utjara eléaddsaink ezen elsé sorozatat.



IL.
Dr. MAKKAI SANDOR:

Egyetem, igazsag élet.

Mai értelemben vett tudoményegyetemiink t6bb mint ezer
esztendés, mert Gse, a Studium Generale a Kr. u. IX. szézad-
ban keletkezett. Magas szinvonalt és mélyértelmii tudéas ter-
mészetesen sok évszazaddal azel6tt is létezett az antik népek
kultarajaban, azonban az a szellem, mely a tudoményegyetem
lényegét adja, voltaképen a keresztyén kultira sziilotte. Az
egyetem ugyanis nem csupdn a tudomdény anyagénak, targy-
korének teljességét és extenziv tagozédasat jelenti, hanem
mindenekelétt magdban a tudomdnyos gondolkozdsban valé
egységet és egyetemességet. Az egyetemnek ennéliogva nem-
csak a tdrgyi kiterjedése, hanem a szelleme is universalis.
Hogy ilyen, legmagasabbrend(i szellemi tevékenység létrejohes-
sen, ahoz az evangélium adta meg a nélkiilézhetetlen alapot,
mikor kijelentette a vildgnak, hogy az ember, mint egyéniség :
lelek, a lélek onérték, az onérték forrdsa Isten, aki Szellem,
a Szellemet lélekben és igazsdgban kell iméadni, az igazsdg
megismerésében van az a hatalom, mely szabaddd teszi az
embert, ha az igazsdgot szeretetben koveti. Az evangéliumi
keresztyénség e szelleme a tudoményra nézve két dontGjelen-
toségi alapelvet ad: az egyetemességre val6 torekvést és az
egyéni létez6be valé eliogulatlan, onzetlen, szeretettel teljes
elmélyedést. Ez az a két alaptérvény, melynek betoltese nél-
kil universélis tudoméanyossdg nem létezhetik.

Ehez a szellemi, elvi alaphoz azonban térténeimi lehets-
ségnek is kellett jarulnia, hogy a studium generale megvalé-
sulhasson. Ez ‘a torténelmi lehetéség rednk nézve is, akik a.
tudoményegyetem igazi hivatdsat és feladatat kutatjuk, érdekes
és tanulsdgos. A tudoményegyetemek sziiletését a kis autfo-
nomidk melengetd légkore tette lehetségessé. A polgéri rend-
"nek uvdrosi onkorményzatokban valé szervezkedése nyujtott
kedvezé alkalmat arra, hogy az igazség és szabadsag szerel-
mesei a kozépkor nagy egyhazi és viladgi imperiumaitél fiigget-
leniil szévetkezhessenek a szellem szolgélatara. Az ilyen torek-
vést lelkek Eurépa minden tajarél tédultak a szabad varo-
sokba, mint valami ,eszményi népvandorlas”, ahogy az egye-
tem szabadsdganak nagy magyar harcosa, Schneller Istvdn
mondja. Amennyire természetes, épenannyira érdekes és jel-
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lemzé is, hogy a szabad varosokban alakulé egyetemek az
idegenbsl jové, tehat kiilonosebben egymasrautalt emberek
szovetkezésébdl jottek létre, akiket semmi mas érdek nem
hozott és kapcsolt 6ssze, mint az igazsag keresése, a tudo-
méany utdni véagyakozds. Hogy ez csakugyan igy van, azt a
studium generale telies érdekmentessége bizonyitia. Elmond-
hatjuk, hogy a studium generale tdvol dllott a gyakorlati élet-
t6l, mert eredeti célja az Skor fennmaradt szellemi kincseinek
Osszegyiijtése, rendszerezése és egységbelfoglaléasa volt, tehat a
tényleges viszonyokkal, anyagi érdekekkel, kenyérkeresettel,
politikaval semmi kozvetlen kapcsolatban nem allott. Az &si
universitds épenezért nem is adott diplomdt, nem biztositott
dlldst, megélhetést, hanem csupan tudomdnyos fokozattal ékesi-
tette fel az arra kivaloan ratermetteket és érdemeseket.

A studium generale ez 6ncélisdga mellett igen ligyelemre-
mélté a szervezkedésének modja is. Az idegenbsl jott igaz-
sagkeres6k, a kozos cél és egymas tamogatdsa érdekében
maguk csoportosultak az akkori céhrendszernek megieleléleg
universitdsba. Ezt a céhet magisterek (tanarok) és scolarok
(tanulok) alkottdk. Eleinte, ami az idegenben természetes, az
egy nemzethez tartozok szévetkeztek, de ami lényeges, a nem-
zeti kiilonbségek csakhamar elenyésztek és az universitds
nemzetre, életkorra, s6t nemre valé tekinlet nélkiil, tisztan a
studium generale tudoményos tagolédasa, vagyis tanszakok
szerint szervezkedik meg. A tudomany eredeti és egyeduh
demokrdcidja hozza magéval azt is, hogy ebben az &si uni-
versitisban nem szémit semmiféle oroklott, vagy kiviilrsl be-
hozott rang*és fokozat: aki otthon magister volt, itt gyakran
scolarnak &ll be és a scolar itt magister lehet, ha a tanitasra
van képessége és mondanivaléja.

A studium generale legiébb kincse a fiiggetlensége ¢és
szabadsdga volt, a ,res publica® iéltékenyen 6rzott zért
onéllésadga. Egyhdzzal, dllammal, vdrossal szemben sohasem
volt ellenseges, s6t azok védelme ald helyezkedett, tdmogatéa-
sukat is élvezte, azonban belsé szellemi autonomidjat mindenik-
kel szemben igényelte és megvédelmezte. Az orleansi egyetem
pl. 1316-ban inkabb feloszlott, semhogy dllamositdsdt megen-
gedje. De ez a szellemi fiiggetlenség nem egyszer talalkozott
megbecsiiléssel papék és csaszarok; legtobbszér pedig a varo-
sok részérsl. Féleg a vdrosok siettek 6ket kivaltsagokkal .fel-
ruh&zni, hogy magukhoz lancoljdk az universitdst, mely nekik
vildghirt és hatalmas idegenforgalmat jelentett. Az Gsi universi-
tas élén a rektor allott, akit az olasz egyetemeken kizdrélag
a scolarok, a francia egyetemeken t6bbnyire a magisterek
kozil vélasztottak. A rektor tiszte volt a magisterek szerzod-
tetése, az egyetem hagyomaényainak és fiiggetlenségének védel-
mezése, a res publica belsé rendjének Ienntartdsa. Az uni-
versitds eredeti jellegéhez tartozik az, hogy a rektort mindig



a facultas artium, azaz a filozéfiai kar vélasztotta magabdl,
akdr a tandrok, akar a hallgaték koziil, a szokds szerint. A
filozétiai fakultasnak u. i. kiil6nés jelent6sége volt az &si egye-
temeken. ,Universitas in artibus fundata®, vagyis az egyetem
alapja, gyokere a filozéfia volt. A tudoméanyok hierarkidjaban
6 a legalsé fokozat, de a legfelsé is. Elészér minden scolar,
atlag két évig ezt a fakultast gyakorolta s csak azutan vélasz-
‘tott szakot. Viszont tanulményait a végén ismét a filozétidval
korondzta be. A filozélia tehat az universitds egységét képvi-
selte, 6 alkotta a kapcsot az egyes karok kozétt, mint alap-
vetd és betet6zs dialektika.

Az egyetemnek a kozépkor adottsagai kozt valé ez &si
megvalésulési forméjabél mindmaig vildgosan és megragadéan
tiindoklik ki az 6rék lényeg és hivatds, olyan tisztan és ideali-
san., ahogy talan soha tébbé a torténelem folyaman. Lathatjuk
belsle, hogy a tudomdényegyetem érdekmentes, éncéli, csak
az igazsdgot kutaté szabad szévetkezés tanarok és hallgatéok
kozt, mely nem ismer korlatokat ember és ember kozott, nem
ismer el elGjogokat, nem ad gyakorlati képesitést, a meglevé
tdrsadalmi rend tiszteletben tartott keretében a maga belsd
fiiggetlenségét igényli és megvédi s célja, hogy az egyetemes-
ség kategoridjdban egységbeloglalia a tudds valamennyi dgdt
és teriiletét, hogy ezéaltal megmentse és atérokitse az emberi
miivel6dés szellemi kincseit a multbél a jovendsbe. Ez az
eredeti tiszta torekvés a torténelem folyamdn kiilsé és belsd
kényszerek kovetkeztében szadmos torést szenvedett, idénként
elhomalyosult, de teljesen soha meg nem sziint és meg nem
semmisiilhetett. Ma is erre az alapra kell visszamenniink, ha
a tudoméanyegyetem hivatasat és feladatat éntudatositani akar-
juk, amire pedig minket a megvdltozott korszellem és az
aktudlis létparancsok siirgetve kényszeritenek. ,

A tudoményegyetem &si felfogdsdval szemben, bar koron-
ként mas és més indok s torekvés forrdsébél, de mindig érvé-
nyesiilni igyekezett az a mdsik kévetelés; hogy az egyetemnek
épenigy, mint béarmely iskoldnak, az életre kell nevelnie.
Ennek a felfogasnak legélesebb formdja az, amelyik az 6ncéla
tanulményozés meddéségét, a puszta igazsdg megloghatatlan
elméletiségét hangoztatia s a legmagasabb iskola, az egyetem
elé azt a feladatot Allitja, hogy szakismeretre, foglalkozasra,
hivatalra és &allasra készitse el6 és képesitse az ifjasagot. A
tudoményegyetem &si gondolataval tehat a szakféiskola gon-
dolatat szegzi szembe.

El kell ismerniink, hogy ez a nagyon elterjedt s ma ismét
igen erdteljesen feltoré kovetelés nem puszta feliilefesség, nem
egyszeriien kozénséges hozzdnemértés sziilstte. Volt idé és
bizonyara ismét lesz, mikor ezt a gondolatot az igazsdgtél
valé félelem diktalta, a zsarnoksag rettegése attél, hogy a
nemzet ,megismeri az igazsagot és az igazsag szabadd4 teszi



8t. De ez a sotétlelkii védekezés mindig ideigvalé és hidba-
valé volt és lesz. A tiszta igazsdg vilagossdga és ereje ezen
a sotétségen elébb, vagy utébb gyézedelmesen tér keresztiil.
Ett6l egészen eltekintve, magdnak az emberi léleknek mély
életészténe nyilatkozik meg abban, hogy az igazsagot az élet
igazsagdnak akaria tudni és birtokolni s tiltakozik minden
olyan meddé elméletesdi ellen, amely iires jdtékokkal tolti az
idét akkor, mikor a valésdgos élet &rja viharosan sodorja a
védtelen és tehetetlen embert 6rvények, zatonyok, katasztréfa- .
val fenyegeté szirtek felé. Ha van igazsag és tudomany, akkor
azt hatalommd, fegyverré és kenyérré kell tenni az ember
kezében, hogy élni tudjon vele és beléle. Az, aki magdt Igaz-
sagnak nevezte, egyiitt és egyszerre nevezte Utnak és Eletnek
is. Az igazsdg nem lehet més, mint az élet igazi tutja, vagy
az igazi életre vezets ut. Még akkor is, ha lenézzikk az
onéllétlan és tulgyakorlatinak bélyegzett rémai szellem elvét,
mely szerint: primum vivere deinde philosophari, az minden
vitdn felul &ll, hogy az igazsdg és az élet egymdstsl valé
elszakitdsa mindakett6t megrontja, az elébbit puszta légvdrrd
iiresiti, az utébbit pedig hasoncsiisz6 és portevé mérgeskigyévd
alacsonyitja. Azt pedig igazdn nem lehet tagadni, hogy mi
emberek életiink igazsagat sajatos foglalkozasunk, munkénk,
hivatalunk, allasunk koérében, szakképzettségiink &ltal valésit-
hatjuk meg egyediil. Ebb6l azonban természetszeriileg kévet-
kezik az is, hogy a modern egyetemet fenntarté nemzeti dllam
a maga kulturpolitikajanak keretében nemcsak tekintettel kell
hogy legyen, hanem telijes tudatossdggal 6ssze is kell hogy
kapcsolia az egyetem munkéjat azokkal az életpdlydkkal,
melyeken a nemzet szellemi vezetésére hivatott ifjusag fog
elhelyezkedni és dolgozni. Bizonyos tehat, hogy a tudomany-
egyetemnek az igazsagot tigy kell kutatnia, a tudoményt tgy
kell miivelnie és tanitania, hogy az a valésdgos élet szaméra
gyiimolcsozzék. FEletetadé és tdpldlé igazsagra, tudoményra
van szitksége az egyénnek, nemzetnek és emberiségnek és ezt
a pétolhatatlan és nagyszeri misszi6t kell betoltenie a tudo-
maéanyegyetemnek a mai sulyos embervalsag idejében is.-

Most tehat az a kérdés all el6ttiink, hogy miképen télt-
‘heti be az egyetem egylelsl eredeti hivatésat: az igazsdg
oncélu kutatasat és tanitdsat, maslelsl pedig az élet nagy
parancsat, mely 6t arra kotelezi, hogy az igazsdg gyiimolcseit
megteremni képes és kész lelkeket neveljen ?

Meggy6z6désem szerint ez a két kévetelmény nem dll
egymdssal ellentétben, ha mindkettének valédi és nem hamis
értelmét tekintjitk és érvényesitjilk. El6szor is szilard bizonyos-
séggal kell megéllanunk azon az 6si, tiszta alldsponton, mely
az universitds eredetébsl kovetkezik, hogy a tudoményegyetem
egyediil és kizdrélag az igazsdg szolgdlatdért van. Ertelmét,
létjogét, szitkségességét, értékét csakis az adja meg, hogy az



dncélt tudomény mivelsje, gyarapitéja és tanitéja. Minden
kézvetlen haszon, érdek, hatalom és élv teljesen idegenek téle
és munkéjatol. Semmiesetre sem lehet az a céljia, hogy a szak-
ismeretek koézvetlen haszndlhatésagat, alkalmazasat nyujtsa.
Nem feladata az, hogy ele’tpalyat allast, kenyeret biztositson.
De mindenekfelett célja és feladata, hogy szolgdljon és ezdltal
jusson kapcsolatba az élettel. Mit kell szolgalnia ? Az 6nértékii
szellemiség kialakitdsat az igazséagot tanulmanyozé ifjiisdgban.
Ezzel adja az egyetlen, de legbecsesebb értéket az életnek,
amit iskola egyaltaldban adhat s amit minden iskoldk felett
csakis az egyetem adhat. Mihelyt az egyetem nem 6nkényura,
ardragité dugdrusa, egyéni szeszelyek szerinti jatékosa az igaz-
sdgnak, hanem aldzatos és odaad6 szolgdja s mihelyt az
emberi szellem réabizott megnyllvanu]asalt az ifja egyénekben
tiszteli, szereti és hiiséges gonddal veszi alakité kezébe : 6ncéla
és egyben pétolhatatlan jelent8ségli ‘munkat végez, melyben a
nemzet igazi élete, a valédi gyakorlati élet gyokerezik:
Mert, mdsfelsl, egy pillanatra sem kétséges, hogy ennek
a halalosan beteg v1lagnak gyakorlati megolddsra és gyakor-
lati emberekre van szitksége. Csakhogy gyakorlatisdg alatt az
egyetem szempontjadbél nem azt kell érteni, hogy valakit vala-
mely allas betoltésére készit ki, hanem azt hogy fogékonnyd
és gyakorlottd teszi az illets szellemét az igazsdg irdnt, képessé
teszi arra, hogy émaga éndlléan tudjon uralkodni sajat képes-
ségein s azokat onzetleniil legyen kész az élet szolgalataba
allitani. Az egyetem, mivel csak az igazsdg szolgéja, lelkiis-
meretességre nevel s ebben 4ll az 6 gyakorlatisiga. Mert az
igazi tudoményegyetem naprél-napra térja fel, teszi bizonyossa
azt a lelkiismeretbeli igazsdgot, hogy a tudas egész birodalma :
szellem, torténelem és természet csak a becsiiletes elmélyedés
elott tarja fel titkait s csak erkélesileg er6s embereknek ad
fegyvert és szerszdmot a kezébe az emberhez mélts élethez.
A tudomdny kérdései mind az élet kérdései, de az egyetem
arra vald, hogy ezeket az 0Osszes életkérdéseket legmélyebb
és legvégss alapjaiban vizsgélja s tisztdzza. Ez a legtisztdbb
és legelszdntabb elméletiséget jelenti, de egyben minden lelki-
ismeretes gyakorlatisdg egyetlen forraséat is, mert igazi gyakor-
lat csak az alapos, mély, énzetlen elméletiségbél, a tanulmd-
nyozdsbdl fakadhat. Ezzel szemben &ll a gyakorlatisdgnak egy
olyan hamis értelme és kovetelése, mely ellen az egyetemnek
mindig tiltakoznia kell, nemcsak a maga, hanem épen a gya-
korlati élet érdekében. Kész, belejezett tudds, mély elvi gyoke-
ritkrgl letépett, technikai fogdsokkéd és receptekké silanyitott
igazsdgokat, azonnal aprépénzre vélthaté leckéket az egyetem
nem adhat, vagy ha adna, 6nméltésdgdt alacsonyitana le vele.
Nemcsak | Ezzel maga is hozzdjdrulna a vildg dtkdhoz: a
gonosz feliiletességhez, melynek a hirtelen 6sszehéanyt elméle-
tek csak arra valdk, hogy leplezzék sotét gyakorlati céljukat :



a zsarnoksdgot, embergyilkoléast, lélekpusztitast, sietvén levonni
a silény elméletek legszélsGségesebb kovetkezményeit is, amint
azt a marxismusra é&piil6 bolsevista kommunizmusban épen
eléggé lathatjuk. Az dligazsdggal és hamis tudomannyal valé
e vildgbolonditdsnak az egyetem mindenkor koteles ellene-
allani a gyakorlati élet emberhezmélté igazsdga érdekében is.
Nem szolgdlhatja jobban a gyakorlatot, mint amikor csak az
igazsdgot szolgédlja, mert épen azt kell vilagosan megbizonyi-
tania, hogy az igazségot nemcsak alaposan kell tanulmdnyozni
és megismerni, de tudni kell erés lélekkel elhordozni is, akar
kedvez5 az a pillanatnyi érdeknek, élvnek és haszonnak, akar
nem. Az igazsdg gyakorlata messzire néz, tavoli, de mara-
dand6 értékekre, az élet igazi és 6rok csucsaira, melyeknek
elérése az egyéntsl felel6sséget, Gnmegtagaddst és énfeldldo-
zdst kivan. Ezért tud az egyetem meglelelni annak a koteles-
ségének is, hogy életpdlydra neveljen, hngy képessé tegyen
lelkipasztori, biréi, iigyvédi, orvosi, tanédri hivatds helyes betol-
tésére is. Nem befejezetten késszé, vdltozhatatlanul kiképzetté,
nem mesteremberré, hanem szellemileg arravalévd. Az egye-
tem a mindenik életpalya mogétt allé leguégsé igazsdgot és
az ebbél kihajté problematikdt kutatja, tarja 16l a palya jeloltjei
elétt, hogy aztdn maguk tudjanak mindig a gyckerbél meg-
djulé gyakorlati munkdt végezni az életben. Ha igy latjuk a
tudoményegyetem 6ncélu igazsagszolgalatat és gyakorlati hata-
sait, nem taladlhatunk ellentétet igazsag és élet, tudoményos
és szakképzés kozott. Még pdrhuzamossdgot sem, mert a
. viszony a fdnak és gyiimolcsének legtermészetesebb, legélet-
teljesebb genetikus 6sszefiiggése.

Kétségtelen azonban, hogy az itt vazolt felfogasbél bizo-
nyos feltételek kovetkeznek, melyek teljesitése nélkiil az egye-
tem egyik vagy masik szélséség aldozatdul eshetik.

gy elsésorban a tudomény miivelGire és tanitéira, a pro-
fesszorokra vonatkozé feltételek fontosak. Tudomanyegyetem
csak a kiilonb6z6 tudoményszakok miivelGinek azon a kozos
meggy6z5désén alapulhat, hogy a tudomany, éptugy, mint a
vildgegyetem és az ember maga: egy. Az egyetem lényegé-
vel ellenkezik tehat a prolesszoroknak egymas tudoményszak-
jatél valé elzdrkézdsa, az egységes igazsdg nagyszerli tikré-
nek cserepekre valé 6sszetérése. Ellenkezéleg : az egyetemnek
6si hagyoménya szerint arra kell toérekednie, hogy a szakis-
mereteket egységre hozza s az emberi szellem tisztelete alap-
jan visszavigye a végsé kozos gyokérre, az ismeretelmélet és
értéktan alapjara. Az egység keresése, az 6sszefiiggések allando
kimutatdsa, a hatdrkérdések folytonos figyelemben tartdasa a
tudomdnyos lelkiismeret leglontosabb kotelessége. Ez alapon
remélhets, hogy a professzorok maguk is universitdst alkossa-
nak, a legidedlisabb, mert tisztdn az igazsdgra épiilé élet-
kozosséget, Ez nem zarja ki, s6t biztos alapot szolgaltat a



szakszertiségnek. Mert az egyetem nemcsak egység, hanem
organikus egység: a szakok, részletek, specidlitdsok kimerit-
hetetlen, folyton gazdagodé vildga. A professzorok universitd-
sdnak az adja meg a kiilondés méltésdgdt, hogy kebelében az
igazsdg minden megnyilatkozdsa megérté és tisztels otthont
taldl, a tudoményos munkaban nincs kicsi és nagy, minden-
nek végtelen jelentsége van. De mind a nagy egységre, mind
a részletekre irdnyulé 6nzetlen torekvést az korondzza meg,
hogy a kutatdst nevel6i szandék és lelkiilet vezeti: az egye-
temi professzor a legmagasabb értelemben vett pedagégus,
~ élete titkdt adja 4t az ifjusdgnak, azt, ami neki a legdrdgdbb :
‘a kiizdelemben megtaldlt igazsdg aranyvénajat, melyet onzet-
leniil, 4tenged tovabb kifejteni az 6nalléva névekeds utédok-
nak. Igy nevel szellemiségre és jellemerdre, igy tanit emberré lenni.
Az egyetem 6si értelme szerint azonban a magisterek
onmagukban nem képezhetnek universitast, az, amint lattuk,
lényege szerint épen az a szévetkezés volt, mely a magisterek
és scolarok kozott létesiilt. Az egyetemnek a prolesszoratust
kiegészit6 masik félgombjét a hallgaték universitdsa adja. A
legkitiinbb professzorok miikodése esetén sincs egyetem a
nekik ‘meglfelels . hallgatésag nélkiil. J6 professzornak lenni
nagy dolog, de j6 hallgaténak lenni sem kicsiség. Bar az
egyetem 6si forméja a mai viszonyok kozott mér elképzelhe-
tetlen, mégis az, ami benne a lényeg volt, most is felettébb
sziikséges. Az, hogy a scolarokat, a hallgatékat nem kényszer
és megélhetési érdek, hanem tisztdn a tudomany irdnti ldngo-
lds gytijtotte egybe a vildg minden tédjékéarsl. Egyetemet hall-
gatni ma sem kényszer, s6t ma mar megszoritott lehetéség,
de az ifjusdg nagy részét a gyakorlati életpalya érdeke hozza
az egyetemre. Ha ez igy is van, semmi sem akaddlyozza a
hallgatékat abban, hogy igazi hallgaték legyenek. De a leg-
f6bb kivanalom épen az volna, hogy ne csak hallgaték legye-
nek, a szénak diszkreditalt értelmében. A magyar nyelvben
ez a név o6roklédott meg az egyetemi polgér elnevezésére,
pedig a méashol szokdsos studens szé sokkal meglelelébb. Az
egyetemnek nem hallgatékra van sziiksége, akik faradé figye-
lemmel bébiskolnak az el6addsokon, bizva a kiadott kompen-
diumok vizsgdkra valé betanulhatdsdban, hanem egyiittdolgo-
z6kra, az eléadasok egyéni rogzitGire és az érintett kérdések
tovabbtanulményozéira. Az igazség irdnt szenvedélyesen érdek-
16d6 ifjusdgra van szitkség, amelyik el is birja az igazség
angyaldnak tekintetét s elég elszant arra, hogy a maga laban
merjen belépni a titkok vilagéba, a legkisebb tényben is kutatva
és meglatva az Igazsag isteni labnyomat. Természetes, hogy
az ifjusdg pdlydra is késziil, de erre az egyetemen azzal az
ontudatos és kitarté akarattal kell késziilni, hogy az egységes
igazsdgot egy kivdlasztott teriileten, egy feladat kérén beliil
minél teljesebben sajatitsuk el és gazdag t6két gydijtsiink
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magunknak élethivatdsunk majdani bet¢ltéséhez, hogy sohase
kelljen {ires sablonokbél élniink, tnt robotoldsban.

Ma maér tisztan latjuk, hogy az egyetemnek a professzo-
rokon és hallgatékon kiviil még egy nélkiilézhetetlen tényezje
van: a kézénség. Nélkiile uveghaz1 idegen virdg marad az
egyetem mely nem kap és nem ad semmit a kornyezetetol
és a kornyezetének. Mindenekel6tt a kszonségnek joga is,
kételessége is az egyetem elé kévetelményeket éallitani. De a
fontos az, hogy csakis azt varja és kivanja meg az egyetem-
tsl, amire valé : az igazsdg 6nzetlen szolgédlatat, az érdekmen-
tes tudoméanyos munkéat és a munka eredményeinek kézkinccsé
tételét. Amelyik kozonség tudja és vallja azt, hogy az igazsédg
tudoményos szolgdlata nem felesleges és tavoli fényiizés,
hanem a gyakorlati élet egyetlen megbizhaté alapja, az biiszke
lesz arra, hogy kebelében tudoményegyetem mikddik, meg is
becsiili, tdmogatia is legmagasabb emberi missziéjadban s
viszont sajat életét meggazdagitia a tudomény &ldasaival. De
eggyel legyiink tisztdban. Amint csak az az egyetem mélté
a kozonség szeretetére és tdmogatasara, amelyik egész mun-
kéjaval kész segitséget nytijtani az élet nagy kérdéseinek meg-
oldasdhoz, gy csakis az a kézdonség mélté az egyetemre,
amelyik a nemzet és az emberiség jobb jov&jét az igazsdgtsl
varja, annak a szabadité erejében hisz s nem a szenvedélyek,
délibabok és &lmodozasok igéreteire épit.

Mert épen ma van egy olyan létparancs, mely profesz-
szorokat, hallgatékat és kézdénséget csakugyan él6 universi-
tdssd egyesithet s ez a halélra itélt magyar nemzet nagy poré-
nek megfellebezése a jovend6hoz, a magyar igazsdg szent
tigye. Ha igazsdg ez az igazsag, akkor az csakis az egyetlen
igazsag része lehet és akkor a tudomdnyra kell biznunk a
tisztazasat, melyhez a nemzetnek alkalmazkodnia kell. A
magyarsdgnak szdmtalan nagy sziitksége kozott mégis egy
valamire van igazi sziiksége: arra a magyar mértékre, mely-
hez multjanak, jelenének és jovenddjének igazat mérhesse.
Ennek a mértékeszménynek egységes lelragyogésat csak attol
remélhetjiik, ha az 6nértékii igazsadgot mindenik szaktudoméany
és igy maga a tudoményegyetem Gsszefiiggésbe hozza minden
teriilletén a kutatdsnak a magyar nemzet életsorsdval. Ez nem
korldtozza egyetlen tudomény fiiggetlenségét sem, hanem dj
dtakat nyit meg és nagyszerii lehetgségeket tér fel az igazsag
tanitSi, tanulé6i és tisztel6i el6tt. Ma nem lehet magasabb tudo-
mdnyos ambicié. el6ttiink, mint az igazi magyar Snismeret az
igazsag titkrében, melybsl a meguiité életakarat sziilethetik.
Teologus, jogdsz, orvos, bolcsész, szellemtudés és természet-
tudés egyardnt a magyar lélek, természet, szellem, fizikum,
fold sajdtossdgaihoz kell forduljon, hogy tisztdzza a magyar-
sag testi és lelki alkatat, természetének és szellemiségének fel-
tételeit, az 6si magyar reflexiét, mellyel nemzetink a lét és
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az értékek felé fordul, hogy végre egyszer tiszta tudomdnyos
igazsdggal délion el a kérdés: van-e hite, joga, képessége,
o6roksége ennek a nemzetnek a maga féldjén és a maga ege
alatt a sajdt életéhez és jévendsjéhez ?

Egyetem, élet és igazsdg ebben az 6sszeliiggésben azono-
sulnak egymadssal, ez a szent cél alkot universitdst professzo-
rokbél, hallgatékbsl és kozonségbsl. Kozottikk ellentétet csak
az lathat, aki fél az igazsagtol. Mi bizunk benne. A legenda
sz6l egy hésrél, aki miutdn semmiféle fegyverrel nem tudott
erét venni ellenfelén, elhanyta ezeket a szerszdmokat és mez-
teleniil gy6zott, mert igaza volt. Az igazsagnak egyedill csak
- 6nmagdra van sziiksége ahoz, hogy gy6zzén. Mi tehat gyézni
fogunk, ha egyediil az igazsdg katonai lesziink.
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Dr. JANKOVICH LASZLO:

Az egyetem és az ifjusag.

Magnifice Rector!
Mélyen tisztelt Holgyeim és Uraim !
Kedves Egyetemi Ifjisdg !

A magyar ifjisagot mint hazank viragat és nemzeti létiink
jovendd zalogat szoktak aposztrofalni. Az egyetem Tanacsa és
minden egyes tandra meg van arrél gyézédve, hogy hazéank
jovendd sorsét a magyar ifjusdg és az ebben vezets szerepre
hivatott egyetemi ifjisag fogja eldonteni. Az ifjuség képességei,
képzeltsége és mindsége szerint fog alakulni a jovs. Ezt tart-
sak szem el6tt azok, akik egyetemiink kapuit atlépik.

Nem szégyeljitk bevallani, hogy nekiink, egyetemi tané-
roknak arisztokratikus a felfogésunk, de csak oly értelemben,
hogy mi az arisztokracia alatt a szellemi arisztokraciat értjiik,
s rendithetetleniil hissziik, hogy az orszdg vezetésére csak a
szellemi arisztokracia van hivatva s nem pedig a tudatlan
tomey, vagy még kevésbbé a nénbolondité demagégok. A szel-
lemi arisztokracidhoz soroliuk Onéket is, akiknek a magyar
ifjitsdgban s ennek vezetésében elsé helyet kell biztositani s
akiknek majdan tehetségitk és képzettségitk révén hivatasa
lesz az orszag vezetése. Mert ki vezesse méas ezt az orszégot,
mint az egyetemekrsl kikeriil6 magyar ifjtsdag. — Ami-
kor az orosz munkdssag maér felismerte a szovijet igazi céljat,
egy gyiilésen egy fiatal munkas folallt és azt mondta, hogy a
régi uralom egy olyan bot volt, amelynek kézben tartottdk a
fejét és amelynek a vége a foldet érte. A szovjet ennek azon-
ban a forditottja: A bot diarva vége van a kézben és a feje
iitkozik a foldbe.

Az ifjusdgnak sorsd6nté szerepét ma mar minden nagyobb
mozgalom felismerte. Nemcsak a sport, a cserkészegyesiiletek,
hanem remzeteket mozgaté aramlatok, pl. a fascismus és hit-
lerizmus is rég rajottek az ifjasdg sajat szellemitkben valé
nevelésének jelentSségére. mert hiszen csak igy biztosithatjdk
sajat fonnmaradésukat. Félismerték azonban ezt, sainos, a
hazank nagyrészét megszall6 hatalmak is és az iskolakban,
kezdve az 6vodatél az egyetemig iparkodnak a magyar szel-
lem mentsl gydkeresebb kiirtasara. Epen ezért valasszanak
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barmilyen palyat, legyenek politikusok, birék, tigyvédek, orvo-
sok, tanérok; soha se feledjék el nemzetiik irénti kotelességei-
ket és nemzeli elhivatottsagukat. Igaz ugyan, hogy a tudomény,
amelyet itt az egyetem falai kozott tanulnak bizonyos mérté-
kig nemzetkézi jellegli, de ebbd6l még nem kévetkezik az, hogy
mivelGje is nemzetkoszi legyen. Engedjék 4t a nemzelkbziséget
a megszallé6 hatalmak népének, akik azonban nem oly dérék,
hogy elfogadnak azt. .

Mielétt kitérnék az egyetem és ifijusag viszonyéra, enged-
tessék meg nekem, hogy én is foglalkozzam réviden azzal a
kérdéssel, hogy mi az egyetem ? illetve, hogy fedi-e az egyetem
fogalmat a régi universitas magistrorum et scolarium meghata-
rozds, ami alatt manapsdg a tandrok, segédszemélyzet, hall-
gatosag és az egyetemi intézmények dsszeségét kellene érteni.
Ha ezen elgondolkozunk, akkor rajéviink, hogy mindezen
tényez6k mulandék. Az ifjt’lség folyton kicserélédik és sziin-
idében az egyetemnek nincs is ifjasdga. Az egyetem segéd-
személyzete is valtozé; az éallandésagot képviselé tanarok
pedig az élet kitorolhetetlen térvénye szerint szintén kicseré-
l6dnek. Az egyetemi intézmények, épiiletek, ha felépiilnek,
romba is délhetnek. De az egyetem mégis megmarad. — Egy
szellemes francia. Szegeden afeletti 6romének adott kifejezést,
hogy latta Kolozsvaron az egyetemet és Szegeden megismer-
hette annak tanari karat. A budapesti egyetemet is Nagyszom-
baton alapitottdk, majd Budéra helyezték &t s vandorlésa
koézben jelent6sége a:nemzet és a tudomény életében nem-
csak hogy nem csékkent, hanem inkébb néttén néitt. Az egye-
tem lényegét tehat valamely kézzel nem foghalé szellemi egye-
siilésnek kell tekinteniink az orszag ifjasdgdnak legfelsébb
kim(Gvelésére és a tudomény &poldséara. Szazadokig valé fénn-
maradést és életet egy intézménynek csak a szellemi erék
adnak, mert minden méas elébb vagy utébb rombadél, elpusz-
tul. Az igazi tudoméany és a nemzeti hagyoméanyok azonban
minden pusztulést, vihart talélhetnek; azért élhetett immaér a buda-
pesti egyetem 300 évig, a périzsi pedig majdnem 1000-ig. Ennél
hosszabb csak a teljesen szellemivé valt emberi javak, a vallas
érhet meg, amely f6l6tt ezredévek suhannak el nyomtalanul |

Szélani kivdnok valamit az egyetemek o6nkormdnyzatd-
rél, - autonomidjarél is. Akarhany egyetem, az annak idején
neki juttatott féldi javak révén anyagilag is teljesen fiiggetlen
volt és az orszdgon beliil gy élt, mint egy fiiggetlen koztérsa-
sdg, amely maga vélasztoita meg vezetGjét, tandrait és termé-
szetesen hallgatoéit is. Az 6nkormdnyzatbél folyik tehéat a hall-:
gaték zdros szdmdnak (numerus clausus) .. megdllapitdsi joga.:
Ezt a jogot sokan el akarjék vitatni az egyetemtdl, de  elfelej-
tik, hogy még a demokrécia Allitélagos hazajaban, Amerikéa-
ban is az egyetemek természetszeriileg annyi hallgatét vesz-
nek fel, amennyit akarnak s ezeket azok koziil vélasztjak ki,
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akiket erre érdemesnek tartanak. — Onallé vagyona a magyat
egyetemek koziil csak a budapestinek van, de ez sem fedezi
a kiadasokat; a tobbi egyetemre pedig az éllam még inkébb
réfizet, mert fonntartdsukré6l majdnem tisztdn & gondoskodik.
Sajnos, nalunk nem fejlédétt ki altalanosan az, ami megvolt
itt Debrecenben a kollégiumban, vagy Anglidban és Amerika-
ban az egyetemekkel kapcsolatban, hogy t. i. minden vagyo-
nosabb ember végrendeletileg is hagyoményozott valamit a
feiskolakra. — Abbol a széraz ténybél, hogy a kiadds vagy
otszorésen haladja meg az egyetem bevételét és tizszeresen
a befizetett tandijak osszegét, egy nagy erkélcsi kotelezettség
szarmazik a hallgatékra nézve: Joggal vérhatja az éllam, hogy
a végzett egyetemi hallgaté jovendé péalyéjan ne tisztan 6nzéen
egocentrikus érdekeket szolgaljon, hanem &aldozzon a kézért.
Magasabb kiképzésben egy nemzet sem tudja 6sszes tagjait
részesiteni s ezért azon keveseknek, akiket kivalasztoitak és
kitiintettek azzal, hogy az egyetemre folvették, kotelességitk a
nemzeti érdekek eldmozditdsa. Mindenki vegye tudomasul, akit
illet, hogy az egyetemi hallgaték kivalasztdsa nem térténhetik
egyoldaltan, ugy, ahogy azt egyesek szeretnék. Magétol érte-
t6d6 természetes joga minden nemzetnek, hogy intelligentigjat,
amely a jovében vezetésére hivatott, sajat magabdl vélassza
és képezze ki és nem idegenekbdl, vagy olyan fajokbél, ame-
lyek irdnyaban ellenséges érziiletet tapladlnak. — Ez a zdrt-
szdmi hallgatésdgnak (numerus clausus) erkélesi alapja.

Az egyetemek céljdt hdrmas alakban kell megjel6lniink,
t. i, a tanitds, nevelés és tudomény mdvelésében. A kozép-
kori egyetem, mint ahogy az el6ttem sz6l6 ékes szavaibol
hallhatték, e célok koziil legfeljebb csak az elsé kettst telje-
sitette. A tanitds a kozépkori egyetemeken nem volt szakkép-
zés, - hanem éltaldnos miveltséget adott az arra vagyakozok-
nak, ezért nem volt okvetleniil szitkség megfelels el6képzett-
ségre. Az akkori egyetem inkdbb a mai gimnaziumnak felelt
meg. A koézépiskolai miveltség eléfeltételként valé megszabédsa
tette lehetévé, hogy a mai egyetem mér sajnos, kevésbbé
torekszik az altaldnos m(veltség, hanem inkdbb a szakképzés
elérésére. A mostoha viszonyok miatt ma mér a hallgatéség
koérében alig akadnak olyan ideélistak, akik az egyetemre
nem a diploma, vagy kenyérkereset céljabol jonnek, hanem,
hogy miiveltségitket, tudoményukat kiterjesszék. A koézépkori
egyetem csak tanitott és pedig az egész tudoméanyt. Miiksdése
tehét alig volt méds, mint reproduktio. Az akkori felfogasnak
megfelelden ugyanis a tudomanyt teljesen befejezett épiiletnek
tekintették és a lekintély elvén évszazadokig Aristoteles, vagy
Galenus dogméva erdsodott tanait hirdették anélkiil, hogy
megengedték, vagy elttrték volna e tanok kritik4jat.

Manapsag teljesen héttérbe szorult a legtobb egyetemen
a nevelés is és csak a konzervativ Anglidban maradt meg a
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college-rendszerben. Ezekben az ifjusdg énmagét korményozza
és igy mar kor4n megtanulja az 6néllésagot és onfegyelmet,
ami nemcsak a rend megtartdsdban, hanem maésok jogai-
nak tiszteletben tartdsdban &ll. Anglia rég rajott arra, hogy a
legnagyobb érték, amelyet az iskolaztatas az iJjusagnak nyuijt-
hat, nem is annyira a sokoldali tudds, mint inkdbb a szilard
jellem. A tudast még esetleg késébb, felnétt korban is lehet
pétolni, de a jellem kialakitdsa csak a gyermek és ifjukorban
térténhetik meg. John Llewellyn magyarbarat angol képvisel6
mondia bizalmas kérben azt, hogy az angol egyetemek {6célja
nem a szakképzés, hanem a nevelés, mert a szakképzés
6néluk az egyetem elhagyasa utén torténik meg. Ezt a luxust
azonban csak egy gazdag nép engedheti meg magénak. Mi
sajnos, kénytelenek vagyunk az egyetemen szakképzést adni
s a jellemfejlesztésre csak kis sulyt helyezhetiink. Ezt hivatot- .
tak potolni a cserkészet, bajtarsi egyesiiletek, sportok, kotelezd
testnevelés s f6leg a katonasédg. Ezeknek az intézményeknek
kell megtanitani még magasabbrendii ifjusdgunkat is a kdzép-
iskola helyett fegyelemre és kotelességtuddsra, mert nekiink is,
ha megakarunk allni a helyiinkén, erés, egészséges, jellem-
szilard ifjasagra van sziikségiink !

Az egyetemeknek harmadik fontos célja a tudomany
miivelése, amely nem a megszerzelt ismeretek -elsajatitasa-
b6l &ll, hanem ismereteink kiterjesztéséb6l. A kozépkorban
lehetséges volt, hogy egy ember ugyszélvdn a tudomény
egész tarhazat birtokdba vegye. Azéta azonban a tudo-
mény olyan mértékben béviilt, hogy a polychistorok kivesz-
tek és ma méar nincs olyan ember, aki csak egy tudo-
maényszakot, pl. a természettudoményok, vagy az orvostudo-
maéanyok Osszességét egyardnt j6l ismerné. A tudomény mve-
lése alatt ma nem reproduktiét, hanem inventiét értiink. A
tudoméany végtelen mezején tjabb és ujabb teriiletek felkuta-
tésa feladata a tudésoknak, egyetemi tanaroknak egyarént.
Az igazén j6 egyetemi tanar nem az, aki csak j6l tanit, hanem
aki ezenfelill 6nallé6 kutatésai révén szakmajat el6bbre viszi.
A tudoményos kutatdsnak ez az el6térbe helyezése tette sziik-
ségessé azokat az intézményeket, amelyek nem foglalkoznak a
tanitdssal, de még csak szakképzéssel sem, hanem tisztdn
egy tudoménydg mivelésével. llyennemii intézeteket leginkébb
Amerikéban taldlhatunk, egy van azonban mar nélunk is, t.i.
a tihanyi biologiai intézet.

Az egyetem kapuin azonban egy ujabb irdny és kiva-
nalom kopogtat és keér. befogadast! A tudomany haladésanak
az liteme még a mult szdzadban is olyan lassu volt, akdr a
természettudoményok, akar az orvostudoményok terén, hogy
ha valaki az egyetemet jol elvégezte, akkor az egész életre
8z6l6 tuddst szerzett magénak, amely egy embersltsig, tehéat
kb. 30 évig ugyszélvan a tudoményok akkori szintjén mozgott.
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Ma azonban minden megvaltozott. Minden halad, mozog,
terjeszkedik, a természel- és az orvostudomanyok terén is
1—2 évtized alatt tankonyvek, eszkozok, intézmények, elvek
avulnak el, dgy hogy az élet elkeriilhetetleniil megkivanja az
djabb és udjabb ismeretek megszerzését. Ez pedig csak az
egyetemekrdl mar kikeriilt szakembereknek tovdbbképzése &ltal
valik lehet6vé. Nézetem szerint a tovabbképzést is az egyete-
meknek kell kezitkbe venni és keziikben tartani.

Kedves egyetemi ifjisdg! A mai forrongé és folyton val-
tozé, alakulo vilagban talan jobban, mint valaha szitksége van
mindenkinek az erkélesi alapra. Megfelelé erkélcsi alap nyuj-
tdsa azonban nem a tudomany, vagy az egyetem [eladata,
hanem a vallasé. Ebben a tiillekeds, rohané vilagban, amely-
ben egymaéast valtjak fol a legsulyosabb és legtragikusabb esemé-
nyek, minden jézan ember egy szilard pont utédn vagyddik, de
ilyen fizikai értelemben vett szilard pont, mint ahogyan azt
mar Archimedes megmondolta, nincs az egész vildgegyetem-
ben. Abszolut nyugalmi pontot csak az erkolcsi vilagban isme-
riink s ez nem mas, mint a sziklaszilard hit. Ezt akarja ala-
4sni minden eszkozzel az a sajnos, ma mér vildgaramlatnak
nevezhet3 terror, amelynek nyilt harca a keresztény er-
kolccsel szemben most folyik Spanyolorszagban. Ez a harc
hozzéank is a4t fog csapni. Mi, akik azt hittitk 1919-ben, hogy
a bolsevizmust végleg elintéztitk, révidesen szembentaldljuk
majd magunkat ezen saténi er8kkel, amelyekkel szemben csak
az a nemzet fogja megéllni helyét, amelyik 6si erkolcseinek
tiszta alapjan all !



