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Bevezetés

Szakdolgozatom témajaul Vamosoroszi torténetének feldolgozasat valasztottam 1526-
tol 1848-ig. A témavdlasztasomat egyrészt a helytorténeti kutatds irdnt érdeklodésem,
masrészt személyes indittatds motivalta.

A szakdolgozat egyes fejezetei, természetfoldrajzi, gazdasagi, tarsadalmi szempontbdl
vizsgdljdk a Vdamosoroszi torténetében bekovetkezett valtozdsokat az adott iddszakban. Az
els6 fejezetben elsdsorban a telepiilés és a kornyezd vidék Szatmidr viarmegye
természetfoldrajzi adottsdgainak vizsgdlatival foglalkozom. Mindezek ismerete abbdl a
szempontbdl fontos, hiszen ezek a tényezOk nagyban befolydsoltdk a tarsadalmi és gazdasagi
élet alakuldsat. A fejezet masodik felében Szatmdr varmegye és Vamosoroszi nevének
etimoldgidja keriil el6térbe, hiszen ezekbdl tudunk kovetkeztetni az  akkori
telepiilésviszonyokra. Mivel a helynevek hosszi életliek, ezért bizonyos kérdésekben,
amelyekre vonatkozdlag egyébként semmiféle adatunk nem lenne, tdmasztékul szolgal.

Dolgozatom kovetkezd része Vamosoroszit tarsadalmi szempontbdl vizsgédlja. Ennek a
fejezetnek a részeként tekintettem at az adott korszakra vonatkozé demogréfiai véltozasokat.
Ezzel kapcsolatban olyan kérdésekre keresem a valaszt, mint Pl: Milyen indokkal készitették
az egyes Osszeirdasokat? Milyen volt a tarsadalom Osszetétele? Milyen tényezdket vettek
figyelembe az Osszeirdsokndl?

A térsadalmi véltozasok kutatasdban forrasként hasznaltam a helyi anyakonyvezést. A
sziiletési, halotti és hdazassagi anyakonyvek segitségével igyekeztem feltirni az
anyakonyvezési gyakorlat kialakuldsat. Pl: Mikort6l kezdddik el az anyakonyvezés? Milyen
adatokat tartalmaz?

A gazdasagi viszonyok ismertetéséhez kapcsolodik Vamosoroszi Urbariuma. A
jobbdgyoknak az Osszeirdst megel6zden vélaszolniuk kellett az un. kilenc kérdépontra.
Véamosoroszi lakéinak életmddja és mezdgazdasagi tevékenysége az ezen kérdésekre adott
vdalaszokbdl szociogréfiai hitelességgel bomlik ki.

A szakdolgozat legterjedelmesebb részét az egyhdztorténetrdl sz6lo fejezet alkotja,
amelyet az ehhez a témdhoz rendelkezésre al16 boséges szakirodalom €s forrds indokol. Ebben
a fejezetben korszakonként tekintem 4t milyen egyhdzi irdnyzatok hatottak az itt €16 lakosokra
és milyen volt a gyiilekezet élete. Tovabbd foglalkozom az egyhdzmegyei gyllésekkel, név
szerint emlitem az itt szolgélatot teljesitd lelkészeket, tanitokat. A rendelkezésre 4116 forrasok

alapjan kiilonb6z6 id6pontokra vonatkozdan Osszevetést készitettem a Vamosoroszi



reformatus egyhdz vagyondrél. Valamint ebben a fejezetben sor keriill még a templom,

valamint az eklézsia kiilonb6z0 épiileteinek ismertetésére.



1. Vamosoroszi fekvése és nevének etimologiaja

1. 1. Szatmar varmegye fekvése és kornyezeti adottsagai

Az daltalam feldolgozéasra keriild Vamosoroszi nevezetli falu Szatmar varmegyéhez
tartozott. Par mondatban szeretném bemutatni. A kirdlyi varmegyéket, mint az dllamhatalom
és-igazgatds teriileti szervezeteit Szent Istvan hozta létre. Az Istvan-kori magyar varmegyék
fele un. Hatarvarmegye volt. A kirdlyi varmegyékbdl a 13. szdzadban nemesi varmegyék
alakultak. A 15.-17. szdzadban a varmegyéknek még nem volt adllandé székhelye. A
megyegyliléseket az éppen tisztségviseld alispdn lakohelyén tartottdk. Az 1722-23. évi
orszaggyllésen torvényt hoztak a megyeszékhelyekrdl, ahol a rendelkezés szerint székhazat,
levéltarat €s bortont kellett épiteni. Szatmdr varmegye székhelye a 18. szazadtdl Nagykaroly
lett. Gazdasagi kozpontja Szatmarnémeti, az un. vasarvonalon alakult ki.'

Fekvését tekintve a Nagy Magyar Alfold észak-keleti sarkdban teriilt el, a Tiszatol délre, a
Szamos két partjan. A varmegye kozépen elkeskenyedett és két oldalt kiszélesedett. Nyugati
fele a Hajdusagnak és a Nyirségnek sik folytatasa, keleti fele pedig az erdélyi hegyes vidék
elrésze. Természetes hatdrai alig voltak. Eszaki szomszédjatél, Ugocsa megyétél a Tir és a
Batar vizek vélasztottdk el, tovabbd Bereg megyétdl a Tisza folyd képezte a természetes
hatart. Nyugati szomszédjatol, Szabolcs megyétdl nem vdlasztotta el természetes hatdr,
teljesen egybeolvadt a siksdg.”> Délrl Bihar-, Kozép-Szolnokvarmegyék és Kévarvidéke;
keletrdl pedig Maramaros hatarolta. Magyarorszag legszebb varmegyéi kozott foglalt helyet.3

A varmegye feliiletét két fo részre oszthattuk. A nagyobbik része szinte teljesen az
Alfoldre esett, melynek jellegét is orokolte. A teriiletet a Szamos osztotta két részre. TOle
délre homokos siksdg helyezkedett el. Ett6l délre és keletre mér szikes agyagtalaj volt
taldlhat6. Emellett tobb a patak és az ér is. Szamunkra ez a teriilet a relevdns, melyet a
késObbiekben sziikitve is be fogok mutatni. A Szamostdl északra a Tiszdig dus, kovér talaj,
lapos, fekete agyag-teriilet a jellemzd. Keleten viszont erds hegyi jelleg figyelhetd meg. A
varmegye siksdganak tengerszint feletti magassdgat 100 és 165 méter kozott lehetett
megdllapitani. A Tiszahdt és Szamoskoz egyes tdjai a mélyebb részeken helyezkedett el. A

siksdgot a Kraszna ,a Szamos és a Tur szeli 4t. Kordbban mocsarak boritottdk ezt a teriiletet,

! Frisnydk Sdndor (szerk.): Szabolcs-Szatmdr megye régi térképeken. Nyiregyhdza, 1989. (tovdbbiakban:
Frisnydk, 1989.) 5.p.

* Borovszky Samu: Szatmar virmegye. Magyarorszdg varmegyéi és varosai. 16. Szatmar varmegye. Bp., é. n.
(tovdbbiakban: Borovszky, é.n.) 1-5. p.

? Frisnydk, 1989. 5.p.



melyet a folyok araddsai tdplaltak. A Kraszna, a Szamos €s a Tur-koz mindig nagyon arvizes

rész volt.*

1. 1.1. Szatmdri-siksdg Szamoskoz, Erdohdt

A Szatmdri-siksag a tdjak hierarchikus rendjében egy mikrorégiot jelent, mely tobb
kistajrészbdl épiil fel. Négy tdjrészt egyesit: Ecsedi-lap, Szamoshat, Szamoskoz, szatmari
Tiszahdt.’Szamoskoznek a kozépkorban a Tisza és a Szamos alsé folydsa kozott elteriild
siksdgot nevezték. Az 1730-as évektdl sziikebb teriiletet jelent. Mint kozigazgatdsi egységet
Szamoskozi jardsnak kezdtek nevezni a régi Szatmdar hivatalos irataiban. Nincs pontos
adatunk a hajdani Szamoskoz kiterjedésérdél. Azt azonban tudjuk, hogy ezt a tajegységet
szamos patak €s folyd oszt kisebb tdjakra, vidékekre és kornyékekre. Ide tartozik a Turhat,
melyhez a Tur két partjan fekvo telepiilések tartoznak. A Szamoskodz nyugati részén hizodik a
Tiszahat. A Szamoshat és a Turhat kozott taldlhatd az Erddhat. Pontos elhatdroldsa nem
egyszertl, hiszen az egyik helyen igy, a mésik helyen tgy tudjdk, ismerik, soroljdk a térséghez
tartoz6 falvakat. Amennyiben csak a szorosabban értelmezett felsorolast is vessziik alapul,
Vémosoroszi ebben az esetben is e térséghez tartozik. °

A Szatmadri-siksdg kialakuldsdban tobbek kozott fontos szerepe volt a viz er6zids
tevékenységének. A hazankat elborito utolso tenger fokozatosan beltova alakult 4t. A tengerbe
omlo folydk sok hordalékot raktak le a medence peremén. A Karpatokbol €s Erdélybdl érkezd
Osfolyok az Alfold észak-keleti részén hatalmas horsdalékkipot épitettek. A folydk az
tiledékgytijté medence peremén kavicsot, beljebb egyre finomodé homokot raktak le. A Tisza
és a Szamos mentén, valamint a kisebb folydk altal okozott drvizek hordalékaibél magas
folyohatak épiiltek. Példaul a Tiszahat, Szamoshat, Turhat, Krasznahat és a tdjnévként
Erd6hét kisebb folyéinak épitményei.’

A térség éghajlata hiivosebb, mint a belsé-alfoldi tdjaké.® A mérsékelten hiivos és
mérsékelten szaraz éghajlati korzetbe tartozik. A hlivos nydr €s a hideg tél jellemzi. A

Szatmadri- siksdg az Alfold legcsapadékosabb teriilete, s hazank egyik legszelesebb vidéke.” A

* Borovszky, é. 1. 5.p.

> Frisnydk Sdndor: Fehérgyarmat foldrajzi kornyezete: a Szatmari-siksdg. In: Mez6 Andras (szerk.): Szamoskozi
Tanulmanyok. Fehérgyarmat, 1988. (tovdbbiakban: Frisnydk, 1988) 7.p.

® Kdvdssy Sdndor: a Szamoskoz nemessége a XVIII. Es a XIX. szdzad fordul6jan. In: Mezd Andrds (szerk.):
Szamoskozi Tanulmanyok. Fehérgyarmat, 1988. (tovabbiakban: Kdvdssy, 1988) 87-88.p.

7 Frisnydk, 1988. 10-11.p.

8 Frisnydk Sdndor: Szabolcs-Szatmér-Bereg megye foldrajzi képe. In: Cservenydk LdszI6 (szerk.): Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye monogréfidja. Nyiregyhdza, 1993. (tovdbbiakban: Frisnydk, 1993) 22.p.

*Frisnydk, 1988. 12-13.0.



levegd itt frissebb €s tisztabb, mint mashol az Alfoldon. A lakossag egészséges és jol taplalt.
Ugyan szeles a vidék, azonban ez mérsékli a siksagrol érkezd fiilledt nyari forrosagot. Az ily
modon megtisztult levegd pedig az egészség szempontjabdl hasznosnak mondhaté. A sik
vidékeken is ez érvényesiil a Kérpatok kozelsége miatt.'® A teriilet éghajlatdnak az ismerete
abbdl a szempontbdl is fontos, mert befolydsolja a novényzet €letét, fejlodését, sokféleségét és
beérését.'!

A legfontosabb alakité tényezok kozott szerepel a viz. A Tiszdnak €s a Szatméri-
siksdgon csatlakoz6é mellékfolydinak évente harom darvize van. Ezek a kovetkezOk: a kora
tavaszi, a kora nydri és a késo 6szi. A Tisza mellékfoly6i gyakran elontik az alacsonyabban
fekvd teriileteket. A Szamos és a Tisza kozotti teriileten tobbek kozott a Turnak és a
Tapolnoknak is jelentds szerepiik volt a kdrnyezetiil alakitdsdban. A folyok mentén gyakoriak
voltak az ugynevezett fokok. Az ezeken kitoré viz a mélyebb fekvésh arteriiletekre 6mlott,
majd apadéaskor nagyrészt visszadramlott a folydmederbe. A fokok alapjai voltak a feudalis
kori artérgazdalkoddsnak Példaul haldszat, vizi széllitds és energiahasznositas. A felszin alatti
talaj- és rétegvizekben is gazdag a vidék. '2.(1.sz. melléklet)

1.

2. 1.2. A természet adta lehetéségek a Szatmdri-siksdgra, ezen beliil Vdmosoroszira

vonatkoztatva

A Tisza és a Szamos mellékén, a Kraszna torkolatkdzeli szakszdn a nyers Ontéstalajok
alkotjadk a legtermékenyebb teriileteket. A folydszabdlyozas eldtt a Tisza és mellékfolyoi
arvizeinek alkalmaval hordalékanyagukkal folyamatosan toltogették a Szatmari-siksdgot. Ez
az évente megismétlddé folyamat megakaddlyozta a humusz-szintek és egyéb
talajrétegzOdések kialakuldsat. Ezért a folyomenti oOntéstalajok humusztartalma nagyon
alacsony. A nyers Ontéstalajok szervesanyag-igényesek, nitrogénben €s foszforban szegények,
kaliumban viszonylag galzdalgabbalk.13

A Szamoskozi jards foldjére jellemzO, hogy kemény fekete, vagy sarga agyag. Nehezen
szanthat6, de nagyon szép tisztabuzat termett. A foldeket néha tragyaztdk. A tengerit

(kukoricza) és a rozsot nem nagyon szerette, viszont a buza és a zab nagyon szépen

19 Bél Mdtyds: Szatméar megye ismertetése. In: Gyarmathy Zsigmond (szerk.): Szabolcs-Szatmar megyei
helytorténetiras III-IV. Nyiregyhdza, 1982. (tovdbbiakban: Bél, 1982) 30.p.

" Borovszky, é.n. 295.p.

2 Frisnyak Sandor: Fehérgyarmat foldrajzi kornyezete: a Szatmari-siksag. In: Mez6 Andrds (szerk.): Szamoskozi
Tanulmanyok. Fehérgyarmat, 1988. 12-17.0.

" Frisnydk, 1988. 17-18.p.



megtermett.'* A kaldszos novények kozill mindenesetre a biiza foglalta el a legnagyobb
teriiletet. Ezt kovetOen a kapas novények koziil a tengeri kovetkezik. Rozsbdl alig termeltek
tobbet, mint amennyi a gazdasag fogyasztasira sziikséges.15

A tirhati helységek hatdrai sovanyak, fehér agyagosak vagy homokosak, s erds tragyazast
és munkét kivantak. Ez a vidék sokat szenved az arvizek miatt. A Tur sovanyité iszapja szinte
mindent tonkre tud tenni. A XVIIL. szdzad végén késziilt egy kézzel rajzolt térkép, amely a
Tdr mentén épitett malomgatakat, halfogd részeket ismerteti. Megel6z€s érdekében volt
sziikség a térképre, a gatak és a folyok arterének az ismertetésére. Az arviz gyakori okozdja
volt a folydkon épitett vizimalmok gétja és a haldszat érdekében épitett tdszeri vizfelfogasok
gatja. Ezeket az arvizveszélygdcokat tarja fel ez a térkép.16 ( 2.szdamii melléklet)

Mindent Osszevetve mégis azt mondhatjuk el, hogy a Szamoskozi jards foldjei a
legtermékenyebb és legkdvérebb teriiletek kozé sorolhaté Szatmdr vérmegyén belil.'’A
varmegye kdnadnjanak is szoktdk nevezni a Tisza és a Szamos folyok kozott elteriilé siksagot.
Termoképessége kidllta a versenyt az orszag barmely vidékével. Iszapos talaja kihasznalatlan,
szabad gazddlkodasra alkalmas. Konnyen miivelhetd foldekbdl 4llt. Az tdgynevezett
valyogtalajok az iszapos teriiletek folytatdsai, melyek az agyag és a homok keverékének a jo
tulajdonsigaival birtak. A varmegyének ezen a vidékén egyforman tudtak termelni
mezdgazdasigi €s ipari novényeket. A foldmivelés tekintetében Szatmér viarmegye nem 4llt
hatrébb a szomszédos varmegyéknél. Talajanak termékenysége és foly6i mind a kiilterjes,
mind a belterjes gazddlkodés feltételeit biztositottdk.'”® Mindezek ellenére sok volt a
megmiiveletlen teriilet, ahol ritka a népesség. ,,Sok helyen rozs lett az elvetett bizabdl, vagy
biza az elvetett rozsbdl.” Ennek az a magyardzata, hogy még nem tokéletes ebben az idoben a
vetOmag szelektdldsa. Vetés utdn az a gabonafajta nyomja el a méasikat amelyiknek jobban
kedvez a talaj."’

A Tisza és a Szamos partjain gyiimolcserdok taldlhatéak, amelyeket lankdknak is szoktak
nevezni.”’ A tiszahéti és szamoshdti almék mdr a régi idOkben hiresek voltak és tutajokon
szallitottak le a Tiszdn a magyar Alfoldre. A kormos nevill almafajta izét és tartOssagat
tekintve a legjobbak kozé sorolhaté. A térség f6 gyiimolcs azonban a szilva. A

tomeggyiimolcs-termelések kozott méltd helyet foglal el a berzenczei szilva, mely majdnem

" Frisnydk, 1988. 19.p.

' Borovszky, é.n. 299.p.

' Frisnydk. 1989. 11.p.

17 Szirmay Antal: Szatmar varmegye fekvése, torténetei, és polgdri esmérete. 1. kot., Buda, 1810. (tovabbiakban:
Szirmay, 1810. L. kot.) 26. p.

'8 Borovszky, é. n 298-300.p.

% Bél, 1982. 30.p.

0 Frisnydk, 1988. 20.p.
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minden kertben megtaldlhatd. Legnagyobb részben ipari célra, tehat palinkat foznek beldle,
vagy aszaldsra hasznaltak.

Mindezek mellett még termesztettek kortét, cseresznyét, meggyet, rengeteg didt, 6szi és
nyéari barackot, koszmétét, birsalmét, naszpolyat, sz616t is. Mindenféle vetemény megtaldlhato
a termesztett novények kozott: példaul hagyma, sargarépa, kdposzta, uborka, tok, bab, borsé,
lencse, dohany, 1épes méz. A kereskedelmi és ipar-novények koziil a dohany termett meg
nagyobb mennyiségben a tisza- és szamoskozi iszapos lanka foldeken. Ez a kézforgalomban
»Szamoshati dohdny” elnevezés alatt szerepelt.21

Véamosoroszi foldjének nagyobb része fekete valyog, kevés a nehezen megmunkalhat6
sarga homokos rész. Tobbnyire tiszta buzaval szoktdk bevetni, de megterem a zab és a tengeri
is. JO szénat termO kaszaldval is rendelkezett. A Tisza, a Szamos és a Tur arvizei olykor kért
okoztak a lakosoknak.”? Kétnyomdsos gazdélkodést folytat, amelyben mér emlitett buzt
zabot és kukoricit termelte.® A Véamosorosziban taldlhaté Tapolnok nevii patak teljesen
koriilvette a falut. Mocsaras jellegli, amely az 4raddsok és a felhdszakaddsok alkalmdval
megduzzad. Errefelé tobbnyire kiszdradt és tobb helyen hidak nélkiil is 4t lehetett kelni rajta.**

Szatmdr vérmegye erdékkel is bévelkedett.”> A Szatmdri-siksdg teriiletét hatalmas
ligeterdok boritottdk. Az 1780-as években késziilt elsé katonai térkép szerint a Szamoskoz
teriiletének kb. 60-65%-at erddk foglaltdk el. Vamosorosziban a Liget és a Szalvin erdd
taldlhat6.”.

Késobb legeld- €s szant6foldnyerés céljabdl erdteljesen irtottdk az erdot. A folyok és
patakok mellékén a novénytakard Ovezetes-sdvos elrendezddését figyelhettiik meg. Az é16
vizek és egykori folyomeder-maradvinyok térségében a hinartarsuldsok, a nadasok, majd a
magassds-és mocsarrétek, a laprétek és az égeres laperddk a jellemzdek. A hullimtereken fiiz-
nyar ligeterdok alakultak ki. A folyohatakon a koris-szil ligeterdok taldlhatok. Ezekben a
kocsdnyos tolgy, a mezei szil, a magyar kéris és helyenként a sziirke nyér az uralkodé fa.”’
Véamosoroszi kdrnyezetében is taldlhat6 volt erdd, tehat a lakosoknak tiizifdbol nincs hidnyuk.
Az Urasag erdejét J6 bereknek, a novendéket Koz erdOnek, a régebbit Bagoj erddnek

nevezték.”s

*'Borovszky, é. n. 300.p., Szirmay, 1810. L. két. 27.p.

** Szirmai Szirmay Antal: Szatmdr varmegye fekvése, torténeti és polgari esmérete. I1. rész. Budan, 1810.
(tovabbiakban: Szirmay, 1810. IL.k6t.) 248.0.

3 Vilyi Andrds: Magyar orszagnak leirdsa. Buda, 1799. 717. p.

* P6k Judit: Szatmar varmegye katonai lefrasa (1782-85). Nyh., 1993. (tovdbbiakban: Pék, 1993.) 59. p.
» Szirmay, 1810. 1. két. 25.p.

6 pok, 1993. 59. p.

7 Frisnydk, 1988. 19-20.p.

* Szirmay, 1810. TLkot 248.p.
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Az dllattenyésztés ardnyos a mezdgazdasiagi foldmiivelés rendszerével. Szabad
legeltetést alkalmaztak ahol a gazdasagi viszonyok megengedték. Vamosorosziban a
mocsaras rétek voltak a jellemzbéek, ami valamelyest megnehezitette a legeltetést.29
Mindemellett a belterjes gazdasdgokban az istdllozds is terjedt. Az dallattartds igényeinek
megfeleléen a legeloket és takarmanytermd foldeket is fokozatosan gondozni kezdték.
Tartanak egy pdran lovat, de csak sajat sziikségletre €s szarvasmarhat is. Néhdnyan
foglalkoztak birkatartdssal és sertéstartassal is. A baromfitenyésztés idOrdl-idore fejlodott. A
méhtenyésztés szinte az egész megyében elterjedt, de leginkdbb a hazi sziikségletek
kielégitésére szoritkozott.® Az erdSkben é16 vadallatokra is szoktak vaddszni. Ezek kozott
megtaldlhat a szarvas, 0z, roka, nydl. A vaddszatot mindeniitt szabadon izték, emiatt ritkult
a vad. A megyében nemesebb maddarfaj is taldlhatd, mint példaul a facan, mely az erdékben
¢t A folyokban taldlhat6ak kecsegék, pontyok, csukdk, harcsak, siigérek, siillok.

A taji adottsdgok mikroszinten is alapvetéen meghatiroztik az emberek, az egyes
csoportok életét, tevékenységét, vagyoni viszonyait.3 2

Az elsd katonai felmérés tovabbi értékes informécidkat szolgaltatott Vamosoroszival
kapcsolatban. Ez alapjan a szomszéd telepiilésektol, Fiilesdtol és Borzovatdl 1, Kisszekerestol
1 1/5 6ranyi tavolsagra volt. (3. szdmu melléklet) Tovabba a fiilesdi orszagut szdraz idében

minden jarmiivel kénnyen jarhatd volt, amit a gyakori javitdsoknak koszonhetett. ™

3. Szatmar varmegye, a Tapolnok patak és Vamosoroszi nevének keletkezése.

A helynevek a telepiiléstorténet legfontosabb forrdsai kozé tartoznak. Amennyiben egy
korszak irasos emlékekkel nem rendelkezik, a helynevek a régészeti emlékeken kiviil az
egyediili forrdsaink. Ezekbdl tudunk kovetkeztetni az akkori telepiilésviszonyokra. Mivel a
helynevek hosszu é€letiiek, ezért bizonyos kérdésekben, amelyekre vonatkozdlag egyébként
semmiféle adatunk nem lenne tdmasztékul szolgdl. A helynevekbdl kovetkeztethetiink a
foldfelszin eredeti dllapotara, az eredeti novénytakaré jellegére, valamint azokra a munkdkra,
amellyel az ember a foldfelszint a maga szamaéra igyekezett atalakitani. Arra a kérdésre is
valaszt kaphatunk, hogy egy teriilet lakéi bekoltozésiikkor milyen népeket taldltak a teriileten,

illetve az ott laké népek milyen sorrendbe telepiiltek be. A kiillonbozd torténeti forrasokban

¥ Pok, 1993. 59. p.
Borovszky, é. n. 365-366.p.
' Bél, 1982. 30.p.

2 Kavdssy, 1988. 88.p.

3 Pok, 1993. 59. p.
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eléfordulé helynevek a forrds kordnak megfeleld id6bdl valé. Vannak azonban olyan
helynevek, amelyek onmagukban is korhataroz6 értékiiek. Vannak képzések, amelyek csak
bizonyos korban keletkezhettek, ezen a koron til mar ilyen tipusok nem alakultak. A foldrajzi
nevek nem egyformdn tartésak. A legtartésabbak kozé tartoznak a nagy folydk nevei. A
legrégibb telepiilési viszonyokra a teriilet legnagyobb folydinak nevébdl lehet kovetkeztetni.
Az uj jovevények a lakott teriileteken dtveszik a vizek neveit a régi lakossdgtol. Lakatlan
teriileten viszont a vizeket nevezik el elsOként. Az emberi telepiilések nevei kevésbé
allandéak. Legkisebb dllandésdg a diiloneveket jellemzi. A helység elpusztuldsa vagy
lakosainak kicserél3dése is hozhat nagyobb mértékii valtozdsokat a diilénevek tekintetében.**

A helységnevek vizsgalatinak fontossigat Mez6 Andras szavaival is szeretném
alatdmasztani:

»A  torténelemnek irdsos vagy targyi emlékekkel elegendéen meg nem vildgitott
korszakairdl beszélni tudna a foldrajzi neveknek az a csoportja, amelybe a megszdlaltatni
kivant helységnév tartozik...[A név] tdjékoztat az elnevezd néprdl, utal a névadd vondsra
(torzsi lakohely, valamely személy birtoka, jelentds épitmény stb.), tipusba tartozdsaval sejteti
a helység megiilésének a kezdetét, valtozdsaival kovetkeztetni enged a telepiilés sorsdban
bekdvetkezett valtozasokra.”

Szatmér varmegye nevét Szatmdr varardl kapta. Néhanyan Szakmadr alakban irtdk. Ezzel
szemben Bonfini a Zathmar névalakot haszndlja. A magyarok Szatmidr vagy Szakmar
megyének mondtdk. A névhaszndlatban a németek, a szlovdkok és mdsok is ezt kovették.”®

Szatméar varmegyének kilenc jardsa volt. Ezen belill a fehérgyarmati jarasnak 11
korjegyzosége, két nagy kozsége: Cseke és Fehérgyarmat, valamint 38 kiskozsége. Az egyik
kiskozség ezek koziil Vémosoroszi.’’ (4. szdmii melléklet)

Hazank falurendszere lényegében abban a néhany évszdzadban alakult ki, mely a
honfoglaldstél a XV. Szdzad végéig, illetve 1526-ig eltelt.*® Vamosoroszi neve sajitos magyar
foldrajzinév-tipusba tartozik.* Val6sziniileg az orosz népnévbdl szarmazik. A népnevekbdl
szarmazd helyneveknek is két csoportja van: az egyszerli és Osszetett tipusok. Az
egyszerieknél is két csoportot kiilonboztetiink meg. Ezek koziil az egyik az —i-vel képzett

Oroszi is ide tartozik. Ez a tipus a XII-XIII szdzad hataran tdl mar nem keletkezett, viszont a

* Kniezsa Istvdn: Kelet-Magyarorszag helynevei. Bp., 2001. (tovébbiakban: Kniezsa, 2001) 3-7.p.

¥ Kdlndsi Arpdd: Szatméri helynévtipusok és torténeti rétegzédésiik. Debrecen, 1996.(tovabbiakban: Kdlndsi,
1996) 10.p.

36 Bél, 1982. 24.p.

37 Borovszky, é.n. 33.p.

*¥Kalnasi, 1996. 15.p.

¥ Mez6 Andrds — Németh Péter: Szabolcs-Szatmér megye torténeti-etimoldgiai helységnévtara. Nyiregyhdza,
1972. 135.p.
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XI. szdzad kozepe elott sem kezdddhetett. Az orosz név is bizonyitja, hogy nem honfoglalés
eldtti telepiilésrdl van sz6. A keleti szldvok ugyanis a XI. szdzad el6tt nem nevezték magukat
oroszoknak. Az —i képzés helynevek tehat a XI-XII. szdzad folyamdn keletkeztek.*’ Jelentése:
az oroszé, az oroszok (rutének) telepiilése. Tehat a fald elsd lakéi a szlavok (rutének) voltak,
akik a magyar kornyezetben hamar elmagyarosodtak.*'

A kozséget eloszor 1324-ben emlitik meg Vruzy néven.** Késébb Orosy, Orozy alakban
irtak.**1324-ben tortént, hogy a falu akkori birtokosa, Kolcsey Dénes fia Janos engedélyt
kapott egy hid épitésére a Tapolnok patakon. Tovabba vamot is szedhetett rajta. Innen ered a
megkiilonboztetd szerepii Vamos- elétag.* Csanki Dezsé is vamszedd helyként emlegeti.”” A
Tapolnok a helység északi részén taldlhaté, mely a Tir vizétdl szokott megaradni.*®
Megtalédlhat6 egy olyan feltételezés is, hogy a kozség nevét az Oroszy (Uruzy ?) nemzetségrol
kapta. 1324-ben Thapolnuk foldbirtokosnév is felbukkan.*” A Tapolnok a honfoglalds koriili
id6k szlav eredetii viznevei kozé sorolhat6. Nevében a tapolya, fehér nyarfanév lappang.*®

Véamosoroszira és az itt €l0 lakosokra nagy befolydssal volt szlikebb értelemben a

varmegye, tigabb értelemben pedig az egész orszdg kornyezeti, gazdasdgi viszonyai.

* Kniezsa, 2001. 16.0.

* Kalndsi Arpdd: A fehérgyarmati jaras foldrajzi nevei. Debrecen, 1984. (tovébbiakban: Kdlndsi, 1984) 471.p.
** Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétara. IL. kot. Bp. 1988. 730.p.

Borovszky, é. n. 165.p.

* Kalndsi, 1984. 471 .p.

¥ Csdnki Dezsé: Magyarorszdg torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. I. kot. Bp., 1890.(tovdbbiakban:
Csanki, 1890) 482. p.

% Szirmay, 1810. TLkot 248.p.

“"Tiszantdli Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara, I. 8. Egyhézkeriileti levéltdr iratai. c. 18. Egyhdzkozségi
adattar (tovabbiakban TtREL 1.8.c.18.) / 1976. évi gylijtés

*® Kdlndsi, 1996. 146-147.p.
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2. Vamosoroszi népességének demografiai valtozasai és osztalyozasa

A kozépkori €s koratdjkori embert nem érdekelte a demografia kérdései. A Biblia is
megirta, hogyan biintette meg Isten kivalasztott népét, amikor David kirdly népszamlalast
rendelt el.¥A népességre €s mas statisztikai forrdsok alapjdn Magyarorszdgot hdrom nagy
korszakra oszthatjuk. Az elsd korszak a XI. szdzadtol a XVII. szazad végéig tehetd. Ebben a
korszakban foként ad6zds céljabol késziiltek az Gsszeirdsok. A megfigyelés szempontja foként
a foldre, telekre iranyult. A masodik korszak III. Kédrolytdl a II. J6zsef - féle népszamlalasig
terjed. Ekkor mar az adofizetd népesség egész vagyoni helyzetét ismerni akartdk. Az
eldbbieket leszamitva a II. Jozsef kordban készitett magyarorszagi népszamlédlds az elso
4tfogé jellegii statisztikai felvétel.””

Szatmdr varmegye, ezen beliill Vamosoroszi 1549. évi portélis Osszeirdsabol
valamelyest kovetkeztethetiink a népességszamra valamint a XVI: szazadi birtokviszonyokra.
Biathori Andrds és Kun Laszlé osztozott a falu birtokldsan. Osszesen 11 portdt irtak ossze,
melybdl 9 Bathori Andras tulajdonat képezte. A portdk ekkor az addegységet képezték. Egy
portan altalaban harom csaldd élt. A csalddok tobbnyire 6t f6bdl dlltak. Ez alapjan a 33 csalad
165 fot szamlalt a faluban. Emellett 21 jobbagy szegénysége miatt adokedvezményben
részesiilt. Ujonnan benépesiilt jobbagytelekbél egyet tartottak szdmon Véamosorosziban.
Végiil az egyéb kategéridba egy személyt soroltak, aki az addfizetés alél mentesiilt vagy
kedvezményt kapott. Az utébb felsoroltakat csaladonként ottel megszorozva 115 fét kapunk.
A falu lakossdga ebbél kifoly6lag 6sszesen kb.280 £6. !

1697-bdl fennmaradt 6sszeirdsbol kovetkeztethetiink a korabeli falu hozzavetdleges
lakossdgszamara. A fehérgyarmati jaras negyven falujdban végeztek ekkor dicalis Osszeirast.
Az elsO oszlopban a gazddk nevei keriilnek felsoroldsra. A kovetkezd oszlop a csaladfok
szamat emliti. Ez alapjan 0Osszesen 13 fOvel kell szamolnunk, melybdl hidrom fét kiilon
tiilntetnek fel és a zsellér, vagy 6zvegy jelzOvel latjak el. Ez az adat csupan a csalddfokre
vonatkozik de a helység lakossdga magasabb volt. Ha egy csalddot atlagosan ot fével
szamolunk, akkor Vamosoroszi lakossdga a XVII. szdzad végén 65 fore tehetd. Beleszamitva

az Osszeifrdsban nem szerepld egyéneket, tobben laktak a helységben. Ezt leszdmitva is

* Fiigedi Erik: A kozépkori Magyarorszag torténeti demogréfidja. In: KSH Népességtudomanyi kutatéi intézet

torténeti demografiai fiizetek. 10. Bp., 1992/1. 10.p. , Biblia (Sdmuel 2:24)

0 Kovacsics Jozsef: Bevezetés a torténeti statisztika forrdsainak tanulményozasaba. In: Kovacsics Jozsef (szerk.):

A torténeti statisztika forrdsai. Bp., 1957. 15. p.

! Maksay Ferenc: Magyarorszag birtokviszonyai a 16. szazad kozepén. II. kot. Bp., 1990. (tovébbiakban:
Maksay, 1990. 11. k6t.)62. p., 715.p., 734.p.

15



alacsonynak mondhaté a falu népességszdama a kornyezd falvakéval Osszehasonlitva.
Csaholcon 31, Turricsén pedig 21 csalddfot irtak 6ssze. Feltling a kiillonbség azt beleszdmitva,
hogy a harom helység kozel azonos nagysdgi. Tovabbd megtudhatjuk, hogy a falu 6sszesen
hat okorrel rendelkezik, melyek egyetlen ember tulajdondban vannak, nevezetesen Kovacs
Istvanéban. A hiarom négy tehenet harom lakos birtokolja. A sertések magas szdma, pontosan
14 kiemelkedonek tekinthetd, azonban a lakosok kozotti megoszldsa egyenldtlen. A 14
sertésbdl 12 Kovdcs Istvan tulajdondt képezi. Az allatdllomény terén utoljara a méhet tartottak
fontosnak megemliteni, mely 12 kaptdrat tett ki. A terméfoldeket is jelolték, ami 20 vetést tett
ki. Az dllatok ellatisdnak az érdekében volt sziikség a széna mennyiségének a
megemlitésére.”

Az 1706-bdl szdrmaz6 jobbagyodsszeirdst Karolyi Sdndor fogenerdlis és a megyei
kozgytilés rendelte el. A csaladfé nevét emlitik meg elsé helyen. A kovetkezd oszlopban a 16
életéviiket betoltott fiaikat €s lednyaikat jelolik, valamint a szolgdikat. Ez alapjan a hat
csaladfohoz 13 hozzatartozot irtak 0ssze. Az Okroket és a lovakat egy pont alatt targyaltdk. A
két allatfajtabol 6sszesen 10 darabot jegyeztek fel, melyek tulajdonldsa hdrom személy kozott
oszlik meg. A hét darab fejostehén birtokldsa a legegységesebben a foldmuvesek korében,
hiszen mindossze egy személy nem rendelkezik az emlitett allatfajtaval. A sertések és a
méhkaptarak viszont csupan par ember kezébe ijsszpontosulnak.53

A 1715. és 170-1721. évi orszagos szintll felmérés Vamosoroszira vonatkozodlag is
tartalmaz hasznos informdacidkat. Az 1715-1 orszaggyiilés hatdrozott az allandé hadsereg
felallitasar6l. Ehhez fokozottabb hozzdjarulds volt sziikséges.”* Ugyanezen az orszdggytilésen
III. Karoly kész tervezetet terjesztett a rendek elé az addzassal kapcsolatban. A térvény az
addterhek ardnyosabb, igazsdgosabb elosztdsdt hangoztatta. A rendek 4ltal kidolgozott
szabdlyzat szerint a kivaltsdgos osztidlyok és az izraelitdk kivételével az orszdg Osszes
lakossdga vagyoni viszonyaiknak megfeleléen kellett a megszavazott add 0Osszegébdl
osztozniuk. Mindehhez ismerni kellett az ad6z6 népesség viszonyait. A részrehajldsok miatt
az egyes varmegyék nem sajit magukat irtdk Ossze, hanem egyik a madsikat. Szatmér
varmegyét Bars megye kiildottei irta 6ssze. A felmérOk munkdjanak akaddlyozdkra biintetés
vart. Az OsszeifrOkat is megbiintették, amennyiben nem az eskiijiilk szerint végezték

munkdjukat. A pozsonyi mértéket haszndltdk az Osszeirds haszndlhatésaga végett. A

2 87SZBMOL IV. A. 506. 1. doboz Fasc. 2. Nr. 17./ 1695. A fehérgyarmati jards 40 falujdnak dicalis
Osszeirdsa

3 §ZSZBMOL IV. A. 506. 1. d. Fasc. 2. Nr. 37. /1709. Karolyi Sandor fogeneralis és a megyei kozgytilés 4ltal
elrendelt jobbagyosszeiras.

% David Zoltdn: Az 1715-20. évi dsszeiras. In: Kovacsics Jozsef (szerk.): A torténeti statisztika forrdsai. Bp.,

1957. (tovabbiakban: Ddvid, 1957.) 148. p.
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probafelmérések soran latszott, hogy a focélnak nem fog megfelelni, de a modositdsokra mar
nem maradt id8.” Az 1715. évi Osszeirds szerint Vamosorosziban 6 jobbégy tartozik az
adékoteles népességhez. Mind a hatot magyar nemzetiségiinek tekintették. Osszesen 59 1/2
koblos szantofolddel és 10 kaszas téttel rendelkeztek. Mas jovedelemforrast nem tiintettek fel.
> A hidgnyossdgok pétlasdra 1720-ban djabb osszeirdst végeztek. Az 1715. évi és az 1720. évi
munkdkra inkabb egymas kiegészitéseként kell tekinteniink, min teljesen kiilondllo
alkotasokra.”” Az 1720. évi lista alapjan Vamosorosziban 0sszesen 5 magyar anyanyelvi
jobbdgyot irtak ossze, akik 33 koblos folddel és 15 kaszds réttel birt.”® A két felmérés kozott
kiilonbségek fedezhetek fel. Egy fovel csokkent a jobbdgyok szdma. Ez a csokkenés nem
biztos, hogy a természetes fogyatkozads miatt alakult igy. Erre a védltozdsra az 6sszeirdsokndl
hasznalt eljards is adhat magyardzatot. A szant6fold teriiletének nagysaga is csokkent, a rét
nagysaga viszont nott.

Az els6 magyarorszagi népszamlalas II. Jozsef uralkoddsa idején zajlott le 1784-1787
kozott. Az akkori Magyarorszdg Osszes telepiilésére valamint a népesség minden teriiletére
kiterjedt a felmérés. Gazdasdgi és katonai célbol egyre siirgdsebbé vélt a népesség
Osszetételének a megismerése. 1777-ben mar elrendelték az Osszeirast, mely Magyarorszagon
nem valosult meg. II. J6zsef ugyanazt a kérdéivet alkalmazta az orszdgra, mint annak idején
az Orokos tartomanyokban haszndltak. Konkrét adatok tekintetében Vamosorosziban az
»Egyénenkénti hdz- és csaladi iv’-bOl szarmazik a legtobb hasznos informaci6. A falu
birtokosaként Kolcsey Anna van feltiintetve. Valamennyi lakott és lakatlan hdaz szambavétele
utdn a helységben 44 épiiletet szamlaltak. Egy hdzban tobb csaldd is lakhatott, melyek kiilon
sorszamot is kaptak. Vdmosorosziban is igy torténhetett meg, hogy 44 hiazhoz 50 csalddot
jegyeztek be. A csaldd a haztartds fogalmat takarta. A csalddfovel kozos hédztartdsban €16
hazas gyerekek valamint a hazi szolgdk is ide tartozott. A faluban a nds férfiak és a csalddok
szama megegyezik (50), mely arra utal, hogy egy héaztartds egy csalddnak felel meg. A
férfiakat abban az esetben is fel kellet tiintetni, ha nem tartézkodtak a faluban, a ndket viszont
nem. Ez is bizonyitja, hogy a népszamlalas elsodlegesen katonai célbdl késziilt el. A faluban
10 idegent tartanak szdmon, akik mds orszdgbdl szarmaznak és tiz évnél rovidebb ideje
laknak a helységben. Vamosoroszi 275 f0s jogi népességébdl 272 a tényleges 143 férfi és 132

nd. A mar emlitett 50 hazas férfi mellett 93 noétlent szamlaltak. A férfiakat kiillonbozo

% Acsddy Igndc (szerk.): Magyarorszig népessége a pragmatica sanctio koraban. 1720-21. XILkot., Bp., 1896.
(tovébbiakban: Acsddy, 1896.) 11-15. p.

% Acsddy, 1896. 129.p.

37 Acsddy, 1896. 16-19.p.

% Acsddy, 1896. 131.p.
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szempontok szerint tovabb bontottdk. 1 papot, 33 nemest, 23 parasztot valamint 20 fot
tartottak szdmon a polgédrok és parasztok oOrokoseiként. Kiilon irtdk fel az 1-12 éves fid
gyerekeket (29 f0) és a 13-17 éveseket (7 £6). Zsellérek csoportjdba soroltdk azon férfiakat,
akik nem voltak alkalmasak katondknak, jelen esetben 26 férél van sz6. Az egyéb
kategdridban szerepl6 4 f6 volt alkalmas minden szempontbdl a katonai szolgélat teljesitésére.
A hadsereg élelmezése és ellatdsa miatt veszi ki a parasztokat és Orokoseiket a
katonakotelesek koziil. Ok fogjék biztositani haborik alkalméval a folyamatos és zavartalan
termelést. Mindezekbdl észrevehetd, hogy a felmérés sordn elsddlegesen a katonai
szempontok érvényesiiltek. Ezt leszdmitva értékes €s hasznos informdacidkat hordoz az
orszagra nézve, illetve az egyes helységek tekintetében is.”?

Az 1828-as 0sszeirds Vamosoroszira vonatkoz6 anyaga nem taldlhaté meg a Szabolcs-
Szatmir-Bereg Megyei Onkorményzat Levéltiardban. Feltehetden a Kolozsvari Levéltar
birtokolja. A korszak utols6, a népességre vonatkozé adatokat Fényes Elek statisztikdja
1,60

képezi. Ez alapjan a faluban 13 katolikus, 413 reformatus és 2 zsid6 lakos é

(5. szamiui melléklet)

2.1. A falu foldbirtokosai

Véamosoroszi legrégebbi ura az Oroszi nemtezség volt. A XIV. szdzadban a
Matucsinay csaldd birtokolta a helységet egészen 1387—ig.61 Zsigmond kirdly a csaldd tobb
tagjanak hitlensége miatt fosztotta meg Oket birtokaiktél. Vamosorosziban 1évé birtokaikat a
szantai Petdfiek és a rozsdlyi Kunok kaptdk meg. Oroszit 1391 és 1393-ban iktatjdk be a
Barhotyak birtokdba.®* A Matucsinayak 1395-ben ismét visszakaptdk a nyolc éve elvesztett
teriileteiket. Ettdl szamitva 41 évig voltak urai a falunak, 1436-ban ugyanis hiitlenségbe estek
és végleg elvesztették hatalmukat a helység felett. Az elvett teriiletek a Bathoryak birtokait
gyarapitottdk. A falu egy része a XVIII. szdzadig az ecsedi uradalomhoz tartozott. A XIV. és
a XV. szdzadban més csalddok is részesedtek a helységbol, nevezetesen a Drigfiak és a
kusalyi Jakcsok. A XVI. szdzadban lett az egész falu teriilete a Bathoryaké, akik az itt 1évo

teriileteket az udvari embereik kozott osztottak szét.” A 1549-es sszeirds Bathory Andrést és

> Danyi Dezsé— David Zoltdn: Az elsé magyarorszagi népszamlélas (1784-1787). Bp., 1960. 5-15.p., 35.p.
% Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szétara I. kotet. Pest, 1851.

® Borovszky, é. n. 165-166. p.

%2 Cydnki, 1890.

% Borovszky, é. n. 165-166. p.

18



Kun LészI6t nevezte meg birtokosoknak.”* A XVIIL szdzadi foldesurai kozott taldlhatéak a

Tolnay, Domahidy, Szenyiczey, Isadk, Gulacsy, Mandy és Apathy calddok nevei.”

2.2. Vamosoroszi nemesség e a XIX. szazad elején

A Magyarorszagon €16 nemeseket a XIX szazad elejéig nem irtdk 6ssze. A kivaltsagai
féltése miatt az efféle kezdeményezéseket nem nézték j6 szemmel és kiillonbozé okokbdl
kifolyolag meg is buktak.

Véamosoroszi nemességre vonatkozéan a XIX. szdzad elsd felében 1804-bdl Allt
rendelkezésemre az elsd forrds, mely az armadlista és egytelki nemesek taksdinak
Osszeirasaval volt kapcsolatos. Ebben 11 armadlis nemest irtak 0ssze. A vagyonukhoz képest
Osszesen 51 rénes forintot €s Y2 krajcart fizettek. Harman rendelkeztek 4 darab Okorrel,
harman kettdvel, ketten eggyel, négyen pedig egy Okr6t sem tulajdonoltak. Két személy
kivételével mindenki rendelkezett egy vagy két fejos tehénnel. Az 6kor és a tehén mellett még
a sertés volt a legnagyobb mennyiségben jelen. Paran 16val és méhvel is rendelkeztek. A
termények koziil buzat, zabot és tengerit termeltek.®®

Az 1809-es nemesi Osszeirds gyokerei 1805-re nyulik vissza. Az ekkor létrejott
pozsonyi békét kovetd 1808-ban Osszehivott pozsonyi orszaggyllésen a fegyverkezés és a
hadi késziilodés volt a fo téma. Az itt hozott II. torvény kimondta, hogy hdbord, kiilsd
tdmadds vagy barmilyen fenyegetés sordn az uralkodé az orszaggyiilés eldzetes beleegyezése
nélkiil fegyverbe szdlithatja a nemességet. A torvény szerint a felkelés kihirdetése utdn a
torvény altal nemesnek nevezettek csaldadjabol egy egyénnek koteles hadba vonulni. Az
orszaggyllésen torténtekrdl Szatmar varmegyében csak 1808. december 19-én értesiiltek. Az
Osszeirds végrehajtasdra jarasonként harom bizottsagot kiildtek ki, mely egyenként két f6bol
allt. A szamoskozi jards nemességének Osszeirdsa Isadk Gaspar foszolgabird és Ajtay Karoly
tablabir6, Péchy Jozsef alszolgabir6 és Kovacs Sandor tablabird, Fogarassy Laszlo
alszolgabiré és Botka Lajos tablabiré feladata volt. A végrehajtds menete utasitdsok alapjan
zajlott le. A nemeseknek az Osszeirds napjan otthon kellett tartézkodniuk, meg kellett
jelenniiik a bizottsag elott, mivel az Osszeirds csak személyes megjelenés alapjan volt
elvégezhetd. Az Osszeirdknak a nemeseken és a nemesi jogalldsuakon kiviil szamba kellett
venniiik mindenkit, akik jobbagyi allapotndl kedvezObb helyzetben voltak. Ilyenek példaik:

orvosok, professzorok, plébanosok, prédikatorok, iskolaigazgatdk, tanitok, kereskedok,

 Maksay, 1990. 1. kot.734. p.
% Borovszky, é. n. 165-166. p.
66 57ZSZBMOL IV. A. 506. 4. d./1804. Az armalista és egytelkii nemesek taksdinak felvetd tabelldja.
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kalmarok, mesteremberek, drenddsok, favagok, szénégetok. Feljegyezték az 0Osszeiranddk
életkordt, egészségi allapotat, foglalkozasit, kis gyermekei szdmét valamint a varmegyén
kiviil 1évo birtokait. Megjegyezték, ha a nemes férfi volt az egyetlen tagja a nemzetségnek
vagy a csalddnak. A szatmdari nemesség nem lelkesedett a felkelésért é€s a haboriért. Ezt
bizonyitja az is, hogy biintetést helyeztek kildtdsba amennyiben valamely nemes személy nem
akart eleget tenni a kotelességének. Az Osszeirds mégsem ez alapjdn tortént meg. Bar sok
elem megmaradt, de véglegesen 1809. janudr 9-én 0j végrehajtdsi utasitast adott ki az alispdn.
Ez alapjan az Osszeirds harom rovatbdl éllt. Az elsé rovatba a nemes neve keriilt. ,,Minden
egyéb renden 1évo lakosok™ kimaradtak az 0sszeirasbol (példaul: tanitok, iskolamesterek), de
jovedelmiik ardnydban a felkelés koltségeihez hozz4 kellett jarulniuk. A nemesasszony nem
nemes férjét és gyereket kihagytdk az 0sszeirdsbol. A mésodik rovat a hdzigazda valamint a
15 évnél iddsebb fiuk és férfiak életkorat tiintette fel. A harmadik rovatban allapitottdk meg,
hogy az 0sszeirand6 személy alkalmas volt e a katonai szolgalat teljesitésére. Alkalmatlansag
esetén annak okét is feljegyezték. 67

Az Osszeirds alapjan megfigyelhetd, hogy a nemesi hdaztartdsok tobbsége faluhoz
kotédott. Voltak olyan falvak, amelyekben sok nemesi hdztartds volt és voltak, amelyekben
csak egy-egy volt taldlhaté. Vamosoroszi nincs felsorolva a legtobb nemest tartalmazo falvak
kozott. Ennek ellenére nem tartozik azon falukhoz sem, ahol csupdn egy-két nemes csaldadot
szamléltak, hiszen tobb, mint tiz nemes hizigazda €It a helységben. Kdvassy Sandor szerint
dtlagosan a falvakban négy f6 jutott egy haztartdsra. °®

Az 0sszeirds sordn meghatdrozott hiarom tdblazat alapjan betekintést nyerhetiink
Véamosoroszi nemességének szamdrdl és Osszetételérdl. Az elsd tabldzatbol megtudhatjuk a
nemes hazigazdak és gazdasszonyok csalddi allapotat. Osszesen 22 hizigazdit jegyeztek fel,
melybdl csak egy férfi nem volt hdzas. Ozvegy férfi nem volt a faluban, viszont 2
O0zvegyasszonyt jegyeztek fel, valamint 5 ismeretlen csalddi 4allapotd nemes lakott a
helységben.”” A miésodik tabldzatb6l a nemesi haztartdsok és népességiik tarulnak elénk.
Osszesen 22 haztartdst szamlaltak. Mind a 22 hdztartdst magyarként tartottdk szdmon.”
Legtobben egy csalddbol all6 haztartdsban éltek, szam szerint 67 f6, mely 15 héztartast

jelentett. Ez pedig a nagycsalddi szervezet elOrehaladt felbomldsarél tandskodik. Ezt

Kdvdssy Sandor: Nemesi haztartds és csaldd Szatmar megyében az 1809. évi inszurrekcids Osszeirds adatai
alapjan. Kiilonlenyomat az Agrartorténeti Szemle 85/ 3-4. szamabdl. Bp., 1985. 605-608. p.

6% Kéavassy Sador: A nemesség lélekszama és nemzetiségi osszetétele Szatmarban a XIX. szdzad elején. In: Acta

Academiae Paedagogicae Nyiregyhaziensis . Torténettudomény. 10/B. Nyiregyhdza, 1985.(tovabbiakban:

Kdvdssy, 1985) 31-33.p.

% U.0: 50.p.

0'U.o: 46.p.
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tdmasztja ald a két, illetve hdrom csalddbol 4ll6 haztartdsok alacsony szdma is.”' Osszesen 4
tobb csalddbol all6 haztartist jegyeztek fel, melybdl harmat két csaldd alkotott (19 £0), egyet
pedig a kiterjedt csalddhaztartdsokhoz soroltak (6 f6). Emellett harman élnek egyszemélyes
csalddban. Igy Osszesen 95 f6 élt hdztartdsban.”” A harmadik tdbldzatban a nemesi
csaladtipusokrol kaptunk informdacidkat. A faluban 22 csalddot tartottak szdmon (91 6). A 18
hazasparbdl kettdnek nem sziiletett gyereke. Egy hédzaspar dltaldban két-harom gyereket
nevelt. A 16 hazaspar koziil kettd nevelt egy gyereket, hat hizasparnak volt két gyereke.
Héarom gyerekkel négy, négy gyerekkel, egy és 6t gyerekkel harom hazaspar rendelkezett. Két
ismeretlen csaladi allapotu férfi koziil az egyik egy gyereket, a masik két gyereket nevelt. A
két 6zvegy nd hirom gyerek felnevelésérol gondoskodott. Az egyiknek egy, a masiknak két
gyereke volt. A fent emlitettek alapjan a 40 sziil6 51 gyereket nevelt.”

Az elébb ismertetett tdblazatokban statisztikai adatokat taldltam. Tobb és mélyebb
informdciokat tartalmaztak az eredeti forrdsok. A nemesi felkelés iratai koziil az egyik
Osszeirds sordn a felajanldsokat vették sorra. A legtobbet Erdélyi Andrds ajanlotta fel,
osszesen 200 rénes forintot. Ezt azonban végiil nem fizette ki. Igy a legtobb kifizetésre is
keriilt ajanlatot Tolnai Ferenc tette, 30 forintot. Ot kovette Pelei Andrés, aki 15 forintot
ajanlott fel. Négyen 10-10 forintot, nyolcan pedig 5-5 forintot kindltak fel. Vamosoroszi
nemessége 0sszesen 125 rénes forintot ajanlott fel.” A madsik Gsszeirds sordn megvizsgaltak a
fegyver ald vonhaté nemességet. Osszesen 22 nemest vizsgaltak meg. Tolnai Ferenc nem
vonul hadba, nem is allit maga helyett senkit, csak 30 forintot ad, mivel el kell tartania
feleségét, két gyerekét €s idOs apjat. Emellett még betegeskedik is. Mdsok is voltak, aki hadba
vonulds helyett hasonlé okokbdl kifolydlag pénzt ajanlottak fel: Kallay Jézsefnek felesége és
két lanya volt (5ft), Pelei Andrasnak felesége, 3 gyereke és egy idds apja volt (10ft), Pelei
Janosnak felesége, 4 gyereke volt (5ft), Pelei Mihdlynak felesége, 2 gyereke volt (10ft), Pelei
Istvannak felesége, 3 gyereke volt (5ft), Sziics Mihdlynak felesége és 4 gyereke volt (10ft),
Apéathy Sigmundnak 3 nagyon pici gyermeke volt (5ft), Surdnyi Nagy Istvdnnak felesége és 3
kicsi gyereke volt (5ft), Erdélyi Sdndornak felesége, két gyereke volt (10ft), Dalnoki
Istvannak felesége és 2 gyereke volt (5ft). Lathatd, hogy vamosoroszi nemességének
legnagyobb része ebbe a csoportba tartozott. Virdg Istvan és Csdszar Janos nem ajanlott fel

semmit. Rdbay Ferenc neve mellé nem irtak semmiféle észrevételt, csak a felajanlasat (10ft)

"' Kdvdssy, 1988. 93-94. p.

2 Kdvdssy, 1985. 54.p.

" U.0: 59.p.

™ 8ZSZBMOL V. A. 501/f. A nemesi felkelés iratai. 240. d. /1809. Insurrectionalis nemesi fizetések lajstroma
Szatmdr varmegyében. 31. fol.
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emlitették. Fiisiis Mihdly idos kora miatt nem 4llt hadba, de felajanlott 5 rénes forintot.
Kegyes Laszl6 neve mellett 1év0 adatok az irat megrongdléddsa miatt nem olvashatok.
Hadadi Gyorgy a kassza koltségén gyalog allt hadba. Tobben kiildték maguk helyett a fiukat a
kassza koltségére gyalog (Varga Gyorgy Janos fiat, Dalnoki Ferenc J6zsef fiat, Nagy Sandor
Jozsef fiat, Hadadi Janos Ignatz fiat) vagy lovon (Erdélyi Istvan Andras fiat). A két forrasbol
kitiinik, hogy nagyon kevesen alltak hadba, a 22 f6b6l mindossze hatan.”

Az 1812. évi oblatiés Osszeirds alapjan tudomadst szerezhettiink a foldtulajdon nemesi
haztartdsok szerinti megoszlasardl. Ekkor mar csak 16 nemesi héztartds 1étezett. Ebbol 12
rendelkezett foldtulajdonnak, 4 pedig nem. A korabeli szatmari iratok két csoportra osztotta a
nemeseket: foldesurakra és nemesekre. Masik felosztds armalista és egytelkes nemesekrol
beszélt, illetve possessiondtusokrdl vagyis birtokos nemesekrdl. Birtokos nemeseknek a két
vagy anndl tobb telekkel rendelkezdket nevezték. Vamosorosziban 1812-ben possessionatus
nemes nem volt. A kovetkezd réteget az un. hétszilvafasok alkottdk, akik egy egész telekkel
vagy kisebb-nagyobb telekhdnyaddal rendelkeztek Vamosorosziban az Osszes folddel bird
nemes (12) ebbe a csoportba tartozott. A nemesi tidrsadalom legaljan a foldbirtokkal nem
rendelkezd nemesek voltak, akiket un. bocskoros nemességnek neveztek. A faluban 4 nemesi
haztartds tartozott ide. A ,,hétszilvafds nemes” és ,,bocskoros nemes” kifejezéseket a korabeli

forrasok nem haszndljak, csak a késObbiekben alakultak ki.’

Sziiletési anyakonyvek vizsgalata

Hazankban az anyakonyvvezetést Forgach Ferenc és Pdzmany Péter esztergomi érsek
tették kotelezové. A XVIIIL szdzad masodik felétdl dllami rendelkezések is sziilettek a pontos
vezetés és gondos Grzéssel kapesolatban.”’

Véamosorosziban 1776-t0l kezdddott meg az anyakonyvvezetés. Vari Istvan, helyi
prédikétor nyitotta meg az l.-es szdmu anyakonyvet. Az els6 bejegyzés Junius 4-én keriilt be.
N. Erdéllyi Istvannak Andrés nevii fia lett ekkor megkeresztelve.”® Az els6 bejegyzések nem
voltak tdl részletesek. Mindossze a keresztelés daitumat, az apa nevét és a gyerek keresztnevét
tartalmazta. KésObb jelennek csak meg a keresztsziilok neve, csalddi allapota, tarsadalmi
helyzete. A gyermekaldds a korabeli mas falvakkal dsszehasonlitva atlagosnak mondhato.

Voltak évek, amikor feltlinden kevés gyerek sziiletett €s voltak olyan id6szakok is, amikor

587SZBMOL IV. A. 501/f. A nemesi felkelés iratai./1809. Lustra Nobilium.

76 Kavassy, 1988.98-99.p., 112.p.

77 A népmozgalom fébb adatai kozségenként 1828-1900. KSH. VIIL két. Bp., 1984. 8.p.
™ 1. sz. anyakonyv 1776.jinius 4.
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meglehetdsen sok csecsemd latta meg a napvildgot. Kezdetben a latin nyelv tobb eleme is
megjelenik a feljegyzésekben, amely az évtizedek sordn lassan kezd eltlinni. Az évek,
honapok, napok és datumok sokdig a latin {rdsmod szerint vannak feltiintetve.
Sorszamozassal jegyezték be hany kisded sziiletett az adott évben. Azonban nem minden
évben haszndlnak sorszdmozdast, még abban az esetben sem, ha ugyanaz a lelkész készitette a
bejegyzéseket. 1780-ban sziiletett mindhdarom fiinak az Istvdn nevet adtdk.” A
keresztsziiloket eldszor 1783 aprilisdban jegyezték fel. Ekkor érkezett a faluba Szatmari
Molndr Janos lelkész.*® A megsziiletett gyerek édesanyjdnak a nevét még mindig nem jelzik.
Torvénytelen tjsziilottrél sincsen tudomdsunk. Taldn minden gyerek csalddba sziiletett, de az
is elképzelhetd, hogy nem vették fel az anyakonyvbe a hdzassdgon kiviil vildgra jott
csecsemoket. A helységben €16 kisebbségrdl is kaphatunk képet. E10sz6r Danké Janos Laszl6
nevii fiarél jegyezték meg, hogy cigdny.®' Tobbszor véllalta a helyi prédikdtor a
keresztatyasdgot. Ebben az esetben nem irta ki a nevét, hanem a kovetkezé médon fejezte ki
ezt a tényt: , keresztattya magam valgyok”.82 Amennyiben az apa €s a fit neve megegyezetett,
a fiu az utdédainak keresztelésekor az ifji megkiilonboztetd jelzot kalptal.83 El6fordult, hogy
egy hazaspart kértek fel keresztsziiloknek. Ebben az esetben csak a férfi nevét irtak ki:
,keresztattya Zamollyi J6zsef, keresztannya felesége”.** Varga Gyorgy Jénos nevii fidnal van
eldszor feltiintetve az anya neve is. Valamilyen okbdl kifolydlag fontosnak taldltak
megjegyezni az O kilétét is.% Erre enged kovetkeztetni az is, hogy Géti J6zsef prédikdtor mas
helyen nem tesz emlitést az anydval kapcsolatban. Magyardzatként nem szolgdlhat az
anyakonyvvezetés szokdsdnak megvaltozasa sem, hiszen a kovetkezd lelkész, Kalocsai
Mihdly is az elddeihez hasonléan jegyzi be az ujsziilotteket. Mindossze egy alkalommal
jegyezte O is meg az édesanya nevét: ,,Szaniszldé Laszl6 Erzsébet nevii ldnydnak édesanyja
Délnoki Julianna”.®® Kalocsai Mihdly ideérkezését kovetden 1788-ban hdrom alkalommal is
felkérték a keresztapasdgra. 1789-t61 minden alkalommal kiirja, hogy a férfinek a feleségétdl
val6 a gyerek. 1790-ban egy nem helyi lakosuak gyereke lett megkeresztelve. Részletesen ki
van fejtve a sziilok kiléte. Tapszté Gyorgy ,,Ujj Magyarnak” van feltiintetve, tehét a gyerekek

sziilei cigdnyok voltak. Az anyakonyvvezetés 6ta ez az elsé alkalom, amikor nem férjezett

7 U.o. 1780.

% U.0 1783. majus 8.

1 U.0 1785. mdjus 4.

%2 U.0 1758.

8 U.0 1786. november 14.
8 U.o. 1787. junius 30.

% U.0. 1788. februdr 17.
8 U.o. 1788. 4prilis 28.
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asszonyt kérnek fel a keresztanyasdgra. Ennek kifejezésére a kisasszony jelz6t alkalmazzak.®’
Nemes Tolnay Sédra asszonynak 1790-ben sziiletett egy fia, akinek édesapjardl nem tudunk
semmit. A gyermek apja Tolnay Sara férje volt-e nem tudni. Mivel asszonynak mindsitik
Tolnay Séarat, elvileg kellett férje legyen, mert a torvényteleniil sziild nét lednyanyanak
nevezték. Az év elején még kisasszonyként emlegeti Fekete Istvan, a fia sziiletésekor pedig
mar asszonyként tiinteti fel. Az 1. szdmu anyakonyv esketéseket tartalmazd részében sem
talaltam adatot a hazassdgara vonatkozéan. 1792-ben ment csak férjhez Konts Sigmundhoz.
Itt Tolnay Lészl6né 4rvén maradt lanyaként emlitik Sérat.*® Keresztsziildnek a kornyezd
helységekbdl is kértek fel ismerésoket. Igy tett Litterati Vida Jozsef, helyi prédikator, aki a

kisnaményi lelkészt, Bora Janost, hivta meg a ldnya keresztelc'ijére.89

A gyermekei
keresztelésekor sajat nevét nem tiinteti fel. Ehelyett a ,,magam lednykdja” és ,,magam kis fija”
kifejezéseket haszndlja, és azért hivta a kisnaményi papot, hogy az keresztelje, 0 csak
bejegyezte az anyakonyvbe. Konkrétan az elsd ,.fattyd”-t vagyis torvénytelen kisdedet 1794-
ben jegyezték fel. Név szerint sem az anya sem az apa nincsen megemlitve. Annyit tudunk a
Janos nevezetli kisfiur6l, hogy ,az udvarbeli szolgilé lednyok fattydja”.”® Néhdny helyen
nincsenek feltiintetve a keresztsziilok, melynek oka nem ismeretes. A faluban ikersziiletés is
eléfordult, azonban nem volt gyakori. 1812-ban taldlkoztam az elsé ,kettdés gyermekkel”. Az
ikerpér kiilonb6z0 keresztsziilOket kalpott.91 Az 1807. évtdl tiintetik fel az édesanya nevét is.

A 1Il.-es szdmu anyakonyvet 1817 mdjusdban nyitottdk meg. A kordbbiakhoz
hasonléan vezették a sziiletési anyakonyvet. Illyés Mihdly 1828 madasodik felében tért at a
tdblazatos formdra, mely a sziilok, keresztsziilok valamint a gyerek nevein és a keresztelés
idOpontjan kiviil a sziiletés napjat és a bejegyzés datumat is tartalmazta.”

A keresztsziild kivalasztasakor kiillonboz6 szempontok érvényesiiltek. Tobbszor kértek
fel nemes embereket erre a posztra. A sziilok esetleges korai haldldval a gyerekiik jovoje
biztositva volt. A rokon hdzasparokat vagy fiatal egyediilallok is feltlinnek a keresztsziilok
korében. Nagyon sokszor felkérték a prédikatort és a tanitot is ezen feladat ellatdsara. A
névadasi szokdsok 1776 €és 1848/49 kozott nem sokat valtozott. A fid nevek tekintetében
végig vezetett az Istvdn és a Janos, melyet a Jozsef, Andrds, Mihdly és Laszl6 szorosan

kovetett. A lednyoknak leggyakrabban a Maéria és Erzsébet neveket adtdk. A Julianna, Eva,

Borbala, Susanna keresztnevek is tobbszor elofordultak.

7 U.0. 1790. februdr 2.

%U.0. 1792. méjus 29.

% U.0. 1791. oktéber 3.

%U.0. 1794. janudr 20.

"U.0. 1812. februdr 16.

2 1I. sz. anyakonyv 1828. augusztus 23.
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A falu lakossdganak tobbsége reforméatus valldsd volt. Rémai katolikus hitet vallok is
éltek a faluban, kiknek adatai a jankmajtisi anyakonyvekben taldlhatéak. Evangélikus és
gorog katolikus felekezethez tartoz6 személyek is laktak a helységben. Szamuk a 15 f6t nem

haladta meg. Igy anyakonyvezésiik nem volt kotelezs.”

2.4. Halotti anyakonyvek vizsgalata

1776-ban a halotti anyakonyvet is elkezdték vezetni Vamosorosziban. A sziiletési
anyakonyvekhez hasonléan az els6 bejegyzések lényegesen kevesebb informacidval
szolgalnak, mint a késObbiek. Egy férfi elhaldlozdsakor minden esetben kozolték a pontos
nevét rangjaival egyliitt. A ndk esetében megjelolték kinek a felesége vagy 6zvegye volt, de
konkrétan a nevét nem jegyezték fel. A gyerekek tekintetében megnevezték az édesapa nevét,
a fid vagy ledny keresztnevét valamint életkorukat. Fontosnak tartottdk megemliteni a
szolgdknal a szolga mivoltukat és az uruk nevét. Tehdt kezdetben csak ezeket az adatokat
tartalmazta a temetkezési alnyalktjnyv.94 Fokozatosan boviilt a haldlozaskor feltiintetett adatok
szama. 1790 6ta tesznek emlitést az eltemetés modjardl. Ez alapjan prédikacidval, énekszoval
vagy tanitdssal kisérték utolsé utjukra a halottakat.”” Harsanyi Sdmuel helyi lelkész kezdte el
feljegyezni az eltemetettek életkordt 1799 mdsodik felében, szolgélati ideje megkezdésekor.
Ebbdl kovetkeztetni tudunk a korszak atlag életkordara. A ndk rovidebb ideig éltek, mint a
férfiak. Kevés no érte el a 75 évet. A férfiak viszont akar 80-85 évet is €ltek. T6th Benjamin
tdblazatba foglalta a halottakkal és a temetéssel kapcsolatos informacidkat. Taldlhaté egy
rubrika a haldl okdnak a megnevezésére is, de még nem minden alaklommal t5lti ki. Illyés
Mihdly visszatér a hagyomdnyos anyakonyvvezetéshez. 1828-t6l alkalmazza ismét a
tdblazatos elrendezést, mely mar részletesebb volt a kordbbindl. A halottak ,,allapotat” és a
haldl okat is minden esetben feltiintette. Harom datumot kozolt minden elhunyttal
kapcsolatban: a haldl, a temetés és a beirds napjat. Az utébbi két ditum 4ltaldban
megegyezett.”®

A helyi prédikator tavollétekor az iskola tanitdja tartotta meg a temetési szertartast,
melyek feljegyzésre is keriiltek a ,,Mester temette” kifejezés alatt. Loérintz Janos Lasz16 nevi

fia 1798-ban halt meg egy ,,vizzel teli gdodorben”. Ez az elsd eset, amikor a haldl okéra is

% A népmozgalom f6bb adatai kozségenként 1828-1900. KSH. VIII. kot. Bp., 1984. 16.p., 74.p.
% 1. sz. anyakonyv 1776-1817.

% U.o. 1791.

% 1I. sz. anyakonyv 1817-1838..
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kitérnek. Valészintileg gondatlansagbdl vesztette életét a gyermek, nem betegség vagy egyéb
ember altal kivédhetetlen ok miatt.

1799-ben jarvany sujtotta a falut. Négy ledny €s négy fiu halt meg himldben két honap
leforgdsa alatt. Litterati Vida Jozsef helyi prédikator sajat két fiat is eltemette valamint a
rector fidt. A helység lakosait, beleértve a lelkész és az iskolatanitét, nagyon megrazta az
esemény. Ebben az évben tiintették fel el0szor a haldl okat. Ezt kovetden még sokdig nem valt
gyakorlattd az eltemetettek betegségeinek a megnevezése. 77 A kovetkezd nagyobb méretii
jarvanyt a vérhas okozta 1825-ben. Osszesen 11 dldozatot kovetelt. °° Mig a himld a
gyerekeket timadta meg, addig a vérhas korra valé tekintet nélkiil oltotta ki az életeket. 1834-
ben a himld és a vérhas egyiitt tombolt a faluban. 16 halottat hagyott maga utan. % Két év
mulva a kolerdval kellett megkiizdeniiikk a helység lakosainak.'” A legtobb emberéletet
koveteld jarvanyok mellett mdas betegséges is jelen voltak Vamosorosziban: széliités,
gyengeség, bélfajas, koszvény, hasfdjas, forrd betegség, vizi betegség, szdraz betegség
(tiidObaj), hideglelés (tiidogyulladas), sargasag, kelevény, torok daganat. A korban nem tudtik
minden esetben pontosan diagnosztizdlni a betegeket a hidnyos ismeretek miatt. A rossz
higiéniai viszonyok miatt sok csecsemd vesztette életét a korban. A lelkész a haldl okdnak a
»gyengeséget” vagy ,,idétlen” kifejezéseket haszndlta. A gyereksziilés is veszélyekkel jart.
Voltak olyanok is, akik természetes haléllal vesztették életiiket vagy oregségiikbol kifolyolag
haltak meg.

A halottak ,allapota” oszlopban bejegyezték, hogy az elhunyt nemes, adézd,
szantovetd, pasztor vagy esetleg mas foglalkozdsu volt-e. A gyerekek részérél koruknak
megfeleléen kiilonbozé kifejezéseket haszndltak: csecsemd, ,,0skolajar6”. A nemes
gyerekeknél nem alkalmaztidk ezt a megkiillonboztetést. Itt a nemességiikre fektették a

legnagyobb hangsulyt. A prédikator leszarmazottjaira is hasonlé elvek érvényesiiltek. '’
2.5. Hazassagi anyakonyv
Az anyakonyvvezetés megkezdésekor a hdzassdgra vonatkoz6 bejegyzések is

kiillonboztek a késobb kovetett mintatél. A férj szarmazasar6l minden esetben tudomast

szerezhetiink. Altaldban a kornyezd falvakbél vilasztottak a helyi fiatalok vagy idésebbek

1. sz. anyakdnyv 1799.

% 1I. sz. anyakonyv 1825.

% U.0.1834.

191.0.1836.

"9V 11, sz. anyakonyv 1817-1838.
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maguknak egy életre sz6l6 tarsat: Tisztaberek, Nagyszekeres, Kisnamény, Sima, Rozsdly,
Ritse, Borzova, Istvandi, Sonkad, Milota, Cseke. Tavolabb es6 helységekbdl szarmazé ifjak is
megfordultak Vamsorosziban: Nagyhodosrdl, Cégényrdl, Hermanszegrol, Nagyarrol,
Pocsalyrél, Darnérél, sét a legkozelebbi varos Gyarmat is szerepel az anyakonyvben pér
alkalommal. Az emlitett kozségek ugyan a kozelben vannak, de kozvetleniil nem a szomszéd
falvakrél van sz6. Arra is volt példa, hogy mind a ketten a falubdl szdrmaztak. Nemcsak a
szomszéd falvakbdl, de a szomszéd varmegyékbdl is taldltak maguknak hdzastarsat a helyi
fiatalok. Erre példa az Ugocsa Varmegyébdl Matyfalvan laké Konts Sigmund, aki Tolnay
Laszloné arva leanyat vette el. Vamosorosziban telepedtek le €s alapitottak csalddot, melyrol
a sziiletési anyakonyv tandskodik, hiszen tobb gyermekiik is sziiletett.

Atlagosan 4-5 hézassagot kotottek Vamosorosziban évente. Akadt olyan év is, amikor
mindossze egy par kototte oOssze az éEletét, vagy egy sem. Kezdetben csak az
0sszehdzasulandok neveit kozolték. A lany vezetéknevét nem jegyezték fel, csak az édesapjat
nevezték meg pontosan. Az apa utdn lehet azonositani a menyasszonyokat, keresztneviik
segitségével. Az ,.itten lakos” vagy a ,helyes lakos” kifejezéseket hasznéltdk a faluban laké
lanyok tart6zkodasi helyiik megallapitdsakor. Ritkdn fordult eld a fids hdznal tartott eskiivo.
Ebben az esetben van tudomdsunk arrél, hogy a férfiak honnan hoztak maguknak feleséget.
Az 1781-ben férjhez ment Szabé Eva édesapjit nem nevezték meg, mely eltért az eldbb
emlitett gyakorlattdl. Ez a feljegyz€s a friss hazasok szdrmazéasa tekintetében is hidnyos. Csak
feltételezni lehet, hogy mindketten helyi lakosok voltak. 1788-bdl szarmazik az elsé olyan
bejegyzés, amely a tanukat is megnevezi, azonban csak 1813-t6l jelenik meg minden egyes
esketési bejegyzésnél a kovetkezd szavak kiséretében: ,,Bizonysdgok”, ,Jelen voltak”,
»lanuk”. Az Ozvegyen maradt nOk és férfiak tujrahdzasodasdra is akadt példa. Néhol
megjegyzik, hogy a férj feleségét a sajat hazahoz vitte. A cigany kisebbséghez valé tartozas a
hazassagi anyakonyvekben is kiilon kiemelik. A prédikatorok dltaldban az ,.eskettem” szét
hasznaltdk a hiazassdgkotések alkalméval, de néha az ,,0sszveeskettem”, ,,capuldltam” vagy
,lakodalmazott” kifejezéseket alkalmaztak.

Illyés Mihdly prédikator szolgdlati idejének kezdetekor néhany valtozas figyelhetd
meg. Ettdl kezdve minden alkalommal feljegyezték, hogy a héazassdgkotés el6tt harom
kiilonb6z6 Ur napon ki lett hirdetve a par egybekelésének a szdndéka. Amennyiben nem
meriilt fel semmiféle akadaly, megtarthattdk az eskiivot. Hivatalviselésének els par évében a

hénapoknak nem az eddig hasznalatban 1év0 formdjat alkalmazta, hanem példaul a Kardcsony
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hava, Bojt hava, Plinkosd hava, Szent Jakab hava kifejezéseket. Tobb alkalommal megemliti a
ndsznagy, v6féj, kéré és kiadé nevét.'”

A hézassigkotéseket leggyakrabban janudrban €s februarban tartottdk meg. A paraszti
tarsadalom mindennapi életvitele az eskiivok id6pontjara is hatdssal volt. A mezdgazdasagi
munkdk rendje, a talajelokészitéstdl a betakaritdsig, hatdroztdk meg a lakodalmak datumat.
Ebbdl kifoly6lag tavasztdl Oszig nem tudtak id6t szakitani a néha tobb napig tartd

£ 103
mulatsigra.

102
L
103

szamu anyakonyv 1776-1817., II. szamu anyakonyv 1817-1838.
Kovdcs Béla: Hazassagkotések néhany jellemzdje Bélapatfalvan 1703 és 1980 kozott. In: KSH
Népességtudomdnyi kutatdi intézet torténeti demografiai fiizetek 10. Bp., 1992/1. 126.p.
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3. Vamosoroszi Urbariuma

Maria Terézia uralkoddsa alatt keriilt sor az orszag urbéri viszonyainak a rendezésére.
A sikeres végrehajtds érdekében eldzetes Osszeirdsokat is végeztek, a jobbagyoknak
valaszolniuk kellett az un. kilenc kérd6pontra. (6. szdmii melléklet) Ezek alapjan 1étrejott uj
allapotokat urbariumokban rogzitették, melyekhez urbéri tabelldkat csatoltak. A XVIIIL.
szézad folyamédn mind az dllam, mind a foldesurak tobb adét, illetve szolgélatot koveteltek a
jobbégyoktol. Az dllami adokat egyediil a jobbdgység fizette, ezért az dllam nem hagyhatta,
hogy ne legyen képes beszolgaltatni a kivant Osszeget a novekvd foldestri terhek miatt. Az
orszag egyes teriiletein megfigyelhetd paraszti megmozduldsok miatt egyre siirgésebbé valt a
probléma megoldasa. Az urbérrendezés 1767-ben indult meg a legproblémasabb teriileteken.
Szatmar vérmegyében az drbéri viszonyok rendezését 1771-ben kezdték meg.'™
Vémosorosziban 1772. médjus 5-én fogtak hozzd a rendezés alapjdul szolgél6 osszeirdshoz.'”
A munkdlatokat minden megyében az uralkod6 altal kinevezett kirdlyi biztosok irdnyitottdk.
Ezt kovetden a megyegytilésen jelolték ki azon személyeket, akik elvégezték az Osszeirast és

a helységek osztilyba soroldsat.'*

Ezt a feladatot Vamosorosziban Kollonay Samuel és
Franciscus Becsky végezte el.'” A jobbdgyoknak az osszeirdst megelézéen vélaszolniuk
kellett az un. kilenc kérdépontra. Ez alapjan meg tudtdk allapitani milyen volt a helységben a
jobbégyok helyzete a rendezést megeldzden.

A kilenc kérd6pontra adott vélasz alapjdn képet kapunk a korabeli falu gazdasagi
adottsagairdl és szokdsairdl. Az elsd vélaszbdl kideriil, hogy Vamosoroszinak még eddig nem
volt urbariuma.

A kovetkez0 vdlasz szerint contractussal sem rendelkezett a falu. Sem az 6rokos sem a
szabad menetelli jobbdgyok nem kotottek szerzodést a foldesurukkal, hanem a régi, bevett
szokdasok szerint szolgéltak. Pontosan nem tudtdk megmondani mikor kezdddott ez a szokas,
mert elddeiktdl véaltozatlan formédban szallott rajuk.

Mivel a helységnek nem volt sem urbdriuma, sem contractusa, a jobbagyok é&s
zsellérek a kovetkezoképpen tettek szolgalatot: az 6rokos jobbagyok igéds vagy gyalog robottal

tartoztak foldesuruknak, annak kivansidga szerint. Ad6zniuk viszont nem kellett. A szabad

19 Felhé Ibolya: A Méria Terézia Grbérrendezése sordn késziilt adatfelvételek. In: Kovacsics Jozsef (szerk.): A
torténeti statisztika forrasai. Bp., 1957. (tovdbbiakban: Felho, 1957.) 200-202 p.

19 Magyar Orszdgos Levéltar. C 59. Helytart6tandcsi Levéltar. Az tirbéri osztdly iratai. Mikrofilmtar, 4254.
tekercs (tovabbiakban: MOL Mikorfilmtar, 4254. tekercs)

1% Felhé, 1957. 203. p.

"9 MOL Mikorfilmtar, 4254. tekercs
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menetelli jobbagyok, vagyis a taksdsok is az urukkal egyeztek meg a fizetésbeli
kotelezettségiik nagysdagdardl, illetve a gyalog robot teljesitésével kapcsolatban. Domahidy
urnak egy szabadmenetelli jobbdagya volt, aki kilenc madridssal és hét nap gyalogrobottal
tartozott.

A faluban a Korda familidb6l harman rendelkeztek szolgalonéppel, mindhdrmuknak
egy-egy taksds szolgalt. Az egyik tj hazat épitett a telken, igy eddig még semmit sem kellett
fizetnie. A masik két maridst fizetett évenként. A harmadik 1 rénes forinttal véltotta meg
foldesuri szolgdlatat.. Egy taksdsnak emlittették még a kotelezettségét az ura felé, mely Ot
mdridst tett ki évente.

A negyedik kérdés keretében tobb alkérdésre kellett vélaszolni a falu lakdéinak
haszonvételeivel és karosoddsaival kapcsolatban. (7. szdmii melléklet) A beneficiumokat
vagy magyarul haszonvételeket illetden 19, a maleficiumokat vagy a falu lakéit rendszeresen
sujté karokat illetéen 7 alkérdést tettek fel a falu birdjanak €s eskiidttarsainak, illetve e
megesketett vallomast tevoknek. Vamosoroszi lakéinak életmddja és mezdgazdasagi
tevékenysége az ezen kérdésekre adott valaszokbodl szociografiai hitelességgel bomlik ki.

Els6ként a szantévetd foglalkozdsrdl, a hatdrhaszndlat moddjardl, a vetni szokott
terményekrdl, a szantdshoz sziikséges Okrok szamardl, a fold termelékenységérdl, a
terméshozamrdl kérdezték a szolgdlonépeket. Vamosoroszi hatardt harom nyomdésban
mivelték az emberek. Volt a hatdrnak egy &szi forduldja, ahova buzat, rozsot, Oszi
gabonaféléket vetettek, s volt egy tavaszi forduld, ahova arpat, zabot, tavaszbuzat vetettek. A
harmadik fordul6t vagy nyomadst pihentették. Ezen kora tavasztdl, amig szdntds ald nem
fogtdk, a joszagot legeltették. Ezt a fordul6t nevezték ugarnak. A fordulék évenként
valtakoztak. Minden évben mdsik fordul6 ,,pihent,” maradt vetetleniil. fgy harom év alatt
mindegyikre sor keriilt. Igy segitették a talajeré utdnpétlast a régi korok gazdélkodéi. A hatdr
harom fordul6ja koziil kettd jobb mindségli, termékenyebb volt. Ebben a kettében megtermett
a buza, a zab, a len és a tengeri is. A harmadik viszont sovdnyabb volt, gyengébb termést
adott. A nehéz miivelésii, fekete agyagos fold szantdsat csak négy, olykor hat Okorrel
végezhették.

Vamosoroszi lakossdga nagy mértékben foglalkozott allattenyésztéssel. Szép és erds
okroket neveltek a faluban. Biiszkék is voltak rd az emberek. Az trbérrendezd biztosoknak is
orommel vallottdk, hogy hatdrukban széndt termd rétek bOven vannak. Sok kaszdldsra
alkalmas réttel rendelkeznek, amelyek szaraz idoben j6 mindségli fiivet is teremnek, marhdk

hizlaldsara alkalmasat, de évente csak egyszer lehet kaszdlni, mert a széna takarasa,
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betakaritdsa utdn a legeld csordat csapjak a rétre, hogy azok is zsendiiljenek a takarmanyban
szlikebb téli idOkre.

A foldmiivelés mellett allattartassal is foglalkoznak a lakosok. Megtehetik hiszen
marhdik szdmara megfeleld nagysagu legeld all rendelkezésre, mely a kaszdlasig elegendonek
bizonyul szamukra. Nem panaszkodtak a lakosok sem a legeld hidnydra, sem a marhdk és
egyéb allatok itatdsdhoz sziikséges ivoviz hidnydra. Elegend0 itatdsra alkalmas viz volt a
hatdrban, kozel a legelokhoz. A falut kettészeld Tapolnok miatt valoban nem okozhatott
gondot az allatok vizzel val6 ellatdsa. A lakosok marha mellett sertést is tarthattak, hiszen
szabadon makkoltathatnak az erdoben. J6 makktermés idején a makk elegendd volt a sertések
meghizasahoz.

A helység lakosai kozeli vésart értek Szatmér varosdban. A terményeiket és mas
feleslegeiket, druba bocsathaté dolgaikat ide hoztdk eladni, ahol azt haszonnak tehették.
Véamosoroszitol két mérfoldnyire taldlhaté Szatmdr véaros piaca.

Az erd0 kozelsége miatt viszonylag konnyen eld tudtak teremteni az épitkezéshez
sziikséges fat éppugy, mint a tlizifat. Mivel elegendd fa volt a helységben, igy nddra semmi
sziikksége nem volt a lakosoknak, bar a Tapolnak partja mentén termett az is, amit a
szegényebbek flitésre és hazuk fedelezésére hasznéltak sziikebb esztenddkben..

Dézsma vagyis tized szedése — ebben a reformdtus vallasi faluban — sosem volt
szokdsban. Pénzkeresetre, tobbletjovedelemre nagyon nehezen tudnak szert tenni. A falu
lakéinak nem voltak kiilsé és belsd gylimolcsosei, zoldséges,- kdposztas- €s egyéb kertjei. S6
horddsdval sem tudnak foglalkozni. Sz6l6heggyel sem rendelkeznek, s6t még a kozelben sem
taldlhatéak szoloskertek, hovad eljarhatndnak pénzért dolgozni. A helységben és
szomszédsagdban nem taldlhatd manufaktira. Sajnos olyan hajozhaté folyd sincsen a
kozelben, ahol pénzért munkat tudnanak vallalni.

Semmiféle terméskdvel nem rendelkezik a falul. A hatdrban meszet nem égethetnek,
szenet pedig, ha égetnének is, nem tudnék hol eladni. A szatmari kovacsok sziikségleteiket a
varoshoz kozelebb esd helységek éltal is ki tudjdk elégiteni.

A falu egyetlen haszonvétele a Szent Mihaly napjatdl dj évig tarté kocsmaltatas joga.
Kenderaztatasra alkalmas €s elegendo vize van a helységnek.

A falu nem rendelkezik vizimalommal, azonban a kozelben kettd is talalhato,
mindossze egy-egy mérfoldnyire.

A Dbeneficiumokat kovetden azon tételek keriiltek felsoroldsra, melyekbdl kar
szarmazott a lakossagnak. Ugyan két forduld szant6foldje j6 mindségii €s termése is kitling,

azonban a sok arviz és a gyakori es6zések nagy kart okoznak terméseikben.
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J6 széna kinyerésére meg lenne a lehetdség a beneficiumoknal felsoroltak alapjan, de a
kasz4lo rétek lapos teriileteken helyezkednek el. Ennek kovetkeztében a mér emlitett arvizek
és zaporok miatt csak ritkdn szarmazik réluk j6 mindségli széna.

Legel6jiik is lenne elegendé mind a hdarom forduléban. A bdvebb, a Csaholc feldli
fordul6 kivételével. A masik kettdben, ha rendes ideje el6tt nem hordjak be a szénat, arviz
boritja el a hatdrokat. Emiatt nehéz a falu és a legeld kozotti it megtétele, valamint az iszapos
széna és fli miatt nagy kart szenvednek az itt laké emberek a marhakban és juhokban.

Faval ugyan el vannak latva a helység lakosai, de mégis lenne egy nagy probléma, ami
szintén az esézésekkel kapcsolatos. Az erd6hoz vezetd ut nagyon sdros, igy a fa széllitasa
nehézségekbe litkozik. Alapvetden a falu j6 természeti adottsdgokkal rendelkezik. Az id6jaras
viszontagsagai, és mas természeti csapasok miatt a foldmiveléssel és allattenyésztéssel
foglalkozdknak. Nincsenek konnytli helyzetben. A nehézségek miatt a termelés szinte minden
teriiletén tobbet kell dolgozniuk a megélhetésiikért.

Szatméron lenne lehetOségiik vasdrozasra. Vasdrba menet egyediill Szatmdron van
vamfizetési kotelezettségiik. Vizes idOben a rossz ut miatt oda sem tudnak menni, més ut
nincsen, sem mas hely, ahol el tudnédk adni a felkinalt 4ruikat.

Szekerezéssel és napszammal nem tudnak pénzt keresni. Ha voné marhdjuk lenne is,
nem laknak a kozelben olyan kereskedd0 emberek, akiknek sziikségiik lenne efféle
szolgaltatasra. Napszamosokra sincsen sziikség, mivel nagyon kevés gazda alkalmazza Oket
foldjeik megmiivelésére.

Malmok vannak a kozelben, mégsem oriilhetnek maradéktalanul a lakosok ezeknek.
Szintén a megkozelitésiikkel van a probléma. Ugyandgy, mint az erdok és vasarok utjaival
kapcsolatban.

Az 6todik kérdésre adott valaszbdl megtudhatjuk, hogy régebben tobb gazda birtokolta
a helység hatarat. Nem {irjak le a megfogyatkozasuknak az okét, de valdszintileg az 1717-es
tatir betoréskor pusztul el sok hdznép, s még tobb az 1743-1745 kozott dithongd
pestisjarvanyban. Ennek kovetkeztében a szant6foldek és a kaszdlok nincsenek olyan
rendben, az erdd és a gaz felnovései miatt, mint kordbban voltak. Néhany gazda egyszeri vagy
tobbszori irtdssal szaporitotta birtokat, igy egyesek nagyobb teriileteket birtokolnak, mint
masok.

A rétekkel is hasonl6 a helyzet: néhany gazda nagyobb kaszal6t mondhat a magéénak,
mint a masik. Ezek alapjan tehat nem kell meglepddniink az egyes gazdadk birtokai kozotti
nagy kiilonbségeken. Volt olyan gazda, aki harom fordulén 47 pozsonyi mérdt is elvethetett,

és 25 emberrel kaszaltathatott. Mdsok szamara 28 pozsonyi mérdé mag befogadédsara alkalmas
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tertilet allt rendelkezésére, és 18 emberrel lekaszéltathatd réttel birt. A legtébben azonban
ezektdl a kiemelkedd példdktdl eltérden kevesebbet vethettek, és kevesebbet is kaszédlhattak.
Nem tudtak sarjut kaszalni, mivel a tavaszi drvizek elvonuldsa utdn a fli novekedése miatt
csak késOn tudtdk a szénat kitermelni. Ezt kovetden pedig ismét a marhakat kellett legeltetni a
réteken.

Véamosorosziban egy olyan foldestr sincsen, aki pontosan elrendelte volna jobbdgya
szolgdlatanak rendjét. Akkor kellett a jobbdgyoknak igds vagy gyalog robotot adniuk, amikor
az ur gazdasdganak sziiksége volt rd. A legnagyobb sziikségét ezen szolgdltatdsokra a tengeri
kapélasakor, kaszdlaskor és aratdskor latta. Az emlitett alkalmakkor néha egy vagy két hétig
folyamatosan az tr foldjein kellett dolgozniuk. Voltak olyan honapok is, amikor egyéltalan
nem kellett robotot szolgéltatniuk. A robotba valé menetelt €s visszajovetelt nem szamitottak
bele a napi munkdjukba.

A jobbagyok azon telkiik utdn, melyek a sajat foldesuruk birtokdn taldlhat6, nem
tartoznak a kilenced megfizetésével. Abban az esetben, ha mas ur foldjét hasznalja valaki,
annak a gazddnak tartozik a kilenced adédsdval az éltala megmivelt fold termésébdl. Ez volt a
szokds a szomszédos telepiiléseken is. Ebben a helységben mads néven sem kértek pénzt a
jobbagyoktdl.

Osszesen hat pusztatelek taldlhaté a telepiilésen. Elpusztuldsuk idejét és okdt nem
tudtdk egyik teleknél sem megadni. Ezen pusztatelkek tulajdonosai és haszndl6i viszont
ismeretesek:

e Domahidy Mihdly Uramnak van egy puszta telke, melyet Szaniszl6 Andras hasznal
appertinentiai'® nélkiil. Mindezért meghatdrozott taksdval tartozik a foldteriilet
tulajdonoséanak.

e Erdés Laszlé puszta telkét Gyori Istvan birja. Taksa fizetés ellenében haszndlhatja,
szintén appertinentiai nélkiil.

e [sadk Gaspar puszta telkét Kis Andrds birtokolja, az el6zd kettOben ismertetett
feltételek mellett.

e Korda Janos puszta telkét Szaniszl6 Miklés nevii jobbagya haszndlja, appertinentiaival

egyiitt.

198 A jobbégytelek hatdrban 16v6 tartozékai (szantd, rét, legeld, nadls, faizds stb.... joga). Bdn, 1989. 1. kot. 223.
pP-
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e (QGyulay Kata asszony, néhai Nagy Sandor o6zvegye szintén egy puszta telekkel
rendelkezik. Torok Pal nevezetli szabad menetelli jobbdgya haszndlja, appertinentiai
nélkiil. Emellett taksafizetési kotelezettsége is van.

e Killay Abrahdm maga birtokolja puszta telkét, appertinentiaival egyiitt.

A helységben tobbnyire ©6rokos jobbdgyok élnek. A szabad meneteli jobbdgyok is
majdnem a lakossag felét teszik ki. A kilenc kérd6pontra adott vdlaszokat a falubdl nyolc
személy is aldirta, a keze x vondsaval a hitelesség biztositdsdnak érdekében. Ezek melyek név
szerint: Béres Gyorgy, Musai Andrds, Varga Istvan, Torok Pal, Szaniszl6 Andrds, Simon
Istvan, Szaniszl6 Miklos €s Kis Istvan.

A kérdbépontokra adott vdlaszok utdn a megyei megbizottak elkészitették a rendezést eldtti
helyzetet ismertetd urbéri Osszeirast. Ebben megnevezik a foldesurakat, valamint a jobbagyaik
és zselléreik nevét is feltiintetik. Emellett megadjdk a belso telek, a szant6 és rét nagysagat. A
belso telkek €s a szdntdk nagysdganak meghatdrozdsdban a pozsonyi mérdt hasznéltdk. A
rétek tekintetében Vamosoroszi Urbdriumdban a kaszds kifejezést 4ll. Ez akkora teriiletet
jelentett, amit egy ember egy nap alatt le tudott kaszalni. Mindezek tiikrében a faluban €16 11
foldesur 13 jobbdggyal és 5 zsellérrel rendelkezett. A 13-bol 8 6rokos jobbagy, 5 pedig
szabad menetelll ember volt. Az 5 zsellér koziill csupan egy nem rendelkezett hazzal.
Domahidy Miklds urnak volt a legtobb jobbdgya, Osszesen 4, nevezetesen Simon Andras, Kis
Andrés — 0rokos jobbagyok — ; Lorintz Janos - szabadmenetelli jobbagy - ; Szaniszlé Andrés
— héazzal bir6 zsellér - .

Kanissai Ferentz és Tatai Istvan egy-egy szabad menetelli embert birt.
Korda Gyorgynek, Isdk Gdéspdrnak és Nagy Sandornénak csak egy-egy hdézzal
rendelkezd zsellériik volt.

Az egyetlen mas hazanal laké zsellér Emerici Egri Imre birtokdn lakott. A faluban

taldlhat6 jobbagyok dltal megmiivelt belso telkekbe Osszesen 39 pozsonyi mérd magot lehetett
elvetni. Emellett 256 Y4 pozsonyi mérd befogaddsara alkalmas foldteriiletet is megmiivelnek,
valamint 158 kaszal6 rét volt taldlhaté a helység hatdrdban. Tovdbba a taksds személyek el
vannak kiilonitve a tobbitél, az éltaluk haszndlatban 1évé teriiletekkel egyiitt. Ok kiilon
megallapodast kotottek a foldesurakkal.

e 1763 februar 20-an kapta zdlogba a egy Bényai nevl telket Torok Pal 10 évre, 20

vonas forintért.
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e Korda Mihély 1763. november 19-én Béres Gyorgynek 40 vonds forint fejében atadta
egy telkét, minden appentinentiaival egyiitt. Pontosan nem hatdroztdk meg a
hasznalhat6sag idejét.

e Varga Istvan 1771. marcius 28-4n kapta zdlogba Domahidy Miklés Csaholc feldli
Tord nevil telkét tiz évre, S0 vonds forintért. Eszaki szomszédja Torok Pél altal lakott
Béanyai telek, déli Korda Gyorgy birtoka, amit Ferentzi Istvdn bérel. A hasznalt
teriileten szabadon lehet épitkezni. Tovabb4 tartozik hozza fordulénként harom-harom
szant6fold, és két boglya fiivet termo rét.

e [772. januar 27-én Korda Gyorgy zdlogba adta telkét Varga Janosnak, melynek déli
szomszédja Domahidy Mikl6s, északi Kanissa Ferentz. A teriiletet 5 évig hasznédlhatja
30 vonas forintért. A telekhez tartozé réteket, foldeket nem lehetett elidegeniteni.

e Kardos Istvan és felesége Csurka Erzsében 1772. marcius 13-4n kapott zdlogba egy
foldteriiletet 60 vonas forintért. Hasznalhattdk a kiils6 és belsd foldeket egyardnt,
valamint szabadon épitkezhettek a telken. Emellett a gylimolcsost is gyarapithattik.

Oten sszesen 13 pozsonyi mérd belsd teriiletet, 204 pozsonyi mérd szantéfoldet és 66 kaszas
rétet hasznéltak. Két szabad menetelli jobbagy altal haszndlt telek ugyan benne van az elsé
Osszesitésben, de ki kell Oket emelni, mivel nekik is volt egy kiilon megéllapodasuk a
foldesurukkal.

e Korda Laszl6 1770. aprilis 5-én Szabd Léaszlonak taksédra dtengedte egy puszta telekét,
melyen épitkezhetett. Két évig mentességet kapott a fizetés aldl.

e A Pusztadar6tzon laké Kanissai Ferentz 1772. méjus 5-én Vamosorosziban 1évo telkét
taksdra dtadta Varga Andrdsnak 6t évre. Evenként 6t mdridssal tartozott a telek szabad
hasznélat4ért.

Az eldzetes Osszeirast kovetden keriilt sor az osztalyba soroldsra. A szabalyozdst végzo
megyei tisztviselok nyomtatott urbariumot és tabelldt kapnak a végrehajtishoz, melyet a
helyszinen végeztek el. A sziikséges szavakat és szovegrészeket beirtdk az urbariumba, majd
alairasukkal és pecsétjiikkel hitelesitették.

A jobbagyhazhelyrdl szo16 els6 pont foként dltalanos részeket tartalmaz. Konkrétumokat a
kiils6 appertinentidkkal kapcsolatban irtak le. Egy egész jobbagytelekhez harminc hold
szant6fold tartozik. Megjegyezték, hogy egy hold két pozsonyi mérdnek felel meg. Tovabba
tizenkét kaszalos rét is hozzatartozik az emlitett telekhez, mivel évenként egyszer kaszaljak.
A jobbagyok haszonvételeir6l a mdsodik pont arulkodik. A falu Szent Mihdly naptdl
kardcsonyig drulhatott bort. A jobbdgyok szolgéltatasairdl, vagyis a robotokrdl a harmadik
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pont rendelkezett. Altaldnosan meghatdroztak, hogy az egész telkes jobbagyok heti egy nap
robottal tartoznak uruknak, melyet napkeltétdl napnyugtdig kell szolgéltatniuk.
Konnyebbséget jelentett azonban az a tény, mely szerint a munkdba menetel és a hazajovetel,
valamint az étkezéseket is beleszamoltdk a robot idejébe. Az a jobbagy, aki két marhdval
rendelkezik, sajat szekerével, aki négy marha tulajdonosa, az borondjaval és ekéjével koteles
szantdskor a foldesurdnak szolgdlatot teljesiteni. Amennyiben az illet6 nem rendelkezik négy
igds marhdval, annak mdssal Osszefogva egy napi szantdst két napi munkdval kellett
elvégezni. Ezt a terhes munkat azonban a szantds alkalméval csak egyszer tartozott elvégezni.
Amennyiben négy marhdhoz nem volt elég egy személy, akkor a jobbagynak biztositania
kellett egy olyan embert, aki minden munka elvégzésére alkalmas, és egy masikat, aki csak
marhahajtissal foglalkozik. Ezt a két személyt nem lehetett mas kézimunkdra fogni. A
zsellérek szolgéltatasaival kapcsolatban is itt tettek megjegyzéseket. Azon zsellérek, akik nem
rendelkeznek 1/8-os hazhellyel a kilencedet termés formdjaban adjak be. Egyéb addzdssal és
szolgaltatassal nem tartoznak. Azt nevezhették hdzas zsellérnek, akik nyolcados hédzhellyel
rendelkezett. Az urbarium végén az 1774. november 21-1 datum szerepel a hitelesitd
tisztviselok aldirdsa elott.

Az urbarium elkészitését kovetden a megfeleld osztidly alapjain megallapitottdk a
jobbégytelkek nagysdgat, megkiilonboztetve egész fél negyed és nyolcad nagysagu telkeket.
Ezt kovetOen elkészitették az urbéri tabelldt, mely statisztikai szempontbdl értékes helyi
adatokat tartalmaz. A nyomtatvanyba bevezették az urbéres nevét, telkének nagysagat, és az
ehhez kapcsol6dd kotelezettségeket. A ,,Jobbagy Helynek Minémosége” rovatba keriil a
telekhanyad mértéke. Vamosorosziban egész telkes jobbdgy nem taldlhaté. 7/8-os teriiletbdl
taldlhaté a legtobb a helyiségben, mely a legnagyobb méretli jobbagy-jaranddsdgnak
szamitott. Osszesen négyen mondhattdk magukénak. Két-két személy rendelkezett 4/8-os és
3/8-os telekkel. Egy-egy jobbagynak volt 6/8-0s, 2/8-0s valamint 1/8-os birtoka. A kovetkezd
par rubrikdban megadtik a belsd telek nagysdgit pozsonyi mérOben, a szdntd nagysigit
holdban, a rét nagysdgat kaszdsban, melyet ,Ember Vagd” néven szerepeltettek. Ezek
nagysagédndl is nagy vdéltozatossdg mutatkozik. Ezek utdn megadtdk az évi
robotkotelezettséget. A napok szamat a telek nagysdgdhoz mérten hatdroztdk meg. Majd a
kilenced feltiintetése kovetkezett. A faluban természetben fizették ezt a fajta szolgaltatast.
,,Esztendobéli arenda ” néven az 1 forint cenzust mindenkinek ki kellett fizetnie, kivéve a
hazzal nem rendelkezd zselléreket. A jobbdgyokat megillette a faizds joga, ezért bizonyos
mennyiségl fat a foldesurnak be kellett széllitani. Minden telkes jobbadgynak meghataroztak

hany font lent vagy kendert kell megfonnia ura részére. A kovetkez0 rovatok az ajandékokra
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vonatkoztak. A helység lakosainak vajbdl, kappanbdl, csirkébdl és tojasbdl kellett ajandékot
adniuk. A tabella utols6 rovatdba a belsO telekbdl és rétbdl hidnyz6 rész potlasaként adott
szant6fold nagysaga lenne feltiintetve, azonban Vamosorosziban ez a rubrika minden esetben
iresen lett hagyva.

Az urbéri tabellan szerepld néhdny adat eltér az eldzetes Osszeirdsban feltiintetettektol.
Ezeknek a kiilonbségeknek egy része az uUrbérrendezési utmutatdsokbol fakadnak, ugyanis
eldirtdk, hogy azt a telkes jobbagyot, akinek a foldteriilete nem éri el az arra a teriiletre
megallapitott nyolcad-telek nagysagat, at kell tenni a hazas zsellérek kozé. Vamosorosziban is
ez torténhetett. Szaniszl6 Janos 0rokos jobbagybol és Réacz Jakab szabadmenetelli jobbagybol

109

igy vélhatott rovid 1do6 alatt zsellér. " (8. szdmii melléklet)

19 Felhd, 1957. 212-213. p., MOL Mikorfilmtér, 4254. tekercs
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4. Egyhazi élet
4.1. A gyiilekezet torténete

I. Istvan alatt megindult a keresztény hitre vald attérés. Dr. Haas Mihdly szatmari
plispok a ,,Schematismus cleri”’-ben (1864) Vamosoroszit azon 77 kozség korében emliti, ahol
0s romai katolikus egyhdz miikodott. 1526 utdn a megyébdl a romai katolicizmus szinte
teljesen elttint.''”

A helységben a reformécié kezdete 1530-1540-re tehetdé. Ebben az iddben Oroszi
Dragfi birtok volt. Anélkiil timogattak a reformdciot, hogy idegen egyhazi és piispoki javakat
szereztek volna. Tovébba erdszakot sem alkalmaztak. Dragfi Gdéspar és csalddja
kornyezetében tobb reformald lelkész is megfordult.'!! Partfogdsdba vette &ket és Szatmdr
megyei és Szilagysdgon 1€vo birtokait reforméltatta. Azt pontosan nem lehet tudni, hogy ki

nyerte meg Drigfi Gaspart és csaladjat a reformaciénak.''? Ezek a kovetkezok voltak: Batiz

114 115

Andrés,'”® Tordai Demeter,'"* B6ldi Sebestyén. ~ Ilyen hatalmas pértfogék mellett a
reformacié eszméi gyorsan terjedtek. A XVI. szdzad kozepére mar alig akad olyan varos vagy
falu, ahol be ne fogadtdk volna az dj vallast.''® Vimosorosziban nem lehet konkrétan
megnevezni senkit sem. Az adatnélkiiliség oka a XVIL. szdzad elején bekdvetkezett pusztitas.
A falu azonban ott van a tobbi reformalt kozség sordban. A szdzad kozepétdl kezdédden a
helvét irdnyzat uralkodik el. Hatdssal volt a gyiilekezet életére a csengeri zsinat.''” A Beregbél

érkezd reformaci6 is hatdssal volt Szatmar varmegye hitéletére, melyben Radén Baldzsnak''®

"0 Kiss Kdlmdn: A Szatméri Reformdtus Egyhéz torténete. Kecskemét, 1878. (tovabbiakban: Kiss, 1878.) 69-

73.p.

"' T(RELL 8. c. 18

"2 Kiss, 1878. 76.p.

"3 Batiz Andrds: Batiz nevii szatmari falub6l szarmazik. Egyike lett az els6 reformatoroknak. Mar 1530-ban
Kassdn egyhazi énekeket készitett. Ujhelyen volt pap. 1542-ben Wittenbergbe ment. Innen visszatérve keriilt
Dragfi Gaspar korébe. Erd6don is paposkodott. Az erdddi zsinaton, mint tokaji pap vett részt. 1550-ben
masodszor ment Wittenbergbe. Késobb a protestdns vallds Lutheri értelmezésérdl a Kalvinéra tért at.

" Tordai Demeter: Jelen volt az elsé erdddi zsinaton. Ovériban a Dragfiak és a Bathoriak papja volt. A képeket
és az oltdrokat a templomban nem tiirte meg. Kélvin-féle nézeteket vallott. Az Gvdri zsinat 6t vdlasztotta meg
Als6-Magyarorszag plispokéiil.

"5 Béldi Sebestyén: Exdédot 6 reformalta meg 1530-ban. Részt vett Dragfi Gaspér hdza reformélasdban.
Mindezekr6l: Kiss, 1878. 76-79.p.

8 Kovdcs J. Istvdn (szerk.): Magyar reformdtus templomok I-II. Bp., 1942. (tovabbiakban: Kovdcs, 1942.)
136.p.

"7 Csengeri zsinat: David Ferenc és Blandrata ellen tartottdk 1570-ben. Méliusz Juhdsz Péter volt az elndke.
Tovabba a Csengerben hozott hatdrozatok szdlnak a szenthdromsagrdl, urvacsorardl, orokkévaldsagrol,
templomokrél, a kozbenjarérél. TtREL 1. 8. c. 18

""" Raddn Baldzs: Beregszdszon és Debrecenben mitkodott.
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van kiemelkedd szerepe. A Tur €s a Tisza kozott 1évé Szatmar varmegyei helységek 1822-ig a
beregi reformétus egyhdzmegye kiegészito részét képezték.119

1545-1646 kozott a protestantizmus virdgzott. Az 1564-es erdélyi orszdggylilés
proklamadlta a valldsszabadsagot. Mivel a megyében tobb zsinatot is tartottak, igy nincsen
bizonyiték arra, hogy a protestans egyhdzat haborgattik volna. Majd 1603-1605-ben Basta
hadai elpusztitottdk Szatmar varmegyét. A szornyll id0szak Bocskai Istvdn fejedelem
felkelésével megsziint. Szatmér varmegye 1607-ben visszaszdllt a korondra, de itt nem voltak
ildozések. Ennek ellenére kotelességiiknek tartottdk a valldsszabadsiagot partolni. Az elso, a
masodik erdddi, valamint az 6vari zsinat formdlta a térség reformdtus hitét. Ekkor a
dogmatikai 4lldspontja még hasonlit az dgostai hitvallashoz, de méar a kdlvini irdnyzat is
megfigyelhetd. A helvét irdnyzat ebben a térségben Méliusz Juhdsz Péter kezdeményezése
altal teljes gy6zelmet aratott. A masodik helvét hitvallast a szatmdri reformatus egyhdzmegye
képviseldi is aldirtak az 1567-es debreceni zsinaton. A romai katolikus szertartds nem sziint
meg azonnal a reformécidval. A protestins egyhdzbdl csak fokozatosan tiintek el. A
miseénekek még sokdig megmaradtak, de a gyiilekezet kozos éneklésévé alakultak at. Az
1570-es csengeri zsinat elrendeli, hogy az énekeket szivvel, 1élekkel €s anyanyelven kell
énekelni. Tovdbba elveti a fényes templomi ruhdkat, valamint a templomok sem aldozé
helyek, hanem az Isten haza.'?

A Vamosorosziban miikkodd gyiilekezet anyaegyhdzként élt az 1530-40-es évek kozé
tehetd reformdalddasa 6ta. Kezdetben minden bizonnyal a lutheri irdnyt kovették, az 1550-es
évektdl kezdddden a helvét irdnyzati reformdcio terjedt el. A XVII. szidzadban életerds
gyiilekezetté fejlodott. Tamogatdi voltak a Némethy és Bethlen csalddok. Ezt jelzi az 1586-
bdl szarmaz6 harang, mely reformétus szellemii felirattal van elldtva (,,Vamos-Oroszi me
possidet. Anno Dei 1586. Verbum Dei manet in aeterno auribus tuis”), vagy az 1632-bol és
1652-bdl szdrmazo klenddiumok is.

Cobb és katondi pusztitist végeztek a kornyéken 1662-ben. A Szamoskozben ez az
invazié 40 helységet érintett,'' melyek kozott Vamosoroszi is szerepelt. A szatmari német
vardrség tobb mint 200ft-os kart tett a faluban, valamint a pap 40ft-ért valtotta vissza egy
borjdjat téliik. Az akkori vizsgélati jegyz6konyv szerint ,,lak6i majd éhen haltak.”'*

A vallaserkolcsi €let tekintetében ebben a korban jelen volt az erds hit, de a nagyfoku

hitetlenség is. Idovel egyre tobb szabdlyt hoztak a tiszta erkodlcs visszadllitdsa érdekében.

"9 Kiss, 1878. 76-86.p.
120 Kiss, 1878. 98-108.p.
12! Kiss, 1878. 120.p

122 Kiss, 1878. 884.p.
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Ebbdl a szatméri reformatus egyhdazmegye is kivette a részét. Vamosorosziban 1650. julius
12-én hozott statitum szerint az ittas vagy kozbotrdnyt okozd papokat megfosztjdk
hivataluktél. A késObbiekben is vannak hasonlé dontések, csak mas falvakban. Itt tennék
emlitést a valdsokrdl is, melyeknek szdma megnovekedett. Néha a perekben meghozott
dontéseket a polgdri hatésdg nem hajtotta végre. Volt, hogy a dontéseket tilsagosan
szigorunak taldlta, vagy egyéb okokbdl kifoly6lag nem tett eleget a kotelességének. Ezen
koriilmények miatt az egyhdzmegye gylilést tartott Vamosorosziban 1680. julius 12-én, mely
kimondta: ,, ... ha az 6sszekotott hazassagtord (né vagy férfi) a polgéri hatésag altal életben
hagyatik, annak iigye az egyhdztél 6t évig fel nem vétetik”. '

A vilagi elemek kizartdk az egyhdzat a kozigazgatisbol és a torvénykezésbol. A helyi
egyhdzi iigyeket is csupdn kozségi iigyeknek tekintették. A sérelmek orvoslasdra hivtak 6ssze
Vamosorosziban egy gylilést 1696. februar 29-én. A gylilés részvevdinek tudomdsuk van
arrdl, hogy a szatmadri €s a németi gylilekezet az egyhdzmegyei gyllés beleegyezése nélkiil
hivja meg és allitja szolgalatba a papokat. Tovabba szatmari szolgalatukat kdvetden nem
helyezik el més egyhdzba, valamint elémeneteliik esetén nem kapnak bizonylatot.'**

A XVIIL szdzad elején nagy csapds érte a kozséget. A Rédkoczi szabadsdgharc sordn az
egész falu elpusztult a templommal egyiitt. Pontosan nem lehet meghatdrozni a nagyméretii
pusztitds datumét, de valdszinlileg 1711-ben tortént. A kronika szerint még harminc évvel
késobb is csak ,,itt-ott nyolc-kilenc nem annyira hazak, mint visnyok léteztek benne”!?

Az 1555-ben tartott mdsodik erdddi zsinatot kovetden a lelkészek az esperes
beleegyezése nélkiil nem kezdhették meg a szolgdlatukat. Tovabba rendelkezett a zsinatokrol
és az egyhdzlatogatdsokrol is. A viziticiok napldja a helyoszté gyililéseken keriiltek
felolvasasra, melyet Gergely nap eldtt tartottak. Az intézkedéseit vagy helybenhagytdk, vagy
modositottdk. A lelkészek és a gyiilekezetek ide nyujthattdk be a panaszaikat. A helyosztd
gytléseket kovetden tartottdk az egyhdazmegyei tandcsiiléseket, a konzisztériumokat.
Asszesszori sz€kek néven is ismert az eldbb emlitett iilés. Itt vizsgaltdk meg a papjelolteket és
bocsatottdk ki. Néha itt tortént meg a felavatasuk is. A papok csak ezutan kezdhették meg a
tevékenykedésiiket. A szolgalati idejiik letelte el6tt érdeklddtek, hogy szeretne-e maradni még
tovabb. Ezt a gyakorlatot a kor szokdsa szerint papmarasztdsnak hivtdk. Mivel kezdetben
kevés pap volt, a gyiilekezetek vagy eklézsidk egymads ellenére probéltdk maguknak

megnyerni Oket. A lelkészek mindezt kihasznaltak, és beterjesztették kivansdgaikat. A

12 Kiss, 1878. 144.p.
12 Kiss, 1878. 124-146.p
' T{RELI. 8. c. 18
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késObbiekben egyre tobben vélasztottdk a papi hivatast. Ettdl fogva, akinek nem tetszettek a
feltételek, azt elbocsatottdk. A papmarasztds vagy az elbocsitds kérését jelenteni kellett a
viziticidnak, de véglegesen az egyhdzmegyei gyiilés dontott.'® A XVIL szdzad végétol a
marasztassal kapcsolatban rengeteg visszaélés tdmadt, melyet az ekkor keletkezd statitumok
is bizonyitanak. Ezek koziil az egyik fontos dokumentum 1679. jilius 5-én Vamosorosziban
tartott egyhdzmegyei gyiilésen keletkezett. A rendelkezés szerint, ha a gyiilekezet papot kér,
szekeret kiildjon érte, fogadja, elldssa élelemmel és szekeren is kiildje vissza. Abban az

esetben, ha a megszokott embertelenséget folytatjak, pap nélkiil maradnak.'*’
4.2. A faluban miikodott lelkészek

A falu lelkészei 1712-t6] ismertek. Vamosoroszi anyaegyhdz volt, ami azt jelentette,
hogy élland6 kétemploma, pardkidja, kantorhdza volt, és a gyiilekezet anyagilag képes volt a
papot és kantortanitét szerényen eltartania.'®® Zsinka Ferenc 4ltal szerkesztett Magyar
protestdns egyhdztorténeti adattarban taldltam néhany kordbban a faluban szolgalé lelkészekre
vonatkozé adatot. Gyarmati Lukécs nevéhez tobb datum is tartozik: 1590. augusztus 18.;
1592. augusztus 28.; 1594. szeptember 09.; 1597. augusztus 17.; 1598. augusztus 20.; 1599.
augusztus 08.; 1600. augusztus 30. Nyéki Matyds neve mellett mindossze 1601. augusztus 26.
tartozik. Kolcsel Jdnoshoz szintén tobb évszam kapcsolodik: 1616. augusztus 15.; 1618.
szeptember 25.; 1620. augusztus 14.'"” A lelkészek javadalmazdsa féként terménybdl és
foldbdl allt, illetve a konkrét szolgalatért (esketés, keresztelés, temetés) kapott stélapénzbdl
tevodott ossze. A foldesurak viszont legtobbszor gy fizettek, ahogy azt 6k jonak lattak. '

Az 1646-1700 kozott a fent emlitett Vamosorosziban tartott egyhdzmegyei gytilések is
jelzik, hogy a falunak rendelkeznie kellett 1712 elétt is lelkészekkel."*! Bélteki Janos Usualis
Matriculaja tartalmazza a belhivatalnoki fizetéseket. Ezen irat alapjan tudomadst szerezhetiink
az 1705 koriili lelkészi fizetések alakuldsarél. A gazdag embereknek 52 kéve buzat kellett
adniuk. Az szamitott gazdagnak, aki két hold foldet be tudott vetni. Akinek kevesebb hold
vetése van, vagy egyaltaldn nincsen, egy kobol buzdval tartozik. Abban az esetben, ha mar 1
forintot fizetett a buiza behorddsakor, nem tartozik az imént emlitett beszolgaltatdssal.

Tovabba minden gazda egy boglya széndval és egy szekér faval tartozik. A Patrondnak 25

126 Kiss, 1878. 109-116.p

127 Kiss, 1878. 150-151.p

' TRELT. 8. c. 18

129 7sinka Ferenc (szerk.): Magyar protestans egyhaztorténeti adattar. Bp., 1929. 108.p.
0 Kiss, 1878. 117.p
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kereszt buzat kell adnia. A guzsalyos 6zvegyek 5 sing vaszonnal tartoznak. Kereszteléskor 1
tyukot és 1 kenyeret kap a lelkész. A halotti prédikaldsaért 1 forint jar, éneklésért pedig 1 tytik
és 1 kenyér. Amennyiben a falu nem rendelkezik tanitéval, minden gazddnak adnia kell fél-fél
kobol buzat a prédikétornak. '

Név szerint az elsO lelkész 1712-ben Szikszai Ferenc, akir6l tobbet nem is tudunk.
Szatméri Mihdlyrdl is csak annyit ismert, hogy lévita volt, és 1722 el6tt szolgalt. Majd
Szatméri P4l 1722-1731 allt a pardkia élén. Vele kapcsolatban az is lehetséges, hogy nem egy
kiilonallé személyrdl van sz6, hanem kiléte megegyezik az el0bb emlitett Szatméari Mihéllyal.
Szatmari PAalt 1729-ben minden ok nélkiil el akartdk bocsétani, de a traktus nem hagyta. Az
esperes 1731-ben Vamosoroszit [a lelkészt? A fObir6t? Az egyhdzgondnokot? A
presbitériumot? Kit, kiket???] Szatmarra rendelte, mivel nem jelent meg a viziticid el6tt.
Hodosi Miklés 1évita pap 1731-1737 volt jelen a falu életében. A parékidlis'* hazat sajat
fiaival épittette fel. A kovetkezd két lelkészrdl, név szerint Thuri Janosrdl (1737-1741) és
Nabrady Gyorgyrdl (1741-1747) a szolgalati idejiiket leszdmitva nem tudunk semmit.
Véamosoroszi nem szerepel a vizitacid napldjdban 1747-1753 és 1755-1759 kozott. Az 1752-
1755-ig terjedd id6szakban Pdsa Imre 1évita van feltiintetve. Gyujté Tamas 1747-ben érkezett
a nagybdnyai egyhdzmegyébdl a szatmariba és 1758-1762 kozott teljesitett szolgalatot [Hol?
Véamosorosziban?]. Hincs Janos neve két alkalommal is megjelenik, mint helyi lelkészé.
Eldszor 1762-1766-ban, majd 1780-1783-ban. Els6 alkalommal vérengzd tettei miatt vesztette
el hivatalat, melyet idOk6zben visszanyert.

Farkas Istvdn (1766-1776) és Vari Istvan (1776-1779) onként hagytdk el
Vamosoroszit. Vari Istvanrdl még megjegyezték, hogy szelid lelkli ember volt. Mogyordsi
Andras csupan egy évig (1779), Szatmdri Molnar Jdnos minddssze két évig (1783-1785) tett
szolgdlatot a faluban. Gati Jézsef 1785-1788 kozott latta el lelkészi kotelességeit. 1787
kardcsony harmadik napjan a rektor egy Ot gyaldzé prédikaciot tartott, melyet elpanaszolt.

Kalocsay Mihaly (1788-1790) és Fekete Istvan (1790-1791) egy-egy évet tartdzkodtak
a helységben, mint palpok.134 Az 1941-es piispoki korlevél alapjan Inczédy Marton,
reformatus lelkipdsztor, 0sszegyljtotte a Vamosoroszi egyhdzmegyében szolgdld lelkészek
életrajzi adatait, mely szerint Fekete Istvan helyi prédikatornak Gyorgy nevi fia sziiletett, kit

1790. jalius 15-én kereszteltek meg. Keresztsziiloknek Tardi Laszlo és felesége van

132 Kiss, 1878. 886.p

Az egyhdzhoz tartoz6.Bdn Péter (szerk.): Magyar torténelmi fogalomtar. II. kotet.Bp., 1989. Bin,
(tovébbiakban: Bdn, 1989) 95. p.

1% Kiss, 1878. 884-885.p
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megjeldlve.'”> A vonatkozé anyakdnyvek attekintése sordn magam is megtaldltam a gyiijtés
sordn feljegyzett adatokat.

Literati Vida Jozsef szolgalati ideje alatt (1791-1799) harom gyermeke sziiletett.
Sajndlatos médon Jézsef és Istvan nevii fia 1799-ben meghaltak. Egyediil Klara nevii lanya
maradt életben. Keresztsziilei T. Bora Jdnos, kisnaményi prédikdtor és Tettes'*® Tolnai

LaszIoné. 'Y’

A hivatali ideje alatt a lelkészi haszndlatban 1év6 foldeket Tholnay foldesur el
akarta foglalni.
Harsdnyi Sdmuel 1799-1805 kozott latta el a papi tevékenységet, akit Széles A. papi

statusz mocskdnak nevez'>®.

Az 1801-es viziticié alkalmaval tugy lattdk, hogy az
evangéliumot megfelelden hirdeti, igy a helyén maradhat. Mésik vizitacié alkalméval viszont
megintették hibdja miatt. Nincs részletezve mit értettek pontosan ezalatt.'* 1805-ben Fiilpds-
Darécra ment.'*® 1802-ben fia sziiletett, Istvannak nevezték el, kinek Apati Zsigmond és
felesége lettek a keresztsziilei. 1803-ban Harsdnyi Sdmuel felesége, N. Kovéts Séra, 32
évesen meghalt. A prédikator 1804-ben tjra meghédzasodott. Nemes Rétesi Terésiat vette

feleségiil, aki Kisnaménybol szdrmazott.'*!

A Piispoki Hivatal Iratai kozott bukkantam egy
1801-bdl szarmazoé dijlevélre, melyben a kovetkezd adatok taldlhatéak: Harsdnyi Samuelt
nevezi meg prédikatorként; 40 kobol buzat, 20 egész szekér szénat €s 40 szekér fat kell fizetni
szdmdara; hdrom forduléra vagyon hat kobol ald vald fold; a stélapénzbdl 5 rénes forint
szdarmazott,'? melyet a hivek fizettek papjaiknak bizonyos egyhdzi szolgdlatért. Ilyenek
lehetett példaul az esketés, keresztelés, temetés. '

1805-1811 kozott Kabay Ferenc volt a lelkész. Nagy tiszteletben allt a faluban.
Esperesként is miikodott 1795-1811 kozotti idészakban. Esperesként szorgalmas, de egyben
erélyes is volt. 1811-ben halt meg mikdzben Matolcson keresztiilutazott. A matolcsi templom
mellett siremléket allitottak szamara.'** Az 1809-es Gsszeirds szerint a lelkészek fizetésének
alakulasa:

a) Az egész vagy fél telkes gazddk, ha egy vagy tobb kobol buziat vetnek el a
prédikatornak egy kobol tiszta, rostdlt buzdt kell adniuk, a tanitonak egy vékat.

31, szamd anyakonyv 1776-1817.

136 Tekintetes

P71, szami anyakonyv 1776-1817.

18 Kiss, 1878. 885.p

%9 1.1. s. 23. Piispoki hivatal iratai. Egyhazlatogatési iratok. Egyhdzkozségi és iskolai
kimutatasok Szatmar em. 1786-1918.

140 Kiss, 1878. 885.p

! 1, szdmu anyakonyv 1776-1817.

21, 1. u. 13. A piispoki hivatal iratai u. dijlevelek. (tovabbiakban: TtREL I.1.u.13.)
3 Bin, 1989. I1. kot. 156.p.

14 Kiss, 1878.318.p
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Amennyiben nem tudnak egy kobollel elvetni, akkor két vékat kotelesek fizetni mind
a lelkésznek, mind a rectornak. A guzsalyos asszonyok 5 sing vdszonnal tartoznak a
lelkésznek.

b) Akik egy kobol buzat fizetnek, azok fél széna szekérrel tartoznak a prédikatornak.

¢) A jar6 marhdval rendelkez6 gazddk két szekér fat adnak a papnak.

d) A prédikator foldjei:

e Két vékas kenderfoldje van. Szomszédja keletrél Simon J6zsef, akirél fontosnak
tartottdk megjegyezni, hogy Domahidi Gébor ur taxdsa. Nyugati szomszédja Torok
Jozsef.

e A Csaholc feldli fordulon 6t vékds folddel rendelkezik. Keletrél Simon Jézsef,
nyugatrdl pedig Zamolyi J6zsef birtoka hatérolja.

e A Vadas kertben hidrom darab 6t vékas teriilettel rendelkezik. Déli szomszédja
Torok Jozsef, északi Szaniszl6 Miklos.

e A Szekeres feldli fordulon két foldteriilete is van. Az egyik egy koblos teriiletet
foglalna magdaba, ha ki lenne irtva. A keletr6l Horvath Laszl6, délrdl Fiisiis Mihdly
foldje hatdrolja. A mdsik harom vékds teriilet. Eszaki szomszédja Kiss Andrds.

e A Fiilesdi forduléndl is van némi foldje. DéElr6l Torok Ferentz, északrdl Tolnai
Ferentz tr birtokai hataroljak.

A lakosok kotelessége ezeket a foldteriileteket tragydzni, valamint évente hdromszor
felszantani. A buzdt legkésébb Mdrton napra'® be kell adni. Akik nem szolgiltatjik be a
kovetelt természetben juttatdsokat, azoknak folyé aron meg kell valtaniuk a kiirt tételeket. A
széna betakaritdsdra két nap engedélyezett. A fat két részletben, tavasszal és Osszel kell
behordani. Ebben az évben 42 kobol buzat kapott a prédikdtor. Nyolc Rénes forint folyt be a
st6labél. A pardkidn 16v6 szilvasban tiz gontzi hord6 szilva termett. '

A kovetkez0 prédikator Hunyady Janos, aki minddssze egy évig tevékenykedett. Majd
Zabolai Kozma Istvan lett a lelkész 1812-1820 kozott. Erdélyben és kiilfoldon is tanult.
Csengrbdl érkezett Vémosorosziba.'’ Feleségét Tarczkozi Susanndnak hivtdk, akitol
Poalixina nevl ldnya sziiletett 1813-ban. Keresztsziilei Tolnai Ferenc és Sebdk Madria

lettek. '8

' November 11.

146 Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”: a Szatmdri reformétus egyhizmegye egyhazlatogatsi
jegyzékonyvei 1808/1809. Debrecen, 2006. (tovabbiakban: ,,Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”,
2006) 191.p.

7 Kiss, 1878. 885.p

81, szamd anyakonyv 1776-1817.

44



Té6th Benjamin hdrom évig volt a Vamosoroszi ekklézsia élén.'* Szabé Erzsébetet
vette feleségiil, aki a szatmarnémti orgonista Szabo Jozsef lednya volt. 1819-ben sziiletett meg
lednyuk Erzsébet.'”

A targyalt iddszakban Illyés Mihdly (1820-1847) szolgdlt leghosszabb ideig
Véamosorosziban, 0sszesen 27 évig. Kordbban angyalosi lelkész volt. A hivei szerették.
Szolgélata alatt az egyhazi épitkezések is rendben folytak. Az 1828-as vizitacié a parokiat
még rossz, de a templomot €s a tornyot mar megfeleld dllapotban taldlja. Ugyanez a viziticid

a cinterembe'”!

valé temetkez€és ellen tiltakozik, valamint elrendeli a kalakazok és
tinnepronték megbiintetését.'>* Illyés Mihdly 1820-ban feleségiil vette Kozdk Madridt, aki
Nemes Potor Lajos Ozvegye volt. A szertartdst megel6z6 hdrom vasdrnapon bejelentette
szandékat. Igy méar semmi sem 4llt a hdzassdguk ttjdba. Osszesen hét gyerekiik sziiletett,
melybdl hat ledny volt. Az egyik lednya vérhasban meghalt 6t évesen. Legid6sebb gyermekiik
1820-ban sziiletett és Susannanak hivtdk. Keresztsziilei Adorjan Mihdly sdlyi rektor és
Dar6tzi Katalin lettek. Az 1823-ban sziiletett Johanna keresztsziilei Szabé Andras és Szabd
Julianna volt. Erzsébet 1826-ban sziiletett. Illyés Istvan és Szaniszl6 Maria lettek a
keresztsziilei. Veronika 1829-ben litta meg a napvildgot, aki sajnos 1834-ben meg is halt..
Miria 1832-ben jott vilagra. Keresztsziiloknek Pongratz Jozsefet és ladk Erzsébetet kérték fel.
Az 1835-ben sziiletett lednyuknak ismét a Veronika nevet adtdk. Tolnai Laszl6 és Banyai
Kornélia lettek a keresztsziilok. Végiil 1838-ban sziiletett meg a fiuk, Lajos, akinek
keresztsziilei Domadidy Sdmuel és Banyai Kornélia. Maga Illyés Mihdly 1847-ben halt meg.
A temetében egy marvany sirkdvet készitettek szamdra.® Az 1833-b6l szdrmazé Ssszeirds
tikkrozi, hogy a szolgdlati ideje alatt milyen életkoriilmények kozott élt. A prédikétor fizetése
a kovetkezo:

1. A telken laké gazdak, ha egy vagy tobb kobol buzat el tudnak vetni, akkor egy kobol
rostélt buzat kell fizetnilik. Abban az esetben, ha nem tud egy koblot elvetni, akkor két
vékdval tartozik a prédikdtornak. Osszesen 40 vagy 49 kobol biza szokott
Osszegyllni.

2. A fent emlitett gazddk, ha rendelkeznek kapdld folddel fél szekér szénat kotelesek

fizetni. Altaldban 40-44 szekér széna szokott végiil Gsszegytilni.

19 Kiss, 1878. 885.p
“OT(RELL 8. c. 24
5! Templomudvar, vagy a templom elécsarnoka. Bdn, 1989. 1. kot. 70. p.
132 Kiss, 1878. 885.p
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3. A telken laké és jar6 marhdval rendelkezd gazddk egy szekér fat fizetnek, mely
0sszesen 42 szekér koriil szokott lenni.
4. A sovany foldekbdl 20 vagy 30 vonds forint haszon szokott keletkezni.
5. A stélapénzbdl 15 vagy 20 vonds forint szokott 0sszegytilni. Keresztelésért 30 krajcar
jar, esketésért 2 vonas forint, temetésért 3 vonds forint.'>*
A korszak utolsé lelkészeként Farkas Benedek van megemlitve. Az 1849/49-es
szabadsagharc sordn 6 volt a falu lelkipa’lsztoral.155 (8. szdmii melléklet)
Az ,Esperesi tuddsitdsokbol” és az Ekklézsi allapotardl szo6ld feljegyzésekbdl
tudoésitast kaptunk a lelkészek, tanitok neveirdl és tevékenységeirdl, valamint a faluban lezajlé

demografiai valtozasokat is nyomon lehetett ezek alapjin kovetni. (9.és10. szdmii melléklet.)

4.2.Tanitok

A XVI. szazad kozepén, a reformécié kezdetekor a papok lattak el a tanitéi feladatokat
is. Vamosorosziban sem tortént ez masként. A reformétorok ebben is kovették Jézus tanitisat:
~elmenvén tanitsatok”. Abban a helységben, ahol szolgdlatot teljesitettek, iskolat is
alapitottak. Sokszor szereztek a reformatorok tankonyveket. A késébbiekben a fiatal
papjeloltek vallaltdk el a tanitdst. Az idosebb lelkészek voltak a mestereik. Tehat legtobbszor
papi hivatalra késziiltek és csak akkor maradtak végleg tanitok, ha a papi palydra nem taléltak
Oket alkalmasnak. Akadtak olyanok is, akik kimondottan a tanitast valasztottdk hivatasuknak.
Mindkét esetben vizsgét kellett tenniilk. Mivel a papok segédei voltak, betegség esetén
katedrai szolgdlatot is el kellett latniuk. A papok fizetésének az egyharmadat kaptdk meg a
tanitok.'*® Majd a népiskolak allitasat siirgették A néptanitok képzettsége nem volt kielégito.
A rektorok heti feladvdnyokat kaptak, amit a papok kérdeztek ki t6lik."”’ A ,Ratio
Educationis” kiaddsa 6ta sokkal tobb figyelmet forditottak az iskolaiigyre. Az egyhdzmegye
dltal 1782-b8l szdrmazé tanterv volt az irdnyadé szinte mindenhol.”® A Tiszantili
egyhdzkeriiletet 1795-bet utasitjadk, hogy minden tanit6 az 4ltala megtanitott anyagot pontosan
vezesse egy jegyzokonyvbe napi rendszerességgel. A jegyzokonyvet koteles bemutatni
minden héten az iskola felett 4ll6 bizottsdgnak és a vizitdciok alkalmdval az esperesnek.

Amennyiben a tanité hibdjabol nem tud a tanuld irni és olvasni, akkor a rektor fizetésébol

4 RELT. 1.u.13.
13 Kiss, 1878. 885.p
1% Kiss, 1878. 114, 178.p
157 Kiss, 1878. 149-150.p
138 Kiss, 1878. 176.p
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vonjanak le. Ezenkiviil a szatmari reformatus egyhdzmegyének kiilon is volt a
népoktatdsiigyre vonatkozé statituma. Birdi tton kell azon sziiloket kényszeriteni, akik nem
akarjdk a gyerekeiket iskoldba jaratni. Tovdbba a latin nyelv tanitisat csak a felsobb
iskoldkban kotelezték. A tanulds idejét két szakaszban hatdroztdk meg. Az egyik tavasszal
kezdédik, a masik pedig Gsszel. A sziinidSket is pontosan megnevezték. Altaldban a nagyobb
tinnepek elott €s a mezdgazdasdgi munkdk alkalmaival nem kellett iskolaba ja’lrni.159 A
népiskola négy évig tartott, melyet 7 évek korukban kezdtek el a gyerekek. Az oktatasban
fontos szerepet toltott be az irds, olvasds és szdmolds megtanitdsan kiviil a reforméatus hit
elmélyitése a tanulékban. A Biblia olvasdsdhoz szoktatjdk a rektorok a didkokat.'®

A faluban dolgoz6 tanitokrél semmit sem tudunk az 1780 el6tti idOkrdl. A helység
azonban mdr 1707 el6tt is rendelkezhetett tanitokkal, mivel szerepelt a tanit6i fizetés a Bélteki
Usualis Matrikuldjdban. Az els6 név szerint ismert rektor Varadi Gergely volt, aki 1783-ig
lakott a faluban. Horvath Benjamin kovette 6t. 1787-ben Darnéra ment. Majd Kiss Jézsef
négy, Nagy Mihdly harom, Varga F. Istvan két, Ercsei Jozsef négy évig litta el az oktatasi
feladatokat. Roluk a szolgélati idejiiket leszdmitva nem tudunk madst. Szodoray Palt
szorgalmas tanitoként emlegetik. Egy év muilva mar Szildgyi Janos neve tlnik fel, aki két évig
maradt a helységben és szintén jol végezte a munkdjat. Nagy Janos harom éves tartézkodasi
ideje alatt elodeihez hasonl6 lelkesedéssel végezte el a teljesitendd feladatokat. Hunyadi Janos
1811-ben kapldnként tevékenykedett. Orméankozy Ferenc hat éves munkdjanak jellemzésére a
dicséretes sz6t hasznaltak. Ot Olah Janos viltotta fel mindossze egy évre. R6la megjegyezték,
hogy ,tanit s nem tanultat”. T6th Jozsef két alkalommal is részt vett a falu életében, mint
tanit6. Munk4jat jol elvégezte. Azon rektorok kozé tartozott, akik csak dtmenetileg vallaltak
tanitéi allast. Eletét lelkészként szerette volna folytatni, igy elléptetését kérte a papsagra.
Misodik szolgdlati ideje elott Tompa Gyorgy oktatta a didkokat. A targyalt idOszak végéig
csupdn egy tanitd, Cseke Gyorgy neve mellett van évszam megjelolve, mely 1827.
Szorgalmas oktatoként emlitette meg a viziticiés napld. 1856-ig csak a tanitok nevét
ismerjiik, melyek a kovetkezOk: Jozsa Ddéniel, Szab6 Bélint, Peres Andrds és Viasarhelyi
Janos.

A tanit6i fizetés a XVIII. szdzadban gazdanként fél kobol buzat tett ki. Az 1801-bdl

szarmazo fizetési Osszeirasbol a kovetkezo adatok tarulnak elénk: a tanito fizetése 13 kobol

1% Kiss, 1878. 190-192.p
10 Kiss, 1878.215-222.p
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buza, 40 szekér fa, 26 vondas forint tandij. Ezen feliil a st6lapénzbdl is jar valami szamara,
valamint harom fordulén hét vékds fold. '®!

A prédikatorokhoz hasonldan a tanitok fizetését is Osszeirtdk 1809-ben. A falu gazdai
tizenhét kobol buzat adnak a lelkészek fizetésénél emlitett mdédon. Széndt mindossze két
boglyanyit kaszdlhat a prédikdtor foldjeinek bardzddin és végeiben. Szantéfoldekkel is
rendelkezik:

a) Kardos Istvén és Kis Laszl6 foldje kozott egy vékas kenderfolddel rendelkezik.

b) A csaholci fordulén, a Huszté haton egymas mellett két foldje is van. Osszesen a kettd
egyiitt harom vékat tesz ki, mely Tekintetes Domahidi Gdbor és Simon Mihdly foldje
kozott helyezkedik el.

¢) A naményi fordulondl két vékds foldje van. Ez a teriiletet hatarolja Kardos Istvdn és
Szaniszl6 Mihdly birtokrésze.

d) A Fiilesd feldli fordulén, a Berkhdton hdarom vékés teriilettel rendelkezik, melyet
Tekintetes Gaspar Istvan és Tolnai urak foldjei fognak kozre.

e) Hérom vékés foldrész taldlhaté még a Tekintetes Gulatsi Ur csapszéke mellett.

Ezeket a teriileteket a lakosok miivelik meg és vetik el. A tanitdsért a gyerekeknek fizetniiik
kell. Egy forinttal tartoztak, akik Kis Katét, Szent Histériat, Zsoltart, Szamoldast, irast,
konyorgéseket, Nagy Katét és Hiibnert tanultak. Az dbécét tanuldk fél forinttal tartoztak.'®*

A levéltari forrdsok kozott az 1833-as évi dijlevelekben az iskola rektordnak a fizetése
is fel van tiintetve:

1) Minden telken laké gazda, aki a prédikatornak is fizet, a rektornak egy véka rostalt
buzdval tartozik. 10 vagy 11 kobol szokott 6sszegytilni.

2) A lelkésznek semmit sem fizetd zsellérek, cselédek pésztorok a taniténak két véka
rostélt buzat adnak, mely végiil harom vagy négy kobol szokott lenni.

3) Szénat csak barazdakon kaszalhat, 6sszesen két, harom szekérrel.

4) Egy szekér faval tartozik minden jaré marhaval rendelkez8 gazda. Altaliban 42-45
szekérrel szokott 6sszegytilni.

5) Szant6folddel is rendelkezik. Az ebbdl befoly6 jovedelme 12 valté forint koriil szokott
mozogni.

6) A stélapénzbdl is szarmazik némi jovedelem — 6t vagy hat vonds forint.

1! Kiss, 1878. 886-887.p
192 Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”, 2006 191-192.p.
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A nagyobb gyerekektdl a tanitdsért egy valto-forintot, a kisebbektdl 30 krajcart szed be.
Minden tanitvdnynak zabot is kell fizetnie. Mennyisége a gyerekek szamatdl fiigg. Altaldban

25-en vagy 30-an szoktak lenni.'®
4.3. A helyi reformatus egyhaz vagyona

Az eklézsia vagyonaval foglalkozo forrasok koziil az 1808-dik évi Osszeirds alapjan
betekintést nyerhetiink a korabeli viszonyokra. Egyes javakra a késdbbiekben részletesebben
is ki fogok térni. Elsé pontba az emlitett conscriptio a cintermet,'® mds néven templomudvart
nevezi meg, melybe két véka buzit lehet belevetni. Az tt és a patak kozott helyezkedik el.
Nem lehet tudni semmit a keletkezésérdl. Tovabba foglalkozik még az egyes pont az egyhaz
tulajdondban 1évé két haranggal, majd a kettes pont a templomrdl tesz megjegyzéseket. A
harmas pont leirja, hogy két parokidlis haz taldlhat6. Nem tudni biztosan ki adta, és kinek a
tulajdondban volt kordbban. A prédikator majdnem 6t vékds telke az utca és a patak kozott
talalhat6. Az iskola tanit6 két vékas telke az utcatdl koritve helyezkedik el. A négyes pont az
eklézsia kaszal6jardl sz6l, mely 6t boglya szént is teremne, ha ki lenne irtva.'®

A tovabbiakban az drasztali eszk6zokrol esik sz6. El6szor 1780-ban késziilt egy leltar,
mely eredetiben az I. szdmi anyakonyvben taldlhaté. Osszevetve az 1808-as vizitdci6
alkalmaval feljegyzett eszkozokkel, nem talaltam szdmottevd kiilonbséget. Mindkét Osszeirds
13 targyat tart szamon. Kisebb eltérések ugyan taldlhatéak, de ezek nem torzitjdk el annyira
az egyes targyakat, hogy ne ismernénk rdjuk. Az eszkdzok ismertetése sordn megnevezem a
két Osszeirds kozotti kiilonbségeket is. A két idopont kozott eltelt 28 év természetesen nem
tint el nyomtalanul a felszerelések fizikai dllapotdnak a tekintetében illetve az emberek
nézOpontjdban sem. Ennek alapjan a kovetkezd urasztali felszerelések taldlhatok a
Véamosoroszi eklézsidban az emlitett két idépontban:

e Van egy eziist pohar. Taldlhaté rajta egy felirds, mely szerint Németi Janos
ajandékozta a gyiilekezet szamara 1637-ben. Az 1780-as leltar egy itzés poharat emlit.

Tovédbba a feliratot a kovetkezoképpen oldottak fel: ,,Adta Isten tisztességére 1632.

Némethi Jénos.”'®® 1808-ban ,,Isten dicsOsége” szerepel. Lathatd, hogy a két

' TRELL l.u.13.

1 Templomudvar, vagy a templom elécsarnoka. Bdn, 1989. 1. kot. 70. p.
195 Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”, 2006 192.p.

1% y4mosoroszi I. sz4amu anyakonyv: vegyes. 1776-1817. 76.p.
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kiilonboz6 értelmezés lényegében nem vdltoztatta meg az inscriptio jelentését.'®’

Pontosan a felirat a kdvetkezd: ,,Németi Janos adta Isten tisztességére anno 1637”

Létezik egy virdgos fiiles, fedeles kanna. 1780-ban egy tobblet informécidt is
szolgdltattak, mely szerint 6nbol késziilt.'® Azonban egyik sem szdl a rajta taldlhaté
megjegyzésrol: ,,.Dekan Paizes Istvan M. Sark6zi Demeter M. Ardai Istvan M. —
1652.7'% Valészinlileg ugyanarrdl a targyrél van sz6, azonban rejtély, hogy miért
nem tartottdk fontosnak megemliteni a keletkezésére és annak koriilményeire

vonatkozé informaciot.

Tobb trasztali edény kora, adomanyozdja és készitdje ismeretlen.

Ide tartozik az a kanna is, melyet 1780-ban badog kannaként' " emlitenek, 1808-ban
pedig 6nbdl késziilt targyként nevezik meg.'”!

Rendelkezik az eklézsia egy fekete on tdnyérral, melyen az L.D.N.A. betlik
olvashatok.'"”

Fellelhetd még egy irds nélkiili eziist tanyér.'” Err6l a darabrdl tSbbet nem is tudunk.

A tovabbiakban a kiilonféle teritokrél vannak felsorolva. Koziiliik kettdnek ismerjiilk az

adomanyozojat:

Az urasztali teritd négyzet alakud és 21 recetablaval van ellatva. Ts. N.s. Tolnai Laszl6
felesége Ts. Ns Ilosvai Kldra asszony aldomélnyozta.174

A masik teritot, amely selyembdl késziilt €s arany csipkével volt koriilvéve Tekintetes
Gaéspar Istvan ur felesége Tekintetes Korda Erzsébet asszony ajandékozta 1785-ben.
Ez az adat szerepel az 1780-as Osszeirdsban is. Feltehetoleg késObb igazitottdk ki a
felsorolast. Taldn ezt az informaciét az anyakonyv is tartalmazta, de annak a lap
tetején valé megrongdléddsa miatt nem tudjuk pontosan, hogyan keriil ide a par évvel

késobb elkésziilt terito.

A kovetkezd varrott kendOk keletkezési ideje, készitdje és ajandékozdja nem ismeretes.

Ezekben az adatokban a két 6sszeirds megegyezik.

Van egy sdhos abrosz.

Talélhat6 egy kozépen retzés gyolcs abrosz.

167

,.Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”, 2006 192.p.

1% v 4mosoroszi I. szdamu anyakényv 1776-1817.
' Entz Géza: Szabolcs-Szatmér megye milemlékei I. kot. Bp., 1986. (tovdbbiakban: Entz, 1986)327. p.
10 Vamosoroszi I. szimii anyakonyv 1776-1817.

171 171

»Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”, 2006 192.p.

12 Vdmosoroszi 1. szamu anyakonyv 1776-1817.
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»Nagy Atydinknak és az Attyaik szerzették...”, 2006 192.p.
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e Tovabbd van még egy kék selyembdl késziilt, arany fonallal varrott teritd.

o [étezik egy voros selyem és eziistfonal felhasznaldsaval elkészitett kendo is.

® Egy dcska patyolat kendordl is emlitést tesznek.

e Végiil egy kenyértakarordl is beszamolnak a feljegyzések.
A XIX. Szédzad elso felébdl szarmazik még harom teritd, melyet egyik leirds sem tartalmaz.
Nem is tartalmazhat, hiszen 1821-bdl szdrmaznak. Kettét Gaspar Erzsébet ajandékozott, egyet

pedig Baka Sandorné.'”
4.4. A templom és az ekklézsia egyéb épiiletei

A templom a falu kozepén taldlhatd, mely nem illeszkedik az utcasorba, hanem
beljebb 4l1.'7° A falu gétikus temploma a XV. szdzad mésodik felében épiilt. Tervezdje nem
ismeret. Alapjaiban lehet régebbi is. Ebben az esetben a Bathori csaldd XV. szdzadban nem
épittette, hanem csak goétizaltatta. A késé gotika stilusjegyeit hordozza. Létezik egy, a
templom faldbdl szdrmazé tégla, mely az {téld Krisztust &brazolja. Ezen kis rész
megvizsgdldsa sordn lehetett arra kovetkeztetni, hogy a templom kordbban épiilt.'"” A
templom kozépkorban betoltott szerepérdl  pontosabb  informdcidk nem  4dllnak
rendelkezésiinkre. A hagyomany szerint a Rakoczi szabadsdgharc idején ez is elpusztult a
faluval egyiitt. Sokdig még tetdvel sem rendelkezett és bornyuk legeltek benne és kornyékén,

késébb viszont felépiilt.'”®

Mar 1550-ben elkezdték renovalni, de az emlitett habords pusztitas
miatt csak 1784-ben épitették ujj4.

Az egyhajos templom rendelkezik egy nyolcszogli toronnyal is, mely kodzépkori
eredeti. Sisakja barokk eredeti. A ko&torony épitése eldtt fatoronnyal rendelkezett a

179 Az 1j tornyot 1819-1823 kozott épitették és vords zsindellyel fedték le.'™ A

gyiilekezet.
téglait maga a gylilekezet tagjai vetették és égette’:k.181 Akkoriban két harag fliggott benne. A
kisebbik 1585-bdl szdrmazik gét betiis korirattal. A nagyobbik harangot, mely hdrom mézsas,
1797. jtnius 21-én ontotték.'** Az egész templomot 1890-ben kiviil-beliil kivakoltak. A belsé

vakolat leszedésekor taldltak egy 1633-bdl szarmazé latin nyelvii {rdstoredéket: ,,Qui

> TtRELTI. 8. c. 18.

17 Entz, 1986. 325. p.

"7 T{REL. 8. c. 18.

'8 Kiss, 1878. 887.p

' Entz, 1986. 325. p.

180 Kiss, 1878. 887.p

8! Virady Jozsef: Tiszantil reformatus templomai II. Debrecen, 1991. (tovdbbiakban: Vdrady, 1991)1004.p.
182 Kiss, 1878. 887-888.p
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Christum scit satit est si caetera nercit Qui Christum nercit, nihil est si caetera discit”.
Magyarul igy hangzik: ,,Aki j6l ismeri Krisztust, elég az, ha egyebet nem is tud. Aki Krisztust
nem ismeri, semmi az, ha mindent ismer”. 183

A szentély egyik kiilsé ablaka felett diszitfestés taldlhatd, amely a XVI. és XVIIL
szazad forduldja koriil késziilhetett. A parkany alatti sdvdiszitmény reneszansz antikva betiis
feliratot tartalmaz. A hajot és a szentélyt csucsives diadaliv valasztja el egymastol. A szentély
falan egy gotikus irdst utdnzé feliratokkal elldtott XVII. szdzadbol szdarmazé falképek
lathatok. Szonyi Ott6 szerint az egyik 1604-bol szarmazik, és a felirat Lukécs evangéliuméabol

184 Amikor az er8s fegyveres 6rzi a maga palotéjét, biztonsdgban van a vagyona.”'® Az

valo:
Addm és Eva biinbeesését dbrazolé kép szovegét még nem oldottak fel. A szentélyben
talalhat6 fakarzat a XVIII. szdzadbdl szarmazik. Az L alakd karzaton két helyen is
megtaldlhaté az 1801-es évszdm és a ,,T. LAZAR ANDRAS” felirat.'® A karzat aljdba az
1784-ben készitett mennyezet maradvényait épitették be.'” A csillagbordds kiképzésii
boltozat egyik zarokovénél a Bathoriak cimere taldlhatd, a mdsikon egy fej. Nem lehet
pontosan tudni, hogy kit dbrdzol. Taldn Krisztust vagy egy apostolt.188 Sajnos a szentély
boltozata és a diadaliv egy része megrongéalédott. Az okat nem tudni biztosan. Taldn a falut és
a templomot ér0 pusztitds miatt, vagy taldn azért, hogy a sz6szék feletti magas korona
beférjen.'™ A sz6szék a XVIIL szdzad végébdl valé. A korondt 1794-ben Vasvari Gébor
készitette, Literdti Vida Jozsef szolgélati ideje alatt, mely a falon taldlhat6 feliratbol deriilt
ki."" (11.szdmii melléklet)

Az egyhdaz vagyonat képezi a pap és a tanit lakdsa, illetve az iskola épiilete is. A
prédikétor hdza a templom szomszédsagdban fekszik egy félsziget jellegli helyen. Valyogbdl
és téglabol épiilt, melyet zsindelytetd fed le. Hirom szoba taldlhaté benne, valamint konyha,
kamra és egy pince. Tovabba melléképiiletekkel is rendelkezik. A tanité lakhelye és az iskola
a templommal szemben taldlhaté. A kicsi telek ellenére nem hidnyoznak a sziikséges

melléképiiletek sem.'?!

' Virady, 1991. 1005.p.

'8 Entz, 1986. 326. p.

" Luk.11:21.

"% Entz, 1986. 326-327. p.

7 Virady, 1991. 1006.p.

" TRELL. 8. c. 18.

' Kiss, 1878. 887.p

%0 Késziilt ez a Korona — T. Literati Vida Jozsef prédikatorsigdban — Vasvari Gébor dltal — 1794-dik
Esztendében — Piinkdsd Havaban.” Entz Géza: Szabolcs-Szatmdr megye miemlékei I. kot. Bp., 1986. 327. p.
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A reformétus egyhdz vasdrolt egy haszndlt szdrazmalmot 1846-ban a csegoldi
uradalomtdl. A XVIIL szdzad végén vagy a XIX. szdzad elején késziilhetett.'"* A tanit6i lakds
kozelében éllitottdk fel a malmot, mely az utcédra nézett.'” A malomhaz trapéz alaprajzu és
favazas szerkezetli. Két egymadssal szorosan Osszeépiilt részbdl, a satorbol és a malomhéazbol
allt. A szarazmalmot 16val vontattdk. A 12 szog alaprajzu sator tetdszerkezetét a csicsokon
elhelyezett faoszlopok'®* tartjak. Eredetileg fazsindellyel fedték le. A keringé a sdtor alatt
taldlhat6, mely a malom hajtdsdra szolgdlé nagy kerék. A keringd kiilldit csapolédssal
rogzitették a kozépso tengelyhez. A kiillok kiilsé végeit a talpfa fogja 6ssze. Ebbe csapoltdk a
fogakat. Ezek segitségével kezdett el miikodtetni a keringd a malomszerkezet. A rédelyek'”
kozé fogtdk be a vonddllatokat. Ilyenkor a keringdt a ki- €s bekapcsol6 gerenda segitségével
oldalra kellett donteni. K6padjan egy kdsakd €s egy malékd taldlhats. A koveket a keringd

fogai forgatjak meg az orsok pélcdinak a segitségével.'”® (12. szdamii melléklet)

4.5. A gyiilekezet élete 1776-1848 kozott

A vamosoroszi pardkiarél szarmazd, az egyhaz illetve a falu iigyes-bajos dolgairdl sz6lo
levelek alapjan a helység mindennapi életébe mélyebb betekintést nyeriink. Az egyes lakosok
egyéni illetve a gylilekezet kozOs problémadi, bajai tiikkr6zOdnek ezekbdl a korabeli
forrasokbdl. A legtobb levél bizonyos foldteriiletekkel, fizetési kotelezettségekkel foglalkozik.
Tovébba fellelhetbek még a templom rendbehozataldval, a templomi szék foglaldsaval
kapcsolatos kérdések is. Tobb dokumentum is szdl [llyés Mihély halalat kovetden a helyettes,
illetve az utdd kijelolésérol.

Farkas Istvan papi hivatalviselése soran, 1776-b6l szarmazé iratban Ferenczi Istvan a
kenderfold vasarlasara kolcsonvett pénzt visszafizeti az eklézsidnak. Az emlitett fold a falu
Namény feldli végén talalhatd. A kolcsonkérd a teriilet megvasarlasat kovetden kiirtotta a
kendert, tehdt irtvanyfoldrdl van sz6. Ferenczi Istvan a visszafizetés tényét a ,,sajat keze
kereszt vondsdval” is megerdsitette. Ebbdl kideriil szamunkra, hogy a faluban irdstudatlan

személyek is éltek."”’

92 Entz Géza, 1986. 330. p.

193 Kiss, 1878. 888.p

1% Szulapok, dgasok

193 kiillok

1% Entz, 1986. 329-330. p.

7 Vamosoroszi I.1. 1776. mércius 7.
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Literati Vida Jozsef volt a lelkész, amikor 1798-ban Zamolyi J6zsef, notérius irt egy
levelet a fOkurdtornak. Ebben a bentlaké foldestir engedelmébdl felallitott kocsma
hasznalatarél van sz6. A falu minden lakosa segédkeznie kell a kocsma fenntartdsaban, az ital
aruldsaban. Végiil a zsidok foldesuraikkal valé viszonyukat panaszoljdk el, mely olyannyira
elharapddzott, hogy a horddk bevigdosasaval fenyegetdztek. Ez a fenyegetés Gaspar Istvan
Urtél érkezett. Tovabbd a zsidok hamis vadja a Varmegye tisztjei elétt nagyon elszomoritotta
oket. A kortilményekre valo tekintettel arra kérik a fokuratort, hogy a partjukat fogja. A vdlasz
szerint csak a foldesir engedelmével lehet a bort drulni.'”®

Harsanyi Sdmuel szolgdlati ideje alatt keletkezett az 1802-bdl szarmazé becsii-levél. A
vamosoroszi eklézsia rendelkezik a Berekhat erdd feldli részén egy kaszédloval. Az emlitett
foldteriilet annyira el van hagyatva, hogy semmi haszon nem szdrmazik beldle. A lakosok
hajlandéak haszndlhat6 teriiletté tenni, melynek jovedelmét hajland6ak a templom hasznéra
forditani, valamint az eklézsia mas sziikségleteire. A haszon eléréséig azonban keményen kell
dolgozni a kiirtassal, melyet a levél ir6i 80 rénes forintra becsiiltek meg.'”

Annak ellenére, hogy Kabay Ferencet szerették a lakosok, voltak nézeteltéréseik is.
Ezt bizonyitja Izsdk Géspar fokurdtorhoz irt leveliik is. Elpanaszoljdk, miszerint az esperes
nem hajlandé a varmegye 4ltal kiadott Gj vékaval mérni. A marasztds sordn is feltételként
szabtdk ki a régi véka haszndlatdnak az elhagyasat. Ennek ellenére a taniténak is megtiltotta,
hogy az 1) torvény szerinti fizetését elvegye. A lakosok viszont nem hajland6ak mas vékdval
fizetni. Véget akarnak vetni a Kabay Ferenccel valé versengésnek, melyben ezen levél éltal
kérnek segitséget. Tobb szempontbdl is fontos lenne az 4j torvényes vékdra vald attérés.
Egyrészrol mar Karolyban és Szatmdarban is attértek rd, masrészrol a sok szegény ember egyre
rosszabb helyzetbe keriil.*

1818-ban, T6th Benjamin szolgélata [dsa] alatt Kis Mihdly pénzt adomdnyozott a
vamosoroszi egyhdznak. Kis Mihdly 6zveggyé véldsa utdn megvaltoztatta hagyatékat.
Kordbban a vagyondnak otod részét szdnta az egyhdz épitkezéseire, a tobbit annak a
személynek szdnta, aki gondjat fogja viselni. A mostani dontése szerint 50 rénes forintot szin
az eklézsia szamara. Mennyiben tovdbb €él, még tobb pénzbeli adomanyt fog nyujtani.
Tovdbb4 minden vagyondt annak a személynek adja, akinek a gondviselése alatt hal meg.*”!

A legtobb levél Illyés Mihdly prédikatori tevékenységének elldtdsa alatt sziiletett.

Ebbdl az id6bdl szarmazik Surdnyi Istvdn irdsa is. Mostohaapja, Kis Mihdly hagyatékat,

198 Vamosoroszi I.1. 1798. februar 28.
19 Vamosoroszi 1.5.1802. november 7.
290 ygmosoroszi 1.6. 1810.oktéber 1.
2! yvgmosoroszi 1.7. 1818.
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osszesen 50 Rf-tot elkoltotte, melyet az egyhdz szamara kellett volna adni. Surdnyi Istvan
latja milyen nagy sziikség van a pénzre az eklézsidnak, ezért kotelezi magdt, hogy 1823 Mdria
napjan tartandé szalkai vdsart kovetd héten visszafizet mindent. Amennyiben nem tartand
magat a szavdhoz, vagyondnak barmelyik részét elvehetik. A dokumentum hatoldalan
talalhat6 egy megjegyzés, mely szerint 25 forint ki lett fizetve.***

Illyés Mihély bepanaszol a traktudlis kurdtornak pér helyi lakost, akik az 1827-es papi
széna fizetésével elmaradtak. A levelet Kisdobronyi Izsadk Gaspar Urhoz nydjtotta be, mint a
»dzatmari egyhdz nagyérdemi féigazgaté gondviseldjéhez”. 1827-ben nem volt kielégitd a
szénatermés. Harom gazda nemcsak mentességet kapott a fizetése alél, hanem helyette négy-
négy rénes forint fizetésére kotelezték magukat. Szaniszlé Ferenc és Torok Imre a gyiilés utdn
személyesen megjelentek ndlam tovabbi fizetési kedvezmények kérése iigyében.
Megegyeztek, hogy az emlitett négy forint helyett tiz szal apré gerendat fognak késziteni.
Késobb Varga Sandor is kérelemmel fordult a prédikatorhoz. Végiil fél papi szekér széna
helyett két j6 szekér szénat fizetett. Két év elteltével sem hajland6 Szaniszl6 Ferenc és Torok
Imre kifizetni a tartozdsukat, pedig boven van széndjuk, rdaddsul még az elmult évbdl is
maradt. Szaniszlé Ferenc csak igéri a gerendak elkészitését, de nem tesz az iigy érdekében
semmit sem. Surdnyi Istvdn az akkori Eklézsia kuratora szerint kotelezte magat a fizetésre. A
nevezett személy viszont dllitja, hogy nem igérte meg. Izsadk Géspdr valasza alapjin eleget
kell tenni a kordbban létrejott egyezségnek. Ezenkiviil megjegyzi, hogy Vamosorosziban nem
voltak még ilyen fukar emberek. 2

A templomot és a tornyot a falu 1837-ben bezsindelyeztette Vitsotka Gyorgy istvandi
lakossal. Egyezséget kotott az eloljarokkal. Maga mellé egy legényt fogad fel, aki segitségére
lesz a munkélatok sordn. Mindkettdjiikk szdmdra biztositani kell ételt, tovabbd a felvdllalt
munkaért 30 forintot kér. Amennyiben betegség vagy mds okbdl kifolydlag nem tudnd
folytatni a megigért tevékenységet, a napszdmosnak a fizetésébol fogjanak ki minden nap
egy-egy eziistforintot. A templomrdl lekeriild régi zsindelyt neki kell adnia, az eklézsidnak és
Istvandiba kell vitetnie. ***

A falu lakosai a fa fizetését szeretnék pénzen megvéltani 1838-ban és még 1839-ben
is. Eddig a ttizifat szekérszdmmal fizették, most at szeretnének térni a klaszter szamra.”® Az
erdok fogyatkozdsa miatt a fabeli tartozast a legnehezebb kifizetni. Ennek ellenére megigérték

a két bels6 személynek, hogy 15 6l fat (a prédikdtornak 9 61, a tanitonak 6 6l) beszolgéltatjak

202 Vamosoroszi .8. 1823. dprilis 2.
203 Vgmosoroszi 1.9. 1829 julius 16.
204 Vamosoroszi 1.12.1837. jinius 16.
25 Szekér szam helyett 6lszamra.
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még abban az esetben is, ha pénzen kell azt megvenniiik. A Szent Sz€k ugyan engedélyezte a
fabeli fizetés olfdban valé meghatarozasat, de 15 helyett 18 klaszterben (lelkésznek 12 6,
rektornak 6 0l) hatdrozta meg a mennyisc’:get.206 Mivel nem kaptak kedvezo vdlaszt, irtak még
egy levelet ugyanebben a témaban. Ujra elmagyardztdk a probléméjukat. Ennek ellenére ismét
elutasitottdk a kérelmiiket, arra hivatkozva, hogy rosszabb helyzetben 1évé gyiilekezetek is
tudjak teljesiteni a kiirt tételeket.””

A vamosoroszi egyhaz belhivatalnokainak az életbeli fizetésérdl hoztak dontést 1839-
ben a Danyddon tartott Helyoszté6 Kozgytilésen. Az eloljardkra lett bizva a lakosok kozotti
felosztdsa egy kitétellel, mely szerint ugyanazon a telken laké tobb fiatal gazddkkal harom
véka tiszta, rostalt bizatl nem fizettethet.””® Sokan nem voltak elégedettek a hatdrozattal,
amelynek hangot is adtak. Megirtak Izsadk Gdspar Urnak a nehezteléseiket. A deputici6
tandcsa szerint a gazddknak nem kellett fizetniiik a belsé személyek szdmdra egészen a
zlirzavaros helyzet megoldddasdig. Az egy telken laké fiatal gazdak koziil voltak néhdnyan,
akik az eloljarok siirgetései miatt fizettek, mégpedig a zavaros idOben 1évo befizetési
kotelezettségek szerint. A prédikdtorok a régi szerint szeretnék megkapni a jarandésagukat, a
gazddk pedig az Uj végzés szerint teljesitenék kotelezettségiiket. A fdkurator nem adott
egyértelmii vdlaszt, hanem méshoz irdnyitotta a kérdés megvalaszolasat.””

Az iskola rektora kevés szénabeli fizetése nagyon kevés, a lelkészé pedig sokkal tobb.
Az eldljarok mar az eldz0 viziticié alkalmdval is bejelentették, miszerint a prédikdtornak 40
szekér szénat juttatndnak, a tanitonak pedig ezen feliil 6t6t. Mészaros Jozsef egyhdzmegyei
féjegyz6 engedélyezte a kérelmet.”'”

Tolnai Laszl6 helyi lakos haldlat kovetden 6zvegyétdl probalja a tartozdsat behajtani a
vamosoroszi egyhdz. Két koblos Oszi és két koblos tavaszi folddel tartozik, melybe a vetni
val6 buzat is kotelessége szolgdltatni. Az sz koriilményei miatt az eklézsia nem tudta bevetni
a foldet, igy kdrosodas érte. Arra kérik Tolnai Laszl6 6zvegyét, hogy a két kobol buzat adja
ki. A vetési idoszak eljovetelekor majd valami mast fognak a foldbe eliiltetni. A levél egy
burkolt fenyegetéssel zarul. Amennyiben nem tesz eleget ennek a kérelemnek, akkor kotelezni

fogjdk mindezek megtételére, mely nem lenne j6 egyikdjiik szemszogébol sem. Nem tudni mi

296 ygmosoroszi 1.13. 1838. februdr 18.
27V gmosoroszi 1.14. 1839. marcius 10.
298 yamosoroszi 1.15. 1839. marcius 12-13.
29 Vgmosoroszi 1.16. 1839. marcius 24.
219 vgmosoroszi 1.17. 1840. marcius 12.
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lett a végeredmény, de valdésziniileg az 6zvegy teljesitette a kérelmet, mivel nem taldlkozni
ezzel a témaval foglalkoz6 feljegyzésekkel a késGbbickben. !

Nemes Baka Séndor az 6t megilletd templomi szék elfoglaldsa végett nyujtott be
kérelmet. Sajat maga a masodik széket akarta elfoglalni, a feles€ge szdmadra az asszonyok
helyei koziil az els6 széket szanta. Az 6sei is az emlitett helyeket birtdk, melyek most mar 6t
illetik, mint 6rokost. A harmadik széket elfogadhatatlannak taldlta az Gsei édltal a templom
épitésében betoltott szerepe miatt, melyet az egyhdz laddjaban 1évo fratok is igazolnak. A
levélben emlitett papirok mdr nem taldlhatéak meg a pardkian.?'> Masik levélben az eklézsia
eloljar6i adomanyoztak templomi széket Varga Laszlonak és ndjének, valamint utédainak. Az
eddigi istentiszteleteken nem volt helyiik, ahova leiilhettek volna. A dokumentum tartalma
szerint Varga L4szl6 a férfi széksorba a déli oldalon a harmadik széket kapta, felesége szintén
a déli oldalon foglalhatott helyet, de a masodik székben.?'?

Az iskola mellett 1év0 eklézsia hazat egy évre Veis Jakob részére arendaba adtdk. 1845
Szent Gyorgy napjatdl a kovetkezd év Szent Gyorgy napjdig lakhat benne. A hazhoz épiteni
fognak egy hirom oles istdllot, egy pincét és a kisebbik szobdba egy tiizeld kemencét.
Tovabba a Németh Andrés telke eldtt taldlhaté sikdtort a pardkidhoz csatoljak Veis Jakob
haszndra. A hdz egy éves drenddja 35 vonds forint. Ezt az Gsszeget abban az esetben is ki
kellene fizetni, ha iiresen allna egész évben az épiilet. Az arenda egyik felét Szent Gyorgy
napkor, a masik felét Szent Mihaly napkor koteles kifizetni.”"*

1847-ben Illyés Mihdly prédikator 27 év szolgdlat utin meghalt. Ennek kovetkeztében
lelkész nélkiil maradt a falu, mely teljesen felforgatta a helység életét. Ezt a tényt bizonyitja a
két honap leforgésa alatt ebben az iigyben irt hdrom levél is. Mindhdrom levelet Nagy Gyorgy
esperes Urhoz cimezték. Az elsében a prédikdtori szék betoltését kérvényezik. Hasonl6an j6
magaviseletli és dllandéan a faluban laké papot szeretnének A mdsodikban az 4 pap
kijeloléséig helyettest kérnek a falu szamara. A vélaszlevélben az esperes kijeloli, kiknek kell
a kornyez0 falvak lelkészei koziil az elkdvetkezd par hétben megtartaniuk Vadmosorosziban a

215

vasérnapi istentiszteletet.” ~ Idokozben Nagy Gyorgy kijelolte az dj prédikétort, amit [elyet] a

falu lakosai papiron is megkoszontek. Ebben a harmadik levélben megkérik az esperest, hogy

' Vamosoroszi 1.18. 1844. janius 28.

212 vamosoroszi 1.19. 1844. december 22.
213 Vamosoroszi 1.21. 1846. jinius 2.

21 Vamosoroszi 1.20. 1844. december 29.
215 Vamosoroszi .22, 23. 1847. jilius 12.
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az 4j lelkész, nevezetesen Farkas Bence hivatalba alldsdig rendeljen ki helyettest. Az esperes
eleget tett kéréseiknek.*'®

Az 1848/1849-es forradalom és szabadsdgharc idejérél nagyon kevés forras éll
rendelkezésiinkre Szatmar varmegyére, ezen beliill Vamosoroszira vonatkozélag. A pardkian
fellelhetd levélhalmaz kozott taldlhatdé hiarom iroméany ebbdl az id6bdl. Ezek alapjan
valamelyest képet kaphatunk a szabadsdgharc hatdsidr6l a helység életére vonatkozolag.
Alapjdban nem valtozott meg az emberek mentalitdsa, gondolkodédsa, de a szabadsag szelleme
ebbe a kicsiny kis faluba is eljutott. A felszabaditott jobbagyok itt is érvényesiteni akarjdk a
jogaikat, vagyis a foldesuri terhek fizetése aldli mentességiiket kérik. Gabanyi Sandor
alispantol érkezett a valaszt, mely szerint az urbéri telkeken a kordbbi tartozdsok a torvény
szerint megsziintek, de a foldestirnak jogdban &4ll a majorsagi foldek elszakitdsa.”!” A
késObbiekben szintén az alispdnhoz folyamodtak a szabad legeld és erd6hasznélatért. Az
Oseik még szabadon legeltethették a joszdgaikat. Az utébbi 10-12 évben a foldesurak
megtiltottdk ezt a régdta fenndllé szokdst. A lakosoknak legeldket kellett bérelniiik allataik
elldtdsara, ennek elmaraddsa esetén €heztek joszdgaik. Nézeteltérésiik tdmadt a helybeli
haszonbérlé arendds zsidokkal. Annak ellenére, hogy ismerték a falubeliek nehézségeit a
hatirba juhokat vettek. Gabdnyi Sandort6l vartdk a megoldast. A vélaszrél nincsen
tudomdsunk.”'® Az akkori tanitoval, Vésarhelyi Janossal is probléma adédott. Eddig semmi
jelét nem adta, hogy tdvozni szeretne a falubdl, vagy valamivel ne lenne megelégedve. Most
viszont Sonkddra, a szomszédos kozségbe szeretne tdvozni, mivel ott sokkal tobbet
fizetnének. A tanitéi 4llds betoltésének megoldédséra kéri az egyhdz az esperes urat.”"”

Az ismertetett levelek hiien tiikrozik a falu életét és gondolkoddsmodjat. A
prédikatorokkal és a tanitokkal a lakosok dltaldban j6 viszonyt tartottak fenn. Ennek ellenére
akadtak nézeteltérések foként a juttatasok teriiletén. Hosszan is elhtizédhattak ezek a vitdk, de
mindig sikeriilt megoldaniuk a problémads helyzetet. A dijlevelek csak az adott pillanatban
nyujtanak hiteles informdacidkat. Mindig voltak kérdéses pontjai az eloljardk fizetéseinek.
Mindkét fél szaméra 1dordl idore orvosolanddé problémak meriiltek fel, melynek hangot is
adtak. Ezekbdl a forrdsokbdl az is kideriil, hogy az oktatds ellenére sokan maradtak
irastudatlanok, mivel tobb helyen aldirasként csak X-et tettek ki. A levél ir6ja megnevezi
kinek a gondolatait vetette papirra, vagyis kinek a ,keze X vondsa” taldlhaté a

dokumentumon.

216 v amosoroszi 1.24. 1847. augusztus 3.
27 Vamosoroszi 1.26. 1848. mdjus 14.
¥ Vamosoroszi 1.28. 1848. dprilis 24.
Y Vamosoroszi 1.27. 1848. februdr 28.
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Az egyhéazra vonatkozo forrdsok arrdl tandskodnak, hogy a gyiilekezet a reformacio
kezdete 6ta megtartotta reformétus jellegét. A hitnek a mindennapi életben mutatkozé ereje
gyOzelmet aratott az évszdzadok megprdbaltatidsain at. Mindez kihatott a csaladi és kozosségi

életre.
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Befejezés

A dolgozat elsd fejezete a természet adta lehetOségeket vizsgélta a Szatmdri-siksagra,
ezen beliil pedig Vamosoroszira vonatkoztatva. Elmondhatd, hogy a Szamoskozi jards foldjei
a legtermékenyebb és legkovérebb teriiletek kozé sorolhaté Szatmar varmegyén beliil. A
varmegye kdnadnjanak is szoktdk nevezni a Tisza és a Szamos folyok kozott elteriilé siksagot.
Termoképessége kidllta a versenyt az orszag barmely vidékével. Egyforman tudtak termelni
mezdgazdasagi és ipari novényeket. Mind a kiilterjes, mind a belterjes gazdalkodas feltételei
biztositva voltak. Az dallattenyésztés ardnyos a mezdgazdasigi foldmiivelés rendszerével.
Szabad legeltetést alkalmaztak, ahol a gazdasigi viszonyok megengedték. Mindemellett a
belterjes gazdasigokban az istdllézds is terjedt. Az d4llattartds igényeinek megfeleléen a
legeloket €s takarméanytermd foldeket is fokozatosan gondozni kezdték. Tehat a teriilet
természetfoldrajzi adottsdgai meghataroztdk az emberek, az egyes csoportok életét,
tevékenységét, vagyoni viszonyait.

A dolgozat azon része, amely Vamosoroszi tdrsadalmi, gazdasagi, valamint az
egyhdzra vonatkozé véltozdsaival foglalkozik java részt levéltari kutatdsokon alapszik. Ezen
kutatdsaimat a kovetkezo helyeken folytattam: Magyar Orszdgos Levéltar, Szabolcs-Szatmar-
Bereg Megyei Onkormdnyzat Levéltira, Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet Levéltdra.
Megnéztem a Magyar Orszdgos Levéltar dltal kiadott CD-t, mely az Urbdriumokat és
Osszeirasokat tartalmazta (Urbaria et Conscriptiones). Sajnos a CD-ROM nem tartalmazott
Vamosoroszira vonatkozdan konkrét adatokat.

Ezen kutatdsok alapjan elmondhat6, hogy Vamosoroszi 1549. évi portdlis
Osszeirdsabol valamelyest kovetkeztethetiink a népességszdmra, valamint a XVI. szdzadi
birtokviszonyokra. A falu lakossdga kb.280 f6. 1697-b0l fennmaradt Osszeirasbol
kovetkeztethetiink a korabeli falu hozzavetdleges lakossdgszdmara, mely kb.65 fot tett ki. Az
1706-0s 0Osszeirds szerint kb. 60 f6 volt a helység lakossiga. Az els6 magyarorszagi
népszdmlalds sordn 275 fot szamlaltak. A XVIIL. szazad végétdl a XVIII. szdzad elejéig
visszaesés volt megfigyelhetd. Az ezt kovetd iddszakban fokozatosan novekedett a
lakossagszam.

Az éltalam vizsgalt idoszakra vonatkoz6an nem alltak rendelkezésemre minden estben
adatok. Pl: az 1828-as 0Osszeirds Vamosoroszira vonatkozé anyaga nem taldlhaté meg a

Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Onkorményzat Levéltirdban. Feltehetéen a Kolozsvari
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Allami Levéltar birtokolja. A korszak utolsé, a népességre vonatkozé adatokat Fényes Elek
statisztikdja képezi.

Az anyakonyvi forrdsok alapjan elmondhatd, hogy 1776-ban kezdték el rendszeresen
vezetni a sziiletési, halotti és hdzassagi anyakonyveket. Megtudhattuk, hogy melyek voltak a
korszakban a legnépszeriibb nevek, illetve a hdzassagkotésre vonatkozd szokdsokkal is
szembesiiltiink. A helységben feliitd jarvanyok is alakitottdk a falu lakossadganak a sorsat.

A Vamosoroszira vonatkoz6 gazdasigi viszonyok feltdrdsdhoz a térségben 1772-ben
megindulé urbdriumi rendezéshez késziilt 6sszeirds nyujtott segitséget.

A dolgozatom zar6 fejezete a teriilet és a telepiilés egyhdzi szervezetével, az

egyhdzkozosséggel, valamint az azt érint6 valtozdsokkal foglalkozik.
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Mellékletek

1. szamu melléklet

A fok modellje**

0 Mezé Andrds - Németh Péter: Szabolcs-Szatmér megye torténeti-etimolégiai helységnévtdra. Nyiregyhdza,
1972. 20.p.
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2. szamu melléklet

A Tiir mentén épitett malomgatak, halfogé részek (18. szazad)**!
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2! Frisnydk Sdndor (szerk.): Szabolcs-Szatmar megye régi térképeken. Nyiregyhaza, 1989. 49.p.
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3. szamu melléklet

Vamosoroszi térképe. 1784.%%
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2 Entz Géza: Szabolcs-Szatmar megye mitlemlékei 1. ktet. Bp., 1986. 323.p.
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5.szamu melléklet

A népesség szamanak alakulasa

Ev Csaladfok szama Népességszam
1549%% 56 kb.280
1695 13 kb.65
1706*% 16 kb.80

1784-87°%¢ 50 275
1836 - 428
(Fényes Elek)227

S Maksay, 1990. IL. két. 734. p.

4 87SZBMOL IV. A. 506. 1. doboz Fasc. 2. Nr. 17./ 1695. A fehérgyarmati jaras 40 falujanak dicalis
Osszeirasa

5 §7SZBMOL IV. A. 506. 1. d. Fasc. 2. Nr. 37. /1706. Karolyi Sandor fégeneralis és a megyei kozgyiilés 4ltal
elrendelt jobbdgyosszeiras.

226 Danyi-Ddvid, 1960. 166-167. p.

TFényes, 1851. 39. p.
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A Kkilenc kérdépont

L.

IL.

II1.

IV.

VL

VIL

VIIL

6. szamu melléklet

228

Vagyon — € mostansdg urbarioma ezen helységnek? Ha vagyon, minémi az?
Mennyi idétiil fogva hozattatott bé?

Ha urbédrioma nincsen, a jobbagyi kotelességeket teszik - € contractus szerint mind
a jobbagyok, mind a zsellérek? Mennyi ideje mar annak hogy ezen bévett szokds
kezd6dott, avagy contractusra 1épett ezen helység az foldesurasdggal? Nemde nem
ezen mostani urbariom, avagy contractusnak tétele elott is voltak masok, és ha
voltak, minémiiek és mikor kezd6dott ezen mostani szokdsban 1évo kotelességnek
praestatioja?

Ahol urbariomok, vagy contractusok nincsenek, mibiil all6 a jobbagysagnak és
zselléreknek ad6zdsa és kotelessége, aki mostansag szokdsban vagyon? Mikor és
mimodon hozattatott bé azon kotelesség és addzds?

Minémii haszonvételei vannak ezen helységnek és hatarjanak? Avagy ellenben
minémi karok szoktdk kozonségesen érni Oket és hatarjat.

Hény és minémi hold szant6foldje €s rétje vagyon egy egész hizhelyes gazdédnak,
és hiany pozsonyi mérot vethet egyik egyik hold szant6foldjében? Nemde nem a
rétjein sarjut is kaszdlhat — €?

Minémi és hany napi munkat vitt egy-egy gazda eddig végben, és hany vonyd
marhdval? Es amidén a robottra mentek és visszajottek, beszamlaltatott-€ azon
jéaras-keléseknek idejei is a napi szdmhoz?

Adnak-€ az itt val6 lakosok az foldesurasiagnak kilencedet? Ha adnak minému
termésbiill és javakbul adgydk azt? S mennyi id6til fogva? Es vagyon-é a
kilencedbéli ad6zds ezen nemes varmegyében mads foldesurasignal is bévett
szokdsban? Ezenkiviill mas ad6zds fejében mit szokott ekkortdig a jobbagy adni
esztendOnként az urasdgnak, jelesiil pedig olyatin akdr készpénzbiil, akar mas
egyébbiil adatott ad6zés s ajandék mibiil all6 volt?

Héany puszta hely van ezen helységben? Mennyi 1d6tiil fogva? Mi okbiil pusztultak
el? Es azon helyeket appertinentiajaval egyiitt kik birjak?

Ezen helységnek lakosai 6rokos jobbagyok -€ vagy nem?

228 Bdrsony Istvdn - Papp Kldra — Takdcs Péter: Az trbérrendezés forrdsai Bihar varmegyében. 1. kotet.
Debrecen, 2001. 14-15. p.
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7. szamu melléklet

IV. kérdépont alpontjai’*’:

Haszonvételek

10.

1.

12.
13.

Hény nyomdsban miivelik szant6foldjeiket az adott telepiilés lakéi? Milyen Oszi-

(N

és tavaszi veteményeket vetnek? Hany oOkorrel szantanak? Tragydzzak-
foldjeiket, és milyen idokozonként?

Rétjeik milyen mindségliek? Sarjut kaszdlnak- €? A széndjuk alkalmas- e
szarvasmarha tartdsira?

Hova jarnak vésarra? Milyen tavolsdgra vannak a vdasartarté mezdvarosok a
telepiiléstol? Ott konnyen eladhatjak- € termékeiket, €s beszerezhetik- e a
maguknak sziikséges dolgokat? Kell- e vamot, hidpénzt fizetniiik a vdsarba menet
és jovet?

Szénakaszdlés eldtt kell- e méds kozségek hatdran legeldt bérelniiik? Elegendd- e
legeldjiik az igds €s heverd marhdk legeltetésére, juhok tartasara?

Van- e dllataik itatdsdhoz jo6 és a kozelben 1év0 itatdviziik?

Hatdrukban van- e olyan erdd, amelyikbdl kielégitik sajat tlizi- és épiiletfa
sziikségletiiket? Szabadon vagy a foldesur engedélyével hordhatnak- e fat? Van- e
sajat erdeje a kozség turbéreseinek?

Van- e szOléhegy a faluban? Azt csak a kozség lakéi birtokoljdk- €, avagy
extraneusok, kiils6 lakosok is, akik pénzért miiveltetik szoldiket?

Makk terem- e erdejiikben? Van- e a kozség erdejében makkoltatasi lehetdségiik?
A foldestiri erdSben makkoltathatnak- e? Es ha igen, milyen feltételek mellett?
Adnak- € egyhazi tizedet? Mit tudnak a tizedrdl, piispoki- vagy kiralyi dézsméaro6l?
Vannak- e gyiimolcsoseik, zoldséges-, kdposztds- vagy egyéb kertjeik? Komlét
gyljthetnek- e a falu hatdraban? A kertek a falu hatdrdban, vagy bent a faluban
taldlhatok- €7

Nadvagasi lehetoségiik van- e? Ezt kiilon is meg kellett kérdezni azokban a
falvakban, ahol erd6haszndlati joguk nem volt a jobbagyoknak.

Soszéllitassal vagy egyéb fuvarozassal kereshetnek- e pénzt?

Szomszédsdgukban manufaktura, ,,fabrika” taldlhato- e?

2 Bdrsony — Papp — Takdcs, 2001. 15-16. p.
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14.

15.

16.

17.

18.

19.

Karok:

Kozeliikben van- e hajézhaté foly6? Kereskednek- e a folyokon aruszéllitassal,
avagy uszalyokon, hajokon vallalnak- e pénzért munkat?

A telepiilés kozelében vannak- e olyan szOldhegyek, ahova eljarhatnak pénzért
dolgozni?

A mész- €s szénégetés lehetdségével élhetnek- €7

A kozosségnek vannak- e sajatsidgos haszonvételei: vasartartdsi jogbdl szarmazé
bevételek; italkimérésbdl szarmazd haszon; kozosségi szantd vagy rét; kozosségi
sz616. Es ha ez utébbiak vannak, milyen nagysdgiak?

Van- e kender- és lendztatasra lehetOségiik?

Van- e malom a helységben, vagy kozeliikben?

A szant6folddel kapcsolatban: van- elegendd; kdves- e; arviz-, belviz-, hegyekrol
lezidul6 vizek rongdljak- e; allatok-, vadak kart tesznek- e a vetésekben; nincs- e
akaddlya a tragyazasnak; egyéb karok? Kiilon hangsilyozni kellett, ha nem volt a
hatar nyomasokra osztva, és ha a fold annyira terméketlen volt, hogy még zabot és
pohankat sem termett.

Kevés vagy egyaltalan nincs rét, terméketlen, sdsas széndt kaszdlnak rajta? Ha
rendszeresen elonti az arviz.

Nincs vasarozasi lehetdségiik, vagy nagyon messze vannak a vasartartd helyek,
vagy azok rossz uton kozelithetOk meg, avagy magas vamot, hidpénzt kellett
fizetnilik vasarba menet a falu lakéinak.

Legel6jiik kicsi, vagy egyéltalan nincs, €s bérelni kénytelenek, vagy pedig marhdk
legeltetésére alkalmatalnok.

Fa, nad nincs, vagy csak nagyon korldtozott mennyiségben.

Nincs pénzkereseti lehetdségiik, vagy csak ritka alkalommal, avagy nagyon messze
1évo helységekben.

A faluban vagy kozelében nincs malom, vagy csak nagyon nehezen kozelithetd

meg.
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8. szamu melléklet

Az trbéri tabella egy része™’

.J;Jffﬂﬂ:?

-."-

04 15\ 82

£144

—e

73

20 MOL Mikrofilmtar, 4254. tekercs




g

S

= .'E;_*Fﬁréndéhéh‘”}\:gimdar- R ¢

T e

3t T
-
J O W, - 2

=
2

= N

‘ Sy T U
= 5 e R b AR R

. o ] s P Sl AL -1k ‘

.'%—_ S aad| PR [ TN LR A Sy 0 :

o7

N

) ‘a:
[ %ﬂdﬂ

ot

o

L

nm@mﬁ-:-

N
T
spor

\
=T

banaud Aty

74

chomdl, &’ melyBuli S nem’ sl J B ;

i Sty

F

o
=A

b5

==
T




75



Esperesi Tudésitasok™'

9.Szamu melléklet

Datum Van-e Miképpen viszi Erkol- | Tanul | Oskola Mikép | Erlol- | Viszi-e
Prédikator neve cse -e? mester -pen cse az
Maga | neve tanit oskolat
késziti illet6
-ea rende-
pradi- lések
kacio- Protr-
kat? collu-
mat
For | Helv | Cano | Matrimo | Hivat | Matric | Curre
mat | conf | nja nialis alat | ulat nsek
aja | essio conscitut Proto
ja ioja cullu
mat
1811/ | meghdlt - - - - - - - - - Hunyadi jol j6 viszi
1812 Janos
1816 | KozmaT. igen jo Orménkozi | jol jo van
Istvan Ferenc
1816/ | Kozma T. Orménkozi | jol j6 van
1817 | Istvan Ferenc

BUTREL 1.1. s. 23. Piispoki hivatal iratai. Egyhézlatogatasi iratok. Egyhazkozségi és iskolai kimutatdsok Szatmar em. 1786-1918.
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1818/ | Téth van |van | van van jol jol jol jo maga | Orméankozi | jol j6 viszi

1819 | Benjamin Ferenc

1821 | Illyés van |van | van van jol jol jol szelid | maga | Té6th Jozsef | jol dicsére | nincs
Mihély tes

1822 | Illyés van |van | van van jol jol jol jo maga | Tompa dicsére | j6 viszi
Mihaly Gyorgy tesen

1825/ | Illyés van |van | van van jol jol jol J6 maga | T6th Jozsef | jol J6 viszi

1826 | Mihdly

1826 | Illyés van |van | van van jol jol jol jo maga | Téth Jozsef | Igen jo viszi
Mihaly jol

1827/ | lllyés van |van | van van jol jol jol j6 maga | Cséke tanit j6 viszi

1828 | Mihdly Laszl6

1828 | Illyés van |van | van van jol jol jol J6 maga | Cséke jol J6 viszi
Mihély Laszlo

1832/ | Illyés van |van | van van jol jol jol jo maga | Dobos jol hibas | viszi

1833 | Mihdly Istvan

1833/ | Illyés van |van | van van jol jol jol j6 maga | Jozsa jol j6 -

1834 | Mihdly Daniel

1837 | Illyés bir veliik igen példdsan feddhe | maga | ... Jozsef - - -
Mihaly tetlen

1843/ | Illyés van |van | van van jol jol jol j6 maga | ...Jozsef tud j6 viszi

1844 | Mihaly
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10. Szamu melléklet

EKkKlézsia allapotja*?
Ev Agy Uj Sziiletet- | Tanulok | Lel- Halottak Parochialis Egyéb Jovedelme Van-e Parochia-
szam | hazasok | tek szama | szama kek szama fold javak az az szamadas lis
szama | fia | lany | fia | lany | sza- | Fér- | Asszo- | mennyisége | Ekklézsia- | Ekklézsia- esztendon- épiiletek
ma | fiak | nyok nak nak ként az allapota
EkKlézsia
jovedelmérol
1801 60 - - - 26 10 321 - - - - - - -
1808 - - 12 18 16 415 - - - - -
1811 - - 14 32 356 - - - - -
1812 - - 9 8 29 9 1-8 - - - - - jok
1813 - - 7 7 26 12 2 2 - - - - - jok
1814 | - . 6 | 2 [27] 13| 3 3 - - . . - meglehe-
t6s
1816 | 83 4 40 4 |20] 12 | - 3 3 7 kobl. nincs 120 Rft. van mei,li:he'
1816/ 76 s |s| 6 |16] 18 | 385 | 7 2 7 kb, 3 kobl. 80 Rft van meglehe-
1817 tOs
1818/ . 6 boglyds )
1819 66 3 8 5 18 9 370 7 4 8 kobl. Kaszals 30 Rft van jo
1821 | 64 4 2| 8 |23| 9 [365| 4 - 6 kobl. 6 boglyds 70 Rft van tiirhetd
kaszdlo
1823/ .. 6 boglyds meglehe-
1824 74 2 8 5 - - 387 5 2 9 kobl. Kasz4l6 - van s
1824 | 72 2 70 9 [24] 9 |38 | 8 9 gskobl, | O boelyds 40 Rft van tiirhetd
kaszalo

B2 TREL I.1. s. 23. Piispoki hivatal iratai. Egyhézlatogatasi iratok. Egyhazkozségi és iskolai kimutatdsok Szatmar em. 1786-1918.

78




1825/

eos | 73 9 | 5 [21] 9 | 300 8 5 13 kobl. ] 35 Rft van ok
1826 | 76 121 9 |11 | 4 | 405 9 4 12 kobl. ; 25 Rft van i6
18281 ¢4 71 7 | 221 15 | 408 8 9 8 kobl. ; 39 Rft van Romlado-
1829 zott
1832/ 8 15 kobl,
83 11 12 | 19| 14 | 436 9 5 4 boglyas - persely van jok
1833 e
kaszalo
1833/ 8 15 kobl. 5 boglyas .
1834 | 79 8 | 11 |24 16 | 421 3 4 Coodls 20 Rft van i6
1834/ N 4 boglyés .
1835 | 76 30 6 |21 9 | 405 | 12 12 8 kobl. e 20 Rft van i6
Egy zsellér-
1842 | 75 10 5 |19 15 | 449 4 3 14 kobl. hdz &s 3 5 Rft van j6 karban
boglya vagyon
kaszalo

79




Adott az Ekklézsia a Prédikator és Curator alairasok mellett

fv Van-e torvényesen
allitott Praesbitériuma A Caritativa cassaba A Recurrensek cassajaba
1801 - - -
1808 - - -
1811 - - -
1812 - - -
1813 - - -
1814 - - -
1816 van 2Rft 30xr. 12Rft
1816/1817 van 2 Rft 11xr 1 Rft 8xr
1818/1819 van 2 Rft 50xr -
1821 van 1 Rft 30xr 57 xr
1823/1824 van 5 Rft 34 xr 31 xr
1824 van 7 Rft 10 xr 9 xr
1825/1826 van 3 Rft 18 xr 30 xr
1826 van 1 Rft 43 xr 7 Xr
1828/1829 van 2 Rft 39 xr 9 xr
1832/1833 van - -
1833/1834 van 3 Rft 45 xr 22 xr
1834/1835 van 2 Rft 24 xr 22 xr
1842 van 12 Rft 24 xr 7 Xr
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11. szami melléklet>>

Vamosoroszi

A torony fel6li belsé

A belsd keleti része

3 Virady Jozsef: Tiszantidl reformatus templomai II. Debrecen, 1991. 1004.p.
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12. szamu melléklet

, . L, .s . 234
Vamosoroszi. Szarazmalom rekonstrukcids alaprajza

MALOMUDVAR

= 10

© @

| | @ = i ]
1 kipad 7 vhmosbédin 1% vamoslada szuszék —] PRESHAZ
2 kdsakd 8 keringod 15 zsdkok \®
3 malekd 9 balvany 16 vamasztal
A usziElyuzc'l lada 10 nogyhates 17 pergeld
5 dordslado 11 hengerszék 18 prés
6 vOmosldda(szuszék]) 12 kdpad hantolé 19 kiitdszék
felette polc 13 dardslida 20 gytrolada
a RAKTAR

2 Entz Géza: Szabolcs-Szatmar megye milemlékei L. kotet. Bp., 1986. 330.p.
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