alfold

IRODALMI, MUVELODESI ES KRITIKAI FOLYOIRAT

KISS ANNA
MARSALL LASZLO
ORAVECZ IMRE
SZIVERI JANOS
SZOCS GEZA VERSEI

ESTERHAZY PETER
REGENYRESZLETE

KERESZTURY TIBOR
INTERJUJA
PARTI NAGY LAJOSSAL

BESZELGETES
SUTO ANDRASSAL

DOBOS ISTVAN
MESZAROS SANDOR
THOMKA BEATA ESSZEI

1990/5

NEGYVENEGYEDIK EVFOLYAM



alfold

NEGYVENEGYEDIK EVFOLYAM — 1990. MAJUS

Marsall Ldszl6 versei: Macska Utca, Zazi a Parlamentben

1988. oktéber 7-én, Szofisztikus futam ,Zazi” macskdm nevére 3
Oravecz Imre versei: Szajla (Apé, Jatékok III.) 7
Kiss Anna verse: A jelenlét (Lakéhajo) 9
Esterhdzy Péter: Hrabal konyve (regényrészlet) 11
Sziveri Jdnos verse: A sintér és a szintér 19
Sz6cs Géza verse: Gyénds a cethalban 20
Parti Nagy Lajos: Anyahé (kisnovella) 21
Félterpeszben (Keresztury Tiborbeszélgetése Parti Nagy Lajossal) 25

Meészdros Sandor: Fragmintdk — beliilrél (Parti Nagy Lajos koltészetérél) 45

féorum

Az iré irodalmon kiviili gondjairél (Pdll Arpdd beszélgetése

Siit6 Andrdssal) il
tanulmany
Thomka Bedta: Test és szellem Bdbelében (Sziveri J4anos: Bdbel) 72
Dobos Istvdn: A sugalmazds grammatikdja (Thomka Beatdrél) 79
szemle

In memoriam Bén Imre (Borzsdk Istvdn, Imre Ldszlo

és Bitskey Istvdn nekrolégjai) 87
Mondolat
Madrton Ldszl6: Magyarsdg és eurépaisag 91
Szildgyi Istvdn:Vezércikk 93
képek

Bardth Pdl rajzai



90

Hogy ama his nyoszolydban,
Melyet sirnak mondanak,

A ldrmétlan éjszakdban
Tagjaim nyughassanak.

IMRE LASZLO

*

»Ropiil az élet, idénk leperdiil, megkondul az 6ra”: az elmildst panaszolé
petrarcai szavak szerint az értelemnek tudomdsul kell vennie a haldl tényét, a
végzet kérlelhetetlen hatalmat, s a débbenet sem enyhithet a 1ét térvényeinek
szigordn. Ma is érvényes ez, s Ban Imre professzor tobb ezer egykori
tanitvdnydnak, a Debrecenben végzett magyar szakos tandrok szdmos
nemzedékének kell torokszorité fajdalommal tudomasul vennie: régebbi irodal-
munk neves tudésa, pedagégusnemzedékek tandra és nevelgje, egyetemiink és
vdrosunk szellemi életének reprezentdnsa nincs tébbé. Nem fordulhatunk
immar hozz4, ha megoldhatatlannak tiiné filolégiai rejtéllyel dllunk szemben,
nem kereshetjiik fel tébbé, ha tandcsra, bolcs intelemre szorulunk, s nem
hivhatjuk segitségiil lexikonnal feléré, paratlan meméridjat irodalmi miltunk
faggatdsdhoz. Tudtuk, hogyne tudtuk volna, hogy életkora niévekedésével
fogyatkozott fizikai ereje, de épp a szellem diadalmas folényét csoddltuk,
amellyel sokdig vrra tudott vdlni a test gyengeségei felett, s még életének 80.
évén tiil is mozgésitani tudta megannyi tapasztalatat, bAmulatos targyi tuddsat.
Bolesrezigndcidja, eleven humora, szakmaidjdonsdgokra mohén figyel ébersége:
hinni szerettiik volna, hogy mindez elegendé védelem lesz az elmiilés eréi ellen.

E remény hiisdgat értelmiinkkel be kell latnunk, feledni azonban soha
nem fogjuk azokat az érakat, amelyeket vele tolthettiink a mult kulturalis
kincseinek birodalm&ban. O kalauzolt 4t benniinket kézépkori literatirdnk
ismeretlen ,nagy sotetlé erdején”, 6 tarta ki eléttiink azt a kaput, amelyen
beléphettiink a Divina Commedia szenvedélyektél izz6, vardzslatos vildgaba, 6
mutatta fel eléttiink Erasmus messze vildgité humanizmusat, Heltai Gdspar
aranyl6 humorat, Zrinyi Miklésnak mdig sugdrzé heroikus magyarsdgtudatat,
Gyoéngyosi jatékos elmeélét, villédz6 rimeit, Kazinczy méltésdgteljes
klasszicizmusat. Megtanulhattuk azt is téle, hogy a szellemi és miivészi értékek
sokfélék, s barmilyen eredetiek legyenek is, megbecsiilésiik erkolcsi parancs.
A tudési szigor és a mély tolerancia, a szakmai precizitds és a humdnus empétia
6tvozédott benne, s e ritka tdrsulds avatta 6t egyedi jelenséggé, felejthetetlen
pedagégussd. Kiilonos érzéke volt ahhoz, hogy régi mialkotdsokban az
esztétikum csirait felfedezze, a miizlésnek még csak éppen bontakozé szirmait
észrevegye, a hagyomadnyokban rejlé progressziv értékeket megragadja. ,Hely-
teleniil felfogott modernség az — irta — amely a gyokereket nem o6hajtja
tudomadsul venni, amely nem tud mit kezdeni ahagyomannyal”. Amiivésziesség
nem 6ncél volt szdmdra, gondolkoddsdt a nemzeti gyokerekig visszanyilé
multszemlélet hatdrozta meg, Dante tiindéklé képzeletvildga sem feledtette
vele a Népolyba hurcolt gdlyarab prédikdtorok irdsait, a teremté fantdzia
rejtélyeinek fejtegetése mellett az erkolesi dldozatvallalas szerényebb kontosia
alkotdsait sem hagyta el soha el6addsaibél. Mondandéjat nemcsak eléadta,
hanem 4t is élte. Egy-egy Zrinyi- vagy Apédczai-el6addson a szemébél kiperdiilé



konny drulkodott a lelkében kavargé érzelmekrél: az elegdns tudés huma-
nizmusa mogott melegen érzé sziv dobogott, szdmadra a téma nemcsak histériat,
hanem eleven életet jelentett.

De itt, most, az el6ttiink tatongé sirgodor szdjandl reménytelen és hidba-
valé vdllalkozds lenne szdmbavenni mindazon szellemi javakat, amelyeket téle
kaptunk. Itt most csak arra futhatja erénkbél, hogy konnyeinken atszirt
készonetiinket rebegjiik el mindazért, amit nekiink oly békezien dtengedett
tudédsdnak gazdag kincseshdzdbél. Koszonjiik mi is, akik kézvetleniil hallgatéi
lehettiink, de tolmécsoljuk a tanitvdnyok tanitvdnyainak hdl4j4t is, mindazokét,
akik az 6 miveibdl tanultak magyarsdgot és eurépaisdgot, miveltséget és
mordlis elkotelezettséget, tudomdnyt, miértést, stilisztikai emelkedettséget.

A kényszeri bucsuvétel kesertségében kedves koltGjének szavaival
kérdezhetjiik: ,E friss f4jdsra teremhet-e balzsam?" — Tudjuk, veszteségiink
pétolhatatlan; mégis, épp téle varhatjuk a vigaszt, miveibél, amelyek most
némasdgukkal is beszédes bizonyitékai a tudési életmi eredményességének, a
gyorsan illané idé felett aratott gyézelmének. Amit alkotott, azon tovadbbra is
irodalmérok, pedagégusok nemzedékei fognak felnevelkedni, a koézosség, a
tarsadalom, az orszdg javara és szellemi épiilésére.

Kedves Bdn professzor ur, drdga Imre bdcsi, emléked megérizziik, ,ifji
szivekben fogsz tovdbbélni” — s még nagyon sokdig.

BITSKEY ISTVAN

Imre Lé4szl6 és Bitskey Istvdn frdsai elhangzottak B4n Imre temetésén.

MONDOLAT
Magyarsag és europaisdg

Litsz6lag mi sem magatél értet6débb, mint ez az és. Osszekapesolédést,
hozzédrendelést jelol, olyasfajta kozhelyet, amelyben izléstél és partéllastol
fuggetleniil mindenki megegyezhet. Két vitathatatlan érték, amely — ime! —
nem 4ll szemben egymadssal. Ugyanakkor nyilvdnval6, hogy egymds mellett
sincsenek, mint Buda és Pest, nincsenek egymas alatt vagy f616tt, mint Fsld és
Eg, idében sem kovetik egymadst, mint Hdbori és Béke, és nem is tételezik fol
egymast, legaldbbis nem kiegészitéleg, mint Don Quijote és Sancho Panza vagy
— hogy itteni tdjon maradjunk — mint az erds Toldi Miklés és a hiiséges Bence.
Mégsem nélkiilozhetjiik a térbeli metafordt, ha a két fogalom egymdshoz valé
viszonydn toprengiink.

Kézenfekvélenne mondani: az egyik magdban foglalja a masikat. Csakhogy
melyik melyiket? Kiilénben is, ugy beszéliink mindkettejiikrél, mintha gon-
dosan kimunkalt, kétségeken kiviil 4116, vildgosan kériilirt fogalmak lennének,
pedig egyikiik sem az; és nemhogy definicigjukat nem prébdlom megadni, de
még értelmezésiikre sem teszek kisérletet. Nagyjdbél tudjuk, mirél van szé;
legaldbbis hissziik, hogy tudjuk. Létezé dolog mind akettd, valamiféle viszonyban
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