DOKTORI ERTEKEZES TEZISEI

POZSONYI ZOLTAN

KARRIEREK, KONFLIKTUSOK, MINDENNAPOK

EGY NAGYKUN FAMILIA ELETE (1745-1867)

DE Bolcsészettudomanyi Kar
2008



I. Célkituzések, a téma koriilhatarolasa

A tobb mint kétszaz éves jaszkun historiografia termése mara konyvtarnyira duzzadt.
Az eltér6 tematikdji  Osszegzések mellett szdmtalan forrdskozlés, tanulmany,
konferenciakétet, monogrifia targyalja az egyes személyek, telepiilések, korszakok
histéridjat. A Magyarorszagon olyannyira kedvelt csaladtorténetet azonban a jaszkunok irant
érdeklddo etnografusok, torténészek kissé mostohdn kezelték. A 18—19. szdzadra vonatkozo,
tobb generécid torténetét tudomanyos alapossdggal bemutaté dolgozatok szdma minddssze
egy tucat. Az utébbi négy évtizedben napvildgot latott tanulmdnyok szerzoi tobbnyire nem
tdmaszkodhattak szdmottevd csalddi irathagyatékra sem a rendi, sem a polgari korszakra
vonatkozdéan. A nem tdl szerencsés adottsigok ellenére a vizsgdlt nem nemes familidk
genealdgidjanak, demogréfiai, vagyoni helyzetének, termeld  tevékenységének,
munkaszervezetének bemutatisa mellett a jaszkun jogrendszerrdl, a tdpldlkozasi és
01tozkodési szokasokrdl is értékes pillanatfelvételeket kaptunk.
Mindennek ellenére dolgozatomban egy tirkevei nemes csaldd ujkori torténetének
bemutatdsara vallalkoztam. A tudomdnyos vizsgdlédashoz jo kiindulépontot jelentett a
Felsovalyt Vincze familia irathagyatéka, amely az 1990-es évek végén Kkeriilt a
Jasz-Nagykun-Szolnok  Megyei  Levéltir  dllomanydba.  Emellett  biztonsaggal
tdmaszkodhattam a Turkeve torténetét bemutaté monografiara. A telepiiléstorténeti szintézis
szerzOi, akik nem ismerték az értékes forrasbazist, gyakran tettek emlitést a 18. szdzad
histéridjdnak targyaldsakor a csaladrdl. Olvasmanyos elemzéseikbdl kideriil, hogy a nemes
familia férfi tagjai mar joval az 1745-6s megvaltakozds (redemptio) eldtt, majd azt kovetden
is, meghatdrozé szerepet jatszottak — egyhdzgazdaként, tandcsosként, fobiroként — a Beretty6
parti telepiilés sorsanak irdnyitasdban. Kozéleti szerepvéllaldsukon til nem egyszer nyujtottak
hitelt, s tettek kegyes adomanyt a birtokos kozosség szamadra. A sikereken til azonban nem
feledkeztek el beszamolni arrdl a csalddi konfliktusrél, amelyet egy né okozott normaszegd
végrendeletével. Mindezek ismeretében furcsdnak tiint, hogy a szintézis 19. szdzadra
vonatkoz6 fejezeteiben nem olvashattunk réluk egy sz6t sem. A monografidbol ugy tlint,
mintha a Vinczék elkoltoztek volna a telepiilésrol.
Pedig a szerencsés modon fennmaradt forrasok kozott akad j6 néhany magéanlevél, adasvételi
szerzO0dés, amely arrél arulkodik, hogy a csaldd nem halt ki, nem adta el birtokat, sot két
meghataroz6 férfi tagja Turkevén élt a 19. szdzad els6 felében is. A csalddi iratokban
fellelhetOk olyan bir6sagi hatarozatok, iigyvédi kérelmek, amelyek ravilagitanak arra a csaladi
joszagperre, amelynek ereddjér6l a monogriafidban méar olvastunk. Ezekbdl a
dokumentumokbdl azonban nem deriilt ki, hogy a kozéleti szerepvallalastl vald teljes
visszavonulds a tobb évtizeden keresztiil huzédo joszagperrel, vagy mds okokkal, példaul
gazdasdgi, demografiai tényezOkkel, hozhaté-e Osszefiiggésbe. Alapvetden ez volt az a
kérdés, amely a nemes familia irdnti kivancsisdgomat felkeltette, és inspiralt arra, hogy ujkori
histéridjuk nyomdaba eredjek.

A dolgozat alapvetden a tiurkevei Vinczék négy generdcidjanak 1745-1867 kozotti életét
targyalja, a csaladi gyokerek, illetve az 6tdodik nemzedék vazlatos bemutatdsaval azonban hat
generdcidra, majd két évszdzadra terjed ki. A dolgozat alcimében szerepld évszamok
magyardzatra szorulnak. Az elsé generdciot képviseld hazaspar kozos élete ugyan mar a
redemptio eldtt kezdetét vette, azonban az 1745-6s esztend0 egy kozjogi és
tarsadalomtorténeti korszakhatdr, amely nemcsak a lakosok jog- és birtokviszonyéat, hanem
Onazonossdg tudatat is gyokeresen megvaltoztatta. Az alcim masik évszama, 1867 nem a
kiegyezést, hanem a negyedik generdciot megtestesitd csaladfoé haldlanak idopontjat jeloli.



Az egyes generdcidkon belill, mar csak a joszagpert elindité 6zvegyasszony miatt is, nemcsak
a férfiak, hanem a ndk életutjanak végigkisérését is kiemelt jelentdséglinek tekintjilk. A
Jaszkun Keriiletben €16 nemesség szdmdnak, ardnydnak csokkenésével, dltalanos helyzetével
az utébbi évtizedekben tobb tanulmény is foglalkozott, viszont eddig senki sem vizsgalddott
csaladi szinten. A dolgozat tehdt j6 lehetdséget kindl egy nemes familia gazddlkoddsanak,
mentalitdsanak, életmddjanak, tarsadalmi kapcsolatrendszerének, foldrajzi mozgasanak, belsd
konfliktusdnak feltardsahoz. A vizsgdlt teriiletek eredményei azonban 6nmagukban nem,
kizar6lag a csaldd a helyi redemptus tarsadalomhoz fiiz0d6 viszonyanak tiikrében
értelmezhetok.

A csalddi irathagyatékban megmaradt 18-19. szdzadi magén-és adéslevelek, adasvételi
szerzOdések, kinevezési okiratok, birtoknyilvédntartdsok segitették ugyan egy-egy generacio
bemutatdsat, &m a feldolgozas Turkeve mezdvaros, Gyor és Debrecen szabad kirdlyi varosok,
a Jaszkun Keriilet, Heves és Kiils0-Szolnok, Bihar és GyOr varmegye, illetve a Debreceni
Reformatus Kollégium levéltari anyagénak felhaszndldsa nélkiil nem sikeriilt volna. A primer
forrasok mellett az irathagyatékot levéltarba juttaté csalddtag emlékezetére is tdmaszkodtunk.
Az egyenes agi leszarmazott leginkdabb Osei nemesi szdrmazdsat, a katonai és a testOri
szolgalat dicsOségét, a csalad Turkeve sorsat formélo kozéleti tevékenységét €s dualizmuskori
vagyonvesztésének hatdsait hangsilyozta. Mindezek az informécidk a legtébb esetben
kiegészitették, arnyaltak az frott forrdsokban rogzitetteket.

II. Alkalmazott modszerek

A jaszkunok ujkori tarsadalomtorténetét vizsgdld szintézisbdl kideriil, hogy 1745-—
1848 kozott hogyan valtozott a Jaszkun Keriiletben a lakossdg szdma, a birtokok mérete, a
birtokosok €s a birtoktalanok kozotti ardny, a politikai jogokbdl valé részesedés mértéke. A
Turkeve monogréfia szerz6i — a mar némileg csokkentett vizsgalati 1éptékbdl fakaddan —
mindezeket a nagykun mezdvaros szintjén lattatjak. Az egyének, az egyes csaladok, a kisebb
kozosségek tarsadalmi mozgédsanak, kapcsolatrendszerének, Osszetett vildgdnak feltardsa
azonban csak foldkozelbdl, azaz a megfigyelés 1éptékének teljes lecsokkentésével sikeriilhet.
A tdirkevei Vinczék torténete alapvetden biografikus formaban keriil targyalésra, az életrajzok
folyamat csak az otven esztenddn keresztiill hizddo joszagper elemzése szakitja meg. A
dolgozatban alkalmazott mikrotorténeti modszer, azaz a vizsgdlati 1épték lekicsinyitése, a
mikroszkopikus elemzés, a forrdsanyag intenziv vizsgalata révén elénk tarulnak a csalddtagok
viselkedésformdi, személykozi viszonyai, egyéni stratégidi. Megismerhetjiik azokat a
problémadkat, a tehetetlenségtdl, bizonytalansdgtél sem mentes dontéseket, amelyekkel a
VinczE€k, valamint a hozzdjuk kotddd személyek naponta szembe taldltdk magukat. Lathatova
valik, hogy az egyes dontések meghozatalandl milyen lehetéségek alltak rendelkezésiikre,
illetve ezekkel szemben, melyek voltak azok a kényszeritd koriilmények, amelyek korldtoztak
a cselekvési szabadsagukat.
A vizsgélat ald vont személyek — a Gydr, illetve Bihar varmegyébe nosiilt két férfi kivételével
— a Jaszkun Keriiletben élték mindennapjaikat. A csalddtagok életpdlydjanak mikroszinti
elemezése — kovetve a kevés szamu jaszkun csaladtorténet modszerét — a 18—19. szdzadi
jaszkun szabadparaszti tarsadalmi kornyezet bemutatasaval parosul. A csalddi életutakat nem
érthetjiik meg massdgukon, kiilonlegességeiken keresztiil, ezért az életpalydk eltéréseit vissza
kell vezetniink azokra normékra, amelyek létrejottiiket lehetové tették.
Munkdnk tehat a tirkevei FelsOvédlyi Vinczék életérdl és a jaszkun szabalyozoé rendszerrdl
szO0l. Egy-egy csalddtag esetében arra vagyunk kivancsiak, hogy a Jaszkun Keriilet
szokdsjogdhoz, tételes jogdhoz vald viszonyulds mennyiben befolydsolta a gazdasagi,
tarsadalmi, kulturdlis er6forrasok haszndlatat, a kovetkez0 generdciora oOrokitését.
Elképzelheto, hogy j6 néhany egyedi eset, viselkedésforma ramutat dltalanos jelenségekre,



Osszességében azonban nem kivanjuk azokat feldldozni az 4ltalanositas oltardn. Szdmunkra
nem meghatdrozd, hogy a Vinczékhez kothetd egyedi események megtorténtek-e maés
csaladokban. Ugy véljiik, hogy ezek az esetek ramutathatnak a jaszkunok 18-19. szézadi
életét behdl6z6 szabdlyok ellentmonddsaira, réseire, s megvildgitisukkal kideriil, hogy a
tarsadalmi szereplok mi az, amit megtehettek, s mi az, amit nem. A szokdsjog, az irott
szabdlyok kijatszdsdara, manipuldldsara haszndlt technikdk, illetve az azokra adott véalaszok
nemcsak a cselekvOk viselkedésérdl, hanem a tarsadalmi viszonyrendszer mukodési
mechanizmusairdl is drulkodnak.

A Fels6valyi Vinczék - elsé latisra rejtélyesnek tiindé — 19. szazadi turkevei
visszavonuldsdnak megértéséhez vissza kellett nytdlnunk a 18. szdzad eleji kezdetekhez.
Kutatasunk elsé fazisdban arra voltunk kivancsiak, hogy a tirkevei Vinczék kozvetlen
gyokerének tekinthetd csaladfé miért koltozott a feltételezett szarmazasi helyétdl tarsadalmi
berendezkedés tekintetében eltérd Jaszkun Keriiletbe a 18. szdzad elején. Eletdtjanak
vizsgdlata sordn kett0s szempontrendszer szerint vizsgdlédunk. Egyrészt a kozosség
irdnyitasdhoz sziikséges tulajdonsigaira, masrészt a gazdagodasat lehetové tevd felhalmozasi
formakra irdnyitjuk ra a figyelmiinket. Eletpalydjanak elsd idészakarél nem, kizérélag a
Jaszkun Keriletben, azon beliil Turkevén toltott éveirdl alltak levéltari forrasok
rendelkezésiinkre.

A Vincze familian beliili nemzedékvaltas idoben megkozelitdleg egybeesett a Jaszkun Keriilet
redemptiojdval. A két folyamat egyiittes megvildgitdsa sordn azokra a tarsadalmi akcidkra,
személyes képességekre fokuszalunk, amelyek segitségével az els6 nemzedéket megtestesitd
csaladfé az uj tarsadalmi milidbe sikerrel atorokitette az el6z6 iddszakban az apdsa altal
megszerzett anyagi €s nem anyagi 6rokséget.

Az 1745-6s véltds utdni idOszakban sz€ép szammal el6forduld foldkonyvek, szamaddsok,
vagyonlajstromok segitenek megérteni, hogy a tdrkevei Vinczék elsd és masodik
generdcidjanak tagjai, hogyan differencidltdk gazdasagi tevékenységiiket. A redemptio eldtti
id6északhoz képest informativabb tandcsiilési jegyzokonyvek, illetve a megmaradt gazdasagi
szerzOdések pedig a csaladtagok kockazatcsokkentd technikdinak sikereirdl és kudarcairdl
tdjékoztatnak benniinket. Az els6 és a madsodik generdcié vizsgdlatandl a gazdasagi
tevékenység megvilagitasan tul — tdmaszkodva a Jaszkun Keriilet boséges forrdsbazisdra, a
csaladi hagyatékban fellelhet6 maganlevelekre, kérvényekre — kirajzolddik férfiak Nagykun
keriileti kozéleti szerepvallaldsa, hivatali és katonai karrierje. A dokumentumokbdl kozvetve
megtudjuk, hogy a csaldd a gazdasagi er6forrdsaibél mennyit szant a kulturdlis tokeként
értelmezhetd intézményes képzésre, miiveltségének emelésére a 18. szdzad folyamdn.
Emellett arra is fény deriil, hogy a tarsadalmi erdéforrast jelentd kapcsolathdléjukat, amelynek
egyik csomdpontjit a nagykun kapitdnyokat ado kisujszallasi Illésy familia jelentette, miként
hasznaltdk érdekeik érvényesitésére.

A 18. szazad végére megszerzett poziciok €s a nagykun viszonylatban is tetemesnek
tekinthet6 vagyon nem tudta elfedni a Vinczék éles belsé konfliktusat. A kiilvildg szdmara az
1770-80-as években két osztalylevél és egy normaszegd végrendelet jelezte, hogy éles
véleménykiilonbség alakult ki a ndk és a férfiak kozott az Osi fekvo joszag oroklése kapcsan.
A csaladi viszdly feltardsa sordn nem elégediink meg az elsé generdcidhoz tartozé
O0zvegyasszony rendhagyd akcidinak megvildgitdsaval, hanem feltdrjuk a cselekvési terét
behal6z6, befolydsolé normativ kornyezet természetét is. A mar feldolgozott rendhagyé
esetek bemutatdsa, a normaszovegek €s a tobb évtizedes csalddi joszagper boncolgatdsa
kozben egyrészt arra keressiik a vdlaszt, hogy az oroklést és az ozvegyasszonyok jogdllasat
targyald torvények kiilon-kiilon, illetve egyiittes alkalmazdsuk esetén, mennyire voltak
koherensek, stabilak. Madsrészt arra, hogy a szabdlyozé rendszer ellentétes oldaldn helyet
foglalé betartok €s betartatok, miként viszonyultak a szokdsjog, a tételes jog esetleges



ellentmondasaihoz. A jészagper elso felvonasanak vizsgélata utan kideriil, hogy a 18. szdzad
végén megsziiletett els itélet ugyan jelentds valtozast idézett eld a familidban, de az
onmagaban nem befolyésolta a férfiak karrierjét.

A familia kozéleti passzivitdsa tehat nem a joszdgperrel, hanem néhany renitens csalddtag
torvényszegésével 4llt kapcsolatban. Tevékenységiik a 19. szdzad elején — a megel6zo
évtizedek gyakorlatatél eltéréen — a helyi tandcstagokkal és a Nagykun keriileti
tisztségviselokkel folytatott vitdkban meriilt ki. Miért keriiltek a csaldd harmadik
generdcidjanak tagjai szembe a lokdlis vezetd réteggel, mikozben a familia vagyonat,
tarsadalmi presztizsét megalapoz6 nemzedékek évtizedeken keresztiil harmonikusan
egyiittmiikodtek azzal. A Vinczék és a kiilonbozo igazgatasi szinten tevékenykedo tisztviselok
kozott lezajlott levelezés vilagossa teszi, hogy a csalddtagok személyeskedéstdl sem mentes
akcioéi alapvetéen nem a tirkevei €s a Nagykun keriileti elit, hanem a jaszkun torvények
kozteherviselésre vonatkoz6 pontjai ellen irdnyultak. A csaldd néhdny meghatdroz6 tagja
ugyanis — nemtdl fliggetleniil — nemesi szarmazdsara hivatkozva megtagadta az ado6fizetést és
elszabotdlta a szallitdsi €s beszallasolasi kotelezettségét. Torvényszegéseik — a magédnjogi
normak megsértésétdl eltéréen — nem maradtak hatdstalanok a tirkevei birtokos kozosségben.
A csalad tdrsadalmi presztizsének elvesztése, a férfiaknak a helyi és a Nagykun keriileti
kozéletbdl vald szinte teljes kiszoruldsa az egymadst érd sulyos kozosségi szabalysértések
kovetkezménye volt.

A harmadik generaci6 histéridjanak elemzése — a forrdsok gazdagsdga miatt — meglehetdsen
hosszuira sikeriilt. A joszdgper miatt szétszakad6 csaldd egyes dgainak bemutatdsan til
ugyanis harom, ugyanahhoz a generaciéhoz tartozé férfi életitjat is nyomon kisérjiilk. Az egy
csaladbdl induld, parhuzamosan futd, egymdst alig-alig keresztezd karrierek elemzésekor
valik igazdn vildgossd, hogy a Jaszkun Keriiletben teljesen mashogy kellett nemesként
viselkedni, mint a varmegyékben. Mindez beigazolédik a negyedik genericiot képviseld
személy esetében is, aki gyokeret ereszt ugyan a nagykun mezdvarosban, &m apja negativ
emlékezetének feledtetése nehezebben sikerill neki, mint az elveszitett anyagi javak
visszaszerzése.

III. Eredmények

Csaladtorténeti dolgozatunkban — az eddig megsziiletett, tudomédnyos igényli csaladtorténeti
feldolgozasoktdl eltérden, a jaszkun historiografidban elsOként — egy nemes birtokos csalddot
allitottunk vizsgalatunk kozéppontjdba. Egy olyan csaldd keriilt el6térbe, amely a 18. szdzad
végéig alapvetden redemptusként, a 19. szdzad elején azonban nemesként hatdrozta meg
onmagat. A jaszkun szabadparaszti tirsadalmi kdrnyezet az utébbit egyaltalan nem tolerdlta, s
a Vinczék mind Turkevén, mind a Nagykun Keriiletben tarsadalmilag elszigetelodtek. A helyi
és a keriileti kozéletbdl vald kényszerli kiszorulds azért érintette kiilonosen érzékenyen Oket,
mert vérségileg egyaltalain nem kotddtek a tirkevei csaldidokhoz. Annak ellenére, hogy a
nagykun mezdvarosban, tdgabban a Jaszkun Keriiletben is éltek sz€p szdmmal nemes
redemptus csalddok, a Vinczék helyettiikk inkdbb varmegyei nemes — tobbnyire birtokos —
familidikkal alakitottak ki hdzassagi kapcsolatot.

A szabadparaszti tarsadalmi kornyezetet elutasité nemesi magatartdsuk a rendi
endogamiajukon tul az életmodjukban is megnyilvanult. A levéltari dllomanyban fennmaradt
részleges vagy teljes inventariumokbdl egyértelmtien tiikrozodik, hogy a Vinczék mind az
01tozkodés, mind a lakaskultira viszonylataban a nemesi értékrendet tekintettek irdnyadonak.
A 18. szdzadban a templomi iilésrend megvaltoztatdsara irdnyulé kérés, valamint az egyik
csaladtag rész€rdl a fizikai munka megvetése csak erdsiti a tirkevei Vinczéknek a jaszkun
szabadparaszti értékrendet elutasité viselkedését. Ez azonban a kozteherviselést szabdlyozé
torvények megszegésénél, konkrétan az adofizetés megtagaddsdndl keriilt felszinre a



legnyiltabban. Ugy véljiik, hogy a tobbségi redemptus tirsadalomhoz igazod6, majd az attdl
elhatarol6d6 nemesi viselkedésformak, gesztusok megragadasa, értelmezése a dolgozat egyik
legnagyobb tarsadalomtdrténeti hozadéka.

Emellett a mésik emlitésre mélté eredmény a csalad belsoé konfliktusdnak feltardsa, valamint a
nok lehetdségeinek bemutatdsa. A megszakitasokkal hat évtizeden keresztiil hiz6dé joszagper
elemzése révén bepillanthattunk egy csalad életébe. A Vinczék alkalmazdsaban all6 szolgék,
szolgalok, a szomszédok és a telepiilési elit késObbi tanivallomdsaibol nemcsak az anyagi
javak eredetérol, a csalddtagok felhalmoz6 tevékenységének sikereirdl, kudarcairdl, a
mindennapi é€letszervezésrdl, hanem az elsd generdciét jelentd hdzaspar viszonyarol,
gyermekeik hozzajuk fliz6d6 érzelmeirdl, érdekeirdl, s nem utolsé sorban a csaldd kdzosségen
beliil elfoglalt helyzetérdl is értékes, mas forrdsokban meg nem jelend informacidk keriiltek
nyilvanossigra.

A két nagyobb részbdl allg, a levéltarban egymastdl elvalasztva taldlhaté tobb szdz oldalas
peranyag egyes részei, valamint a n0k osztalylevelei, végrendeletei, amelyek felfoghatok az
életutak elbeszéléseként is, bizonyitottdk, hogy a ndk miveltsége €és jogtudata nem fliggott
egymastol. A nok f6ldhoz jutasét szabdlyozo két jaszkun statitumrdl ugyan a 20. szdzad eleje
ota szamos kivalé elemzés latott napvilagot, &m a Vinczék perében meghozott ellentétes
birésagi dontések arra figyelmeztetnek, hogy a Jiszkun Keriiletben él6 ndk jogainak,
lehetdségeinek pontosabb meghatdrozasdhoz a késObbiekben elengedhetetlen a primer
forrasok feltardsa.
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