\I“RS‘/)
CSOKONAI \“@ KONYVTAR




Nagyari Jozsef tédbori prédikdcioinak vildga teoldgia- és homiletikatirténeti
szcmpontbdl egvarant eklektikusnak nevezhets, ami a 17. szizad utolséd
harmadaban korjelenségnek szamit az curdpai protestantizmus ¢letében. Ez
a sokszindség azonban, szamos kortarsatdl eltérden, nila nem jelenti kiiire-
sedett teologiai sztereotipiik ismételgetését. Az dszovetségi gyokerli torté-
netteologiai gondolkodas sajitos szemléleti clemei (a hatczer éves vilagtor-
téneti keret, a profetikus prédikatori magatartas, a zsidé—magyar sorsparhu-
zam érvénycsiilése, a hazai 10riénelmi személyiségek bibliai mitizicidja stb.),
a puritanus, coccejanus hitlerd kegyesség €s a vallasos szinezetdi politikai
publicisztikai hagyomany cgyenstilyban vannak prédikacidiban. Ezek a ténye-
zOKk cgyiittesen adnak hatdrozott vilagnézeti és retorikal tartast Apafi Mihély
udvari prédikitora gondolatainak a szétesés kiiszobén allé erdélyi vilagban.
Nagyari Jozsef azon kevés 17. szdzadi irdink egyike, akik nagy torténetfilo-
zofiai rendszerek topikus elemei mellett személyes, biogratikus clemeket is
megszOlaltatnak miiveikben, méghozza gy, hogy a két tényezd egymast crd-
siti. A tordk Bées alatti vereségével (1683) azonban végérvényesen véget ér
valami a magyar szcllemi Cletben is: megviltozik az a hermeneutikai szitua-
cid, amely a wittenbergi gyokerid protestins torténelemszemléletet a torok
idékben legitimalta. Ami a magyar prozaban eszmetorténetileg Kéarolyi Gas-
par Kér kdnyvével (1563) elkezddditt, Nagyari Jozsel tabori prédikacidival
ér véget 1683-ban, s ez a tény mar dnmagéban is elékeld helyet biztosithat
a nyomtatisban most clészor megjelend szovegeknek a magyar irodalom és
mivelddés torténetében.
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Eldszo

A 17, szdzadi magvar prédikacidirodalom irdnt az utdbbi ¢vekben megélénkiilt az
érdeklddés, umit Bartdk Istvin ¢és Keeskemdén Gabor monografikus igényid kévakony-
vel' mellett szimos tanulmdny? és néhiny szdvegkozlés® is jelez. 1z utdbbi teriileten
rermészeresen még igen sok rorleszreni valdja van a hazai irodalommidominynak. A 17,
svdzad olyan kivild protestins hitszonokaitdl, mint Geleji Katona Tstvin, Komdromi
Csiplés Gyorgy vagy Tofeus Mihidly, gvakorlatlag egvetlen prédikicid sem olvashard
modcrn kiaddshan, nem is heszélve ¢ korszak kézirarhan maradr cgvhizi heszédeirdl,

Nagvari Jozsefer, Apafi Mihdly erdélyi fejedelem udvari pupjit kortdrsai a legjelen-
tdsebb rérorok sordban emlegették, nevezetes 1686. évi szebent orsziggy(ilési prédiki-
cidjdr a 18, szdzadban is szivesen mdsolgarrak. A szerzd dlral sajré ald rendezere 1681-
83. ¢évi tdbon prédikdcidk nyomtatisinak meghitsulisa miate azonban o 19, szdzadra
Nagvari neve teledésbe meriilt

Az erdélyi kizgyiijreményekben drzort kéziratos Nagyari-hagvaték ismertetése te-
rén a 200 szdzad clsd éveiben Szideczky Bélu szerzetr cléviilhetetlen ¢rdemcket?, sét o
szebeni beszéd egvik 18, szizudi misolatdt® meg is jelentette. A U'riunon utini romi-
niai kurardsi koriilmények azonban hosszni idére jra hallgatdsra itélrék a 17. szdzad végi
huldokld Frdély proféta-lelkid prédikitordt. Szddeczky sziveghkozlése nvomidn uzonbun
Nagvarl neve mégiscsulk bekeriile uz akudémiu odulomuirténen kézikénvvbe”, s en-
nck nvomin téhb modern iredalomrareéneri munkaba is,

Kiadvinvunk. mely egy tobb mint hiromesztendds filolégiai munka credménye,
esupdn Nugvari Jozsef tdbort prédikicidomak kindisira vallalkozik, melyeknek wutogrif
kézirata a szerzd cgvéh clegyes prédikicidival cgybekirve a Kolozsviri Egveremi
Kéanvvtir Kézirattdribun tuldlhatd, A tovdbbi Nagvar-Kkutatdst segitendd, az aldbbiak-
bun ismerterjik uz erdélvt kozgyijreménvekben taldlhard, dltulunk ismert dsszes kéz-
iratos Nagvari-prédikdcid adatait’

"BARTOK 199%: KECSKET\-IF:TT 1993. }

ZQSORBA 1998; GYORT 1987; GYORT 1991: TMRE 1957: KATHONA 1987, KECSKEME.-
TT 19904; LUK.&(’JSY 1994; T.UFFY 2001 sth.

F KECSKEMLETL 1988; SZL ROMI 1974,

P BZADLECZKY 19006.

* SZADECZKY 1900,

® KLANICZAY 1964, 219-220.

A Kolozsviri Fpyetemi Kiinyvtdrra vonatkozd adatokat magam pontositotram, a kéziratokat
kézbe iy vettem, a tibbi gyiijreményben taldlhacd kéziratok adataic Lutfy Katalin bocsdtotea
rendellkezésemre. aniéroate kiildn s kiszénerer mondok.



KOLOZSVARI EGYETEMI KONYV TAR:

Ms 931 = Nugyv-An Joscf Prédikition

Ms 390 = Colligatum, laponként szdmozva: uz 1-25. lupon Nugvart 1686,
julius 14-i szeheni beszéde, 18, szdzadi masolar

Ms 2354 = Vegves prédikdcidk a 18-19. szdzadbdl. szimozatlan lupokon; az

1-28. lapon Nugvurt 1686. évi szebeni beszéde; ziradéka: Leir-
ta cgy 1687-iki kézirathél 86. maj. 20. Szahd Pal Peéri ret. pap

KOLOZSVARI AKADEMIAL KONYVTAR:

Mss K] 157-174 = gr. Kemény Jozsef: Collectio Manuscriptum historicum Minor,

Tomus XXXI.

Mss K] 166 = 11. Apafi Mihdly beikratd beszéde, 1684, szept. 17., 18, szdzudi
mdsolar

Mss K] 167 = Nugvun 1686, ¢évi szehem beszéde: zdradéka: Tt o fejedelem

Pupja Uisztes Magyvar aut [L..] Nugyar Ur predicillotta Die sup-
ra notat. Most penig An. 1767 ujjabban le irattatort, 1ic [...] Junii
[olvashatatlan alditis]

MAROSVASARHELYT TELEKI TEKA:
Ms 36 = Vegyes kéziratkoret o 18, szdzadbol: 37-59. lup: [Nagyar szcheni
beszédének misolutu)

MAROSVASARIIELYT ALLAMI TLEVELLTAR:

Ms 384 = [Nagvuri szebeni beszédénelk 18, szdzadl mdsolata]

A szivegkiadds alapjdul szolgdld kézratos kitet ma a Kolozsvin Egyeremi Konvy-
tir Kézirartdribun talilhacd, Ms 931 jelzet alawy, Nagy-Asr Josef Préditdtior cimmel. A ne-
gvedrér formdrmmil, harrvakéeésd konvy 337 szimorzatlan leveler tarralmaz. 6 dllapor-
hun van. a sziveg olvashatdsdga azonbun — féként Nugyun Jozsef Lithatd sictsége ¢s
amuigy 1s nehezen olvashutd kézirdsu miatt — prédikdcidonként, de olvkor oldalunként
viltozad, olvannyira, hogy bizonyos részletei ma mdr nem is igen rekonstrudlhatok.

A gyiijremdény 50 prédikiacidja két nugyobb cgységre tugolddik. Elsd, hosszabbik felée
(200 leveél) Nugvarl 1685-ben lejegyzett tibort prédikicidn ulkotjik az aldbbi cimmel:
Tabori Pracdifatiob ... Mellyel praedibditattanab 1681, 1682, 1683 Feztendibben az wi
Kielafyellfine]s Urunk i Nagysaga baromszort tabnwrozdsdnek alkalimatossagaval. A teljes
egészében autogrif kéziratanvagor Ueleki Mihdly erdélyi f6generilisnak cimzett wjdn-
lis és az olvasdnak szint Ajanio Lecel nvitja, és risvid B refeszeds zdrja. A hdrom hadjdrat-
nuk megfelelfen az anyag hirom cgvenltlen hosszdsdgi részre tagolidik: 1681-hdl
kilene, 1682-bdl hér, 1683-b6l tizendt prédikicior turtalmaz. Mint az Ajenle Lecel-bil
kiterszik, Nagvari Ueleki Mihdly kérésére 1684-85-hen urdlag irta le, megdrzotr jegy-
zeted ulupjin, o néhdny csztenddvel kordbban elmondott beszédeit. A kiadds tervét va-
ldszintleg u gyorsan vdltozd erdélvi politka hidsitorta meg.

A kéziratos kirer misodik, révidebh része szinrén Nagvari-prédikacidkar tarralmaz,
tibbnyire kizimséges vusdrmapi beszédeket és néhiny alkalmi prédikicion, szdm sze-
rint tizenkilene munkdic. [drom prédikicié idegen kéz irdsa, de feltehetden korabeli
mdsolar, st az cgvik a korer egészénél kisebh, nvolcadrér formammau heroldds, A kare-



ret tehidt mai formdjiban valdszindleg nem Nagvari dllitotra Gssze, de Sziddeezky Béla
szerint o kotéshdl és u kézitisokbol arra leher kivetkeszterni, ,hogy a ket dsszeillitdsy
kézel egyvkort id8bal ered™.?

A kéziratos koter mdsodik, clegyes része rartalmazza tibbek kazatr azt a kér prédi-
kicion is, amelveket a kortirsuk legtébbre turtottalk: T Apafi Mihdly beiktutd beszédén
{1684, szeptember 17.) és u szebeni orsziggyviilés el wurtort prédikicion (1686, jalius
8.). Mint fentcbb lirhatmk, a 18, szdzad folvaman szinte Kizardlag czeket a polirikai
vonatkozdsd beszédeket misoludk Frdélvben. A tovibbi kutatist oszeimozhertik u kitet
elegves durabjainuk fontosabb adatar:

Concio Tnauguratoria, vocatione in augurationis Principis junioris Michaclis Apafi, in
Templomators Alba Ju. 1684, 17, Seprembr. 1 Chron. 29. 1, Sulumont az en eggvetlen
cey Fiamat avagy fegvediil/ valaszrorta az [sten, az ki gyvermek ¢s gvenge, (202fa—
209/h)

Annoe 1687, Die 23 Iebry, Nagvarl - Joseph Uram tanttasa. [nem autogrif] Jobi 37, v.
11, 12, Végczetre cftéle vilrozisokat az & Szenr tandcsibul csclekedik, erc. (212fa—
222fu)

[Prédikicid cim nélkil] Bzech 150 v 4. 1u uz ket véget meg emeszti az tiz ete, (224
a=228/h}

Concio. Solt. 55, v. 100 Oszldsd el vagy hasogusd meg a2 ¢d nyvelveket. (231/u-237/b)

[Prédikacid cim nélkiil] 2. Cor, 13. v. 5. Kisiresitek meg magatokuat ha vadroke az hitben
5 az tohhi cte. (23R8/a—243/a)

Tlulotti Prucdikatio Fejervari Ur felet. [Textusa nem olvashatd] (243/a—245/h)

[Prédikicid cim nélkal] [nem autogrif] Jerem. 38. v. 22, | Textus szévegér nem kozli]
(247/a=261/2) [a jobb telsd sarokban késdhhi hejegvzés: Kazolve: IProt Szemle, 1900.]

Anno 1686 3 Marty. Nagyari Joseph Uram Tunitdsa. Szchen. [nem autogrif] 1. Sam. 30.
v. 3. Mikoron azert David es uz § Szolgat az vdrosbun jutortanuk volna, 1mé meg
cget vala az tiiz miar ¢s ¢6 Felesegek; Fiok; Leanvok fogva cl viterrenclk vala. (262/
4—269/u)

[Prédikicit cim nélkiil] s 7, 18, 19. L2s s{ivdlt Isten azon uz nupon az Legyeknek, (270/
a=275/b}

[Prédikacia eim nélkiil] s 33 v 7. Az bekesséencek Koverei keservesen sirnak. (276/u—
280/b)

[Prédikiciaé cim nélkiil] Esaias 21. v. 16, Egy cszrendd forgisa alart meg emeszrerik
Keddrnuk minden ducsisege. (283fa-287/a)

[Prédikicid ¢im nélkial] Jer 8. 14 Gyillviink dszve, mennviink be az keriter vdrosbun,
halgassunk orr cte. (288/a—293/h})

[Prédikicia cim nélkil] 1 Sam. 30. 3. Es meg cget vala az viros tiizzel cte (294/u-299/
u)

Cloncio. Josne. 1 v. 5. Veled 1észek nem hadlak ¢l es nem tavozom cl te téled. (300/a—
307/b)

[Prédikicio cim nélkil] Dun 12. v, 1. Ebben uz Gddben umaz nagy Pejedelem az Mihaly
cte. (308/a-311/h)

S RZADECZKY 1906, 36.



Advenrre, Habaknk Proph: 3: v. 2, Isten az re munkadar az esztenddknek kdzepin
clevenies meg cre. (312fa-317/h)

Concio. U Esztenddbe: Ao 1688. 4. Junuary. Deut. 31, v, 12, [Textus szivegét nem
kazli| (318/a-323/a)

Tlulotei Pracdikatio [Ennck a kéziratnuk a formidtuma nem negyed-, hanem nyolcead-
rée] 2, Sum 12: 13, 14. Az Jehovuis el vette uz te buneidet, nem hulsz meg etc. (324/
a—=331/h}

Concio. Gen, 49, 23, 24, [Textus szivegdét nem kozli]

[z u prédikicié csonka, ¢ Tanusagh résznél megszakad]

Kiadvinvunkban Nugyan Jozsef tibori prédikdcidinak kinddsdt tiiztiik ki eélul. olvan-
formdin, hogy u prédikiciok felének szivegét teljes egészében, 16bbi darabjir pedig
részleteiben koziljik. Reménvségiink szerint azonban a teljes prédikicidszovegek
kellgképpen reprezentdljdk a kitet cgdészének szellemiségét, Nagyari teoldgian, tireé-
netfilozéfial, homiletkal elveir, a tobbi prédikicié részleteinek hozzdadidsival pedig
kirajzolédnak a prédikidror kirerszerkesztd clvei. A sziéveg megérrésér és érrelmerésér
a lap aljin kizilt nyelvi s tartalmi magyardzatok szolgiljik, az cgves prédikicidszive-
gek urin Tdrgyi magvardzatok cimen az adotr prédikicio keletkezéstoriénetérdl, szem-
betind homilerikai, exegetikai és tartalmi kérdéscirgl szélunk. Az idegen szivegrészek
tibbnyire latin nyclvick. igy ¢ részletek eredetére a lapalji jegyzetekben esuk ctedl
eleérd esetben utalunk. Forditdsukat ubban uz esetben készitetriik el, ha a prédikiror
¢zl nem reree meg, vagy ha a Nagvari-téle magyar nvelvii valtozar clnagvolr, cserleg
pontutlan. A csuk részleteiben kizolt prédikiciok tirgyl magvardzataiban u szivey egé-
szé18l 1gveksziink képet adni. A jegvzertekben elGtorduld bibliar hivatkozisokut a
Nagvari-kéziratral éppen cgykord, 1683-8s, amszterdami "T'étfalnsi-féle Kdrolvi-fordicis
alapjdn idézzink”

A prédikaciok szovegér a korubeli helvesiris jellegzetességeit megdrizve betlihiven
kozdoljiik. Eodl cgyerlen eserben ériink cl, az B berfjelet érrelemszerficn sz-re vagy s-
re irtuk dt. A hosszi maginhangzik kivetkerzetlen jelolésében Nagyari irdsmaédjit ka-
verjilk. A szerzd szévegbeli torléseit u <., > jelzl, s a (O8r6lt szovegrészt unnak olvasha-
tosdga cserén sem kozoljitk. Maga Nagvari csak a hagyominvos ziardjeler haszndlja ()
vagy (¢ )} formdban, s ezek uszivegben eredet formdjukban megmuradtuk. A | ] min-
den utdlagos beroldis jelolésére szolgdl: ezzel oldjulk fel a réviditéseker: Szlent]; ez
jeldli a szerzd nedlagos margindlis javitdsair, amchvek tébhnyire bibliai locusok: [Jer 20,
2] és ezl jeldljiik a hidnvad irdsjeleket is: [L], de csuk abbun az escthen. ba annuk hid-
nva szovegértelmezést nehézséger okozna, A rongalédis, tolt vagy egvéb szennvezd-
dés kiiverkeztében olvashatatlannd vilr részek jelslésére a [...] szolgdl, A hosszabhb sz6-
vegrészek clhagyvisdt egy cgész sor kupesos zdrdjelben torténd kipontozdsa jelzi. A
Nagvari-kéziratban az alihdzds u kiemelés eszkoze, s o kiemelésnek ezt « méodjir kiud-
viinyunk is kveri.

A Kézirut erederiley srdmozatlan lapokbol dlle, 2 mai lupszdmozds felteherden a 20,
szizad elejérdl szirmuzik. Kindvinvunk ezt a szidmozist veszi alapul, uz egves oldala-
kar fa (verso} és /b (recro) jelekkel kiilonbiizrerve meg, A kézirarsorok hatdrdt és a lap-
végi Grszavakat kitlén nem jeloljiik.

“ BIBLIA 1683/1989.
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A prédikdciok formai tagoldsdt némileg a korabeli nyomtatorr prédikicioskoterck
avakorlutihoz igazitottuk, wzay az cgyes szerkezen clemeket akkoris kiemeltiik. ha azok
4 kézirutbun formai tekintetben nem kialonilnek el 4 széveg egészédl. Lzen a téren
clsdsorban Nagvari hivarali ¢lddje és apdsa, Uofcus Mihdly 1682-hben megjelent zsol-
tirmagyarizutainak ' kiaddi gvakorlatdr turtottuk szem cldet. Ugyvancsak cgységesitet-
ik o prédikiciok cimének irasmddjir, ezeknek kozlésében ugvanis Nugvurl kbvetke-
zetlendil haszndlja a kis és a nagy, illcrve a nvomtatorr és az irort berfiket: helvesirdsu-
kon viszont nem wvidltoztattunk. A prédikicidk szdmozort homiletikai cgységeinek
Jelolésében Nugvari olvkor kivetkezetlenil jirr el, az egvmidsnak alirendelt szdveg-
clemck szdmozisiban gyakran ugyanazt a szimozisi modot alkalmazea, s cz a sziveg
drtekinthetdségét neheriti. Bzt o szdmozds kilinbozd viltozataival oldottuk fel: pl. 1:
1o (1) (1) (L) sthe A szerkezet elemek kéziratbeli kovertkezetlenségeire o libjegyvzet-
hen uralunk,

Mivel o szivegben cléforduld személy- s helvnevek sziima viszonvlag esckély, a
kétethez kiilon személy- és helvnévmutardr nem csutoltunk, de o tirgyl magvarizatok-
ban dlraliban ¢rinterriink mindcn tonros kérdéses mozzanarot.

Nugvari ¢letének és munkissdgidnak ma még rendkiviil szerény irodalma van — gvak-
ran meég nevér is pontatlunul wWdézik —, ezért az életmd Jelentdségét u ket elején dndl-
16 tanulmany mélrarja.

Végill megkoszonim mindazok segitségér. akik ¢ kiter Iéerejoreét birmilven mao-
don segitetrék, Koszonom Llmre Mibdly tandr drnak, hogy évekkel ezeldur felhivea a fi-
gvelmemer a Kelozsvire raldlhard Nagvari-kézirarra, s azr is, hogy villalta ¢ kiadviny
Icktori teenddic. Koszinetemet fejezem ki Bitskey Tstviln professzornuk, aki tandesai-
vil és Diztutdsdval munkdm sorin mindvégig mellettem dlly; Luffy Karalin, Baranvui
Norbert, Csorba 1avid, Fazakas Gergely, Restds Atrila s 'T'6th Zsombor debreceni PhI)-
hallgardknak, ukik o kézitut-olvasds clsd szakaszdbuan nyjrottak jelentds segitséget; Miko
Gyula tandr droalk, aki dmézte o lann nvelvi szivegrészek forditdsir s végil u Kolozs-
viri Kgyeremi Konvvtdr ¢s a debreceni Reformidmis Kollégiumi Nagykonvvtdr scgitd-
kész dolgozdimalk. koztiik is clsd helyven Trekete Csuba fokonyvrdrosnak, aki hasznos
tandesuival mindig szivesen dlle rendelkezésemre,

Gyari I, Tdnos

TTORELS 1683,
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Nagvarn Jozset tabort prédikacioi

A 17, szdzadban szimos nagyhardsii reformdtus prédikdcor minkilkodott magyar f6l-
din, akikrdl u kortdrsuk ¢s a kivetkerzd nemzedékek nagy clismeréssel nvilutkoztak:
Geleji Karonu lstvin erdélyi phspok vaskos tolidnsokba zirr, mintaériékii egvhiz be-
s7édeibdl prédikitorok cgész sora tanult késébb prédikalni, a bibliatordité Komdromi
Csipkés Gyorgy ¢kes tudominyival vivore ki magdnak tiszteleter, Medgyvesi Pil a pro-
fetikus hangd puririn igehirdetés Greardje volt, Tofeus Mihily plispok zsoltirmuagyari-
zaraiban az crdélyi 1élck torténelme ralin legvilsigosabb évrizedeiben raldlta meg a
maga vigasztaldsit. Oly elragadtutissal azonban egyikdjitkrdl sem szdle sajic szellemi
komvezete, mint Nugyurit Jozsetrdl, Apaft Mihdly udvan prédikdroriardl. Bir az erdélvi
féuralk és az ndvar I¢hasagit, crkdlestelenségét az dszovetségi préférik kimélerlensé-
gdvel tette szovid egvhdza beszédeiben, mégis maga Teleki Mihdly erdélyi fagencerdlis
volt az, uki 1681-83 kozérr elmondort tibort prédikicidinuk sujté ald rendezését szor-
galmazta.

A szdzadvéy erdélyi krdnikdsa, Cserei Mihdly Nugyari alukjit 2 bibliwi TIcs profée-
hoz husonlitja: ... .nagy tudominyd s buzgd lelk T ember, aki konnven llvés profém mellé
hedllhatore volna, és mint Jeremids praféta Sedechids kirdly mcllert, tigy gvotri vala
magit sziintelen Apafi Mihdly mellete.” § amikor néhdny évtized midlva cgészen elso-
tétil uz erdélvi horizont, Nagvart kézivarban muradt prédikdcidi reformitus purdkiikon
és nemesi udvarhdzakban mdselgagjdk. Hermanvi 1diencs Jézsct nagyenvedi lelkész
memaodrjiban foljegyzi. hogy atyju szorgalmasan midsola L holmi akkori nagy tudésok-
nak prédikiczidir, nevezetesen Nugyuri Jézsefnek a fejedelem pupjinak holmi révid
prédikiczidit”, A 18, szizadi Krdély kivala prédikdror-irgja, Bod Pérer ,Magyar Ambro-
sius”-nak nevezi, hiszen Lollvan nagy Tvés lelkével bird ember volt, hogy aki ennek
prédikillisiry meg nem térr, konvorgésére konvv-hillatisra nem indalt, meg vetterett
embernck rarrarore”,?

Minden bizonnval nem annvira a késeir utdkor hilddatlansdgin, mint inkdbb o
Nagvari-kézuarokat 81z erdélvi kdzgvlijreménvek viszontugsdgos 20. szizadi sorsin
mulorr, hogy Nagvari Jézsct alakja és neve a magvar irodalmi kézvélemény clérr mind
ez ideig szinte teljességgel ismeretlen maradr, s igy legijabb kori felfedezésére esuk
most nyilik lehet@ség,

De hir ki is volr ez a térfin, akire korrarsai oly nagy tiszreletrel és esoddlatral rekin-
tetrek?

COGSERELD 1983, 190,
FBOID 1766, 188,



NAGYARI JOZSEF ELETE

Nagvari [ézset nevér a korrdrsak és az urékor elsdsorban nem nyomtarishan megje-
lent mitveibdl ismerték, hiszen a legtibber emlegetert munkdi kézaruthan muradeak. s
gy nvilvinvaléan a félrehallisok és elirisok miart tfimk 18] esalddi neve o mal napig
rébbféle alakban a rd hivatkozé munkidkban. Cserei Mihdly kovetkezeresen Magyvari-
nuk irjut, s ez u névvidltozat olvashatd cgy 1767-cs prédikdciomisoluthan is, abol u mi-
s0ld brzonvralunsdginuk uz alibbi nvelvi fordulattal ad hangot Lzt u tejedelem Pupja
Tisztes Magvari ant versius Nagyari Ur predicillotra...” Erdckes, hogy a kortdrsak mdr
apjinak, Nagyari Benedeknek a nevét is olvkor Magyvari-nak ivjdk.® Miles Miryds 1682-
es napléju Megveri-nek tudja Apafi udvari prédikdrorit” Herminyi Dienes Jézsef Nagj
Ari Josef-kénr ismeri” A sdrosparaki f&iskola tanuldinak névsoriban szintén Nagvari-
ként szerepel & neve” A tibori prédikiciok rdnk marade autogrif kézirata 1s Nagy Ani
Joseph-ként drz1 u nevér”, s igy ezt a villtozarot tekintherjiik hitelesnek. A kortirs Beth-
len Miklés Cndletirdsiban kivetkezeresen szintén Nagyvari-t haszndl ' Hogy Bod Dérer
is o Nagy An Josef ulukot ismen, wzon nem kell esodilkozmunk, hiszen w Wagyar Athenas
Nagvariral 52019 fejezetének néhdny monduta azt sejretl, hogy u kovetkezd szizad tu-
dos erdélyi prédikitora kézelebbrdl ismerherte egy-kér Nagvari-kézirat sorsdt: , Forog-
nuk még emlékerzethen némelly Prédikidtzigp. Tgen nugy kir, hogy amit nyomtatds alid
készitert volt 15, u kbvetkezendd hiborus 1dokben dgy muradiuk, némellvek pedig
Erzeboliusok kezekre akadranalk. ™!

Nagvari Jozsef 1630-hen sziiletett Borosjendn.™ Apju. Nagvari Benedek™, o magyar
puritanizmus mérsékelt dginuk képviseldje, uz ungol puritinus forrisok nvomdn késziilt
Cirtodovus Cheistiernis (Virad, 1651) szerzdje, Tolnai Dali Jdnos és Lorantffy Zsnzsanna
partfogoltju volt. Nagyari Jézsef tehit a szilé hizbun kapta drékségként a reformiitus
egvhizi miveltséger és a puritdnus eszmékherz vuld kotddést. Nugvurl Benedek 1653-
61 viradi lelkész volr, majd puritinns meggvdzdddése miarr felfiiggesztereék, sét rivid
iddre be s bortinozték. s végiil mint dildézétter 1661-hen a kolozsvin cklézsiu fogadta
be,

*CSERET 1983, 190: 228, Cserci nvomin a szakirodalomban olykor még ma is Magyariként
szerepel: NAGY T 1982, 76; LTUKACGSY 1994, 219,

P KolAkKveir, Mss KT 167 (lisd a kézirar zdradélkir)

PADATTAR L 1966, 142,

* MILES 1682, 344,

HERMANYL 1992, 53., 127, 237,

S TORCGSIK 1998, 110

PKollgyKvedr, Ms 931, 4/b (Ajanlo Level wirlata), Nagvari prédikdcidira a tovibbiakban egy-
sreriien az Ms 931 jelzetre]l hivatkorzunk,

“BETHILEN 1930, 708-709.

“BOD 1706, 183,

= Nagyan Jozscfszitletésé tekintve a szakirodalom dlaaliban bizonyralankodik az 16340, és az
16531, éver illeefen (ZOVANYL 1977, 425426, TONK 1992, 147.), mivel azonban cgy 1630,
nmiircius 10-¢n kidllicott adomdnvylevél szerine Nagvari Benedek, feleségével, valamint Samucl és
Jozsef nevd fiaival egviite 1. Rikéezi Gyirgy tejedelemtd] nemesi eimer kaport fgy Nagvari
Jazsefnek 1630 elején midr élnie kellete (ADATTAR IL. 1966.142.}.

SADATTAR L, 1966, 137-148.
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Nagvari [ézset apja szarnvai alare eldbb a vdradi, majd a kolozsviri reformdms iskola
didikja lett, s végiil Sdrospatakon®™ fejesee be tanulmdnyait. Viradon Murtonfulvi Gyirgy,
késabbi neves debrecent professzor is tanitotta,'® 1672-181 1uszron rekrorkodott, majd
167479 kazotr peregrinus didk volt Némeraltéldon, minden hizonnval leleki Mihdly
kisltségén '™ Tee 1674, dprilis 27-t6] a groningeni, 1674, oktdber 12161 a francken. maujd
1676, februdr 10-161 a leideni egvetem hallgardiu lecr, shonnun ez év tavaszin rbvid 1ddre
cllirogarotr Utrechrhe is.t?

1679-ben rivid ideig fogarusi lelkészként miikodott. Tofeus Mihily pitspok™ azon-
bun annvim megkedvelte prédikicioir, hogy hamurosan maga mellé verre a fejedelmi
ndvarba, hozzdadra Mdria nev{i lednvit, s még 1679-ben udvari lelkésznek nevezterte
ki. Telkészi palvidjanak indulisardl TTermdnyi Diences Jozsef uw maga kedélyves. anckdo-
tikus stilusidbun késdbb igy emlékezik meg ,,Mikor ez u drigy jo ember, s ubbun az
idében / talim mosrt is ha éinc i/ Incomparabilis Pap a Fejedelmi Udvarban a Papsdg-
hoz fogott. s clsdben prédikillott ugj meg tettzett o tibhek kdzdte Tofeus Pdspdknek
hogj 11azihoz menvén s a [Lizbun ald s fel setdlvin eg) nehdnvszor 1g) szollittund meg
a maga Feleségér Feleség! Feleség! Paporska dm ez, adjuk néki 8drdr!*® Adea volcis azr
a Lednvat Nagj Arinak.”™ Két gyvermeket neveltek fol: Jorsefet és Mande. ™

Nugvart igen nagy becsben dllt mint udvar prédikitor, szénoki képességenr még
cllenségei is clismertélk, Herminyi szerint Nagvari nemesak kivdlé hirszénok, hanem
igen Eleselmd i tudds s egyvirtal szdrukozott ember is volt, s ezen adotesdguival o fe-
Jedelnn udvar olvkor vissza 1s €l .. .ollvkor harangoziskor rzent Textust nékie, u
mellvrdl mindjdrr prédikialjon, melvre hirtclen elmélkedvén, a Palascjat n¢ha a sicrség
miatt uz allvdndl fogva verre njukiba s ugj talalt ki indulni TTazibol, a mint a Tidtol
hallottam.”* Nugvuri szérukozottsigirdl Cserenr Mihily 1s megemlékerik: ,Kilonben
olvan viligrdl absrracrus cmber volr, hogy kér forintor meg nem midotr volna olvasni,
sem kontasit, sem érelit nem curdlea, erdvel vitte ki a felesége ehédre is a tanuléhidz-
Lol Lgv temetés felett hisz uranvat udtanak vala neki, beven o zsebibe, Ivukas [évén,
amint az Uton ment, a fejedelem érekfogdja kisérvén szdlldsara, elhullogatorr cgynéhi-
nyvat benne. az étekfogd felszedi A szilldsdra menvén, mondja o feleséginek: »Valumi
sararanyolk vadnuk a zsebemben, vedd ki, ldssad, mit csindlsz vele,« A feleség megol-
vasvin, tizenkettének taldlja, kérdi az urdrol, ha annyi volt. Mondja: »En nem mdom,
mennyi.« Az ¢tekfogd megnevetvén magit, clfudju o nyvole clhullott arunyar, s virja
mir, « pap ha vagy egvet ad beldle, Amunnuk nem volo aftélére gondju. Az érekfogd
mond: »Uram, bdr nckem is ad vala kegvelmed benne, mert megérdemleném, « Mond-
jaw pup: »Vegyen kegyelmed benne, amennyit akar, én nem kapok rajtok.« Ugy ad u
felesége egver uz érektoganuk beldle.”

4 LHORCSIK 1993, 110.

» BARATLL 2001, 53-54.

TADATTAR L, 1971, 23,

TTONK 1992, 147,

SKONCY 1894a

* Nugyarn Jozsel felesége Tofens Mina vole: o Sdra név e biblio eredetii meraforakéne
szerepel (vé. !T\-f(’)/. 11, 29; 23, 20.).

Y HERMANYT 1992, 33-34.

= KONCZ 18%a, 25

2 HERMANYIL 1992, 35-30.

= CSEREL 1983, 191,
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Nagvarit Jézsef Apati Mihidly erdélyi fejedelem udvari papjaként vetr részr az 1681-
83. ¢évi hidrom hadjiratban. Jhogy — sajdc szavait idézve — Abiuthdrmul cgyiiee, az Tsten
£€16 Duviddal uz [stennek Ldddjic hordozndm, es az ... elet s haldl, s télelem retregés
kézdar jard, bujdoso ndvari, s Tdbori Eclesiar™ vigaszralnd és ranitand. A hirom hadi
villalkozds alkalmival clmondott tibori prédikdcidit. megdrziet feljegyzéseit felhusy-
nilva, Teleki Mihily erdélvi t6generills kérésére 1684-85-ben éntdite 4 mu 1s 1smert
formiha, az 1680-as ¢vek kdzepe tijin gyvorsan valtozo crdélyvi politika azonban meg-
gdrolta munkdja megjelendését. Tibor prédikdcdir olvasva nyilvinvaldvd vilik. hogy
Lrdély viszontagsagos éveiben Nagvart 4 kétr poginy™ kozil mnkdbb a térokben latm a
kischhik rosszat. Apafi Mihdlynak, aki maga is miivclee a teoldgiai irodalmart, és koz-
vetlen udvari kisrnyezetének — cls@sorban Tofeus Mihily pilispikre, valamint Bethlen
Mildés és Ueleki Mihidly fSurukea gondolunk — dtlagon feliilt tevligiar mitceliséze volt, ami
axt felentette, hogy exed az erdélyi fourak abtudipolitibai dontéseibben is drodnvesitettet biblibus
droeker. Tlégséges csupin arma gondolnunk. hogy o hadjdratok sordn mind Apafi, mind
T'eleki valldserkdlest alapon szigordan tltotta katondinak o foszrogatist, préddldst.® A
tejedelmi udvartartis naponra verr részt istentiszeeleren s vasirnaponkénrt kérszer hall-
garott prédikdcion. Frek a koridmények rendkivitli madon feléreékelték az udvari pré-
dikitor szerepér és feleldsségér. Nugvarira 1s érvénves tehit mindaz, amit Sipos Gibor
Tofcus plisptik szerepével kapesolathan megdllapit ,...a fejedelem és az ndvar clérr
tartort prédikicidiban sokszor magyardzza dgy a Szentivdst. hogy uz aktuilpolitikai t61-
tést 15 kaportt, eligazitist jelentetr, igy uz udvarl lelkipdsztor-pUspok erkolesi elveket
viheterr be igehirderése révén a felsd szintl politikai dontésckbe s cgwiirtal az cgész
erdélvi kizélethe. ™

Ilven akrudlpolitikai t6leése van Nugvart Osszes tibort prédikidcidjanalke és uz ifjubb
(I11.} Apafi Mihdly fejedelemmé vilasztdsa alkalmdval clmendorr inauguriciés (beikra-
th) beszédének (1684 szeptember 17.) 15, De még inkidbh az 1686, jilius 14-¢n, az cr-
délvi forendek eldtr Szebenben turtort prédikicidnuk, melver Cserer Mihily politika-
rorréneti szemponthal is oly nagy fontossigrinak tarrort, hogy histéridjiban kozdlee a
prédikdeid vizlutit.” Apufi udvar papju chben a nagyhatdsn beszédéhen Bées ellend-
ben o tdrok bardtsdg fenntartisa melletr igvekezett teoldgiat érveket félsorakoztami, A
korabeli politikai publicisztikdval szemléleti és stildris téren egyardnt rokonsidgotr muta-
th prédikidcia rendkivith hatdsde jelzaa, hogy o 18, szizadi Brdélvbél tobb kéziratos vilto-
zaty Is rdnk murade.® Szideczky Bélu e prédikicid szovegér éppen sziz esztenddvel
czeldrt nvomrardshan is megjelenterre.® Berhlen Miklés emliti Oadetirdeiban, hogy a
szehent beszéd utin néhdny nuppal folkereste 6t szilllisdn — kildve-¢ vagy csak ma-
goktdl” — 1orti Istvdn paspok, Pataki Istvin professzor (1688-t6l 11 Apufi Mihily neve-
I6jc) és Nagyari Jézset prédikiror, s telrortik neki a Bées irdnviban retr diplomdciai
[¢péscket. Frre Bethlen szemére verette a prédikitornak minupi upplikidcidgydt: Kegyel-
med ezeldo hurmadnappal prédikily ex Jer, 38:22. Adju Lsten, én és kegvelmed proté-

A Ms 931, 2fa (Ajanlo Tevel)

= TROCSANYL 1972, 273,

“SIPOS 1999, 192,

¥ CSERLEL 1983, 190-191.

F Kol gyKvrdr Ms 390, 1-25: no., Ms 2354, 1-28; Kol AkKvtdr Mas K) 167: Tel Téka My 36,
37509 M Al evedar My 384,

2 §ZADEGZKY 1900,
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tik nc Iégyiink juxta illum rexmm er praceedentes versus™; de nem jél applicdld® ke-

gvelmed minup a Nohach és Jabes Giliad-bélick nemér Kolosvir ¢s Déviru, Szdnom
én kegvelmereket. o dolgokut nem tudju, és uz olvunnal néha nagy kirr reszen.”* "T'ud-
valévd, hogy Bethlen Miklés fejedelmi tandesos, Erdély késdbhi kancellirja, az erdélyi
reformiitus cgvhiz egyik fékuritora, ekkor mdr minden crejével azon munkilkodott, hogy
az egvezség még Buda ostroma eldo kortessék meg Béceesel, s maguk uz eurdpul pro-
reseans haralmak is czr szorgalmazrik. Diplomarcrvezetével ckkor azonban még cave-
ditl maradt, s6t mint az eset mutatju, magdry haragitorts nemesak o fejedelmet és a tu-
ndcsurakat, hunem o reformdtus papsdgor is, Az udvart prédikitor szuva, melvet a feje-
declem ¢s neje — Pokoly Jozset szavaival ¢lve — mindig, mint valami oriknlumor szokott
volt hallgammi, csuk megerdsiterre Teleki Mihily tandesdt, hogy ti. o toriknek adott hi-
tet meg kell tartant, illetGleg hogy virni kell, hidtha o »két malomké« hurcdban uz eddi-
gclé haralmasabb, a tordk tog gydzedelmeskedni és igy Erdély mostani dllapotiban
muradhat tovdbbra is.” A kurue kor ideoldgidjat vivsgdlva Nagy Tadszlo is dgy ldgu.
hogy ,,A 1610k szévetség utolsd hiver és szas5z0101 uzok 4 protestins papok voltuk, ukik
szdmdra a rorék kiszorulasar kovetd Habshurg-uralom szimos kézverlen veszelye rejrert
mugibuan.” " Lélektuni szemponthdl ¢rehetd ¢ magatartds. hiszen o papsdg ast e, hogy
Bethlen Miklds annuak az I, Lipdtnuk a fennhutdsdga ald akacga adni Brdélve, aki a pro-
resrins prédikirorokar €s ranirdkat néhany évvel kordbban a gilydkra hurcolracta.

Bizonvos jelek arra utalnuk, hogy az udvar olykor meg is bivta Nagyurit aprobb dip-
lomici feludutokkal. Bethlen Miklds fenti félmondarabél is kiretszik, hogy a hirom
rudds cgvhdzi térfiu talin meghizishdl kereste fel az ndvar policikdjaval nem mindcen-
hen azonosuld fGurat. Diplomdcia kizvetitGszereper sejtet o Csizi Cseh Jakab egykori
gilvarab prédikitorral térréne levélvileds is o komdromi reformdrus eklézsia tgvében,
1683-h61.* Berhlen Miklds ¢s 'I'eleki Mihdly leveleibél kiretszik, hogy Pataki [stvidn
¢s Nagyar Jozsef fontos kizvetitdszerepet tiltoet be a két erdélyi f6ir kit 1690 kiril
15.% 1ogy Bethlen Miklés u szebeni beszéd utini 8sszezorrenés ellenére 1s méltinvolra
Nagvarir, az 1716-ban kelr végrendceleréhdl is kideriil, melvhen téhbek kézorr arrdl
rendelkerzik, hogy Tstok (Tstvin) unokdjival Nagyan Jozsef vagy Pataki Tstvin professzor
arti érdemesilt fia utazzék hozzi Béesbe, mujd kilhont akadémidkra, s unulmidnyui
hefejezése urin ez a praceepror legyven Isték udvari prédikdrora, ,,...mig Isten nagjobra
hita, Bdgj szovull legjen bizonvos clete szerentseje”. ™

Nugvart Jozset Bécesel szembeni ellenérzéser miatt késGbb sem villt kegvvesziené
az udvarban, 1. Apafi Mihdly haldla utdn annak fia, 11. Apafi Mihdly mellert is megma-
radt udvari prédikitornak. s mint ilven halt meg 1694, februdr 18-an. Tlete utolsé évei-
ben erdélyi f6urak egész sora folocr mondotr temetést beszédet, § bicsdziatta a fejede-
lemasszonvt, Bornemisza Anndc®®, magir a fejedelmer® és T'eleki Mihdlvt is, s terre

®aina sativeg és a megeldzd versek mellere

S magyardzi
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mindczr altalinos kdzmegelégedésre, Haldla alkalmahal Kolozsviron gyiszverscker
turtulmazd kisteter adtuk ki tiszeeletére

NAGYARI JOZSLEL IRODALMI MUNKASSAGA

Nugvaurt Jozset irodalmi munkdssdginuk elsd termékel németaltsldi reolégian dispu-
ticiéi, Nagvari Hollandidban hidrom alkalommal disputdlt: 1676, jilins 15-¢n l.eidenben
Christophorus Wittich (1625-1687) professzor® respondenscként®, 1677, szeptember
6-in ugvanott szintén Wittichnél®, 1677, jantus 30-in pedig Utrechtben ranciscus
Burmann (1628-1679} professzorndl.™ Az clséhen Nagvari a 1élck szent félgerjedésé-
rél értekevik, mestere, Wittich szellemében, aki azzul keriilt dsszeiithizésbe a kor nagy
reformitus teoldgusival, Maresiusszal, hogy u teoldgiu és u filozofia éles szétvilusztiasdr
hirderre, s czzel Coccejusndl is erdreljesebhen elmozdulr a picriszrikus kegyvesség felé,
A midsodikban a Rémau 5,7-8 alupjdn o megigazulds kKérdésérdl ¢rickezik ugyancsak
Wittich szellemében, s professzorihoz hasonléun hermeneutkdjabun o szentirdsi szd-
veg s70 szerinei érrclmezése (sensns literalis) helvetr az fidvroréneri érrelemben kiki-
vetkeztethetd célra (scopus) helyesi o hangsilyt, A kivetkezd évben Utrechthen Nugyari
lsten torvénvérdl elmélkedik, o Réma 1, 32 szellemében hungsilvozva, hogy minél
inkdbb clmeriil az ember a hifnben, anndl inkibb rinchezedik Isten jogos hiinterése,
Nugvari utrechtl dogmatikaprofesszora, Franciscus Burmann™®, uki bardtja volt Cocce-
Jusnale, s annak széverség-teoldgidjin 1s mugdévid tette, o tibon prédikdcidk eldljard
heszéde szerint a magyvar prédikiarorra élerre 57616 hardse gvakorolt,

A hirom disputdcid ajdnldsu és idvozld versei nugyidbdl kirujroljik azr o tirsadal-
my, szellemi kirnvezetet, umelvben Nugvuri ez 1d@ i)t mozgort, Az elsd és u hurmadik
érickezését a szerzd Bornemisza Anna fejedelemasszonynak ajanlja, a misodikat pedig
patrénusdnak. Teleki Mihdly fejedelmi tundesosnuk. Az elsdt héber versekkel tidvézol-
te Ricz-Boszérményi Jinos, o masodikar Tokat Almdst Mihdly és Rimaszombati Kies
Istvin, az utrechti dispnticid megjelenését pedig Nindsi Gébor és Didszegi Gyorgy.
Mindunnyiun Nagyari Jozsef peregrinus tirsui voltuk TTollanduiban, késébbi arodalmi
munkdssdgukrdl viszont alig tudunk valamie." Ricz-Boszorményi Jinost peregrinicidju
idején ¢rre a halal 1677-ben, valésziniileg Nagyari hazarérte nrdan, merr a didktdrsai al-
tul balilira kiadott emlékfitzetben Nugvani mir nem szerepel gyvdszverssel ™ Ndndsi
Gibor és Didszegt Gyorgy Nugvuarihoz husonldun Muartonfulvi Gydrgy tunitvdnya volt,
Didszegi 1677-ben, Nindsi pedig 1678-ban dispurdlt Burmann-ndl Urrechthen. '
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Peregrinacidja idején Nagvari maga is irc kér alkalommal verseket: 1674-hben Horvdri
Békés Janos munkidjdt kiszonotte idvazld verssel®, s még ugvanabban az esztendd-
ben gyviszverset irt a Horvid huldliry megjelent kdtetbe.™

Késdbh udvari Iclkészi mindségéhen robb mver is ajinlotrak neki prédikdrortarsai:
igy Vdradi Pal, szintén Murtonfulvi-tunitvany, aki néhdny ¢vvel Nagyari utdn keriile
1lollundidba, de késébbi Grjardl ulig tudunk valamir™; Apdn M. Miklés™, aki Nagvurihoz
hasonléan coceejinns clveker vallort és szoros kapesolat fiizre Miszrortalusi Kis Millds-
hoz (1685-hen § hozty magdval Miszedrfulusi biblidjanak ribizott példinyair), késdhhb
pedig jelentds szerepet jdrszott ¢ magyvur fillozdétia gondolkodis torténerében; Musnal
Mihily®! nagvenvedi lelkész, majd kézdivisirhelyi csperes; Nindsi Tovdsz Mihdlv,
Nugvari sogora, udvarhelvi esperes, ¢s végiil az Amd-forditd TTuszti Szabd Tstvin®™, deb-
receni orvos és balesészetr professzor, akit u német pietsta kegvesség elsd huzul ter-
jeszrdi kozatr rarrunk szdmon. A kiinyvajanldsok révén érinterr korabeli gondolkoddk
kéiziis sajirja. hogy részhben mint debreceni Murtonfulvi-tunitvdnyok, részben mint egy-
kort németalfoldi peregrinusok u puritinus-coccejinus kegvesséy és o descurtes-1 filo-
zofia szdzadvégi hazai képviseldi voltak, s jelentds szereper jirszorrak cgy, az ortodoxus-
skolaszoikus kotittségektdl mentes, modernebb gondolkoddsmaod és ¢letérzds kialaki-
tasdbun, Koztudomisd, hogy Murtonfalvi nem volt cocegjdnus, s8t o coccejanizmus
hizonvos réreleir, kiilondsen a reoldgiai ripologizalist, cgvenesen siilvos kritikdval il-
lette™, viszont Cocecjus misik meghatitozd kérdésével, mely ndlunk kevéshé tuldlt
visszhangru, u sziverség-teolégiival mugu 1s foglalkozott, s6t teologiul dokrort érteke-
7¢sét 1639-ben éppen D foedere Dei cimen tarcotra Franckerben 32 Izgalmas és jelentds
credménnyel keesegretd kérdése Icheme a tovibbi huzai puritanizmus-kutatisnak. ho-
gvun férr meg egyvmdssal u hollundiui peregrindcidjibél hazarérr 17, szdzad végr prédi-
karornemzedék gondolkeddsiban a Marronfalvi-féle puritdnns trokség és a Burmann—
Wittich-féle coceejiinus hagyvominy, amelyer Nugvari s képviscle.

Benkd Jozsef reformirus lelkész, Erdély mivelddésének kivild ismerdje, o 18, szi-
7zad misodik feléhen gy tudra, hogy kéziratban maradt prédikicidi melletr Nagyari
udvari lelkészként éppen a tibori prédikdciokkal egy idében két nyomtatisban megje-
lent munkirt is készitert Iidpdves Fegyelem .., (Keresd, 1684} és Keaves dsztin.., (Keresd,
1684) cimmel.*® Ezckrdl a mifvekrdl ma kazelebbit nem tudnnk, példinyait sem ismer-
juk. Amennviben Benkd Jozsef adatai meghizhatdak, feltehetGen rividebb terjedelmii
munkdkrol lehet s26, hiszen testesebb kindvianvoknak — kilénésen egy neves prédiki-
ror cscréhen — tébb nyoma maradt velna. Cimiitk alapjan prédikdcidkra vagy clmélke-
déscekre gondolhatunk.
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APAFT MIHALY HADJARATAL ES NAGYARI TABORI PREDIKACION

Nagvari Jozsct tibori prédikacidi Krdély rérrénelménck egyik, hanvarlasiban is igen
izgalmas fejeretér idézik. Az 1681-83. évi tirténdscker u torsk magyarorszdigi uralmi-
nale hutulmi érdekel irdnyitoredk,™ A Porra érdeke pedig gy kivintu, hogy Apafl e hi-
rom ¢szrenddhen ismérelten Magvarorszigra irdnvirtsa seregeir, azzal a szandékkal, hogy
a Thikoly Tmre vezetre folkeldknek o torok haduk hidtorszigaként Bécesel szemben
segitséget nvdjson.” A fejedelem és kbmvezete nem szivesen hajlott e villlulkozdsra.
Teleki Mihdlyv®? tégencrilis maga sem ripldlt éppen baridti érzéscker a bujdosd hadak
kurue generdlisdval szemben™ A tupasztaltabb, s uz idék jeleit ¢ppen czére jobban éred
erdélyi f6urak és politikusok uzt 1s érezherték, hogy u torok mugyurorszigt uralma leha-
nvarléban van, ami a tcjedelemség jovdajére is arnvékor vether. A térokkel szembesze-
gitlni azonban sem crd, sem bitorsdg nem mutatkozott, igy hit Apafi 1681 wugusztusd-
nuk végén elsd izben Gmauk inditotta seregér, Teleki Mibily vezetésével. A ok uz
cgycesiile hadak téparancsnokidvd magat a fcjedelmet neverte ki, s ¢z némileg javitorta
az crdélvi huduk hungulutdt.” Tov kezdédott meg u hadi villalkozds Boszormény alatt
{szeptember 12.).

A virakozison teliili kezdésr azonban révidesen kudare kiiverte, cgyrészt mert a szi-
vetsdges torok fosztogummi kerdre o magvar falvakar®™
vezetés miatt belsd fesziiliség tdmadt 'Thokoly és uz erdélvi hudak kozote, s igy u hadi
expedicié majdnem bukdssal z4rule.

A kivetkerd esztendd@ben mdéyg nagvobhb erdket mozgdsitott o hadjdrar.™ Az cl§zd
évi tapusztalatok nyomdn wzonban most mir nem Apafl a f8vezér, hanem maga u 6ok
iranvitja az cxpediciot, "Thoksly ekintélye is megndvekszik, hiszen ¢ hadjaratral cgy
idében a torsk Kinevez Magyarorszig fejedelmévé™ Nem esoddlkozhatunk hit az er-
délvi haduk elkeseredettségén, melvet Bethlen Miklés Onéletirdsiban igy jellemes:
o-..mavaly mi valink a £k, de most farkak vagynnk,”” Igy aztin ¢ mdsodik hadi vdllal-
kozdshol, Tilck vira aldl dgy térhettek meyg az erdéldvi seregek. hogy az cllenségnek

. mistészt mert av alkalmatlun

még csuk hirér is alig hallotrik.

Bir az 1682, ¢évi fiilcki hadjdrat Erdélynck kevés szerencsét horzotr, a villalkozds
cgdszehen véve mégiscsak credménvesehb volt az eldzd Evindl, s ettdl w tiritk vérsze-
met kapott. 1683-bun igy mir nem pusztan 4 bujdosé magvarok megsegitése volr a cél,

hancm cgvenesen Bées megvivdsa”t Drindpolybal 250 000 f&nyi sereg indult meg, s

% NAGY L. 1986, 69-120.. TROCSANYL 1972, 253-230.
"R, VARKONYI 1984, 162-168.

2 PROCSANY T 1972,

LML, 238=-260.

M1, m.. 260,

BN 931, 21/a=2T7 1 (1081, & 3. pr.)

“Lm 49/a-58a (1681, &vi 7. pr.)

YOTROCSANYI 1972, 263-2067.

“ [ m., 267-271.

“ I, m. 274,

ARETHILEN 1980, 729.

SINAGY L. 1986, Bd—111; TROCSANYI 1972, 277

20



cmellcrr bizony Apatinak csak igen alarendclr szerep jutort: Gydr mellere hacvédiil 4l-
lomisozott sereglvel o tirok esctleges megsegitésére.™

Mint ismeretes, 4 keresztény Burdpa mozgositasit eredménvezd villlulkozds u 616k
kezdeti sikerei uran végiil is a tordk és szoverségesci stilvos Béces alarti vereségér cred-
ményerte.™ A Tlubsburg Birodalom févirosdnak sorsa szeptember 12-¢n elddlt, az er-
délvi seregrész azonbuan u torok akaratdbol csak egy honap milva indulhatorr haza, Az
Apafiék szimdra miskiilénben vérrelen villalkozds Erdélyre nézve silyvos kiverkez-
ménvekkel jart: Bées ostromdval ugyanis nemesak w kurue seregek, hanem a fejede-
lemséy sorsa 15 megpecsételddarr,

Apati Mibily fejedelem mindhdrom hadjdrar sorin rangjihoz méltd ndvartaredst vice
magdval, s chhdl nem hidnyozhatott az udvari prédikdror sem. Bornemisza Anna fejede-
lemasszony 1681, auguszius 14-én kelt utasitdsuibdl kiderdl, hogy 4 fejedelem udvarn
papjinak a hadjarar sordn kiillén szekér jdrt gy kisérd gvalogossal, s ugyancz az urasitds
rendelkezik napi clliomdnyirdl is (nuponta két usztaleipd, két kizcipd és egy gyvertya).™
Nemesuk uz udvar tekintélve kivinta meg uz udvarn prédikitor folvamatos jelenlérér,
hancm a kor vallisos buzgdsdga sem engedte, hogy a hosszan clhiizédé hadakozds alatr
a fejedelem és kirnyerzcete lelki vigaszralis nélkil maradjon. Amint tibori prédikdcio-
nuk Ajanle Level~ében kés6bb Nagvarl muaga fogalmaz: ,, Udvarl hivatalom szerent, ...
mint regenten Zyvingliusnak az Tignrumbelickkel, ki kellerek ef Nagysagaval cggyiic
harom izben bujdosnom...”™

A kbzelmdlibun Keeskemén Gibor a 17, sziazad halotu prédikicion vizsgialva murta-
rort rd arra, hogy a szdzad clejérdl kezdve, de killondsen annak misodik feléhen, az ndvari
pompa s reprezentdcid terén erdstdd szerep jutott — méy protestans kirokben is —u
prédikiroroknak. Lz o szerep kiilongsen t80r1 temetések alkalmival értékelddon 1ol,
de ¢pp Nagvari csete murarja, hogy mads rendkiviili alkalmak is lehetdséget nyiijtorrak
a prédikitornak a reprezenticids szereplésre (T1 Apufi Mihdly beiktatd beszéde 1684-
ben vagy sz 1686-0s szebeni orsziggyiilési beszéd).™ Ugvanukkor Burtok Istvdn uzt is
hangsiilyozza, hogy a protestins prédikirorek dlraliban nchezen mdtak azonesulni az
Hudvart piperé”-vel.™ A tdbori prédikiciok Ajenin Level-¢hen Nagyari maga is szabad-
kozik, amikor az udvan elvirisokuat hozzu szdba: Az methodussat az mi illet, 1z mellyet
czekhen tartottam kéverrem, el hiszem mindenck felet azt fogjak ocsdrolni, némely jo
akaro Atvamfiai, de ezeknek is ball itiletek ellen, vagven melto mentségem? mivel
udvurhoz jitdmben, parancsolattal parancsoltuk ed Nagvsugok, 4z mennyviben lehet, s
ha leher valamiben. azr az merhodust kévessem az pracdikallashan, az melyhez az Udvir
regtiil fogvan szokott. Az pedig nem mds hunem ez, Avagy tsuk valami reszben.”™ Sit
ovugodtan mondhatjuk, hogy a puritinus tirsudalomkritika térhoditdsaval az erdélvi
ndvari prédikdrorok az udvari reprezenticio szolgdlara mellerr egyre inkabb annak kri-
tikusaivi is villeak.™ Medgyesi Pl és Tofeus Mihdly beszédeibez husonldan Nagyari is
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gvalkran korholja az udvari 1éhasigor, az nrak crkdlesrelen és istenrelen magaviscletér,
5 uzt s szOvd teszi. hogy a f6in udvarok astentiszreleti gyvakorluty nem kedverz o ke-
gvesség rendszeres gyakorlasinak: Az virosokbun azért, mikor meg hullva uz ember uz
harang szor, mingvarast tcl buzdul, Mchenr az T'emplomor meg lartya, anndl inkab fel
huzdul. Udvarokban soha nines bizonyos helve az Cultusnak, helye ideje drisklke valtozik,
azzal eggvit az embernek induluttvais buzgosaguis.” ™

Nagvari [6zset mindcen crejével igvekezetr a nehéz hadi kariilménvek kazre is cle-
get tenni annak o kibivisnak, amelver udvan tiszee rirdee, bir o koriilményvek — amint
magy panaszoljn — nem voltak éppen fénvesek: ,...en az mit utum, munkalkoedtam,
clmelkedrem, sok crzer alkalmactlansagok kdzdet nchezségek kdzdrr: Scregeknek
fordulasi, bolvongdsi kzdtt. Tovaknuk nyceritesic vinnvogasi kdzdte Szekereknek z8rgési,
doboknuk pergési, nombituknuk zengési, hursogast kfzot: Lovaknuk ganéji kfzot: meg
hyszhotr, sehher dogok kdzdre: rabori pervitik s uralatossagok kazare: majd mindennapi
utazashan: alacson szoros Satorhun: sokszor az szekernek csatlojin vagy az magam
terdeimen wtwm.”™ Nem csodalkozhatunk hat, hogy Nagvarnn ilven korilménvek kézor
16. szazadi prédikator clédei nvomin clsdsorban Izricl dszdverségi rérrénere és Erdély
vilsigos jelene kizot von pirhuzamot, s ez képen beszédeinek talin legszemberii-
nébb sajdrjar. Praféran ihletrel tunit, fedd, dorgdl, int és vigusztal, a leglehetetlenebb
helyvzethen is kitarrdsra bizragja a néper.

Nagyari prédikicidi vasdraponként koverkeznek egymdsutin, uz elhungzds iddpont-
Janak megjelélése nélkil, Cimkeént dlraliban csupdn u prédikdcidk sorszdma szolgdl, de
néhiny escrben szifkszavii nealdsr olvashatunk az clhangzis helvére vonatkozdan is. Az
1681, esztendd misodik prédikiacidiit példiul akkor tartotta. , Mikor az Arany szeghen
az huduk meg eggvernenek s conjugalnak™ magokart veliink™ ™ A harmadik ,, B&sz8rmeny
alarr” hangzorr ¢l¥', a negvedik ,Kallo alare midon az Varbul kevéllven ki izennck™.%
Otidik alkalommal | Kallo meg vetelekor™® prédikdlt Nugyari. hetedszer pedig
wozathmar alart, mikor Szathmar vidékit az Szegenvséger s, egy néhuny Falukar el rabla
az veliink levd t8rok™ ¥ Nyoleadik alkalommal akkor szé1t az udvari néphez, mikor mér
hazatérében voltak, ,es az Brdelyi hatarban jutvan oszolni kerdettek az TTadak”. ™ Az
elsd hadjdrar urolsd (kilencedik) prédikiciojir ,uz Sodn Mezdn™ tartorma Apafi udvan
prédikirora.

A kovetkezd két expedicid sorin elmendott beszédek (1682-ben hét, 1683-ban ti-
zendt prédikicid) flilszovegel s w prédikiciokban elszérmun jelentkezd akiudlis uraldsok
hasonldképpen megrajzoljik az erdélyi hadak vonuldsinak iranvir, Mindez némi
didgriumjelleget kislesiniz o Nagyan-szivegekncek. De nemesak ezére tekintherjik eze-
ket a prédikicidkut fontos wreénelmi dokumentumoknak, huneny uzért is, mert Nuagyarl
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nem resz mdst, mine hogy rorrénertcolégiai értclmezését nvnjtja a megélr cseménvek-
nek, s teszi mindezt egy olvan toreénelmi id@szakban, amikor o toreénelem ilyen jelle-
gii értelmezése még unnvira elfogudotr, hogy egvenesen visszuhathut mugukra o folva-
matban 1évd eseményekre is. Azaz Nagvari Jozset prédikacidi escrében — ahogy az a
17. szdzad mis nagyhatdsd udvari prédikiltorairdl, mint Geleji Kutona Tsevdn, Medgyesi
Pil, Tolnui 17, Istvdn vagy Lofeus Mihdly, szintén elmondhutd — nem pusztin tériéne-
lemértelmezésrél, hanem kiizveretr madon toreénelemalakitisrdl is sz6 van. Ezek a pré-
dikirorok nemesak maguk hicték és gyvakoroltik, hunem tébbé-kevéshé kirnyezertitk is
elfogudra proférul szerepiiker,

Bizonvos jelek alapjdn kiilonben nigy tiinik, hogy az crdélyi hadak vonulisinak az
aktuilpolitikai fejleményeken tidl volt némi — taldn elére nem tervezett — demonstrativ
szakrilis jellege 15, [t nemesak Nuagvar profetikus szerepére gondolunk, aminek maura-
dandd hatdsdr még a szisz Miles Midtyds 1682, ¢vi német nvelvii napléjdn is lemérher-
Juk™, uki vasdmaprdl vasdrmapra foljegyezee, milven textus alapjdn milven applikicio-
val élt Nugvurl, hanem példdul arry, hogy a fiileky hadjirut alkalmival uz odatelé veze-
iy tdron a ,Magyvar Sion”-nak tckintere Debrecenben az ildézésck c¢lél ide menckiile
Kéleséri Samuel prédikiciajiat® hallgatts meyg o fejedelem kisérete, mig a Fiitlek aldli
visszatérés kozben Gyvongvoson u gdlvarabsigrol szabadult Otrokocesi Foris Ferenc hir-
detre nekik az igét.” Ez a két esemény a részrvevdk szeméhen valéban sajdtos szakrd-
lis keretbe emelte ezt o hadjdrutor, ami természetesen aze s jelz, mennvire egybeescett
ez 1d3 tdjr Lrdélvben a nemzet és u religid tgve.

NAGYARI TOR TENELEMSZEMLELETE
TARORI PREDIKACION TUKREBEN

A 1617, szizadi magyar reformitus egyvhizi beszédnek alupyerden két villcozata van:
a gylilekezetépitd és uz alkalmu prédikicid. Az elGbbihez tartoznuk az egyhizi éy me-
netér kdverd hitdgazatos beszédek (Geleji Katona [stvin, Alvinezi PPéter} vagy Komidro-
mi Csipkés Gyirgy ctikai, dogmatkai szintézist nyiijto reprezentativ kistete, az Tguz TTit
(Szeben, 1666).% lde turtoznak az mmiddsig- és kitdmagyurizatok (Margitui Péter,
Dégelypalinki Jinos) és a Kilvin prédikicids gvakorlarit kiverd teljes bibliai kénye-
magyurdzatok (Mchius Juhdsz Péter, Keeskemén Alexis Janos, Szatmdmémen Mihdly,
T'ofeus Mihidly) 1s. Az alkulnu prédikicié a puritunizmus térhadivdsival vilik népszer(-
vé, Medgvesi dl, Komdromi Csipkés Gyorgy és Kéleséri Simucl nyvomdn. Ebbe a tirgy-
kiithe tartowik o 17, szdzad urolsd hurmadidban megszolald tibor prédikdcid is, melynek
nvomtatdasbun is megjelend szép példiit Volnai Mihdly Szens flad (Kolozsvir, 1676)"
és Lippoci Miklas Subilaenm erclesiae. .. (1.6ese, 1682)% cimii munkadjiban ldchatjink. Az
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clédbbiben a bujdosé kurmcok retormatus prédikdrora a nemzeri 6nvédelemre irinvuld
hadakozds mellett keres bibliui, teoldgiai érveket. Zrinvi Miklds hazafias publiciszriki-
Jarn emlékezterd érveléssel és stilusban. Az utdbbir Thokoly [mre evangélikus udvarn
¢s tdbori papja mondta ¢l Kassa vdrosa visszavérele alkalmidval, s irodalmnnkban ritka
peldija az iguzdn drvendesd, u szubudulds foléte rvendesd prédikdcidnak.

Az alkulmi prédikdcidkar tobbnvire az emberi élet hatarhelvzeter, gvakran uwz egzisz-
rencidlis megsemmisiilés clGérzete ihleti: a haza ,oszlopai”-nak halila (Medgvesi re-
metési beszédei)™, jirvinyok (Komdromi Csipkés Gyiargy: Pestis pestise, Tebreeen,
1664)”, vészrerhes hadi eseményvek (Bdthori G, Mihdly: Hawngos Trombita.... Debrecen,
16648, hadi cseménvek ((Tolnai Mihdly, Lippéci Miklés vagy Nagvari Jézsct tibori
prédikidciai). Tzek a prédikiciok természetitknél fogva aktualizdlnak, s benniik o refor-
miitori torténelemszemléler elemei igy kézvetendl nvilvinulnek meg. Mindez termé-
szetesen nem jelenti aze, hogy az alkalmi heszédcek szerzdinek tirrénclemszemlélere
alapvetden mds, mint a tobbi prédikitoré. Altaliban clmondhaté ugyanis, hogy u huzai
protestuntizmus toriénelemszemléletér u 16, szizad kozepétdl u torok kilizéséig — ép-
pen a tirdk folyamaros jelenléee™ miarr — a wittenbergi cirrénclemszemlélet hardrozea
meg.'™
mutatkoztuk ugvan — az éppen akrudlis trténelmi eseménvek és uz éppen népszeri
reoldgiai és kegyességi irdnyzarok fiigevényében —, de a szemléler alapvonalai nem-
igen madosultak, sét toredékesen még késdbh as. cgdszen a felviligosodis kordig szi-
vosun tovibbéliek o magvar gondolkoddsban.

A kora fijkori magvar reformatus rérténertcoldgia alapelemei a 16. szdzad kozepén
rigzitltek wittenbergi (utheri-melanchthoni) hatdsra, gyiskerer uzonban Szent .-"\g()st()-
nig nyvalnak vissza, b szerint o szemlélet szerint uz emberiség torténete az 1steni Gdv-
rorrénet részét képezi, azaz [sten kdzverleniil heleavarkozik a viligtireénelem esemé-
nycibe, igy w nagy toreénelmi esemdények —a hiborik, a jarvinyok, u termdészen csapi-
sok — mindig a mechanikus isteni blintetés kivetkezménver. Lz a deuteronomikus
szemléler aze vallja, hogy — mint az Oszivetség népe élerében — az emberi bifnre min-
dig biintetés kivetkezik, a megtérésre pedig kegyelem. Tsten nemesak egyves embere-
ket, hanem egész népeket is f6lhuszndl 4 bintetds vugy a kegvelem eszkézeként, Mi-
vel a wittenbergi szemléler az curdpai tordk veszély drnvékiban fogalmazodort meg,
apokaliptikus &s eszkutologikus felhangjai is vannak."" Diniel proféna Titomdsai nyo-
min tovibbél benne u négy vilagbirodulomrdl 2616 kdzépkor eredet{i tunitds, s ehhez
cdrsuil a kerrds Antikriszmsrél sz616 clképzelés: a resti Antikriszrus a rérik, a lelki a pdpa.t®
Ez eredményer o korubeli magyar kiizgondolkoedisban o kér pogdny kowote” metafo-
rikus nvelvi, szemléleu formular.

A prorestins ortodoxia id@szakdban megszilirduld tériénetfilozdtia Dinicl kinvve
7. ¢s 12, fejezeten és u 90, zsoltdr rabbinikus éreelmezdése alupjin — ¢z utébbihoz cgy

A Rozel mdsfél dvszizad sorin a részletek megitélésében halviny cltérésck
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Hlésnck rulajdonirort joslat is kapesoladott — a négy nagy transzeendens vildghiroda-
lom (babiloni, perzsa, gordg. rémai) kereter kozote az emberiscéy toreénetét hatezer éves
nupként, azaz egy hatezer éves folvumatként képzelte el A tériénelem ilvetén érrel-
mezése cgvirral allkalmar nyiijtotr a korban igen kedvelr allegorizdldsra: ,l.elkiink
alapottyut uz mi nezi. Lelkiinknek kinzasabun uz Assyrin oroszlany. uz Persinn medve,
az Gorog Purducz, soha ollvan kegvetlen nem volt mint ez, mivel umuz utolsd 1szonvu
fene vadtul ranulr, az kinck szajaban nem csak oldal csontok vadnak amine az Persiai
medvenck. hanem lelkek vadnak. uz kiket emesze ritg. .. "™ T2 szemlélet jegyében ne-
vezl Nugvarl kivetkezetesen o térokor és Ausziriat Babvlonnak és ALgvprusnak.

A négy rranszeendens viligbirodalomrdl sz616 tanitds a 17, szdzad derckdn némileg
méadosule. A translatio alkalmazdsdval a birodalmak seribu ckkorra Nugy Kdroly frunk
birodalmar 1s beemelték. Nugvuri ezt u felfogist kozelrGl ismerherte, hiszen Tofeus
Mihdly 1647-ben Urrechtben Vocrius Gisbertus (15389-1676)1" professzor clnéklere
mellete errdfl a kérdésrdl disputdle®: [Jaj nekiitnk mert el vesztiink. Jer. 4. 31, El
fogvatkozot en bennem az en lelkem wz meg dlettettek miat avagy wz meg 6lok miute.
Hlven végre tared [sren amaz nagy Nimredor az kinck kezében maga adote vaddsz hilor
{Teremt. 10, 9.0 Tliven volt uz Assyrius, az utdn o Babilonius, azutan az Persa, Gorig,
Romai birodalom, azutan az Karolinusokke. Ma uz nupkelen es napnyugat hatalmassa-
ok.”% A zsidé—magyar sorsanalégia jegvében rehir a régi (Gsziverségi) haralmaknak
megvannak a mai (ijszovetségi) megfeleldi. A Nagvari besvédeiben Kitllonhizd bibliai
allegdriak formdpiban ismérelien feltling nupkele—nupnyugat (Bubilon—Asszinia; Edom-
Modb} szembedllitds —aminr azr Bdn [mre hangsilvozza — a két pogany kézort vergddd
magyursdy kuruce kor publicisztikdjdnak cgyhizi viltozatd”-ban topikus nyelvi formu-
L™,

A végéher kozeledd 6000 éves viligrorrénelmi tolvamaror a prédikdrori rérrénelems-
értelmezés szerint elsdsorbun két tényezd cgyvmidsta hatdsa alukita: az egyvik a viligban
idegeniil, kiszolgdltarottun zarindokld Lclesia, azaz o vilasztortak gvilekezete, 1 misik
a politikai haralmar gvakorld Magistratus (é1én a fejedelemmel), melvnck legfontosahh
feladuta az cyyhiz védelme. Tey tudju ezt zsoltdrmagyarizataibun Tofcus Mihily
kozel kér évrizeddel kordbban udvari prédikitorsighan elddjiik, Medgyesi Pal is: ,Mi-

8 sdt
hen dll az orszdgnak, népeknek kiilsd-belsd jo dllapotiban valo virdgrdsok, avagy mi-
csodu dolgok teszik virdgzokki azokatr? TTarnmak kivdltképpen: 1. Az jo Magistratus, 2. a
16 széhalld nép, 3. uz 1guz vallisnak terjedése s unnak Istentil rendelt mindenféle esz-
kizeire vald szorgalmaros j6 gondvisclés,”!™™ Nagvarinak is visszarérd témidja az Eclesia
¢s u Mugistratus kérdése, sit a protestiing tireénetérielmezésnek ez az eleme méy k-
tetrendezd elvként 1s megfigyelhetd o tibon prédikiciok 1681, évi fejezetében. Nyil-
vin necm véletlen, hogy az 1681. évi clsd ¢s ntolsd két prédikacié kézeppontjdban ¢p-
pen az Eclesia és o Mugistrutus kérdése dll. A hadbu induliskor Nugyari a keresztvén
embernek a Magistrutus winn korelességerr hangsilvozzu: ,...uz Mugistrutusnuk

A5 931, 8/b (1681, évi 1. pr.)
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cngedelmeskegyel nem felelemDbiil csak mivel fegyverr viscl, hancm jo lelki
csmercthdl ugy hogy az te lelked esmereti axz Tsten es az Tsteni felelmet, es Tstennek
ador eskivesedet visellve eldtte, mert uz mikor uz Magistrutusnuk meg eskiidrel akkor
Isrennck eskiitrel meg.”? Az urolsé eldrti prédikdcid cgvik 6 gondolara ennck épp az
ellenkezdje: o Magistrutus kotelessége o neki engedelmeskedd alattvaldval szemben:
» Lartoznuk hit uz Fejedelmek Muagistratusok azzal hogy meg visgullvak, s eszekben
rartsak kicsoda szolgilr ¢& nekik nagy hiivseggel s kicsoda hujdesor s raborozor clerer
fejet kiesoda koczkdztarty Urahor valo huvsegedrt. Nem Koszinhetnek meg soha az
kiralvok I'ejedelmek uz nugy rendek uz melv nugy hiivseggel szolgulnak nekiel uz alatta
valok.,”" Végiil az 1681, évi nrolsd prédikicidban még cgyszer dsszefoglalja az
Eclesiardl és o Magistrutusrdl 52016 tanitdst , Mint hogy uz Fejedelmeknek bekességében
all uz Lclestanal, s uz orszugnuk bekessege; ehez kepest uz mint ezeknek dolgok foly,
ollvan forman foly az Hazinak cs az Kclesianakis dolga.”!?

TJohannes Coceejus'™ és tanitvianya, Franciscus Burmann is magicvi tette az Oszo-
verségre vonatkozé rabbinikus értelmezéseker, s6t eldbbi az [lés-joslut szivegért s
megjclenterte kérnvelvli, héber-latin kiaddshan.!'! Nagvari apdsa, Tofcus Mihily az
1640-cs évek derekdn Franckerben Cocecjus tunitvdnya volt, Nugyan pedig harmine
esztenddvel késébb Unechtben Burmanné, Apafi udvart papja tehic tobb forrdsbal 1s
ismerherre a szdhan forgd hagvomanyr, hiszen Nagyvari Jézscf ¢lért a wirrenbergi gyi-
ket hazan protestins apokaliptikdnak praozairodalmunkban olvan fontos dllomdsa vol-
tak, mine Kirolvi Gispar K¢ fimye ciml munkidja (Debrecen, 1563)'", Melius Juhdsz
Pérernck a Jelenésck kinvvéhez flizitr magyarizara (Vdrad, 1368)18 Didnicl préféra kbny-
vénck magvurdzata Keeskemdén Alexis Janostél (Debrecen, 1621Y 7, Szathmirni Otvos
lsevin Tatkof jelenése (Szeben, 1668Y'" cimen megjelent apokulipszis-magyurdzata és
Tofcus Mihdly zsolrdrmagyarizatai (Kolozsvir, 168311 Az apokaliprikns szinczetd wit-
tenbergi tireénetteoldgia o magyar prédikiton gondolkoddsbun Tarkas Andrds énckéedl
kezdve (A2 z0dd és magyvar memzetrod, 1538)' %" széuvilaszthatutlunul dsszekapesolédott a
zsidé—magyvar sorspirhuzam roposzival.l*! Kz a tirréneleméreelmezés a 17. szdzad elsd
feléhen némileg veszit erejéhdl, de 1645 utin — u puntanizmus, mujd a coceejunizimus
hatdsdra — jra virdgkordr éli. Ugvanakkor Nagyarindl — Coceejushoz hasonldun — az
apokaliptika nemcesak cgy torténerteoldgiai viligmagyardzat része, hanem a szemdélyes
kereszovén életvitel egvik aktudlis cleme is.'*
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Nagvari [ézset tibori prédikicidinak a hazai térténertcolégiai gondelkodds vonarko-
dsdibun uz ad kitlonds jelent@séger, hogy ez az cgyike uz utolsd olvan nagvobb terje-
delm rank maradt egvhizr beszédgyiijreményeknek, amelvek még minden részleré-
hen ismerik. clfogadjik és alkalmazzik az iménr vizolr hagvominyr. Az 1680-as ¢vek
elején Apafi Mihdly advan papjdra a sujitos toreénelmi helyzet olyan, az ember erejée
fizikailug és lelkileg egvurint meghaladé teladaror tétr, umelvben & mint « végoriin &4,
LKEt pogdny kézé” szomlr kereszrvén fejedelemség lelki vezetdje, valdban szinte pré-
fétivi magasodott. Szerepének silvival tokéletesen tisztibun lehetett, s profétn nagy-
sigat kortdrsul 1s éreziék. Néhiny éviizeddel késébb még Llerminyi Dienes Jozsef 1s
ngy tudja, hogy: ,Ez olvan buzgd kénnvhullatdsokat tészen vala, hogy a poginy toirs-
kisk 1s uzt ldevdn, arra fakadtunak ki, hogyha ezt uz embert az Isten meg nem hallgatjo.
senkit meg nem hallgat., ™" Hogy o sivds u 17, szdzad magvar gondolkodéinuk — kiilg-
néscn a puritanizmys térhadirdsa yrin — mennvire meghardrozd Gnkifejezési formdja volr,
arra Gjubban R. Virkonvi Agnes mutatott i, ©. k. Kemény Janos, Medgyesi Pil és Szaldrdi
Jinos példijin idézve. Tibor prédikicidr alupjin Nugvurt Jozsefer kiemelkedd hely
illcti meg ¢ sorban, hiszen ndla a sitds nem pusztin ropikus clem, hancm megélr vald-
silg. A shrds gesztuse nédla szinte kitetrendezd elvkéng is mifkidie, hiszen mindhdrom hadidrat
alkalmaval elmondoll eov-egv olvan pridikdeidl, mehmek a sirds @il a boséppuatjaban: az 1681,
évi hatodik prédikacio akkor keletkezetr, amikor a tirdk foszrogarni kezdee a szatmdri
fulvakat™, u Koverkezd eszrenddben uz ostromole Fiileket siratja el Nugyari™, 1683-
bun pedig Bécser.'”

A fejedelem udvari prédikdrorinak nyilvin megvolr az oka a sirdsra. s Nagvarit ép-
pen nem titkolt megrendiilése és emben Sreékenysége avatjik kora toreénéscinek hi-
teles mrerpretitorivd. Szemléletének legszembet(indbb, prédikicidir is minden izében
drhard vondsa éppen az a proferikus, karizmarikns kisugdrzis. amely Enrdpa legnagvohb
részén mdr akkor s, o szekulunizdlt vilighun ¢16 olvasd szimdra pedig ma méyg inkibb
anakrontsziikusnuk ting szemlélen elemeker 1s hitelesitent képes: igy  beszédeiben
nemesak a rerorikai diszirGelemelk (hasonlarok, meraforik) szinrjén, hancm a szdnoki
diszpozicioban kizvetlenil s megnyilvinuld zsiddé-—magyvar sorspdrhuzamor, a |, szent
had™ kérdésér, uz 6sziverségi mintira mikodd isteni biintetésely érvényesilését vagy
az apokalipszis clemeit.

Nugvuri profetizmusa d legelemibb szinten abbun nvilvinul meg, hagy textusait til-
nyomorészt uz Otestimentumbdl veszi. A tibori prédikiciok 31 egyhizi beszéde kozil
mindissze hdromnak van fijsziverségi rextusa: Fiilek osrromdndl Nagvari a Jernzsdle-
met situtd Jézust idézi (Tuk 19, 41)™ ) a Bées ald vonulds alkalmdval a Jel 16, 12 alap-
Jan a hurag poharinak kirolrerésérdl', illerve a veszedelem napjainak o vilaszrottak
kedvédrr vald megraviditésérdl (Mdeé 24, 22) prédikdl.?® Jellemzd, hogy czck az 1j-
srivetség textusok is érintkerznck az upokalipszas viligival, s igy crekben a beszédek-
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ben is ismérelten visszarér a prédikdror az Osziavetség reriiletére. T'eszi ezt litharé ter-
mészetességgel, hiszen o...uz Oszovetséghen a leggazdagabb szemliéletd anvag kindl-
kozile arra, hogy uz orszigok, népelk s uz anvaszentegvhdz sorsit kormdnyzo istent hatu-
lom és hilesesség Urjdr szemlélresse.” P A parakléroszi szerep Nagvari prédikicidiban
olykor cgészen kézzclfoghatdvd villik. LAzt izeni Tsten en altulam mostan tinektek...”'™
— kezdi egvik beszédének profetikus zirlutdt, majd néhiny sorrul lejjebb o fejedelmer
hasonléképpen szolita meg: |, T'encked pedeg Istenfeld jambor Fejedelem azr mon-
gva en altalum az Eclesia cs uz cgesz nep...”™

Nugvart az Oszdverségl toriénések tandsdga alapjan vallja, hogy a kicsiny, gyinge
népck is [sten eszkozeive vilhatnak a treénelem sordn. A Szeneirds fénvében igy éreel-
mezi példiul Trdély torténelmi szerepén: Azt tenné ez ha esziinkben akurmok venni,
hogy egy hegy egy folvo viz, egy Jordun vagy egy Tisza nem szakaszthattvy meltan az
Arrvatiak kiziee valo cgvességer, s szerereret s kistelesseger el. Azzal hogy az harmad
fel nemzetség il az Jordunon lakik nem szunik meg az felol Actvafiuva lenni az tob
nemzetségeknek, Legyv uz Nemzetek egy az hitek, vallusok szabacsugok, egy uz Iste-
nck, az mikint az Jordan parton tel emelreter oszlop arrul tant bizonysagot teszen. Az
Sumariai hegy is nem valaszehattya meltan el Judat az Tzraeltul mert ugyan csak Aceyvafiuk.
Akarmint arugvonis ki az isza, de Brdelve Muagvarorszagril meg nem valaszthateya
meltin mert Atryafiak, .. Az mondhatom cn: Mir mez vele Krdely orszdga talam az Ur
Tsten uzért udor neked ily sok eszrenddkedl fogvan valo békességer esendességer ax
1latalmusnak Szarnval alatr, hogy az te nvomorult Arvddiiunak az Mugvar Nemzemek
illven nagy inségéhen szolgilly!... Azt mondja tencked, Magvarorszag az re Aryadfia,
meg se gondold azt Trdely. hogy ha mi ¢l vesziink hogy te meg maradhas soha; mert az
mikint uz lzrael romlass, muaga utan vond s hozd az Judanakis romlusar: ugy
Magvarorszagnakis romlasa, maga utan vonsza Erdelynck is romlasart, kice [sten
tavoztasson!™' ¥ Trdély és Magyarorszig cgyvmisry utaltsdgdnak hungsdlvozisiban nem
nehéz it folismernt o transzszilvanizmus koru gvikereit.

A kor magyvar prédikirorair kiilondsképpen foglalkoztatra az a kérdés, hogy szabad-c
kereszrvén embernek fegyvert fognia, s crre o kérdésre tobbnyire igenncel vilaszoltuk.
Koleséri Simuel 1673-ban Sereged Jehovdra. Lardel szabaditdfa cimi prédilicidjaban igy
fogalmaz: ,A keresztyén Vitézld ember hivarala hir, beesiiletes ¢s szabados magaban,
mert maga is a7 Isten nem szégvenli magdt, Scregek avagy TTadaknak Urdnak hivattat-
ni. Bitorsigos dolog hit a Jehova zaszloju alutre vitdzkednn .7 Nehiny évvel késébb
Tolnai Mihdly, a bujdosé kurncok prédikarora Szewr Had (1676} cimti prédikicidjdban
ngyv vélekedik, hogy az igar gy — ¢z escthen a haza &s o protestuntizmus védelme —
megszentelhetl uz egész hadat, 'oloul szennt u hadakozdsra mi magunk (belsd ok) vugy
a kiviilvalak (kiilsé ok} szolgilrarhatnak okot, ,,Magnnk ckkor adunk igaz okot a hada-
kozdstu, amiddn: T. Az igaz Tsteni tiszeeletet u TTaniban szivesen mindkér kézzel oltal-
muzzuk... 1L A kozonséges igazsdgnuk ki nem szolgilratdit, uvagy hiborgutdir, észvesz-
tivir megzabolizzulk.,. [1L Az Orszignak szabadsdgdr, kiziinséges hékességét, a téldnck
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lakéit s annak javait megdrizziik; ... Mdseok is, a kiviilvaldk, szolgdlrarnak igaz okor.
Ekkor. amikor: T. Jdmbor szomsz¢duaink, (legyenck bdr mis nemzerség) veliink egy val-
lisduk, iguz vallisokérr, nugy hatalmasan, stentelentl, ¢ hamis valldsuakedl dldoziet-
nck, hiborgatrarnak, clnyomatrarnak, .. 1. Amikor Confocderdrids szomszédaink, kik-
kel sziverséget frigyet turtunk cllenségek mid prédiru jutottak. . ™™ A svent hud” kér-
désérdl Nugvart 15 elmélkedik az 1681, évi harmadik beszédében, s elédethez husonld
gondolatokat togalmaz meg: ,,Cselekegyiik azérr mi az magunk tiszrer az mit reank hizor
Tsten, uz Tsten s az maga munkaja mellsl el nem dll. TTa gy esclekeszunk bizhatunk
hogy Isten velunk leszen uz maga giren szerent. 5 Moj. 20, 4. s meg boldogit, mint uz
Abia taborat, mert igyunk hasonlo mint az Abiac. Isten igye mellet tamadmink fel mint
Abia. Tn causa Religionis uz vallusnuk dolgaban mint Abia. Bellum Sacrum Szent TTad
mint az Abtae vagy Szent dologert fel verr [ud. Az lzrael el hudta wz 8 Atvanalk 1stener,
annak Papjair ki uzrik, az Judanak igaz [stenenck igve cllen tamadranak fel; az cllen
keminyittetik meg magokat. Nem szeretik, nem veszik az bekességet, az mellyel Tsten
dlket kinallva. M veliink pedig vellink vagvon uz [sten az kiben mi bizzunk.™ ™ A szent
had kérdése ict irharéan gsszekapesolddik a kivilaszrotr nép gondolatival, ami a 16.
svdzad dta szintén meghatirozd cleme volt 2 magyar prédikdton toreénclemszemlélet-
nek.

A ,szent had” igazoldsar szolgdlja a 17, szdzad urolsé harmadanak magvar irodalma-
hun o protestantizmus dgye mellett o harminedéves hdboriban fegyver fogd svéd kirdly,
Gusztiv Adolf alukjinak mitizdciéja™ is. Lnnek szép példijar Sz8nvi Nugy Istvin, uz
iildsézrerésck ¢ldl Debrecenbe menckiild prédikdror magvar nyelvii Guszedv Adolt-élet-
rujza szolgiltutja (Kegyves Titdz. Debrecen, 1673).% A svéd kirdly alukjdc Nugyari is tobhb-
sz0r idéz1 beszédeiben: ,,Ort — mdrmineg az ()szbvctségbcn — Isten timaszrot Machabeu-
sokar Anriochus cllen. Ugy mais tamaszt Isten szabaditokar az Eelesia haborgatoi cllen.
Az minémiik voltuk az Svétiai Kitulvok s Erdelvi Fejedelmek,”™
mek kozil Nagyarindl elsdsorban Bethlen Gibor és [ Rikoczi Gyorgy alakjinak
mitizdcidja figyelhetd meg, Oreg Rikéezi Gyorgyrdl jegyzi 16l az alibbi észiverségi
izfi legendds toreéneret: Tgy bizik Tstennek bizonyos jo akarattvaban oz Oreg Rukoceri
Grorgy, az ki feldl azt hallottam: 1logy mikor oda fel indult uz Religionak szabudesaga

Az erdélvi fejedel-

mellet, hadakozni az Tisza ¢s Bodrog kazot leven, crossen imadkozot Satoraban, s meg
alelte uz Sutor fajat s uzt mondotta Jucobbal. Bl nem bocsatom ezt a Satorfat addig Iste-
nem, valamig imacsugomat meg nem halgatod es hogy meg hulguttad wrul engemet
crezhetdkeppen nem tudositisz. Meg is nvere ezt Istenedl az minr dolgainak boldog
folvasa arrul oz utamis tunubizonysagort tett.”™ Az ilyen szakrdlis kerethe dgyazott
exemplumszer( torténetek egvérielmiien a szent had” legimicidjin szolgiljik. 1logy
mennvire mas véleménnyel voltak a 17. szizad protestins nagyvjairél a kor karolikus
pupjui, arrdl tibhek kozite o Rikocri-féle szabadsdgharchan tdbori papként szolgild
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Csnzy Zsigmond prédikicidn rannfiskodnak. Csnzy nem drallotra , Bethlen Gibor, Bocskay
Tstvin &s mis wzon szakudidsokra tévelyedett vezedrek vérszopd fegvverd” -t szadulmaz-
o1 Nyugodun kimondhatjuk tehir, hogy amit toriénelemértelmezésként Nugvarinil
lirunk, az ncm mds, mint a protestins tireénelmi paradigma kanonizdcidja.

Ennck o szent hadakozdsnuk a jegyében a béesi expedicid alkalmival uz 1683, évi
hetedik prédikicidban Nagyurl ,,...u romlisunkon tunulnt nem tudott, Isten haragju ald
rckeszteretr s tiizes embercknek kezéhe adarotr, boldogtalan Auseria” ™ romldsdr prété-
tilju. Az erdélyvi had véleménye szerint uz isteni igazsigszolgdltatis cszkoze, umely ,pro
Deo et patria” szegbdott a torok mellé. Ezsaids plusztikus képeit kolesdnozve mutatju
be az ostrom okozta szormyil pusznldst!!, de a mdsik oldalon a magvar nrak tivornyizd-
sit 1s. Beszédeinek végsd kicsengése uz. hogy az erdélyi haduk csuk ukkor lehetnek
sikeresel d hadakozisbun, ha nem magukért, hanem Istenért hadukoznuk,

Aminr fentebb mar latmk, Nagyvari Jézsetnél a proferizmus nem cgvszerficn a zsidé—
magyur sorsparhuzambdl fakadd, u 17, szizad prédikdrorni irodalmdt - kiilondsen a puri-
tanokat™ — dlaliban jellemz§ szemléletméd, hanem olvan tuduatosan villult és megél
magarartistorma ¢s életgvakorlar, amely irt szinte cgvediilillé madon szévegrendezd
elvvd s villik. Nemesuk arra gondolunk. hogy Nugyvan olvkor hossza oldalakon it Jere-
mids, Lzsuifis vagy Lzékiel hungjin szolal meg — erre ugvanis, b nem is ilyven mérték-
hen, Medgvesinél vagy Totcusndl is lirunk példir —, hanem példdul arra, hogy Apati
udvari papjinak nem egy prédikdcioja az Amenncl cgyvszeriien nem ér véget. Tlyenkor a
prédikiror u gyviilekezer egésze utin kilon megszilita o fejedelmet 1s, azuz u prédiki-
cidnak ketrds applikiacidja van, cgvrészt az egész gyiilekezerre, mdsrészt magdra az ural-
koddra szabva. Tnnck az cgyhizi irodalmunkban piratlan gvakorlumak az eldképér o
kirily és o proféru dsziverségl kupesolatiban keresherjiik, Simuel, a Kirdlvok és a Kro-
nikik kénvveiben — czek Nagvari leggvakoribb hivarkozdsi forrdsai — visszaréré mozza-
nat, hogy o priféta feddi, vigasztulju vagy megerdsiti o kivdlye: |, Vigaszral azére regeder
Lstenfeld tejedelem ez uz en tudomanvom. Sokszor ukkor fogvatkoznuk meg az kiralvok
Fejedelmek, az mikor az nepnek szolgalattyara leg nagyob szitkseg vagyvon. Ha valaha
volt most igazan szitkseged vula iguz hiveidre ha el junck vala mind az hatalmas nem-
zetre nezve az ki ellen mégy, mind az igyetogyor Nemzetre nézve uz ki mellet mégy,
mind az Nemzerre nézve az ki parancsolatrvabul vagy engedelméhil mégy. De vegy
vigasztalast az tudomanybull,” "

A ketrds upplikicidra Nugvart kéretének elegves durabjuibun s taldlunk példdac. A
szeheni farendcek eldrr 1686, julius 14-én clmondotr hires beszédéhen az ndvari prédi-
kitor Jeremidsnuk a babilomi kirdlytél elpdrtolt Sedékids ellen mondote szavaival feddi
meg 4 Jhamis hitl™” fejedelmet és a Jhit szegd vagy hamis hicd Urak™-ac"” Figvel-
mezteri dket. hogy ne ingereljék maguk cllen a Poreir az adé meg nem tizetésével, ne
hizzanak tilsdgosun Auszeridbuan. Ennck o szemléletnek az cldzményeit mir a tibori
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prédikicidkban megtigvelhetjiile, amikor a zsidé—magvar sorspdrhyzam szcllemében a
torakiit Bubilonnak, Bécser Aigvprusnak neverz Nugyari, s alupverden mindkettében Tsten
bintetd kuarjdr laga.

Erdemes kiilén szemiigyre venni Nagvarinak a rérikedl alkorotr véleményér, A ti-
rok kérdés megitélése a 17, szizad utolsd harmaddnak magyar gondolkodé sziimdra igen
komoly dilemmir jelentett, amint arrdl a4 kor gazdug emlékirat-irodulmdr lapozgurva is
meggvdzadheriink, A kortdrsak dlraliban dgy emlegetik Nagvarir, mint torékpdrni gon-
dolkodét. ezen a vélemdényen volt Cserer Mihdly és Bethlen Miklds is. Tldbb gy fog-
lalju Ossze Lordély distdridie ciml munkijibun Nugvurt 1686-0s szebeni beszédénel 18-
nycgét: Az cgédsz célja az volt, hogy az orszdg hitrel 1évén kiecles a cirtkhéz, valamig
a tirik oltalmazhatja. addig u tirdktdl el ne piartoljanak, mert Tsten neviben eskiideenck
meg a t6roknek, ha poginy is, és biintetlen sohy a hitszegést el nem szenvedi. Melvnek
keserves izi mai napig is 4 toréknck adort hir szegésért a magyarok szdjdban volna ldsz-
16 Kkirdly vdmai mezdn vald veszedelmivel, kit a torskncek adott hitszegésére Tsten mind
taborostdl egyviitt ot vigata le”" llogy e beszéde utin Bethlen Miklos milven éles
kririkdval illerre a prédikdrort, arrdl feneebb mdr széltunlk

Nugvun torgkpdrtisdga clsd ldtdsta valoban elfogadhatdnulk s itszik, prédikdcidinak
idevigd részleteit behutébbun elemezve uzonban kideriil, hogy Nagvart elsisorban teold-
aus A wem politikus, afi abtudlpolitibai bérdécefben is mindig mint tealogus foglal dlldsr A
tirok kérdéssel foglalkorzd prédikdror elddeivel, Mcelius Juhisz Pérerrel, Magyari Tst-
viinnal, Szatméri Orvos Istvinnal vagy Czeglédi Istvannal ellentérben Nagyuri nem kezd
reolégiai viedr a rorékkel hitheli kérdésckrgl'®?, hiszen tudvalévd, hogy prorestinsok és
kutolikusok éppen a torik jelenlétének megitélése kapesin ¢ korban hagvomilnvosan
egvmist okolrik eliévelvedéssel, s uz adotr torrénelmi helvzetben Apafi prédikirord-
nak nem dllhatorr érdekéhen a felekezeri kiilonhségek emlegerése, Oszrja azonban
vélemdényitket a tekintetben. hogy o torok csupin fegvelmerd eszkéz Tsten kexében,
aki méskiilonben maga is Isten itélete ulatt 411, mint az Oszéverségben Gaog és Mugog
népe, s miurdn réreénclmi szerepér berélrérre, Isien clvesze majd 6t is.3t Ennck a szem-
[¢letnek o jegyében itéh el Nagyari hatdrozottun az 1681, évi hadjdrat alkalmival o
Szarmir vidékén végbement t6rok foszrogatist,'™ Nemegyszer t8lemleget beszéder-
hen az clmiile médstél szdzad nevezeres tirdk pusztitdsait is, nem paldstolva a torokadk
dleal elkiverert s jovitehetetlen bindket: ,Nemzetiimkben levé szamtulun sok pusztak,
solk puszra fen allo meg egett kemenveknek Puszta Templomoknuk falu, uz kikben
maost rokak. farkasok laknak azok crriil szomoeruan rannhizonvsagor rehernek. Csak az
mi ertlinkre Tisza cs Szamos s Kards Muros kizi mujd cgeszlen el pusztul dgy hogy 30
40 mely foldnvire 1s egy vulumire valo varost vagy jo fulut nem tunal uz ember. Vérnek
mezejéve es Akeldamat™ rorte Isren szegeny nemzerunknek tejjel mezzel folvo téldic
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(I'sclck. 1: 19.) az ki regenten ollvan vala mint Eden az lsten kerrye "3 A pusztulds
dbrizoldsinak hdtteréhen it w fertifitas Hungnriae toposz, hiblidsitott elemei sejlenck fol
(Edenkert = unguria).

A tortk rehat Nagvari szemében nem bardr, még esak nem is politikai sziverséges,
hanem clsdsorban Tsten biintetd ostora, amit aldzattal ¢l kell szenvedni. ,Oh Uram,
micsoda lesz ezeknek vége! [ol marad meg szegeny nemzetiink? hol murad meg nem-
zeriinkben az Eclesia, marade meg? ha marad hol? s mi modon ™% — teszi f6l a kérddse
a torik Bées alatn Hsszeomldsa littdn Ddniel préfédval egviitt, s dvja az ellenséget ax
elbizakodotrsigiol; Ne dicsekegyik uz ki fel kdu az fegyvert az mint az ki 1& olea ™™
A kér poginy kozétti 6rlddésben menedéker cgyediil az cklézsidban lit. Egyvik Bécs
alacti beszédében arrdl beszél, hogy Tsten eklézsidjic nem Ichet keteévdgni. mikéne
Sulumon akarta o vitatkozd asszonvok gvermekér,' A kér nugvhatulom civadisa kozou
a megmaradds cgverlen esélye, ha az cgyhdz dnvizsgdlarot tarr s megrisztitja Snmagir.
Nugvari tehdt els@sorbun dgy tekint u torékre, ,mint akikben beteljesedett az frds
Jjovenddlése™ ™ I vilagvégvird hangulatban érthetd, hogy Apafl udvari prédikiarora, ha
vilaszrani kell, a rérékben ldrja a kiscbhik rosszar.

A 17 szdvzad mdsodik fele hazai irodulmdnak clemz@ ismdételten rimutatnak arra,
hogy ezekben uz évtizedekben o,...a nemzett dnszemlélemnek egész sor olvan attriba-
tuma jelenik meg, amely elénr a korears kdltészeret, prédikdcidirodalmar, publiciszti-
kit; mukucsul hagvomidnyozadik mujd évszizadokra™ Nugvarindl czek az clemcek pré-
dikitor eldethez és kortirsuthoz hasonléun elsGsorbun u zstdd—magvar sorspdrinzam és
a Mamyararszds panasza'® toposz. szemléleri, retorikai kererei kizért jelennck meg. Ami
az cldbbit illeni, Apafi udvari papja nugy leleménnyel aliljy meg kora minden cgyes
eseménveének oszoverségl pirhuzamic: Hozes, Gedeon, Sdmson (= mugyvar hithdsok), {zrdel,
Jhda (= az cgymastdl clszakitorr Magyarorszdg ¢s ErdEly), Gdg &s Magdg (= a torok), Radtel
(= a pusztuldsin sird magyursdy vagy uz Felesia) igy villnak besz¢éld nevekké prédiki-
c161bun, 8 magyar malt és jelen biblikus metufordivi: Az szegeny muagvar Sion s Rachel
sirhar meltan cs nem vchet vigasztalast mert ninesenck az co sok czer [sten difestségere
s haza juvara szuletet sok szep i, Toeanvi, resz szerent fegyverrel le vagattactunak, rész
szerent poganyoknuk siralmus rabsugubun el vitettenek.”"" A Wagyarorszdy panasza
toposz clemeiként ismételien megiclennck heszédeiben Magyarorszig és Erdély mule-
Janak és jelenének szembedllitdsu, a jujos, jeremiddos elGaddsméd, az orszig pusztuli-
sinuk fijdalmas, nuturaliszukus képsoray, olvkor o 1uza egves szim masodik személv(i
megszolitdsa. Hogy mennvire topikus clemckrél van irr sz6, az is muragja, hogy Nagvari
1683. ¢vi heredik prédikicidyiban o téroked] szenvedd. cllenséges. de boldogralan
Auszirid” -t 15 a Muagvarorszig punasza toposz retorikus elemeivel, sajdtos ériekszerke-
zerével dbrizolja: ,Az mi moseani fen forgo dolgokar illeri: Senkit en kozeleh meg nem
szollithatok mint tegedet mi romlasunkon tunuln nem tudot. Tsten haragja ald rekeszeeter,
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s tiizes embereknck kezeben adaror holdogralan Austria... Kinala Isten bekességeel
eleget nem kelle. Eleger jura Tsten utunad nem kelle. Nem szuz husz esztendeje mine
az elsd vilugnuk ideje, hunem musfel szaz esztenddnelis tobb miultdcul fogva [sten vi-
rakozik uranad, hekesseghen tarr az Sznleman Usaszar expediriojarul fogvin rablo az
hatarodut meg nem rablotta, orszagos tubor foldedet ¢l nem puszaitotta. se nyilat, sc
golvot senki varosodban be nem I6tr. .. Mint egy 6z0n vizzel ugy 6blitette meyg lsten uz
cgesz Tartomanyr az maga busulasanak arvizivel. Az ki meg maradhator kézziilik vala-
ha haza ju sirthar meltan mert cleg esmen mey az foldet s az Varosokat az ki clebbeni
diicsdsegeben lutta” " A Sorvr Austrie topose megszolaltatisy 17, szizadi mugyar pro-
testans prédikdcidban cgészen cgyedi jelenség.

Nugvuri nemzetszemlélerének szembet(ing vondsa, hogy u prédikdror o Taza &s az
1gaz (reformuta) Lelesta fogalmir nem viluszija el élesen egvmistdl, uzok szinte egy-
mdsha csiisznak, s mindez Gsszckapesolddik a fivdilasziotisds és a marokayl nemzer gon-
dolutival: Mert hogy az Isten herven eszezendokeiil fogvan mind vallusunkon valo Ke-
resziven Iejedelmeket turt Erdely Orszagabuan, néz az [sten ebben valumire. Mire? Arra
hogy az Vallast olralmazzarok, az Nemzernck szabacsagat ¢l tapodni ne cngegverek mert
i tilletck fiig uz Nemzetek mind bekessege s mind romlasa. Csuk az fejedelmek le-
gvenck jok s vallasoknuk szeretdl, nines eg alatt nemzerség, helv s uz kiben nagvub
hatorsaggal lakhassik az [gaz Religio, mint ehben az kiesiny orszaghan, merr az mikippen
av paradicsom kertebe s az clemcek fijut plintalta, Adumnak annuk drivetit meg paran-
esolt (Leremp, 2:) ugy ezt uz kicsin [lazut Isten hegvekkel menden felol kémvil vet-
r¢ mas szomszed orszagokml meg valaszrorra, az igaz vallast ehben minr az elernek Fajat
he pluntalta, az fejedelmeknek hogy azt meg driveck meyg parancsolta.”'" Az jgwz Religio
— Nemzet, Eden — Haza pirhuzamokkal a nemzet és o huzy igye Nagvarindl szinte mér
fidvértékekké vilnak. Ugy rinik tchir, hogy Apafi Mihdly kiirnvezerére fokozotr mér-
tékben igaz, amit Tmre Mihdly a mintegy tiv esztenddvel kordbbun keletkezett Szomoru
Helotti Pompa (Kolozsvir, 1674) cim@ halottn prédikicioskotetet elemezve megillapi-
totr: ,,..a reformitus egvhiz ideolégiai-polirikai reprezentinsai a protesrantizmus szc-
repér kifejezetten a nemecet Srzdjekéne o nemzet tirténelmi feladutai megvaldsitisd-

nak letéreményeseként érrelmezrék.”™™

NAGYARI TEOLOGIAL ES HOMILE TIKAT ELVEI

Nagvari Jozset ¢lemitjit, rannlminvait, csalidi és szellemi kapesolarair clég részle-
tesen ismerjiitk ahhoz, hogy nagy biztonsigeal beszélhessiink teoldgiai. homiletikai el-
vewrdl, s természetesen mindehhez kell§ forrdsunvugor szolgiltumak maguk a tdbori
prédikiciok is. Minr élerrajziban jelezriik, apja. Nagyvari Bencdek a mérsékelr purira-
nizmus hive volt, uki nézeter miate egy idShen hdrratéreleket s szenvedett. TTazai ta-
nulmdnvainak helvszinei, Virad, Sirosputuk és KNolozsvilr u 17, szizad derekin szintén
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szoros kapesolatha keriiltek a puritdnns mozgalommal. Némeralfoldi peregrinacidja so-
rin clsdsorban Franciscus Burmunn gyvakorolt rd hatdst, uki Johannes Coceejus cgyik
legjelentdsebb kiverdje volr, s uki u helvér reformdcionak mkdbb a zwinglidnus 6rok-
s¢ger terre magacva. Nagvari harcos parriorizmusinak gvékerci bizonvara innen is tip-
ldlkoznuk. TTazatéree utin Tofeus Mihily veje lett. aki néhdny évvel kordbban mint
erdélyt plspok meghatirozo szerepet jitszott ugvan a coccejinusok elleni harcban',
de a rdbori prédikicickkal kizel egvkoni zsoltdirmagvarazarai mar inkdbb arrél rants-
kodnuk, hogy ortodoxus alapbedllitortsiga cllenére § sem marade egészen mentes a
puritin kegyesséy befolyisdrol Tofeus coceejiinus eredetii dszoverségl tipologizdld haj-
lama, judaizmusa és profetizmusa, valamint szocidlis érzékenysége is rokonsigor mn-
tutnak Nugvari prédikitori magatartdsival',

A tdbort prédikiciok Ajanly Leve/-Eben Nugvart sorra megnevezi szellemi elddert: a
ribori kiriilménvek ceserclésében Geleji Praeconiwm-at idézi, sajit szénoki metédu-
sit Tofeustdl ¢s Burmanntdl credeseer; utul Zwingli patriotizmusira™ és a kései ka-
zéplkor neves chiliusztikus teoldgusira, 1ilten Jinosru (Johannes [ilten)™. I felsorolds
clénk cirja Apafi udvari prédikdrora reoldgiai gondolkeddsinak és homiletikai elveinck
fibb forrdsait.

A Gelej-féle ortodox szemléletméd és igehirdetd modszer Bethlen Gidbor 6t hati-
roztd meg a fejedelmi ndvar prédikarori gyakorlarat, Eetdl lirvanvosan eltérni, amine arra
Nugvari is utal, nemigen lehetett: .. .udvarhor jiitémben, purancsolattal parancsoltak
ed Nugvsugok. uz mennyiben lehet, s hua lehet valamiben, azt az methodust kivessem
az pracdikallashan, az melvhez az Udvir regriil fogvan szokort,.,” ™ A mondar folvrard-
sibol uzonban az is kiderill, hogy o régi hugyvominyon mdr Nugyari eldte rés timade.
w-odmiz hozzd husonlithatatlan eldttem levd nugy Lelkli embernek™"" jovolribol. i
Nagvari bizonvdra clsdsorban a homilerikaird (Doce nos orare) Mcdgyesi Pdlra gondol,
de talin apésira és hivatuli elddjére, Tofeus Mihdly pispékre is. aki puritinus hatdsta
némileg szintén luzitotr o Geleji-téle kereteken, Nehiny sorral lejjebb Nugvuri még
szabadabb szcllemben nyvilatkozik sajit homilerikai clveirdl, amennyiben a prédikicids
madszert tetszEs szenntinek (arbitraria) tekine. azaz cgyorine helyesh Lo régi szent
Puaterek”™ egyigyli beszédér s a kdzénségesen bevétetert ,Amesiina methodus™-r.7
Mert ,az arany tsak arany akar szegeletes, akar gombolyeg formdban legyen, tsak
legitimum pondussa'™ legyen: [ven az prucdikatio is. Csak legyven fontva terbeh
beszedinknek, unetasinknuak, tsuk hasson be uz szivekben s lelkekben, jo pruedikatio
az, ha valami kicsinvyt formédjaban viltozik is.” Végiil németaltldi mesrerénck, Burmann-
nak'™ uz cgészen gyakorlatias médszere mellett teszi le voksdn LAy mi engemet illet:
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miulrarul fogva amaz boldog emlckezeri Burmann Ferencz alart lakeam ranulram, az
mi keveset laktam s tunultam, annuk Per observationes juro methedusat™ hallottam, az
ultarul fogvan ebben az methodusban, mindenkor gvénvorkddrem, vélvén uzt nem
annvira Grammirica vagy Logica mint Realis merhodusnak, az melvben kivalkeppen az
ususTa ay praxista czéloz az Tunerd mingyurt oz Theoria mellet az mely anima et vita
concionis, 4z 4z élete és Lelke az prédikationak, Az tlven predikatiobuan nem csuk uz
nsus és haszon, az kir az predikarionak végére hagvunk, hancm alkalmarossaga, snmmaja,
magyurazateva, Tanusaga, annuk llusztratioja, vilagosctusa s az tibbi mind anusug &
haszon uz az: praxis est anima Concionis.” '™

Ehhez, az amesiusi médszernél'™ jéval cgyszeribh homiletikai gvakorlathoz clég
kivetkereresen tartjy magdt Nagyari o beszédeiben. Prédikdadinak igazibdl csuk két
16 része van: o textus magyvardaate (Wecluratio) és efbalmazdsa (applikicio). Teljesség-
gel hidnyzik nila az orrodox, de gvakran még a puritinus igehirdetéscket is indird
exordian. Tinnck helvét u Tofeusra is jellemzd gyakorlatius &s biblikus distdriai é teoli-
gial albalmaiossde veszl it, melvbe mir u propositre 15 bedpiil. A puritdnok négy wsusa
(tanitds, cdfolds. feddés, vigaszralds) ndla hiromra zsngorodik (ranitis, feddés, vigaszra-
lis). de ezck sem mindig killinilnek ¢l élesen egymdstal. Nagvari a cdfold hasznot
érthetd madon szinte teljességgel melldzi, hiszen az adort trténelmi helvzet nemzen
cgységer kivin, nem pedig a felckezeri kiilénhségek feszegerését,

Frunciscus Burmann (1632-1679)7 hatdsa nemesak o prédikicids gyakorlathan ér-
hetd tetten Nugvarindl, hanem a biblii exegézis mddszerében is. Burmann Coccejus
kozeli ranitvinva volt, s arvetre annak nemcsak szaverség-reolagidjat, hanem a biblia-
drtelmezéshen tipologizild gyakorlatit 15,7 A 17, szdzadi irdsmagyardzat vallotta, hogy
4 Szentirds érielmezésének kér oldala vun: 1stent és embert. Az eldbbinek szintén két
reriilere van: cgyrészt [sten (Krisztus, Szentlélek) magvariz (Deus ipse... interpres
verhorum suorum), mdsrészt maga a Szentirds értelmezi Snmagdr (sui ipsius interpres
Cocceejus és Burmann sz utdbbira helvezték o hungsilve, azuz reformiron szellemben
vallortik a Szenrirds isteni credetér és cgvségér. Szoros tsszetiiggest ldrtak tehdr a Bib-
iy kimyver kizote. s ennck uz cgységncek az alupju szerintiik Jézus Kriszius. A Szentirds
minden lapja Jézusral beszel tehit, azaz Az Gj-sziverség tartulma mir uz d-sziverség-
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hen henne foglaleatik, tgy, hogy az Oj-szivetség az dhan lappang, az ¢ az djban nyilvi-
hen' foglaltatik, gy, hogy tség ban | 2, 1 vil
nossd téeetik, Maramabban megtalilhutdk ennek eldképei (vpus).”"™ A cocecjinus ti-
pologizilds az Gpszdverségl torténések eldképeir kovetkezetesen és gyvukran mechani-
knsan az Oszoévetséghen keresi rehit. A ripologizdlis cszkizével természetesen
1 O ts¢gl 1 i rehiat. A ripologizal I I t t
koriibban is ¢le mdr a kereszeény irdsmagyarizat, igy példiul Kilvin & Zwinghi is, éncd-
lava, st gvakran erdlietetté uzonbun u coccejinusokndl vile, "™ Nugvur visszufogottun

F odafigyelfrifigyeld pyakorlar

M5 931, 4/

TBARTOK 1995, 200-234. (Medgyesi Pal. Nogradi Mirvis &s Martanfalvi Gybrgy amesianus
homilenikdjirdal s2al6 fejezetck).

“4 RGG L1531,

“* ZOVANYI 1890, 95-96.

FOTOKLES 1935, 144147,

SZOVANYT 1890, 30.

PFALLENBACIT 1973, 80-K3.

[
[ ¥4



¢l ezzel a m6dszerrel, amely Gjra meg tijra Ichetdséget nyiije neki arra, hogy az Ujszo-
vetséy vildgibal kitléndsebb dtmenct nélkil egyszeriien delenditljim az dleala jobban
kedvelt Osziverségébe.

A cocegjanus teolégia cgvéb clemeinck hardsa, a ripologizalisndl ugyan gvengéhhb
mértékben, de szantén megfigyelhetd Nagvari beszédeiben: igy az ortodoxiival szem-
ben u reformditorok dlwal 1s kedvelr szoverség-gondolat (Zwingli, Bullinger), 4 szemé-
Ives, mar-mar picriszrikus kegvesség felé valé clmozdulis, a judaizmus, a tenrebb mar
érintett profetizmus ¢s apokuliprika '™

A judaizmus kérdése részben hazat reformiton érikség, részben szintén coceejinus
hatds. K jelenség szorosan kapesolddik a protetikus szemléletmadhoz, s amint Kathona
Géza rimutatort, cvek a jellegrerességek Tofeus Mihdly szellemi arcdnak s fontos cle-
mel*" A Kathonu dltl kiemelt judaista vondsuk szinte egyvid] egvig megralilhatok
Toteus prédikdcidiban is: ilven [sten bosszidlldé természeténck hangsulyozisa, ,az
iidviségdrt vald vicdzkedds Mazes példiju szering™'™
korlatinuk nvomul. A judwizmus és profetizmus vonulin Nagyurinak tivolrdl még u
Rikdezi-csalddra vonarkozé 1ribik Maryds-féle joslarokkal valé kapesolara sem zirhatd
ki. Tlogy tudott czckrdl. az bizonyos, hiszen apdsy, Tofeus Mihdly tandn mitkodése
{16531-1653) egvbeesett Comenius sirosputula tartdzkoddsaval, alinek kiztudomadsialug
jelentds szerepe volr ¢ préfécidk magvarorszigi kizvetirésében. ¥

Ami uz apokaliptika kérdésér illeti, Nugvarinak o tirokhéz vald viszonvir elemezve
ennek tériénetteoldogiar hitterédr mar lictuk, s arra is utaltunk, hogy e felfogisnuk
cocecjinus gydkerei is vannak,'™ A Jrdbik-jéslarokkal kapesolaros iménri feltérelezé-
stink ¢s Az Yiando Lewed Thileenre vuld utaliisa viszont azt jelzi. hogy a chiliszmus kérdé-
se 1s foglulkoztutta Nagvarit, Johann 1hlten (k. 1425-1500)" német ferences szerzetes
volr, akir rajongd magatarrdsa, politikai inrrikdi és apokaliprikus-chiliaszrikus protécidi
miutt uz cgvhilz igyekerzert elszgetelni. TTileen 1651-re jovendilee o vilig végét, s uzt
15 hirdette, hogy 1516-bun kévetr 6t valuki, aki szembeszall a szerzetesi €lettel. Neve-
zeres a Ddniel proféta konvvéhez készirert kommentirja (1485), amelver a némer re-
formdtorok is ismertek és értékeltek. Diniel kimyvét Nugvan is szivesen idézte prédi-
kicidiban, s6t Bécs ostromukor beszédének textusdt 1s innen vetre'™, chiliasztilus jos-

vagy o jellkérls Gsziverséal uva-

latokba azonban & maga sosem bocsdtkozott.

Naugyurt lelkt uredt vizsgilva végiil urra o kérddésre kell még viluszt keresnilink, vajon
hatott-e 1d 4 korban egyvre népszertibbé vild kurtezidnus szemléler. Koztudotr, hogy u
filozafidr a teoldgia gvamsiga aldl felszabaditd s czzel kérelkedése keled és rekintélye-
ket rombold Cartesius (René Descartes. 1596-1650) ¢lsd magvarorszdg kivetdi azok a
peregrinus didkok volrak, akik Nugvur el kér-hirom évtizeddel ugvancsak u levdent
és az urrcchti cgveremen rannlak, Mikor Nagvari hazai tanulmédnvair végezte, mdr je-

A coccejinns teoldgia bvid magyar nvelvil dsszepzEsér nyijgu igabban: GOLITN, 2001,
250-252.
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lentds szamban mifkodick hazdnkban karrezidnns szellem papok €s tandrok. Viradi
professzora, Murtonfulvi Gyéirgy még teljességgel az amesiusi-ramusi teolégia hive vol,
egvik sarosputuki tunidra, Pésahizt Jinos azonban u fiziku terén mir elfogadra Descartes
nézcteir, j6llcher reoldgusként & is a puritdn Amesins hive marade. Az it)d Nagyvari éppen
TTuszton rektorkodott, mikor a radndn zsinat (1673) Tofcus pispik vezetésével meg-
probiloa visszaszoritani o kurtezidnus és coccejinus nézeteket. A kovetkezd években
Hollandiiban mdég taniija Icheterr a levdeni és az utrechri egyeremen a karcezianizmus
korith utolsé nagy vitdknuk. T.evdem professzory, Cristoph Wittich Cocecjus sziverség-
teolégiijn mellett u kartezidnus elveker 1s magiévi tetre, s amiutt kerilt szembe uz
cegyvhazi vezeréssel, mere a teoldgia és a filozdtia éles széevilaszedsar hirdetre, s clfo-
gadta 1 modern természettudomidnyos vilighéper.™ Utrechti professzora, Franciscus
Burmaunn. akit az Ajenfe Leve/ tanlsiga szernnt legfibb mesterének tekintetr, nem volt
Descarres kévetdje. bir mint coccejinus gondolkodé harcos cllenfele sem, ami miare
timadisok is éreck.™

Lithatd, hogy Nugvarl Jozset olvan 1égkorben nevelkedetr, umelvben u descartes-i
nézerekkel felrérlentil szembesiilnic kellert, a tibori prédikiciékban azonhan nem 1at-
juk nyomidt annak. hogy ¢z u filozéfia mélyebb hatist gvakorolt volna ri. Apdsdnak.
T'ofeus Mihdlynak a kérdésben képviselt merey dllispontia talin eldvigvizatossigru
interte Nagvarit, ngvanakkor az is igaz, hogy a tibori prédikicidk jellegitknél fogva nem
iguzin olyvun szovegek. amelyek alapjan kérdésiink cgyérrelmien és megnyugtutdun
megyiluszolhutd. Erdemes lenne ¢ késobbiekben ebben u vonatkozisbun is kdzelebl-
riél megvizsgilni a Nagvaritél rink maradr clegyes prédikdcidkar.

NAGYART JOZSETF TIELYE 17. SZAZADI PROZATRODALMU

VKBAN

Az eddig clmondottuk alupjin s még néhiny tovibbi szempont érvényesitésével
végil kisérleter teszink arra, hogy kieldljiik Nugvan prozijanuk helvér 17, szizadi
prozairodalmunkban,

Naugvart nagy miveltsdgl, o kor legmodernebb protestins teoldgia dramlataic is is-
merd, részben azokat el is fogadd teologus volt, uka torténelmink szélirmnvyékosubb 1da-
szakdban bizonvara jclentékenyebb élermtGver hagvotr volna az ntékorra. Mint a tdbori
prédikdcidk elfszavibol kideril, magiénuk vallotta uz ckkor mdr tébb mint masfél szi-
zados eurdpul és mugvar protestins teoldgiul Grokség jelentds részér, o reformirorokiol
Gelejin és a puritinokoen dr "T'otfeus Mihdlvig és Burmannig, Orthonosan mozgorr a gaz.-
dag protestdns homilctikai hagyomdnyhban s, s annak clemeit nagyvonaldun kerelee:
mentes maradt mind sz ortodoxidr fenvegetd szdraz dogmatizmustdl, mind az amesianus
harrerii puritin igehirderés drtckintheretlen homilerikai cligaztatisaitél, Prézija Eppen

crért szabadabbun szirmval, mint kortdrsainak tobbséedé. Olvkor el is mozdul a  puteti-
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kus-publicisztikai stilus™*® irinyiba, meclynck clézménveir Medgyesi Il, Bichori Mi-
hily és Tolnw Mihily cgvhilzi besaédeiben és Zrinvi Miklos prozdjaban keresherjiik.

Tarsadalmi, politikai, szociilis és egvént kérdések irinn érzékenvsége puritinus
fogantatisi, stilnsa viszont kevéshé leriszoulr, mint a Medgyvesié, Szenvedélves igaz-
sigkeresése, nemzeti elkitelezettsége azonban gyvakran az véher hasonld, magas hé-
fokd. barokkos prozit eredménvez. ,Mikint sz ki uz madarnak feszkere tanall, mugat
rojasin lopi, meg fogja, meg &li tojasir kdnnven el szedi, ngy ranalra az cllenseg az e
foldednek nepet, uz o felesegteket, gyermeketcket el rablotta pinezetekben all lvukak-
bun kutuk fenekeben el rejrer kincsereker ki kerestle, meg taniltak, el victik, "Uell az
cllenseg rabora az sok kincsel, ugy annyira hogy cgy sak lisztire arpajere tiz, tizenket
aranvot igirjen drimest. Az kik kozzilletek el futhattanak ¢l rejeezhettenck volna is, nem
akuratok el futni idejen, magatokrul gondot viselni, mert hogy ratok jojjon az veszede-
lem nem hitricek, csak nevetrirek esufoltatok az mi romlasunkar mikor hallortatolk az
mellven tanulnotok kellet volnw Az kik erissegekben el rejeeztek is. meg ijeszrette
lsten Gkert, ki jortek uz erdsségbul uz ellensegnek szaviry, s kildn kertekben rekesziet-
vén cgv halomba vagattarrak le, "I'fzes embereket hoesartor Isten reatok az kik
orszagtokat. szep varostokat luko helyeiteket oly mesterseggel meg cgettik, hogy kuro
furk egy sévény darab, egy epiiletre valo oszlop vugy gerenda, vagy egy padlas, vagy
cgy Kamara szck sok helveken nem maradotr meg az téldnek porais @szve cger. Az
ember ugy ¢l fogvot hogy tizenket, husz mély foldnvire is, cgy embert kivalkeppen
ferfiat nem tunalni, meg uz egi madarakis meg szintenek™ — irja Auszuia pusziulisd-
rél a béesi expedicid alkalmdval. A pusznlds, a mulanddsig namraliszrikus képeinck
ilven festd megjelenitésére prédikitor cldder Koziil valdbun csak Medgyesi volt ké-
pes. A fenu idézet egvitral Nagvan narricidstechnikdjinuk sokszintiségér is lluszuilja.
Apafi udvari prédikdrora nagyszerii ¢rzékkel viltogarja a kiillonbézd nézdpontokar (ri —
mi — ¢én). Gyakran lchetiink tanidi annak is. hogy o prédikdtorni és ux idézett bibhui be-
52€101 pozicid egyszerlien egyvbecsiszik.

Nagyart Jozsef a nemzer ligye melletr szilardan clkérelezert ember volt, akinck
herotkus lelki vivadisa — esetleges politikai tévedése ellenére is — tisateleter éhressze

"y

az olyasdbun, Szenvedélves tguzsigszeretete és u vallomis belsd lelki kénvyszere u ko-
rabcli erdélyi emlékiracivk némelvikével is rokonitja 6t. Mdr iréi alapdllisa is cmlé-
kezret uz emlékitutok tiibhségének szitletdsére. Nugyurt nem egyszerlien dsszegy o
és kotetbe rendezi koribbun elmondott egyvhizi beszédeit, hunem kordbbi jegyzeteit
felhasznalva jrairja czecker. Leherdsége nvilik tehdr arra, hogy a vilrozé rérténelmi ka-
rillményvek kazepette &s u leirandd események végkifejletének ismerctében — akdr
dntudatlunul 15 — mddositson « hangsalvokon. Betsdey Lsiwdn szenint emlékiratrdl u 16—
17. szdzad irodalmiban akkor beszélheriink, ha a feljegyzést készitdk ,...nem objektiv,
pdrtatlan &s rendszeres tirténett munkdt. hanem valamilyen vezerd szempont dltal ird-
nyitott vagy esupdn a szubjektum belsd problémiir felrird irdsmiiver akarnak alkotni.™?
Nagvari miivénck téreéneti bedgvazortsiga viratharatlan, szember{ing személyes hang-
vétele, nem is tickolt pdrtossiiga is, s vezetd szempontja az o el hogy u hdrom hadjdrat
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cgyeremes rarrénctreoldgiai érrclmezésér nyvijsa. A korabeli emlékirar-jellegd irdsmii-
vek tudvalevdleg rendkivitl széles skidlin mozognuk, uz cgyvik végletet u tirténetirissul
rokon nupldszerl, sziruz, tirgyvilagos feljegvzések (T'oldulags Mihdly, Nugy Szubo De-
rene) jelencik!®s, mig a mdsikar a vallomidsosabhb jellegii, teljességre rérekvd, helsd ko-
hézidval rendelkezd irdsok (Bethlen Miklés)y.™ Kétségtelen. hogy Nagvari prédikdceidi
inkdbb uz utébbival mutatnak rokonsigot. lirdekes viszont, hogy rink maradt egy olyan,
a skila mdsik ponrjin clhelvezhetd s a Nagvari dleal cgveremes tirréncrreologiai Gssze-
fiiggéshe dgyazort eseménysor nuploszerd bemutatdsdt tartulmazd korabeli német nyel-
vl feljegvzés 1s, amely kivetkezetesen beszimol Nugvurt prédikicionsl. Miles Mdrvis
1682-cs naplajdral van sz6'", aki mint szeheni szendtor vezerte a hadjdratban az Apafi
oldulin harcold szdsz killonitménye. Miles napldju mint toreénelmi forrds sem érdekree-
len — kir, hogy mira szinte teljesen feledésbe merilt —, u tdbort prédikicidk ténvében
viszont stilva t61¢rrékelddik, hiszen 17. szizadi prédikdcidinkrdl befogaddi oldalrdl alig
van adatunk. Miles megjegyzéseinek legszembetingbb cleme, hogy ismételien kiemeli
Nagvari beszédeimek kettds (s fejedelemre 1s szubott) upplikidcidjin. Lz « téoy egydcral
arra a kérdésre is igenld vilaszr ad, hogy vajon valéban clhangzortak-c az cgész hallga-
tésdg eldrt Nugyar olykor nem éppen finom hangi fejedelmi intelmei. A két sziveg
tiizetesebb dsszeverése kilon mnulmdny tirgvitc képezhemné.

A tdbari pridikdeidh az emlébiratok eavik saidtos rsoportidoal, a mentségel is rofansdeot
mutatnak, hiszen Nugvan nem titkolt szindéka, hogy utdlag is megerdsitse avzokat u
teolégiul indokokar, melvek elkeriilhetetlenné terték Apafi és az erdélvt hadak hirom-
szori hadba vonnlisdr. A koter £6 érdeme rehidr nem annvira a részlcrekben, mint inkdhb
a koncepaidban rejlik, hiszen a ibliar szemiélet ¢s o toreénetreoldgiai Ervelés fényé-
ben ¢ megélr tirténelmi eseménvek ténvleges salva 1s gvakran megviltozik: arinyveé-
vesziésck, mirizdlé kicmelésck vagy akdr clhallgatisok kiverkezhetnek be, Orizked-
niink kell tehidr attél — még inkdbb, mint uz emlékitutok csetében —, hogy Nugyari
munkdjdnak historikus elemeit fennturtdsok nélkiil kortdreénet forrisként kezeljik,

Osszegezéskénr clmondbarjuk, hogy Nagvari Jézsef gondolkoddsa reoldgia- és
homiletikutirténeti szemponthdl cgyvarine eklektikusnak tnik, s ez a 17, sziizad utolso
harmuadibun korjelenségnek tekinthetd. 192 uz eklekrika uzonbun ndla — szdmos kortdr-
sdval cllentéthen — nem credményer arcralansigot, a kilitesedetr teoldgiai szrercotipi-
dk ismételgerdsén A 16-17. szizadi reformdrus toreénetreoldgiai gondolkodds, o punitinus-
coceejinus kegvesség, u profetzmus és juduizmus, valumint 4 Medgvesi-féle vallisos
szinczer politikai publiciszrikai hagvomdny sajdros egvensiilyban vannak prédikacidi-
hun, czck cgyitttesen adnuk hatdrozott irdnyt Apafi Mihdly udvari prédikdtora gondola-
tnuk o széresés kiiszdbén allé erdélvi vildgbun, A ribon prédikicidk diariumjellege
és a hennitk megtfogalmazdoda tig dlelésii torrénetreoldgiai érvelés ngvanakkor a kister
cglszének hangvérelérilletden némi barokkos fesziileséget is eredményez. Nagyun azon
kevés 17, szizadl irdink egvike, ukik nagy toriénetfilozofiual rendszerek topikus elemet
mcllerr személyes, hiografikus clemcker is meg mernck szdlalrarni mifveikben, még-
hozzi Ggy, hogy a kér clem cgymist erdsiti.

S1ome, 242,
“ 1. m.. 253,

= MILES 1082,



A tirdk Béces alarri vereségével végérvénvesen véger érr valami a magyvar irodalmi
gondolkoddshan: megviltozott uz o hermencutikai szitudcid, amely a wittenbergi gyvi-
kerl protestins torténelemszemléletet o torok Wddkben legitimdlra, Ami 15363-ban K-
rolvi Gdspar Kér fonyodével cllkezdddort, Nagvari J6zsef prédikicidival érr véget 1683-
hun. Fz a tény mdr éinmagibun is clfkeld helyet biztosithat o rég magyar irodalom tor-
ténetében Lrdély urolsd nugy udvar prédikdrorinuk.

Gyiri I, Tdnos
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[2/a] AJANLO LLEVEL.,.

T'ckintetes Uram! Minckntianna Istennck Sz|ent] "'andesdbul az mi Kegyelmes Urunk-
nuk! ed nagysdginuk s ulatta. s utdnna levd Thiveinck, s az orszdgnuk vicézled Rendeinek,
hiromszori ‘Taborozdsru®, s bujdosisra ki keller bujdosni: ha valamit az [sten népének
igve meller segérhetnének, avagy: rsak az Angvalnak Mceroz®_cllen vald snlvos drkit el
keritlhernek. Birak 5. v. 23: nekem is - eff Nagysagunuk tébb kételes szolgai kézot, Udvan
hivatalom szerent, (0 ha szabud kiesiny dolgokut nagvolkkal Gszve hasonlitani:} mint
regenten Zvingliusnak! az <...» Tigummbelickkel, ki kelletek ¢& Nagysagaval cggviit
harom izben bujdosnom: hogy Abjathdrral egyit. av lsten £¢16 Daviddal 1 Kiruly. 2. v
26.) <...> uz Istennek Lididjic hordozndm®, es uz nulam levd kicsiny Kegvelem szerént
az cler es haldl, s félelem rerregés kdzdr jaro, bujdoso ndvari. s ‘Udbori Eclesiat’ vigasz-
talndm s tandtundm. Mite eselekettem, s eselekedhertem. ehhen az szent munkdban,
masok iiletire hugvom, azt tudom, uz magam itletem szerent, erzetltem sZomoruun, s
depliralram® az magam crételenségét, s erre az munkira vale alkalmarlan velromat, hogy
illven nagy terhet illven vékony tengelvre rikot” az Tsten, oz melvnek el viselesere oly
alkalmatlun voltum mint Jether, sz Gededn f1a'", uz ki meg uz kardot is nem merte ki
vonni, feltehen, mivel gyermek vala, Birak 8. v, 20. Mclvhez képest, akar ki meg irilheri,

T Apafi Mihdly (1032-1690) crdélyi fejedelems&l van sz, ukinek 16079-t6] Nagyari Jozsef
udvari papja volc.

* A Lhdromszor T'aborozds™ utalds [ Apafi Mihdly 1681-83 kézécti Bécs cllenes hadjirataira a
tirik oldalin, ahovd a fejedelmet hivatalbél udvari papja, Nagyari Jézsef is clkiséree.

A Birdk kisnyve 4. fejeretdben leitt gydzelem scomon epizddja, hogy Méroz virasdt hirome-
szor megdthozzak, Ky a maskitlonben ismeretlen, de felteherden kdnadnita hely sziverségben
dlthatote [zrdellel (vO. Jors. 90 150), de a veszély kizeledtén meptirte 1 szivetsépet, s exért dtokkal
Kizdrtik a tiirzst szivewsé ghdl (ldsd még: Birdk 8, 5-17.).

P Zowingli, Ulnieh (148415311 neves svdjei néimet refonmdtor, akic nem annyira hitheli meg-
gyGzidése, mintimkdbb patriotizmusa sadort bele a Bées oldaldn G116 katolikus kantonok ellem
hibortiba. A kappeli esatdban életée veszeerte.

> Tigurum, Ziirich korabeli latinos elnevezése. Zwingliite volt lelkész 1528-10l, s az § nevéhez
kapesolédik a viros és Ziirich kanton reformidcidja,

* A Ddvid Kirdly haldla ntdni cronviszdly kovetkezeében Salamaon Kirdly szdmifzd Fbjdcdr papot,
4 szintén a trdnra pilyduzo testvére, Adanijja parchivée. Megmenekiilésde annak kissziimheti. hogy
kordbban osztorzott a kirdly appdnak, Davidnak a szenvedéseiben.

7 pyitlekezetet

¥ megsirattam

¥ rakott, helyezet

* Gedeon, [zricl hadvezére, tesevérel megdléséért dll bosszae Midjan kKirdlvain, Zébaon és
Salmundn. MiclSte a térvény szerined vérbosszie végrehajtand, a leszamolds lehetségée felajdnlja
sajic clsdsziilortjénck, de az fiatalkora miace nem villalkozik ¢ véres recwre (Birak 8, 4-21.0.



ha gondolkezrame valaha arrul, hogy oda ki valo boldogtalan Conceprusimart! s
elmélkedesemet, embereknek szeme s itileti cleiben bocsassum. Tngyen soha sem. Az
munt hogy nem i1s ugy voltak malam le irva, mint ha valaba prelum ala’ keszitertem
volna, csak holmi macnldtiban®?, confusa idcdkban!!, mint az fele [2/b] furo s sictd
alkalmautossagokkal irott conceptusok szoktak lenni irasban, ugy voltuk ndlam leirva. Bl
1s felejrettem volt en nagy részént ezeket, kivalikeppen uz elsé Tuborozisbelieket',
ngy hogy, mikor Kegvelmed sok fidokriil fogvan valé erds parancsolatryira (:sok kéré-
" utan. semmit Kegvelmed clte nem hasznidlhatvidn @) erre az munkara
elmémet s kezemet <...> forditottam s vetettem volog, igen nehezen recolligalhartam’™,
igen sok munkdval. Valamicsoddsak azérr czck, mine hogy Kegyvelmed parancsollya, az
mellyvet ¢l mulatni semmi keppen nem mertem. im oz mint cszemben jutottuk le irtam.
mivel hogy Kegvelmed ugy ukurja. prelum aldis adok™.

Tudom hogyv az embercknck itiletcker, nyelveket el nem kertilhetem, de ki kertilre
azt valaha cllZ mellvik munka volt az valaha, az kinek zoilussa™. momussa®™ nem tumadot
volou? Soha egy sem volt, 1a uz Szlent] Pall Apostol predikanor sem kerilhetuk el uz
conviriumokar, ragalmazdsokat 2 Clor, 6. 8, az agva turr, meg ficzamodot szemii cmbe-
rck ball itileteker mennyivel inkab én. hogy hogy kerlilhetnem cll? Tl lesz egy az ki
dicsirjen, tudom az meller, tiz 15 [észen uz ki gvalizzon, Bz nem ujsdg. Mindazonaltul
az ki igazar akar irilni, engemet mélran nem ragalmazhat, ha meg gondollva azr: <,..»
mennyi félelem rettegés, ald s fel valo juras bajdosids, testemnek s elmémnek s6k*!
torddési kdzdet, sem 0ddm, sem helvem, se Bibliothekam® nem levén velem. maujd
minden kinvy nelk(l, hol mi irasocskaim, nordldsim> kivul, mellveker oda fel irogat-
TUTN CEVSZCT 15 MasZsZ0T 18 magam hasznira, tibbire pupsigommak celso eszrendeiben, az
mikor nem hogy uz Suul fegvvereben” ¢l tudwum volna menni, de az kicsiny David
Darirtydjdnalk kicsiny kisveeskeivelis cleg? mdram iranyzani, 1. Sam, [3/a[17 39. 40, Ugy
hogy az mit idverdle nagy emilckezetd Gelei uram Bethlen Gibor idejében tert
predikanorul v az Pruecontumjuban® ekkeppen: per multas incommoditates, mille

SCm s pT()tCStﬂ.ti()lT’l

= gondolataimat

% sajed ald, nyomddba

“ mocsokban; et letiszedzatlan dllapotban

4 yavaros formdban

* Lealds av 1681 €vi hadjdratra.

“tiltakozdsom

“nchezen szedhewem/gyiijthewen dssze

* nyomdiba adok

“avaldzdja (Zoilusz, portig szofista. o gyalizkodds megrescesicdjed

0 gincsoléja (Monusz, gérdg mitolégiai alak. a ginesoskodds megszemélvesitdje)

* sok

* kbnvvtdram; ict inkibb kényveim jelentésben

* feljepyrdseim

HA Golideeal vald parviadal el@te Sanl kivily felajanlja Ddvidnak sajit nehéz fegyverzetéde
(rézsisak €s pdneél), de Ddvid nem tud jarni o szdmdra szokatlan dledzékben, s mine pasztortin
czére dént a pariteya meller (I Sdm. 17, 34-40.).

= alig (valosziniileg az alig 26 répics afeg valtozatinak elivisdval van dolgunk)

2 Gelepi Katona Tsevian (1589 — 1649), jeles egyvhaz ird: 1021-t6] Bedhlen Gabaor ndvari lelkéseac,
1633-tol Lrdély puspdke. Latin nvelvili cgyvhazi beszédei Pracconivm evangelicion. 1-2 (Gyulate-
hérvar, 1638-1640) cimmel jelenrek meg. Nagvari ict az elsd kiter ( RMK 1L 321) bevezerdjére
utal (Practacio Dedicatoria).
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molesrias, tirbas, rixas, strepitus, elamores, clangores, vagirus, hinnitus non in otio Musis
amico. foris in perpetuis itineribus. hospitiis in commaodis, tuguriis quandoque sordidis
ad exponendos hibellos quos mecum habebam, ineptis, nonnunguam in bellicis
cxpeditionibus, sub rentoriis humilibus, trictis, genibys mensa <,..> usns®; ¢n igazin
s0t méltibban irhatom s mondhatom. hogy: ¢n az mit irtam, munkalkodtam,
elmelkedtem, sok ezer alkalmutlunsagok kézGtr nehezségek kGzin Seregeknek
fordulasi, bolvongisi kdzdrr, Lovaknak nyeritesi, vinnvogasi kézotn Szekercknek zdrgési,
doboknuk pergési, trombitaknuk zengési. harsogasi kézor Lovaknak gandji kdzétt: meg

buszhott®, sebhet® dogok™ kdzdt tbor perviarik® s uralutossagok kézot: majd min-

“oly sok kényelmetlensCy, crermyi baj, hianvarcaeds. viaskodds. riesaj. orditds, hangravar,
nyigés ¢s osirds, lovak nyeritése kizg, imegfosztva o pihenés leherdsépéedl. dvol o mnzsakedl,
arokos utazgards kozben, a vendégszobdk kénvelmedenségében. olvkor szennves és fiistis vis-
kok sziikdsségében: olvan alkalmatlan hiboris kériillménvek kazaer, amelvekben még a magam-
nal tartote, alkalmazdsra szane kdnvveker sem hasznalhateam. alacsony siatorolkban. asztal helveee
dsszehiizote térdeimen rottam ezeket papirra.

Nagyari latin idézete s20 szerint megraldlhach o Prasconiam 1. kistetének (RMK 11, 521) beve-
retdjében (Praefatio Dedicatoria Cf1 v} Nagvari Kihagydsokkal dé«i Gelejit, s olykor az ggves
sedvegepysepek sorrendjér is felesereli. Tme az eredet szoveghamyeset Geleji bevezetdchen,
imelvben a Nagyarn dlaal idézete részleteket kiemeljiik:

... Siguis vero solidiorem rerum “Theologicarum, & locorum nonnullorum controversorum
cnodationem in his meis homilils moresé desideret, is sciar velim. me nen omnes has domi
in otio, musis amico. nee penes Bibliothecam meam, ingenij adminiculum, verim nonnullas
foris in perpernis itineribus, hospid]s incommadis, tupurijs quandoge; sordidis, fuomosis &
angustis, vel ad exponendos libellas, guos mecum habebam, ineptis, nonnunguam etiam
i _bellicis expeditionibns. sub tentorijs hwmnilibns & strictis. genibus pro mensy nsus. in
chartam conjecisse. per id sailficet]. empns quo Screnissimo piac memoriace Principi.
GABRIELT BETHLEN, Mccacnati mea clementissimo (cojns ope & subsicio bina vice
llcjdelbergensem Academiam salutavi) a’ Sacris tui. Quis inter tor Incommoditaces, mille
molestias, curbas, rixas, strepitus, clamores, clangores, vagitus, hinitus, alté speculari vel
meditari. nisi sorsan coccus & surdus, possic? ... (Az idézetben kéverriik Geleji ma mdr
szalkatlan Tatin orcogrifial elveit.)

Minder magyarnl:

Ha azonban valaki o teoldmai témdknak ¢ néhdny vitatote sziveghelynek a weljesebb
bogazgatisiac rosszindnlatian hidnvolnd. annak oudnia kell, hogy mindezeket én nem az
otthon kénvelmében, u Mizsdkkal bardthkozva, nem g kéinvvenn mellett. ¢ szellemi segéd-
leccel frcam, hanem némelviiket idegenben, dllanddan vdten 1évén, a vendégszobdk kénvel-
metlenségében, olvkor szennves és fiistis viskok sziiktsségében, olvan alkalmatlan hdbo-

ket sem hasznidlhactam, alacsony sdtorokban, asztal helyett dsszehiizott térdeimen rottam

ezeket papirra. Azokban az iddkben ngvanis az én kepyes emlékeretiT jotevdmnek, Beth-
len (rdbornak ettem a szent dolgok kinil szolgdlacokat (az 5 tdimogatdsdval és az § koltségén
latogattam kée alkalommal is o heidelbergn akadémido). Ugyan ki lew volna képes ennyi
kénvehnetlenséy, oly sok czernyi baj, hinvactaeds. viaskodds. ricsa). orditds. hangzavar, nvé-
gés s sivds, lovak nveritése kivet chinélviilien szemlélddni vagy bisleselkedni, hacsak nem
az. ki vak vagy siiker.

“ meghilizhite, azaz megbiiddstdite

megscbesiilt, sebes

o didgisk

Vdrnvékszékek




dennapi utazashan: alacson szoros Satorban: sokszor az szekernck csarlojin vagy az ma-
gum terdeimen irtam. Ennvi sok neherscegek kdzate. kicsoda gondolkozhatik,
elmelkedhetk méllven? hunem ha uz ki rellvesseggel vak es siket, uz ki semmit nem
lart, nem hall, nem crez, semmire nem figyelmez, Az ki czcker meg gondollva az en
munkambaun valo fogyutkozasaimat énnékem kénnyen meg engedheti.

Az mi uz predikanoknak hoszszusagar nézi, nemellvik sokra tanalc® terjednl, mivel
hozza fogvin le irdsokhoz ithon leremben, nemely locusoknak®, illysrrariojokkal! s
hitvebben vulo terjesztésekkel igen meg nevekedett, de corpus concionis® maostis csak
az, 4z ki odu ki volt. <. ..>

Az mcthodussat®® az mi illeti, az mellvet ezekben tartortam késvereem, cl hiszem
mindenck felet aze [3/b] fogjik ocsdrolni, némecly jo akare Atvamfiai. de cxcknek is ball
itiletek ellen, vugvon melto mentségem: mivel udvarhoz jiitdmben™, parancsolucral
parancsolrak ed Nagysagok™, az mennviben Ieher, s ha Ichet valamiben, aze az merhodust
kévessem ux pracdikallusban, az melyhez uz Udvidr regtdl fogvan szokott. Az pedig nem
mils hunem ez, Avagy tsuld valami reszben. Bzns uzér nem kevélységbiil, se nem ujjitani
vialo kévansigombul, s¢ amaz hozza hasonlitharatlan clértem levd nagy Lelki ecmber-
nek® bilszke kdvetésébiil Gmivel tudom en ki volt az, uztis tudom s crzem ki vagyok
en: [nfelix puer impar congressus Achilli™), hanem uz e§ nugvsugok meltosigos
parancsolarrvahoz valo engedelmességhiil cselekerrem,

De ha nem letr volnais eltrem, nem tudom en. miirt nem jo ezen uz methoduson
pruedikullani, mivel uz methddus sz predikutiokbun suk arbioraria™ volt. lllven az
Amesidna methodus® is az mellven az regi Szlene] Parerck soha nem pracdikaltak. Nem

T fandl alak a cldl ige nyelvjdrisokban mais eldforduls viltozata

¥ bibliai helyek

Hszemlcletdsével, magvardzatival

2y prédikidctd [Envege. vizm

= médszer i prédikicids gvakorlat

“ jaeedmben, azaz joverelem alkalmadval

1. Apafi Mihily (1632-1690} crdélyi fejedelemrdl van szé. A fejedelmi udvarban hagyomad-
nvosan fontos szerepe volt az ndvari prédikiatornak. s éppen czére a fejedelmek igvekezeek Gket
keziitkben tarcani, méy prédikicios modszeriiker is megszabni. Az erdélyi fejedelem és az udvari
prédikdtor nem mindig felhdtlen kapesolatinak el6képét sok tekintetben az dszoverségi kirdly-
proféra kapesolatban Keresherjiik.

¥ eélherfen Nagyari it sajde elddjére, Tofens Mihdly (16024-1634) ndvari prédikdcorra neal,
aki 1003-tél halaldig wilbeee be cava tisztet, s 1679-td] Erdély pitspoke is vole. Tofens. aki néhiny
Evig prédikdror tirsa volt Nugyvarinak o fejedelmi ndvarban, nagyra éreékelie neGedjae. s cnnek
jelekéne lednvde is hozzdadra feleségiil. Nagvari szerénvkedése azonban nem csupdn az apdsa
irdn tszreletbdl ciplalkozik, hanem abbdél is. hogy a kortdrsak Lofeus hicszonoki képességeir
szinte ucolérheretlennck tarcotrik. Nvomeatdsban megjelene zsolvirtordicdsal (A Szenr Softarot
Resolurigja. .. Kolozsvir, 1683, RMK 1, 1302) sudmos pontan szemléleti rokonsdgot motatnak
Nagyari prédikdcidival.

epyiigy pyermek nem szdllhar seembe Akhillensszal (Impar congressus Achilli: Nem tehe-
ti, hopy megvijon Akillessel, PAPAT PARTZ, 1 708/1995. 134.)

- szabad akarat szering dolog

2 Amesius, Vilhelmus/Ames, Vilhelm (153760—-1634) az angol puntanizinns meghatirozo ceolo-
gusa, clst rendszerezdje. Prédikicids clveiben az exegézis helvete inkdbb a textus kindlea gvakor-
lati hasznok (ususok} kiemelésér hangsilvozta. Elvel a XV szdzad kézepérdl meghatdrozivi
vileak a hazai reformidtussig korében. Kozveden magvarorszdgl hatdsac f6ként Apdcai Csere Jdnos
gondolkodisdban, valamint Medpyesi Pl és Marconfalvi (Grydrey homiletikai elveiben és gvakor-
latiban figyvelhetjitk meg.
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azcrt hogy nem jo volna, hanem hogy tsak cggviigyiib formdahan akarrak pracdikallani.
Minduzonultal mivel ily kizinségesen be vetetet. igen jol cscelekeszitk hogy ave
koverviik, jollehet uz arany tsuk urany akar szegeletes, akur gombolveg™ formiban le-
gven, rsak legitimum pondussa™ legven: lllyen az pracdikario is. Csak legven fontya™®
<...> terheh beszedinknek. tanctasinknuls, tsuk hasson be az szivekben s lelkekben. jo
praedikatio uz, ha valami kicsinve formajibun viltozik 1s. Azonbun uzis ide jarul: hu
Calvinus Janos™, Perrus Marrer™ ezen az methodnson magyvarazharranak s tanctharranak,
Gelel Uramis mujd ez formaban praedikalhutotr dicsiretesen. en nem tudom s nem la-
tom melto okat, miirt ocsarollvuk mi benniink azt, uz kit masokban [4/4] dicsinek™,

Az mi engemet illet: miuleacul fogva amaz boldog emlekezeti Burmann Ferencz®
alatt luktam tanultam, az mi keveset luktam s tunulcam, annak Per observationes™ jaro
methodusat hullottum, sz vltatul fogvan ebben sz methodusban, mindenkor gyvonvir-
kadrem, ¥élvén azr nem annyira Grammarica vagy Logica mine Realis merhodusnalk®,
az melyben Kivalképpen uz ususta s praxista™ czéloz az Tunetd™ mingyvart uz Theoria™
mellet uz mely anuna et vitu concionis, 4z uz ¢lete és Lelke uz prédikutionak. Az illven
predikariéban nem csak az nsus s haszon, az kit az predikationak végére hagynnk, ha-
nem alkulmutossaga, summajs, magyvardzateva, Tunusaga. annak illusztratioja®,
vilagosetusy s az t8bbi mind ranusdg és huszon az uz: praxis est anima Concionis™.

Mi haszna azért rovih menrenem magamarc: Az mir Hyeronimns™ ir cbhen az casns-
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gimbiilyii

tihrvényes/hiteles méreéke

* giilya

 Kdlvin Janos/]Jean Cauvin/]ohannes Calvin (1509-1564) francia. illetve francia svijei refor-
mitor. Lutherrel szemben, aki dtvette a kézépkori credetil periképak haszndlatit, prédikdeids
gyakorlatiban Kilvin a szabad textushasznilator képviselre a lectio continna (bibliai kimyvek
folvamatos magyarizata) keretében.

¥ Petrus Martyr (Picero Martire), Vermigh (15300-1362) itdliai reformdtor és neves prédikdeor.
1542-ben az inkvizicid eldl Strasshorghba, majd Oxfordba menckiile. Jelentds része vole az tndllé
anghkdn teoldgiai gondolkodds kialakitdsaban. Prédikicids gyakorlata Kilvinéhoz alle kzel. A 16—
17, szdzadi magyar reformdtns prédikacorok eldszereceeee| hivatkoznak Lot commanes (1335) ¢imii
munkidjdra.

*# [Kdlvin. Amesius, Geleji, Petrus Mareyr idézése homiletikai vonatkozdsban turcsa eklektikde
sejtet.

* Burmann, Franciscns (1628-1679} leideni tanulmdnyai utdn 1651-ti51 4 hanani holland refor-
mitns gyiilekezet lelkésze, majd 1662-t6] az utrecha egyetemen a dogmatika €y av egyhaztiintd-
net professzora. Coceejusnak nemesak bardtja, hanem szellemi harcostdrsa is. Teoldgiai gondol-
koddsa inkdbb zwinglidnus, mint kalvin. Kérnyezete a karcezunizmuas vadjival illecee, alapala-
nnl (RGG T, 1531

*adufigyeld, rafigyeld prédikicios gvakorlat

= Burmann cgvensilve kereseer a szigoriian logikai alapokon nvugvd, grammarcizdld bibliai
exegdézis és a lelkigondozal tipusi. evangelizdcids szellem@ homilerikai gyvakorlat kézote. Kz a
térekvésér nevezi egvkori tanitvanya, Nagyari Jozset . Realis mechodus™-nak.

** haszonra &y gvakorlatra

* tanicd (nyilvinvald elirds)

H elmélet (et a bibliai exepérist jelentheti)

P szemléletdse

g gyvakorlar (praxis) a prédikdcid lelke (IEnyepe)

¥ Hicronymus, Fuschius (Szent Jeromos) (347420}, az cgyvik legjelentdschh dkercsztény
latin cgvhizatya. Lacin nvelvii bibliatordicisa {Vulgata) mellect figvelemre méltdak a Biblia kénv-
veihez it kommenedrjai is.

=
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han®, s mond in Prologo in Ksdram®®: Nunquam menm juvance Christo, silebir eloguiunm:

hi)

L.¢égant qui volent: qui nolunt adjiciant®: Tn is wzt mondom: Az ki akarjs olvassa: Az ki
nem. hajitsy el. Az mivel 1lilten Junos® vigusztalta mugic ebben uwz muteridbun® ezt
irvan: Ego gna” ¢x Divina litcra vera inrelligo: benevolis osrendo er nrinam pauci vel
duo tantum ex meo Audio™ sibi providerent salutem: omnem adversitutem fucliciter
[sic!] rolerassem,™ lizzel vigusztalom enis magamat; 1lu suk egy vagy ket embernek
hasznalharokis, cggyiigyii tan¢rasimmal, sérr ha tébber nem, tsak cgy embernck lelké-
hen cgy fohaszkodist indithatolk is, crert az egy joert ¢l szenyvedem dromest minden
nvelveknek ragalmazisit™ Im uzért Uram, hogy <...> Kegvelmedre [4/b] viszszu tér-
jek. az honnat kezdetrem beszédemet, az mint egyebekben, ugy ebbenis Klelglvellmed
puruncsoluttvahoz vaulo engedelmességemet meg mutattam.

Az Kegvelmed meltosigos nevér rettem eleiben ennek az munkidnak. Ugvanis kiet
rcherném méltibban, mint az Kegyelmedet? Hogy Kegvelmed kéliségér nem szannva
ettiil uz munkdeul aldzatosun kdszdnem. Kérem egyszersmind Tstenemet: Kegyvelmeder
ez lluzdnak t6b Uekéntetes Un Render kGz0t sokiiglan éltesse: ez kilsd s belsd
oszlopokrul gyamoloktul igen meg fosztatorr, s azokban igen meg fogvarkozor Religio-
nak s Felesidnak™ gyvamolétasara, az TTazanuk s Eelesiunak terhes gongyainuk visclesere
tartsa megh: meltosdgos kiterjedet szép hizir ne puszticsy ne fogvassy, hunem
viragozrassa: mostani kizeleb valo szomorusdgiban is Sz[ent| L.elke alral kegvelmesen
vigasztallyva. Amen.

Fogarashan Alnnlo 1685
Die 25, Murtiy Klclglvellmednek igen jo Uramnuk nagy

IFuuroromnuk™ mindenkori aldzaros,

mélrarlan szolgaja,
Nagy Ari Jozeph.
az meltosagos Udvarnak,
cgovik Lelki de melrarlan

Paszrora.

*errdl a kérdésrdl

1 Heronymns Kzsdrds kilnyvéhez frott kommentdrja feltehetden 390 Kirill keletheretr.

0 Krisztus segitséeével az én beszédem sohasem fog elhallgami: olvassdk, akik akarjdk: akik
nem akarjdk, vessék el ..

“ Hilten, Johann (1425 k=1300) néinet szdanmazdsii ferences szerzctes, akicrajongd magatard-
sa. politikai intnikdi &s apokaliptikns proféeidn miac egyhiaze megprobdle elszigetelni. Hileen 1631 -
re teree a vildg végét, s aze jivenddle, hogy 1516-ban kiven St valaki. aki szembeszdll a szerzeres-
séggel. Ellenfelei 1477-t5] a weimari kolostorban drizeetrék, s végil az ciscnachi koloscorban hale
meg. Nevezetes a Ddniel kénvvéhez készitete kommentdrja (1483) amelver Melanchthon is
ismert. A német reformdcia elsd nemzedéke jol ismerte 1 lilten munkdssdgit, s gvakran hivatkoz-
nak is 1 (RGG L 327).

" ebben a kérdésben

** Audito (az Andio sz it nvilvdnvalgan elivds)

“Fn ezeket a dolgokat azigaz isteni Trashal megérrem, a joindnlaci embercknek feledrom. &
ha legaldbb néhdnvan vagy akdresak ketten az En szavain hodsdra iidvbizonyossdgra jutndnalk,
akkor bizony barmilven rigalmazdst kész lennék boldogan clszenvedni.

" Nagvari clég nkénvesen magvaricja 1lileen szévegée, a sajic mondanivaldjdhoz alakicva.

" vallisnak ¢és cgvhiznak

" joakaromnak
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TARGYI MAGYARAZATOK

Nugvar Jozset tdborn prédikdadinak Ajdnld Level-¢ a koraheh prédikdcidskoterck
eldszoinuk mifa)i jellegzerességeit mutatja: o prédikdror eldszor munkdju keletkezési
kariilményeir raglalja, majd clhdritja a rosszalld itélereket, czurian hosszasan érrckezik
sujat prédikdeids gyvakorlatdrdl és unnak szellemi eldzmdényeirdl, végezetiil pedig dl-
dist kér a munkdjic szorgalmuzo és tdmogatd erdélvi £80r életére.

Az Ajdnld @evel tantsdga szerint Nagvari Jézset udvari prédikiror Teleki Mihdly gr-
délvi fogenerilis kérésére renderzre sujtd ald az 1681, 1682, &s 1683, ¢vi hadjdratok al-
kalmival elmondort tibori prédikacidie. Mivel Nagyurn o hadi koriilménvek kozepette
esupin jegyzetcker készitetr €s azokhdl prédikdle, a ma ismert szivegviltozator ‘Lclcki
kérésére utdlug rekonstrudla, minden valdszin(séyg szerint az 1684, v folyamdn. illet-
ve d kovetkezd esztendd elsd honapjuibun, mivel uz 1683-as Bécs ellemi hadjdracbaol
esak késd dsszel (november kizepe tijin} rérrek vissza az crdélhyvi hadak, az ajanlé leve-
let pedig 1685, mdrcius 25-¢n kelrezee a prédikiror.

Az Apdald Lecel néhiny gondoluty kiilonben egvértelmiiveé teszi, hogy Teleki Mi-
hily, aki az cl§zd évckben az erdélyi hadak fégencrilisakénc verr része 1. Apafi Mihdly
hadjdrataibun, valdbun kiaddsra szinta Nagyan beszédeit. Terve meghidsuldsdnak okde
leginkibb az erdélvi politiks ez 1dd tijr bekdvetkezd hirtelen villtozisiban kereshet-
jiik,

45






[6/a] TABORI PRAEDIKATIOK
Mecllyck pracdikiltattanak 1681, 1682, 1683 Ksztendékben az mi
Klelglvelllme]s Urunk ¢ Nagysaga haromszon taborozisinak
alkolmatossagaval.

EL.SO VASARNAP.

Textus.

1 Sum XT: 7. s uz Urunuk Glehovanak:) felelme szalla az nepre es ki szallanak Cki
menének:) egvenld akarattal vagy (mintegy ferfiu}.

TTistoria szerént valo alkalmatossaga czcknek az igiknek:

Az Jabes Gilcaditaknak wrolso szomoru cs kescrves igyre s szorongatdsra jurott
alkulmatossugok. vagy alkalmatlunsigok, az Ammonitak. szomszed kevély Kirallya miate
az Ndhds' miart.

Az Dolognuak mivolta szerént ¢z az alkolmutossuga:

Az ujjonrabban valasztator Kiraly, Fejedelem, Magistrams?®, Iisztck, am bator jo s
alkalmatos Tstentiil s Tstennek akurattvabul consensussabul’ valasztator legvenis; de
ninesen contradictio’ ellenkezes, versenges es uz nepnek puatvarkodusa s zugolodusa
nclkiil. Mindenkor ranall az ordog Beliall® fiaic Deur 13 13, 1 Sam 10. 27. Malignus®
Istentelen alnok embercket. az kik az ujjonnun valuszrator Méltosagokk s Tiszteknek
vilusztusokat ocsirollyvak, mint ha Isten alkalmarlun eszkézoket valusztuny dnnén
maganak az kik altal fel tére czéllyar véghez nem viherne. Tegyen bar ollyan vitez mine
Saul, kihez hasonlo Samuel atleti szerentis Tzreaclben nem volt test alldsira,
personujara’, Kiralyl tekentetere s Mujestusara® nezveis. De csuk azt mongyak felgle: 1
Sam 10 27 Mitul szabadirhar ¢z meg minkere? cr® Micsoda ¢s Micsoda az Saull. l.egyen

Nidhds, ammonita kirdly, aki megfélemlitette [zraelt, de végiil Sanl legvaree (1 8am 11, 1-15;

12,12).

Ewdrosi vagy arsedgos tisaségviseltk, a korabeli sedhuszndlac szerint: JTisathéli seemélyek”
(PAPAT PARTZ. 176771993, 347)

* cgveréreéséhil

*cllenvélemény

* Belial, az Oszéverségben nem wulajdonnéy, hanem mint .gonoszsig™, .corvénveelenség”
jelentésil sza a Sdtin szinonimdja (3 Maz 13,130 Bir 19.22).

" rosszindulanii

T sremélyére

* fenséglre

" és

¥4
—



baror'® mind virez, s mind kegyes ollvan mint David [,] az kihez sc vitczségeben sc
kegvességeben senki hasonlatos Kiraly Tejedelem soba nem volt. megis uzt mongyak
felble: [6/b] 2 Sam 20 1. Micsodu az [sui fia hogy drer urallvuk? nines semmi koziink
Davidhoz ¢s semmi drikscgunk az [sai fidhoz. Ez az oka hogy her cgesz cszrendceig
mey nem erisidhetek birodalmakban David fel kencttetese utanis hunem csak
1lebronbun uz egy Juda nemzetségen urulkodik uz Duvid, mint 2 Sam 3. 6. [,] husonlas
viszszalkodas valal.| az Izracl, az tizencgy nemzetség nem akarra venni az valaszratot
Kirulyt, hunem csak az meg vettetet Kiralynak fiain esiiggedeztenck [[] csuk mig Tsten

te-te-l

azokut el nem torldte. Legven bur Istentul rendkivil hivortt, rendkivil valo munkaival
Istennek meg bizonvitatot Tisztek; az kiriil az ¢ghil tcgven [sten maga hizonysagor
mint Gedeonrul, de tunalkoznak embertelen Succothes Phenuelbeli emberek!, uz kik
csak meg nevetk csufollyvak, mint Gedeonnual cselekedenek uz kinek meg fdrut
raiboranak csak kenveret sem akardnak adni, Jud. 8 5, Bekesseges tiiresre inti ez az
wjtomman valuszratot Tiszteket, hogy ne gerjegvenck fel ha ez fele zugolodasokat
hallanak uz nepben, véren, s kegvetlensegen ne kezgvék el uralkodasokat, hadgvuk
Isrenrel,| az ki éker valasztoreal,| az § Arrvoknak alacson hazabul ki kereste, az nepnek
cleiben tette, az ux Isten ket megis erositi az & birodalmokban s uz nepncekis szivit
hozzajok hajrva. Okoson cselekvek ez dologbun Saul 1 Sam 10 28[,] hullatdlunna tette
csak az nepnck zugolodasar, ¢l mule mellélok, mint ha nemis hallorta volna, Istenie hizza,
a7 utan csuk hamar uz nepnek szivit hozza hajta Tsten[,] ugy hogy az cllene mondo Belial
fiait halalra keresnek, kedvese tette Isten uz nép eli],] mingvart uz kovetkezendd
capurhan®* az mint le teve vagvon. 1 Sam X1 12 13,

[Summaja.|

II4 uz Jehovanuak félelme nem volna. sem az Mugistrutusokbun az nephez jo lelki
¢smerethiil szirmazort szerereti sem az néphen |7fa] az Magiscratrushoz valo engedel-
messég nem volna de oz Urnuk felelme szdllva meg az Magistratusnak szivitt hogy az
& aulutta valojit szeresse[.] mint Istenek red bizatatot népée legeltesse; jo lelki esmerettel;
az nepnek szivitis az Urnak felelme illeti meg, hogy az 6 Magistratmsokat szeresselk mint
Tstentill elejikbe allatatot Pasztorokat, beestillyik s neki engedelmeskegyenck. [z az
ol hogy Sulumon uz Jehovanak felelmér uz Kiralvokk tiszieletekkel dszve kaul.] umuzt
cldl borsatvan, PPeld. 24. 21. Az Jehovar téllved cs az Kiralyt meg betstillyed. K7 a7z oka
hogy mikor Sz[ent] Peter uzt mongya 1 Pet. 2. 13, proprer Deum”, akkor Sz[ent] Pall
dzt mongvy, propter conscientium'®. Rom 13. 5. Sulamon pedig azt mongyu propter
juramentum Deit®: Predik, 8. v. 1.7 Istennek adot eskiivesedert az az, az Magistramsnak

“ Legyven bdr

© Szukkor (Sukkar) és Pénuel, virosok a Jorddn folyoedl kelewre, Gad cirzsének lakhelvén;
Gedeon keményen ineghiintette o segitséper megragadd Kér sziveséges virose (Bir 8,5-138)

= ijonnan

“ a kéverkezd részben

“ Istenérr

g lelkiismererére

az [stenre tett eskiiére

" Téves a hivatkozds; helvesen: Préd 8.2,
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cngedelmeskegvel nem felelembiil esak mivel fegvverr visel, hanem jo lelki
csmerethdl, ugy hogy uz te lelked esmereti az Tsten[] es uz Tsteni felelmet. es Tstenncek
ador eskivesedet visellve eldtte, mert uz mikor uz Magistratusnak meg eskidrel[,] ak-
kor Istennck eskiirtel meg, Ez az oka hogy jollcher a Kereszrvenck csak leg kissch
timjentis a7 poguny Istencknek, olturira nem akartak verni de ar pogany Kirulyokert
oromest kénvergettenek. Sz[ent] Peter Szent Pall, Claudius™, es Nero'  alutr éltenck,
cgyik bolond volt, az masik monstrum?® volt, nem ember, megis mind PPerer [2 Pet 2,
10. 11 ¢s 1 Pet. 2: 13, 14] s mind Pull [Tim. 2: 1, 2, 3.] szorgalmutosan imadkoztunuk
ezeknek eletekert es bekessegekert az mint Jeremiasis az Bubyvlonian Kiruly eleteére
[Jer. 29: 7]. Kzt visclte clfrte Bernard®, mikor azr irja ad Ludovicnm VI Regem
Franciae® ., s1 totus orbis adversum me conjuraret ut quipsium molirer adversus Regium
Muagistratum, ego tamen Deum timerem, et ab eo ordinstum Regem ostendere umerem.
az. a7z Ha a7z cgesz vilag cllenem dszve eskiidnek es kenszeritene arra hogy az Kiralvi
Majestus™ cllen valumit practicalned™, en minduzaleal, felnem uz Tstent es az & tile
valasztator Kiraly ellen nem vetkeznem.

|7/b] Reszel

1. Vagvon itt az nepnek az uj Kiralvhor valo engedelmessege
2. unnak oka az lstennek felelme.

[Mugvurazart]

sverent vagyon clsaben it az Satunnak szemessége, uz alkolmatossagra valo szorgulma-
tos vigvazasid. Leselkedik mindenkor uz Melrosagokk (uz kik Isten keper viselik) eletek
mclrosagok utan|,| kivalkeppen kapva kapja azt az alkalmarossagor. az mikor az Kiralvok
Fejedelmek valtoznak. hogy ukkor az tdvel heggyvel dszve allo, fel-zendiilt népnek
szivekben, zurzavurt csinullvon, az ujonnun valasztot Mauagistratusnak szemellvet
gyiildlségesse tegye, mast cllenecben tamaszszon os igy az nepet sok reszre szaggassa,
az sok reszre szakadozot neppel cgymust vagussu dlesse, uz Magistratusnakis eletér ¢l
fogvussal,] avagy ha az nem lehet],] minekelbire szekiben lne s megerdstdnek, mir
szekibtil ki vesse. Ugy hogy ha valaha az Magistrarusnak kegvelmesseger kel murarni
az nephey, szeléden magat viselni, s kivalkeppen Tstene elde buzogni <> urulkodusa-

#Clandins. Drensns Nero Germanicns (K. e 10-Kr. e 34), romai esdszdr (ur. 1-t61) Negyve-
dik felesége. Agrippina. megmérgezrere, hogy elézd hizassdgdbdl vald fidr. Nerde jurtassa a
trénra.

“ Nero, Claudius Cacsar Germanicus (37-68) rémai esdszdr (ur. 34-tdl). Nevéhez kapesolad-
nak az elsd nagy kereszeényiildizdsek.

M osvirnvetey

¥ Berndt, Szent (1190 kisriil=1 133}, clairvans-i apde bitea rd VI Lajos francia kirdlye arra, hogy
résat vepyen aondsodik kereszres hadjdrachan.

=YL Lajos (1119=1180), francia kicdly (nr. 1137-t6D

= felséy

- mesterkednék

[ 94
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nak kezdetiben kivalkeppen kell, mivel akkor meg az nepnck szive cgeszszen nem
hujlott az U Mugistratushoz ¢s nugyub az Sutannak intselkedese mestersege ukkor mint
misszor. Azon legyen azérr, hogy az nepnek szivit magahoz edesicse s kivalkeppen
Istenér magahoz kisse. hogy 6 Felsegeis az 6 szekér meg crisicse. lgyv eselekvek Sala-
mon initio regni®, igen kezde Istenehez kizeliteni. az Istenis gyakrun 6 neki meg je-
lenni es igy szeket meg erdsiteni®. Roboum ellenben béles Apjunak bolond fia, mas
praxissal®® akarja vala magar meg eriisiteni, Istenét balvanvozisival magarul ¢l idegeniré
s uz nepnek ds szivit kegyvetlenseggel; ave eselekve bolondesagival. hogy uz uz nagy
fenves birodalom, orszugl,] wz kihez David Sulumon idejeben hasonlo az t61dén nem
volt[.] minckutanna Sanl, David, Salamon Kezeknel tovab szaz csztendinel allote],|
fenvessegeben s integritussaban®™ meg hasada™, az David huzotul [8fu] uz cgesz Taracel
el szakady, oly szakadussal, wz mellver kivetkezendd jo egyvnehuny Kiralvok sem
hélesessegekkel, sem kegvessegekkel dszve roldani varrani nem rudanak, hanem mine
az. mely ruha meg fesel™
ovovik, 1gy mind az Juda s mind lzruel orsziga az szakadas utan csak romla, csuk vesze
csak fogva, fenvessegeben meg homalvosodek, mind addiglan[,] miglen cgeszen el
vesze[,] az David hazaban levd szivernckis ol alvék™® Tsten itiletibiil. Uyy hogy muga
az Isten azt uz (d6t meg notulw, eszeben turtottal,] Bzekiel altal [1izech, 4, v 5] meg
jelenterte hogy amaz 390 napok vagy cszrendsk az Roboam orszaglasaml (az mikor kerre
hasat az orszayg) kerdettek, az mely csztendokben nem Tsten bennck vulo
gvinyirkodretesenelk esztendel voltunak hanem csuk anni patientine™, tiresenck
szenyvedesenck eszrendei veltanak, rfirte Sker az mig tirhetre szenvvedre az mig

az utan csuk szakad, nvdvik™ | kopik miglen cgeszlen el

szenyvedhetre.

Musodszor. Vugvon it uz Gileadituknak utolso szomoru igyvre s extremumra® valo
jntasok[,] chben az kevely cllensegnek insnltatioja®, s kevely kegvetlen kivinsdga
[vagy] paruncsolattya, emezcknek pedig extremumijokkal valo kitszkidesek. Szomorn
conditiokra® valo 1épések, R akarnuk lepni arra, hogy job szemeker ki tolvidssak hogy
szemek vaksdgival élercket fejeker meg valtsak. Retrenctes szomorn s hallarlan
conditio®, Tunctt ¢z arra benniinket, hogy: Vadnak az Eclesidnak ollvan cllenségi az
kik ¢zé]l szerent azon vadnak, hogy uz lzrael Istenén mennel nagyub gyvalazator
cjesennck, s ¢z alat az keresze alar sokaig tarcva Isten az ¢o nepet s meg engedi hogy
hulalnal keserveseh szomoruly conditiokra kenszeritessek le lepni az Belesiul,] esuk cle-
tet <...> [s fejét] muruszthassa meg. Ulven vala Nahas az Ammonitak Kiralva. [llven

i

uralkoddsa kezdetén

* Salamon uralkeddsinak kezdetéhez ldsd: 1 Kir 1,
* mds madon

Epsépében

# Robodm uralkoddsdhorz 1dsd: 1 Kir 12; 14,
Moclfeshik

“elnyiiud vilik

clalnde

o iirés ével

“ yégsd veszedelemre

> ingerlése

epverséygre

 feleétel, egverséy
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vala Antiochus®® az Sido Eclesiaban az ki azon volr czel szerent® || az [stennck hazat az
kiben ki mutatta ditesiseget[.] mikippen ferteztestethesse™ meg [8/b] mikippen tegyven
az lzraelnek Istenén leg nugvub boszszut. Hlven vala Julianos™ wz Uj 'Uestamentombuan
az ki az Szent Haromsidg cgv Istenenck gvalazartyara, penze vereret Jupirernek, Pallasnalk,
s Mcereurius® pogany Istencknek kepekkel, mint ha az mi Tstenunk hasonlutos volng
azokhoz. llven gonosz ellensege Nemzetunknek s Nemzetunkben levd Lsten
Felesiajanak amaz idegen hatalmas Nemzert® az ki mind restunknek, mind lelkiink-
nck minden szabuadesdgat cl vette. Az sok Accisukkal™, Repartitiokkal® s egyveh
adozdsnak nemeivel mint meg unnvi sujrokkal, minden juvainkut, ertekiinket, es min-
dentinker valami lelkiink alat van ki sajtollva, s tacsarja. Knlso szabadesagunkat az mi
nezi: Az kit kizzulunk cl foghate [L] Phalans® és [...] jobban meg nem kinzot sohu sen-
kit[,] mint ez Nemzet meg kinoz pokolbelr drdégtol ki tunaltator rettenetes kinoknak
nemeivel. Lelkiink allapotryvar az mi nezi, Lelkiinknek kinzasaban az Assyriai orosz-
Liny, az Persiai medve, az Gorog Parducz. soha ollyun kegyetlen nem vole mint ez, mivel
amaz utolsd szonvu fene vadiul tanult”, uz kinek szajabun nem csak oldal esontok vadnuk
amint az Persiai medvencek, hanem lelkeck vadnak, az kiker emeszt rig, alkalmazratvan
magat, hogy midr amaz mennyei szozathoz[:] Surge Petre macta ct occide.™ Kely fel
Peter dllved s egved |Act. 10 v. 3]. 1uzanknuk szubudesagut az mi nezi'; Hdrom em-
bernek egyiit beszelni (az hol eriirr veher) nem szabad, fegyveriinker cl szedil,| esak
cgy pulezar, botot sem szenvved keziinkben[l] az kivel chet issiink. Tmadkoznunk
Istenunknek nem szabud, 30 40 forintal meg nlr ha Templomunkbun megyunk, ha
imatsagos konyver tanal nalunk. Nem volt az mi Nemzetiinknek soha illven <...> ke-
gvetlen cllensege mint ez, Vituwink sok sz¢p erisségeink Granariumink™ {az kik annvik

* Anriokhosz Epiphanész (Kr, ¢. 176-164). makedén uralkodd: cltiltotea a zsidékae vallisuk
gvakorlisiacdl, ami a Makkabeusolk lizaddsihoz vezerete,

Fazvaltacélja

* fertesztethesse (elivds)

7 Julianus, Flavins Clandins: Julianus Apostata (kb. 331=-363), rémai csdszdr (ur. 360-t1)
Nuagy Constantinos unokadceese, aki elszakade o kereszeény hieedl s megprobdlea visszadllitani a
régi pogdny koltnszokat,

HTuptpYiter, o romaiak legfébb istene; Pallasz Athénd. a bélesesséy girdg istenndje: Meronrius.
az utazok, tolvajok, kereskeddk istenc a romaiakndl.

* Auszuridrdl van sz,

H cladandé dologra kivererr addkkal

* jdradékokkal

* Phalarisz, a swicilial Akragase viros tiirtannosza a Kr. e, 6. szdzad vépdén, Zsamoki kepyetlen-
séye lependdssi tecte alakjac

F Mranicl kitnyvének Hromdsaiban (Ddan 7.17) jelenik mega négy vildghirodalam négy vaddllac
képében. A bibliai kitny v szerz6je 1ite o babiloni, o méd, o perzsa s a Nagy Sindor-i birodalomra
gondole. A Jelenésck kitnyve fénvében az Ssegyhdz kés6bb az nrolsd hirodalomban a Ramai
Birodalmat vélte teltedezni. A kbzépkorban a babiloni, a perzsa, a grég és a Romai Birodalmar
azonositortdlk a licomdsban szerepld dllatokkal, Kz a edrténetecoldgial felfogds a magyar protestins
szerzdkndél wittenbergi (elsésorban melanchthoni) hacdsra cgészen a 17, szdzad végéig. a tirdk
kifizéséig meghatirozo marade. Luther dta e szemléletben Roma mellect a cirok masodik Anci-
krisztusként szerepelt. Napgyarindl és kortdrsaindl, pl. Tofens Mihdlyndl disbbenetes erdvel éled
1ijia ev az apokaliprikns litdsmod (KATTIONA, 1987).
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voltanak, hogy cgy Nemzernck sem téb minr nekiink) el veszrenck, nem az mi
restsegiink tunvasagunk miat <...>, mert 300 <> esztendejénel tobb miulta uz Torok
hatalmas Nemzettel csatuzunk, mind magunkat, s mind ket oltalmuzzunk™ , hanem uz
6 gonoszsdga miar mivel szant szandckkal vérr az oroszlany torkaban benniinker, inkab
akurju hogy Rokak furkasok lukjuk varosinkue varainkat hogy sem mi. TTa 6 nemzetunkben
nem avultd volny magat, nuptiarum coloribus™ ma is binok erdsségeinkert |94, Lz uz
oka hogy szegeny nemzeriink sok tfohaszkodasa, siralmas sok suplicalasa®, nvigése,
haszontalun™ instantiuju®, esedezese menyre foldre vald huszontalan protestutioj™ utan
kénteleniteter fegvverhez 1s nvulnl mivel m extrémis™ egyvebre kifukadni nem tudot,
hanem extrema tentavit.™® Az fel szemiinker hogy ki tolvassuk <...» az <...> Jahcs
Gilcadbelickkel uzzal meg nem clégszik. hunem aze kivinnyva hogy mind lelkiinknek,
mind testiinknelk szemeit tolvassuk ki, hogy az mint Samsonnal uz Philisteusol, ki tolvan
szemeit esnfsagal éltenck[,| ugy ki rolvarvan mind restiinknek mind lelkiinknek szeme-
it[,] beldliink Tudibriumot™, csufsugor csinullyanuk. Ugy hogy ha az ket szemekért ke-
serves halalavalls Kivant boszszut allunt az szegeny vauk Sumson™, nem csuda szegeny
Nemzeriinkis sok vere hnllasaval akarr boszur allani testenck lelkenck szeme vilagaérr.
Oh iguz itiletu Tsten, meddig nyugszol! meddig veszteglesz! meddig nem kelsz fel uz
artatlunoknak 1gaz igve meller? Exoriare tandem aliguis ex ossibus nostrs, Tamagyon
valaki az mi csonraink kazziil s maradekink kézziil valaha, az ki boszszur allyon crertunk,
de ha nem tamadis csontuink kézzil, fel timad uz boszszu ullo nagy Tsten valumikor
akdear®™ uz 0 Szenteinek verek mellecr [Psa 79.).

Harmadszor. Vagyon az Gileadbelicknek ¢l esiiggederzesck s desperariojok® 1 S8am
XI: 3.4 511a beted napra nem ju Teraelnek bararirul segitsée ki megyviink hovzad[,] ugy
bunnval veliink, az mint teneked teczik, Le teszik Istenben valo remensegeker nem
biznak crisscn az Istenben, s meg hatarozzak az Istennck szabadiré crejet® s akaratrvar,
hatart vernek Tstennek, Psal 78:40.41,42. Sanctum Tzrachis circumseripserunt [.] meg
hatwroztuk az lzriel Istenenek erejer <...> ha heted napig meg nem segét a2z utun sem.
Micrt nem? Avagy her napok mulva nem <,..> md Isten <...> meg scgereni? Avagy
csuk het napok alat munkulkodik az Tsten az 6 nepének szabaditasaban? Nagy meg
utalasa wz Isteni Pelsegnek, Nezzetek meg: mily kénnyen le teszi Istenben valo
remenscget az Istennek utaihoz nem <...> szokott ember, [9/b] az ki nem mgvya Isten-
nek az 6 utait, az mellyen jar az 6 szabaddéto ercje. 20 Reg, 6. 33, Ime ez a gonosz az
Jehovatul vagvon mit biznum tovab az Istenben? Ne szollvunk illven bolondul Isten
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felol, ha ideig haladis® az & szabadirasa, ne agvunk {idér, s érir Istennck®, s ne hatarozzuk

meyg az § akarateyat, mert ugy nem kerunk Tstentiil hanem parancselunk ¢d Felsegenck[,]
ed Ielsege eleiben regular irunk, hanem bizzuk Istenre hogy munkulkodgyik wz muga
idcjehen, Nem vagyunk i Felsege cliret kedveschbek az maga cdes Annvanal. Ha az
edes Annvanak az Boldog Sziiz Mariunak. az mit kére nem adta akkor meg. az mikor
kérte, hanem csuk uzt mondia: Nem j6tt még el uz en oram [Joh. 2; 4.]. Annal inkub azt
mongva minckiink mikor nyvughatarlankodunk, s iidét, s reguldr, szabiink®, cd
Felsegenck: Mi kozom veled nyvavalyas bulgutag ember! Nem jort mey el uz en otam.

Negvedszer vagyon uz véletlen s vilratlan segéeségnek varatlunul valo el erkezése.
Mic varhatni az uj Kiralyrul? az kit 1sten az szamarok mellél akkor vone ¢l6? az ki <...»
meg uz ¢d szekiben s birodalmaban meg sem erdsiddt? uz kiher meg egeszen az nepnek
szive meg nem hajlot? Contradictiobun™ . versengésben, viszszalkoddsbun vagyvon. Maga
scm bizik magahoz olv moddal, Fel az viszszalkodo nepnek fel tamadasiml. Fiile
halattura szidgyuk mocskollvak? Csak ¢l halguttyva, csak el veszregli? Mi jor valumit?
annal inkab valumi nugy jor az nepnek juvarn ki varhama ecil? De nezzetek meg.
Azhonnan nemis varjak, reménlik, onnan jo® az scgerseg. Parancsolator ad az Uj Kiraly
ki uz nepnek. Belil az Tsten engedelmessegnek, s felelemnek Tielket, ad az nepnek
sziviben, Az Kiruly paruncsolo szuvuinak pendig” terhet™, becsiletetr ad, gy
parancsolatryara 300 czer ember fel iil. Jndabul 3000, Csak kénnven fel il [10/a] pedég,
azt mongyu uz szent historia, Mint eey ferfiu, uz az Az mely konyen ¢l keszil haladek
nelk{l egy terfiu, olv kénven felily, s oly hamar el készilt, majd negved fel szuz ezer
ember, négy vagy 6rr napok alarr, cgy cezaka ugy kézelini az scgeeseger™ . hogy virratrdra
¢l erkezik Gilead ald[;] uz ki soha nem harcrolt tulun sohu tubhort sem latot],] meg ltki-
zik uz kevely Kirulvnak kevely Vaboravall;] meg rontvu, meg vern 6ket, el szeleszu,
annvira hogy kered cgyiir meg nem maradhator. [gv szokta [sten az magaml valaszrarot
17 Muagistrutusokat, tisztessegese, beosiileresse tennic az nep cldte. Az kit Tsten meg
becsill.] vagy akurod vagy nem, de meg kel tenckedis beestilni. gy van annak dolga az
kinck tiszresscgeben az cgnek Kiralva gvonvirkadik. Vigvasztallva ¢z masodezor az
hitiben, remenségében el farut™, el cstiggeder. meg cerotlenedet Anvaszentegyhdzic

fe-tu-l

Istennek uz ki mar az hoszszu ideiglen vulo varukozisy utiin majd kétsegben esik|.| mint
ha mar soha szabadulasa nem lenne. Vird ¢l Eclesia ne essel kerségbe, tudva vagyon
Istenndl minden szenveddésed regi sok keserved, fohuszkoddsid, a7 honnan nemis gon-
dolod, el kiildheti Isten uz segecsegér. Mikor Szlent] Peterre halalra sententivznak™ es
holnap ki akarnak vinni cxcentiora™, azon éjjcl meg szabadira [sren, mikor <. ..> Eclesia
halalra. sententiuztuk csuk az van hatra hogy cxeeutiora ki vigyenck, cs fogvassuk
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clereder, akkoris tanall ¢6 Felsege mingvart modot az e szabadirasodban, Cselek, 12.
6. 7.8, 9. cte.

Tanusig:

Az ujjonnan vilaszrator Kiralynak, Fejedelemnelk, Magisrarusnalk valaszrartardsa. risz-
tiben vulo meg erdsddése s annal inkub valami nagy hadra expeditiora™, tuborozusra
<,..> yalo ki induldsa, nincsen az alutta valo nepnek versengese s viszszalkoddsa nelkul,
kivalkeppen mikor az nép sok iidokeiil fogvan bekessegherz szokott: 1)e ha az Magistrarus
Istentul valasztator. s Tsten eldtt kedves leszen. ne fellven semmitis az viszszalkodo
neptul; mert uz Isten az ed felelmet reajok szallittyva, az nepnek szivit hozzy fordirva, s
azt csclekeszi hogy az cgesz nep <...» ¢d neki engedelmeskegvek, [10/b] ki félelembiil
ki szcretethdl. ki mind felelembul mind szeretetbul. annyira hogy az kik ed  cllene
elodeden™ viszszalkodtunak, méy uzok szolgidllvunak wrutun ed neki, nugvub hivseggel”
cs szererettel. 1 Sam X104 12 13

Oka az I'anusagnak cz:

Mert az Kirulvokut Fejedelmeker ed Felsége teszi’™, authoritust, meltosugot
rekenteret’™ kedvesscget ¢i Felsege ad nekik, I’eld. 8. 15. 16. Az Kiralvok cn alralam
uralkodnak s az Pejedelmek en altalum viselik az Fejedelemseset Rom 13 [1-7] Dan
4. 17, Saulr uz Sidoknak elsoé Kiralvar, maga az nep valaszra, 1 Sum. 11, 15 de mur az
Istcn maga, regen el valaszrorta volr, Samuel altal felis kenerre volt 1 Sam 9, 16. Davidot
az. nep kozzil maga kereste ki Solt. 89 200 [Tnnen vagyon hogy] Az Kiralvokat Tsten
hijja muaga Kiralvinak, Solt 2 LEnvim sz Kiraly en valusztottam azt magamnak, Muga
fiainak mint Salamonr 2 Sam 7. 14. maga Christusinak vagy Kenertinek, valaszrotrinalk
mint Sault 2 Sam 21 6. Az Urnak valaszrottvanak az Saulnak[,] maga Pasztorinak mint
Cyrust. Lsu 44 v, 23[,] muga szolgainuk mint Nubucondozort Jerem. 27: 6, Az Istennek
olajaval kenctrenck fel Solr 84, 21. Az § szekiben filnck 1 Chron. 29. 23, Az Isten kere
altal coronuztutnak meg Solt 21, 4. Tertel a7 6 fejeben arany coronat. I54 Felsege vigyvaz
eletekre Solr 144, 10. Angvali altul ed Ielsege ergsit meg Sket, Dan, 11, v. 1. Lo Gabriel
allortam az Médiai Darins meller hogy drer meg crisicsem cs neki segetséegel legvel.
Eé Flelsége] vereti ket kezen fogva utyokbun, hadukozusokban, hogy neha erejek felet
vilo nugy dolgokhoz is hozza fogjunak. Cyrusnale wzt 1gin. Bsa, 41, 1. Lgo praeibo ubi
|:] En re cldrted megyvek es vezerlek tegedet, Mind czek pedig mondatnak nem csak az
joistenfelo Kiralyokrol, hanem az gonoszokrolis, poguny Kitulvolkruhs. Tgy hogy az ki
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Mariusnak® adta az Romai hirodalmar az adra Cajns® Csaszarnakis, az ki Augusmsnak®
adtu; uz adtw amaz Tstentelen Neronukis™; uz Ki adta az ket Vespasianusoknak™ az cgesz
Imperium <...» [elGrt] kedves <...»> Kiralyoknak, az adta awmuz Kegvetlen
Domirianusnakis®, [11/a] az ki az kereszrven Consranrinusnak®, az adra az hiredl szakatr
Tulianusnakis™, ¢s uz ki rea rohant Sz[ent] Telke altul az <...> Tstenfeld Duvid Kiralyra
az rohant uz gonosz Suul Kiralvruts az mint ezekrdl Agoston bovon i de Civitate Der™,
Meg az poganvokis larrak czt. s tudrak czr, csak az termeszernek vilaganal is mikor ezt
mongyuk: Vulcanustul szarmaznak az Kovacsok, Mars Tstentul az vitézek, Diannatul az
vaduszok, Phoebustul uz Poetak, Jupitertul pedég uz Kirdlvok:

Ex Jove sunt Reges quia il divinius usquam
Regibus, et commune dutum est his cum Jove Revnuim.™

az wzz Az leg felsob Wumentd " az Jupitertul szarmaznak uz Kirulvok. mert nines uz cg

alut, senkt uz ki uz Isteni termeszethez kbzeleb jurulna mine az Pejedelmek, az kik (ha
szabad igy szollani} az orszagg feler az Jupirerrel az felsé Numennel® minr cgy meg
osztoztanik.

[z pedig all immar illven dolgokbun:

1. Meg nvitrya [sten az nepnek szemér, hogy az Magisrramsnak orczdjdn meg ismer-
jek az Tsteni Mujestdst, az melvben [sten Stet dltozrette mert & Tsten kepet viscli. Az
mikor Saul el mdult Ateva hazatol, nem laczor meg ukkor az lstent Mujestas rajra az
miérr drer beesullvek tiszrellvek, de mihent Samucl fel keni Kiralvsagra, az maga szive
ef benne mingyvurt meg valtozik. az nepnckis szive hozza esedezik, Sumucloul mingyart
meg csokoltatik, valukik el6l, utol, anullvuk azokrol uszreltetlk, ajandekokleal illeternk
1 Sam. 10. 1, 2, 3, 4, cte, Eztul az Istennek rea rohano Lelkeril rea ruhazrarot Iseeni
Majestastul 160 uz s, hogy mikor hadat kialeana az Ammonitak cllen, senki cllene szolmi
nem mere, egyenld akaruttal mimnyajan ki szallinak taborbu, mivel wz Kiraly parancsollya
vila 1 Sam X1, lgy jara Gedeonis mehent az [sten Lelketdl magistratusi tiszere fel ve-

*= Marins (Kr. ¢. 136-86). fordulatokban gazdug Eled rdmai hadvezér.

* Galus Julins Caesar Caligula (1241, rdmai esdszdr (ur, 37-té1).

® Augustus, azaz Caius Julius Cacsar Octavianus (Kr. ¢ 63—Kr. u. 14}, rémai esdszir {ur. Kr. c.
31-t41).

¥ ldsda 19 jegyretpontat.

S laving Vespasianus (9=79) rdmai csdszdr (ur 69-cd1). Ticus Flavins Vespasianns (39-81}
romal esdszdar (ur. 79-cdl).

S Domitianns, Tiens Flavins (31-90), rémai esdszdr (ur. 81 -tél).

¥ (Nagy) Constantinns Flavios Valerius (kb 280-337), rémai csdszar (ur. 3006-tal).

* Tasd a 41, jepyretpontot,

* Agoston (Szenr), Augustinus Aurelius  (334—430). hippdi pispk hires téreénetteoldgial
munkdjirdl van szo.

" Az idézer forrdsit nem sikeriile megraldlni.
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retik, mindenckril riszrelterck, Rerrencres nagy facinnse® osclekszik, az Badl olrarar ¢l
rontya, uz kin az cgesz Atva hdza uldozot. berzenkedenck ugvan egy kevesse, de senki
kezér rea verni nem mert [11/a] el junek az napkeletiek, tuborbun szallanak ellenel,|
kiirtor fuvat, <...> minden nemzetséghtl sicrve jiinek, gyiilckeznek, parancsolatryar ¢l
mulutni senki nem meri. mert Tsteni Mujestas vagyon vele. <...» Birak 8. 34, Mchent™
Sulumon fel kenetretek, s szekben dltettetek mingvart az 6 kirulvi Majestasunak csuk
hirimlis® <,..> meg rertene s ¢l vszla az Adonias™ factioja®. [1 Reg 1. v 39. 45 49, 50].
JTehu mehent fel kenetetet az hozza husonlo Un Fed Rendek mimgyart fel kelnek ma-
gos szekben (iltetik ruhyjokat aldja reritk, mine Uroknak 1stentiil valusztator Kiralvoknalk
terdet fejec hajtanak [2. Reg. 9: 6. 12, 13]. Darius Hystaspise® hasonlo Ur T'arsai mihent
Lovanak nyeritese ultal Persianak Kirallvanuk lenni ki mutattatik, mingvart Tovokrul
le ugrandoznal, rerden alva imagyvak mint Kiralvokat, Marius®™ Romaui Consulnak meg
dletretesere le kifldik az Remaiak az Hoherr az timldczhen. Az hoher tel hnza fegvverer
hogy fejet vegye de annak titkos Majestdsidtul meg rertent, nem merte ingyenis illeni.
Mikor 1. Caroly™ Kiralvnuk Angliabun fejet vertek azt irju az Angliut istorial,] resz-
kerrer az Hoher a7 ki fojet verte. Mind ezek arrul vadnak, merr az mely [sten gvalazarban
hozza uz Fejedelmeket haragjabul, azon Tsten ad authoritast™ meltosagot beesitletet
az Kialvoknuk Solt, 107, 40, jo akurartvabull. Azt wjak Poetut fabulubun'™ Perseus™
felil, hogy az Pallas Paisan ki festeter medusa fejevel az embereker kévokke valtozrarta,
Az Kirulyoknuk, Fejedelmeknek majestasa ez az mellvel Tsten éket fel rubuzta, oz kik-
nek orczajok huragos tekentetek elfic ot meg nemulnak uz emberek es ollvanokka
lesznek minr az nema kévek. [Arrilat®™ felélis azr irja az kilsd hiroria, hogy mikor
Aquilcjibul kevesed magaval ki jdtt leshen keszen voltuk az kik ¢l veszessek[;] el is
veszthertik volng mert kevesed magavul volt, de uz orczajanak Mujestassatul Szemei-
nck minr egy tiizes szikraitul meg ijedven nem mertek rea ramadnil.

2. Meg uz Pogunyoknak elméjekben. szivekbenis bele oltotta aze az Tsten. az kik
esule uz termeszemmek vilugunal Llartanak, hogy az Kiralvokut, I'ejedelmeker s eloljarojokar
<...» [meg kell beesiiIni tiszeelni| minr Istennck vieeir'®, s [srennck kepeir ¢z foldén,
Eretiil letr az hogy uz Persiai Kiralvokat gyukran lutni s, annal inkub <...> ¢i hozzajok

" vitker

" Mihelye

" hirdedl is

" Adonia, Ddvid kirdly fia. aki hidba kisérelee meg o hatahinat magdhoz ragadni (1 Kir 1).

#pareiieése

* Dareiosz (latinosan: Darius), dperzsa uralkodd (ur. Keo e, 322-4806). 1lérodorosz regénves
cldadisa szerint lovdszmestere esclfogdsa titjdn jutoce a crdnhoz.

" Lisd a 81. jegvzerpontot.

L Kdroly (1600-1649), angol Kirdly a Stnart-hdzbal. Abszolutiszeikus kormdnvedsa hozzdjd-
rult az angol palgiri furradalom és a polgdrhiaboni Kirobbandsihoz, 1649-ben a parlament joviha-
pyisaval lefejereék.

T rekineélye

% Kaledi mithen: Nagyari ite valasziniileg Ovidins Methamarphosis eimil munkdjara gandol.

W Perszensz. o ghirdg mitologmdban a fény istene, Zensz ¢s Danad Na. Aze g feladator kapea,
hogy 8lje meg a Gorgdr (mediizdt} s hozza el a fején Mivel a mediiza a ra nézdt kévé vilrozrarea,
Perszeusz a Pallasz Athénéedl kapore titkdrben kéverte a mediza mozdulacaic és dgy végzete vele.
Nagvari ennck a téreénetnck egvik vilcozatdra ueal.

e Actila, hun nralkodo (ur. 433—-433)
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hivatlan menni halalos verek volt, [12/a] Ksth. v. 2. az Persaknal, mais ngy van [hogy az
gvakorty valo latassal utaluchan ne mennyen az Kiralynuk szemellye s kozimsegessé ne
légven|. Ll 1t uz hogy nem hogy az Kiralvt mugit nem uszeeluk volog, de csuk uz
thronnst az Kiralvi székertis (mikor az Kiraly benne nem volris) esaknem Isteni riszre-
lettel tiszreltik. halal volt annuk az biintetese valaki az Kiralyi szekben itlni mereszlett.
lgv fejevel fizeter uz szegeny hujos, hogy Nugy Sundor™” Kiralvi siveget s ekességét,
{mellyer az nagy szel az nadban futr vala) felrvén arml hogy meg nedvescedilk, az fejeben
tette valu, s uszva ki hozta vala, Mindezekre ezelézdtt™ Artabunus™ Persiai nugy Tanacs
ember, Themistocleshez™ valo szavaibun, midon ez Persiul szokus szerent nem akuarma
imadni az Kiralyt azt mondta ncki Artabanus. Az Kiralvokar imadni vagy tisztelni kell,
mert Sk Tsten kepét viselik az foldén uz emberck kézdte.

3. Mind ezek felet nevelr uz Kiralvoknuk 'ejedelmeknek meltosagir, nép eléet valo
kedvessegeker, ha Isten dker szereri, ¢s azr Isten az nep clte vilagossagra hozza hogy
svereti az Tsten ext, vagy amay Muagistratust. TTa Tseen eldét kedves mint David Sole 89.
ha Isten az et wgalmussagat uz e6 szekihez s 1lazahoz kérorte mint az Duvidehoz, Solt
89. 4. 5. ha szive szerent valo embere [srennck mine ugyan David 1 Sam 13 14, ha [sren
vele vagyon mindenut mint Josueval Josue 10 5.0 ha dolgaiban boldogittya, ki
meneteleben bejdveteleben szerencses mint ugvan David 1 Sam 18, 4. ha ollvan [sten
clétt mint cgy njjaban vonatator arany gviirii vagy annak draga kéve minr Jechonias!!?
feldl szol ax Tstennek Tuelke, ha ereketr eszeben vesza az nepl,] szeret az Kiralyt, s
becsiilll mine [stennek szerelmes emberé, Istennek barattvar, az micsodus vula Abra-
ham [Gen. 23. 4, Esa 41: 8|, az kit meg az pogany hirrcusokis szeretrek, bocsiiltck,
huritsdgar szoverséget drimest vernk, mivel Tsten eldtt kedves volt, oly tekentethen
volt Isten eldrr mint egy nagyvsagos ejedelem uz mine szol uz Szent historiy feldle
Teremr. 23 6. Istennek Fejedelme, Nemis vallya kardr teléle az nep, hogy ¢z illven
Tstentitl szeretet Jedidjah™
egesz orszagotls, meg uld Isten egy Keresziven jumbor Iejedelemérr. [12/b] Mint
Josephérraz egesz Lgvpromor [Gen. 39:5.]. Es nem hogy az szivekre de meg az orszag
nepe kaze levs Tstentelencekreis kihat az Istennek aldusa wz jo Fejedelmekriil. Tos az
mit mond Lliseus Joramnuak 2 Kiralvok 3, 4, il uz Isten ha uz Josuphuat szemellyer nem

Fejedelmert szereni beesitlli, mert egy cgesy, Tubort, cgy

tckentenem, te read, read sem néznek, sok Istentelenckre rea sem nezne az Isten az
orszag nepe kazort, de az Kereszoven Kiralvoknak es uz Tsten felsknek szemellyeket
tekénti uz Isten|,] azert cselekszik jol sokszor uz Istentelenckkelis,

e Nagy Siandor (Kr. e, 3536-323), makeddn kirdly {(ur. 336-t61). A Nagy Sandorrdl szolo
v..\(.mplum()k népszerick voltak a 17. szdzadi magyar protestins pu..dllﬂclouodqlombm A Nagyari
dltal elmesélt historia a ritkdbbak kézé tartoeik. Dométor Akas kataldgnsa nem ismeri (1DOMO-
TR 1992),

" edlott

% Artabanus, Darciosz (TDarins) perzsa kirdly testvére és hadvesére; a Kirdly civolléeében
helvetes kormdnyzd.

F Themisatoklész (kb Kr. e, 325-kh., 400), achéni allamférfi és hudvesér,

20 Jekdnids vagy Jodkin, Jida utolsd eldu kirdlva; Kr. e. 597-ben uralkodore hirom hénapig (2
Krén 36.9). 37 évi babiloni fogsdg utdn hazatérheterr (2 Kir 25.27). Jeremids Konidsnak nevezi (Jer
22.78).

A héber jedidja sz6 jelentése: az Ur kedveltje. Nitdn proféea nevezte iy Salamont (2 Sdm
12.24-25).
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4. Mikor az Magisrratushan fel raniltatik az picras a7z kegvesség, hogy 6k szererik az
Tstent, uz mikene Tstenis szereti dlet, ¢ a7 a7z mi mind Tsten clotr, mind az <...» embe-
rele eléu rekenteressé, kedvessé teszi az Magistratust. Bz cselekszi wzt hogy uz
Magistratus, mint haratrvaval ugy bannvik Istennel, es mint meg csalharatlan hardrtyinak
hizonvos jo akarattydhoz ugy bivzik, raguszkogyek Tstenenck jo akurattydhoz, s uz rant
securusl.] buratsugos legven. lgy bizik Istennek bizonvos jo akarattvabun sz Oreg Rukoczi
Gvorgy!!?, az ki felsl azr hallotram: Hogy mikor oda fel indulr az Religionak szabadesaga
mellet, hadukozni[.] uz Tisza ¢s Bodrog kizor'
meg Slelte uz Sator fujut s uzt mondotta Jacobbal. 121 nem bocesatom ezt u Sutorfar addig
Istenem, valamig imacsagomat meg <...> nem halgatod cs hogy meg halgatrad arrul
engemet <. erezhetdkeppen nem tudositdsz. Meg is nvere ezt Tstentdl az mint dol-
gainal boldog folvasa arrul uz utants tunubizonvsugotr rett. Lz cselekszi wzts, hogy uz
cllenség clétris formidabilisse!'!, naggva Iégven az Magistrams, hogy fellvenck riile
latvan hogy feli az Tstent. <...»> Ennck hirinek hallisa facsurja ki, meg az partolkodok-
nakis" szivekbul, szajokbul ezt az szott: Csuk hijuban prukricalunk” ez ellen akarmitis
mert bizonv kiimadkozza magat keziinkhbiil, séha imaesaga miart dolgnnkban ¢l§ nem
mehetiimk. Az mint hogy uz dolognukis ki menceteli azt mutata, $k ¢l veszenck
peldusanl,] az ki ellen prakocaloak(.] szt az [sten csudulatoson meg muraszra, s, meg
crosite |13/a] az hatalmasok eléetis|.] az kik altal ¢l akartak vesztenil.] rekintetesse s
kedvesse tevd.

5. Ide jarul azis hogy Lsten az Magistartuson eset gvaluzator, boszszut, maga
gvalazatvanak, injuriajanak!!’” rartyva; chez kepesr lehererlen hogy meg ne hoszszullya,
1 Sum 8. 7. Nem tegeder utaltak meg hanem engem[.] azt mongya Tsten Samucinek.
Lbbul leszen mar uz, hogy az kik az Magistratus ellen fel rumadnuk, rettenetes iszonvu
peldakat szokor [sren csinalni az ollvakbul, mellveket latvan az tobb nep, fél tibhe
Magistratusa ellen fel tumadnil,] latvan hogy Tsten czeknek meltosagoknak sérehmi
mellet szinten ugy fel kell, mint uz magae mellett. Kozonsegesen igaz ez mind kiilsé s
mind belsé hisroriakbul, hogy soha senki biinreres nelkiil <, ..> ¢l nem mentl,] valaki
legitimus' rendes Magistratusura tumadott, de ne hozzunk sokat ¢l6, Az Aron es Muaria'?
pelddja vilugoson meg mutattva. Testvér Arrvafiar voltunuk Mojsesnek, nemis
fohaszkodor ellenck rebelliojokon'™®, mint Core Dathan'® ¢llen, sét imadkozort Isten-
nek erertek hogy kegvelmerzen meg <> nekik, megis Maridt meg veré Isten
belpoklossidggal anvira hogy meg rothadng az teste mint 4z annva meheben felig meg

leven, crossen imadkozot Satoraban, s

2L Riakdezi Gydrey (1393-1648), erdélyi fejedelem; erds, biblids hitére gyakran hivatkoznak
a kor prédikatorai. A bibhids fejedelem alakja Nagyar kordra reformdtns korikben minzaladik.

= Rakoea Gybrgy 1044-cs hadjiracaral lehet szo. amikor az erdélyvi hadak —svéd és francia
szovetsérgel a hinérben — elfoglalidk Felst-Magvarorszdg jelentds részée

=7 haralmassd

"% partoskodéknak is

“r mesterkediink

T osdrelménck

Fothreényes
A Miria ndv a Mirjam (Aran és Mozes linytestvére) djsziversépi megfelelde.
amikor ldzadrak

S Rorah (Karolyindl Koréd és Didcan, Abicdmmual cpyiite fellizadoak Mazes cllen (4 Moz 16,1 -
35).
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rothart gvermek | Num. 12: 8-15], hasonlokeppen sit meg szornviibhen jar vala Aron ha
az Isten homlokan levd Szencséget uz Szent Sucerdotiumot Papsidgot nem tekint vala,
hogy umuz minden belpoklossag, macula, szeny nelkul vale '6 pupnak wz, Christusnak
rvpussa'® <...> Icherne. (sak igaz az hogy Istenre ramador az, valaki Magistrarusra
tumadotr.

6. Magunakis Isten meg parancsollva az Magistratusnak, hogy exemplum <...>
pocnarum|.| hiinretesnek peldajaul ki regven némellycker, hogy azr larvan masok|. |
fellvenck. Tliyen forma eselekederre ada peldat Saul mikor az akrist 12 reswre vagatea [1
Sam 11: 7] <...> es uz lzruel haturirg kiilde (hasunlo cselekedettel mint regenten az Levita
az 6 Feleseger Birak 19, ngvan azon varosban az mclyben Saull lakote Gibeonban) ext
izenven. Valuki Saule nem kiven az Taborbun igy vagattatik 12 reszre mellyen meg
yede uz egesz nép, es kaverek uz Kiralvt, [13/b]

7. Kiralysagidnak s nralkodasanak kezderiben valami nevezeres nagy gvozedelmet
enged neki az melly kedvesse teszi oket uz nep clott. Tey eselekvek Tsten Saul Kiralyal
mingyart uralkodusunak kezdetiben[,] uz Ammonitak ellen nugy gvozedelmer engede
nelki.

Mind czekhbiil esziinkben vehetryuk|:|

1. Nem kel esudalni hogy uz Fejedelmek valtozasibun, annvi sok disturbiumok'™,
zinrzavarok vadnak mellyek sok esztendeig alég mdnak le esendesedni, mert akkor ha-
lisz inkab az drddgl.] uz uj Magistratusnak vircusit™ Kicsinyiti, <...> ocsarollyva,
fogvatkozasit exuggeralja, nugvozzu'®, nevell, terjeszil, hogy uz nep eldr gyiildlsegben
hozza, mellver ha veghez viher meg nyverte azr az nagy gonoszt az kibul minden gonosz
szarmazik.

2. Az ujjonnun valaszraror Mugistratus ne utkézzek meg ebben, mert ez elettul fogvun
igy volr, <...»> alharatlan minr az viz az ncpnek szivel,| seditiorat® hajlando. de csak §
Tstenert fellve s mugahoz kisse hiivsegevel, buzgosugaval. kegyvessegevel, konny( Ts-
tennek az nepnek huborgutasat le csendesetenil|,| uz nepnek szivic hozza hajtani,

Lddig vaugvon uz en praedikationy;

az mi tegedet iller ennck az mostani mezire ki szallot Erdely orszagi <. szep fe-
les'™ "Luborunuk Kegves Istenfeld <. ..> vezérér, tegeder Istentels [jambor] Iejedeleml, |
az kit az [sten orszagoddal cgyur mint az madarat az § feszkehil esendes nyugoedalmahol
mostan Isten fel kolte (mi vegre, maga tugya?}.] huzddbul s hdzadbul mezdre s bujdoso
hazba, sutorba ki szullite, ennek az én praedikatiomnak 1gassdgit magad allaporryin

= Tee szemléletley a cocecjdnns dpizdlis hatdsa Ervényvesitl a szivvegben.
=3 hdborgdsok
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vilagoson litharod. Mikor Isten gondolarod varakozdsod felet arvadnak hizabul ki
vilaszt, tobb Aryadfini Kozl meg marasztu, ennek az nepnek eleiben téve, nem volt
versengés nelkul birodalmadnuk kezdetl, de wz utan az Jehovanuk felelme szillu az
néprel,| Isten az nepnek szivir hozzad hajra <., .», [14fa] kegvességednek [stennck hoz-
zad vulo szeretetinek s, melletted valo letelének hire ki mene meg az poganvok kizzcis.
Isten mindenek el tekéntetesse, beesiletesse téin, az kik ellened fel ramadranak], ]
azok cllen mellerred, Isten fel rimada, mindenck clér vilagossagra hozd Isten hogy
melletted vagyon. chon leg kizeleh Tstennek tunacsabul igy leven, hogy mostan az
hadukozisnuk hubzd rengerére ki szilly, meg illete az [sten az orszagnak szivie[,] ehon
mely szep felesen'™ kiverénelk|,| veled cgviit bujdosdsra addk magokat az Hazanak
szubadesaga s a7 Belesiiinuk igye mellet uz TTazanuk tekentetes Rendil,] az egesz
orszugnuk ekessége s viruga: Lz 1s mind Istennelk ujjdcull.] hozzad valo szereteritul va-
gvon, mert az mint sekak, ngy ezekis ¢l vonhartak volna magokat ha Istenhez s hozzad
TTrokhorz valo kitelességek, hitvsegek. nem viselte volna Sket. Aldot 1Egy te Mugistratus,
aldot legy te Istennek "Udbora es aldottak legverek minvajun az kik Isuchireal'® |Birak,
5. v, 131 cgviir az midon terher visclven hdzatokban s hunnyotokban!® bekességesen
nyughuattatok volna, inkab akartdtok életeteket fejeteker koezkira verni hogy sem uz
<...» |Merozzual]'¥* Isten nepének romlasut csak be hunt szemel nézni [Teremt. 4.
151, Az Isten az ri munkas szereretckrul ¢l ne felerkezzik, hanem ort, s akkor az mi-
kot az mely helyven, nemis gondolnatok jutalmuaztassy meg mint Nehemiasna k'™ Csak
it legvetek jok s 1guzak. lgaz uz 1gy[,] uz mellver segerent ukartok.<...> [Azt mondom
azerr cn tinckiek az mitr Joabedis Eocsenck Abisainak™ 2 Sam 10, 11. 12, 13 |:|
Erisicsitelk meg magatokat. edes Atvamfiai. batorkogvunk az mi Nemzersegunkert. wz
mi Nemzetiinknek szabadesugaért, az mi Istenunknek varosdére, az Lelesiuérr, <. ..> uz
Isten penég cselekegyik ugy az mint cié Felsegenck jonak teezik, Amen.

=4 sokan

" Issakdr, Jakob és Leea fia. utddai alkotedk az azonos nevii torzser. mely Birdik oldalin részc
vett a Sisera elleni hareban, s ipy Debaora énekében is nralds ciireénik rd (Jozs 19.17-23).

B helyesen: Birdk 3,15

' knnyhidtokban (répies)

2 A hanfoglald izrich thrzsck mepdtkozeak Mérozr, mert az o veszEly idején meptéiree o
tidrzssziivetsépet.

B Pontatlan hivatkozis; helvesen: Bir 5,23.

= Nehémias, a hasonld nevii dszoverségl konvy szerzdje, Juda perzsa cartomdny helyrartdja és
Artaxerxes perzsa kirdly fépohdrnoka volr Kr. ¢, 444 utan. Megadatore neki, hogy felépictechesse
Jeruzsdalem falait (Neh 2-6}

B Jodb és Abisdi, Ddvid ndvérének. Sérujdnak a fiad; Ddvid kivdly tdmogardi (2 Sdm 20081
Kriin 2,16).
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TARGYI MAGYARAZA TOK

Apufl Mihily erdélvi fejedelem nvoleezer t8nvi serege 1681, auguszius 20-an
Szamosnjvirrdl indulr el az 1. Lipdr elleni hadjdracha (a hadjdrar diplomdciai cldkészii-
leteiher ldsd: TROCSANYI 1972, 253-258.). Wesselénvi Pl kisebb serege mdr kordh-
bun, jaliusban csatlakozotr o Ueleki Mihdly fogenerilis vezerte erdélyvt hadukhoz,
Mchmed sznltin Apafinak kiildore athndmdéja (1681, dprilis 18.) a sikeres hadjirat ¢s
elvisclherd add fejében szabad kirdlyvilasztdst &s szabad vallisgyakorlutot igére Mugyur-
orszignuk, sdta Porta arra is korelezte muagdt, hogy 4 magvar nemzet rovisiry nem kot
hékét Béoesel (MAKKAI-SZASY, 1986, 867.), Mindennck fejében clvirma rermészete-
sen Thikély Tmre kurucgenerilis s serege esatlukozdsdr is. aki uzonban sérelmesve
Apatl els6bbségét o hudvezetésben, halogatta dontését, Az erdélyvi seregek meginduli-
sinak idcjén még folyrak a diplomdciai tdrgyalisok a hdrom fél kizotr, mig végiil
Tlusszdn viradi pasa ¢s Thokoly seregei szeprember 8-in egvesitleek az erdélyi haduk-
kal, s az cgész hudsereg létszima igy elére a 20-25 ezer 16t (TROCSANYI 1972, 258
260).

[z a prédikicid anguszous utolsd vasimapjin. 31-¢n hungrote el Sziligysomlyé Kor-
nvékén, uhol ekkor Apafi hadar tiboroztak. Az egvesitendd hudtestek kazbtn egyvenet-
lenséger, Apafi ingatag hadvezéri pozicidjdc mar maga a rexrusvilaszrds is tiikrdzi.
Naugvuri jol ¢rezte. hogy o kissé kényszeredetten hadba indulé fejedelemnek komoly
lelki megerdsitésre vun sziksége, ezért 1dézi 18] beszédében Suul kirdllvd viluszrdsi-
nak kariilményeir.

Az 1 8dm 10 Saul Sdmucel profétu dlrali folkencetésée és kirdllyd vilaszrdsir irja le, s
4 befejezd versekben urrdl olvasharunk, hogy lzriel népe egy részének kérében Suaul
kirdlysdga vitatorr maradt, cgvesck ugvanis személyével és szdrmazdsdval kapesolarhan
aggdlyvaikat fejezeék ki (1 Sam 10, 27). Kozrudott, hogy az Erdély hanyatlisinuk kezde-
tén fejedelemme vilasziore (1661) Apafi Mihdly sem élvezte kirnyezerének teljes vi-
mogatdsir; a tordk Porra erdsitette meg Gt fejedelmi tisziében Kemény Jdnos cllené-
ben, Wem Kis ellendlldsba ttkozort Késdbb az sem, hogy miutin a fejedelem 1681, ji-
nius 10-8n u gvulafehérvdn orszaggy(ilés eldu bemutarta o szultdnl watokat, aminek
hardsdra a rendek a hadjirat mellerr donrétrek, Apafi idéscbbik fidr, az akkor dréves 11,
Apafi Mihdlyt fejedelmi utadiul villuszrottak.,

A 11, részben, melvnek 7. versébdl u prédikicid textusa vuld, urrdl olvasunk, hogy az
ammonirik, a tiliszteusok erdsédd nvugari nvomidsar kihaszndlva, lzricl kelet-jorddniai
teriileteit szorongatjik (vi: Bir 10, 7-17; 11, 4-33). A megtimadott Jibes-Giledd vdrosu
4 torzst rokonsig révén Benjimin nemzetségédl kér segitséger. amelybdl o vitutotr
kirdly, Saul is szirmarzik, Ekkor hangzik ¢l a rextusként felvert igerész az alabbi sziveg-
kirnyezethen: (Kazbe pedig Saul a mezordl jo vala oz okriok utdn. és monda Saul: M
lelte u népet, hogy sirnuk? Ls megbeszéliék néka u Jibesbél kovereknek szavir. Aldcor
az Istennck lelke szilla Sanlra, mikoron hallorta vélna ¢ székar, és az & haragja igen
felbusidla, s két dkrot hozatvdn, darabonként vagdald, ¢s az Trraclnek minden hatdrdra
elkiildé kovetek dlral, vzt mondviin: Valaki Saul és Simuel utdn a hadbuy nem jo, ezt

=
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rsclekedik az & Skreivel, Es az Lirnak félelme szilla a népre. és kiszillinak mind cgy
akarattul.” (1 Sdm 11, 5-9)

A textusviluszris és u prédikicid célzatos volra kiildngsen u kertds applikicidban villik
nvilvinvaléva. Beszéde végén Nagyvari — minr késdbhi prédikidcidiban is olv gvakran —
kiilon megszélitja o fejedelmet. hungsdlvorzva Tstentdl vald kivilasatoresigit, utal feje-
delemmé villaszrdsa korilménveire, késdbbi elfogadotsigira, s végal dlddst kér Luz
Hazanak szabadesaga s az Kelesidnak igye” melletr kivonulé hadakra,
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[14/b] MASODIK PRAEDIKA'T'TO.
[Mikor az Aruny Szeghen az TTadak meyg cggyvernenck s conjugalnuk’
mugokat vellink. |

Textus

1 Chronic 12 v. 22, Nuprul napra jiinek valy az Davidhoz az ¢8 segitségere, mind
addiz miglen meg nevekednelk, vagy nagy lenne az ¢d Tabora mint az Jchovanak scre-

ve vawy Tubora.

Hisroria szerénr valo alkalmarossaga az leczkencc,
tn) »

az Suull es David 1uza kdzot hét esztendeig fen turto, s fen allo, villongas, hudukozas
utan, az Jchovanak eskiivésc szerenr, ugyan csak lassan lassan az David hdzara valo
devolutioja®, es uz David Kezénel valo meg erisidése uz birodulomnak. <...>

A7 dolognak mivolra szerent ez az alkalmarossdga:

Valahira kesdre de csuk vilagossagra 8 az, kicsodu uz Lstentll valaszrator Kiraly,
Fejedelem, Magistrarus®, ennck pedeg cggyik ntva cz: Az comperitoroknak?, az kik az
Orszaghor pructendalnuk® jussokat s kozisket mongyuk az Kiralvi szekber, azoknuak
hazolar s fumiliwjokar szemlutomast fogvattva Isten, ugy hogy avagy tellvesseggel ub-
han senki ne maragvon, avagy ha ki maradl[,| az az nralkodasra tellvesseggel alkalmar-
lan legyen. Tatvan azert az orszag nepe hogy czeket fogvattja Tsten. [2 Sam 3. v 1 Az
Duvid nevekedik vala az Saul haza pedeg fogy vala <,..> | amuzt pedig neveli, az ki
melle allo [...] az Isten dkis az melle dllinak cs az Istennck akaratevanalk alaja irnalk,
subscribalnak®. Tzen az uton jove vilugossagra, s czen az uton cristidek meg az David
kezénel uz buodulom. Az egesz Lzraelben nem volt mussy uz Saulnuk vitezségbiil ad-
dig, mig az Llrmak lelke vele velr, mehenr az el ravozor tile azuran semmi nevezeres
dolgot nem cselekedet, azutanis hudukozot de nem nyere sohu, csuk veszret mindeniit.
LEllenben David ¢sak egy juhisz legeny volt. semmi nevezetes dolgot soha nem csele-
keder, de mchent az Lrnak lelke reaja rohana, annaknrana nagy heroicus motusokat?
erzet magaban, medvevel oroszlunnyal Golathal szemben mert szallumi, nem fele sem-

cgvesitendék
* devotioja (elirds). uzaz felujinlisa, alizatos oduaddsa
! diszeségviseldk (eloljardsdg)
*hivatalra pilvizdknak
" kivetelnék
"aldirnak
© hisies ndulatokar
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mir, mindeniir baror, mindeniit nvér, mindeniir gvézedelmeskedik, az mi nagyob® soha
sem veszt 1 Sam. 16, 1415 16 17 18 19, kihez hasonlo historia nines sohol”. Dicscked-
hetet <...> Murcellus" 40 victoriajavul Julius Csaszar' 52 gyvizedelmeivel, 1enricus
Csaszart? 62vel az mellvekben soha nem veszrer Henricus; sét csak seh sem escr rajra
sohol de esak semmik ezek Davidhor kepest. mert ezek mindenik sok victoriajok [15/
a] gyvbzelmek utun, ki vérrel, s ki gyalazurral, infamidval™! szallot koporsojuban, David
pediglen tellves elerehen mine vérnck embere |1 Chron. 22, 11] sokar hadakozvan s
mindenit gvdzedelmeskedvén tiszresseggel dicsoseggel s bekesseggel szallot
koporsojuban [1 Chron. 29. 28.]. Ennvire volt Isten Daviddal uz kit Saul helveben
valaszrot.

Saullul pedeg <...> s uz ¢ maradékdval {uz kiknek practentiojok™ lehet vala uz
orszughoz) mitt eselekvek uz 1sten uz Duavidert? Sault az maga gonoszsaguért el veszie
Isten az hadban az maga keze aleal; [1 Sam. 31, 3.4, 5. 6] Gyaonyariiseges virez, hadakozo,
hutor kiralysigra successive' alkalmatos fiat Jonathant Apju gonoszsuguért meg engede
Isten, el vesze uz is 1 hurczon, Murad meg egy Iin az Saulnuk[,] uz [sboseth'’[,] ez het
cgész eszrendeig nralkodik Juddn kivul, az cgesz [zraclen Abner!® okossaga vitczscge
altal. de bolondul bunck ¢z is jo gencralissaval™, Tutoraval®' . Méltatlan boszszuval illete,
meg haragita, ki miat foga magat Abner, s altul mene az David részere, ennekis mint
[6n dolga? hogy Joabtul®* boszsznval illererven ismer Ishoseth részere viszsza ne men-
ve uz Suul hizdnak crdsitésire, meyg engede Isten[,] ez is uz Joub Furora® miat ¢l vesze
[2 Sum. 3; 27.]. Ki menven Abner haldlunak hire|,] uz egesz lzruel uz Suul hazatul meg
idegencdek. Mindencknek szeme szive David hazara fordnla. Annakuranna fel ramada
ket TTadnagy az Saul nemzetsegebiil, Benjamin nemzcetsegebiil Tshosethet deli almaban
meg 6lik 2. Sam. 4 7, 8.1 Maradnuk meg ket fiui Saulnak az Agvasatul Riczpatul de
mivel ezek nem riszra agvbul sziilerterek nem meltok ha elnenckis az kiralysagra; de
nemis elhetnek mivel az Tsten boszszuallusa uz Attyok gonoszsagacrt az melvet escle-

* st mi tihhb

* schol

* Marcellus, Claudius (Kr. e, 277 kériil-208), a pun hdiborik iddszakinak kivilé hadvezére.
akit Rdmdban dtszor vilasztottak consulld. 'I'6bb szerencsés kimeneteli esatde vivott 1lanniballal.

T pvirelmével

2 Julins Caesar, Cains (kb. Kr. e 10042} rdmai consul, hadvezér. Napyari esdszdrnak nevesi
Julins Cagsare, itt még keveredik a személynéy és a méleosdgndv.

F Henrik néven szamos angol, francia & némer nralkodde ismer o téreénclem. Nem lehet
tndni, kire gondal pontosan Nagyari.

“gvaldzactal, rossz hirnévvel

= jgénviik

* utédakéne

" Isbéset, Saul fia. lzrdel krdlyva. akit D4vid hivei éltck meg (1 Kr6n 8.33: 9.39),

= Abner, Sanl nmokatestvére és hadverdre. O tette [shasetst kirdllya. Késibb Didvidhox
partolt, Jodb azonban megilte (2 53m 2, 8-9; 3,26-30).

* hadverérével

# olralmaz6jdval

¥ Jodh, David seregénck legmagasabb rangi tiszeje. Abneré melleer Urids. Absalon és Amasa
viére s uz & lelkén szdracde Salamon parancsdra 6leék meg (1 Kron 11,4-9: 1 Kir 2.28-34).

= Jodb haragja
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keder volt az Gibeonirakkal® || cgy nap meg éle 6ket],] fel akaszrarnak az Jchova clotr
az Artyoknuk varosuban Gibeabun uz hol Saul szitletetet valal,] s nines mar az Saul hazabul
senki hunem csuk egy kis unokacskuju az Mephibosét®! uz kir Jonathunert az Arviert
meg maraszea [Javid, de ez sem kiralysagra valol,| az 1Jajka furraban el ¢jri [ Sam. 9: 11,
17.]. meg suntul meg binnul™ | csonka binna <...> senkinek [15/b] ingyen sem jut eszé-
be hogy kiarulysagra vulaszratnek. [gy lassan lussun el fogyvan az egesz Saull haza az
cgesz lzracl fordita szemét az Davidra 2 Sam 5 1. 2, 3. 4(,| ¢l mennck hozza Hebronhanl, |
azt mongyuk. Avagy nem mi testiink es husunk vagve? Tme miker Saul éle is te voltul
az i mi veliink hadakoztal te j6eeel ki es mentel be mi elSredink, az Ur volt mindenutc
te veled. Szerencses volral minden hadakozasodban megis eskiit az Jehova tencked hogy
te leszesy Trraclnek hadnagyva chon minden ellensegider elfrred Tsten meg alazta. az
egesz Saul [dzde el @rlbie, lativuk hogy tegedet valaszior Isten szert uralkogyal mind
Judan mind lzraclen bekesseggel mert te vagy az Lirnak fel kent Kirallva: [Ezen az uton
erimidek meg az orszag Salumon kezenel is. Meg halunak Davidnuk minden fiwi meg
hala Absolon, Adonia, s tébbek meg Semei Joab® s az 16bbil.] ugy erdstdek meg uz
hirodalom Salamon kezenel. 1 Kiraly 2, 46.]

Lzen az uton hova Tsten vilagossagra az mi idonkben Tlazankbunis az maga job
kezenek ferflat. Amuz erés vitez nugy Vejedelmn Hazat™ el fogvarm az Isten|,] azutan
ramada mas az ki feldl azr gondollya vala az Haza mint Eliab feldl Sammel [1 Sam, 16:
7.]. Kerség kiviil cxt valoszrotta az Tsten az & népén TTadnagynuk[] cxzois az Tsten esuk
hamar verrel szallita koporsojdban®, az utun smet twmada erés okos ruvasz Pejedelem
az ki azt mongya vala: Vagy akarja [sren vagy nem de csak be megyek Fejedelemscgre
Erdelyvbe, ez s lovarul le sem szalhata addig clete el fogya® | az utunis 16n holmi csete
pare™ 1deig mint az Suul es az David huza kozit hét esztendeiy, de mikor mind ezek
igy ¢l fogvtanak volna, fel emele az szemeir az Erdelyi Haza s az orszagh ngy esmere,
hogy azt az kit uz Tsten valasztot TTadnagynak uz ¢ nepén, lassan lassan meg lagyulu az
orszug Rendeinek az szivek, igy erésddik meg uz orszag wz [sten valuszrotivunak az 8

A gibeonitik Gibeon lakdéi (hivveusok, hércusok néven is szerepelnek), akiket Jozsué
orokds robotra itélt, mivel esellel szerzgdést kitoerek [zrdel népével, hogy ¢lethen maradhassa-
nalk (Jézs 9).

#* Métiboser. Jonardn fia, Sanl unokdja. aki baleset kivetkezrében nyomorék lect. Janatdn
haldla urdn David karolea fel s a kirdlvi aszralndl gondoskodote rola (2 54am 4.4: 9, 6-130 19.24-34;
21,7).

“ meghénul

 Shiner (SEmei, Simhi) néven kitzel kéo cucat ferfi szerepel a Biblidban, Sinei tk. Jodbnak,
Divid kirdly hadvezérénck is mellékneve, akit ingadozd polivkal magatarcdsa iniace Salaimon
kizdly dlecete meg,

“ Nyilvinvaldan a fejedelmi Bechlen-esalddrdl van szo.

¥ Utalds Ll Rikéezi Gydrgy szerencséelen kimencteldi lengyelorszdgi hadjdracdra (1657) és
haldlira.

* Kemény ldnas (1607-1662), [I. Rikoéczi Gyirgy hadvesére, akit a tisrdkellenes piart 1661-
ben fejedelemmé vilasztort, de néhdny honappal késobb elesert a tirik elleni cyardban.

* TTealds o TI Rakoczi Gydrgy halila nrani trénharcokra. Baresai Akos 1658-han tirdk timoga-
tdssal letr fejedelem T Rakdczr Gyirgy ellenéhen, 1660-ban azonban lemondotr a Habsburgok
dleal timogatore Kemény Janos javara, aki o megiletre. 1601-ben tirtdk camopacdssal T Apafi
Mihdlst is fejedelemmé vilasztottak, majd a kivetkezd évben Kemény Jdnos elesett a torélk
clleni hareban, s 1690-ig Apati marade a fejedelem.
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kezencl s Hazanal®, Ha szabad kicsiny dolgor nagval észve vetni: Az Llr Jesns Xrusris®
czen uz uton hoza Tsten vilagossagra, s mutatd meg az Felesiunuk. Mikor Betlchemben
s korlil* az lerddes dithéssege miat az <...» keteszrendos <...> es ennel [16/4] kisseb
idejif grermekek mind el fogvtanak volna es csak az cgy kicsinded Jesns maradot velna
meg Isteni csudalatos providentia altal®, chhill meg isméri konnyen az Eclesia
egevikbiil, hogy ez az Lclesianak igirteter gyvermek Messias, uz kirul az Nup keleu bal-
esck szollotranak az kit az Eclesianak Kiralvul adot es valaszrot az Isten. [Marth. 2: 16.17.
21]

Summea.

[Simmal Az mely munkahoz hozza tog [sren maga nem fogy az hanem mind addig
megven wz el miglen meg ismerszik hogy Tstennek nvilvan valo keze forgot henne.
Solt, 127, v. 1. 2. 3. 4 et

Resze kertd.
[Reszek] 1. Vagyvon it az David Tuboranak nevekedese. 2. hatira mind addig nér.

ren ‘abora az az az Angvaloknak Screge az az. sok volt nagy abor volt,

Magvarazat|
[Magy

Vagyon Lt magyurazat szerent. 1. az Davidnak az egesz Judarul és Israelral valo fel
kencrretése. Haromszor kenereter fel David Kiralysagra, (1.) Csalk titkon Berlehemben
Samucl aleal 1. Sum. 16.13. 14 akkor mingvart just vert™ az Kiralysdghoz (2.3 Nyilvan
Saul hulala utan uz Juda nemzetsegétiil [ebronban 2. Sum. 2. 4, 5. it uralkodot het
esztendeig. (3.) <...» Az Abner halala uran (az ki tudea az [sten <...» Davidnak téee
eskilveset 2 Sam 3, 9 megis lelke ellen tartoztatta a7 Tzraelt az David hazatul) az Judatul
es az egesz lzruelul nomine contradicente® 1 Chron X1 1, 2. mind ezekben azt mon-
dotra Isten az mit Sanl az & sziviben Eliab teldl: Kz az, az kit az Jehova valaszror. gy az
Ulr Jesus Christusis kinek vilagos abrazoloju volt David haromszor kencetetet fel
luthutokeppen uz Kiralvsagra: (1) Az Kereszisegben az mikor wz Arva lsten az egbil mint
cgy kezer rea torte, s ezt kialrorra: Kz az en szerelmes Fiam, az kiben az en lelkem meg
nvugot. <...> Muth. 3 17.(2) Tl valtozasakor Toue 9 35 az mikor az meg diieséult Felesia

L Apati Mihdly (1632-1690), erdélvi fejedelem (ur. 1661-t61) kevdetben ingatag helvzecére
utalict Nagyari.

2 Christust is (a ghirdg kezdSbetiivel rividitve ax elsd szdrag)

*gs a viros kirnyékén

Hgondviselés dleal

2 f6liss, avaz nagy

* jogot szerzett ]

¥ hrekvése (mdrmine az Abneré) ellenében
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clétr [16/1x] az Meojses cs lllyes szemellvekben az virezkedo Anva Szentegyhaznakis
hallatara az Peter Jakaly es Junos szemellyekben azt kinltotta az Atva Tsten: Bz az en
szerelmes liam, az kiben az en lelkem meyg nvugott. (hozza tesz ezus) Stet halgassatok.
[Mareh.17: 5] (3) Fel tamaddsa ntan mikor az Szent Lelket ki 6ntérte [scen Piinkasdben,
Csclek. 2. 33, az mely altal publice™ nvilvan fel kenctetet Kiralysagra, ugy hogy akkor
tudty meg az euész leruel haza, hogy uz Jesust kente fel uz Isten Urra es Christussa uz
cgesz lzraclen. v. 36.% [gv haromszor coronazrarck meg, masodik Conrad" csaszaris az
kiralysagra, cgyszer Mediolunumban®' . masodszor Modoctiaban® . hurmadszor Romahban
az kinek peldajura kovetkezendd csaszarokis ezt uz huromszori meg koronaztatast tel
verreck hogy annal criisseb legyen az birodalom kezeknél. gy jo™ lassan lassan
vilagossugra az Istennek akarattva uz Kiralyok kariil. Szemesnck es vigyazonak kel hartt
lennt az orszug nepenek, hogy ne kivesse mingvart azt a2z ki vagy jure vagy inkdbb
injuria™ fel nti magat 30, vagy 6o Lovall,| el {ill [mint Absolon 2. Sam 15. v 1,|, rrombirar
fuvat. kiralva Fejedelemme teteti magat mint Adonia [1. Reg. T: 5, 24, 25], ncl,] hunem
nézzen az [sten akuaruttvara Kiesodu koril )8 vilugossugru es ki kezenel ertsodik meg az
orszag merr 4z sem leszen <, ..> mindenkor mingvarr vilagossagra. Nines azerr illyenkor
job szo az <> Chusai®® syavanal az kit Absolonnuk menda jollchet szin mutatasbul. 2
Sam 16 18. Az kit uz Ur es uz nep valaszt, uzé leszek, es azzal maradok.

Masodezor vagyvon az Davidnak napml napra valo nevekedése, orszaglasanak
erividdese 1. Chron X1, 9[.] Sziintelen nevekedik vala, mert az Sereveknek Ura vula &
rele. 2 Sam 5. 100 Nem ugy folvranak uz Duvid dolgar minr wz Saule, az kinek
orszaglasinak kezderiben minden dolgai jol felvtanak, de az vege orszaglasanak siral-
mas tragocdia volt, cllenben David orsziglisinak kezdeti szomorn tragoedia,
szamkiverés ldéztetés bujdosas volr sok esztendokig, uz vege pedig orvendetes
comocdia volt'™, nem banta meg [sten az mit vele cselekeder, nevekeder mind Isten, s
mind emberek elitt valo kedvességhen. Touce. 2. 52

Harmadszor. [17/4] Vagvon az 6 Tuboranak 1gen meg szuporoduss, Nem volr csuk
cgy napis, hogy nem szaporodor volna. Csak mig Siclaghan' laket, bujdosor, mely fe-
les tubora volt, le van irva 1 Chron 12 hat az utan mikor az cgesz Juda es Tzrael kerendl
volt s, hozza allot, mennyi volt. Lmlekezetre valo dolgok ezek uz § tuboraban:

(1.} hogy minden nemzetseghiil jortenck & hozzdjal,] csak mig Siclaghan lakotr egy
nemzetségis az Tzrael 12 nemzetsegi kozzil ¢l nem maradot, jollehet meg ukkor Saul

¥ nyilvdnosan

* Apesel 2.36

W1, Konrdd (9907-1039), német-réomai csdszir, aki 1024-ben leer némert kirdly, majd 1026-ban
Milindban a lombard korondval kirdllvd, Rémdban pedig esdszirrd korondzedk.

* Milanoban

# Modogeia vagy Modicia (ma Monza) lombardiai viros, Milind kizelében. A 6. szdzadban
alapitote székesegyhdziban drzik a longobdrd kirdlyok dllitdlagos vaskorondjdt, amely 4 hagyo-
mdny szerint a Krisztns kereszere fesaitésénél haszndleegyik szoghdl késziile, s melvet 1311 utdn
a német-rimai esdszirok megkorondzdsinal is haszndlrak.

* g

Htorvénvesen vagy inkidbb térvénvteleniil

* 1 isal, Ddvid bardtja és tandesaddja (2 Sdm 15.32-37).

* befejezése szerenesés vole

¥ 8ikldg, viros Iida dél részén. Gic kirdlya ajandékozea Ddvidnak (1 8am 27.1-7) Jida
kirdlvainak személyi birtaka.
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élt, oly kedvesse tdree volt Isten mind az Juda s mind az lzracl clort, sott™ meg az koriil
lakozo poganyok kizitis ha hol valumi hires vitez ember volt ugy mint Tlicteusok
Ammonitak Mouabituk kézot hozzuja ment mint meg teczik 2 Sam 23 [;] 1 Chron X1 az
ki az Caralogust® mcg olvassa.

(2.y Az Ki az 12 nemzetseghe vagy jo nvilas, kezives, vagy jo kopias. vagy paisos, jo
fegvveres, vagy 1gen eros vagy jo futo viadulhoz szokot ember volt, uz nagy reszent el
hadra Sanlt, hanem az David seregchez adta magar a7z mint kinck kinck dicsiretibul meg
lathatoi. 1 Chron XT et 12, capp.™

{3.) Az mi nagvob az kikiul leg jobban telt, s melwun felheter 1. Chron, 12, 17, az Saul
nemzetsegetiil az Benjamin nemzetsegetul, az Saul Arcvafiaionl, az mellvet nevezet
szetént meg jegver ax Szent Lelek 1. Chron 120 20 azok tetetnek leg eldl az
Cutalogusbun; azok jottek haza leg humureb; azok voltuk leg hivebbek, s azok kivan-
nak leg nagynb indulartal minden jor ¢s szerencser neki meg élerében az Saul Kiralynak;
1. Chron. 120 v. 1. 20160 17, 18, azt mongyva Amusa uz elil jurojok v. 17. Bekesség, te-
neked, bekesseg bekesség teneked es az te melletted levéknek. mert az Ur vagyvon te
veled, es az ticiddel|,| hallod, meg kettdzreri, meg harmaszrartva az szot[,| cleg®! mgva
indulattyat clegge ki mondani, annyira kivan jort nekil] igy igaz a2 mit Salamoen mond:
Az kinek [sten jo akuroju az ellensegeits jo akarojanak teszi. |Prov. 16: 7.]

(4) Szdmar az mi nczi Taboranak arml azr mongya az l.cezke hogy ollvan volr mint
az Istennck Tubora: uz az, az Angvuloknak Tabora. uz kik meg szamlulhutatlanok cs
hatalmussak, erdssek, gvorsak, [17/b] uz kiknek nincsen az Szlent| irdsban szamok, mi-
vel meg szamlalhararlanok, Nagy volr azért az David tabora, az Kiraly meller pedig|.|
Saul mellet téibbire solitudo™ volt. Csuk amuz harmud fel nemzetseghiil, uz kik <...>
il uz vizen luktanak® 120 000 ezeren™ mentenck hozzaja meg Sikligban laktibun 1
Chron 12 harr az rob nemrzersegek kozziil mennvil,| minele van irva 1 Chron 12, cgesz
Tuborok, Seregek, vaszlostul fel vetrek magokat wz Saul Tuborarul, s Davidhoz mente-
nek, hat uz Suul halals vtan mikor wz egesz Lzruel hozza allot, nem volt szamau az ed
Tahordnak, Csak Joab az kit meg szamlalt 9 holnapok alat, fegyveres virez hadra valo
embereket nyoler szaz erzeret. Judabul ot szuz ezer embert, hat ha ez melle teszed azo-
kat uz kik minden holnupokban az kiraly kéril voltanak, minden holnapban 24 000

ember, a7z ki mind Sszve teszen 288 ezer emberckert az mellveket Joab meg sem szamlale
ugy mint az Kiknek szimdt tudta [T Chron 21 ozencegyszer valo szaz ezer esuk Tzraclbil].
1lu ezekhez hozza udod az eldl jurokar Capitdnvokat, 1ladnugvokat az mellveket meg
scm szamlalr senki, 1 Chron 27. Ha ezck feler meg gondolod azokat az kiket Joah meg
nem szamlalt, Duntul fogva Berschuig®™, mivel meg jegyar uz historia uz Chronikas
kénvvben hogy el nem vegezhette Joub uz nepnek meg szamlulasat, mivel fel gerjeder

# 4t
névsore
o Krdn 11-12
Talig
3 pusztasdg, magdnossig
** A Jorddned] keletre, azaz Gileddban letelepedert harom féledrzs: Riben, Gad és Manassé.
#4120 czren (cliras); ldsd: 1 Kedn 12,38
AL Ddntdl Beérselalbdig™ kifejezés az dsziverségl szohaszndlatban egész *aleszrinde jelend.
1dn ngvaniy Paleszoina legészakibb virosa s egyben Din tiresének székhelve, Beérse(a)ba pedig
a legdélibb viros és Simeon nemzetségének székhelve.
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az Istennck haragja 1 Chron 27 23, Azonban hoza jarulnak az Levi ¢s az Benjaminis az
kit Joab meg nem szamlale 1 Chron 21 v 4 5. 6. Mindezek pedeg husz esztendd felet
vilok mivel husz eszrendd alut levd ifjuk kozzil egvets oda sem szamlalt, 1lat ha uzo-
kar szamba verre volna, mennvire ment volna?

{5.) Neminimiiségekre s virtusokra nezve™ illvenck voltak: Tekentetekre
abrazatrvokra nezve mint uz oroszlanvok, az kik senkitlil meg nem jjednek. Futasokra
nczve minrt az vad keczkek: Nyilas kezives mestersegekre nezve ollyak, az kik mind
job mind bal kezre egvarunt tudtak az nvilal ey az kezivel lovnio st ollyvak az kik csak
negédségbiil” fel sem emeltek az harczon job kezeket, csuk bul kezzel <., > Is tudk
[18/a] 16ni, ugy hogy az haj szalacis vérek nelkiil® el <...> 1§ttik: Birak. 20. 16.
hadakozasnuk mesterségére nezve ollvak az kik tudeak az hadakozasra valo iidoker s
alkalmatossugokat 1 Chron 12 32 uz kik kozzil uz leg kisebbik az ki volt, szdzra irta
igirre magar mint az Gadirak® 1. Chron 12 14 Viscle dolgokra nezve hiresck
tekentetesek mine az Manussehelick: v 320 Némely kizzilok cgy Kopiaval harom szazut
meg sebesiter, mint Jusobhum™; nemely egesz Tubornak eleiben allot mint Eleazur® ;
nemellyek az cgesz Tahoron magokar altal vagrak, mint amaz hdrom crdssck®; nemely
az orlussul szemben szallot. mint Benaja®, nemcly az oreszlany barlangjuban le szalla,
telben pedegl.] uz mikor leg kegvetlenebl,] uz oroszlunyt meg 6lte uz maga burlangjabun
mint Benaja®'. Egy szoval se kiilsé sc belsé historiakban, soha illyen rabort az kiben
valami tisztsegre. vitezi virtusta, hadi erdre, meg kivantatot meg minden fel tunaltutot
volna, mint ebben, az kiben ha okos kellet prudens™ dolgoknak viselesere, volt mintg
Isachar nemzetibnl valok; ha baror, volr, mint az Gad nemzerscgebul valok, ha jo furo
nyilus kezives, volt mint az Benjuminbelick, ha kopias paisos, volt mine az Gaditak; ha
ordinantinhoz rendhez szokot nep kellet: volt, mint sz Aser nemzetbul valok v 36, ha
jo fegyveres keller, volr mint az harmad fél nemzetibul valok v 37. ha hiivscggel 6réom-
mel harczolni kész nep kellet mind ollyak voltuk czek v 38. Ugy hogy uz ki czeket
meg gondollva nem <...> [esudallva meltin] ha uzt mongya uz Chronica 1ro ez feldl uz
Tahor feldl; hogy az ollvan volr minr az Jehovanak, es az Angvaloknak rabora, mihez
hasonlo Tubor s¢ az ¢lit se uz utan nem volt se az Tsten nepeben se az poganyvok k-
20t lgazan mondotta Amasa®™
taboroddal. 2 Chron 12. 17.

Davidnuk uzr: Az [sten vagvon te veled es uz te

* Abrizarukra s tulajdonsdgaikra nézve

“ hiiszkesépbdl (rédgies)

® pontosan, hibdtlannl

*rddiak, azar (Gd torzséher tartazdk, a Jorddn keleti partvidékén éleek.

0 Tasobedm, benjdminita férfi. ala Siklghan esatlakozow Ddvidhos (1 Krdn 12.6).

* Fledzar, David vicéze a hirom fBhés kiszitl (1 Kron 11,12-14).

® MDavidnuk volt hirom legendis vieGze. akik histereeket hajrottak vépre: Jasobedam. Fledzar
és Abisdi (1 Krén 11.10-19),

» Bendja, Ddvid tesedrségének parancsnoka (1 Kron 11, 22-24),

" Bendja hdsterteit lisd: 1 Kron 11, 22-25,

" esres

" Amasa. Absolon lizado serepének fivesére (2 54m 17,25}



Tanusagh

[18fa] Mikor <.. > az hamis gy mellet az hamissak, hamis uton modon fel rmadnulk,
ncm Ichemck oly szamossan hogy az [stennck biisulasa miar szellvel ne oszollvanak

mint ax fellegek az szeltul; de mikor az Isten mind az igvet szereti. mind az Magistratuse™
az ki forgatrva, szerea, mind az modotr, mellven forgativuk, szeret; ambator kicsiny
lcgvenis az elsi tekénterrel, de kéinnvil Istennek az alral az Kicsiny, keves erd dleal az
muga munkajut vishez vinni. avasy azt az Keves sereget szamossd tenni, annyvira hogy

valuki lativa azt monegva felole: ez uz Jehovatul szeretetet. I1sten szolgulativara eld allatot

meg nevekeder szep Tabor. CGsak hat szdzad magaval ha volt clsében az David de mi-
vel hogy mind az szemely™
nevekedet Tabora mint uz [sten tabora. Zerah szerecsenck kiralva tiz szaz ezer ember-
rel jire Asa ellen®, de mivel hogy s igycker, s magokat, Isten nem szererte, az [sren
haragju ugy el szeleszeette dkett hogy rendben magokat soha nem veheteék. 2 Chron 14
13. Az Ammonitakat, Moubitakat, Seir hegven lukozokat pedég, ugy el szeleszterte 1s-
ren Josaphar™ clére 2 Chron 20 hogy ketrd cgviit meg nem maradhator az nagy roppant
taborbul.

mind az igyit mind az mogyat szerette Isten. ugy meg

Okai az. Tudomanynuk

1. Hogy az maga igvitis fcles szamos nép altal akarja Isten néha forgartarni, crriil
vagvon mert nem akarja Tsten oz mi bizodulmunkat <...> az maga rendkiviil valo
segetségenek, remenségevel, mindenkor taplalon. <...> Meg igerte 1sten wzt hogy mi-
kor az & nepenck igvetogyot dolga ugy kivannva kicsiny crd alealis [19/a] nagy roppant
sokusagot mey szegyvenit [5. Moj. 32 v 36.], de hogy mindenkor azt esclekszi, szt mine-
kiink nem igirte. Nemis turtozunk aze hinni hogy Isten keves eré altul nagy roppuant nepet
meg szegvenit, hanem esak hogy meg szegvenirther az mikor s hol akarja. Kisirtené azert
az Istent ma uz 6 nepe ba Jonathan peldujuval masod magaval menne az Philistcusok
nagy roppant taborara™ [,] uzert hogy kinnyu Istennek keves erd aleal munkalkodni, miire?
azere mert Jonathan sem csclekeszi vala aze ha Isten jelt nem ad vala neki, hogy ci
Felsege keves eri altal ukar munkalodni, a2z mikor ¢z uz casus™ vagvon [1. Sum 14 7.]
licer szabud, misként lsten kisireés, az miking uz Istent kisirtek az lzraelicale Ar varos™
alar Josne 7, 3, Ne faraszd ngymond az cgesz nepet az varos ala mert kevesen vadnak]|, |
cley lesz vaey kett ezer ember holott tizenket ezer emberis volt benne Josu. 8 25, Micsoda
ket ezer ember var alatt, nzenket ezer varban levo emberekhez kepest? Csak semmil, |
az. magok kirin rapasztalak meg azr az lzraclitdk, Azerr ad Isten feles segérséget az igaz

" elidljardsdgot

¥ személve (elirds)

M Asa, Iida iseenféld kirdlya (ur. Ko e. 964-923). aki hiboniba keveredett Zerah-val. Eadpia
Kitdlvival (2 Kron 14, 8-14).

@ J6safit, Jida kirdlva, Asa fia és urdda.

1 Sdm 14.6-13

¢z az eset

AT (1141), vdros Bételtd] keletre. [t telepedett le eldszir Abrahdm az. fgeret tiildjére drkesve.,
s ez volt a masodik viros, amelvet Jozsié Kanadn elfoglaldsa sordn lzriel népével bevert,
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igv mclle, hogy esak rend szerentis, ha az Istennck rendkivul valo segersegere az Eclesia
az maga szemeit fel nem emclits[] esuk uz eszkiziker meg neziis[L] lehessen remensége
bizodalmu, hogy uz magutul adutor bivseges eszkdzodker uz fel tott vegre meg szentell
az lsten. Csak igaz az ma, az mir amaz Indos Cancellarins™ ir; Pracreriére rempora
Gedeonis et Abrabami. nune non tubis et fucibus sed vi et armis res geritur, Bl multanak
az Gedeon es Abraham idei, most nem kiirtel es fuzekaklkul lampasokkal hunem erdvel
es fegvverrel viselternek az Dolgok.

Masodik oka.

Szokisu uz Istennek hogy uz maga munkait nem agya ki mingvart [19/b] abbun az
tikelerességhen, rellvességhen, s szelességben az melvhen laczanak akkor mikor [sten
¢l vegeste az maga munkajat, hanem kicsinyen kezdi ¢l s meszsziindl, az utan csak ha-
mar veghez viszi wira uz tikellerességre mennviségre az melvben luczunak, olvan az
Istennck munkdja mint amaz kicsiny musrar mag, az mely kicsiny clséhen és <,..»
minden magoknal kisseh Math. 13 31, 32 de esuk hamar fel nd, neki agazik, ki terjed
ugy hogy az egi madurak nvugosznuk legelnek arnvékiban, es mint az [lves fellege az
mely elsében csak cgy renvernyi s az uran az cgesz cget csak hamar be togja |1 Reg 18,
44, 457, csuk egy tenvernyi az Tsten munkaja elsdben, de az utan meszsze ki terjed.
Mikor Isten el kezdette az Davidon az maga munkajat, elsében csak egv kis
hegediilesen, musikalason kezdetre clf,| arra ranirorta elséiben meg,. az uran nagy heroicns
Tsteni motusokat™ indulutokat [Gvellet sziviben, hogy elsiben medvevel, az utan
oroszlunnval, uz utan Goliathal, az utan egesz ellenseges Tuborrul szemben mert menni
[T Sam 17: 34, 35, 36.], a7 utan olvanna lice hogy vitezseghiil hozza hasonlaros senki az
Kirulyok kozot nem volt soha. Kicsinyrul nagyra, nagyrul nagyubra, meg annal nugvubra,
hegeduril musicarul lantrul™ medvere, medveril oroszlunyra, arrul Goliathry, arrul meg
nagyobra ctc. Mikor clsében ki bujdosotl,] esak maga szolgaival bujdosor ki az Saul
udvarabul, wz utan az ateyafiaiis hozza mentenck. az utan hol mi meg keseredet emberckis
adrule hozzy magokar mint egy négy szazad magavall,] az utan hut szuzad magaval, vz
ntan crerre, az utan czerckre: az uetan tiz czerckre, szaz ezerekre[,] mind addig nére
nevekedet tubora miglen ollvun szamos ¢s nagy lenne mint uz Jehovanak taboral,] az
dz, sok. 1 Sam 22 v 1. 2. 3. 4[] 1 Chron. 12. [elsSben csuk Siklugban az utan [lebronban,
az uran Jerusalemben nralkodotr.|

A4 A megnevezert forrds ismeretlen.,

= hésies isteni indulatokac

* Az a hangszer. melven Divid jitszore (1 Sdm 18,10), a Kirolyi-forditds révén hdrfaként
rijgriilt cudatnnkban, pedig inkdbb lantféle hangszer, az i bibliaforditisok ezért lanenak fordic-
jik.
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Hasznai

{1.) Mivel hogy uz hudakozasok hit ltal mennek végbe, az nunt Sz[ent] Pall mongyu
Heb XL 33, elénkben adgya ez az Tudomany minckiink, mikippen vigvaz az Isten az
d nepenek § Felsegeben valo bivodulmara igaz hitire, hogy se jobra se balra ¢l ne
hanvatollyik uz €6 czellvarul uz eld Istentil, [20fu] az az: se ne desperallvon™, se ne
pracsummallyon™. Ha sokasagot lat maga mcller, abban magar ¢l ne higgye, crejechen
sokusagabun ne bivzik, mert konnvii Istennck az nagy sokasagot kicsiny alkalmutossug
altal meg szegveniteni. [la keves neper segetséget lit maga mellet ne despérullvon,
ketseghen ne essék; mert kénnyu lstennck keves cro altal az maga munkajat véghez
vinni. Azért akar kevesed akar sokad magaval legyen az Isten nepel.] egyvediil az co
lsteneben helvheztesse csuk uz €6 remenséget azt mondvan a2z Daviddal Solt 121 1. 2,
3. Nem <...>» hanvom ¢n az en szemeimert az hegyekre, sem az volevekre, hanem az en

segetsegem onnan fellvil vagvon. Az en remensegem csuk az Istenben vagvon az ki uz
mennvet fHldet teremrette.

(2.) El6énkhen adgyva cz az T'ndomany mi nekiink mely holdog tabor az az kinek mind
az igyit szereti az Isten, mind azokut az kik azt forgatrvak. az illven twbhort hu kevesis
meg segétl Isten, s azombun csak stivalr az Isten],] mind napkeletrul, mind napnyugatrul
el jonck mint regeneen (Cvrns™, az hatalmasok az [sren nepenck scgérségere, meg maga
az cllenseg czellya es szandeka ellems meg scegiti az Tstennek igyit].] mint David mel-
le, melle adr az muga ellenségeins uz Saul Atrvafiair, boldog tubor uz melyben erds
vitez, consnlms, ranacsos, hadi cxperienciaval® rellves, oroszlany szivu es alizams bator
vitézeket ud az Tsten, az mimimu® vala az Duvid tubotabun az Joab uz Abisal, uz Asacl,
az Benuju uz Lleazar™ s uz tobbi, uz minimuek vulunuk Nugy Sundor® "Taborubun,
Clitus®, Parmenio®, Scleucus®, Prolemains®, Lysimachus® s az tébbi. Csak cgy jo virez
hutor embernek jelenleteis meg remiti az ellenseget, és szivet ad az maga nepenck,
mennvivel inkab az es],| uz mely tborban sok az oroszluny szivu vitez,

“ kéts€ube ne essen

A el ne bizza magic

P GirnsfKitrosy (Kores), a perzsa birodalom megalapitdja. Kr, ¢, 339-ben elfoglalea Babylone, s
imegengedee a fogsagha hurcalt zsiddknak a Palesztindba vald hazacérése. Nagyvan ez&re 1ita ben-
ne Tseen eszkizde

¥ avakarlattal

3 az minemii, azaz amilven

* Ddvid vicézeinek bemutardsde lisd: 1 Keén 11.10-46,

¥ Nagv Sindor. makeddn uralkodd (ur. Kr. ¢. 336-323).

M Klitosz, Nagy Sdndor makeddn uralkodd egyik kivild hadvezére, aki megmentecte nra
Eletét a Granikoszndl vivort iithiszechen, Késdbb Bakeria helvraredja. oy Takoma alkalmaval az
iteas Nagy Sindor kesairea.

S Parmenion, Nagy Sdndar hadseregében a gvalogsiyp vezére. Kivild, de elévigydzatos harcos.
Késabh Echbatana helvuardja. Kegyveszrett lett, s az nralkodd meggyilkolate.

* Srelenkosz, Nagy Sandor kivald hadvezére, aki mdr az indiar hadjdracban Kimagasld érdeme-
ket szerzert. Az uralkod é haldla uedn Babilon helvtaredja.

* Ptolemalosz, alacsony szdrmazdst makedén, aki Nagy Sdndor hadvezéreként szerzece nevet.
Késtbb Egyiprom helvrartéja: kivals diplomaca.

B Ldisrimakhosz, Nagy Sindor nyvole magas rangii testdrének epvike, aki részt vett az indiai
hadjiratban is. Az uralkodd haldla ntdn Thracia helvtaredja.
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3.y Aldotrak azok az kik jiinck mikor Isten hijja az maga igve melle. és ¢z illyen
taborhoz adgyak magokut szivbill uz kit lutnak Tsten tuboranuk es seregenck lenni. azert
hogy az Istennek hadar visellvik, Birak 5. 24 ey az [sten az ¢6 erosiben segillvik™ uz
minr szol Dehora az & enckiben™. Aldor azon Manasse nemrzersegebiil az Machir®™ 20/
h] uz ki el jit az Debora segetségere. Aldottuk uz Zebulon™ s Naphtuli*™* nemzetsegebul
az Prophetuk Doctorok uz I'et Rendek, az kik drémest el jottek wz [stennek eroseinek
jussdjére az Canameusok® cllen. Aldotr legven az 1sachar® cs az Isachar nemzetscgebhen
levd Tred Rendek, az kik nem szdntik faruesigokat esuk gyulog hegyeken vilgyeken
k& sziklikon drdmest koveruk az Barakot uz Isten hadidnak 'ejedelmér; ellenben meg
feddi® vinnvarrva® az [stennck lelke az Ruben® nemzetsegebil levd f6 Rendceket,
az kik nem ugy segitertik volna Deborart, ¢s Barakor, de az nagy csznek, bolesessegnek
miatta csuk csufoltak s nevernlk szokart, uz kik az Isten 1gvi meller fel kéltenek, mint ha
nem hithiil kéle volna fel az Dcbora az Canamcusok cllen. (2.) Pirongatrya azt is az
Ruben nemzetibul <> az kik csuk tejet <...> ihattanak, s kenverer chettenck, uz
ovajnuk wz juboknuk seregének szavit hulgathatril; nem gondolrak az Lelestuval, 1s-
rennek tiszeclerivell,] akarmint az nvomarrarot le|,| csak &k clhetrenck bekesscghen,
(3.} Az Gilcaditukat™ Guaditakat"™ az kik csuk iilhettenck az magok hajojok mellet, uz
Aser™ pemzetibul valok csak tlhetrenek az magok nagy szolejik™? mellet, nem gon-
doltak az Isrennck népevel semmirc. (4.} Nem csak pirongartya hanem ugyan meg osro-
rozza magd az Angvul az Mcerort™, az ki kozel lukot Tsachar foldéhez az hol az harer
volt, meg sem kolt fel uz Isten nepének segerségere. Ugy vagvon az hogy csuk az
cmberek lakhassanak bekességhen az magok <. ..> hararokban <., ..> az Mcrozzal {ilhes-
senek szilejik es fige fajok alut].] az Ascrrel az magok hajojok mellet, uz viz mellet ux

* Ennck a gmondatnuk az érrelmezése nem egyérrelmii: taldn elirds falyedn chinaradt ax
Tsten s20 virgyvragia, s a szdban forgd szdvegrész gy olvasandd: cs az Tstenr vz cd créisiben
scgillvik, azaz: Isten erdscinck nyvijrsanak segitséget.

U Debora. profécand, Lzedel birdja, aki raveree Bdrdkot, hogy Sisera nvngar-galileai vdrosfeje-
delem ellen hareba szdlljon. A gvfzelem utdn gyézelmi éncker kaltdet (Bir 4-5).

" Mdkir, Jozsef nnokdja, Manassé fia: tdle szdrmazik a mikiritik nemzerséye.

" Zebilon, Jdkob s Lea fiw, a rdla elnevezerr thrzs Gsatyja. A torzs a Foldkizi-tenyger €5 a
Genezdreri-to kizdi telepedett le.

" Naftali, Jakob ¢s Bilha szolgdlo fia. o rdla elnevezetr tirzs Gsatyja. A téirzs Palesznina Eszaki
részén telepedere le.

A kananensok dsszefoplald megnevesése azoknak o népeknek. amelyek Puleszandban
¢lrek az izrdeli honfoglalds clder s részben utina is, hiszen teljesen sosem sikeriile dker kiirrani.

* Issalkdr. Jikab és Lea fias utddal alkotjdk az azonos nevii corzset (Jazs 19, 17-23).

“ A hirom effaré haszew utin icr kezd6dik az cls6 inré daszon, amit szimmal nem jelél a prédi-
Kitor, de mivel a kiivetkexd harmat jeloli, ez is kikdvetkeztethetd a sziveubdl,

" belsd lelki kinokat okor (ritka, régies)

" Rilben, Jikob és Lea legiddsebb fia, a rala elneveszett thirzs dsatyja. A tiires Gileddban, a
Jorddnedl kelewre welepedetr le.

Giledd, Terdel egyik werilere a Jorddnedl kelerre; a lerelepedés nedn Rithen, Gid és Muanassé
feltbrzsének aszudlvrésze.

A gdditdk Jdkdb heredik fidrdl. Gadrol elnevezert brzs tagjai; lakéhelviik Giledd.

1 Aser Jakob nvoleadils fia, a réla elnevezert thrzs Gsatyja.

2 szdl6]ik

B Debora éneke (Bir 5.23) szerint Méroz virosit hiromszoros dtok siijtotta, amiére a tiirzsi
sziverséger megszegve a hanfoglaldse kiverd harcok sordn glpdrtole lzrdeltdl.
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Gileadirakkall.| az magok juhok meller s barmoek mcller az Rubenirakkal, bekesseghen
lakozhassanuk uz Judubelickkel, az Joseph romlusdval™ kevesen gondoltak sok nagy
emberek kozziil, se testeket. se vercker, se Atrvokfiaimak se Istennek igvet nem szok-
tak szanni az cmberek. Communis causa communirer deseritur!®,

Lddig vun uz en Praedicatiom.

Az mi tikteket illet s tegedet ennek uz Tubornak Tstenfels vezere nevezet szerent.
mit mondhatok [21/4] egveber? Tudom, hogy az igvet az mely mellet meg mdultatok
szereti az Isten, mint az maga igvit, ngy lattam mind cddeg s ugy tapaszraltam|,| regedetis
ar Ki ezt az igyver forgutod szerer az Tsten, szercti av te nepedetis, gz te twborodut az
lsten nuggya szamossy tetie s neveli nuponként, az hatalmusoknukis siivoltot uz Isten,
az idegencknek hogy akadalynl ne legyenck. En kivinom!'® hogy (1) [sten tovabis az
te tuborodat nevellye naprul napra miglen ollyan leszen mint az Tsten tabora (2) agyon
az Isten unekiek egy sziver s uz te tuborodnuk hogy uz mint az David tabora 1 Chron 12
animo integro'® riszra kesz szivel, ngy riszra kesz szivel szolgallvon az Isten munkajaban
te melletted. (3) intlek arra benneteket hogy uz sokusaghan semmitis ne hizzatok, ha-
nem csuk wz egy eld Istenben uz ki cselekegvék ugy az maga 1gvivel s az meller mi
veliinkis ngy, az mint cé Felsegenck reezik. Amen.

et
TARGYL MAGYARAZATOK

Apafi serege 1681 auguszrusdnuk végén &s szeprember elsd napjuiban Sziligysomlyon
vesztegelt. Ugy téint ugvanis, hogy T'hékolyvel nem lehet megegyezni, A kurucgene-
rilis maginak kdverelte az athnamét, s azr varma a fejedelemtdl, hogy az eltfoglalandé
magyurorszdg virukat neki engedje dr Teleki Mihdly erdélyi fSgencerdhis mir o huvaté-
rést lutolgatta, amikor Apufi szeptember 5-én fSlkereste asszin viradi puasit, s kéree,
gyvakoroljon nvomdst ‘T"hokdlyre. A bujdosdk vezére kényszeredetren ugyan, de hajlote
az cgverségre. A fejedelmi sereg, Thokily hadai és o viradi pasy csapatai szeptember
8-in egvesiiliek (IROCSANYI 1972, 260; MAKKAI-$ZASZ 1986, 867-868).

Az 1681. évi misodik prédikicid Nagvari ecmlékezere szerint az aranvszegi tiborban
{Pocsaj mellett, Bihar virmegyéhen) hangzote el, valdsziniileg szeptember 7-¢n. vasdr-
nap. Thoksly Imre egy torok kézvetitd tdrsasigiban itt kereste fel Apatl fejedelmet
scregelk cgvesiilése clétri napon,

Az 1 Krén 12 Thivid sikligi hiveit mutatjo be. A 1), fejerethen Saul baldlirdl w 11.-
ben pedig Divid kirdllvd viluszrdsarol esik sz, Sok tekintetben pirhuzamba dllichard

1 Tozsef romldasinak meaforikus Ertelme van (Medgyesi Tl 16059-ben erzel a cimmel artote
gviszbeszéder lbranvi Perene felert), kér fia, Manassé és Efraim vgvanis Ssacvja lett egy-cgy
izrdeli tirzsnek. Az Lfraim névvel a szentirdk olvkor egész lzrdelr (az észalki orszdgrésze) jelblik.

A kdzds ligyvet kézosen hagvjik cscrben.

o lte RewndGdik av elsd cloassiald Aaszon, aminek a szama elmaradt, de az ezt kKoverd 2. 85 3.
punthdl kikiiverkertethetd.

" teljes seivvel vapy 1élekkel
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cz a bibliai szévegrész az cldzd prédikicid rexrusdnak szévegkornvezetével. O Saul
kirdlynulk isteni Kivdlaszdsiardl, majd a nép dltah clfogaddsdrol van szd. itt ugvanczek-
16l a kérdésekrdl olvashatunk Saul utdddval, Diaviddal kapesolatbun. A szentird hangsd-
Ivozza, hogy még Saul kordbbi hivei is David mégé sorakoznak tel (1 Sdm 12, 2-8). A
textus w12, rész utolsd versszaka, melyben u Jehovanuk serege vagy Tubora” kifeje-
285 1gen jelentds haderdr sejrer, mivel Isten hatalma minden embert hatalmar feliilmal.
Nagvari az dszovetségi roreénéscker parhnzamba dllitja sajar kora napi politikai csemé-
nyeivel.

A prédilkdctd végén a Nugvarindl szokisos keuds applikidcid (u gviilekezet mellert a
fejedelem kozvetlen megszolitisa) hangsilyozotean kicmeli Nagyari azon meggyGzd-
désér, hogy it valébun Tsten iigyédre harcha szdllé ,Szent had”-rdl van szo.
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[21/a] HARMADIK PRAEDIKA'TTO

Baszdrmeny alarct.

Textus

2. Chron 13 12: lzrmaelnuk fiai, ne harczollvatok arz Jehova ellen ar o Atvaitoknak
Istenc cllen mert nem boldogultok vagy nem Iésztelk szerencsésck.

1istona szerent valo alkalmatossiga

az Tzrucl fivinak Jerobodm alac az Juda nemzetsége ellen es az Juda kirdllva Abia’ cllen
nagy haddul valo fel készuleszete?. Az Sulamon balvanvozdss, Robodm* boloncsiga,
Jeroboam? rebellioja® cheologiaval dszve sziitr, fonr politicaja miar oly szakadas cser
mind uz TTazaban mind az Eelesidibun az sido nemzetséghen, s oly gyitlilséy az Duvid
es dz Jeroboam haza kozotl,] wz Juda és uz [zrael nemzetsége kizot, az mellver senki
soha dszve hékelretni nem rudor; jollcher az David hazabol valo [stentfels Kiralvok aze
solkszor probaltuk. Tz miat umadot ¢z az TTadis Jeroboam s Abin kézott. Az mely
gvilolseggel gviilol uz Apostatal,] uz hittul szakatl,] vallasar valtoztato ember uz igaz
vallast],] az kiriil ¢l szakar, ollvan gviildlscggel gviildlick az [zraclitak az Jnda
nemzetseget ¢s av David hazate, az kicul ¢l szokattanak.,

Theologia szerent ¢z az alkalmatossaga:

Nem viseltetnek hadak [21/] nagyub gyiildlseggel s furorral® mine uz vallas felert
valo hadakozdsok. Ki ki az maga [stenenck gyalazatevar nchezen szenvvedi. Az kit az

harczon, el fog uz TaErdk, Tatdr[,] Sarczon® ki agva, cletét meg engedi®; de az Kitt uz
villusert el fognak uz emberek, nines unnuk grata® megsitik azt mint az pribéket. An-

Abijjd, Tida Kirdlva, Robodm Kirdly fia és nedda. A prédikicid textmsa Abijjdnak Jeroboim
izrdch Kirdlyhos és Tardel népéhez intézeur beszEdébdl vesa virgyir.

- felkészitlere vagy felkésziilése (elirds)

! Robodm. Salamon kirdly fia és utdda. Nem togadra meg a vének randesit, hogy envhitsen a
nép rerhein., s gy lzriel tiz ¢szaki torzse elpdrrole oéle, s czzel csak Jida és Benjdmin térzsénck
kiralva marade (1 Kir 12: 14,

* 1. Jerobodm, Kr. e, 785-754 Kazoee [xrdel elsd kirdlva, av orszdg keteészakaddsa nuean.

M draddsa

* haragyal

“vdlsdgdi) ellenében

*élethen hagyja

* kegyelem
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nak cgyeb gratia nincs hanem az ki az Christusnak az Sidoktul, Tolle Crucitige!?, Emeld
fel, feszies' meg.

Amuz jo Csuszarnak Constuntinusnak™ rosz Iia Constuntus™, nem adry volna min-
den gvozedelmein mellvckkel az poganvokoen gydzedelmeskeder, ha az cgy
Anastasius™ Piispokor uz igaz vallusére meg fogutthatta volnu, vagy biresak fejet luchatra
volnu, uz g alut uz fOld szinen az egesz Imperiumiban meg nem maradhatotr, ha nem
cgy méhy Kurban ort lappangor majd hat cszrenddkig, miglen ¢z az rosz ember ¢l nem
VeS7CT.

Summilja.

Nver az cllenség valamit, s, szerencsésenis eld megven delgaban, mig csak ember-
rel hadukozik, de mikor osztdn czelitl veszi' az Tstent hogy az ellen tusakogyik: nem
over 4z utdn semmit hanem csulk veszien veszt. Lz amaz  Szent Pall Apostol boles
Pracceprordnak!” Gamaliclnek hiles randesa Uselek. 5. 37-39, Mceg lassarok hogy az Isten
ellen ne hadakozzatok. FIG mene Julianus™ sokidig dolgaiban, de mehent magide ki mututa
s czelil veve' uz Galileabeli Jesust hogy ellene hadukozzék, csul humuar egy holnap
mulva ¢l vesze, Nem all meg az az Térvény ha ez vilagnak nagy resze épeti is, az ki
fejevel az eger fenvegeti mint az Babylon tornya™.

Részenként vagvon.

1. Kérelemmel vala szép initio® : ne-harczollvarok 2. okal:] merer nem heldogulrok,

¥ Fogd, és feszitsd meg!
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2L (Nagy) Constantinus, I*lavius Yalerins (kb. 280-337). romai csdszdr, aki a 313-ban kiadott
milindéi edictummal biztositotea a keresztény valldsgyvakorlat szabadsigit.

L Gonstantins, Flavins Julins (kb. 317-361) Nagy Constantinus fia és neddas 337-edl a
Kelet-rdmai Birodalom nralkoddja, fivérei haldla nedn (331-cd1) az egész birodalomé. A szenthi-
romsdg-taradd ariannsokar timowatea, s 4 germanok visszaverésére 353-ben nnokaiicesét, Julianost
allftotts a nvogan wreomdnyvok Elére.
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Magvardzar szerenr vagyon itr elsdben:

<...> (1) mind az Abtunak mind az Jeroboumnak hudi kesziileti: Abia fel keszil négy
szaz czered magaval, Jeroboam pedig nvolez szaz czer cmberrel, erds férfiakkal mindl. |
félennyi esuk uz Abiu tubora mint az Jeroboume. ete.

{2) Jolleher ket unnvi uz Jeroboum taboru mint az Abiue, még sem retten meg tile;
miire? azérr mert bizor az cd nagy Arvanak Davidnak s, Salamonnak Iscenchen v 18, s
bizott igaz valldsdban s, bizot az vele 1¢vd Szent cultusban, Tsteni tisztelethen az Szent
Ministeriumnalk® Isten eldr valod kedvességében; uzt mongva v 9. Nem hadruk mi el
az igaz [stent mint ti, az Jeroboamnak Papjai az Aron fiai veliink vadnalk, minden reggel
s estve az aldozatol vighen mennek s az tomjenezesck. uz arany asztulon minden heten
dz 0 kenverek rendel leralatnalk az arany gvertvatartoban az gvertvale minden estve az
Llir templomaban meg gyvuratnak, az Lrnak parancsolari. rendclési kézziil coyeris ¢l nem
hadtunk. itt is velimk az Taborunknak elein vagyon az Isten. ot vadnal az Papokis uz
arany Kirtokkel valamint az Isten regen Mojzes altal meg hadw. <...> 4 Moj. 10, 9, Ugy
jorttink ki cllenerck. 'T'i pedig ¢l hadrarok az lscent az Isten remplomar, az Jehovanak
Pupjuit ki tizectek, mas Tstencket valuszrottatok magatoknuk. s az tébbi. Nezzerek meg[:]

L. mely csulurd szin mutato® jele az szivben lakozo igassignuk tokélletessegnek az
szajjal ter <...> szep contessio?’. Hova Ieher confessio szeb Kiralynak szdjdban mint ¢z
az Abiuc [az melyben <...> | Istenériil, vallusarul, Religiojunuk cultussanak®, uz Szent
Ministeriumnuk szépsegeriil, igassagarul <., > dicsekedessel teszen vallast Abra tizen-
két szazezer ember hallarara. [22/b] Ha rekenred pedeg az szivir]. | korant sem ort jar az
hol az szaju. TTol jurt az szive? meg mongya ux Szfent] Tuelek 1. Kiraly, 150 v 20304, urt
mongyi hogy nem kovette uz Istenfelt nagy Apjunak az Salumonnak, Duavidnak utar,
hancm az holond Apjanak Robeamnak minden utaiban jare cs nem volr az ed szive ls-
ten elite tiszea s egvenes. Korant sem szerette ez Tstendée vallusat uz szent tiszeeleret
szivbil ugy uz mennvire nyvelvével, szajuval Vallusanak, Religiojunak igassugarul s,
szépscgeriil dicsckedik. Ha ennck az embernek ollvan szep <.,.> volt volna az szive
mint uz nyelve akarmely Tstenfeld Kitulvok kozze be szamlaltuchamcek, de nagyob ré-
sze uz embereknek ollyan hogy Deum habent in fronte; Diabolum in corde: az uz: [s-

ten van az homlokokon s ordog lakik azomban az szivekben. Ennck a Kiralynak az szaja
aratioju®, confessioju® ollvan mint ha Josaphate® vagy Josiase® volna, s azonban
potabeneben® vagvon uz Szlent] Lelek eldtt mint lator, ennel uz egyvnel joval tabbet,

2 szolgdlatnak
= kérszinil. képmuneard
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H Jasafic, ida kegyes dletil kirdlva 25 esztendin dr (or. Kro e 875850} L.erontorea a pogiany
kuleuszhelyveket, s megtanitorta alactvaldic az Ur tiirvén vére (2 Kron 17, 20).

¥ )osids, Jida istenféld kirdlva (nr. Ko g 634H0-609), aki kiizditt a pogdany koltuszok ellen,
helyredllitotr a cemplomot. Az & idejében rlildk mega thrvénykéinyver (2 Kir 22-23: 2 Kron 34-
35)
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sohol nem mond az 8z[ent| L.elek felole, hanem csak, ezr hogy in hoc casn’! hizorr [s-
tenben s, vallusunak tisztassagaban igassagaban melynek gyitmolesens tupasztulta.

2. Nezzetek meg, <...> az tszta szep és igaz vullasbun fol ndir Istentelenckis
mikippen dicsekednek vallasuknak igassagaban, szépsegeben. hogy igaz vallasban vad-
nuk s, igaz Istent tisztelnek., s Tsten felisl igazdn hisznek, mint uz Sidok Jeremias idejé-
ben, uz Umnak 'Uemploma, az Umnak Temploma, [Jer. 7. v 4.] Az vallusnuk gyénydriiseget
adgva ¢z cldnkben, mert ha az Istentelennckis szajaban oly edes az igaz vallasrul valo
confessio™ mint uz <. o> mez, hit az te szadban, szivedben Tstenfeld vallasodut szeretd
az szennt el igaz Reformarus [23/u] Lvangelicus ember, hogy ne volna édes? [La az
Istentelenis ennyire szereti az valasnak igassagart, szépscget, hat te [scenfels ember hogy
ne szeretned szivbiil, lelekbiil, hogy ne gyinvarkodnel az te vallasodnak szepségéhen
az Szent Tiszieletnek tsztassagabun, és uz Szent Ministeriumnak szepsegeben? Llogy
nc adnal halakar [srennck azon hogy nem az Jeroboam hornvuir rarrod Istenednek, nem
azok kepeben formujuban tiszteled Tsteneder hanem az te Arvaidnak Abrahamnak.
lsaknak, Jukobnuk 1gaz lstener tiszieled smered uz szerént az mint e6 Uelsége puran-
esolra, az re aldozarid nem drdogoknek aldozari. 2. Chr, 11. 15 az e PPapjaid nem
Chamariusek ™. Tlos, 1005, feketék: [mint az Tzraclitake. hunem Aron fiai Jehova Pap-
JjuL], wz te Templomod nem Béthuven® hazugsagnak haza, hunem Bethel Istenek 1luza,
Hos. 4. v 13 14 15.

3. Mikippen az vallusnak igassdga, szépsege, tisztasdga s, abbun valo sziletreres, fel
nevekedés, ubbun meg erésodes senkit magaban nem idvezit. Azzal, hogy Rex
Christianissimus® vagy Carholicus, vagy Reformarus vagy, azzal bizony nem iidveziilsz
ha igaz vallasodhoz es ditesoseges hivatlodhor illends eletet nem élsz. Mi hasznat verte
<...> Abty, unnuk hogy szep tszta 1gaz vallasban <...> szilletetet s neveltetek fel, ha
maga gonosz Istenrelen volt? Semir sem.

4. Mikippen az emberek az Religiobul szt ] mazi fedele® | palustot csinalnak hogy
azzal magokut be fedezven annul butorsugossubbun vetkezhessenek., Mennvi sok
Evangelicus Reformatus ember vagvon, az kinel sok modesms® pogany riszrességeseh
eleter é17 Mi huszna ez illvenncek hogy Evangelicus tiszta igay vallasu ember ha az elete
illyen vole? [23/b]

5. Ebhiil az Abia sz¢ép oratiojibnl esziinkben veherryiik aztis, hogy az Religionak
vallasnuk tisztussden meller meg kivantatik uz szent cultusnak is integritassa ™ egessé-
ge, ugy hogy abbun  semmi uz mi leg kissebbikis el ne maragyvon, valamic abban az
Isten parancselr. 2 Chron 12, 11, azr mongva Abia hogy: az mi Istenunket el nem hadmk,
chin az vallusnuk 1gassdga, uzutan melle tesz az cultusnak integnitassat. s wzt mongya
az Pupok mellettunk vadnak, az Levituk munkajokbun vadnak, sz aldozatok vighez
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mennck, minden reggel minden estve, az tomjenczes ¢l nem mulik, az kenverck min-
den szombaton az aruny usztalra le rukatnak. az gyvertvak minden estve meg gyijoat-
nuk[.] egyvszoval uz Jehovanak minden rendeleset meg tartvuk v, 11, azert uz [sten vu-
gyon mi veliink v, 12, Latrvarok az szent tiszicletnek integritassa, mint meg kivanrarik
az. vullusnak tisztussaga melle. Minket hu ki meg nez s az mi udvarokban levo Tstem
szolgdlatunkar, vallasunknak tisztassagarul bizony Isten jovoltabul dicsekedhetiink uz
Abidval, dec az szenr enltusnak inregritassaval hizony az Abiaval nem dicsckedheriink.
Nem ugy van mi nalunk az culous az mint Tsten parancsollya s kivannya, hanem csuk
ugy vagvon mint az Urak kavdnnvak s zenik. Vaj ki sok mulik abbun el az minek meg
kellene lenni, nem csak kiflso ceremonia® pedég, hanem az mi essentiale™ volnal,| az
svent eultusnuk integritussara valobun tartoznék[,] azis ¢l mulik. Az Papok az aldozator
meg tészik, el kiverk, de csuk ugy uz mint az Putronus akarja, sz az 1gen roviden, az
l.évirak cncklescker, szolgalatrvokar ¢l kiverik, de cgesz Psalmust™, encker, eszrendd
alat sem enckelnek el egyvet: tulum sohol a2z Udvarokbun. Ket harom vers az Toevitaknak
minden szolgaluttvok, Az reggeli estvéli illut tetel s uz juge Sucrificium®™ hanyszor
mulik ¢l''. Az asztal mcg reriretik, az Urnak kenverci le rakatnak az Papok altal, de
mily keves [24a] az ki communical™? az Ki cselekesziis[.] tdhbire® csak szegyenletibiil,
Az gyvertva, az szévéinek az buzgosagnak lelke, hanvszor gvujtutik meg igen ritkun? uz
mi kiinviirgescink az esevelick igazan esrvelick <, ..> | de az reggeli imacsagok bizony
nem <...> [reggelick. hunem dellyestick]*. uz az 8 - 9 orakor néhu tized f¢1 orukoris™
az mikor mar uz puloty vanitassal®, huzugsaggal, ragarsuggal, az Wjuknuk szajok, tor-
kok, hasok éged aquariraval®® nvers horral s f6ldstokékvel® regen berdltenck, az crek
fogok lesik, ha j& az konyvha mester, meg kerdik aztis ha volre kiimvirgés mar? hiviake
Papot, de nem azért hogy az mmacsagra sietnenek, hanem hogy uz érek fogusiu jelen
legyvenck, Kz illven nep, hogy hogy imadkozhatnek, tohaszkodhatnék az mennynek
foldnek Tstenedért? es ez illyven halgatok korzor hogy imadkozhatnek buzgoun az
Praedikaror? Meg kell vallanunk szt minekunk iguzan hogy uz mit Abin mond hogy uz
Lirnak minden rendelgser meg rartotruk, azr mi hizony igazan soha nem mondharrvuk,
ete.

Musodezor vagvon wz Abia Istenben valo bizodulmunak gyviimélese, Mint hogy kétr
annyi az cllenség tabora, kérnviil veszik[,| cldl hatul meg szorictyak, maga kézepben
vagyon, fohdszkodik meg segeti Isten, az Papoknak trombitalasara oly gvozedelmer ud
Isten neki, kihez hasonlatos sohol se nem hallatik[.] se nem olvastatik, egy harczon hogy
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otr szaz czer ember ¢l veszer volnal. | iszonyn nagy romlas, nagy Fragor®, hallatlan nagy
ruina®.

4. vugvon erre vulo meltatlunsdga az Abiunak, Mint, ollvan Istentelen ember nem
volt arra melto hogy Isten illven gvozedelmer adgyon ncki, de csclekedre ezt [sten
<> (1Y ur sok astenfeld embercknek fohaszkoduasokért az kik az Abia tuboraban
voltunak, ugy szokot lsten uz Istenfeldkért az [stentelenekkelis jol tenni, ha valahul,
raborban igazan sok hasznot részen az Istenfeld ember, [24/b] (2.} az maga szent tiszte-
lethez valo joukaruteyarul tanu bizonysagotr akart tenni. (3.) hogy c¢o Felsegeben valo
bizodulom nem hijaban vald <...> wzt meg akarts murtarnt, &) az lzraelitaknuk
balvanvozasokat akarta Isten Abia aleal meg biinterni. Mint az szakadok cggyik az
masikat el szaggarrva: ugy cggvik Tstentelent az masik altal ¢l veszt az Tsten.

Otadszor vagyon uz gyvozedelem utan valo gonosz magy viselésel,] haladatlansagal, ]
abbul kéverkezo hamar ndoen® valo halala, Mcg verre Berhelt az hol volr az Jeroboam
egevik <...> [bornva]® 2 Chron 13 19 azt is uz balvanyorzast ott ¢l nem rontotta az mely
miat ugy laczik hogy Isten mind orszuglisit mind eletér meg roviditette v 20, az
gvozedelem uran csak hamar meg helt. s azr mongya az Istennck l.elke az Llrnak csa-
passy miat vole az mely az ¢d bincert szallot of reaju. Tgy az mit masok josagaval
kegvességevel kereset, uz Istentelen uz muaga gonossaguval el veszi, nem birhatrva
sokdig azr, s annak ncem oriilher sokaig az mir az lsren graria, kegvelem érdeme felet
adott ¢ neki.

Tanusagh

Bar nagyv erdvel s késziiletrel fel keszilt nagy roppant tabor legyenis  az, az mely
Istennek igve ellen tumadot, de nem boldogul, ellenben az mely Tsten igye mellet Ts-
tennel eggyv et indult az hurczra, nincsen ennek az lsten reszeril senimi hatra miért ne
boldogullyon, csak visellve ngy magar, mint illik Istennck raborahoz.

Thon az <...> Tzracl nyoles™ szaz czer emberhiil allo nagy Tibora, Tsten igye cllen
tamad fel s el vesz, ellenben uz Juda kisseb ubora Isten igve mellet tumad fell.] mint
Istennek Tabora bizik [stenchen s gyozedelemmel jar,

Olka

Mert uz Isten vele vagvon sz magy igvivel, nem hadgva aze el csuk az embereknek
gonoszsaga vele ¢l ne hagyvassa. Solt, 132, 8, 9, Kely fel re es az re erisdnek ladajal. [mikor
az. Tada fel kélt, fel kilt vele az Tstenis, ha meg szallot Tstenis vele. meg szallot ¢
ugyan az lzruelnek s uz Ll hiizanuk [25/4] gonossugaért ugyan csuk el hagyd Isten, nem
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kolt akkor tel mikor az Lada fel kélt, 1 Sam. 4. Mivel azerr mellere van Isten az maga
igye mellet, es innen kovetkezik az s, mellette van azoknak is ax kik azt iguzan
forgatrvik. Az Istennek pedig jelenlére nem tunva, nem rest, hunem munkids. Nem hever
az Isten az maga népe kozot, Csak jelen vagvon az Ur Jesus Christis az parton, egy szor
sem szoll, sem az Grdingosnek sem az Grddgnek, meg sem szenyvedheni™ uz drdigl;]
nugy tel szoval kialt s remenkedik. Lue 8. 28 [;] Math 8. 28, Az hol uz Christus jurt az
foldén crd menrt ki helble, az, hol az Isten jar erd megyven ki beléle. Mare. 5, 30 <., >
Csuk egy szott szol uz Ur Jesus <> Jun 186 En vagyok[.] arezra le esnck mint ha oz
toldhoz titdrnk volny edker, uz Romai vitezek, Nemis csuda mert ha 2 Kiraly 11,12, uz
Hlesnck csak cgy vagy kert szavaral,| mikor azt mongva[:| En vagyok az [sten embere,
tliz szall le mingyart az Sghiil [2 Reg. 1.20.], mennvivel inkabb az eld Tstennek szavara
[mid&n azt mongyvu: Ln vagyok|, hogy ne szallany tliz? 1lu Szent Pal Apostolnuk esak
az keszkendjé[nek jelenlérét| sem szenvvedhetik az trdéedk|(;] az mely hidzhoz vicrik[,|
av hol drdéngis volt. ki ment belble, hit az el Tstennek jelen 1éeét hogy szenyvedhetnék
az b ellenségi? Cselek, 19, 20 <...> 125 [hy csuk az frigy ladanak jelenléret sem
szenvvedherik az Philisccusok, hanem kialtortak, jajgartak har az clé [srennek jelen 16rét
az kinck az esak kilsd szimboluma volt? [1. Samuel 4. v. 7. 8.] Az mi Istendinknek nem
szegtek le kurjui mint uz Dugon™ Istennek 1 Sum 5, 4. 5. nemis <...> ulusznuk az mi
Istcnunknck szemei mint az Baal®® Istennck szemei 1 Kir 18 17, hanem az mi Istentink
vigyvazd es hatalmus. Mikor uz Tigytombelick <...> cgy buzgant® Sceptrumort™ irtuk,
Alld egy nugy szemet; szt akurtak ki fejezni hogy lstenck mind szeme az vigvuzasta,
mind hatalma az ¢cselekedetre vagvon, Az mi [steniink ldtrva mi szolgdl javira cs czeldz
az ¢ népének™, s megis eselekedheti mert hutalma vagyon real,] erds uz ed keze.
hatalmus az 8 job karja Solt, 89. Az mu [steniinknek szeme vagyvon uz lutusra kagju az
munkara. Az mi Isteniinknek ranacsa mellet, melletre vagvon az ¢d keze Manus er
consilium Dei*. Cselek. 4. 28.[;] Zachurias 3. 9 uzt moengyva hogy az [stennek het sve-
mei vadnak[,] el erkezik sz Lclesiunuk minden periodussira®™ s wzokbun levd
nvomomsagira, de Ezechicl azr mongya hogy az Chernhimoknak hitok, mellvek, karjok,
svamyok s az Kerekekis rakvak voltunak szemekkel [Ezech. 10 v 8.9, 100 vo 12] akur mit
tegvenek az Cherubimok, uzert én senkivel nem viszszulkodom, de uz mir Lzechiel uz

hl

Cherubimokml s az kerckekriil mond. inkab [25/b] mondhatom en az Istenriil hogy cd
Felségének arczulatrva es hata <...» 2 Mojs. 33 23 kuarjui szarnyai mind rakvak szemek-
kel, sem elél, sem hatul, sem job, sem bual kez felol, nem jo™ oly veszedelem az ¢6
népe cllen az mellver ¢6 Felsege nem ldra. Nem gynjrhatni meg az riizet az Eclesidnak

 még sem szenvedheti ¢l

* helyesen: Apesel 19; 20.1-12
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hara mcget soha ( az mikint Hyeronvmusnak® gynjtorrak) az mellyer az Isten szeme
nem lama, s nem vigyazna. S[zent] Petér titkon int Sz[ent] Junosnak, Sz[ent] Junos 13
24 |, Jaleal™ wz Churistus fejen [,] mint ha nem latna az Christus™, nemis ldcova, de mint

Isten tugya sziveknek gondolarrvar s meg felel red ugy Jan. 16 19

Hasznai

Lsziinkben vehetry(ik, mi uz oku hogy uz Szegény Magvar Nemzet ennvi sokszort
expeditiojaban meg sem boldogule. Nem az hogy [sten igve nem volna kezeben, nemis
az hogy Tsten uz muga igye mellet fel nem twmadna, hat?> Az hogy 1. nem az Tsten igvit
neztik 4z emberek s, az kozénseges jot, hanem ki ki csak az maga privatumat™ 2. mert
jot™ volna az Isten az maga igye melle de nem engedtifk hogy veliink jarjon. Eleje
Tuborunknak ollyan volt s azt mutatta, hogy Tsten nem jurhat mi velink. Mostan azére
az Urnuk neveben solemniter™ mdultutok, Isten igve mellet indultutok, esak visellverek
ngy magarokar minr [stennck rabora, [sten reszeriil nincs semmi hatra, miirt ne
holdogullyatok.

{1) Azert szent uz [sten uz ki veletek el indule legverek tiis szentek Lev 11 44 19; 2,
Lltdlarossag ne randlrassck ti kiizrerek hogy ne togja magar Isten s ¢l mennven
kézziletek[,] kitlom vonnya az ¢d Satorut mint Mojses eselekvek az nepnek gonossiga-
ert[.] 1Tu valahul kivanraolk, es kivantatot az Istenfelelem],] az tuborban iguzan megki-
vantatik, az holor minden oraban, szempillantasban, keszen kel magunkar de presenti™
tartanunk. hogy Isten eleibe mehessiimk.

{2) uz eggvességnek|,] kdzonséges jobun valo meg eggvezesnek szeretdje uz Isten.
Ne versengjerek azérr és ne haborogjarok cgymas kizétr, hanem az kijizénscges jdban,
melyben meg indultatok cggyerzetek megh. TTa TTerodes[.] Pilatus jollehet regtul fogvan
gvilolik egyvmuast es, megis az Jesus Christus veszién [meg békélhertenek s megis
cgovezrenck| |26/a] micsoda nagy gyviilolség har az, az mely az ti szivercker ¢l fogra,
hogy uz Jesus Christus igyvinek clé mozditasuban, (felre teven minden privatus rumort™)
hogy meg nem egyvezhettek! [hon az mi gonosz akaratinknak elmejek, szivek Gszve
vadnak szorossan kitve, mint az Samson rokainak tarkok [Jud 15 4, 5.| az Isten
gabonujunuk egetesere micsoda nagy itilett ez Tstennek mi rajrunk, bogy mi gz jobun az
mi elméimket, sziveinket soha dszve nem kdthetrvik, hanem ha eggvikiink emeli uz
Istennck <...> igvinek kezeit mint Aron az Mojzesct, az masikunk nem emeli az Hurral™®

" llieronvmus vagy Szent Jeromos (kb 340-420), cgvhdzacya, aki Bedchemben 1étesitert
iskolit, melyer a pelagidanns szekta képviseld feluviijrotrak, és Gmapa is esak alig tndotr elmene-
kiilni.

®amint a J4n 13, 24-ben olvassuk

M feje faloee, hogy ne vegye ésare Kriszns

g maga személyes Erdekée

i
2 dinnepélvesen
“ tiistént, nvomban
4 szébeszédet, plervkdr

1 lir, izrdeli harcos, aki Aronnal epviite tarcotta Mozes karjit az amdlekitik kal vivore harchan
(2 Mdz 17,10-12)
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[Exed 17: 10,11,] hanem minden crejebiil <...> nvomja az mint lcher, hogy fcl ne
emclkegyik. Az Aron melle TTure, az TTur melle Aront nem tanalunk, uz az, ket cgymast
szivbil szeretd egyvezd szivel, s ukaratrdl, Istennek 1gvir elé mozditani akuro embere-
ket, Rereencres itileri [srennck rajmnl! <., > Thon az Philistcusoknalk rannlatlan ketr
tulkai [vagy (ndi], es levdn s meg érezvén hogy uz Tstenncek Tadaju bizatator reajok.
jolleher sohu jurombuan nem volruk. sohu juromhoz nem szoktul, megis meg eggveznek
{ha szahad igy szolni} sc jobra se balra nem hanvarolnak, s meg sem allanak, s meg sem
nyugosznak sohol addig. mig az Tzrael Tstenenck hutarara nem viszik az ¢ Trelsege
Ludajar, [1 Sam. 6 v 10, 11, 12], mi az kik nem barmok, hunem okdssuggul s ertelemmel
fel ruhazratot emberek, hazanknak nemzeminknek nagy szolgalatrvara sznleterer nagy
emberek vagvunk, tudgyvuk jol. hogy Tsten fogot be benniinkett uz maga jirmaban, Ts-
ten Luduju bizututot reunk, megis csuk viszszalkodunk, viszszat vonszunk™, ki jobru ki
balra huzziik s vonnyuk az Istennck Ladajat, ugy hogy az mi viszszalkodasnnk miat nocm
mehet eli az Tstennek Taaduju az Tarael Tstenenck hatarara. Ne legyen azert az akodullyara
az ti lelketeknek™ uz i halulotok oryjun uz mint umuz bisles Abigail™ szoll 1 Sam 25. 31
hogy az urolso napon az iriletnek napjin fel nc kellven az Istennck igve ¢s nc
protestallyon, hogy az o viszszalkodastok cs gyitlolkadestek miat nem mehetet cla. [26/
M|

(3) Vigvaz az Isten mi reank, de aztis meg kivannya hogy riis vigyazzarok magarok-
ru. ne legyvetek bizomosok™ uz sokasaghu s unnak crejebe fegyvereben Jer 5 12 [:] Esa
21.6[;] Lzech 33 3. [;] 2 Sum 18 24 mert senkit humaral nem szokot Isten contundulni®™
mint 4z sokasagor. Ne legverck ollvan barrak mint Abner az ki hizvan az jdl el rendele
striasdkban™ portara™ ki kitldét vitezekben, batran aluszik, a7 kinek vigyazatlansaga miat
el vesz vula uz Isten Messiasa™ uz Saul, ha David jo lelkil ember nem 16tc volny, es ha
ollvan cllensége 16t volna David Saulnak mint Sanl volt Davidnak. 1 Sam 26: 7, 8, 9,
10.

4. Nem kell it uz dologgal kesedelmezni®. Nem kell it hosszu tunucs, hosszu
deliberarum®, Wem kell itr az ijjar sokaig pengermi, Egy ora ollvan dolgokra nyit s mmitar
alkalmatossugot, az mellvet azutan sok ddovel sem tandlunk meg. Nugy Sundor™ felol
tugyatok mit ir az historia Nihil cuncrundo Semit sem kesedelmezvén eselekedet min-

dencket. Jehn felsl azt ifja az Sz|ent] historial:| abban az mmnkaban az mellyvet Isten rea
hizot nugy sebesse 1 jure 2 Kiruly 9 20, Azt mongyva az orallo™: Az Tehu le-
het. mert olvun uz jurusy mint Jehunak, sebesen 1éptet, Bethlen Gabor™ feld] uzt irjuk,

rire] sietdsse

7

vissravoniasokar tesziink

e terhelje a ol lelketeker

F Abigail, eldbb Nibdl, majd David felesége, aki alizatos visclkedésével és asszonyi bisleses-
sépével megives Davidor az Sreelmetden vérontdsedl (1 Saim 23)

# ne bivzatok

¥ megzavarni

® §rokben

¥ portvira
A Messids s20 jelentése: Felkent, Ter a Kirdlvi tisetre vonatkozik.
M késlekedni
M ovéprdy
" Nagy Sdandor (Kr. e, 350-323) legendis életii makeddn nralkodd.
¥ Grilld, azaz Grszem
* Bethlen Gibar (1580-1629). erdélvi fejedelem (1613-al).

R
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hogy azr mondotra hadakozdsaban: Deliberent illi vagy consultent interca nos bellabimus
vaey bella seremus™. Tunacskozzanak Sk mi azomban mennvunk el dolrainkban. Josue
mehent altal mene az Jordanon. Nem sokat kisik, mingyart kémeket kild ha félnelk ¢?
barrak ¢7 esak hamar Jerichohoz hozza fog, az uran Aihoz®, azutan cleb s clebb Jos. X,
ugy hogy Josue 10 42 dicsirettel emlen az Szent Lelek az cé hadukozasaban valo
Serenvseget mikor 1gy szoll felole: Mind ezeket uz 33 Kirulvokut es ezeknek folddket
meg veve Josue una expeditione®, cgy utyaban, [27/a] ugy hogy addig, keves ideig
valo nyugoedalmat engedet maganak mig ezt véghez nem vitte. Az mit az Meny orszag
felsl mond Christus Urunk, violenti® rapiunt regnum Coeleorum Az erszakosok nye-
rik ¢l az Mcnvorszagot, ictis az ¢ crtelmeben igaz az Macth 11: 12,

Cselekegyiik uzért mi az magunk tiszret az mit reank bizot Tsten. az Tsten s az magy
munkaju mellél el nem dll. 1[a igy cselekeszunk bizhatunk hogy Isten velunk leszen uz
maga igircri szerent. 5 Maoj. 20 4, s meg boldogir, minr az Abia raborar, mert igyunk®
husonlo mint az Abiue. Tsten igve mellet tumadtunk fel mint Abia. Tn causa Religionis
az vallusnak dolgabun mint Abia. Bellum Sacrum Szent [ad®' minr uz Abiae vagy Szent
dologerr fol verr Had. Az lzracl ¢l hadra az ¢d Arvanak Istenér az Jehovanak Papjair ki
iizvik. El hadtuk az emberek ma is az ¢ Atrvoknuk Tstenct, annak Papjuit ki uztik, uz
Judanule 1guz [stenenek igve ellen mmadranak fel: az ellen keminvittenk meg mugo-
kat. Nem szererik, nem veszik az bekességer, az mellyvel Isten dker kinallva. Mi vellink
pedig veliink vagyon az Tsten uz kiben mi bivzunk[.] Amen.

e —l—
TARGYI MAGYARAZA TOK

Az 1681, évi hurmadik prédikicié szeptember 14-én hungozhatott el a4 biszérményi
riborban (ma Hajdibiszérmény). Az cgvesiilt seregek szeprember 12-én érkezrek a varos
ald. Misnap Teleki Mihily kiment u tdborbdl, hogy helvet keressen az dgyiiknak. Erre
« tibor nagvobbik része szintén a vir ald vonult, s 4 bennlévdk fjedrikben megadrik
magukat. Apaft megkegyelmerzert volna a baszérménvicknek, Thokaly bujdosdi azon-
bun felperzseleék a virost (TROCSANYT 1972, 261). Boszorményt kitllonben csupin
egyszeri palinkvir védie, melvet Bethlen Miklos Onéletirdsibun kis citadellieskd”-
nak nevez (BE THLLEN 1930, 727).

A textus hdtteréhen o keteészakadt orszdg. Jiada és Tordel testvérhiborija 4l Az is-
tenféld Abijja, Jadu kirdlya harcba keveredik u bilvinvozd Jerobodmmal, Lzrdel kivdlvi-

# viseljiink hdbariic, vagy: hadakazni fogunk

"AG (1 L41), vdros Bételed] keletre. Tt iicotte fel eldszor sdtorde Abrahdm az ipéret foldjére valo
megérkezése nuin (1 Maz 128), s ev vole Jenkd utdn a imdsodik viros, melyet Jozsné Kanadn
clfoglaldss sordn inegszdlle (Jozs 7; 8).

= egveten hadjdrateal

* helvesen: violentes (elirds)

* figviink

* A Szent had kérdése, azaz hogy a szene ofl megszentelheti-e magic a hadakoezdst, crdsen
foglalkortatta a korabeli egvhizd kdzvdleménye. Tolnai Szabd Mihdlynak ilven cimen jelent meg
tibori prédikdciaja C(IOLNAL 1676/1937).
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val. Abijja Semdraim (Cemaraim) hegvérdl intéz heszéder a néphez, melvben illegi-
timnck mindsiti Jerobodm trénigényée. Jida kirdlyva Tstennek Ddviddal koot szoversé-
gére hivatkozil. A textus a beszéd utolsé gondolarit 1déz, s érrelmezése nvomin
Nagvari J6zset ,Szenr Had”-nak nevezi Apafi seregér, melveta szenr cél, az igaz vallds
védelme hitelesit. Juda ¢és Terdel szembenilllisa o Béesnek hddold kirdlyi Muagyarorszdy
és Lrdély kénvszer(i Gikozésér vetin elénk. A prédikiciobun nines konkrér nvomau an-
nak, hogy ¢ heszéd Baszérmény fegyver nélkitli megvétele urdn hangzotr ¢l, inkihh az
ostromra késziilés hungulatdt idézi, bir vasdroap szeptember 14-re esett, amikor mdr wil
volt uz egvesitett sereg Boszémmény bevételén.
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[27/a] NEGYEDIK PRAEDIKA'I'TO

Kallo alatr midon az Varbul kevéllven ki izennck,

[részlerek]

1'extus:

2 Sam. 5. 6. Ncem jisz be hanem ha le vavod (vagy el dizid) eléh uz Vakokat oy az
Santikut (mert csak gzokis azt mongvauk) nem jo be ide az David.

Lrzek uz szok az Jebuscusok! szaval mellvekkel esufoltuk az Davidor, es az 6
Taborut, az kik az Varar meg szallottak valu, az <, ..» [mely varat] az utan Sion Varanak
nevezeenck. Regenten hivararot Salemnck?® Teremr. 14, Solr 16.[,] az miker Melkisedek?
luko helye vole[,] uz varosarul. Annukutanna az Jebuscusokrul az kik az Sion hegyven
erds varat epitettenck, mivel azt uz reszer sz termeszetls igen mey erdsitette volt,
nevezteret Jebnsnak (az kik cgesz David ideiigh azt az varat mind hirrdk), Az szomszed
hegyriil az Moria hegyérul az hol Tsak meg aldozando valu [ <> Teremp 22: v 2 2
Chro. 3: v, 1.] az hol usztun Sulamon Templomot epetet[,] az Abraham nevezetes szavairul
az varossal cgviirt [27/h] nevezteretr Girchoschalem, Sidoul Jerushalaim amivel ketr fele
srakadot wz varos. also es felsd reszre, az az oly helynek az holot gondot viselnek az
Lelesiunuk bekessegeril.

[30/b] Tunusagh

Az cris varak s varosok meg vitelekhez az naev scregek s Taborok meg
sreovenillesckhez ninesenck kizeleb, mint mikor nem Istenben hunem az mayok

erejekben vagy erbssegekben biznuk s, abban fel fuvalkodnak, kevelvsesekbiil

cllenscgeket meg utallvak s meg csufollyak. Kaozel vala ez az <., > nagy criisség meg
viteleher mivel az benne lakozo nep igen el hitte valu magat s, nem Tstenben hanem
az Yurnuk erdssegeben biztanak es, kevélvségbil ellenségeketr meg csutolrik.

A jebuzensok térzse kinadni néprérzs, amely Jebusban élt (1 Méz 10, 16; 15, 21),

A Salem sz6 jelentése: béke, békés, békesség; Mclkisédek kirdly virosinak neve feltche-
tden Jeruzsalem nevénel rovidicése (1 Moz 14 18).

*Aelkisddek, Sdlem kirdlyva és papja: Krisetusnak mine kirdlynak és papnak § az elifképe az
[_')sy.ijvt:tséghc:n (1 Mdéz 13, 18-20; Zsid 3, 6-10).
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Olkai.

{1) Mert az kevelveknek ellene all uz [sten 1 Pet 5357, Az kevely ember Isten ellen
fog fegvverr az Istenis ezt larvan nyilvan valo ellenségének [lenni| <...> Szenr Janosnal
5,44 Ket nagy gonoszrul karhoztattya uy kevélységet[:] 1. Mert az hittel nem fer dszve.
Az hit aluzatossdgor nemz[.] 2. Az Istentil el vonnyva uz diicstseget, nem kerest uz [sten
Hiességet hanem az magace, az <,..> maga dificsdségeris nem lseentiil varja, hanem
maga tulajdon erdeméhiil, s eselekedetibiil Dan 4 30, [31/a] Avagy nem evd amay nagy
Babvlon? lin tettem uzt, uz en hutulmamnak erejével uz en ékességemre s dlicstsegemre,
5.t Nem az Isten kezér csokollva az kevely, hanem az magact, nemis [stennck, hanem
a7 maga gvalomunak” aldozik Abacuk. 1. 16, az maga balojunak teszen jo illatot s az
magy erejit tartva Istennek Abacuk 1. 11 Minden gonoszt utal az Isten, de kivalkeppen
vialo haragja van Istennck azok cllen az vérkek cllen mellveker e& Felsége meg never
meg esufoll. Tlven az Kevelvség s illven uz balvanyozasis Solt 20 4 5. Az magassagban
lakozo Isten meg nevetl es uz eb busulasaban’ meg esufollva dkett. 12s. 14, esufollva uz
Babvloniai Kiralyr az [sren Kevelységeére. Adamor T'eremr. 3.3 Birak 10 14 1 Kiraly,
18. 27, Jer. 2. 28, Es 47,13 Tlos. 13, 10 ezekben penceg az bulvanvozokut. Nemis oka
nelkil mert meltd mindenik meg csufoltatisra. Lgy kis kévet el6 tunal az balvanvozo
azr meg faragja, arra ¢cgyv kis elajt 6nr, az clétr terdet hajr s azt imagya; hova leher annal
nagyub boloncsag! s, 44 cgy darab fut ¢li veszen, s ketté hasittva, eggyik részéncl
melegedik, az masikat neki faragja, neki czirkalmuzza, ember formara ki esinallva, s le
csik clérre rerdre s imagya azr mongva: Szabadics meg cngemer mert [¢ vagy az ch
erits Istenem [ v 12]. TTova lehet nagyub bolonesag! Meleo nevetesre. Tliven bolond az
kevély s valumenyi van, mert uz mikor mezitelen kildis®, arany hegvekkel dicseke-
dik, Az mikor semmi, mindenck alitrya lenni magar. Qly nagy vérek az kevelvseg Isten
elistt uz mellyet az maga Szenteibenis hirtelen valo veszedelemmel meg szokortt Tsten
bintermni Az mugu kedves embereben Josiusbun sem szenvvedte el [sten ezt uz bunt|,]
mchent fel tuvalkedelk s kevelvseghul Pharaho cleiben haddal méng, mingyart el vesze
jolleher [2 Chr. 35: v. 20-24] igireti volny Tstentul hogy bekesseggel szallana
110

koporsojiban. Nem hogy Nubucodonozorban™ [.,.] Nagy Sundorbun s egvebekben
szenyvedne [sten el ezt az bunt de az maga Sz[ent| Angvaliban sem szenyvedherte ¢l
mehent el feletkeztel arrul kicsodak 8k mingyart az also pokolra le hunvattanak. 2. Pet
2: 4.

(2) Mert az mindenckre ki haro ki terjedd Isreni gondvisclés az cmberck koridl arra
valo. hogy valami jo juvallast, dicsireret erdeml, clsd@séger meltdsagotr, magaban foglalo
[31/D] uz mind az Istene, uzt meg kivannva Isten, arra reats vigvazl,] az ki meg ugva, uz

*helyesen: 1 Per 5.5

% sth.

& A gvalom tavi haldszatra haszndle hosszi keritdhalo (ejnyelvi.

“ haragjdban, felindnlsdgiban .

* Az 1 Mz 3-ban az Gsbitned] van szo, Addm & Fva paradicsombél valé kifizetésérdl.

* mezielen koldus

* Nabukodonozor (Nabucadnecear). az djbabiloni birodalom uralkoddja (Kr. ¢. 605-562), aki
Kr. ¢. 387-ben fogsdgba viterte a zsidd néper.

lLasd a kivvetkexd jegvretpontor!



maga gondviscleser oltalmat[.] azon vilagossagra hoza, az ki neml,| azr ¢l veszti. Ks. 42
meg eskitdtem, Az en dilesdségemet senkinek nem adom.

{3) Mert uz veszedelem eldit <...> jur uz kevélység Peld. 18 12 uz kevélveknek huzat
hajlekat fundamencumabul ki forgatrya az [sten Peld 15. 25, a7z veszedelem s romlas
eléitt szokot leg szemteleneh s leg kevelyeb lenni az biinis, <...> Az mig, Dariust meg
nem vere s Babvloniut meg nem vevé Nagy Sdndor', addig vala az, mine vala <...> 5
menc cli, azuran azokat meg vévén, s gvdzven, fel fuvalkodcek, s magar nem cmbernck
hunem Jupiter fianak lenni mondd s ird, az utan esak hamar el vesze.

TARGYI MAGYARAZA TOK

Boszormény aldl Apafl seregel a Szaboles virmegyer Killé {ma Nagvkallé) uld vo-
nulrak. Szeprember 18-dn érkezrek meg, s cgy hétrel késdbh, 25-¢n virradéra verrék be
a virrut (TROCSANYT 1972, 261; BETTILEN 1980, 727). A prédikicié még Kallé meg-
vérele elfig, tehir vulosziniileg szeprember 21-én hangozhatott el,

A prédikicid texmsa kizverleniil kapeseladik cgy dszoverségl virvéeel eseménvé-
hez. A megeldzd versekben arrdl olvasunk, hogy o Suul halillit kiverd rrénviszily utdn
Divid uz egész nép kirdlvu letr, megteremive Jadu és lzrdel perszondldmojir. Divid
Jermzsialemer Rivanta févirossd renni, czért kezderr harcor az otr élé jehuzcusok cllen.
A prédikidcio textusy uz alibbi szivegkornyerzethe ¢kelddik: Felméne pedig a Kirdly
és uz § népe Jérusulembe u Jebuséusokhoz, kik wzt o foldet lakjak vala, és mondinuk
vidnak illven szdval: Nem jos7 ide hé, hanembha closzor levigod a vakokat €s sdnra-
kut, mert tsuk azokis azt mondjiak: Nem joide bé Ddvid.” (2 Sdm 5, 6). Azaz maguk az
Gslukdk olvan bevehetetlen erGsségnek tartjik sujdr vdrosukar, hogy még a vakok és
sintdk 1s megvédelmezhetik. Mine a tovibbi versckbdl kideriil, 1avid cltfoglala a szik-
luvdrar, o viros innen nyerte o Divid virosa clnevezdst.

Nugvurl Jozsef prédikiciGya elsésorban Divid ellenségeinek muagaturtdsit mutatja be,
melynck legszemberfinghb vondsa a kevélység. Kz okozza véglil a viroslakdk veszrér.
A textus szévegkormyezere s o Kiallg alutti hudi fejlemények kizoct parbuzam kézen-

fekvd.

2 Darius (Darciosz). a méd és perzsa uralkoddk tisztségneve; ice a perzsik urolsé kirdlydrél van
s20 (Kr. e, 336=330), akit Kr.oe. 330-ban Nagy Sdndor makeddn nralkodo serepei pydztek le (Neh
12,22



[33/a] O'TODIK PRAEDIKA'I'TO.

Kallo mcg verelekor,

Textus.

2. Moj. 8. 19. Lsrennck ujju ez

Ezclk az szok az ‘Hgvpromheli Magusoknak, drdéngadsdknck, szavai az kiknck
neveketis le tette Szfent] Pall Apostol 2 Tim 3. 8 mivel meg az ci idejebenis ezek
hiresele voltunak, avagy fen forgot ezeknek nevek s emlekezetek, mint uz 6rddgnek
harhatos kivalkeppen vale eszkizeinck az igassagnalk meg garolisdban.

Alkalmutossag szerent es, historia szerent

vagyon itt az Satannak az Istennck hatalmédval valo szemtelen szemben szallasa, es ezen
az hurczon valo nagy meg szégvenedése es, nagy centuriGly meg pedig az muaga orszi-
giban, s hiredalmaban, az holott leg inkab regnélt!, crejet hatalmar gvakorlorra inkab
hogy sem ukar mely nemzetben ukkor az cg alatt. Fgyprom vole akkor az orddgnek leg
nevezeteseb lutrinuju pervatdjy?, az Kiben minden vtalutossagat ki mutucta, [egeralt] az
mikippen az uran Babylon <...>. Kz az ferrelmes orszag volt az, az kinck nem volr cgyv
kivalképpen valo Numennvye?, Tstene, mint cgyeb orszagoknuk hanem colluviem om-
pium Deorum spurcissimorum’ [Lzech 8, 10, Lgyvpromban tanulta volt wzt uz lzrael.].
Imadra ¢z mind azt az ntalatossagor, valamir tel tanalr az §rddg, hogy annak formajaban
imadtassa magat, a2z melyre nezve in plurali® mint felete nagy szamrul ugy szoll az Is-
ten 2 Moj 12 12 uz €6 Isteneirul, Meg itilem [ugymond] az Algyvpromnuk minden [ste-
neit: ismet 2 Sam 7. 23, az JAgypromnak [stenci kézz{il micsoda feudnumia®, rabja,
vasallusa® volt az drdégnek ez az orszdgl.] meg teezik ebbul: négy szaz esztendeig lu-
kot uz Istennek Lelesiuja kozdrtok es, szemek el Ennvi sok Gid6 alatt uz Lzraelnek
Istenér meg nem esmérte. be nem vetre. <...> Kgv riszrességes nagy embert egy Urar,
cey fo Render, egy Papot. egy Deakot nem never uz Tsten az ki az Tstennek esmeretit
az Lclesiarul meg tanulty volna envi sok Gdk alare, (ama ket <...> [Aszszonvi allutokon
hibikon kivul 2 Moj. 2. 17. 20] az kik hitrek az lzracl Isteneben) csak meg maradrak
azon pogunysaghun superstitiooban® az kiben dket az Felesia anal, annyira meg

“ahol leginkdbb nralkodote

2 drnyékseéke

Fneve. nevezetge (olvan valaki, skic megszolithatoct volna. azaz Tstene)
* minden moeskos istencknek a szennvée

* tbbes szimban

* birtoka

“alatrvaldja

¥ babondban (elirds van a szdban; helyesen: superstitioban)
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vakirorta volt az vilagnals Istenc éketr hogy az [zracl Istenenclk ducséisegenck scmi sugdra
he ne hatna szivekben wz mint Szfent] Pall szoll 2 Cor. 4. 4 Jorrek ugyun sokan ki az
leruellel Agyprombeliekis de meg jegvar uz Istennek lelke azos hogy, csule valumi
colluvis® gaz csiesclék szolga rend volr az is az ki ki jére. minden dicsiret nelkiil hozza
azokatis ¢, nem volt semi tekentetes ember bennek[.] azokis a2z mint nemellyeknek
teczik, kirt tettek osztan uz Isten népénekis uz bornva ontésben, hogy sem hasznaliuk
volna [2 Moj. 12 38|, |33/b] Az pogany |...| lzracl ki menctele ntan imadtak Mojsese
Tryphon neve alutt, de csuk féltekben mint az Romuaiak az Fochust az Gorégik ax
faunakut', hogy ne artsunak nekiek. |" LEbben az ordog orszagaban volt ez az harez; az
helot convictalta'?, Gszve bocsatorta az Isten az maga |ket jo kedves| szolgajit Mojscs
es Aront, s uz ordogis uz maga ket nevezetes szolgajde Junnes es Jambrest™, az melvben
ki mutatodot menvire terjedhet az ordog hatalma, es az Istennek hatalmut s, meddig es
mennyire kisverheri s imiralharrval®, Khez az harezhoz eleg tanalhatok!® hasonlarost mine
az Tllyes es uz Baal papjai kozit valo harezott 1 Kiraly 18 az holotis hasonlo szegyennel
Lert visZszd MInt Itt.

Alkalmatossuga.
Thlcologia szerint] valo alkalmatossasa cx:

Szokasa volt ez cleirul fogva az Sarannak, hogy mint Isten majma, a7 Istennck mun-
kuit kéivesse, majmozza'™ az mennyire tile lehett, ellenben ¢ Felsege is szorgulmato-
son rea vigyvazot urra', hogy wz mugs munkait az Satannak munkaitul mindenkor
vilagoson meg kiilombézresse. Az Saran az mikor napkclerre akarra magat imadtatni;
akkor uz Tsten uz muga Sunctuarinmjat™ napnyugat fele parancsolta tetetni. 5 Maoj. 17,
1. Lire nezve keservesen punaszolkodik ed Ielsege hogy az muga nepe kizzil
nemellyek az e6 Felsege Sancermariumjara harral fordulranak es arczal pedeg napkeler
fele az nupra az mint az poginvok. Tzech. 8. 160 Az mikor az Sutan az poganvok
aldozatiban meg tltott az sott, ellenben wz mezet es uz kovaszos kenveret kivanra: akkor
az lsten cllenben az mézer minden aldozatokban s minden oblatiokban®™ meg tiltotra,
5, wz Rovaszos Kenyeret, az sot peniglen bogy minden aldozatokban s oblatiokbun jelen

“ gaz, szemdére

O Fashus (Phoebis = tiszra), Apollin giirdg isten mellékneve.

T Fauna vagy IFatna, a romai Fannus parja, a mezdn legeld nvidjak istene. A szo alakja tisbbes
szamban s haszndlaros volt.

A lap rerején 1Evd négysoros betoldds esak thredékesen olvashatd.

* tirsitota

# Jannes &s Jambres. a zsidd hagyomdny szerint annak o kér cgyiptomi vardzslonak a neve,
akik cllendlleak Mézesnck (2 Moz 7,11;22). Neviikre az Osziverségben nem térténik uralds. az
Ujszivetségben viszont igen (2 '1'im 3.8).

* urdnozhacja

*alig taldlhatak

Fontdnozza

Sigyelt arra

Y szentélyée

2 greldldozatakban
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legven, meg parancsolra, T.ev: 2, 130 Az mikor az Saran az poganvok aldozariban az
vérnek [etelét] mindenck felet meg Kivantata s uz uldozatnak cgy gddérben bocsatutot
verét fel nvaltu (uz mely jele volt annuk, hog uz ordog <...> uz e6 [stenetdl azt az
aldozaror j6 neven vereel,| akkor az Isten severissime® nagy tilalommal az vére) hogy
meg ne cgvik[,] meg tltotta Tev. 170 10, Az mikor az Satan az Ligyprombelicknek
aldozatrvokbul az juhot buranve <...> kost meg tiltotta azert hogy uz egi jelr uz Arniest™
velek imadrarra: akkor az Istcn az maga aldozatiban secmmitis gyakrabban nem kivant
mint uz juhoknuk kosoknak buranvoknak meg olettetesit. Egy szo [34a] -val jollehert
kévette az Sutan az Isten rendet, methodussut®, formajut munkujat sokbun, de Isten
mindenkor az maga rendclesce, hagyomanyat, s munkait, ugy meg kiilémbaztere; hogy
senki azt meltun drdog munkajanak nem mondhatta. Azt mongya maga az Ur T X5 Az
en munkaim tesznek en rolam tanubizonysagot Junos, 5.% az uz ollyuk uz mellveker az
ardognclk s Belzehuhnak® s, az rermészernck senki méltan s igazan nem tulajdonichat,
hunem vilagoson hordozzak magokkal uz jelcker. uz mellvekbill meg esmerhetni hogy
lsteni munkak.

Sumima

Esmeretes es tupuszralhato az Tstent munka vauluholot jur. forgolodik, titokban, rej-
tekben, nem eselekszik. Nem dugja reji el uz Isten sz maga munkajat, hogy meg ne
esmerhessik; mint amaz Grddngds Aszszony az ¢ hazng Samuellvér Saul kiraly eldre, 1
Sam 28, 12, 13 14

Reszenkent

1. az dolog, 2 az Istcnnek abban ki reczd vilagos ercje.

MAGY[ARAZAT:

{1} Vagvon it uz ket magusoknak nevek szerent valo emlekezetek, Nugy kivalkeppen
vialo cllenkezésck Icheter czcknek Mojses ellen. hogy az Kelesianak szajabul Mojscsoul
fogva Sz[ent] Pulig ki nem eset ereknek nevek, feledekenyseghen nem ment. Akkoris
uj volt uz emlekezetek mint az Sutannak az Mihaly Angvallal® vulo harczu[nak

2 a legseigoribban

22 Kost (latin}

= middsrerée

HTeans Krszons (giirdg kead@boerikkel réviditve, azaz a Krisztus-monogram)

= pontosan: Jin 5, 36

=4 A Badl a finiciaiuk és kanancusok cpyik természce-istenségée jelent. melvnek a Biblidban
tobbtéle megnevezése is szerepel. Badl-Zebub (a legyvek Badlja vagy urad néven Ekronban tiszeel-
ték Badle a filiszreusok.

* Lgy thredékesen fennmarade zsidé legenda szerint az 6rdig jogor formdlt Mézes holtresté-
re. mivel embervér tapade a kezéher, Az Ujszivetségben is corténik nralds erre a hagyomdnyra

(Jiid 9},
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emlckezeri| az Mojses reste felet, az ki akkoris recentis memoria® volt. mellvet Judas
Apaostol e irt, mint amazt Sz[ent] Pall. Ebbul az peldabiil® hidgyik el azt az Eclesianak
mind jo akurot s mind kivalkeppen ellensegi: hogy: ki ki menvir art az [stennek es uz
Isten népénck, avagy mennyir hasznal az [sten szajaban szemcly, szam szerene, név
sverent, tudva van az az Tstennel, nem felejti aze az Tsten ¢l Sid. 6. 1. Egy jo tanacsot
ad uz Jetrcho™ az Mojsesnek];] 400 esztendo mulvais emlekezetben van [stennel 1 Sum
15. 6]:] az maradekiriil® meg emlckezik az [sren, nem akarja az Amalecirakkal cgyiit cl
veszszenck. Ellenben az meg farat lankat Taracl nepet s meg esapju Amalek. s az sereg-
nek hatullvdban teszen valami kirt, 400 esztendt mulvals meg emlekezik Isten rula
hogy dker cl veszesse 1 Sam 15 2. Egy kis kenctet készit az Maria, buzgosagabul az Ur
Tesus fejenck meg kenésere, uzt igiri ¢o Felsege valumig oz Fvangelium hirdettetik ez
vilugon uz az az mig Lclesiu lesz ez t6ldon soha feledekenvsegben nem megven. Sz[ent]
Marth. 26. 13, |34/b] Sekat szelgalt Mojses Istennck. 1stenis haldla uran, mint igaz hiiv
szolgujut gyakran emlegeti Az en szoluam ur Mojses[ ] Az en szolgam uz Mojses. Jos. 1.
Sokat artor drvos Sundor® Szlent] Pallnak az Dvangelium hirdeteseben, meg notalra®
az Szlent| Lelck mikippen Isten itileri ald ajanlorta Srer Szlent] Pall. 2 'Tim 4. 14, Mcg
lussutok azert[.] uz Tsten nepenck ne arcsutok ha nem hasznalhattok. mert az sok Eclesia
kebeleben <...» 1évo Szentek, az kiket sok keppen kesergettetek, fognuk tikieket s az
Istcnnek itileri ala adnak be, halalok orajan, kenszeritvén az Isrenr arra mine David az
¢ fiar. hogy cl ne feletkezzek arrul az mit ¢ velek cscleketretek, hanem vérrel
szullicson tikteket uz 1 koporsotokbun.

(2) Vagvon czek alral az Sarannak szemreclen szemben szallasa [srennel. El indul az
Tsteni hatulommal eggyiit hogy az Isteni munkdknak mingyure massat esinallya. az altl
az Istent hatalomnak diicstseget meg homalvositsa, Szokasu volt ez eleitul fogvan. Az
mir [stenriil latorr, § is ha teherte azt esclekedre. Az mig [sren maganak Sarorr, s T'emp-
lomot nem esinaltator, neki sem volt in sueris az szent szolgulatban, sem Temploma,
sem Sutory; [Sub libero were*! mint <...> Abel Noe Abrahum Jucob s tob szentek egesz
Mojscsig;| mekent az Isten parancsolt Mojsesnck az Sator felél Salamonnak az "I'cmp-
lom felél ext & is mingyart kdvetre. wz huntokrul kévekre. az kovekriil oltarokra uz
oltarokrul I'emplomokra gy hagot fellveb fellveb, azutan csinaltutor Algvpromban
Templomot s, kapolnakar az mint Herodotus™ irja [de Templis|*®, azucan Janus* aleal
Olaszorszaghan, Pythius™ alal Gorog orszagbun Mincervanak, Asiaban Fphesumban

# ¢16 emlékezer (azaz emlékeztek rd)
2 példdbul (slivds)
* Jetrd, Mores feleségének, Cippordnak apja. Mididn papja (2 Moz 18,14-24).
maradékirnl

2 Gindar (Alexander), Eremiives, aki sok kellemetlenséper okozote Pl apostalnak (2 Tim
4,14

B feljepyeate

* 1 szabad ég alact

# 11érodotosz. gordg térrénetird (Kr. e. kb, 484-425), 9 kétetes miivében az dkori vilig £51d-
rajzic és nevezetességeir is leirja,

g templomaokrol

F Janns, eredeti itdlial isten. A rémaiak a legrégibb, legjelentéhenvebb istenként cisztelrék,
th. 4 hadakozds istene is vole. Minden dldozdsndl § kapra az elsd ajand ko, Rémidban az nralkodo
neki mneatott be dldozator.

# Piichinsz, Nugy Sindor kordnak neves épitésze; cls@sorban templomokat és siremlékeket
Cpitett.

K
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Diannanak, Romaban Jupirernck, Romnlus® aleal, Belnsnak™ Babyloniaban azuran az
Garizim hegyen Munasses alal™ . Tlgypromban Osiris™ altal s az tibbi. Mikint Achaz
mehent meg latty uz Dumascust oltart 61s mingyart massat esinultatta [2 Reg. 160 10,
11.| ugy az Saranis az mit [stenml az Sz[ene] Culmshan larot masar csinalratra mingvarr.
Az migh Tsten nem parancsolt Abrahamnuk oz Tsuk meg oldoztutasa felol, éis addig
abstinealt™ az embert aldozartdl, de mehent” azt meg hallotty, szt az poganvokkal el
hiterre hogy Abraham az maga syermcker meg dlte lscennck [T'eremp, 22: v. 1, 2, az-
zal kedvet tanalta, éis mingvart az <...> [35/u] pogaunvoktul azt meg Kivanta, (a7 mint
4z Agamemnon es Iphigenia®™ peldajs meg mutattva az ki egeszlen az Abraham <...>
¢s az Jephee aldozatrvanak historiaja) aznltactul fogva nagy kimelles nelkiil az Religionalk
sZine, protectussa®
ugy nem gvényorkodot mint az ember vérében Muyymonides in Moreh Lib 3 cap. 46.7
az minr az Scythaknak, Medusoknak, peldajokban meg teezik, ismer az regi Raczoknak?®,
az kik uz raboknuk kaponvajubul ittak wz ember vére az aldozatokbun. <...> [z uz szokas
elsdben az Cananeusok kdzot kezdetet, uz hol Abraham lsakot meg akarta aldozni, onnet
menrt ki az Phoeniciaiak kézz¢, onnan, Gorog orszaghan, s Africaban, cs igy az cgesz
vilugra ki terjedet [TTeidegger Exercitationes] . Ketseg Kiviil igyvekezven arru az Satan,
hogy ki gvomlalhussa az embercknek szivekbill umaz egyszen tokelletes Messias
aldozarcvanak hirir, cs remenscger, az mellvel az Messias az emberi nemzernek bifné-
ért meg fogja vala magat dldozni [Junos. 1 29.].<. >

{3) Vugvon immar uz Satannak szégvenvallusa uz holot ketto vagvon. 1. Minekuranna
az veszszar kigvova valrozratrak, az vizet vérie valrozrartak, az téldre bekakar hozranak,
es erzeket uz nugy dolgokat végher vittik uz mit leg konnyehnek leg kisselhnek tarthut-
nuk itilhemnek vals meg cselekedesre, egy kis teriit esinalnt formalni az foldnek porabul
[azt nem csclckedhetrék] otr meg szegvenité [sten dker, orr meg garold oker; clkéve-
¥ de csak hijubun uz kik kegyokat
bekukut tudanak formalni vagy e€lé hozni, uzok egy kis tetiit, uz mi leghkisseb[,] Pharaho

alat, éntotta az emberi nemzetnek verée, es a7 aldozatokbanis semiben

tek minden drdigl mestersegeket ceremoniajokat

# Jupiter fdisten kulenszdt Rémdban hagvomidnvoesan tsszekapesoltik a legendds vdrosalapi-
ta. Romnlus alakjdval.

W Relns/Bel (az istenek atyja. teremed) o hdrom nagy babiloni istenség epyike. A Rdnadniakndl
&y a foniciaiakndl Bagdl.

Y1 Kir 16-17

2 Ozirisz, cpyiptomiistenség, akica girdgik o hellenizmuos kordban Thoniiszosszal azonosioot-
tak.

¥ rarcfzkodorr

H mihelvt

* Iphigenia. Agamemnon lednva, akic Artemisz kiengeszeelésére a T'rdja ald késziild gordg
hadak Anlisz Kikiocdjében felialdoztak.

* pltalma

7 Maimonidesz (Mdjmiini Mdzes), kiizépkorn zs1do gondolkods (1135=1203} Hdré Niowehin
(Tévelygdk drmutacd)al eimfi, arabnl fre. majd héberre forditote mnnkd)drdl van szo.

F A ric a szerbek korabeli megnevezésc.

# Heidepger, Johann Heinrieh (1633-1698), jelentds 17, szizadi svdjei reformdtus weoldpns,
1639-t4l a heidelbergi egvetem héber, 1667-t61 a ziirichi cgyetem ctika professzora, LElfogadta
Coccejus sziverség-teoldgidjde. Az 1670-cs évek kizepén telkarolea a magvar protestdns gilvarab
prédikdcorok iigvée, kiszabadulasuk utin cgvengetee utjukar, Exercitationes bidlicae. .. cimmel
Zirichben jelent meg kitete 1 700-ban. Nagyari ennek epy kordbbi Kiadasie ismerhette.

M yyertartisukat
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clétr formalni nem tudanak, [gy murartja meg Isten az maga haralmidnak nagysagat sok-
svor uz Kicsiny dolgokbun, az kik ugy teezik csak semik az embereknek szemeknek
lattury de nugvok [sten eldrr, mert €6 Pelsege muaximus m munimis|.] Az leg kisseb
dolgokbanis leg nagveh, 2. Szegvent vallortak abbanis az kiben larratak trynmphalni
avfredelmeskedni. Mert arv veszsziket kigvova valtoztuttuk <> de hogy az Mojses
veszszeetll el ne nvelettessenek vagy kigvojutull.] wzt nem cselekedhernk: [35/b] uz
vizer vérre valrozrarhattik, de hogy az vérr vizze valtozratharrik volna azr nem
esclekedhertik. Az foldre bekdkut hozhattanak. de hogy azokat az foldriil el vethetrek
volna nem cselekedhettik, Mint hogy Apollvon™ [Jelen. 9: 11.] vesztésnek mestere uz
Satan az kik az Agyprombelicknek biintetesckre veszedelmekre valo volr azt meg
esclekedhertik: az mi pedig haszonra juvokra s kénnyvehscegekre lett volna abbun semit
sem. lgyv akuratevok ellenis segitetik uz Isten harugjat, s binteteset neveluk uz
Agyptombelick ellen es PPharaho cllen. Akar kicsiny dolog legven azért, akar nagy az
miben szemben szal az Satan uz Tstennel ey az ¢6 hatalmaval de esak ¢l marad az Tsten
diiesdsegetul, es ha uz [zrael Istene ellen tumadott fel (hogy az 1lumun™ Pelesegenck
szavaival ¢éllvek) Esrth. 6 13, ncm vehet crérr rajta, hanem le kel esni ¢s meg kel
sregvencedm annak oreraja el

4. Vagvon immar 1z Mugusoknuk, uvagy uzoknuk szajok altal, akaratrvok ellen 1o
Cionfessio, vallas rétel az Istennck haralmarul; az mellyer senki az teremreer allatok kizziil
nem kivethet sem Angyal, sem drddg. sem annak tagjor. Azt mongyuk azon
esudualkkozassal: Bz nvilvan az Istennek ujjul.] Az az oly munka uz mellvet egvedul mugu
az lsren csclekedherile csak, mas senki sem. Kz mar nvilvan valo dolog, ezt mir
semmikippen nem tagadhatmi, hogy nem Tstemi kovethetetlen munka. Csak hiaban
minden meantationk varaslasunlk s az 16bbr mert uz Lzrael Istenének dolgaihoz ninese-
nck hasonlatosok. Valahara kesére de ugvan csak vilagossagra j& az igassag, hogy maga
az Sutamis ukarattya cllems arrul tanubizonysugot teszen. Bz uz ereje oz igassagnak.
Mekent meg lattvuk uz 6rdSgdk az Jesust mingyurt kialtunak s wzt mongvaule T'e vagy uz
clé Istenneck Fia. lgy mekent meg latrva amaz <...> ordiingds jovendo mondo leany
Szlent] Pall es Silast Cselek. 16 17 mingyart fel szovul kiale: Bzek uy emberek amuz

magussueos Istennek szoleai uz kik nekeek ur igussugnak veevat hirdeok. Bddiy az

magvarazat, fel totr czelunlkra ¢z az

lanusagh czekbiil:

Ugv [36/a] yugvon minden dolgokbun, akar eszkdzik nelk{l, akar eszk6z6k altal
mennyenck végben, de mindazokban munkalodik az Isten: mindazaleal kKivalkeppen
gviinviirkodik Tsten ollvan munkakban: az mellvekben olv vilugoson forog ux Tstennck
keze, hogy valuki azt lateva s rea figvelmer; mey esmerhesse s, meg az Satanis ne tu-
gadhassa hogy ¢z bizonv az Isten ujja. es az [sten ujjanak kegvelmes munkaja. cte.

A girdy apollion sz6 jeleneése: veszed, A Jelenések kinvvCben a pokol felere nralkado
angval neve. 1léber megteleldje: Abaddon = puszrulds, bulkas, mélység (Jéb 31,12: 26.0).

* ] liman, Ahasvérus perzsa kirdly minisztere, a zsidok eskiide cllensége (Ksze 3, 1-10; 7.7-
10}
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oka az l'udomanynak:

ez: Mert ez llven <...> munkikbin simplicitér, nudd™ mezitelen 16 es tindoklik ki az
Istennck diicsdscge ugy hogy senki ahoz semmit nem ragaszrhat, senki ahoz semit nem
toldhat, senki uhoz semmi kivit nem mondhuteya™ egesven csuk av Istene. Bs, 425 az
en dicstsegemet senkinek nem sdom. Sole. X1 3.7 Mikor az hilok elszaggattatiunak,
mit csinalt az igaz? Minr ha mondana: Nem semiris az maga szabadulasdra az igaz, semit
sem tudot munkulodni, csak nézet. esuk sohajtot. 2 Chron 20 mint Josaphat, hanem en
tortem el uz kezivér, uz nyilakar, az 6 kezekbil én Grotrem ki az halokut, uz mellveket
az [stentelenck meg veretrek volt, en szaggarram cl, en [sten az ki az magassaghan la-
kom. 2 Chron 20 17 Ti ne harezollyatok csuk allvatok veszteg es nézzerek mert az Je-
hova muga hurczol ma 0 erettetek. Bsa, 63, 3. Lzt en egvedil cselekediem es uz
nepemnck fiai kézziil senki cn velem nem volt. [Mikor az Isten eszkoizdk altal,
munkalodik, akkor uz Tsten keze mint egy bé vagyon fedezve veluta manus®™. az Kiilsi
eszkizdkkel: de mikor eszkozoknek kézbe vetese nelkil munkalodik az 1sten, akkor uz
Istennck keze mezirelen ¢s ki vonva vagvonis inkab meg laczik, |

Lz pedig mar bizonvos Casusokban™ vilugossagra |6

K

1. in_stutu desperato

. Mikor az ember utolso igyre jut, mikor oly veszedelemben
esil, uz melybul se muga se mus embert mod szerént 6tet ki nem szabadithatova [mine
az. Apostolokis 2 Cor. 1: 8, 9.]. Az mikor mindenckrul el hagvartatik, minden emberi
remensegtil meg fosztutik, minden szabadulusara valo cszkizokben meg csulutik, hanya
vetl szemelt jobra, bulra, hegvekre, vilgvekre, sehol sinesen semi remenség, uz ellenseg
clérte vagvon, az halal elérre vagyon, nem szaladhat nem furhar [Exed, 14: v 8-10, 13,
1] bé zarluttak™ utuk ajtok. Nincs sohol"' szabudulas. Minden felsl kérmviil vertik
ellenseg elete es hululy kozotr csuk egy lepes sines, Nines mar seminek helve hanem
csak az fohaszkoddsnak: [llyen casushan mikor Isten rendkiviil szabadulase murtar, ¢z
igazan s nyilvan Tsteni munka Cerre hie est digitus Dei ez bizony oz Tsten ujju, mert ez
llven cususbun™ senki az [stenfelé emberrel jol nem tehet hanem csak uz egy eld [s-

ten mivel ehben az igyben cgyediil csak az Istenre marad az [stentfeld cmber. [36/b] Ha
meg szabadul illven cususban, cgdsyszen es tokelletesen Tstene az dilesoseg esuk mert
azt mondhattva dlven Cususuban az Szlent] Pallal 2 T'im 4. 16, Az Isten nekik ne
tulajdonicsa. [De mindenck {mcg az jo akaroimis) ¢l hadtanak engemet nem volr en
velem senki. <...> [esak] az cgy clo Isten volt en velem uy erdsitet meg, uz vigasztalt

meg az szabaditot meg az oroszlanvnak szajubul [2 Tim. 4: 16]. [lven szomoru casus-

¥ a maga epyszeriiséuében

genki sem sajdtithatja ki

# pontosabban: Fzs 42,8

M Ezoa bibligi utalds a kivvetke & mondart lel§helyére neal.
* héfederd kéz

> bizonvos csctekben

* reménveelen helvzetben
" bezdrattak

5 sehol

ilven helyzetben

ERE- N
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han vala David 1 Sam 24. Saul miarr, Uranna indnl Saul az lzraclnek czercivel pnisztakrul
pusztukra, hegyvekriil hegyekre, keresik vadaszszak mint az fogoly madarat. (izik kerge-
tik. Az Zipheusok™ el arullyak it vugyon umot vagyon, amaz hegven vagyvon s, 4, tobbi.
Rea akadnak az Saul virezi fizik kergerik, meg clazik, s kirds kol veszik, be keritik,
mint az vadat az haloban[] az hegynek cgeyik oldalan az Saul seregei. masik oldulun
Duvid mikor szinten mar ér6leg érne, es ugy gondolkoznek uz Saull,] mar Isten kezeben
adra hogv ¢l veszesse[,| akkor hirrelen preter omnem spem cr expecrationcm minden
emberi gondolar. remenscey, varakozas feler hir jic Az Philisteusok be Urdrrek az
orszagbun, azert ter) meg hamar [1 Sam. 23: v 24 - 28] mus az dolog, Ugy téie meg uz
Sanl, mint cgy horoggal viszsza rintd az Iscen, s az David lelket mint az madarat az
madarusz toribill meg szabadeta. Trrul az szomoru casussarul itta uz 142 Soleart az melly-
ben minden utolsd igvre jutot extrémusbun® forgo leleknek panaszi fohaszkodusi
szivbeli fajdalmi lo vadnak réve. Ez igazan Istennek ujja. <., >

2. In <...> casu inopinato™: Mikor minden remdénség varakozas felet jo az szabuditas™,
az mikor mir eleriink feldl le torriik remenseglinket, hanem halalhoz kiszicry ik magun-
kat, [ngven nemis gondolkoznnk arml hogy mar Ichessen szabadulasunk kézel van mar
az ora. Tllyen casusban vala uz szegeny Peter Cselek. 120 Meg fogjuk az szegeny Petert[]
az tomlocz fenekére vetik, meg sententivzzak™, Az nép kivannyu halalut mint uz Jacaber™,
Herodesis haragszik rea. Holnap Husvet napja leszen. Mchent® virrad|,| hogy mingvare
ki vigyik halalra. ¢l vegertik. Nines senki ateyafiai. baraei kizzul mellette. Mind ¢l fu-
tottuk el szeledrek. De ha jelen volnanakis senki semi hasznot nem remél. Nincsen
senki az ki instdllvon™, forgologyik szabadulasaban. [37/a] De ha volnais nincs haszna.
Az mitt Tlerodes, uz Kiraly s uz Jerusalembeli nagy tanacs ¢l vegezet nem valtozik az
meg, magd 4z 10mléez teneken vagvon kettds lanczul meg kotbzretet. Kett felsl rzok
fekusznek mellerre, mindenikhez lanczal kitreret, Az tdmlécz mély, az romlécez ajataja
he zaroltatot erissen. Az tdmlder clisttis sok az Grad. Muga az tomlicer turto vigyiz, halilra
vilo rubja vagvon. Lletevel fejevel jadezik, ha meg nem 6rz1 [Az uczikon sok az Strusa™.
Az varos kapujai clét <., | Immar Szombath esrve vagyon. Csak egy cezaka van mér
elete s halilla kovote: Tlyven allupottvaban imddkozik fohaszkodik: Tstente bizza magar.
haldlahoz késziil, le fekszik, avagy vz nagy hitt miat, avagy az nugy SZ0MOrusag miatt,
<...> avagy mind az kered miatt ¢l alszik mint Jonas az tengeri veszely kézotr [Jon. 1
5.]. Mennyocek foldnek Tstene, illven allapothan quac spes, micsody remensey Iehet?
lemberi mod szerent] nincs semmi. <...> Mir cselekszik hat <...» az Isten? 11 kiildi azon
cezaka Angvalar. Nagy vilagossag ramad az tomléez fencken. Az drzik mind alusznak.
Tsten mély dlmot bocsat redjok. Az Petert az Angyal fel kola. [uz lanczok rula el olvad-

“Zif vdrosdnak €és a mellette elteriil @ poszrasdgnak a lakdi a zifensok. Ide menekiilt Ddvid
Sanl el {1 Sam 23.14-26: 26.1-2).
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nak, lc szakadoznak,| fel §ltdézeeti. Sarujar vele tel vonareya, ovir fel kérteri palasryar rea
veteti. Csudalkozik Peter. Nem tugyva mi dolog, Kkiveti mindozaltal uz Angvalt, Az
tomloez wjutuju meg nvilik., Az 6rzdk aluszonak. Az tomlocz tartols alszik, <...> Alwl
megyven az cgevik Strdsan, alral megyen az masikonis, Az varos kapnjaig ¢l érnck. Az
nagy vus kaps meg nyilik. Ki viszi az hostuczba™ [;] mikor immar jo meszsze vitte az
varostul wz hol mar bitorsiga leher mint Zédrbun Lothnuk [Terem. 19: v 21, 22, 23]
akkor oszran cl tiinik tdle. Az ki czeker latrva s, olvassa hallva kicsoda az az ki Pcrer
Apaostol felol ugy gondolkozhatik hogy illven utolséd veszedelmébiil meg szabadulhatot
voloa? 8 Az ki illven allaportvabun lenni lutta s tudtu ki volt uz ki wzt remelherte volna
emberi mod szerent hogy valaha Peter meg szabadull? hogy ennyi haldlok kozziil ennvi
hoheri kizziil, ennvi lanczok, esineserek™ Kozz Gl ennyi Strasuk drzdk s vitezck kézziil
hogy valaha meg szabadullven? [37/b] Szubudulusunuk obstaculumu akudidllvy 1erodes,
az Jerusalembeli Nagy anacs, az cgesz nep, az Papok. az Irastudok az Levitalk, az Urak,
az kiz nep, uz Tomlocy, uz lunczok az drzok az témlicz erés ajtuja. az kin ullo drzok, oz
tomlécz tarto, uz uz uczukon™ levs egvnehuny rendbeli Strdsdk, wz varos erds kupuja uz
nagy vas kapu s az obhi; Hogvy ezcken az szamtalan akadilvokon altal mehessen az
halalra sententiaztatot™ [,] holnap cxceutiora™ mencendo Peter ki gondolhatta s
remelherte volna valuha? Soha sem. De nézd meg mint gvonvorkodik az Isten uzokbun
az. munkakhan az holort az maga njja vilagoson forog. Ezr az szamralan akadalyr az Iste-
mi hatalom mind felill <. > multa s haladea, ezt a2 sok halale életre forditotta, ezt az sok
Strasut 6rzot hohert mind meg valatotta el alutorta™ erzekenvsegetil meg foszrotty, uz
sok crosseger romloczoker Srrasakar kapukar meg nvirorral,| egy szoval mindencker ugy
disponalt™ uz [stenmi szabadéto cro mint ha az tomlics, az lanczok, az ér2 viterck az
tomloez tared, uz vitezek, az Strasak, uz vus kapu Gszve beszeltek es, 6szve eskuttenek
volna cx compacto™, vegezeshiil, tanacsbul, az [sten kedves szolgajanak az 'erernck
svabadulusara. Certe hie digitus Dei. Bz bizony Tsten ujjs munkaju vole. Meg escleked-
hette volna Isten hogy Angvulanuk parancsolt volnu az témloczbul, uz mint ki hozea(,]
mingyart veree s ragadea volna az tanitvdnvok szalldsdra, de azerr akarra ennyi akadallyo-
kon altul venni. hogy meg tessék, hogy Tsten nem egyszer, hanem tiszszer is szabadirtt

meg mikor az veszedelemnek nugysaga utelsd sziikseg ugy kivanya Istentiil, Nem oka

nelkiil esndalkozik azert maga Peter Cselek. 12, 11, [s, azt mongya: | most esmerém hogy
a7 ¢n Tstenem el Kiildte Angvalar os mey szabaditot engemet uz TTerodes Kezebil, s,

az egesy Jerusalembell nepnek verenfolve Kivansagatul s varakozasarul, [v 11.] 125 uz
mint az szo tarrya akkor tére Perer magihoz, avagy akkor 16n Perer & maga az ki volr az
az, ki ment volt magabul® az Apostol az nugy csudalkozasnak miatta hunem akkor
recolligalta magat™ |akkor tert mugihoz]. Meg ismertem uz [stennek rendkivul valo
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szabadétasar. Hic certe digitus Dei. Kz az illven casys® _bizony az lsren delga. lliven
srabaduldsa volt uz Tsten nepenckis Babyloniubul 70 esztenddk utun ugy hogy be tilt
sziju [38/u] nevecseggel s vidamsaggal s azt mondotta, mind €8 s mind az kériildtre
valo poganvek az kik szemleltélk az Urnak szabaditisir: Kz bizony az Isren dolga. Solr.
126.

3. In cusu ex auditionis precum.® Mikor uz Isten imucsagunkar ugy el fogadgyu tiiliink,
hogyv: még oly moddal ¢l sem végezhetmnk imacsagunkat, mar jif az valasz [srentiil s
nem csuk ji pedéy hanem az mely formuabun be adtuk Tstennek imacsagunkat azon
formuban hullgattyy meg ed Pelsege; es uz mely jeleker terrink magunknuk (az
mellvekbiil bizonvosok legyiink imacsagunknak meg hallgarrarasa feldly azokar az
jeleketis mind be wiltl Tsten szemunknek luttara, ez illyen cusus igazan Tstennek ujja,
meg nyughattunk illvenkor rajra hogy szeren Isten mind unacsdgunkar, s mind igyeke-
zerlinker, s szandekinkarr. gy jara Eliczer 1 Moj, 24, Meg dll cgy varos alart cgy kutnal
Eliczer estve fele es imadkozik hogy Tsten szandekaban boldogicsa: tobhbi kizot azon
keri Istenét, es, jelt teszen; uwz mely leany az varos leanvi kozzil romest ad kéresere
innva ¢s azomban az ¢ reveinelis a7 legyen az az kit Isren az ¢6 yranak fianak rendele
felesegil. v 14 150 Mint lesz uz dolog? vo 15 meg el sem vegezhetre imadesdgit hat ju
egy sz€p leany uz kuthoz es mernt, mehent szoll neki Eliezer, mingvurt éromest le
hocsatrva vedrer merird edenyer valldrml, innva ad s <.,.»> mind maginak mind revei-
nek. v 21 azt mongya az Sz[ent] historia: gsudalkozott Eliver™ magubun rajra mikippen
telnek be uz dolgok azok szerent az jelek szerent valumint Istennek imucsagubun fel
torre volr. Nezzétek meg: Hogy akkor estve Rebeka cl nem marador hanem viz meriteni
ki jote: hogy leg eldl jistt az varosnak minden leanyi kézziil: hogy nem mas jort hanem
az Bethuel leanvy, uz ki Abraham atevatia vala, Nachor fia, uz ki teld] eréssen paruncsolt
volt Abraham Elizernck: hogy szép volt[.] sziiz volr hogy dromest mingvart fogadra az
Eliczer szavat, hogy Attya szallasara hijju invitallya s az tsbbi[:] czek 6nnon magoekbun
esuk toreénet szerent valo dolgok voltanale de az Istennek szent bélesessege uz ki
Rebekar Isaknak rendelee volt, az rakra, disponalta® czeker az jeleker ugy hogy cgvymas
utan sponte™ follvanak, s, Fhezerncek clmejeben szajuban e Felsege adta az imacsugnak
szavat hogy ollyvun forman mmadkozik, es azokat uz jeleker kerje macsagabun es nem

masokat. Certe hic est digitus Dei. [38/b] Ez bizony Isten ujjal,| az melvet meg ésmérven
Eliezer v. 15 aluzatos huluadassal meg kszomi Istennek, hogy imacsagat meg halgutta
es arrul evideratér® tudositotry, es dolgaibun es, fel vore Grovabun boldogetottu. 26, 24,

4. Myen casns azis: mikor valamir tel resziink de semiben ¢lé nem meheriink, sévenvt
fon Tsten elonkben mindeniitt akar mely fele fordicsuk magunkat elmeinket
gondoldtinkat mindenut csuk az sok ezer akudolvokkaul talalkGziink dszve, [Solt. 142: 4,
5, 0] cgvszer oszran meg fordnl az Isten joakaratryanak szele, s £ az mi vitorlainkral,|
akkor oszran vaulamit meg probulunk kisirtiink mind succedal™ mindenck segitik dol-
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gnnkat, ngy reczik az eg ¢s az téld mind favealnak®, es az minden szelck conjuralrak
dszve eskiittenck uz mi szerencsenkncek es, boldogulusunknak sajkdjdnak clé
mozditasara. Hic certe digitus Det. Bz bizony 1sten ujja. Hlven allapotrtva volr Duvidnuk,
Kiralvsagor igir Isten neki, Samucl Propheta felis kéri, azomban nihil minus®. Semitul
sines tavulyvab mint auteul. Mine az siirid meg szamlulbatatlan tengen habok ugy tamadnak
tel ellene minden feltl uz sok ezer s meg ezer akadalvok, uz kik meszsze venk attul uz
mit az Isren ¢s az Samucl ¢d neki igirr. Ki muraratrya magat ugyan otran, otran per
intervalla®, uz Tstennek feliéle valo tanacsa, s felis emelkedik neha, neha, wz Tsten tunacsa
s 4z Sumuel igiret altal, uz e6 szerencsejenek, kivetkezendd boldogsaganak kve, mint
az Sysyphus kive™, de ismer mennel fellyeb emelkedik, annal inkab az szerenesetlen-
ségnek melysegében ottan ottan bé esik. TTol kizeleh hol tavulyab, hol fellveb, s hol
alub. Mindezekkel pedig uz akadidlvokkal, tiz egesz esztendok alate tusukodik, Anvira
jut végrere hogy felejese az kiralysagor, csak clete maradhasson mcg. [ngven mar
kirdlysagarul nemis gondolkozik, st kettségben hijjs nvomorusagaban az Sumucel
szavalttls Solt 116. v 11, Bizonyura hazugok minden emberek uz uz: hazu[dot Sumuelis|
mikor nckem kiralvsagor igirr, mert ime nem kiralysag hanem halal jar az ¢n szemeim
elite: Tlven siralmas allapottya vole Duvidnak tiz eszrendeig. De nézd meg azutan mivel
lsten 1giretiben valtozhutatlun, meg forduly wz [sten rgalmassaganak  szele. 1l vesze
Sanll. Azuran oszran mindenck [39/a] favealnak® ncki, sicenck, futnak, hamarkodnak,
mindenck arra az crelra, a2z melyet az Isten rendcelt volt Davidnak boldogsugura. Az cg
es uz fold mind faveall neki, KBl junek az lzraelnek minden nemzetsegi, €l jo Joub Abner,
az Saul haza, az Benjaminitak ¢s az kik az clétr cllensegi volranakis reverenriaval® ming
Tstennek Messiasat® koszantik. jot Kivannak neki [uz Amasa szavaival:] 1 Chron 12 16
17. 18. Bekesséy tencked Bekesses teneked, mert az Isten vagvon teveled: libben az
casnshan mar azt mondhatra 1Javid. Certe hic digirus 1ci. Kz bizony Istennek ujja.

5. Ctolszor illven casus azis, a7z mi cllenseginkre nezve mikor Tsten 1.az mi ellense-
ginket minden erénk s fegvveriink nelkil veri meg, mint Pharaot lzruel szeme lartura,
[Z2 Moj 14, 13] 2, mikor minket csak kiilén allir Isten, az mi cllenseglinker egymassal
dazve veszti[l] ket cgymassal le vagattya mint az Midanitukar Gedeon eléet; [Bir. 7:
20, 21, 22.] Mouabitakat Amonitakat az Seir hegven lakozokat Josaphut eléce 2 Chron, 20
Egy szamralan nepben meg nem maradot clethen ugy le vagatea Isten dket cgymassal
v 24, Digitus Dei. 3. Mikor hirtelen meg remiti Tsten ket panico timore™ minden igaz
ok nélkil meg remilnek el fumnak. lgy cselekvek Isten sz David ellensegivel az
Philistcusokkal, valami szeler ramaszt Isten az szeder faknak agair vele meg inditrya,
meg remitlnek az Philisteusok s mog futumodnak. 2 Sam 5. 24, uz mint uz Tsten mondt
voli: Ne menv szemben vellek mert nugy kur esik nepedben hanem hatul keriild meg
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dket mikor az szedertak rerejen zygast hallasz akkor meny reajok merr akkor meg
remiilnek. az [sten leszen te veled. 4. Ugyis 16t amaz igiret szerent Tev. 287 uz
levelnek zorduletetiilis meg yednek, [llven cusus 2 Reg, 7. 4 1610 Sumuria alartis uz
Svrusokon®, Mind czck Istennck ujjai munkai. ez illvenckben gyiinyirkédik az Isten.

Hasznai.

L. [La 1gv vagvon. Tehut Atheus™ uz az ki az Istennek ujjut effele dolgokban meg
nem akarja csmerni. Nem keresztyénhez hanem Athcushor illendo szo hit az, ha igaz
az mitt Adrianus'™ feldl irnak hogy mondotta velna: Trajectum me plantavit. T.ovanium
urigavit Caesar dedit incrementum, |11 hagyva sz Istennek ujjur munkajar az melvre
nczve mar ala veri helvesen. Azerr az [sten itt semmit nem eselekederr.] <...>
Trajectum™ sziilt pluntalt ez vilugra. Tovanium éntézit. Az Csaszar adot nevekedest:
Azert az Isten itr semit sem cselekedert. Atheus uz uz ki ha eletenek kezderit folvasat
incrementnmac'™® meg nezi, ha sokban az Istennck vilagos ujjat [39/b] [maga kordl] nem
tupuszrallya.

2. Nugy vigasztulustul fosziva meg az oly ember mugat, uz ki Istennelk ujjira nem
vigvaz, mert az ollvan nem tugya, Isten vane vele vagy nines, s ha van mikor van s
mikor nines: Azert parancsollva cris purancsolattal Samuel Saulnak 1 Sam 10, 7.
vigvazzon dzokrd wz munkakra maga koril sz mellvekben az [sten ujju vilugoson fo-
rog!?, ha azok rea relnek!® s azokar cszeben veheri maga kariil, higye el, s, nyngogyik

meg benne hogy vele vagvon es leszen az Isten.

3. 1u [sten igy gvonyorkodik etfele munkakbuan, nagy vetek hure keresztil alluni uz
ollvan munkakban, az mellvckben vilagoson forog az Isten njja. Ez az Gamalicl!®
diesiretes tunucsa. Az Tsten ujja keze karja tunuesa ellen fel ne tumagyatok. hogy Tsten-
nel ne harczollvatok Gsel. 5. 38,

4. Az mi minketr iller cs eddig valo hadakozasunkat s Taborozasunkar. Azt nem
tugadhateyuk hogy Tsten ujja forgot ckkediglen dolgunkban. (1) Nem ada Tsten meg
mdulisunkor semi oly szomoru jelt, az melybiil eszinkben vehettiik volnu wzt, hogy
Isten tellyesseggel im proballva nem akarja igyckezetiinkert, soct az az nagy kedves-
ség uz Port elite az mellver az Porta Teeveled™” mututunak ki indulusunkor ugy tecezik
nem volt rosz jel. Mert nincs oly Monurcha™, az ki Sromest nem verte volna uz Portunak
azr 4z maga ajanlarar s, arokar az Leveleket az melveklkel nekiink magat ajanlorra. Az

# "I"éves biblial jelzer, ugyanis Mézes harmadik kdnvvének esak 27 fejezere van.
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kikhcz hasonlokar cgy Fejedelemnekis Erdelyben meg soha nem kiildétr. Minckiink
az kiknek distokink az Tordk kezeben vagyunk™ exzas jo jelnek kel tartanunk. (2) azutan
meg indulasunk utan mint Josuenak Jerichot" az elsd erds vég varut Canahannak min-
den vér nelkiil ugy mingkiinkis Magvarorszagnak elsé erisséger Biészarmenye'!! keziink-
hen ada Tsten. [majd minden veriink nelkiil] Bz sem volt Tsten ujja nelkil mert az mi-
csodu verenfolyt varos valu ez, magit meg nem adgva vula. Kereszivenségbil, hanem
cgy Aszszonvi allaror ramaszra Isten az ki heolmi lepeddket varra tszve ki diga az
Toranyhill, azzal vesze esze uz vitezled nepnek. nem tudvan mi dolog, s ugy ada Tsten
keziinkben™ (3) Azutun el jove uz nemet tabor mellenk az Rukumaszi sunczban' | lukek
vagy cgy herig melletiink [40/al, cgy hajnalban rendelt seregekben reank kiis indula,
az. mely ha akkor reank jit valy, jollcher sokan volounk de uz mely cgyvenctlenck vol-
tunk nem tudva mint lesz vala az dolog, de lsten egy hirrel Gket meg rettente, viszsza
rerenck cgy cezaka minden sip rrombira 1obszo nelkiil mellsliink ¢l furanak!!, Kz sem
volt Isten ujja nelkiil. (4 azutan ezt uz erds helyvetis keziinkben ada Tsten olvkor az mikor
mar gondolkozasollaal valunk ugy hogy uzt mondhatrvuk Titussal™ ha szubud nagy
dolzokhoz kicsinycket hasonlitani: Cum Deo pugnavimus'®, meg cddig mind Istenncl
cgyvut harczoltunk. Ezsem vole Tsten ujja nelkil. Meg eddig azért minden dolgaink jol
folvtunak, Isten reszeriil nem volt semi hatra maradas, ezutun sem lesz, csuk uz mi
résziinkriil nc legven[.] De Felerte igen felek en az emberekeiil az kil az Isten ujjanak
ellene vetik magokat, lubat vetnek az Tsten munkdjinak hogy ¢lé ne mehessen. Szeret
az Isten uz muga munkajut; azére hogy musnak nem teczik el sem bontvy, de ha el bontva
jaj lannak]| az ki miarr ¢l bonrva. Mikor Isten az maga népet sEgyprombul ki hozra ha-
nem Attvafiakat tett uz nepnek cleiben Aront Mojsest es Muriut'”, hogy az attvafisugnuk
kotelivel 8szve kottetven, egvmas kozott valo viszszalkodussal kart ne rennenelk az 1s-
ren népében: Tikreker is ki hiva Isten hazitokDbiil, kerten harman az kik nagvok s neve-
zetesek vadtok ez dologhun ennck az nepncek eleiben téve. <> azert eselekedre cé
Pelsege hogy egvmus Arrvafiu legverek, egvmas kozorr valo viszszalkodussul uz Isten
nepenck ne dresatok, Oh vajha nem artanatok! Jol lenne az mi dolgnnk, De atml felek
sokut fogtok urtani. Csuk cddigis mennyit artottatok! TTu minden orszag az mely maga-
bun meg hasonlik el vesz az mint az igassagnuak szaju uz Ur [ X mongya: [Mucch, 12: v
25.] mit tudok cgyeber mondani az magaban meg hasonloct Tabor feldlis egyeber ha
nem: annakis ¢l kel veszni ha Tsten rajta nem konvorill, Mikor uz Belgak az anglusokkal
csatuztanal ;] mindenik tenger mellveéki nemzetségh, penzt verettenek az Belguk,

0 yagvon (clirds)

M eriki bevérele: Jozs 6.

Az 1681, éxi hadjdrat epyik célja Baszirmény (ma 1 ajditbdsziirmény) bevétele volt.

12 K ar epizdd emlékertet Jerikd mepvételére: ott epy pardena asszony, Rihdb kistélhdgeson
bocsdtotea le a zsidd kémeket a var ablakdbaol.

W rukamaz drok

B Nugvari it g Bészirmény bevérele nedn cgyvencrenségelkre nwal (lasd fencebb!),

= Ieus Flavius (41-81) rémai hadvezér és esaszdr mondisa.

'™ Istennel harceltunk .

1 Miridm, Mézes és Avon linvrestvére. O mentette meg a gyermek Mozese (2 Moz 2.4, 7. 8)
Frdekes és szokatlan, hogy Nagvari ice 4 név 1ijsziverségi alakjit (Mdria) hasznilja.

AT szdead Kbzepén Hollandia gyors gazdasdpi tillenditlése miate keriile Osszeiithiszdésbe
Anglidval. A Cromwell dltal Kiadote Aev of Nezrgation miate Kitirt hdboriiban THallandia vereséger
szenvederr (1633).
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¢s cgv rengerr rea, s abban kerre téredekény Gszve titkdzni akaro tazekat, s azr irrak feliil
reaju: Si collidimur frangimur [] Ta dsave Gtkizink cgymas miae el romlunk. [40/h] Nines
ennel semmi 1guzab. Nem volt meg nekiink Isten jo voltubul kiilst ellensegiink az ki
minckiink arthator volna, hancm magunk velrunk mi magunknak ellenscgi. Az Istentels
Duvid Tuboriban adot vole Tsten két nagy nevezetes emberckett Abnert[,] Joabot™™. Az
Duvid dolgui iguz dologl,] jol folyranuk, [Joub alatts] de ha ez uz ket nagy ember egyvmas
koze meg alkusznak vala az David dolgai sokkal jobban s holdogul, hamarab, folvtanak
volna. De addig nvughatatlunkodunak mind az ketten mig cgymast el vesatek s o rontuk
az kiknek egvmas kozt valo viszszalkodusun keservesen sit uz Duavid. Azert intelek az
Jesns Xrus'™ szerclmere, s, 6 benne valo cggyességre benneteket, legvetck egyescek,
ha semmiert masére cgymast nem szerctitekis, bar esuk ebben hogy mindenitek Tsten-
nek eszkize ez szent dologban, egyvezzetek meg[,] simultassul' = es viszszalkodassul az
Isten ujjanak gator nc csinallyatok, had mennyen clé az Isten el kezdet munkaja. Ne
reszesiillvon azdére uz o dilestsegtek effele dolgokban. es ex illyen tunacsba ne mennyen
be uz u lelketek, <...> 1. Moj. 49, 6. Amen,

SN
TARGYI MAGYARAZATOK

Ez a prédikicié Nagvari feljegvzése szerint Killd vidrinak megvérele (szeptember
25.) utdn. uvaz szeptember 28-dn. vasdrnup hangzott ¢l Fzekben a napokban volt némi
egvenetlenség a tiborbun. Boszérmény bevérele (szeptember 13.) utdn az egvesitett
screg ugvanis kereévalt, Apafi engedélvével Thakaly kurucai Rakamaz felé indulral,
hogy a virhatd oszerilk timadds ellen federzzék o fdsereger. Teleki Mihily azonban vissza-
rendelre dker Kallg ald. Ueleks szindéka kiilonben Kallé megvérele kériil nem vole
cgvérrelmi. Véraldozator nemigen akarr hozni, s artdl is félt, hogy ha be is veszi a virar,
taldn nem tudju késdbh megtartani. Kétségei o gyvdzelem utdn sem sziintek meg.

Nugvart Jazsef Kallg alutti beszéde titkrozt ezt w bizonytulansdgot, hiszen o prédika-
cid hefejezd soraiban megegyezésre hivia fel ,a ket nagy ember”-t. Amint a textus is
jelzi, Nagvar isteni jelo lar w gydzelemben, Tzt hangsidlyorzza azzal is, hogy textusa
hirterében nem valumilven Gsziverségl gyvfzelmi esemény dll, hanem uzoknuk a vi-
roslakdknak a szavair idézi, akiker a firad a harmadik cgvipromi csapds cllensiilvozisi-
ra kért 6l A bitsekis hasonlatos-képpen tselekedének uz 6 vardslisok dleal hogy tet-
veket hozndnalk-ki a f6ldbol: de nem mivelherék: Valdnak azéit retvek az emberekben
¢s a barmokban. Mondanak azérr a holtsck Faradnak: [steni haralom ¢z.” (2 Méz &, 18-
19). Az cgyviptomi vardzslok tehdt beldtjik, hogy nagvobb erdvel dllnak szemben. azaz
it uz ellentél tesz vallist Isten hatalmirsl,

2 Abner, Saul unokatesevére és hadvezére. Késéhb Didvid mellé dlle, de Jodb megolee, s igy
Jddb lett Ddvid kirdly elsd disztje (2 Sdm 2.8-9).
20 Krisvtny (az elsd seatag rivviditve a girdg kezddbetiivel)

car

2 ellenkeréssel
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[41/a] HATODIK PRAEDIKATTO.

[részletek]

Textns.

Jos. 10, 42, Mind ezeket az Kiralvokut es ezeknek f6ldoket meg veve Josue egy uttal
(vagy coy rendben), merr az Jehovah lzraclnek Istene hadakozik vala az lzraclére.

Lzek uz szok nem Josue szaval maga felol, hanem az Josue dolgait le wo historicusnak
szavidi. Yagvon cz Kédnyvhen mint egv hetven eszrenddknek forgasa alart letr dolgok-
nuk le irdsa az Teraclben. Az clsd XIT Captokban' mikippen foglalta ¢l Josue az fildet
az poganvokiul uz irank le, Az kévetkezendd caputokbun, mikint osztotta el uz tizenket
nemzetség kizatr. Kiirma ezt az Kénvvet nem oly vilagos, ""alam czr s, az Birak s Ruth
kényvdét Sumuel irtu, a7 ki Mojses utan elsé Prophetinak neveztenk. Cselek 3. 24 Trhatta
pedég ezt uz ukkoron fen forgo kezril kezre adutator waditiobul®, kzénseges huszonra
le teteter jegyzesckbil, Archivnimokbul* mindenck feler melle jarulvan az Szlent|
Leleknek iguzgutasa, hogy czekben ne aberrullyon® meg ne vetkezzek. s meg ne
botollvik. Igy it le Mojses is az ed eldite valo egyvnehuny szaz esztendtknek histortajac,
az mint az clsé capurokban levd sok Genealdgiak® crriil tanubizonysagor resznek, cgy-
he verven az Sz[ent] Muthe Sz[ent] Toukacs Nemzetsegritl valo Tubluival az mellvek
Archivumokbun le voltak teve az Sido Lclesiunall,] onnun vettek wz Evangelistak.

[48/b] Utolszor. Az mi minket iller ckkediglen ennyi (id6 alac clég boldogul men-
tilnk eld, mert sten hadukozot mellettiink. Es ha akurtuk volna eddig tobh dolgotis
veghez vitr voloa [sten altalunk, Legviink azert azok s ollvunok, [49/a] minimiicknek
kell lenniink, Isrenis mellerriink leszen, s hadakozik crertiink 5. Moj, 20. 19, Meg pa-
runcsolta Tsten az Tzruclnek az mely varost meg veszen, az gyiim@les fukar kdritlétee ki
ne vagju. Mic inlek s gondolwok emberek, hu csak uz €18 s gy imalesdzd funs nem ssabad
volr le vagnil,| szabade rinckrek az sok szep varosokar az mi nagyvub "I'emplomokar riibiil
ki cgetni es ki cgetemni. Konnyil volna uz nepet meg zaboluzni csuk akamidtok, de
tisztesseyg beesilet az embereknek, de ugvan drommel s neveressel szemlellvik ha
varosoknak s Templomoknak fel mend fiistir larrvuk, mine ha nagy Marrialis virous vol-

* Az elsd 12 fejezethen

2 drérdkitert frisokbodl

*regl feljegvzéscekbdl

1el ne tévelyvedjék

> nemretségtiblizatok (esaliadfiak)
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na® "I'emlomor fel gyujrani: mikor mi imadkozunk az Saror clte?, cliriinkis fiisr, harunk
megetis fiist, hogy gondollvatok azt hogy az Templomoknak, varosoknuk, ukoluknuk®
tlst kozde <...> menne fel uz mi imacsagunknal fiso Isten eleiben. elvhor esinalnak
azok, hogy az mi aldozarinknak fiisti nc mehessen [sten cleiben, hanem az t6ld szinin
csuk ¢l teritllvon. TTagyunk békét effeleknek[.] job rendben < > vegyuk dolgainkart, az
nyvomorult Huzar az kinek szabadulasura joctink, ne puszicsuk jobbanis az mint el puse-
rule. Ne arkozeassunk magunkar|,] anclkulis cleg atkaml felherink [srennck, In rimore
Domini azére Tseeni felelemben jurjunk az Urnak munkajaban, hogy mellettdink legyen
es hadakozzik mi erettfink. Amen.

gt
TARGYI MAGYARAZATOK

Kalls bevérele ntdn Apati Mihdly Szatmar felé irdnvitorta hadait, "Uhokaly viszonr at
akart kelni o Tiszan, hogy Felsd-Magvarorszdg virait felszabaditsa. A diplomdciai tdir-
gvuldsok utdn Apufl az ecsedi tborbdl szentesiterte Thokoly kilonvaldsdr, uzzal o tel-
tétellel, hogy a kuruegenerilis az § meghizdsdhél vonul a "I'isza misik oldalira, s a
meghddoltatott viresokart is red esketten fel.

Apafl fejedelem és u viiradi pasy ekdzben o szutmir esdszin viirakat probilra felsza-
hadirtani, Kesed kapitinva, Kende Mérton, koridbbi igérecével cllentérben, nem adra dra
viirat. A fejedelem nem kockdztatott, serege inkdbb tovdbbvonult Nagvkiroly ald, mely-
nek virit uz oszurikok kordbban mir elhagyiik, s ténvleges ostromira igy nem is kerilt
sor. A virba az Apafi oldalin harcolé Wessclényi Pl dllitratorr Grséger ( PROCSANY]
1972, 262).

Oktdber elsd napjuiban nagy volt u bizonviulunsdg uz erdélvi tdborbun. A sereg lus-
san Szarmdr felé rarrotr, bar Teleki Mihdly tGeencrilis rudra, hogy az ortani vir bevéte-
le szinte reményveelen. A hadak dllapota is cgyre romlott. hiszen a bujdosdk tébhnyire
kiruboluik wz erdélvieknek szint rukomidnvokat, Ueleki és Apafi pedig szigordan tltot-
ta a préddlise (TROCSANY] 1972, 263).

Az 1681, évi hutedik prédikacia ebben a belvzetben hangrott ¢l, felteherden Nagy-
karoly és Szarmidr kozelében, minden vuldszinliség szerint oktdber 4-én, vasdrnap.

Jozsué kinyvénck 10. része, ahonnan Nagyvari a texrust veszi, Kdnaan déli részénck
elfogluldsit irju le. A prédikidtor et egyrészt bibliai pdrhuzamort keres az eddigi ¢s ux
esetleges tovibbi hdaditasok iguzoldsin, mdsrészt az 5 Mz 20, 19-re hivatkozva u szu-
had prédilas cllen érvel,

S nagy hiistetr volna

Az mikar mi imadkozink az Sacor ¢lg™ kifejesés cgyvrésar neal o hadi korithményekre —a
tibori istentiszeeleccket feltehetden valamelyvils eldkeld sdcor elétt, szabadeéren carchacedk —. mis-
részt viszont felidézi az dszivetségl szent sdror képér. aze a sdrorszentélyr, amely istentisztelet és
aldozati helyiil szolgalt [zricl népe szimdra a puszrai vandorldsedl kezdve cgészen Salamon cemp-
lomdnak telépitéséip. Kz a példais mucatja, hogy méy finom nyelvi dthallisok szingiénis érvénve-
sitl a korabeli egyhazi irodalomban a zsidd—magvar sorspiarhozam.

®akloknak
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[49/a] HE'I'EDIK PRAEDIKA'I'TO.

Szathmar alart, mikor Szathmar vidékir az Szegenvséger s, cgy néhany Falukar
el rablu az vellink levo térok.

[részlerek]

1 Sam 30. v. 3. 4. Mikor pedey viszsza tert volna a David es az ed fial uz varoshoe.
ime az varos meg cget tiizzel s az ¢é telesegek fiok leanvok fogsagra viterretrenck: tel
emele azert, David <...> es az Kik vele valanak az ¢é szavokat. ¢s siranak mind addig
miglen erf nem vala 8 bennek az sirdsra.

[58/a] Tlusznu

(1) Vagvon hir min szomorkodni annak az cmbernck az kinck csclegyvir [sten
poganyoknak siralmas rubsagara adgya. s adta. Job lett volnw az Ur Jesus szava szerent s,
boldogub lett volna uz uz Anva ha soha méhében nem fogadort, s nem sziilt volna, vagy
ha sziilt hogy mingvarast 4z emldjen meg holr <...> volna az maga Gléhen gyermeke
hogy sem pogunvoknuk rabsagara jutote. Toue 23 29, Boldogok uz mehek az kik nem
fogadnuk, es uz emldk arz kik nem szoptatnak. Ne sirjatok en rajtum hunem sirassatok
magarokat ¢s az ti gyvermekircket mert ¢l jénneck amaz keserves napok s az tébbi.

(2) Nem esuda hatt hogy amaz. O Testamentumbeli Eelesianak siralmas hattyuju az
Jeremias!, oly keservesen sirattva uz Istennek népér es uz Sion Lednvinak gvengen tartot
szep gyermelkeit fiaic Leanyit Naziracusit®, mere § volt az ki maga Ncemrzetinek
puszeulasat romlusat meg erte, mi kippen az Kiraly Teleseger gyermeket az Uruknak
gvengen tartor sok szep flul Leunvi mikippen rabsagra vitettenek az Babyloniusok altal
2 Kiraly. 24. 14 15 16 17 cte.

{3) Nem sithat senki meltubban ebben az Casusban® mint uz mi szegeny boldogralun
Nemzetunk, az ki az kiket szilyt' [L] az Ephraimmal arra szGle mar sok szaz eszrendakriil
fogva, hogy az maga kehelehiil adgya az meg 8léknck kezchen, avagy azoknak drokke
valo sitalmaus rubsagaban. Tlos. 9. 13, Aztirjuk uz kik wz mi boldogtulun Nemzetiinknek

© Az O Testamentumbeli Felesianak sicalmas hatoynja az Jeremias™ érdekes biblikns rdjdc-
szds a hartvidal toposzra. Mine képi clem tokéletesen kifejezi a prédikdceié clégikus hangvételée,

? Nazircus. azaz clkiilénicerr, felszentelt (héber); olvan izraclita térfi. aki cgy bizonvos id6re
Istennck szentelee életér, s fogadalmat tect, hogy a vildgl élvezeeckrd] lemond. A jelenség a
késibbn szerzeresi fogadalmakra emlékester (4 Mor 6, 1-2: Bir 13.5-7: Am2.11-12)

Feven dolgok miate

*akiker sziile
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nem szerenescjenclk (mert az keves) hanem romlasanak az historidjar irjak, hogy mikor
Tajos Kiraly ¢l veszet akkor esinalt elsésben Pestnel aleal av. Dunan TTidut wz Torisks,
[58/b] uz mellven altal menven az Duna es Buluton kézziil tobbet vite el husz szaz ezer
cmhbernél siralmas fogsagra. Kszrerhazi Palatinus Oreg Rakoezi Gydrgynek azt irja ki
nvomtattatott Teveleiben® hogy o Bocskui es Rukoczi Gyirgy motusibun® szuz ezer
Leleknel tobbert vitr ell uz Torok s Datar 6rokke valo rabsagra. Lac azoltdtul fogva menvi
escr pogany rabsaghan az Ali, Szejdi, Szinan Basac® ¢s cgveb Vezercknek, Basaknak
jardsiban. Az Tsten cgyvedul uz ki szamokat tugyal.] Nemzetiinkben levés szamtalun sok
pusztak, sok puszia fen allo meg egetr kemenveknek Puszta Pemplomoknak fului, az
kikbhen most rokak, farkasok laknak azok criiil szomoruan tanubizonysagor tehernek. Csak
az mi creiinkre” Tisza es Szamos <. 5 Kéris Maros kozi majd cgeszlen el pusztul dgy
hogy 30 40 mely foldnvire' is gy valumire valo varost vagy jo fulut nem tunal uz ember.
Vérnck mezejéve es Akeldama! rorre Isten szegeny nemzerinknek rejjel mezzel folvo
téldic [Tsclek. 1z 19.] az ki regenten ollvan vala mint Bden[.] az Tsten keroye™ Az mit
Jeremius mond Rachel feldl[:] Siratta az 6 fiuir es nem akart vigasztalast venni mert
nincsen amaz [Jer. 31. 15 Marrh 2: 28.] [,] csckellveb crielemben ide allkalmazrathatovulk,
s, azt mondhateyuk [:] Az szegeny magvar Sion s Rachel sirhat meltan es nem vehet
vigasztalust mert nincsenek uz ed sok ezer Isten diicsdségere s Huza javara szuletet sok
szep tfiai. Leanyi, resz szerent fegyverrel le vagartartanak; rész szerent poganyoknak
siralmas rabsugaba ¢l vitettenck, Jeremias Sirul: 4 3.

* L Lajos magvar kirdly 1526, anguszens 29-én a mohdesi csatardrrd] menekiilve a Csele-
patakba fullad, a cirok Boda telé nvomnls szeprember 19-re elkésziil a donai hajohid, melyen a
tirik sereg mepkeadi az dvvonnldst a pest oldalra, Nagyan pontatlanal idéz az eseménveket,
hiszen megfardiga az irdnve.

» Esterhdzy Miklas (1332-1645), nddor (1625-t68D). T. Rikdea Gyorgy erdélyi fejedelmet ined
levelel (A Magvarorszigl Palatinusnak, Grof Eszterhdzi Mikldsnalk., Rakoczi Gyirgy erdélvi teje-
delemnek ire cgvynehdny ined leveleinek igaz Paridja} ¢l6bb latinul, majd magyarnl is megjelentek
nvomtatisban (I*ozsony. 1644 illerve: Bées, 16430

¢ Boeskat és Rakocs Gydéngy hadi vdllalkozdsaiban

® AN pasa, 1661-tT az Frdélybe nyomule tisriik hadak parancsnoka. Szejdi Ahmed, budai pasa.
az erdélvi tirik hadak egvik verdre, akit 1638 jininsdban 11, Rikdesi Gyiirgy erdélyi fejedelem
inég sikeresen vert vissza, Szindn pasa. o tzenie Eves hdbort (15911000} idején thritk nagyvezir.

" Csak a miadénkben

0 30-Hy mérfildnyire

2 Akeldama, azaz vérmez6 (héber); az a f6ld. melver Jézus vérdijdn visaroleak. amelver Judds
visszaadote (Mat 27, 7; Apesel 1, 18-19). Nagyari a szét egvezterés nélkiil ikeagja be a széveghbe:
helvesen igy lenne: Akeldamdvd cecee.

A fertilitas Pannonize™ toposy biblids vdltozatit ldthatjuk ict. A magyar nemzettndat capikns
elemeinek biblidsitdsa a korabeli prédikidtoriirodalom egvik jellegretes sajatossiga.
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TARGYI MAGYARAZATOK

Az erdélvi huduk 1681, oktéber 8-dn érkeztek Szarmdr viross ald. A viros elljardi
hehadolrak a fejedelemncek, de a kisérd tirok csapatok még aznap cste megkezdeél a
fosztogutdst, s ¢z u kivetkezd két napon is folyvtatddote. Apafi tiltakozdsiry o varadi pasa
megigérte, hogy megbinteti a fosztogatdkar és szabadon engedi a magyvar rubokat.
Ehclyetr azonban masnap, okrdber 11-¢n, Hasszin pasa hazavezényelre katondic Virad-
ra. s czzel u hadjdrat gyakorlatilag befejerddort (TROGSANYT 1972, 264: BETTILEN
1980, 728), Nugvari Jozsel prédikiciop valdsziniileg ugvanezen a napon hungzott el,
Iévén éppen vasdrnap.

A textusvilluszrds eglszen direke, hiszen Divid kiridly ¢letének azt uz epizddjit idé-
Z1, wmikor az amdlekitik, kihasznidlva az ulkalmar, hogy Divid a filiszreusok foldjének
északi részén rartdzkodik, délen hetirrek, Sikligot tolégerték és sok rabot cjrereck: ,1.én
pedig hogy mikor huza jutott vélna Divid és uz 6 viedzi Sikldgha harmad napra; im¢ uz
Amilelarik kiiwtrek vala Dél felé vuld tartominyra, és Siklug virosiruts: és megrablortik
vala az aszszonvi-dllatokar akik benne valinak, kirsinvedl fogva nagvig: senkit meg nem
dleck vala: hanem clvitték vala, ¢és dolgokra mentek vala” (1 Sim 30, 1-2)

Lbben # beszédben u ,Muagvarorszidg punasza” toposz igen erreljesen van jelen, s
cz kiiléndscn az nsusokban érherd terren, hiblikus és téreéneri dsszefliggéshen,



[59/b] NYOL.CZADIK PRAEDIKA'T'TO

Mikor mar viszsza rerriink cs az Krdelvi hatarban jurvan oszolni kezdcerrek az Hadak.

Textus

osue 22, v. 4. Iis mey aldu Josue Gket es el boesuty Sket (mondyvun) menvetek ki ki
J

maga Saroraban.
Hist [oria szerinti| Alkalmar|ossagal;:
tal
Az harmad fel Nemzetségnek! hét esziendelg valo hudukozasa, wz ed Arrvokfia

meller es az ¢f faracsagok altal az ¢ Arrvokfiainak le relepedésck s meg nvugovasok.

Iheologia szerent ¢z az alkal[matossagal

Mikor az [sten uz Eclesiinak vagy wz Hazdnak valamely reszénak bekességet nvu-
godalmar ad, nem azerr adgya azr, hogy mis veszedelemben forgo s bujdeso Atrvatianak
szomoru sorsdt esak be hunt svemekkel nézze, hunem azért hogy minckutinna az Tsten
ed neki békesseget nvugodalmut udotr; e 1s wzon legven minden igvekezetivel, hogy
mas kereszrven Arrvafiainakis bekességet s nvugodalmar szerezzen. Ulgy csclekedet ez
az harmad fel nemzetséy. het egesy eszrendeig hadukozik[.] addig felesegeket gyerme-
keker [60/u] cselegyveket hazokat joszagokat nem lattak, il uz Jordunon hadak, nem
nvugottak addig meg, miglen az ¢d Artyokfiait le nem telepitettik, s hekesseghen hadedk
av szerent a7z mint igirtik volt. 4 Mos. 32, 17, Mojsesnek. Meg turtottuk ezek az embe-
rek azt uz mict Josuphat mond Achabnak 2 Chron. 18. 3. mikor kerdene Josupharttul:
Ehon az Ramoth Gilead mienk volna Grokség szerent],| nekiink adra volt [sten s az Syriai
Kiruly crével el vette tdlunk. Ll josze velem az badban hogy viszsza vegyik az mi
droksegiinketr? Azt feleli: [genis. 11ogy nel Bn ollvan vagyok mint te uz en nevem ollvan
mint az ried. 2 Kiraly, 3. mint ha mondana: Egy Nemzerhiil valok vagvunk. Egyv restck
verck vagvunk. Egy az igviink, Kizonscges? az ellenségiink. TTogy ne mennek? Tgenis
el megyvek’

* Az izracli térzsek honfoglaldsa idején két és 18l tirzs — Riben, Gdd és Manassé £él tbrzse —,
amelveknek a Jorddned] kelerre jurott szdllishely, amint kordbban Mazesnek megigériél, részt
vertek a folvotdl nvugacra esé teriiletck meghdditasdban. Ezek a harcok hét esztendeig tartortak
(Joes 1.12-18).

2 kiizdis

FItt a kettésrakadt orszdg (lzriel és Jiida) torténetének egyik érdekes — és a korabeli magyar
viszonyok kizietr is tannlsdgos — cseményérdl esik sz, Josafic, Jidda kirdlya (Kro ¢, 8B75-850) és
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Azr renné ez ha esziinkben akarnok venni, hogy egy harir, cgy hegy cgyv tolvé viz,
egy Jordun vagy cgy Tisza nem szakaszthuteyy meltun az Attvafiuk kozéte valo cgvessé-
get, s szereterer s katelesseget el Azzal hogy uz hurmad fel nemzetség tdl uz Jordanon
lakik nem sznunik meg az felsl Atryafiava lenni az tob nemrzetségeknek. Egy az Nem-
zetek egy az hitek. vallasok szabacsagok, cgy uz Tstenck, az mikine uz Jordun parton fel
emelteter oszlop” urrul tand bizonvsugot teszen, Az Sumaria hegy 1s nem valaszthartya
meltan ¢l Jndac es® [zraclul merr ugvan csak Arcvatiak® . Akarmine aragyonis ki az 'i-
sz, de Erdelyt Magyarorszagril meg nem valaszehattvae meltdn mert ugyan csak
Artvafiak. Az mit Muardocheus mond LEszther” Aszszonvnuk Lszth. 4 13 14 Mic <, ..»_tucz
velel,] ralan azert emele fel [sten erre az meltosagra hogy Atvadfiainak s Nemzetednek
illven nagy sziikségében szolgdlv? Az® mondhatom en: Mit tuez vele” Erdely orszdga
talam'™ uz Ur Lsten uzért udot neked iy sok esztenddkeil fogvan valo békességet csen-
dességet az Haralmasnak Szarnvait! alarr, hogy az re nyvomorulr Aryidfianak az Magvar
Nemzetnek illven nagy inségében szolgily! Az mint hogy sokszor megis esclekdeed
sokizben panasz nelkiil es ha te nem voltal volng, Muagvur orszaghun az iguz vallds ed-
dig soha mecg nem maratr volna de az mikippen Abraham fel ramador az ed Arrvatia
mellett uz TLoth mellet [Teremp. 4] ugy tamadtal fel mar sokszor Magyar orszag mel-
let uz te Nemzeted tested vered vallasod melletr. Joll 1s eselekedted [60/b] mert az mit
Mardocheus mond Eszther Aszszonynak. Eszreh, 4. 13, Mcg sc gondold seha hogy e meg
maradbus. ha mi el vesziink. Azt mondja tencked, Magyvarorszag az te Atvadfia. meg sc
gondold azt Lrdely, hogy ha mi el vesziink hogy te meg muaradhas(,| soha; mert uz mikine
az lzracl romlasa, maga uran vond s hozd az Judanakis romlasar: ugy Magvarorszagnakis
romlasa. maga utan vonsza Erdelynek is romlasate, kitt <...> Tsten tavoztasson! '™ Az
hujonuk alear uz orra s ukar uz fara romollvik([.] mind egy, Ugvan csal el vesz uz hyjo. 11
lzracl s Juda cgviitt fogtak velnal?, s cggvesck letrek volna, es azon cgy Istent riszrel-
tek volnu, mint az ci clejek, sem az Assyrius sem az Bubylonius, sem az Aigvtumbeli
Kirulvok hozza nem fertek volna, de az mikor romlot az Lzraell,] wz tiz Nemzetségl[,]
akkor Jerusalem s Juda Nemrzetsege csak be hunt szemekkel nezre <> annak romlasat

Ahdb, az észuki orsziprésey, lerdel Kirdlva (Ko e 873-851) sziivetkeznek T Benhadad ardm (s4i-
riai) Kirdly ellen, hogy visszaszererzék Terdel Jorddnan oili driksegét, Rimar-Gileddot. A vdllalko-
#as Ahab haldlac kéverelee (1 Kir 22).

 Arral g feldingen magas oleared] van szo, amelver o hazaeéed kée és 8l eirzs emelr a Jordan
parggdn az lerdclhez vald tartozds jelekénc (Jézs 22, 9-29).

* Judac is

* A bibliai és a hazai t6ldrajzi nevek (Jorddn—"Tisza; Jida—Erdély; lzracl-Magyarorszig) egy-
mis mellé rendelése jelzi Nagvari szévegének mély biblicizmusde. A bibliai copogrifia hasonld
haszndlatira mds 17, szdzadi prédikdrorokndl is taldlunk példiar (Komdromi Csipkés Grydirgy,
Medgyesi Pal, Greglédi [sevan, Tolnai I9. [sevin, Bakényi Filep Jinos sth.).

T Mardokens, benjiminita férfi 1 babiloni fogsdgban, Fszter (késdbbi kirdlvné) nevelfapja
(Eszt 2. 5-7), akia csuldrd Hamdn Ieleplesésével megakaddlyozza Tardel népének kirdsdc,

# helvesen: ast (clirds)

* Mit tudhacod

“taldn

= A llaralmasnak Szarnvai kifejezés a tordk mecaforikus megnevezése.

“ Erdély ¢s Magvarorszig sorsdrdl hasonléképpen vélekedik Nagyari apésa, Tofeus Mihily.
ez iditije keletkezete zsoltdrmagyardzataiban (PO ELS 1683).

“fsszetogtak volna
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mi 16t bheléle. El veszer [zracl de bizony Judais ¢l veszet ntanna <...> |[ha] ¢l8b nem
egy Succulumnak™ el folvasa utun. vilagos pelda volna ez Erdelynek, ha akarna tunulni
es errlil himet varrant™ . Mert hogy az Isten herven esztendoktil fogvan mind vallasunkon
valo Kereszrven Fejedelmeker rarr Erdely Orszagaban, néz az Isten ehben valamire!®,
Mirce? Arra hogy az Vallust oltalmazzatok, az Nemyetnek szaubucsugat le tapodni ne
engegvetek mert o tilletek flig az Nemzewnek mind bekessege s mind romlusa, Csuk az
fejedelmek legvenck jok s vallasoknak szererdi, nines cg alatr nemzerség, hely s az
kiben nagyub batorsuggal lukhassik az Tgaz Religio, mint cbhben az kicsiny orszaghan,
mert az mikippen az Paradicsom kertebe i1s az eletnek fifjut plantalty, Adumnuk annak
drizetit meg parancsolta | Teremp. 2:] ugy ezt az kicsin Hazar Isten hegyekkel minden
felsl kornyitl vette mas szomszed orszagoktul meg valuszrotta, uz igoz vallust chben mine
az eletnek ujut be pluntalta, sz fejedelmeknek hogy uzt meg orizzek meg puarancsol-
ra'?,

Summa

Az mint hogy uz orszug es unnak Rendei tartoznuk uz ed Muagistratusok™ mellet
[61/a] igaz igvekben fel ramadni, ugy az Magistrarysis rarrozik azzal hogy minckutana
az nép furacsdgat nem szdnta s Urahoz valo hitvségetr meg mutatta. vigyuzzon dis az ¢f
nepenek faracsuga utan valo meg nvugovisara, csendessegere,

Az clsd cllen vérertek azok az kik Sanl meller fel nem tamadrak igaz igviben, ha-
nem el adtdk dter 1 Sam 10 27, ezt mondvan: Kieseda az Saul s az tobbi. Ne mond azt
annale az kit Isten valuszror]:] Micsoda es Kicsoda ez hogy meg szabudithatna? ne, hu
csak cgy paleza is[,| véghez viszi Isten alrala. Az Birak [zraclben rédhhire mind csonka,
hennu, eritelen emberek voltanak, vagy cgveb defectusokkal®™ fogvatkozusokkal mey
Jegvezietet emberek voltunuk, ki fel szeg™ sideritus® gurta utot ember mint Ehud®, ki
ligy felelmes szivii mine Barak®, ki kicsiny hitd mint Gedeon?!, ki fegyvererlen minr

epy Evszdzadnak

Fmetafonkus Ercelemben ilyesmic jelenther: ha példic akarng errdl venni

B eélju van ezzel Tstennek

“ Az Erdély mint Paradicsom kert husonlathan a Tiindérkere metafora biblikus harcerée
lithatjuk. A nemzeti és bibliai szinterels cgymadsra vetitése gvakori jelenség Nagvarindl, s czdltal a
nemzet és ahaza szinte fidvértékké vilnak, hiszen iidvtérténeti szempontbdl meghatiroza bibliai
clemek magvar megtelelsi. Nagvari gondolatmenctében cgviiteal a transzszilvanizmus érvrend-
sreretiy lthatjuk, ami rokonsigor mutac Cserei Mihdly gondolataival. Mig Cserei aze hangsitlyoz-
va, mit kockdrtat Krdély Magvarorszdg mellete, addig Nagyari amellect érvell hogy Krdély &y
Magyararszig nem létezhemek egymis nélkinl (GSKR T 1983, 185-201 )

FAMugistratus a korabeh szohaszndlathan virosi vagy orszdgos (icois!) dszeségvisceld jelent.

* fogyatékossigokkal

* felszeg

1 egviigyii

2 Lhud. [zrdel birdja, aki Eglon moabita kirdlyt megélee (Bir 3. 15-30).

2 Bardk, izriclita férfi, aki Debora birdnd vezetése alact legydzee Siserit (Bir 4-5).

 Gedeon, [zrdel birdja és az Oszisvetséy egvik jelentds hithdse, aki megszabaditotra népéta
mididnitak igdja alol A 17, szdzadi magvar reformadtus egyvhazi irodalom mitizdalta alakjac (Bir 6-8).
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Samgar®, cev rosz Oszrdn® van az kezeben esak. ki [...] fatryn mint Jephte? ki parazna
mint Samson™ s uz tdhbi[,] megis mind veghez vitte Tsten altalok az mit fel tete.” Boes-
kai Istvun™ szeled ember volt, megis boldogul folvrunuk dolgai. 1u ollvan Aszszals mine
az Aron veszszeje meg viragzik hamar |annak az veszszeje az kit Isten valaszrotr. 4
Maoses 17: 23] Az musik cllen véter Nugy Sandor’ az Ki az sok iideig hadakozashan
meg furudor el lunkart nepet kenszeritette uz Gungesen altal menni, az mely miar sirtuk
az virézi meg unvan az hadakozasr. Nem kell vala az szegeny Fejedelemncekis ollyvan
iszonyu Telnek idejen az nepet Lengyel orszaghan® be furasztuni mert az mit mondot
Szlent] Pall uz hujosoknak Gselek, 27 9 veszedelmes Telnek idejen uz hajokazas 1s sok
karral szokott lenni, azont®® mondhatni az hadakozasmlis méledn.

Reszei.

L. Meg uldotra. 2. bekével hazu bocsatortu.

Lzek vadnuk benne magvarazat szerent.

1. Az mely hadukozdsnak kezden aldot, végeis aldot annak, Tstennek alddsan kel
kezdeni az hudukozast, ugvun Istennek aldasan kelis el vegezni, Lz illven hadukozusnak
varhatrvuk boldog ki mencrelit. 4. Mos, 44. meg indulnak az lzraclitak az Amalckre®!
Canancusta® az Istennek akurattya cllen, meg mongya Tsten hogy ¢l ne mennyvenck,

2 Samgdr. Terdel birdja, aki cgy dkérdszcikével 600 Ailiszeense Slomeg (Bir 3.31;5 5.0}

= Bsatiin vagy dszthike (Karolvi) azaz olvan bot.imelvnek hegyes végével az ckevasat tisztogat-
jik. misikkal pedig az ket négarjik serénvebb munkdra (népies).

= Jette, gileddbeli téefi. akir testvérel elfiztek orthonrdl, mere egy pardzna nd gvermelkeként
sziileeett. [zedel torzsei visszahivtdk. hogy harcoljon az emorcusok ellen, akiket a segitségével le is
py ek, [;_,\' lett megvetett emberbdl Lurdel bivdja €5 an Orsztiv etséy egyik hichdse (Bir 11, 1-12),

2 Sdmson, nagyverejii téfi, Ierdel birdja: vesaeér a Delilival vald pardznasdga okozea (Bir 13-16).

“amit elerverete

0 Bocskai Tsevdn (1557-1000) crdélyvi fejedelem; neve nem véletleniil keritl az dszivewség
hithésisk sordba. hiszen a kor pru]ll\.lt(ndl alakjac Bethlen Gaborral & Oreg Rakoca Gyirggyel
cpyitte gyakran hasonlitwtedk az Oszivewséy kirdlyailhos és birdihos ((n_dum. Jefte, Davidy (HAR-
GIITAY 19971,

¥ Nagy Sdndor, makedén uralkodé (Kr. e 356-323) a 17. szdzadi hazai prédikdcidok gvakran
idézete alakja. Nagy Sdndor Kr. ¢, 327 cavaszin indult ¢l 120 ezer {65 seregével India meghadita-
sdra. A maostoha éghajlan viszonyok kozepetee azonban katondi megtagadtak a Gangeszen valo
atkelést, s exére a kivvetkerzd év angusztinsiban kényeelen vale visszaforditani hadaie.

L Rk Gyisrpy erdélvi fejedelem szerencsétlenil végzddiy lengyelorszdgi hadjiraciral
van s20, amely 1057 janndrpdban kexd@doee. Nagyari kordban ez az esemény még ldthatdan
clevenen élaz emlékercthen.

Hougvancsr

H Amidlek. Elifaz fia (1 M6z 30,12), az amilckitik nomdd. rablé népénck osc. Lzricel recteger
cllensége (1 5dm 13)

A kanancusok a hagvominy szerint Noé fianak, 2 megitkozore 1lamnak a leszdrmazortaid,
akik 3 honfoglalis ldre Kdnadn fioldjée népesitették be, de ntddaikat leriel késdbb sem tudra
teljesen kiireani (1 Moz 9.18-22).
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mert velek ¢l nem megyen az mint hogy nemis ment, secm Majses [61/1b] scm az lsren
luddaja. Mi lott beléle? Tsten nelkill s Tsten ladaja s Tsten aldasa nelkal ¢l indulnak az
Amalekre[,] rettenetes nagy csupassul meg verettetnek. Lllenben szerencses David
minden cf hadakozasdban, merraz Isten hadar viscli cs [sten aldasaval viscli 1 Sam 25
28. Szereneses wy Tzruel Taborais, mert uz Isten aldotty megh azert az Satan soha meg
nem atkozhateva, 4 Moj. 23 12, Hogy hogy atkozhamidm meg szt az kit az Isten meg
aldotr? l.chererlen dolog. Nemis ferher vala az ordog semmi nemii varaslasival az [zra-
¢lhez, ha amaz karhozatos Bulam™ tanacsa nem jurull valu, de az veszoe el az Teraclt, Az
veszil mals ez egész vilugon valaholot igaz Religio™ vagvon az vallast. Az ni Kiralvinkar,
Fejedelminkete, Angliaban, Belgiumban, Nemet orszdghan, Erdelvben, s Magyarorszig-
hun s cgyehiltt a7 veszrette s wz veszo mais. Az mi Kiralvinknuk Fejedelminkncek.
Grofjaimknak Urainknak nem engedi uz rddg, hogy lzruelben hazasodgyvanak, hunem
Moabira kel, Midianita kel, lL.engyvel Horvar, Francznz, Spanvol kell az nelkyl egy
huzassug alig megyen vegher. Ellenben az mi Toeanvinkat ody adgyuk mi akarkinek
esule nugy Nemzet legyven joszuga legven. [lu uz G1ddg rester venne fel [maganak] penzel
cgy néhany szolgar fogadna maganak[,] ngy jarna mi kézarcunk(. | mingvart randlna mi
kézdtedink leanve az kitt el venne, s meg pedeg nem emez amaz, gaz embernek gyerme-
ket hanem nagy Nemzetets tanalng. Az Bulam tunucsanak ereje ez mind, Nem vette uz
drddg embernek “anacsanak soha robb hasznar mine az Balam ranacsanak az vallasnak
es uz Thitnek el veszeésére. De esak hijaban beszéng czcket az mi embercinknek ™,

2. Istenes uz uldas is, [stentul ji mint minden aldasnak kut tejetiil [Jac. 12 17] s ebben
eszkizill veszi [sren az embercknek vorumokar® s kivansagokatr s kéréscketr. Az mir
¢ Felsége ukar udni ezcknek Kivansagokra s kérésekre. 4 Mos. 6 27, Az fed Papnak art
parancsollva Isten hogy aldgva meg az népet [62fa], s azt 1gui ed elsege, hogy mikor
¢& az nepre ki fordul™ s az Jechova nevér emleti felertek, s meg aldgya ékerl,| az Istenis
Ament mond az of ulddsdra, es meg aldgyva ket Tgy mikor az fed Pap uz Bl meg aldd
az Szlent] Anna Aszszonve 1 Sum 1. 18, mondvan: Az Ur tellvesicse meg uz te keresedet
az miirt most szivedben imadkozol, mingvarr meg aldator Istentil|. | jollcher feletre igen
vetkes ember volt az . Sok ideig valo meddisege Sterilitdsa® , magralansuga utan
esuk humar fogada meheben, esztendd akkorra? add Isten uz Sumuele edneki 1 Sam, 1,
28. gy jara az Monica az Agoston Docror Annva® is. Minckutanna sok kinny
hullatasokkal mint uz szegeny Anna wz ¢i Kiesiny Sumuochic™ EL Papnuk ugy Monica uz

* Bdlam, jvenddmondd, akic Bildk, a moabicdk kirdlva felbérelt, hogy dckozza meg lzrdcle.
Isten azonban arra kénvszerfrette. hogy drok helyete dlddse mondjon (4 Méz 23} Alakja kés@bb -
az Ljszoverséghen és az egvhdztoénetben — a képmutard hamis canitde példdazza.

3 et a reformdens vallds

B A kor emlékirat-irodalmdban is hangot kapd Snostorazd nemzetféltés szép példdjar lthac-
juk & sorokban.

# Tsrennek et fogaddsnkat
a nép feld fordnl
terméketlensépe
# ey eszrendd milva ]
> Monika dllhatatos imddsdga, fia. a késébbi Szent Agoston (Augustinus Aurelius, 3534-430)
megtéréséére, az egvhizedreéner ismert és a 17, szdzadi protestins prédikitorok dleal is gyvakran
idérett eseménve.

1 Sdm 1-2

L
41

£
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¢ Agosrondt az Puspiknck ajanlorta volna, azt felelre rea az akkori Piispisk: Leheter-
len hogy az illyen sok konnvhullatasoknak T ¢l veszszen s ne éllven. Ugy is loet, ¢l
es uz [stennek hazaban nugy hasznos edenve L6t az Agoston, mint szinten Samuel az
lzraclben. Mikint azérr az melratlan arok ugy jar mint az rollaclan nvil].| csak retovaz az
aerhen™ uz mint Zuchurias [Zach. 5.: 2, 3.] szoll. ugy az Isten feloknek votumoek aldusok
el érik az ed czellvokat.

3. Az ritka kegyessegii Istenfeld s Istenhez szokor Parriarcha nagy emberek felerte
igen nagy crivel bimak az embercknek mind meg aldactatasokban s mind meg
atkoztatusokban. Sokat enged Isten ezeknek mint Josuenuk es igen vigvaz ezeknek csuk
szavoknak formajara is. Az mely szollasnak formajaval valakit meg atkoznak vagy
aldanak az szerent telik be sokszor. Valamint meg atkozta Noe* Chamot [Teremp 9
25 26, 27.). uz szerent lt bel,] szolgaknak szolgajuva 16tr, valamine meg aldotta Semet|, |
az szerent be téle mind Semen mind Japheren. Az Sem Saroraban hivia [sten az Japheter
leg clsoben, mehent™ az Fvangelium Sionbul ki ment®. Valamint meg aldotta Jacob
az €8 flait haldla ordjun uz szerent uldotrak voltanak. Mindencknek felette meg aldortu
mind Jacoh mind Mojscs az Josepher ¢s az ¢ nemzerseger|,] az szerent <...> Teremr.
49. 5. Moj. 33. minden fiai felet Jacobnuk aldott vole[,] ordkke valo halmoknak (a2 mint
Jucob mongyva) es drokke valo hegveknek (az mint Mojses mongva) tetején feldl juro
[62/b] kegvelemnek dzonvizit kévinnak az Josephnek' mind az kerten, ugvis létr, az
melyre nezve kedves az Ephraim az Muanusse s uz Joseph neve az Tsten Telkenck.
Szajabun 1gen igen emlegetd, gyvakran emlegetn. S6tt az egesz Vilugon levd Lelesiajdernt
veszi. PPsal 80 3. Murasd meg az te erider az Ephraim Manassc es Benjamin elért, az az
az cgesyz Belesia el Konnyuis uz Felesia kizott, s uz Joseph szemellye s haza kizioe
1gen kozel juro hasonlatossugot tunalng: MinekelGtre fel emeltenek Joseph kiralvsagra
vagy Fejedelemségre rabsagor visclr clséhen[ | Ugy az Helesiais Selt 107: 10.11. 12,
13. 14, Titk. 2. 10: Joseph hurom csztendeig volt rub ugy az Eclesia huromszaz
esztendokig. Josephnek ket fial, Munusse Ephraim, Munasse régib mert elsd sziloe de
keves szamu s Kicsiny crejii. Az Ephraim kiseh idcjere de szamossab s erdssch <...»> Az
mikor Manasse <...> hurminez ket ezer s ket szazad magdval ju™ ki Figyprombul 4 Mo,
1. 32, 34, akkor Lphraim negyven ezered es 6t szazud magaval ji ki husz esztendd
foledn feliil®. [gy az Eclesiais az Uj Testamentomban ket részre szakadote,| Ephraimra

= levegdben

% N6¢, a Biblia szerint nemesak lzricl, hanem az cgész emberiség saryja, hiszen az §zénviz
idején esalddjdval cgvedil marade életben. Lldrom fia kziil 1limor szégventelen magavisclete
miatt megatkozea (1 Moz 9, 21-27), Sémet, a sémita népfaj Syatyjat (1 Moz 11,10) és Jiferet (1 Moz
9,27} pedig megidldocta.

7 mihelye

#F Nugvari mondatinak Errelme az adow seivepdsszefiipglshen igencsak kérdéses, hiszen az
dsziiverséghen sem epyéreelmit. kik Jafer késadbbi leszirmazottal. Kizondott, hogy a kieépkon
imagyar kronikdak és méyg késdbbi wireénetirk is dlealiban Jifewd! szdrmaztacedk o magyarsigot. de
nem valészint, hogy Nagvari ite erre gondolna. Az Evangelium szé haszndlata jelzi. hogy a mon-
datban a Sem, Japhet és Sion tulayjdonneveknek jelképes. a Krisztus megjelenése utdni korra
vonatkozd jelentése van.,

* Jozsef, Jikab és Ridhel fia, Kfraim és Manassé threseinek dsatyia. Jikab leghedvesebb fia
akiatyja dlddsdt coviabbirikit leszdrmazoteaira is.

T, arzaz jd
Fakik hinsz esatend@n felill voluak
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s Manasscra, az az Napkelerre s Napnvugatra®®. Az <,..> Napkeleren levo Eclesia regib
FEclesia, s elso szitlote az Munassctol, de kisseh ercju sokkal keveseh, Az Napnyugati
kisseb idejére nezve de szamossab es tehetGseb uz Ephruimnal. lven fogunatos azént
az Szenrcknck az ¢d aldasok azokon az kit meg aldanak s az <...> c6 atkokis azokon az
kiket meg atkoznak. Kézdnseges mondds vala ¢z az Piccardiunusok® felsl Cseh
orszaugbun[:] Az ki el ukur veszni véwsen uz Piccurdianusok <...> ellen s el vesz, Ugyis
volr].| audenter lathatekeppen el <> vesztenck az kik ed ellenek tel ramadtanak, Ezek-
nek utka fohuszkodasa meg nvomea dkertt. Csuk az mi Nemzetiinkbenis cleg ha peldit
nem tnaloank mi <..> arre mely foganatos legven uz Istenfeloknek atka. gy 1stenfeld
nagy Patriarcha forma Paphoz <...> cl kiildi egy nagy ember az cb <...> cgvetlen eggyér,
hogy <...> minck cldtte meg halna, aldund meg[,] ave feleli amaz halalos agyaban. TTogy
hogy aldunim meg azt uz kit Isten meg atkozzotr. Rujrais telek nem sokura, mind
melrosaga s mind maga hamar oda 16n.3! [63/a] Es ha az Balam arka Isten engedelméhiil
fogot azon az kitt meg atkozott, s aldusa azon az kit meg atkozott™ | Szamlalas: 22: 6. &y
meg iz hamis Prophetunak is tlize égett uz mint meg égette s emesziette az Africal es
Gorog Eclesidkar®, hogy ne fogna annal inkab az lstennck nagy Szenrcinck
Prophetainak, Apostoluinuk, Patriurchainak, az ¢ atkok azokon az kiket meg utkoznak,
vagy uldusok azokon uz kiket meg aldunuk. [lven dldisnak erejevel uldota meg Josuels
azert az ¢ nepet. Kivanta nekik az [stennek szerererit].| kivanta nekik [sten joakaratyabnl
svarmazott uldasat, hogy Tsten coket furucsagok utan nyugtassy meg s a7 ¢o farucsugok
Jutdlmuziussy mey.

Tunusagh

Az Tstenfeld Magistratus tartozik azzal hogy uz ¢i vele hadukozo népet faraesdga utun
sol szép aldusollkal meg algyva es kit kit uz e6 hujlekuhoz hiza nepehez haza bocsassu.
Ligy eselekeder Josue az ¢d vele hadakozo neppel.

* 1fraim és Manassé kert&sében Nagvari a késébbi keletd és nyvugadd kereszeén cgvhiz clé-
képée ldtja. Kz a szemlélet a coceejdnny tipizdlds hatdsat tiikroei.

* A pikardok szektdja a franciaorszagl Picardidral kapta nevér, ugyanis 1300 kiiriil jelentkezetr
e mozgalom eldszir Lille kiimyékén., A husziea iddkben egy részitk Gsehorszipgba telepiilt, de
szEls@séges magatartdsuk miatciceis elirélck ket Nyvomokban fennmaradoa 19, szdzadig, Kéve-
il szabadgondolkodak voltk: clveteteék a lchaed egyhdzac, a szentek tiszeelecée, a tiszadudiizct,
a pupi hivatale, a gyondst, az cgyhizfegyvelmer, ngvanakkor Gsepyhdz kézdisséger hirdewek s
hajlandésigot mucateak a miszeika irdnt. Adomitasdggal (az ddami mezeelenség kultusza) is vidol-
tak dker. A 17, szdazadi kéznvely gvakran a eseh—morva testvérelet is a pikardokkal azonositotea.
Valdszinti, hogy Nagvari nem rdjuk gondol.

> Napyari itt epy konkrér exemplumra ntalhac, a példa elmesélése azonban annvira dltaldnosra
sikeriile, hogy pontos eredetée feltdrni szinte lehetetlen.

* helvesen: megdldore (elirds)

WAy JAfncal es Gorog Felesiak™ o kereszeénység elierjedésénck elsd évszdzadaiban alakunle,
imajd aziszlim megjelendsével elsorvadr gyitlekezeteket jelentk (pl. o kopt kereszeényveket).
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L. Mert az Mugistrutusoknak az nepérr valo esedezések votumok sokat teszen lsten
clétr. Azr mongya Jacab Aposrol hogy az igaznak imarsaga felerte igen harharos munkas
az [sten clfte 5: 165 Kozonscgesen szoll minden igazukrul, hat ha az az igaz. ollyan
lsten elfic mine Sumuel, David Jostas, menvivel inkab hathatos 1észen, Mert uz mint
hogy az Magistramsnak szemellve kedveseh Isten eldrt hogy sem cgy kizonscges
embere. ugy ketségkivul az imatsagais kedveseb hathatosab munkasuby leszen Tsten cldrt.
1 Sam 12. Az lzraelnek minden ezerimek mmatsaga nem teszen annyit mint az egy Saucle
Isten clére. Az csendesiti meg az Isten fel lobbant haragjat, cs az sziinteti meg az
rendkivinl valo menydorgescket, uz mellyeket az egesz Terael nem tnd meg esendesiteni.
Azert kéri az Sumuelt hogy imudkozzék erette. 1 Sam 12, uz egesz lauel <> meg <...>
Rebelliohan® partiiteshen esilk Samnel idejebenl,| mind az Kiralv mind az nép. Mi 16n
heldle? [63/b] Bl vesze uz Kituly az Suul, meg marada az nep. Vallyon miirt? Azért mert
meg tilotta [sten Sumuelnek hogy e imadkozik az <...> Saulert, meg engedte penég
hogy imadkozzek az nepére 1 Sam 12 25, s mely hatharos legven az Magisrrarusnak az
népére vulo imacsuga, pelda arra az Sulomon Kiruly hoszszo imacsaga 1 Kiraly, 8. az
melvre kovetkezendd eczaka mingvart meg felelr uz Isten. 1. Kiralv. 9. 1. 2,

2. Oka. Mcrr az Kiraly es az nép kézr valo széverseg azr kivannva mikor Isren mind
az. Kitulyt s mind az népet szereti s erekis hasonlokeppen cgymust szeretik, cgymast
aldgvak, egvmasérr imadkoznuk kénvortgnek jor kivannak egvmasnuk, ez az ut es esz-
koz, az mellven le szall az Istennek aldasa mind az Kiralyra s mind az nepre, [gy mikor
Davidot ki bocsatotta uz Folesia hurezral,] az Kiralyt nem bocsatotta aldus nelkiil hanem
meg aldotty, Istennek sjunlotty uz mint wz 20 Soltur arrul tanubizonysug, muga ellenben
<.,.> az Kiralvis imadkozik az Eclesiaért es aldassal ajanlya Istennck Selt 122 urolso
versekben: Toegven bekesseg av te kG fuluidban oh Jerusalem. Adgyvon Tsten tencked
bekesseget az en edes Arvamfluiéet, az uz, uz sok Szentekérr.

3. Oka. Merr mélok ez illvenck az aldasra hogy az ct Magistratusokrul mcg
aldattusanak. Mert (1} az Jehovanak segetségere jittenck az Jehova mellet hadakoztak
az erdssekkel. Biruk. 5. 23, (2) Mert az Jehovanak|,] az Urnuk hadat viselték azert legye-
nck aldortak 1 Sam 25 28. (3) Mcrt az [sten népénalk segicségere jottenck utolso igviben
in rebus desperatio™ az Jahellel™ azért legyenck aldottak. Birak 5. 24, uz emberck kis-
zitt. {4 Mert el verettek az magok <...» lelkeker az hulalra® uz Nuphralival® Birak
<..> 5, 18 azérr legvenck aldortak, (3) Mert az ¢d Kiralvoknak fejér elerét vérét az
magok fejekkel eletekkel verekkel oltalmaztak 2 Sum 21 17 mine Abisai® az David
fejet ey eleter uz mugueval. Lzérr legvenek aldotruk.

akab 5.16
A Rebelho kifejezsds it a Sanl és Dédvid kivzier hatalimi harcokra neal.
a reményrelen dolgokban
Y Jahel, Héber felesépe, uki satoredvekkel megéilte Siscrde, a hithede hadvesére (Bir4,18-23).
- halilt megvetd barorsdggal kitzdderek
o Naftali, Jakob fia és a hasonld nevi tirzs neve. mely Paleszeina északi részén telepedert le.
% Abisdi, Divid névérénck, Sérujdnak a fia; Divid hiiséges ecmbere (1 S4m 26,6-9: 2 Sam
3,30).
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Hasznai

[64fu] Turtoznak hir uz Fejedelmek Magistratusok azzal hogy meg visgallvuk, s
cszekben tarrsak <..> kicsoda szolgdlr 6 nckik nagy hifvseggel s kicsoda hyjdosot s
tuhorozot[,] cleter fejet kiesoda kocezkiztutta Urahoz valo huvsegedért. Nem kszimhet-
nek meg soha az Kiralvok Dejedelmek az nugy rendek uz mely nugy hiivseggel
szolgalnak nckick az alarra valok. Salamon chhen jol csclekeder az ki az®! <.,.> nem
hogy az maga hitvseges melletee levd szolgainuk érdemceket meg nem gondolt volna,
de aztis eszeben wurtotta kicsodak voltak uz edes Arvunak® iguz szolgai nvomorusdginalk
tarsai, kicsodak bujdostak vele cggyiite s hadakoztanak <..> 1 Kiraly . 2. 28, lgy
emlekerzet meg az Abiatharrul™. De, ha mi ma ugy jurnank mint Abiathar, senkinck
eszében nem juma az mi szolgalatunk faracsagunk, My mi nem rebellalunk® | hunem
nagy hiivseggel szolgalunlk s szolgalarunk cleirul togva eggyiit bujdosmink, tfaradoztunk
urunkal, fejunket eletunket koczkiztateuk[ ] lelkunket markunkban hordoztuk. de kicsoda
azt az ki eszeben <> tartya? Mint uz kin jaro ebeknek],] csak annyi uz becsulettink, st
kissch, merr ha az meg beregszik, s meg santul, laba <> rorik, van arra szorgalmaros
gondviscles, neven. szdrin <> tugyvak®™ arve. kitozik, orvosollvak az cbnek valo chet,
ha mi pedig meg betegsziink, mint az ordog uz myént keriili, ugy keriilnek bennunketr,
az. Udvarbull ki tiznck, emberr felénk nem boesdranak. ha meg halink pedeg, meg csak
v haz fele sem szabad i, az kiben testiink fekszk. Nem adot Tsten nekiink sem Urat,
sem Aszszonvt az ki wz mi uz mu szolgalatunkat™ s hilvsegiinker meg jutulmuzrassu, Oh
nagy rurherd Isten orvoseld meg czeker az delgokat, mert ha meg nem orvosoltatnalk,
soha Felseged ezcker sokuig ¢l nem szenyvedheti!

2. Tartozik az nepis Magistarusa s Ura meller valo hivseges szolgalattal,

3. Az Magistrartusis becestillye meg czeknck cleteker, s verck hullasat, s faracsagar,
Istentitl kevanyon jor nekick, ey tisztesseges nyugod™ dlmokrul visellven gondott.

[64/b] Tiddig uz en Pracdikatiom.

Az mi regedet iller mir alkalmas iddktiil togva bujdoso, s Isten népénck, scgetsége
mellet furadozo Isten Tabora: 1. Azt izeni [sten on altulum mostan tinckeek.” Kedves
volt 8 Ielsege eldte u furaesigrok, szolgulatotok, mert az 6 Felsege ligve mellet nepe
meller faradozrarok, az Ur hadac visclrerck, az ¢6 Felsege scgétségére jorterck, bujdos-
tatok ki hazdtokbul. 2. Mint hogy kedves volt faracsagtok megis jutalmaztattya cé

volr),

* édes Arvjdnak

o Abjdcir, Abimélek fpap fia €s tiszeében utdda (1 8dm 22,200, Ddvid tandesaddja (2 Sdm
15.24). Balamon megtosztotta ciméts], mert Adonia partjdra szepddiee (1 Kir 2.26-35).

“ nem ldzadoznmk

* smerk

*helvesen: az kiaz mi szolgdlacunkac (clirds)

 pyngode

1 Az tin, parakléroszi szerep szép megnvilvianuldsae lichaguk ite,



Felsege. Ha Nabugoedonozor ‘I'yrannus™ alac valo faracsagat munkajar ¢l nem felejrer-
te Tsten hanem meyg jutalmarztata, az ticteketr annal inkab ¢l nem felejr. TTa nem
hasznalhattatok ugy az mint keller volnu avagy csuk jo szundokrokut igvekezeteteket
{az kinck az forgor sziviben) jo neven vetre az [sten.

Az mi k[clglvellmes Fejedelmunk pendyg ennck uz Tladnak Tstenfeld Verere, az Josue
peldajaval immar benneteker hazu bocsat s szent aldasokkal s votumoklkul™ bocsat, kit
kit az c& hajlckaban. El bocsar tikecket azzal az aldassal az mellyvel az <> Fed Pap az
Tsten nepér ¢l bocsatotta 4 Moj. 6. v, utolso: Aldgvon meyg az Ur tikreket ey drizzen
meg tikteker, vilugosetsy meg az Ur ay e6 orczajut o rajtatok es kdnvorullvon u rajta-
tole. Fordicsa az LI az ¢t orczajat ti ratok es adgyon tincktek bekesseget. Kl bocsat azzal
az. mcllyel Debora Juhelr Biruk. 5 [:] Dicsiretesck legyvetek es aldottak legyetek uz em-
berek kizott mert el jottetek uz Urnak segetsegere. v. 27, el bocsat uzzal uz aldussal az
meltvel Salamon az Izraclt meg aldotra 1 Kiraly. 8 56 57 58 cre. Aldor legyen az Llr ¢s
adeyon nvugodalmat az Tzraclnek az ed exzerinek. Teegyven o velerek az Tsten mine volt
az 0 Arvaitokkal. Bl boesut uzzal az mellvel jollehet mas vegre meg ulda Saul uz
Zipheusokar’' 1 Sam 23 21 [:| Aldot emberi legvetck az Urnak mert engemet szantatok
oriztetek az mi juvamra volt azt jelentetitek. velem egyiit bujdostatok es véreteket s
eleteteket en eretiem s uz Isten nepedrt nem szantatok, sz o Arvatokfiait el nem had-
rarok, hogv azoknak nyngodalmat szerezzetek abban jé szivel forgolodratok. Azerr
mennyetek el s terjetek mey ki ki az ¢d bajlekaban s nvugodalmaban s Sriksegeben az
mellver Isten nekiek adot es nvugosson™ meg Isten faraesidgrok utan benneteket. Jos.
22.6.7. 8. 9.

Tencked pedeg Tstenfel jambor Fejedelem azt mongya en alealam uz Telesia es uz
egesz nep wz mit Abigail’® Davidnuk: Az Ur haddt viselte uz en Uram uz Kiraly: szert
lceven aldor az en Llram, cs az ¢6 Iclke az cléknak csomojaban be kdrve, 1 Sam 23, 29.
Amen.

“ Utalds 2 babiloni fogsdpra. Nabnkodonozor (Nabncadnecear) az fijbabiloniai birodalom
uralkoddja I e 387-ben leromboltatea Jernzsilemet, €s a nép egy részét fopsdgha vitetee (2 Kir
25.1-21).

“ fagadalommal

A zifensok Zif virosinak lakdi. Hebronesl hae kiloméeerre, déli iranyban,

*pyngtasson

“ Abigail. eldbb Ndbdl. majd annak hirtelen haldla utin Ddvid felesége. Lo még Nabal felesé-
gelént szol s a térje ellen felindule Dividot okos szoval mérsékletre ind, megakadalvozva czzelaz
Ereelmetlen vérontist.



TARGYI MAGYARAZATOK

Apafi serege 1681, oktdber kizepe tdjin indule vissza Erdélvbe Szarmar aldl, ¢és 21-
én érkezett Szamosijvirra, Bz a prédikicid Gikdzben huangzot el, valoszindleg 18-dn,
vasarnap. ,az Krdélvi hatdrban™.

A prédikidcid textusa u Jozsud vezerte izrieh honfoglulis cgyik befejezd movzanati-
nuk leirdsabol vald, Raben, Gad és Munassé £E1 torzse, melvek Maézes rendelése szerint
a Jordan folyo keleti eldalin kaprak szdllishelvet, Jézsué paranesdra clébb részr vereek
a tihbi torzzsel egyiiet a nvugae teriiletck elfoglalisiban. A honfoglulds befejertével
Jozsué huzabocsitu o harmudtél thrzser. A textus ezt 4 pillanarot 1dézi fel.

Nagvari heszédénck kér meghatirozé gondolata az clboesdrds &s az dldds geszmsa.
A prédikitor exzcel egyardnt hungsilyorza o hadukozds isteni ¢és emberi oldulit. Szerinte
ha egy hadnuak o kimduldsa dldotr, azaz Isten szandéka szerint vald, ukkor hazatérése is
dldort, Mdsrészr azt is hangsilvozza Nagyvari, hogyv a hadak vezerdje — jelen escthen a
fejedelem — koteles megjutalmazni és megdldunt o hilségesen kitared alatevaldkar.

Lbben a prédikicidban is megfigvelherd Nagyurl jellegzetes kertds applikdcioqu a
prédikicio befejezése ntdn még kiilon megszdlitja a riborr ¢s a tfejedelmet is.

—
[R]
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[65/a] U'TOL.SO PRAEDIKA'T'TO

az Sodari Mezdn.

[részlcrek]

Textns.

Jos. 220 v, 7.0 Mostan azért terjetek meg es mennvetek haza ki ki uz ef Satorabu
vagy hajlckdaban.

Lgv Fejedelmi hadviseld embernelk szaval, mellveker szollot akkor, mikor ket
csztendeiglen valo hadakozds uran az maga hadir nvugodalomra haza bocsarotra velna.

Alk |[almarossdgal;

Mint hogy uz Uejedelmeknek bekességében ull uz Lclesinak, s az orszagnuk
hekessege: chez kepest az mint ezeknek dolgok foly, ollvan forman toly az Hazanak es
az [elesiunakis dolga. TTa az Fejedelem fegyverben Glidzik amuzokis abban dltiznek,
ha <...> uz Pejedelem le teszi az fegyvert, s meg nyugszik ezekis, Turtozik azert az
Fclesia azon imadkozni hogy az Isten ugy igazgassa az Kiralvoknak Fcjedelmeknek
dolgokat, hogy ha fel kelnek indulnak[,] uz Tsten diiesdsegevel cgyiier s a2z mellet
wndullvanak fel, ha meg nvugosznakl,] uz [sten ducstsegevel eggviit nvugogvanak meg
Iment a diesdsegnek felhdje az lzracl Taboraval Num. 9: 15-18. Kijov. 40 v 36-38].
Mert ha ez nelkul indulnak ugyis juj, ha az nelkil nvugosznak meyg azis jaj. Az cé
bekessegekben vagyvon uz 1lazanak bekessege awzert imadkoznuk az Szentek meg az
gonosz pogany l'vrannus Kiralyokertis®. Nabucodnezar', az Isten kertét mine az 1iszno
elturta, sumaoly szekét® el hantu, uz varost a2 Templomot meg egecte[,] megis imadkaozik
Jeremias eretre | v 29; 7°). Hogy uz Romai Imperatorok® sokszor boldogul hudakoztunak
cgeyik oka cz volt, mert Kereszevenekhiil dllot nagy reszenr az ¢6 "aborok az kik az ¢
holdogulusokert s gyizedelmekert imadkoztunuk.

= helyesen: Jozs 22, 4 (elirds)

© még a gonosz. poginv, zsarnok kiralvokérr is

* Nabukodonozor (Nabucadnecear), djbabiloni uralkodd, aki lerombolea Jeruzsdlemet, s Kr, e,
387-ben fogsigha vitte a zsidd néper.

Hzsdmolvszékée (ire metaforiknsan: [sten oledrit, templomit, szent helyét)

* Jer 29,7
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Snmma.

Az mely hadakozo Uejedelemnek azt uz boldogsagor agva Isten, hogy uz lsten
diicsdscger meg nvugrarta, az meller hasznoson szolgalr avagy esak szive szerent az mit
teheret el kivetre. hogy torddese utan mind magat s mind ¢l tirddie nepet meg nyvug-
tassi, mind Istent s hadi Politn Regula’ s 1gussag azt kévannva.

Reszenként vagyon

elsében az harmad fel nemzetségnek® hadukozasta valo husznos furadozasa s forgolodisa.
3. Moj. 32, 1e iratik az historia |.] (2) Az ¢6 szolgilattvoknak Isten s Josue eléot valo
dicsireti kedvessége s meg jnealmazratasa. Az 12 kémek kézziil tizen nem igazan
szolgalunak Tstennek s nem hiven [ Num 14 60 7. 8, 9], uz hat szuz crzemel eggyiit cl
veszenek életeknek job kordban (melvrul rutor az jo Siralmas énck uz Mojses eneke”)
cllenben mine Josne s Caleb!? hiven szogdlinak az cgesz nepnck teezése cllen az [sren
mellet s az Canahanrul igazan szollunak, meg hoszszabitu az ci eleteket Jos 14 14 <. >
Mikor Caleber el kiilldete Mojses kimlelni akkor negyven esztendos volt [63/b]. Mikor
Josuc ¢l osztorra az téldcr akkor nvelezvandr cszrendds volr az ntan is sokaig clr Jos: 4
100 s meg pedeg cgeszseges eriss nyvers vénséghen élt'' ugy hogy nvolezvandtt esztendis
korabun szinten oly erdben erzette magat mint 1z elot negvven esztendovel kordban,
hoszszn clerrel erés nyvers venseggel meg aldotra Isten s meg juralmazrarta hilseges
svolguluteyat, uz mikint Mojsesnck is ugy hogy szaz husy esztendios kordban sem az sze-
mel meg nem homalvosodrak sem az fogul meg nem mozdultunak, [lusonlokeppen
csclekvelk Isten Josucval is [:] mikor Kades Barncabnl ¢l killdorte Mojscs [.] drvenor
csztendds volt, hitvseges szolgaluttvacrt <> ey dtven <> 6t eszrendiket adot Tsten
ed neki, ugy hogy szaz husz esziendds'™ volt <...> muikoron meg halna Jos 24 29, 3
Moaj. 34. 6, (3) Vagvon mar taracsagok nran valo meg nyngovasok s haza hocsatrarasok.

Tanusagh:

I'el téven azt hogy minden Istenteld embernek kitelessége vagvon lstenehez [ste-
nénck dnestscgehez, Hazajahoz nemzetéhez vércher az ki czr eldtre viscli, hazajanak
s Istenenck nagy hasznossan szolgul vagy szolgalni igvekerik, ez végre hazajubul ki
bujdosik, torodest szenvved, hogy térédese furaesugy utan nvugodalmot kerjen s
kivannvon melro dolog; az mellyer megis enged Isten sokaknak, hogy hazajokban

“a romai csdszdrok

“mind azisteni, hadi és dllanu rcr)d

A Lhannadfél nemzetség” az Osziverséghen Ridben, Gad és Muanassé FEl nemzerséade
jelend, amelvek a Jorddn vilsd oldalin welepedeek le a honfoglaldskor.

*5 M6z 32,143

" Kileb, cgvike a tizenkét férfinak, akiket Mézes az igéree féldjénck kikémlelésére kiildéet
(4 Moz 13.7)% Jozsuéval egviite esak Gk keteen mehertek be az igéret t6ldjére (Jozs 14-13).

1 erihen éle

2 A szdzhiisz eszrendd elirds, hiszen a Jazs 24.29-ben szdztiz eszeend &l olvasink.,

—
o
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hekesscgben viszsza rerjenck, meg nyngogyvanak, csendes iidéker érjenck, az mellvek-
hen drammel beszéllyék az Tstennek csudilatos dolgair szabuaditasit mellyet az ci
bujdosusokban eszekben vertek s tupaszralak magok koril.

. o S
TARGYI MAGYARAZATOK

Nugvurt Jozsef 1681, évi utolsd prédikicidju valoszintleg okidber 25-¢én, vusdrnap
hangzort cl, feltecherden madr szifkebb kérben, mint a kordbbiak, hiszen a hadak egy ré-
sve milr a7 ¢ldz8 nupokban széroszlort (BETTITLIEN 1980, 728-729).

Lz a prédikicid gondolatmenetét tekintve tolviutdsy uz elfzdnek, hiszen o hadi helvzer
iddkiizhen nem vilrozort, a hadjirar ténvlegesen mir az cldzd heszéd clmonddsa cldre
hefejerddirt, s igy nem csoddlkozhatunk azon, hogy Nugyan textusdt itt is ugyanabhbol
4 szOvegkdrnvezetbd] veszi. A kiinuidnt hontoglalis utin Jézsué hazabocsiu 4 Jordanon
rili rérzseket. amelyek segitertck a tébbi torzselknek a nvugari reriiletck meghdditisd-
hun.

A textus kapesan Nagvan o fejedelem, o Haza és uz Lelesiy egymidshoz vald viszo-
nvinak rcoldgiai értclmezésér nynijtja. Hangsiilvozza, hogy a fejedelem mellere mind-
végiyg hilségesen kiturtdlkar, ukik crzel cgyszerre szolgiltik u huva és uz cgyvhidz (Patria
et Leclesia) Ggvér, mélian illen meg o pithends és u nvugalom.

A fejedelem november clején vonnle be Gyulafehérvirra, de valami miarr Nagyari
ckkor mir nem twrtdzkodhatott a fejedelem kirnyezerében, hiszen Bethlen Miklas sze-
rne L, vilrosi szegény prédikiror Jenet Istvin” imddkozotr o templombuan, és ,prédiki-
cid sem volt” (BETHILEN 1980, 729).
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[70/a] KEOVE T'KEZNEK
mas Esztenddre valo Pracdikaciok az mikor
Fiilck ald mentiink,

ELSO PRAEDIKA'TIO.

[részletek]
Textus:
1 Sam 10, 26. Ks kiverek ret (vagy ¢l menenck ed velle) sereg (vagy scregek}) az

kiknek az Jehovah meg csapra vagy iletre’ vala szivekert.

ITistoria szerent Alkalmatossaga cx

Az Kirdlysdgra valasztator, s ritkon felis kenerterer Kiralynak, az Saulnak orszag
avillesen Lt mauguratiojn®, s uz v Kiralvhoz valo tisztesséyg tetele valami keves nepnek.
Vernk Grer, s ajundekoklalis uszreluk, s haza 1s kisirnk de 1gen kevesen.

A Dolognalk mi volw szerent ez az Alkalmutossugu:

TTa valuhol vilagossagra ji. hogy az Tstennck gondoluti nem ollyak mint az <...>
embereke [Lsa. 550 8], uz Kirulvoknuk s lejedelmeknek valuszrasokbun igazan
vilagossagra Jii, merr alkalmasint ugy vagvon, hogy az kit az Isten vilaszt ¢s szererr,
nem szercti azt az nep, s ellenben uy Kitt <...> uz nep szerett s valaszo, nem valaszoya oz
Isten, Adoniire® neznek vala uz egész lzruelnek szemei s wzt szeretik valaszovak vala
dec nem valaszeotta az [sten, mdse szereter valaszeor e Felsége, az Salamont. 1 Kir. 2.
15. uz kirul az nep <...> nemis gondol.

[76/b] Vigasztal azért tegedet Istenfeld <...> I'ejedelem ez uz en tudomanvom. Sok-
szor akkor fogvarkoznak meg az Kiralvok Fejedelmek, az mikor az nepnek szolgalarrvara
leg nugyob szitkseg vagvon. TTa valaha volt most igazan szitkseged vala igaz hiveidre
ha el junek valal[.] mind sz hatalmas Nemzetre nezve az ki ellen mégy', mind uz
igvefogyor Nemrzetre nézve az ki meller mégy®. mind az Nemzctre nézve az ki

“megénneerte (Kirolvindl: felinditotea)

* beiktatdsa

* Addania, Dvid fia, aki reménveeleniil probalkozott azzal. hogy magdhos ragadja o hatalmac (1
Kir 1.5-2. 25},
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parancsolarcvabul vagy engedelmébiil® mégy, De vegy vigaszralast, az mdomanyhbull,
(1) Tlivenkor csuk Tstenre bizzad szorossan minden dolgaidar <. [L] Bizzal abbun az
lstenben uz ki kicsiny eré altal annvic viher veghez sort tébbet mint sok erd altul. {(2)
Bizzal abban az [scenben az ki regedet sokszor sok haborusagidbul meg szabadirote. Husz
esztendotul fogvan valo Fejedelemsegedet vitted s birtad nem az nepnek hozzad valo
hiivsege altal (mert az irant sokszor el vesztel volna), hunem uz Istenre nézve, az ki
regeder drizetr, olralmazorr, mikor Ersckujvar ald mentel az fed vezerhez’ || tibbire
csuk ugy mentel mint Gedeon harom szazad magaddal® s mentel kerségkivil felelemmel
akkor I'ejedelemsegednek kezdenben[,] Isten akkoris meg mentet|,] a2z hatalmas eléo
nagy kedvesseger adote. Ugy cselekszik az [sten keeség kivil mosean is. Ha volt akkor
valaki uz ki cleted meltosagod utan lesclkedet, mine TTuller Gibor[] meg szegyeniile”,
el veszer, nvalkdban forditotty wz [sten uz urtatdannak szint veszedelmert[.] Ugy mostis
ha kik lennenck az kik ellencd fel tdmadninak nvakar sem bocsatrya az Isten cld e
ellened. Mongyad azert Jobbul Job 6. TTat nyomorusugombul (w2 az sokbul) ki
szadudetottul engemet en Istenem, az hetedikben is nem er engemet uz veszedelem'™,
T'e pedeglen Istennek kicsiny serege es Tabhora hogy jo Uraddal az [scennck Tadajaval
el jistrel jol cse <...> lekedted. ha cgvebet nem gondolsz meg. gondold meg cxt [77/4]
az eggvet. Az egy [stenfeld Kiralyt uz Davidor ugy szerette az Isten. hogy ¢4 erette az
ct vetkes Taborais soha meg nem szegyentln, soha nem veszter. Ligy czért az cgy
Tstenfelsd emberert (ha mast nem tekinteneis az Isten) meg tart az Ur Tsten tegeder s
meg oltulmuz csuk gvonvirkddgvik bennetek. Cselekegvétek uzért az mit cseleked-
hetrek, ¢s az rabbir hizzarok az clé Istenre, s mongvatok azerr cn velem cs az David
lelkevel: Tla ax Tsten elort kedver tanalunk viszsza hor Tsten benniinket, es az ¢o

seget uz Liclesianak kebelebe meg lattateva mi velunk ha pedeg azt mongyal;
Nem pvinvirkddom i bennetelk, ugy is legven az ¢t Felsege Szent akarartva, ugy
cselekegvik mi veliink az mint ¢ Felséednek teezik. <...> 2 Sam 15 <...> 25, 26.
Ammen.

di

4 Nagvari ite Auszrridra gondol.

* Thiskolyridl és bujdosdirdl van sz,

“ Apafi és ax erdélyi hadak a torik paranesic kisvereél.

1663, angusztus 16-dn Kipriilii Ahmed nagyvezir megkesdi |":T‘it:lx‘l'lj\,'§r ostromdt, mire
Wesselényi Ferene ndador folkelése hirdera kirdlyi Magyarorszig valamennyi virmegyéjében. Fzt
kévetien, szeprember 14-En a irdk felszoliga Apafi Mihdly crdélyvi fejedehnet mint szivversége-
s¢t, hogy csatlakozzEk a nagyvesir seregéhes Apafi &s kisérere szeprember 20-dn indul ¢l
Radndwdl. s a kdzben térdk kézre keriile Erselaijvirrol behddoldsra széliga tel Magvarorszagor.
Ielhivisa azonban visszhang nélkiil marad.

“RBir 7

“Ialler Grdbor, 1638-ban fdgenerdlis, 1659-ben Virad fékapitinya, majd 1660-ban a szdszrégeni
orszapeyiflés vdlaszrott elndke: 1663-ban a tirik kivépgesretre. [alildnak oka bizonvralan, Userei
Mihdly histaridja gy tadja, hogy Apafi fejedelmi cimére palydzotc (CSERETD 1983, 56-57).

U pontosabban: Job 5. 19
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TARGYI MAGYARAZA TOK

Az 1682. évi, Gn. filekt hadjaruthoz kupesoldddan Nagvarni Jozset kevesebb prédiki-
cidr kozol, minr ahdny hérig a riborozis rénvlcgesen tarrort, hiszen a rink hagvotr hér
prédikicidval szemben az augusatus S-td] okedber 15-ig terjedd id@szakra pontosan tiz
vasdrnap esett, A prédikdror dsszesen kér izben jelzi beszéde elmondidsinalk pontos helvér
{a 4. &s a 6. prédikicié cgyarint Fiilek alatt hangzotr cl), de Miles Mirvis szeheni sze-
ndtor rink maradt német nyelvd didrioma alapjdn pontosan meghatirozhatd, melyik
prédikiciac hol és mikor mondra el Nugvart Jézsef (MILLES 1682).

A rordk Porta mar 1681 decemberéhen dontétr arrdl, hogy a kivverkezd évhen az eldzd
Evi mugvarorszdgi hadjirator meg kell ismdéeelni. Az erdélyvi furak bizonytalunok, Te-
leki Mihdly t0generilis és Apafi Mihdly fejedelem 1s inkdbb halogatnd a hadba szdlldst,
clsdsorban az cl6zd évi rapaszralatok miarr. A trok azonban nem enged a tervéhél, s
mivel az erdélvi részvétel elmaraddsa w rivihs Thikoly komoly téryerésér jelenthet-
né, uz erdélvi huduk, kénvszeredetten ugvan, de nvir derekidra mégisesale induldsra
készen dllnak (TROCSANYI 1972, 267-272: MAKKAI-SZASZ 1986, 868: BE'THILEN
1980, 730).

Apafi Mihily 1682, jalius 18-4n indult el Gyulutehérvirrdl a szdszviros 3 zisz16 ka-
ronasigeal ¢s a gvulatehérviari nemességgel, Barcsai Mihaly irr esarlakozort hozzijnk az
udvari hadakkal. Az cgvesitlt sereg 27-6n indult meg s 30-dn érkezett Szamosidjvdrra. A
szamosdvirn orsziggy (lés tudomdsul verte o portal kivetek jelentésér, hogy uz erdélyi
hadak Ibrahim budai basa parancsnoksdga alatr fognak harcolni ( TROCSANY] 1972, 272).
A sereg auguszius 5-¢n indult ki Szamosiajvirdl, s a Sziligysigon dt hulude Debrecen
felé.

Az 1682, ¢vi elsd prédikicia Zilah kizelében hangzotr el augnsztus 9-€n, vasiarnap.
Miles Mitvids ezen a napon az aldbbi sorokat jegyzi be napléjdaba: Tagen wir alhier
stille von wegen des 11 Sonttags, ulwo 11 Megveri Lhr fiirstl. Gnaden 1off-Prediger ein
schine Predige hillee ex 1. Samucl. 11, Cap. Nur dicselbe folgeen Saull nach, denen
Gotr dasz Tlertz getroffen hetre, vond applicierte diesen Text: wie wenig Yolek auch
1zt [hr fiirstl, Gnaden seven nuchgefolger in dieser Religions-Krieg, doch solten wir
wenige drinnen wacker sein, vnnd den Auysgang Gort allein hefchlen.” [Vasdrnap szent
iinnepe 1évén, pihent a tibor. s Megyen dr. a mélésigos Fejedelem udvari prédikicora
az 1 Sdm 11 alupjin szép prédikicidn trrort. Gsuk azok koverrék Sault, akiker lsten erre
inditort, Az applikicié szerint ma is igen kevesen kivetik a Fejedelmer ebben a vallds
iigvéhen inditott hiboniban, de mi, akik itt vagvunk, legyiink bitrak s bizzuk dgyiinket
Istenre.] (MILLS 1682, 344-345). Miles ugvan Megverinek irja Nugvart nevét, s o tex-
rust is pontatlanul jegvzi fél (helvesen: 1 Sam 10, 20}, de az idézcrr bibliai rész ¢s az
applikiciora toreénd utalds kéeségtelennd teszik, hogy hallotta Nagyari prédikdadjir.
és 101 tudott mugvurul, hiszen értette 1s uzr.

Nagvari rextusvilasztisa és hangvétele jelzi azr a hizonvtalansigor, amely az crdé-
lvi tiiborbun ckkor uralkodott. A prédikdcid textusa ugyunabbdl a szévegkirmyezethdl
vald, mint uz eldzd évi hadjirat elsd tiborn prédikicidyaé. Akkor Nagvari Suul hatiro-
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zott fellépésér hangsilvozra. ami closzlarea a kirdly személve kariili kételyeker. Most a
Suul kirdllyvd viluszrdsa utini pillunatot idézi fol Nagyari. azt hangsilvoryva, hogy o ki-
rillvd kent Saul tdbora meglehetdsen kicsiny volr, mert sokan vituttdk szirmazdsic és
raitcrmetrségér. Ebhal kdvetkezik, hogy a prédikiacié végén az ususok sordban a vigasz-
talé haszon vilik hungsdlvossil, olyannyiry, hogy a keteds applikiicid (o fejedelem kiilon
megszolitdsu) hangvéielére is ez nvomyja rd bélvegér



[77/a] MASODIK PRAEDIKA'TTO.

Textus.

2. 8am. 15, 20. En meevel az hova méegvek.

Hist[éria szerint]|_valo Alk|almatossigal:

Legv wegen nemzetbul vulo de igaz hiv szolginuk huseges szolgilatyvunak dnkint
ajdnlasa c& Urdnak uroelso teletre nagy sziikségéhen.

T'hlcolégia szerint] valo Alk[almarossagal:

IIa valaha valamire iguzdn mindenkor ugvan, de kivalkeppen Taborozasnuk s
hyjdosasnalk idején valéban sziikségek vagvon az Kiralvoknak. s Fejedelmeknek az jo
jambor kivalképpen meg clemedet expertus’ szogokra, Jol cselekedre David hogy
Tthait? kinalea viszsza menetellel mivel akkor tijbun allot volt hozziju csakl],] nem akar-
ra mingvarr taraszrani ¢s cletér koczkaztatni, de hogy viszsza nem menr Ithai, annal
jobbun csclekedte mivel most vagy Cupitannya maradot Davidnak mikor Absolon clle-
ne hadakozor, ez volt uz eggvik uz Ithai, az Cereteusok® Peleteusok? és Githeusok®
Capitannya.

(ka cnnek cz:

Mert mund életek s mund halilok ezeknek vigvazdsdbun vagy vigvazatlansdgibun 4ll
Az mint Achis kirdlv® szoll Davidrul[:] ezcknek dleben hajrvak az Kiralvok Fejedel-
mek uz ¢ fejeket uz leg nagyub veszedelemncek idejenis. 1 Sam 28, 2. Tozekre bizzdk
fejeker s eletekett uz honnan Uest drzéknek neveztemek Custodis corporis [77/b][,] meg
dicsiri az Istennek Lelke Abnert?, hogy nagy ember volr vitez ember volr, igaz hiv szol-
. volt[,] uz Saul hizihorz sokuig turtotta az hivsceget, s Duvidnakis szinten ollvan hiv
szolgaju lesz valu ha tovab elhert vals, de csak egvszer tundle vala teleriéb el ulunni az

* kiprabale, tapaszealt

? lreai, gittens férfi, Ddvid kirdly hifséges embere (2 Sdm 15.18-22).

F Geret-Sdhdr, viros Riben teritletén (Jozs 13.19). A ceretensok innen szarmazrak.
A pelerensok David esedrségének cpyik csoporgja.

* A gittensok Gachbol szdrmazd emberek (2 S3im 6,10).

“ Ahds. a filiszrcusok Kirdlya, Ddvid hozed menekiilt Sanl eldl (1 Sdin 21.10-15).

“ Abner. Saul kirdly unokatestvére és hadvezére (1 Sdm 14,50).



Taborban|,| aztis fel jegyzi s meg notallva henne® az Sz[enr| Lélek minr capitalé
peccatumot’. Azt mongya David altal: Il az Tsten Abner hogy halalnak fia vagy te s
mind Urad t6b szolgul, hogy nem vigvaztok az Uratokry, sz [stennek Messiassara, mert
cz cjjel cgy ember be ment volt az 'aborban, az Kiraly Satorahoz cppen[,| az kupat az
kibiil ivott, s pallost feje felél el hozta, es senki meg nem crzetee'™ [1 Sam. 26: v 15,
16.]. Llis veszer volna ukkor Saul kiraly David keze miat ha ollvan véren folvt letr volna
David mint Sanll volr. 1 Sam 26: 15, 16,. Davidis ¢l vesz vala vénségében az Qrias!?
miut az ki ncki vallalkozot vala™ 2 Sam. 21. 17, ha Abisai™ meg nem segiti vala.
1lusonlokeppen az Absolon keze miat s fegvvere miat el nvelenlk vala ha Chusat <...>
s Abiathar rca nem vigvaznak vala, s ha Ahimaaz'® es Jonachan'® jo baror szivii itju L.c-
génvek halulra Davidert nem vetettik volna magokat. de kzel menncek Jerusalem ala,
az varosbun be nem mernek ugvan mennt, de az forrushoz el mennek s ott mennek vegere
cgy viz merito L.canvrul az Absolon szandeckarul, s ugy adak mdtara Davidnak hogy
svaladgyvon es az Jordanon azon ¢jjel menven alal [2 Sam: 17, 14-22]. Nagy Sandornis ¢l
vesz vala, ha Clitus'” az ellensegnek kurjat el nem vagja vala az ki mir fegyverér kezét
Nagy Sandor meg élescre fel emelre vala, Kz az az mir az Sabaudiai Herczeg!® mond
IV Otto Csaszarnuk', midon cgyik oldalat fénves Kiralyi ruhakkal fel ekeserette volng
[78/ul, uz masik oldulat vitezt rubuaval s erds fegyverekkel Kerdettetven mit ukarna uzzul
az ketr tele kanrissel, felel s mond: Ezr viselem az Csaszarnak majesrasacrr, cmezr pedeg
az Csazsurnak cletenck oltulmazdsdert. Ad majestatem Cacsaris, et ad vitam
conservendam. Int ez uz kiralvokat, Fejedelmeker, hogy tegvenek kildmbséget uz
crdemes ¢s az haszontalan szolgak kéizotr. Ki mitr szolgalt? Ki miben jarr ¢l hiven, mi-
hen hasznalt mire erdemes. itillyik meg. ne legyen ugy csak. hogy Dinus et indignus
stimpliciter ablativas [...[*"[.] Tudwa Nugy Andor[,] kicsoda szeretn Gter mint
Alexandert? [, [hogy kicsoda szercti ugy mint Kiralyr, kicsoda az Cracreros® kicsoda az
TTephestion®. Kire mite kell bizni. Ki mitt tehet. 20 Ne legyenck hilddatlunok az jo

* megjegvzi rdla

* mint 6ridsi vétker

senki dszre sem vetre

“haalvan vérszomjas letr volna

= Jishi-Bénab, drids, aki meyg akarta Olni Ddvidot, de véuiil 6t dlee meyg Abisdi (2 Sdm 21.16-
17},

Faki rdtdmade

“Abisdi. David niivérénck a fia. David kirdly hitséges cmbere (1 Sam 26,0-9).

= Ahimads. Didvid hirvivije Absolon lizaddsa idején (2 Sam 17.15-22)

0 Jénaran. Saul kirdly legiddsebb fia, Ddvid leghtiségesebb bardrja. Bardtsiguk az tnzeden
szeretet jelképéveé vale (1 Sdm 19.1-7).

“Glitns (3 Fekete melléknévvel), Nagy Sandor makedaon nralkodo egvik hadvezére. Meg-
mentette ura letér a granikoszi esacdban, s et kezdve a kirdly egvik kedvence &y a Rirdlyi lovas
gdrda parancsnoka vole. A bortdl ittas Nagy Sdandor felindnldsdban késobb maga sziirta le hiiséges
alatevalijde.

# Suvoyal herceg

IV, Oty némee-romai esaszar (ur. 1198-1212).

Y hogy az arra méled ¢s a mélraclan egvtormin itéltessék meg (a latin kifejezés urolsd szava
olvasharaclan, igy a kitejezés éreclmée is esak hozzdverdlegesen tudjuk megadni)

* mine Sindorr. azaz mint embert

2 Krdterosz (Craterosh, Nagy Sdndor makedion uralkodo egyik verdre.

# lephaestio, Nagy Sindor egyvik baridtja.



szolgakhoz hanem ¢lressélk edker kegvelmesscgekkel, Kivalképpen az regi rend experrus
jumbor szolgajokat™ meg beesGllyvik. Evzel nverte® Sundor, az Apjunak Philep
Kiralynuk* oreg expertus szolgainuak tanacsan jart. Salomon udvarars allort dlvekbil, uz
kir Saba Kiralyneis® csudalr s szereret, Robeam® czzel veszterte, Mi udénkben szegeny
ifju Rukoczi Gyorgy Fejedelemis™ cezzel, ar Artvanuk oreg rend szolgait nem vette ugy
mint 4z magd idejebell vele fel nevekeder ifju Uraknak tundcesit, azomban amuz hejje
hujja vele Duskast™ s cgayvesr ivd®!, farkas buras Karonaknak ranacsar, az kik mehenr
meg részegedtek eskiittek mingyirt hogy ma holnup Constunczinapoly Kapujibun oii-
zik az ziszlorr, Ltfele hijaban valosuggul tuplaltak s vidamitottak maskent felette 1gen
jo, nagvyra szuleret de boldogralan Fejedelmiikert.

Summa.

Az mint kezdett ugy végér az mi dolgainknalk el reju Isten mi tulunk sokszor, oly-
kor az mikor azt feleree igen kivannok tudni. lgv rejri ¢l David elél mosrani nyomoru-
sugunuk veget s ki menctehit azt mongva David. Fn mégyek az hova mégyvek avz az:
Nem tudom hova mégvek, nem [78/b] tudom ott mi tunul engemet, ebben uz en utam-
han és mikor rerek meg, sét rercke valaha meg vagy soha, Kn nem mdom, oly kerséges
hizonvtulun igyre jutatot mostan a2 en [stenem engemett. Tsten kivansiginuk embere
volt uz Daniel ha vuluki kedves volt Isten elrr, megis mikor azoknuak az orszagos
motusoknak’ s fel zendnlescknck (az mellveker ldrdshan latorr vala) véget ki mencte-
lit kiviinna Tstentill meg erteni Dan 120 Uram mi lesz ezeknek az vege; Csak ozt az
valuszt veszi [stentil. Bregy Glv le nyugogyal halgus vid el ezt uz kerdest en tiilem mert
he pecsetelrek s ¢l rejrertek ezck re elétred|, | meszsze {idore szollanak s. a, t [1an. 12
v. 8-13.]. Az fogsaghan levi Felesia Babvlonbun ketrdrul® szorgalmatoztartyva™ az Is-
tent Duaniel konvorgese alwl(:] (1) Mikor szubudulnuk meg az fogsagbul s mikor epil
meg az 'T'emplom cs az varos. (2) Mikor ju ¢l az meg igire Messias? Az clsiire distinere®
vilagosun meg felel[:] hutvan ket hetek alat meg epiil mind az templom mind az varos.
Az musodikra penéyg csuk homulvosan felel, es niminimii szelességgel* [,] uzt mondvanl,|
nem eleb haevan kett hetcknel, de le hatarozva® mikor mellyik cszeendéhen meg nem

** az idésebb nemzedék kiprébdle, jimbor szolgdic

B Kevel gyifziset

11 Philipposyz (Fiilop), makeddén nralkodo (nr. Kr. e 339=336), Nagy Sdndor apja.

T Sdba, valdsziniileg egy ngyanilyven nevii dél-ardbiai birodalom nralkoddja, aki személvesen
gyGzidie meg Salamon mesés gazdagsdgied] &s bilesességérdl (1 Kir 10,1-13)

2 Robodm, Salamon fia & wedda, aki clvesziterre nralmaaldla oz északi thraset, s igy csak Titea
¢s Benjamin felete nralkodore (1 Kir 12; 14).

= 11, Rakécezi Gvbrgy (ur. 1648-16060}. crdélvi fejedelem, aki rosszul eldkésziterr s kudarcha
tulladt lengvelorszdgi hadjdrataval (1637) elinditocta az Lrdélyi Ifejedelemség hanvacldsar.

# duskdst inni, azaz mérrékecleniil. tivornvizyva inni, vedelni (régies)

epves, a korabeli italtartd cserépedények epyik fajrdja (cajjellegd)

S mozgoldddsoknak, mozgalmaknak

# kér kérdésril

* Faggatja
kitlisn
* g esuk gy dlealdnossagban
* pontosabban
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mongya, ugy hogy minr cgy ngvan szant szandekkal larracik invelvilni cl takami s el
rejren az chronologiai terminust [Dan. 92 17-24, 25.]. Ex az oka[:] cbbil az prophetiabidl
demonstrative™ meg tunulni az Christus szuletésének vagy szenvvedesenck esztendeit
rellvessegeel nem Ichert. jollehet aze mgvuk|,| az urelso hernek kozepin vagartanak ki,
Szlent] Junos. 21: midon azt kerdene Péter[.] hut Janosnak micsoda ki menceteh leszent™
meg feddiaz Ur Jesus Christus s azt mongya: Mi gondod reu, ha mind addig elis" miglen
cl jovik [v, 21, 22|, hasonlekeppen midon az Labair mosna Perernck cé Felsege azr
mongyu: Most nem tudod mi végre eselekszem ezt de ez utan meg tudod. Joh 130 7.
Midon uz egesz Apostoli Collegium™ kézin |79/u] -seges ukararcal™ tudukoznek mikor
allitrya fel az [zraclnek orszagat. Azt feleli ¢6 Felsége, Nem ti dolgotok tidni az fidéket
es uroknuk havdrit. az mellveler az en Arvam uy maga kezeben be peeséelete. Cuelek.
1. 7. Az oltar alact valo lelkekis sok Gdoktiil fogvun kialtvak. Ltgque™ quo Domine. Uram
meddig cs megis meddig nem allasz boszszur az mi veriinkért? [De csak feleli az [sren.
Nyugogyatok miglen az o Atvatokfiainak szimok be telhik. De mikor telik az be az esuk
Istennek tunacsaban vagvon le teve®. Jelen. 6: v. 10, 11.7%

Részel keud.

1. Vugvon cldtee allo uttva, s bujdosisra valo mdulisa. 2. annuk bizonvealansuga.

Magvaruzat szerent.

1. Vagvon irr az Davidnak tellyes clerében valo sok nyomorusaga. 2. az mi ¢zt ne-
velte[.] uz ef vénségének idején valo sramkivertetese tlddzeetesel,] az mikor sok buj-
dosilsa utun s hudakozdsa vtan nvugodalmat kivint maginak, 3. uz mi ezt megis tellveb
nevelte s neheziretre sulvoscrorea, a7 hogy: czt az szamkiverretesr tildézretést az maga
tulujdon sajut gvermeketdl kellet szenyvedni az Absolontul az kinek méltan azt mond-
hatta wz kit az Csaszar’” Romabuan Brutusnak: Lt o quoque fili? e is ream twmadial
cdes fiam? 4. T'erhelte mind ezcket rovab szamkivetreeésenck s bujdosasinak bizony-

F nyilvanvaldan

#leszen (elirds)

' ha mindaddig ¢l is

4 Jdn 21,21-22

42 2z Bsszes tanitviny

4 eyry akarateal

H helyesen: Utique

Faye csak [sten tudja

A pviszévrized és uz asr kiverd Evek magyar protestins cpyvhizi irodalmdban gyvakran idé-
zete bibhai hely a Jel 6,9-110 Tee van szd az dcddik peesée feleirésérdl, melynek nyvomdn Jinos
apostol a Kriszinsére megdleteet kereszeény mértiroknak a lelliér litja a mennyer oledr alate. Frek
alelkek teszik 161 a Nagvari dleal is idézeer kérdést. Alaaldban clmondhatd, hogy a korszals prédi-
kdrori irodalmiban teolégiai éreclemben is folvamatosan napirenden van a martirium kérdése,

* Julius Caesar. Cains (kb. Kr. ¢. 100—44) Brurushoz intézerr hires monddsiré] van szé. A
Nagyari-sziivegben a személy- és méledsdgnéy azonositisa figvelherd mew, hiszen Juling Caesar
nem volt csdszdr.
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ralan ki mencreli. 5. Vagyon mind czekben [stenben valo hizodalma, meg nyngvisa s
imatsuga s annuk gyiimoélese. B vesz Absolon, David meg szabadul ¢s elebbeni
Kiralvsugabun diicsésegeben be 4ll.

Az clsért az mi nézi: Csndalaros urrva az [sren randcsdnak cz hogy valakir az maga
Szentei kozziil ugy fel vészen Tsten, annyi nvomorusagokon mey forgat, ugy hogy valu-
ki nezi es szemlell uzt mondhassa feldle: 1. Ugvan sok nvomorusagura sziletet ember.
2. Ugyvan sok kereszti cs trileti tordul meg czen az Istennck. Magais azt mongya maga
feldl: Mi haszna uz en cletemnek?s Miire lettem ez vilagrar Csuk boldogtulunsag az en
eletem, az Jobbal™

Oka ennek

1. Mert az szolgilng az Istennek ditesd@segere ha leleknek drimevel dicsirhetnik co
Pelsegét az halaaddsokbun [79/b]. Az sok nvomorusigok pedég ugvun meg fojrvak uz
Istenfeld embereknek Iclker, és az nagy mély szomomsig hogy drommel [scennckis
szolgalatevat ne vihesse vighez, hunem csuk busong. csuk hanvkodik meg fojrodik az
szive Aronnal [Lev 100 2. 3], nvog" mint uz galamb <,..»> s ¢sivog mint az fecske az
FEzcchiassal [Esa. 38: 14, <,..» |, ordit mint az oroszlany az Jobbal. Job 3. 21[.] cg c6
henne az e szive mint az sches tilz az Daviddul, Solt. 39, 4. az kit pedey ordmmel late
Isten es drvendetes irgalmussagival s aldasival kdrovial vészen, azt mongya David, he-
gediit cimbalmor veszen az kezeben es dréimel enckli mongya az Sion cnckeit, es
psalmusokkal hymnusokkal szep encklesel kel[.] fel szoval dicsini az ¢6 Istenér. Sole
137. 2. 3. 4. Jacub. 5. 13, uzt mongya Jacab Apostol. Lph 5, 19. 24 [;] 2 Cor 1, 11.

2. Mcrr az mennyi az bekesscges tiires az kereszrek ¢s az nyvomorusagok alart, az
melyben ducsditetik uz Tsten szaz annyi az Tmpotentia™. az zugoelodass. az murmur’, az
partolodus™, beketelenseg uz mellvel busittva uz Istent, zugolodvan az €d Pelsege
ranacsa s rendelese cllen. Mikor az Aron, kerr szep Pap tiar halva ldtna eldreel. | az szent
szolgulatnuk kezdetiben az Szent Sutornak fel allitusukor[,] az mellveket Tsten megile
vala[,] mire nem <., .> vala kész, es mire nem fukud vals ki szomorusaganak miatta ha
Mojscs latvdn mndnlattyar meg nem feddi vala mondvan: Halgas ne szoly ¢z az az mit
Isten mondot. s, wo o [Mos: 3 k[éonyve] 100 v, 1, 2, 3] Miker az Sunemmita beli®
Aszszonvnuk hirtelen meg hulu kedves gvermekel;] mit nem mond s izen az
Prophetanak[,| az Propheta altal az Istennck zugolodasbul: Avagy kircem ¢ valaha ezt
az gyermeket titled s az Tstentil, ha adta ¢6 Felsege mire verte el? [2 Reg. 4 v, 27, 28]
Kemeny embertelen izenet Istenhez mint ha uz kit kénvorges kivil! ud jo akuratryubul
szabados jussabml viszsza ncm veherne? Jonasnak csak az meleg siiti meg kopasz fejir

® J6b 3.11
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Y erfitelensdy
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# Bunem, varos Tssukdr teriileeén. Tre lukott az az asszony, akinek o fide Elizens proféc feled-
maszeotta (2 Kir 4,120 A -beli oldalék tolajdonképpen e folisleges. hiszen a Snnemmita jelzd
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mir nem emberrelenkedik Istennel, egy tisztesseges emberrel nem mernenk ngy hanni
az. mint bant Istennel. ugy hogy csuda hogy teremtd Tsten teremtesceritl® [80/u] s
embertiil[,] uz ki csuk por hamul,] megis dagdlv™ s kevély, ezt el szenvvedte [Jonas. 4
v. 1-17.]. Mind czcket az nvomornsag csclckedteri majd, akararrvok cllen az Szentck-
kel mert wz testill es vertiil ¢l foglaltarvan hirtelensegbul szolnuk mint David Sole 116.
Bizony huzugok minden emberek meg az Samuelis uz Propheta sz ki nekem Kiralvsagot
igirt [Solt, 116: v. 11.]. Azt mongva Jonas is|:| Haragszom mind halalig.5*

3. Mcg itkoznek az Tsten feldkis mikor luttyuk hogy az Tstenfeld embert igy
pvomorgattva 4z lsten mondvan: Mire Lutr Isten ebben az emberben hogy igy
nyomorgatrya, csak az nvildtis clég nvelheri ¢l, holot mely kegyes cs mely Istenfels.
Ty anltek Job felsl az co barati mig Tsten meg nem lutogatta. Mikor osztan oly keser-
VESEI SAnyurgatty, iz Istent nem mervén vadolnil,] erre fakudrak ki hogy Jobot vadollvals,
hogy nem Isrenfeld ember, ha az volna lcheterlen hogy igy sanvargama az lsten, Solr
731301 140

4. Az mitt David mond uz ¢6 Hudnagyinak mikor hadra ki ereszn dket. Az en gver-
mckemmel az Absolonnal csendesen bannyarok en érerrem, 2 Sam 18, 5. Az [sten cl-
lenben az rendelt sergeknek mogyara mend nyomorusigoknak azt mongyva: Kemdényven
bunnvatok ed vele, uzert mert en gvermekem.

Mind exckben uzert exeket kel meg gondolni.

1. Ne mond aze|:] valami nagy gonoszt lar Isten ehben azere sanvargatrya, nel,] mere
Tobban™ nem lator Tsten semi ollvan kivalkeppen valo scelus vetket™
milrt sanvargatta volng, nem[,] megis keménven bun vele. Job 2. 3. ok nelkil mongyval,]
Isten hogy sanvargatra, az az ncm adort mas emberck sorsa feler kivalkeppen valo go-
noszsdgeal arra okot, nem uz mint uz ¢6 barat ¢ feléle gondolkoztanak, megis volt

talel

masok felet az

lstennek oku arral,] murt ugy bunovik vele|,] maga ha voltuképpen gondolkozunk uz
Jobnak allapotryarnl[.] nem volr az §zénviz utan Jobndl fegyheretlenebb az kit <...» az
Tsten <...> ugy meg dicsirt volnu, az kinek fegyvhetetlen clete cellen az ordog sem tuda
semmitis szolluni, megis nem volt uz eg ulat nyvomorultub senki akkor uz Jobnal, Az
Parriarchak® kazist nem vole egvis az ki az Szivereségnek Angyalival annvic tarsalkodort
valnu [80/b] mint Jacob uz mint Testumentumabanis® emlekezik feldle [Teremp. 48 v,
15, 16.]. megis uz Putriarchak k§z6t nem volt senki nvomoruleab, melvre nézve hozzu
cld Testamentumiban az Szivetscgnek Angvalar az ki az ¢d sok nyomorusagibnl ki
svabaditorta. Az Kirulvok kézdm nem vole senki kedveseb Tstennel mint David. Tsten-
nek szive szerent valo embere[.] megis senki nvomorultub nem volr az ki annvi
nvomomsagon meg tordulr volna minr ez[,| az melyre nezve az mikor ‘I'cstamenrumort
tészen azt mongya Sulumonnak: Frzek edes Tiam az mellveketr en szerezhettem az en
sok nvomorusagimban [1 Kiraly 2 v, 4-7.]. De mind ezek feler az lstennek leg
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szerelmereseh szolgaja Fia az Ur Jesus az foldnck minden nvomomlei kizor leg
nyomorultab az honnun vir delorum fajdalmoknuk emberinek nevezeetik az mint az ¢i
lelkének sok rendbeli faracsugival emlekezik az Vsaias, 53. Sz[ent] Pallis Sidok 5. 7.

Symma Summarum: mikint az Atva inkab szereri aztr az gvermekir az kic sok fajda-
lommal szitle[,] ugy oz Tstenis uz kit sok nyomorusagok altal szult uz maga szamara azo-
Lear szereti leg inkab,

Az _masodikar az mi nézi: Vagvon itr az cd Yenséeének idején valo bujdosdsa
szamkivertetese. Fzzel lutogata Tsten uz szegény vén Samuelts minckutanna ifjusaganak,
ember koranak idejet [sten s ember eldtr valo kedvessegben el toltdrte volnu, uz Lzruele
40 cszeendeig bekességben birea s iclte volna, mikor azt varna hogy be teclven jo
venseggel napoknak szamaval tiszeesseggel beesuletrel, meltosaggul. bekességhen

bt fetel

szalluna u koporsojuban, ukkor szomoritak meg szegenve s akkor beestelenitk],] magat
riszribnl meclrosagabul akkor verék ki cs ugy szomorusaggal gvaszszal bocsatak az
koporsojiban, mellyens felette igen keservesen szenyvedven|,] maga Tsten vigaszrala
meg mondvan: Nem tegedet hanem engemet utdltanak s vetetiek meg. Sokszor indult
ki taborra s hadakozasra az szegeny David, de ha Zikligi veszedelmet® ki veszsziik,
illyen keservesen soha nem tert mint most. 42 mikor mar nem hadrul hanem arrul gon-
dolkozik vala, hogy szolgdllva csendesen [stenér es bekességgel [81/a] hogy szallvon
koposojiban. Azomban akkor hireelen jo® az hir, Absolon az re Fiad partor iirét cllened.
Fiis™ ey szaulagy hogy mind te, s mind veled valo keves nép ¢l ne nyelettessek. Az mey
élemeder (Gd8*™ az mint ukarminekis ugy anndl inkab uz kereszieknek elviselesere erd-
relen s alkalmarlan.

Az burmadikat uz mi nézi: Az od tulajdon TFidtull.] nem idegent(il valo szenyvedese.
Minimu®

keserves légven ez bizonysagor tehet erriil uz szegeny 1lenricus 1Y Csuszar®
az kinck clerir az sok fele cllenséggel valo hadakozasi ¢l nem fogvarhatak, hanem mikor
azoktul mar pihenese lote volnal,] a2z maga atkozort fiwl tamadnak red s azok dlek meg
keseriiseggel es banattal,

Az negyediker az mi nezi, Dolgainalk bizonvtalan ki menerele vagyon le réve. Tere
viszsza ubbul uz szamkivertetesbul vagy soha sem[,] nem tugva. Lattya az nepnek nagy
fel tamadasut[,] 4z nep majd egeszszen s uz orszag rea tamadort, Littyy uz Plunuk nagy

furorat®®, s véren folvt s Arrya vérer szomjuhozo indnlateyar. Lateva az Achitophelt® az
ki tiile el purtolt az kinek tanacsa sokut tehetet. Sido orszaghun <> maragyon? Ott meg
nem mardadhat wz Fiatul, Poganvok kézze mint Saul wejeben <. ..> [szalugvon? Nem
lehet] merr nagvub s hireseb emberre 16t mar hogy sem ore grariar hirelt ranalhatna,

2 Nageyari itr az amiélekitdk sikligi betorésére gondalhar (1.84m 30). Sikldye (Cik1g), dél-pideai
viros; hosszi ideir a filisztensoké volt, majd Nida kirdlvainak személvi birtoka letr,

[Ty jl')'

“ Fuss (eliris)

oy lemedett kor. az id s kor

“ Minémd

“ IV, llenrik. némee-romai esdszir (ur, 1056-11006), akit az inveszticiraharcban VIL Gergely
pipa kikdzasiteer (Canossa-jdrds). 1084-hen Rémadre is elfoglalea, de a belsé pdrtharcok miact haza
kelleet eérnie. Halals elGte nem sokkal fia, a késdbbi ¥. Henrik megfosztotta hatalmdedl.

“* haragjic

“ Ahitdfel. David egyik tandesaddja, aki késdbb Absolonhaz pdrtalt. Mikar Absolon nem
fogada meg a tandesde, melyben arra biztat, hogy azonnal vegye illddzdbe Didvidot, hazament &s
felakasztotta magdc (2 Sam 17,1-23).



Minden felél szorongarashan vagyon, sirl,| nem larvan s nem remelven dolgainak jo ki
menceteler, fel megyen azire az olaj fuk hegyere mint az utan kivetkezendo tdében uz
Xous™[,] keservesen sir [imadkozik] kacryva uz varost s az Istennek T'emplomat],] nem
<...> tugyvac ha tere viszsza vagy nem. Mind az altal bizik Istenben, [srenre hadgya
minden dolgait. TTa kedves leszek Tsten clite viszsza hoz es ha azt mongyal:] Nem
gvonvorkaddm benned[,] ugvis legven Isten ukarativul.] Ennek az bizodulomnalk ez 16t
ki menereli: K1 veszer Absolon. Davidor Isten elebbeni diicstsegeben helyre allirotra,

Tanusagh.

Vet az lsten uz Istenfeld embernek gvakran ollvan igver es utat eleiben, sz melyv-
nck ki menereler tellvesseggel nem rudharrva, s nem lathartyva, séet ha chben forgo
nchezsegeket nevi es szemleli, ugy teezik dolgainak boldogralansugat <...> mkuab hogy
sem boldogsugat remenlheri: [81/b] llvenkor meg vonsza magut™ meg az kikkel
legitime™ clherneis, nem élaz kiilsé cszkazék kézziil, [stenre bizza magat, be ferkezik

-

Sz[ent] tundesaban, meg liteva imacsdginak s bivodulmanuk hasznos gyuméleset, lelkenck
drémére bekessegere, szomorusagy utan. lllven uviva volt Davidouk s 1gve™ ez az ¢b
maostani szamkiverretese. Azt mongval:] megyek az hova megyek, az 4z nem mdom
hova megyek s, terek o viszsza vagy soha sem. Az Pupok szegenvek mint Istennek
Messiassdval® el akarnuk menni. Nem bocsattva Gket maugaval telven hogy ugy ne
jdrnanak miarta, mint Sanll idejeben, Az Ladaris™ cl akarjak vinni, Nem akarja azris az
David. Mi haszna uz Tadutis ald s fel hurczolni, ha uz Tsten haragszik az Tadnakis mi
huaszny, mert az Isten engeszieldesenek s jelenletenek jele uz Ludu, Csuk magu uz Istent
az nem engesztelheri az meg.

Olkai.

1. Azért reju el uz Isten uz mi dolgainknak ki menetelit hogy uwz mi dolguinkar s
dolgainknak igazgatisar cgészen cd Felségére bizziik™ cs cgészszen o Felscgetiil
Ilgjiink. Az ultatu] fogvae miulta az mi elsd szdleink azt akartak tudni, uz kinek s mely-
nek tudisa nem mast lleter hanem csalke uz uz egy eld Istent[.] Grdkség szernt reunk
s7allot ¢z hogy a7 jovenddkriil feletreh szorgalmarossak vagyunk, Ehbiil mar az szarmazor
hogy 1. tunucsot akarnunk formalm az dolognak ki menctelibiil 2. neheztellvitk hogy
eleb Jur az lsten elmeje hogy sem az mienk],| vz melvre nezve eliben akarunk fucni az
Isten tandcsdnak cs halo cldrr halaszni. 3. vadollynk hogy kesd az Isteni providentia™

W Kriszens (a2 elsd szdtag a girdg kezddbetiivel jelblve}
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melvre nezve az maga idejerfil meg akarjuk ¢d Felseget fosztani, mi akarunk ci
Felsegenck tidéte es hatart szabni, mint Saul Samuclnek[:] ha hetedik napra ¢l nem josz
tovab nem virluk [1 Sum. 13; 8, uz miut egesz hett napig nemis varta], Mic legven azert
minckiink szabad rudnunk s mit neml.| I terte azr [sten gy gyviinvériiscges regulaban™
Majses aleal. 5. Moj. 29: 29, Az kik meg jelentettek[,] uz mi tanultattutusunkra jelentet-
tek meg s uz kik pedeg el vadnak rejivel,] Istenet azok(.] Istennel vad- [82/u] -nuk szok
¢l rejrve, nem kel azokar felereeh keresni azok kariil cnnosruskadni®, Ollyanok az do-
lognuk ki meneteler is mellveknek iguzgatdsic csuk egyveditll maganak tartva uz Tsten.
Nemis oka nelkiil vagvon ebben az versben rendkivul valo punctumozas™, hogy fel
serkencsenck benniinket|,| mikor ide jutnnk|,| ennck olvasasara[,| hogy mint kivalkeppen
valo szep mondast szivunkben mellven™ he irjuk. Az Tstennek titkait feletrib ne
horgaszszdk™ | mert az ttkok az mi Urunke Istenunke, Az elmenek s uz leleknek békes-
s¢genek felerte nagy akadallva ¢z az curiesiras, felerteh valo mdakoezodas, clmehbeli
hunykodas, a2 dolognak ki menctelirdl. Az elsé biinhoz uz mi clsé szuleinknek biindkhiz,
felette igen kozel Jar uz kik azt alearjule valy tudni az mit Isten nem akurt hogy tugvanak.
A7z kinck tudasar maganak hadra velt az Isten, midniillik az jonak cs gonosznak [faji-
nak®] tuddsinak fajit. Bz miat az nugy Sollicitudo szorgalmatoskodas miat az kik Tsten-
hez kizeleb Lattarnuk is lenni leg meszszeb s tavullvab esnek, mint Mojses Kijov. 33,
18. Mutasd mceg az te diicsdséegedet ennckem, Azt feleli [sren, Hatul meg lathacz enge-
met de az en orczamat nem luthatod. oz az locus™ az emben okoskodasnak hatdre vet[,]
meddig lepjen az Lstent dolgoknak tudukozisaban, De lstent ab anteriorn arczul az uz
c6 rermeszeririil tanacsarul Grisk vegzésérul ki akarni tanulnil,] az ¢6 meg visgalhararlan
hunem uz Tsten abruzattdt Kivanni latni. az mely cz
eletben lehetetlen. Az én orczumot nem luthatod, nvughatatlan hanvkodo rosz biiszke
[nvalka] emberi ¢clme, ez az hatdr|,| akar nchez[,| akar nem nchez. A posteriori®, az az
az dolognak ki menetelébiil tanulni[.] abban s ukkor osztan uz Istent s az Tsten tandesd-
nuk bélesességetr szemlelni csudulnil,] ez szubad es dicsiretes dolog, az uz harul e
Felscget latni. Bizzuk azert ¢ Felscgere az mi dolgainknakis ki mencrelit.

2. TTa Tstenre nem bizod dolgaidnak ki menctelit kire bizod. Szitkseg kivul magadra
kel biznod magadnak kel dolgaidhoz nvulnod s magadnak kel iguzgatnod. T'e pedeg

tunucsat piszkalni[,] nem mas dolog

S

bholond vagy nem mdod mi jo ncked s mi nem [82/b] jo. Eli Pap azt mongya: Az mi
teneked jonuk teezik ugy legven [1 Sum 32 18] Az uz jo, uz mi az Tstennek teezik]]
nem wz[.] sz mi minekink, Meg teczik ez ebbul, mert sokszor uz mi kerésunkel s
kivansagunkal nagy jot akadalvozratink meg, mint 8z]enr| Perer az Jesus Chrisms halalar
ha Tsten meg halgatnug ellenben nagy veszedelmet kernénk magunknak ha Tsten meg
adna uzt uz mit keriink, Addig importunuskodek™ helytelen kivansagavul uz lzrael uz
Istenen, Kiralyr kere maganak. Ada Isten, Mit nverr vele? Azr hogy az Isten esendes
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regimenrvetiil®, igazgatasarml (az melvben csak cgy szamar, cgy juh karok sem volr, az
mint Samucl protestal™) meg fosztatinak[.] a2 Kiralyoknak kegvetlen veronto hoher
kezekre jutunak [1 Sum, 12: v. 3, 14]. Az lsten az Birak altal iguzgarta ket mujd 300
csztendeig, az Birak idcjcben mind annvi esztenddk alatris, nem émlorr annyi vér ki
Szenteknek vere mint az egy rosz Munusses Kiruly™ idejeben 25 vagy 30 esztenddk
alat [2 kiraly. 21; v, 2-7,16.]. Az egy I'vrunnus® Abimelechet® ha ki veszszik az kit
Isten mint tévisser galagonvar ngy adort volr hiinteresiil hogy riiz jijjon ki beldle [Birak
9: 19, 20, 23.], az tob Birakuat [sten esendessegekril®
harman kivul” mind meg gvaluzzy mind Judaban s mind lzruelben. lzruel 19 Kiralvi
roszszak voltak Hazajoknak s Nemzetcknek veszedi ... ] Patriac®™. Az Juda [22] Kiralyi
kézit pedeg esak harom volt jo. Ennyit teszen uz embernek maga dolgait igazgatni[ ]

3. [1u te nem vagy azért jo s alkalmaros dolgatdnak igazgutasarm, keressink jot. s
alkalmatosr re kivalotted. Micsodast? Ollvat az ki boles legven. Micsodas azf Ollvan az
ki tugya mi teneked jo s mi rose, Ollyvat az ki akar mely nagy gonoszodbul is jot s meg
pedeg mennel nugyub az gonosz unnal nagyub [83/4] jort tud ki hozni. Kicsodu ez? iz
az cgy ¢l [sten. Hova Ieheter nagyub gonosz minr az Adam csete? Mir hozot [sten ki
helole? Az muga irgalmassagunak igussaganak gazdagsaganak. s nagysuganak ki jelen-

meg dicsiri. Az Kiralvokat pedeg

Py

tetését vz mellvek miskent mind drdkre trokbuan lettenek volnu. Mi volt nugyvub go-
nosz mint az Isten Fianak meg dlerterése? Mit hozor Isten ki beldle? Nagy jot. Az cmberi
Nemzemek valtsagat. 2 Cor. 4. 6. Az seretseghiil vilagossagor tudot Tsten ki hozni. TTa
az teremtesben jelen lehetel volna, latthartad volna mikeppen uz foldnek golobissut s
kerckséget ¢l fedezd s he horito nagy vizeknck., mélységéhiil, s azoknak szinin levé
iszonyd setetsegéhiil az felviill meg iillepedet leleknek incubatiojo®™
jott uz vilugossig meg pedeg csuk egy szocskara, Legven vilugossug [Teremp, 1: 2, 3];
meltan csudalkozharral volna. Nem Ichet az te clmed szived lLclked annyi sok
tentatioknak, kisirteseknek. nvomorusagoknak szelveszeknek, seret ecrakajaval ugy be
boritva, hogy hu uz Isten egy szocskut szol: Legven vildgossag, mingvurt ki lovellik, s
ki csillamlik. s fel virrad az re drémadnck jo szerenesednck s vidamsagodnak ténves
rugyogo nupja. Az mely reszed Agyprombun vagyvon[,] ubban scrétség vagvon, Az mely

melegitese altul ki

resze penig Lelkednek néz lzraelnek [stenere, uz Gosenben™ lukozo lzraelnek Istenere
abhan vilagossag vagyon sziintelen [Kijov. 10: v. 23.]. Azt mongya Joseph. 'I'i gondolra-
tok gonoszt en felilem, oz en Istenem pedeg ave jomra forditotta nckem az 6 szent
bolesessege szerent. Teremp. 30, 20.

4. Azris meg kell mdnunk|:] az jovendd dolgoknak nem midasa olv togvatkozas az
mellven srillnink kel inkab hogy sem szomorkodnunk. Nugy jotrt adot Tsten az ember-

yeretésEudl

* hizonysdgot tess

* W unasse. Tida kirdlya, Ezékids fia &s nrada; bilvinyozasival fogsagha juteate Tardel népéo(2
Krén 33,110

* zsarnok

“ Abimélek, Gedeon fia cgvik dgvasdrdl (Bir 8,31},
“ esendességiik miate

“ hiarom kivérelével

% latin nyelvif kifejersds elsd szava olvashatatlan, igy jelentése is bizonvealan

¥ Elesztése

* Giosen, 1 Nilus deledjinak Sszakkelet része. uhol Jozsef irdnyitdsa alace Jakab &s fiai lerele-
pedwek Egyiptomban,
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nck midon az Kovetkezendd dolgoknak mdasit el rejretre clérriink, merr ha az jelen
valo s levd s elottiink allo nvomorusagon kivil. az kikben forgunk, az kovetkezenddkis
tudrunkra volnanak [83/b] erds ey ulhuatatos lelek, uz mely az alat az tereh alatt meg ne
esikinnek® . Sokan hogy az jelen valo dolgokban gyinvarksdiink ctriil vagyon mert az
jovenddket nem tngyvuk. Azert azt mongyva nekunk az Isten uz kit regenten Mojses altal
az lzraelnek: 1t hurezollvatok, esak veszteg allvatok hulgassutok es szemlellvetek mi-
ket eselekszile az [sten. Ugy minden mminkainkban az dolgoknak ki mencrelére nézve
avt puruncsollya Tsten[:] mi ne nvughatatlunkogyunk csak halgassunk nézziink szcllvel
es szemlellyviik miket cselekeszil uz [sten, es mongyul aze: Bs. 12, lme uz er6s Isten uz
en Szabaditom. bekesseges tiiressel bizom cs nem felek®. Jobban tugya Isten micsoda
jo nckem s mi nem. Mongyuk azert axt nvughatatlan lelkunknek az Jubes
Gileudbeliekkel™ . Miaz mi igvinket uz Istenre bizzuk 6 telsege eselekegvik ugy velink
az minr ¢t Felsegenck reczik, az minr 6k az Ammonirak Kirallva fell szollanak vala.
Mentitl inkab ragaszkodunk az ¢l Tstenher, es alkalmutlunabbuk vagyunk magunk dol-
gainale 1guzgatusara unnul inkab gongvu leszen Istennek mi reunk mint az Anvanuk az
leg crorclench minden lepesen borlo s magara vigvazni nem mdo csuszo maszo
gyermecskejere!™

TTuszna.

N¢ heketelenkegyiink azére illven igvyben, hanem bizzuk Istenre minden dolgaink-
nuk kimenetelet. We sirjunk az Sz[ent] Junossal azon hogy az be peescteltetet kinyv-
ben be nem nézherunk, s kivetkezendd dolgokut nem tudhatunk, mert Gdovel el j§ uz
Barany Jesns Xmist® | fel szaggarrva az Peesercker es nekiink meg vilagosetya s tud-
tunkry adgya az Kovetkezendd dolgokaue [Jelen. 5:v. 2, 3.4, 5.].

Eddig az cn Predikariom,

Tegedet uzert immar meltosiigos Iejedelem mindeneknek kepeben meg szollitaluk
s rcad illetem pracdikatiomat cgy kete szovel: Azt mongya az szegeny meg clemedet
[84/u] jumbar Tejdelem az David: megyvek en uz bova megvek, az wz, megvek de hova
nem tudom. Azt mondhatod bizony te, mostani ki mdulasodban: En megvek az hova
megyvek, az az, megyvek. lassan lassan haladok, Krdélynek, Szilagynak hacdribul, de hova
megvek nem tudom. Tla meg gondolod uz Tordknek huragjit uz kiher mégy: ha nem-
zetedet az ki tellves versengéssell,] meg szukudozot nem egyvenes szivel van hozzid:
ha az. Rabai Sz[enr| Gorhardi Harczor!™ ¢z clotr 20 csztenddvel: ha az dolognak nagysagar

* amely az alare a teher alate Gssze ne roppanna

" pontosabban: Fas 12,2

U Tabes-Giledd, viros a Jorddned! keleore, Munasse tidrzsi teritleén.,

= esiszi-midszo pyermekére (répics)

02 Kriszeus (az elsd szomg a gordg kezddbetlivel jeldlve)

4 Lralds az 16064-cs tordkellencs hadjdratra. Jilius 26-dn a szdvetséges hadak Montecuceolt
vezerésével a Riba menu Kérmend térségében gyviilekeztek, s augnszeus elsején Szenrgorthdrd
hatdrdban hétords kitzdelem nedn legyizeék a tirok Kapriilii nagyvesir tdseregét. 114t Kovetden
angnszens 10-én az oszeerdkok mepkotieték a tirdkkel a vasvari békér,
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mecllver fol retrerek. Az ket Csaszart meg bekelterni vagy Magvarorszagor az Imperiomrul
¢l szakasztunic Az Religiot meg szabaderani[.] Vuj ki nagy dolgok czek[?] Cseh orszag
mellet mennyvi ejedelmek Kiralvok kéltenek fel™, megis csuk hejiban. Ne mus
quidem ibi Reformatus. Nehéz dolog az Baranyr az oroszlany szajabul ki ragadni, mikor
annvita ¢l nyelte hogy csuk az fille laezik kio Ollvan az reformaty Religio ma az mi
Nemezetinkben, Mmdazaltal Istennek jumbor szolguja meltosagos Fejedelem bizzal uz
Istenben. David sok nvomorusagon meg fordule Kiraly volr. (Mlvan sok nvomorusagon
meg fordult sok viszontugsdgokon vultozdsokon altal ment Fejedelem voledl s vagy tc
az Lrdélyvi Iejedelmek kézort, Davidnak ez volr nehez hogy vensegenek idején mikor
csendesseget remenlene varna sok nyomornsaga hanvodasa utan, ki nzerek orszagabul
kedvetlen bujdosasta tuborozdstu: Ugy te. Davidnak uz mi leg nehezeb volt e hogy
muga edes gvermeketill kellet uldozest szenvvednil.] Absolontul, ebben az
hyjdosasaban, Adgva az Menvncek féldnck [stene hogy ne legven rencked Absolonod
az kitiil keservesen szenvegy. Meg nvugotr David Tstenben s azt mondotta. TTa en ked-
ves leszek [84/b] viszsza viszen lsten engemet, ha <...> pedég uwzt mongva nem gyvo-
ny¥orkddom re henncdl,| ugyis legven az ¢ szent akararrva. te is nyngogyval meg az
Tstenck feldled valo szent Tandesubun, mikint Davidnuk cllenségit meg szegyeniterte,
s Davidot elébbeni kirdlysigaban be vitte, s koporsojiban bekesseggel szallicorru. Ugy
fog az Isten e veled is csclekedni.

et
TARGYL MAGYARAZATOK

Wesselényi Pl serege wuguszaus 10-¢n Ziluhndl csatlakozott Apaf fdscregéher, majd
4 kovetkezd nupon Rhédei Ferenc és Serédi Benedek érkezert tiz ziszlé hajddvul és
két szdzad némertel. Augnszius 14-én Székelvhidnidl riborozort az cgvesirert crdélyi
sereg. melynek 1étszdma — mivel sokan clmaradtuk vagy megszokeek — mindéssze 8
ezer 16 lehetert (PROCSANYI 1972, 273).

Anguszins 16-dn, vasirnap Apafi hadai Debrecen kérnyékén tiborozeak. Miles M-
tvis feljegvzdse szenint a fejedelem ezerfds kiséretével Debrecenbe vonule, s ott meg-
hallgarty Kolesén Samuel prédikicidjdr, o Birdk 6,14 alupiin (MILLS 1682, 348), Apati
és kisérere ugvanczen a napon érresiile arrdl, hogy Thokdly Imre beverre Kassir, s a
felvidéki végviruk Srsége s tobbnyire 6t tdmogatju, s6t w német ki akar vonulni Tokaj-
bol is (TROCSANYI 1972, 273).

A Dcbrecen—Szolnok kozotn it a hadi villalkozds legnehezebb szakaszanak hizo-
nyule. A katondk szenvedtek a hdség és a gvenge élelmerds miatt. a zsoldok kifizetrése
is akadozort (FROCSANYL 1972, 273).

Az 1682, évi midsadik prédikdcid ayguszrus 23-dn hangzort ¢l Szolnok alatr, még a
tiszan dtkelés cldte. Miles Mityds czen a napon ezt jegyzi be didrinmidba: ,Am TT Sontray
hatte 11, Megveri ein schine Predigr ex 2. Sumuel: 20, cap. Ich fliehe vond weisz nicht
wohin ete. Machte cin schiin Applica, wic anch David wire fiir Absolon geflohen, vnnd

™ [tr g prédikidror a harmineéves hdboriira gondolhat.
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nicht gewnst, wohin, also itzr anch Thr f. G. vond wiiste nichr wohin man sich wenden
solte, denn Teiitsch vond Tiirck wiiren feiind.” [Vasdrnap szent iinnepe 1évén, Megyen
ar szép prédikdcior tartott a 2 Sam 20 alupjin. Megvek, de nem tudom, hovi stb. A dolgor
szépen applikdlta: ahogvan [dvid furort Absolon ¢lél, s nem rudra. merre rartson, rigy
most o kegyvelmes Fejedelem sem tudja, hovi is forduljon. mert a német & u torsk
egvarint ellensége.| (MILLES 1682, 351). A nuplé megillupitisai teljesen megfelelnek
Nagvari gondolarmencrénck, de a texms megnevezése ponratlan (helvesen: 2 Sdm
15.20).

A prédikicid textusinak szovegkdrmvyezete (2 Sdm 15) egy, uz erdélyvi haduk helvze-
tére emlékezterd dszivetségi élethelyzeter idéz 16l David kirdly bujdosiasra kénysze-
rill, ¢l kell hagynia Jeruzsilemer, mert fia, Absolon ldzaddsa nyomin kordbbi hiver ka-
201 15 szdmosan elpdrroltak tdle. A bujdosé Divid szemlét tart serege korében, s feltd-
nilk neki, hogy mikézhen kordbbi hiveinek egy része hidnvzik. 1ijak is csarlakozrak hozzd,
példiul a gir Tetwr embereivel egyitet. David megprobdlja hazakildeni a férfit, de uz
hiisegesen kitart mellerte. A rextusként kiemelr mondator — En megvek az hova mégyvek
— Divid mondja Irrainak, jelezve ttjdnak bizonyralan kimenerelét, Nagyvari azt hangsii-
Ivorza igemagyarizatiban. hogy u szilkséghelyzetekben a hiiséy fogulma eréreljesen
tolértékelddilk.

A prédikacié zirlatdban a prédikdror dshbhenctes erével szemlélieti a kér pogdny kize
rekedt Erdély vergddésén (Moribunda Transsylvania), és profetikus hungon szdlitju fel
4 fejedelmet és kornvezerét a helyrdllisru,
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[84/b] HARMADIK PRAEDIKACIO.

[részlcrek]

Textns.

Teremtes: 43, 14, Az erts mindenhuto agyu <...>_tinekiek hogy irgulmassigokar
ranallvarok annak az ferfinnak orczaja cldre.

1ist[orta szerint] Alkal|matossdga).

Egyv hatulmas nemzethen 1évd nagy Fejedelmi embernek kemeny purancsoluttya.
hogy uz Jacobnuk minden fiai uz kis Benjuminis eleibe mennvenek ALgyvprumban.

Az dolognak mi volta syerént ex az Alk[ulmatossdgal:

Mikor az Isten nvdjanak dolga arra jutr hogy farkasok szcki clérr kell companedlni®,
hogy ott igazicsy magut, van akkor mit féleeni az pasztornak, mikor ¢d itili megh
dsztBvere’ vagy kéver az barom, erc. nem szeretl kiildmben hunem meg enni. Nem
oka nclkiil felti siratrya a Jacob az maga fiair, mert az ¢ itileri szerént pogany cleciben
s kegyvetlen Tyrannus® cleiben bocsateya edkett.

Summa.
Az haralmasok ¢ldr valo kedvesség gracia’ kivalkeppen valo munkdja s ajandekja
Istennek. Az erds <> mindenhato Suddai® Tsten munkija, ast mengya Jucoh,
Reszei.

1. Imadsag. 2, Az dolog|,] miirr imadkozik,

“megjelenni, megdllni
* sovinv-c

Fogsarnok

4 kegvelem
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Magvarazar.

L. Vagvon it az Jucobnak cselégyve® kérdl, <...» idejen valo |...] gondviselése, hogy
az chsegnek idcjen chel” meg ne hallvanak. 2. Nagy l.clkenck gyérrelme anxicrassa®,
srotongattutdsu. ¢ uttul hogy az uz hatalmas nagy, poguny ember (uz mint ¢i akkor
Joseph felsl idle) belejek bojrorkodik® s egesz huza népestiil egyvszersmind foszratik
meg. Az mint hogy mdr heleis bojrorkodor vala Joseph, Simcont fogvais rartva vala.
Tlovza jarult ezis, hogy cg alat nemzeséget jobban nem gyl az Agyptus mint az
Sidote. [85/4] 3. Vugvon erre uz szomoru conditiora valo le lépése™. 121 boesuttyva min-
den gyermekeirt ¢l bocsatrya Benjamintis az kit mindenck felet szerete mine edes regi
kedveseb Felesegenck az Rachelnek egyetlen cgyvit mivel mar ux Joseph itilet szerent
az elir 22 eszrenddvel meg hole volr, Ll bocsattva azert nagy keseriiseggel szivbeln
hanartal, mint ha soha tibhe orezajokar <...> nem ldrna. Fel emeli mindazaltal magac
hizodalmu dltal Tstenhez, Az Tsten gondvisclese ald ajanlya <...> dket szep imacsiiggul:
Az erfs ey mindenre elégséges Isten(,] az Kiarra 1s hatalmas ey elégséges hogy uz hatal-
masoknak kegyerlen szivir meg hajrhartyal,| az az Isten adgva hogy kedvesck legvetck
avz clott uz pogany hatalmas clfe, s tunallyatok irgalmassagott [Terem. 43: v 14].

[88/b] Lrdely orszagi Lclesiu! Ki bocsuty uz 6 kebelebdl uz ven Jucob uz e6 flait az
haralmas /Egypromnak parancsolarrvara. Ki bocsarod reis, <...> Kescriiscggel nagy
szivhel fajdulommal boesdtd ¢l uz Jacob. Ugy te is. Poganyok kizze bocsutotta Jacob
dz e0 fuit az kik lelkenek tszinek gylolon voltanak. Ugy teis. IPélrette uz vén Jicob
az poganvoknak furorarult! az ¢i fiait. Ugy reis meltan felthered. Kivalkeppen az ¢b
edes Benjaminjut <> feltetee az Jucob[,] arrul mondta azt: Ne mennyen el wz Benjamin,
mert ha valami gonosz éri, gyaszszal kel szallanom uz Koporsoban.' eltheted tets
kivalkeppen az re Benjaminedat jambor keresztven Fejedelmedet ¢zt mondvan: Ne
mennven el az Benjumin, mert ha valami szerencsetlenseg eri bizony gyaszban kel mind
az gvermekimmel egyiit borulnom, Knnyi szomorusagabanis bizot [stenben, s Istennek
ajanlorta azt mondotra Jacob: Ha meg kell lenni legyen meg. Az cris mindenhato Isten
mennven el veletek [89/a] es adgya hogy irgulmassagot kedvesseget tanulhassatok amaz
hatalmas eldet, Bizzal tels Istenben, s mongvad ezt uz te fludnuk. Az erts mindenhato
Isten <...> mcnnven ¢l veletck s adgva hogy az clitr az <...> hatalmas clért kedver
tunulbassatok. Adott Tsten kedvesseget uz Jacob fivinak? adott. Ad av Tsten uz tiednekis.
Csuk az [stent gvfzzetek meg imacsaggal mint Jucob [Teremp. 32: 7, 8.]. Semi uz utan
az Esau, Csak [srencn vehesserek erit semmi az Esau, 6 rajra annal inkab erér vesziek.
Fel fogadta Ruben nagy fogadussal, <...> Jacobnak eros hittel hogy haza visza

Figaz (héber)

Snem a mal éreclemben veee eselédsdl, mineinkdbb tigabb Ereelemben verr esalddrdl van sz6
¢hen

*aggodalma. gondja

* beléjitlk ko, ginesot ver nekik (clavult, népics)
0 erre a szomori dllapotea valé jucdsa

3 pogianyoknak haragjacol

21 Mov 42,38
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hekességben az Benjamint, Vagvon mi kéizotriinkis ralam Rnben az ki meg crijsiterre
magdr Istenben s fel fogada hogy tencked Trdely orszagi Telesia haza viszi bekességben
4z Benjumine az kit leg inkab feltesz. Bizzal uzert Istenben s mongvad uz Jukobbul
[mennyetek ¢l s vegverck ajandckore]. Az criéis mindenhato Isten adgyva hogy
irgulmussugot tanalhassatok az clott az ember cldte].] Amen.

sl —etfm—
TARGYI MAGYARAZATOK

A héségidl elesigizort erdélvi sereg uuguszius 20, koriil érkezett u szolnoki hidhog,
s mikdzben Apafi fejedelem az dtkelésrdl targvale a térdkkel, Wessclényi Y4l hadai (au-
guszus 23-24) dtdlleak Thokolvhez, Az dekelés végill 26-dn tortént meg. A fejedelem
hadui ezt kéverden [latvanon, Bujikon dt vonuluk Iilek felé (FROCSANYI 1972, 272—
273}

Az 1682, ¢vi hurmadik prédikicid augusztus 30-dn hungzort ¢l. valahol TTatvan folite
a Zagyvu folyd volgvében. Miles Mitvis ezen 4 napon o kdvetkezdképpen szimol be
Nagvari beszédérdl | Lagen wir stille wegen des H. Sonrrags, dic predigr war ex Gengs.
43. Der Gott Abraham scy bey ciich auf dem Wege, dusz ihr gnade findet bey diesem
vibekuntten miichtigen Volek ete, du Jucob seine Séhne ausliesz sumpt dem Benjumin
in Acgypren zum vobekantren Joseph. Mir welchen Jacobs wiinsch er auch scine Predigt
heschlosz.” [Mivel vasdrnup szent tinnepe vole, pihentiink. A prédikicd alapjiul o Ge-
nesis 43 szolgalt, Abrahdm Istene legyen veletek utatokon, hogy kegyelmet taldljurok
az cldre az idegen nép eldtr sth. Akkor hangzortak ¢l czck a szavak, amikor Jikdéh clbo-
csitotta Benjimint testvéreivel egyite az ismeretlen Jozsefhez, A prédikitor Jakaob dl-
dasdyval zdrty prédikicidjan, ] (MILLEES 1682, 3535),

A texmis cgvetlen mondara Jikah szavait idézi, amikor fiai Jézset kérésére Kicrdsza-
koljak tdle, hogy legkiscbh és legféleetrebb fidt, Benjdmint clengedje veliik o firad
udvariba. Nagvan Jakab fiuinuk kiszolgidltatorr dllapota és Apafi helvzete kozicr von
pirhuzamot. Az Apatfi—-Benjimin analdgia, mely az applikiciéban vilik killéndsen hang-
silyossd, w , Moribunda Transsylvanmia” szemléletes kifejezdje.
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[89/a] NEGYEDIK PRAEDIKA'TIO.

Filek alatt.

[részlerek|

'extus.

Luc 19, 41. Meg larvdn az virost sira azon,

Alkul|atossdga):

Az Jesus Christusnuk utolso Jerusulemben valo fel menetele. Ebben uz ¢ FFelsege
Jerusalemben valo urolso fel meneteleben kett ellenkezd dolgor szve eggveztetet uz
Isteni hilesességh, Fel ment ¢6 Felsége (1) mint Kiraly, Sidoknak Kirallva, az kinck az
eldrre s utanna levd Seregek terdet fejet. hujrunuk es mint Kiralynak TTosunnat kiultanalk,
(2) fel ment mint keserves gvalazatos halalra kereszinek haldlira menendd victma' s
aldozat. Kmber ugy hizzal ¢z alhatatlan tékclletlen vilagnak baratsagaban, hogy ha most
s mu tencked térder. fejet. hajrunak, mint Kitulvnuk <...> ¢z utun nvolez <...> napok
mulvy mint [...] gonosz tevinek azt kinlivuk: Emeld fel fesziesd meg, meltd halalra.
lgy jara az Ur Jesus Chrisrus: Ha most azr mongya te feliled az te udvari belsé szolgad:
Kegyvelmes Uram Kegyelmes Aszszonyom: mint Jehu Achab s Jezabel® felsl, egynehany
napok mulva azt fogju kialtant s ugy fog compellalni szollitani, fordulvan uz szerencse:
nezd ¢l amaz arkozortat <.,.> 1 Kiraly 21 19. 2 Kir. 10, 312 [89/3] Kicsoda az ki velem
tartvat, vessétek le onnatt, ismet uz 34 vershen, Eregy nézzdtek meg <...> amaz
atkozotrat mert yalumicsodas volt ugyan Kiruly Leanva volt. <,..> [Ta most teneked mint
Istennck riszreleret tésznek koszorns bikidkkal aldoznak, mint Szlent| Palnak Csclek.,
1413 <...> majd egy ora mulva mint imposztort®, ulnok hitetit kivel ugven vernek v,
19. uz mint az szegeny Szlent] Pullul binnuk az Liszirubeliek”,

“véres dldozac

2 Jéhn, Trrdel kirdlyva, Jasatit fia; mepilte Jorimot, [zrdel Kirdlvde, Akhdzidt, Jida kirdlydc és
Jézabele, Ahdb kirdly felesépée, mere Badl-imadok volak. Vele iy dinaszta kezdeldee Tardel tireé-
neeében a Krooeo 90 sz, Kbzepén (1 Kir 19, 16-17: 2 Kir 9. 24-20).

Fhelvesen: 2 Kir 10, 31 (clirds)

*velem tart

> mine ¢saldrd hirszegde

® Listra. vdros Likaénidban; az Ikéniumbél szirmaz6 ¢s a misszidi tejdn 1éva apostole ide is
kivetd ellenséges vsidok ebben a virosban koverték meg Pdle, aki azonban élethen marade
(Apcsel 14.19).

2N
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dh[colégia szerinti| Alkal[marossagal

Az vilugnak viszszontugsdgihoz szokott lstenfels ember ha Isten bekességgel jo
szerenesevel meg dldgya, ugy éllven azzal mint hamar el mnlando joszaggal, merr minte
av Sus fel kel, szamvira repll maga utan boldogralunsagara szomonisdgnal egyehet semit
sem hagy. Azert uz te orvendetes dromumel joval <...> tellves esztendeidnek kizepette
cmlckezzel meg az <, ..» szerencsenek <., > valtozasarul merr minden hizonnval meg
valtozik. Az Romai Tmperatorok az tryumphusnuk kiszepette” az arany forma mellet
hoherus hordoztak mugok mellet, jelezvén uzt hogy ha mar gvizedelmi szekerben Glnek
mint Imperatorok, holnap fordulvan a szerencse, az veszed fegyver clire juthamak kel-
hetnek. Maga uz Ur Jesus Christus tryumphussdnak (ha szabad igy szolni) kizepette mikor
mint Kiraly Jerusulemben be menne s el fukad sirva™, mikor el valtozikis el valtozisinak
cs ducsos¢génck idején az ¢d szomoru ki mencteliml az az az ¢ szomory halilarul
[T.uc. 9: 29, 30. 31 cre] s#oll. Nemellveket az szerencse szarnyara fel veszen, ugy teerik
mutjd uz csillagok kozze Gllhet, el feletkeznek valtozo sorsokeul, s alluportvokrul, s nvom-
ban csak hirtelen mikor ingven sem vélnek? ¢l horirtya dker az szerenesctlenségh.

Summa.

Nem illik az Istentelo ember uzis hogy mollis™ puha legven, de hogy Storcus le-
gvenl,| atfecrus indular nelkiil legyen!t minr az kedl,| az sem illik. Az Cr Jesus Chrisms
micsoda nagy neveretes személy [megis] nemzetenck nyvomorusagan meg illetidik.
keservesen sir,™

Reszer:

1. Az varosnak meg litdsa. 2. Azon valo keserves sitdsa kénny hullutosa.

e
TARGYL MAGYARAZATOK

Apafi serege végil szeprember 2-in Erkezett mey Filek vdr ald (TROCGSANYT 1972,
273). A felvidéla binvavirosok kulesdt jelentd végvirut u buduai basa és Thékély Limre
kurncai augusztus 22. 6ra ostromolrik. Apafi szeprember 4-¢n keresre fel Ihrahim hasdr

“a rdmai esaszdrok a pydredelmi pompa kiizepotte
"Lk 19, 37-44

“nikor végképp nen gondolndk (répics)

"elpubinle, puhdny

= kivansdy vagy indnlat nélkitl legyen. azaz Erzéketlen

= Luk 19, 37-44
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tiboriban, hogy az crdélyvi hadak részvérelérdl tirgyvaljon vele. Hogy végiil is miben
cgverztek meg, s igy az erdélvi haduk ténvleges részvérele miben is dllott, arrdl keve-
set tudunk. Valdsziniileg uz erdélvi karonidk nvilt ttkézetekben nemigen vehettek részr.

Nagvari ntalisa szerinr az 1682. évi negvedik rdbori prédikicié Fiilek alare hangzore
¢l, szeptember 6-dn. vasidrnap. Miles Matyds igy rogzitette o prédikicié clmondisinak
dramat koérilménveit: ,,Die 6. Septembris wur der [L Sontag, so sich fast vimb Mitternacht
mit schicssen anfienge. Glock 8, als Thre fitrsrl. Gnaden gleich zur PPredigt harte lassen
paucken, kompt ¢in Csausz vom Vezzern. vand befiehlt, Thr £ Gn. solee nebenst dem
Csuusz gutte verstendige Lelithe 1ns Schlosz schicken, Sie zur ergebung anzumahnen,
1Ja wurde alshald H. Apor Lazar von sciner Mesz gernffen sampe den Nagy Istvan Marns-
Széki Capituny, cin grawer feiner Mun, diesclbe wurden hinein geschickt sumpt dem
T'orok Istvun deak vond emen ‘I'rompeter, schossen doch vaterdessen ohn Voterlasz
kegen cinander. Darzawischen hiclten wir die Predigr, vand der Text war T.ncae 19. Cap,
Du er nuhe hinzu kam, sahe er die Studt an. vond weinette ete. Vnd machte dusz applica
auf die Beliigertten, vond die abnehmige einander-autfreszende Unger erc” [Szeptem-
her 6. vasdrnap szent napjara csctt, s czen a napon &jfél koriil 16vsldozes tdmadt. Reg-
el B drakor, umikor u kegyvelmes Fejedelem éppen azastentiszateletre késziile, o Nugy-
vezirtdl egy csausz érkezert, és megparancsolty, hogy 4 méliésigos ejedelem udjon
mellé érrelmes embereket, akikkel megaddsra szélitharja fel a virar. Ekkor kihivedk a
misérdl Apor Tadzdr urat és Nagy Tsevin marossz¢ki kapitinvt. aki finom dricmber vole.
Lzeker kildre el o Fejedelem Tarak [stvin dedkkal és egy trombitdssal, mikdzben
szembenilld felek szakadarlanul 16teék cgymdse. Kézben folvt az istentiszeelet, s a pré-
dikitor a textust TLukdes evangéliumu 19, részEhdl vette, Amikor kézelehb ért, ricekin-
tert & vitrosra és sirni kezdett stb. Az applikdcior a virvéddkre szabty, s az egyre fogyvd és
cgymast cmészrd magyarokra sth.| (MILES 1682, 363). Mint Miles rovidbbi beszamold-
jahél kideriil, Apor Ldzdr és Nugy Tstviin hékemisszidu ekkor még sikerrelen marade.
két nappal késébb azonbun egy reformitus pup érkezett a virbol egvezkedést wjinlacral
(MILES 1682, 365).

A textus Jézus virdgvasdrnapt bevonuldsdnak azt a mozzanatic idézi. amikor Krisztus
a viros kozelébe érve sirni kezd, s megjovenddoli Jeruzsilem pusztulisiat, Az wézen
bibliai igehcely orr ralilhacd, ahol Mirk evangélivmaban a fiigefa megitkorzdsdrol sz616
trednet. A Kontextus azt hangsdlvozza, hogy Tsten cselekvésének megvan o magd ide-
Jje. Nugvuri Jozsefnek uz az alupgondoluty, hogy uki nem smeri 5] a felkinilt kegvel-
mect. az a sajit vesztébe rohan. A virar osrromlé seregek magvar hadvezérei, elsdsorban
Thokoly, de — mint fentebb littuk — szeptember 6=dn maga Apufi is killdétt kivetckert
4 virat védd Kohdry Istvin fékapitinvhoz, felszalitva 8t a vir atuddsin. Lzeknek u ki-
sérlereknck az credményrelensége is ¢rezherd Nagvari heszédének hangvérelén. A pré-
dikitor — mint majd cgy esztenddvel késdhb Béeser — ittt Fitleket siratju el A sivds gesz-
tusa 4 villaszrotr textus nyomdn nemesak biblikus Grikség, hanem 1 kora Gjkor emberé-
nck — kiilndsen puritin kirnyezetben — kedvelr énkifejezési formdja is, (R, VARKONYI
1999).
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[93/b] O T'ODIK PRAEDIKA'T'IO.

Textus

1 Sam 11. 2. Sziveeséeer tészek ti veletek igy hogy az ti job szemeteker ki vajom,

S5 crt ux magy gvalazatra teszem Tzraclen.

Alk[almutossdgal]

Saulnak Kiralvsagra valo valasztatrardsa, ¢s az Uj Kiraly ellen az Ammenitaknak fel
timadidsu. Bz cgynehany dolgot ad clonkben.

{1) Mikor Uj Kirulvok, Fejedelmek amudnuk azokkal egyviit sokszor uj zurzuvarokis
ramadnak 1. azerr mere vigyaz ¢z illyen alkalmarossagokra az Saran, hogy kedverlen-
seghen hozza, az uj tiszteket’ Magistrutusokar”, mint arra a2 munkara melyre, valusztat-
tak, nem alkalmatosokar. 2. mert akuarja Isten hogy vilugossugra jlijjenek uzok uz heves
motusok? az mellyekkel az uj Magistramsokar Isten fel szokta rihazni 1 Sam X1 6, Es
rea robang az Urnak Telke az Saulra es meg haragvek az ¢ baragia igen, az az, a7z
butorsdgnak s hadi mereszségnek Lelke mibent wz Ammeoenitak hirt meg hallottu Az ¢6
barorsagiban az sziveis meg barorodotr. 3. Mikénr az Ustékds esillag vagy nagy gonoszr,
vagy nugy jot jovenddl, az mint felile kozonscegesen hiszik, ugy az uj Tejedelem,
Muagistratus vagy igen nugy jol, vagy Igen nagy gonoszt hoz, 1l jo 1igen nagy jo. 1u
ZONOSZ IZCN Nagy Sonosz.

{2) Az tdrvenytelen cggyesiilescket meg szokta [sten biinteni atkozot pusztiilassal®,
Lizfele eggvesiiléshiil gvakorta llvenek szoktuk szarmuznt; ming [smael, Abimelek,

Ammon, Moab®. Azt mongvik az mi emberink, hogy sok feleséget szabad tarcani, lam
az Putriurchdk® ugy cselekedtek, sehol” dket Isten arrul meg nem feddetee, by véwek
lett volng, feddés nélkil nem maradiuk volna, Mond meg kérlek ennekem hol fedderte
meg Isten Lorhor, Leanyival vale delgaiért valaha s hova leherer pedig ennél nagyob

~

vétek? [Teremp 19:32-38.] TTa csuk mostoha annvilval ferrelmeteskedni is oly vétek azt
mongyu Sz[ent] Pull Apostol[,] hogy még uz pogidnvok kozotis 1gen ritkan avagy ugvan
nemis hallarotr [1 Gor. 3: v 1], har édes Arvanak maga L.canvival, s T.ecanvinak cdes

tisztsépvisel ket

Zeloljdrdkac

Findnlatok

* puszenldssal (clirds)

* [zmdcel, Abrahdm fia, aki egyipromi szolgildjitél, 1Higaredl sziileretr (1 Maz 16). s akit Sira
kérésére Abrahdm anvjdval cgviicr clfizéee. Leszdrmazorrai az izmaelitik, Abimélek, Gedeon fia
cgvik dgvasacdl (Bir 8.31). Ammon. Lét fia, az ammonitik dsatyja (1 Méz 19.38). Modb. szintén
Lot fia sajat iddsebb lanyacdl (1 Moz 1937 ) ntddai az ammonitdk.

" Gsrivetséyl deatydk
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Aryokkal [94/a] fertelmeskedni hogy ne volna az 818 Istenedl vérek? Még pedig Abra-
ham unokdjinuk Angyvalok vendéyg fogadd guzdajunak, Tstentiil meg dicsirtetet Szent
Patriarchunuk, maga Lednvaval coselekedni, kétszer egvmas utan, oly hirtelen el
feletkezven az Istennek az bujasagerr Sodomara szallot rereencres itilerirdl|,| akkor sza-
hadulviin ki csak uz mennyei tliznek Eingja kozziil, sok imdcsagra, Angyalok keze dltal,
rettenetes szonvu dolog. Megis hol feddi meg lsten? De hogy nem juvallotta, sott® meg
hiinterre meg teezik ¢bbiil 1. merr 6rokké valo gvalazattvara mocskara az Loth
Személlvenck. hdzdinak fol iratta Tsten azt uz rettenctes dolgot, az mi nagyub®[] ma-
gokkal mocskoltarty meg magokat, meg engedie hogy azok uz [stentelen lednvok arrul
az ferrelmességriil nevezzik az magok gvermcekit. Ammon s Moab, az az az Arvam crul
valo, Nem idegentil, vagy hogy valamig Ammoen s Moab volt az ¢g alat vagy cgy s az
neveztetet, mindenkor eld forddlt, az emberek emlékezen elo ez uz Loth urdlatossaga.
2. Valamig cl nem veszer Ammon s Moab, meg cskiitr atkozort cllenscgi voltanak az
Tsten népének. Envi haszna vagvon s illven gyiimilese vagyon uz torvinvtelen s
tisztatulan eggvesilesnek.

Summa.

Az I'vrannusnak gratidjihoz nc bizzdl*, merr az mit grarianak nevez az is haldl, vagy
halilndlis keserveseh sententia . AzCrt ha gratiaval kindlis, ha nagy hite Tevelet™ ddis,
ha egre t6ldre minden Szentekre, azoknak zekre eskiiszikis ne higy neki, ha lelkér ki
okiadgvais. nc higy ncki, merr azon az nton dkar clveszreni, Saulml, Joabrul, lsmacltiil,
Tudastul, minden Tyrannusokra le szallot tudominy ez, hogy specic ¢t colore pulchro™
meg csokollvon elsében' wzutun veszessen el mir Joub Abnert, les Amusat 2 Sum. 3:
27 ¢s 209, 10], Judis az Chrismst, Minden ¢d gratidja Saul eskiivése, Judas csokja, [Marh.
26: 28, 29] Tsmacl asztalngl valo mosolygdsa. Tlyen vole az Constuntian gyitlésre hivogato

assecuralo Levelis™ [94/b] Sigmond Csdszir idejében'.

Reszel.

Vugvon 1. Az Nihdsnuk" kegveten gratidjinak ajinlasa'™. 2. unnak keserves
conditioju’. Job szemeket, tolvassik ki. Az lstentelenck gvinvirkodreuk mugokut uz

“ schol

4t

® 5it mi tishb

Y a gsarnok kegvelmi ajanlacdra ne hapyvackosz

Tiecler

“ hideveler

S hogy a szépet szinlelve

“ elGszor

* olealmazd levél is

* A konstanzi zsinacrdl (1414-15) van szd, ahovi Llusz Jdnos Zsigmond csiszdr oltalomlevelé-
vel érkezett, de ennek gllenére elitélték.

7 Nihds, az ammonitdk kirdlya. T'dle sedarmazik 2 prédikdeid teatnsdul szolgdld kijelentés.
Retregésben arcotea [xrielt, de végiil Sanl kirdly lepydzee.

Flegveten békeajinlata

* feltéeele



arratlanoknak szenyvedésckben. Nines gyonyoriiségeseb s kedvesech mulatsaga az Is-
tentelennek mint uz Istenféloknek kinvallisokut nézni s szemléini, s uzoknak husdt ragni
s inni. Achub meg beregszik mind fekszik[.] addig enni sem ukar[.] mig el nem vész
Naboth®. Mcg halvan haldlanak hirit fel kel meg gyogynl cszik. Semmi gongya nings,
Ez volt csuk minden betegséginek oka hogy ¢l Nuboth. s birja uz maga szdleit. 1 Reg.
21: 9, 10, [Az Romur Csasziroknak kedveseb Spectaculuma® ez volr, mikor az
Kereszevenyeker kinzotrak. Nero® meg sznrkoltarra, meg csepegrerte az Kereszrvénye-
ket[.] éeraka mint Szovernckeket mey gyututea, vadaknak biiriben leszegetette mine az
vadukatl],] 4z €16 embereket elevenen el szaggutrarta. Bz volt neki gvinvorisege.|

Tanusagh.

Nines sem kin sem gyaluzat sem Kinvallds, valumellyekkel vagy Eletéhen vagy
haluluban keseritethetik az Lielesia, az mellvel nugy kedvel el ne kovertenek eé rajra
a7z ¢t cllenségei, ha Istentll leszen engedvel,| chez képese mdvan maga drisk ellensé-
git az Lelesial ] az cllenségnekis dithissegeket, cher képest. hogy sok felelmi rettegesi
k&z8tt avugy csuk élerét meg maraszthassu, kénszeritetik akarmi Szomoru conditiory le
térni® . Nihds kész minden extremmmor az lscen népén cl kévetni. Az joh szemcker
akarju ki tolyvatni®. Ki csoda I¢pne ma erre, az szomoru conditiora? Tzek, uz nagy hihe-
tetlenségnek® kérségben esésnelk miatra rd 1épnek erre az gvaldzatos haldlndl
keserveseh conditiorais®.

Oflcai

L. Lrtiil vadnuk ezek mert ugy meg huragszilk Isten az blinért uz ed népere. hogy uz
maga difcsdsségenck karaval sem gondel, Az [zracl verkezik s az Eli Pap haza verkeérr,
meg engedd Tsten hogy az nephen 4000 ¢l essik” . Az Tada jelenleteben aztis meg
engedi hogy hurminckét ezer el essik®. Az utdn aztis meg engedi, hogy az frigy Luduais
<...» cllenseg [95/a] kezében cssik®, s Dagon [sten melle melleis téressék™ mint az
Dagonynak rabju, pracdaja martalekju, 1. Sam 4. et 5. resz, 2. oka. Meg engedi Tsten ezt
hogy tugva meg az Lclesis, hogy minden ¢f meg maradisit egvedil csuk [stennek

U Nabot, jezréelbeli férfi, akinek sz6l8)ére Ahdb kirdlv verete szemet, s felesége, akegvetlen-
sépéril nevezeres | ézdbel segitségével meg is szerezee (1 Kir 21,1-24 és 2 Kir 9.21-26).

¥ larvdnvossiga

2 Az elsd kiméletlen kereszeényiildiszés Nero esdszdr nevéhes kapesolddik, aki 64-ben, mi-
utdin Ramadt tiizv sy posstitorta, a kereszténveker neverre mey tertesnek. Nero kegvetlensépe
kéizhelvszeriien visszatérd eleme a prédikdcidirodalomnak.

Z kénvszerittetik akdrmilyen szamorm feleéeel elfogaddsara

H Kisziratm

= hiectlenségnek (elirds)
* clfogadjils ¢zt a haldlnal keserveschb feltéeelr is
=01 8dm 4.2
* 1 Sdm 4.10
1 Sdm 4011
1 83m 815
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készdnnve, mert csak Istentdl fiig. Solt. 3. Jere veszessiik ¢l. Ugy de nem ferunk hoz-
7a. De hozza mert el hadea Tsten, Addig meg sem [...] mig eszekben nem verték vagy
ugy gondoltuk hogy el hadwa [sten. lgy mihenn Hoseasnal® kiulova Isten: Lo Ammi*
nem ¢n nepem, Csak hamar el ju az ellenscg az Babyloniai kiraly, 3. Merr az keson
valo ¢l keset fizetség annul Kivanatossub. Az Jabes Gilcddbelicknek™ extremumra®
utolso 1gvre jutot dolgok ezt bizonvitrva.

[Lusznui

{1} Tlogy Maurust™, Sidot ¢l szenyved oz Austriai hdz, Eclesiit nem. Ecoul az
gvilolségrlil vaugvon. (2) llogy el nem nvelettetet eddig regen. ettil vagvon mert
Istenriil nem velt engedve, merr mingyvdrr ¢l nyelnek. (3) Hogy az Eclesia ¢l nnnva irc
valo ¢letit s oda fel kivankowik ettiil vagyvon. mert el unta sok szenyvedésée. Nem
maradhat itt, (4) Imadkozzék az Lelesial,] ne hadgya el az Isten es uz ¢6 ellenseginek
kivansagokra nc bocsassa.

Lddig uz en Pruedikatiom.

Minket az miillet s szegeny Nemezetiinket[,] magunkra siralmasan tapaszzallyuk mi
ennek uz tudomanyvoak igassugut, Ninces oly térvenvielenseg, oly gyvuluzat, oly kin vallus,
az. mellver nem keszelk mi rajmink veghez vinni az mi gonosz akaroink, 'T'émléezdznel,
sittnek, foznek, cgetnek, iiwnck kergetnek, Proscribalnak™, Sentenziaznak®
exegnulnak®; s minden joszagunkedl meg foszranak, csuk egy imatsagos kényvet, hogy
raresink hirunk szerént, hogy Isteniinknck imadkoznnk, esak ezt sem engedik meg. Ne
szollvunk bar nugyvubbakrul esuk chon ez clitt egy nehany eszeenddvel mint bandnak
Vullusunkon valo Sz[ent] Ministériummal®. Mint uz barmokart artatlun jambor Papjain-
kar, porazra fliizck, mezitlab vasban chen szomjan betegen cgynéhiny orszagokon mint
el adni valo vagy le verni valo marhakat dltal [95/b] hujtik, az kin erotelensege betegsege
mert nem mehetet (mint ollvan Kinhoz nem szokot emberek), uz yus az Labokat iti.
vagy az vas az labokar fel toree fel sehesiterte, nemellyeknek clis szakasztoreal,| otr az
ut felen az idegencek kozitt uz eheknek ott hadtak, azutan az ki koziilék meg maratt az
Gallviira Olasz orszagban; mint regenten az Kereszivenveket le hantale, ott mezitelen
chen szomjan az cgesz vilag csudajara Torokokkel manrusokkal Szercesenclkkel, és

4 A 5. zselrdre akkor {rra, amikor fia, Absolon cl8] menckiile,

3 11aseds, Kr. ¢. 8. szizadban é16 prétéea, Amas és Mikeds koreirsa. Kemény hangon ostorozea
a nép biineit,

# 1Lo-Ammi (héber) = nem népem. Az Ur parancydra |ldseds harmadik gyermekének jelké-
pes neve (16s 1.9).

= Jabes-Gileded, viros a Jorddntdl keletre, A viros férfi lakosait megdlték, mert nem vertek
résat Tardel lewelepedett irzseinek Micpdaban warwow gy ilésén (Bir 21.8-15).

By Epsd veszedelemre

* mért

¥ szamiiznck

# elitélnek

3 zaklarnak

O valldsunkon 1évd sralgikkal

—
[ 94
[



minden Nemzerhiil alle Tatrokkal cggyiit minr kinzortak, raglorrak, rongalrak, dolgoz-
tattak. tugya az cgesy Kereszrvénségl] mir elis fogyartyvik vala ott mind életeket, ha uz
nugy lsten meszsze valo Nemzetnek nem parancsol vala, s wz altl, Sket meg nem
szabaditrya vala.™ Ezaltal hamisita meg Isten azr az kir az emberck mondanak nagy
kegvetlenséggel: Thitis ad Perpetuos carceres unde nulla datur redemptio™. El mentek
az Ordlkke vaulo tomlbezre, gullvara, de onnanis modot tanale Isten|,] azokrul uz ed szol-
gair ki szabadirtani. Mindezeket pedig esak azert kivetik el rajrunk, hogy az cgyv igaz
eli teremtd Tstent az menvnek foldnek [teremtd] egy Tstenér ukurjuk imadni. cgvediil
lelekbul s 1gassagbul [Joh 4 24], s nem uz holt Szenteket, s nem azoknak csontvokat,
izcket, tetemeket, ingeket, gatvajokat, labravalojaikatr, kérmiket izcker, s hajok szalair,
es cgyehekett. Tassa meg az Isten uz mi artatlansugunkat, cs itillve megh!

Siralmas sorsdt s allapotrvit udgya ez elinkben uz Isten Lelesiajunak uz mi Nemze-
tiinkben, az mely az ¢ cllenscginek furorja® s Kegyverlensege clérr nem rugya hova
fogni magat, hanem mint kert felemelkedet egymassul tusakodo habolk érvenye kozite
ugy tetetet, s ugy hanvkodik kétr haralmus nemzet kdzitt, azt sem tugva mely
Minutushan szempillantasban vagy cgviktiil vagy masiktul vagy mindenckriil el [96/a]
horitatik. Az mint cgyvaluki magat e iratta kozhen, az Ur Jesus Christus ¢s az Boldog
Szuz Maria kozort ezzel uz 'itulussal. Quo me vertam nescio, [lujus sangvine Insior,
lius lacte nuerior’. lgazan ugy van vagy ollvan forman van Szegeny Nemzeriinknek
dolga (ha szabad illven Szent dolgokhor kilséket hasonlitani). Ki irutathatnid magat az
mi Szegeny Nemzetink ketr hatalmas Nemzer kozze ezzel az Uitulussal Quo me
nostram nescio. Hova fordicsam magamatf Nem mdom. Ennck éjjel, nappal, sok keser-
ves Suplicatum™ altal kisnvoirgok. amannuk valami lelkem alat van mind oda adom fi-
zetem. Lmez testembul csuk szememet szinten hogy ki nem tollva, amunnuak pedig aztis
meg cngedtem marl,| csak lelkemnelk szemeir ki ne rellva, De azris ki akarja rolni, hogy
latvan ne lassak: ne ismerjem az Istent az en lelkemncek Tstenée. Akur menvit fizessck.
adozzak, de csuk hijuban, kilomben nincsen gratia. Ki terjesztem ket kezeimet, nap
keletre, nap nvugarra, remenkedem az JEgvprusnak remenkedem az Assvriusnak, de csak
hijubun, nines Senki az ki konyorillyon rajtam wz ki cngemet szannyon!

ITa Erdelyril szollunk s hallani akurunk, magunk kézeleh valo allapottyvarul, Lz el
mas fcl szaz Esztendével az Athnamceban™. kedves Aryvamfia, Frater noster’” az vala az
neviink Szapolval Tanes idejében, most mar Eb, Kutva, Csefutt, Sido, az neviink, kinél
utalatossub nép, nemzet, nincs az Torok elots uz eg alattis. Kenszeritetunk le lepni
szomoru gyalazaros Conditiokra™, hogy fojunknck kegvelmer nyerjiink. Agvur vonszunk,
dsunk. kupilunk. kover hordunk, sanczot téltiink, utat tiszoitunk, bastytat rontunk,

Az elizd mondatok a pazsonyi vértdrvényszék mifkiddésére €s a protescins prédikdtorok
gdlyarabsdgdra, illecve onnan vald szabadulasnkra ntalnak. Nagyari prédikdeidinak keletkezési
ideje egvbeesik a hazal gdlvarab-irodalom Kiboneakordsdval (Koesi Csergd Baline, Otrokocsi Fory
Ferench

2 Ehnentek az 6rokké tared thmlbere. ahonnan nincsen visszatérés,

H harapju

H 1lovid forduljak? Egvik vérével, mdsik cejével ciplal.
> alazatos konvirgés

£

¥ diplomiciai levélben/jegvzékben (tordk)
* bardtunk
* cselekedetekre
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fizettink, addézunk egymast rojjuk sarczoltatrynk, minden gyalazatos delgokat cl kéve-
tiink. Tzutun mi leszen Tsten tugya [96/b]. Minderzeknek nagy reszent magunk vagyunk
okai (1) Az mi ligysigunk, mert az Istennek igyvit molli animo™ lugysaggal tunvasaggal
nem ferti modon forgarrvuk, (2) az mi orthon valo kegverlensegiink, merr az mir az
Joseph artyafiai cgymas kvt mondanak: Azert nem tamasziunk irgalmassavor s kedvet
ez elitr, a2z ember el@ir, mert wz mi Arvamfiaval mikor lelkenek Kesertségibiil
remenkednck, nem eselekedtunk irgalmassagor [Teremp 42:21.], azt mondhatrynk mi
mostan. Nem tanultunk oz clitt az ember clitt kedvet s irgalmassagot, mert mikor az
mi foldiinkben, s 1lazankbun uz mi Suplicansink™, Jobbagyink Szolgaink Szolgaloink,
s az tobbil,| lclkckneck Kescruségibul, remenkednck s remenkedtenck nem esclekertiink
velek irgalmussagot. Azt keresi®' most az Tsten mi rujtunk s ozt fizeti.

Konvoragitink Istennek hogy uz hutalmasok eldrr agvon tekentetet uz 6 nepenck,
czr az gvalazarotis allicsa helyre, boszsznllva meg az Isten, ha restunknck szemeir, ki
kel tolyamil,] csak lelkiinknek szemeit hagyik megl.] az kikkel az cgre es az cgeknek
Istenére s uz mi lHitunknek 1ladnagvara az Jesus Christusra nézhesstink, [1leb, 12: 2]
Ammen,

-

TARGYI MAGYARAZATOK

Szeptember 8-in Apafi Mihdly fejedelmet egy reformdtus lelkész kereste fol kuto-
naruhdban, s jelentert neki, hogy Kohdry [stviin kész szabad elvonulis tfejében o keresz-
rény hadaknak drengedni a varat, Egwireal kérte, hogy ne dmljak ¢l ker a térdknck,
Vuldsziniileg Thiokoly is kaphatott hasonld ajdnlutot, mert Kohdry végiil is neki adea de
Piilek virdr szeptember 10-én. Mindez természetesen Aputl szdmira megszégvenitd
helvzetet reremrert, hiszen Thikaly tekinrélvét novelre a fejedelemmel szemben. Az
erdélvick megaliztutdsit cxutdn még uz is fokozta. hogy u térék vezér a vir lebontisi-
val Apufi katondit bizta meg. A Plilek virdnak széthdnvisit ellenzd T'hokély hived
mentesiileck ¢ munka alél. ('I'R(l)(].‘i.:\l\'\"[ 1972, 274; MILES 1682, 365).

Az 1682, ¢vi oridik prédikicio ebben u meglehetdsen groteszk torténelmi helyvzet-
ben hangzott el, szeptember 13-dn, vasarnap, s érthetd, hogy Nagvurt wjkirdl elemi erd-
vel tér fel a kér poginy kizé szorult Ecclesia és Krdély (a ket irr szinte mir cgyer
jelent) punasza. Miles Miatyvis foljegyzdset szennt Nugyvarinak félbe kellett szakitunia
beszédér, mert 'Thokélynél fontos rirgvalis kezdddore u worokkel: ,...vond weill gleich
damahls wichrige consnltationes mir anwescnden Uiircken hev H. "T'ékily voranden
waren, blich auch die Predige voterwegen.™ [L..¢s mivel ¢ppen akkor fontos tdrgyalisok
folvtule o "T6koly Grndl megjelent torékokkel, o prédikicid is félbeszakadr.] (MIL1ES 1682,
371

A prédikicid textusa ugyunabbol a szovegkomyezethdl vald, mint az 1681, és az 1682,
évi elsd prédikiciod, wzuz a Saul kirdllyi vilaszrdsa korth eseménveker wdézn fel Nugvuri,

4 pydmolralan 1élcklkel
M alamizsnapyiijedink
*URéEn szamon

—
[ 941
[ ¥4



lzricl &si cllenségei, az ammonirdk, kihaszndlva a filisztcusok nyugari cl&retirésér,
igyekeznek meghdditani o kelet-jorddniai teritleteket. Tzrdel népe tehdr kée tiz kizd
keriil, s ebben a helvzetben hangzik el Nihids ammonita kirdly kijelentése, uki vissza-
ntasirva [zricl szovetségkorési ajdnlarar, fizikai csonkirdssal fenvegerdzik.

Szembet(ing o prédikdcid szokatlun szerkezete: az exegetdld részek dsszezsugorod-
nuk, @ magvardzar gvakorlunlag el 1s marad, s uz exordivm (Alkalmutossiiga) s uz akiua-
lizdld rdszabds cgviirresen ngvanolvan terjedelmer képviselnek, mint az dsszes tobhi
homiletikai clem (Summa. Részei, Tunusagh, Okai, TTasznai) cgviittesen. A prédikdcid
miitaju ezzel u vallisos szinezetd huzafias publiciszoka rdnviba mozdul el Nugvari
hosszan cesceeli a kazelmule hazai protestins sérelmeir, kiemelien kezelve a gilvara-
hok szenveddésceit.
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[96/b] HATODIK PRAEDIKA'TTO.

Filek alatt.

[részlerek|

'extus.

Jer. 2. 14, Avagy szolgue avagy szolgalonak fine vz [zrael? hogy igy pragdara 16t

1. Nchezen adhatni okdt az Isten irgalmassaginak mellveker szabadosson! gvakorol
ez vagy umaz korul, de bizony az Tsten itiletinekis nehezen adhatni okut mert ollyakon
esik meg sokszor, uz kik sz mi wlerunk szerent arra leg meltatlunabbak, ellenben uz
kiker mi leg meltobbaknak s leg erdemesebbheknek gondolunk s icilunk],| azokat <., .»
el keriili az Tstennek itileti. Meg esik az[.] az mint hogy meg s eset [102/b] ket Tsten-
telen szitkozodo kuromkodo kutonikhoz hozza adgya magut® egy Istenfeld ember, s egy
uton mégven vellek, halvan retrenctes karomkodasokar, szitkozodasokar, s azomban az
cenck rettenetes csuttogasit. meg irtozik, ki ruguszkodik kizziilok? <> felvén hogy
velek eggviit el ne veszszen, uz Istennek nvila miatl,] azomban le esik az Istennek nvilal.]
hirtelen haldllal meg &li az Istenfcld cmbert s az kerr [seentelen meg marad lscenrelen-
segéhen.

2. Az nagy embereknekis itletit nem veszi Isten [mindenkoron] az maga szent
ranacsaban s irileriben. Kedves szolgaja vala Samuel [stennck, nem veve be randesit
mikor Sault meg akarju vala icilm.

3. Meg kell hir uz Istennek oletiben nyugodnunk, mert uz istennek minden itileti
igazak.

Lddig uz en Pruedikatiom.

Az mi minket s boldogtalan Nemzetiinket illeti, ha Jeremias ma szegeny
Nemzetiinkert s abbun az 1sten Eclestajut lathatnal,] ma meltan fel kialthatma, s azt
kialtharna, s azt kerdherne Istentiil. Avagy szolgacl,] Rabe? vagy szolgalo leanynak fiac
az te Magyvar Terucled hogy gy pracddva lett minden Nemzetségeknek? TTogy gy
Nemet, Tordk, Tatdr, Lengyel, Olusz, Francia, Bogdany Kurtuny' Ormeny <...> es
Furopanak, s Asianak majd minden nemzetsegi fel emelrik az ¢6 fegyvercket cllene?
Tlogy hogy Ichet uz hogy az 52610 tdvet az kit Tsten Seythidbul ki hoza ¢z jo foldon cl

- szabadon

* csarlakozik

* elmenekiil tdliik

* A bogdany (bogddn) &s kurtany (kurtdn) havasalfildi €s moldvai sorkatondk elnevezdse.
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plantala, <...» fel nevelre ki szelesiretre rerjeszeerte hogy igy az erdei vadaknalk s vad
kunoknuk disznoknak igy ki turni engedi <...> 2 Solt [80: v 9-14.]. Tlogy hogy lchet uz
hogy csuk egyet stivolt az Orddg, s mint az hangya ki posdul® uz foldbiil, mingyart eld
dllanak az foldnck minden <...> haralmasi az sok gaz csdcsclik nepek, Moab, Ammon,
Gebul[] Tyrusl,] Loth fiail,] Philistacus Amalek, Midian® s cgyebek s nagy kevelyen
azt mongvale Jertek el es fog- [103/4] - Tullvuk el uz Istennek hajlekit es veszessik el
az Istennek nepet, hogy emlckezeti se lehessen soha? Solr. <., > [83:v 2, 3, 4-9. 13, ¢s
creket esak nezi az Tsten, avagy maga adgye crcknek kezekben uz ¢d nepet, mint az
Josephet uz e6 Atrvafial az Ismalekitukoak? [Ueremp. 37: v 27, 28.] De mindezekre meg
tfelel Isten Jer 2 17: Azt mongva: Nem cn adtalak tegedet en nepem <...> pracddra az
sok poganvoknak banem te adtad el magadat. mert ¢l hadrad az te Uradat Tstencedert uz
mikor sz muga utaiban akart tegedet hordozni. Afgypromhoy is futottal s Assvriushozis,
nem bizral en bennem, Azerr fedgven meg tegeder az te hamissagod cs dorgallyon meg
tegeder uz te Tstentiil valo el svakadasod Jer 2 18, 19

[103/u] Az mi Nemzetlinknek dolgat hasonlithatom uz Isten népének, uz lzraelnek
allapottyahoz. Az mi diicssosceel,] ckessege s bekessege vala az Isten nepenck, az
csuk David es Sulumon idejeben vala, azutan osztan meg hanvatlek Roboam? idejeben
minden boldogsagok|.] azutan osztun csuk veszienek mind addég mig egészlen el vesz-
renck. Llgy az mi Nemzeminknek az mi boldogsiga volt[,] az Hunvadi Janos, s Marvas
Kiruly® idejeben volt, az utan mingyart meg hunvatla Taszlo es Tajos Kiralyoknalk
idejekben (Kizel szaz ezer emberiink el veszven csuk Laszlo Kiruly idejeben)’, uzultatul
fogva mdr csak veremedunk es majd rellvesscggel megis emeszedédiink, oda vagyvon
hekessegunk, el repult ax, mint uz feszkebial ki bujdosot madar, oda vagyon beesletiink
mujd az Ruczokhoz hasonlutosok leszink: odu vudnuk sok szép varuink, erdsségeink,
oda lesz Filckis majd lassan lassan <.,.»> mindeniinkbnl majd ki kopunk, Az mi
keserveseh tob szenyvedesunk nvomorusagaink kozit mits uz <...> kereszrvenckeoul az

* Kisereglik

5 Ay dsztiverségi zsidosdy cllensCpen. akiket a proférdk pyakran szidalmaznak: Modb, T.oc fia
sajat nvaedl (1 Maz 19, 37) Ammon, szintén Lot fia, az amalekitdk acvjo (1 Moz 19, 38) Galzil,
fnicial viras, a mibleusok lakohelye (1 Kir 5. 18); Tirusz. finicia kikiedvaros, Sadon mellee (Fzs
23.1-17) a filisztensok az dszivetségi korban Palesztina filiszteus-siksdgin laké nép: nem sémi-
tik, hanem talin drjdk. akik a birdk kordban telepedtek Ie Paleszrindban (2 Mz 15, 18): Léc fial
(lisd feneebb!k Amalck. Elifiz fia, leszirmazortai az amdlekitik rablé. nomdd népe Abrahdmedl
Krdkiasip (IKr. & 2000-Kr. e. 700) Mididn, Abrahim fia, a midianitdk osacyja (1 Moz 25, 2: Bir 7,
13).

7 Robodm, Salamon fia, aki elveszitette nralma aldl a tiz északi toreset, és gy csak Jrida és
Benjdmin foléte nralkodhatore (1 Kir 12, 14).

S Hunvadh Jinos (1407-1430), a 15, szdzadi wiréik elleni hdbomik legkicmelkeddbb magyar
hadveaére, 14461452 Kizite az orszdg konndnyvzda. Fia, Honyadi Maovds (Mdavds kidlv), o 15.
szdzadi Magvarorszdg erds kezil uralkoddja (1438-1490).

* 1L Uldszlé ( 2-1516) 1490-c8l magvar kirdly a Jagellé-dinasztidbol. 14ia, 11 Lajos, a dinaszeia
utolsé magvarorszigi uralkoddja. A mohdesi esatdbdl menckiilve lelte haldlde, A prédikdcor torté-
nelemszemlélet hagvomianyosan kettejiik nevéher kitdtte 3 magvar nemzemnek a inyadiak
uralkodasiat Kivetd romldsdc.
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mi Arvankfiairnl szenyvediink az kik ugy ériilik s munkalogyak veszriinker!® minr
regenten [dom az Sido Nemzetségnek. Sole 137: 7. Tzech. 35: 4. 5, 6, 10 Mit tudunk
[103/b] az sok gonoszok kézit tenni]|?] Kenszeritetiink annak birtoka s keze alart lenni
inkah, az ki, ha cgvik kezunkhen kapdr ad hogy kapallvunk, az masik kezunkben nem
ad kereszret <. ax Kit imagyunk. Szannvon meg az Tsten benniinket es adgyon pihenest
az o0 nepenek az hutulmasoknuak szarnvok alatr, mivel kilomben meg nem maradhatl.]
Amcn.

————
TARGYI MAGYARAZATOK

Az 1682, ¢vi hatodik prédikicidban Nagyan Jozsef az clGzd beszéde kérdésfelverd-
seit folvtatju, s ennek kdszonhetden a két beszéd hungvérele is 1gen kozel dll egyvmils-
hoz,

Szeptember 160 utin az erdélvi hadak szdmdra o kialukult helyzet még inkdbh meg-
alizavd villt. Bzen o napon ugvamis a budat busy Magvurorszig kirdlvivd nevezie ki
Thaksly Imrér, hdr § csak fejedelemnek rekinrerte magdt, Kzzel Apaficd] fiiggerlen
uralkoddvd vilt, sét a torok purancsdra Apafinak az crdélyi bujdosdkat is dc kellett en-
gednie Thokaly tibordba. Mindez komoly elégedetlenséget viltorr ki uz erdélyi feje-
delem kérnyezetében {IROCSANYI 1982, 273; VMAKKAI-SZASZ 1986, 868).

27 uz utolsd Tidlek alatt jegyzett prédikiad, amely Miles Mityis foljegyzése szerine
nem hangozhatott el, mivel uz erdélvi hadak mir el§z8 nup elindulrak t6rdk kiséretrel
a tiszai dtkeld felé, s az istenriszreler miatri megillissal nem akarrak bosszanrani a tird-
kot: ,, Musten wir auch den TL Sonttag wider vaser ordinary reisen, damic wir den Tiircken
mit dem suwmen nur nicht erziitnetten, hielten weder Predigt noch Gebeth, ..” [Szokid-
sunkkal cllentéethen vasdrnap szenr finnepén is tovabb kelletr haladnunk, s hogy a téri-
kit o megdlldssal magunk cllen ne ingercljitk, sem prédikicidt, sem imddsigor nem
tartottunk., ] (MILLES 1682, 376), Nem valdszin(i, hogy késébb potoluik volna ezt uz
istentiszeeleter, hiszen Miles rendkiviili pontossiggal vezerert napldja crrdl bizonyira
heszimolt volna.

Nugvart textusa ebben a megalizd driénelmi pillanarbun érthetd mddon Jeremids
proféta szavait idézi. Jeremids konvvénck 2, fejezete Izracl népénck hiitlenségérdl szol,
illetve annak kivetkezményeirdl, Tsten itcéletérdl. Ennck a binbdné hungnuk a 16-17.
sziizadbol jOl ismertek u szemlélen eldzményvel: e sujdtos torténerteolégiinak a képvi-
scldje a 16, szdzadban Farkas Andrds, Szkhdrosi Horvdr Andris és az ismererlen jeremi-
ddszerzdk, 0 17, szizadban pedig elsésorbun Medgyesi Pil.

Ami o prédikicid homilenkut sujatossiguit illett, uz eldzd beszédhez hasonléan eb-
hen is feltiinden rerjedelmes az aktualizilé riszabids, melvben a zsidd—magvar sorspdr-
huzam szellemében a Sulumon—Robodm cllentér a TTunvadiuk ¢s a Jagelldk szemben-
dllisdnuk oszoverségl eldképeként jelenik meg.

Takik gy driillnek és munkdlkodnak veszciinkin



[103/b] HETEDIK PRAEDIKATTO

Sraloknidl innen az Tiszdn'

Textus.

2. Moj. 5.1. Bocsasd ¢l az én ncpemet.
Az Jehovinak szaval.

Alk[ulmutossigal

A7 Mojsesnak Pharahohoz valo kiversége s annak alkalmarossdgival Pharahonak meg
keménvedese.

Thlcoldgia] _Alk[almatossiga]

Ez az lstenrelennck termeszeri, hogy ¢d [stenhez mindenkor kemeny szivet viscl,
de kivalkeppen akkor kemenyiti meg magat, mikor uz Tsten purancsolattyut hallva. Ki-
esodu uz Isten hogy engevvek e neki? azt mongyva Pharaho? [Kijov. 5: 2] Oka ennek
ez, mere cgyszer fel terre sziviben hogy az ¢d szivinck gonosz uridn jarjon, ¢z ¢szi nva-
kut, c# szugguszova® szivit, hogy vagyon mar feletti valo Numen® az ki lattva szemleli
dolguit, nem szeret feddi, dorgillva, tltva, meg bunteheti megis bunten minden bi-
zonnvial. [nnen szarmaznak czek ¢z szok. Joh, 31:14. Tavozzil ¢l mi rulunk, meny ¢l
teliink meszsze. mert nem gyinvorkodunk az te utsidnak esmerctiben. Micseda es Ki-

esodu uz Mindenhato hogy e6 neki szolgallvunlk. Sole 12, 5, Mienk szajunk ajkunk kit
urallyunk? Solt. 44: 7 Az Jacob Istene nem tugya nem lattya az miker mi csclekeszunk.
Vullust tesznek arrul, hogy nem akarjak hogy Isten legyen, nem akurnak magoknak Ts-
tent tartant, esmernt. Avagy ha akurnuk, ollvant ukarnanuk kivinninuk, az kinek ne le-
gvenek szemei az kikkel lasson, hanem vak legven, ne legvenck [104/a] fiilei, az kik-
kel hallyvon, hancem siket legyen, ne legyenck kezei uz kikkel meg biintethessen, ha-
nem <...> vik es nema legven[,] ollvan Isten legven uz mint Philistacusok lstene uz
kinck mind nvaka ki szeger s mind karjai le szegrek. [1 Sam 5: 2, 3, 4, 5., Ezck cllen
kialt szent Pal Rom 12 18] Nvilvan vagvon az Tstennek haragja minden alnoksagnak cs
hamissugnak cselekeddi ellen ete. Ennek oka ismer ez; mert Az Istent Numentul,
Felségtil valo félelem, sokat [...| az hiinben vale gydnviriiseghiil scenrirasbul', Nem

“Apafi hadai oktdber legelején Szaldkndl (ma Abddszalok) keltek dea Tiszdn. Kz a prédikdeid
a tszai dtkelés nedn hungrote ¢l, okeober 4-Gn (ldsd még a tdrgyi magyarizatokac!).

2 Szapratjy

*isteni akarat

* biztonsdgbal
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verkezherik cgesz gvanviriiscgeel s cgeszen valo barorsaggal, mere orton otron® szeme
elist jur az Istennek haragja az kitul fel s retteg. Az hol pedeg felelem vagyon nines ote
egeszlen valo batorsug. 1 Joh. 4. 18. Lbbol smet ez szarmazik harmadszor: Nugy
szorgalmarossaggal vagvon s igvekezik azon, hogy sensnm Numinis Divini®. Az Isteni
Numenncek erzeset meg fojtsa uz maga sziviben, hogy ¢l hitethesse magaval azt hogy
ninesen lsten, Sole 14, v, 1. Ellenben ugy ki nvomia meczette lsten szivekben’ olly
méllyen az maga csmeretir hogy vagy akarjak vagy ncm, de az Istenr csak meg kel
esmerniek <...> meg kel ereznick. [Rom 20 14, 15]. ¥iles nobis portare debes mala bestia,
Duagaly fertelmes rosz budos dog, <...> te rosz ember[,] ragjad marjud[,] de csak
szenyvedned kel az rajead ulo s hatalmaskodo [stennck zabolajat[,| akar mine tirjad az
tajteljacl,] az te szivednek dithosségért Tsten cllen.

Lhon micsodu kevely ullut az ember, megis terdre dl, meyg alizzu magar, kb akar
cgy kis <,..> sima kdveesker, vagy cgy kis bogarar, terger imadni. hogy sem valami
Numen nelkul Tsten nelkul lenni. Az Mclitai vagy Malthai Barbarusok® micsoda sule
vale pogunyok voltunak, megis hittk az Nemesist”, uz [stennek boszszu allo [gassagat s
azr imadrak, az kirr mindazaltal nagy szegvennel ragadnak az Kereszryenck, amikor azt
mongyuk. Nem termeszeti Tstennck az hogy valukit meg biintessen. Azt mongya ez uz
szemtelen Kiruly az Pharahots[:] Kicsodu az 1sten hogy engegvek ed neki? [104/b] Nem
akar Isrent ismerni, <...> helot nem volr akkor senki az kinek annyi Istcne volr volna
mint Phurabonak; Nilusbhan valamennyi esuszo maszo fereg, beka. s egveb volt az mind
Istene volr, maga uz Nilus azis az volt. Bzek uz sok [stennek Colluvies Deorum’ meg
murtarrvak, hogy tudra s erzerte azr Pharaho hogy vagvon [sten de az sok kézziil nem
tudra mellyik.

IT4 az Romui Csuszarokrul szollunk, nem volt azok kozot senki olvun Atheus™ mint
Calignla'?, nem volr cgybenis ollvan nagy meg ntdldsa az Isreni Nemzetnek, megis cgy
sem felt ollyan szornyu rettegéssel mint az, mihent egy kis felleget uz cgen lutot vagy
villanast vagy dorgest hallorr,

Summa.

Mikor Isten az ¢6 nepet az Istenfels emboert az Istentelen kezéhen ereszti, nem tesvi
le felole valo gondviseleset, hunem [ukkoris] maguaenak turtvia: Bocsasd el uz en
nepemet[. ] miirt? Merr envim. Negy szaz cszendeig volt JEgyptumban [s cgyvcbne
hujdosasban] az Tstennek népe meg sem feletkezer el rula hunem magacnak turcotta
mindannyi Gdok alats. s, 160 13, 14].] Moub[.] had mulatozzanak te nalad az en

* Az ottan 520 itt nyomban jelentésben szerepel; az ismétlés a nyomatékositds eszkize.
gz isteni akaratnak érzékelésde

“ beleirta Tsten a sziviikbe

*mdlea barbdrok

¥ Nemeszisz (Nemezis), a goedg imitoldgidban a bosszidllds, o meprorlds stenndje: device
érrelemben maga a bosszualld sors, a végzet.

“istenckbdl 4116 hordalék

istentagadd

2 Calignla, Gaius Julins Caesar, rdmai csdszdr (nr, 37-41), kegyetlen &s pazarld nralkod, akic
testdred gyilkoltak mey.

[
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turortim!?. T'erem. 15. v, 13]. Rejts ¢l az en szamkiverrertimet ¢s ki ne ad az cllenscg-
nek. TTallod[:] Az kik Maoab hutarara futottak az cdver kozzil, ottis ismeri 6ket nevek
szerént. Jacobra egvszer jobbun gondot nem viselt [sten munt az ed bujdosisibun
|'Teremp, 28 11-17] [smerr az [sten riktelkeris magacnak mikor idegen orszaghan vasar
viscltetekis es hogy Tatar orszugbul haza jottetek™[,] uz oka az[,] mert az Tsten mondta
4 poganvollnuk[:] Bocsassatok huza az en nepemet had szolgallvon ennekem.

Reszel.

Paruncsolute. Bocsusd el. Kitt? Az nepet. Ki nepet? Az enyimet. Miirt? hogy szolgallvon
ennekem.

Mugvarazat.

Vagyon 1. Istennek meg engedése. Essek Tyrannus kezeben[,] Pharabho kezeben az
ed nepel,] meg engedre [sten. 2. Vagyvon annuk kegvetlen maga viselese. Nembant"™
ngy az Isten nepevel mint Isten nepevel, hanem mint meg emesztesre valo pracdaval.
3 Tstennek parancsolateva[:] Boesassa ki az cd kezehiil cleget nyomorgatta 400
esztendeigh. [105/4] 4. meg kemenvedik Pharahol,] nem akarja Isten neper el boesutani
de az Isten kezeis meg keménvedik cllene].] vegtere ugyvan csak cl boesarrva.

Az clsot az mi nexi™ Az Tsten elioet valo kedvesseg nem rekeszti ki aze. hogy az
mugd kedves nepet Istentelen kezében ne boesussa Isten. (1) mert ukurju Isten ollvankor,
Osrorozni, cs sanvargarni az neper, hogy vegve cszeben, hogy verkezet Istene cllen.
Jer. 3 12, Terj mey viszsza vono Tzracl. és mee keeyvelmerek tencked. csuk hogy teis
esmerd meg uz te hamissagodat hogy vetkeztel uz e Istened ellen. Jer, 2. 18. 19, Ved
cszedben az te utaidar, az te hamissagod ranicson meg teged ¢s az e [stenedriil valo ¢l
szakadasod fegyen meg regeder tanuld meg mely keserd arv Jehovabh ellen vetkesni.
Ugy 5 Moj. 32 |8, 9] Mikor Isten az lzruel flainak szamok szerent el osztottu wz tolder,
ngy rendelte s hatarozta meg, az lako foldeket, hogy Syrust'” Eszakml, Philistacuse®®
napnyugatrul, Amment Moabor' | Napkeletrul, Tdomeust™ Delrul helyhezerte, mint
Isten inletinek haragjanuk meg annvi veszeit, ugy hogy uz Lclesia kizepben essék, hogy
az Isten fogja hol az cggvik hol az masik veszszejer, mehent verkezik az Eclesia, [Jos.
23:13]. Minckutuna ezek el veszrek. uz utun Assyrinst Bubvloniust, Fgyprust, Persar.
Svrvust, Gorogot®', Romui Csaszarokat, a2z vtan az Ann Xtust® tamasztotty lsten

“akik flem eltutortalk

“ Utalds Erdély kdzelmiltjdnak cgvik szomord eseménvére: a lkrimi kan 1657 nvardn — mikoz-
ben 1L Rikaezi Gybrgy fejedelem a lengvel korona megszerzése figvében forgolédote — fogsdgha
ejterte ar epdsy erdélvi hadserepet.

> Nem bant (glirds)

O Ami ar elsde illeti.

7 Seiride (az aramensok faldjérdl van szd)

FPulesztindr (a Ailiszeensok foldjén)

“az ammonitik & moabivdk fidld)ée

“Uaz edomicdkat

=+ Assziridar (Ninivéo), Babildniar (Babelt). Egviptomor, Perzsidt, Szividt, Girdgorszdagot

** az Ancikriszrust (a Kriszens szd cls@ szotagjde a gbrdg kezddberii helveteesiti}
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veszszdjul az Eclesia cllen®. (2) Mere illvenkor az Isten nem esak meg veszszdzni,
hunem ugyan meg sujrolni akurja®™ kemenyen s sanvargatni uz maga népdét azert nem
ovul muaga hozza, mert § irgalmas. Nem szive szerént ver, hunem embereknek kezek-
hen adgva az kik rermészet szerent kegverlenck. Az Isten penég el az eszkdzdkkel az
ed termeszetek szerent. Mikor lagyan akar veliink banm, maga nyul hozzank, mint fia-
mak Juvara vigyuzo irgalmas haragu Atva. Nem hogy tellveseggel akkors nem elne
scmmi cszkdzikkel, hanem hogy immaodiatius®, inkah ki teezik akkor az Isren kezel,|
vilagosubbun forgolodik Tsten kere, mikor az embereker vesz eszkazill, pedeg erck
nehezitik az Isten haragjar, s kegvetlenul teszik az [stennek biintetéset. Innen okat
adhaeni[105/b] miire David az pestist valaszrorta inkab hogy sem az Fegyvert, cs az
chseger [2 Sum 24: 13, 14]. Avert mert az pestishen majd minden eszkdznek kizhen
Jurulusa nellkii] jur es forog az [stennek ujju es keze, Avagy csuk emberi indulator nem
viszen Isten abban eszkéziil az mely igen kegverlen, az fegvverben, s chséghen pedég
embereknek munkajokkal ¢l az Tsten. az kik igen kegyetlenck. Mcelyre nesve wz chseg
es uz <.,.> had haborusag, tobb Weig szokruk tartani mint az doghaldll, mert uz emberck
nem kénnven engeszeelédnek meg, <...> melyre nezve az hadakis kesdre szallanak le,
az embereknek irgalmutlansaga miact, az chsegis sokaig turt s az dragasag. azv pestis
penégh mivel uz Isten harugju <...> humar meg szalll,] ez 1s egy helvben sokaig nem
tart, lgyv jollchet David idecjeben meg fenvegeti Isten Davidor harmad napig rarro
doghulallal, de mid&n latnu az nagy csupust hogy mint az kévek omlunak az emberek.,
es mir Jerusulemre huzta vala fel az Angvul uz €6 fegvveret, meg szanu uz lsten es az
harmadnapig rarte pestist meg rovidire [sten cgy napra s egy cozakara. [Sam 24 v 16,
17. 18, 25].

Musodezor. Kegvetlen magaviselese uz Pharahonak.

(1.} Nem esmeri meg magidr hogy cf rsak Isrennck veszszeje az [sten kezeben, az
mikippen Titus™ szoll. Nem en harezolum, nem en eselekedtem hanem az meg harague
Istennek kezeben eszkoz voltum ez ellen uz nemzet ellen, s, 10 [v. 5, 6, 7. Jaj uz
Assyriysnak az en haragomnak veszszejenclk. mert csak veszszi ef az on kezemben s 6
azt nem veszi eszehen. nem akarju meg esmerni hanem maskent gondolkozik edf.] az
e6 dithdssegét akarja vighez vinni. Nem gondollva meg ki ada kezeben? Az Jehovah,
Kit> Az maga ncpet? Mi vegre? Azerte hogy cl nyellye? Nem, hanem hogy méreck
szetent meg ostorozzd, de emdésztest benne ne tegven®,

{2) mugu broksegenek s praedujanak tartva mint ha Isten az vegre udea volnu kezeben,
Jer 31 35, El nyelr engemer minrt az sarkany, meg emesziet engemer|,| az ¢d hasar he
tiltitte az cn kilverseyemel. Trech 350 11 12 13 14, 15, En Jehovah hallottam ott vol-
tam s jelen voltum [106/a], mikor azt mondottad LEdom: Mivel az Juds mind sz lzrael
micnls, dréksegiil birjuk. Ezech 35, 2 3. Ha ha. ha ha. Meg az vilagnak magassigiis
oroksegiil adatrak minekink. Tzech. 35, 12, Tallottam minden te seidalmazasidat. midon
azt mondottad. Nekunlk adattattak hogy meg emeszsziik es el nvellvik esket. Azert meg

2 Itt egvértelmifen a wittenbergl térténelemszemléler viligbirodalmakrél és Ancikriszrusral
s70l0 tanitdsinak a hardsa érezherd.

* sijeani akarja

% mérrékletesebben

2 Tiens, Flavins Vespasianus (39-81). rdmai csdszdr (ur. 79-t81), ala 70-ben clfoglalia és lerom-
boltatta Jernzsdlemer. A kora fjkort protesting gondolkoddsban Tscen bitntedd wyjdnak jelképe.

= de ¢l ne puszcisa
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fizetck rencked az re kegverlenseged s az re gyiilolseged szerent. Kzerr vesznek ¢l az
hatalmasok mert az Isten nepevel nem bunnuk ugy mint Tsten nepevel.

Iurmadezor. Vagyon uz Phuraho muga meg kemenvitese. Az mig uz Isten nem pu-
rancsolr Pharahonak, ldgyabhan bint az neppell,| addig az Polvvar® meg nem tilrotra,
a7 utan ugy nyomorgatta coket hogy lelkeknek keseritsege miut meg az Mojses szavaitis
mellveker uz mingvart koévetkezd szabaditusrul szollott meg nem halbactak. Minel
ribszir parancselr [sten, annal kemenveh volt, Melvre nezve az Stddik csapas uran, nem
ngy mondatik hogy ¢s meg kemenvite magat Pharabo, hunem es meg kemenvite dret
az Jehovah, es meg kemenvite dtet uz Jehovah, Annvic teszen az, [stennek szavars mugdc
az. cmbernck meg kemenviteni.

Negyederer Vagyon mir az szabadulds. Elsében Tstenis Figyan bant Pharahoval. az
utun addig sanvurgatt hogy vegre az szivire 18tre az e6 minden nviluir, es minden csapasit
az szivire dnrdrre, clstben italira rerjedet ki az biinretes|, | az viz vérre valrozor ¢s azuran
etelérel.] az bekak tiszrubanis be masztanak® , az kibul az Kiruly czipojat siitictek, azutan,
mezeire, fuir, vetemenyire, barmaird, szutan az emberekre, azok kozor kivalkeppen az
clsé sziilotrekre, czekhez jamlt, az harmadnapi hallarlan vasrag, (s az mint némellyeknek
az. 78 Solt 49 versebul tecrak) drddz jelenesekkel s rettentésekkel tellves seretseg, mind
ezelk utan, ugyvan csuk el kellet bocsutani az Istennek népér meg pedig guzdugsaggal
kedvességeel, az mely gazdagsagor David os Salamon nem birtak mind|,| azuran Scsak®
vitte viszsza Algyptombun Roboum idejeben. [106/h]

Tanusugh

Mikor az [stentelen ember Istenfeldé emberr kap, oly kedves pracdat kap, hogy ha
Isten mugra Kint®' viszszais nem adgyva nem boesartva, hunem mey akurja emészteni. s ¢l
nvelni, oduis volna az Istenfelt ember feltl 4z remenseg, ha Isten ki nem kelne meller-
re s ki kell azerr az [sten, nem rsak lagvan csendesen hanem erdvel haralommal: addig
dorgallva feddi, csapasut rujta neveli. hogy vegre akarattya ellenis el kel boesatuni az
az kit ugy tartor mint meg emeszesre el kisziteret

Istennek nepet drokseget ruedat,
Pharaho meg akarja edker emesztenil,] meg emeszei egynchany czer artatlan leleket[.]
kiszziilitk cgeszenis meg emesztt s el fogvattya vala[,] ba Tsten mellette ki nem kell

vala.

Ol

{1} Az. Eclesia reszeril czért eselekeszi Tsten hogy ki kell mellettek s meg szabadittya
az Istentelenek kezeb(l, hogy szolgulhusson lelki drommel az 8 Lstenenel, az Isten

A firad megparancsolja. hogy a tépglakészied zsiddknak ne adjanak polyvide, imint kordbban,
hanemn gyiijisenck 6k imagnk, de o készitend téglik szimde kivzhen ne estikkentsék, azaz tegvék
mnnkdjukat még nehezebbé (2 Maz 5,0-8).

- a békdk a tésztdba is bemasztak

U Sisdk (Sésdk). azaz [ Sesonk egyipromi firaé, a 22, dinasztia megalapitdja, aki Roboim
uralkoddsa idején megtimadta Jeruzsilemet (1 Kir 14.25; 2 Kedn 12.2).

 Kén
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azr izeni Pharahonak. Hogy [nneper szentellyen ennckem. Az nvomorusag alar fekvd
svomoru lelek alkalmatlun meg az Tstennckis szolgdlattyura. Csuk panasz, békérelenséyg
van szavibun, Mert az szomorusag Meluncholiunak feszke uz Meluncholiu pedeyg uz
ordégnek feszke* [, ezalral hamar be szitli magat az ordog, Azerr nem hadgya amaz
mostoha annyaval ferrelmeskedo Corinthusi Toegényt sokaig szomorkodni Sz[ent] Pal.
hogy az mely szomorusagiul el ne nvelettessek, mert tugvuk mi az Sutunnak az ¢6
mclysegeit],| mongya Szlcne] Pall |2 Cor. 2: v 10, 11] az az hogy czen ¢z uron szokra
magat be ferkezterni az ordog uz embereknek szivekben es dket ketséghen ejteni. Tzert
nem akarty 1sten hogy Algvpromban Paschat Inepet szentellven® az lsten nepe mert
szomoru volt rab vole az mig az vole. Ezert Babylonbanis az Sionnak trvendctes enckeit
nem enckelheni az Sido Felesia Solt 137 mert szomoru, hanem fel fuggesza hegediijet™
esuk.

(2) Merr mentil inkab kiilén valhar az c6 cllensegeiriil lelkenck gviilslaiciil, annal
inkab szolgulhattya nagyvub szabadesuggal az co Tstendt, [107/a] miirt keserves

fatal

tentutioju® kisirteti uz <,..> Lclesiunak uz midén az ed Isteni szolgalutrvubun esufoltatk
az co lclkenck gyiilolsiml. Ez vala az Ur Jesusnak minden szenyvedesi kiszit leg ke-
servesebb hogy Tstenében vale bizodalmaban csufoltutik meg. Bizott az Tstenben
szubudecsu meg Stet [Mach 27: 43, Solt 22: 9.]. Lzert turtotta Lsten kiilon igy prombanis
az. ¢ ncpér, Gosenben®, nem akarra hogy cgvbe cgvelegvenck”, [Kijov. 10: 23,
Teremp. 47: 61]. Ezert Bubylonbanis, Maga Balamis™ azt mongya az Isten nepe felil
hogy az nem egveledik mus nemzettel Gszve, nem lukhank elegvesleg mausoldkal®™,
Scgregarus populus kiilon valaszror nep minr az oroszlany kiilén fekszik, 4 Moj. 23, Mikor
killdn maganak cgy kis Pathmos Szigethit veher av Sz[ent] Janossal, akkor &l ed s
bovolkadik az Istennek gvakor™ jelenesével s lutdsaval.

(3) Az Isten reszerdl hogy Isten meg murassa hogy az Eclesianak [stenc igaz lsten.
Mert az Felesia nvomorusagaban, rabsugaban, igen meg botrankoznuk az hatalmasok. s
azt 1tilik onnan, hogy uz Lelestanuk Istene nem erds hutalmas es igaz [sten. <...> Bzek
meg csufolasacrr fel kel az Isten az maga népe mellert,

A melankdlidro] vald diszkurzos igen jellem=d a korra, Vannak, akik — erdsebben kisefidve ¢
reneszdss hagvomdnvhor — elfogadjdk, vannak azonban, akik hatdrozotran elotasigdk, drdig
praktikdr ldtva benne. Nagyari az nedbbiak Koz tartozik.

A paska vagy Koviasztalan kenverek iinnepe az Fgviprombdél vald szabadolis emlékére
rendelerett. Fzaz iinnep epy egése héug tartote, s minden izracliva férfinak része kelle vennie
rajea (3 Mz 23,5-8).

* A Vizsolvi Biblia és a modern magvar protestins bibliatorditds cgvarant hirfinak nevezi a
137. zsoltdrban szerepld hangszert, hegediinek Szenci Molndr Albere fordicja. Nagvarira raldn ez
utébbi harorr,

# probatérele

B (rhsen, a Nilus deledjinak északkeleti teritlete. Jozsef sztonzésére |dkab &s fiai itt telepad-
tek le Egyipromban (1 Mdaz 46). Nem azonas 4 hasonlo neviT jideai virossal éys dél-palesztinai
teriilettel.

Felegvedjenck (nyclvjdrdsi valtozar)

# Bilam, jovenddimondd. akic Baldlk, Modb kirdlya lefizetert, hogy dtkozza meg Tardelr. Tsten
azonban arra kényszeritetre, hogy dlddst mondjon a vilasztott népre (4 Méz 22-24). Az Ujszéver-
ségben és a késébbi keresztény gondolkoddsban Bdlim a hamis protécit vagy a képmucatd
tanicit példizza.

3 vepyesen misokkal

W yrvakor



Hasznai

L, Nem vetkert tert" uz Liclesia, mikor Isten “I'vrannusok kezeben udra, akkor uz magu
szeme tenver adea s hadta piszlidliarni. 2, Meg lassa az Eclesia, ha cgyszer czeknck
kezekbil fel szaubudul ne adgyon mdsszor arra okot s alkalmatossagot, ismet hogy oda
essék. Ki szabuduly egvszer Szlent] Pull uz oroszlany szijubul, musszor hogy odu esek
el nvele. 3. Mikor exrremumra®™ urolso igvre jur az Eclesia ne regve le remenséget,
sort mentiil tobb cllenkezé dolgokat Tatt akkor remenlyen®™, akkor emellve fel fejet,
mert aklor kbzelit uz 6 szabadulusa, Szorongattatisnak esztendel altal epiil meg uz
Istenneck Temploma. Dan. 9. 22. 4. Vege az szabadulasnak az hogy Istennck szolgallvon.

Lddig az en Pruedikatiom.

Az mi minkett illett: [107/b] TTogy uz Tsten uz maga nepet néha Tyrannusok® Kezeben
adgvu arrul uz mi mostuni boldogralan "Uuborozusunk tanubizonysug, Algvpromi msegben
ngyan ncm veltunk dc “Kgypromban tanult Pharaho termeszeru kegyerlen ecmber
kezeben bizony be estiink valu, Az Teraclt az Isten nepcét nehezen boesatotta ¢l Pharaho.
Lleger tekerge ez 1s hogy el ne bocsathasson benninkett hunem meg gjtsen vagy el
veszessen, Lgypromban Pallerokat® kiildétr az Kiraly az kik nvomorgartak az népers
azt mondottak: miire hogy az ratok vetet Teglu szamot™
gdltarok? Ll jonek minden reggel mi hozzankis ujjub ujjub pallerok uz kik Vegla
gynrashoz hasonlo heestelen munkidra kenszeritcnek henntinketr. Ez cset nechezen az
Sido Nemzetescegnek, hogy nem vole haszontalun szolgaju Tigyptomnak s haszontulun
vendege szalloj uz Lelesia, de mas drok es tamadot uz ki el feletkezet uz Joseph jo
reteménvériil. Erdely orszaga s az mi Josgphunk Erdely orszaganak Fejedelmeis nem
volt haszontalan szolguju az Portanak. de mas dtok nemzetség tumadot, wz ki nem akar
azokrul meg emlekezni. Azt mongva Mojsesnek s Aronnak uz nep; 2 Moj. 53: 21, Lassu
meg az Isren s irillve meg_az kik minketr bifdésse terrenck Pharaho el es fegvvert
adtuk kezekbe. arz kivel minket megollvon. Azert mondhattyuk mis. ha kik vadnak
biinemken kiviil uz okut uz mi beestelensegiinknek: Luassu meg az I1sten dolgotokat hogy
minket illyen nralatossd terretek ez cliet az ember clite s az tobbi. Parancsola az [sten
Pharahonak, s akarateya ellenis el kelle bocsatanm az Isten népet; Parancsola az Tsten
ennek wz kegvetlen embernek, hogy bocsusson el bennitinker s ukurattva ellenis ugy
hocsata cl az ¢t kemenyscgehez dithas indulatrvahoz kepest cleg tiszresscggel beesii-
lettel.

Az [sten wz maga nepet meg szabaditottu hogy szolgallvon eb neki es Puschat Innepet
szentellyen. Azert szabaditor meg Isten titekeris hogy Paschat, [nneper szentellverck
Istenmcek. Pascha annyit teszen mint altal mencetel Transitus. [(DF Emlegessetek azert

L s¢ Tegnap, se ma be nem szol-

¥ Nem vétkerert

42 v Egsfi romldsea

reménvkedjék

zsarnokok

+ feliigveldket

4 Lisd a 28, jegyzetpontor!

rossz hirbe kevertek a fird elitet

# leltételezhetden innen marade el a2 (1) pont.

43
44
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az veszré Angvalnak™ [108/a] mellerretck valo ¢l meneteler, s melleretek valo csen-
des el mulasat [Kijov. 120 v 11, 120 13.]. Most ha valubal,] Urak[,] kézel valatok az ve-
szedelembez. Az veszto Angval kdzel jurt hozzatok, csak nem uz ajrotok el de ultul
ment csak csendesen artalom nellkul el mnlt mell§lerck, meg marador mind az Fejede-
lem mind az Urak mind az Tubornak szine es viraga. (2) Emlegessetek az veres Tenge-
ren valo altul meneteleteket uz kinek tulso partjun halaado eneker dromumel enckelr uz
Isten nepe az szabaditasacrt, [Kijiv, 14: v 24-28 és 15: v 1, 2, 3 cre.|. "Tiis vagvon miirt
hala udo encket enckellvetek mert ezen az Tiszan szomoruan mentetek vala all, de
lsten orémmel hoza viszsza benneteket. Hogy sz veszto Angyval nnekiek nem artot nem
az ti szenesétek hanem az Ur Jesus Xeus™ vere az ti homlokotokon cs szivetcken,

[1.T¥" Azert szentellyetek Pdschde Innepet. Azt parancsolta Tsten hogy fen alva az uz
reverentidval®™ szent tisziesseg tetellel, dllverek meg az Paschat, M1 nekink minden
dolgaink fen alva vadnak. Napesrig ¢l udvarolink cgymdsnak, mikor az Paschanak, az
szent Cultusnak uz Tmadesagnak helve vagvon akkor nyugratcyuk meg mi az mi
labuinkarte, akkor tlunk mi le s ukkor nyugszunk. Nemellvikink it nvutozik az kar
szcken, meg az Suvegeris fel eszi az kénvorgesnck idejen az kir soha masnt s¢ nem
luttam sc nem huallottam. Nem erdemh meg Tsten hogy uz Buruny veret meg
begsiillverek[,] azon epitetet Isteni tiszreletnek annvi tisztesseget tegyvetek. Eglon®™
pogany lctere jolleher nchez ember, nagy testes kdver nagy hasu ember volr],| meg
sem akarta az Isten beszedert tilve meg hulgatni, hanem fel emelkedcet szekibiil. [Birak
3: 20.]. Mi koztunk nemellveknek egy esep hasa sines, majd hara gerinczehez rugadot
meg sem birja az harar hogy fel emelkegvek s fen allven az Isteni szolgalaton.

2. Rggyvesseggel szerctetel ettek az Puschat. [108/b] Tueg alub tizven cgyviit]]
fratriinak™ arrvafisugos szeretemek nevezi Josephus™. Mi nem hogy tizen, de csuk
ketren sem chertyiik az Paschar cggvesseggel. Egymas meller iiliink, vigyvorgunk s ha-
udunk[,] ellel dll oszve clmenk™, aleg hinnik hogy cgymist el nycelhemék™ . Tl igas
az: Az mely Nemzet [stenét s egvmuast nem szereti el kel unnuk veszor™, Erdely orszaga
feldl nem midok mit remenleni, mert mind kerrét henne fel tanalharni.

3. Az Paschat kovusz nelkil keller iilni. Tibennerek annvi az kovasz hogy sok
napokonis uzt ki nem tsztithatni. Az Istenre kerlek ne fertelmeskegvetek, ne
ntalatoskogyvatok. Az ti ajakitok szitok az szivnek felsé kiisziébe. Ha az Barany vérevel
meg van hitve™, hogy lTehet hogy Sutunnuk ganejjuval, ocsmunysagaval az sok fertel-
mes beszedekkel meg mocskoltuthassek.

4 A veszed Angval az cgviptomi tizedik esapds cléidézéje (2 Maz 10-12).

M Kriszens (az elsd szidtagot a gordg kezddbetii jelisli)

A PPeleérelezhetden innen marade ¢l az 1. pone.

3 hadolatral, tisveelerad dsyal

#Eglon, Modb kirdlva. aki az izrachicdked! clveeee Jerikoo (Bir 3,12-24).

acyafisdpos szeretethbzossépnek

= Josephns Flavius (kb. 37-93). zsido szdnmazdsin hadvezér Es threénetird.

2 ¢llel dll dssze elménk, azaz nines cgveeéreés kzieriink

* alig virjuk, hogy cgymadst clnvelhessiik

*® A 16-17. szdzadi magyar prédikdeor téreénclemszemléletnek meghatirozé cleme ez a térel.
Apondolac Frsaidstal szarmazik: Mert az nemzetsdy és az orszdy, az mely te néked nem szolgaland,
el vesy és azok mindenestd] el poszonlnak™ (Fzs 60.12). Innen vesz dt Karolyi Geaspir Aér £inye
ofmii munkdja is: Valamelv orszdg & nemzetség neked nem szolgdl, el kell annak puszonlni.”
(SZABO 1984, 20).

* hintve (clirds)
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Intelck azerr benneteker|,| az Barany szenr vérer s azon fundaltararor Sz|ene] Religior
Cultust™ becsiillyetck meg: Szokilsa ez Tstennek hogy nugy gonoszokbul s jelen valo
veszedelembil meg szabadit benninket hogy tunullvunk. 1y nem wnulunk, javulunk],]
kicsiny alkalmatossaggal ¢l veszr az Isten, az holot leg nagynb sceuritast® barorsagor
gondolunk magunknuk. Azt mongya Amos: [Ta uz oreszlunviul meg szabadulunk. az
medve reanl akad, ha ertul meg[,] uz furkas|,] ha ecrul megl|,] nukor huzunkban be le-
piink|. | az tal melle l¢ iiliink, az talnak hasadckjabol ki jén eoy kigyol,] meg mar s meg
esip s el veszriink [Amos 5: 10.]. Tavaly az farkasok szajubul szabudulunk most oroszluny
szujubul szabadeta Isten ki Vigvazunk s Istent beesillvilk meg legyiink halaadutosol,
mert mikor az Hazunknak kiiszében be lepunk az mikor mar senkitnl sem felherunk
itilletunk szerent[,] ukkoris ¢l veszehet Tsten benniinkert halaudatlansagunkert. Tegyunk
azert halaadok, emlegessuk az Urnuk nagvsagos dolgait es mongvuk wz David szep
halaado Solrarat az 124 Seltare: Az lzracl czt nyilvan mondhartya es az tibhi. Amen.

ot~
TARGYL MAGYARAZATOK

A visszavonuld erdélyi hadak eldbb TTatvan felé wurtottuk, mujd szeptember 26-dn
elérték Gyongyost (PROCSANYI 1972, 274-275; BETLILLEN 1980, 731). Lt Miles
Miryids feljegyzése szerint Nagvari nem tartort prédikacior, hanem cgy gilvarabsagral
svabudult reformdtus prédikitor beszédér hallguttik meg: ,Dic 27, Septembris. War der
1L Sontrag, vond hatre der Culvinische Pfare von Gyéngyos ein schone 1loft- vand Feld
Predigr ox Esaja 28. Cap. vers, 23. 24, von der Acgiprer vand Syrier Reise ere, vnnd
machte ein schine mysticam applicaionem von deritzigten Christenheire, viond disz war
ein recht schon gelihrir Predigt, Dieser Munn aber wur auch einer den selbigen
vertrichenen Exnlanten, welche aus Ungern weirt hinter Neapolis auf die Galeen
gcfithrer worden, Gott hutte Thn doch wunderlig in scin Vatterlund wicderbracht.” [Szep-
tember 27, vasdrnup szent linnepére esetl, s a gydngyost kilvinista lelkész szép udvari
és tibori prédikdciot tarrott az Ezs 28,23-24 alapidn, ahol Kgyiprom és Sziria Gtjdrdl van
sz sth. SzEp misztikus applikdciot ballhattunk a Kereszrénység maostani dllapotardl.
lguzin szép, tudds prédikdcid volr. Lz a4 prédikiror egyvike volt uzoknak uz tldozbriek-
nck, akiket Napolvhan cladrak a gilvikra, Isten azonban esodalatosan hazahozra haza-
jaba ] OMTITLES 1682, 382-383; Miles pontutlanul idézi a prédikiceid textusit, helvesen:
s 19.23-24). Bir Miles nem emliti nevét. de minden kétséget kiziroun Otrokoesi Ioris
Ferenerdl van szd, aki 1681-1690 kizitr gvingyisi lelkész volr.

Apafi hadai Szaldkndl (ma Abddszaldk) keleek dt a Tiszin, Az 1682, évi utolsd Nugyari-
prédikictd az dikelés urdn hangzott ¢l, okidber 4-¢én. A sereg ezutiin Debrecent érintve
a Szildgvsigon at vonulr haza Krdélybe. Apafi oktéber 15-én érkezert Szamosiijvarra, A
szaléki beszéd utdn Nagyari vagy nem tartort tibb prédikicion o lussan széeszéledd ha-
duknak. vagy a tovibbi beszédeket valamilven okbél nem tartotta kozlésre érdemes-

% valldst és istentiszteletet
° biztonsigot

168



nck, e az is Ieherséges, hogy minr kordbban Debrecenben és Gytngviason, valahol a
Sziligysighun u helyi prédikdtort hallgattik meg. Miles feljegyzése szerint ugyanis u
kévetkezd vasarnapon Margita koral tiborozak (MILLES 1682, 386).

A Tiszdn dtkelr €s cnnek kéverkezeében a rérék parancsa aldl felszabadulr erdélyi
tibor Nugyari szerint dgy tekintett vissza a filleki hadjiratra, mint az dszivetségi iddk-
ben lzriel népe uz Lgviprombdl vald szabadulisra, A prédikicié textusu ezérr 1dézi
Mézes és Aron kérésér az cgviptomi firadhoz. Fz a texms alkalmas arra. hogy magvara-
zatdvul Nagvuri Jozsef Gsszeged Ereékellsér adja az elmidle ké hdnap eseményeinek, s
egvittul figvelmeztessen o szubudsdg megbecsiilésére.

Az aktualizdld riszabis az cldzd két prédikicidhoz hasonléan ict is feloiinden terje-
delmes. Amazokkal cllentéthen azonban erdsen exegetikus jelleget 6lt, taldn azért is.
mert ez 4 prédikicié mir uz egész hadjirut sszeged teoldgial ériékelésér 1s nvajga.
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[109/A] HARMAD RENDBELI PREDIKA’T'TOK
mellyek 16ttenck 1683 Esztenddben az Beesi Expeditioknak
alkalmarossagaval

ELSO PREDIKATIO
Texrus

Birak kényvenek 20 v 28: I'el mennviinke ismet? (hurmadszor) avagy meg sziinnviink
hadakozni cte. Felele az Jehovah, Mennyerek fel.

Histldria szerinri] Alk[almarossagal.

Az tizenegy nemzetségnek uz egy Benjumin nemzetsegevel 16t rgalmatlan kegvet-
len hadakozasa.

.

I'heologlia szerint| ¢z az Alk[almarossagal:

{1) Mikor Isten az kiilso ellensegtul nyvugodalmat s bekesseger enged beldl szokot
iz rtamadni az nép kdz8r, az mely meg emeszri mind azr valami megh emeszeésre valo:
Egy rosz Aszszony tamad fel uz Tzruclben. oly titzet csinal. gerjeszt latorsdgdval, az mely
miatt, uz kett reszriil majd Styen ezer ember el vesz, Az bekességnek wlején, turtozik
azért az Haza az Eclesia vigvazni, hogy [109/b] valaholor tiz ne tamagvon, ha tamad
pendég minck clotte langot verne, uz mig filstiben vagvon meg kel nvomni', s oltani,
hogy nagy tlizz ne légven, Lz pedig igy lehet meg ha uz tdvisseket es gulagonvakat az
Istennck kerrvehiil ki irrva az Magistrarus jo idején, mivel azokbul szokor riiz ki jéni, s
tiiz timadni. Birak 9. v 15, TTa lesz valy Mugistratus Tzraclben uz Ki azt az lator Aszszonyt
meg biintet: vala, meg kovezten vala, vagy uz Mojses tdrvenve szerent, mint Kurva
Papner meg égetreri vala, nem leszen vala ez az nagy veszedelem. Hasonlokeppen ha
lesz vala Kiraly vagy Fejedelem az ki az Gibeabelick gonoszsagaert torvényvt szorgultu-
tot* volna nem tamadot volna az uz nagy civile bellum®.

(2) Ha a7z cggvességnek szercrernek veszszejer el tori Isten, az nepek kiziir sem
testnek [110/u] sem vémek, sem Atyvafisugnak, semmi tekénteti, meg nem tartoztattya,
az népeker hogy minden kedvezés nelkll egvmust 8llvek vagjuk es minden

el kell oleani
2 yzolgdleatott (elirds)
* polgdrhdbarn
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kegvetlenseget egymas cllen, ¢l ne kévessenck. [111/a]' El tiré lsten [zraclben az
cggvességnek palezajut. Mi lin beldle? Az kit pucificis modus’ esendes utukon modakon
el iguzitharnale valy, fegyverrel akarik el igazetunt. Bgy meyg kénidlds, izenet utun mingvart
fegvverre kelnek, iszonvu kegyverlenseggel csaraznak, vinak arrvokfiai cllen csak ha-
mar, huszonit czert kizznlik le vignak, fegyverre hannak s, ¢l tapodnuk[,] az varosok-
ban az kit életben tuniliuk marhut embert, egyvveleg® mind le vagnak, vegre uz varoso-
kar tiizzel meg égerik olv dolgor s romlasr cscleckesznek hirrelen valo furorbul’, s
indulatbul. hogy uz utan magokban szilvin keservesen sirattyak az mite eselekedrenck.
Az Anglusok s az Belgalk az telsé esztendGkben holmi heringek feler vesznek dszve™. s
oly furorral hadakozranak, jollchet Arvatiak volnanak, hogy senkinck az kit meg foghat-
tuk cgymas kizzil meg nem kegyelmeztenck, hunem nyakra fiire uz tengerben hintak
Slet akur mely nagy Ur Grofl ember Iott legyenis az.

Summu:

Nem minden hadakozasnuk mehetni mingyirt vegere, ha juvallvae Tsten vagy nem.
Lhon azt kerdik az X1 Nemzetsegbeliek ha fel kellveneke tébbe hudukozzanake vagy
le regyik az fegyverr, mint ha mondanak: Ehon mar kerr izben az re igyed mellet hada-
koztunk. az te igyvedet forgattuk de nem jéteel ki mi veliink az hurczra [ Psal 44 10 11
ete], nem segitette]l meg, semmire nem mehettunk sére nugy kurunkkall szegvent val-
lotrunk, azerr akarode tovab hogy ¢zt az igver forgassuk s ¢z meller raborban ki szallynnls,
vagy hogy az fegyvert le tegyvik?

Oka ennck e

(1) Merr az kik az Iscennek igvir torgarrvak, olv dolgokar sokszor toldanak melle, az
mellyek miut ugy meg homalyosodik az iguz igyncekis igassdgu, hogy cleg tugya® uz
ember meg kiilomboztetni, ha igaz 1igy’e vagy hamis. lgaz igy az tizenegy nemzetsegnek
igve, de az melle melle toldotrak az magok fastussokat'®, mérgeket, furorjokar'!, melyre
nezve nem hajrolnek, nem imadkoznak, mint uz barmadikszor valo ki indulaskor, nemis
kerdik uze az Istentil, 1u fel menveneke? [111/b] uz 6 Arvokfial ellen hadukozni, ha-
ncem csak azr kerdil, ki mennven fel elsében kazziiliink, Ha maskénr tormaledk volna

4+ A 110/a lapon megszakad a szdveg s a 111/a lapon folvtarddik; a 11/b lap teljesen iires.

* békds madon

° gpvilttesen

* haraghdl

A Cromwell Qliver dlal kiadote Ae? of Nawigation niate tore ki hidbori Némeralfild észala
tartomdnyai (o mai Hollandia, karabeh ¢lnevezés szerint Belgiund és Anglia kivziee. Ebben
hiboriiban Angha gyfzedelmeskedert (1633). Nemn sokkal késdbh XTV. Tajos francia kirdly ti-
madea meg az egvre gazdagodé 1lollandide, a hollandi rabléhadjdratban (1672), s a kirabolt orszig
tengeri floctdja ckkor vijra az angolok kezébe keriilr.

“alig tudja

B oadujiiket

* haragjukat
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kerdesckert, kerség kiviil maskent felelr volna az [sten, ezt az hadakozast nem javallot-
ta volna, meg tiltotta volna. mas csendes utakat tunale volna 6 Felsege ennek az do-
lognak complanisura™ el igazetdsdm, Lzekkel ugy meg homalvositottak igveket, hogy
magokis kerelkegvenck|,| ¢s igveknckis igassagahoz ne merjenck hizni.

(2 Oka czz Mert az igar igy mellet forgolodoknuk hamissaga az igaz igyetis hamissa
teszi ugy hogy ugy bunnvik vele [sten mint ha hamis 1gy volnu, uz az, el hugvu azt. lgy
itr az rizencgy nemzetscgnck gonoszsaga miatr ¢l hagya igveker, s az Benjaminitak igyir
engedi el menmi ideig

&

Reszenkent vagyon ict

(1} Fel kedvel valo akararryok szandekok az rovab valo hadakozasra. (rémest hoszszur
allandnak magok kdrdert uz Benjuminitakon, de mas felal felnek nagyub romlastul, s
veszedelemutiil.

(2) Vagvon Istenriil valo ranacs kerdesck® cs [srennck mar jo akararcvabul valo fele-
leti. Mennvetek fel s az tobbi.

Mugyarazut szerént vagyvon:

(1) Alkalmarossaga az min szve veszienck. (2} Ketszeri boldogralan expediriojok!
s meg vereteetesek szegvenvallisok. (3) vagvon huarmadik expeditioban valo
gyizedelmek.

Az clsiit az mi nézit®: Kz volt az alkalmarossaga ¢z holdogralan hadakozasnak: Egy
Levita' egy rosz erkélesd Tednt el veszen felesegiil maginak. Tdeig lukik az Uraval.
Azomban paraznasigit uz Ura eszeben veszi: Ieltében el szalad, ald s fel koborol, vég-
re a7z Arvahoz megyen: Utanna megven az Ura az l.evita, Szepen szol az 1pal” neki,
mint Sido gyvomru boldogtulun legeny. viszsza veszi parazna feleségdét, meyg hékéllék
velle, Lzt latvun uz 1pu vendeglil,] naprul napra halogarrva el meneteleket, Mi lesz ki
meneteli mind czeknek, Oridik napjdn ote valo mulatdsdnak ched ntan csak el indul az
Levita Feleségével Inassival. Csak mit sem mehemnek el estveledencek, egy Jebusceus'™
poguny vuros mellett [uz melv utana Jerusalemnek neveztetet]. [112/a] Az szolga javallva
rerjenck be, Mint [stentelo pap ember. Poganvok kézze szallani irtozik az Levira. Ra-
mithan Sidok viirosiban akar menni. de csak Gibeonig” erkerik. Az cerakinak scrérsége
miat tovab nem mehert, Szallast ker Gibeonban|,| nem tunull. Oda vagvon az 6 nugy

2 eomplandlisdra, azaz elsimitdsdra (elivds)

“oandceskérésiik

* hadjdratuk

FAmiaz elsérillen

* A IGvitak Jakab fidnak. Lévinck a leszinmazoteai. Tsten a pusziai vindorlds idején papi
feladarok végzésére vilaszrorra ki fket (Sam 1, 301 Kiviltsdgos helvzetiik volt, dker illecte példa-
ul minden tized (Sdm 18, 21).

¥ apsa

# Jeburzens, kdnadnita nédpeirzs, mely Jebnsban &1t Jebus Jernzsdlem rég neve.

* (ibeon, viros Benjdmin teritletén, Jerzsdlemtd] északnyngatra.
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Arrvoknak Abrahamnak s Lorhnak nagy emberscges hospiralitassa®™ jo akarartva [Gen,
18. v 1-3.]. El fuyjultuk Attvoknuk termeszetitul. Embertelenckke irgalmatlunokka
lsttenek. Jovevényeken s bujdosokon nem tudnuk kiinvrulni. gy tisztesseges mezel
munkarnl haza crkezer oreg ember az ad vegrere szallast nekick, Annakis az ajtajara
sctet eezaka mint regenten az Loth hdzara Sodomaban rea rehunnuk [Gen 19: 4, 5. 9],
hogy agyva ki az Levita ifju Legént had ellvenek viszszu velle, hogy hogy? Rutul igen
rermeszet teler, irtozik s az Istennck Telke kits mondani verkeker. Ugy mint régenten
az Sodomabelick az Angyalokkal. Mi lesz vége? Az Tevita uz maga feleseget ki gy
nekik, nem tudvan mitt eselekedni egvebett, Amuzok az Aszszonvi ulatral virrarig mind
paraznalkodnak, annvira hogy reggelre meg halna az Tevita felesege. Eze ldrvan az
Levital,] fogja Feleségenck meg holt testet, tizenker darabra el vagdallyal,] az Tzracl
tizenket nemzetsegere el kildi. Az mely 1szonvu dolgon meg irtoznak az lzraelnek
minden nemzetségil,| kerek ki az Latrokar[,] nem adgvak az Gibeabcelick. Fegyverre,
hudra, verontasra kell az dolog. Elonkben adgyva ¢z minekiink:

L. Az ki mi alwal vér s miben vétkezik, abbun s az altal biintertenk meg. Parazny ele-
ret ¢ld rosz aszszony volt[,| ugvan azon vetck altal vesz ell. Sedoma fajtalan bujasagnak
tlizéhen Eingjiban cgert. Ugyvan <. >tz altal [veszert cll]. <. > Utalutos iszonvu vetket
cselekettenek. Bidos kénkover egbell tizer bocsat Isten renjok. Az ¢6 mugvokart az kit
Isten az emberi nemzernck szapoerodasara ador sterilicasra® meddéscgre forditortak. Azr
esclekedre[:] az ed szep foldokert termekeny foldoket az mely ollvan volt mint uz Ts-
tennek kerrve [Gen. 13; 104, stertlisse, termeketlenne tette Isten, ugy hogy ne terem-
jen semi gyiimdélezor|,| az mir reremis hamuval meg cger porral legyven reli esak, ncm
tuplule erivel nedveseggel. Vilagos jele s documenta®™ az Tstennek retteneres itiletinek
az mellvel az biint husonlo biinteréssel biintet meg. [112/1]

2. Elnkben adgva ez minckiink azt hogy: Az biinhen meg aralkodot hunos ember
akarmennyi szomoru peldat lusson, azoknak peldujokat az kik husonlo bunben cltek s
Istentil példus buntetessel meg buntetrenek, de nem tunul ed uzoknuk peldyjokon semit
az maga javara s meg reresere. Sodoma harom napi jare féld Gibearul esak, Hallortik
jol az Gibeabelick s tudtak mint bant Tsten Sodomaval hasonlo fertelmes vétkekért,
megis ugyan azon vagy hasonlo utdlatossugbun elnek, Nem felnek semmit amuzokon

veghez ment Istennek rereencees itiletitul. Boldisar Kiraly® hallva az [stennck az Aryin
veghez ment rettenetes itletit® hogy az nugy Monarchut® baromma tette wz [sten vagy
olvunna mint egy barom, s lutta Boldisur mugy ezt, meg sem tanult semir rajta, hanem
cd is az [sten T'emplomidnak szenr edenyit aszraldra fel viteti s azokbul iszik
vendegeskedik, egesz ¢jfehg mind iszik s meyg reszegszik. az melly miat Istennek
biintetese szilla €6 redja. ki sem fuhura uz szent edenyekbil ivort bort eleb®, hunem
Istenrelen lLelkevel cggviit fuva ki az Medusoknak ¢s Persaknak hirtelen jovi s erlkezd

2 vendégsreretete

2 werméketenségre

2 dociwmentnma, azaz tannisdga (elivds, csecleg rividitetr alak)

= Belsazdr. az ijbabiloni birodalom ntolsd nralkadaja (Kr. . 0. szzad). Egy kicsapongd lako-
mdn iris jelent meg a falon: Megmérerdl és hijdaval raldltatedll™ Roviddel ezurdn a médek és a
perzsik megdéneseék birodalmde, §t magar is megsltél (Ddn 3, 1-30).

* Belsazdr kirdly apjdrdl, Nabukodonozor (Nabucadnecear) Kirdlyrol van szé (Didn 4, 25-34).

2 nralkodét

ki sem jozanodhatott a szent edényekbdl ivott boredl
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fegvverck miar. Az Arvat esztendeig vird az Isten minckntanna meg inretre volnal, |
ezen pedeg azon cezuku raja telek® az Isten fenvegetdzese mivel az Atva szomoru
peldajur tikardl s intddl bocsutotra vala Isten szeme eldt, melvbil tanulhator volna ha
akart volna ranulni [Dan.>: 22, 23, 30,].

3. Purancsollva bdr maga az Tsten hogy az ¢ Felsege iiletit vegher vigyiik az Tsten-
telenck ellen, s uz ed lelsege azok ellen valo boszszuillisinak eszk@zer legyiink, s
chben mi hiven s igazin mi ¢l jarjunk, de ha mi hasonlo vétckben tandlrarink ahoz az
mellyet Tsten mi altalunk meg buntetet, ¢z itunt valo hitvsegiinket buzgo furacsagunkat,
s engedelmessegiinkets verk il tulajdonitva Isten minekink, ugy hogy uzoknakis vére-
ket mi raitink® keresi meg az Isten; Pelda erre az Jehu. Maga parancsollya Isten hogy
Achubnak cgesz TTazdt ¢l veszesse™, s az vegre osel szerent vetre Tsten elé, clis jart
benne hiven, 2, Kir 10. 16 az munt muga dicsekedik vele, Nézd meg mint buzgok en uz
verert megis [113/a] mivel maga hasonlo halvanvozo vole mint Achab az kir ¢l veszter,
azt mongya Isten Tlos <...> 104 hogy valamenyi vér ki omlote Jezreellen® L] az Achab
hizinak az vére, mind meg kerest®' az Jehu hizin, es a2z Jehu maradekin.

Az masodikar az mi nezi®: Vagyon az 6 ketszeri boldogralan hadakozasok, Kerszer
eriwsen mey vercteettenek az Benjuminitdkoul. Tgy az igaz igyvis el nem megyen az
emberek gonossuga miat gvakrun. lguz igve vagyon az lzruelnek uz Cununaeusok ellen
4 Moj, 14, 40, 41, megis meg vercrretik. leaz igye vagyvon Saulnak az Philistacusok
ellen megis meg vercetretik s magais ¢l vesz 1 Sam utolso <...> reszeben™ . Tgaz igye uz
X1 Nemzetségnek az Benjuminitak ellen megis meyg verertetik.

Ok ennels.

Mert szabad az Tstennek az biint ott meg biintetni s akkor. az hol s uz mikor akarju s
azolrul ukkor emlekeznt meg uz mikor ukarju. [La aldeor akar buneinkriil meg emlekezni
mikor igaz igver forgarnnk s abban tiradozunk, szabad cd Felsege velle, Az tizencgy
nemzetségnek bunciriil s Kivalkeppen balvanyozasarul mellver uz Michatul™ anult valy
[Jud 18: v, 16-19.] ukkor emlekezek s ukkor biintete meg elebbeni buneirtis. Mikor az
tizen cgy nemzetseget meg bunteete volna balvanyozasert, hozza nvula osztan az
Benjuminhoezis, aztis meg biintete égre Kialto utalutos vetkéérr az Sodomiuert®, Sumuel
idejeben vetkezek wz Ll haza, Saul 1dejeben kezde el Isten rajra iolenr midon 85

* beteljescdert rajea

¥ rajeunk

2 Jéhu, Lerdel kirdlya, aki Isten parancsdra megilte a Badl-imdda Joram és Ahdzia Kirdlvokat,
valamint Jézibele, Ahdb kirdly felesépét. Vele ij dinaszeia kezdddiset [erdelben, amely mintepy
srdy esztenddn dr nralkodote.

W Jewréel, varos. illerve siksag neve Tssakdr teniiletén, Jernzsdlemedl 80 kilomérerre Eszakra.
Tobb diéntd dszivewsépi csuta szintere (1 Sdm 31; 2 Kir 23, 29).

A meghossznlja

# Ami a mdsodikar illeti

#1 54m 3

* Mika, cfraimi férti. Anvja bdlvinvképet készitterete s papoc is tartott hozzd, A bdlvinve és a
papot Dan tirzse lopta el (Bir 17-18).

H fajralansdgdre (dsd: 1 Moz 19411}



F.phod® viscls Papokar le vagata maradcki kizziil [1 Sam 22, v, 18, 19.] ¢l sem vegezte
Tsten rujea itiletit cleb hanem Salumon idejeben az mikor Abiuthar® unokajat ki vettet-
te Isten uz szent Papsagbul Salumon altal [ <...> 1 Kiraly 2: 26, 27]. [1a azert uz szent
igvhen s abban valo faradozasbhan [Isten| clé nem hocsar bennunker, ne az igver
vadollvuk hanem clebbeni gonossaginkrul emlekeziink meg mert a2z mint Ruben mon-
gva valy az e6 eocseinek Joseph elotr®. Az mely vetket ex eltr huszonker esztend@vel
esclekermynk az mi artatlan arvanktia cllen, azr keresi most az Isten, jolleher mosrani
utunkban artatlanok vagyunk. czért mondhattyuk ebben uz casushan [Teremp. 42: 2191,

[113/b] Tunusagh.

Mecep csik az hogy az igaz igy mellet meg indulnak az emberek s abban ¢ldl nem
mehemek, hanem csuk esitlenck botlunak, akadnak boldogtalanulnak annvira hogy
magokbunis Isten eldtus imacsagolkban kerdesben hozzak, hu Isten alkarja e abbun uz
igyben rovab valo taradozasokar [avagy nem| chhen az visclkedesben megis maradnak
mind addig mig Isten tanuesa ¢lé jarul uz mely Kivannva s parancsollva ugvan azon
munkaban valo faracsugokut tovabis, vagy egy vagy mas okokru nezve mellvek b
Felsége ranacsaban vadnak el rejtve,

Oka ennck kézanscgesen cz:

Mert uz €6 [gvakor” ] szerencsetlenségeket, <...» uz iguz igyben valo boldogrulun ki
mencreleket, <...> arra magvarazzak! mint ha azok Istennek haragjanak vilagos jelei
volnunak, mint ha Tsten sem az igyvet nem szeretne, sem az e6 utyokat nem akarnal,]
kedvellene, nem akurnd hogy edk wzt forgassak. Azert allung Isten kereszeiil urvokban,
s minr az Angyal alral Balamnak [Szam™ 22: v 22, 23]. Ugyis van az hogy jollcher mind
az igyet mind az igyvekezetet szereti Isten[,] nebha megis keresztiil all benne™ hogy ideig
¢l ne mehessen, Lz 4l ilven dolgokban:

(1y EIl al 1sten az igaz igy mellolis ideig: 4 Moj. 14 40 41 42, Nem mene ¢l az [seen
Tadajul.] se uz Mojses uz badban az Sidokkal[,] jollchet kenszeritenck Maojsest arral.]
hanem el maradt, de ha el megyven uz Ludu, nem gyvakorollva uz €6 erejét mellettek
mint Eli idejehen 1 Sam, 4, El hadra az lzraclr az Isten l.adaja s az ellenseghez ment
az[:] mig velek voltis az hadbun, nem oltalmazty 6ket[,] csak vesztek mint akkor mikor
az Ludat ki nem vitok magokkal. Lguz igve volt eleitul fogvun uz Keresziveneknelk arra

Az etdd lzrdel szent Sltdzéke volr, melvet eredetileg csak a f6pap. késdbb midsolk is viseliek
(18am 2.18.28: 14,53: 22,18).

# Abjdcdr (LEbjdtdr), akinck nagvapja is ngvanczt a nevet visclre, Salamon kiralv idejében leee
kepyvesztetr, mert Addnide timogarcta (1 Kir 2,260 33).

# Jarsef bdtyjainak egyiptomi dtjdrdl van sz6: 1 Moz 42,

helyesen: 1 Mdaz 42,22

W oovakori (régies)

ayzal magvarizzik

2 8amlilds kitnyve, azaz Mazes 4. kisnyve.

+¢lé dll, akaddlvozza
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hogy az szenr folder viszsza vegyik' az Hatalmasokml mere nem azerr adra vala [sten
azt uv ¢i nepének hogy az poganvoktul tapodtassck, de soha ennyi succulumok™® alat
lsten ebben uz 1gvben [114/4] edket el nem bocsutotta tulam sohu nemis bocsuttva, Az
clsi expeditionak historiajar® jol tugvirok, Het szaz czer ember kézziil harom esztends
alat negyven czer clég jove meg™ . miirt? Mert a2z mikent TToscus altal regen szollot
volt uz Isten, ugy lett itt az dolog, uz Assurnuk™ urviban elejekben ullot az 1sten mint
az nthan olalkodo medvel.] meg szagatra céketr minr az mezei vad az pracddr™ Has.
13. 8. Mcg vettik ugvan az Szent foldet. de mi haszna lon anyi kereszeyven vér hullusnak
holot 88 esztendeig birak s birhutuk csuk, tovab nem. Az utun Ludovicusnak™, s rédik
Carolynak® Syriaban®® valo holdogralan hadakozasair tugvatok. Hasonlokeppen mind
az dreg mind uz ifju Fredericusnak™, Mind czek oz igaz igy mellet csok boldogtalanul
jurtak s kotek™| s huszontalan st nagy kirmul faradozeuk. 1Ty uz Vallisokat meg tekenry k.
Mi volna cgy kivanarossab s job dolog mint az Evangelicosok kézdr valo nagy Unio?
Ugymint uz Reformatus es Augustunusok kézdét vagy az mint benniinket hivnak
Lutheranus es Calvinistak kdzdo? holot ezek meszsze sincsenek egvmastul, Lz vegre
hany Collocvinmok® kizanseges cagvhen Gyiilesek s Tracrik®, beszelgetések lsrrenck
ha vulabholot meg cggyvertethettek volna uz kete felt? Mi lote belsle? Csak haszontalanul
lotrenek mindenek. Gyvulasztottuk inkab az tuzet hogy sem oltotrak volnu, szelesitettek
mergesitertek inkab az Schet, hogy sem gvogyirtortak s forraszrotrak volna. Az jo ¢s szent
igvekezeteket es wz igaz igyben valo, faradozo munkakatis nem mindenkor boldogittya
az lsten.

(2) Bar lIstenteld kegyves ember legyenis[,| az ki az igaz igvet fel vallalta s forgatrya,
de nem megyen mindenkor cld. Ki volt egy kegveseh Tstenfeléb mint Fridericus
Palatini®”. el vallula az Csehek iguz causdjar™ s ugvan csuk boldogrulanul jarul.]

# Nagryari itca kereszres hadjdratokra gondol.

# gvsziazadok

Az clsd kereszres hadjdrac idépontja: 1096-1099, A protestantizmusnak a katolicizmussal
szembeni cgvik fontos érve a kereszees hibonik clutasicdsa volt (Luther maga is ire répiratot ¢
kérdésril).

Falig jove meg

B Assznr (vagy Assziria), a Kr. eo 8. szdzadban gyakran visele hadar [zrdel ellen., s lerdel népe
Kr. ¢. 721-ben assziriai fogsighy eseer. Nagyari ite Asszindc a késGbbi Szindval azonositja, amely-
nek egy részé valoban elfoglalidk a keresates haduk.

# zsakiminve

AN Lajos, francia kiralv 1147-1149 kézéet a madsodik kereszres hadjarac egyik vezetdje volt.

1 A misodik kereszees hadjdrac mdsik meghatirozéd személyisége V1L Lajos francia kirdly
mellect LI Konrad német-rémai esdszar volt (ite elirdsrél leher szé),

2 Inkdbb T'uniszrdl lehet sz (a Sziria valdsziniiley elirds). Kdraly cuniszi hadjdratdt a kor
protestins torténeti irodalma pyakran 1déza (Carion, Dresser sth. ).

3 Rarbarossa Frigyes, német-raomal csdszdra masodik (1187=-1189), [L. Frigyves pedig az Gtivdik
keresztes hadjdrat meghatdrozo személvisépe volo

* Jirtak-kelek

= megheszélések

* ¢reckezések

>V, Frigves (ur. 1610-1623), ptalzi vilaszedfejedelem. a harmineéves hiboriban a német
protestins unid vezetdje. 1019-ben a felkeld eschek kirdlvulinak vilaszeotedk, de a tehérhegyi
csatd (1621) urdn menekiilnie kellere.

F levér
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Gusravnssal az Svetiai Kirallval® cgoyiit ki dilenck belsle. 'Tabbire semmire nem
mchetnenek.

{3) Farumjok vagvon nemelv embereknek™. Az jois kezeken boldogul eld nem
megven, Be tonnya Isren az mint Hoseasnal [2: 6][,] be kerteli® minden feldl urtvokar
hogy ¢lé ne mehessenck [114/b]. Sigmond™ Csuszar felél wzt irja a2z historia. minden
egveb virtusokkul” fel ekesiteter Csaszar volt, ugy hogy uz Ortto es Karoly Gsuszarok-
kal®" fel rehere®, de az hadakozasban az igaz igybenis soha holdog nem volr. Az hadhoz
nem volt szereneseje. David sokat hadukozot[.] mindenkor nvert. Salamon vagy kerszer
hadukozik vensegerel,] akkoris veszt. Jolleher 1guz volt uz igve.

(5)* Azis meg csik nehal.] az lgaz igy ideig ¢ld megyen, nagy szep gyvizedelmeklkel
tryumphal® cllensegen. vegrere ugyan csuk oda lesz, Ziska®™ hatalmas hadakorzo Feje-
delmi ember, Tizszer gvozedelmeskedet nugy I'rvumphussal® az Csuszar haduin, Lgy-
szer osztan beléle ki délr s halalaval cgvur oda lcrr az szegeny Cscheknak igaz igvek
mind a4z mai napig.

{6) Azis meg esherlk nehy Isten meg rudhatatlan tanacsabul, olv eszkozdkre bizza
Isten az <.,.> maga igvir az kik annak vilagos cllenscgi. Az Jehnis™ pelda Icher erre, Az
hulvanyozo Achub hazat ¢l veszte s uz Isten igyit vindicallt®'. Maga pedeg annuk nem
volt jo akaroju. Hlvenek voltuk az pogany Csaszarok Monurchak™ az kiknek parancsola
Isten sokszor hogy mozditsak ¢l azt az igver az kir soha sem szerertek sor az kinek
vilagos cllensegi s lelekbul gy @lsloi.

{7) Sokar rusakodik Isten elsdben, de valahdra kesore meg agva mikor eppen az 1guz
igynelk holdogulasa felal larrarik az Kelesia kerseghen esni. Az igaz igy meller
forgolodoknak bundket elséiben meg biinteti Tsten mint az tizenegy nemzetsegnek bifneit
AZUTAN 0SZIun dz 1gaz igvet elo bocsartyva s, tel segelli s ki kel mellerte, [1a azert ketszer
veszris az igaz igy s ¢ld nem mchert, harmadszor ngyan ¢lé megven minr az XI
nemzetsege; ha hurmadik izben eld nem megyen. negyedik izben eld megyen. Az ket
tanubizonvsugoknak igvek hurmad napig mint meg holt ugy felkven hevert uz uezin s
rapodrarck, de harmad nap mulva ugvan fel ramadotr [Jelen, 11; v 3, 8. 11,]. Ha cleb

A Guszedy Adolf (nr. 1611-1632) svéd Kirdly, kordnak Kiemelkedd nralkoddja és hadvezére.
Protestins oldalon harcole a harmineéves haboniban, s a liitzeni csatdban esetr ¢l A 17, szizad
midsadik fele hazai reformdtus irodalmdban megfigyelherdulakjinak erdteljes mitizdlisa. Korabeli
imagyar nyelvit Eletrajzais ismert (SZONYT NAGY 1675).

“ Aok il némely embercken.

b bezdrja

o Zsigmond (1301-1437). magvar és esch kirdly, némec-rémai esdszar, U ralkoddsanak idejére
esik a tordk balkdni benvomuldsa.

% erénvekkel

“TSbb Ored s Kdroly nevil német-ramai osdszdre ismer a torténelem. Nehéz eldontend,
melyikitkre gondol Nagvari.

5 felére

S Nagyarn it eltévesatette a szimozdst. helyesen o (4) pont kitvetkeznél.

S pyzedelimeskedik

2 Tan Zsiska (kb 13601424, csch huszit hadvezér. Nevéher fiizédik a hnszca hadvisclés
{szekértibor).

“ ovizedelemmel

“ Lisd a 29, jegyvzetpontor!

“* Kisajdtitoees

2 ralkodak
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nem az negvedik <., > vigilidra az az hajnalra meg halgarva Isten az igaz igvynck ohajrisar
mint az Jucob imacsagat™.

TTusznai.

1. Nem akkor kel Isten ki az igaz igy meller mikor mi gondollyuk, hanem mikor ¢6
Felsege ukarja. 2. Mincl inkab tusukodik Tsten az Telesia remensegevel annal kozcleb
vagyon a4z szabaditas,

Az mi minkert illett [115/a] rednk illik mi rednk ez mat napon ez az leezke.

(1) Az tizencgy nemzerségre red hizta Isten az maga igvir hogy forgassak, Mi reank
husonlokeppen. (2} Bzek kerszer boldogralanul forgattak s haszon nelkul jdreak. Miis
ketszer expedinonkbun™ mit husznaltunk az [sten ducsosegenek|.] az 1luzar miben
szabadirotruk meg? Az ki kézziilerek leg tobher hasznalt, rakja eld s kerkegyik vele. (3)
Ketelkedésben esck uz tivenegy nemzetséy, ha akarja e, kivannyace Tsten tovab ebben
az 1gvben valo fursdozasokut? melvre nezve azt kerdettek [stentiil: Avagy fel
mennyiinke harmadikszor, raborban szdllvunke vagy nem? Ugy ketseg kiviil sokan vol-
tuk s vannak ti kozzilerek az kik ketelkedeek s ezt mongvatok ma: Vallvon fel
mennvunke t8bszdr[,] hadban hadukozunke ez 1gv mellet tovub vagy ne? Kivannvae
Isten tovab c7 igy mellet valo faratsagnnkat, vagy nc? (4) Azr felelee Isten az rizenegy
nemzetsegnek: Mennyetek fell,] wukarom hogy tovabis ebhen az szent munkiban
firagvarok. Azt feleli Isten unekrekis az mint sz dolognak ki meneteli mutativa: Mennve-
rek fel es rovabis ez igy meller faradozzarok, Mi vegrel[,] e¢& Felsege rugva,
Tmadkozzatok azért hogy Tsten ezeket az dolgokat haragjubun ne forgassa s hisdlasaban,
hanem kellven ki uz maga igve meller, ha kesoreis uz muagy igyvéert dllvon boszszut ed
Felsege szerclmes szent Fiacrr, Amen.

————
TARGYI MAGYARAZATOK

Az eldzd két év hadjdratuinuk kudurcaibdl okulva o Porta 1683-ban komolyabb had-
erdt igyekezett mozgdsitani Bées ellen, [V, Mehmed paranesic Apafi Mihdly mér janudr
clején megkapta, amely harmadszor is hadba szdlitorea az crdélyi fojedelemséaer. Az
erdélvi rendek eldbb megprobilltuk mentességet szerezm a Portdndl, majd amikor a tirok
hajthatatlansiga nvilvanvalovd vilr, 1gvekeztek legalibb 1d6t nvernt. Kara Musztata
nagyvezir mijushan indult meg L. Lipér cllen. s a7z § riboraba igvekvd rardr hadak
szdmorttévd puszoitist végertek Erdélvben. Apufi serege o Kelozs megyveil Apuhidin
gviilekezett, s innen wndule ki jalius 8-an Szolnokon, Visegridon, Lsztergomon it Bées

“ Utalds Jdkob tosakoddsdra az angyallal. mely hajnalig tartotr (1 Moz 32,21-26).
“ Az 1681 &y 1682, évi hadjdratokrdl van yzd.
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felé (PROCSANYI 1972, 277-280; MAKKAI-SZASY, 1986, 869; BE'THILEN 1980, 733
739).

Az 1683, évi elsd prédikicié az elindulis koriilh napokban hungzor el, feliehetden
jiilius 11-én, vasarnap, A rextus elézménye az a térrénet, amelvet a Bir 19-20-han olvas-
hatunk. Fgy csulideorténeti esemény Tzrdel egész népére veszedelmer hoz. gy dron
1év§ 1évita feleségér o benjdmini Gibeidbun megbecstelenitk. s uz usszony belehal sé-
riiléscibe. A férj négytelé vigja telesége holrrestér, minr az dldozari allatokat szolkds, és
svéthitldi az orszdg killonboxd vidékeire, jelezve, mekkora gyalizat escte rajra. illetve
leriel népén. Lzriel hadjirator mdit Benjdmin ellen. Az elsd kér timudds sdlvos veszie-
s¢geket okoz lzriclnek, jollcher Isten a hadba vonuliskor mindkér alkalommal helye-
sclee Trrdel szdindékie. A textusban clhangzé kérdést — Fel mennviinke ismet? — o har-
mudik hadjirar elde tartotr dltalinos bojt alkalmdval teszik £6l bizonvralansagulkbun lzrdel
fiai. Az Ur igenld vilasza urin kiverkezik lzricl elsiprd gydzelme (Bir 20, 29-48).

[z u prédikdcid érthetd madon erdsen exegetikus irds, hiszen e a kiinduldskor az
egész hadjdrar teologin indoklise kivin.
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[115/a] MASODIK PRAEDIKA'I'TO.

[részletek]

1 Sam 4 13, Nagy rertegeshen vala az Eli Papnak az szive az [stennck Ladidjdcre.

[118/a] Az mi minket illet: Kivinom en szivembul ha e az Tecrke nem illenck mi
redink, s uz mi szegeny Nemzetsegunkre, mostant expeditonkra de ha volna valaki 121
az. mi Nemzetiinkben az ki az Eli nizgo L.clkevel birna az mint hogy vagvon, meltan
felher es retteghet annuk az szive ma, litviin mind ennck oz nugy Nemzemek meg
mdulasat, s mind az mi szegeny Nemzetunknek boldogralunsigir s, mostuni hazankbul
vialo ki bujdosasinkart leg kdzeleb. Felher melran s felhetnek minnvajan meltan Nem-
zetiinkre nezve attul (1) hogy ax fu jurom helyebe vas jurmot ne vessen Isten nyvakunk-
bun' mint Jeremias altal fenvegetdzzk [Jer 28: 13). (2) IPelhettink acrul, [118/b] hogy ez
mostani cxpedirioval cgyszersmind be ne retessék mind az kere Hazdnak kapnja, ugy
hogy uz mikint Virad meg vetelével be térerek Brdelynek kapuja, Magyar orszagnakis
kapuju be ne téressek Gyirgvnek® meg vitelivel. (3) Ielhetlink uttul hogy <...> egész
Nemzeriink be ne rekesztessck s <...> mint cgyv vad kerrhen az vad, ngy hogy csak ki
lepni es haturunkon tul <...> nezni se szabad legyen: hanem Gszve dugjuk kezeinket
esuk kebelimkben, mert se jobra se balra ki nem nvuthattvuk [Lsua, 7. 20.]. (4) Felheriink
artul hogy az Assyriai scgetseg Eles berervin ne tordullyon az mely ¢l berervillya az
mi fejilnknek minden szon szdlic s minden ckességiinkert [1. Sam 5: 4.1 (5) Az Felesidra
nézve felhetiink attul ha az Philisteusok kezeben tandl maradni [mint az Dagonnuk az
Isten Lddajal nem csak kezeit labair fogjak ¢l vagdalni s ¢l torni de az <...> cgesz testet
is a7 Belesianak, tizzel fogjak meg egemni es az poratis az egnek negy szeleire <., ¢l
hintent. {6) YVugyon reank nézveis|,] mostuni expeditionkra® nezve mit feltentink, mert
irt vagvon az [stennck l.adaja Messidssa veliink, az mellvet Isten ducsdsegiinkiil,
ckessegimkiil tarta eddig. kdzdteiink. az mely ha az Philisteusok kezében tanil esni oda
lesz uz mi dicsdsegiink s bekességlink, odu lesz wz mi Pulladiumunk” uz ki feldl wzt
mondotta Jeremiassal: Knnck az ¢ bekességéhen 16szen az mi bekességtlink. 29 v. 7.

Vigasztul mindazultal minker ez uz tunétis. mert [1.] jollehet biinos volt az Tzracl
nepe s okot adot urra hogy Philisteusok kezeben essek az Istennek Ludaju [minduzon

= A kor erdélyi irodalmdban igen gyakorn ez jeremidsi hivatkozds. Talin véletlenszerii egyvhe-
esés, hogy Németh Laszlé Embers szinjaréd cimi regénvének is ez az egvik kuleseleme.

2 Gvérnek (népies alakviltozat)

* hadjirarunkra

A 26 jelentdse: védelmeronk. A szémak az ilidszbal is ismere mitoldgiai jelentése és @ bibliai,
teologiai jelencés kiziet finom pdrhnzam figyelhetd meg (Ldda = Pallddinm).
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alral meg szinta [sten dker ket holnapok mulva viszsza <, ..> adra Iscen az maga l.ada-
jatl. <...> Okott adtal szegeny Magvar Nemzet arra teis, hogy el menven az Tstennek
LEvangeliuma s ducsbsege te tuled, s Philisteusok kezeben essek, de meg szinhat Isten
regedetis os nem sok idék mulva, mikor ¢o Felsegenck teezik meg parancsollya [sten
az Philisteusoknak[,] viszsza bocsattyuk te hozzad az Tstennek Taadajut, s dilesiseger uz
kit most rubul tartanak, 2, Nem akartik uz Philisteusok viszsza bocsatani de Isten nagy,
csapasokkal meg verre Sket, mellvekriil meg rertenvén magok kiildrik viszsza az Isten-
nek Tadajar. Meg verhen az Tsten az te ellensegidens ma, rettenctes csupidsokkal ugy
hogy meg remiillvenek [rettennvenck] <...> ey neked meg kiilgvik muagok [119/a] uz
Istennck [.4ddjdr es bekességet engegvenck te henned az Kvangeliumnak. Az melyre
hujtsa meg wz Tsten az ¢i sziveket uzon wz uton wz mely ci Felsegenck leg diteséscge-
seb <...> Amen,

I —

TARGYL MAGYARAZATOK

Az Apuhiddrsl kimduld erdélvi hadalk jilius 20-dn érlkezeek Bakonszegre. Tz a prédi-
Kiicié a két telepiilés kizorr hangzott el, valoszindleg jalius 18-dn (IROCSANYI 1972,
280}.

A textus szivegkimyerete Tzrdelnek a filiszteusok clleni hibordjat idézi B pap
idejebal, A filiszteusok megverik lzrdelt, s ebben a helvzetben Bl sitva félti az Isten
liddjdr. A szoverség liddja lzrdcl Slerében lsten jelenlécének a jele. Bir az izraclick
ngyv vélik, hogy az Ur verette meg ket (Bir 3). az Ur lidijit mégis a hurctérre viszik,
abbun a hitben, hogy ez megtordithatja « harcok kimenetelét.

Ez a prédikicié gondolarmencréhen szorosan kapesolddik az clézéhéz; a kér sziiveg
dialcktikusan cgésziti ki cgymist, uz cldbbi inkdbb igent mond a hadjdratra, mere Isten
szandékir latu benne, az utébbi viszont kételveket is meglogalmaz. A prédikicid vi-
gaszeald ususdban Nagvari a toreénet folvtatdsibdl merit erdt: a filiszrensok clraboljdk a
szivetség ldddzac (Bir 5), de Isten bitntetdse nvomdn, mely az cgviptomi esupdsokra
emlékezter, maguk kiildik vissza [zrdelbe a [athatatlanuol is jelenlévd [sten trénjat szim-
holizald kultikus tdrgvat.

A prédikidcidban fontos szerepet jitszanak a zsidé-—magyar sorsparhuzam clemei, kii-
16n6sen « nép biineire villuszkénr érkezd istent binretés motivuma.
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[119/a] HARMADIK PRAEDIKA'I'TO.

Textus.

Jer 4. 370 Ki vetetre magat az oroszlany az co barlangjabul, ¢s az nemzerscgeknek
rubloju ¢l indult ki jore helvebiil, hogy el puszricsa az te foldeder es ax te varosid cl
pusztitassunak, hogy senki azokbun ne lukozzék,

Alk[almatossdga):

Az Tstennek itiletre el keszitle, rész szerent mar kids szallot haragjinak abbul szarmazot
rettenetes romlusanak szomoru szemlélése.

Theol[dgiui] Alk[almatossiga] ez

Sok anvik nem drimre s boldog iidSkre, hanem csuk bolddgralansagra szithk uz
mugok gyvermekekett, Jer. 15, 10, Punaszkodik s wzt mongva: J4j nekem én Anviim miére
sziltél engemer crre ez nvemornsidgos allaporra? Beldogralan tidékhenis sziileret, s
holdogralun iidékben éle s boldogralun iidikben holt meyg a7z szegeny Jeremias.” Josius
Kirdly* idejében sziileter uz mikor mir az Munusse! vetkeért meg hunvatlattanak volt
az Sido nemzetségnek dolgai az veszedelemre. Az nran élt az Josias Kirdly hdrom rosz
fluinuk® 1dejekben is mikor j6 lett volna nem élmi, hogy sem uzokat az romlusokat néz-
ni uz mellyek azoknak tidejekben lottenek. Algy promban akarateyu ellen s Isten akarattyu

“helyesen: Jer 4, 7 (elirds)

2 Jeremids (kb Kr. e, 64587 Terdel cgyik legjelentdschb proféeiju. Jiada nrolsd kirdlva
idején Ele és tevékenvkedere Valdsziniileg kbzremiikodace Josids Kirdly valldsi reformjdban. Jern-
zsdlem puszonlisa nwin Nubnkodonozor nagvlelkiicn bint vele. késGbb azonban arra
kénvszeriteteék, hogy Egviptomba menjen, s ott is halt meg.

# Jésids, Jida kirdlva. Nvoleéves kordban keriile a trdnra, s harmincegy éven dc uralkodort (Kr.
e, 640-609). [stentéls kirdly vole, aki kiizdéret a bilvinvimadds ellen. |lelvredllittatta a cemplomot,
s a minkilatok kiizben taldleik meg a cirvénykinyvet, amelyet a kirdly a nép eldte felolvastatott.
A NERO firad ellen vivotr megiddon csatdban esect ¢l (2 Kir 22-23; 2 Kron 34-33).

4 Manassé, ida kirdlya (k. Kr. e, 693-t851} K2€kids fia &5 ntoda. Uralkoddsa alact tinkrement
az orszig. s Manassér népével egyiite fogsdgba viceék Babilonba, Késdbb visszatérherert, s ekkor
imegszitnteree a bilvinyimdddse. Nem tévesztendd dssze Jozsef fidval, akied] Tordel cpyik thrzse a
nevét kapra (2 Kir 21,1-7; 2 Kir 20,16; Jer 15,4 2 Keon 33, 11).

* Jésids kirdly hdrom fia: Jodhdz, Eljdkim (kirdlvkénr Jédkim} és Cidkijjd. Josids legid@sebb fia,
Jodhiz, minddssze hirom hénapot uralkodott Kr. ¢, 608-ban, majd Nélkd fiarad LS gyipromba hur-
colrarra. és ott is halt meg. Nékd ezurdn a mdsodik fige., Eljakimot teree meg kirallva s Jodkimnal
neverte ¢l Lazaddss miact néhiany évvel késdbb Nebnkadneccar Babilonba horealtatea, 12t
kivetden fia, Jojakin nralkodott hiddban mintegy hirom hanapon dc, de 6t is Babilonba viteék,
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cllen vircter, az kazore az rebellis nep kézétr holr meg, ketseg kiviil azoknak veronto
kezek miat erdszakos haldllal THyen szomoru ddikre sziletettiink mit is uz mi boldog-
talan anvinkoul: ugvan ilvenckre sziilettetnek mais uz kik sziilettetnek. Oly Giddkre uz
mclyben az 1.éik c¢s Rachélek® nem Juddsokat s Simconokar”, haldaddsnak cs
hulgattutdsnuk gyermekeit szithk, hanem Benjaminokat avagy inkub Bendnijakat® [Te-
remt: 35. 17, 18.], uz uz fijdulomnak s jajgatdsnuk gyvermekeir fijdulomrua s jujgatasra
szillerert gvermekeker, cs [kabodokar az az olyvakar az kiknek idejekben ¢l ravozor az
Tstennck dicsoscge az Teracluil az kik az co neveken hordozzdk az Felesiat ¢s az nem-
zetnek rettenetes romlusit mellvek az ed idejekben lettenek s lesznek. 1 Sam, 4. 21,

Reszel [119/b]

1. Jeremius az szemely, 2. Az ei punusza. Panaszolkedik az Babyvlonni nagy Mu-
v A o
ndrchanak? nagy hadra valo indulasarul es annak fel e czellvirul es végériil.

Mugvuruzat szerent

1. vagyvon maga uz panaszolkodo szemdély, Jeremius oz kit Tsten mujd gyermek kori-
bun hivort el arra wz rettenetes munkara [Jer 1. 6], s ebben uz munkabuan sokaig prophetalt
sokaig szolgilr 6t vagy har Kiralyokk idejekben Iclkenck sok szenyvedescvel!? sok
keseriiségdvel ugy hogy cleténis meg unea [1 Kir, 19,4, Jer 200 14, 15, 16, 17.]. Tgy szokot
lsten nemellveker wdejeben ez vilugbul ki szollitani az kévetkezendd veszedelem eldl,
nemellyveker pedig kivansaga cllen sokaig élterni, hogy nemzetcknek végsd panaszo-
kut s romlasokat meg irjik s meg Lissik. Tgy cleete az Tsten sokuig az szegeny Tlest',
s 1gyv Jeremiust, uz kik nugy kerelemmel kerik Istent hogy vegye ki az sok romlasokbul
dket de akaratryok cllen halaszrorra Isten halilokar.

majd végiil Jasids Kirdly harmadik fia, Cidkijjd keriile a tronra. Lralkoddsa idején a kdldensok
clpnszeitotrdk Jernzsdlemer. kiraboltdk a remplomaor. s a maradék népec Babilonba hureoltdk (2
Kron 36: 2 Kir 25).

S Lea €s Rahel, Labdn lednvai. Jikab Réihele szereree. de elébb kénveelen vole Ledc elvenni
feleségiil, csak ezt kiverfen kapra meg Rahelo is. Talitk sziilereee Jakab tizenkér fia, s fgy 6k
tekintherdk Tardel népe Gsanvjainak. Nagyari szévegében et jelképesen dlaaliban jelentik az
anvakar (1 Méz 29, 21-30). Ez a hagvomany késébb is megmaradt irodalmunkban (lisd Arany
Janos Rdchel &s Rdvhe! sivalma cimii verseidl),

“ Az ¢l6zd két névhez hasonléan a Judds ¢s a Simcon is jelképes nevek, amine a szévegossze-
filggéshal kideriil, s Nagyarl ereden jelentdsiik miatr idézi dket. Mdskiilonben mindkér név
tisbb helyen is gldfordul a Biblidban, mdr csak erzért sem gondolhatunk itt Konkrée személyekre.

® Az elibbiekher hasonldan ezek is beszéld nevek. Jdkob legkisebb fidt, haldokla anvja,
Rahel LBenoni®-nak (Fjdalom gyermeke) neveare, Jikab azonban a Benjamin (szcrencse fia)
nevet adea neki. Réla neveztdk el Terdel cgyik thrzsé

* monarchu, azaz wljhatalommal bird nralkado Gee Nabnkodaonozor)

A szenvvedés alak nem elirds kdvedkezménye, inkdbb régices vagy nvelvjdrdsi forma, Kzt a
sz6t Nagvari mdshol is igy haszndlja. A szénak a senvved igével vald rokonsdga j61 kitapinthatd.

A Karmel-hegyi istenitéler és a Badl préofécdinak lemészdrldsa utin Jézabel, Ahdb kirdly
felesépe bovsait eskitszik Hés proféea ellen. s a pusztiba menekiil s haldliére esedesik lsten-
hes, de Isten eledelt Kiild szdmdra, mere mép nem tiltiicce be hivatasar (1 IKGr 19, 1-3).
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2. Vagvon az c6 siralmas szanakozd Lelke, Siralmas Prophera volr ez].] sirankozot
(1) a7 TTuzdjunuk nugy pusztuldsdn. Senki nemzetének anyi romlusit nem éree mine ez
az Propherak k&zz0l. (2.) Sirankozot Istennek nagy engeszielhetetlen haragjian: lat hogy
meg cskiitr Isren hogy az nepnek nem hogy az ci imadsdgat az Mojseser se veszi be
[Ter. 15. 1. 2. 3. 4. 5.0, (3.) uz ¢l keritlhetetlen vegsd veszedelmen az mellyet mar sem
mmatsay, sem aldozat, sem [stenfeld emberek kdzben jurulusa' el nem tordicharot. Ki
mondra volr az Isten az vegsd senrentiar® [Jer, 13, 14,], Nem szanom meg, nem kedve-
zek. nem konyoriilik rajtok. hanem minden kémélés nélkiil el-vesztem™ dkert'. Juj
annak az ki feldl ki mongyva azt uz Isten: meggondolom es soha mey nem banom. Jer, 4.
28. (4.) Sirankozik az nepnek meg térhetetlenségén. Meg izentek & aleala az Istennck
[Ter. 44 160 17, 18, 19.], hogy soha tobbe szavat nem fogagyvak, nemis tiszeelik, hanem
az egnek Kirdlyné Aszszonvinak' visznek dldozatot, (3.} Sirankozot unnuk uz kegvet-
len iszonvu nemrzetsegnek joverelén az kinck jutrator Isren', az kik cl jortck nagy
sictseggel az ¢d TTazdju cllen. oroszlanyi szavel, az mely allat Konyiriilng nem tud. Az
oroszlunvok felkunni™ es heverm [120/u] szokrak tébbet uz €6 barlungjokbun, de uz ehség
fel kilti edket, az miként az '16rék nemzersegnekis chseger adorr az [sten, hogy soha
he ne tellvik ™[] mindenkor chezik[,] azert nem iilhet uz ¢f barlungjuban. (6.) [zeknek
Kegvetlensegeken, pusziitasokon s rablasokon. Rettenetes haragja az lstennek mikor
az cscesemdkert az f8ldhéz vereri®, szve rapodtarrya lovak libaival minr az sdrr, ¢s az
svilzeket uz pogunvoknak agyva. hogy mind magok s mind az kikcet szitllnek Tstenncek es
az Isten nepenck meg eskiit ellensegl legvenek, <...>

1anusdgh

Mindenkor tartot Tsten tartis cev TTatalmas Nemzetet, mellver hatalommal musok
felet fel emel, ostorul palezdul, porslyviil kezében dire, uz mely alial uz Vclesiut’! keser-
vesen meg hiinteri meg ostorozza, az uran az Eclesianak cllenségér cl veszesse, retre-
netes iszonvy romlassal, ugy hory az ki luteya s hullva jo lelki ember szanakozzEék, meg
hasugvon uz ed szive es ki folviék mint az viz uz ed Lelke keseriisege miat,” lllven

2 Kéizbenjdrisa
irdletet
Nagvari az igekitdt kivvethkezetesen Kiilon rja az igéedl Az it lachacd kotdjeles irismod
kivéreles csct.

= ket

Az ép kirdlyndje nem mds, mine Tsedr termékenységi istennd, akicaz dkor Kelewen sokfelé
tiszeelrek, clsdsorban a nék. Jeremids ellenfelel vgy gondoltik, hogy mivel az idegen istenck
tiszeeletée timogard Manassé idején béke volr az orszdgban (2 Kir 21, 1-18), a romlasére maga
Jasids kirdly a felelds, aki cltérdlee az idegen kuleuszokae (2 Kir 22, 1-23, 30).

“akinek kezébe jnctatra Isten

# fekiinni = fekiidni

* soha j6l ne lakjék

A eseesemdl lepyilkoldsa uz kot Keleo hadviselésénck kegyedenségée példizza (v, 2 Kir
8.12: Zsole 137, 9)

= Az FeclesiafFelesia s26 a korabeli sedhaszndlathan egyardne jelentheti a gyitlckezerct & az
cgvhiz (anvaszentegvhiz) cgészén. [ inkdbb az egyvhdzra éreendd (PAPAL PARLZ, 1708/ 1995,
205.).

A virga Dei”™ toposz szép példdjdc lithatjuk ict Nagvari szévegében.
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volr Jeremias az ki még az Moabnakis® romlasdr szdnra, azoknakis veszedelmeken sire
es jajgator. Jer. 48, 31, 32, mennyivel inkab uz maga nemzetinek romldsdn. Jer. < 13,
Ju) nekiink mert ¢l vesztiink, Jer.d. 31, ] fogvatkozot en bennem az en lelkem az meg
slerterrek miat avagy az meg 616k miare, [Nlven végre rartd Isren amaz nagy Nimrodor®
az kinek kezében maga adott vaddsz hdlot [Tereme. 100 9. Tliven volt az Assyrius, az
utin uz Babilonius, azutun uz Persa, Gordg, Romai birodulom, zutun uz Karolinusokke™ .,
Ma az napkeleri s napnyngari hatalmassagok. Es mikint az O ‘I'estimentumban az harom
elsd birodalmat az végre turtotta hogy azok altal az Telesiat testeben sanvargassa, az
utolso Romai 1szonvu kegvetlen hatulmassag <...> [dltal pedig] lelkeben kesergesse
sujrollva, szoritsa, ugy ma az Uj T'estamentumban tart napnyugaton is cgy reszszin az.
mely altl lelkeben sujtollya az Tclesiat, az napkeleti altul pemig testeben inkab hogy
sem lelkében.® Lzek pedig igy mennek el [120/b] [:]

1. Magok crzik 6k azt magokban hogy Isten kiildi ket az cllen, az ki cllen mennck.
Azt mongya umuz Karomkodo Rubsuke® Ezechiusnak: Avagy gondolode uzt hogy en uz
Jehovah hire nelkiil jottem te ellened, nem [2 Kiraly 18, 27.]. Az Jehovah kiildér enge-
met. Pharao Ncko®™ maga azr mongva Josiasnak. Mi kézém veled? lerj viszsza. Nem

9

te ellened kildir az Tsten mostan engemet. hanem Carchemis™ varosa ellen. Meny
viszsza, es ne uly ellene wz Istennek az ki most vélem vagyvon, mert el veszt tegedert 2
Chron, 35. 21, Mikor Alaricus® Olasz orszaghan hadakozor nem szallotra volna meg
Romut, de kentelen volt vele mert egy ifju Tegeny forma Angvul sziintelen dsztondzze
dtet hogy Romu ali mennven. Nugy Sundoris nem ment volna wz persuk ellen. de uz
Isten hivra drer az Jerusalembeli Jadde t6 Pap dltal. az ki almaban, vagy ldrashan mcg

# Modb, Lot fia sajic idGsebb lednvdtdl (1 Maz 19, 37). Leszdrmazottai a moabitdk, akik a
Jorddn folyoedl kelerre éleek. Teeaz elnevezés az & lakhelyitkre, orszdgukra vonatkozik. A moabicik
allandd harchan dllak Tardellel, a peoféek gyakran kemény hangon fedderek dkee (Fazs 15-16;
Jer 9. 26).

# Nimrdd, N6é fidnak. Kimnak az unokdja, Kis fia. Nagy vaddsz és épitémester. Ninive és
Sinear kirdlvsdgdanak megalapitdja (1 Moz 10, 10-12).

** A négy vildgbirodalomrdl sz616 canitds Dinicl proféta litomdsaira megy vissza (Ddn 2, 31-45;
1dn 7). A négy birodalmat az jellemzic hogy hatalmink egyvre esiikken, keménységiik, kiméletlen-
séuiik viszont nisvekszik, 15 lacomds értcelmezdse fontos elemée képeste a reformieio kordban a
Melanchchon-féle apokaliptikns-eszkatologikng wittenberyi tircénelemszemlIélernek is
(KATHONA 19433 F szerinca felfogds szerinta babilom, perasa és givrdig radalom nedn a tdéma
Eppen g maga végnapjait ¢l s a vildgrireénelem Tgy ladhatdan halad az nrolso ieéle felé. A magyar
protestantizimas ireénelemszemléleér alapyerden ez a lacdsmad alakitota az cgész korai ijkoron
at. Ennck kései leesapddisde lacharuk ite Nagvari prédikicidjdban, melvben a négy birodalom
mellé éridikként odakeriill Nagy Kdroly birodalma is.

% A négy vildgbirodalomrél sz616 tanfrds melletr a wictenbergi céreénclemszemlélet foncos
eleme a kettds Antikriszeusrdl szala tanieds. Luther €s Melanchthon egvardnt hirdetrék, hogy a
tiirdik €5 a romai piapa kizids ellenségei 1 kereszeénysépnek, mert mindkecten meghamisitjdk az
evangélinmot. Szerintiik az Antikriszoos teste a torik, lelke a papa.

2 Rabsaké. nem személynéy. hanem magas rangil asszic ncdvar uszeviseld cime. A legitjabb
protestins bibliafordicis a Rabsaké szoc kincstarnoknak fordiga (2 e 18, 17-34).

SN Ekd. cpyiptomi faran (Kr. e, 609-395), & gvdzee le Jasids kirdlyea megddoi itk izetben.

¥ N¢ko firaée Nabukodonozor (Nabucadneecar) gvézee le a kirkemisi esatdban (Kr. ¢, 605).

* Alaricus/Alarik. a nyogari gérok kirdlva a [V-V, szdzad forduldjian. A Kelet- és Nyvugac-rdmai
Birodalom ¢llen egvarane harcolt. 408-ban [tdlidba nyvomule, hiromszor megostromolta Rémat, s
410, angnsztns 24-n el is foglalea. Innen D&l-ltdlidba vonule, és ott viraclanul meghale. Alakjdc
monddk sokasaga vez, a magyar proteseans prédikdtorok azonban nemigen hivatkoznak exekre.
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jelent neki s hivra dtet, melvre nézve mikor azon személy azon mhaban ki jiine
Terusulembddl cleiben, eszeben juta mingyart az ¢ lutosa es meg kegvelmere az varos-
nuk es meg wjundekoza uz Istennek "Templomat.*'

2. Kegyerlen szivet ad Isten nekik, hogy senkin, sc nagyon, sc kitsinyen ne mgvanak
kényordni: Bz uz oka hogy <...> magokat nevezak Tstennek menvkoveinek. Istennek
ostoranak mint Aulle®, Tamerlunes® s uz t6bbi. Melvre nézve semmiben ugy nem
gvinvirkddnck minr az vér ontdshan, az puszritdshan. Nero®! akarvan magar gviinvdr-
kidrerm meg gyujtuta Romat s annak égéser gvimvoriséggel szemlclte: Vitellius® vzt
mondotta hogy kedvesel szugor tlutot sohu sem erzer, mint az hurez helven meg senvvet
tagoknak resteknek az ¢o biizig lamerldnes mikor Chalchondyas viros kegyelmer akarna
title kérmi, az varosbeli gyvermekeknek sziizeknek, Tannyoknuk™ szepen fel sltozite
seregit hozatuk ki eleiben, Sippal musicaval”, és szép enecklessel, hogy arra uz
spectaculumra®®, azoknak az gvenge artarlanoknak nézesére, [121/a] ha csak nem kii*
meg <. essvkouz szave™. De nem hogy meg szanta volnag eisket de annal inkab neki
dithtdek],] uz egesz szép gvermekek Lannvok seregét Lovas seregeklkel szve tupoduatd,
Rertencres dolog csak gondolkozni is feléle nem hogy meg tselckedni™ e meg
eselekette Tumerlunes, mert Tsten keményitette meg az ¢ szivét, mint az Jehudét, hogy
ne tugyvon 4z Achab hazan®™ kénvorilni, Az e6 atkozot nagy 6s Arryoknak atkozot uno-

ki)

A Nagy Sdndor (Alexandrosz)h makeddn kirdly (ur. Kr. e, 336-323); a személvéhez kapesolddo
histéridkac a kdzépkorban a Lesenda Axrea népszeriisicetee. Az irt olvashard corténet a kora vjkori
prédikicisk kedvelr exempluma, hazai protesting egyhizi beszédekben is elgfordul (DOMO-
TOR 1992, 134).

S Atrila, hon kirdly (or. 433=433), a ndpvindorlis korinak legrettepgettebb nralkodjdr |, [seen
astora”-ként emlegercék.

“Timur Lenk (k. 1336-1405). mongal wralkodd. akit Nyugaton Tamerlanfes néven ismer-
tek. Haditd fgjairdl lece nevezetes. meghaditorta oo k. Trdne. Szindt. Kis-Azsiae s betdre Tndidba s,
Kina clfoglalisira késziilve hale meg. Birodalma haldla nedn széreser.

# Nero., Claudius Caesar Germanicus (37-08). 3408 kozort romal esdszar. Beregesen bees-
vigvo. zsarnok nralkodd vole. A ktzvélemény mdig neki tulajdonitja Roma felgvijtisde (64). iz az
csemény a kozépkorban lete vallisos exemplum. A Legesda Axrea szerint a esdszdr azért gvijracea
fel Romide. hogy el tudja képzelni T'rdja puszenldsit. A 17, szdzadi exemplumok dltaliban Nero
kegyetlensépdr emelik ki, de nem szolnak a hagyomdny azon elemérdl. miszering a csdszdr a
gyijrogatase rafogta o keresztényekre.

F¥ielhns, Aulus (15-09), Nero esdszdrsdga ide)én S8-ban consnl lett, majd Afrika helytartdja,
végiil hivei 08-ban Galba cllenében csdszdred kialvotedk kio A Galba mepgyilkoldsit kéverd oon-
viszilyolk sordn Radmdban kegyvetlen madon imeggyilkoltik. [iesapongd Eleter ¢16. bija és kéjene
csdszdr volt. Alakja késébb mint a nagvevd ember cipusa vonult be az exemplumirodalomba
(DOMOTOR 1992, 150).

# Lanvoknak (a Lannvok nem elirds, inkdbb nvelvjdrdsi alak; Nagvarindl méshol is elétordul).

3 sendvel

B ldevany(ossdg)ra

ka

W megessék a szive

A Tamerlanfes, mongol nralkodd (dasd a 33, jepyzerponeac!), o hagvomdny szering igen ke-
gyetleniil bint meghaditote ellenfeleivel. A Tumerldn/es sdcrairdl szolo exemplum, amely kivalo-
an példdzza cze a magatartise, Luther Aszrali beszélaetdses révén széles kérben elrerjede a kora tjkori
protestins cgyhdzi irodalomban, t. k. idézi Nagyari udvari prédikdrortdrsa és apésa, Tofeus Mi-
hilv is (DOMOTOR 1992, 192). Az ite szerepld histéria azenban Démitir Akos karaldgusa szerine
nem fordnl i a hazai nyomeatotr prédikdcidirodalomban.

* Ahdb, lzrdel kirdlya 22 éven dr (Kr. e. 873-8531). I'elesége, Jézabel hatdsira az epyistenhic
helvert beverette a Badl-kultuszt, ezére keriilt szembe Hlés protéedval. Jéhn, Josafatizrdeli kirdly
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kai az mai Tararek is azr mongyvak mikor gyujrogarnak, Gyujrsuk meg azr az falur vagy
varost [sten nevehen, had legyen kedves jo illutu dldozatc Tsten clit emer az co Bizi.
Az kin uz [stenfeld ember sir sohajel.] 6riil €6 azon s apsoll.

. Meg remiti Isten az nemzetseget az ki cllen mégven az cgesz féldnek az szine.
]g,,\' LSLlLk\’Lk Tosue® I*. Anvi sok rosz Kirdlvok kizziil
egvis uz Réven eleiben nem mert dllunt [Josue 2. 9.].

4. Boldog clémencrelr ad nckik, hogy nagy veheretlen erdsségeker ords vdrakar,
varosokat nuygy kinnyen[,] majd minden erd nélkil meg vegyenck. Sinan Bassa azt
mongyi ate varosy alurt™: [allom ugvmond, hogy uz egesz kereszivénsegnek nagy
meg veheretlen erdsscege, de ha csak ez f6ldon ¢pitereék nem az ¢gen. s emberek nem

orezaju elott uz Canunneusokka

angvalok. hizony ennvi s ennyi napok alutt meg veszem. Megis verte.

5. Rettenetes romlast esinal s hagy, az hol el mégven ugy hogy alig ismertettik meg,
hogy valaha az lcte volna az mi volr. Sir az cgesz t61d utanna, Jer. 4. 23. 24, 25, 26, Az
Torik nemzet azt mongya maga felil: Az hol uz TTatalmas Csuszar Tova ldbat le tésai,
nem terem ott ", Bizony ugy lattvuk nem terem ha teremis késdre terem.

1uszna.

Nem kel har esudalni hogy ez illvenck ily boldogul mennck ¢ld, mert nem magok
erejéril s eszétil vagyvon az, hanem az €16 lstentil, uz ed Pelsege kezeben valo veszszok
palczak, ¢t Felscge mozgarrva edker, ¢b Felsége szolgai abban az munkidban az mikint
Nubucodonozor™ feldl [121/b] szoll uz Tsten. 2. Nemis nvughamuk ez illvenck meg
addig mig az Istennek Lelket meg nem nvugtattvak, sz az mig wz lstennek haragjat
valamely nemzet ellen meg nem csendesitik Zach 6, 8, Kicsodak ¢zek? Ezek azolk az
kik uz Urnak mey haragur® Lelkét meg esendesitetik szakon.

Eddig az en Pracdikariom.”

tia, aki leszdmalea Badl-imdd 6 nralkodokkal, s j dinaszeidt alapitote, mely mintegy sziz dven de
uralkodare. O dlette meg Jordmor, [zedel kirdlydr, Ahdzidr, hida kivdlyde €s Jézabelt, Ahdb Kirdly
felesdpde (1 Kir 19-22).

¥ JTazsne., Mozes nroda, aki Tardel népér beveserre Kinadnba (3 Maz 31).

M Mazes Gt kinvvében & Jazsné kinyvében a kunancusok mindazokat a népeker jelilik,
akik Tzrdel eliee az Tgéree foldjén lakak. Az izraclivik sohasem vudedk dkec celjesen Kipasztitani.

# Szindn pasa 1394-ben 200 czer emberrel vetee ostrom ald Taca virde, és kér hdnapi kemény
¢s véres kiizdelem utdn sikeriile is elfoglalnia.

4 |2zt a szdldse Tofeus Mihdly is hasznilja ilven formdban: .,...az hol az ‘T'6r8k lova le tészi az
libit, ott fii nem nd.” (FOFEUS 1683, 20. prédikdcia). A tirik kifizése utdn ¢ szalds feleddsbe
meriilheteet, hiszen mai szoldspyfijeeménveink miar nem ismerik.

T Nabukonodozor (Nabucadngcear), az iijbabiloni birodalom uralkoddja (ur. Kr. &, 603-562}.
603-ben a kirkemist esatdban legyizee NEko firade, clpusstitotea Jerwsdlemet. s a zsidiokar 5387-
ben a babiloni fogsdgha hnreolea, Az Oszivverség pyakran emlivn nevér. A proféeik Tseen bitntedd
kezée Hwdk alakjaban, Nagyari is ebhben az dsszefiiggésben s2al rdla s talin az alibbi iblia
helvelre gondol: Jer 21, 2; Neh 7. 6: Bzék 26, 7.

4 haragv6

¥ Mivel a prédikicié 1683-as clhangzdsa és ténvleges leirdsa kéizt mintegy két eszrendd celt
el, ma mdr nem leher egyvértelmiten eldonteni, hogy az Kdeftg ez en Praedifation megjepyrés utin
kiivetkesd néhiny mondatos, tibbnvire bibliai idézetekbal Hyszedllitoct applikicio 1683-ra vapy
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Az mi mostani alkalmaressagot illeri. Ma mondharrynk azt Jeremiassal, Ki verctre
magat u oroszlany ux e barlangjubul, meg indule az minden nemzetségeknek rabléga.
hogy el puszticsa uz eget. foldet s az 6bbi, Azt litrvuk szomoruan[,] meg indult mind az
oroszliny s mind az puszritd, Ma sirhar az Kereszrvenseg s Jeremiassal sohajthar s azt
monhartya. Bl fogvarkozor az en lelkem az meg dleterckert. Tuj nekink mert vétkeszriink
Ter 4, 13, Jer 4. 37, Ila tekentem sz foldet ime hijaban valo es puszta ha tekentem uz
cocket semi villagossagok nincsen: Ha rekénrem az hegyeket ime reszketnelk s min-
den halmok ingadoznak: TTu tekentem ime cgv emberis ninesen minden éui madarak
el mentenek: 1[4 tekentem ime az siros tartomany ollvan mint 4z puszta, es neki min-
den varosi cl toreténck, az Urnak cs az c6 haragjanak miatta. Azt mongva az Ur ¢l
pusztitatik az ceész t6ld mint en mondottam. en gondoltum mey nem banum &s uvt meg
nem valtoztatom. Az Lovusoknak es keziveseknek kialtusok eldtr futnak az varosbeliek
¢l rejreznek az siini crddben. fel mennek az ké sziklakban, minden varos el pnszritarik
ey senki <...>sem lakozik vzokban tébbi. Jer. 4. 23, 24 25, 26. 27, Tgazan gonosz ddkre
jutink. My imddkozunk s mongvuk azt Daniellel Uram mi lesz ezeknek vége?™ Az
leszen Istenem rugvuk jol az kit Felseged vegezet az re nepedncek javara. Amen,

el
TARGYI MAGYARAZATOK

Apafi serege Bakonszegrdl o Tisza felé folvturra dtjie. &s jalius 28-in érkezett Szol-
nokra, Az 1683, évi harmadik prédikicid bizonvira még o tiszu dtkelés elir hangzott
cl, 25-én, vasdrnap.

A textus Jeremids proféta cgyvik litomdsit idézi, mely szerimt Jeruzsdlemet veszede-
lem fenvegeri északral, Jeremids egy 1gen mozgalmas torrénelmi korszak protéedja volr,
a Kr, . 6. szizad clején. Az Asszir Birodalom haralma, amely kordbban az északi orszig-
rész. Tzriel pusztuldsit okozra, megtort, de feljovdben volt egy milsik hatalom. Bubilon,
amely semmivel sem mutatkozott engedékenvebbnek, mint elddje. 192 tehdr a texrus-
ban oroszlinnak ncvezerr északi ellenség,

Nagvari, Jeremidshoz husonldan, apokaliptikus idének tekinti sujat kordt, amelyben
A magvarsig €s az iguz Kereszténvséy az [sten eszkozeiként f6llépd nugyvhutalmalk szo-
ritdsdban vergddnck, s igy cgvediil csak Isten scgitségéhen reménvkedhernck. Ebben
az apokaliptikus hungvérelil prédikidciobun erdteljesen érvényesitl w 16, szdzadi witten-
bergi torténelemszemléler kéo fontos eleme: uz Antikriszrusrdl és u négy viligbiroda-
lomrdl sz616 ranirds, Felriing, hogy viszonvlagosan révid rerjedelme cllenére Nagvari
milven sok illuszrrativ célzand kultirtoreénet hivatkozdst siirit bele ebbe a beszédébe.

1085-re vonatkozik-c, azaz része-c¢ az cgvkor elmondott tibori beszédnck vagy inkiabb a leirds
pillanatira érvénves utdlagos reflexié. itc ugvanis az applikicié elején. mas Nagvari-prédikiciok-
kal cllentétben, nem szerepel az erdélyi hadak vagy a fejedelem megszélitdsa.

M 1zt a kérdést Ddniel proféea tess £l az angyalnak lromdsai kiszben (Ddn 12,8), de az angyal
vilasva szerint a részletek bezdarva €s lepecsérelve maradnak a végsd iddkig (1Ddn 12, 9).
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[123/a] NEGYEDIK PRAEDIKA'TTO.

[részletek]

Textns:

Lsa. 19, v 12, 1lo] vadnuak az te béleseid? Jelencesik meg most es <...> esmeriék mey
mit vegezet az <. Scregeknek [stene az AEeyptom feldl, vaey az sEeyprom cllen.

Hist[dria szerinri] Alk[almarossagal.
Az Istennek sz Algvpromnuk meg biintetésére vulo keszioletl. Akar bet(i szerént uz
=) =

regi Agvpromor, akar lelki keppen az lelki AEgypromor eresed "T'itk: 11. 18, minden-
keppen igaz, el kesziile az Tsten Algyptomnak biinterésere.

Theologia szerent ez az Alk[almatossdga].

Insmim cr dignum. [gaz cs melio dolog hogy az ki Isten cllen hadakozik, [stenis az
ellen hadukozzik, uz ki ¢d Felsege ellen fegyvert fog, Tstenis uz cllen fegyvert fogjon.
Az Romai Gsuszurok persecutorok Gldozak voltuk de rudatlunsagbul eselekeduk uzt mert
az diicsdségnek Kirdlvar nem ismertik [ 1 Cor. 2: 81, Julianns! pedeg eamérre az Chris-
tust, meyg mutatta volt magat of Felsege neki megis test szerent hadukozot ¢6 Felségd-
vel. L6 Ielsegeis fegyvert fogot ellene, mas fel esztendeiyg vitta, a2z mint vitta birodal-
mat, de mikor fogadast fogada, ha az Persiai hadakozasaban boldogul, az Galileusokac
a2 uz, a7 Rereszoveneket az cgesz Romai Tmperivmbul Ki tori, azon hadakozasabun nemis
mils hunem wz maga fegyvere muatt el veszetr?. Mikor wz mi Arvuink <. ..> fel tamadunak
s Gszve gskiivenck az [zraclnek Istenc cllen, az szegeny Lajos Kiraly idejeben®, mehent
tunaltatnuk, meg cgessék s ol fogyvassik, lutd az menvhel Tsten az ef tanacsokat, meg
nevete es meg csutold. Solt. 2. 4. <...> mint regenten az Midinitdkat az Kisson Pataka
melle. Birak. 5. 21. ngy ezcket cgy Parak melle vive az Mohacs mezején’|,| ort dker
egeyvill cggyvik® mind az Kiralyt mind az Pupokut mind FFed Rendeket le vigatd, ckkeppen

" Tnlianus, Apostata Cazaz hitchagyd), rdmai csdszar (ur. 301-363). Nagy Constantinns nnoka-
deese, aki megprébla visszadllivani a pogdny koltnszaokar.
< Julianus 32 évesen a perzsik elleni hareban esecr el
I Lajos, magvar kirdly (ur. 1516-1526), aki a mohdesi esatatéredl menckiilve veszitette
lerét.
411 Lajos holetestét a mahdesi esata ntdn a Csele-patakban taldleik meg.
> epvedl epyig

i
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az maga Evangelinminak szabados folvdst engede, ugy hogy az mikor az Evangelium
szabadosun folve, hirdetteter, pracdikaltutot. az mi Nemzetiinkben., akkor az nupnak heve
s uz LHoldnak fugvu s uz éczaleanalk tere siitétte ezeknek koponvajokat, sz mint Jeremias
szoll Jer. 8: 3. <...> Ki reriterte Isten ezcknek az c6 csontvokar s hideg reremeker az
nupnuk TToldnak es az esillaginak elejiben. Csuk az en éreemreis® fel kele uz szegeny
Rakoczi Luszlo® vallisihoz valo buzgosigibul, meg eskiivek (uz mint musolktul hallot-
ram} Dcbreczen alart; ha Varad alare boldognl jar s viszsza rerher azr az <...> reformata
Vurost fel cgeti s le vagateya, mint ollvan Eretneksegnek nagy szeles feszkét [123/b].
mi 18n beldle? elég mehete Vurad ald, uz elsd nvargalobun mayd mindeneknek eldtre
¢t vesze ¢l az vir kapujaban <...> Ez [16n] vege cs gyiimdlesc az [sten cllen valo tel
tumuddsnak s Tstenncel valo hadukozasnak. Nincs azertict job Tunues mint az Gumalicle
Cselek. 5. 39[:] Meg lussutok emberek hogy wz nagy lsten ellen hadukozni ne latassu-
ok, Mcrt ha ri vakmerdkeppen jarcok az Isten cllen Isten is meg kemenyiri magar clle-
netek. minden IEpten csup, s hetszerte inkidb meg <> sokasitva az 11 biintetésteket.
Lev 26 23 24,

[126/b] Nezzétck meg az romlasis mint szalla az mai gypmisrais® (1) Retrenctes
iszonvu kegyetlenseget kivetenck ¢l az Clerus tanacsabul az FEclesia® ellen. (2} Nem
kelle nekik uz bekesseg. Lleger kenulok dker az bekesseggel vagy masok mi altalunk
cleget kérdk, hagvanak heket az Eclesianak <, ..»> s mind 8k s mind mi bekevel marad-
hatunk. [127/a] Nem kelle az bekesség

=

3) Mceg izentitk nekik hogy megyen az vesze-
delem, es el erkezik reajok uz romlas hirtelenseggel. Nem hituk s azt mondottak. Nem
jo'® mi reank az veszedelem az halallal frigyer torriink s az rébbi, (4) Hszek veszel.|

kizel leven az veszedelem. Kozénseges jora vegezni semit sem tudanak meg

szegvenulienek Zounnuk'' minden bolesel. <...> fel keszulenek nugy szep hadi erdvel
hogy meg clozzik az rajok mend veszedelmer. Mi lon heléle? Csak még sem meherenck
es egy vilr ulat dszve veszenck, el szeledenck es gy uz cgész fold néper pracddjul hagyik
az ellensegnek, Nézzérek meg micsoda rettenetes romlidssul csuk iy hirtelen el
veszének. Mine az hajnal hirtelen el fogja az féldet ¢l borita 6ket mine az arviz az ve-
szedelem es az <> ko essd el sepre az ed remensegeket. s 28: 17,

© Csak az én idémben is

¢ Rikoezi Lidszld grof (1033-1664), [ Rikéezi Gyvdrgy unokatestvére, 1604-ben kisérleter
teer Virad visszafoglaldsdra. s a hareban cleserr. Az eset leginkidbb a tébb szévegvilrozatban is rink
maradt Rakaoca Ladszlo-balladdbol ismert, mely szerint a varadi toriik basa foglyol ejretee &y bir-
tiinbe vetetre a magvar virézr, Nagyari ite szobeli forrdsokra hivatkozva a tireéneenek olyan pro-
testdny szinezetiT vondsait emliti, amelyeker a késdbbi balladaszivegek nem ismernek. Nila
ngyvanis Rakoczi Taszlo bukdsinak oka nemva térdk ilerd és dnmdny. hanem az igaz (azaz reformai-
tns) vallds (eer testesiti meg Debrecen) ellen vald felindnlisa, Nagyan a tiréikben tehic cgyszerfi-
cn Tsten bitntewd kezée lga. A kutatds djabban cifolja. hogy o ballada valéban Rikoes Laszlordl
szélna (1LIORN 1999, 380),

$ Lgvprus ite egvéreelmiien Auszeria allegdridja.

* A Clerus—Leclesia szembedllitds itt a rémai katolikus és a reformdrus cgvhizra vonatkozik.,

O Nem ji

S Zodn (Codn), egyiptomi vdros

Nils deledjiacdl keletre (4 Maz 13.23).
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Mind ezcket nem azért szdmlalom cn cld, hogy az kereszrvenségnek romldsdban
gyinvorkodnem. Tavul legyen. Mert ha Jeremius szanta Modbnak veszedelmét [Jer. 48:
31.], unnal inkab szunnom kel nekem s minden 1gaz lelkii embernek uz kereszivenség-
nck romldsar, hanem en ezeket csak az lsrennek iriletinek igazétasara, meg mutardsara
akarom ¢lé hozni s meg vilugosituni. Mi igyekeziimk azon, minyajan[,] az mi kicsinyt
lsten mi reank birzot esekely eszkozokee[,] uz Kereszivenségnek javdra kovessiik el, es
imidkozunk, clégegvik meg lsren az Keresztyvensegnek ckkediglen valo romlasaval'2,
es mongya azt ax ed fegyverenck: Bregy. ter be
megl.] Jer 47, 6. Amen.

13

az te hivelvedben ¢s nyugoseval

et
TARGYI MAGYARAZATOK

Apafi Mihdly hadai 1683, angnszrus 3-an kelrek it a Dundn Viscgridndl, Az 1683,
évi negyedik prédikicid augusztus 1-jén hangozhatott cl, még a dunw dekelés cléu
(PROCSANYI 1972, 280).

A rexrus Ezsaids proférinak Kegviprom bukdsira vonarkozé prétéeidjr idézi, s az alibbi
srivegkornyezethen olvashatd: L Bizony holondok a Zodn virosdnak Tejedelmi; o IFi-
rud Boleseinek és Tandrsosimuk tundsok bolondsidg, Bolts ember fia vagvol, régi Kird-
Ivoknak fia? Hol vagynak most a tc Béltscid? Mondjdk-meg most néked, ¢s adjik tud-
todry mit végerert a Seregeknek Ura Egyiprom felsl.” (Fzs 19,11-12). Zoin {vugy Codn;
gorogll Tanisz), u Nilus kelen delrdjdban fekvd viros, « birodalom f8vdrosu vole. 1lires
volr nagy miiveliségd halescirdl, akiknek a firaé udvaraban jelentds hetolvisuk volr az
Assziria clleni politikdra, Emberi bilesességiik uzonban nem tudott Tsten Egviptommal
kapesolatos terveir6l, ezért tundesot sem igen tudrak udni ebben o kérdésben. A prédi-
kacié rextusdban idézerr proférai kijelenrés erre a ténvre ural. A lelki Egyviprom Nagyvari
Tozsef szerint maga Ausztria, amcely hasonld vaksidghan szenved.

Nugvurinak ez u beszéde emlékeztet uz 1682 éyvi St6dik prédikdciora. O kapnak
hasonld hatdrozotesiggal hangor a reformidtussig (Ecclesia) sérelmei a Habshurg katoli-
cizmussul (Clerus) szemben. A prédikicioban w zsidd—mugyur sorspdrhuzam histdriai s
topografial elemeinek guzdag rendszere figvelherd meg.

“eddigi romldsdval
Ftérj be
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[127/a] O'TODIK PRAEDIKATIO

Textus.

Titk Kényvneck 16. v. 12, Es ki éinte az hatodik Angyalis az ci poharat amaz nagy
vizre az Bupbratesre, es mes szatadu annak az vize, hogy el készitetnek az ut az Nupke-
leti Kiralvoknuak

[127/b] Alk[almatossiga:

Az Ur Jesus Christusnak szamkivetesben bujdosdshan levd kedvesebbik szolgajinak
wz Szent Junosnuk, [stennek kivetkezendo rettenetes itletinek szemlelesére valo hi-
varratiasa. lirk. 1, 19. Jével lassad s irjad az mellycker ldredl. Az bujdosisban
sramkivetetéshen tupusztalta Junos Tstennek kivalképpen valo melletee valo jelen 1é-
tét. Pathmos Szigeriben' ot beszélr Isten leg tobber vele, s orr luttu ezeker uz
Revelariokar?, jelenésckeris az mellyek az "litkos kiinyvben le vadnalk irva.

T'hlcolégia szerinti| Alk[almarossagal.

Az Isten az ef wilenr akar wz Belesidra, s akar unnak ellenségere bocsussa, de az
Istentéls ember mindenkor clegséges okor tanall® azokban, az miérr azokon
csudalkozzik, almolkogyik?, szomorkogyik, sot keservesen sirjon. Sir az szegeny Junos
az 61odik reszben keservesen hogy uzt uz het pecsetekkel be pecseteltetet kényver senki
fel nem nyithateya s meg nem olvashatrya, ¢l azon hogy ralam tob s nagvoh gonoszok
vadnak hatra bogy sem uzok w2z mellveken mdr ultal ment az Felesia, Nero es, Domitiu-
nus wdejekben®, 2 Kiraly 8 12,13, LElizeus Prophetuts nem tartoztathattva meg magat
hancm keservesen sir meg [{evin Hazdélt®, tudvin s larvdn az Istennek ¢d alala veghez
menendds rettenctes itiletit, nem csuk Thiscus sir de maga TTazacl is meg irtozik s azt
mongyi: Avagy eb vagvoke en hogy en azokut eselekednenm’. Dunielis mujd fel oriig

- Parmasez, kisebb sziget Szamoszeol délre, maintegy 42 kilométerre. [de szdmiizték Janos
apostolt. aki e részesitle a Jelenések kdnyvében leire ltomédsokban.

2 kinyilatkoztatdsokat

Fraldl (a szdvegbeli andl alak mais ¢ nvelvjdrisokban)

tidlmélkodjck

> Lealds az elsd nagy kereszeénvitlddzésckre Nero és Domitianus csdszdrok idejében,

® llazdel, Sziria kirdlva (Kr. c. 841-798); [[. Benhadddot megilte, majd elfoglalea trénjdt (2 Kir
8,7-15) elnvomea lzrdelt (2 Kir 13.22): Jernzsdlemet is megastromolea (2 Kir 12,17-18).

“ldsd: 2 Kir 813



vagy tovahis obstupescal® ¢l hal, ¢l siargul belel,| halvan az Kiralynak dlmar, abban az
Tstennek az Kitulyra kisvetkerzd rettenctes itélerit, az mellyet az alomban fedeze vala
be uz lsten® [Dun, 54. 16.]. Lz uz oku hogy sokszor az Istennek Prophetur urczal le
csrenck mint Janos, [Jelen. 1: 17| keservesen sirrak mint Eliscus [2 Reg. 8 11.] ¢l
amultanak ¢l holtanak cl surgultunuk s neki betegedtenck mint Danicl [ Dan. 10: 8. 9]
az ef fejeknek lutdst nugy meg huborodust miatr. Nemis gondolkozom en ugy uz
[ropherakrul mint valami nyakas cris [piros| posagas'® emberckriil, hanem mine szomoru,
kedvetlen, austerus', cgeszsegtelen embercek avagy csuk nagy részent mivel az Diue-
tajolkis' sokszor sziik volt, mint uz Hlvése[,] egy kis kenverert, s egyv kis pohuar vizet
viszen[,] ad néki az angval csak [1 Kiraly, 19: 6 .7.|, azomban sokszor <...> ollyakart
paruncsolt Tsten nekik az mellyek meg nvomorgattak eroteleni-[128/a]-tették inkab uz
testét hogy sem uz természett egészséedr segiterték volng, mint Lzechielnek hogy 390
napokig fekiigvik cggvik oldalan. [Kzech 4 4, 5]. Hozza jarylr azis hogy ollvakaris pa-
runcsolt Tsten nekik ¢telekre az mellyek nauscut™ csomirt esinaltuk inkub hogy sem
egdszséget, uz micsodas uz Lzéchiel ganejjul siilt pogacsaja, mind ezeken felil voltanak
az gvakor lirdsok!!, retregésck, ijedésck, fejeknek agvavelejiknek meg haborodasi az
mint az Dunicle, kikhez hozza jarule az ¢i sziveknek sok szomorussaga az Istennek
kemeny tiletinek szemléléssen[,] uz mint Jeremius erre elég pelda. Minek elotre tovab
mcnnenk esziinkbhen kel minckiink venniink irt kézonségessen hogy az mely csapassok
itt le iratnuk uz Lelki Agyprus vagy Babylon cllen ehben az caputban®, meg felelnek
azoknuak uz csapassoknak s uzoknak hasonlatossagara wartainak le az mellvek Mojses
idejcben, az berl szerent valo “Kgypmson veghez menrenck Mojscs alral 2 Maj. 3. 4. 5.
6. 7. 8. capp. Annak biintetéséhen ennck bilntetésér viligoson akurki szemlelheti. Tz
hirom dolgokut ad elénkben

1. 870 mégyen ki az I'emplombul, az melyre ki éntik az Angvalok az ¢6 poharokar
[Telenes. 16.1]. Az az szo avagy az Belesionak Uranak uz szava, avagy az Szentek
umicsiganak, dz ereje wz mely el keszitn uz itiletre el keszile Angvalokar az iniletnek
veghen virclere, [gy "lirk. 8. [4. 5] keszen vadnak az crombitalo Angvalok hogy trombi-
tallvunuk, de nem lehet addig miglen uz temjenezébiil fel nem mégyven az szentek

imacsagunuk flistl, Mehent az fel megyen mingyart paruncsolatot ad Isten az Angyalok-
nak hogy rrombitallvanak|:| mchent az tdmjenczonck fif szerszami'® meg égnek, fiisté
lesznek mingyart az oltwrral veto tilzzel meg toltenk [az tomjenczi], a7 mely uz foldre
ki dntetik uz honnan menvdorgesek es villimlisok lesznek.

2. Az Istennck itileri mikor valamely nemzer ellen el kezdddnck, nem togynak ha-

oo e o

nem ndtén ndnek s nevekednek. Tuev, 26 19 20 21 cte. Mojses idejeben Aigyiptumban
elsdben uz vizek vérre valtozanuk. Lz felette nagy csupus volt. Azutan az bekak az
kenvernek valo részrakbanis hé midszinak, Ez annal nagyob csapas volt, Azuran az cgész

* elrémiil,

*Jlomban rejeeree el Tseen
pirospozsgis

= keserfl, fanvar

= Grkezésiik is

“ émelvgést,

* gvakori litemdsok

> ebben a fejezechen

© fiistokTsrere

i
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foldck pora, retvekke 16n az honnan ntalatos rithik tekelyek lénck az embercknck tes-
teken. Bz annal nagyob. Azutan pestissel, ddggel, mirigyel. s tlizes ka essdkkel, s meny-
koveklkel, [128/D] el pusziird Isten az mezdknek minden marhdit. Bz annal nugvob vala.
Az utan rerrencres iszonyu sérerseg harmadnapig szalla az cgész orszigra ngy hogy sen-
ki helyéhiil ki nem mozdulbarma. Bz annal nugyob Solt 78, Az utan utollvara uz verekedo
Angvalnuak csupassa az mely miat az minden hazak gviszban 6lidzenek. iz mind ezeknel
leg nagvob: [Lidsd czekriil Moj. 2. K[onvvel 7. 8, 9, 10, es 11, részeic]. 1gv Titk[os|
Kanyvnek 16 részében[:] Elsdben'™ nugy viszketegsey tamad'™ | uz mely miat rihik
szuraz es leves varak s egveb undok fekelvek, uz mely mugabun nagy csapus, Az utan az
tengerek [vérre| valtanak, ez annal nagyob'. Az utan az innva valo™ forras vizekis, verré
valtanak?' . ez unnal nugyob: Az utan ehbulinnia Kenszeritetnek. Bz annal nagyob; Azutun
rettenetes iszonvu hevség? az nupnak hevsége uz mely miat mint az sebes tlz miat
égvén, szidrik s karomlortik az [stennck nevet, kivalkeppen égvén lelkek sméretiben
a7 dgussdgnuk vilaga clort™. Tz annal nagyoh. Azutun rettenctes isvonyvu sctéség szl
az fenevad székire, LBz mely miat nem lutvin ragjuk sz ed nvelveker”, Bz unnal nugvob.
Az ntan az oldok1d Angval helvebe Napkelerriil jonck 6ldékld Angvalok. Azutan retre-
netes iszonvu menvkovek hullunak uz ecgbul mint egy cgy tulentum az mely miat harom
részre szakad amaz nagy varos es el vesz® . Lz wmaz az utolso s leg nagvol uz kihez
hasonlaros csapas soha nem volt nemis hallator. gy latrynk azr hogy az [sren az mely
nemzetsegen ¢l kezdi inletit nem kissehbiti azt hanem mind addig nevel miglen az ¢
itiletinek nugysaga sokusugu miut el vesz uz meg terhetetlen® nemzerséy. Lev. 26 a
15. versrul fogva az negyvenedik versig olvasd meg.

3. Aztis <...> eszlinkben kellitt venniink hogy minckutanng uz napon ki énterék az
pohar, az uz minekutanna az [gassignak napja az ed vilugat meg nevelte, nem akartak
annal az cmberek enil, | kivallképpen az kik az Saran széki koriil laknalk, hancm annal
kegyvetlenehbek s nugyvob furorral®™ voltunuk s nagyoh meg keményedéssel, tehit mi-
vel uz Gosent vilagossug®™ nem kellet nekik, ki omlott rettenetes iszonvu temerdeki
rapaszralharre szarassdg az fene vad székire, ugy hogy senki helvebiil se kelhessen fel
[129/b]. uz mely miut rigjik az cd nyelveket az az difhdskodnek kegyetlenkednek lel-
kek esmeretiben gydrrodnek, lgy 16n wz felsd sueculumban®, <., > 6l rumada az
igassagnak napja®™ Nemer orszaghan az Romai Imperiumnak kivalkeppen valo nemeseh
részében s az wuszrrial Tluzban, az mely majd ketszaz eszrenddtul fogva rabju volo az

Y oelGszor
F el 16.2
?Jel 163
Minni vald
Vel 16,4
2 hiséy
s Jel 160.8-9
1 Jel 16,10-11
= Jel 16,12-15
= megeérni nem tuda
# diihvel
% Gésen t8ldje a Nilus delrdjinak keleri felén van, Miucdn a firad szolgilatiban 4116 | ézscf
felfedi kilétét cestvéren elfte, ext 4 helvet neveri meg a csalad szamdra lakohelyiil, miy a sedrazsdag
&s av. ehinség elmillik. Gdsen tehdt a szabadulas jelképe.
* az elmiile évszdzadban
A Nagvari it bizonvdra a reformicid cnrdpa megjelendésére és térhaditdsara gondol.
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tencvadnak, Az fenevad szckinek samolva®! mais. Mivel azerr nem kelle az napnak
vilaga iszonyu seretseget boesara Tsten reajok, gy hogy égjenck lelkekben s gyvitrd-
gvenelk uz nugy kegvetlenseg miy, ragjuk az mugok nvelveker de az igussugnuk ellene
nem dlhatnak.

Snmmdja,

Miként uz <...> ég nem szenvved kett Nupott, ugy <...> ¢z fold nem szenvved ket
hasonlo, s cgyenld Monarchiatr®, az cggviknek meg kell romlani hogy az masik fel
nevekegyik. Az Kuphratesnek meg kell szaradni, hogy az Naplkeleti Monarchianak utt
nvittasselk Nupnvugatrd, [l az eggvik Nap, az masiknak 1olda kell lennil,] kiillomben
cgy cgen meg nem fernek.

Reszei.

L. Az poharnuk Buphratesre valo kidntettése. 2, Annuk meg szaradassa, 3. Annak vege.

Az elstér az mi nezi¥. Euphrares, (1} cggyik az okori folvo vizek kozziil az kik
Paradicsombul ki folytunuk. [Teremt. 2. v, 14] (2) umaz nugy varosnak az Babylonnak
k& fuluit mosta ey annuak uezaie folvea altul Semirumis® mestersege alwul, (3) nugvsigira
nézve nagy viz mais, hiheto dolog hogy az dzinviz altal lere illven naggva, az clétr illven
nagy nem volt. Tz betld szerent az Ruphrates. Az mi leezkenkbe a2z Fuphratesen kel
ertent nagy nepeker, nemezetsegeket, uz kik wz Lelkt Babvlonnulk k& falair mossak, azt
oltalmazzalk az kiken i1l az Babvlen, az mint hogy be horzatik amaz parazna Aszszony
ezen komyvben iilm az viveken az wz, sok nemzersegeknek parancsolni. Ugy az fenevadis
eggvike uz tengerbiil mind akik fel j6ni, uz uz uz sok nepek kozzil tamadny, [Jelen. 17;
15], az masik az t6ldhiil, az mikor mennvei Jemsalem az égbiil <...» mondatik lc szallani,
nem ay foldbiil se nem az tengerbiil. Ugyis vagyon, mint az mikor az fene vad[,] eggyik™

P le 4

az fel haborodot tengernelk hanvkodo habjaibul [129/] uz uz 4z nemzetsegeknek
motusibul*® s azok kozott tamad fel: az misik az foldi embercknek sokasaga kozziil: az
Aszszonyi ullut pedig Gl az ulhutatlan®™ vizeknek tetején: akkor oz Isten Eclesiuju, az
Isten varosa az Jerusalem meg mozdulhatatlan késziklan wz Chnstuson fondaltarort [Math,
16. v, 18] azon iil az ¢s azon & mcg nem mozdul. s az pokol kapui sem vehetnek c6
rujtu erdtt. Solt. 46: 123 4 5 6[;] Sole 122, 4[] Solt 125: 1. 2. 3. 4. Iis. 57 mongvatok mey
az 1gaznak jol van peki dolga uz Istentelennek pedig ninesen bekessege, ollvan mint az
mcg haborodot renger®.

Fosamolyva

2 birodalmat

HAmi uz elsditillen

H Szemiramisz, Assziria legendds kivilyndje (Samuramac kirdlvné, Kr. ¢. 809-800). A hagyo-
miny necki tulajdonitja a babiléniai fiiggdkertek épitterésée,

# az cgvik fenevad (szokaclan szdrend)

g népeknek mozpgoliddsaibol

ot nyngtalan

#nem sn szerinti idézet, hanem az Fzs §7.20-21 szabad dtitdsa

196



Az masodilkar az mi nezi: meg szarada az Euphrares ngy hogy szarazon altal mehet-

tek rajru. Vagyvon itt Tekentet uz Cyrus historidjara™ . az ki Ruphrateshiil ki vivé az vizet
szurazon egy Sezuky uz cunalison™ be [méne] ugy vive” meg Babvylontut nagy konnven,
ngy leszen az Lelki Babylonnak is meg vészeénck mogyva®, azt mongya Sz[lent| Janos|:|
el szarad az mellette levi, s be folvo Fuphrutes uz kiben volt Babylonnak s vagyon leg
nugvob erdssege. Nezzetek meg micsodu nugy nevezetes szubadulussi lettenek Isten-
nck az nagy Vizek almal. Egyszer az veres renger aleal Mojses idejében [Moj. 2, K[ényve|
14, 15 rész] misszor oz Jorddn altal Josue idejeben, [Jos. 3: 160 17]. TTarmadszor az
Luphrates altal Cyvrus idejében, Negvedszer amaz Sarkany szajabul ki okadrator nagy
viz altal. |Jelen. 12.]. Otédszor ite az Euphratesnck ¢l szaradassa altal. Ved cszedben
innet Felesia az magud vigasztalisdra cte.

1. Az mely uton modon el akar tegedet ez vilug s uz Grddg veszient s azt gondollya
hogy clis veszrhet, azon az uron szokorr Isten tegeder meg szabadirani. Pharaho azt
gondollva hogy az Veres tenger altal ¢l vesst tégedet. Azt uz Tsten e clitred kette
hasttorta[2 Moj. 14, 21, 22.], s8t wzt mint uz szo turtja foldarabolin. Az uran el veszheret
vila az Jordan mclyscges vizeibenis. Azokar meg pirongard Isten cl tutdnak az Urnak cs
az Trruclnek orczaja clott az mint David encekli[Sole 114, 1. 2. 3], Azutan nem joherer™
vala ki Bubvlonbul ha Euphrates Babvylont oltalmuzza vala, De uzt uz Isten el sziruszrd,
Babylonr el ronrartard meg véretre, az Persiai hirodalmar fel ramasztd az dlral régeder
meg szabadita. Azutan nagy mélvséges vizet okad?k te utunnad Titk. 12 [130/a] ax
Surkdny hogy abba bele halv™. Bele 1s hulsz vala uzzal az futd Aszszonyi allutral, de
parancsola Isten az fildnck, s clnvelre az nagy vizer. Ezzel sem drthara semmitis az a
Sdrkiny. Iz utanis ugy [¢szen Eclesial,] akar mely nugy mélységek hatalmus eszkozok
altal ukurjon teneked uz Vilug drrant, de huszontalan leszen csuk. [La ollvun lesz mint uz
veres renger ketré hasad clotred]. | altal mcheez rajta, ha ollvan lesz mint az szinig parrvaig
meg aradote Jordun, ¢l fute ¢l szulud clotred [Sole 114 v. 3] hu ollvan mint az nagy
Luphrates, el szarud[,] egy szoval sem fegyver sem tunacs, sem magassag, sem melvséy
ncm leszen szerencses valamely e cllened készirerik|.| azr igiree rencked(:] az tc
hekessegedre sziintelen vigyaz o nugy Tsten. s 8.5, 6. 7.

2. Az mely uton modon meg muradast 1girnek magoknak az nepek, gvaukorta zon az
nton vesznek cl. Babylon meg maradast igirt maganak, az Euphratcs nagy vizei aleal,
azokban hizot hogy ellenség hazzaju nem ferhet, s uzon az uten vesz ed el Cyrus altal.
Musuva derivilea™ uz vizet, s nugy kénnven be ment uz Luphrutes fenekén uz varosban.
lgy hizik az masik Babylonis az co Kuphratessében, korlétre levd, nagy nepeiben, de
a7zt mongya Janos, mihent uz Angval reaja éntitee az o poharat mindgyart csak hamar
el szaradott, uzon uz uton az Nupkeletl Kiralvoknak utt nyirtutor Babvlonnak meg vére-
Iére. Ezen az yron vesze cl az mi nemzemnkbenis nem régen az Varadi nagy szép
erdsscg™ ;] meg mutata Tsten ax cllensegnek az viznek erét az var kiviil. meg szaraszta

# Girus (Kiirosz), a perzsa bhirodalom megalapitoja. Kr. e, 539-ben foglalta ¢l Babilont.
W csatarndn

1 yevé, azaz vetee, hodicotea meg (clirds)

4 3 lelki Babilon megvételénck médja

* nem jéhetsz

* hogy abba belehalj

¥ mishovd veretre

o Viradot 1660-ban foglalta el a tirik.
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kariilarre az vizéket[,| ugy veszre el'. Azerr ha az Jehova nem 6rizi az nagy varosokar
varakat erisségeket hijdban biznak mugus k& falakban, mélységes vizekben s cgvéb
erossegekben, mert meg mondotta Isten Obudids™ altul, 1l az Nap Lold es esillagok
kizzé iilnélis onnanis le veszen haragjabol. Az Jahvdban® bizzunk mert csak most cé
az.eris Torony ¢b horva folvumodék az igaz, es batorsugos leszen minden veszedel-
mek ellen, Obad 1. 2. 3, 4. 5. ete. Lis. 54 az egesz cuput™. [130/b)

Tunusigh,

Az mely Tsten az orszagokat fundallva, bitodalmukat plintallya. uz uz Tsten ugy ren-
delte hogy uz U] Testumentumban mint régenten az ¢ lestamentumban legven ketr
nagy Birodalom cegeyik Naplkeleren:_masik Nap nvugaron az mely ideig cggvik az
masiknuk crejét meyg turtoztassa. de ez felilis ugy rendelte az ur Tsten hogy eguyik meg
romollvék vagy meg erddenillvon az masik alwal, bogy annak romlasuval [nevekegvék

amaz cs|_ure nyvirtassck az napnvugati nemzetsegeknek meg hiintetreresclkre.

Oka.

Mert az Isten nem csuk az Istenfels Jostast buntett meg az lstentelen Pharaho altal
hanem cggyik [stentelent mas Istentelen altalis szokot meg biintetni, Pharahor Assyrius®!
altul, a7z Assvriust pediglen Pharaho es Agyprus™ altal. Tasd az Pharaho Necho™
peldajat es uz Joswuset [2 Kiralv. 23: 29; 30, 2 Chron 25: 20.].

[Lusznui

1. Az birodulmolk hogy eggyik nd masik fogy nem torcenethiil hanem Tsten tunacsabul
vadnak [ed hijja az nemzetsegeket rendel mint az egnek esillagie, s, 41, 4.]. 2. I'en
kell allani cggyik birodalomnak mind addig mig az masikar altala Isten clegge meg
nem biinteti. 3. TTogy ennyi sok kegyetlen birodalmok kiziét meg ¢l nem veszet uz
Lelesia, attul van mert ezeket az motusokat ugy temporalta™, igazgatta az Isten hogy
cgoviknck az masik alral furorar® meg rartozrarra, mikor szinten valamellvik ¢l akarra
nycelni az Eelesiut, akkor mingyar fel tumaszrotta uz masikar cllene. Mikor uz Napkcleri

¥ §zaldrdi | inos szerint is a virdrok lecsapoldsa volt 1 gvzelem cléfeltéeele. Erdekes. ahogy a
konkrét esemény Nagvari J6zsetnél eszkatolégiai tivlatokar kap.

# Abdids (priféea)

** Jahvéban (elirds)

M Fsaids epdsy 34 fejesete

A Assziria

2 Egviptom

#Nekn, cgvipromi firad (Kr. ¢, 009-593), lepydzre Josias Kirdlye a megidddi esatiban (2 Kir
23.29: 2 Krén 35,20-25).

ezeket az indulatokac gy irdnvitotea

> haragjir, diihée
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persiai Kiralvok ¢l akartak veszreni az Kclesiar akkor az Romai Csaszarokat cllenc
tamasztotty, mikor az Romai Csaszarok cllenben el akartuk aze veszreni mint Curolus
v || akkor uz Nupkeleti Kiralvokat tumuasztotta Isten ellenck. Ugy leszen ez utanis.
Azcre az [stennek gondviscleser ismerd meg kirulorred Kelesia, es bizzad Istenedre
egdszen tennen magadat.

o

Lddig uz en Pracdikutiom.

Az mi mostani dolgokart illeti: Nekem mind leczkem mind Tanusagom mostani fen
forgo dolgokra illik. Azt mongya oz en Tanusugom, az mint a7 Tsten bant az O Testu-
mentumi Lelesival ugy banik az Uy Vestumentumi Belestavalis, ot tartort Isten ket
haralmas nemzeter az Eclesianak ket oldala telsl, Ulgy vagyon [131/a] mais. Nezzerck
meg o hasonlatossagot:

L. Ot az Assvrius es ALgvptus nvomorgattak az LEelestat kete felol [2 kialy 23: 29 es
24: 4] ugy ma Az Assyrins cs az /Fgvpms cggyik Napkeleren az T'orok masik Napnvu-
gaton wz. Romai Tmperium.

2. Mikor Davidnuk <., .> Salumonnak kezeben adra Istent™ uz orszagot es uz Eclesiat,
cgy Corpnshan®® adra oszlass nelkiil® [1 Kiraly. 11: 11,12, 13]. Mikor az L]
Testfamentum(ban wz Felesiat Roman Csaszarok Kezében adra. aze es cgészlen adta ugy
mint Constantinus Csuszarnak™ kezében;

3. [rt az Eclesia s az orszag nem marat meg az & ¢pségéhen, hanem kerre hasador
Roboumnuk Salamoennuk rosz fiunak idejében 1 Kiraly 12: 16, 19, 201 Ugy itt az U]
T'lestumentumbun| nem marat meg az Lelesia épségeben, hanem kette husadott Cons-
rantinus rosz fiainak idejekben:

4. Oszlis 16t ott Juda s Trrael kizort. Ugy az 1) TTestamentumbeli] Nupkelern s
Napnvugan Liclesia es orszug kizor

5. Eleget mesterkedrek jo Kiralvok azon hogy Indat es lzraclr cgy paleza ala hajesak
mint David idejében. de sohu sem lehetet. gy cleger mesterkedtek ittis hogy az Nap-
nvugati elesiak, az Napkeletivel eggyve legyenek az orszagts egy palezatul halgasson.
1Je soha sem lehete meg [1 Kiraly. 12, v, 22, 23, 24.|.

6. Ott az tiz nemyzetsCg uz [zracl uz Assyriusnak kezeben adatek [2 Kivaly, 15, v, 28,
29.]. Juda pedig az Bubyvloniui fogsugbun vitetek. Loy uz Nupnovugati Lclesta az mely
Judanak felel meg az Lelki Babylonnak togsagaban vircték, az Napkeleti Eclesia pedig
az mely Tzrachnek felel meg, az Mai Assyriumnak uz Toroknek kezeben adatik.

7. Judut viszsza hozta lsten Bubvlonbol; Lzrael pedig uz Assvrius kezeben Siékke oda
veszet, A Napnyngari Eclesiatis nagy reszént ki hozea Isten az Babyloniai togsagbul az

¥, Wdroly, német-rémai esiaszir (1519-1356). aki cpy katolikus vilighiradalom megreremeé-
sére tew kisérleret a reformdceid kordban.

* [sten (elirds)

® covsépes dllapotban

* pszratlanul

L (Nagy) Constantinus (kb 280-337), rdmai cvdsedr, szakitort a kereszeények iildizésével,
s av i) vallase g esdszdan hatalom szolgdlatdba dllitotea.
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Paparus haralma alul® . Az napkeleri Eclesiatis pedig Grikke in sperabili mina® az larik
kezehen vesztenek.

8. Az Bubvlomui fogsug utan nem voltuk Kirulvok uz Isten népében csule Buak,
minckuranna az Eclesia az Babylonnak fogsagabul meg szabadnlt nem ismer Kiralvolkar
az Felesiat Statushan® uz az. Cardinalsagot es Ersckseger es Tlverarchiot [Fsa 1. 261,

9. Az Granis eleget szenvvedet uz Lelesia uz Antochus miar es hamis Arvafiuk miatt,
Llgvannis az hamis Arvafiak miarr ¢s az Erctnckek miarr.

10. Ot Tsten tumasztot machubeusokat Antiochus cllen® . [131/b] Ugy mais tumaszt
Isten szabuditokart uz Lclesia huborgatoi ellen. Az minémiik volruk uz Svétiai Kiralyok™
s Erdelyi Fejedelmek® . O Babylonnak el keller Romlani az Euphrates ¢l szaradassa
altal. Mais el kel Babylonnak romlani hogy uz Stonnak foglvai meg szabadullyanak s u
tobbitis ki hozza [sten uz fogsugbul [Solt 126. 4.], ez vegre Luphratesnek el kel szaradni
az ki Babylon oldalat mossa, [Erml mongya mar| <...> az mi leczkenkben Szfent| Janos
hogy T.atta uz Angyult hogy az ¢6 poharat ki dntitte uz nugy Euphrateste s ¢l szaradot s
az tobbr Lzt Junos mint jovendot meszszOrGl lutt, de mi ezt, es uz mi eleink mint
jelenvalot ngy latrak s ngy latrynk kezder szerent. (1) Aze latrynk hogy az Napkeleri
hirodulom naggya 16tt. nuponkent nevekedik az Naponyvugan pedig fogytan fogy
erbrelenedik (2) Julius es Augustus Csuszar idejeben ollvan viragzo vula az Romui Biro-
dalom mint Salamon cs David idejében az 1zracl birodalma. Kz az oszlas altal meg
kezdertt eritelendilni. Az Romai Tmperiumis ketfele hasadvan igen meg erdteleniile ugy
hogy mar az e labuinak ujjal resz szerent vas ujjuk legvenek mint meg eddig Nupnvu-
garon, resz szerent sar yjjak legvenck az az az mellyek mar dszve romlortanak mine
Nupkcleten [Dan. 2. 340 (3) Av. Romui Birodalomnak szeket Sedem Tmperini™
az Romai Pispdk™[,] Remabul sét egész olusz orszagbul uz Csaszart ki vzte[,] Romai
Imperator az neve, holot Romat ralam soha sem latra. (4} Az Saracenusokis™ igen meg
eristelenitették uz Romai Birodalmot. (5) Az Torok Tmperium fel tamadal,] nagy hirte-
lenséggel el borita Asiat, Africar, az Sultinok altul meg hodoltuta, Gordg orszagnak, s
Racz orszagnak™, Dalmarianak crés varair varosit ugy minr Constanrzinapolyt, Irinapolt

¢l vette

9 A egyvhidz babiluni fogsdgdbdl vald szabadnlds a reformdcio elsd nemzedékének volt megha-
tiroz0 dlménye (Lnther).

* remélhetd romldysal

Sy cgyvhidza seervezothen

“ Nugvari felfopdse a reformdrorok egyhazkepér tilkriizn

2 A Mukkabensok annalk a 2s1dé papi csalidnak a neve, amelyvnek tagjai Ko ¢ 167-103 kézéice
a Paleszeina figgetlenségéérr harcoldk szervezkedésée vezeteék, A Makkabeusok ldzaddsa akkor
tort ki, amikor [V, Antiokhosz Epiphanész (Kr. e. 170-164} makedén uralkodd eldlrorra a zsid6-
kat vallisuk gvakorlisdedl

5 Nagyari a svéd uralkodok kiziil ict elsdsorban 1L Gusztdv Adalfra (ur. 1611=1632) gondal-
hat, aki protestins oldalon részt vett a harmineéves hdboriban. Alakjit eldszereteccel, mdr-mar
mitikus magassdgokba emelve, idézi a 17, szdzad mdsodik felének hazai protestins irodalma.
Mougyar nvelvii korabeli Eletrajza s ismert (SZONYTNAGY 1675).

ST A 17 szdzadi hazai protestins cgyhiz irodalaom cls@sorban Bocskai Tsevin &s Bethlen Gabor
alakjac miozdlja (HARGTTTAY 1997).

% | gondolatsor mégoet Didnicl proféta kolosszus-latomdsa capinthaté ki (Ddn 2,31-45).

“ a1 birodalom székhelvét

“azaz a pipa

““ay arabok (dtvite ércelemben: a mohameddanok)

2 Ricorszdyg Szerbia korabeli elneverése.
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Nicapolyt™ s cgyebeket, csak hamar ¢l foglili. El jéve az Bosporusig, onnan az
Adriuticum Tengerig™, onnun a7z Dunaig Tajos Kiraly idejéhen™ s ¢l fogluld az mi cgesz
nemzetlinket, Mindezek regenten wz Romat Imperivmnak, es Babvlonnoalk k& falaic
mosrak. Mind czck ¢l szararrak ¢s az mi nemzeriinkis ¢l szarar cgeszen|,] mi rajtunk
mir szarazon altal mehett, fél6 hogy mds nugy Agai is Buphratesnek [132/a] az kik
Bubvlont kozeleb mossik 1gy, el ne szdragvanak. 11a meg Luphratesnek kert agan altal
megven, Llengyel| es Mlagvar| orszagokon™, ha ezck Iscen irileribnl ¢l szaradnak
kinven be megven Babylon varosaban. Szdradm kezdetrek pedig erxckis[.] mar szomoruan
lattvuk magunk szomoru peldujavall,] mu tapasztallyuk szélessedik az Napkelet
kiralvoknalk az uttvok Napnvugatra Babylon fele. Mi lesz mind czekbiil[,] [sten migva.
Azt lattvuk hogy meg az idoknek forgusi s jarusi azokis igen favedlnak™ szolgalnuk az
Nupkeleti kiralvoknuk, Mikor Ersek Ujviirat™ meg verték. tiszra szep szaraz Gdot adot
Isten nckikl,] fel torr czellyoknak veghen rirelere alkalmarost, hasonlokeppen mikor
Vuradot meg vették™. Muis azt lattvuk mely szep tiszta obsidiora® alkulmatos iidejuk
vagvon. Isten szanva meg uz Kereszivenséget hua b felségenck teczik uz Susnuk fész-
ket®! olralmazza meg, cs inese meg Sker hogy az Eclesianak haborgatdsival ne sicrees-
sclk az Istennck itiletinek ¢s az hatodik Angyalnuk pobaranuk ki omlasat magokra.
Ennek sz Nupkelen Kirulvoknuk pedeg az mely uvtar eddig Isten usztitor azért
csclekerre 1. Az Helesianak biinrerésere sanvargardsara, az ¢ sok vérkeert. Menvit
Karomlu az Tsten Fianak Tstenségée az Napkeleti Bclesia, azert ada Tsten ennek nagy
Monurchianak™ lubui ala hogy megtapogyva, Ugy az Nupnvugati Lclesiubunis eleg biint
ranal az Isten az miirt kezében engedhesse, 2. Azerr hogy amaz nagy Napnvugati
Perscentornak® erejét meg tartoztassa hogy az Eclesiat kénve s ukaratova s kivansaga
seerent ne Glddzhesse, Az melyre nezve mikor ez tamada® Napnyvugaton Christus Urunk
sziileresse ntan hat szaz Hszrenddvel amazris [tndniillik Saracenuseok birodalmat| aklkor
formaszta Tsten Napkuleten hatszaz esztendd mulva Christus Urunk szidletesse utan®™,

Vilugos jele hogy ennek erejenck meg tartoztutisara tamaszrotta Isten. Lhun™ menyi

“ Konstantindpolyt (ma Iszeambul) 1453-ban, Drindpolve {ma lZdirne} 1361-ben, Nikdpolve
{(ma Nikopol. Bulgiridban)} pedig 1396-ban foglalea el a tirik.

“ az Adriai-tengerig

AL Lajos (1306=1326), magyar Rirdly, neve 1 mohdesi esardval kapesolddort Gssze, amelybdl
menekiilve d s meyghalt.

* A magyar—lenpyvel tireénelmi parhizam gyiikered a 16, sedzadi cirikellenes irodalomig nyiil-
nals vissza,

Tigen kedveznek

# Frscknpvire 1603-ban veree be a bk,

* Viarad 1660-ban keriile eérék kézre,

W varvérelre

8 Allegorilkus uralds Auszeridra.

83 korabeli szohaszndlat szerint: fejedelemségnek

S hildazdnek (itt a romai egvhiz)

® A pdpai hatalom valdban a mohameddn vallds megjelendsével egy ididben alakult kic A rdmai
piispék hatalima ngyanis o 3=+ szdzadban kezderr kiemelkedni, de o papa (gise. avva) elnevesdse
csak az 3. szazadban sajacitore ki A papasig végill 736-ban valt cpyhizi dllammd.

= Mohamed araby proféea. o mohameddn valldas megalapitdja, o 6-7. szdzad fordnldpan &le (570
v. 371-632).

* lam (régics)
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Fxpeditiok™ voltanak Napkeletnek viszsza nverésére az Kereszryénvekriil®, minden-
kot csuk hijuban[.] nem akarju az Isten. Mikor a2z Nupnyuagati Persceutor az maga hatul-
mat wkarju vala nevelni ukkoris|,] el veszie Constuntzinapolyt™ uz kit meg szabadichat
vala.

Minket az miillet [132/b] exzeket lutvan s halvin s szemlelven intetunk arra hogy uz
Kereszivenségnek meg maraddsaért imadkozunk. Az Isten Lelesiajunak bekessegeért
konvordgjiink s csedezzunk [Solt 122, 7] az halgatas ¢s az remensceg kizze iillyiink le,
es kérjiik Tstent urra hogy az vilugi Monurchiaknak Szarmyai ulut agyvon bekesseget az
Lelesidnal, s 1gazgassa ugy ezeket az motusokut™ s felzendileseker hogy ez ket nagy
Monarchaknak® fel tamadasi kézot mint kete tengeri fel emelkeder habok kézdet el ne
nyclettessék az Eelesia az Ur Jesus kicsiny hajocskuju. hunem hagyon Tsten magot mi
kozdrtlink az maga diicsdseges kegvelmessegenek dicsiretire. Amen.

et
TARGYI MAGYARAZATOK

Az erdélvi hadak a visegradi drkelés utdn Esztergom telé vonultak, Az 1683, évi
aridik prédikdcid o dunai dtkelés utdn hangozhatort ¢l. augusztus 8-dn. Kozben Kara
Musztuta 120 ezer t0s serege jalius 14 dra ostrom alart tartotta Bées virosdr, Jalius
médsodik feléhen a torik csaparok mérhetetlen szenvedést zidirotrak az ausztriai lakos-
sigra. Apafick auguszeus clejére mar nyilvdn hirt szerezhertek o toreénerekrdl, s uz erdé-
Ivi hadakut kétségbe ejthette a torok kiszimithatatlan viselkedése (PROCSANYI 1972,
280}.

A baljds hireknek kiszonhetd Nagvan beszédének apokaliptikus hangyérele. A tex-
tus szivegkdrnvezete a Jelendsek konvvének egvik legdébbeneteseblb ldtomdsdr tur-
ralmazza. A harag pohardnak kisgnrése a viligtdrrénelem zird mozzanarit, az armageddoni
csatit eldzi meyg (Jel 16,1-16). A textushan szerepld hatodik pohdr utat készit u napke-
lenn kirdlyoknak (ite Nugyari o torokre gondol), u hetedik kitélierése nvomin pedig hi-
rom részre szakad a nagy viros {ite Bées).

Nugyurt chben o beszéddéhen o wittenbergi tirténelemszemléletnek o kertds Anti-
kriszrusrol sz616 tanivasit (KATTIONA 1943) 1s folelevenin (Asszina, Egyviprom = §-
rok: Réma = Bées). Kiilonosen figyelemre mélrd ¢ rekinrethen a prédikidcié betfejezd,
aktuahizdld riszabdsa, melvben Apafi fejedelem udvari prédikitora sujit wittenbergi
gviker(i torténetteologiul nézeteir 10 pontbun foglalju Gssze. Lz a szivegrész viszony-
lag nagy rerjedelme és széles vildgrorténeri horizongja révén szinte 6ndllé rorténerfilo-
z6fiui éreekezdsnek is tekinchetd.

¥ fhadjiratok

* A kereszees hibonikedl van szd.

* Konstantindpolve 1456-ban foglalta ¢l a térdk, s czzel a keledd kereszeényvség kzponrja eseee
“induolatokat

nralkadoknak, hatalmassdgoknak

0
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[132/b] HATODIK PRAEDIKA'TIO.

[részletek]

Textus.

Dan. 12, 8. Llram mi lesz czeknek veee?

List[6ria szerino] Alk[almarossdga):
Az Daniclnek Tsten népének szabudulusaert valo szorgalmatoskodusal.] azére valo

gvukor' buzgo imadisidga. Ki volt ez uz Duniel. Istennek uz bubvlontar fogsigbun vite-
ret egyik Propheraja,

[135/4] Summu szerent ez van benne,

Az Tstenfeld lelek- [135/b] -nek az Eelesia mellet vald nagy szorgalmatossdga uzt
cselekedrent velle hogy kivannvon odais be menni, wz hova nem hogy be menni, de
esak be 1¢épni sem szabad. [gy Daniclis kivan he néznil,| az crrelmét venni az latore
dolgoknuk, de esuk aze feleh Tsten nekil:] Eregy meny cll,] be peesereliettek ezek az
dolgok bizonvos ideig, ez mostani aetasbell emberek? se te se mas ezt meg nem ert
hanem mas koverkezendo Sacculnmokhbeli emberek? furnak faradnak s, azok ertik cze-
ket meg te pedeg meny el s halgas nem meszsze van mar az te eletednek hatdra <>
Dan 12 <,..» 13, [gy Titk, 5 nem hogy olvasnt de csak bele nezni sem szabad.

[137/D] Tanusagh.

s motusokat' fel induldsokat el szemleli, vagy
jclenvalokar vagy kiverkezenddket|, | lart azokban solk gonoszr az kikriil felei az Helesiar:
azok kézitt kivalkeppen lite kett nagy gonoszt az mellyek kozit ugy mey szoritatik az
Lelesia, hogy eley tugvon® az [stenteld lelek felldk mit remenleni? mit gondolni? nagy

jotc? nagy gonoszee? Sért [138/a] crre hajlandob inkab: illvenkor azért fohaszkodilk [s-

- gvakori

* a2 mostani idében ¢16 emberek

3 kivetkezd szdzadokban 15 emberek
* habonisdgokat, mozgoldddsokat

Falig tndjon



renhez hogy [sten jelencsen meg annvir az ¢d ranacsdbnl neki az menyi az ¢d clmeje-
nck csendessegere valo: mellvet Tsten meg eselekeszik intven dtet arra. hogy az Tsten
ttkos tundesat feleriéb ne visgallva, hanem virja ki menetelée csendesseggel; mert uz
mint hogy emberi elme nelkiil kezderte Isten|,| az nelkiilis viszi clé, clis vegezi, az mit
¢l rendelt az Felesia feldl vagy juvara vagy gonoszdra.

Regenten Algyvprus s Bubvlon vagy Assvrius kozze szoritorta vala Isten az Lelesiar,
Daniel ideje utan az <...» [Selcucidak|® cs Lapiddk? kizze, ma az Napkeleri s Napnvu-
auti nagy ket kegyetlen hutulmasok kéivze. Tzeket es ezekher hasonlo dolgokar lut szem-
1é1 Prophetiai lelke altul uz Daniel[,] azert nem <...> tud mit remenleni az LEclesia fel-
ol, s azert kialt igy fel: Oh Uram mi lesz ezeknek vége?

Oka az elsd reszenck cz:

Mert nem akurju Isten hogy sokaig tetovuzzon uz Lclesia uz ¢8 hitunek remensegenek
ezellya kéridl, nem akarja hogy szemeir hunnva sokaig az hegvekre vilgvekre, azere
srorittva mind <...> kett felsl mind job s mind bal keze felsl gonoszokkal hogy cgvik-
ben se bizhassik, mert egvik sem jo wkuroju hunem csuk az egv eld Istenben, ezt
mondvan az aviddal: Az Ur ennckem segersegem az ki az menver foldet teremterre
onnan ji nekem segetsegem, azert nem hanyom szemeimet az hegyekre s az volgyek-
re.

Oka pedeg tovab ennek ez:

Mert mig mindenckb(l ki nem szakad s ki nem reked az Eelesia, az mig van vala-
mely fél uz ki jo akaroju addig nem szokot Istenben biznt vagy igen kesdre. LEllensegive
reszi azerr az sten mind az Assyriust mind az ‘Egyptomot s czek kizze szorirrva <.,.> §
az. & utwit be kertel® hogy senkiben egyebben ne bizhassik hanem csak az egy cld
Istenben, az David 142 121 Solar erriil tanubizonysagor tesznek. 1los. 2. 6.7, olvasd
meg.

Az masik Részénck ¢z az oka:

Mert Istennek nagyvub gongva van az Lclesiara hogy sem nekiink|,] vz mi elmeinknek
kézben jarulasa nelkiil is tugya azt igazgamni ¢s, ki tugva szabaderani. Kézonsegesen
meg mondta azt hogy minden gonoszi az Felesianak azzal az kovetseggel jének Tsteneiil

- Patel

5 Szelenkidik, a s2ir birodalom egyvik nralkoddesaladja: alapivdja 1. Szelenkasz, Nagy Sdndor
cpyik tibornoka. Eza kirdlvi hiz Kr. e 31204 kéizdee dlle fenn, Ebbl szdrmuzott az az Antiokhosz
Epiphanész (ur. Kr. ¢. 175-164) is, aki cllen a Makkabeusok felkelése irinvule (K. ¢, 167-164),

“ Lapithik, legendds crederd és sorst nép az dkoril Thesszdlidiban, Thesszilia gordg tarto-
mdnvt viszont a Kr. ¢. 2. szazadban a rémaiak foglaltik el, igy leher, hogy a megnevezés ict rdjuk
vonatkozik.

$ bekeriti
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az Eclesiara, az kivel jove Amasa Davidhoz Ziglakban: [138/a] Bekesség <...> tencked,
hekesséyr mert uz Isten vagvon te veled. 1 Chron. 12 18.

Eddig az cn pracdikariom.

Az mi mostani dolgokut nézi. Bz az leczke es uz tudomany s ez az praedikatio bi-
zony cz mai szomorn alkalmarlan alkalmarossagolkra illenek. Ha élnc ma mi kézérrunk
Duavid s litnd szemléne creket az orszagos motusokat”, s nemzersegeknek fel zendiilesée
fel kitalthatng ma s uzt mondhatna: Ob Uram mi [észen ezeknek vége! De ha nem élis
David cs hiszem Danicl lelkevel sokan fohaszkodtok ma czeker latvan s aze
mongyvutok[:] Oh uram micsoda lesz ezeknek véee! Tlol marad meg szegeny nemze-
tiink? hol marad meg nemzeriinkben uz Eelesia, marade meg? ha marad hol? s mi modon.
Az tudomany szerene larrunk sok gonoszokar minden feldl, de kivalkeppen kert nagy
gonosze lutunk job cs bal kezimk felil, oz kik kozze ugy dszve szoritatot az Felesiu s az
mi szegeny nemzetunk <...> hogy elég" tugvunk mit remenlent mit gondolni meg
maradasnnk feldl. Ha Nap Keler nverit!, oda <,..> lesz Nemrzeriinknek minden ckesscge
svabadsaga, TTa nupnyugat nyveri juj ugvis oz Eclesiunak s mi nekiink, mert ki jott az
Sententia'é, s Tuman®™ dltul uz Asverus' gviiriijével megis pecseteltetet [Asth, 3, 10,
11. 12. 13,] hogv: ha fcliil fordulnak pcldat csinallvanak szecgeny Nemzerunkhiil hogy
se egye se mase soha ne legviink. Oh vegheretlen bolesessezu nagy Tsten nez be exck-
ben es az alnok [lamanoknuk véres szandekokat az kik ollvanok csufold meg, bones
el es fordicsad az onnan magok fejekre!®.

Mi bizzuk csuk az cgy eld Tstenre az mi dolgainkat, a2z mint hogy cddig mind envi
orszagos fel haborodisokban is Isten csudalatosun meg oltalmuzt uz Lelesiat wz mi
cszlink s clmenk nelkull,| azon Isten ¢6 Felscge mosranis ¢s azon szereretrel visclrerik
ma is uz ci nepehez. Amen.

e —l—
TARGYI MAGYARAZA T'OK

Apafl badur wuguszius 13-dn érkeztek Godr ald, Ioe Nagvarn Jozsef mir kézvetlen
beszdmoldkar hallhatorr a kordbbi harci eseménvekrdl (UROCSANY1 1972, 2800, Az
1683. ¢évi hutodik prédikdcid valdszinileg wugusztus 15-¢n hangrote el. Gydr kizelé-
ben.

“ orszdgos mozgoloddsokat, felkeléseket

ahig

! ha Napkeler nyver

negsziiletert az itélet

S Himan. Ahasvéros perzsa kirdly féminiszrere. a zsidok hirhede cllensége és iilddz6je (Fsar
3.1;7.7-10)

“ Asvérus (Ahasvérus), perzsa kirdlv, aki Eszrer kénvyvébél ismere, Talin Xerxesrdl van szo,
aki Kr. ¢, 486465 kizaer uralkodort (lisd még: Ezsd 4.0).

* hontsd el, azaz rontsd le

* forditsd a sajdr fejitkre



A rexrus a sajat liromdsaicd] megrertend Diniel protéra szavait idézi Danicl kiinyvé-
nek utolsd fejezerébdl. Nagyarinak ez a beszéde szemléletében és hangvételéhen ro-
konsdgor mutat az elGzd prédikicioval. A prédikedror mindkér birodalmat (Napkeleten:
Eegviprom, Babilon, Assziria = torok: Napnvugaron: Réma = Auszeria) 1sren hiinterd csz-
kiizének tekint, melyek az Feclesia (= a reformitus vallds ¢és dtvite értelemben a ma-
gvursig) hitének megprobilisdra adattak.
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[144/b] HE'TEDIK PRAEDIKA'TTO.

[részletek]

Textus.

Ezcch 21: 36, Adlak tegedet tiizes embereknek kezében, az kil i mesteri az vesz-
tésnck.

Ezck az szok Istennck az Prophera alral fenvegetdzd szavai. Fenvegetizik az Isten
¢hben az Caputbun' az Isten® az Jerusulembelick ellen es az Ammaonitak cllen. hogy
fegvvert es pusziito nemzetséget hoz ed reujok uz kik tlizzel minden helveker meg
cmeszienck, fegvverrel pedég mindencker le vignak.

Theol[dgia szerint vald] Alk|almarossigal:

Az ki Isten kezébiil ki esik, nem esik uz irgalmasok kezében, hanem "I'vrannusoknalk®
s kegvetlencknck kezekben. Etmil felt az szegeny David mikor az pesrist valasztorea [2
Sum 24, 14]. Adluk tegedet tiizes embereknek kezekben azt mongya az Tsten uz mi
leczkenkben.

[1453/b] Az mi mostani fen forgo delgokar illeti; Senkir en irr kozeleh meg nem
szollithatok mint tegedet mi romlusunkon tanulm nem tudot. Tsten haragja ald rekesztetet,
s tiizes embereknek kezeben adutot boldogtalun Austria', [146/4] LEnnekem mind
leczkem mind tanulsdgom mind pracdikatiom cgeszlen read illik. Az ki rdd akarja szab-
i kénnven rdd szabhattyva. Kindla Tsten bekességgel cleget[.] nem kelle: Fleget jura
Isten vtunad[,] nem kelle. Nem szuz husz esztendeje mint uz els§ vilagnak ideje, ha-
nem masfel szaz eszrenddnelis robb minlrdml fogva Isren virakozik ntanad®, hekesseghen
tart[.] uz Szuleman Csuszar® expeditiojutul fogvin rablo uz haturodut meg nem rublotta,

* ¢bben a hibliai fejezethen

* Az [sten szé megismétlése a mondatban nyvilvinvald clirds.

F gsarnokoknak

*Innentdl kezdve a szisve a rtomldsra jutott Auszeria allegorikns dbrdzoldsa, aminek 16, szdzadi
neolatin irodalmi eldzménye a Soror Austria™ toposz. innek a leirdsnak az elemei erfsen emlé-
keztenek o Quercla Hongariae™ toposz nyelvi formnldira (IMRE 1993).

F Nagyari it valdszinileg arra nral. hogy Ansatria masfel szdz ¢v ota clutasitja a reformicio
tanfrisat.

¢ 1L Szulejmin {(Szulimdn, Szolimidn). térdk szuledn (ur. 1520-1566). trancia timogatdssal a
Llabsburgok hatalmde igvekezete megrdrni. Ennel érdekében clfoglalea Magvarorszig kdzépsd
teritleteinek jeleneds részér (Mohdes, Buda). Szigeovdr ostroma kézben érre a haldl,
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orszagos rahor foldeder ¢l nem puszritorta, sc nyilat, sc golvot senki varosadban be nem
It

De mivel tizes embereknek tunacsut togadik, udu Lsten tiizes embereknek kezeben,
Magok ezek mgyak hogy Isten kiildte Oketr, Isten haragjinak cszkézei ik, az c6 <,..»
eddiglen valo boldog clémenctelekb(il. Maga uz Ted Vezer azt irja Leveleben hogy az
lsten kiildi 8ret uz 1 meg blintetéstekre. Mint uz fii <...> es az rend hogy hogy omol,
dul cgy mas hdtdra’ az kaszildsnak idcjen. ugy omol az Jancsdrsag az Sanczban az IGves
AL,

Nincsen ezekben semmi kénvoriletesség, sem vénnek, sem gvermeknek, sem
czeezemanek, sem sziznek nem kedveznek. Az <, ..> csecs szopo gyermeket az annva
oliben kette vagju <...> annvyaval egyiitt, ugy hogy az Derckban ketté vagattatot gyer-
mek mostis uz annya hasan fekszik ket darabban és uz Annva meg rothat emlén kézae
az anvival cgviit <...> rothad cs szarad. <.,.> Egy fele az le vagator szegeny szopraros
Aszszonyi allut Iebeg az var < ..> arkaiban (0 uz mint futtdban uz arokban be vagattutor:)
job keze fell],] csecs szopo gvermecskéje kette vaguturvdn kett durubbun lebeg az
hindrban hal keze felsl, masik harom vagy negy cszrendos gvermeket ringatrya [146/b]
az szeldl meg inditatot hab. Az mi nagyub az Aszszonvi allat apro Kicsiny szep
leanvlkainak, ki harom, ki negy esztendds, az meg holt. meg buzhott, mostan rothado
égnck hasa ald be dugarik, szep kicsiny gvermekevel cggviit az Lonak hasa alare az
Doggel cgviitt rothad, cgyiitt szenvved. az <> marhdnak belibul termet utalatos
fergekoul s nyiivekoul az nagy hevseg miat ugy emeszierik, Oh menvioek es f6ldnek
Istene ki nezheti czeker szanakozas kényvezes nelk{l? illvenckkel pedeg rakva
Austrignuk mujd minden hatara. Az Aszszonyi allatnak ferje atrvafiud rokonsagi szeme
elott, uz mint uz zajra kialtdsra az hizbul ki futt, <., > le vagutr <..,> [tutnak] ha terhes
ijettiben sziill, szeme clétr az toldhoz verereetik [akkoron sznletterct gyvermeke], maga
siralmus rubsagra vitetik[,] uz iszszonyu nemzettul meg sziinds nelkil fertevretenk, ha
maga s apro vele rabsagbun eset gvermeki meg betegszenek|,] minden kdnvariletesseg
nclkil elsében az gvermeceskeinck?® rorka meczetik szeme latrara, vagy olehiil ki
rugattutik[,] ket hurom talleron el aduttutik. maga fegyverrel le vagarik, teste az egi
madurakoulk az Gt felen hagvack. Nines ember sohol wz egesz orszug huturiban az ki egy
restet meg szannvon s ¢l temessen merr ¢l fogvtak az emberck. Nines az ki az holr res-
teket el temethesse.

Mikint az ki az madarnak feszkere ranull, magat tojisin lepi, meg fogja, meg 6li tojusit
konnyen cl szedi, ugy tanalta az cllenseg az re foldednck neper, az i felesegreker,
gyermeketeket el rablotta pinczetekben all lvukakbun® kutak fenckeben el rejiet <.

(6l cpymds hidra
* gvermekeinck
“ 4l lvukakban, azaz nem természetes. hanem mesterséges gédrdkben
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kincsercket ki keresrik, meg randltak, ¢l virtik. "Ueli az cllenscg rabora az sok kincscl,
ugy annyira hogy cgy sak' lisztirt arpajert tiz. tizenket arunvot <...> igirjen dromest.
Az kik kozziletek el futhattanak el rejrezhertenck volna is, nem akuratok el furn
idejen, magatokml gondor visclni, mert hogy ratok j6jjén az veszedelem nem hitricek,
csuk nevettitek esufoltatok az mi romlusunkat mikor hallottatok az mellyen tunulnotok
kellet volnu: [147/4] Az kik ertssegekben el rejreziek i1s, meg jjesztette Isten Skert, ki
jotek az <., > erdsségbul az ellensegnek szavira, s kiiflén kerrekben rekeszrervén cgy
hulomba vagattattak le. Tdzes emberceket bocsatot Tsten reatok az kik orszagtokart, szep
varostolat luko helveiteket oly mesterseggel meg egernik, hogy karo furk” egy sdvény
darah, cgy epiiletre valo oszlop vagy gerenda, vagy cgy padlas, vagy egy Kamara szek !
<...> 50k helyeken nem maradott[,] meg az féldnek porais észve cget. Az ember ugy ¢l
fogvot hogy uzenker, husz mély foldnvire™ 1s, egy embert kivalkeppen ferflut nem
ranalni, meg az cgi madarakis meg sziinrenck. Az Beesi "aboron az ki akkor ort volr [s
luthatta] uz beszelte, ha hatt ezer Rubot [egyszerre] nem vagatot e uz Verer hatot sem.
Az Duna foly verelkell,] biidéssegek mia’ uz aeris meg veszett" . Bleg" ehetik az ember,
Az ci holr restek az ¢i szep mularo helvekben, viragos kertekben, <...»> palorajokban
ott hevernek. az hol 8k az cldt magokat nagy gyvonvoriseggel milatedk. Az mi
keserveseb ezek kéz8tt mennyvi volt uz urtatlan uz kiket hamareb ért uz Isten inlect, uz
kik czcknek okai nem veltanak, hanem mint az artatlan juhok ollvak volranak. Az ki
creket mondotta volna ennek az boles magiira vigvazo, practicus hadi erohox’™, varak
erdsségéhes jol tudo Nemezetnek, hogy 1gv jurjon egy holnap alatl,] soha el nem hitte
volna. Epule meg!® vagy soha sem? Isren mgva. (sak az kit az Tarar Cham szamban be
adott uz Vezernek 203 000 az le vagattattaknuk szidma. s hat a7z szdmtalan Rab az ki harom
szuz ezernells tobre megven. Mint egy 8z0n vizzel ugy dblitette meg lsten uz egesz
Tartomanyr az maga busulasanak arvizivel, Az ki meg maradharor kizziilak[,| valaha
huza ju™[,] sirhat meltan mert eleg esmen meg az foldet s az Varosokat[.] a2z Ki clebbeni
diicsdsegeben latta. Qlven [147/b] rettenetes dm az [sten huarugja wzok ellen uz kiket
tiizes embercknek kezehen adort, az kik fed mesterck az veszeésre, Mi czen az szomoru
keserves pelddn tanullvunk Tstemi felelmetr s engedelmességet, hogy miis <>
tovabbunis el ne veszsziink, az mimt ¢l vesztlink. LEngesztellviik az el8 [stennek meg

16

Narguao orczaja \ mind magun CIt s min RozOnscgesen az \CICS7 VCﬂSé NnciK .'er’JCI' N
hargudot orczajat, mind magunkere dl o K Iy gnek | t
ey of Felsege elegegyik meg ekkediglen valo tomlusaval®® uz kereszrvenségnek es
hogy ¢f Felsege celegegyik meg ekkediglen valo romlasaval \ &
LCTCSSCIL el .C sege veghnelellen 3 CHESSCEe sZerenl osendes ubdkit, modokat 4z
ker felseg ghetetlen bal 2 rent 1 takaut lokut
mellveken czeker az haborukar az Eclesianak javidra lc csendesicse. Amen.

O cov zsik

! hogy cgy kardvég

2 drnvékszdk

Homérfold (a 17, szdrzadi magvar nvelvben az Gfelnémet eredetii mély (mil) fold. az elhasonn-
lis révén 1étrejiite mérfild €s a beledrtdssel keletkezert mért tH1d alakak egyarint gldtordininak
mérfold jelentésbendy

“a bitddssépek miate a levegd is megromlott

= Alig

* a gvakorladd hadmiiveléshez

2ol éredy

# elépiil-c

* haza j@

M ecleligi romldsdval
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TARGYL MAGYARAZATOK

Apufick vugusztus 18-dn érkezeek o Lajta folydhoz, s erxzel még kozelebb keriilek o
ttizvonulhoz (I'ROCSANYI 1972, 280 MAKKAI-SZASZ 1986, 869).

A7 1683, ¢vi heredik prédikicté anguszrus 22-¢n hangozharort cl, valahol Bécs ko-
zeléhen. A textushan idézett czékicli proféeia u bibliai sziévegkirmyezethen Jeruzsdle-
met és az ellenséges ammonitdkar egyszerre szolitja meg, kozds ellenségiikkel, Bubi-
lonnal fenvegetve meg dker. Beszédében Nagvari Jézscf az ezékicli [iromdst Auszrrid-
ru szabju. A prédikicio terjedelmes rdszabdsiban o szenvedd Ausztridnak. a barokkos
naturalizmus elemeitdl sem mentes, megdébbentd leirdsic kapjuk. Nugvari 1gazin nagy
[élck: mint keresztény ember — az dszdverségi proférikhoz hasonléan — az cllenfél pusz-
tulisdt is megsiragju. hiszen Ausztridban sem cels@sorban aktudlpolitika értelemben vere
ellenséger lar, hanem mkdbb lsten eszkozér, uki dnhibdjabal, uzaz biiner és konnvel-
miisége miart most végveszélvhen van.



[147/b] NYOL.CZADIK PRAEDIKATIO

Textus

Marh 24, 22, Es ha_meg nem réviditetiek volna azok az napok, el veszne minden
test, de uz valusztottak &t meg vd <> viditemck.

Hist[dria szennn] Alk[almatossidgal:

Az Ur Jesus Christnsnak az Jerusalemnek s az Side nemrzetségnek vegso
veszedelmekriil romlusokrul valo gondolkozasa s joveddlese.

Thlcoldgiu szernnti]_Alk[almatossdgal:

El kel annak az nepnck orszignak virosnak veszni az kinck veszedclmeriil
gondollkozot <...> s vegeret oz Jehovah. Tibhen axz Reszben s az huszonharmadik reszszcl
egyiit mind ben az varosbun' s mind kiviil esuk uzt beszelli uz Ur Jesus] Chlristus| hogy
cl kel ennck az varosnak veszni oly romlassal hogy cggvik k& az masikon meg nc
maradhusson. Ugyis 16t uz mint ¢f Felsege meg mondotta.

Summa;

Mikor Isten gondolkozik az nepeknek s nemzecsegeknek romlasok vagy bekességek
feldl, az vdlaszrottaknak tekenteti ugy be ferkezik uz Isten gondolati kdzze, ugy be eresza
azt uz Isten wzok kdzze hogy, ha azoknuk lelkeknek juva s Gdvdssege kivannval.] az
nvomornsagnak idciér napjair meg hoszszabirval,| ha pedeg [148fa] mast kivan, az
nyomorusagnak napjait meg réviditi.

Reszei.
1. Az napoknak meg riividitese, 2, Indiro ok. Az valaszrorrakerr hogy az nvomorusag-

nuk szorongatusnak napjuinuk hoszszusdga miate. el ne fogyanak meg nem emeszres-
senek.

“benn a virosban



Magvarazar szerenr

vagyvon 1tt elsében uz <...> az Jerusulembel "Templomnak nugysdgan fénvességén valo
esudalkozdsa, (2} Az Ur Jesus Xrusnak? annak romlisa felsl valo jovenddlese. (3) Annalk
rontisdbun munkulkodo obsidionak® var meg szillisnak s szorongutdsnak napjuinak meg
réviditese.

Az clsért az mi nezit: Nem esnda hogy ezen csudalkozrak az Ur J{esns| Chlrisrus]|
tunitvanyi. Miirt? Mert a2z mint Tacitus’ mongya ki mondbatatlun nagy kines( gazdugsagn
Templom volt. [148/b] Az mint Josephus® mongvul:] Minden epiiletek kdzot
valamellveker vagy latot vagy hallor ecmber valaha, nagysigira cpllesben valo
mesterségere fenvességére nexve leg nemeseb leg dics@segeseh. Az Poganyoknak

Bubvloniusoknak, Agvprombelicknek s uz Gorégdknek minden Mauausolueumols,
Colossnsok, Pyramissok” csak semmi volr ehez kepest, Nemis ok nelkiil, merr Paradi-
csom utan cher hasonlo ékes <> hely az ey alutt nem vole TTa az ckes hely volt mi-
vel Isten keze csimualta ekesitette ez 18wz volr mert Isten ennek epiteseben
ckesgereschen semmir ¢l nem <...> mularort®, Nemis volr munka s hely Paradiesom
utan az kinek epiteschen ckesgeteschen annyit furadozot mulutozot volna” az Istennek
keze mint ebben, Mivel hogy uz mint kiilso symbolumbun ubrazatban leher uz [stent
Majcsrasnak!® helverr s az Ur Jesus Christushan valo ritkor |az mely az O
Tlestumentomban] titok volt] ki abruzolni s ki mdtatmil.] az cbhben az Templomban ki
volt mutatva, ki volt rajzolva, az eldrt az kiils6 erzékenvsey utan feletteD jaro nép eldur.
Hol volt az Ur Jesus Chrisrus sziilerese eléte[,] az ki volr abrazolva az Saror alar ¢l rejterer
frigy Tadanak az belso Sunctuariomban valo letelén. Az ¢ szent Atvanal volt. Jan. 1.
1. Az ige Istennel vala s az lge [sten valu. [logy et Delsége le fog szalluni az €8
dicstiségenck helvebiil es emberek kiizir fog lakozni, hajlekor maganak csinalnil,| az
meg volt abrazolva az Sulumon Templomaban az Tstennek tiizhen es felyhahen valo
lakdsdn [2 Chron. 7. 1. 2. 3.] s uz tlizbil es felvhobol valo ki szallisin: [ogy 6 Felsége
riszrer tog fel venni, s abhan szenyvedni s magar cgeszlen cgetendd aldozam!'? Isten-
nek mutatni, uz a7 rez oluron veghen ment sok aldozatokban s kivalkeppen esztendében
egyszer az egesz népert veghez ment aldozatnuk armvekaban ki volt abrazolva |Lev.
16.]. Hogy az ¢d Istensege szentelie meg az ¢§ emberi termeszetet s az ¢ "l'ester s
vidret hogy illendo s elegseges aldozat lehessen az Isten eldtt az meg engesztelesre: ki
volt az abruzolva uz wany olwrban, wz ki minden flistéker llutokur meg szentelt

= Krisztusnak (az cls@ szdtag a girdg kezddheriivel réviditve)

* virostromnak

¢ Ami az elsdt illeti

*Tacitns, Publing Cornelins (kb. 53=117), rdmai coreénetird, aki Jernzsdlem bevérelét (70)
Historiae cimii, tiredékesen rank marade munkidjdban tirgyalja.

fJosephns Flavins (kb. 37-93), zsidd szdrmazdsi 6 és hadvexér. A zsidd kdbord cimii f6inii-
viét melynck kieéppongdban Jeruzsdlem elfoglalisa (70Y a1l gérdgiil irea.

“Taalds a vildg hée esoddjanak néhany clemdére.

* ¢l nem mulasztort

*az iddr roltéte volna

isteni felségnck

a belsd szentélyben

e dldoratnl
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kedvesckke o [Marh 23. 18], Mikippen ment be maga meg aldozisa ntan az cghen az
eff szent Arvahor, ki volt mutatva az TFed Pupnuk az nepdére valo aldozatnuk vérével <...»
az szentseges helvben egyvszert be menetelevel, s uz tiizben lukozo lsten eldte valo meg
jelenésével. [Lev 16: 16, 17. 18,]. Mir csclekszik ma co Felsege az eghen mikippen
escedezik az ¢d Szent Arvu clott az ¢i szent vérének crdemeit mutogatvan, az ki
mutatodot uz vérnek az £ Pap alwul vulo be murtartatdsiban es arany oltarrul fel mené
fiistnck s [sten clorr valo meg jelencseben: Mikippen onreter ki az Szenrlelek, mikinr
vilagosctya az Belesiat az of het periodusabun' s mint munkalodik ubban[,] ki mutatodot
amauz het ugu s het szivetneki fel fliggeszieter Arany gyvertvaturtoban, melyvre nezve az
Llr Jesus Christus amaz herr arany eyertya rartok kézét mondatik jarni, Jelen. 1: 13
Micsodus diicsdség vagvon az cgben, az melyben lukozik Tsten[l] az a2z Templumnalk
nugy guzdugsagubun, fenves ducstsegeben ki mutatodot. Micsodasok es kicsoduk az
menvnek s ezeknek sercgeil,] az ki muratedor az remplimnak karpitryaiba be szire,
szamtalun sok chrubinoknuk™ formaiban s az Templumban sziintelen forgoloda Ta-
pok seregeiben. [149/4] Lgy szoval ollvan huz volt uz mellvet uz egesz f61don vilaszrot
keszirer [sten magdnak s a7z maga nevenck minden nemzetsegek cldrr valo ckesscgére
hogy abbun lukozik mind addig miglen tester formal maganak az melyben be szallyon
es szulettessek s meg hullvon, uz az uz melyben uz valtsagnuk es idvezitesnek Szent
munkdjar ki munkalkogyva az iidvoziro ¢s mind &rikke aldando boldog nagy Isren, Ezr
az Templomot nezik az Apostolok; ezen esudalkoznak, ennck faragot kéveit mutogateyak
az Ur Jesus Christusnak. Erriil az Templomrul mongyva eb Felsége, hogy ugy el romol,
vesz hogy cgy k6 az masikon meg nem marad, Csndalkozharik mais cls rekenrertel
akar ki hogy ed Telsege illven diiestseges ckes TTazat mint rontatta el a2 Pogunyokkal.
De meg akart 8 elsege minket arra tanetant, hogy uz Lelesin uz 6 Felsege lelki
valosagos Hiza, nem tényes az kiviil, nem szitkslkodik az cffele kilsd halando pompa
ducsosseg nelkill [nem kel effele semi of kirilite] <...> nemis akar kidlsa diteséisegével
dicsekedni s arrul meg esmertetnt, hunem neki minden ducsosege fenvesége ekessége
belél vagvon Soelr. 43, belsl ¢é szep, ollvan ¢ mint az Kedarirak!® Satora az mely kiviil
TUt <...> semi ckessege nines, hanem csak aluzatos formaval vagyon. Fzis lehet az oka

az miirt mikor az ellensegis kedvezni ukarna ennek uz 1Tuznak[,] maga uz pogany "Litus™

is [.] parancsol az Isten <...> egy valakinck|,| egy ala valo viccznek[,] az kivel fel
gyujtateya s fundamentomabul ki egetteti ezt oz Tlazacl,] ugy bogy az mikor az Varos-
nuk rornvat s fului kézzul meg hagvort Uitus emlekezetre, uz Uemplomnuak Reszeibul
scmit sem hagvharot meg emlckezerre, mere parancselt az [sten az tifznek langjanak
hogy fogja kordl ezt s addig ne alugyik mig egeszlen ki nem egeti s meg nem emeszri.
Llegertis mesterkedenek wz Sidok s @ tilok inditutvin Juliwnus' hogy fel epicsek de

“* A Rorabeli reformdens tirténelemszemlélet az egyhiz tirténetde dlealdban hde szakaszra
Qsztorea.

A kernbok ax Osziverségben ember- vagy dllatformdji 1ények, oroszlin-, bika-, ember-
vagy sasarccal, Tsten diesdségének Kifejesdi. A frigvldca terején kétarany kerub-alak iile (2 Maz
25.18-22), s a szentély kdrpigjdara is kernbok voltak himezve (2 Moz 26,1

» Kédar, Tamiel fia. Abraham és Hagdr unokdja (1 Moz 25,18-22%. A kédaritdk a rala clnevercee
nomid térzs neve (Izs 21.16-17).

* Titus, Flavins Vespasianus (39-81), romai csdszdr, aki 70-ben clfoglalea és leromboltatta
Jeruzsdlemer,

o hlianns, Flavins Clandins (melléknevén Apostata, azaz hitehagyd), romai osdszdr (335—
363). Az ekkor mir allamvalldsnak szdmito kereszeényséppeel seemben a pogdny kolenszok vissza-
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Ichetetlen dolog volt, <...> Tz j6ue ki az fundamentmim alul],] <...> azt irjak feléle, az
ellen az ki aze epiteni akarju s akarja. Probalhato dolog ¢z is, hogy erre nezet s nez az
lsten ebbe, hogy azt uz Szlent] I'dldet Poganvokkaul birattva, s uz Kereszivénveknek
kezekben nem adgya; hogy az Snpersririora'® hajlando Kereszrvenség valamitr az 'l'emp-
lom épitesehen [sten Decretuma ellen®™ ne tendallyon™ ne proballvon(,] oz mellvet
meg czelekedenek ketseg kiviil ha kezekben volna.

[149/b] Az mi az masodik dolgot nczi®': Az mikor az Tanitvanvok I'emplomnak
ducsisegin gondolkoznuk, ukkor az Ur Jesus annak romlusarul jovendol. Tanen esziink-
ben vehettvuk azt. <...> (1) [logy nem ollvanok az Lstennek gondoluti mint uz embere-
ke. Az mikor az Ur Jesns canitvanyi az Templomnak ckességén csiiggedeznck s annak
nagysigin ckességén csudalkoznak annuk allandosagarul gondolkoznak akkor az Ur Jesus
Chnstus mind csuk anuk romlasurul beszel es jovendol. (2} Az mihez mi leginkub biziink
hogy azerr s annak arnvekdban meg maradunk s az miben leg inkab dicsckedesiink®,
kiilse vitezi dicsekedesel. az erzi meg leg melyebben leg keservescbben az romlust
veszedelmer mikor uz el erkezik. Mikor a Salumon s Roboam bolonesaga miate fel joc
Sesak® az JEgyptombeli Kiraly|.| kedvezer az varosnak, ¢s az nepnek de az Templo-
mot cgeszszen mey foszrotta minden exiist es aruny edenvyeitiill s minden diesésegeril
[1 Kiraly 14. 25. 26], mivel hogy abbun biztunak az emberek. Jeremius idejeben meg
veszet volt minden rend, az elsriil fogvan az urolsoig mikor Isten fenvegerte dkert az
Prophetak altal[,] nem feltek semit esuk aze kialtortuk [Jer. 7. 4], Az Urnuk Templo-
mal.] a2z Urnak "Pemploma, csuk ahoz biztunak s abbun verertik remensegeker, hogy uz
maga Hazir meg 6zt az Isten ¢s az cd Hazdérr nckikis kedvezni fog, azérr csak haznd-
nuk az Prophetuk az kik fenyegetoznek. Mi lesz belolef Meg harugszik az Tsten crert az
szoert s parancsollya uz Angvulnuk Amos 8: 19, Usd meg sz Templomnak pomugra-
nartvat®® cs az Templomnak falair padlasat roncs™ észve|,|_rérd oszlopir s az benne
szolgalo papoknak seregeit vagd le. esak egvis kdrziilink ¢l ne szaladgvon. Amos 1: 2, 3,
4, 5. Mikor vegkeppel” el veszeus uz Sido nemzetseg|,] akkoris uz T'emplombun volt
mindcn bizedalmnk|[,] nem hirtek hogy valaha az az ‘I'ecmplom ¢l ronrassck s ¢l
pusztitussck[,] azére akirtak meg 6lm Sz[ent] Pileis Cselek 21, 28, hogy annak az Temp-
lomnak romlasarul szollot, melvre nezve mindenek felet evidentissimo judicio™, vilugos

allitdsdt thinogatta, Ennek jegyében — hogy o kereszeénységen gvengitse — szorgalinazta a zsidok
Jeruzsilembe vald visszarérésSe, Salamon jeruzsilemi cemplomdanak q)jaépitésér anvagilay is ti-
mogatta. Ez neébbn tervében o 361-cs fisldrengés akadilvoza meg.

* hamis istentiszreletre

“yvépzése cllen

¥ ne forduljon

2 Ami g midsodikar illeti

2 amiben leginkidbb dicsekedésiink van

2 Sdvdk (vagy Sisdk) epyviptomi firad (Kr. ¢ 945-924), aki menedéket nyiijrote 4 Salamon 161
menekiild Jerobodmnak (1 Kir 11,40} Robodm wralkoddsa dején megrdmadea Jernzsdlemer (1
Kir 14,25). .

helvesen: Amas 9,1

+* Salamon temploma két oszropanak oszlopt@ic arany pomagrdndtok, azaz grandtalmak diszi-
terték (2 Rém 3,10).

* rontsd

vdpképpen (elivds, esetley régies irdsmaod}

Fayilvdnvald itéletrel
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itiletrel az Isten haragja az Templomra szallot azr puszritatta ugy cl, hogy cgy kd az
masikon sohi meg ne maradhasson. Jerichot meg atkozta volt az Tsten hogy soha fel ne
epullyon, megis egy fumilianak haz nepnek el fogvisdval fel epiile [1 Kiraly 16, 36], de
nem familiak  hanem cgesz nepek nemzerségek orszdigok fogvtanak cl az uta® s
Sceulumok™ folytanak el azulta miultatul fogva av az hely pusztan dll minden valuha
vilo fel epllesnek remensegen kiviil, [150/a] Luk. 23. 4%

Az harmadilkar mdr az mi illeti; Vagvon az Virosnak obsidioja meg szdllatrardsa az
Romuaiuk altul, s uz bene levo nepnek s kivalkeppen az hiveknek nyomorgattatasok es
ez végre uz nupoknak meg réviditeresek. Az vuluszrortuk kedveért meg réviditette 1s-
ten az napokar. Ezckben czekre vigvaznnk.

(1.} Mikent Gorog orszag mucrus bellic™ egymus kizéite valo hudukozassal mind ad-
dig hanvkodor mint az ki folvo s 1smet viszsza folvo tenger, valumeddig Asidra ki nem
ontdrre magat Nagy Sandor idejeben; Ugy az Romai Imperium is cgymas kozot valo
helsd haborgassal mind addig haborgott Vitellius® Galba™ cs cgveb Csaszaroknak
idejekben, miglen szilne sz Isten haragjanak ostorut az Titus Vespuniust™ Acvaval
cgeyiit, az melynek idejében ki Gnre oszran Asidra az szenr t6ldre Snndn magat, ugy
[6m oszran esendessege a2z Romai Tmperiumnuk ideig.

{2.) Mint hogy eg alut nugvub vétek nem volt mint az eld [stennek szent Miut meg
olni, az kir az Sidok cscleketrenck |1 Cor. 2. 8., chez kepesr nemis volr ryina romlas
ollyan szdrayil peldy az soha mint uz Sido nemzetsegnek romlusa az Romaiak aleal. oz
kiriil jovendoll itt uz Ur Jesus Christus. Az Bubvlonaiak aleal let romlds nem hasonlitundo
chez korantis™|[.]

(3.) Az micsoda nagy gvilslségekben s huragjokbun cstenck vala minden
pogunvoknuk kéros kémvul az Sidok[,] esuk egyvis kdzzGl6k meg nem marad valal,] az
Sido nev cgeszlen az cg alul ki torélictck <...» vala, ha az lIsten igirctirul meg
emlekezven valumi reszet annak a2z Nemzemek meg nem hagy valu, ezt pedig csak oz
kézoriok el szeledet s velek egveleder” vuluszrottukert, uz kik uz hvpocryrakkal® [s-
renrelenckkel eggyiir el vesznek vala, ha az [sren azokat az veszedelemnck napjait meg
nem rdvidit vala. Mivel uzert az Sidok Kkozziil kellet <...> ki menni az iidvisségnek,
ennek wz meg szuradot kit tének keves csepjeibiil aruszta Isten nagy széles

folvovizeket, az melvckkel az cgesz vilagor mint maga kegyelmenck fel halmozot
teterddot dzin vizivel be borita off Felsege [Tis. 1.9 Rom 9. 29 Tisu. 10 220 Terem. 49:
26]%.

- azdra

* ¢vszizadok

U helvesen: Lulk 19.43-44

32 Kélesiinidis hadakozdssal

A ¥itellins, Anlus Germanicns, romai esdszdar 69-ben. Katondi Othoval szemben kidltotedk ki
ellencsdszdrnak, akit aztdn le is gydzite, de még abban az dvben 0t is meggyilkoltdk.

= Galba, Servins Sulpicins, rdmai csdszir 63—69-ben. Nerdval szemben vilaszeoteik ellenesid-
szdrrd. Késabb cpykon hivér. Ochdrismerték el nralkoddnak, 6t pedig meggyvilkoldk.
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(4.} Ha ¢7 az hadakozas sok csztenddkig rart vala, [150/b] az varosis sokaig kezben
nem esik vala az Sicariusok™ miuat, uz kKik mindent meg Killimbortetes nelkdl dltek
vigtak, s uz Nemzetnek szabadesuga, torvenye mellet bolondul buzgo zelotuk miatt,
az kik mindent 6ltck|,| valaki az Romaiak ellen fegyvert nem fogort, s az harom reszre
srakadozott egymast 616 vago bolond nepnek furora dithéssege miatt, a7 kik miatt mint
meg annvi meg dihot ebek egvmuast szaggartik fogyvattal, s hozza jarulvan az fegyver-
hez? az chseg s a dog halal. czek miat minden rest ¢l vesz vala, az az, az kézortsk levi
valasztottakis ¢l vesznek vala, de ext esclekye az Tsten az valusatortuk kedveert.

L. Lzt az hadukozast meg rovidite ugy hogy sok tddkre esztenddkre ne protrahalod-
nck® [ne huzodnck vonodnck| az mint maga T'itnsis gondolkozik vala hanem harinczhar
holnapokra az uz hurom cszrenddkre szoritd Tsten az cgesz hadakozdsnak sumdjut
kezdetitiil fogvan vegeig, az munt fel vout terve Lsatusnal 16, 14, LHarom eszrenddknek
tolvdsa alat cl vesz Moabnak minden diicsésege. criven nemellyckkel az Moabon az
Sido Nemzetseget az kik <...> Christus Urunk idejeben s Titus idejeben annvira meg
egvelediek valu az Moubitukkal es uz ELmoreusokkal® hogy egy nep s nemzetség
volnanak.

{2y Nero halalanak hire aleal fel fiiggesztette Tsten az obsidiot™ majd eszrendeig,
mivel Vespanius™ ot hagva uz varost, el szilly Jerusulem alul s mene Romabun mivel
Clsaszarra vilaszrator vala, Az alar az iid6 alar menvei szozatral s intessel ki hivea Isten
az kereszrvencknek nagy reszet Jerusalembul, werul mongya uz Ur Jesus Christus: Mikor
ugvmond ezt ltivitok fussutok az hegvekre s uz 8bbi. Muth. 24, 16, 17,

(3.} Nem akara [sten az obsidioris hogy sokaig tarcson. Uitusnak majd minden
remensege gondolkozasy Kivill®™ hamar kezben eset uz varos. Mivel Titusis sictet
Romaban viszszu menni s azombun az Eles s Gubonu 1ldzaknakis® fel gyuludisa s meg
égése sictrerte az varosnak tol adarrarasar. Kzis az valasztorrak kedvekert [16tr], hogy
cgeszlen mutuis vulneribus™
mind, hunem maragvon valami resz hogy uzok kazzil mint uz gabonut uz pelyvak kozzil
ki razza az Ur Isten, [131/a]

() Tv vegre az valaszrottak meg Iéven cgveledve arz hypoerveakkal™', sok hyvpocery-
talis meg maradtanak|,] az veszedelembiil ki ragattattunak valasztottaknak kedvekért,

A6

mind az k{flsd s mind cgymas fegyvere miue el ne hullvanak

WA gicarins a romaiskndl orgyvilkost. dcondlloc jelenceet (sic = ek a esdszirkorban dltaliban
imdr mindenféle gyilkost.

A 2EI6taK annak a fanatikns zsidd polinka esoporenak o taggui, akik harcot hirderek
romaiakkal szemben, nem riadva meg az erdszakedl sem.

g fegyvert fogvin
* ne halaszrddnék

H pssrekeveredtek

A moabitdk és ax emorensok az dszoverségl iddkben lariel népének ellensépei voleak, A
moabitik Modbnak, Lot sajat linvitol sziiletect pyermekének a leszarmazottai. Az emorensok
Noé kegyveszrett fidnak (apja dckozta meg illeden viselkedése iniact), Himdnnak o leszinmazor-
tal.

=

Huy nstromot
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mivel nem mind Istennck valaszrotrva volt azl],| az ki akkor meg szabadnlr, az mikippen
Joramotis meyg turta Tsten s meg oltulmazza az Moabitak fegyverétGl az Josephatnak
kedveert™ uz kire egyeb arint mugiru. ha kilon lett volnu Josephutrul, ra sem tekéntet
volna. 2 Kiraly 3. 135, Mivel czckbiil ¢z az

Tannsag

Az huad fegyver s hadukozasok oly esapusi Istennek, az mellvek egvet szinten ugy
mcg cmésztenck mintmase®!, az igazar az Istentclennel egyiit el vesztik: nemis lenne
vége az hudukozasoknak, mig cgeszlen el nem fogvatnik azt uz nemzetseget arz kire
Isten Gket kiildy, ha 8bb okt kozér ed Felsége uz nemzetben levd keves valaszrottakat
nem rekentené: az hol <., > ezecket tanallva, meg szannva dker, azoknak kedvekérr meg
swiintetd, s uzt eselekesz, hogy az mikint az Tstentelenck miat sokszor uz igazakis cl
vesziek, ugy uz Istenfeldknek s valuszrottuknak kedvekért sok Istentelenek kiilsdkeppen
mecg maradast nverjenck,

21 veszne minden test. a7 az, mind igaz mind Tstentelen ozt mongya uz Ur Jesus
Xrus™ ha meg nem roviditene [sten, de wz valuszrottukert meg rovidin. Bz pedég all
illven dolgokhan:

(1} Minden csapasit s minden itiletit valamellveket Tsten az edveire bocsatt
minekeldrte redjok bocsuttva meg szdmlila ed Felsege s meg hatarozta. Minekeldtre
az lzracl neper az Abraham maradekat Agypromban kiildte volna meg mondorta
Abrahamnak sok iidikkel ¢z clott hogy az ¢d maradcka 430 esztendeig leszen
nvomorusagban Agvprombun [ Leremt. 15, 13, 14:]. Minekelotte uz Babyloniai fogsughun
vitte volna az maga ncpet Jeremias altall,] regen meg mondorta hogy herven eszrendce-
ig twrt uz uz fogsug nem tovab [Jer. 250 210 29: 10]; ebbul az Jeremius irdsdbul tanulta
meg Daniel Bubvlonidban hogy [151/b] el tolt az 70 esztendd].] uz lsten busulasinuk
ideje® s azert imadkozik ollvan buzgoan az szabadulasert 1an 957, Minckelérte az O
Testamentombeli mind uz Uj Testumentombeli Anti Christusnak Kezeben adty volna
Isten az ed népetl,] meg szdmlalea az 1déte uz meddig engedi azok altal nyomorgutatni.
Dan 12 13 14 cre. 1290 napokig vagy 1335 napokig avagy csztenddkig. Titk[os]
kenyvoek 12, reszevel dszve verven. Azert mikent az Tenger meg busul fel emelkedik
stet ki jéni 4z ed purtvdra ( mint az gvermek az sziilesnek idejen ) hogy el boricsa uz
vilagor mint regenten Noc idejchen; de az ¢f gvenge foveny parrvan ml nem mehere
[Jer 5: 22] ugy ukarmerre emelkegvenek fel a2z nyomorusagok habjui. sicssenck hatarokon
ki lepni hogy el boricsuk az Isten nepet, de uz et haturokon tul soha nem mehetnek
csak cgy <...» lepessclis, mert meg mondotra az Isten nckik, mint az "'engernck: Eddég
ne tovab[.] az mint Jobnal szoll. Job 38, 11, 12.

2 Jgram. Josafdenak, Jada kirdlvinak a fia, majd Kr. ¢. 849-t6] uréda. Meggvilkoltatta fivéreir
feleségiil vetee Acdlidt, Ahdb ¢s Jézabel lednvit, Pdrtolta a balvdnvimddist, s czérr [lés profiéta
kiméledeniil meg is feddecre. Dicsteleniil halt meg (2 Kir 9,14-26).

* helyesen: 2 Kir 3,14

 mint madst (elitds)

F Kriszens (az elsd suidtagot a gordg kezddbetii jelisli)

W Tsten haragjinak deje
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(2) Az mely parancsolarral kifldetrek az David szolgai s Hadnagyi Absolon c¢llen hogy
ci erette kedverzenck nekik. s esendesen engedelmessen binvanuk vele, azon paran-
esolattal jlinek minden csupusok az Istentelok ellen. Meg szidta [sten mind azoknak
azzal az furorral® az kivel Joab menrt Absolon cllen, ne mennyenck az Isten fiai cllen,
hunem kedverzzenck ed neki avagy csuk anyiban hogy azokban mint uz Istentelenck
meg ne emesziessenek, Seregeket boesar ellene, sok nvomorusugokat, csapasokat, mint
cl rendcelt scregeket|,] de ¢z nelkiil az parancsolar nclkiil cgyikeris ¢l nem hocsatrya,
[2 Sam 18. 5]

{3) 1lu uz vuluszrortuknak lelkeknek juva OGdvdssege azt kivannva, hogy uz
nyomorusagnak napjai valamivel meg hoszszabbogvanak killveb vitessenck meg
hoszszabittya Tsten azokat uzoknak kedvekért: TTu axz Tclesidnak juva ugy kivannva hogy
nyolez esztendeiy tureson sz nyomorusilg, unnyit bocsut red mint uz lzruelre Othniel™
idcjeben az Syrusok® alatr, Birak 2: 98 [152/a] [Ha azr kivannya, tiz csztendeig rarcson,
ugy tart mint a7z Manasses Rubsaga®™: 2 Reg. 330 111 TTa uzt Kivannya <...> hogy 18
esztendeiy tarcson wz nvomorusagl,] addig tart mint Eglon® idejeben uz Moubirak alatt
Birak 3. 15, 16. rovab kivannva hogy husz cszrendeig rarcson|,| addig rart mint Jabin®’
idejeben uz Kunancusok alate. Biruk 5. 31, [TTa aze kivannva hogy 35 esztendeig turcson
ugy tart mint az Jechonius™ fogsuga Bubylonbun. 2 Kiraly 25: 30%] 1la tovub kivannya
negvven gsziendeig, addig rart mint az Philistcusek alatr Samson <...> idejeben Birak
13. 1. 15: 20: ha megis tovab kivannyva hogy 70 eszeendeiy tureson, addig tart mint az
Lelesia Bubylonbun valo fogsugu; ha megis tovab, tovab tart mint 1290 <., > esztend§-
kig a7 Eclesia nvomorusaga az Anti Xens® alar 1Jan 12%8: ha rovab, rovab 1335 cszren-
deig (z wz napokon cerevén esztenddker prophetat stylus szerént 2) az mint ugyan Duniclnel
12: 13 14" <...» Lgy szovul, uz mint az Lclesianak biine es abbul vulo fel gyogyulisu,
az biinért valo ostorozrarasa kivannya <...» [ugy lesz minden dologl. Ha ugy lesz job az
Eclesianuk itdvisségére hogy sokaig tarcson az nvomorusag. sokaig tart[,] mind addig
mig az Lelesia juva kivannva, Lzert fekvék az szegeny <...> [Bzechiel] job oldulan 40
napokig mert az Judanak alnoksaga ugy kivanra. Fzech, 4%, czerr fekvek bal oldalan
390 napokig mert nugyub volt uz Tzrael alnoksaga az mely kivanta azt.

¥ azzal a haraggal

¥ Otniél, lzracl els@ birdja. aki megszabaditotta az izraclitdkat Mezopotimia kirdlydinak szolga-
sdgabol (Bir 3.8-11).

S Valdsyiniileg a sidoninsokra gondol ite a prédikdror, azaz a Libanon hegyének kisrnvékén
€14 pogany népre (Bir 3.3}

“ helyesen: Bir 3,9

52 Muanassé, Eaékids Kirdly fia &s nedda. Jida Kirdlva, sk balvinvimédddsdval cinkreteree az
orszigot. Fogolyként vieeék Babilonba, majd visszatérie nedn megsziintetre Tardelben a pogdny
kulonszokat (2 Kron 33.10-17).

% Lglon, Modb kiralva, aki eltfoglalea lzrdeledl Jerikd virosde (Bir 3.12)

¢ Jabin, 1ldsdr kirdlva, aki lnisz éven dr zsarnokoskodocr lzrdel £616¢ce, s akit wégiil Debora és
Birik gvdzott le (Bir ).

 Jekonids vagy Jodkin (az 11j protestins forditds szerine: Konjdhul Jida utolsd eldeei kirdlva
(2 Kir 24,6-12), aki dsszesen hdrom honapig uralkodote Kr. e 397-ben. Babilonba hurcoledk,
ahonnan fogsdginak 38, esztendejében szabadnle (2 Kir 25,27}

“ helvesen: 2 Kir 25,27

ST Antikrisatns (a szivegben a Knsztns s20 ¢lsd szotag)a a ghirdg kexdSbetiivel rdvidicee)

& pontosabban: Tdn 12,12

“ helyvesen: Dian 12,12-13.

“ pontosabban: Ezék 4.4
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(4} Ha pcdeg az Eclesianak nem javdra hanem meg e¢meszicsere szolgal az
nyomorusagos napoknak hoszszusiga, meg rovidin Tsten azokat az villaszrottukére hogy
abbun el ne veszszenck, meg ne emesziessenck, lgy wz Antochus [vagy Anu Chris-
rus|™ dithésscger hogy <,..> negy esztendeig rarcson nem engede az [sren hanem az
negvediketr kerte vigd kette svakaszra az mint Daniclnel mongya az prophetai lelek.
Az lid6ig, az ldokig és uz Gdanek feleig, [Dun 7 25.]. Akar menvit tegyen ez az 0do
<,..» akar fel eszrendot akar tobber, de az negvediket el folyni s be telni az KEclesidnak
nyomorusagan nem cngedi, hunem keted meczi uz eszrendait: Blsoben az Eelesiat meg
fenvegette 430 esziendelg tuto nvomorusaggal. Lz sok laczot™ed Pelsege rgalmas
l.clkenck, meg roviditeree azere s le szallot busulasa 210 esztenddre, eddig szenyvedet
nyomorusagot azv Tzrael Agyptombuan (mivel mig Joseph ¢t umazok az kik Joseph
dolgairul meg emlekeztek addig jol volt dolgok.) [1532/b] Lzis soknak laczot ed
Felsegenck. le szillor azére 70 esztenddkre mint az Babvloniai fogsighan, 1Je ralam
eris sok. T.e szall azert of Trelsege 72 holnupokra Titk. 19: Tulam czis sok. Tue szall
azért ed Felsegee 2300 nupokra. Dun. 87, Talam ezis sok. Le szill megis 335 napokra,
Dan 1277 Erriil is alab tiz napokra. "Titk. Kényvenck 2, 100 Erriil is alab harmad napra.
TTos. 6. 2. 37 Trriil kett napokra Tlos 6. 2. Frritl egy szempilluntisra s, 54: 8. Egv szem-
pillantisig haraguttam vala meg uz en népemire, de 6rokke valo irgalmassigombil dszve
eyiijtdm dker s az robhi. lgy azert az Eclesianak javacre hogy meg ne emeszressenck le
sl az Tsten busuldsa esztenddkridl holnapokra, holunpokrul napokra ey azokril ordkra s
szempilluntisokra. Ekképpen szokra meg lsten roviditent az nvomorusagnak napjuit,

(5) <...> [ Mikor leg| nagvub furorjiban™ keménvségéhen vagyon az mi Lelkiink
artalmara igvekezd cllenség, uzt az ¢d furorjinuk, didhdsségének kizepetre kertd vigga,
meg dli, el veszol mine ha ingven soha nem s letr volna, Az Romui Csdszarok kdzaue
nem velt gonoszab s, kegvetleneh s arralmasab cllensege az Eclesidnak Julidnusnal™ az
ki cgvediil tdbbet tud vala drtani dre valas, mind™ az tiz persecutor Csuszarok™; leg
kevesebbet engeder Isten ennek élni, leg kevesebbet durdle™, mikor leg nugyub dii-
hésségéhen volna, mikor fogadasr togadna az Galilacusoknak ki térdlrerése felél az az,
az. Keresztyenchnek. dithassegencek kozatre ketre vigra Tsten, az maga fegvverel™, magie
magaval meg Glette el vesziette.

6. Ha ¢l jon az lscenml rendelteter nvomornsagoknak hacira, nem halad tovab az
szabuditas csuk cgy nappulis. Azon nap Ki hozza Tsten s meg szabadertya mehent az 430
esztendfk el multanak],| mingvare ki hozta Isten az muga nepet JLigvtombul. Kijov. 12:
41. [153/a] Mihenr el t6lr az 70 esztendd],| notallya®® Ksdris Nehemids [Esd. 1 v. 1]

Az Anviochus—Ant Christus sz0jdtck nwalds TV, Antiokhosz Fpiphanésy ereeire. aki Kr. .
168-163 kit betiltotta a 28idd valldsi kaloszg, s crzel a Makkabensok felkelésére adott okot.
“ Fy soknak litszot
“ pontosabban: Din 8.14
“ pontosabban: Didn 12,12
* helvesen: 116s 6.2
" legnagvobb haragjiban
7 Ldsd a 17 jegyzetpontat!
#* mint
iildéizf esdszdrok (o keresatényeket iildézd ramai esdszdarokrdl van sz6)
marade meg (@l fisnn)
W fegyverével (elirds)
* feljegyvzi
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mingvart ki hozta [sten Babylonbul az maga nepér. Mojses altal meg szamlaltarra az
Tsten[.] mikor valukit meg akart ostoroztutni[,] meg parancsolta],] harmines kilenez
csapusokat tegvenek rajty, t6bber ne. Az negyvvenediket oda ne sujesik, Csuk eggvelis
téhber ne azon kivil, az mint & Felsége meg szdmldlta. [5, Maoj. 25: 3] Ugy hogy az
mit Abisui mond valu Davidnak az barlungban Daid felsl: TTad lissem vagy vagjum
egyszer, [6bszor bur ne csuk egyszer; Azt mongvak wz mi gonoszink mi felslink: 1lad
fissem vdgjam, bar csak cgyszer: e az mir David monda Abisainak®: Azt mongva az
Tsten az mi rednk jivd s minket el fogyvatni akuro ellensegiinknek: Ne! Csak hogy cgy-
szer Ussed vagy vagad, csuk azt sem engedem meg. lllven az Istennek gondviselése uz
mi reank s mi feléliink|,| minck utanna, az hatdr ¢l jérr s el erkezet.

(7Y Az nyomorusdgnak napjai utan pihenésnek s meg nyvugovisnak esztendeitis ad az
lsten uz edveinek, sokszor tébber hogy sem uz nvomorusagnuk nupjal volitanak. lgy uz
70 nvomorusagos rabsagos cszrenddk urdn hérszer herven az az 490 hékesscges eszien-
ddket engede ed Trelsege v maga nepenck. az melyben ha akarjak vala szep esendes-
ségben elhetének vala, ha magok magok kdz6t tizer nem gerjesztettek volna, Dan. 9.
26,

Hasznai

L. Bldnkben agva ez minekiink: micsoda tekéntetben legvenek uz 1gazalk az [sten-
nck tekénreti elitr. Solr 116, ollvan draga az igaznak Iclke, clere meg maradasa az Is-
ten elitt mint az gyiiridben be foglultator drilga kd. At teszi az szonak ereje uz mellyel
él az Duvid, Ugvun uzont®' [153/b] mongyu uz Isten Jechonias™ feldl hogy ollyun volt
ed mint az ¢ ujjabban be vonr draga gviiri® az mely sziinrelen szeme clétr férgie® az
Tstennek. [Jer. 220 24] TTa illven volt Jechonias az ki csuk ideig volt Tsten gratiajuban ™,
hat micsodas rekentetben van az, az kit [sten 8rékke valo szeretettel mind végig sze-
ret? Ollvan az, azr mongva Ksaias hogy[:] (1) annak az never az tenverére irta fel Isten.
{2) Nem rta esak hanem fel jegyzette sott be meczette mellyen mint az tvdsdk az mit
az ezustben vagy arunvban vagy draga k8ben be meczenek [12s; 49 16] az uz. el t6rdlhe-
tetlen beriikkel be van irva. (3) Nem csak tenverere de az ed Karjirais be van mint cgy
bellveg az astennek szerctetivel be van sitve. [Eock. 7. 10] (4) Nem csak tenverere s
karjura, de az szivirets be vun pecstelve],| mint egy pecset nvomoval be van nvomya az
¢d neve az Istennck sziviben [Knck. 7. 10]. Hova lcher mar mellvebhen he ferkezned
az [sten emlekezetiben szeretetiben Tsten eldte kedver tanalt Tsten kedveben levd Ts-
tenben bizo bunos lelek?

(2) Hogy cgész orszagok nemzetségek el vesznek[.] crrfl vagvon, merr nem tanal

* Abisai. Ddvid hii embere, aki Dividdal cgviite barlangba menckiile Saul el&1(1 Sam 24.5-8).

* ugyanazt

% 1Ldsd a 65. jepyzetponcot!

% Jtr Nagyari a bibliai szoveget pontatlanul idézi. A Jer 22,24 npyanis feltdeelesen fogalmaz:
JFlek én, ast mandja az U, hogy ha Kdanids, Jodkimnak, a hida kirdlydnak fia pecséegyiind volim
15 a7 én jobbkezemen: mindazilal onnan lerantandlalk.”™

* fargot

# Tsten kegvelmében
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Isten benne maga valasztorrir, mert ha tanalna bar csak rizer mint Sodomaban
Gomoraban[,] meg kegyvelmerzne unnak. [Terem. 18. 32].

{3.) Nem kellene uz Istentelencknek senkit jobban szererni, mint az Istennek
valasztorrit, az Isrenfeld embercker, merrasyllumja® az veszedelemncek idejenl,| azerr,
annuk kedveert s annuk droyeka alat maradhatna meg, De hogy az Tstentelennek ¢l kel
vesznil,] jele bizonvoson, [154/4] mert senkit ugy nem gyv{lol mint az Istenfeld emberr.

(4) szeressiik az [srenfeld embercker, hogy azoknak imarsdga ne terhellven benniin-
ket mert juj ha mi elleniink fohaszkodnak. TTa mi elleniink imadkoznak. meg halunk az
mikint Isten Abimelechnek™ szoll Abruham feldl. Teremt. 20, v. 7.

5. Mutassatok mcg magatok szent tarsalkoddsival, [stencs magatok visclesevel s jo
esclekedetrckkel hogy tits uz Tstennek valusztotn kozziil valok vadtok. hogy az Tsten
tikteket uz veszedelemnek idejen is uz magua valaszrotiinak ismerjen es uz
nvomornsagnak napjair ti crerterek meg révidicse,

Eddig az cn Pracdikariom:

Lzt az en leczkémet[,| ha valamellve],] 1guzin mélto volna hogy az kereszivenség
szajaban s clmcjchen forgitna, fohaszkodnek azon hogy az nyomorusagnak napjait
révidicse meg az Tsten. mert ha nem bizony oly romlas megyen reaja, az kihes huson-
lutost soha nem ldtort, [l az Isten nem kénvdril, kicsodu maradhat meg, Amaz nagy
varos™ az kit most az uralarossagnak szdrnva be fedezer, az kit mosr az cllenség meg
szallot kériil fogor, volna mitrt imadkoznék hogy Tsten rovidicse meg arv ed
ovomorusiginak napjait, hogy minden test el ne veszszen. es mit tudunk az lien tand-
esaban, ralam czck dlral az szcles cssds hideg fidak alral, az mellvekre kezde fordulni
a7 i1dé mostan., meg akarju Tsten rividiteni uz ¢d nvomorusuginak obsidiojdnak™ nupja-
it].] tovab haluszrani, fen tartant ha valami modon forditunak elmejeket szivekert s lel-
keker az meg térésre.

Az mi szegény Nemeetiinket nézi® . Az mi nyvomorusaginknak nupjai tobbek mdr
tizenkett siralmas esziendoknel™, ugy lattyvuk hozza fogor az sten hogy ezeketis meg
rovidicse szent irgalmassigabul. Kénvaordgjunk har azere, mere ha nem, oly romlis szall
mi rednk, uz Kihez husonlo soha nem szallotr, mivltatul fogva Muagyar Nemzetnek ne-
veztetilk., Kij6icaz sententia™ egy testis meg ne maragvon. [ajtsa uz Ur Isten az harul-
masoknak sziveket hekességre had maragvon clevenség és szent mag mi kézdrrunkis
az Isten diiesissegdére. Amen.

* mencdéke

* Abinélek, Gerdr kirdlva, aki Sdraval Kivine hdlni, mert Abrahdm félelinében hiigaként
imntatta be de. A Kirdly megintetete dlmdban, hogy ha illeti o née. meg fog halni. Erre elbocsdtotta
mindkeedjitker (1 Mdéz 20,1-17).

1 A nagy viros itt az oscromlocr Bées,

* pstromdnak

“ Ami szegény nemzetiinker illecd

“ Nagvari itr feltehetden a gyvdszévtized kezdetére ntal.

“Kijistt a véyurds
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TARGYI MAGYARAZATOK

Az erdélvi hudule auguszius 22-23, koriil érkeztek Kura Muszrafa nugvvezir Bées ulatn
rabordha, aki szereretrel fogadra az dreg tejedelmet. Ugvanakkor azt is éreztetre vele,
hogy seregét inkidbb segédhadnuk tekinn, s igy arzonnul vissza is rendelte o gydn Riba-
és Ribea-hid védelmére, 1brahim szilisztrai basu serege mellé (R, VARKONYI 1984,
167}

A nvile iitkézerekedl vald tdvolmaradds nem esupin nagvobb hiztonsdgor, hanem némi
bizonvralunsdgot is eredménvezert, hiszen passzivitdsra itéle egy folfegyverzetr hadse-
reget, Apafi katondi rehit felercébb dhajtorrik a haborfi minél elébhi befejezésér.

Az ez idd wijr keletkerzert prédikicidk datilisa nehezebbé vilik, hiszen az ¢lesebb
hadi helvzertben Nugvart Jozsefnek valészinileg nem volr lehetdsége vasdrnaponként
rendszeresen prédikilni. Az 1683, évi nyvolcadik prédikiciérél sem rudjuk cldénteni
cgvértelmiien, hogy mikor keletkezett: talin augusztus 29-¢n vagy egy héetel késdhb,
azuz szeptember 3-én hungozhatotr el

Miaré cvangéliuma 24, részében — ahonnan Nagvari a rextust veszi — Jézns a vildg
végdrdl Es uz utolsd itéletrdl beszél, mikszben o Didn 9,27-r¢ hivatkozik: ,,ﬁs megerd-
sitl sokuknuk o* szdverséger egy héten, és tél héren véget vér o’ véres dldozatnak &s uz
ajindéknak, és az urdlarossigoknak clrerjedésck miart leszen pnszimilis, és mindencstil
fogva vald, és eltokéllert puszoilds szall 2’ népre.” Jérus igérete az, hogy a vilasztorta-
kért Isten megrovidiu az itélet napjait, mert kildoben senki sem menekiilne meg,

Nagyart beszéde rartalmdban és hangulatdban az clézd prédikdcidk apokaliprikus
sremlélerét folytagju. s cgydrtul a hibond végének kizeledeét jovendsli. A prédikitori
magatartids profetkus atbtlidjer — ami a 17, szizad végl puritdn igehirdetés jellegzetes
vonisa — cbben a heszédhen igen hatdrozotran kérvenalazddnak, Ugvanakkor ennck a
prédikdcidnuk a hungneme joval higgadeabb, érvelése excegetikusabb, mine uz el§ad két
beszédé, umi talin annak @ megkonnvebbilésnek u jele, amit uz erdélyi haduknuak a
tiizvonaltdl vald tivolmaraddsa credményezherett Nagyari lelkében. A Magyarazat-han
a ldthutd ¢s lichatatlan egyhdzra vonatkozo igen bonvolult, spekulativ érvrendszer ere-
detét Coccejus és Burmann tipoldgidjdban keresherjik.



[154/b] KILENCZEDIK PREDIKA'TTO

[részletek]

Textus

1. Kiralyok Kényv: 20 11. Ne dicsckegyik az ki tel kiti az fegyvere <...> az mint az
ki 1¢ olta.

Hist[dria szennn] Alk[almatossidgal:

Az Svriai Kiralvnak minden igaz 6k nclkiil' az [sren nepe ellen valo tamaddsa, az cd
nyomorusdginuk idején.

Thlcologiu szerint] Alk[almatossigal:

Mikor Isten az cd trigves népert veri, Biinteri, veszszd ala veszi, czr az alkalmarossagot
griomest vesz az Tstentelen, hogy dis akkor sanvargussa uz Tsten népét. hogy gy
nvomorusagahoz nvomorusagot advan, mind Isten s mind ember kezeben esvén
kénszeritessek Isrenriil valo cl szakaddsra, Ez az kit felerte igen fajlal az [stenfeld cm-
her. Az Ur Jesus Christusnuk tobb cgyeb kisertesi kizéte oz az leg keserveseh [Math 27,
43.]; Bizot [stenben uzert szabadicsy meg Grer. 1a [stennek ia szallvon le uz Kereszt-
tarul. lgy az [sten ncpenck minden cgyeb cllensegi kizir az Amalek® volr az lcg
gonoszab. mert uz ¢l lunkar el faradort ¢l edridot népet esupta meg, az melyvet Tsten soha

¢l nem felejtherte s meg sem engedherre, hunem 400 esztendd mulvais eszeben tartu s
megis bifntete Sanl kiraly dleal [1 Sam. 15 2. 3. 4[. [gy ite az harom eszrenddiglen [155/
a] tarto nagy aszdly, szarussiig es chség miat <> ¢l tdradite ¢l fogvot s meg keveseder
népet az Isten nepée <., > Achab® idejiben ukkor Gt meg, s akkor tamud ellene az Svrial
Kiralvy az mikor Istenis keze ald verre, verre, sujrorta, sanvargarra, fogyarra.

= ok nélkiil (clirds)

- Amdlels ict metatorikusan az amdlekicikar jelenti; rabld, nomdd nép, amely t6leg a Negev-
sivatagban tanvdzore (2 Méz 17.8 kk).

' Ahib, az északi orszigrész, lzrdel kirdlva (Kr. e. 873-851). Lelesége. Jézabel hatdsdra elucasi-
tatea [zrde] 651 egvistenhitée. ldromszor visele haborie Benhaddd sair kirdly ellen, s 1 harmadik-
ban haliloy sebet szerzece (1 Kir 16,18-22, 4}



[158/a] Tanusagh,

Nines semmi bizonvtalanub dolog uz eg alutr mint uz hadnak ki meneteli s eventussa’;
de mind ennvi hizonvtalansaghanis ¢z bizonvos, hogy az ki az gvdzedelmer kezen tarrva
mint jelen valott, az veszo leg hamarah: azért mikor ily dolgok forgunak fen az Eelesian[]
ovissa fel szemeit Gllvén az remenseg es halgatds kdzben[,] szemlellve el uz Urnuk
dolzait; merr az kevelveker Isten meg szegyenirti, cgyik Istentelent az masik dlral ¢l
vesZtl, vegre mi esoda tunacsa van az Eelesiu feldl azt vilugossagra hozza. Benhadudot®
kevelvsegeert meg biintet Isten Achab altal, Achabor Jehu” altul, Jehuts elveszre vegre,
Fzcechias idejeben ada kis hekesseger az Eclesidnak s egy kis respirinmor”.

[158/b] Okai az Imdomanynak

{1) Bizonvialan az 1lad <...> kezdetire nezve: Mert gvakorlarossaggal uz igaz oka el
ritkolrarik az hadakozasnak, ¢l rejrik az ecmhberck azr, az Manifestumban® mas color®,

mils ok mils practextus™ tetetik fel. melyre nézve az Istenfeld ember fél mert nem tugya
mellyvik reszt kdivesse, mellvik 1gy" iguz mellvik hamis. 1gy uz Romai Papakis az Szent
Fisldre valo hadakozashan®? nem azr az okor rertik fel az kir az Kiralvoknak lLevelck-
hen tettek fel s uz <. kivel dker fel gyulaszrottak fel dheettik. hunem azt hogy uz
Kiralvoknulk erejeket fogyassulk <. > erdtelenitsik hogy unnal inkab az nvakokra dlhes-
senclk. 5 azokon mint az meg tarador <.,.> meg esendescder Lovon annal csendesch-
hen Glhessenck. Tgy az tizenegy Nemyetséy ar Tsten igyit teszik hogy mar fel[,] azomban
az mugok fustussa' kevelvsege volt fel teve szivekben, hogy uzt Gzhessik. Birak. 19.
20. capp.

(2) Bizonvralan folvdsira nexve: Mert sokszor cggyik felnek szolgdl clsében uz sze-
rencse, azomban hirtelen meg fordul, egy szel, egy filist az Lovalk lubuval tel veterterert
fel firtcret por vagy az ki lért agvuknalk pnskaknak pora echben mingvarr valtozast csinall.
Meyg fogju Tsten ezeket, szemekre visz, az szellel szemben reajok futattya™ . az mely
miat el vesznek. [gy cselekvek Isten Theodotius Gsaszar’ ellensegeivel 1s az midon
az. Gothusok c¢llen csataznek[,| az ¢d cllenc l6te nvilakat egy szel altal meg fordicd s az
magok fejekre szallotd™™, az kik azt Theodotius Tuborara 15Ttk vol.

*vépe, kivvetkezménye

1L Benhadidd, Damaszknsz kirdlya, skinek seregée Ahdb megverte (1 Kir 20,20 kk).

“ A hilvanyimddé Ahdb hazanépée Jéhn dlee meg, aki czzel Trraclben iy dinasztidc alapitott o
Kr. ¢. 9. szdzadban.

" I¢legzervéel, pihenése

¥ nvilackozat (icr talin hadiizener)

“ mds szin, azaz mids ok

omds diriigy

“melvik iigy

2 Tralds a kereszees habornikra, szokdsos prowestins cllenszenvvel.

“ felfuvalkodotsdga

“redjuk fivaga

= T'heodotius (Nagvh IFlavius: rémai esdszdr (ur. 379-395). Megillitorra a gérokat. s a biroda-
lom ceriiletére telepitette dker. Megszilarditotta az cgvhiz hatalmar, s betiltotea a pogdny ¢s
cretnels valldsokar, A Nagvari dltal idézeer legenda is jelzi az egvhdzhoz valé hiiségér.

o sajdt fejiitkre engedte visszaszdlng
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(3) Bizonvralan végerc nezve: Mert sokszor mind az ket telnek bunrerretese megyen
veghez egy mas altal. ugy hogy az gvozedelmes felnekis nines semmi oka az Srémre.
[159/a] [llven hadukozas vala wz Abner Joub kozott vulo had, uz melvben mind az ket
felnek keserd lesz vala igen hadakozasok ha valamivel rovab rare vala [2. Sam, 2. 26.].
THyen vala uz Szuliman™ gydzedelmeis az ki felsl maga wzt mongya vala: Nollem saepe
ity vincere. Nem akarnek illven kuros gvizedelemmel gvizedelmeskedni.

(5)'® hardsdra nézve: Kénnyen fel zavarodnak az orszagok de nchezen csendescdnek
le es addig sok orszagokar magokkal cggyiit veszedelemben kevernek.

{6) Mogvary nezve: Mert sokszor kicsiny erd alal nugy ero nagy sokusag meg
szegvenedik mine az Benhadade het czer ember alral |Birak 7.]" Az midianitake harom
svaz ember aleal, Gedeon idejeben [Birak 7.]. Nugy Kiralyoknuk creje egy hidz nép alwl
Abraham idejeben [Terem. 14.]. Az Xerxes® meg szamlalhatutlan sokusdga uz Kitis uz
téldis ¢l birr, harom szaz Lacacdemonins® alral.

{7) Gyakorts chben az materiabun® az ki leg inkab bizik az veszti™. Az
duellumokrul® uzt observaltuk® meg jegvzettk sokun, hogy uz ki leg inkab bizik muga
ercjehen az az, az ki provocallya®, ki hijjal,| az vesz cl gyakraban. lgy van az orszagos
hadukozasokbanis gyakorta.

el
TARGYI MAGYARAZATOK

A Béeser koritlzdrg torok csapatok komoly veszresCge a nagyvezir szeptember 94
szemléjén mdr nvilvinvalova villtuk, A kivetkezd napokbun lengvel, bujor, szisz és
csdszari csaparok gviilckezrek Bées kirnyékén. Szeprember 12-én Sobicski Janos len-
avel kirdly. T Miksa bujor és TT1L Jinos Gyorgy szisz vilaszedfejedelmek, valamint
Lotharingiai Kdroly herceg egvesitett seregel Kuhlenbergnél sdlyvos esapist mériek u
torokre (R, VARKONYI 1987, 21-28). A menckiilé nagyvezir szeptember 14-én érke-
zett Gydrhe (IMAKKAT-SZASZ 1986, 869).

Nugvart Jozsef 1683, évi kilencedik prédikidcidja valdsziniileg o vereség napjin, 12-
én, vasarnap hangzotr cl. Az 1 Kir 20, Ahdb izricli kirdlynak az arimokkal (sziriaiakkal)
folvtatott hiborajdt irju le. Ahdb kirdly szorule helyzethen van, hiszen 1 Benhaddd szir

T Sznleimdn (Sznlimdn, Szolimdn), tisriik sznltdn (15320-1566).

A (4 pont elmarade (nvilvinvald elirds).

“ helyesen: 1 Kir 20 (elirds)

2 Nerxses. Darciosz (TDharins) kicdly fia, perzsa nralkodd Gire Ko el 485—405), aki csak drulds
nyondn tndea legy@zni Ko el 4830-ban Leomddsy spdreai Kirdly maroknyi seregér.

I Lacedacmonia (vagy Toaconi[cla). dkon giréip dllam a Peloponnészoszon; fovirosy Sparta.
* ¢hbhen a dologban
- az veszit
a pirbajokrél
dsrrevitelestéh
aki kezdeményen



nralkodat 32 kirdly (azaz vazallus) és kisérere kdveri, A sziriai screg kortilzirja Samaridr.
Ahdb hujlandd hadisarcot fizetni. de az ellenség moehdsigit ez nem clégiti ki, s Benhaddd
visszalizen, hogy Sumidriinak minden pora elég [észen, hogy uz én velem vuld nép
kozziil mindenkinek esak egy marokkal jusson™ (1 Kir 20,19), A katonai crejével kérke-
déf sziriai kirdlynak Ahdb o textusban idézert kizmondissal villuszol, amelynek az a je-
lentése, hogy u dicsekvés ideje csulc ukkor jon el, ha o csuta betejeziével o karonik mir
lecsatoltik tegyveritker. A rérrénct a dicsekvd Benhaddd esitos vereségével zaml.

TTogy Nagyari mennvyire Tsten eszkizének tekinti o foldi hatalmakat, a7z a Tanusugh-
bun villik nvilvinvalovi: ...z kevelveket lsten meg szegveniti, egvik lstentelent az
masil altal ¢l veszri, vegre mi csoda tanacsa van az Eclesia felol azr vilagossagra hoz-
za... Fzechias idejeben ade egy kis bekesseget oz Belesidnak...” Tet is megfigyelhetd
tehit, ami az elfzd prédikdciokbuan, hogy Apati Mihdly udvart papja o tériénéseker nem
a redlpolirikus szemével nézi, hanem sokkal inkdbb rérrénetreoldgiai Gsszefiiggéseiben
sremléh. az Feclesio szemszigéhdl. Szemléletében igy o magyarsilg sorsa szinte eggyd
villik uz Leclesta (1er o reformdrussag) tgvével,
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[161/b] TTZEDIK PREDIKA'TTO

Az Biai mezdn', middn reményseglink <. ..» cllen. meszsze verddek
hujdosusunknuk hatara.

[részlerek|

'extus.

4. Moyj. 14, 39. Sira az nép igen.

List[6ria szerino] Alk[almarossdga).

Az Tstennck szomoru izeneti, az melvben az el farat, el lunkat, ¢l torddot®. mar
taborozisinuk végét reménld Huzdjihoz kizel eset lzrael Taborinak <...> 1zeni Isten
hogy: az ¢d hujdosasokar ncm hogy meg sziintetne <...» (kiézel I¢ven mar Canahanhoz)
de meg hoszszabittva igen, negyven napokat uz <...> mellvek alat Canahanban be
mehettenck vdloa, negvven eszienddkke valtoztutiva, uzok el telvén 1s nem viszi be
dket Canahamban, hanem az puszriban dker el veszri.

T'hlcolégia szerinti| Alk[almarossiagal:

Az [stent izenetek ollvanoek, oly ndulutbul szarmaznak, hogy wzok avagy igen nugy
jorul, avagy igen nagy terhes szomorito gonoszml tudosertyak az emberek Lellkér, Neha
oly izenceti jiinek az Tstennck. hogy annak halldsdra meg repes az Lélek mint uz Keresz-
tel§ Junos az unnva meheben [Lue, 1041 Neha ollvak wz melynek halldsara mind az
ket fiile meg esend(ll az leleknek mint az Eli izeneeire [1. Sam. 3. 11]. Azis meg cshe-
tik neha, meg hall' hireelen az ember annak hallasira, mine Nabalnak uz szive meg hole
hirtelen[,] halvin az [162/4] nagy gonoszt |1 Sam, 25. 37, 38|, Lzek kdzzil az izenetek
kézziil valo ez is az mellver ire [sten izent az [zracl nepenck hogy kereén kivul mind el
vesztl Isten dket ubbun az pusztaban.

Tanusagh:

Nchez dolog az felelem cs remensée kdzotr sokaig flisecni: valami nagy mcg igire
joctt sokaig varakosni, de mikoer ahoz kivel esik. ugy turtva mint ha kexeben volna,

= Biu, kivzség o Dndntidlon (1950 dra Biatorbagy részc)
= eltérddort
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alkkor csik _cl arrul vagy meszsze vagy vegképpen. az mi minden szomormsiginal lcg

nehezeb es leg szomorub es keservesch.

Lgv juru uz el furat el lunkat el tdrodot taborozo nép uz pusztabun. Mikor tuborozasunak
vegér remenlene hinne, kiizel leven az virt remenletr hazdhoz nvugodalomhoz, akkor
hoszszahita meg Tsten faracsagokut bujdosasokar, akkor esenck el attul nem csak meszszc
hanem végkeppen ell[.] sziveknek nagy fajdulmivul s szomorusigival.

[166/b] Az mi minkert illet s tegedet enyi sok Gddkedil fogvin <...> valo bujdosashan
¢l faradot ¢l torédot ¢l betegesedet eritelen Erdelvi Tabor, Az esék s nemely reseril
1t <, ..> rajtad, az mi az [sten nepen uz pusztiban, Mikor szt vdrjutok vala s remenlitek
viala hogy [sren meg clegli bujdosasorokat, s hazdrokban viszsza bocsat, akkor ji izenct
hozzutok hogy Isten meg akarja hoszszabituni bujdosasotokat. Tz Biai vagy mongyam
Arabra <...> rosz pusztun meg szorita s meg rekeszie benneteker. De tl ezen meg ne
haborogvatok, mert nem izente azt [sten Tinektek hogy az puszran ¢l hullatok, s hazi-
tokbun Tsten viszsza nem boesdt benneteket, csak azért legvetek esendességhben, ne
zugolodgvarok, meg szan lsten benneteker, s meg elégeli bujdosustokat. Azt mondom
azert utdllvara o nekrek. az mit Mojses az puszraban az [zracl nepenck <. ..» [:[Ha [sten
elitt kedvesek lesztek <...> [he] viszen Isten benneteket uz ti havatokban®, az wejjel
mezzel folvo foldben. Amen.

sl

TARGYI MAGYARAZATOK

Szeprember 17-én Kara Muszrafa nagyvezir Gyarhdl Buddra indylr, s magival virre
Apafi Mihily fejedelmet is az cgész erdélvi haddal (R, VARKONYT 1987, 23). Szep-
tember 18-4n Nugyaurni Jozsel — o fenti okok miatt — valdsziniileg nem prédikilt, Néhiny
nap mulva megérkezeck Bidra, s virva a tovabbi fejleménvyeker, itt veszregeleek here-
kig,

Nugvurt utaldsy szerint az 1683, évi tzedik prédikicié u biat mezdén hangzort el,
valoszinileg az ideérkezés urdni vasirnapon, azaz szeprember 25-én, cserleg egy hér-
tel késdbh.

A prédikicid textusidnak szévegkomyvezete o pusziul vindorlds egvik legdramaibb
pillanatit idézi. A nép nem hallgar Mézesre és Aronra, hanem zigol6dni kezd. Errc az
Ut megjelenti a nép vezetdinek, hogy hiintetésiil meghosszabbitja bujdosdsukat, sét
mindnyijan elvesznek u pusztaban, csuk gyvermekeilk jutnak be Kdnudnba, Mikor Mozes
mindezr bejelenti a népnek, az keservesen sirni kezd. Nagyari azzal vigaszralja az ¢r-
délvi tibort, hogy rijuk o proféceidnak csuk az clsd fele mondarott ki, azuz meghosszah-
bodik ugvan a bujdosdsule, de [sten igérere szerint huza fognak térni otthonukbu.

F meghal
* 3 ti hazdtukba
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[167/a] TTZENEGYEDIK PREDIKA'TTO

Textus.

Solt 12005, 6. Jaj nckem mert bujdoso voltam Mescchel' lakoztam Kedar® satordnil,
sokat lukot az en lelkem uz bekesscegnelk gviiloldi kozite.

Tlist[6ria szerimt vald] Alk[almatossdgal:

Egv sokar bnjdosor cleténck sok gonoszon dlral <...> menr, sok mélrarlan injuriar?
hoszszut uz Tstentelenckeil szenyveder Kiralynuk az Davidnak panaszollkodo szavai.

Thlcoldgia szerint vald] Alk[ulmutossagal:

Mikor az Istenfeld ember ¢l szemléli mennvit bnjdosor, mennyi gonoszokon ment,
mdégven huponkdént altal ugy meg unnyva magat, hogy cleteis terhere 1égven. Juf ne-
keml,] szt mongya Duvid s uz tébbi.

Summu:

Mint az utat uz rosz utitirs neheziei, ugy az vilagi eletnekis bujdosisde az Tsteneele-
nek es haborgo emberek kozotr valo lukas, uzokkal valo kentelen unalmus tarsallkodds
felette igen neheziti. Selt 35, 8 9, 10 11 cte. Oh ha Isten nekem szarnvokat adna. ¢l
mennek ¢l repiilnek nagy meszsze ¢z sok Istentelen emberels Razall s <...>nem lenne
ezelk kozot valo lukusom.

Reszel

1. Az panasz. 2. Punaszolkodik (1) bujdosdsirul. (2) unnak hoszszusdgarul (3) Tstente-
lenek kozat valo <...> bujdosisirul, uz kiker az Mesech es Kedir Ismuel fluinak neve-
zerek alar ad eld: Ezcken <, ..» erthetni ire ebbhen az Soltarban (1.) Az Sanl Istenrelen

* Mésclk, Jafet fia. illetve a oile szirmazd néprirzs neve Kéddr kozelében, a IFekere-tenger
partjdn (1 Méz 1,5).

* Kéddr, lzmiel fia, illeeve a réla clnevezete nomdd beduin térzs neve a szir-arab pusztiban (1
Kron 1.29).

®rirvényrelensdéget, bossaisipot
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ndvardt az kik mint ha poganvok lerrek volna, ugy gviilélik az 1Javidot (2.) ertherni az
termeszet szerent valo poganvokat. az kik kozétt kentelen bujdosot[,] ki tizetvén az
Urnuk 8rdksegebiil ugy mint az Moabitak! es Philisteusok® kozdtr,

Mugvurazar szerent ezek vadnak benne: [167/b]

1. Akur juvain akar gonoszin jdrtassu ez élernek elmejet az Tstenfeld ember. de ugy
tapusztallva hogy elete ez vilugbun csuk bujdosus. Teremt. 4: 9. <...> Azon egy versben
midon azt mongya Jacob: Az en cleremnck napjai, mds szavaban mingvart azt mongya:
Az en bujdosusomnak <...> napjai, fol tesa uz szegeny bujdoso Putriarcha. hogy az cd
tellves vilugi elete nem egyeb volt hanem csuk bujdosis, Nines oly helly uz eg es [old
alar sohol® az mely feldl azt merje mendani: Itt meg nvugszom, itt chgem senki meg
nem haborgat. Ki volt kedveseh embere Tstennek mint Abraham? Tellyes elete megis
esuk bujdosus volr, Chaldedban’ nem mauradhutor, onnun lsten ki hivea. Ment Mesopho-
ramiaban, orr sem maradhator az chscg miar, ment Apypromban, orr sem, onnan menr
viszsza Cunahunban. otois csuk helyril helyre bujdosot, mig ehbul az rosz vilugbul ki
nem bujdosort. Lgy szoval vilugl elete csak bujdosas volt™, <...> Jucob uz muga bujdo-
sdsdrul maga teszen vallast Pharaho elote®: Davidor ha meg nezed [srennck szive szerent
valo embere volt. megis kinck volt valubha nyughatatlunab clete mint ennck. Saul
udvaruban nem maradhatot, onnun ment Rimidbuan™, Saulhoz(.] ot sem, onnun ment
Najorhban!!, orr sem: onnan menr Noban'® Ahimclechez?, orr sem, onnan ment
Philistacaban Achishoz™, ott csak ¢l nem vesze, onnan Ceret™ erdejeben; onnut moubitak

1n,

Kiralvahoz Meczpubun™; onnun Kehilabun', onnun Mahonban', onnan Purun

puszrajaban®®, onnan Hacilaban®, onnan oszran ismer Hazajaban, de otr azntan Absolon

* Modb, Lot tia iddsebb lednvitél. A téle szirmazé nép késébb [zricl cllensége letr; a Jorddn
folvétal keleore Eltek.

* A filisztensok nem sémi, hanem talin drja crededdi népe a birdk kordban ézénldtre ¢l
Kianadnt. [ losszi hadakozds nedn egy idore Ddvid Lzrdel nralma ald hajtotta dhec (1 84m 17-18).

" schol . ) .

7 Kildea, Babilon mdsik elneverése az Oszovetségben. Abrahdmor Isten a Kkdldeai Ur
virosdhdl hivea ki (1 Mor 12.1-16).

S Abrahdin vindorlasathoz [dsd: 1 Moz 12-25.

*Takab az éhinség eldl Kaltizak Tozsel hivisdra cpész nemyzersépével Epyiprtomba (1 Maz42-
40), s it tesz valldse bujdosd ¢lecérél a tarad eldee (1 Moz 47,7-10).

* Rima, viros Benjdmin térzsének teriileeén, Jeruzsdlemté] 8 kiloméeerre (1 Sim 19.18),

“ Ngjét, helvség Rima melleee (1 5im 19,18).

NG, papi viros Benjdmin teriiletén, Jernzsdlem kiszeldben (1 Sdm 21).

“ Ahimélek, fopap, akic Saul Kirdly azért dletect meyg, mert segitete Ddavidon (1 84m 21-22).

4 Akis, g filisetensok kirdlya, aki befogadea a Saul elSl menekiild Ddvidoe (1 84m 21, 10-15).

“Geret-Sahar, varos Rithen weriileténg kozelebbi fekvése ismerctlen (Jozs 13,19).

“Mepa, viros Madb féldjén (1 Sam 12,3

Y Rehilla (vagy Keila), viros Jadaban, amelyer Ddavid mentewe mepa filisztensoked! (1 84m 1-
13).

“* Mion, viros Jiddban. llebrontdl délre (1 Sdm 23-24-28; 25.1-3).

“drdn puszedja. a Sinai-félsziger és Kanadn kézétt clteriild sivatagos telféld, lzmicl lakéhe-
lve (1 Moz 21,21}

2 akila, domb Cif viros kiszelében: ite rejedziee Didvid Sanl eld] (1 Sdm 2319}



[168/a] miarr az Fia miat mennyit bujdosor®t, Nem oka nelkiil mengya azerr David cz
leezkeben: Jyj nekem mere sokat bujdostam az Moabitukkal es sokat lakoztam az
Keduritak Satrubun s uz t8bbi,

2. Nem csak hyjdosas, de hoszszu nnalmas bujdosas, mivel sok gonoszokkal vagyon
dazve kitve, az mellvek <> ben az clet soha véger nem véte. hanem csak az haldl: ez
az ok hogy meg unnvik uz Szentek® eleteker, es halalokut kivannvak mint Hlves 1
Kiralv. 19, v. 4, Eleg nekem immar az én cletem, ved hozzad az ¢n restemet, Ezere
Kivannya maga az Isten szolgaja az Mojses hogy Tsten dllve meg Gret [Mos. 2 Kony. 32.
v. 32.], Job pedeg uzon keri Istent hogy fulaszsza es fojrsu mey Stet hogy sem annvi
gonoszok kdzdr cliesse [Job. 7: 15.]. Jacob ugvan kedvelli az maga cleter s azr mongyva:|
Az en cletem esztendei kevesek voltunak®, ugy vagvon Jacob[.] kevesck[.] voltanuk
azok uz te Atvaidnak hoszszi eletekre nezve bizony elegek, sote sokakis voltanak, mert
cgyszer illere cgyv gonosz hir*!, csak az miat huszonker esztendeig halva vala az re
Lelked, hut ha tellves eletednek minden napjuinak szaz harminezher eszendoknek
minden gonoszi egydszve” mind read rohantak volna!

3. Ncherziri ¢zt az hujdosdst az sok vele jaro vilrozdsa az élernck az mely szerént
nincsen nemis lehet dllando orome. hogy estve vidumsag vagvon tegeel mingvare
szomorusdg vagvon [Solt 30: v. 6.] Davidot meg vidumittva Isten az Kiralvnuk Saulnak
esmerctsegevel s gratiajaban valo be eséssel®, az nran meg szomoritrva Saulnak annal
nagyub <> gvilldlscgevel, [168/b] az utan mceg vigasztallva, Jonuthun®™ haratsagaval,
ISINET €2 Utdn Meg SZ0morittvy, ketéves szamkivettetesevel, szumkivertetese utun meg
vigasztallya Kiralyi diicsoéscghben valo <., > fel emelteresevel, azuran meg szomoritrya
az maga elso szillote <...> gyermekenck ellene valo fel tamadasaval, s unnak eretlen s
veletlen szomoru halaluval®. Vegre lsten meg vigaszrallya az Sulamonnak szeme lLarti-
ra Kiralvi Szekehen valo he tilésével, s ezzel az rommel szallort oszran koporsojaban(,|
az mely minden egveb szomorusagit be rekesztette es be peesetletre. Tllyen viszontug-
sugl voltunuk az szegeny Jacobnak minden dréomeinek es vidamsaginak. Meg drven-
dezeerte Isren az aldasnak ¢l nveréschen, meg szomoritorra Ksau miat, kézelehbi
sramkivertetesebhen, az utun meg drvendezterte Tsten szep huzassdgaban, azutan meg

szomoritotta Istentelesege miut vulo sok szenyvedeseben, Az utan meg Srvendestette
L.abantul valo meg szabadulasaban, az ntan ismet <...> meg szomoritotea Tabannak
ellenseges utunna valo eredeseben es ettul meg szabudulvan meg vigaszoaltu az Szi-
verség Angvulunuk® meg jelenéseben, uzutan meg szomoritotta ismet Lisau miat valo
nagy tclelmében: Egy szoval nem volr semi allando éréime, ha estve vidamsag volr

A1 David és Absolon térténetée lasd: 2 Sam 13-19.

2 A Szeneek kifejezés itt egyszerfien szent életd, istenféld embereker jelent.

22 A mondat Jdkobnak a farad elGtr tete vallomdsdbol vala (1 Maz 47 9}

2 A 6zsef haldlirdl restvéred Altal kisleiset hirrdl lehet szo. mely Jakébat dlete vépdig szomaorii-
sdgpal téledtee el (1 Maor 37.32-35).

B egysacrre, cgyvittesen

5 a kepyelnébe vald beférkézéssel

= Tonatdn. Suul fia, David legkedvesehb bardga (1 Sdm 19,1-7).

# Absolon. David harmadik tia. aki fellizadt apja ellen. s wagikus kériilménvek kdzder hale
meg (2 Sim 18.6-17).

*? A Széverségnek Angvala kifejezés arra az eserre utalhac, amikor cgyik éjszaka Jdkab Peniclnél
a Jabbok réve mellett dlmdban egv ismeretlen angyali [énnyel kitzdiet, amig az meg nem dldorta
(1 Moz 32, 24-32).



regeel szomornsag volr, ha reggel 6rémre virradot csrve <...» csak hamar szomomsag
erte™. Tllven az Tstenfeld embernck minden vilugi drisme.

4. Oly szomorusugts ér neha [169/u] bennlinkett, uwz mely uz koporsoig el kiser
hennunket, az melverr imadkoznnk har sokar de soha tifldnk ¢l nem ravozik. Vagy res-
tiinknek hetegsége. vagy clménknek valami nagy tentatioju®, vagy valami haz kilsd
nugy kereszt vagy huzunk nepen valo silvos latogatisa legven uz Istennek mi rajrunk.
Isak? szaz nyolczvan csziendeig él, s7az negyven cszrendis kordban meg vakiill. | nagy
Patriarcha ember. egesz nevyven esztendeig, egesy hululaig tart rajia [Teremp. 27: 3].
Vikon marad valumig el, holot Isten uz ed szeme viligat meg tarthatta volna szinten
ngy mint az Mojscset vensegeben is, de nem akarta. Hiszede hogy Szlent| Pallal eleget
nem imadkozot volnua szeme vilagaert de ez irdnt ¢z formdbun nem halgattator meg, cx
alat alcarta lsten mind végig turtani. Szent Pal Apostolnuk meg ifju Legeny kordbun
ragador az c6 aldalaban az Satan Angyvala® halalaig otr lakozot, cleger imadkozot, de ¢l
nem tavozot esuk azt az feleletet vette Tstentd[:] Eleg tencked az en kegvelmem [2
Cor. 12: 89.].

5. Istenrelenck kézor kel sokszor bujdesni, azok kézét kel clni az kik Iclkenck lsre-
nek gyvildldi. Azok miat sokat kel szenvvedni sokat kel siri, kesergeni ottis a2z hol
senki nem ldcrva, csuls az egy eld Isten. Ninesen az vilugon oly lstenteld egvenes lelki
csmerctli bekesseg szererd jambor tudos [196/h] ki cllen az &rddg valakir fel ne
tamaszszon, a7 ki aleal illdizn kerget, hitiben, neveben, moeskollyal.] lelkeben szinten
sertegeti uzt, 11u Abel vagy, vagvon Cainod*' az ki eleted utun olulkodik l'erem. 4. [1a
Abraham vagy, vagvon Abimeleched® az ki hazad napeben s annak tisztessegeben meg
szomoricson. Teremt 12 TTa Abidthar®
az Kualy eldtr, s az te veszedelmeder munkalogyu. 1 Sum 22, 1Iu Amos vagy, vagyon
Achasia®® az ki regeder vadol Amos 7. 10. Ha David vagy, lesznck Philistensid, az kik
kézt lelkeder gyitirjed. leszen Saulod az Ki itldézzan, leszen Simeid™ az ki atkozzon,
leszen rad az ki ellened partot Gsson, leszen feleseged az ki tegedet meg gunvollyon,
mcg csufollvon. l.eszen [...] az ki hazad ncpehen meg szomoricson. Leszen

vagy, vagyon Dicged® uz ki arulkodik cllened

# 1dkab, Fzsan és Libdn tirténetde Lisd: 1 Moz 27-33.

i prabdja

2 Tysdk. Abraham fia, Tordel cgyik Gsacyja.

A Saran Angvala Kifejezést maga Pdalapostal haszndlja (2 Kor 7). Az angyvalice bukottangyalt
jelent, azaz nem e viligh gonosyz crit

H Az Abel-Kain cllencét ict a szdvegben hasonlé bibliai cllentéepdrok hosszi sorde vezet be.
Magvardzator a tovibbiakban csak a kevésbé ismert nevekhez fiiziink.

= Abimélek, nem cgy konlkrée személy neve. A szd jeleneése: cgy kirdly apja; dlealinos éree-
lemben valamennvi filisztens kirdly kizos cime (I Mdaz 21,.22-24),

3 Abjatdr, fpap. Ddvid hifsépes tandosaddja (2 8dm 13.24).

T Dody, besipd edomita férfi (1 Sdm 22). )
#F Helvesen: Amdsia. Az Ahdzia néy e nyilvinvald elirds, hiszen Amos és Ahdzia nem cpy
idihen éleek: mindkér Ahdzia nevii kirdly a Kr. c. 9. szdzacdban, mig Amds proféta mintegy sziz
csarendivel késdbb v Kitlnben tisbts Amdsia nevit T&rfi is szerepel az Oszdversépben: it a
béreli szentélvben LI Jerobodm idején szolgdld paprdl van szé. aki felségdrulassal vddolra és
szdmfizee Amést, mert keménvy hangon birdlta [zrdel balvinvozdsidt, és megjovendslee a fogsigor
{Amos 7).

Simei. benjdminita férfi, aki dthot mondote Ddvidra, mikor az fia, Absolon eldl menekiilt (2
S4am 16.3-13)




Achiropheled™ az ki cllencd s feléled ranacskozzon. Ha Isak vagy leszen Ismacled, ha
Tucob vagy leszen Esaud, ha Mojses vagy leszen Junnes[,] Jumbres* az Kik cllenced vetik
mugokat ¢z€l szerént hogy munkadat ocsarollvak becstelenicsik le nvomjuk. [la Anna
vagy lesz Peninna® az ki veled veszekegyik |1 Sam 1, 6.], kesergessen szorongasson,
hogy meg creledet sem cheted meg miatta esendesseggel. Tla Sdra vagy lesy TTdudrod
[Leremp 21: 9, 10.]. 1lu Nlves vagy lesz Jezubeled™, hu lizechius vagy lesz Rubsaced™,
Ha Eliscus lesz Joramod [2 Kiraly. 6], Ha Jeremias lesz Parmicod® [Jer 32 36 cap, <., .>].
ITa Naboth vagy lesz Achabod® az ki oroksegedet irigyh ostill marat joszagodat® tor-
kon ragadva tiiled [170/4] el vegve. 1la Junos vagy lesz Diotrephesed™ [Joh 3. 9], 1la
Kereszrelo Janos vagy lesz Herodesed, Herodiasod. Ha Sz[ent] Pall vagy lesz Klimasod
Demetered Sandorod® [Cselek. 13, es 14 rese]. Fgy szoval nem clheez oly szentil
sohu, hogy el kerilhesd avagy az Lsau fegyverér avagy az <...> Ismael nvelvér, avagy
az Scmei kiveir® avagy Docg cllened valo hazudozasar, vagy az Joab cllened valo
arulkodusat.

6. meg esil uzis hogy solkal tobber kell luknod kedvetlen unalmus helveken, s
cmhberek kézotr hogy sem kedved szerent valo kivanares helyeken s igaz tékelletes jo
akaroid kazdrt. Mint <> lakik Joseph Atva huzanal. Keveset[,] tizenhet esztendeig|,]
csuk egész elent Isten esmeretin valo pogunvok kdzdue [t8lee el], Mic lukik Jacob az
Apja hazanal, kevescr|.| Angvalokkalis rarsalkodik®, de keveser, nem rarrot az sok ide-
ig, uz Tabin Tstentelen hazabun peneg az ki jo szemmel sem nezhetet™[,] nem egesz
husz esztendeig kenszeritetik lukni [Teremp 310 v, 38. 41.]. Ou lakik szivenek sok
szomomsagaval s sok szenyvedessel az embertelen Istenrelen der dur®? esalard alnok
Tpu miat™.

W Aheafel Drvid egyvik tandesaddja, aki késdbb Absalon dsszeeskiivése mellé dlle, de amikor
aznem fogadia meg o tandesd, felakasztotta magde (2 Sam 17.1-23).

1 Jannes ¢s Jdmbres. a zsidd hagyomdny szerine azoknak az egyipromi vardzsldknak a neve.,
alkik a firad eldte felléprek Mozes ellen (2 M6z 7.11-12: 2 '1'im 3.8).

£ Peninna. Elkdna cgyik felesége. aki a misik feleséger. Annde, Simuel késébbi édesanvjar,
pyermektelen volta miate sérregece (1 Sdm 1.2-7)

45 Jezabel, Ahdb izrdeli Kirdly felesépe. aki mepilecte lsten proféodit (1 IKGr 18,13) €5 elkese-
redetr ellensége vole [Néy profécinak (1 Kir 19.1-2): & dletre meg Nidboror a s261djéEre (1 Kir 21}

# Rabsaké. nem konkrée név. hanem cgy magas rangil asszir ndvari nszeség neve: fipohdrnok
vagy kinestirnok (2 Kir 18,17-37).

B pdreiiedd. azaz cllenséged

o Nabot, jezréelbeli férfl, akinek sz315]éc Ahdb kirdly szerczee meg, felesége, Jézabel fondor-
lata révén (1 Kir 21.1-24).

+ 5rokslt vagvenodar (ami az dscidedl rid maradt)

# Diotrephész, keresztény vevetd, aki Jdnos apostolt nagyravdgyissal vddolea (3 Jdn 9-10).

O ETimds (vagy Barjéens), zsid o vardzs1a Sergins Panlus udvardban (Apesel 13.6-12) Demeter
(Demetring), efézusi exiistmiives, Pdl apostcol ellenldbasa (Apesel 19.23-27) Sandor (Alesander),
¢ramiives. aki szintén sok kellemetlenséget szerzctt az apostolnak (2 Tin 4,14,

*EEmMet (Simen), Ddvidra nemesak dckot szare, hanem kdveker is (2 Sdm 16,5},

A TTealds Jikob dlmédra. melyben angyalokat [dtow epy 1émrdn az ¢g & a fold kizbo le s fil
jirkdlni (1 Moz 28.12).

*aki nem tudote j6 szemmel nézni Ldbdn isteneelen hdzdra, azaz nem érezee otr j6l magit

* dérdiir, azaz zsoredl6d S, zsémbeskedd (a déerel-diirral ikerszo ma mdr igen ritkdn eldforduld
jJelzin alakja)

> apdsa miate (régies}

[Q%)
%)
[



7. 8ok injuriakar® kel el szenvvedni az stentelencktiil, de azok kézdrt az melratlan
calumnia® uz. az mit leg nehezebben <...> szenyvedhet az Tstenfeld ember, mikor
ollvunnul terheltetik gonosz ukuroitul uz kiben se hire se tanucsy nines™. LErrul
panaszoelkedik itr az 1Javid hogy az ci rigalmazoinak nvelvek ollvak voltak az cé
szaviben mint uz eriis Kevavestiil mellven™ testeben be 1i6te nviluk [170/b]. Az mely
sebesseggel egetl uz fenvd tovisset uz tiz, oly sebesseggel egen uzok uz e Lelker [Solt
120 v. 4], cl kapjak egy szodartl,| ahoz robbet toldanak, addig hompélvgetik [nyvelvek
alate], s cleb adgyak artatlanul mondor szodut. mint az gyermekek az havat telnek idejen
hogy vegre abbul egy nugy hegver hulmor esinulnak. lgy eselekvek Doeg Daviddul s
Abimelechel [1 Sam. 22 v 9. 10, 11.]. Igazan mongya hogy Davidot Abimclechel latea,
hogy az kardot neki adta, hogy megis kerdette az Jehovat feldle. de ha tikelletlen ha-
zugsig uz, hogy ott lappungtuty volnu Davidot[,] az Goliar kardgyuts azért uz Saul
vesztesere adta volna kezeben, es hogy azért kerdetre volna meg az Jehovar teléle, az
mint Saul mongya Abimelechnek s szemére hinva az Docgnek Istentelen hamis
informatiojabul®.

8. Menncl esendesebben viscled magadar annal gonoszabbak te hozzad, Azt mon-
ava David uz utolsé vershen: En esak bekesseger szollottam s akartam. de §k nem akar-
ik sotr gviiloliek az bekességet,

9. Mcg ¢sik a7 is ncha, hogy rermeszet szerent vale poganvokalis egviitr kel kedver-
leniil el bujdosmi. WTgy David az Philistcusok Moabitak kizitt <...> az mely mely nehez
volt uz e§ Lelkének meg teczile ebbil mikor azt mongva: [1 Sam 26: 19] Atkozottak
legvenck az kik engemer az Urnak Grisksegebiil ki fizrenck hogy ne lakhassam az Urnak
<...» driksegeben.

Tanusagh.

Akarminimii [171/a] nemeir gondollva meg ennck az cletnek az ember ¢s igv ranallya
fel, hogy ez clet esuk nvomorile elet nyughatatlun boldogtalan clett; de mikor az
kozonseves nvughatatlansigy mellé melle jurul az is hogy huzdjubul sz Urnuk

orikscgehiil Isten bujdostattva: az mi <,..> nchezeb[.] lelkenck testénck meg eskiitt

ellenseveivel cppvic bujdoestuttva: ez bujdesasbun sokaiy turtostattvy Sunvargativa: oz

azl.| a2z mi keserves szomoru panaszokra ki fakusziva meyg az bekesseges ciirs lelki
emberckeris ¢s reménsceckben igen meg farasziva., Bz Kialrarova Daviddal ebben az
Soltarban[:] Taj nckem mert sokuig kel nekem bujdosnom uz Mesechitukkal cs
Keduntakkal.

> hamissdgokac, igazsdgtalansidgokac
* hamis vdd

* amihez semmi koze

N mélven

AT T

* elbeszéléséhdl



(kai cnnck czck

L. Mert uz [stenteld ember bekessegnek embere|,] emezek pedeg haborusagnalk fiu
csak harcz ¢s veszekedes |Solr 120 7] kel nekik. Eleger lakozor mar az en Ielkem az
bekesséonels gviloldi kazde.

2. Lelkének restenek gviloloi.

3. Termeszet szerenr uralates az kereszrven az pogany clére. Gyaur®®, meg nvallva
az ember az maga wjukat. Az Crifra [L.] kargyidrt el vicok Varadrul az Csaszarhoz hogy
1gvik vala beregségeében, mivel kett vagy harom szuz <...> magvar s keresziven fejet
vert vele.

4. Nem tare ¢ senkivel baracsagot[.] fene vad azf,] hennan az Angval® vad szamarhoz
hasonlittva drert, Ueremt. 16. 12,

5. Ha rartis esak addig rarr mig eggviker ¢l veszrheri, lgy igire bekesseget
Constanczinupolynal ™ <>, avtan hatra hagyvan <...>[] az elitte levo helyeket meg
vivil,] az utan [171/b] aztis meg vevé,

6. Mcnnel cngedelmesebben viseled magadar hozza elétre, annal difhdsseh. Ebhen
az oroszluny kegvetlensegens felil hulugya.

7. Ne varj tiile 1gussigot, bir szolgdly neki, csuk occusionak™ alkalmarossagnuk fia,
mindcneknek leszen ¢f cllenc kargya T'eremt, <, ..» [16. 12.] <,..> merr senkinck beket
nem hagy mindenck ellen hadakozik. Nehez ennek kezebidl ki szabadulni.

TTasznui

1. Hiszem nagy keserves clete velr har Davidnak az poganvek kiéizot valo lakozasa-
hun. 2. Be nagy kegyelmessege volt Tstennek. mikor az Philisteus f§ Rendek viszsza
kildéreek, egvebirant Istene hazaja vallasa ellen kellet volna hudukozni, Felesege gver-
mckei Siklaghan®! mind ¢l vesztek volna. 3. Hiszem atkozort emberek azok az kik miar
Tstenfels ember kenszeritetik azokhoz folvamodni az kik Toelkének meg eskurt cllen-
ségt s gyiloldn. Lvangelica Religio™ az te szomoru igveder udgya ez elddben mert hogy
te cletedert fejedere meg maradasodert folvamodreal az idecgenckhez], | ertiil vagyon most,
az kereszryensegben meg nem maradhattal, <...> maurus, Gorog, Szerecsen <. ..» Sido™
az ki uz Ur Jesus Christust szemtiil szemben szidgya es ha tobbet nem egy imacsugot
|[mindennap| ¢l mond az Christus cllen megis helyer tanal az Kereszryenseghen, az leg
job Boltot berleli meg” az nugy Varosokban, csak tencked nem szabad meg maradni

A pyanr (arab, tiiriik} 4 nem mohamedidnok giinyneve volt a korban.

STAredl az angyalrdl van sza, aki megjelent Higdrnak, mikizben Sdra ¢léhinenekiile, s clmond-
ta neki, hogy Hideol Tamdeledl szila), vad nép szirmuazik majd (1 Maz 16.4-12).

“ Konstantindpoly virosita cirik 1433, indjns 29-¢n foglalo ¢l TL Mahaimed vezetéséyel.

% az alkalomnak, a kedvezd idépontnak ]

* Sikldg. vdros Juda déli részén. llosszii ideig a filiszeeusok birtokoledk. Akis, Gae kirdlva
ajindékozea Ddvidnak (1 Sdm 27.1-7).

% reformdtny vallds
araby (mdr), giirog, mohamedin, zs1dd
4 legjobb boltot bérli
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Frangelica Religio meg az Hosraczokbhanis®™®, sdre mennyire hireder [172/a] meg hallyvak,
annvyirg iilldéznek kergemek. 4. TTiszem nagy fiarormak kel lenni annak™ az ki miat illven
S

furibundus™ ellensegihez kinszeritetik folvamodni az Eclesia. Haludassal”' turtozik uz
kit Isren ezckriil meg szabadir.

Lddig az en Pruedikatiom.

Az mi tegedet illet Tstenfeld jumbor, Mescechitakkal Kedunitukkal sokur bujdoso
I"ejedelmiink[,] Duvid Kirallyal uzt mondhatod ma veliink eggyiit. [1.]” Juj nekem mert
sokat bujdostam az Mescchitak kizot, az Kedaritak Satoraban kell lakoznom ily sokaig.
Be sokdig kel laknom az békessegnek gviloli kazote. Rleted <> mint mas Szentek-
nek tenekedis bujdosis volr, <...> nem csuk 1luzadbun hunem keserves poganvok
Rabsagabanis. 2. Unalmas vilagi bnjdosased cl hiszem, magamis hallortam tiiled: Ha az
FEclesiat nem nézned s tekéntened[,] tovab vaule cleteder nem kivannad. 3. Sok
szomorusugon mentel altal ha valaki. 4. Adgva Isten hazi kereszredis ollvan ne legven
[minr Davidnak volr.]. 3, Az [srenrelenckryl sokar szenyvedtel, menrul esendesebben
viseleed mugadat hozzajok annal gonoszabbuk voltak te hozzad. 6. Torokkel Poganyal
ha valukinek dolga voltl,| volt teneked. 7. Az Tudomuny™ szerent hozzu jarula eddig
valo bujdosasedhoz ¢z az haromszori s kizeleh mostani poganvokkal valo hoszszab
unalmas tuborozas™ s [<...> TTazadbul valo hoszszas tavuly leted]. Azt mondhatod meltun
mind te, Istenfeld Pejedelem s mind te szegeny el ehezer el kinszereder ¢l béketlenedet
Erdelvi Tabor az Daviddal: El unta az en lelkem az bekessegnck gyiililoi kozort valo
lakozasomat <...> es az Mesechitakkal s Keduritakkal valo [172/b] bujdosusomat. Tl
untatok el hiszem, de bizzatok Istenben es mongvutok uzt az lzraell nepevel 4. Moj, 14
8. Ha Isten clétr kedvesek lesziink cs ha Isten gvonvirkodik mi benniink viszsza viszen
minket az mi edes TTazankban cs meg lutateya mi veliink az Urnuak <. > dilesoseget es
az mi Szerelmesinket[.] Amen.

et
TARGYT MAGYARAZATOK

Az 1683, évi rizencgyvedik prédikdcié hangvéreléhen, szemléleréhen az clfzd he-
svédre emlékeztet. Tz prédikdcid is o bini mezdn hangrote el oktdber 3-in vagy 10-
én,

Fmépa Kiilvdrosokban is; a hostde német eredetii tijszo (1 lofstat), jelentdse: pazdasdy, porea,
wdvarhdz, de jelenthet kitlvdrose is
“pagyon dithésnek kell lennie annak
cithdskodd
= 1dlaadassal
“* Az elmarade 1. ponc feltérelezheed helve.
* A Tudominy a korabeli homiletikai gvalkorlatban magde a bibliai excgézise jelencd, azaz a
textus magyardzacde. [te tehde Nagvari visszantal a prédikidcio epyik kordbbi szerkezed elemére.
“tr az 1681-83. évi hadjiratokra toreénik ntalds.
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A 120. 7soltir szerzdje Istennck panaszkodilk, amiérr cllenségei rdgalmazzik. A rex-
tushun szerepld Mdésck és Kédir népei foldrajzilag tivol élnck cgymidstdl, s igy nem
valdszindi, hogy a zsoltiros egvidejiileg szenvedherte volnu el a kér nép ragalmazisar.
Inkdbb arrdl Icher sz6. hogy ezek a nevek itt meratorikusan szerepelnek, azaz a zsolea-
ros sujit cllenségeit azonositju velitk. Nagyan Dédvidnuk tulajdonitju o zsoltire, az § szer-
z8sége uzonbun kérdéses.

A Bécs ostroma idején clmondotr prédikiciak apokaliprikus hangvételénck itt mdr
nines nyoma. Az erdélyi hadak tovibbra is bizonytalunsdgban vannak. de ez a bizonytu-
lansdg mis természetd, 1o nkdbb mir o kimeriiltséghdl eredd punasz hangju uralkodik.
Amint a beszédet zdrd aktualizdld riszabdsbdl kiterszik, a megfiraddst nemesak a hécesi
esemény, hanem a hdrom cgymist kiverd hadjirar szerencséelen kimenetele egyiitte-
sen gerjeszil. Lzzel u prédikicidval kezd@dik u hirom hadi vallulkozds 6sszegzd teolo-
giai érrékelése.



[172/b] TIZENKE'T'TODIK PRAEDIKA'T'1O.

[részletek]

Textus

Jos. 8: 6. 7. Furnak mi elSrtunk mint szintén elsdben.

Alk|almarossigal

Lzek uz szok Josue szuval uz mellveket szollotr uz Aibeliek' szemellvekben az kik
az clsd victoridhan <...> gvozedelemben ¢l hirrik volt magokare. Minck clorre rovab
mennenk kerdes: Szabuade hadi prukticukkalF clni az hudukozashan, Miirt ne. Josuc
Lstentil rendkivul valuszrator ejedelem hadi Generalis volt megis prakocdval elr az-
zal verte meg Ai varosdt. Arra az praktikdra penég maga az [sten tancrorta 2 Sam. 5. 23
24. 25, hasonlokeppen tanéerva Davidot <> [oruculum] dltal® az Philistacusok ellen:
ne meny szemben az Philisteusok <...> kul hanem keruly! hatull,] uz szederfuk etejet
mcg mozditom[,| az szcl alral meg inditom|,] arra az szelturta leveleknck zdrgesere <...»
meg ijed az cllenseg s kezedben adom. Ugyis 16tt.

1173/b] Summa;

Nem aze az gyozedelem, az ki els@ben nveri, hanem az ki utolszor, Mert amannak

a7z kezEbifl ki csik, cnnck kezén nyugoszik meg, Nem az Ai varos belicke az gyozedelem,
hunem az [zracle, jollehet umazok nyerik elsében. Azt irja Pazmany Peter: Az felsepes
maximiliun Csuszar uz Pelseges Bithor Sigmondul eggyiit meg Gikozek az Pogannval

az Keresztes mezejen®, mais kerdes kic az gydzedelem, Kic? Aze az ki urelszor nverre.

" Aj(Hii), viros Béreld] keletre. Abrahdm it iieseee fél el@szor sitrdt az igéree fildjén (1 Mz
12.8). Bz volva indsadik viros, amelyet Jozsné Kanadin fisldjén a honfoglalis sorin clfoglale (Jazs 7-
8)

= hadi esellel

* jovendtmondds, joslds dleal

4 keriilj

> [ Mohamed, tisrik sznledn (ur. 1395-1603} 15396-ban hadat inditoct Magyarorszdg ellen.
Klfolalta Eyer varit, majd okedber 26-28. Kizitr Mezdkeresztes kozelében megiickizire Miksa
fishercey és Bathorn Zsipmond erdélyi fejedelem egvesiilt serepével. Iz volt a tizenit éves hdbo-
i talin legsilyosabl iitkzete. amely szdmos karcdrs szerint dontedeniil v&gzddare, bar tényle-
gesen —amint Nugyari Jazsef is nal rd —a tirik clfrenyomuldsde crediményeszte.



Azc az ki kezénel maratr, vagy az ki kezeben akkor eset Kger, Az Kereszrvéneke volt
az clsd victoria” de az utan, ugvan csuk uz poganye lett Eger, mais kezénel vagyon.

[177/b] Hasznai.

Az ka gvdz[,] azért uz gyozedelemben magic el ne hidgve. Gondollva meg 1. Az
gvozedelem [stentdl vagyon. Annak adgya az kinck akarja 2. Nem minden Vietoria Isten
joukarattvabul vagyon, hanem huragjubul. Tllven volt az At varoshelick victoridju, az
melly arra valo 18n hogy azzal magokut el hivin’ neki butorodgvunuk s
vakmerdkédgvenck® es igy nagynb romlassal ¢l veszszenck. Az Rakoezi Gydrgy
Tlavasulfgldeben, Moldovaban vulo gyvdzedelmeis nem joukurattyabul volt Tstennck
hanem haragjabul busuldsabull,] muaga kirdra forditotta, mert azzal <...> neki batorodek,
s ugy menc Lengvel orszaghan, s otr vesze”. 3. Ne gondold aze hogy re gvozedelmer
nyertel, <...> azert nyerted volna, mivel Tsten eldte kedveseb voltal <0 > az mint Bajuzer
mongyu Tamerlanesnek': nem, mert talam kevesebbek uzok uz kiker meyg vertél, had
végezze ¢l [sren azon biinrerésérl,| azutan az ticderis fel keresil,| re ellened jd[,| akkor
teis meg romlasz [100 v 121" 4. Ne legy kegyetlen mert az kegyvetlenseggel juro
gydzedelem soha nem allandol,] tliz vun annuk sz furkdn [178/4] mint az Samson
Rokainak!?. Muszrapdn Vezer <...> expediditioja’? cleg hizonysag arra. Az ¢ii I'aboriban
ha uz szegeny Rab <> Aszszony gyermekestiil meg hetegedett s [L..] elsében uz gyer-
mekének meczerte meg torkdr vz Annva szeme eldrt, wzutan az Annvinak, Milon vege
kegvetlen hadinak s maganak az Uorok Imperinmban [ralam| az leg kisehh gvermckis
tugyva. Azon az hatalmas nagy Birodalmon (a2 ki minden Birodalmoknal az kik a7z eg
alut kezdertiil fogvan voltul s ma vadnak leg tobb ideig fen allot s dll mais:) sohy ollvan
mocsok nem cset, mint Muszrapha Vezer idejeben. Annak az Birodalomnak pedeg talam
egy Verens illven magnanimus™ bator boles okos hadi experientidval tellyes™ nem
volt mint ez, Az kevelység s kegvetlenseg [megis| wat cselekedre <...> s uzt szerzette

[ncki] hogy mais az Vezer kKonvhajan fit6zik' szalmaval meg télt <...> meg nyuziee

®ar elsd gydrelem
“ ¢lbizvdn
¥ vakmerdvE viljanak
*TL Rikdcz Gyisrgy credélyi fejedelem 1637, évi lengyelarszig hadjdratde a havasalfoldi és
moldvai hadjdrat elézre meg, melvock nvomin a kée vajda hiibéresként esatlakozorr a szerenesée-
len kimencrelii hadjdrathoz. A szazadvég erdélyvi prédikitorai nagy eldszeretertel hivatkoztals L1
Rilkdezi Gydrgy esetére, s az [sten akarataval vald szembeszegiilés példdjdt lamak benne,

0L Bajarid (Bajavdr), torik szoltdn seregér. mintin a nikdpolyi csaciban szétverte Zsigmond
csdszdr kereszreseit, Timor Lenk (Tamerlanfes) mangol uralkodd pydzee le 1402-ben az ankarai
iitkiizetben. A Nagyari dleal idézete jelenet ehhez az eseménvher kapesolodik.

A bibliai kényy megnevesése clmarade!

2 Bir 15,4-5.

= Talan T. Mnsztafa t6irdk szolednrdl van sz (nr 1617=1018 &s 1622—1623), alkit rovid nrallko-
das utin gyvengeelmdéjiisége miace kéeszer is letertek a tronrdl

* nagylelki

** hadi tapaszralattal celjes

* melepszik



feje BiiriY karoban. <...> 5. Isten cllen ne fordicsa gvozedelmér mert meg csufoltatik
Tstentiil. 6. Tegyven irgalmas az artutlanokhoz. 6. Gyozedelmenck minden dicsiretic
adgva uz gvozd Istennek, mert § uzl.] az ki gvdz Jelen. Jelen®. 6, 2.

Lddig az cn Prucdikatiom.

Az mi mostani fen tforgo dolgokat illeti: Az Kereszryvenscgnek az ki ma hadakozik
svep gyozedelmet ada Tsten clsoben mint az Aibelicknek. Az utun, mit cselekedencek.
victortijokut eleb eleb mint vivelk, s uz utun micsoda mocsok esek rajrok tugvarck, Lo
nem alkalmazeatom mert az dolgor jol nem tdom. Kddig ment ¢lé mar az Isten dolga,
tovah mi lesz e Felsege tugya, Mi legvunk veszregleshen. Tsten <..» ezeket iguzgas-
siougy uz mint e§ Pelsegenek teczik az Eclesiunak juvaral.] Amen.

e
TARGYI MAGYARAZATOK

E7 a prédikicié még mindig a hiai veszteglés idejéhdl vald. Mikodzben Apati Mihdly
hudai a torik tovdbbi intézkedésére virtak, a keresztény sziverségesek s u torsk ko-
zotnl harcok viltakozo sikerrel folvral, Bz o prédikdcid valdszintileg u sziverséges csu-
parok oktéher 12-i clsoprd pdrkanyi gydzclme kariil sziilerert, azaz 10-én vagy 17-¢n,
hiszen a textus a hadi sikerek forgandésdgit hangsdlyozza (R. VARKONYT 1987, 23-
24). A Jouzs 8 lzriel népe kinadni hontoglulisinuk egvik fontos harel eseménvérdl ud
hirr, nevezeresen arrél, hogyvan toglalra ¢l 1zricl népe - megfnramoddse szinlelve - Ai
virosit.

Talin ez o prédikdcid mutaga leginkibb Nugvari Jozset mechunikus tbriénetteold-
gidi érvelésénck schezhetdségét, E szerint a szemléler szerint a viligrorténelem cse-
ményeihdl mindig kizvetlenil kiolvashatd Tsten akarata, amcly cgyszersmind Gsszhang-
ban van lsten Krsztusbun felmutatott egvetemes Gdviervével. A hadi helyzet ekkor
azonban annvira bonvolnletd kezd vilni, hogy Apath Mihidly udvari prédikitora appliki-
¢id helyert kénytelen cgyszeriien bevallani: ,Eo nem alkalmazzatom mert az dolgot jol
nem tudom. [ddig ment el mdr az Isten dolga, tovab mi lesz ed Felsege tugyva,” Cgy
riinik rehat, hogy az 1683, évi béesi hadjdrar befejezd mozzanara az a torrénelmi pilla-
nat, amikor o magyur reformitus gondolkodds mindenbatdnuk véle mdsfél Svszizados
torténetteoldgial érvrendszere a torténelmi fejleménvek hatdsira egyvszerlien Gsszerop-
pan.

“ megnvnizott fejbdre
Fhelvesen: 7. (elirds)
A Jelen ismétlése elirds.
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[178/b] TIZENHARMADIK PRAEDIKA'T'TO

Mikor mind az Dunan mind uz Tiszan aleal jdtriimk s meg szabadultunk.

[részlerek|

Textus

Solc 18, v. 20, Lagus helvre ki hoz engemet, meg szabadit engemet mert gvinyorki-
dik cn bennem.

Hist[dria szerinri] Alk[almarossagal.

Lzek az szok egy eletének sok gonoszin dlral ment uzokban [stennek mellette levd
gondviscleseril, szabaditasarul, iidvességesen gondolkozo vén Kirdly embernek szavai,
Ezt uz Solturt vénségehen irta mikor Isten minden nyomorusagibul ki szabaditotta, crt
mugy jelenlétében wz Templombun el enckelterte. Mikinr az [uttvu meg enekli uz
maga halalat s ugy hal megl,| ollvan harryiii zengessel valo szep encke volt ez Davidnak
haldla cléte nem sok ddovel.

Alkulmatossaza azért figges szerent ez

Ez clernek sok gonosziml valo szent gondolkozasa az David Kiralynak.

[183/u] 1lusznai

{1) Ne hidgye el senki ubban magat hogy Tsten eldtr kedves[.] azére gonoszokra nem
jutt. Davidnal eggvik sem kedveseb Lsten eldtr. (2) Midon masokat Lutt sok gonoszokon
forgani, nc mongya aze[,] nem kedves Isten ¢létr],| mint az Job barati Jobriil. mert az[,|
az kit Tsten lutogat nugy gonoszokkal s keze ald ver[] sokkul <...> kedvesel Iehert te
naludnul mint Job az €6 baratinull kedveseb volt Isten elére. (3) 1 Sret Isten latogattva
mert szereti, ha regedis szercr meg latogar el hidd reis.

Lddig uz en Pruedikatiom.
Az mi minkct s uz mi dolgainkatr illeti: <...> Akkor encklette Tsten' David evt uz

Solturt mikor Isten minden haborusagubul hudukozisibul ki szubaditotta, Mu vagvon
cegvszer az 1do az melvben czr az Soltart melrin el enckelherryiik, mert <...» eleriinknek
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sok gonoszirul semmir nem szollunkis, igazan sok gonoszokbul sok nyomornsdghnl sok
felelembul rettegeshul szabaduliink meg mostan leg kozeleb[] (2) Azt enekh David
hogy minden ed bujdosisiban Lsten volr neki koszikldju, ko vara, erdssege s uz t6bbi
Ma mélran mi azt mondharrvuk hogy ¢z mi mostani hoszszas bujdosasnnkban, az [sten
volt minckiink ki varunk. crisscegiink, puisunk, ko sziklunk mi szabadulusunknak szar-
v, (3) Az haldlnak drel vettek vala kémv @l az Davidot v. 6, Lleg tdrel valunak meg
verve az halalnak s mi kariilétriinkis, az kik kdzotr keveshen mule ¢l hogy az mi labaink
meg nem akadtanuk; de azokut wz tiroket hulokat el szaguatrta az Tsten. (4) Sok vizekbiil
drvenvekbll vonta ki Isten Davidot. v. 17. Ugy cselekvek ed Ielsege mi veliinkis. Gsuk
nem az Lelkiinkig creek az Arvizek, mind azokbul ki ragada az Isten (3) Szoros igyre
Spiczre jutot vala uz David <...> az melybul nemis remenlette szabadulasat. Az Duna,
Ribu, Rapeza, Lujta vizel kbzze® ugy dszszve szoritott vala Isten bennunketr ugy be
lakarolr vala ¢d Felsége |183/b] hogy szabadulasunkat emberi mod szerent clég
remelhetiink®. De Tsten ki rugada bennunket az sok arvizekbiil es tagas helyre allitd
lsten mu uz mi labuinkat mikor ezen az nagy Duna vizen békével ultul hoza s altul vezere
s az oroszlanvnak szdjdbul ki szabadita, (6) Azr enckli David hogy sok cllenségi koziil
szabaditotta Tsten dtet meg az Kik ¢of nala erdsbek es hatalmasubbak voltunuk. v. 18,
Lleg ellensegink valunak mi nekunk mind elsl mind hatul mind job kez feldl, mind bul
<,..» kez felol, mind Nap Keletrml <., > mind Nyugarrul mind Eszakrl s mind Delrul
az kik <...> minulunknal crissebbek s hatulmasabbak voltanak; az ki ha mindenik vilagos
ellenseglink sem volt de bizony joakuroink sem voltanuk. Mind ezeknek kezekbill meg
szahadita az Isten csndalarosan. Mikint <...» Pharaho ¢s [zracl kdzze, kiézben vererte
Tsten magut hogy ne arthusson az Trrachnek[,] ugy veterte Tsten kézben magat mi ké-
zotrink es az mi sok ellenseglink kozze hogy ne arthassunak minekiink [Kiyjov: 14 20.]
(7) Az poganvoknak fecjeve terre Isten drer aze enckli az David v 44, Minker Isten
poganyoknuk fejeve nem tett, hunem szolgaiva, de Erdelv Fejedelemnek ollvan be-
estileter mint uz mi fejedelminknek az pogany el tulam sohu annvit Isten nem adot
[egynckisl. Nemis oka nclkiil, merr nem rudom ki szolgalt <...> annyit poganynak mint
az. mi fejedelmiink szolgale mostan. Akur tekentethdl okbul 18t égyen az®, ukar
szlikségbil [kentelensegbiil]. Dicsithetry ik azert we Istent miis[.] ma sz Daviddal §réom-
mel enckelherty(ik ezt az Soleirt, mert az c6 szabadérasa ko fal cs bastya gyanant vole
i nekiink, es nevezetesse tette Isten az b szubaditdsdt az mi Kiralyunk Raril, es az ef
meg kent® Kirdllvival irgalmussugot cselekeder. v. 51, Amen.

Az Tsten szo filisleges (clirds).

2 a legnagyobb vesaélybe keritle (régies)

+ Apafi serege a Duna, Riba. Ribea, Lajta vidékén tdborozore Bées ostroma idején, a tirdk
téscereg hitorszdgit képezve.

4 alig remélherjiik

> Akdr tndatos megfauntoldshol tirténe,. .

° felkent
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TARGYI MAGYARAZA TOK

A szbverséges keresziény haduk okidber 12-én Pdarkanvyndl (Esztergom viirmegve,
ma Szlovikidban van) megverrék Kara Mchmed budai pasa seregér, A vereségérr a nagy-
vezir elsdsorban Thokilyt okolta, s Tgy a kurucgencerillis kegyvesztert lett u Porta sze-
mében (MAKKAI-SZASZ 1986, 869: R, VARKONY 1984, 168). A pirkinvyi csutu mis-
napjan, okedber 13-an, a nagyvezir hazacngedee Apafi seregét Erdélybe. Az 1683, ¢vi
tizenharmadik prédikdeid — amint Nugyarn Jozsef megjegyzdse is jelza — a dunai és ti-
szul dtkelés utin, rehirt oktdber 24-én, vusdrnap hungzott el

A 18. zsoltdr, melybdl a prédikdtor a texeuse meriti, gydzelmi énck. Erederileg olvan
hiluénck lehetett. melvben a hdborahdl gydzresen hazatérd kirdly Tstent magaszaljo.
Szerzdje nem egy konkrér eseménvt énekel meg, hanem egy leherséges — és luriel
rorténctében gyvakran ismcérlddd — ¢lethelvzeret murat be.

Ennck a beszédnek dsszegzd jellege is van, a viszonvlag terjedelmes akrualizild
riszabis a prédikicié végén visszatekint uz eldzd herek eseménveire, és Gjra felvillant-
ja a toreénéscknek a wittenbergi rirténerszemlélerhen gyvikerezd torténertcolégiai as-
pekrusait. Nagyari Jozscef prédikidciojanak tuliin legdébbenetesebb tanulsdga az, hogy a
prédikdror — uz expedicié aktudlpolitikai szempontbol Lrdélvre nézve vésziaslo kime-
nctele ellenére is — a hibori végér és a hazarérés Icherdségér felszabadulisként, lelki
axfrelemként ¢h meg.



[184/a] TTZENNEGYEDIK PREDIKA'TIO.

[részletek]

Textns.

#7

L. Kiraly, 3; 16" Sem envim se tied ne légven],| vugjik kercd®

1ist[6r1a szerint] Alk|almatossdga):

Tsten az magibul valasztutor Kirulvokaut, Fejedelmeket urulkodasoknak kezdetiben.
valumi nevezetes facinussal® jellel, vagy viselt <...> dologgul tekentetesse teszi! uz
cgesz nép cldre. gy Salamont csalk hamar valasztatrardsa uran <., .»> ¢nnek az nagy meg
fejrhetetlen kerdésnek controversidnak® villongdsnuk <...> bisles meg fejrese meg
hatarozisy ultul, tekentetesse teve ey hirit never ki szelesitl uz egesz lzruelen. Saullalis
hasonlo delgor esclekvek uralkedasanak kezdetiben, ngvannyira hogy halilra kerester-
nek az ki cllene szollana. 1. Sam XT: 12,

Summa:

Difhésségeel dszve kétreret az irigység, ugy hogy csak misnak kdrt rehessen[,| az
maga hasznatulis inkub kesz meg vilni, Csak tied ne legyven. Csak oed ne legyen. envim

.
se léuven.

Reszel.
1. Az az rosz Aszszonyvi allut[.] 2. Annak kegyetlen Kivansuga postulatuma®.

= helyesen: 1 Kir 3,26 (clirds)

- vagjik keted

* eselekedertel

4 tekineélyessé reszi

> hdborgdsnak (3 korabeli nvelvhaszndlachan: visszavondsnak)
® kivetsldse, igénye
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[189/b] Az mi immar minker s az mi boldogralan Nemzeriinker nezi ¢z egeszlen mi
reank illik, econck mind T.eezkeje, mind Tanusdga, mind vilagosétasa®:

{1) Isten ki hoza Lzraelt Lgvprombul s le telepite uz Canahan te)jel mézzel folvo, jo
folden: Ugy az mi Nemzeriinker is ki hozd Isten jo voleabul Sevrhidbyl. s le relepire ¢z
jo siros foldén Pannomidnak folden az mely meltan [neveztethetik] tejjel mézzel folvo
foldnek].]

(2) Isten meg valasztd kifldn reveé, helvhezreré az mine Balam szol az [zracl minden
Nemzetsegekritl; Ugy az mi Nemzetiinket ki valkeppen Erdelye kitlin teve, folvovizek
s nugy hegvekkel meg hatiroza <...> mas nemzetsegekell <...> kilon szakaszid s ¢l
vilaszea az Isten:

(3) Az Teruclben [190/u] helvherreré Tsten az maga difesdséget, ugy az mi Nemze-
tunkben uz muga szencséges Lvangeliumar be plantila.

(4) lzraclre hiinciért meg haragvék Istenl,| pracdajul ada minden nemzerségeknek,
ey uz mi Nemzeiinkettis. [Azon] erddknek, s mezisknek minden vadai legelienck
minekutanny Isten gvepijet el ronta [Solt, 80.]. Ugy uz nu szegeny Nemzetinkon
legelrenck cs legelnek mais. Az mi szegeny Nemrzetiinket Asianak minden creje hanszor
<...> tupodra meg? Az Susnuk szirmya® hanyszor csapta megh? Sdtr volte Asidnak s
Luropunak ollvan nemzetsége az kinek lova libu orszagunkat valuha meg nem rapodta
volna. ‘T'alam soha cgv sem. Bogdany, Kurtany®, Tarar, Kozak, Cserkees, IPersa, <...»
Ormény, Tatir, Torok. Nemet Lengyel, TTorvat s ki nem?

()" Csalurdsuggul verték loprak el szegeny nemzetiinknek Lelki testi szabudesdgat
ciliink mint [zraclt Jeroboam. Lgy loprik ¢l <.,.> Bndar az "l'orékdk “I'ntorsagnak!! szine
alat. Az cgesy orszugot peneyg hazugsdgnak szine alut ol vive Fridericus [190/b]. Az Tajos
Liraly Acevatiat, Mariat el jegvze Fridericus Felesegil. Sogorsugnale szine alate [osztan]
jegy valréban ¢l veve, s magdnak cs kaparita!? szep <.,.> sok szaz eszetndoktiil verrel
twrtot s oltulmaztator <...> nemes Nemzetiinket. Azultatul fogvan mar sogorunk az Nemet
de valobun idegen Sogorunk®.

(3) Ha kinck szepen szollortanak valaha, nckiink mind Napkelet mind Napnvugar
svepen szollott, cleget keesegtertek benniinket, mi 16n vege? Tluloban kentenek. meg
fogunalk, piissegetessel" mint 1z Lovatr, meg nyergelenek, meg hevederlenek', meg
szoritak allainkar, szdjunkat, mdr ugy nvargalnak rajtunk az mint szeretik.

“megviligositisa, azaz magyvarizata (icca korabel prédikdceid cgyik homiletikai elemér jelent)

% Asia (Azsia) a tordk és a rardr, a Sas pedig Aunszeeia allegorikus megjelenitésére szolgdl.

* A bogddny (bogdin) havasaltsldi. a kurtdny (kurtan) moldvai sorkatondr jelent.

" A (4) ponc kérszer szerepel egymds uedn (clirdsh,

ovédelmerzésnek

2 mepkaparintotta, megszereste

* Valdsziniileg Anjou Mdridra (1370-1393) gondolhat Nagyari, aki HL Frigyes (1 labsbury)
német kirdly felesége leer. Mudng viszont nem nevezl meg azokataz eseményeketa 15-16. szdzad-
bil, amclyek ténvlegesen a Habsburgok szamdra kedvezd udniriiklési rendet thrvényesitették
Magvarorszigon.

“ piissiget/piszdget/piszeget = biztatd hangon indulasra készeet (népics)

= hevederrel (derékdvvel) megszoritortik
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[191/b] Ketrdis vagak!® az mi szegény nemzeriinker clégge az mikor Budar ¢l vivek
[mert] uz vala feje nemzetunknek. <> Mar csak az romlussa maradot. Ki nyujtotta vala
kezeit Labait Nupnvugatra s Napkeletre, sot az vilignuk négy reszeire, ugvmint 1lorvat
orszagra, Racz orszagra <,..> Srvridra'?, s az tdbbi, de az mikor ¢l veve hazinknak nagy
svep erdssegeit, Veg varait Nundor fejervare, Szendrdt, Szekes fejervare, Canisat, Tgrer.
[...]. Lippar, Lugost, Kurdnsebest, Jendt, Varudot™, s az tébit, akkor el vagdaluk mind
kezeir mind Tabait, az kiker az vilag négy szegelerire ki nynjtore vala. Mar csak cgy
Kicsiny <...> marut meg o2 Thronossaban' <. > Ki jott az Sententia® [errilis] hogy
ezns vagjuk ked. Te felfled pedeg Nemzetiinkben lakozo 1guz <. ..» Religio® ki jot
az Sententia: hogy meg nyomjanak®, meg fojesanak, ugy hogy hasonlatos Iégy mint az
masik meg holt gvermek az Cheh orszagi, az kiben mar semi clevenseg nines [meg
nyvomtak, meg fojrorruk meg fulusziottak azt]* <., > el huzatot az fegyver hogy te az
ki meg irr clevenséghen meg maradtdl Nemzeriinkben, reis kerre vagatrassdl. [192/a)
El jott azert az idé hogy teis az ki az Religionak cdes Attva vagy <. > svolullvil meg
az egekbul mint regenten es mongvad ezt: Ne boususd <...> uz te kezedet e reaju mert
az cn mchembiil szarmazot kedves gvermekem, 1 Kiraly. 3: 26. Amcn.

et
TARGYL MAGYARAZATOK

Az 1683, évi tizennegyedik prédikicio a huzafelé vezetrd iton, feltehetden oktdber
31-én, vusdrnap hangzott el. Nugvurit ekkor mdr leginkabb uz u kérdés foglalkoztatry,
mit credményez majd az 1dj politikai helyzer, ncvezetesen a térdk veresége, Erdély és
a reformidtus cgyhdy sorsdra nézve.

A prédikicié textusa uz Oszovetség egyik kizismert torténetének egyetlen monda-
rait cmeli ki. Kér nd cgyv €16 és cgy halott escesemd tolotr perlekedik, s végiil Salamon
kirily bisles dontése nvilvinvalovi tesz, ki u gyvermek unvia, Az analdgia kézenfekvd:
Nugyuari arra keres vilaszt, ki rendelkezik mujd 4 jovSben 1rdély és u reformirtussig
sorsa feldl. A hiéles doneése a prédikdror [stentdl virja,

- Kerd is vigrik

“ Stdjerorszdagra

A tordk altal az ¢léz6 évazedekben megszdllt magvarorszdgl végvirakedl van szé: Nandorfe-
hérvar, Szendrd, Székesfehérvar, Kanizsa, Eger, (ict egy név olvashatatlan). Lippa. Lugos, Kardn-
sebes, Jend, Virad.

A tronus itt a korondhoz hasonldan az orszdp epdszde jelképei.

M Megszitletett a végrds

E Az Rehigio o reformitns valldse jelent.
felnyomjanuk
A Hubsburg cllenreformacid ellen Kiizd& cseh rendek 1618-ban felkelése szervestek hitik
védelmében. 1620, november 8-dn a tehérhegyi esatdban (P*riga mellert) a Habsburg-esaparolk
Tilly vezetésével levereék IFrigves esch kirdly seregén Ezzel nemesak a esch protestantizmus
sorsa peesételddite meg, hanem az orszdg részleges dndlldsiaga is clveszert. Bz az csemény erdsen
befolydsolea Bechlen Gabor erdélyi fejedelem Habshorg-gllenes hdboriinak kimenetelét is
{nikolsburgi béke, 1621), 5 exdltal a magvar protescantizmus iigyét.

]
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Az applikiciéhan a 1617, szdzadi magvar prorestins torténclemszemlélet cgyik 16-
nycges elemének. u zsidé-—magyar sorspilrhuzamnak pontokba szedett, biblai és toreé-
netl példikkul gazdugon Muszirilt dsszefoglalasit olvasharuk. Nugvarl gondolatmene-
te szinre reljos cgészéhen megegvezik Farkas Andrds mintegy midstél évszdzaddal ko-
ribbun keletkezert énckének felépitésével (Az #sidd és magyur nemzerrdl, 1538).
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[192/a] T1ZENOTODIK PRAEDIKAT'IO

Textus.

T'cremt. 35, 3. kellvetek fel. mennyiink fel Bethelbe, had csinalvak oltart ott az crds
Istennek az ki envemcet meg halgatot az en nvomorusagomnak napjun s az tishbi.

Ezck az szok cgv hazdjibul mcszsze idegen foldre ki bujdesor, hazijibol Isten
jovoltabul viszsza tert jumbor embernek Patniarchdnak az Jacobmak szavai.

Thlcoldgia szerint vald] Alk[almatossdga] all ily dolgokban.

(1) Az mi clsé sziileinkriil reank szallort termeszeri nagy mdarlansagnak vilagos ki
mutato czimere jele ¢z, hogy mey wz Istenfeld embercekis hamar el feletkerncek tisztekrl
az mellvel turtozouk az e8 lsteneknek s6rr, meg az kit erds eskiivessel fogadusval igirtekis
Istennck az sem jutna sokszor <,..>» eszckben <, ..>, ha Isten maga arrml meg nem inte-
ne ha Tsten mauga arrul meg nem szollitand Sket: Adgyvarok meg Tstennek uz mit igirtetek.
Lhon ez el husz esztenddvel tert volr igireret Jucob Luzban' Istennek 1 Moj. 28. 20
21 22|:| Ha ngymond [sten leszen cn velem s meg oltalmaz engemet az cn uramban
s uz tobbi mikor viszsza jovok ebben az helvben aldozom mind azokbul valumit eonekem
az Isten adund s uz 6bbi. 1hol uz giret, de hol [192/b] ennek be tellvesitese? Az mit
Isten fogador igire pracsealra® meg allorra be rellvesiretre, imdrsagatr meg halgatra, urar
meg dldotta s uz téhbi: de Jucob mind czekriil ¢l feletkezet. Sichemben® jur Bethel kériil,
1logy Bethelbe fel kellene menni ingyven eszében sem juct, Hunem lsten osztin dlind-

ban mcg jelenik ncki s meg szollictya s meg inti Sichemben|:| Ercgy fel ngy mond,

Bethelben esinaly oltart fogadusod szerent amaz eris [stennelk. a7 ki Bethelben tene-

ked meg jelent imacsagodat meg halgatta az kinek fogudast técel.” sac

(2) Elénkben adgva ¢z az alkalmarossdg igen szépen: mely meszsze csnck az
[Tstenfeld] Arvdk sokszor attul az czeltul mellvet fel tettek uz e maradekjokban, vagy
az ef murudekjok feldl. Az kikben s holl leg t6b jot, lsteni felelmet remenlettenck,
azokban s orr érnck s latnalk leg robb gonoszokat, leg nagvub Istentelenseget [sokszor],
Bethelr sunctificulta meg szentelte mind oz Tsten s mind Jacob hogy ott oltart esinallyon

“Touz. Béeel eredeti neve ax ()sxi‘i\'utségl)uil (1 Maz 28.19). Jeruzsdlem kizelében fekvd varos,
Trrdel cgyik szene helye. Tee jelenc ineg Tsten JTikabnak almdban, aki czntdn oledre Epitete s El-
Bérelnek nevezee el a helver (1 Méz 35.7).

! megadta

* Sikem, viros Jernzsilemedl 60 kilométerre északi irdnvban. az LEfraim-hegységben. Bérel
mellere lzriel masik jelentds szent helve, ahol Abraham &s Jakab is meypfordnle: itr temerték el
Jazsefet (1 Maz 12.6; 1 Maz 33,18-20).

41 Moz 33,1
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Istennek|,] az legven Istennck haza, azt gondelra az szegény Jacob hogy az cd
maradékitnl mindenkor ollvan szent helynek, Tsten s huzanak tartatik azért hogy Isten
neki ort jelent volt meg, s uzombun egesz Cunahun t6ldeben sem volt hely egvyis uz kit
ngy profandlranak volna® s drdigoknck lako helyvéve valrozrarranak volna az Jacob
maradeki mint ezt Melyre nezve punaszolkodek Tsten [193/a] Tloscasnuk 12, v, 5.
Confer” [los, 10: 5. 15 ezt uz histortat hozza eld, mit cselekedet [e¢6 Felsege| Jucobbal
abbhan az hclyben ¢s Jacobis mir czelekedet Iscenncl, oltarr csindlre s aldozot s az tobhi.
Tmmar hogy hogy let Bethell Beth Avenne? Az Istennek buza huzugsagnak hiabavalo-
sugnak helveve? 1logy hogy lett uz uz helv ollvan gonoszsugnak s balvanvozasnuk
helveve hogy se Gibeaban® sc Gilcadban® ollyan nagy gonoszsagot nem tanale [sten
mint Bethelben v. 15, Fris Iehet az oka hogy jollchet Dunis'™ halvanyoknuk helve voltl,]
Bethelis uz volt, de megts gyukrabbuan Bethelt emlegen [sten [oseusnal s Jeremiusnal,
arrul az helvriil vagvon leg nagyub panasza. Mcrr az az hely volt Istennck csudalaros
dolgaival irgalmassugaival meg szentelteter s neverctesse tetetet hely. Mikor ollvan
helv profunaltatik meg fertezterterk uz ki celebris hires neves volt Lstennek vagy
jelenesevel s ort valo lakdsdval, vagy nagysdgos dolgaival, az hel az [stennck delgait
kellet volna emlegetni, uz az dolog az, uz mely az Tsten sziviben tilzet, szijuban lingort,
orrubun tistar esinal. Mellyre nézve umaz ven Propherut” specifice nevezetesen czél
szerent az Berhelbeli olar ellen kiildi az Isten [1 Kiraly 13, 3.]; ¢s hogy az rajta aldozo
pupoknuk az meg ki senyvedet csontyaitis tetemeitis Ki dssa s Tujta mey cgesse meg
parancsolta Jostasnak az [sten. 2 Kiraly 23, 15. 16.

Summu:

Szorgulmatoson kel keresm [193/b] es az mikor Tsten azt adgya ériink venm kész-
séggel uzt uz ulkulmatossigor az melvben Istennek retr igirettinkert be murtathussuk s
adossagnnkat mecg fizerthessiik. Igy véve Jacoh azr az alkalmarossagor hogy Berhelben
fel mehessen. Mit tuczd vele[L] tobbe fordite Tsten vuluha viszsza Bethelben? TTa most
fel mehecs, vagy ott vagy, ad meg uz mitt fogadral Istennek. Solt, 32M, Az mig uz arvizek

* megszentséyrelenitettek volna

b vesd dssze )

“ Bérel = Tsten hdza; Bér-Aven = pusztasig hiza. u biin hdza; Hoseds proféa jelképesen
neveal Bérelt Bér-Avennck. hogy czzel annak balvanvimddisac clivélje (Hos 4,15; 10,3).

% Gibea, Jeruzsdlemed] északra fekvd viros Benjamin cérzsének teriilecén. 118szir a
benjaminicikkal folvratoce tesevérhare kapesian emlici a Szenrirds (Bir 19.20), késdbb lzracl cgve-
sitete kirdlvsdgdnak tévdrosa lecr (1 8dm 22,6}

“ Giledd, Tardel Jorddntol keletre esdd birtoka, amelven a honfoglalds ntin Ritben, Gdd és
Manassé 2l tisrese osztozott. Lakon késdbb balvdnyimddok lettek, s a sziriabeliek fogsigba hur-
coltik dket (2 Kir 10; 13).

U Dian, Paleszeing legészakibh virosa, i elepedek le Jakab éddik fidnak leszdrmuazottai. A
teritletet tibbnyire o Aliszeensok tartowdk megszillva, Din bdlvinyimdddsa arra az idfre esik,
amikor Jerobodm Kirdly aranyborjie dlliccatoce fel Ddnban (1 Kir 12.25-33).

1Sz a proféea név szerint nines megnevezve a Szencirdsban. a szentird cgyszerficn [sten
emberérdl beszél,

2 eélirinyosan

“* mit tudhatod

* pantosabban: Zsalt 32.6
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¢l nem jiinck addig kdnvdrégjerck. Constanrtinus Csdszar’® addég halogatra kereszesé-
get hogy Jordunbul Kereszrelkegyik meg, kicsinyben hogy az nelkil nem marada'™
erhete' Nicomeditaban™ halils eldoe. Absolon szt mongva Duvidnak: Iogadust fogad-
ram szamkivetésemben bocsas Hebronban had adeyam meg az Istennek [2 Sam 153, 7.
8. 9] Mgvun czent”™ kel minckunk ma mondanunk. Fogadast fogadtunk mikor meg in-
dultunk [stennek ha utazasunkar meg aldgyva s meg oriz minden ellensegink ellen,
viszsza hoz bekesseggel, fel megyiink Berhelben ¢s oltarr esinalunlk, azert boesas fel s
vigy fel minket az mi Bethelunkben had adgyuk meg az mit igirtunk Felsegednek.

cleg

Reszei.

1.Vagvon az Scrkentd haladatossdgra inté szo. Kellyiink fcl, 2. Mire? Hogy fel me-
nyiink (mivel Bethel fellveb valo volt Sichemnel) TTova? Bethelben. Miire? Tlogy olturt
esinallvunk. Kinek? Amaz erds Istennek. Miire? Mert meg oltalmazot utunkban es meg
halgartot nyomorusagunknak idcjen fcl bocsator imacsaginkban.

Magvardzar szerént

(1) Vugvon itt Jucobnak Isten parancsolattvihoz valo szent engedelmessége. [194/4]
Fczaka jelenik meg neki az lsten, meg inti riszrirtl regeel fel kel mingyvarr engedel-
meskedik, meg tiszeiteya Tlazde,] az bdlvinvekat, mellyeket uz nyverey ula dugott vala,
Rachel eld keresgenl].] uz fliggdokens le szugattva, el dugju, ttkon egy tu ala hogy az
Aszszony nep az cscled az mely hajlando az balvanyozasra valaha fel ne tanallva. Mais
itt vadnuk cl dsva azon az helven. Bzeker végher viven fel kél[,] mingyart Bethelben
megven, lgvis kellet lenni. Mikor uz Istenfelt ember hallva az Isten szavat, vagy az
dolgoknak folvasabul, vagy valami kiils§ jelbdl, vagy Sz[ent] l.elek impulsnssiabul
inditdsdbul cszeben veszi: Bz ouz Tsten akarattyva. ukkor készseggel engedelmeskegyvek
ne halogassa, [gy Josepher eczaka inn meg [sten Angvala, Nem kesik semmit mingyart
fel keél, kbveri az Urnak randesat parancsolatevde [ Math, 20 130 14, Igy Szent PPal az teseel
es verrel nem tunueskozik semmit, sot az meg a7 Apostoloktul sem kerd tanaczot, ha-
nem halvan az Ur purancsolattvar mimgvart engedelmeskedik, Gal. 1: 16.

(2) Magyon irt az halaadarossdgra valo maga tel serkenrése, Kellvlink fel mennyiink
fel. Meg emlekerik fogadasurul uz melvben uzt igirte ha az Tsten utyibun mey aldgya
St olwart ¢sinal Istennek s az 6bbi. Konvordg [stennek segieségert s egy szersmind
halaadarossagor igir, nem leszen feledékeny az Urnak jeakararcyaml, meg murartya
huluado voltat Tstenhez. Tlliven imatsag kedves az Tsten clott, a2z melyben oz imatsagnak
szavd Oszve korve vagvon az halaudasnuk igiret tetelivel. Ugy imatkozzal kér) valamit

= (Nagy)y Constantinns. Flavios Valerins (kb 280-337). rdmai esdszdr. aki dllamvallissd ceoe a
kereszrénvségert

 Kevesen mulote. hogy anélkiil nem marade

“alig érheteee

# Nicodemia (elivds) vdros Richynidban, Diocletianus s Nagy Constantinns lakhelye: ma
[sznikmik (vagy lszmid).

U U gvanerst
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Istenriil, hogy cgy szersmind halaadatossagor igir] e Felsegenek. lgy Titk. 6, 5, 6. 72,

[194/b] Az huszonegy véncknek cgyik kézékben timjencsd vagyon az masikban <...>
hegedu musicy szerszum vagvon. Az eggvik uz mmucsagot jelentl az masik az halauadast.
Uey emeld fel imdcsigodar Istenhez s ugy réles” meg rémjenezivder fiistel az az sziveder
[szent] kivansagokkal hogy cgyszersmind hegedu musica legyven az mas kezedben, az
mellvel haladdsnak?® gvonvorliseges encket enckely szep melodiavul uz Istennek.
Enckeld ¢l ellvankor azt az cnecker <.,.> [a7 kinck norajat itr az| 24 venck szcp
mclodidval vonszik. v. 5. 6. 7% Meltd vagy arz ki ¢l vesyed az diiesisseget tisutesseget
erdt birodalmat s uz tébbi, mert te altalad vadnak mindenek, Az uz imadesagis wz kire az
Ur Jesus tancrot benntinkeet, [ugy all] keresekbiil <...> hogy cgyszersmind halaadds
doxolégia® rekeszti bé, Mert tied az orszig oz hatalom az diicstisseg mind drékke Amen.
Az mellvet az primitiva elédadi Lelesin®™ nem csuk az imatsidgnak végén mondot, ha-
nem minden kérésckre kiilin kiilloan mondort ilv formdban: Szentelressck meg az tc
neved: Mert tied az orszag uz hatalom ere. [6jjon el az te orszagod: Mert tied az orszag
ete, Legven meg uz te akuaratod: Mert ted sz orszug ete. mind igy rendel. Meg
kiilimhdazectnek cbben az [stenfeld emberek az 1stentelencktiil. Mere amazok mikor
kémek s kimyirognek burgosaggul eselekszik azt; mikor ¢l nverik Tstentul wz mitc kér-
nek akkdr 1s drommel adnak halakar 1stennek, mint uz Babvloniut fogsagbul meg szabu-
dulr Eclesia. Solr. 126, [Anna 1 Sam 1- vide|*. Yig ajakkal vig orommel: Az Isrentele-
nek [195/4] pedég buzognak az imarsighan, nagy fel szoval kidltunuk meszsziril mint
amuz kilencz belpoklosok Sz[ent] Math, 8. Lrum kénviérily ryjrunk, de mikor osztan
meg gvogvultanak el nverik azr az mit Istentil kerrenck akkor oszrin nem ternck viszsza
Istenhey, nem buzognak akkor nem adnak halukat, mine ha valumi pracdac™ nyvertenck
kuptinuk volna ki Isten kezébiil olvbun hajrvuk® uz Istennek aldasat. Uiz belpoklosok
kazziil cgy cleg valik® az ki halaadassal viszsza terjen a [stenhez. El felerkeznek az
emberek mingyart az Istenriil.

{3) Az maga pelddjavul masokatts serkent, Mennviink fel; Nem elegszik meg wzzal
hogy maga adgyon halakar [srennck csak, hanem masokatis scrkent hogy az haladas®
hévdlkogvik unnalis inkab Tstennck dilesisegere az mint Sz[ent] Pall szol: Tgy kel
nekiinkis cselekednunk hogy az mely halaado indulator szl uz Istennek Lelke ben-
niink, ngvan azont sziillyuk miis masokbanl,| az mennyire mi tuliink leher masokatis
gerjeszszink oz Isten diiesaitisire. Tgy Sz[ent] Jinosnal 1. 42% . Sz[ent] Andras gerjeszu
Szent Petert uz Christushoz vulo menésre s nagy ordmmel azt mongyu. Jere lassad az
Messiast, mert meg randlmk az Mcssiast, [gy Samaria alatr az hélpoklosok az szabadulasr
nem titkellvak el hunem uzt mongyak: Jertel menyiink be az varoshan ne tickollvuk ¢l

* helyesen: Jel 5.8-12

1 dlesd

* halaaddsnalk

** helyesen: Jel 3,12

2 Tstent diesdicd ima (gor)
* ay Gegvhiz

% Ldsd Anna imddsdgde és hdlaadd énekét: 1 Sdm 1-2.
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czr az nagy jott, Hogy hogy halgarnank iltven nagy jonak idegjen. 2 Kiraly 7. 9. Az Ur
Tesus Xeus™ azt mongya hogy tuzet gerjesztet ez vilagon es azt akarju hogy cgjen es
szelesegvik ki meszszére. [195/b] Az [sten szertetinek es uz Artvafl szeretetnek tiize uz
coyik, az mellyer ¢i Felsege <...> |akar| akar az hol meg gviilt, ne esak orr cgessen,
huanem szivrul szivre terjedgyen mint az mezdnek [meg] szaradot gyepjeben akadot tiz.
Oka ezeknek ez: Mert az mikent uz sokoknak egvit valo fohuszkodisa fel gyulasziva az
szivet az fohaszkodasra, s az buzgo imadcsagra, ugy sokaknak cgviir valo halaadasa fcl
avulusztyva wz lelketr uz huluadusban valo buzgolkoddsra es bévilkodesre. 2. Cor. 1. az
20 versig. Lz az gvonvoriiseges musica symphonia eggviat valo zenges Szlent] Math.
18. Mikor ketren, harman cgyben gyiilték s imadkoztok, ott leszek veletek™. Az szo, az
mellvel sz61 uz Tstennek Toelke. Simphoniat musica zengest jelent. Mikint az kilombézd
hurok meg inditutvin s meg illetetven szép zengest szep harmonial melodiat esindlnalk,
az mcly mind az halgatoknak s mind az Musikasnak fiileir gyvonvarkodreri; gy az
killdmkiildmb sziveknek lelkeknek egviit valo fohaszkodasok imdcesdgok (¢ meg
letetven uz szivek mint meg annvyt Musicai hurok uz Szlent] Lelektiil ) gvénviriiseges
melodidr zengest csinalnak az Isrennck fitleiben az mely mind az imadkozo lelker s
mind az Tstent uz ki azokat halgattva, gydnydrkddrerik.

[196/u] (4) Az Isten irgalmassagat nem csak emlege, hunem uz [sten irgulmassagat
[1.] az ed irgalmassdgdnak helven emlegeti s az az|:| Az helvetis meg jegyzi az hol velle
Tsten kivilkeppen valo irgulmassdgat kézIGtre. Mennviink fel Bethelben. Mert otr je-
lent meg Isten ennekem ott igirte kivalkeppen vulo kegvelmességet, Carolus 117! uz
mostani Angliai Kirdly minden cszrenddben el jér [az mine oda fel leremben® felile
hallottam] Scotiaban™
ta, ketseg kiviil emlegen Istennek jovoltir s csudilitos szabaditdsit, Vanis mit emle-
gctni, mert harom nagy orszagoknak, Anglianak Hybernidnak®, Scoridnak sok
erdwsegeiben s erds varaiban nem maradhatot meg. hanem azt az egy fat rendelee vole
Isten neki Asvlumul® életének meyg maraszralisura. Bz végre wutta le Isten negyvvenket
statioit! szallasit az maga népenck az pnszraban; Micsoda cszrenddben, holnapban,
napbun indiilt meg az Tubor, onnan hova ment, hol szallot meg celséhen. Rumetesben?,
onnan Succothban™, onnan sz hindros tengerhez®, ott mikippen voliuk meg szoritvu;

az ald az fa uld, oz mellven Tsten Cromyvel® ellen meg marasztot-

T Rrisztns (az ¢lsd seitag a girdp keaddberfivel révidivee)

FWEr 18.20

HTL Karoly (1630-1635), angol kirdly, aki azangol polgdn forradalom idején Franciaorszighan,
majd lollandidban élr ecmigriciéban. 1660-as visszacérése uedn sikeriilt restaurdlnia a monarchidc
¢s a Stuart-dinaszeidt.

# Nagvari itt sajde hollandial peregrindeidjdra utal: 1674-1679 kozite rhvidebb-hosszabb idét
tisleiset (rroningenben, Frangkerben, Leidenben és Utrechtben.
" Skdciiban

romwell, Oliver (1599=1638), az angol polgir forradalom veretd személvisége, 1633-58
fiee Anglia, Skicia &s Trorsedp lordprotektara.
Flrorszdgnak (géir.)
#onencdekiil
W dllomadsaic

+ Rameszesz (a szovegbell Rameresz elirash cgviptomi viros, melver izraclita robotmunkdsok
épitettek Gésen foldjén (2 Méz 1,110

2 8zukkar (Sukkét) Ierdel elsd ciborhelve az egyvipromi Kivonalds uedn (2 Maz 12.37).

2 Mow 14,15-21
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mely esndalaroson szabadirotra meg lsren. Mdraban™ az keserii vizeker hogy hogy
edesitetre: Ehimben® mikippen vigasztalta érvenderztette, meg itatta ket az szép cle-
ven forrasokbul s uz tobbi, arra vulok voltuk ezek mind, hogy uz Istennel irgalmussaginak
az helveris emickezerhen kel rarrant az mellyekben irgalmassagot esclckedet Isten mi-
veliink. 2. Az kizonseges Szent Cultusnak Tsteni tisztelenek helyven emlegen. Bethelben
muga uz Ur Jesus Christus, es uz Szlent] Apostolok nem utultik meg uz Congre-[196/b]-
gariokat’® az Szenreknek kézonseges helyeken valo gyiilekezetcker [Sid. 10: 23] oltare
kel esindlni nem csak az szivhen hanem kills6képpen uz Felesidban is. Bethelben az
Istennek es az Szenteknek hiziban. Mert nem csuk Istennek, de uz Szenteknekis tar-
tozenunk hogy meg mutassuk magunkar micsoda indulateal vagyvunk [stenhez s az
FEclesiahoz.

{3) Amuz erds Istennek az ki engem meg szabaditor <...> s imuacsagomban
szorulasomnak idején meg halgarot, Mindenker meg crzi az Ielek hogy [sten meg
hulgatta imatsagat. de kivalképpen szoruliisunak idejen fel bocsator imdtsd gat hogy meg
halgatty Isten (uz et csudalutos szabadulusanak modgvabul) <...> evidenter™ tapusztal-
harokeppen viligoson meg erzi. Jacob mgva hogy Isten minden imarsdgit meg halgatra
de hogy Bethelben fel bocsatatot imatsagat meg halgatta azt evidentissime™ erzette.

Tanusagh:

Mikor Isren valamely [srenfeld embert édes Hazdjdbul meszsze ki bujdosrar],|
uttyaban vele leszen, meg oltalmurzza. bekességuel viszsvza teriti hazdjdban: turtozik az
az Istenfel§ ember wzon az helven az hol imutsagar Isten induldsukor meg halgutta nem
csak sziviben oltart csinalni, hanem az Szenreknekis gyiilekezeriben meg jelenni: ¢s az
mit igirt Istennek meg fizerni hozzdja valo irgalmassagacrt s szabaditasadrt. [197/a]

Oka:

Mert tartozunk gyakran meg njjitani aze az szovetseget az mellyet Istennel tetriink.
Az mi Avvuinkbun [stennel szdvetseget tetelink, uz keresztseghen <., . tettiink, cletiink-
ben valamikor Sz[ent] Sucramentumokkal™ eltink mindenkor tectiink es valumikor,
valami szorulasinkban s halales insegiinkben vagy konvorgestinkben fogadast igircrer
tettunk, mindenkor vele téte szivetsegiinket meg wjjitottuk. tartozunk azirt szabaduld-
sunk utdnis err(il uz szovetsegriil Istent meg emlekeztetnink, Isten i1s wzt akurju hogy
crriil meg emlckeziink. Igy mind az kerr reszriil meg erésodik s meg ujjitarik Istennck

B 0Mdra, keseri vizer ado forrds neve Sir poszedijdban (2 Moz 15,22-23). A keserii-¢des nyel
formula a 17, szdzach puncin gondolkodids meghatdrozo cleme.

B E i, Terdel masodik szilldsa a puszeaban, ahal 12 farrds & 70 palinafa szolpdla felidiilésii-
ke (2 Moz 15,271,

o pgszegviilekezéseker
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veliink s nekiink lsrenncel torr szoévetsegilink. [gy ezelckeszik Jacob lsrenncl Isten is cd
vele.

Ez mar illven dolgokban all:

{1.) Az helvnek muagibun gondoltutvin™ ma nincs semmi szentsege. Lgvik hely sem
szenreh az masiknal, Bethel nem szentch  Sichemncel, Kz vegre nem kell Jacobnak
Bethelben firadm Sichembiil. Mig Jerusalemben lukozott Tsten addig Bethel velt Tsten
hiza, mikor el hadta uz Isten diicsdsege mingvart Bethavenne 16t [luzugsugnuk hizdva
s latroknak harlangjava az mint Ur Ch[ristns] szoll [Jer. 7. 11, Marh. 21. 13].3!

(2) Mindazultal uz hely uz imatsaghan valo buzgosagot nem oleva hunem fel indittya.
Sichembenis imadkozhatik Jucob de Bethelben nugvob buzgosdggal. mert ot esziben
jutr, hogy [sren gvakran meg jelent neki es evidenter viligoson kazldrte velle, irgal-
massitgdt. Sulamon av. maga Kiralvi pulotajubunis imadkozhatik de buzgobban uz
Jerusulembeli Uemplombun s Gibeonban mert ott gvakran musszorts meg jelent Isten
ncki. Csak cgy ta [197/b] legyvenis az az kerthen. cgy szugolvar’? az kamardban az ki ald
s uz kiben szokot ember imadkozni, mingvart surgeti az embert az imadkozdshan, Xtus®
Urunk maga adot erre [példit], mikor haromszor az kertben uzon egy helvre megven
imadkozni, vagy fa ald, vagy az kerenck valami bardzddjaban [Math, 26. 39. 40, 41. 42,
ete]. Bz az oka eggyvik™ miire az Cultus az szent szolgalat uz varosokban sokkal buzgob
melegeb hogy sem uz udvarokban s kilomkilombfele palotakban. Mirt? Mert egy
helvhez szokik az imadkozo ecmber. Ugy reezik otr az maga szokot helvén az maga
szekiben, vagy le borul vagy uz Templom oszlopara borul mingvart buzgobban
imuadkozhank. Nevenk ezt <., > némellvek az kik mar wz Evangeliumi szabudsugot oly
szclesen ki rerjeszeék hogy mind cgyl,| akar az gancj tetejen <...» [Eleg nralatos szo|
akar uz istulloban, <> akar az Templomban imadkozhatik. Mas dolog mikor uz szitk-
ség ugy hozza. lmadkozort Jeremius bizony uz saros verembenis [Jer. 38:6.] de uz
Templombul ngvan nem ment az veremben imadkozni. Imadkozharik bereg agyhanis
az ember mint Bzechias [Es. 38: 3], az tenger melysegebenis mint Jonas, de ugyan affelisl
az Istennelk Templomuban kivinnak fel menni s imadkozni mindenik mihelyt dket lsten
mecg szabaditotea. [Jonas 2: 1. 2. 3.]. Ha azt mondod|.] azok az () ''estamentomban vol-
tuk[,] masra intenek mint az Dunicl Templom fele valo fordulasa Dan. 9% hat Simeon
Szlent] Anna, Zachurias, Brzsebet wz Ur J[esus] Christus az Apostolok miirt hogy az
Jermsalembeli Templomban az ki [198/a] kézel volt mar akkor az ¢d ¢l mulisihoz cl
tdrolretesehez. megis fel mentenck Sz[ent] Szolgalatra gyakran? TTar miirt mongya
Szlent] Pall (az ki ha valuki [e6 igazdn] tudta wz U Testumentomi szabuadesagot) [ Ne
mulaszszarok ¢l az Szentek Congregarioit az Szenrek kiizénseges helveken valo gyiile-
kezetit [Sid. 1. 23.]. Az pedeg nem remenlenem hogy mindenkor Tstulloban lett volna.
Az varosokban uzért, mikor meg hallva uz ember uz hurung szot, mingvarist tel buzdul.
Mchent az T'emplomor meg lareya, anndl inkab tel buzdul, Mchenr az maga szekér s

* snmagiban

>* A bibliai utaldsok szivegbeli helyve nines pontosan jelilve, tartalmilag ide illenek.
»oepy zupoly
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szokitr helyer® larrva, annalinkab fel buzdul. De az Uldvarokban soha nincs hizonvos
helye uz Cultusnuk™ . helye ideje rikke valtozik, azzal cggyiit az embernekis indulutoya,
buzgosugals,

(3) Az tidok cs helvek <...» vilagos tanuk az Isten irgalmassagarul, s mind az tc [ste-
nedher valo vagy haludatosagodrul vagy haladatlansagodrul. TTu meg kerded az hellveket
tanubizonysagot tesznek errul hogy Isten be tellvesitette wz micr igirt, de egy szersmind
arrulis, ha re meg adrade Istennck az mirt igirrel. Berhel vadelni fogja vala Jacobor 1s-
ten eldte. ha fel nem megyen vala

{4 Mikint az sonust hungot nem erthertviik, hunem hu 1zekre vugdultauk az rengd
acr® az fogak altal ugy az Istennckis dolgair distincte® nem erthetryiik, hanem ha az
idoknek helyveknek komnyiil allo dolgai articulillyak®™ meg killonbéztetik azel,] kiilin
kilon szemeink eleiben nem adgvak.

(3) HEgvik helyen rapasztalhatob keppen mceg telel [sten minr masur. Ugy minrt
Bethelben [198/b] inkab mint Sichemben.

TTaszna
csak ¢z mind czcknek, hogy: halatlanok Istenhez ne legviink, merr meg fogja hanni
veliink kozlfee irgalmussugit. ha pedig halaadolk lesziink azzal Tstent tobb irgulmuassagra
kételezzik s indirrvuk.

Eddig uz en Prucdikatiom.

Az mcly Istenfeld hazadbul ki bujdoset, mar [sten jovolrabnl hazadban meg tere
Erdelvi Mclosagos Fejedelem es el furadot ¢l tdrddor el kinszeredet szegeny Trdel
Tabor, ti redtok illik.

(1) Isten ki bnjdostatra Jacobor edes Hazajabul: Ugy riktcker. (2) husz egesz eszten-
deig bujdosik Taban hazdjin kividl idegen foldan. Ninces husz esztendeje de mar <.
csuk ebben az egy esztendSben vagyon <,..» husz <., .> hete miulta bujdostok <, ..»
idegen foldon s Nemzetben. (3} Labannal volr Jacobnak lakasa sok iidékig; ugy tincktekis
volt Tstentelen Tabunotok az kivel eggyiit kelletr bujdosnotok. (4) Meg uldotta Isten
Jucobot uttvaban s teriterte huzdjdban, meg hulgatta Bethelbeli imatsdgiban: Az 1
Berheletek Fejervar, Radnorh, 1Jeva® s az tébhi. Mcg halgartor [sten azokban az he-
lvckben kiindulastokkor fel bocsatot imacsagtokban, meg aldot utatokbun, chon mar
megis teritet nagy reszent huazdrokban. (3) Jucobor Lubuntis meg uldota lsten. Az
poganvsigis az ri arnyektokban meg maradast nyert Iscentiil nagy reszent, ha ti nem

Fonegszakotr helvér

> azistentiszelemek

*a mozgd levegl
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°! Gvulafehérvir, Radnér, Déva, jelentds erdélyi virosok. Nagyari ice metaforikusan azonositja
ket Bétellel.
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lerterck volnal, | sokkal téb veszer volna®2. (6) Meg riltorra [scen Labant® hogy jollcher
hatalmubun volna de ne [199/u] artson Jacobnak: Tlegen valdnak Tabanok az kikncek
hatalmokban vala hogy tinekiek <,..» [artsunak] de Isten meg nlid: Sem jor sem go-
noszt nc szollyarok cd nckik: Mongvarok meg cllenseg miar micsoda? s hany kicsoda s
kivalkeppen Nevezctes ember ki veszet el kozzitletek? (73 Meg illette Tsten Jucobot
hogy el ne feletkezzik wrrul uz mic igire ki induldsukor Istennek, ‘ikreketis inr az 1sten
maost az Jacob peldaja dlrall.] el nc feletkezzerck arrul mitr igirterek [stennck ki
indulastokkor. TTa cgyebet nem ketség kivil azt hogy olturt esinaltok Tstennek. (8) Meg
tszutotta eléb Jacol uz muagy Satorut minden superstitiotul balvanvozastul azutun fel
ment Bethelben s oleart csinale [scennck. Tiszticsatok meg tiis magatokat minden
hitnotoktill uz kikkel ¢z hoszszu utuzasbun vetkerztetek Tsten ellen es minden [hazi]
bilvdnvotoktul: 1l uz kedves Felesegrek alatr vagvonis el rejive, ha Ruachel alute va-
gvonis®! vonnvdrok ki onnatl,| vesserek cl, az arany tiiggdjitis szaggassatok lc ¢s azuran
menvetek fel Bethelbel,] az mit Tstennek fogadratok keserves insigtekben],] agvatok
meg Istennek azt. Intelek azert es serkentelek enis tikteket az Jacol szavuival ezt
mondvan;_Kcllyiink fel ¢s mennviink Berhelben esinalvunk olrarr az erds lsriennck az ki
minket av mi szorulusinkkor s ki indulasunkkor fel boesutor keserves imatsaginkban mey

halgatotr, minden ellenseginktul mey szabaditort, az kit talim soha nem remenlectiink
bekevel meg hozott, ¢s urazasunkban mee boldogcrotr. Amen,

Be rckesztes

Lddig vadnuk ezek az Tuabori eggvigyii Pruedikatioim, sz mellveket sok felelem
rerreges husulas, tdrades, leleknek, restnck s clmemnck sok nyughatatlansagi, [egvszer-
smind] sok keserves konvhullatusim kdzdt Tsten Toelkének ereje, scegitsege altal
praedikallottam kit Sichemben s kit Mesopotumiaban, s kit egvut, kit masutt, hogy uz
Jacob historiajabul szollvak; mar [sten kegyeclmesscgebiil vege vagyon bujdosasninknalk,
ha Tsten eletben egészseghen meg tart, szerelmesinkhez haza jutart, luko helviinkre. az
jovo Yasarnup Bethelben uz [stennek hdzibun, az honnan ki indultunk ott jelennyiink
meg az Ur el es csinallvunk oce oltart, es azon aldozunk, azon illatozunk, nc
szomorusaggdl szivhel fujdalomal mine eddeg, hanem nagy T.elki dromel es vidamsaggal
mert jo akarartal volr az Isten mu hozzank. Amen.

ST Nagvart ite arra eéloz, hogy o pogdny tirok még nagyobly vereséper szenvedett volna, ha 6k
nem lettek volna melleetiik. A prédikitor ermészetesen nem az erdélyi hadak erejére gondol,
hanem kereszeényv hiciikre, hisz megevdzddése szerint erre vald tekineeteel drizee meg [sten a
tordkér a még nagvobb veszedelemtdl.

“ Megtileotra [sten Labdnnak (latinizmus)

“ Mikor Jikob megszokite Libdntdl, felesége, Rdahel magival vitte apja hdzi bilvdnyait, s
amikor az kereste Gket, Rahel rijuk iilt, s igy mentette meg az életée (1 Moz 31,30-33).
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TARGYI MAGYARAZA TOK

Az erdélyvi huduk november els@ napjaibun érkeztek Déva irinvibun LErdélybe. Az
1683, évi nrelsd (rizenttddik) prédikdcié a sereg széroszlasa clétr hangzotr ¢l, valdszi-
niileg november 7-¢én.

A textus szovegkornvezetében wrrdl olvashatunk, hogy Jikdb visszatért odu, ahol
kordbban miar megrapasztalta Isten irgalmassigde (1 Moz 28,10-22). Nem Isten szolitja
fol Jikébor o hiluaddsra, hunem & maga érez belsd kényszert arra, hogy fogadalmit tel-
Jesitse, s 4 textusban dézerr szavakkal 8 hivju fel hiza népér wra, hogy menjenek fel
mindnvijan Bérelbe és murassanak be dldozaror az Urnalk.

Az Gszovetség analdgin nyilvinvald: Nugyan hdlaadisra szolite £l o hazatérdker
hadjirat befejeztével, s alddst kér u népre,

A Re refesztes hangvételér rekinrve belesimul az 1683, évi ntolsd prédikdcidha, bir az
is cgvérrelmd, hogy itt av egdsz prédikdcids kiter zdrszaviardl van szé.
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BAN 1976/1997 = BAN Tmre. Korai felviligosodds ¢s nemzeti midveltség = BAN 1997,
218-248,

BAN 1997 = BAN [mire, Kiltdk, cszmék, korszakok, Debrecen, Kossnth Eegveremi Ki-
adé, 1997 (Csokonal Konyvedr 11.).

BAN 19974 = BAN Imre, A XVIL. szézadi magyar puritanizmus irodulom- és miiveld-
déspolitikai jelentdsége = BAN 1997, 205-217.

BAN 1997h = BAN Tmre Chiliastikus ¢s apokaliptikus hicdelmek a reneszansz korban
= BAN 1997, 65-74.

BARATH 2001 = BARA'TH Béla Levenre, Adartdr Martonfalvi Gyérgy peregrinus di-
dkjairdl, Debrecen, DL Dr Tarsinyi Andrds Alapitvany Kuratdriuma, 2001,

BARTIIA 1967 = Jubileumi Kommentdr. A Szentirds magvardzaty, szerk. BARTIIA
Tibor vezerésével Zsinati Bizottsig, Bp.. Ref. Zsinari lroda Sajréoszrilva, 1967.

BARTTIA-VLADAR 1984 = Bibliai fogulmi szokonyy. szerk. ifi. BARTTIA Tibor ¢s
VLADAR Gibor, Bp., Ref. Zsinati Iroda Sajtéosztilya, 1984,

BAR'THA 1993 = Kereszeyén bibliai lexikon, szerk. Dr. BAR'THA "Tibor, Bp., Kédlvin
Kiudd, 1993,

BARTOK 1998 = BARTOK Istviin, ,,Sokkal muagyurabbil szolhatnink és irhatndnk”.
Irodalmi gondelkodds Magvarorszigon 16301700 kézérr, Bp., Akadémiai, 1998,
BATTIORT 1664 = BATTIORI Mihily, Tlungos Trombita.... Debrecen, 1664, RMK T,
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BENCZEDI 1983 = A Thoksly-felkelés és kora, szerk, BENCZEDI dszl6, Bp., Aka-
démiai, 1983

BLENL 1999 = BENLE Sindor, Theatrum politicum. Nvilvinossig, kdzvélemény és iro-
dalom a kora tijkerban, Debrecen. Kossurh Egvetemi Kiaddé, 1999,

BETTILEN 1955 = BETTILEN Miklés Oncéletitisa. az elészot irtu Tolnai Gabor, sajté
ald rendezte V. Windisch Eva, Bp., 1955,

BETHLEN 1980 = KEMENY Jdnos és BE'THLEN Miklés mifvei, a széveggondozds
s a jegyretek V. Windisch Bva munkija. Bp.. Szépirodalmi, 1980 (Magvar Remek-
irdk ),

BETHLEN 1987 = BETHILEN Miklés levelei (1699-1716), [-11, ésszegviijeitre, sajtd
ald rendezte, a bevezetd tanulminyt és a tdrgyi jegyzercket irta Junkovies Jozsef,
Bp.. Akadémiai, 1987, (RMPL 6/1. és 6/2.)

BIBLIA 1660 = KAROLYI Gaspdr, Szenr Biblia, Virad, 1660, RMK [. 970.

BIBLIA 1685/1989 = Tatfulusi Kis Miklds Aranyas Biblidja (Amszrerdum, 1685). RMK
I, 1324; husonmds kiadds (4 kisérd tunulminvokat Tarnde Mirton és 1lauman Gydrgy
irra), Bp., 1989.

BIBL.IA 1938 = Szent Biblia (u Kirolvi-sziéveg revidedle viltozata) (1908), Brit és Kil-
toldi Biblia-tdrsulat, Bp., 1938,

BIBLIA 1996 = az 1975, évi U] (prorestins) torditdsd Biblia javitore kiaddsa (1990) sz6-
vegének felhuszndlisdval &s a Stuttgarter Brklirungsbibel (1992) magyarra forditore
mugvarizd jegvzeteivel, Bp., Kilvin Kiado, 1996,

BITSKEY 1996 = BI'T'SKEY Istvin, Eszmék, miivek, hagvominyok, Debrecen, Kos-
suth Egyeremi Kiudd, 1996 (Csokonai Kinvytdr 7).

BITSKLEY 19964 = BIUSKILEY Lsevin, Histéria, emlékirat, 6nvallomis = BITSKILEY 1996,
225-261.

BOD 1746 = BOD Péter. Szent Trids éreelmére verdrld Muagvar Taexikon, Gydr, 1746,

BOD 1766 = BOD Péter, Magvar Athenus, Nugvszeben, 1766.

BODONHELYI 1942 = BODONHELYI Jézsct, Az angol puritinizmus lclki élere és
mugyvur hatisai. Debrecen, 1942,

BRUCKNLER 1974 = Volkserzithlung und Reformation, Lin ITandbuch zur Tradierung
und Funktion von Krzihlstoffen und Erziiblliteratur im Protestantismus, Herausge-
geben von Wolfgang BRUCGKNER, Berlin, Trich Schmidt Verlag, 1974,

BUCSAY 1985 = BUCSAY Mihily, A protestantizmus torrénete Muagvarorszigon 1521—
1945, Bp., Gondolat, 1985,

BUTLTMANN 1994 = Rudolf BULTMANN. Torténelem és eszkutoldgia, Bp., Atlun-
tisz, 1994

COLIIN 2001 = Jos COLIIN, Egveremes cgvhiztirténer, Gadolld, [rdnvrii Alapirviny,
2001.

CZUCZOR-I'OGARASI 1870 = A mugvur nvelv szdtdra 1-6, Pest, 1862-1871,

CSEREIL 1983 = CSKREIL Mihdly, Erdély histéridja (16611711}, sajré ald rendezre, a
heveretdt és u jegyzeteket irta BANKUTT Tmre, Bp.. Turépa. 1983.

CSIZMADIA 1910/1982 = Bibliai Sz6konvy, készitette CSIZMADIA Lajos, Debrecen,
1910; hasonmas kiaddsa: Bp., Riday Kolléginm, 1982.

CSORBA 1998 = CSORBA Divid, Ortodoxia és puritunizmus Szatmédrnémeti Mihdly
Dominicijiban = SudLit, Tom. XXXVI, Debrecen, 1998, 98-120,
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(8. SZABO-MAKKAI 1942 = Erdély troksége 1-X, szerkeszretre (8. SZABO Liszlé
¢s MAKKAIT Liszla, Bp., é.n. [1942]

CSUZ1 1682 = CSUZI Cseh Jukab, Kdom ostromu, Debrecen, 1682, RMK [, 1274,

DOMOTOR 1992 = DOMOYTOR Akos, A magvar protestins exemplumok katalégusa,
Bp.. MTA Néprujzi Kutatdintézetre, 1992 (Folklar Archivum 1992/19).

LrdMiz = Lrdélvi Mazeum

EOFE = Erdélvi Orszaggviilési Emlékek, Monnmenta comirialia regni ‘I'ranssylvaniac,
szerk. SZILAGYT Sdandor, 1-21. Bp., 1875-1898.

FAULENBACII 1973 = leriner FAULENBACIL Weg und Ziel der Lirkenntnis Chri-
sti. Einc Untersuchung zar Theologic des Johannes Coceejus, Neukirchen — Viuyn,
Nceukirchener Verlug, 1973,

FOLDVARY 1940 = FOLDVARY Antul, A mugyvar reformitus egvhiz és u torok ura-
lom, Bp., 194).

GANOCZY-SCIIRELD 1997 = GANOCZY Sindor—Stefun SCTTELD, Kilvin hermencu-
tikdju. Szellemtoriénen teliételek és ulapvonalul, Bp., Kilvin Kiadd, 1997.

GELE]L 1638 = Karona (Stephanus de Gelej), Pracconinm Evangelicum, .., Gvula-
IFejérvdr, 1638, RMK TT, 521.

GLELLE]L 1640 = Kutonu (Stephunus de Gele)), Praeconn Lvangelici Tomus Secundus...,
Gvula-Fejérvdr, 1640, RMK L1, 5352,

GOMBANT 1974 = Keeskeméti Alexis Jinos prédikdcias kanyve (Dinicl proféta kony-
vének magyvurdzuta), sujtd uld rendezie €s u jegyzeteker irta Szuromi Lujos; a beve-
zetd tannlmdnyt irta GOMBANE Libos Olga. Bp.. Akadémiai, 1974,

GRALLSSIE 1980 = Orbis latinus oder Verzeichnis der wichtigsten latcimischen Ores- und
Lindernumen von Dr. J. G, 'Th. GRALSSL, Berin, Urunpress Verlag, 1980, (1. ki-
adds: Berling 1909.)

GYORT 1987 = GYORI 1. Jinos, Ortodoxia. puritanizmus & enciklopédizmus Komira-
mi Csipkés Gyorgy prédikicidibun = Koénvy és Konvveir XV, Debrecen, 1987, 53—
75.

GYORT 1991 = GYORT L. Jinos. Az exemplumok szerepe Tofeus Mihdly zsoltirma-
gvarizataiban = StudLit, Tom. XXVI1I, Debrecen, 1991, 79-90.

GYORI 2000 = GYORI L. Jdnos, lzricl és a magyar nép térrénerénck parhuzama a XVI-
XVIL szdzadi prédikdron irodulomban = Bgyvhdz és Miivelddés. Fejezetel a refor-
mitussdg és 4 miivelddés XVI-X1X. szizadi torrénetébdl, Debrecen, 2000, 27-52.

GYORI 20002 = GYORI 1., Jénos, Mértirinm, puritanizmus, retorika — Kér XVI1I. szdzadi
mugyvur reformdeus prédikidcios kitet tunulsdgai. Te 200041, 51-71.

GYORI 2001 = GYORI L. Janos, Reformicic. mirtirologia, exemplum, 1t 2001/3, 321-
340,

TTARGITTAY 1997 = TIARGTITTAY Emil. A biblikus mitizdcid a 17, szizadi magyar
kalrészetben =  Mint sok fir gviimoleesel...” Tunulminvok Kovies Sandor Ividn tsz-
teletére, Bp., 1997, 73-86.

TIETTAT 1994 = TTELLTAT Jinos. Alvinez Pérer és a heidelbergi peregrinusok, Bp.,
Balussi, 1994, ([ Iumuanizmus és reformacid, 21).

HEREPEIL = Adartdr XV1I. szizadi szellemi mozgalmaink rérténcréhez, Herepei Janos
cikkei, szerk. Keserid Bdlint Szeged, 19651971,

HERMANYL 1992 = HERMANYI Dienes Jozsel szépprozai munkdi, sajté ald rendezte,
az clészét s a jegyzercket irra 8. Sdrdi Margit, Bp., Akadémiai, 1992, (RMDPH 9.}
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HOPP 1983 = HOPP Lajos, A Thikély-kor és az irodalomtérténer-irds = BENCGZEDI
1983, 191-198.

TIORN 1990 = Rikdczt Lisz1o Naploju, kozzéreszi és u jegvzeteker irta [TORN 11dikd,
az nt6szor irea R, Virkonyi Agnes, Bp., Magverd, 1990, (Magyar Hirmondé)

TIORCSTK 1998 = TIORCSIK Richird. A Sdrospatuki Reformitus kollégium didkjai
1617-1777, Sidrospatuk, Sdrospatuki Ref. Kollégium T'udominvoes Gyiijteménvet,
1998.

TMRE 1987 = TMRE Mihdly, Nemzet émszemlélet és polinkai publiciszoika formilé-
disu egy 1674-es prédikicidskoretben, 1tk 1987-1988/1-2, 2045,

IMRE 1989 = IMRE Mihily, Nemzed onszemléleciink XVIL szazadi vileozarai = Koro-
sik vidéke, TTomsmerer fiizet, Gyula, 1989,

IMRE 1995 = [IMRL Mihily, A Querels [Hunguriue toposz a XVI-XVILL szizad irodal-
miban, Decbrecen, Kossnth Egyeremi Kiadg, 1995 (Csokonai Kényvrdr 3).

INCZE 1931 = INCZE Gdbor, A magyar reformitus imddsdyg o XVT &s XVITL szizadban.
Theolégrar tunulminvek 15, szdm, Debrecen, 1931,

It = Iredalomrériénet

ItK = Trodulomtireéne Kozlemdények

KAROLYI 1563/1984 = KAROLYI Gaspir, Két konvy, Debrecen, 1363, RMNY 192, (4]
kiaddsa: SZABO 1984)

KATTIONA 1943 = KATTIONA Géza, Kirelvi Gdspdr tirténeti viligképe, Tanuhminy
a XV, szizadi protestins reformirori apokulvprika korébdl, Debrecen, 1943,

KATHONA 1987 = KATHONA Géza, Tofcus Mihdly kora szellemi dramlaraiban =
Trodalom ésadeoldgia o 16-17. szizadban, szerk. Varjas Béla, Bp.. Akadémiai. 1987,
401-425,

KECSKEMETT 1988 = Magyar nvelvif halotri beszédek a XV11. szdzadbél, a jegyzere-
ket irta KECSKEMETT Gabor, a bevezetd tunulminy KECSKEMETT Gibor és
Noviky Hanalka munkija, Bp., M'TA lIrodalomtud. [ntézete, 1988,

KECSKEMETT 1995 = KECSKEMETT Gabor, A rérténcti kommunikidciéelméler Iche-
tdscgel, Tt, 1995, 561-576.

KLECSKEMINTT 1996 = Tarnai Andor-emlékkonyy, szerk, KECSKEMIU T Gébor, Bp..
1990.

KECGSKEMETT 19964 = KECSKEMETT Gdbor, A prédikicié miinemi besoroldsa és u
prédikicidelméleti gondolkodds korszakai = KECSKEMETT 1996, 143-158.

KECSKEMETT 1998 = KECSKEME UL Gabor, Prédikici6, retorika, irodalomtirténer.
A magyar nvelv(d halotti beszéd w17, szdzadban, Bp., Universitas. 1998, (TTistoria
Litteruria 5.}

KLANICZAY 1961 = KLANICZAY T'ibor, A magvar barokk iredalom kialaknlisa = U8,
Reneszdnsz és burokk. Tunulminvok a régi mugyar itodalomrdl, Bp., 1961, 361-437.

KLANICZAY 1964 = A mugvar wrodulom térténete 11 A magvar irodulom térénete 1660-
t61 1772-ig, szerk. KLANICZAY Tibor, Bp., Akadémiai, 1964,

KOMAROMT 1664 = KOMAROMI Csipkés Gyargy, Pestis Pestise. Debrecen, 1664,
RMK 1, 1012,

KOMAROMI 1666 = KOMAROMI Csipkés Gyarey, [gaz Hir, Szeben, 1666, RMK 1.
1042,

KONCZ 1880 = KONCZ Jozset, Cstzi Cseh Jukub levele Nugy Ari Jozsethez. 1683,
MprotEgvhlskFigy, 1880, 172-173.
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KONCZ 1894 = KONCZ Jazset, Csiizi Cseh Jakab, rheolégiai doktor, komaromi pap
két levele Komdrom ¢ u reformitus cgvhiz védelmezése targyibun Nagy-Ary
Jozethez, Apatt Mihily udvari papjihoz és ennek vilusza, 1683-bun = Prot Kozl, 1894,
410-411,

KONCZ 18940 = KONCZ. Jozsef. Tofeus Mihdly. erdélyi evang. reformidtus piispék élete
= ProtKoul, 1894, 3. szim, 24-25.

KOLESERI 1672 = KOLEKESERI Simucl. Arany alma, Debrecen, 1672, RMK 1, 1144,

KOPECZT 1976 = KOPECQZI Béla,  Mugyvarorszig a kereszténység cllensége” — A The-
koly-felkelés uz eurépal kdzvéleménvben, Bp., 1976.

LELKES 1988 = LELLKES Gyorgy, Magyar helységnév-azonositd szotir, Baja, 1998,

LIPPOCT 1682/1938 = LIPPOCT Miklds, Jubileum Feclesiue Cassoviensis, Tadese, 1682,
RMEK I, 1290. (4] kiad dsa Incze Giboreél: Lelki 6rommel és viguszraldssal teljes pré-
dikicis, melvet ot nemes Kassa Varosanak megvérerterésekor — 1682 — "T'hokali
Tmre udvan és tibori prédikdtora Lippéc Miklds, Bp., 1938.)

LULLEFY 2001 = LUPEY Kawulin, Medgves: Pl és prédikicion = L, 2001 /2, 186-208.

LUKACSY 1994 = LUKACSY Sandor, Kurnc pap? — Cstizy Zsigmond = U6, [sten gyer-
tyieskdi, Pées, Jelenkor, 19940 217-236.

MARKAI 1944 = MAKKAL Liszlo, Lrdély torénete, Bp., 1944,

MAKKAI-SZASZ 1988 = Erdély torténcre 1606-t61 1830-ig (2. kor.), szerk. MAKKAL
Laszlo ¢s SZASZ Zoltdn. Bp., Akudémiai. 1988.

MEDGYLESI 1658 = MEDGYLSI Pil, Sok Jujjokban. .. meriilt... Magvaroknuk... Siral-
mi, Sdrospatak, 1658. RMK I, 934,

MEDGYESI 1660 = MEDGYEST Pil, Magyurok TTatodik Jujja.... Sdrospatuk. 1660. RMK
L. 960.

MEDGYESI 1984 = MEDGYESI Pdl, Erdély romldsdnak okairél (Otédik jaj és siralom),
uz clfszor &s a jegyreteker irta Szigethy Gibor, Byl Magverd, 1984,

MLELIUS 1568 = MLELIUS Juhisz Pérer, Az Szent Jdnosnuk toct Jelenésnek ... muagyari-
zisa prédikiciok szerinr, Varad, 1568, RMNY 239,

MILES 1682 = MILES Mitvids napldja = TOR, 17, kiter, 341-388.

MProcligvhlsk]l'igy = Magvur Protestins Lgyhdzi és Iskolai igyeld

NAGYARI 1676 = NAGYARI (Josephus). Disputatio "Theologica De Egmty prowm Sen
Tonflammatione Sacrificiornm per ignem coclestem, Levden, 1676, RMK I, 2759,

NAGYARI 1677 = NAGYARI (Josephus), Disputatio Theologica ept Trs dobeveios
Kol (euvaiLies T m.zplcdx* cre. Rom. 5. v. 7. 8, L.evden, 1677, RMK 111, 2823,

NAGYART 16774 = NAGYART (Josephus), Disputatio Theologica Mepi tov
Awalopatms t0¥ Ogov Lix. Rom. . 32. Seu De Jure Dei Legislatoris, Utrecht,
1677, RMK 111, 2843,

NAGY 1942 = NAGY Géza. Téarsudulmi cllentérek u régi erdélvi reformdtus cgyhizbun
= Lirdélvi Tudominyos izetek 144, szim, Kolozsvir, Lrdélyvi Mazeum Lgvesiiler,
1942,

NAGY 1985 = NAGY Géza. Fojerctek a magyar reformdtus egvhidz 17, szizadi téreéne-
tébdl, Bp.. Riduy Kollégium, 1985,

NAGY 1. 1982 = NAGY Lidszld, ,Nem jotriink égi hadak nitjdn,..” — Vizlarok ¢s rannl-
minyok a XVIL szizadi kurucokrdl Bp.. Magvetd, 1982,

NAGY L. 1986 = NAGY Liszld, A ook vilig végnapjal Magvurorszigon, Bp., Zrinvi,
1986.



NAGYVARADI 1983 = NAGYVARADI Inczédi Pél, Krdélvorszighan toréne kazinsé-
ges dolgoknak feljegyzésel (1683-1697) = Emickezetill hagyott irisok. Erdélyi
magvar emlékirék, Vilogatta és jegvzetekkel ellitta Veress Diniel, Kolozsvir-
Napoca, Jacia, 1983,

O. NAGY 1966 = (. NAGY Gibor. Magyar szolisok és kiizmondisok. Bp., Gondolat,
1966.

PAPAI PARIZ 1708/1995 = PAPAI PARIZ Ferene, Dicrionarium Lartino-Hungaricum
¢t TTunganico-Tatno-Germanicum. Tdese, 1708; hasonmils kiadisa: Bp., Universitas,
1995,

PETER 1973 = PETER Katalin, A magvar nvelvii politikai publicisztika kezderei.
A Siralmas Panasz keletlkeréstoreénete. Bp., Akadémiai, 1973,

PETER 1983 = PETER Katalin, A mdlt és « jelen a ‘Thokoly-felkelés ideologidjdbun =
BENCZEDI 1983, 199-204.

POKOLY 1904 = POKOLY Jozsef, Az erdélvi reformidtus egyhiz toreénete, TIT ki, 1681-
1880, Bp., 1904,

ProtKozl = Protestins Kozlony

Prothz = Protestdns Szemle

RAVASZ 1938 = RAVASZ Lisz16, omiletiky, Bp., 1938,

REVESZ 1923 = REVESZ Imrc, A magyar protestantizmus torténere, Kolozsvir, 1923,

REVESZ 1948 = REVESZ Tmre, Tarsadalmi és politikai eszmék u mugyar puritaniz-
musbun, Debrecen, 1948,

RGO = Reliogion in Geschichte und Gegenwarr, 1-V1, Tiibingen, 1957-1962.

RMK = Régi Magyur Konyvtir

RMRT" = Régi Mugvar Koledk “1'ira

RMNY = Régi Magvarorszdgi Nyomtatvinvok

SCITMOTTER 1984 = Alfred SCITMOTLILER, TTundkonkordanz zum Gricchischen
Neuen Testamunt, Sturtgart, 1984,

SIS 1999 = SIPOS Gibor, Apafi— Bethlen—Wesselényi = A kiilénbézés ajindéka, szerk.
Bélint Agnes, Kolozsvir, Koinonia, 1999, 185-212.

StudLic = Studia Literuria

SZABO 1984 = SZABO Andris, Kirolyi Gdspidr, a gonci prédikétor (a Két konyy és vi-
logatds cgveh midveibdl), Szabd Andris utdszavival &s jegvzetcivel, Bp., Magverd,
1984, (Mugvar 1lirmondd)

SZABO 1984a = SZABO Andris, Kdrolvi Gaspdr (1530 k.~1591), Bp., EL'TE Régi Ma-
gyvar Trodalomtirténet Tanszéke, 1984 (Tanulmidnvyok ¢és szitvegek o régi mugyar
irodulom torcénetéhez 1),

SZABO G. 1943 = SZABO Géza, A magyar reformdms orthodoxia, A XVIL. szizad tco-
16giu irodalma. Bp.. 1943 (A Kozépdunai Protestantizmus Konyvtira, A/5).

SZABO K. 1883 = SZABO Kiroly, Régi mugyvar kinyvészeti adulékok, Hatodik kizle-
mény, Magvar Kényvszemle, 1883, 248,

SZABO .. 1982 = Monda nckik cgy példizator. Swiz szépprozai szemelvény 17, szdza-
di protestins prédikiciokbdl, vilogatta, uz elSsz6t irta €s u jegvzeteker dsszedllitorta
SZABO l.ajos, Bp.. Helikon, 1982,

SZABO T. 1975/2000 = Trdélyi magyar szétoreéneti tar 1-X, szerkesztette SZABO T,
Arnla, Bukarest-Budapest—Kolozsvir, Kriterion-Akadémia-Lrdélvi Mizeum-Lgyve-
sitlet, 19753-2000,
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SZADECZKY 1900 = SZADECZKY Béla, Nagvari Jézsct ribori prédikicicja 1686-han
{szivegkozléssel), ProtSz, 1900, $1-49. ¢y 117-130.

SZADLECZKY 1906 = SZADLECZKY Béla, Nugyuri Jozsef tibori prédikicion (1681—
1683), KrdMuz, 1906, 33-38,

SZADECGZKY 1911 = I Apafi Mihdly fejedelem udvartartisa L: Bornemisza Anna gaz-
dusdgi nuplol, szerkesztetie SZADECZKY Béla, Bp., 1911,

SZAKALY 1986 = SZAKALY Ferene, Hungaria Eliberata — Budavidr visszavétele és
Muagvarorszig felszabuditdsy a torok uralom aldl 16831718, Bp., Corvina, 1986,
SZALARDI 1980 = Szalirdi Jinos Siralmus mugyur kronikdja. u bevezetd tanulminyt

irta Szakdly Ferene, Bp., Magvar Helikon, 1980,

SZATTIMART 1668 = SZATTIMART Otvos Tstvin, Titkok jelenése. avagy Svent Janos
Apostol Mennver Litdsa. .., Szeben, 1668, RMK 1, 1078,

SZENCI 1604/1990 = SZENCIT Molndr Alberr, Dictionarinm Larinoungaricum, Niirn-
berg, 1604 hasonmids Kiuddsa Tmre Mihdly Kisérd tanulmdnyival. Bp.,, MTA Trodu-
lomtudomdnyi lntézete, 1990. (Bibliothecy 1lungaricu Antuqua XXV.)

SZINNYEL 1903 = SZINNYEL Jézset, Magvar irdk élere és munkdi, 9. kiir., Bp., 1903,
((4j kiaddsa: Bp., 1980-1981)

SZOLLOSI 1676/1935 = SZOLLOSI Mihdly, Bujdosé magvarok fiistslgd csepflije,
Kolozsvar, 1676. (RMK jelzere nincsen). 1) kiaddsa Incze Gaborrél: Bp., 1935,

SZONYTINAGY 1675 = SZONYT NAGY Tstvin, Kegyes vitéz, Debrecen, 1675, RMK T,
1174,

SZTRIPSZKY 1912/1967 = SZTRIPSZKY Hiador, Adalékok Szahé Kiroly Régi ma-
gyvar konyvedr cimi munkdjanuk T-TI koteréhez. Potlisok és igazitisok 14721711,
Bp.. 1912; husonmids kiadisa: Bp., 1967,

TARNOC 1978 = TARNOC Mirton, Krdély miivelddése Berhlen Gabor és a kér Riké-
czi Gyirgy koribun, Bp., Gondolat, 1978.

TARNOC 1979 = Mugyur gondolkoddk 17. szizud, vilogatta és szerkesztette TARNOC
Mirton, Bp., Szépirodalmi, 1979. (Magvar Remckirdk)

TARNOC 1988 = TARNOC Mirton. Kettdstiikor, Bp., Muagvetd, 1988.

TARNOC 19884 = TARNOC Mirton, Szaldrdi Janos torténelemszemlélete = TARNOC
1988, 194-212.

TASI 1998 = TASI Réka, Magyar szentek dbrizolisa Csiazy Zsigmond prédikicidiban =
Magvar Lgvhiztoriénen Vizlutok, 1998/3-4, 69-85.

TMILL = Teleki Mihdly levelezése, [-VII, Szerkeszretre Gergely Samucl, Bp., 1905-
1926.

TOILEUS 1647 = "TOFLEUS Mihily, Questio [istorico-"Theologics De “L'ranslatione
Imperii a’ Gracceis ad Francos..., Urrcchr 1647, RMK 111, 1691,

TOFETS 1683 = TOTEUS Mihdly. A Sent Soltirok Resolutioju, Kolozsvir, 1683, RMK
I. 474.

TOLNAL F 1664 = TOLNAIL F, [stvdn, Haza Bekessege, Avagy Egvenes Osveny..,
Szeben, 1664, RMK T, 1017,

TOLNAL 1676/1937 = TOLNAL Mihily, Szent had azuz lelki s testl szabuadsdgokért
fegvvert vonr virézek rifkére, Kolozsvir, 1676, RMK 1, 1197; 1j kiaddsa Incze Gédbor-
tol: Bp., 1937,

TONK 1992 = Lrdélviek egvetemyjdrdsa a korat (jkorban 1521-1750, Fontes Rerum
Scholasticamm 1V, dsszcdllitorea Szahé Miklés &s 'TONK Siandor, Szeged, 1992,
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TOKES 1984 = Istvin ‘TOKES, Weiterlehen und Akmalitit Zwinglis in der ungarisch-
sprachigen reformicrten Kirche = Zwingliuna. Beirriige zur Geschichre Zwinglis, der
Reformation und des Protestantismus in der Schweiz, herausgegeben vom Zwingli-
vercin, Band XVI/ Heft 3, Ziirich, T'heologischer Verlag, 1984/1, 217-238.

TOKES 1985 = TOKIES Istvdn, A bibliai hermencutika tirténere. Kolozsvir-Nupocu,
Kolozsvirn Reformitus Lgvhizkeriler, 1985,

TOROK 1681 = Al-Gvagyi ‘TOROK Ferene naplékiinyve [mdsolta Kiizép-Ajrai Benkd
Tozsef, 1794, ang. 20-in] = RO 17, k., 337-341.

TROCSANYI 1972 = TROCSANYI Zsolt, T'eleki Mihdly, Lirdély és 4 kurucmozgalom
16%90-ig, Bp., Akadémiai, 1972,

TROCSANYT 1983 =TROCSANYT Zsolt, Erdély ¢s u Thokaly-felkelés = BRNCGZEDT
1983, 151-154.

LIEDING 1992 = Historisches Worrerbuch der Rherorik, Bd. 1. (Hrsg, Gerr UEDING),
Tiibingen, 1992,

ULEDING 1995 = Gert UEDING, Klassische Rhetorik, Minchen, Verlag C. 11 Beck,
1995,

UMITL = U5 magyar irodalmi lexikon

VALYL NAGY 1993 = VALY] NAGY Lrvin, A tériénelem kérdése = U6, Minden idék
peremén. Vilogarorr irdsok, Bascl-Bp,, Eurdpai Magvar Protestins Szabadegyerem,
1993, 58-67.

R. VARKONYI 1978 = R. VARKONYI Agnes, Mugvarorsziig keresztGtjain. Tanulmd-
nyvolk, Bp., Gondolar, 1978,

R. VARKONYT 1984 = R. VARKONYT Agnes, Brdélyi viltozisok. Az erdélvi fejede-
lemség o tordk kiiizésének korabun 1660-1711, Bp., Magvetd, 1984,

R. VARKONY1 1985 = Magyarorszdg rareénere 111, k. (1526-1686), {6szerk. 1%ach Zsig-
mond Pil. szerk. R. VARKONYT Agnes, Bp.. Akadémiai, 1985.

R. VARKONYI 1987 = R. VARKONYI Agnes, Mugyurorszig visszafoglalisa 16831699,
Bp., Tankénvvkiadé, 1987.

R. VARKONYT 1994 = R. VARKONYT Agnes. Turopica varictas — TTungarica varictas.
Tunulminyok, Bp., Akadémiui, 1994

R. VARKONYI1 1999 = R. VARKONYI Agnes, A kirdlvi Magvarorszig 1524-1686, Bp.,
Vince Kiado, 1999,

R. VARKONYI 19994 = R. VARKONYI Agnes, Miért sirt Kemény Jdnos = U8, Szizadfor-
duldink. EsszEk, ranulmdnyok, Bp., Liger Kiada, 189-209.

VESZELIN 1641 = VESZELTN Pdl (Kismarjai). Okrato és Vaguszrald Pracdicutiok,
Debrecen, 1641, RMNY 1875,

ZOVANYI 1890 = ZOVANYI Jend, A cocecjanizmus rorréncre, Bp., 1890,

ZOVANYT 1911 = ZOVANYT Jend, Puritinus mozgalmak o magyar reformitus egyhiz-
bun, Bp., 1911.

ZOVANY] 1977 = ZOVANYI Jend, Magvarorszigi protestins cgvhizeoréneti lexikon,
3. javitote &s hdvitert kiadds, szerkeszretre dr. Ladinyi Sandor, Bp., Reformidtus Zsi-
nati [roda, 1977.
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FELLHASZNALI
KEZIRATOS FORRASOK LELOHELY E

KolEgyKvtir = Kolozsvir Egvetemi Kényvedr
KolAkKvtir = Kolozsvirt Akudémiai Konyvtir
Pel'l'éka = Murosvisichelvi TUeleki 'T'éka

My AllLevtir = Marosvisdrhelvi Allami Levélrr
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BIBLIAI KONYVEK ROVIDI'T'ESE

Zardjelben a ma szokdsos roviditést kozoljitk, melyer a jegyzerckben alkalmaziunk.
A = jel utdn o Nagyari Jozsef kézirutiban talilhatd rividitésck kisvetkeznek. Természe-
tesen csak azokar u biblin kénvveket éringik, amelvekre kindvinvunkbun valumilven
madon uralis téreénik.

OSZOVETSEG:

Mdézes 1. kinvye (1Mdz) = 1 Mos./Moscs v. Moj./Mojs. v. Gen./Gengesis v. T'erem.f
Teremt. v.

Termp.

Mdazes 2. kinvve (2Maz) = 2 Mos./Moses/Moj./Maojs, v, Kijov./Kijov. (Kijoverel kény-
ve)

Mdzes 3. konvve (3MSz) = 3 Mos./Moses/Moj./Mojs, v Lev./Leviticus

Mdazcs 4, kinyve (4M67) = 4 Mos./Moscs/Moj./Mojs. v. Num./Numeri v, Szam, (5zim-
lilds konyve)

Mozes 5. kinyve (5Moz) = 5 Mos./Moses/Moj/Mojs. v. Deut./Deuter (Deuteronomium)

Jozsué kinvve (J6zs) = Jos.flosu. v. Josue

Birik konyve (Bir) = Bir/Biruk/Birdk v. Jud (Judices)

Samuel 1-2, kényyve (1,254m) = 1,2 Sam/Sim,

Kirdlvek 1-2. kiinyve (1,2ZKir} = 1,2 Kir/Kiraly. v. Reg.(Regnum libri)

Krénikik 1-2. konyve (1.2Kran) = 1.2 Ch.fChr/Chro/Chron. v. Kron/Kron.

Lzsdris konvyve (Izsd) = Lsd. v. LEsdras/LEsdris

Nehémids kdinyve (Nch) = Neh. v. Nchem.

Eszrer kinyve (Iiszr) = Esth./Eszth./Asth. v. Esther/Fszther

Jéb kényye (Job) = lob v. Job

Zsolrdrok konvve (Zsoln) = Ps./[sa./Psal /Psalm./Lsalmi (Psaltcrium Davidicnm) v, Solr.
Példabeszédek kimyve (PEld) = Prov./Proverb. (Parabolae scu Proverbiu) v. Peld.f
Peld. Prédikiror kényve (Préd) = Prued./Pred./Préd. v. Lecl. (Leclesiastes)

Enckck éncke (l-*".nck): knck.

Fosaids kinvve (]’7,-7.5') = TsufTisa. v. Fsan

Jeremids konvve (Jer) = lerfJer. v. Jerem./Jeremius

Jeremias siralmai (Jsir} = Jer, Siralm. v. Siralm,

Ezékiel konyve (Bx) = Bzech. v. Trek.

Diniel kénvve (Din) = Dan. v. Duniel

Haseds konyve (Hads) = Hos, v. Hoscas

Tocl kimyve (Jacl) = Jocl
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Amosz kiinyve (Am) = Amos

Abdids kiinyve (Abd) = Abd. v. Obad . fObadias

Jonds kényve (Jén) = Jon.

Niahum kiinyve (Ndh) = Nahum

TTabukuk kényve (TTub) = Abacuk

Zukarids konyve (Zak) = Zuch. v. Zuk.

Malakids konyve (Mal) = Mal./Malak. v. Malachias/Malakias

CISZOVEI'SEG:

Miré cvangéliuma (Mr) = Marh./Marrh, v, Mar/Mdr.
Mirk evangéliuma (Mk) = Marc. v. Mark/Mirk
Lukics evangéliuma (Luk) = Luc. v. Luk,

Jinos cvangéliuma (Jan) = Joh. v, Janos

Az upostolok cselekedeten (Apescl) = Act/Actor/Acta/Actus (Acta/Actus Apostolorom)

v. Uselek./'selek.

Pal levele a rdmaiakhoz (Rém) = Rom.

Pl 1-2. levele u korintusiakhor (1,.2Kor) = 1.2 Cor/Kor.

Pal levele a galatikhoz (Gal) = Gal. v. Gala.

il levele az cfézusiakhoz (Kf) = Eph/Ef v. KEfcz,

Pil levele u kolosséiakhor (Kol = Kol /Col.

Pil 1-2. levele T'imoteushoz (1,2 ‘I'im) = 1,2 i, v. Timot.

A zsidékhoz irt levél (Zsid) = Heb./Hebr, {(ad Hebracos} v. Sid.

Tukub levele (Juk) = Jac [Tuk. v. JucabfTukab

Jadas levele (Jad) = Judus

A jelenésck kanvve (Jel} = Jelflelen, v, ApjApoc. (Apocalypsis loannis) v
kok kiinyve

Ttk f Tir-



Nagyari Jozset tabori prédikacidinak vildga teoldgia- ¢s homilctikatérténeti
szempontbdl cgyardnt cklektikusnak nevezhets, ami a 17, szdzad utolsd
harmadaban korjelenségnek szimit az eurdpai protestantizmus életében. Ez
a soksziniség azonban, szamos kortdrsatdl clt¢réen, nala nem jelenti kiiire-
scdett teoldgiai sztereotipiak ismételgetését. Az Oszivetségi gydkertl torté-
netteoldgiai gondolkodas sajatos szemléleti elemei (a hatezer éves vilagtor-
téncti keret, a profetikus prédikatori magatartas, a zsidé—magyar sorsparhu-
zam Crvényesilése, a hazai torténelmi személyiségek bibliai mitizacigja sth.),
a puritanus, coccejdnus hdtterd kegyesség €s a valldsos szinezetd politikai
publicisztikai hagyomany cgvensulyban vannak prédikacidiban. Ezck a tényc-
zGk cgyittesen adnak hatarozott vildgnézeti ¢s retorikai tartast Apafi Mihély
udvari prédikatora gondolatainak a szétesés kiiszobén 4llé erdélyi vilagban.
Nagyari Jozset azon kevés 17. szdzadi irdink cgyike, akik nagy torténetfilo-
zOfiai rendszerek topikus clemei mellett személyes, biografikus clemcket is
megszolaltatnak miveikben, méghozza tgy, hogy a két tényezd egymast erd-
siti. A torok Bécs alatti vereségével (1683) azonban vépérvényesen vépet &r
valami a magyar szcllemi életben is: megvaltozik az a hermencutikai szitua-
cid, amely a wittenbergi gyokerd protestans torténelemszemléletet a térok
iddkben legitimalta. Ami a magyar prézaban eszmetorténcetileg Karolyi Gas-
par Két kinvvével (1563) clkezdddott, Nagyari Jozsef tabori prédikacicival
ér véget 1683-ban, s ez a tény mar dnmagaban is eldkeld helyet biztosithat
a nyomtatasban most c¢clészor megjclend szévegeknek a magyar irodalom &s
miivelddés torténcetében.
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