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I. A bizonyitds fogalma és térova.

gt V4

A bizonyités & polgéri pernek szinte leg-

&

fontosabb szaka, =nert ezen alapul peres felek ki~
z8tti jogvitd:r eldont8 itélet. IIa a per sordin vala-
melvik £E1 ellenfeldnelk ténydllitésait tagadja, a

birdség e ténydllitédsokat csak aklkor fogadhatja el
zé

itélkezésének alapjdul, ha azok valdsdzérdl wmeggyd-
70A6tt, A Vitéssé tett ténydllitd

jezeteb@n szabdlyozott bizonyitds.
A bizonyités mint perbeli tevékenvséy fogalmilasz tobb
mozzanstbdl tevidik Ossze, Hevezetesen valamelyik €1

felajmnlja & bizonyitdst, a birdsdg =z ajén]ott bi-

zonyitds felvételdt elrendeli és foganatositia, na2id
pedig a bimﬁﬂvituSP“1V¢t91 eredményeét mérleg e11 és

e mérleselés als pidn nezédllapitia, hogy az egvilk pe-
resfél 81tal tuzadott ténydllitds valdsdesdrdl meggyl-
z8istt-e, vugy sen, ‘
Ezekb8l a fogzalrmi mozzanatokbdl kitiinfen a bizonyités

"2z & perbell tevdkenység, Eolynek célja, hogy & bird-
ségben negzytubdést keltsen a perben vitdssd valt:
ténydllitdsok valdsdza feldl. A bizonyitis nem a pe-
regfelek, vagy a birdsisz egyoldalu tevékenysdése, ha-
nen kett8jik kolestnts kizrerniksdése és ennek eredmé-
nyeként annsk a birdi wmezdllapitdsa, hogy a kétessé
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tett ténydllitds igaz-e vagy sem, E kilcstnds kiz-
renikddést mezdllapitd 41ltaldnos szabdly aldl kivé-

telnek is van helye, uégpedig akkor, he & bizonyitast
2 birdsdz hivatalbdl rendeli el, 4 £41 s a birded
ktlestnds tevékenysdégének vizs-4laténdl mesdllanit-

£
hatd tovédbbé, hogyv = bizonvit orén eresfdl csu-
s =y
pén egy tevékenységet fejt ki; és;eiig felajénljs o

bizonyitéeszkdzt., L hirdsdg tevdkenysdze agonban ket-
<

t8s: egyrészt elrendeli és foganatositja a bizgonyitdis

felvételét, mésréczt mérleseli a bizonyitds erednms-

apjén von okszeri kivetkezte-

véllitéds. valdsdpdra, vagy valdtlansdgdra,

blzon ités térgys 2 perrendtartds srerint minden
esetben csak ténydllitéds lehet. Wégpedig olyan tény-
411itds, welyet valamelyik fé1 a perben illetlleg a
szébelizsdg elvénedl fogva a zcbell térgyeldson tett,
O]van ténydllitdst, melyet a felek o szdébeli térgya-
1aoon nem hoztak fel, a birdség nem vehet figyelembe,
Ezen szabdly 21¢1l ceupén a Rp. 267. §-dban foglaltak
_szerint van helye kivételnek, de ott is csuk 2 hivat-
kozott szakasz nmisodik bekezdésében fozlalt wessgzo-
ritdssal,
Minden egyes perbwll tényd llitést ner kell bizonyita-
ni, hanem cuupan aznkat, nelyek perddnté jelentlsdé-
guek. Ezeket is csak akkor, ha @z ellenfél azok va-
16sé34t tegadja. Perdontd az a ténydllité -8, auelyre a
.felperes a keresetében érvinyesitett jogét, az alperes
pedig a meza t&"%lubdt alapitja, Tehit lényezében olyan
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ténydllitéds, anmelyhez valdlsége esetén a térgyjog
valamely jogot keletkeztetl, megvéltoztatd, vag
negszintetd hatdst fiz. Az ilyen ténvdllitds tehét
- jogi tény, s ha a £E1 negzdt a jogi tényt bebizo-
nyitja, a kdzvetlen bizonyvitds esete forog fenn.
Minthogy agonban a félnek igen sok esetben nem a1l

nodjéban mazdt a jouzi tényt bigonyitani, épen e-

zért a Pp. 273. §.-a lehetlséget ad olyan tényks-
rilluényekkel vald bizonyitdsra is, melyck mér ma-

gukbanvéve, vegy egyiittvéve a ténydllitds valdsé-
gérea, vagy veldtlansdgdra alapos kbvetkeztetdst en-
e

zednek, Ilven esetekbern a bizonyités 2tt,
A Pp, 266. §.-a szerint a birdsée 2z olyan ténvilli-
t4s tekintetében, melyet ‘peritntdnek iswer fel

de amdlyr8l wds
ezt a felet nyilzstkozattételre felhivni, A félnek

-

a2 felhivéds utdn lchetlsége van arr., hogy vagy ki-

ik fé1 nenm nyilatkozott, ktteles

fejezetten tdgadja a szdbanforgd ‘tényédlliitdist,
vagypedig olysn ténydliitésokat ﬁdjon ell, amelyek
nen férnek Ossze a kifejezetten nem tagadott tény-
éllitésokkal; tehdt kdzvetett mddon tagadljon, A
pervendtartis eme szabdlys azért bir kilonts Jelen-
t8ségrel, mert mnnek folytén a £E1 nem keriilhet

a

birdsdg valdnak

S
e
&

abha a hatrinycs helyzetbe, hogy
1litésait,
amelycket a £€1 nem tagadott. Hsz azonbin & felhivoti

fogadia el az ellenfélnek azokat & tény

£él ner nyiletkozik és a birdsdg a félnek a per
r'd

sorén tett elladdssibdl ser vonhat ‘kivetkemtetdst
T

~arra, hogy 2 vonatkozd ténydllitist tagedni akar
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ez esetben 2 ténydllités bizonyitdsdra nincs szil-
ség, azt a birdsdg a perben valdul elfogadni koteles.
Ezen tulmenbleg szukségtelen tovibbd a bi-
zonyitds a perben beismert ténydllités s o kbztudo-

misu tény tekintetében,

II. A perbeli beismerds, korlétolt beismerés

€s a koztudomds,

Az a £él, ski a perben valarmely ténydllitést

tesz, csak akkor kényszeril agt bigonyitani, ha az
ellenfél tazadjs. A Pp, 263, §.-a szerint ugyanis az

é
olyan ténydllitdsckat, melycket az ellenfdél a sz6-
beli térgylédson beismert, bizonyitani nem sziksé-
: -+ > z N - £ 7
ges. Ha azonban a beismerés nen a perbirdsédg, hanew

a kikiildstt, vagy megkeresett bird ¢litt toriénik, s

beismerésnelk csak akkor van bizonyitést felesle=-
ressé tevd h&tésa, ha agt a kikiildstt, vegy regkeresett
bird jegyzlkonyvbe foglelta,
A Pp. 498. §.-a szerint =z el1s8 birdséyg elltt tett be-
ismerés a fellebbezdsl eljérdsbun is nestertja haté-
1yét. E szabdly 2181 kivétel csak ann§iban van, hogy

,
¢

a jérdsbirdsdg elltt tett, de a téroy-lisi jervaikényv-
_’\.

be fel nem vett beismerds hatdlyéit a fellebhezdsi bi-
;6ség a koriilmények szerint itdli Heg.

A perbelil beisreréds a félnek egvoldalu nyilatkozata,
nelyst = pérben tesz és anelyhez az elienfélnek nemcsak

a hozzdjérulécsa, de ndsz jelenléte sen szukséges. Minthogy

S

azonban @ félnek perképessézgel kell birnia ahoz, hogy
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a-perben érvényesen eljérhasson, ennélfogva perbeli
beismerés érvénvességdhez is szlikséges, hogy 2zt per-
beli cselekvlképessépsel rendelkezb fé1l tegye. Abba
az esetben tehdt, ha a £E1 nmaga nem bir cselekviké-
nességgel, akkor a perbeli beiszerés érvényes megté-
teldére a torvényés képviseld van jogositva, EbbOL
wivetkezik, hogy a kiskoru fé1l beismerd nyilatkoszata,
~ha shoz a tdrvényes képvisell nem jdrul hozzé, lehet
2a-Ppe. 275, §.-a szerint, olyan egyéb korilmény, mely-
-b81, a birdsdg a ténydllitds valdségdrs kivetkeztetést
~vonhat, de sesmiesetre sem tekinthet® perbeli beis-
~nereésnek, .

A perben a félnek jogéban 411, hogy ellenfelének t8 Sny

A11itédsérs ne nyilatkozzék, vagypedig beismerje,
“illetve tagadja @ ténydllitds valdsdgdt. Ugy 2 be-

ismerds, wint s tagadds tHrtdénhetik annsk kijelenté-

ével, hogy o tényéllitéds vald, vagy nen valé. De

s
torténhetik olysnképen is, hogy a
vagy tagaddshoz njabb ténydllitdsolkat kapesol. Hogy
zeknek 22 uj ténydllitésoknak a beiss erés vagy taga-
- dés h&talyo Qégéra milyen kivetkezmén 3ML ven, két |
A

~ Az egyik nézet szednt a perbell beismerés nem oszt-
haté mez, hanem 22t egdcz tartalma szeri nt kell el-
fogadni, még aklior is, ha a beismeréshez kapcsolt

uj ténydéllitésok a beismert tényekndl késlbii erede-
tiiek.

A wmésik dlléspont szerint a beismerds hatdilyos marad;

he 2 n sy . :
ha vele kapesolutosan tett uj ténydllitdsok 6nélldak,



de ha ezek a ténydllitdsok a beismerést bérmely vo-
~natkozdsban kerlétozzék, vagy azt kiegészitik, uzy

a bird-kttcles vizssdlni, hogy a nyilatkozatot beis-
merésnek, vagy tigaddisnsk kell e tekinteni,

A Pp. 264, §.-4barn 2z utobb ermlitett 4lléspontot tette
magddvéd, Az idézett szakasz elsd bekezdése szerint

2 heismerés hatédlyossécéra nincsen befolyéssal az, ha
5nél1ld, a beismert ténydlléssal nem ellenkezl £11ité-
sok is.vannak hozzékapcsolva. A mésodik.bekezdds a-

zonben m=ér arrs az esetre tartalmaz rendelkezdst, mi-
kor a beiswmer8 £€1 nem 6nédllé, hanem a beiswert tény-
d1litésokkal egyvidejileg azokat kiezészitl,.vagy kor-
1l4tozd nyiletkozatot tesz. Ilyen esctben a bird az eset
rorulményei szerint itdéli.meg, hogy a nyilatkozat be-~

3]

ismerésnek, vagy tageddsnak tekintendl e,

Az idézett szakasz mdsodik bekezdésének fennforgisa
esetén windig az a kérdés vizszdlandd, hogy & wddo-
sitott elfaddgh=n o fé1l elfoggdia e ellenfeldnek tény-
411itémait és ezeket csak olysn uj tényAllitdsok:al

~egdédsziti ki, melivek az d1ltala beismert ténydllitdsok
| s

jogi hatdsdt csupén mldositjék, vasypedig mbdositd
elBadésa valdség esetén nem zdrija e ki egydltaldn .zt
a jozi hatdst, amelyet az ellenfél a rmaga ténydllitd-
spinak kivén tulajdonitani,. )
A birdsdg £1tal ismeretes kbztudomdsu tényeket bizo-
nyitsni nem szilksézes. Ugyanez 411 szokra a tényekre
is, amelyekr8l a birdsédgnak hivatalos tudomésa van,-
. rendelkezik a Pp. 277. §.-énsk ¢lsd bekezdése, A mi-

80dik bekezdés szmerint czeket a tényeket a birdsig



-aklkor is Tigyelembe veszi, ha a felek' fel nem hoz-
ték, kbteles agonban a feleket ezen tényekre a tér-
gyaléson figyelmeztetni,

A t3rvény nem hatérozza meg &s taxative sem sorolja

‘fel azokst a tényeket, amelyeket kdztudomdsunak kell
tekinteni, csupdn annak megdllapitéséra szoritkozik
hogy & kbztudomdsu tényeket csak akkor nem kell bi-
zonyitani, ha azok a birdsdg elltt ismeretesek,

“Hogy mit kell tehét kdztudomésu tény fogalma alatt
érteni, annak elvi mechatdrozdsa a .jogtudoniny fel-
adata,

~A ktztudomés valamely ténynek nem dllandd tulajdongée-
g ds nem fugsetlen tértdl és 146t8l. Valemely tény
k¥ztudomisu lehetett szdzadokkal egeldtt, s ma mér
bizonyitésra szorul. Valamely tény kdztudomésu lehet
egy orssig teriletén belil andlkil, hogy kdztudomi-
su lenne a vildg minden tdjém. A tért8l és idadtll va-
16 fiigzdsen kivil a k@ztudomés ugysenabban =z idfben
és egv rmechatérozott teriileten belill még 2 térsada-
lor osztélytagozddisdnsk is fugzvénye, Kdztudomisu
lehet egy: tény valamely térsadalmi osztédlykoz tar-
tozék kirében, mig a misik osztdlyhoz tartozdk elltt

nex, . *

~E megszoritdsok figyelembevételével azt mondhatjuk,

hogy koztudomésu az & tény, melynek valdsdge kozvet-
len szemdélyes tapasztalat slapjén terjedt el egy
bizonyes helyen és id8ben az egész nép vagy a tdrse-
dalom: egy bizonyos csoportjabun akként, hozy azt -

mindenki, ilietve sz eupepe, ©4Y ¢soportja valdnak
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is fogadja el, Az ilyen tényt ha a2zt mint koztudomé-
sut a birdsdg is ismeri, a perben bizonyitani nen kell,
A birdi gvakorlat szerint koztudomésu tény
hogy egyes szewmélynek héiztartison kivili életfenn-
tartésa rendszerint negyobb kgltségrel jér, wint a-
mennyibe kBzts héztartés iolytqtasanal egy szerély nek
ellatas&»kerul. Koztudomisu tény példéul tovabba,
hogy & kut kotrésa nem olyan miivelet, melyvbizonyos
idlszakonként- akdr van ri sziksdg, akér nincs- tel-

a7

jesitendo lenne,

*

I11, Bizonyitdsi teher, & bizonyitékok sza-
bad merlegeldse &s e torvényes velelem,

%

A polzdri perrendtartédsi josnak egyik leg
vitatottabb kérdése, hogyv kit terhel a bigonyitds. Az
kétségtelen, hogy & bigonyitdsi teher szabdlyozésa a
_ perjog korébe tartozik, wert csukis a perben vélik
kérdésessé, hogy melyik fél tartozik valamely perbeli
ténydliitds valdésdgdt bizonyitani. Pér a magdnjog nege-
hatérozza, hogy egy konkrét tényhez milyen joghatés
fiizCdik, azt azonban, hogy mely ténynek a bizonyitisa
terheli a felperest, vagy alperest- alperrendtartés

52aDE1V0ZZa.,.
% bizonyitds terhét a magyar jogban jogszabdily hata~
_rozza meg. A f8szabdly Pp. 269. §.-2. Lmellett egyes

magénjozi torvényeink is tartalmaznak rendelkezdése-
ket a bizonyitési teherre vonatkozdlag. A Pp..269
$e=2 szerint a bigonyités azt a felet terheli, aki-

nek érdﬂ“eben 811, hogy = birdsdg az 417itott tényt
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valdnak tekintse, A bizonyitdsi tcher ekénti sza-
bédlyozédsa a Pp. egyik fontos alapelvébll: & térgya-
lési elvbBl kovetkezik. A per ténybeli anysgdnak Sssz
griijtése ugyanis 2 felek kitelessége s a birdség
csak a felek 41tal s perben eldadottak 2lapjén i-
T télkezhetik @ per tdrgya tekintetdben, Meg kell a-
zonban jesyezni, hogy a térgyaldési elv nem zérja ki
azt, hogy o bird az gy kimeritl térgyidlésdra gonpdot
ne forditson, ‘ .
A tdrgyaldsi elv és a bizonyitédsi teher Pp. 269.3.-a
szerinti szubdilyozdsa kizdtt szoros dsszefigrés van.,
A biré ugyanis a felek 4ltal elladott ténvillitédsok-
b&1l Allepitjs meg azt a ténydlldst, amelyen itéleti
dontése alapul, ehez pedig az szikséges, hogdy a tény-
d11litdsok valdsdga kétsézgtelen legyen. He valamely
tényéllitést 2z alperes tagad és tagaddsdval szemben?
a bizonyitéds sikerre nem vezet, 2zt a ténydllitdst a
" birdé figyelenbe nem veheti. De & bizmonyitisi teher
kérdése épen ilyen esetben neriil fel. Ha ugydnis a
bizonyitéds sikerre vezetett, akkor nem ledet vite
atekintetben, hogy ki bizonyitott. A kérdés vitdssé
“alkkor vélik, amikor azt kell elddnteni, hogy ki
- lett volna ktteles bizonyitsni. Ezt & vitét a Pp,
269, §. ugy dvnti a1, hogy o bizonyitds azt a felet
terheli, skinek érdekdben 411, hogy @z allitott
T tényt a birdsdg vaeldnak fogadja el. :
A Pp. 269. §.-a nmagyarizatként kiemeli, hogy azokat
o tényeket, amelyek & jog megalapitdsdra szolgélnek,
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annak a félnek kell D >izonyitania, &&1 a jogot érvé-
- nyesiteni @karaa. Ellenben azokat a tenyeﬁet rmelyek
‘ az érvényesitett jog lbtregotfst klzargak, vagy & jo=-
~ got megsziuntetik, annak a félnek kell bizonyitsnia,

aki a jog érvényesitését ellenzi,
| FigyeWemreméltS a Pp. 269, §.-4ndl, hogy az els8 mon-
dat részletes szabalyt 411it fel a bizonyitési te-
herre vonatkozblag, s & mésodik mondatu csupén azt a
célt szolgdlja, hogy & gyakorlati alkalmezds LEréb81
a;pg;jog; vitdket kizdrja és feleslegeésé tegye.
Polgéri perrendtartdsunk a bizonyitési teher szabi-
| 1vanak wegdllapitdsa utdn nyomban foglalkozik a bi-
| zonyitékok s: abad mérlegeldésének kérdésével, A Pp
270, §.=2 ﬂzerlnt a birdség a +5nya111fag valoqarat
L Ve gy valotlansaﬂat a térgyaléds és blzonyltaq exésy
tartalménak Szorgos méltatéisdval itéli meg. Ez a ren-
delkezés tég teret biztosit & bird szémérs s bizonyi-
; tékok szabad aérlegeiése tekintetében., Természetes a-
ﬁ zonban, hogy ez a 1ehet65ég nem terjedhet az onké-
| nyességig. Innek biztositéka az emlitett szakasznak az
- oa tovébbi r@ndelkezése: hogyv azolkt az okokat nelyek
a birdsig neg gyozodeset elfidézték, az 1teletben til-
zetesen el8 kell &dnl, vagyis a felvett bizonyitds e-
rgdményeként kialalult mpgg;oaodest 1pdokoln1 kfll. Ha
a bird g bizonyités felvetele sorén sz&balyualanqagot
kovet el, vagypedig az indoklés ﬁotelezettseget elmu-
lasztja, olyan jdg52qbélysértést kﬁve@_elﬂ aﬁe%y miatt

a 30rorvoslqt sikerre is veget.

A bl?onthékok szabad uérlegeldésének bl?TO gitéasa & pol-




géri perrendtartds nagyon fontos rendelkezdse,wivel
feluenti a birdt ams kitelezettséy alél,hogy¢%gy
ténydllitds bigonyitdsa alakilag sikerre vezetett,
azt valdnak is fogadja el,A Fp.270.¢-ban foslaltak
szerint az alakilag sikerilt bizonyitdst is szaba-
doh mérlegeli a bird, és ha e nérlegelés sorén nem
 témad benne az a negoyvdztdés,hosy 8 bizonvitott tény-

11itds minden étséset kizdrdan vald,- ury azt ité-

leti dontésének alapjdul ner foradja el.illa torvény-

Unk nem Tosadni el a szabad wérlegelds elvét,ury &
biré sokszor keriilne abha = helyzetbe,hosy mesgydzl-
dése ellenére dontsdu el egy konkrdét jogvitét csupin
azért,mert a bizonyités foraailag jél sikeriilt,
Teruészeteg azonban,hoy « bizonyitékok szabad wér-
legeldését a bird ne= értelmezheti oly uddon,hozy
- bérmely indokléds elég a Pp.270.§-ban eldirt kitele-
p

zettsé;: teljesitésére.iz enlitett szakasyg nyvomdn ki-
syakorlat vildzosan wutatje,hogy bird-

Lo

alaknlt birdi
sédgaink nen is élnek vissza a szabad mérleselds lehed
tisdgeivel,de felsfbirdsdzainz is éberen Orkddnek

- afelett,hogy az alsdébirdsigok e kérdésben helyes
gyakorlatot Loljf@ssanak.% Rurie igen sok elvi je -

lent8sdeit hatdrozatot hozott & Pp.- 270.5-81 kapcso- |
lathan és ezekben vildgos utwutatist adott az alsd- |
birdségok sziméra, Igy tobbek kizdtt kimondotta a
Inria,hozy & Pp.270.5-értelnében ner mmikmwem eldg-
gdpes az az 4dltuldnos kijelentés,hogy a szolgéltatott

b

- adatok és bizonyitdkok behatd mérlegelése és az gy

s

kdrilményeibol vont ckszeri kdvetkeztetds az,ami 2



L -

Dbirdségot & tény meodllapitéséndl vezctte,hanem til -

zetesen felsorolanddk azok az okok: mely bizonyitd-
si adatot midrt fozadott =l vagy newm fozadott el bi-
zonyitd erejiinel;<s newr lehet csupén ecyes bizonyi-

tékokat kiragadni a ténymesdllapités indoklésédra.

&,
Kiemelendd tovébbd,hozy a Pp.270.5-értelnében a bird-

fa

ség regoybztddésének kialakitdsdban a torvényes bizo-

Cnyitdsi szabdlyckhoz csak a torvinyhen reshatérozott

esetekben van kotve.A Pp.csupén hérom torvényes hizo-
nyitési szabilyt tertelsaz éspediz a kdzokiratokra,

- a teljes hitell uagénokiratolra €s & kereskedelni

kdnyvekre vonatkozdan,Tdrvényes bizonyitisi szabdlyolk
tomesdvel tehdt nem koti mes = bird kezdt.

A bizonyitékok szabad ndrlersldse lehetdvdé teszi a
bird szénira,hosy recpylalddsét a saiit tapasztala-
“tai és ismeretei.figyelsmbevételdvel rlakitea ki, Ki-
1ontsen akkor bir jelentlséggel a bird élettapaszta-
lata smikor kiszvetlen bizonyitékok nem allnsk rendel-
kerésére,hanen csupén olyan adatok,selvek csak kizve-
tett bizonyitél szolgélnsk.Dgeknek a kizvetett bi-
zonyitékoknak az alapjdn a bird a sajét tapusztala -

rd

tai segitségével alakitja ki mergylzddését és donti
el azt a “drddst,hozy az drvényesitett joz wuzzal a
~tartalommal jott e létre ,shozyan azt valamelyik féE1

6111t =, L

- A kOzvetett adatok értékelése tekintetében is rendel-

kezik o Pp. éspediz & 273.§5-ban akként,hogy hizonyi-
tani olyan ténykfrilményelkkel is lehet,melvek nasuk-

ban véve,vary egyuttvéve a tdnydllitds valdségérs -,



Wiﬁlw
vagy valétlansdzdra alapos kivetkeztetést enzed -
nek.szt szab&lyt nyilvén azért vette fel kiildn
a jogalkotd,hogy ezdltal is biztositsa & kizvetett
bizonyités izénybevételdt és azdéltal is nintesy
anyagi-iZansdg naradéktalan felde-
ritésének a lehetlségdét.A Fep.273.5-a kivondja to-
vébbd,hogy ezenkiviil a2 birdsédz a tényéllitds vald-

ellsegitse az

nég‘ra vacy o valdtlansédgdra a térgyalds egyéb k-

oS

rilnénveibdl is kivetkeztetést vonhat, A birdnak

tehét nemesak kizvetett bizonyitékokat
zelnie,haner az ezyéb olyan kirulményeket is,rely.
el a ténydllitds valdsdgdra vagy & valdtlunsdgéira
engednek kivetkeztetést.Lzelinek az egyéh kdrilwé-
nyeknsk a mérlegelése sZapjén kialskult spwwyoza-
désdt 2 hirdnak szintén indokolnia kell ag itélet-
ben. ' '

A bizonyitds terhének és a bizonyitdkor szabad
mérleselésének szabdlya a tirvényes vélelmeket,va-
lomint azokat w jogszubdlyokat welyek szerint va-
lanely tényl orul-i&yewyult fban,veagy az ellenke-

28 bebizonyitésdi

/ .?:pog?(—- b o/
A torvényes vélelneket az anyacsi jozszabdlyok £1-

; valdnak tartandd,-ner érinti,

litjdk fel azzal a codlzattal,hogy bizonyos tény
valdségr esetdn a bird mindsddig tartozik egy nd.
sik tényt valénak elfogadni,mig ez ellenkezlie
bizonyitdst nem nyer.Ezzel kzpcsolatban réd kell

mutatni,hogy o Pp.273.5-ben foglaltak alapjin két-
.ségtelen,hoss anennyiben a félnek a dvntd ténydlld
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-Titédst kozvetleniil bizonyitanis new 411 médjdban, .

lehetlsége van arra,hory olyan ténvdllitdsok vwald-

sérérdl gybzze rez a hirdt,nelyek alkalmassk erra,
misgerint azokvél s dontd tényallités velddisdzédra

oY
]

teljes biszonvossézral lehessen kBvetkeztetni,ia

korilmények gondos mdrlegeldésdvel levonhatd kdvet-
'

keztetés olyan n'*Jfoku Vi]ObZlﬁl e»5@1 hir,;hogyv
dban newn

(D‘

csak az esetek elynyészlen cseskély s
felel meg a-valdsdgnalk,akkor a téfvéﬁvhozé feldl-

litje a torvényes vélelen j sz hélydt.A torvényes

s

7
vélelem arra ktelezli a birdt,hogy ha egy tény bi-
23

‘\‘s,

zonyitdst nyert,abbdl e=y ik tény valdsizét

o]

tartozik elfogadni.Nyitvae- 411 azonban annal 2 le-

ﬂw

Het8sdee,hogy a ndsik £E1 8z ellenkezdidt bizonyit-
hassa,
Ilyen kériiladnyel kbzdtt tehit a todrvényes vélele
héritja &t a bizonyitési terhet a bironvitd
fé1 ellenfeldre,nert his - bigonyitd &1 nem
szabadul fel t”]j??“ %,biZOﬂyltaS terhe 2151 ,ha-
ner csak konnyebb lesz szémdrs a bizonyitds.,
A kbnnyebbség abban rejlik,hozy nem & perddntd
ténydllitédst kell bizonyitsnia,henen elezend®,ha
ecy mésik - s széndra rendelkezésre 4118 -~ tény
valdségdrdl gybzi »er a birdt,
Iry példéul a teljes vételdr kifizetését ner kell

o

ern kell bigonyitani w« vev8nek abban az egsethen,
ha & tulajdonjog javédra bekebeleztetett,mert a
tulzjdoniog bekebelezdse a vételdr teljes:kifige-

Tésédnel vélelndt A11litjr feld £E1 ez agethan
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knnyud szerrel DI zohvitha }Qrt csupén csak & telek-
k¥nyvi bekebelerésre kell hivatkoznia,Ternészetesen
az ellenfdélnek viszont jozédbsn 811 azoknak a tény -
411itdsoknak a felsorakoztatdisa ¢s bizonyitédsa,nely-
el a vélelem uepddntésére és ezzel o birdban ezy

nés nepeylzbdés kialalkulésdra vezethetnek,

IV, A-bizonyités felvétele,

Ve

A.bizon-i tés felvétele a polgdri pernek az a

fontos szaka,melynek sorén a bird a bizonyitd eszki-
Cndlke t kimvetlen észlelédse k¥orébe vonju.h pernek ez
2 gzaka azért bir killonds jelentlséggel,mert a bizos
nyités eredményeként hozza reg a birdsis wz itéletet,

. A polgéri perrendtartés a bizonyités felvéte-
1ét részletesen sz=bdlyozsza.
A Pp.274.§, mindenekeldtt kimondja,hogy & bizonyi -
tdst a birdsignak a szdbeli tércvaléds folyvamén kell
felvennie és a bizonvitds felvételt csak kivétele -

sen - a torvényben meshatdrozott esetekben bizhatja
kikiildott vagy wegkeresett birdra.t polgéri perrends
tartdsnak ez a rendelkezése,-amint azt a tdrvény mi-
niszteri indokldsa is kieweli- az eljdrds 1*op’vetlc:elrl--
ségének folyoménya. : ‘
Ha a bizonyitdé eszkbzdk az tirsyaldson ner £llnak a
birdség rendelkezésére,ds a bizonyitds felvételdnelk
elrendelése kiovetkeztében a téroyvaldst el kell ha -
lasgtani,a birdsdgnak a bizonvitisfelvételt elren-

deld vézzésében a bizonyitandd tényeket és eszkbzi-
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ket is meg kell jeldlni./Pp.275.5./

' i , ¢ Lo . .
A perrendtartesnak ez a rendelkezése nagyban nege

ktnnyiti a bird szémére az itdlet megszerkesztdését.

A pontosan regfogalrazott bizonyitést elrendeld

végzések ugyanis az itéleti ténydllds kiezészitd
részévé valnak.Igy a birdségnak nern kell a szdébell
eljéréds teljes menetdét teljes részletessdguel ell-
adni sz itéletben,hanem ehelyett hivatkozgik & bi-
zonyitésfel 1vételt elrendeld veuuesre,ae7ynbl két-
ségtelenil kitiinik,hogy a birdsdg a felek dltal
elGadott peranvavb61 mire helvezett sulyt.lezna-
rad azonban a birdsdgnak az a kotelezettsése,hogy
a felek &ltal szobell térgyelison felajénlott de
2 birdsdg dltal melllzbtt bizonvitdkokat,valamint

.2z elutasitott kérelmeket az indokldsba felvegye,

tovébbé részletesen kifejtse az elutasitds ,il-
relldzés okait, . .

a
A mi perrendtartdsunkban 2 bigonyitésfelvételt el
rendell végzés nen osztja ketté a per érdemének =

i

térzyaldsdt. A birdsdg uzyanis nincs kotve a bizo-
nyitédst elrendeld végzéséhez -/Pp.276.%.1.bek./ -

hanen attdél részben vagy egészben eltérhet.Ha azon-
_ban a bird eltért a bizonyitdsfelvételt elrendeld

vépnéstll,az eltdrés okdt ez itdlet indokléséban
részletesen ki kell fejtenie,Terndszetesen a bird-
sdg nemcsak eléllhat a végzdsétdl,haner azt ki is

- egészitheti miutédn nincs kétve hozzéd, liutédn a bi-

zonyité eljéréds sordén a felel nincsenek elzérva

nj ténydllitédsok és bizonyitd eszkizdlk elfterjessz.-



- tését8l,igy a per ténybeli és bizonyitd anyaga
valtozhatik,Bzekutdn 2 birdsécot sem lehetne elzdr-
‘ni # bizonyitds kievdszitésdnek elrendeldse jogé
t8l.4 Pp.276.8.2.bekezddse ifeiesetten mezenge-
di @ bizonyitdisfelvdtel kiegédszitését s6t megis-
rétlését is. ‘

4 felvett bizonyités megismétlése kiilondsen aklkor
vélik szikségessé,ha & kikiilddtt vagy meckeresett
bird 41tal felvett bizonyitést a perbirdsdz nem
tartia kieldpitBnel s kbgvetleniil maga skerja
észlelni a bizonyité eszkizdket,Eléfordullat ugyas=
nis, hogy akikildstt very megkeresett bird 4ltal
kihallgatott tanuk vallomdséban olyan eltérések,
ellentmonddsok, vagy homélyos részek vannak, hozZy
azokat csak a teljes peranyagot ismer8 perbird
dltel toértént ujabb kihallgatads foganatositéséval
lehet eloszlatni, : ‘ .

lint fentebb mér érintettile, a bizonydtis felvé-
tele polgdri perrendtartisunk szerint térténheti
a perbirdsdg eldtt, kikiilddstt vagy megkerecett biw
rd eldtt, de torténhetik kiillf€51dén is.

Ha a birdsdig kikiildstt birdéra bizza a bizonyités
felvételét, az azt elrendell végzésben névszerint
is megnevezi a kikiildott birdt £s a bizonyitdsfel-
vétel hatérnapjdt. is kitiizi, de annak kitiizését a
kikiildstt birdra-is bizhatja.A kikiildstt bird ha-
téskdre csak a bizonyitéds felvételére terjed ugyan
ki, miutdn azonban nem lenne célszeri & kikiuldott
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biré kezét teljesen megkttni és ezzel a peres eljé-
rés id6tartamdt meghozssaabbitani, Eppen ezért per-
rendtartisunk meghatirozza azt az intézkedési jog-
kort, amellyel e kikiildstt bird élhet.

Mint emlittettilk, maga a perbirdsig is Pltuzhetl a
bizonyités-felvétel hatdrnapjdt.leg torten%etla azon-
ban, hogy valamely oknél fogva a bhizonyités felvétel

a kitiiz6tt hatirnapon egyaltdlap neg sem kezdddhetik,
vagy pedig nem fejezhetddik be.A per tartaménsk indo-
kolatlan eljédrdsdval jérna, ha ilyen esetekben is a
perbirdsignak kellene intézkedni uj hatdrnap kitizé-
se irént, Eppen ezért a Pp., 281, §-a az uj hatdrnep
kitiizésére a kikildott birdt jogositja fel, \

A kikildstt bird jogkorébe esik toyébbé, hogy ha az e-
18tte folyd bizonyitdsfelvdétel sordn valamely belfHl-
di biréséghoz 520118 tovébbi megkeresés szilkségessé-
ge meriil fel., Ez esetben a megkeresést a kikiildott bi-
ré intézi el /:Pp. 278.8.:/.

A bizonyitéas Lelvetel sorén felmeriilt vntas kérdések
. elintézésé a perbirdsdg feladata.Bz az 21ltaldnos sza-
bdly, amely aldl agonban a Pp.282.§-a szerint kivétel-
nek van helye.Neveretesen, a kikiildstt bird elbtti bi-
zonyitds felvétel sordn a bizonyités felvétel folyta-
 téséra befolyéssal bird vitds kérdések merilnek fel;

a kikiuldott bird e7ekben is donthet, ha a dontést a
torvény az O habaSKQf ébe utalja. Igy & kikildstt bird
hatéroz pl. a szakértd kinevesése, kizérdsa, felmen-
tése, véleményfelvildgositds kérdésében.
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Pelek o kik51dstt bird el6tti bizonyitds felvételé-
. éT jelen lehetnek, ebb8l a célbdl Cket a ki tuzdtt
hatdrnaprél értesiteni kell. Ha azo nban svalevsze-
rien értesitett felek a hatdrnapon nem jelanek meg,
a bizonyités felvétele tdvollétikben is foodnato-
sithatd.
A Pp. 280. §.-dnak mésodik bekezdése azouban lehetl-
séget nyujt a felek tévollétében lefolytatott bizo-

£

- nyitéas megismétlésére, valamint kiegészitésére is,

3

- De ennek elrendeldsét két feltdétel evittes fenn-
forgdsdhoz kti: 1./ A Félnek valdszintivé kell ten-
ni, hogy onhibdjin kiviil nem volt JGlen, 2./ hogy

& bizonyitéds felvétele épen emiatt hifdnyos. fem-

S

szeri g minden tkintetben méltényos rendelkezés
még a I'p..280. §.-énak, hogy a fentielr szernti meg-
ismételt vary kieszészitett b*zonylt“cf»WVGt@]
ségeit a kérelmezt Télr: héritja.
liegjegyze end8, hogy @ kikiildott birdra vona kozd
fentebri renielkezések teljesen ascnosak a megkere-
sett birdra vonatkozd szabdlyokkal, mert a perrend-

. tartds a kikiildstt és megkeresett birdt egyitt em-
1iti mindazokban a szakaszokban, melyekben hatés-

_ koriiket mes£llapitia. |
Perrendtartéisunk gondoskodik arrvdl is, hogy a ki-

- kiildbtt, vagy megkeresett bird 210tti bizonyitéds-

- felvétel a szdbeli téargyalds menetét ne akaddlyozza,

Ypen azdért elrendeli, hogyha a bizonyitdsfelvétel
foganatosithatésa kétségesnek mutatkozik, vagy bi-

v

ronytalan ideig tartd akaddlyba litkdzik, a birdsdg
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mér ‘a bizenyitdsfelvétel elrendelésekor, vegy utobb

is, bérmely £é1 kérelmére a tirgyalds folytatisdra ha-

tdrnapot tiighet. Ilyen esetben a bigonvitdsfrlvétel-

r0l késgitett jegyzlkinyvet azonnal fTigyelerbe kell

o/
venhi, ha az anndk a térgyvalédsnak a bezdrdsa elltt

érkezik mes, amely a fennforgd kérdést elintézd ha-
térozatot mezelfzi, Ha viszont a bizonyitdsfelvétel

befejezésének ideje ellre megédilapithatd, a perbi-

résédz mdr a kikiildés, vagy megkeresés elrendelése al-

ralméval tiiz ki hatdrnapot a szdbeli térgyalds foly-

“tatdisdra. .

El8fordualhat, hogy valamely ténydllitds valdsdgénak
igazoldsdra kilfsldon kell bizonyitédsfelvételt foga-
ratositani, A kUlfsldi 4dllamok megkeresésére vonat-

kozd szabdlyokat csak dltaldnosségban tartalmazza a

Pp. 283, §.-2.A részletes eljdrdsi szabdlyokat azon-
ban a kilénbszd nemzetek kizdtt e térgyban kotstt
egyezmények foglaljék magukban. A permendtartisnak i-

devonatkoz8 szabdlyei kbzil kiilvndsen kiemelendd,
‘hogy a kiilfsldén foganatositandd bigonyitisfelvétel

elrendelését a birdsdg az ellenfél kérelmére melllz-
heti, ha a felek meghallgatdsa utdn az ldtszik va-
16szinlinek, hogy a bizonyitdsfelvétel slrendelése e-
redményre ncm fog vezetni, Ez a rendelkeszés is azt a
célt szolgdlja, hogy a per befejezdsét killfsldsn fo-
ganatositandd alaptalan bizonyitési kérelmekkel ne le-

e

hessen hétriltatni,



A bizonyitédssal kapcsolatban meg kell jegyezni,
“ gy érdemének folytatdlagos szdbeli térgyaldsdn

" gzonban s birdsdg nem kdteles erre Gket killdn fel-

.o 7 . e »
Mint fentebb méar kiemeltik, a bizonyitdsnak az a

tény {11itds valds ayaroW mesgyOnze, A Llrosagb@

‘1ése a bhirdsdg szémdira lehetlvé vélik, ugvszintén

hogy annak felvételére és eredményére a felek az
észrevételeiket m gtehetik, A birdi gyakorlat czerin

hivni, csupén arrdl kell zondoskodnia, hogy észre-.
vételeiket a Pp. 285. §.-8 érteimében megtchessélk,

V. A bizonvitd eszkizdk fogalma és a

bizonvitdé eszkizdk ecvenkdént,

/Manmik, okiratok, szemle, szakértﬁk, a 41 eskii
61 eslkiije./
A bizonyitds kérdésdének részletes szabdlyozdisa -

D\

alatti kihal gatdsa és a

tén polgéri perrendtartdsunk IX-ZIII, fejezetdében
a bizonyitd eszkdzdkrdl rendelkeszik,

culga, hogy & birdsdget valamely tagadott perbeli
¢z

ez a megeyonbdés ketfelekepen alakulhat ki éspedig

vagy kbzvetlen észlelds alapjén, vélik clltte két-

ségtelennd a tagadott ténydllitd:, vagypedig az Esze-

lelt ténykorilményekb8l kivetkeztet a ténydllités

val Q

A Y

Y
ségéra,
Azokat az eszkdzbket, amslyek felhasznélésdvid a

Ve

s o I ;
tényéllitds valdségénak vagy valdtlansdgénak dszle-
amelyek alanjén a birdsdg olyan ténvkdrilményeket
észlel, amelyskbll ktvetkeztetds utjdn mérlecelheti

n
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hogy a ténydllitds mezfelel e a valéségnakﬁ bizonyitd-
eszkdzbknek nevezzik,
A bigonyitd eszkiéztk azonb-n dnragukian még nem al-
kalmasak arra, hogy & birdsdg meggybzlié ét eldidéz-
zék, dpen azdrt az sziksdges, hozy a bizonyitd esz-
kontk vala mely ténykorilmény észlelését is 1enetove
tegyék., o 4

Ezek a blZOﬂleO eszkdztk: a tanuk, okiratok, szemle
szakértbk a £E1 esklalatti kihallgatésa‘és a rél es-
kiije. '

2./ Tanuk.

A polgéri perben két fé1l szerepel éspedig & felperes
és az alperes. Természetesen lehet t&bb felperes &s
t&bb alperes is, tehéat ugvanabban a rinlsdzben +5bb
személy szerepelhet, de a felperesen és alreresen ki-
vil més £é1 a'polgéri perben nines, A Fél az o sze-
mély, aki a keresettel érvényesitett jognak jogosi-
tott, vagy kttelezett alanya., A £El, vagya tirvényes
képvisellje sohasem lehet tanu, mert ha a felet ké-
relemre vazy hivatalbdl bizonyitd eszkdzil kivénja
felhaszndlni a birdsdg, csak T41ként eskil ala 't hal-
gathatja ki, de 'igy is cssk ezyéb bizonyitékok hid-
nyéban, vagy a bizonvitdkok kiegdszitése végett., A
fentiekbdl kovetkezik, ho y aki nem peres £E1 csak 5z
lehet tanu, ‘ '
Az a £&1, aki valamely tényt tanuval akar bimonyitsni,
koteles a hizgonyitandd ténvt mezieldini, és 2 tanut

akként megnevezni, hogy & térgyaldsra mezidézhet le-
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tanut £s ilyen esetben ha a tamu kihallgatdsa ténye-

re

Neg sziikségesnek mutatkozik, a birdsdg koteles ki-

" hallgatni,

Tanukihallgatés azonten nemcsak kérelemre, de hi-
vatalbdl is elrendelhetd, Ha ugyanis a feleknek-
akdr csupédn az c18kégzit8 iratban foglalt elbadé-
s2ibdl, més bizonvitdsfelvétel eredményébll, vagy

a per ezyéb adataibdl kitiinik, hogzy a tényédlléds fel-
deritése vagy ténykoriilmény bikmonyitédsa arumlh?llué—f
tds utidn lehetsdeges, =2zt hivatalbdl is elrendelhe-
tik. REléfordulhat, hogy valamelvik FE1 pl., elfké-
szitl iratéban felsorakoztatja azokat a dizonyité-
kokat, amelyek - zerinte elegendfk ahoz, hogy a
birdt tényéllitdsdnak valdsdedrdl megeydnzék,
énenezért tanuk megjelendsét mellézi, elladdsdbdl
kitlinik azonban, hogy & tényallitds tanuval is bi-

- gonyithatd. He mirmost a bird ugy létja, hogy a fel-
sorolt hizonyitékok nenm alkalmasak megg, 05l idsének
kialekitdsédra a Pp. 288. §.-dnak misodik bekezdése
alapjén a felet felhivhatja a tanu megnevezésgére
kihalligatédsénak elrend ldése céljébdl, Ia a 61l a

" felhivés ellendre a tanut elegendd ok nélkiil nem
nevezi meg, ennek a kirilménykek a ddntésre vald
befolydsét a bird a Pp. 270 §.-a szerint itdli meg
A Pp. 288. §.-a terme zetesen nem ad jozot @ birdnak
arra, hogy nfomoz;st teljesitsen. Ha tehét fiem tiinik
ki a per anyasébdél, hogy a dontd ténvkdriilménire vo-
natkozdlag tanuk vannak, o bird tanuk utin nem nyo-
mozhat, B
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Perrendtartésunk egyik fontos alapelvének folyomé-
nya, hogy a tanukih allmdtas 8 perblroqaw eldtti szb-_
beli térgyaldson tortenlh. Vannak agonban olvan reini-
kivili ko ru'ﬂenybk ame lyeknek fennforgésé esetén
ettél az alapelvtol el ke 11 térni,

nzeket a kivételeket a Pp. 289. §.,-a soeolja fel., Egt
kiegészitette ellbb a Ppa. 10 $.-a, majd pedig a Te.
7. §.-a\éspedig az utobhi agzal 13 rendelkezéhsel

[}

“hogyha a per t rgyénak éréke 1000 P-n aluli vagy ha

valamelyik ¢l szegényjogon perel a tanut rendszerint
lakéhelyén kell kihallgatni., Lz a rendelkezds kilt-
ségkindlés céljébél volt $zﬁksége§’mert a tanukslt-
ségek sokszor a p@rthQYLrtuﬁk 1 arényban nem ullo
mertSFba1 terﬁnlték a pervesztettet, uzeggﬂygogon
folfc nerekben_pe&iv a tanuk i letményeinek cléle-
gezése a Ip. 113 §o~énak negyedik pontja szerint az

Allamkinestér kote lessége, s ez igen sok esetben azt

jelentette, %o a kiéltségek az dllamkincstért VE S
legesen terneltek.

lMinthogy a tanuzés lozpol&arl kot@l”“keg, ezért a meg-
idézett tanu kdteles a birdsdg el6tt megjelenni.

Pol: édri perrendtartésunk minden korilményvek kzt biz-
tositani kivdnja, gy a tanu a birdsdg 4ltal kihellgat-
hdto legyen, Lhért a 290. S masolik Uonfia ugy ren-
dﬁ]L021k, hogy azokat akik a;;koruk %etegseguk tos-

ti fogyatkozdésuk vEgy nés ok miatt az iddz ésen ne

Jjelentetnek meg, lakésukon kell klhdledtnlg Az olyan

tanuvel szemben pedig, doi az sen nem jelenik meg
15

é
~és nem tertozik az el8bb Fe 1tak ktzé sem, - a
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206, §, félhatalmdzza a ‘birdsigot, hogy elmaradds

miatt megtorld intdzkeddéseket alkalmazzon és meg-
‘jelenést kikényszerihsen,
A birds ég eld iddzett tanu kHteles vallomdst tenni,

“Ezen szabdly aldl két kivétel van., A 298, §. rvész-

letesen felsorolja azokat a személycket, akiket bi-
zonyos kérdésekre nézmve tamuként nem szabad kihall-
gatni, a 299, §. p %ig azoknak az egyéneknek a kirét
joposultak a tenusdégtétel meg-

o
H

hatérogza m

m
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tagaddsérs & ;eiig minden kiérdésre, vagy csupén csak
egves kérdésekre nézve,
A perbirdsdg a Pp. 308, §.-a szekint azt is elren-
delheti, hogy a tand a kihallgatéskor birtokébsn

levl és axz ugyre vonatkozq okiratokat mutasuse fel
vagy turje, hogy a felmutatott okirat méisolatét az
1rarokhcz csatoljék. S0t azt is elrendelheti a per-
birdsédg, hogy a felmutatott okiratok bizonyos iddn
&t eredetben csatoltascanak az iratokhoz illetve a
birésdesndl letéve meradjanek, A tanu ezch kttelesség
aldl esak -kkor van fclmentve, ha a tanusdgtételt is
negtagadhat ja, valamint akkor, ha az okiratot egy a
perben nem 116 harmadik személy nevében birja.

A kihallgatott tenu kdteles vallomdséra eskiit tenni

i me e

vagy ha ag va 11d i megpyluzidéadvel ellenkezik vallo=-
o 3 # €

masdt tnnep nélves fogadissal megeru siteni., I szabdly

2161 is vannak kivételek, welyeket a Ip. 312 §, so-
rol fel. A gyakorlati életben bizonyitd eszkbztk ko-
z0l a tanunak vin a legnagyobb jelentB8sége, mert a

T 7 B e £ .
pe Je 7. t0s {naldkdban s . .,
grpoad Skabuﬂl L‘)Zlﬁbe klZaréla,;,. ta

Lag -
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nukkal térténik a bizonvitds. A Pp. 306. §.-ban meg-
hatérozott 4ltalénos kérddsek megvilaszolisa utén

M

hirdsdgnak médot kell adni arra, hogy a tanu mindazt,

amit a bizonyitandd twnykorulmkvvekre nézve tud, 08z
szefiizclen elfadhassa, Innek sordn ugyanis & bird ko=

vetho tetdst vonhat a tam egyénisé ére és arrs, hogy
~keyes e észledését hiven &s elfogulatlianul eléadni.
Térmészetesen nmegvan a jogse & birdnak arra, hogy a
tanu terjengfs vagy az dgyre nem tartozé elladésdt
megfelelo érdéseikel a helyes meierbeiterelje.

’

A tanukihallaatés\ereiminyét a birdnak pontosan mér-
me gylaldését az i-

*1eoe?n1 kell &s az ig r kislakult
té e+ indoklésdba k817 fowlalnla.

./ Okirstok.
A polgéri perben okirat alatt olyan térgyvat &rtiink,

o

iimolv emberi gondolatokat irdsjelskkel fejez ki. Hogy

.

 milyen anyaghdl késziilt és milyen nyelven irtdk oz asz

.

. okirat fogd mét nem érinti, Az sem tartozik az okirat

e

fogalméhor, hogy 2 kidlritéia azt aldirja. Az 214i-
Fésnak csak a bizonyitd erd és az okirat valdsigé-
nek vélelme szgempontjdébdl van jelentOsége.
 Bizonyitd ereje azonban csak a valddi okiratnak van.

| Tehdt = bizonyitdisndl mindenckelBtt azt kell eldtn-

teni, hogy az okirat valddi e vag, sem. A Pp. 335. §.-2
| szerint a kizokirabot, ha tartalma és alakje szerint
 ilyenitl jelentkezik, az ellenkezd bizonyitdsdig va-

| I6dinak kell tekintenil, A magénokirat valddisdgdt

-ha azt az ellenfél a szdlbeli tirgvaléson tagadja- min-
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dig bizonyitani kell éspedig annak a félnek, aki
az okirattal skar bizonyitani. Ezt a bizonyitdst
azonban a Pp. 337. $.8a nagymértékben megkdnnyiti,
mert ha a magénokirat aldirdsdt nem tagadjik, vagy
bebizonyitjdk, az aldirdist megellzb sziveget az

-

- ellenkez( bebizonyitdsdiz hamisitatlannak kell véa
lelmezni kivéve haaz okirat kiilsd hidnyai vagy rend-
—<ellenességei ezt a vélelmet lerontjdk.

A perrendtartdsnek ez a szakaszg egyfelll valddi,
mésfeldl hamisitatlan okiratrdl tesz emlitést. A

két fogalom nem azonos. A valddisdg azt jelenti, hogy
az okiratot a kidllitd irta aléd., llestdrténhet azmon-
‘ban az, hogy valaki a valddi okirat tartalmit u-
télag megviltoztatta tehét meghamisitotta, Ha ez a
hamisités elsd megtekintésre nem vehetd dszre, az
okiratot a birdsdg mindaddig, aggdlvtalannak tekinti,
amig a hamisitds bizmonyitést nem nyvert.

Amennyiben az okirat valddiségdhoz kétsédg nem fér,
ktvetkezbleg az dintendd el, hogy mit bizonyit, az
okitat. A Pp. 315. §.-4b81 kitiin8en az okirat egy-
feldl azt bizonyitja, hozy kidllitdja az abb.n fog-
lalt nyilatkozatot tette, mésfelll pedig hogy a ki-
411it6. nyilatkozata a valdsdgnek megfelel. A Pp.

315, §l-a szerint o kizokirat mindakett8t bizonyit-
ja. A magénokirat azqnban a Pp. 317. §.-a szerint
esak azt bizonyitja, hosy a kidllitdja az abhan fog-
-lalt nyilatkozatot tette, llinthogy & bimonyitds térgya
coak téngdllitds lehet enndélfogva a2z okirat bizonyitd
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ereje is «sak ténykériésre teriednet ki nempedig jog-
kérdésre. Az okirat tartalma eszerint csak valaminek
a megtorténtét bizonyithatja,'azt azonbun nem, hogy

a bizonyitd felet valamely jog megi leti.

Az okirat kowvetlenltl bizonyvithatja azt a jogi tényt,
amelyhez valamelyik £é1 bizonyas jogi hatdst kivén fiz-
ni, vagypedig csak olyan ténykdrilményt bizonyit, a=-
melyb8l kivetkeztetds vonhaté a avntd jogi tény vald-
sdgédra, A Pp. 315. $.-2 szerint vannak olyan okiratok,
melyek nyilatkzatot, vagy hatdségi intdzkedést tar-
talmaznak és vannak olyan okiratok, amelyek cs-k va-
laminek a tudomésérs vonatkozd kszldst foglalnak me-
gukba, Ehezképest a jogi irocdalom rendelkezd 4s tanu-
sitéd okiratokat kiilsnhbztet meg. Mindkettd lehet kbz-

olzirat vagy maszdnokirat. |

A rendelkezl okirat vagy kozhatdsdgi intézkedds a-
vagy hatdrozatot vagypedig a kidllitdnsk olyan a-
karatkijelentését tartiolmazza, amely lehet joga-
lapitd, jogvédltoztatd vagy jog megszuntetd tény. A
rendelkezf okirat eszerint: intdzkedds hatdroszat,
vagy jogil hatdlyt célzd akaratkijelentds megtorténtét
bizonyitja éspedig mind a kidllitdval mint mirdenki
néssal szemben, A rendelkezl okirat is tartalmaz a-
zonban tanusité részt mert az okirat kidllitésédnak
helye és ideje annsk tanusiiédsa, hogy hol és mikor.
keletkezett, . ,
A tanusitd okirat a rendelkez8 okirattal szewben csu-
pén a kijelentés va1dsdcsdt bizonyitja. Ha a tamisitd




e

okirat kzhatdsdg dltal hivatalos hatdskorében vagy .
kzhitelesséogel felruhdzott személy dltal iigykdrén
belul kidllitott jogosulat teljes bizonvitd ereiet,
Emzelszemben a tanusitd magénokirat cszk a nyilat-
kozat megtdrténtét bizon%itja' arra vonatkozdlag
azonban, hogy a nyilatkozatben foglaltak a veldsége
nek megfelelnek e a tanusitd magdnokirat csak annyi
bizonyitderbvel bir, amennyi bizonyitdereje van az

" okiratot kidliitd nyllatkzatdmak olvah esetben, a=

nikbr azt &18széval teszi.

315, §.-8 mezhatérozza a kozokirat kellékeit
eg*ben szabdlyozza a tartalmi és alaki bizonyitd
erejét. A kelld mdédon kidliitott kizokirat téljesen
bizonyitia azt, hag'a bennefoglalt intézkeds hatd-
rozat nyilatkzat vegy tanusitéds az okiratot kidlli-
t68 hatdsdgtdl vagy kdzhitelil szemdlytdl ered. Bi-

zonyitja egyben aszt is, hogy & kBzhetlshg vagy kiz-

hltﬂlu személy 4ltal tanusitott nyilatkozatok vagy
eg € tények a valdsdgnak megfelellen tanustittattak,
Az ilyen alakban kidllitott kozokiratot: a Pp,355.
§.-a szerint az ellenkezd bizonyitésdig valddinak
kell %tekinteni,

A Pp. 316 §.-a szerint a kozokiratt:l szeuben is
megengedett az ellenbizonyitéds. Iz a rendelkezdés
azonban nem gyengiti a kizékiratnak a me eghizhatdsé-
zét méresak azért sem, mert az ellenbizmonyitds  a
gyakorlatban ritkén fordul eld. Az ellienbimonvités
lehet8sézét azért kelleit megadni, mert el8fordul-

O.')\

hat, hogy a kizhatdésdei 111, XOzhiteli személy
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tévesen drtette meg a njllatkOZdtot vagypedig téve-

dett a ténv észlelésében.,

1 Pp. 317. §i-a a magénokirat bizonyitderejét haté-

rog a meys. Nevezetesen csek a sajdtkegiiley irt és

alédirt vagy sajitkezuleg két tumu jelenlétében ald-
elismerését tartalmazd vagy

o s

illet8ler az aldirds
a birdsdg illetve kvzjegyzbileg hitelesitett aldirésu
vegy kézjsgyil okiratot tekinti Teljeq pigonyitdereji
magénokiratnak. Kilsn szabdlyt tartalmaz a Pp. 317 §-a
arrea %onatkozélag, ha a kidllitd olvasni nem tud, vagy
ha az okirat nyelvét nemnm Srti. Ilyen esetben az elft-
temendsen vagy hitelesitésen kivil még sz is sziksde
ges, hogy a jelenlévl tanuk illetve hitelesitd sze-
mély ez okirat tartalmét a kigllitd 41tnl értett nyel-
ven megmagyarizzik és ennek mewtérténtét az okirs-
ton illetve a hitelesitési zfradékban tanusitsék.
A Pp. 317. §.-a szerint teljes bigonyitd ereji mezdne
okirat & bejegyzésre kiteles k@rekedﬁ cégével alé-
irctt is. Az olyan magénokirat bizonyitderejdét, amely
n@m a Pp. 317. §.-ban = Oh atérozott alakban vn kidllit-
vs a birdsdg szabadon mérlegeli. /Pp. 318 §./
Az okirattal vald %1zonyltao médjét a Pp. 323. §;ﬁﬁgy
szabdlyvozza, hogy a bizonyitékul 0201;”76 okiradot
edeti okirat fele

a térgyvaldson fel kell mutatni, Az er
42 sem azfellenfdél

o)
mitatdsa a szabdly de ha sem a birdé

nem kivénje lehetsdges a mésolatban vagy esetleg ki-
vonatban vald felmutatas. L

A Pp. egyik fontos vezéreszméie hogy a perelin€ézds ne
vegyen tul hosszu 148t igénybe., Ezt a célt szolgilja
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tobbek k5z6tt a 330.%. ama rendelkezése is,hogy ha.
a &l megszerezhetd okirattal bhigonyithat valamely
ténykdriilményt :a Dl”OSCQ ecyéb bizonyvitist melllzm-~
het.Ilyen esetben tehdt a bird gé elutasithatia a
félnek tanuk kih hllgatésa irénti kérelmét és ezzel
elejét veheti a per indokolatlan elhuzésinalk,
c./-Szenle, -
Szemle elreqielesere és fog dnﬁTOSltuudTa

a polgéari perben azért 1ﬂhet sziilkség,hogy exy Dizoa
nyos térgy megtekintése utgan a birdsés kbozvetleniil-
szerezzen negeybzidést valamely dlthot tény vald-
S£gérél.ﬂa ehhez ar ésgzleléshes “ulonos sgakérte -
lerre van szikséz,a birdség szekértdt vesz igény -
be, |
Perrendtartdsunk szerint a szemle megtertdsit a fe-
lel inditvényozhatjélk,de & birdsdg hivatalbél is
elrendelheti a ténydllds fel derltése vagy & felek
kozott vitds tényédllitdsok felderitése véeett,ha a
per adataibdl ,vagy a feleknek csupdn az ellkészitd
iratba foglalt elfaddsaibdl,vagy més bizonyitésfel-
vétel eredményébll kitiinik,hogy a szemle a tényélad
1és felderitésére vagy bizonyitésdra szolgélhat,

/ Pp.341.8./ Q

A szemlét £ltaldban a perbirds agndh kell fovanafo-
sitania,de fontos célszerisdgl okpkbol azt kikil -
dett vazy negkeresett birdra is bizhatja.

L smemletdrgy Telmutatdsdnak kotelességét a Pp.rész-
letesen szabélydzza és azzal nemcsak a feleket,ha-

nem 2 perben nem 4116 harm alk személyt is terhe-



2.

1i,

Ha a szemletérgy valamelyik fé1 birtokéban van - és
pedig akér a bizonyitd £41,akér az ellenfél birtokd-
ban & de annak felmutatdsdt megtasadja,vagy a smen-
16t més médon meggétoli®,u gy & birdsig a Pp.276,.9.
szerint itéli meg ennel: agz ugy eldsntésére vald be-
folydsétEmellett azonban a Pp,342,8-a megadja a biro-
ségnak azt a lehet8séget is,hozy ha a £61 a szemle-
térgy birtokét tagadja,lt eskii elatt kihallgathassa
a tazadds valdsdgénak,ueyszintén a térgy hollétének
krilményeire ,valamint ennak kideritdse céljébdl ,
hogy a szemletdrzyat nem-e szindélosan semmisitette
neg,vagy tette hasznavehetetlennd,

Ha a szemletdr?y sy perben nem 4116 harmadik sze -
mély birtokében van »©2 rendszerint kiteles a szenmle-
térgyat felmutatni ,illetve turni,hogy a szemlét
megtartsdk.L Pp.344,8-a azonban jogot ad a harmadik
személynek a szemle megtartdésdnal az ellenzésére,

ha abbdl ré,vagy mis olyvan személyre,akinek a nevé-
ben a térgyst birja,kdr vagy jelentékeny sérelen
szérmazik,Az ellenzds okét azonban valdsziniivd kell
tenni, Kérnak emliti a miniszteri indokléds pld.aszt

ha a szemlével ipari,vagy miiszski *+itkot hoznanak
nyilvénosségra,vagy ha a szemle falak*lebcntasatxwzx
ténné szilkségessé,Jelentékeny sérelem lehet pld, a
sulyos beteg nyucalminak megzavarisa,

Ha. a szemlét harmadik személynél az § k¥zremikiddése
nélkiil is meg lehet tartani,s szemle hatdrnapiédra

meg kell uvvyan idézni,de & szemlét tévolldtében



is ,s8t swzikség esetén karyhatalom igénybevételdvel
is meg lehet tartani,hdzkutatds azonban nem foggna-
tosithatd,Amennyiben a harmadik személy kdzremiiksde-
se nélldil e szemlét nem lehet foganatositani a per.
birdség elrendelheti a harmadik személy tanmukénti
kihallgatdsdt, L perbirdsés elrendelheti tovéhbd,
hogy atanuként megidérmett személy kiltség nélkiil a
birdség elé vihetd kisebb szemletdrgyat e tdrgyalds-
ra vigye magdval,

A tanuként kihallgatandd személy csak akkor tagads

" hatja meg a tanusdgtételt,és a szemletdrgy felmuta-

tését,ha vagy a tanusigtétel megtagaddsdnak vala -
mely sete forog fenn,vagy pedis e személy a szem -
letérgvat nem a sajdt nevében birja, A megtagedds
jogosultsdga feldl esak a prbirdsig hatdrazhat,
d./-gsakértlk, |
. A birdésdg gyakren keril olyan helyzetbe
hogy a vités ténydllitds valdsdgét vagy valdtlan-
ségét a sajit ismeretel alapidn nem &llapithatja

meg.Médot kell tehdt adni arra,hogy a killdnleges e
elméleti €s gyvakorlati szaktuddst igényll érdd -
sek elddntése céljdbdl a birdsig mezfelelld szak-
ismeretekkel rendelkezl esvének segitségét igény-
be vehesse,Azokat a személyeket akiket a bird a
sajét ismereteinek kiegészitése,illetve pdtléisa

cé1jébdl igényhe vehet,szakértlknek nevezziik,

A Ppe350.8=-szerint,ha s perben jelentds ténykér-
dés megitéléséhez,vagy szemle teljesitéséhez oly

ki
1onos szakértelem Szlikséges,mellyel a birdsdig
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nem rendelkehrik,a birdsds egy vaky tobb szakérgﬁt ne-
vez ki.A birdsdg a szakdértlk kinevezdse tekintetdben

felek akaratdhoz csak annyiban van kdtve,hogy ha a
felek a szekértd személyében megegyeztek;ezeket kote-
les alkalmazni,imde a szakdrtlk szémdt a birdsdg ily
esetben is korlétozhatja wyeokent a szakértik spémi=
nak a megdllapitdsit a torvepy a birdségra bizza.lst=
pén azt az dltalédnos jellegii utasitdst adja,hozy a
szakértlk széménak megdllapitds dnul figvelenmel kell
lenni a pr térgydnak az dértékére, _
Mivel a szakértd a birdsdg hidnyzé ismereteinek pdt-

lédséra,illetve kiegés7i1é$ére van hivaetva,ennélfogva
re

<
£ F

a szakértlre nézve a per ndtdrt&s ugyanazon kizérisi

és agzdlyosségi okokat £1lapitia meg mint a birdra
nézve.,Zmellett a szakdértlkre - amennyiben ent a szak-

ért8i minbség eoyéZtaldn lehetdvé teszi - a tanukra
vonatkozd rendelkezéséket is allalmazza a torvény,
Lzek szerint tahdt a perrendtartds sajdétsigos helyze-
tet teremt a szakértfk szdmdra azdltal,hogy egyfeldl
a blrdkra,masfe101 a tanukra vonatlkozd rebdelkegések
alkalmazdsét irja el8 velik szeumben,iz a szabdlyozds
azonban nem azt jelenti,hogy a szekértlk és tanmuk
szerepe egyforma a polgdri perben.A legfontosabb kii-
16nbség k¥ztik az,hogy a tanuk a perben arrdl tesznek
vallomdst amit korébban,méz a per mewin&itasa elltt
észleltek,ellenben a srakértlk a perben tirtént é€sz-
leleteik alapjén teszik meg rﬂvletkoa¢Tai at, klveve azt
az esetet,ha csupdn olyan elgeletl Ve vyakorlu srak-
ismeretrtl kell a birdt Ielv1la3031taﬁl,m&1ynez mé gz

>
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perbeli észlelés sem szilkséges.Ez a magyardzata
annak, hogy amikor a szakértd személyek olyan el
miult ténykdrilményr8l vagy déllapotrdl adnak felvi
Tégositést, melynek dészleldséhez szakértelenm volt
szikség tanuknak és nem szakértlknek kell Sket
tekinteni,. Ehezkdépest tanuként is kell Oket ki-
hallgatni /:Pp.366.5:/.
A4 polgéri perrendtartds szakértli véheményadds ko
telezettsépgét nem teszi dltaldnosséd és vélemény-
addsra csak azt kdtelegzi, aki az illetd szakmdbean
véleményaddsra éllanddan alkalmazva van, vagy a-
ki az illet8 szakmét keresetkdpen gyakorolja.
llivel a szekértdnek a konkrét tervek kapesdn kell
véleményt nyilvénitania, szilikséges, hogy a pera-,
nyagdt kelld mértékben megismerhesse, Ezért a Pp.
359.8~a ugy rendelkezik, hogy azokat az iratokat
és egyvéb gegédeszkidnsket, amelvekre a wéleményének
ellterjesztése végett szilksége van, a szakértBvel
k8s81ni kell., Emellett még igen széleskdrii indit-
vémyozési jogot is biztosit a torvény a szakdértl-
nek abbdl a célbdl, hogy véleményét legjobb tudi-
sa szerint készithesse el, Inditvényozhatja neve-
zetesen & felek meghallgatisdt tamulk kihallgatdsés
okiratok €s szemletdrgyak felmutatdsédt vagy meg-
" szerzését,. St a birdsig engedelmével a felekhesn
vagy a tanukhoz kozvetlenil is intézhet kérdéseket
A, sziksdges téjékozddés utdn keriul
sor a szakértli vélemény ellterjesztésére. A vé-
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leményt a perbirdsig illetve a kilkuldstt vasy meg-
keresett vagy kikuldstt bird el8tt szdval kell elo-
terjeszteni, de elrendelhetd a szakvélemény\irés-
ban torténd eldterjesztése is. Ha a szakértli vé-
lenény elbterjesztése irésban tortént, ﬁgy a per-
birésédg , mint a kilkildstt vagy megkeresett bird
elrendelheti a szpakdértd szébal% megha;léétését to
vébbi felvilégositéds céljdbdl.
Ha a birdsdg ugy taldlia, hogy az adott szakvélew
mény nem kielégitG a véleményaddst ugyanazzal a B
szakértlvel megismételheti, vapy pedig mids szakér
t8t hallgathat meg. Ez & jog azonban csak a per-
birdsdgot illeti meg. Kiklilddtt vagy megkeresett
birdt agonban nem, mert csak a perbirdsdg dlla-
pithatja meg, hogy a szakwélemény elegendd ala-
pot nyujt-e az tgy elddntésére, _
BA-A £E1 eskii. alatti kihallgatiss
€s a £E1 eskiije.

- A €1 egkil alatti kihallgatésa a
Pp. szerint bizonyitd eszkdz, melynek eredménydét
a birdsdig szabadon mérlegeli, -

A Fé1l eski alatti kihallgatdsédt a birdsdg akdr hi
vatalbdl, akér kérelemre elrendelheti, 4m-de nen
minden esetben, hanem csak akkor ha dontd tény-.
kotrilményre nézve a bizonyitdk kiegészitdése szik
séges, vagy pedig, ha mis bizonyitdk egyaltaldn
nem 11 rendelkezdsre./:Pp.368%8.:/.

Azt, hogy a Addntl ténykdrilményre a bizonyitékok
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ciegészitése sziikséges-8, & birdséig a Pp.270,
§ a értelmében beldtdsa szerint 4llapitia neg,
Tehdt beldtdsa szerint dtnt a £E1 eskil alatti ki

TN

hallgatisdnak erendeldse kérdésében is. vonat-

kozéshban elfoglalt 411dspontjdt azonban az itd-
‘let indokléséban ki kell fejtenie.Az hogy mds
Bizonyiték nem 411 rendelkezdésre,nemcsak =zt je-
lenti,hozy a felek semniféle bigonyit fst nem a-
jénlottak fel,de ezen tulmenflez azt is jelenti,
hozy a birdsédg sem észlelt a perben hivatalbdl
igénybevehetd bizonyitd es.zkizt.
Kér vagy elmaradt haszon mennyiségdének megdllapi-
tdsa végett hivaralbdl is elrendelheti a birdség
a £é1 eskil alatti kihallgstdsét./Pp.372,%./Ameny-

“nyiben ezt elrendelte,nem ktteles a kiliallgatott

£é1 megesketése el8tt a mdsik felet kihallzatni,

‘mert ez csetben az eskil nem a jogalap eldtntésére,

hanem csupén az elmaradt haszon vagy a kér Menye
nyisédgének meghatirozndsdra szolzdl.

Az a PE1, 2k vawyont ennek AWkof(roszéﬁ,adéssagotE
vagy bizonyitd eszkizt koteles felfelezni,erre az

“ellenfél kérelmére a szbbeli tdrzyalds folyamédn

eskii alatt kihallgathatd - rendelkezik a p.375.
Sen,lz eskil alatti kihallgatds elrendeldse nen
kbtelezﬁ,de az erre irdnyuld kérelem melllzésé-
nek indokait az itdletben ell kell adni.A Pp.373.
§-fnsk fennforgiss esetdén az ellenfél kihallgatd-
nem kaphat helyt,mert a felfedezds kirilményeire
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. csak az nyilatkoghatik aki a feifedezendl térgya-
kat jogosulatlanul elrej%étte.

Az egkil alatti kihallgatds munt bizonyité eszkdz
csak a £é1 illetve torvényes képviseldje ellen fo-
ganatositiatd.

Minthogy a £€1 eskii alatti kihallgatdsénak elren-
delése a perbirdsdg szabad beldtéséra vam bizva,
izy & birdsdg a felek kérelmére sem ktteles azt
elrendelni. '

A Pp.371.8~a értelmében ,ha a birdsdg m nd a két
felet kihallgatja,a kihallgetds utédn donti el,
hogy melyik felet bocsédssa vallomésénak eskiivel
vald megerbsitésére.A birdsédg ezen dvntését a per
egész anyagdnak gondos mérlegelése afapjén hozza
rmeg.A most hivetkozott szakasz azt a tovébbi ren-
délkezést is tartalmazza azonban,hogy ha & dsnt8
ténykorilményre nézve més bizonyitdk nenm 411 ren-
delkezdsre,a birdsdis mind a két £€1 kihallgatésa
Ssetdhen is a bizonyitd felet csak akkor bocsés-
s& eskire,ha 2a kdrulményeknek 2 Pp.270.5.szerinti
mérlegeldse utdn ugy taldlja,hogy az ellentétas
vallomésok k8zil & bizonyitd fél vallomdsa mutat-
kozik valdsziniinek,vagy ha az ellenfdél az eskii
letételdt megtagadia.

A £E1 eskil alatti kihallgatdsa a Pp.375.8-a sze=-
rint ngyanolyan médon térténik mint a tamulk ki -
hallzatédda, Az 1912,6.LIV.tc.95.§.8zerint a £41

eskii alatti hamis vallomisa esetén s btk-ban 2
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hamis tanuzdsra megdllapitott szabdlyokat kell al-
“kalmazni,
imennyiben agz eskil alatti kihallgatisra megidézett
£E1 nen delenik meg a térgyaldson,vagy a vallomdst
egdsrben v, részben,vagy az eskil letdteldt megtagad-
ja,ennek a kSrilménynek a ténvdllitds valdsigéra v.
valétlansdgdre vald Befolyu sédt a birdisig a Pp.270.8.
‘szerint itéli meg,
A PE1 eskiijérll a Fp.377.5-a rendelkezik.fszerint a
felek megdliapodhatnak ebban,hogy a dsntd tényks -
riilmény valdsdga v. valdétlanséiga valarelyik £é1 -
nek v, -harmadik személynek az eskijétll tétessedk~
Fligglvé,. ¢
“Perrendtartdsunknek ezt a rendelkezdsdt az teszi in-
dokolté,hogy a felek kozti egyezsdéset lehetdvé kell
tenni.fppen ezért mddot kell nekik adni arra,hogy
ha uey kivanjék,a koztttik 146vE jogvita ne birdi
“dbntéssel,hanen valamelyikik v. egy harmadik sze-
“wély eskiijével ér#@n véget.A Fn.377.8.2.bek.szerint
ezen eski ugy megeytzbddésre,mint ténykdrilményre ndg.
© ve tehetd, ‘
A birdségnak,mielftt a felet illetve a harmadik sze-
mélvt eskiire bocsétjia,neg kell gylzldnie ,hogy az
eskiiminta értelmét tokéletesen megdrtették-29ivég-
81 az eskil szavait fel kell olvasni és szikség szes
‘rint el kell magyardzmni,
VI, Befejezés,
‘s

Polgéri perrendtsrtisunk a magyar Jow&iko-

) <

téds egyik mesteri alrotdsa,mely az elméleti utaté-

“
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sok és gyakorlati tepasztalatok figyelembevételda
el

9
vel tokéletesen,a kot igényeinek megfelellen szabs

lyozza a peres eljérdis alakisdgait,
A polgzéri perrendtartédsoknak dltaléban épen a lege
fontosabb része a bizonyitéds szebilyozésa.
Ha a tdrvényhozd ugy szabdlyozza a blzonyités kérdé-
sét,hogy a bird koteles a formailag sikeres bizonyi-
téds eredménydét itélkezésének alapjdul elfogadni,ak-
kor ddntése sok esetben nem fedi az anyagi izazsé-
got. :
Lzt iswerte fel a mi perrendtar@ésunk amikor a 270,
8§-éban a szabaf bizonyités elvét fogadta el.Ezzel
ugyanis lehetfvitette ho*y blro a konkrét per Usz-
szes adatdnak gondos szémbavételével, jozi tuddsa,é-
lettapasztalata és lekiismerete alapjdn ddnthesse el-
hogy a bizonvités eredményeként valamely fenvc_¢1ta
valdsdgdt elPo~u&3d~e vagy sem. Am gondoskodik ezen
rendelkezds arrdl is,hogy a bird ezzel a lehetlsége-
gel vissza ne €lhessen,mert ugyanekior kdtelezi ar-
ra,hogy azt a vondolatmene,et mely szerint a dontés
nepérlelfdstt, as itélet indokldaséban részletesen ad-
ja el8.Bz a biztositéka annak,hogy a blro a bizonyi-
tdsi eljdrdst gondosan és agz anvagi isazsdg kiderité-
,ének;sg veléft tartdsdval f01deTJa le,
Perrendtartdsunknak a bizonyitisra és a
bizonyitd eszkozdkre vonatlozd szebélyai vildgos €s
szabatos rendelkezéseket tartalmaznak.legjobban bize-
nyitja ezt az a téuy,hozyv a t@rvény mesalkotisa Sta

azok médositdsédnak vazy s ziiksdsessd-

‘ge ney perylt Pel.




