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1. Bevezeto

1.1. Kozelités

Minden nemzetnek megvannak a maga nagy torténelmi személyiségei, eseményei, tragédiai,
melyek a nemzeti tudat részévé valtak, s melyek nem csupan a torténelemkonyvek egy-egy
fejezeteként maradtak fenn, hanem a nemzeti emlékezet maig €16, szerves részét képezik, s
melyek szimbolikus jelentdségiikkel sokkal tobbet fejeznek ki, mint amit a valdjaban
alapjukat képezd, mogottik meghtiz6dd szaraz tények indokolnanak. Eurdpa-szerte, sot
vilagszerte talalkozhatunk olyan multbéli eseményekkel, melyek ma is birnak valamiféle
aktualitdssal (ha masként nem, a szabadsdg, rabsag, szenvedés és egyéb erds érzelmek
szimbolumaként), melyek ma is ott élnek az emberek torténeti emlékezetében, melyek a
kozvélemény nagy részét ma is képesek megmozgatni, véleményformalasra birni, s6t egyes
esetekben akar megosztani is. A XX. szdzad, mely még mindig ezer és ezer szdllal kotodik
jelen korunkhoz, kiilondsen sok ilyen szimbolikus személyt és eseményt vésett a nemzetek
emlékezetébe, elsdsorban a korszak nagy hédbortinak, megrazkodtatdsainak traumai révén.
Példakat a végtelenségig lehetne sorolni: a franciak emlékezetében maig €élnek a szabadsagért
kiizd6 ellenallok, a németek maig emlékeznek a hitleri rendszer aldozataira épp igy, mint a
szovetséges terrorbombazasok halottaira, a zsidosag korében maig fajdalmas emlékként él a
holokauszt embertelensége, az oroszok szintén Orzik a nagy honvédd habori hdseinek
emlékét és nem felejtik a kommunizmus és a nemzetiszocializmus egyforman kegyetlen
rendszereinek borzalmait, s példaul Magyarorszdgon is €¢lénken megmaradtak a tarsadalom
kollektiv emlékezetében a Don-kanyar aldozatai, a munkaszolgalatra vagy taborokba hurcolt
zsidok szenvedései, a "felszabaditok" kegyetlenkedései vagy éppen a "malenkij robot"
embertelen megprobaltatasai.

A masodik vilaghabort eurdpai résztvevoi koziil talan a legnagyobb aldozatokat egy olyan
orszag hozta, mely végig a szovetségesek oldalan kiizdott, s igy elméletben a gydztesek
egyikeként fejezete be a haborut, a habor utdn azonban mégis évtizedeket kellett varnia arra,
hogy ujra visszakaphassa szabadsagat. Talin nem 1is olyan nehéz r4jonni, hogy
Lengyelorszagrol van sz6. A Harmadik Birodalom és a Szovjetuni6 kozt felmorzsolodo allam
borzalmak szinterévé valt a haboru teljes id6tartamara, foldjét két tomeggyilkos nagyhatalom
taposta, polgarai koncentracids tdborokban és tomegsirokban tlintek el, fiai pedig kiilfoldon
adtak életiiket a szabadsagért, melyet végiil a nagyhatalmak akaratdbol mégsem kaphattak
meg. Ez a sok szornyliség szamos olyan jelképes eseményhez vagy helyhez kothetd, melyek a

lengyel kozvéleményben (tragikus mivoltuk ellenére) a szabadsagért valo kiizdelem



szinonimajaként szilardultak meg. Igy ma is mindenki biiszkeséggel, illetve kegyelettel
emlékszik a Westerplatte és a Hel-félsziget véddinek végsokig kitartd kiizdelmére, a varsoi
felkelés hoseire, a RAF kotelékében harcold lengyel pilotak onfelaldozd hdsiességére, a
Monte Cassinonal elesettekre, a partallasuk, tetteik vagy egyszerlien csak szarmazasuk miatt
Szibériaba hurcoltakra, a koncentracidos taborok halottaira, s mind koziil a szabadsag és
elnyomas maig talan legjelentdsebb jelképére - Katynra.

A katyni mészarlas ugyanis a lengyelség egyik legnagyobb XX. szézadi tragédidja, mely ma
is ott ¢l a lengyel tarsadalom emlékezetében, s nem csupan csaladi emlékek vagy politikai és
torténelmi szerepe kapcsan, de egyfajta "vellink ¢16" szimbolumként is. Ha csak az adldozatok
szdmat nézziik azonban, a lengyel torténelem eme tragikus eseménye mégsem valhatott volna
ilyen meghatarozo szerepiivé, hiszen a Szovjetunidoba deportaltak, a németek altal kivégzettek,
a koncentracios tdborokba hurcoltak vagy akér a haboru kiilonb6zd frontjain elesettek is joval
nagyobb részét teszik ki az orszdg haborls veszteségeinek, mint a katyni mészarlas aldozatai.
Ennek fényében szinte adja magat a kérdés, hogy hogyan valhatott Katyn témdaja mégis
jelképpé, miért jelent ma sokkal tobbet, mint egy egyszeri multbéli esemény, mely a
megemlékezésen kiviil nem gerjeszt érzelmeket vagy akar indulatokat a ma emberében és
nem egységesiti a tarsadalmat politikai vagy vallasi hovatartozastol fiiggetleniil? Koztudott
azonban, hogy egyaltalan nem ez a helyzet, a téma ma is kiemelked6 fontossaggal bir
Lengyelorszagban, s ezt mutatja az ¢évente megtartott emléknapon (aprilis 14.),
megemlékezéseken, kiallitasokon, konferenciakon, eléadasokon, a szakirodalomban és
szépirodalomban megjelent publikaciok szazain és ezrein kiviil az is, hogy Katyn témdja a
képzémiivészetben ma is épp olyan ¢€lénken €1, mint a filmmiivészetben (gondoljunk csak
Andrzej Wajda sikerfilmjére), emléktargyakban, érméken, bélyegeken, s6t a
zenemilvészetben és falfeliratokon is. Ezen kiviil maig ujra és Gjra megjelenik a politikaban is,
kiilonosen Lech Kaczynski 2010-es szmolenszki repiil6katasztrofaja ota, mely ismét
felkorbacsolta azt a "hagyomanyosnak" mondhatdé oroszellenességet, mely addig is
eldszeretettel tlizte zaszlajara a Szovjetunio altal Katynban meggyilkolt tisztek ligyét.

Ahhoz azonban, hogy a téma ilyen feldolgozotta, szabadon targyalhatova és meghatarozova
valhatott, nagyon hosszu Ut vezetett, s foleg ennek a hosszan tart6 és jelentds kiizdelemnek
koszonhetd az, hogy nem csak a vilag figyelt fel a tragédiara, de Lengyelorszagon beliil is
ilyen nagy jelentdségre tehetett szert a katyni ligy. Célunk tehat roviden annak a kiizdelemnek
a bemutatasa lesz, melyet a lengyel nép vivott a kiilonboz6 hatalmi érdekekkel szemben azért,
hogy a katyni mészarlassal kapcsolatban kimondhassa az igazsdgot és hogy ne a német, a
nyugati illetve a szovjet propaganda szajize szerint emlékezhessen a tomeggyilkossag hosi

halottaira. Katyn ugyanis kozel fél évszdzadon at a nagyhatalmi politika eszkozeként



funkcionalt, s a Lengyelorszagot uralé mindenkori elnyomé hatalmak propagandagépezetei
kényiikre-kedviikre hasznaltdk pillanatnyi politikai érdekiik mentén. A katyni hazugsag ellen
folytatott harc torténete ugyanakkor nem csupan azért fontos, mert igy betekintést nyerhetiink
abba, hogy hogyan is valhatott egy nemzet tragédidja a szabadsag kivivasdnak egyik
jelképévé, azaz hogyan kaphatott a "Katyn" sz6 mégis egyfajta pozitiv toltést, hanem azért is,
mert szamtalan szallal kapcsolodik Magyarorszaghoz is. Elég csak azt megemliteni, hogy a
hianyzo6 (és akkorra mar legyilkolt) hadifoglyok keresésében id. Antall Jozsef menekiiltiigyi
biztos is nagy segitséget nyujtott, hogy a Magyarorszagra menekiilt lengyelek korében is
oriasi felzudulést valtott ki az iigy kirobbanasa, hogy az aldozatok névsoraban legalabb egy
magyar neve is szerepelt, hogy a magyar sajté is részletesen foglalkozott az liggyel, hogy az
1943-as torvényszeki orvosszakértdi vizsgalat soran egy magyar orvosprofesszor szolgaltatott
minden kétséget kizar6 bizonyitékot a Szovjetunid bilindsségét illetden, s hogy az ligy a
habort utdn Magyarorszagon sem hagyta nyugodni az ellenzéket. Mar csak ebbdl a rovid
felsorolasbol is kivilaglik, hogy a katyni borzalmak igen nagy hatast fejtettek ki
Magyarorszagon is, s mar ez is egy indok arra, hogy a katyni iigy fogadtatis- ¢s

hatastorténetét ne csak lengyel, de magyar szemszogbdl is attekintsiik.

1.2. A kutatés céljai és modszertana

Az emlékezet fontossagat hangstlyozo torténetirdi iranyzatok az 1970-es években valtak
ismertté¢, majd egyre népszerlibbé. Ezek a torténelem (mint tudads és szaktudomény) és az
egyéni, valamint kollektiv emlékezet kozotti kapcsolattal foglalkoztak ¢€s a kettd kozti
eltérésekkel, vitdkkal. Az emlékezettorténeti kutatdsokat mind a mai napig fontossa teszi a
mult tragikus eseményeinek (pl. 1. vilaghaboru, Trianon, II. vilaghdboru, holokauszt, 1956)
tovabbra is aktudlis feldolgozdsa, a megemlékezések "divatja", és a kulturalis Orokség
fogalmanak térnyerése.” Az els jelentdsebb emlékezettorténethez kothetd vallalkozéast Pierre
Nora francia torténész inditotta el 1984-ben, amikor is megjelent az "Emlekezet helyei" (Les
lieux de mémoire) cimli kdnyvsorozatanak elsd kotete. Ez a sorozat hamarosan az
emlékezettorténeti kutatasok szemléleti irdnyzatava és mas nemzeti torténetirdsok altal is
atvett programma valt. Nora emlékezethelyek alatt az emlékezésre alkalmat teremtd
eseményeket, szimbolumokat, intézményeket értette, s a koteteken keresztiil arra tett
kisérletet, hogy bemutassa, hogyan formalddott "Franciaorszag emlékezete" ezeknek az

emlékezethelyeknek a torténelmi és tarsadalmi megkonstrudlasaval. Ennek az 1992-ig htizodo

L Bédy Zsombor - O. Kovidcs Jozsef (szerk.): Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Hagyomanyok, iranyzatok,
mddszerek. Osiris Kiadd, Budapest, 2003. 120.



munkdnak a keretein beliill példaul a nemzeti szimbolumok kialakulasaval (pl. trikolor,
Marseillaise), fontos épiiletekkel (pl. a Panthéon) és kozosséget formald konyvekkel is
foglalkozott. Fontos még megemliteni Jan Assmann német egyiptologus €s vallastorténész
nevét, aki 1992-ben megjelent "A kulturalis emlékezet. fras, emlékezés és politikai identitas a
korai magaskultarakban" (Das kulturelle Gedachtnis: Schrift, Erinnerung und politische
Identitdit in frilhen Hochkulturen) cimii konyvében 1Uj szemszogbdl kozelitette meg a
tarsadalmi emlékezet témajat. Assmann "Mozes, az egyiptomi" cimli miivében a kovetkdképp
foglalta 0ssze a hagyomanyos torténetiras ¢és az emlékezettorténet kiilonbségeit: ,,A
tulajdonképpeni értelemben vett torténelemmel ellentétben az emlékezettorténetet nem a mult

»2 Hazénkban az

mint olyan érdekli, hanem a mult csak ugy, ahogy emlékeznek ra.
emlékezettorténet foként egyéni szemszogbdl torténd feldolgozasokat jelent, mint példaul
Gyorgy Péter "Apam helyett" cimii munkaja, mely 1956 és az igazsag Kadar-rendszerben
betdltott helyére mutat ra, valamint Gardos Péter a holokauszt emlékezetének témajaban irott
"Hajnali 14z" cimli munkdja. Ebbe a sorba illeszthetd be a hazai Katyn-irodalom egy jelentds
része is (pl. Konrad Sutarski "Az én Katynom - Mo¢j Katyn" c. munkéja). A magyar
emlékezettorténet fontosabb sarokpontjait egyébként éppen 1956 és a holokauszt jelentik
(Trianon és a II. vilaghabori mellett). A Holokauszt emlékezettorténetével foglalkozik
példaul a Szasz Anna Lujza és Zombory Maté szerkesztésében 2014-ben megjelent
"Transznacionalis politika és a holokauszt emlékezettorténete" c. kotet is, mely azonban
els6sorban nem magyar, hanem kiilfoldi szerzok tanulmanyait tartalmazza.

Ahogyan munkank elején emlitettiik, a katyni mészarlas visszhangjat mind lengyel, mind
pedig magyar szemszOogbdl igyeksziink végigkisérni, mégpedig a fogadtatastorténet €s
részben a hatastorténet sziirdjén keresztiil, azaz elsdsorban azt vizsgalva, hogy miként jelent
meg a tomeggyilkossag témaja a két orszag kozvéleményében és hivatalos kdzleményeiben,
sajtojaban, s hogy mindez milyen hatasokat valtott ki a tarsadalomban ¢és a politikai
vezetésben, miként segitette eld (vagy éppen gatolta) az ligy tisztdzodasat és miként tette azt
egyfajta jelképpé, s hogy miként hatott Lengyelorszag egyik legnagyobb tragédidja a magyar
kozvéleményre. Elsddleges célunk tehat Osszefoglalva az, hogy részletesen bemutassuk a
katyni mészarlds lengyel és magyar recepciojanak torténetét, ezen beliil is azt, hogy milyen
volt a katyni mészarlas tligyének megitélése lengyel és magyar teriileteken a II.
vilaghdboraban, az azutan megvaltozott politikai 1égkorben a vilaghdboru utan, egészen a
rendszervaltasig. Amint az ebbdl az Osszegzésbdl is azonnal kideriil, a téma annyira
szertedgazo, mind térben, mind idében és mind komplexitadsaban, hogy bizonyos kereteket fel

kell allitani annak érdekében, hogy vizsgalatunk ne valjon terjengdssé és ne fulladjon bele az

2 Jan Assmann: Mozes, az egyiptomi. Egy emléknyom megfejtése. Osiris Kiado, Budapest, 2003. 25.
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aprobb részletek kibontasdba. Ezért tehat nem, vagy csak (indokolt esetben) viszonylag
roviden foglalkozunk majd a katyni mészéarlas okozta nemzetkézi bonyodalmakkal, a
vilagsajto €s a kiilfoldi kozvélemény reakcidjaval, a téma "nyugati" visszhangjaval, valamint
a sz6 szerint ezrével rendelkezésre allo rendszervaltas utani publikaciokkal. Ez utobbi, tehat a
fent vazoltnak megfeleld idobeli keret betartasa azért is kiilondsen fontos, mivel az gy
tulajdonképpeni alakulasa az elsé hirek 1943-as megjelenésétdl kezdve 1989-ig tartott, s
habar ekkor még nem zarult le végérvényesen, de a "hazugsag korszaka", mely bizonyos
értelemben véve a katyni igazsagért valo kiizdelem motorjaként is funkcionalt, véget ért. Az
innentdl felszabaduld sajtd €s kutathatova valo levéltari forrasok feldolgozasanak torténete
pedig (habar kétségkiviil igen érdekes) egy masik, komplett monografia témajat képezhetné.
A téma azonban még egy ilyen idObeli keret betartasa mellett is olyan hatalmas, hogy ha csak
Katyn haborus és rendszervaltas eldtti visszhangjat szeretnénk vizsgalni, munkank ismét tobb
ezer oldalasra néhetne. A lengyel és magyar kdzvélemény ugyanis (amint azt emlitettiik is),
csak egy volt azok koziil a kozegek koziil, ahol a téma megjelent. Habar a téma kiilfoldi,
nyugati kdzvéleményben betdltott szerepének részletezésétdl vizsgalddasunk lengyel-magyar
iranya miatt, ahogyan ezt jeleztiik is, természetesen eltekintiink, mégis sziikséges lesz egyes
esetekben kitérni mas orszdgok kormanyzatainak vagy kozvéleményének hozzaallasara is. A
lengyel-magyar térbeli keret tehat ennek megfelelden kiegésziil az azt befolyasold német,
szovjet és nyugati vélemények bemutatdsdval, valamint a vilagszerte emigracioban ¢élo
lengyelek és magyarok véleményeivel is, de csak addig, amig ezt a lengyel-magyar
kozvéleményre gyakorolt hatdsa feltétleniil indokolttd nem teszi.

A témat tobb aspektusbol igyeksziink majd megvizsgalni, egyrészt a politika szemszdgébdl
(hogy az mennyire probalta és tudta Katyn emlékezetét befolyasolni), masrészt a tarsadalom
szemsz0gébdl (miként viszonyultak a propaganddhoz, miként nyilvanithattak ki véleménytiiket
¢és mit gondoltak az esetrdl egyaltalan), valamint a torténelem, mint tudomany szemszdgébol
1s (miként viszonyultak a hivatalos allasponthoz a szerzék, mennyire volt lehetdségiik sajat
vélemény megfogalmazasara). Mivel tulajdonképpen egészen 1989-ig a kiilonbozo
nagyhatalmak propaganddja hasznalta ki az tigyet kiilonféle elgjellel, mind Lengyelorszagban,
mind pedig Magyarorszagon, nagy figyelmet szenteliink a korabeli hivatalos, modern széval
"fésodratu" sajtd vizsgalatanak, s ezt egésziti ki az erre adott tdrsadalmi reakciok bemutatasa,
melyek pedig legtobbszor vagy szintén kiilonféle publikaciokbodl (foldalatti vagy emigracios
kiadvanyokbdl) vagy pedig az allambiztonsagi szolgalatok irataibol deriilnek ki. Ennek
jegyében tehat vizsgalni fogjuk a hivatalos és a foldalatti sajto, az dllambiztonsagi szervek, a
kortars irodalom és szakirodalom forrasait is. Annak érdekében pedig, hogy munkank ne

valjon szaraz cenzura- ¢és sajtotorténeti elemzéssé, a kozemlékezet mas forrasait, igy
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visszaemlékezéseket, naplorészleteket, memoarokat is hasznalunk majd, melyek azon tul,
hogy szinesitik az iligy fogadtatasardl és hatasarol alkotott képiinket, a recepciotorténeti
vizsgélatok alapvetd elemeként, a "torténelem alulrol" narrativdjanak megfeleléen teljesen
mas aspektusbol, egyfajta alulnézeti perspektivabol nytjtanak nekiink betekintést abba, hogy
mit is jelentett Katyn az egyes egyének szamara, s milyen korlatok kézt mozoghattak azok,
akik az igazsadg kimondasat kovetelték, illetve képviselték.

Vizsgalatunk soran eldszor is nagy figyelmet forditunk a katynhi mészarlas torténetének
tényszerli bemutatdsara, 1939 szeptemberének eseményeire, majd a tomeggyilkossag
koriilményeire és aldozataira is, ugyanis ehhez viszonyitva értékelhetéek aztan a késdbbi
visszaemlékezések, publikaciok ¢és propaganda torzitdsai is. Nem csak a mészarlas
részleteir6l, de a nemzetk6zi kapcsolatokra gyakorolt hatasardl, a "fél évszazados
propagandahaboru" kitérésének koriilményeirdl is meg kell emlékezni legalabb egy rovid
fejezet erejéig, ugyanis mindez nem csak maganak az ligynek a felfedését befolyasolta, de a
kozvélemény és a késobbi politikai er6k hozzaallasat, jovobeli lehetéségeit is nagyban
meghatarozta. Természetesen, ahogyan azt témank is feltétleniil indokoltta teszi, kitériink
majd a mészarlds magyar vonatkozasaira is, legfobbképpen pedig dr. Orsés Ferenc patologus
professzor személyére, aki ugyan csak viszonylag rovid idére kapcsolodott be az iigy
torténetébe, de annal fontosabb szerepben. O volt ugyanis az 1943-ban Katynba hivott
Nemzetkézi Orvosbizottsag azon tagja, aki egyediiliként volt képes donté bizonyitékot
szolgaltatni a tomeggyilkossag elkovetdjét illetden. Ennek hatisara neve maig 6sszefonddik
az esettel. Eppen ezért amellett, hogy bemutatjuk személyét és katyni tevékenységét, késébbi
sorsat €s hazai megitélését is veégigkovetjiik majd.

Munkénk els6 nagyobb fejezeteként Katyn  masodik  vilaghaborus  lengyel
fogadtatastorténetével foglalkozunk majd, melyet harom fébb szempont alapjan tekintiink at,
a propagandacélokat, a téma megjelenésének sajatossagait és annak a lengyel kozvéleményre
gyakorolt hatasat is figyelembe véve. Ezt a harom kérdéskort a német propaganda, a nyugati
szovetségesek ¢és a Szovjetunid propaganddja kapcsan is megvizsgaljuk a megszallt
Lengyelorszag sajtojanak és propagandajanak vizsgalatakor. Mindezt természetesen, ahogyan
azt jeleztiik is, a lengyel kdzvélemény vonatkozasaban mutatjuk be, kiegészitve a lengyel
tarsadalomban elterjedt vélekedések, nézetek ismertetésével, melyek a fent emlitett
nagyhatalmak propaganddjdnak befolydsa alatt alakultak ki. Szamtalan kérdésre keresilink
majd vélaszt, mint példaul arra, hogy hogyan viszonyult a katyni német propagandahoz a
megszallt Lengyelorszdg lakossaga, hogyan jelent meg Katyn a lengyelorszagi német

sajtoban, mit tudtak az emigracioban ¢l6 lengyel kisebbség képviseldi az esetrdl és milyen
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visszhangja volt mindennek a lengyel foldalatti sajtéban? Mind koziil azonban taldn az lehet a
legérdekesebb, hogy kinek adhatott hitelt a lengyel kozvélemény.

Természetesen ezek a kérdések a téma magyar fogadtatasaval és megitélésével kapcsolatban
is feltehetdk, s6t tulajdonképpen érthetd, ha azt feltételezziik, hogy a téma a magyar sajtoban
¢s a magyar kézvélemény el6tt sem volt tobb puszta aktualis hirnél, a haborti egy borzaszto
felfedezésénél, melyet azonban kés6bb elhomalyosithattak mas, Gjabb szornyliségek és a
habort ujabb hirei. Amellett, hogy ennek a megallapitasnak részben igazat kell adnunk, mégis
érdemes megvizsgalni a katyni tigy magyar fogadtatastorténetét is, ugyanis amellett, hogy az
iigy annyiban mindenképpen tobb egy atlagos kiilfoldi hirnél, hogy szamos szallal
kapcsolodik Magyarorszaghoz, késO6bbi hatdsa és a német ¢és magyar propaganda
szovjetellenes hisztériakeltése miatt mégis igen nagy megddbbenést €s viszonylag tartods
hatast valtott ki a magyar tdrsadalomban, kézvéleményben is. A hivatalos propaganda és sajtd
szerepének ¢és allaspontjanak megismerése mellett valaszt kaphatunk olyan kérdésekre is, mint
példaul, hogy milyen hatast véltott ki mindez a korabeli tarsadalombél. Erdemes emellett
megvizsgalni azt is, hogy miként hatottak a hirek a Magyarorszagon ¢l6 lengyel
menekiiltekre. Milyen lehetett a magyar sajté hireinek elfogadottsaga és mennyire hagyott az
eset mély nyomot a kdzvélemény emlékezetében? Ezzel kapcsolatban a mar emlitett dr. Orsos
Ferenc szakvéleményének fogadtatasat is érdemes megvizsgalni, majd természetesen a
professzor késobbi sorsat is, melyben tobb sorstarsa is osztozott a habora végén.

Legalabb ennyi, ¢és legalabb ilyen érdekes kérdés fogalmazodhat meg benniink a habort utan
szovjet érdekzonaba keriilt Lengyelorszaggal kapcsolatban is, ahol a katyni mészarlas
megitélése hivatalosan ugyan gyodkeresen megvaltozott, a tarsadalom azonban tovabbra is
kiallt az igazsag mellett. A téma habort utani fogadtatastorténetét két részre bontva vizsgaljuk
meg, eldszor a sztalinista Bierut-rendszerre, majd a Lengyel Népkoztarsasag 1956—1989 kozti
idészakara koncentralva. Munkank soran valaszt kapunk olyan kérdésekre, mint példaul, hogy
mekkora szerepet kaphatott és hogyan jelent meg a targyalt idészakban a Szovjetunio és a
lengyel kommunistak katyni tigyben folytatott propaganddja, mennyire €s milyen formaban
jelent meg emellett a cenzura, illetve hogy hogyan viszonyult mindehhez a lengyel
kozvélemény. Sorra vessziik, hogy a tobbségében kommunistaellenes lengyel tarsadalomban
milyen csoportok és hogyan tudtak tiltakozni a rajuk kényszeritett "szovjet igazsag" ellen, s
milyen retorziokkal kellett szembenézniiik.

Természetesen a fent emlitett iddszak keretein belill is kitériink a katyni mészarlas magyar
kozvéleményre és politikdra gyakorolt hatisaira. Megtudjuk, hogy mennyire maradt erds a
német propaganda egyik legjobban sulykolt szovjetellenes vadja a hdborti utdni évek

koztudataban és hogyan igyekezett ezzel szemben fellépni a kommunista hatalom. Tudjuk,
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hogy ekkor, a habori utan mar mas problémakkal kellett szembenéznie az orszagnak és az
embereket sajat tragédidik is éppen eléggé lefoglaltak, de mégis érdemes feltenni a kérdést,
hogy vajon elég volt-e mindez ahhoz, hogy az egyik legerésebb kommunistaellenes
ellenpélda, ellenérv, a katyni mészarlas borzalma elhalvanyulhasson? Ha nem, akkor
megvizsgaljuk, hogy milyen forméaban jelent meg mindez és mennyire fonddott Ossze a
szovjet befolyas elleni tiltakozdsokkal. Ahogyan pedig Lengyelorszdg kapcsan, ugy itt is
kideritjiik, hogy milyen eszkozokkel igyekezett a hatalom szembeszallni azokkal, akik elég
batrak voltak az igazsag kimondasahoz.

A katyni iigy 1956 utani, Lengyel Népkoztarsasagbeli fogadtatastorténetét vizsgalva foként
arra keressiik majd a valaszt, hogy milyen valtozasok kovetkeztek be Sztalin halala és 1956
utan és milyen események vezettek oda, hogy Katyn tigye szimbolikus jelentéségiivé valhatott
és az igazsag végil hivatalosan is napvilagra keriilhetett. Ennek az utnak a részletes
bemutatdsdhoz mind a lengyel foldalatti mozgalmakkal, mind ezek katyni ligyben betdltott
szerepével, mind pedig a tarsadalom a kommunista hatalom cenzurdjara és hazugsagaira adott
reakcioival foglalkozunk majd. Megvizsgaljuk, hogy milyen tiltakozasi lehetéségek alltak az
allampolgéarok rendelkezésére és ezek milyen eredményre vezethettek. Hasonld kérdéseket
tesziink fel az idészak magyar fogadtatastorténetével kapcsolatban is, kiilondsen nagy
szerepet szentelve a lengyel ellenzéki mozgalmak magyar ellenzékre gyakorolt hatasanak,
tobbek kozt a szamizdat-irodalom kapcsan. Végiil vizsgalatunkat a rendszervaltas idejének
valtozasaival, a téma felszabadulasaval zarjuk, mind lengyel, mind pedig magyar

vonatkozasban.

1.3. Historiografia

Katyfnak Lengyelorszdgban konyvtarnyi irodalma van, melybdl szinte az sszes kérdésiinkre

valaszt kaphatunk a témaval kapcsolatban.® Az 6nallo kotetek nagy része sszefoglalo jellegf,

® A napjainkig lengyel nyelven megjelent hatalmas mennyiségii szakirodalom és forraskozlé kiadvany
feldolgozasa szinte lehetetlen feladat. Jelen munkank forrasai kdzt éppen ezért tobb kdtetnyi, st tobb polenyi
szakkonyv nem szerepel, mivel ezek atfedésben vannak mas, hasonld témaji miivekkel, illetdleg a téma olyan
részeit érintik, melyek alaposabb bemutatisara munkank terjedelmi korlatai miatt nem vallalkozhattunk. gy nem
hivatkozunk példaul a Stanistaw M. Jankowski és Ryszard Kotarba szerkesztésében megjelent "Literaci a
sprawa katynska — 1945" (frok és a katyni iigy - 1945) cimii miire, Adam Basak a katyni {igy niirnbergi perben
vald megjelenésérél sz6l6 munkajara (Historia pewnej mistyfikacji: zbrodnia katynska przed Trybunatem
Norymberskim), vagy a Zdzistaw Jastrz¢biec Peszkowski altal 6sszeallitott " Katyn - dzien pamieci” (Katyn - az
emlékezés napja) cimii miire. Hasonlé okobdl mell6ztik Marek Tarczynski "Zbrodnia katyfnska po 60 latach:
polityka, nauka, moralno$¢" (Hatvan évvel a katyni mészarlas utan: politika, tudomany, lelkiismeret), Franz
Kadell "Ktamstwo katynskie" (Katyni hazugsag), Jacek Trznadel "Powrdt rozstrzelanej armii" (Az agyonl6tt
sereg visszatérése) és Jerzy Roman Krzyzanowski "Katyn w literaturze" (Katyn az irodalomban) cimi{i munkait.
Ezeket a "kihagyott" munkakat természetesen a téma tovabbi kibontasa soran, egy még részletesebb monografia
keretein beliil érdemes lesz felhasznalni és alaposabban megismerni. A jovobeni kutatasok folyaméan a szerzo
tervezi ezen felill az Instytut Pamieci Narodowej (Archiwum Akt Nowych), a krakkoi Centrum Dokumentacji
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bemutatja mind a tomeggyilkossag torténetét, mind az altala keltett nemzetkozi felhdborodast,
az ezt kovetd diplomaciai Iépéseket, majd pedig az igazsag szovjet beismeréséhez vezetd utat.
S6t a legujabb munkék egészen napjainkig terjedden nyujtanak betekintést a tdmeggyilkossag
ligyének torténetébe, igy példaul részletesen foglalkoznak a szmolenszki 1égikatasztrofaval és
hatdsaival, valamint az aldozatok hozzatartozoi altal kovetelt kartéritésnek és a
tomeggyilkossag népirtasként valo elismertetésének tigyével is.

Csak a legutobbi évek megjelenéseibdl valogatva szamtalan hasonlod publikéciot taldlunk,
ilyen példaul a Wojciech Lis szerkesztésében 2012-ben megjelent "Katyn
1940. Walka o prawde" (Katyn 1940. Harc az igazsagért.), Andrzej Przewoznik 2010-ben
kiadott "Katyn. Zbrodnia, prawda, pami¢¢” (Katyn. Tomeggyilkossag, igazsag, emlékezet)
cimi kotete, Andrzej Krzysztof Kunert ugyanebben az évben megjelent "Katyn. Ocalona
pamie¢" (Katyn. Megmentett emlékezet.) cimii konyve, Tadeusz A. Kisielewski "Katyn.
Zbrodnia i klamstwo" (Katyn. Tomeggyilkossag és hazugsag) cim alatt 2010-ben megjelent
Osszefoglald6 munkdja, vagy éppen Wojciech Materski 2010-es, "Mord Katynski.
Siedemdziesiat lat drogi do prawdy" (Katyni mészarlas. Hetven évnyi ut az igazsagig) és
2012-es, "Katyn. Od ktamstwa ku prawdzie." (Katyn. Hazugsagtol az igazsagig.) c. miive.
Amint az a cimekbdl is kideriil, a felsorolt kotetek nagy része szintén foglalkozik a téma
fogadtatastorténetével, de tobbnyire inkdbb nemzetkdzi, nagyhatalmi léptékben, tehat az
ligyet ténylegesen befolyasold politikai szereplok szemszogébol. Kifejezetten ilyen
aspektusbol vizsgalja a katyni mészarlds torténetét Franz Kadell, aki az {igy nyugati
visszhangjat mutatja be a "Katyn w oczach zachodu" (Katyn a nyugat szemében) cimmel
2010-ben megjelent kotetében. Szintén a nyugati szovetségesek, s elsdsorban Anglia
"Katyn 1940" cimli munkdja, mely elsésorban az angol levéltari forrasokra, a Foreign Office
iratanyagara tamaszkodik. Anna Dzienkiewicz pedig "Rosja a Katyn" (Oroszorszag és Katyn)
c. konyvében az eset orosz emlékezetét vizsgalja (mivének elsd, 1994-es kiadasahoz képest
kibdvitett forméaban). A katyni mészarlas fogadtatdstorténetében a rendszervaltds idején
bekovetkezett valtozasokat szovjet, lengyel és nyugatnémet szemszogbdl pedig Martin
Schaubs dolgozta fel "Streitfall Katyn. Die Wahrnehmung des Massakers in der
sowjetrussischen, polnischen und westdeutschen Offentlichkeit 1980-2000." c. 2008-ban
megjelent konyvében. Habar a lengyel szakirodalom mind a katyni mészarlast mind pedig
hataséat igen alaposan feldolgozta, magyar vonatkozasair6l és magyar fogadtatastorténetérol

csak meglehetdsen kevés szerzd ir, s azok is csak emlités szintjén. Néhany publikdcioban

Czynu Niepodlegltosciowego, valamint a gdanski Komisja Krajowa NSZZ ,,Solidarnos¢” levéltaraban talalhato
dokumentumok feldolgozasat, és egy nagyobb ivii munkaba valo beépitését.
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olvashatunk ugyan példaul Orsés professzorrol, de csak mint a Nemzetkozi orvosbizottsag
egy tagjardl (személyét igy, s csupan egy labjegyzetben hozza szoba Kisielewski is, a mar
emlitett miivében).

Nem csodalkozhatunk hat azon, hogy a katyni mészarlas magyar vonatkozasait illetden
mindmaig a magyar nyelvii szakirodalom nyujt némi tdmpontot a téma irant érdeklodoknek.
Természetesen itt sem elsOsorban az olyan magyarra forditott kiilfoldi munkékra kell
gondolni, mint példaul Allen Paul "Katyn. A sztadlini vérengzés és a lengyel feltdmadas
igérete" (Katyn. Stalin's Massacre and the Seeds of Polish Resurrection, 1996) cimii konyve,
vagy Jozef Maczkiewicz dokumentum-értékii, 1946-ban megjelent miivének magyar nyelvii
kiadasa (A katyni tomeggyilkossag), hiszen ezek is elsdsorban a lengyel tisztek tragédiajanak
eseménytorténetét és az igazsag kideritéséhez és beismeréséhez vezetd kiizdelem torténetét
dolgozzék fel. Habar Allen Paul munkdja ugyanigy, mint a Katyn téméjaban Magyarorszdgon
megjelent elsd Osszefoglaldo munka, a Leopold Jerzewski alnéven ir6 Jerzy Lojek "Katyn,
1940" c. konyve is roviden ismerteti dr. Orsés Ferenc szerepét, ezek a publikdciok mégsem
adnak részletes képet az eset magyar vonatkozédsainak szempontjabdl. Részletesebb
betekintést nydjt ilyen szempontbdl Kovécs Istvan 2012-ben megjelent "Csoda a Visztulanal
¢s a Balti-tengernél. Pilsudski... Katyf... Szolidaritds" cimli munkédja, mely az gy
torténetének bemutatdsdn és nemzetkozi hatasainak vizsgéalatan kiviil nem csak a magyar
orvosprofesszor szerepére, de Katyn magyar aldozatainak sorsara is ravilagit. Szintén Orsos
Ferenc szerepével és a tragédia magyar aldozatanak, Korompay Emanuel Aladar tartalékos
szazadosnak a személyével ismerkedhetiink meg Németh Istvan 2013-ban megjelent "Katyn,
1940. Lengyelorszag a Szovjetunid ¢és Németorszag "€letterében" (1914-1945)" cimii,
nagyrészt forraskozld kotetének "Katyni magyarok" ciml fejezetében is. Témank
szempontjabol, a tdmeggyilkossag lengyel és magyar fogadtatastorténetének szemszogébdl
ennél is fontosabb Konrad Sutarski "Az én Katynom - M¢j Katyn" cimmel megjelent
kétnyelvii konyve, melyben a szerz6 nem csak a magyar aldozatnak €s Orsds professzornak
szentel figyelmet, de a mili "Katyn és Magyarorszag" cimii fejezetében a tomeggyilkossag
habort alatti magyar sajtoban betoltdtt szerepét is részletezi. Idézi emellett Osz Gabor 1999-
es "A Katyn-szindroma - az igazsag ¢és a politikai elkdtelezettség kapcsolata" cimii
tanulmanyat is, mely szintén ezzel a témakorrel foglalkozik. Katyn magyar vonatkozasaival
kapcsolatban nagyon fontos még kiemelniink Kapronczay Karoly nevét, aki tanulmanyaiban a
rendszervaltas utan Magyarorszagon elséként dolgozta fel a témat. Ezek koziil az "Elet és
tudomany" hasabjain 1990-ben megjelent "Katyn magyar vonatkozasai" és a "Tekintet" 1991.
évi negyedik szamdaban publikalt "Katyn és Magyarorszag" cimii cikkei kifejezetten a

mészarlas magyar vonatkozasaival foglalkoznak. Emellett Kapronczay orvostorténészként
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tobb munkajaban is részletesen foglalkozott dr. Orsos Ferenc személyével (pl. "A katyni
tomegsirok orvosszakértéi vizsgalata" c. cikkben is, mely az Orvosi Hetilap 1990/50.
szamaban jelent meg). Fontos még megemliteni tobbek kozt Engelmayer Akos, volt varséi
magyar nagykovet "Magyarok ¢és Katyn" ciml eldadasat, Bencze Mihdly "Katyn magyar
szemmel” c. cikkét, Mattheidesz Konrad "Katyn magyar aldozata" c. 2004-ben megjelent
publikaciojat, illetve Vizi E. Szilveszter "Az "Orsos-ligy" avagy a tudos feleléssége" cimii
1994-es tanulméanyat, melyek mind adalékul szolgdlnak a tomeggyilkossag magyar
fogadtatastorténetének és vonatkozéasainak szempontjabol.

Amint azt a fent kozolt cimekbdl is megallapithatjuk, a Katyn torténetének magyar szalait
vizsgalok tobbnyire két személy, Orsés Ferenc és Korompay Emadanuel sorsan keresztiil
mutatjak be a tomeggyilkossag torténetét, esetleg kitérve a mészarlas habort alatti magyar
fogadtatasara is. Amellett azonban, hogy a korai publikaciokban meglehetésen sok
pontatlansag szerepel példaul Orsos Ferenc szerepével kapcsolatban®, a fent felsorolt munkak
nem, vagy csak kevés szerepet szannak a katyni eset szélesebb kozvéleményre gyakorolt
hatasara, valamint arra, hogy hogyan jelent meg a sajtoban, s mindez miként befolyasolta a
korabeli kozgondolkodast. Szintén kevés sz6 esett a mészarlas magyar és lengyel
fogadtatéastorténetének dsszefiiggéseirdl, a lengyelorszagi és a magyarorszagi propaganda és
kozvélemény az eset kapcsan elfoglalt allaspontjardl és ezek hatdsarol, tovabbi alakulasarol.
Erdemes tovabba megjegyezni, hogy a lengyel szakirodalommal ellentétben a legtébb magyar
nyelven megjelent munka nem szentel figyelmet sem az eset habort utani emlékezetének sem
pedig annak, hogy milyen hatast valtott ki Magyarorszagon a lengyel foldalatti mozgalmak
katyni igazsagért folytatott kiizdelme. Erre tesziink tehat kisérletet jelen munkénkban,
igyekezve atfogd képet adni a katyni mészarlas lengyel €s magyar recepcidjanak és
emlékezetének torténetérdl - nem csak a haboru alatti iddszakot attekintve, de egészen Katyn
témajanak felszabadulasaig, melyet mind Lengyelorszdgban, mind pedig Magyarorszagon a

rendszervaltas hozott el.

Miel6tt azonban ténylegesen belevagnank a munkaba, nagyon fontos megemliteni, hogy
amiként a témdban megjelent publikdciok szdma terén is Oridsi a kiilonbség, ugy
természetesen a lengyel és magyar visszhang volumene sem allithaté parhuzamba. Ennek
okait természetesen nem sziikkséges magyarazni, elég csak arra gondolnunk, hogy mig az eset

Lengyelorszag szamara Oriasi megrazkodtatast ¢€s sajat tragédiat jelentett, addig

* Ez tobbnyire abban meriil ki, hogy a professzor MTA-tagsaginak megvonasat tobb szerzd (vagy politikai
indittatasbol, vagy tajékozatlansagbol) a németeket igazold katyni szakvéleményére vezeti vissza, holott az
valojaban politikai tevékenyégének eredménye volt. Habar mar Vizi E. Szilveszter is kifejtette az MTA hivatalos
allaspontjat imént emlitett tanulmanyaban ("Az "Orsos-iigy" avagy a tudos felel6ssége"), mindmaig fel-
felbukkan a szakirodalomban Orsés Ferenc professzor tudomanyos "dehonesztalasanak" félreértelmezése.
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Magyarorszagon (minden bardti érzelem ¢és szolidaritds ellenére) elsdsorban csupan
szenzacid- ¢és hirértékkel birt, illetve propagandafegyverként lett bevetve. Mégis érdemes
egyiitt vizsgalni a kett6t, hiszen igy nem csak a katynhi mészarlas torténetének magyar
vonatkozasait ismerhetjiik meg behatobban, de a lengyel és magyar ellenallés, ellenzéki
mozgalmak sajatossagaira, egymasra gyakorolt hatdsara és Osszefiiggéseire, a német €s a
késdbbi szovjet hatalom Lengyelorszagban ¢s Magyarorszagon gyakorolt propagandajanak és
politikdjanak kiilonbségeire €s azonossagaira €pp ugy fény deriilhet, mint azokra az egyéni
reakciokra, melyek ellenzéki csoportoktol €s allampolgarsagtol fiiggetleniil végigkisérték a
tomeggyilkossag megitélésének torténetét és valtozasait egészen a rendszervaltas idejéig. Igy
magyar fogadtatastorténetét, tehat sajtomegjelenéseket ¢és a mindenkori hatalom
propaganddjanak és politikdjadnak hivatalos allaspontjat kdvethetjiik végig, de szamtalan olyan
ember sorsa ¢s torténete is megelevenedik, akik tevdleges részt vallaltak a katyni igazsagért
folytatott harcban, lengyel vagy magyar allampolgarsaguktol fiiggetleniil, akar szabadsaguk
vagy ¢életiik feldldozdsa aran is. Az pedig, hogy nem csak Lengyelorszagban, de
a rendszervaltds idejéig jelen volt a téma a koztudatban és nem meriilt feledésbe (mar csak
magyar vonatkozadsai miatt sem), szép példaja a két nemzet évszazadokon ativeld
baratsaganak, egylittmikodésének és szolidaritasanak, mely nem csak a béke idején virdgzott
¢és viragzik maig, de még a legnagyobb borzalmak és az elnyomas terhei sem voltak képesek

megtorni.
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2. Eseménytorténeti bevezet6é - A katyni mészarlas torténete

Amint azt munkank bevezetdjében is emlitettiik, el6szor feltétleniil meg kell ismerkedniink a
katyni mészarlas eseménytorténetével, a Lengyelorszagot 1939 szeptemberében lerohand
Németorszag €s Szovjetunié hadi sikereivel, a lengyel tisztek és kozkatondk fogsagba
esésével és a tomeggyilkossagokhoz vezetd eseményekkel és dontésekkel, még ha jelen
munkank terjedelme szlikds hatdrokat is szab szamunkra. Kiilondsen fontos mindezt most,
vizsgalodasunk elején megtenniink, ugyanis a késObbiekben dolgozatunk egésze soran a
kovetkezOkben olvashat6 (és mara néhany objektivitassal aligha "vadolhato" személyen kiviil
mindenki altal kétségkiviil elfogadott) katyni igazsag keresésére, kimondasara ¢&s
kimondatésara tett kisérletekkel foglalkozunk majd, amelyek mind Magyarorszag, mind pedig
Lengyelorszag esetében végig olyan 1égkorben torténtek és torténhettek meg, melyet egy vagy
tobb nagyhatalom politikai érdekei uraltak. Ez pedig a ténylegesen napvilagra keriilt
tényekkel kapcsolatban is akkora torzitdsokhoz vezetett, melyek valdéban egy "titokzatos
liggyé" tették a katyni mészarlas torténetét - méghozza kozel fél évszazadnyi iddre. A szovjet
tomeggyilkossaghoz és annak felfedezéséhez vezetd eseménytorténeti szal felgdngyolitése
tehat annyiban elengedhetetlen fontossagu szdmunkra, hogy a kovetkezOkben tisztdn ¢és
vildgosan atlathassunk a Katynnal kapcsolatos szubjektiv visszaemlékezések torzitdsai,
hiedelmek, tévhitek, szandékos félrevezetés és propagandahazugsagok altal atszétt utveszton.
Azon az utvesztn, mely tobb évtizedes fennallasa alatt olyan szélsdségeket is kitermelt, mint
példaul az a téveszme, mely szerint az egész torténet csak német provokacio és a katyni sirok
koncentracios taborokban elhunyt €s lengyel egyenruhdba oltoztetett zsidokkal vannak tele,
vagy ennek kozel gyokeres ellenkezdje, mely szerint ad absurdum a katyni tomeggyilkossag
elkovetdi kivétel nélkiil zsidok lettek volna. Ezek a torténetek ma mar természetesen
egyértelmiien a tévhit bélyegét viselik magukon, azonban az esettel kapcsolatban szinte nem
is létezik olyan részlet, amelynek a targyalt id0szakban ne bukkant volna fel a cafolata vagy
az eltorzitott, propagandacélokra hasznélaté valtozata, téptalajt adva a valdsagalapot
nélkiilozo talalgatasok vagy a politikai célokat szolgalod propaganda szdmara. Az események,
okok ¢és felel6sok tényszerli bemutatdsaval tehdt értelmezhetéveé és értékelhetévé valnak a
tomeggyilkossag felfedezése ¢€s rendszervaltds utani hivatalos beismerése kozti iddszak
Katynnal kapcsolatos teoridi, allaspontjai, hivatalos kézleményei és eseményei - mind az

igazsag, mind pedig a hazugsag partjan allok szempontjabol.
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2.1. 1939 - Lengyelorszag szétztizasa

A lengyel tisztek katyni lemészarldsdnak és az ehhez vezetd eseményeknek és dontéseknek az
elézményei bizonyos szempontbol viszonylag messzire nyilnak vissza az idében, hiszen azon
kiviil, hogy a lengyel-orosz ellentét a XX. szazad eldtt is meglehetésen mély torténelmi
gyokerekkel rendelkezett, az 1920-as "bolsevik haboru" tapasztalatai mindenképpen a
gyanakvast és a bosszuvagyat iiltették el a szovjet vezetékben Lengyelorszaggal és a lengyel
néppel szemben. Munkénk terjedelmi korlatai miatt azonban egyszeriibb, ha most ezeket csak
szeptember 1-i, a korabban Hitler és Sztalin altal Lengyelorszag, Finnorszag, Litvania,
Lettorszag és Esztorszag karara megkotott Molotov-Ribbentrop paktum alapjan inditott német
tamadasban jeloljiik meg, melyet kdvetden az erejét keleten dsszpontositd lengyel hadsereget
meglepetésszeriien a Szovjetuni6 is hatba tdmadta szeptember 17-én. Ha nem lett volna elég a
kétségbeesetten védekezd lengyel haderéd reménytelen helyzete, a tizenhat nappal késobb
inditott szovjet tdmadas valosdgos panikhelyzetet alakitott ki, melyet még csak tetézett
Edward Rydz-Smigty marsall parancsa, az tn. ,Altalanos direktiva” is, mely mindenkinek
megtiltotta a Voros Hadsereggel szembeni ellenallést.

Az immar két fronton is védekezésre kényszeritett €s nyugati szovetségeseinek segitségére
hiaba varé Lengyelorszag azonban ennek ellenére sem kapituldlt. A legfelsobb allamvezetés
tagjai szamara sem volt elfogadhaté a megadas lehetdsége, igy aztan tobbségiik Romanian 4t
Franciaorszagba menekiilt, ahol szeptember 30-an megalakult a lengyel emigracids kormany,
mely aztdn a habori soran végig, 1940-t61 Londonba 4attelepiilve is kovetkezetesen
Lengyelorszag szabadsaganak visszaszerzéséért kiizdott. Ennek érdekében lengyel emigracios
hadsereget is alakitottak azokbol a katondkbol, akik Rydz-Smigty féparancsnok utasitasanak
megfelelden nyugatra tudtak sz6kni. A magyar, roman, litvan és lett hataron keresztiil ugyanis
a katondk egy jelentds része meg tudott menekiilni a német vagy szovjet hadifogsag eldl, s
kiilonbodz6 utakon nyugatra szokhetett, hogy az ott Gjraalakult lengyel haderdben folytassa a
hazajaért vivott harcot.” A lengyel haderd egységeivel egyiitt tdmegesen menekiiltek civilek
is, s igy csak Magyarorszagra tobb, mint 100 000 f6 érkezett a kozos hataron keresztiil

(Romaniaba pedig 60 ezer).6

> A lengyel menekiiltek hazai internalasarol és kiilfoldre szokésérSl és szoktetésér8l (a munka "Magyar
taborokbol a lengyel seregekbe" c. fejezetében) bovebben lasd: Tadeusz Olszanski (szerk.): Baratok a bajban.
Lengyel menekiiltek Magyarorszagon 1939-1945. Europa Konyvkiado, Budapest, 1985.; a lengyel menekiiltek
magyarorszagi tartdzkodasanak torténetérdl pedig bovebben lasd: Kapronczay Karoly: Lengyel menekiiltek
Magyarorszagon 1939-1945. Mundus Magyar Egyetemi Kiad6, Budapest, 2009.

® Konrad Sutarski: Az én Katyhom - M6j Katyn. Piiski Kiad, Budapest, 2010. 10.
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Nem sikeriilt azonban mindenkinek megmenekiilnie, kozel 300 000 kozkatona és tiszt esett
német fogsagba, 250 000 tarsuk szamara pedig a Voros Hadsereg fogsagaban fejez6dott be a
haboru. Lengyelorszagot pedig a két nagyhatalom két, kozel egyenld méretli részre osztotta
fel az 1939. augusztus 23-an megkotoétt Molotov-Ribbentrop paktum titkos zaradéka alapjan.
Mindkét nagyhatalom azonnal hozzalatott az elfoglalt teriiletek lakossdganak megtoréséhez és
"ellenséges elemektl" valo megtisztitisahoz’, s ez kozismerten oOridsi szenvedések elé
allitotta a megszallt teriiletek lakossagat - az orszag mindkét felében. Emiatt értelmetlen
mérlegelni azt, hogy mely nagyhatalom uralma alatt, mely diktatura fogsagaban adddhatott
nagyobb es¢ly a tulélésre vagy a normalishoz csak egy kicsit is kozelito é€letre. Témank
szempontjabol azonban az kétségtelen, hogy a Szovjetunidé fogsdgaba esett lengyel tisztek
szdmara (mint az utdbb kideriilt) vajmi kevés esély volt az ¢életben maradasra. Megddbbentd
modon rdadasul egy résziik onként adta meg magat a Vorés Hadseregnek, mivel egyrészt a
lengyel kormény ,.elfelejtette” tdjékoztatni dket a szovjet fogsdgba esés veszélyeirdl, s ebben
amint azt lathattuk, az "an. altalanos direktiva" rendelkezései is szerepet jatszhattak, masrészt
pedig a katonak a német hadifogsagot itélték meg a legrosszabb lehetéségnek. Igy aztan sokan
inkdbb a Voros Hadsereg elott tették le a fegyvert, mely a rovid hadjérat soran kdzel 180 000
lengyel katonat fogott el, akiknek szdma rdadéasul a hadmiiveletek utan 6sszefogdosott és az
onként jelentkez6 katonakkal és civilekkel egyiitt mar 250 000-re rugott. Koziilik nagyjabol
46 000 fot késobb szabadon engedtek, a tobbieket azonban a Szovjetunioba deportaltak. Ez
része volt a lengyel lakossag attelepitésének, mely soran egyes adatok szerint masfél év alatt
tobb mint egymillié lengyelt széllitottak a Szovjetunid belsd teriileteire a rnegszeill(')k.8 A
Szovjetunido hadi sikereit jol érzékelteti (és természetesen a szovjet propaganda bevett
szofordulataival  Osszegzi) a Krasznaja Zvezda egy évvel késébb, a szovjet invazio
évforduldjan, 1940. szeptember 17-én kozolt cikke:

"... Egy év telt el azota, hogy a Vords Hadsereg egységei atlépték Lengyelorszag hatarait. A
Voros Hadsereg ordkre beirta magat a torténelembe a grodndi és a Iwowi diadallal, a
fergeteges attoréssel és a Sarnyban kiépitett védelmi kozpont szétverésével, az ellenséget
megsemmisité baranowiczei, dubnoi, tarnopoli stb. csapdssal. ... A villamgyors hadmiivelettel

megbénitottuk az ellenséget, képtelen volt ellenallni. 12-15 nap alatt teljesen szétvertiik az

" A német megszallaspolitika céljairdl és eszkdzeir6l bévebben lasd: Czestaw Madajczyk: Allgemeine

Richtlinien der deutschen Besatzungspolitik in Polen. In: Jacek Andrzej Miynarczyk (szerk.): Polen unter
deutscher und sowjetischer Besatzung 1939-1945. Fibre Verlag, Osnabriick, 2009.; a két nagyhatalom lengyel
vezetOréteg "lefejezésére” tett kisérletével kapcsolatban pedig lasd: Anna Piekarska (szerk.): Zagtada polskich
elit. Akcja AB - Katyn. Instytut Pamieci Narodowej - Komisja Sciagania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu - Biuro Edukacji Publicznej, Warszawa, 2006.

8 Kapronczay Kdroly: A katyni tomegsirok orvosszakértéi vizsgalata. In: Orvosi Hetilap. 131. 1990. 50. 2771.
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ellenséget. ... Ebben az idoszakban csak az ukran front egyetlen seregteste fogsagba ejtett 10

tabornokot, 52 ezredest, 5131 tisztet, 4096 altisztet és 1 180 223 kozkatonat. L
2.2. Tiszti hadifogolytaborok

Attol fliggetleniil, hogy a lengyel katonak mikor és miként estek a Vords Hadsereg vagy az
NKVD fogsagaba, el0szor a 138 sziirdtabor egyikébe keriiltek, amelyeknek az volt a feladata,
hogy kivalogassa az "ellenséges elemeket".’® A Harmadik Birodalom és a Szovjetunio is
igyekezett politikai- és titkosrendéri alakulataik (Gestapo, NKVD) segitségével felkutatni az
ellenségesnek vélt személyeket és az elfogottak koziil kivalogatni a még "hasznosithatokat".
A Szovjetunio is e célbol Aallitotta fel 1939 oktoberében az emlitett 138 ideiglenes
tranzitallomast, ahonnan a szovjet allampolgarsag felvételét elutasitokat'™ és a kiilondsen
vesz€lyesnek tartott lengyel értelmiséghez tartozokat novemberben harom nagyobb
fogolytaborba tovabbitottak, tobbeket pedig az NKVD kiilonféle bortoneibe vittek, ahonnan
sokan soha tobbé nem keriiltek eld. Az ideologiailag megbizhatatlannak itélt lengyel
értelmiség ugyanis nagy létszamban képviseltette magat a hadifoglyok kozt, mivel a lengyel
haderd tartalékosaként igen nagy szamban vonultak be és estek késObb szovjet fogsagba
politikusok (pl. Jan Stanislaw Jankowski kormanyelnok-helyettes és Stanislaw Jasiukiewicz
miniszter)lz, hires kozéleti személyiségek, tudosok, tanarok, irdk és ujsagirok, valamint kozel
800 orvos is. A szovjet hatdsagok tehat kiilon tdborokat hoztak 1étre™® a fogsagba esett lengyel
tisztek, s koztiik a lengyel értelmiség képviseldi szamara Kozelszkben, Sztarobelszkben és
Osztaskovban. A harom, NKVD altal feliigyelt tiszti gytijtétaborba 6sszesen 14 500 - 14 800
fogoly kertilt, am koziiliik késobb csak 449 t6 maradt életben.* E taborok koziil a legnagyobb
a Szelinger-to szigetén, a Moszkva-Leningrad vonaltol délre, Moszkvatol 320 kilométerre
fekvé osztaskovi tdbor volt, melynek megkozelitdleg 6400 fos fogoly-allomanyaban
rendortisztek és tiszthelyettesek, hatar6rok é€s civil allami alkalmazottak is szerepeltek. A
Harkovtol 280 kilométerre keletre fekvd Sztarobelszkben 3800 fot tartottak fogva, mig a f6

tabornak szamité kozelszkiben 4600-at.*®

% Németh Istvan: Katyn, 1940. Lengyelorszdg a Szovjetunié és Németorszag "életterében" (1914-1945).
Osszegzés és dokumentumok. Urania Ismeretterjeszté Alapitvany - L'Harmattan Kiadd, Budapest, 2013. 254.

19 Tadeusz Kisielewski: Katyn. Zbrodnia i ktamstwo. Rebis Dom Wydawniczy, Warszawa, 2008. 45.

! Kapronczay: A katyni témegsirok orvosszakért6i vizsgalata. 2771.

2 Kapronczay Karoly: Katyh magyar vonatkozasai. In: Elet és tudomény 45. 1990. 34. 1078.

3 A fogolytaborok megalakitasarol bévebben lasd: Kisielewski: Katyn. Zbrodnia i ktamstwo. 46.

1 a kozelszki tabor foglyai koziil 245 £, Sztarobelszkb6l 79 £6, az osztaskovi tabor foglyai koziil pedig 124 £6
¢lte til a mészarlast. - 1asd: Németh: Katyn, 1940. 79.

1> Sutarski: Az én Katynom - M6j Katyn. 14.

22



Ez utobbi tabor neve kothetd kozvetleniil a katyni mészarlashoz, ugyanis a szamos helyen16
zajlo tomeggyilkossag elsoként felfedezett, katyni erdében fekvd tomegsirjai a kozelszki tdbor
szerencsétlen sorst foglyainak holttesteit rejtette. Mivel sokaig csak ez a kivégzdhely volt
ismert és igy ez valt vilagszerte hirhedtté, ma a tomegmészarlas egészére, mint katyni
mészarlasra hivatkozunk - még ha (amint arrdl a kovetkezokben is megbizonyosodhatunk)
csak az aldozatok egy toredéke is nyugszik az itteni sirgddrokben. A Szmolenszkt6l 250 km-
re, délnyugatra, a Szmolenszk-Tula vasutvonal mentén fekvé egykori kolostorban 1étestilt
kozelszki hadifogolytabor falai kozt ugyanis kezdetben is "csupan" mintegy 5000 fot driztek,
a foglyok szama a tadbor felszdmoldsakor pedig rdadasul mar "csak" 4500 koriili volt.
Akarcsak a két masik taborban, Kozelszkben is szamos tekintélyes és ismert személy
raboskodott, példaul Henryk Minkiewicz-Odrowaz tabornok, Bronistaw Bohaterewicz,
Mieczystaw Smorawinski és Wotkowicki, valamint Ksawery Czernicki ellentengernagy is."’
Amint azt olvashattuk, a taborok feladata elsdsorban az ellenséges elemek kisziirése és az
informacioszerzés volt, igy aztdn az NKVD mindharom tdborban intenziven igyekezett
"atvilagitani" a foglyokat. Fontos azonban megjegyezni, hogy mindez egyaltalan nem azzal a
céllal tortént, hogy barmiféle hirszerzési informacidt vagy hadititkot szedjenek ki a
foglyokbol, vagy hogy barmilyen {ligy kapcsan tanukra, adatokra lett volna sziikségiik. A
kihallgatokat ideologiai megfontolasok szerint egyediil csak a katonak szarmazasa, tarsadalmi
statusza, vilagnézete, politikai szimpatidja, Szovjetunidhoz valé viszonya érdekelte.
Ellendrizték tehat, hogy kik azok, akik a Szovjetunio ellenségei és kiket lehetne még a
jovOben a szovjet érdekek mentén felhasznalni.

Az NKVD kiilonleges vizsgalobizottsagai e célbol az Osszes foglyot legalabb egyszer
kihallgattak. FErdekes, hogy mivel a kényszeri, de mégsem fontos, titkos adatok
megszerzésére iranyuld kihallgatds nem parosult brutalitassal, tobben igen pozitivan itéltek
meg utdlag a kihallgatdsokat vezetd magas rangt NKVD tiszt, Zarubin danddrparancsnok
modorat €s kihallgatasi modszereit.’® Sokan igy tehat nem is sejtették, milyen sors var rajuk, s
a bizakodo, optimista hangulat megteremtésében és fenntartdsidban az is sokat nyomott a
latban, hogy a tabor lakoi szadmara engedélyezték, hogy leveleket kiildhessenek ¢és
fogadhassanak (pl. 1939 karacsonyéan és 1940 husvétjan). A viszonylag kedvezd koriilmények
tehat elaltattdk a foglyok gyanakvésat, igy azok akkor sem sejtettek semmi rosszat, amikor
1940 tavaszan megkezddott a taborok fokozatos felszamolasa. Az NKVD "udvarias"

kihallgatotisztjei altal készitett jelentések alapjan pedig a tobb ezer lengyel tiszt koziil csupan

16 Szmolenszk (Katyn), Kalinyin, Harkov, Minszk, Kijev
7 Kisielewski: Katyn. 48.
18 | eopold Jerzewski: Katyn, 1940. Babits Kiad6, Szekszard, 1990. 11.
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395 személy részesiilt (tudtan kiviil) kegyelemben, habar tobbségiikkel kapcsolatban a

hatésagok tovabbra is arra gyanakodtak, hogy csak "szimulalnak".™

2.3. Tomeggyilkossag - tervek és megvaldsitas

Miutan az NKVD aéltal feliigyelt harom tadbort 1940. aprilis eleje és majus kozepe kozott
felszamolték, az itt fogvatartottaknak egyszertien "nyomuk veszett", amibdl el6szor a rokonok
csak annyit észleltek, hogy nem érkezik tobb levél a szovjet fogsagban raboskodo
szeretteiktdl, valamint az altaluk a Szovjetunioba kiildott levél is felbontatlanul érkezik vissza.
Késobb is csupan annyi deriilt ki a szerencsésen megmenekiilt tiszttarsak beszamoldi alapjan,
hogy a kozelszki "eltlinteket" a Szmolenszk melletti Gnyezdovo allomésra vitték, ahonnan
rabszallitd autokkal szallitottdk tovabb Okat valamerre. A sztarobelszki foglyokrol csak azt
lehetett tudni, hogy Harkov irdnyaba széllitottdk el Oket, az osztaskovi tabor foglyainak
Gtvonala pedig teljességgel ismeretlen volt.?

A valdsagban a taborok felszdmoléasa elére megtervezett modon, kozel egyszerre tortént, S
elsdként a kozelszki tabor foglyait szallitottak el, ahonnan 1940. 4prilis 3-4n indult az elsd
csoport (Osztaskovbol aprilis 4-én, Sztarobelszkbdl aprilis 5-én), s az utolsd fogolycsapat
1940. majus 12-én hagyta el a kozelszki tabort (Sztarobelszkben szintén ekkor, Osztaskovban
pedig 16-4n).? A taborokbol induld csoportok létszamukban igen kiilonbdzéek voltak
(Kozelszkben 50 ¢és 344 {6 kozt mozgott a ,.,transzportok™ 1étszama, Sztarobelszkben pedig 18
¢és 240 {6 kozt), naponta pedig akar tobb csapat is Gtnak indult. A harom tabort 6sszesen 90
csoportban hagytak el a foglyok, s koziiliik csupan 7 érkezett mas tdborokba (igy 449 {6
menekiilt meg), a tobbieknek ,,nyomuk veszett”.?? A taborokban uralkodo, mar korabban is
jelzett, megalapozatlanul optimista hangulat miatt a tisztek egyaltalan nem tartottak az
elszallitastol, s biztak az emigracids lengyel kormany, valamint Anglia és Franciaorszag
kozbelépésén, a transzportoktol pedig azt vartdk, hogy vagy a szovetségeseknek adjak at dket,
vagy legrosszabb esetben is német fogsagba keriilnek. Habar a tisztek ez utobbi lehetdséget

tartottak a legrosszabb eshetGségnek, a valosag mégis sokkal borzalmasabb volt annal, mint

9 Kisielewski: Katyn. 50.

20 Sutarski: Az én Katynom - Mo6j Katyn. 14.

2! Jerzewski: Katyn, 1940. 16.

22 Kozelszkb8l egy 150 fés és egy 95 fés csoport élte tul a tomeggyilkossagot, illetve egy talélét, Stanistaw
Swianiewicz kozgazdasz professzort pedig a katyni erdébe induldé menetoszlopbdl lett kiemelve az utolsod
pillanatban aprilis 30-4n, s igy a vasuti vagonba zarva egyediil végignézhette, amint tarsait az erdébe viszik. A
professzor szabadulasa utan kideriilt, hogy életét valosziniileg annak kdszonhette, hogy 1930-as években tett
németorszagi utjai miatt kémnek vélték, igy parancsot adtak tovabbi kihallgatasara a moszkvai Ljubjanka
bortdonében. A helyszinen tett megfigyelései késobb eljutottak a lengyel emigracidos kormanyhoz és hasznosnak
bizonyultak a tomeggyilkossag lefolyasanak kivizsgalasa soran. - Visszaemlékezését lasd: Kovdcs Istvan: Csoda
a Visztulanal és a Balti-tengernél — Pilsudski ... Katyn... Szolidaritds. A XX. szazadi lengyel torténelem
sorsforduldi. Magyar Naplo, Budapest, 2012. 141.
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amit a legtobben elképzeltek: a kozelszki taborban fogva tartottak nagy részét, 442
ugyanis a Szmolenszk kozelében talalhato katyni erdoben egyszeriien tomegsirokba 16tte az
NKVD.

Minderre pedig a paranoid és népirtd szovjet rendszer jéghideg logikdja mentén, alapos
elokészités ¢és "megfontolas" utan keriilt sor.* A lengyel tisztek sorsat megpecsételd dontést
1940. marcius 5-én a Szovjetunid beliigyi népbiztosa, Lavrentyij Berija kezdeményezte egy
Sztalinhoz intézett, szigordan titkos mindsitéssel ellatott felterjesztésében, melyben
gyakorlatilag 14700 hadifogoly targyalas nélkiil halalra itélését inditvanyozta:

"A Szovjetunio NKVD-jének hadifogolytaboraiban és Ukrajna, valamint Belorusszia nyugati
teriileteinek bortoneiben jelenleg nagy szamban taldalhatok a lengyel hadsereg egykori tisztjei,
a lengyel rendorség és kémszolgdalat egykori munkatdrsai, a lengyel nacionalista
ellenforradalmi partok és szervezetek leleplezett tagjai, menekiiltek és mdsok. Mindannyian a
szovjethatalom megdtalkodott ellenségei, gyiildlettel telve a szovjet rendszer irant.

A hadifogoly tisztek és rendorék meég a taborokba keriilve is megprobalnak ellenforradalmi
tevékenységet és szovjetellenes agitaciot folytatni. Csupan azért varjak kiszabadulasukat,
hogy bekapcsolodhassanak a szovjethatalom elleni harcba. ...

Figyelembe véve, hogy mindannyian a szovjethatalom engesztelhetetlen és megatalkodott
ellenségei, a Szovjetunio NKVD-je sziikségesnek tartja:

1. Utasitani a Szovjetunio NKVD-jét:

1. A hadifogolytaborokban taldalhato 14700 volt lengyel tiszt, hivatalnok, foldbirtokos, rendor,
katonai kémszolgdalat tigynoke, csendor, telepes, bortonor, tigyész;

2. valamint a Nyugat-Ukrajnaban és Belorusszidaban letartoztatott és az ottani bértonokben
tartozkodo 11 000 személy, kiilonbozo ellenforradalmi kém- és diverzans szervezetek tagjai,
volt foldbirtokosok, gyarosok, volt lengyel tisztek, hivatalnokok és dezertorok iigyét

kiilonleges modon vizsgalja ki, és a legmagasabb biintetést, az agyonlévetést szabja ki rdajuk.

2 A kozolt adat talan a legelfogadottabb és leggyakrabban emlitett a katyni sirokban fekvé aldozatok szamaval
kapcsolatban, am a holttestek pontos szamat mindmadig nem sikeriilt megallapitani. A legelfogadottabb allaspont
szerint ez a szam 4400 koriil van, melyet egyes Ujabb adatok 4410-re tesznek, de ettdl eltérd adatok is
szerepelnek a modern szakirodalomban (4404, 4406), s a katyni temet6 siremlékein is 4430 aldozat neve
szerepel. A sirok 1943-as exhumalasa soran a német szakértdi bizottsag 4143 holttestet emelt ki a tomegsirokbol
(s ezek koziil 2815-6t sikeriilt azonositani), a Lengyel Voroskereszt technikai bizottsaga pedig Osszesen 4443
holttest megtalalasarél szamolt be. - Kisielewski: Katyn. Zbrodnia i ktamstwo. 86.

2 A jéghideg ideologiai megfontolasok mentén cselekvé, paranoid szovjet rendszer daz ellenségként tekintett a
fogsagba esett lengyel katondkra és egyéb tisztviselOkre. Azt, hogy a kommunizmussal szembeni ellenallas
legkisebb gyanuja is elég volt a halalos itélet kiszabasahoz, jol példazza Stefan Olejnik rendér esete. Féloldalas
itéletében a legsulyosabb biintetés kiszabasat a kdvetkezokkel indokoltak: "renddrként szolgalt Borszczowban",
igy hat valoszinlileg "aktivan harcolt a forradalmi erdkkel szemben", ami kimeriti a szovjet Biintetd
Torvénykonyv 58. cikkelyének 13-as paragrafusaban foglaltakat. Az ideologiai alapokon folytatott itélkezés
lengyelek tizezreinek sorsat pecsételte meg hasonloképpen. - Wojciech Materski: Mord Katynski. Siedemdziesiat
lat drogi do prawdy. Naczelna Dyrekcja Archiwow Panstwowych, Warszawa, 2010. 11.
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1l. Az iigyet birosag elé allitas, a vadinditvany, a nyomozast és vadiratot lezaro hatarozat
nélkiil kell lezérni..."*®

A kegyetlen tomorséggel megfogalmazott, Berija altal aldirt dokumentumot Sztalin,
Vorosilov és Mikojan is szigndzta €s a jegyzokonyvvezetd megjegyzése szerint Kalinyin és
Kaganovics is egyetértett a benne foglaltakkal. Ezutdn az SZKP KB Politikai Bizottsaga még
aznap kiadta P13/144 szama hatarozatit, melynek Iényegi része a Berija altal
megfogalmazottakkal egyezett meg. Valamivel tobb, mint egy hét mulva, marcius 14-én
pedig az NKVD Gazdasagi Féigazgatdésaganak vezetdjének, Kobulovnak az irodajaban kertlt
sor tanacskozasra az NKVD szmolenszki, kalinyini, és harkovi teriileti vezetdinek ¢&s
helyetteseiknek, valamint az NKVD teriileti katonai parancsnokainak részvételével. Oket
biztdk meg marcius 22-én a lengyel hadifoglyok lemészarlasaval, Berija pedig ugyanekkor
kiadta az ,,USZSZK és a BSZSZK bortoneinek kiiiritésérdl” szo616 00350-es szamu parancsat.
Aprilis 1-jén indult be a "tiborok kiiiritésére" szervezett akcid, amikor is Moszkvabol
megérkeztek az elsé névsorok, melyek tulajdonképpen haldlos itéletekkel értek fel. Habar a
tomeggyilkossag lefolyasaval ma mar tisztdban vagyunk, a szovjet vezetés dontésének okai
maig vita targyat képezik. Mig egyesek a lengyelekkel szemben az 1920-as vereség miatt
ellenséges érzelmeket taplald Sztalin személyes bosszljaként értékelik a rémtettet, masok a
Németorszag és Nyugat-Eurdpa ellen tervezett szovjet tamadas®® "felvonulési teriiletének"
megtisztitdsardl beszélnek, a legvaldszinlibb indoknak mégis talan az tiinik, mely szerint a
Szovjetunio, épp Ugy, mint a Harmadik Birodalom, egyszerlien (mér csak a kommunista
osztalyharcos ideoldgia jovOképének megfeleléen is) semlegesiteni akarta a lengyel
tarsadalom vezetd rétegét, hogy aztan ellenzéki vezetdk, értelmiség hidnyaban konnyebben
uralma alatt tarthassa a meghaoditott teriileteket.

Amint azt emlitettiik, a tomeggyilkossag tobb helyszinen zajlott, melyek koziil a katyni erdd
sirjai szolgaltattdk a megnevezést a Szovjetunid 1940 tavaszan lengyel tisztek ellen elkovetett
habortis bilincselekményeinek egésze szamara. A Szmolenszk kozelében talalhatd katyni
erddben, az NKVD iidiildje kornyékén 4421, a kozelszki taborbol odaszallitott lengyel
hadifoglyot gyilkoltak meg. Habar a sirokban fellelt dldozatok egy részét valdsziniisithetéen
nem itt gyilkoltdk meg, hanem a szmolenszki NKVD Dzerzsinszkij utca 13. alatt talalhato
sz€khazanak kivégzdcellaiban, a Kozelszkbdl elszallitott lengyel tisztek tobbsége a katyni

erdében esett a "kommunista pribékek™ aldozataul. Az 50 és 344 kozti 1étszam csoportokban

% Németh: Katyn, 1940. 239-240.

% Ezt az elképzelést meglehetésen meggy6zéen tamasztjdk ali a Szovjetunié tervezett Europa-elleni
tamadasanak elméletét képviseld Viktor Szuvorov munkai. Bévebben lasd: Viktor Szuvorov: Az M-nap. Ki
kezdte a masodik vilaghabortt? Kairosz Konyvkiadé, Budapest, 2008.; Viktor Szuvorov: Ongyilkossag. Miért
tamadta meg Hitler a Szovjetuni6t? Kairosz Konyvkiadd, Budapest, 2013.; Viktor Szuvorov: A jégtord. Hitler,
mint eszk6z Sztalin terveiben. Kairosz Konyvkiado, Budapest, 2006.
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aprilis 3. és majus 12. k6zott a helyszinre szallitott foglyok vasuton érkeztek Szmolenszken at
a katyni erdd mellett fekvé Gnyezdovo éallomésra, ahonnan az orosz népnyelv altal csak
"fekete hollokként" emlegetett rabszallito autokkal érkeztek a kivégzohelyre. Erdemes
megjegyezni, hogy a rabok sok esetben az utolso pillanatokig is naplot vezettek, ami amellett,
hogy bizonyos foku optimizmusra enged kovetkeztetni (€s arra, hogy valdsziniileg ez az
"engedmény" is része volt a gyanakvasuk elaltatdsara tett kisérleteknek), nem csak késdbbi
azonositasukat konnyitette meg, de értékes adatokkal szolgal a lengyel tisztek utols6 napjait
¢és a tomeggyilkossag "logisztikai lebonyolitasat" illetéen is. A Katynban meggyilkolt Wactaw
Kruk megrazo naploja hiien tiikrozi a mit sem sejté aldozatok hangulatat: ,,/1940 IV. 8. Azota
semmit nem irtam. Ugy gondoltam, nem volt semmi jelentésebb. Az utébbi idében, azaz
marcius végétol és aprilis elejétol sokasodnak a gondolatok az utazassal kapcsolatban. Ezeket
szokdsos pletykaknak tartjuk. De ezittal tény lett a pletykabol. Aprilis elejétdl transzportokat
kezdtek osszeallitani, eleinte kisebbeket. ...

Miutan a tdabori targyak... ataddasra keriiltek, ujfent motozds kovetkezett a 19-es barakkban.
Innen a kapun keresztiil azokhoz az autokhoz vezettek minket, melyek egy kis megallohoz
vittek minket, nem Kozelszkbe (Kozelszk arviz miatt elérhetetlen volt). A megallonal erds
orizet mellett felraktak minket a rabszadllito vagonokra. A cellaban (amelyet tulajdonképpen
még csak eloszor latok) tizenhdarom ember van. Még nem ismerem a balszerencse altal
véletleniil utitarsaimma valtakat. Most az indulasra varunk. Amennyire optimista voltam
ezelott, annyira nem vdrok semmi jot ettél az utazdstol. Rossz , hogy nem tudjuk, hogy
kijuthatunk-e, hogy milyen iranyba utazunk. Tiirelmesen vdrunk. Szmolenszk irdnydba
utazunk. A nap siit, a mezékoén még sok a ho.

1940. 1IV. 9. Kedd. Az éjszakat kényelmesebben toltottiik, mint annak idején a
marhavagonokban. Egy kicsit tobb volt a hely és nem is rdzott olyan erdsen. Ma igazi téli idé
van. Esik a ho, kédos az ido. A mezoket ho boritjia, mint januarban. Nem lehet kideriteni,
milyen iranyba utazunk. Egész éjjel csak keveset haladtunk. Most haladtunk el Spas-
Demjanskoje nagyobb dllomasa mellett. Hasonlé dllomdst nem is lattam a térképen
Szmolenszk kozelében. Félek, hogy északra vagy keletre utazunk az idojarasbol itélve.
Napkézben minden olyan, mint mar régota. Tegnap reggel cukrot és kenyeret adtak a
vagonba, valamint hideg, felfézott vizet. Most dél van és nincs mit enni. A bdndsmod...
szokdsos. Semmi sem megengedett. Vécére csak akkor mehet az ember, ha az ornek ugy
tetszik, sem kérések, sem a jajgatis nem segitenek... Most, 14:30-kor Szmolenszk felé
kozelediink. Ezuttal a teherpalyaudvaron dllunk... De Szmolenszkben. Most mar mindjart

beesteledik, Szmolenszket magunk mégott hagytuk. Elértiik Gnyezdovo dllomdsat. Ugy néz ki,
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hogy itt ki kell szallnunk. Sok egyenruhdas van itt. Mindenesetre még nem adtak nekiink enni. A
tegnapi reggeli 6ta egy adag kenyérbdl és egy szerény viz-adaghdl éliink.”*’

Talan még ennél is megrazobb Adam Solski drnagy naploja, akinek utolsd papirra vetett
szavai szinte egészen a gyilkossag pillanataig tudositanak az utokor szamara: ,,Vasdarnap.
1940, IV. 7. Reggel. Miutan tegnap a zarandokokhoz rendeltek minket /az eredetileg
zarandokok szamara fenntartott kolostorépiiletekben elhelyezett tisztekrol van szo — G. K.
megjegyzése/, megparancsoltak, hogy 11:40-ig pakoljunk éssze és motozasra sorakozzunk fel
a klubban. Ebéd a klubban... . A motozas utan 14:55-kor elhagytuk Kozelszk falait. 15:55-kor
(a mi lengyel idonk szerint 14:55-kor) beszallitanak minket a kozelszki mellékvaganyon allo
rabszallito vagonokba. Azt mondjak, a Szovjetunioé oOsszes személykocsijanak a fele ilyen
vagon. Velem egyiitt utazik Jozef Kutyba, Szyfter és Pawel szazadosok, és mds ornagyok,
alezredesek, szazadosok, dsszesen tizenketten. A hely legfeljebb csak hét fonek lenne elegendo.
IV. 8. 3:30-kor indulds a kozelszki megadllobol nyugati iranyba, 9:45-kor Jelnja vasutallomds.

1V. 8. 12 ora ota Szmolenszkben dallunk egy mellékvaganyon.

1V. 9. Koran reggel, roviddel 5 ora elott ébreszto a vagonokban és késziilodés a kiszallashoz.
Autdkkal visznek minket valahova. Mi lesz vajon?

1V. 9. Koran reggeltdl altalanos kétségbeesés. Szallitas cellakra osztott rabszadllito autokban
(szornyii). Egy erdobe hoznak minket, valamilyen nyaralo-féleséghez. Itt alapos motozast
tartottak. Elvették az oramat, mely 6:30-at mutatott, a jegygylirim utan kérdezdskodtek,
elvették az osszes rubelt, az ovemet, a zsebkést L2

Az itt félbehagyott naplobejegyzése utan nem sokkal Solski drnagyot meggyilkoltdk, s 6 is a
nyolc tomegsir egyikébe keriilt, osztozva tobbek kozt példdul Xawery Czernicki
ellentengernagy, Bronistaw Bohaterewicz, Henryk Minkiewicz €s Mieczystaw Smorawinski
tabornokok, valamint a tomeggyilkossag egyetlen néi daldozata, az ismert pildtand,
Janina Antonina Lewandowska Dowbor-Musnicka sorsaban. Mindannyijukat pisztolyokbol
leadott tarkolovéssel olték meg, amihez a hohérok az esetek tilnyomo tobbségében német,
7,65 mm-es kaliberi Walther pisztolyokat hasznaltak, melyek Gustaw Genschow altal
gyartott toltényeinek iires hiivelyeibdl a tomegsirok kdrnyékén a harom évvel késobbi feltaras

soran is szamtalan példanyt talaltak.?® Az aldozatokat leggyakrabban egy, de tobb esetben két,

2" Gerd Kaiser: Katyn. Das Staatsverbrechen - das Staatsgeheimnis. Aufbau Taschenbuch-Verlag, Berlin, 2002.
168.

% vo. 168.

% Ezt a tényt a német propaganda késGbb igyekezett leplezni, ugyanis a szamtalan, a Szovjetuni6 biindsségére
utald bizonyiték mellett ezek a német 16szer-maradvanyok mégis kételyt ébreszthettek volna a kozvélemény
soraiban. A Katynban talalt német "Geco" feliratll toltényhiivelyeket egyes orosz "szakért6k" maig a
tomeggyilkossag németek altali elkdvetésének bizonyitékaként értékelik, még akkor is, ha a mind a tomegsirok
exhumalasa soran fellelt bizonyitékok, mind a tantivallomasok, mind pedig a levéltari dokumentumok (sét a
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sOt egy esetben harom I6véssel gyilkoltdk meg, mégpedig kozvetlen kozelrdl, és
tulnyomorészt a sirokon kiviil. A koponyak vizsgélata kapcsan késébb kidertilt, hogy a golyd
tobbnyire 45 fokban haladt 4t az aldozatok fején, mivel a bementi nyilas a tarkén, a kimeneti
nyilas pedig tobbnyire a homlokon volt, s ez kizarja a térdeld testhelyzetben vald kivégzést. A
tomegsirokhoz vezetett, hatrakotozott kezli tisztek koziil néhanynak (valdsziniileg a
hangosabban tiltakozoknak és erésebbeknek) a fejére huztak a tobb esetben fiirészporral
kitoltott kabatjat, melyet a nyak koré drotoztak, sok esetben a kezekkel is 6sszekotve. Egyes
aldozatokat pedig még jellegzetes, négyszogletes szovjet szuronnyal is atdoftek.® A
mészarlas végeztével mind a nyolc tomegsirt betemették és fakat iiltettek rajuk. Ma mar
valdszintisithetd, hogy a katyni sirokban nyugvé holttestek egy részét mas helyszinekrdl
szallitottak ide, példaul Szmolenszkbdl, Harkovbdl vagy Kalinyinbol, amit az a tény IS
alatdmaszt, hogy a tomegsirok egyikében az egyébként 8-12 rétegben egymason fekvd testek
joval rendezettebben és arccal lefelé vannak elhelyezve. A szornyli mészarlas tényleges
végrehajtoinak nevét sokaig homaly fedte, 4am Oleg Z. Zakirov>' KGB-alkalmazott 90-es évek
elején végzett kutatdsai (volt NKVD veteranokkal folytatott beszélgetései) alapjan ma mar
ismert, hogy a tomeggyilkossag végrehajtasaban nagyrészt a szmolenszki NKVD
alkalmazottai miikodtek kozre, név szerint N. A. Gvozdovszkij, S. M. Mokzsitszkij és 1. 1.
Gribov

Amint azt emlitettiik, nem csak a katyni erdd valt lengyel tisztek ezreinek temetdjévé, de ezen
kiviil négy mas helyszinen is folyt a mészarlas. A legtobb aldozata a kalinyini (tveri)
tomegmészarlasnak volt, melyet a helyi NKVD Szovjetszkaja Gt 4. szam alatti székhelyén
kovettek el specialisan erre a feladatra kivalasztott hohérok. A kivégzésekben Dmitrij
Sztyepanovics Tokarev egykori kalinyini NKVD-parancsnok szintén a rendszervaltas idején,
1991-ben tett vallomasa alapjém32 N. I Szinyegubov ¢&rnagy, M. S. Krivenko
dandarparancsnok és az emberfeletti kegyetlenségérdl hirhedt Vaszilij Mihajlovics Blohin
allambiztonsagi Ornagy vett részt, harminc fOnyi kisegitd személyzettel. A kalinyini székhaz
pincéjében elkovetett tomegmészarlas Osszesen 6314 aldozatat 250 f6s csoportonként
végezték ki, majd a holttesteket a varostol 32 kilométerre fekvé Mednoje falu kozelében hiisz
tomegsirba temették az ¢&j leple alatt, szintén egy NKVD iidiil6hely kozelében. A
sztarobelszki tiszti hadifogolytabor szerencsétlen sorst foglyait, 0Osszesen 3739 fot,

Harkovban, az NKVD Dzerzsinszkij tér 3. szam alatt allo székhelyének alagsoraban olték

rendszervaltas utani hivatalos orosz allaspont is) egyértelmilen az NKVD-re utalnak, mint a mészarlas
elkovetdjére.

%0 Amtliches Material zum Massenmord von Katyn. Deutsche Informationsstelle, Berlin, 1943. 93.

31 Anna M. Cienciala — Natalia S. Lebedeva — Wojciech Materski (szerk.): Katyn: a Crime Without Punishment.
New Heaven, Connecticut: Yale University Press, 2007. 133.

*uo. 124,
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halomra, majd a véros szélén talalhatd Pjatyihatka nevii tanyatol masfél kilométerre fekvo
tomegsirokba temették. Folytak még kivégzések Kijevben, ahol 3435, mas adatok szerint
4181 rabot gyilkoltak meg, valamint Minszkben, ahol 3870-en, mas adatok szerint pedig
4465-en estek aldozatul az NKVD hohérainak.®® A tsbb helyen zajlo tomeggyilkossagok
aldozatainak pontos szamat mindmaig nehéz meghatarozni**, az azonban bizonyos, hogy a
Berija altal inditvanyozott mészarlast az NKVD a terveknek megfelelden lebonyolitotta. A
lengyel tisztek sorsarél ezutan harom éven at nem hallott a vildg, s a nyugtalanité csendben

feltett kérdések is siiket fiilekre talaltak a Szovjetuni6 vezetdinél.

2.4. A hidnyz6 tisztek nyomaban

Ett6] fogva mind a levelezés elmaradasa, mind pedig a Vordskereszthez érkezd informaciok
elapaddsa miatt az aggddo csaladtagok és a lengyel haderd hirszerzése is jobbara csak
talalgatasokra volt utalva az "eltlint" tisztek sorsat illetden. Hivatalos szovjet kozlemények ¢€s
pontos informaciok hianyaban olyan tévképzetek és hirek kaptak szarnyra, melyek szerint
példaul a lengyel tiszteket a Szovjetunid északi teriileteire deportaltdk (példaul a Ferenc
Jozsef-foldre vagy Novaja Zemljara), valamint olyan historiak is terjedni kezdtek, melyek
szerint a foglyokat a Kara-tengerbe, a Jeges-tengerbe vagy a Barents-tengerbe fojtottak
hadifogoly-szallito barkak elsiillyesztésével. A szornyii igazsag napvilagra keriilésére azonban
még harom évet kellett varni, jollehet kozben egyre tobb gyanuis jel mutatott arra, hogy a
hianyzo tisztekkel valami szornyliség tortént.

A mészarlast nagy szerencsével tulélok Grjazovecbe kertiltek, ahol is Zygmunt Berling kortil
csoportosultak a Szovjetunioval vald egyiittmikodést valasztok. Az 1939 végétdl egyre
inkdbb romlé német-szovjet kapcsolatok miatt 1940 oktdberében az egylittmiikddésre hajlo
tisztek képviseldit Moszkvaba hivtak, ahol Berijaval és Merkulovval is alkalmuk nyilt
talalkozni. Jozef Czapski visszaemlékezése szerint ezt az alkalmat kihaszndlva Zygmunt
Berling amellett, hogy azt kérte, minden fogoly beléphessen a tervezett lengyel hadseregbe,
azt is megemlitette, hogy ,,E hadsereg szamara kitiind vezetdket talalhatnank a kozelszki és

sztarobelszki taborban”. A "hidnyzd" tisztek szOrnyli sorséara taldn ekkor hangzott el az elsd

%% Andrzej Przewoznik - Jolanta Adamska: Katyf. Zbrodnia, prawda, pamigé. Swiat Ksiazki, Warszawa, 2010.
377.

% Ha Katyn 4ldozataihoz a harom tiszti hadifogolytaborbol kivégzésre hurcoltak szaman kiviil a kiilonboz6
bortonokben fogva tartott és ott halalraitélt kozel 7000 értelmiségit, rendort és egyéb foglyot is hozzaszamitjuk
(mivel a katyni tomeggyilkossagot elrendelé dokumentum ezekre a mas helyen fogvatartottakra is kitér), akkor a
tomeggyilkossadg aldozatainak teljes 1étszamat huszonkétezer fében allapithatjuk meg. (Egyes szerzok ettdl
magasabb szamot adnak meg, példaul Németh Istvan, aki 25700 fére teszi az aldozatok szamat a Berija-féle
tervezet alapjan, melynek létszamadatai azonban a kegyelmi dontések miatt nem a ténylegesen kivégzettek
szamat mutatjak - lasd: Németh: Katyn, 1940. 78.)
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hivatalos utalés, ugyanis Merkulov valaszaban megdébbenté mdodon elszoélta magat: ,,Nem, ok
mar nincsenek. Siulyos hibat kovettiink el veliik kapcsolatban.”® Ha ekkor még nem is,
késébb, a Szovjetunidt 1941. jinius 22-én ért német tamadds utan Sztalin mar mindenképpen
raszorult a lengyelek segitségére, ezért hat augusztus 4-én szabadon engedték Wtiadystaw
Anders tabornokot, aki azonnal hozzadkezdett a lengyel hadsereg megszervezéséhez. A
Szovjetunio bortoneibdl szabadon engedett katondk és tisztek regisztracioja céljabol Jozef
Czapski lovaskapitany fogadoallomésokat allitott fel, &m ezeknél az emlitett harom tiszti
hadifogolytaborban raboskodok koziil senki nem jelentkezett: "Az irodankban jelentkezo t6bb
szaz, Oroszorszag kiilonbozo pontjairol érkezett hadifogoly sem tudott sem tudott semmit
mondani. Egyszeriien nem értettiik a helyzetet. A tobb tizezer hadifogoly legyilkolasanak

"3 Ismét felvetédott tehat a kérdés, hogy mi

lehetosége akkoriban még esziinkbe sem jutott.
lett ezekkel a foglyokkal, s ennek tisztdzasaval is Czapskit biztdk meg, aki azonban semmit
nem tudott kideriteni.*” Ez tigyben Sikorski és Anders lengyel tdbornokok személyesen is
talalkoztak Sztalinnal és Molotovval 1941. december 3-an, mikor is a hianyzo tisztek sorsat
firtatva csupan azt a cinikus valaszt kaptak Sztalintol, hogy azok ,,megszoktek”, , talan
Mandzsuriaba”. Szintén hasonld "eredményt" értek a lengyel haderd képviseldi, amikor is
1942. marcius 18-an ismét felmeriilt a kérdés Anders tabornok és Leopold Oktulicki ezredes
latogatasakor. Sztalin valasza ugyanis ismét hasonld volt: ,,Talan valahol a németek dltal
megszallt teriileten vannak...”, majd hozzatette: ,,mdar mindannyian kiszabadultak”.® Anders
tabornok erre atadott egy ujabb listat a hidnyzo tisztekrdl, mivel mindenképpen valaszt probalt
kicsikarni a kérdésre, am a szovjet vezetd a kdvetkezOképpen valaszolt: "Sztalin cigarettdzik,
valamit firkdl a papirra, és azt feleli: Mdar minden parancsot kiadtam, szabadon kellett
engedni Oket. Még azt is beszélik, hogy a Ferenc Jozsef-foldon vannak, pedig ott nincs senki.
Nem tudom, hol vannak. Miért tartanank bent oket? Lehet, hogy lagerekben vannak, azokon a
teriileteken, amelyeket elfoglaltak a németek. Szétszaladtak. ...

- Lehetetlen, tudnadnk réla - szolt kozbe villamgyorsan Oktulicki ezredes.

- Mi csak azokat a lengyeleket vettiik orizetbe, akik a németek szolgalataban alltak - vetette
oda kimérten Sztalin, és témat valtott.">

Az eredménytelennek bizonyuld személyes puhatolozasok mellett a lengyel emigracio vezetdi

diploméciai Uton, mas orszadgokkal fenntartott kapcsolataik révén is igyekeztek kideriteni

% Jerzewski: Katyn, 1940. 20.

% Materski: Mord Katynski. 17.

3 A hianyz6 tisztekrSl a hozzatartozok segitségével listikat irt 5ssze a Czapski 4ltal vezetett Biuro Poszukiwan
(Felkutatasi Hivatal), s ezeket a szovjet hatésagoknak is atadtdk, am azok vélaszra sem méltattak. - Franz
Kadell: Katyn w oczach zachodu. Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, 2012. 48.

%8 Jerzewski: Katyn, 1940. 23.

% Németh: Katyn, 1940. 258.
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honfitarsaik hollétét, igy példaul Magyarorszag is szintere volt a tisztek utani kutatasnak,
mivel a habora miatt kdzel 100 000 lengyel katona és civil menekiilt a biztonsagos magyar
teriiletekre. A lengyel ellendllds is igen szervezett volt Magyarorszagon, s szamos
korménytisztvisel6 tamogatasat is ¢€lvezte. Id. Antall Jozsef menekiiltiiggyel foglalkozo
korménybiztos is tudott a kozelszki és sztarobelszki taborokrol, ezért hat a lengyel emigracio
vezet6i felkérték, hogy a Magyar Vordskereszt €s mas szervezetek Utjan segitsen a hidnyzo
foglyok sorsanak tisztasaban, am Magyarorszagon sem taldltak senkit a keresett személyek

koziil *°

2.5. A tomegsirok felfedezése

Nagyon hosszu idon keresztiil tehat csak annyit lehetett tudni, hogy ez a tobb ezer katonatiszt
egyszerre csak titokzatos moddon elhallgatott, nem adva magardl semmiféle életjelet.
Felbukkant ugyan egy-két rémhir, s6t a tulélé tisztek beszamoloi is eljutottak a lengyel
emigraciés korméanyhoz, de mindez még nem jelentett bizonyitékot a legrosszabbra. Még a
Katyn térségét 1941 oktdberében elérd német csapatok sem deritettek fényt az erd¢ titkdra. A
terlilet parancsnoka, Ahrens ezredparancsnok 1942 folyamén tobbszor is hallott ugyan
,mendemondakat” a katyni erdében tortént kivégzésekrél, am nem foglalkozott ezekkel.
Reinhold Linke, a kozeli Krasny Bor helységparancsnoka mar 1942-ben jelentette
feljebbvalédinak a lakosok beszamoléit, de észrevételeire semmilyen reakcid nem érkezett.*!
S6t, mar egészen koran, 1941 nyaran is érkezett informacid a német hirszerzéshez az esetrdl,
mégpedig egy szovjet fogoly, Merkulov tanuvalloméasanak képében: ,,Tovdbba
bizonyossaggal dllitja, hogy minden lengyel tiszt, aki az 1939-es orosz-lengyel hdboriuban

orosz fogsagba esett, agyon lett 16ve.”*

Ezt a vallomast azonban ekkor még nem tudtdk
hasznositani, mivel a tomegsirok helyérél semmit sem tudtak a német hatosagok. Az eltiint
lengyel tisztek kérdése raadasul ekkorra mar a habor eseményei miatt egyre inkabb hattérbe
szorult, s a bilintettre végiil csak véletleniil deriilt fény. Meglehetésen groteszk modon a
szmolenszki vasuti eldgazdsnal dolgozd lengyel munkaszolgéalatosokhoz kothetd a sirok
felfedezése, akik a helybéli lakossaggal folytatott beszélgetések sordn kideritették, hogy a
kozeliikkben fekvd katyhi erddben néhany évvel azeldtt lengyeleket végeztek ki. Mivel

szerettek volna tobbet megtudni, €¢jszaka az Orséget kijatszva nyolc lengyel kiszokott az

erdébe, majd ott elkezdtek kidsni egy olyan halmot, mely szemmel lathatélag mesterséges

%0 A Magyar Véroskereszt kordbban tobb lengyel katonat kimentett szovjet teriiletrél. - Kapronczay: Katyn
magyar vonatkozasai. 1078.

* Kaiser: Katyn. 159.

*2 Alfred M. de Zayas: Die Wehrmacht-Untersuchungsstelle. Dokumentation alliierter Kriegsverbrechen im
Zweiten Weltkrieg. Universitas Verlag, Miinchen, 2001. 38.
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eredetii volt. Hamarosan egy lengyel tiszt holttestébe iitkoztek, s mivel azt nem sejtették, hogy
tomegsirrol van sz, visszatemették és egy nyirfakeresztet allitottak foléje. Ennél tobbet tenni
nem volt alkalmuk, ugyanis hamarosan tovabbvezényelték oOket, de egy késébb sikeresen
megszOkott tarsuk révén a lengyel hirszerzés is értesiilhetett az esetr6].*® Végil 194243
telén, egy lovas vadaszat alkalmaval tiintek fel a tomegsirok a Szmolenszk melletti katonai
korzet parancsnokanak, a mar emlitett Ahrens ezredesnek®*, aki éhes farkasokat kévetve talalt
kaparasnyomokat a f6ldon, s azokat kozelebbrél megvizsgalva dobbenten vette észre, hogy
allatok altal megbontott sirokrol van szé, ahol rdadasul késobb olvadaskor tobb, fold alol
kikapart emberi csont is eldtiint a hotakard alol. Ahrens azonnal jelentette az esetet, amit a
német propaganda természetesen nem hagyhatott "kiakndzatlanul". A katyni mészarlas ligye
ettd]l kezdve kozel fél évszazadon at a politika és a propaganda eszkdzeként funkcionalt - S

nem csak Lengyelorszagban, de vilagszerte, igy Magyarorszagon is.

* Kapronczay: A katyni tomegsirok orvosszakérti vizsgalata. 2771.
* Kaiser: Katyn. 156.
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3. Katyn lengyel és magyar fogadtatas- és hatastorténete a masodik vilaghaboruban

3.1. Katyn a haborus lengyel sajtoban és kozvéleményben

A katyni mészarlas torténetével és részleteivel tehat ma mar nem csak a torténész-szakma, de
tobbé-kevésbé a kozvélemény is tisztdban van. Ismertek elézményei, koriilményei, s az is
vitan feliil all, hogy a tomeggyilkossagért a Szovjetuni6 tehetd feleldssé. Habar maga a katyni
tomeggyilkossag részleteiben és mértékében is borzalmas, sajnos mégsem tekinthetd kirivo
esetnek Lengyelorszag II. vildghaborus torténetében. Palmiry és Wotyn tomeggyilkossagai, a
varsoi felkelést kisérd borzalmak, vagy akéar a német és a szovjet tdborok embertelenségei
mellett Katyn csupdn egy szomoru felsorolds ujabb elemének tlinhet. Bizonyos okokbol
azonban mégis Katyn valt szimbolumma, ez az eset 1épett ki abbol a korbdl, amelyet azok a
torténetek képeznek, melyek csak Lengyelorszdgban ismertek és jobbara csak a lengyel
tarsadalom ko6z0s emlékezetében élnek. A katyni tomeggyilkossdg azonban nem csak a
lengyel nemzeti emlékezetben szerepel kitiintetett helyen, de a vilag kozvéleménye elbtt és a
nemzetkodzi politika porondjan is kozel 50 éven at fel-felbukkanva szimbolikus jelentdségre
tett szert. Ennek egyik oka nyilvanvaldan az volt, hogy szinte az 6sszes, hdboriiban részt vevo
nagyhatalomnak fiz6dott az esethez valamilyen érdeke, s ezéltal az sokkal jobban
"reflektorfénybe keriilt", mint a lengyel lakossag ellen elkdvetett haboras blinok barmelyike.
A katyni tomeggyilkossdg igy minden haboruban résztvevd fél propaganddjaban masként
jelent meg, de sajatos mdédon egyediil csak a lengyeleket érdekelte igazan az igazsag
kideritése. Nem csak a lengyel politika, de a kozvélemény is érdekelt volt ebben, &m mindez
igen nagy nehézségekbe litkdzott az egymasnak ellentmondd vélemények, meghamisitott
bizonyitékok és a kiilonféle propagandaakciok mellett. Erdemes tehat megvizsgalni, hogy
milyen nagyhatalmi érdekek kapcsolodtak a katyni mészarlashoz, ezek miként jelentek meg a
lengyel kozvélemény eldtt €s milyen hatést valtottak ki abbol.

Katyn héaboru alatti lengyel fogadtatastorténetét e harom fébb szempont alapjan tekintjiik at,
azaz a propagandacélokat, a téma megjelenésének sajatossagait és annak a lengyel
kozvéleményre kifejtett hatdsat figyelembe véve. Ezt a harom kérdéskort mind a német
propaganda, mind a nyugati szovetségesek €s a Szovjetunid propagandaja kapcsan érdemes
korbejarnunk, ezzel tisztdzva, hogy milyen kiilonbségek voltak nem csak szandékaikban, de
hozzaallasukban is. Mindezt természetesen a lengyel kozvélemény nézOpontjabol, arra

vonatkoztatva mutatjuk be, hiszen egy ennél nagyobb kitekintés mar szétfeszitené a munka
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kereteit.* A haboruban résztvevd felek véleménye és szandékai mellett azonban legalabb
ilyen fontos bemutatni a lengyel kozvéleményben Katynnal kapcsolatban elterjedt
vélekedéseket, nézeteket is, melyek habar valoban a nagyhatalmak propagandajanak
befolyasa alatt alakultak ki, mégis attol eltéréek és gyakran ellenkezdek is voltak. Hogyan
viszonyult a katyni német propagandahoz a megszallt Lengyelorszag lakossaga? Hogyan
jelent meg Katyn a lengyelorszagi német sajtoban? Mit tudtak az emigracidoban €16 lengyel
kisebbség képviseldi, vagy akar a hazajukért kiilfoldon harcolo lengyel katonak az esetrél? Mi
volt a lengyel ellenallasi mozgalmak véleménye és honnan szerezhettek pontos
informaciokat? Milyen visszhangja volt az esetnek a lengyel foldalatti sajtoban? Hogyan
reagaltak egymdsra az ellenkezd nézeteket vallo érdekcsoportok? Melyek voltak a fobb
kiilonbségek, nézeteltérések? Kinek hihetett és kinek hitt a lengyel kozvélemény? Megannyi
kérdés tehetd fel a témaval kapcsolatban, s ezek megvalaszoldsdhoz szédmtalan forrast
hivhatunk segitségiil. A korabeli lengyelorszagi és lengyel sajté mellett propagandaanyagok,
kialtvanyok, jegyzokonyvek, visszaemlékezések és memodrok is rendelkezésiinkre allnak
abban, hogy képet alkothassunk a katyni {igy lengyel kozvéleményre gyakorolt hatasarol.

A fejezet végére érve remélhet6leg sikeriil teljes képet rajzolnunk a katyni eset habort alatti
lengyel fogadtatistorténetérdl, valamint bemutatnunk azt, hogy a lengyeleknek az esettel
kapcsolatban mennyire sikeriilt kideriteniiik az igazsagot, mennyire valt ez nyilvanvalova

mindenki szdmara, illetve hogy milyen tanulsagokat vonhattak le beldle.
3.1.1. A német propaganda reményei €s lehetdségei Katyn kapcsan

Amint azt lathattuk, a Szovjetunidba hurcolt lengyel tisztek sorsa sokdig ismeretlen maradt, s
habar torténtek kisérletek felkutatasukra, ezek mindegyike kudarccal végzodott. A baljos
csendet végiil a németek torték meg 1943 éaprilisaban, miutdn 1942-1943 telén a Szmolenszk
melletti terlilet parancsnoka, Ahrens ezredparancsnok felfedezte a tomegsirokat. Egyes
nézetek szerint a tomegsirok "felfedezésének" idépontja nem volt véletlen, hiszen ekkorra a
haborts helyzet miatt a németeknek mar minden propagandaeszkozre sziikségiik volt. Ezt az
elméletet tamasztjak ald azok a mar ismertetett esetek is, melyek azt bizonyitjak, hogy a
német hirszerzés mar joval a sirok tényleges felfedezése elott tudomast szerzett az esetr].*

Akér szadndékosan "idOzitették", akar pedig véletleniil figyeltek fel az esetre, a németek

* Szintén nem foglalkozunk részletesebben Katyn eseménytorténetével, sem pedig az iigy éltal kirobbantott
politikai vitakkal és ezek nyugati sajtoban, illetve nyugati kdzvéleményben valdo megjelenésével. A szovjet
cafolatokat, a németek elleni vadakat, a szovetségesek allasfoglalasat is csak annyira mutatjuk be, amennyire az
a lengyel kdzvélemény szempontjabol fontos.

% P1. a fogolytarsai katyni erdébe vezetését végignézd Stanistaw Swianiewicz professzor tantvalloméasa, Ahrens
ezredparancsnok és Reinhold Linke helységparancsnok értesiilései és jelentései.
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szamara a katyni eset oriasi lehetdségeket tartogatott, s ezt a Joseph Goebbels altal iranyitott
propagandagépezet azonnal fel is ismerte. A Harmadik Birodalom propagandédjanak ugyanis
ekkorra mar mindenre sziiksége volt, amib6l némi eldényt kovacsolhatott. A sztalingradi
vereség utan mar Németorszagban is megjelent ugyanis az a vélemény, hogy a héaboru
hamarosan német vereséggel fog majd zarulni, s a Hitler stratégiai géniuszaba vetett hit is
megingott. 1943. februar 18-4n rdadasul Goebbels a berlini Sportpalotdban a totalis habort
bevezetését is bejelentette, azaz innentdl kezdve mar tényleg minden tartalékot be kellett
vetniiik a németeknek.*” Ezért hat minden olyan esemény utdn két kézzel kapott a német
propaganda, amely egy Kkicsit is elterelhette a figyelmet a helyzet stilyosbodasarodl, s a katyni
mészarlds borzalmai erre kivaltképp megfelelének bizonyultak.

Az eset azonban elsésorban nem is a német lakossag tdjékoztatasa, hanem az elfoglalt lengyel
terlileteken folytatott megszallas-politika ¢és a szovetségesekkel szemben folytatott
propaganda szempontjabol jelentett igazi "fonyereményt" a németeknek. Nem csak
vereségeiket, de sajat rémtetteiket is elkendézhették a katyni eset felszinen tartasaval, mintegy
ellentételezve a lengyel lakossag elleni terrort, a zsido lakossag tdborokba kiildését, illetve
hattérbe szoritva az 1943 4prilisdban kirobbant varsoéi felkelés hireit. A zsido lakossag elleni
fellépéseket raadasul még ezzel az esettel is megprobaltdk megindokolni, mégpedig a
zsidoknak az NKVD soraiban betsltdtt vezeté szerepére hivatkozva.*® Elsésorban azonban a
hir altal keltett kommunistaellenes érzelmeket igyekezett sajat javara forditani a német
propaganda, mely igyekezett félelmet kelteni a "bolsevik horddkkal" szemben, s ezzel

tdmogatokat toborozni a Szovjetunid elleni harchoz.*

Goebbels ezenkiviil kiilpolitikai
sikerekre is szamitott a katyni eset kapcsdn, ugyanis ezzel konfliktusokat idézhettek el a
szovetségesek kozt. Ebben annal is inkdbb reménykedett, mivel mar tudott a lengyel
emigracios kormany, Anglia, az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunio6 kozti korabbi
nézetletérésekrol, surlodasokrol. Goebbels mindegyik lehetdség sikerében a lehetd legjobban
bizott, f0leg miutan az amerikai elndk 1943. januar 23-4n Casablancaban kijelentette, hogy a
németek feltétel nélkiili kapitulacigjat akarja elérni.”® Ezen kiviil a propaganda-hadjarat még

az emigracids kormany lengyel kozvélemény eldtti kompromittalodasat is okozhatta, valamint

" Kadell: Katyn w oczach zachodu. 58.

8 Marcin Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. In: Mowiag Wieki. Magazin Historyczny. 2013. aprilis, Nr
4/13 (639). 42.

* Jerzy Turonek szerint a német hatosigok abszurd modon még a Honi Hadsereg felé is igyekeztek
egylttmiikodést kiépiteni a szovjetek elleni kozds harc érdekében. - Jerzy Turonek: Stosunki polsko-biatoruskie
w Okregu Biatostockim 1941-1944. In: Jan Jerzy Milewski - Anna Pyzewska (szerk.): Stosunki Polsko-
Biatoruskie w wojewddztwie Biatostockim w latach 1939-1956. Instytut Pamieci Narodowej - Komisja Scigania
Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, Warszawa, 2005. 47.

%0 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 58.
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megkonnyithette a lengyel munkaeré németorszagi munkara vald toborzasat is.”! Ez utobbi
reményt csupdn arra alapoztdk, hogy Katyn borzalmait latva egyesek arra a felismerésre
jutnak, hogy a németek altal megszallt Lengyelorszagban még mindig jobb sorsuk van, mint a

szovjet teriileteken lenne.
3.1.2. A német propagandagépezet kiépiilése ¢s mitkodése

A német propagandagépezetnek minden lehetdsége megvolt arra, hogy a katyni propagandat a
lehetd leghatasosabban és legintenzivebben kozvetitse a lengyel lakossag felé, s ezt dr. Joseph
Goebbels propagandaminiszter altal megszabott keretek szavatoltdk. A FOkorméanyzosag
tertiletén folytatott propagandatevékenységet kozvetleniil a fokormanyzoi hivatal specialis
osztalya irdnyitotta, az Abteilung fiir Volksaufkldrung und Propaganda (Népfelvilagositasi- és
Propagandaosztaly), melyet 1939. oktober 26-an Hans Frank fékormanyzo allitott fel.>? A
német hadsereg propagandédjaért, a hadi sajtéért pedig a Wehrmachton beliil 1étrehozott
Abteilung Wehrmachtspropaganda (Wehrmacht Propagandaosztaly) felelt.”® Erdekes modon
azonban a német propaganddnak nem kellett teljesen "sziiz teriiletre" 1épnie
Lengyelorszagban. Szamos német nyelvii és tulajdona 0jsag, lap jott létre ugyanis kiilfoldon,
még a habort eldtti idokben, jellemzden azokon a teriileteken, ahol jelentds szamu német
kisebbség ¢€lt, igy Lengyelorszagban is. Ezek a lapok aztan a német megszallassal még inkabb
a német propaganda kiszolgéloiva valtak, mint azel6tt. A Harmadik Birodalom hatarain kiviil
nagyjabol 300 német nyelvi lap 1étezett, s tobbségiikben az egyébként igen magas szinvonalu
kiilfoldi német nyelvli kiadok termékei voltak. Ennek a sajtonak és a német propagandanak
nagy segitséget nyujtott még a szamtalan nemzetkdzi német szervezet is (Fichte Tarsasag,
Nemzetkozi Zsidoellenes Liga, Hataron Tuli Németek Népi Szovetsége, stb.).>

A mar meglévd alapokra is épitkez6 német propagandanak tehat értelemszerlien szdmos
lengyel sajtotermékre nem volt sziiksége részben azok foloslegessége, részben pedig
ideoldgiai okok miatt. Raadasul a lengyel nép lebecsiilése az altaluk teremtett médiumok, a
lengyel tomegtajékoztatas sorsat is megpecsételte. A megszallok hossza tava célja, a lengyel
teriiletek fokozatos elnémetesitése ugyanis egylitt jart a lengyel intézmények, a lengyel

oktatas és kultara leépitésével, ellehetetlenitésével és megsemmisitésével™, s igy a lengyel

*! Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 42.

%2 Mieczystaw Zajgc "Celina": Prasa w systemie niemieckiej propagandy. Wydawnictwo Stowarzyszenia "Dom
Sierot Zydowskich im. Amalii Wasserbergowej" w Krakowie, Krakow, 1997. 10.

53 Jerzy Lojek: Historia prasy polskej. Prasa polska w latach 1939-1945. Panstwowe Wydawnictwo Naukowe,
Warszawa, 1980. 13.

5 Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 7.

® E terv a részeként zajlott le 1939. november 6-an az un. Sonderaktion Krakau (Krakkoi Kiilonakcio), mely
soran a krakkoi Jagello Egyetem 184 professzorat és tanarat hurcoltak koncentracios taborba, melyet sokan nem
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sajtd kiszoritasdval is. Az igy létrejovo tomegtdjéjkoztatds pedig elsOsorban a német
igényeket és a német propagandat szolgalta ki, akdrcsak a "nur flir Deutsche" felirata
filmszinhazak.”®

Eppen ezért mar a haboru kezdetén betiltottak az dsszes lengyel sajtoterméket a Wehrmacht
altal elfoglalt teriileteken. Harry von Craushaar, a Wehrmacht VIII. hadseregének civil
kozigazgatasi vezetdje Nagy-Lengyelorszdg (Wielkopolska) elfoglalasa el6tt, 1939.
szeptember 4-én a kovetkezo rendelkezést hozta: "a lengyel ujsagok nyomtatasa és terjesztése
az elfoglalt teriileteken a rendelkezés visszavonasaig tilos">" A megszallas ala kertilt teriiletek
teljes habort el6tti sajtdja tehat megsziint. A németek altal ostromolt Varsoban példaul
szeptember 27-6t61 29-ig létezett a "Gazeta Wspdlna" (Kozos Ujsag), mely néhany varséi
kiado egyiittmiikddése eredményeként, a régi lapok helyett jelent meg par nap erejéig. Ennek
sorsa is jOl példazza a lengyel sajtd gyors Osszeomldsat és megsemmisﬁlését.58 A hivatalos
lengyel sajté a német intézkedések hatasara mar 1939 oktoberére nagyrészt ki lett iktatva. Dr.
Hans Frank napléjabol kideriil, hogy ezutan egy 1939. oktdber 31-én, Lodzban tartott
konferencian Frank Goebbels jelenlétében kijelentette, hogy a hirkdzld szerveket
Lengyelorszagban meg kell sziintetni. A megegyezés értelmében a teljes lengyel informacios
rendszer megsziintetésére torekedtek ezentul, azaz a lengyeleknek nem csak sajat sajtojuk
nem lehetett, hanem a magéanszemélyek sem birtokolhattak radidkésziilékeket. > Ehelyett
(valésziniileg szovjet mintara) koztéri, utcai megafonok felszerelése mellett dontottek,
melyekbdl csak a német propaganda halrsoghatott.60 Ezzel probaltdk megoldani, hogy csak és
kizarolag a németek altal engedélyezett informéciok juthassanak el a lengyel lakossaghoz.
Annak ellenére, hogy a nyomtatott sajtohoz képest korlatozott publikummal birt, modernitasa
és kétségteleniil jelentds hatdsa miatt a mozinak is igen nagy figyelmet szentelt a német
propaganda Lengyelorszagban. A nyomtatott sajtobhoz hasonléan a megszallok elsd dolga ez
esetben is a teljes mértéki tiltas volt. Els6 1épésként a Fékormanyzosag teriiletén elkoboztak
az 0sszes mozi vetitdgépeit, majd azokat sajat megbizottaik kozott osztottdk szét. A filmek

készitését is kisajatitva a "Nowy Kurier Warszawski" 1940. oktober 25-1 szdmaban pedig

¢éltek tal (tobbek kozt: Ignacy Chrzanowski, Stanistaw Estreicher, Kazimierz Kostanecki). Szintén a lengyel
értelmiség ellen iranyuld akcidé volt az un. "AB-Aktion" (Auerordentliche Befriedigungsaktion), melynek
keretein beliil a németek 1940 tavaszan €s nyaran kozel harmincezer lengyel személyt fogtak el, tobbeket
koncentracios taborba kiildtek, valamint mintegy 3500 papot, tanart €s professzort mészaroltak le ( egy résziiket
a Palmiry kozelében taldlhato erdében).

*® Grzegorz Hryciuk: Polacy we Lwowie 1939-1944. Zycie codzienne. Ksigzka i Wiedza, Warszawa, 2000. 326.
% Lojek: Historia prasy polskej. 14.

% Danuta Grzelewska - Rafal Habielski - Andrzej Koziel - Janusz Osica - Lidia Piworiska-Pykalo - Franciszek
Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce. Zarys dziejéw. Dom Wydawniczy Elipsa, Warszawa, 1999. 93.

% Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 11.

% Természetesen ez csak a nagyobb vérosok fotereire és utcaira korlatozodott. Lasd: Zojek: Historia prasy
polskej. 16.
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kozoltek, hogy minden filmfelvevot és késziiléket is regisztraltatni kell.” Természetesen
ezutdn is jarhattak filmszinhazakba a lengyelek, de jobbara csak azokba, amelyek nem "nur
fiir Deutsche" felirattal rendelkeztek, valamint a repertodr is kimeriilt a német propaganda
termékeiben, illetve a német propaganda altal jovahagyott régebbi lengyel filmekben. 1941-
ben a Fékormanyzdsag teriiletén (Galicia kivételével) példaul 70 mozi volt a lengyelek
szamdra is latogathat6®, kozilik pedig sokban szintén rendeztek kizarélag németek altal
latogathat6 specidlis vetitéseket. Ugyanezen év oktoberében a Fokormanyzdsag teriiletén 18
olyan mozi mikodott, ami "nur fiir Deutsche" kitétellel miikodott, 62 pedig németek és
lengyelek szamara is latogathat6 volt. Emellett még 44 olyan filmszinhdz is miikodott, ami
csak lengyelek szamdra volt latogathato. Két év leforgésa alatt ezekben a mozikban 147
német filmet, 109 lengyel feliratos német filmet és 33 haboru elétti lengyel filmet vetitettek

le. A latogatok szama éves atlagban 2 millio volt, ennek 2/3-a lengyel.®®

A tekintélyes szamu
publikum szamara Goebbels utasitdsai szerint csak olyan lehetdséget volt szabad teremteni a
filmmel kapcsolatban, ami nem kelti fel nemzeti érzéseiket, s6t inkabb a Harmadik Birodalom
nagysagat és erejét képviseli.*® Ez nyilvanvaloan azt jelentette, hogy a film, mint médium
német propagandaeszkdzz¢ valt Lengyelorszdgban. A film kozonségre gyakorolt hatdsat és
propaganda szamadra elény0s tulajdonsagait olyannyira komolyan vették a németek, hogy a
"propagandahdbora” felerésodése idején, 1943-ban még mozgo filmszinhazakat is bevetettek.
Ezek hetente nagyjabol 2000 kilométert tettek meg, tehat igyekeztek a lehetd legnagyobb
teriiletet bejarni és minden olyan helyre elérni, ahol a lakossagnak csak igy volt lehetdsége a
filmek megtekintésére.65

Az 0nallo lengyel sajto megsziintetése utdn a németek nekilattak sajat, a III. Birodalom
propaganddjat képviseld sajtojuk megteremtéséhez.66 Ebben nagy segitségiikre voltak a
korabban mar megnevezett kiilfoldi szervezetek, valamint az is konnyitette a dolgukat, hogy a
lengyel teriileten €16 német kisebbségnek nem feltétleniil kellett 0j sajtdoorganumokat
létrehozni. A birodalomban mér megszokott német nyelvii lapok és magazinok ugyanis

nagyrészt lefedték a kozvélemény eme csoportjanak az igényeit. Igy tehat Pomorze, Nagy-

Lengyelorszag és Slask teriiletének a birodalom kozigazgatasahoz csatolasa utdn nagyjabol a

%1 Jerzy Toeplitz (szerk.): Historia filmu polskiego. Tom I11. 1939-1956. Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe,
Warszawa, 1974. 23.

%2 Krakkoban, a Fékormanyzosag "févarosaban" 6 lengyel mozi miikoddtt a megszallas idején. Lasd: Toeplitz
(szerk.): Historia filmu polskiego. Tom I1l. 26.

* uo. 26.

* uo. 25.

% Ennek az 6tletnek a sikerességére jellemzé, hogy egy honap leforgasa alatt csak a radomi korzetben nagyjabol
14 000 f6 tekintett meg német propagandafilmeket a mozgo filmszinhazak segitségével. - lasd: vo. 26.

% A német propaganda az elfoglalt teriileteken eleinte elsésorban hirk6z16 és informécios forrasként hasznalta a
napilapokat. Ezek kiadasanak kozpontjai Krakko és Varso lettek. Lasd: Grzelewska - Habielski - Kozief - Osica -
Piwonska-Pykato - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce. 94.
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német rendszerhez hasonlo jott 1étre, ami a lengyel nyelvii sajtdé megsziinésével jart egylitt. A
lengyel lapok helyett létrehoztak tobb 11j német nyelvii lapot, mint példédul a "Danziger
Vorpostent", a poseni "Ostdeutsche Beobachtert", valamint Katowicében a "Kattowitzer
Zeitungot".67 Ez utobbi lap ugyanezen a néven mar a haboru elétt is kaphatd volt a német
kisebbség lakta teriileteken, s habar a harcok miatt rovid ideig szilinetelt a megjelenése,
szeptember 4-t61 Wjrainditottdk. Az elnémetesitési folyamat soran aztan késébb az
"Oberschlesische Kurier" nevet kapta. Poznanban a "Kurier Poznanski" helyett a "Posener
Tageblatt" jelent meg, a Warthelandi Reichsgau poznani vezetdje, Arthur Greiser Gauleiter
hivatalos sajtoorganumaként pedig az "Ostdeutscher Beobachter" szolgalt, mely november 1-
t0l egészen a megszallas végéig 1étezett és kozel 300 000 példanyban nyomtattdk. A habora
el6tti német "Freie Presse" helyén jott 1étre L.odzban a "Deutsche Lodzer Zeitung”, valamint
szintén itt késziilt a "Kraju Warty" (Wartheland) is, melyet nem csak informécios, de
"hazafias" 0jsdgnak is szantak, mivel a teriiletre 0si német kulturteriiletként tekintettek.®®
Hasonld, német nyelven megjelend ujsag volt még a gdanski "Danziger Vorposten", a toruni
"Thorner Freiheit", valamint a bydgo§éi "Deutsche Rundschau in Polen" is.®® A
Lengyelorszagban kiadott németnyelvii sajtotermékek kozos jellemzdje volt, hogy azok a
lehetd legnagyobb mértékben kiszolgaltdk a hitleri propagandat, mindenek eldtt agitacids
funkciot ellatva. Ennek célja pedig a nemzetiszocialista rezsim megerdsitése volt, méghozza
az elérhetd legerdsebb alapra, a nemzetiszocialista propagandat legkonnyebben befogado
német lakossagra épitkezve.

Emellett szintén maximalisan a német propagandat szolgaltak a német haderd szdmara kiadott
és Lengyelorszagban is elérhetdé magazinok is, melyekbdl a hadi helyzetrdl és politikai
eseményekrdl sz6lo informaciok mellett a Harmadik Birodalom erejét dicsditd irasok sem
hiémyoztak.70 Ilyen volt példaul a Luftwaffe "Der Adler" cimli magazinja, a Waffen-SS "Der
Schwarze Korps" cimill folyodirata, a Wehrmacht "Signal" c. lapja, a "Der Sieg", a "Der
Stosstrupp" €s egyéb haderdnemenként kiadott lapok is, mint a "Flieger, Funker, Flak", a "Die
Kriegsmarine" vagy a "Panzerfaust” is. Kifejezetten a lengyelorszagi hadszintéren jelent meg
1939-t61 a "Feldblatt Posen", mely a XXI. hadtest (XXI. Armeekorps) kiadvanya volt,

valamint a "Soldatenzeitung der Schlesischen Armee". Habar ezek a kiadvanyok elsésorban a

%7 Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 12.

% Fojek: Historia prasy polskej. 14.

* uo. 15.

" A német nyelvii propagandakiadvanyok kézt emlitésre méltoak még a német nyelven megjelent, de lengyel
teriileteken is beszerezhetd propaganda célu konyvek is. Ezek egy része a politikai propagandahoz (pl. Hitler jol
ismert Mein Kampfja), masik résziik pedig a hadipropagandahoz volt kothetd (ezek egy jelentds része elsésorban
a fiatalok szamara késziilt, toborzasi céllal, mint pl. a "Kriegsbiicherei der deutschen Jugend" c. sorozat kotetei).
Ezek azonban a lengyel teriileteken gyakorlatilag haszontalannak bizonyultak a német propaganda szamara,
mivel hasznos informaciokat nem, csak tomény német propagandat kozoltek, s igy a lakossag sem olvasta Oket.
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katondknak szoltak, egy résziik a polgari lakossag szamara is elérhetd volt, ha masként nem,
masod- vagy harmadkézbdl, a "foldalatti" informécios haldzat csatorndin at.

A korabban részletezett okok miatt a németeknek nagyon fontos volt az is, hogy az alapvetden
¢és tobbségében ellenséges lengyel tarsadalmat is megszolitsa és a sajat partjara allitsa. Ez
pedig csak a lengyel nyelvii tomegtajékoztatas ki¢pitésén keresztiil sikertiilhetett. Mivel csak a
Fokorméanyzosag teriiletén létesiilhettek lengyel nyelvii sajtéorganumok, valamint a lengyel
lakossagot inkabb csak elsOsorban informdacios jellegli (de természetesen az objektivitast
nélkiil6zo és a német propagandat kiszolgald) lapokkal lattak el, csupan csak nyolc napilap
jelent meg ilyen céllal a megszallas ideje alatt. Ezek koziil a legfontosabb a krakkoi

“llustrowany Kurier Polski"™

¢s a varsoi "7 Dni" volt, melyek egyiittvéve kozel 100 000-es
darabszamban jelentek meg.” Fontos még megemliteni a napilapok kozt az 1939. oktober 11-
tél 200 000 példanyban megjelend "Nowy Kurier Warszawskit", a FOkormanyzdsag teljes
teriiletére szant és 60 000 példanyban 1939. oktdber 27-t61 megjelend "Goniec Krakowskit" ",
valamint a szintén Krakkdban nyomtatott és a déli teriileteknek szant "Dziennik Porannyt". Ez
utobbi Bedzin, Sosnowiec, Chrzandw, Olkusz és Zawiercie helységek szamara késziilt. Ezen
kiviil szintén igen jelentdés szdmban nyomtattdk az 1939 oktoberétél hetente haromszor
megjelend "Kurier Radomskit", valamint a czestochowai "Dziennik Czestochowskit" is.™

A felsorolt lapok kiadasaért egyarant a "Zeitungsverlag Krakau-Warschau G.m.b.H." felelt,
mely a korabban megsziint lengyel kiadok vagyonabél miikddott’, atvéve azok sokszorositd
¢s terjesztd halozatat is. Példaul a mar emlitett varsoi "Gazeta Wspdlna" helyett oktober 11-
tél egy szintén lengyel nyelvili, de mar német irdnyitas alatt allo Gjsagot, a "Nowy Kurier
Warszawskit" sokszorositottak a nyomdagépek. Réadasul hogy a lehetd legkevésbé tiinjon
"idegen" sajtoterméknek, a "Nowy Kurier Warszawski" cime sem nem véletleniil hasonlitott
egy XIX. szazad huszas éveitdl kedveltté valt varsoi lap cimére.”® A "Dziennik Krakowski" is
hasonloképpen jott 1étre, amikor az "lllustrowany Kurier Codzienny" szerkesztdsége német
kézre kertilt. A Liidemann Reischer és Dagobert Diirr ltal szerkesztett "Dziennik Krakowski"

ezental nem csak elédjét, de a "Gazeta Krakowskat" is helyettesitette.”’

™ Az 1940-t61 megjelend "Tlustrowany Kurier Polski" hasabjai jorészt a nemzetiszocialista propagandanak adtak
helyet eleinte kéthetente, majd hetilapként. Lasd: Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 14.

"2 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykalo - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
94.

”® Mind a "Nowy Kurier Warszawski", mind pedig a "Goniec Krakowski" igen magas példanyszamban jelent
meg, az els6 kozel 200 000, a masodik pedig 60 000 példanyban. Lasd: Zojek: Historia prasy polskej. 21.

" Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 13.

"> Fojek: Historia prasy polskej. 21.

’® Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykalo - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
94.

"7 Lojek: Historia prasy polskej. 17.
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A német propaganda nem csak a "szabad" lakossagot vette célkeresztbe, de a bebortonzotteket
¢s a taborokban, gettokban fogvatartottakat sem hagyta olvasnival6 nélkiil. A zsidok szamara
engedélyezett folyoirat a "Gazeta Zydowska" volt. Nem hagytak figyelmen kiviil a lengyel
hadifoglyok és kényszermunkasok tomegét sem, hiszen ez is igen kiterjedt olvasékozonséget
jelentett. A III. Birodalom teriiletén ugyanis 52 tiszti hadifogolytabor volt, valamint legalabb
80 altiszti ¢€s legénységi fogolytabor. Az itt fogvatartottak a propaganda kiilonb6z6 formaival
szembesiilhettek: hangosbemondoén felolvasott hirekkel, roplapokkal és folyoiratokkal is. A
Wehrmacht féparancsnoksaga (Oberkommando der Wehrmacht) 1940 elején hozta létre a
kifejezetten erre a célra szant "Gazeta Illustrowana" cimi ﬁjségot.78 Hasonlo céllal
szerkesztették a kéthetente megjelend "Za drutami" c. folydiratot is, illetve ilyen volt késobb a
"Przeglad Obozowy", a Przeglad Sportowy" és a "Przeglad Teatralny" is. A grossborni "Oflag
I D" hadifogolytaborban kiadott "Komunikat" pedig kifejezetten csak hireket és fontos
informaciokat kozolt.”

A Hans Frank Foékormanyzésaganak teriiletén kiadott lengyel nyelvii napilapok tehat
viszonylag nagy példanyszdmban jelentek meg, de erre sziikség is volt, ha a német sajto le
akarta fedni a kozel 100 000 négyzetkilométernyi és 20 milli6 fényi, a propaganda
szempontjabol "szabadda tett" teriiletet.® A terjeszkedésre nem csak a Fékormanyzdsag
1939-ben megszabott hatarain beliil nyilt lehetdség, hanem késobb, a Szovjetunié ellen 1941.
junius 22-én meginditott Barbarossa hadmiivelet soran elfoglalt, addig szovjet fennhat6sag ala
tartozo lengyel teriileteken is. Egészen eddig itt csak a lwowi "Gazeta Lwowska" és a
Vilndban kiadott "Goniec Codzienny" miikodott.2t A szovjet csapatok visszavonuldsa utan a
galiciai teriileteket megszallo németek létrehoztak a "Gazeta Lwowska" cimill napilapot,
melynek els§ szama 1941. augusztus 9-én jelent meg 50 000 példanyban.® Ezt
"lembergierka" néven is ismerték.

Lathatjuk tehat, hogy a lengyel publikum bdven el volt latva német és lengyel nyelvii napi
sajtoval, propagandaanyagokkal és szaklapokkal is. De vajon mennyire érezték a lengyelek
sziikségét, hogy ezekbdl a forrasokbol tajekozodjanak, hogy a német propaganda kiadvanyait
forgassak? Mennyiben lehetett hiteles az olvasék szemében annak a hatalomnak a
propagandaja, amely eleve alacsonyabb rendiiként kezelte a lengyel népet? A valasz egyszerti:
semennyire. Az egyetlen ok ugyanis, amiért a lengyel lakossag vasarolta és olvasta a

megszallok altal irdnyitott sajtdé termékeit, az az informdcidéhség volt, mely a héborls

" uo. 33-34.

" uo. 35.

8 Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 12.

81 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykalo - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
94.

82 Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 13.
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viszonyok ¢és a megszallt teriiletek elszigeteltsége miatt alakult ki. A németek sajtoja irant
érzett ellenszenv a koznyelvben elterjedt "prasa gadzinowa" ("csuszomaszd sajto")
ginynévben is  tikroz6dott.®® A hivatalos lapok legnagyobb vonzerejét tehat
informaciotartalmuk jelentette még akkor is, ha azok bizonyos eseményeket csak egyoldaluan
mutattak be. Azonban megfelelé kritikaval olvasva a cikkeket, igy is meg lehetett tudni a
vilagban torténteket és a haboras eseményeket. Eppen ezért a megszallas elsd felére
vonatkozoan még az is kijelenthetd, hogy a németbarat sajtot viszonylag sokan olvastak
szivesen ¢és gyakran. Rdadasul az 0jsdgok hasabjain a napi hirek és kommentarok mellett
fontos kozigazgatasi informacidok és a katonai, illetve civil iranyitds hirei is megjelentek,
amelyekrél sok esetben létfontossagii volt tudni.®®

A Fékormanyzdsag teriiletén kifejtett széleskorti €s erételjes német propagandatevékenységre
valaszul a fOldalatti szervezetek megprobaltdk tiltani, illetve sajattal helyettesiteni az
ellenséges propaganda irdsait, de azok terjesztését €s olvasdsidt soha nem tudtik teljes
mértékben megakadalyozni. Erre pedig elsésorban azok véleményformald tulajdonsidga miatt
lett volna sziikség. A propagandahazugsagok gyakori ismétlédése ugyanis az ellenallas és a
kritikus hozzaallas ellenére is volt némi hatissal a tarsadalomra nézve. Prof. Czgstaw
Madajczyk "Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce" (A III. Birodalom politikdja a
megszallt Lengyelorszdgban) c. muvében irottak alapjan hidba tartottak fenn ugyanis
bojkottot a német lapokkal szemben, a lakossag nagy része mégis olvasta ezeket, hogy némi
informaciot nyerhessen a frontok helyzetérdl, valamint hogy tisztdban legyen a
hirdetményekkel és nekrol(')gokkal.85 A polgéri lakossagot rdadasul tomegesen gyartott
ropcédulakkal és plakéatokkal is "bombazta" a német propagandagépezet, habar ez korantsem
jart olyan eredményekkel, amelyek megtéritették volna az ebbe fektetett id6t €s energiat. A
propaganda szempontjabol hasonloan elenyészd hatdssal volt a lengyel publikumra a német
filmhiradok ¢és jatékfilmek vilaga, s6t a fOldalatti szervezetek igyekeztek a német
filmszinhazak latogatdsat is betiltani, illetdleg bojkottélni.86 Ez természetesen csak részleges
sikerrel jart, ahogy a "prasa gadzinowa" lapjainak bojkottja is.

Osszességében tehat elmondhatd, hogy a német propaganddnak minden lehetésége megvolt

arra, hogy a katyni esetbdl a legtobbet hozza ki a lengyel teriileteken, az itt kiépitett kiterjedt

8 Volt azonban e sajtotermékek kozt is olyan, amelyet szivesebben vasérolt és olvasott a lakossag. A korabban
emlitett "Gazeta Lwowska" népszertiségének kulcsa az volt, hogy a Fékormanyzosag teriiletén megjelent tobb
mas ujsaggal ellentétben ennek a hasdbjain nem szerepeltek gyakran politikai kommentarok vagy
propagandagyanus, politikai témaju cikkek. A "Gazeta Lwowska" lengyel szerkeszt6i inkabb hazafiassa
probaltak tenni az Gjsagot, illetve mas témakkal és képekkel toltotték meg az oldalakat. - Lasd: Hryciuk: Polacy
we Lwowie 1939-1944. 327.

8 Fojek: Historia prasy polskej. 15.

8 Zajgc: Prasa w systemie niemieckiej propagandy. 19.

8 Ennek keretében szamos mozi falara irtik fel a "Tylko §winie siedza w kinie!" (Csak a disznok iilnek
moziban) szlogent, melyet roplapokon és a foldalatti folyoiratok hasabjain is megismételtek.
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¢s hatékony tOmegtajékoztatasi rendszere altal. A lengyel lakossagot ¢s a kiilfoldi
kozvéleményt azonban a német propaganda nem volt képes egymaga meggy6zni, s ezzel
Goebbels is tisztdban volt. Ehhez némileg tobbre, olyan hiteles kép megteremtésére volt
sziikség, amely a lengyel kozvélemény eldtt nem ¢ébreszt kétséget az esettel kapcsolatban. Ezt
pedig csak ugy érhették el, ha nem csak a német propaganda szocsovein keresztiil probaltak
megszolitani a publikumot, hanem koztiszteletben allé és a németek kiszolgdlasdval nem

vadolhatd lengyel személyiségeket is bevonnak a hirverésbe.
3.1.3. Els6 probalkozas a hitelesitésre - lengyel bizottsagok

A propaganda-hadjarat elinditasa el6tt tehat valamiképpen a lengyel kozvélemény el6tt
honfitarsaik bevonasaval kellett hitelesiteni a német felfedezést. Ezt kétféleképpen oldottak
meg, mégpedig Ugy, hogy mind a propaganda, mind pedig a valddi tényfeltaras céljaira is
kiilon-kiilon lengyel bizottsagokat hoztak 1étre. Ezzel a németek azt kivantak elérni, hogy ne
csak szakmai alapon legyenek kétségbevonhatatlanok a tomeggyilkossaggal kapcsolatos
allitasaik, de ugyanakkor megddbbentd, és a lengyel kdozvéleményt sokkold nyilatkozatokat is
nyerjenek, melyeket a katyni sajto- és médiakampédnyba aztdn kivaloan beépithetnek.
Goebbels naplojanak 1943. aprilis 9-1 bejegyzésébdl is érezhetjiik, hogy a németeket
egyaltalan nem az egyiittérzés és barmiféle kegyelet vagy igazsag szolgaltatasa, hanem
pusztan csak a propaganda céljai motivaltak: ,, ... Szmolenszk kozelében lengyel tomegsirokat
talaltak. ... A lengyel értelmiség képviseldit is odahivatom. Lassdk csak a sajat szemiikkel, mi
var rajuk, ha teljesiilne az a gyakori kivansaguk, és a bolsevikok legyoznék a németeket.”

Az els6 lengyel civil delegacidt a varsoi korzet német hatosagai szervezték megss, S a
kivéalasztott személyeket 1943. 4prilis 9-én a varsoi Briihl-palotdba hivtak 0Ossze egy
konferenciara. Az eseményen a delegiacid tagjai mellett jelen voltak a Varsé véros
Magisztratusanak ¢és néhany maés habora eldtti szervezetnek a tagjai is. Goebbels
propagandaminiszter képviseldje személyesen Berlinbdl utazott a lengyel fovarosba, hogy
bemutassa a szovjet hatosagok altal Szmolenszk kozelében legyilkolt lengyel tisztek
ttimegsirjait.89 Masnap, 1943. éprilis 10-én szombaton a katyni latogatdsra kivalasztott,
Wilhelm Ohlenbusch altal vezetett delegacid tagjai felszalltak a Varsébol Szmolenszkbe
induld repiilégépre. A bizottsagban részt vett tobbek kozt dr. Edmund Seyfried, a Gyamiigyi

Fotanacs (Rada Gléwna Opiekuncza, RGO) igazgatoja, Ferdynand Goetel proza- és dramairo,

87 Joseph Goebbels: Naplé. Dunakényv Kiado, Budapest, 1994. 355.
8 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 59.

8 Stefan Korbonski: Polskie panstwo podziemne. Przewodnik po Podziemiu z lat 1939-1945. Swiat Ksigzki,
Warszawa, 2008. 149.
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Jan Emil Skiwski, a megszall6 hatalommal szemben allast foglald irodalomkritikus, dr.
Konrad Orzechowski (a vars6i varosi korhdz igazgatoja), dr. Edward Grodzicki (a varsoi
RGO-t6l), valamint Kazimierz Prochownik is, aki egy egyszeri munkas volt a krakkoi
Zielenieski gyarbol. Mellettiik helyet kaptak a németbarat sajtd publicistai és fényképészei is,
nevezetesen Wladystaw Kawecki (a németbarat sajtoé riportere), Widera (a "Nowy Glos
Lubelski" németbarat lap fOszerkesztdje), Kazimierz Didur (a "Krakauer Zeitung"
fotoriportere). Erdekesség, hogy Kazimierz Didur csak latszolag szolgalta ki a német
hatalmat, valdjaban a Honi Hadsereg informaétora, segitdje volt.”* Miutan 11-ét a németek
altal mar feltart katyni siroknal toltotték, a tarsasag még aznap este visszatért Varsoba.*?
Aprilis 14-én Krakkébol Varson keresztiil egy masodik bizottsag is Szmolenszkbe repiilt,
hogy szemtanuja lehessen a tomegsirok feltarasanak. A delegaciok latogatasat részletesen,
aprolékosan rogzitették: a lengyelek minden 1épést fényképeken és mozgoképen Ordkitették
meg, s azt a groteszk pillanatot is felvették, amikor a német katonak tisztelegnek a lengyel
tisztek holttestei el6tt. A bizottsag tagjai nem vettek részt tevékenyen a munkalatokban, de
engedélyezték nekik az akkor mar felnyitott sirok megtekintését, a helyiekkel valo
beszélgetést, valamint a dokumentumok tanulmanyozésat. A felnyitott tdmegsirokbol ekkorra
mar 25 holttestet emeltek ki, koztiik Smorawinski és Bohaterewicz tabornokok testét is, akiket
egyenruhaik ¢és irataik alapjan azonositottak. A latogatas végén dr. Edmund Seyfried a
kovetkezOképp szolalt meg: ,,Honfitarsaim! Adozzunk hallgatdssal az itt elesettek emlékének.
Meghaltak, hogy Lengyelorszdg éljen.”® A németbarat sajto kivételével a bizottsag osszes
tobbi tagja pontosan tudta, hogy a németek az tigyet sajat céljaikra akarjak felhasznalni, ezért
nem egyeztek bele abba, hogy interjit adjanak a német sajtonak. De a propagandagépezet mar
mozgasba lendiilt, a lengyel delegacidval egyiitt ugyanis Berlin szervezésében Eurdpa szamos
orszagabol érkeztek ﬁjségirék.94 A lengyel civil bizottsagok tagjai mindazonaltal
visszatérésiik utan azonnal elkiildték beszdmolodikat az Oket kiildd intézeteknek és emellett a
foldalatti szervezeteknek is, amelyek 13-atol, a katyni hir bejelentésétdl fogva folyamatos
kapcsolatban dalltak a Delegat Rzadu na Kraj-al (A Lengyel Kormany Delegacioja), a
Komenda Glowna-val (Féparancsnoksag) és a KWC-vel (Kierownictwo Walki Cywilnej - A
Polgari Harc Vezetdsége), s igy a hirek eljutottak a londoni lengyel emigracios kormanyhoz
is. Ezekbdl a hirekbdl minden fontos informacid kidertilt, amit a sirokrél és a benne fekvokrol

tudni kellett, igy a foldalatti szervezeteknek mar a német propaganda-hadjarat elején

% Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 40.

% Andrzej Krzysztof Kunert: Katyn. Ocalona pamie¢. Swiat Ksigzki - Andrzej Krzysztof Kunert, Warszawa,
2010. 195.

%2 Korbonski: Polskie panstwo podziemne. 149.

% Kaiser: Katyn. 175.

% Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 40.
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rendelkezésiikre alltak megbizhaté forrasbol szarmazod informaciok a katyni esettel
kapcsolatban.” A megbizhaté informéaciora pedig nagyon is sziikség volt (habar a lengyel
bizottsdgok résztvevdi is a Szovjetunid blindsségét igazoltak), ugyanis a németek nem
csinaltak titkot abbol, hogy ez az eset szdmukra valoban csak egy nagyszerl
propagandafogas. Ezt a hozzaallast kivaldan érzékelteti az egyik lengyel bizottsagban részt
vevo Josef Mackiewicz visszaemlékezésének kovetkezd részlete, melyben Gregor Slovenchik
német titkosrenddrségi féhadnagy véleményét olvashatjuk: ,,On lengyel, és kellemetlen lehet
onnek, sot valosziniileg fajdalmas is latnia, hogy mi egy ilyen..., nos hat, egy ilyen kozonséges
propagandat folytatunk a céljaink elomozditasara egy olyan dologgal kapcsolatban, mely
onnek egy ekkora tragédiat jelent. De azt azért valosziniileg on is elismeri, hogy a fejiinkre
kellett volna esniink, ha nem hoznadnk ki a legtobbet a dologbdl és nem haszndlndank politikai
aduasznak, miutan ilyen propagandaslagerre bukkantunk.”® Mindez mar a katyni mészarlas
hirének napvildgra keriilésekor is teljességgel nyilvanvalod volt, s ez nagyon hamar ahhoz

vezetett, hogy sokak szemében Katyn eggyéforrt a német propagandaval.
3.1.4. A katyni mészarlas hirének bejelentése Lengyelorszagban

Nem csodalkozhatunk azon, hogy sokan csak a német propaganda ujabb manipulacidjaként
tekintettek a katyni tigyre”’, hiszen a tomegsirok felfedezésének bejelentésével olyan hatalmas
propaganda-hadjarat vette kezdetét, amilyet a lengyel kozvélemény addig még nem tapasztalt.
Ehhez radadéasul hozza kell tenni, hogy a német sajtotermékek és radidkozlemények ezeldtt
sem szamitottak hiteles informdcioforrasnak, igy a frissen megjelend katyni tudositasok
igazsagtartalmat tobben is kétségbe vontak.

A katyni sirok felfedezésének hirét el6szor a berlini "Transocean" hirligynokség radidja
kozolte 1943. V. 11-én*®, s ezt az elsd bejelentést masnap 15:03-kor Robert Broese Katynbol
irt, angol nyelvii levelével is kiegészitették: "Még most, iras kozben is érzem orrlyukaimban a
bomlo testek szagat. [...] A sirt a Szmolenszk-Minszk utvonal melletti Krasny Bor kérnyékén

talalhato fenyderdokben talaltak meg. A helyi lakossag azt dllitja, hogy az iidiilot a GPU

% Korboriski: Polskie panstwo podziemne. 150.

% Josef Mackiewicz: Katyn - ungesiihntes Verbrechen. Possev-Verlag, V. Gorachek K. G., Frankfurt am Main,
1983. 91.

% Fontos azonban megjegyezni, hogy ez elsésorban a szélesebb kozvéleményre igaz, a lengyel delegaciok tagjai
ugyanis (habar nem valtak németpartiva) latogatasuk utan nem igazan kételkedtek a Szovjetunié bilindsségben.
Ezt tdmasztja ala Danuta "Maria" Prtystasz visszaemlékezése is, melyben olvashatunk arrdl is, hogy milyen
hatassal volt a sirok latvanya egykori ellenallo-tarsara, Anatol "Andrzej" Stowikowskira: "... Oroszorszag
hatdrozott ellensége volt - és ez egészen elmélyiilt benne, amikor 1943-ban Katynba latogatort." - lasd: Bogdan
Chrzanowski: "Miecz i Plug" (Zjedniczone organizacje ruchu "Miecz i Plug") na Pomorzu w latach okupacji
niemieckiej 1939-1945. Fundacja "Archiwum Pomorskie Armii Krajowej", Torun, 1997. 77.

% Andrzej Krzysztof Kunert: Illustrowany przewodnik po Polsce podziemnej 1939-1945. Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa, 1996. 197.
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tisztviseloi hasznaltak és a gyakran hallhato lovések azt tanusitottak, hogy a hohérok meég
pihenés kézben sem hanyagoltak el a gyakorlast. A német megszallas elétt a lakossdagnak tilos
volt az iidiildt, vagy az azt évezd erddt megkozelitenie."™ A propaganda-hadjarat azonban
csak aprilis 13-an vette kezdetét, amikor is a német sajté és média kozel Gsszes organuma
bejelentette a "szenzacios" felfedezést. Els6ként a Radio Berlin szamolt be az esetrdl egy
kozleményben'®, melyben kijelentették, hogy Szmolenszk koézelében bolsevikok altal
lemészarolt lengyel tisztek tomegsirjait tartdk fel. A radidkommiiniké pontos adatokat is
kozolt, melyek szerint a Koszogori teriiletén, Katynban fellelt sirok kézel 10 000 holttestet
foglalnak magukba.'® Ezt az elsd radidhirt még aznap, valamint 14-én is angol nyelven is
kozvetitették. A vilag sajtdjanak tajékoztatasara 1943. aprilis 13-an még egy sajtokonferenciat
is Osszehivtak Braun von Stumm vezetésével a Kiiliigyi Hivatalban (Auswirtiges Amt).
Erdekes ¢és egyben a német propaganda szandékait bizonyitja, hogy mér ezen a konferencian
is megemlitették a Szovjetunid altal jelentett politikai fenyegetés rémképét: "A beszélgetés
legf6bb témdja - adta hiriil a Radio Berlin 17:00-kor - a berlini kiiliigyi levelez6k a
szmolenszki erdoben a GPU altal meggyilkolt 10 000 lengyel tiszt tomegsirjanak feltarasaval
kapcsolatban szerzett hirei voltak. [...] Braun von Stumm azt a tényt is hangsulyozta, hogy a
GPU dadltal lemészarolt lengyel tisztek korantsem azokrdl a kelet-lengyelorszagi teriiletekrol
szarmaztak, amelyekre a szovjetek igényt tartanak, hanem tulnyomo tobbségiikben Varso és
Krakko kornyekerol szarmaztak. EbbAl is lathato, hogy a szovjetek ezekre a teriiletekre, mint
politikai érdekszférajukra - mds szavakkal - annexios teriiletre tekintenek."*

A katyni mészarlasrol a német sajtoban eldszor az NSDAP hivatalos lapja, a "Volkischer
Beobachter" irt. Az 4prilis 14-én megjelent kiadvany elsé oldalan a kovetkezd cimet
olvashatjuk: "fme Roosevelt és Churchill elvtirsai - a GPU 12 ezer lengyel tisztet gyilkolt le".
A német propaganda mar ekkor sem hazudtolta meg Onmagat, ugyanis habar a cikk
tartalmazott valds vagy vélt informaciokat (pl. a mészarlas helye, a sirok szdma és méretei,
valamint az aldozatok becsiilt szdma), de ugyanakkor kitalacidkat is kozolt orgidkrol, melyek
allitolag a kozelben talalhato NKVD-villaban zajlottak. A névtelen szerzd rdadasul azt is

sugalmazta, hogy a mészarlas a szovjetek Lengyelorszagot és Eurdpat érintd terveinek része.

% Kunert: Katyn. 199.

100A németek altal kiadott radidkdzlemény tejes szévegét lasd: Kadell: Katyfh w oczach zachodu. 60.

101E7 a késébb nyilvanvaléan hamisnak bizonyult allitas annak koszonhetd, hogy a németek tudtak a "hianyzo"
lengyel tisztekrdl és ezért, hogy a kdzvélemény eldtt ne hagyjanak kétséget sorsuk feldl, egyszeriien még az
asatasok elején kijelentették, hogy az dsszes, kozel 10-11 ezer tiszt a katyni sirokban nyugszik. (Ekkor még nem
tudtak, hogy Katynban csak 4421 lengyel foglyot mészaroltak le, tovabbi 6311-et azonban Kalinyinban, 3820-at
pedig Harkovban gyilkolt meg az NKVD.) Habar az ezutan lezajlott orvosszakértdi feltarasok sem igazoltak ezt
a magas szamot, a német propaganda kdvetkezetesen ragaszkodott hozza, mivel minden utélagos valtoztatas
csak kétséget ébreszthetett volna a német sajto altal kozolt hirek igazsagtartalmaban.

192 Kunert: Katyn. 201.
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Ez a tézis aztan késObb majdnem az 0sszes, nacik altal iranyitott sajtétermékben Gjra €s Gjra
visszakoszont.'%®

Miutan 13-an a német radid értesitette a vildgot a szornyl felfedezésrdl, 14-én a "prasa
gadzinowa" gunynévvel illetett német iranyitast lengyelorszagi sajtd is kozzétette a hirt.
Altalanossagban elmondhat6, hogy amig a Lengyelorszagban é16 német kisebbség szamara
késziilt német nyelvii lapok az imént idézett "Volkischer Beobachter”" erdsen propaganda-
szagu stilusaban kozolték a katyni eset részleteit, addig a lengyel nyelvii, lengyel lakossagnak
szant sajtd igyekezett inkabb targyilagos €s meggy6zd maradni. A hir 14-én elséként a
lengyel nyelven kiadott "Nowy Kurier Warszawski" ciml napilap 89. szaméban jelent meg,
méghozza egybdl a cimlapon: "4 bolsevikok lengyel tisztek ezreit gyilkoltik meg"® Ez a lap
késoébb is sokat foglalkozott az esettel, annak részletes leirasat mar masnap kozzétette, s az
addig azonositott aldozatok listdjanak kozléséhez is hozzeifogott.105 A "Nowy Kurier
Warszawski" cikke utan a tobbi lengyel nyelvii lap is kozolte a borzalmas felfedezést, a
"Goniec Krakowski" és a "Gazeta Lwowski" példaul aprilis 15-én jelentette be az akkor még
csak "szmolenszki tomeggyilkossagnak” nevezett mészarlas hirét.'® A német nyelvi
Warschauer Zeitung cimlapjan szintén ezen a napon tiint fel a téma el6szor, "Szornyii szovjet
tomeggyilkossag hadifogoly lengyel tisztek ellen" cimmel.’®” A hir tehat "bombaként robbant"
a lengyelorszagi sajtoban ¢és szinte nem volt olyan lap, amely ne foglalkozott volna vele
legalabb egy rovid cikk erejéig. Varsoban a tomeggyilkossag hirét megafonok segitségével
kozoltek a lakossaggal, valamint ropcéduldkat is osztogattak. A Fékormanyzosag szervei még
108

egy illusztraciokkal ellatott, kozel 40 oldalas informacids fiizet terjesztését is megkezdté

A lengyel kozvéleményt sikertilt teljes mértékben megddbbenteni.
3.1.5. A propaganda-hadjarat kiterjesztése

Az alaposan megtervezett és elOkészitett propaganda-hadjarat sokként hatott a lengyel
publikumra. Miutan azonban Goebbels kiilfoldi funkcionériusaitol értesiilt arrdl, hogy a hir a
nemzetkozi kdzvéleménybdl is oOridsi hatast valtott ki, nem volt tobbé kérdéses, hogy az eset
valoban hatalmas lehetdségeket tartogat magaban. Az elégedett Hitler személyesen

engedélyezte propagandaminiszterének az akcid folytatdsat a sajtdo hasabjain. A megszallt

103 Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 41.

104 Nowy Kurier Warszawski. V. évf., Nr. 89., 1943 aprilis 14., 1.

1% Jerzy Slaski: Polska Walczaca. I-111. Oficyna Wydawnicza Rytm Warszawa, Warszawa, 1999. 797.

106K unert: Illustrowany przewodnik. 198.

97 \Warschauer Zeitung. V. évf., Nr. 91., 1943. aprilis 14., 1.

1% Masowe morderstwo w lesie katynskim. Sprawozdanie na podstawie urzedowych danych i dokumentow.
Hauptabteilung Propaganda, Warszawa, 1943.
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Europaban, s foként Lengyelorszdgban a nyomtatott sajtd volt ugyanis a legnagyobb
befolyassal birdé médium, mivel ezt, még a németek altal kiadottat is, mindenki olvasta, még
azok is, akik nem biztak annak szavahihetdségében.

Mivel azonban a németek szamara fontos volt a hitelesség megteremtése, igyekeztek a lehetd
legtobb informaciot és részletet megosztani a lengyel kozvéleménnyel, elsésorban az
azonositott aldozatok listajanak kozlésével és a lengyel nyelvii sajtoban megjelend tényfeltard
jellegti cikkeken keresztiil. Ez utdbbira jo példa a "7 Dni" cimii képes hetilapban 1943. éprilis
24-én kozolt "Las katynski oskarza!" (Vadol a katyni erdd) cimmel k6zolt cikk is. Ebben a
német tényfeltard bizottsdg megallapitasairol tudositd irdsban elsOsorban tények és
bizonyitékok kaptak helyet, am utols6é par mondatdban mégis a német propagandara jellemzd
fordulatokkal taldlkozhatunk: "Husvét iinnepén az istentelen bolsevik tomeggyilkosokat
vadoljuk ezzel a biinténnyel, amihez hasonlot még a vilag torténelme nem latott, amilyet eddig
még soha senki nem élt meg. Ott, a katyni erdében fekszik a lengyel elit lemészarolva, mint a
vagémarhdk, és halomra dobdlva.."® A tényfeltarast és a Szovjetunié biindsségének
bizonyitasat célzo torekvések a sajtoban majus elején értek tetéfokukra, amikor is a németek
altal 6sszehivott nemzetkdzi orvosbizottsdg megallapitasait kozolte a német propaganda. A
Szovjetunio blindsségét igazold részletes beszdmolot tobb lap is kozreadta, igy a "Goniec
Krakowski" 1943. méjus 5-i szama is.**°

A németek szamdra a tényfeltards azonban nem cél volt, hanem csupén eszkoz, amellyel
politikai céljaikat igyekeztek elérni. Nem véletlen tehat, hogy rengeteg, a katyni iigy
kovetkezményeit és a Szovjetunié szandékait bemutatd irds jelent meg a német irdnyitasu
sajtoban. Amint lathattuk, ilyen céli megjegyzések és cikkek mar az elsd napokban is
megjelentek, szomora jovot josolva Eurdpanak a Szovjetunid gyézelme esetén. Ebbe a sorba
illeszthetd példaul a Gdanskban német nyelven kiadott "Danziger Vorposten" 1943. aprilis
18-1 szdmanak cimlapjan olvashato "Katyn - Riaszto vészjelzés az egész civilizalt vilag
szdmdra" cimii iras is, mely nemzetkdzi tavlatokba helyezi a tomeggyilkossag tényét.'*!
Hasonlo jellegli cikk jelent meg a "7 Dni" 1943. m4jus 8-1 kiadasaban is, "Polityczny strzat w
kark" (Politikai fejlovés) cimmel. Ebben viszont mar nem csak a szovjet biindsségrol és a

1112

kommunizmus terjedésének veszélyeirdl™ ™ tajékoztattdk az olvasot, hanem mar Angliat és az

1997 Dni. Tygodnik Illustrowany. IV. évf., Nr. 17., 1943. aprilis 24., 7.

19 Goniec Krakowski. V. évf., Nr. 103., 1943. majus 5., 1.

1 Danziger Vorposten. XII1. évf., Nr. 107., 1943, aprilis 18., 1.

12 Ebben a témaban még a spanyol Victor de la Serna, az "Informaciones" fészerkesztSje is szot kapott. A
"Nowy Kurier Warszawski" cimlapjan megjelent irdsa a kovetkez$ hatasvadasz cimet kapta: "Egész Eurdpa
Katynna valhatott volna. Egy spanyol a bolsevik tomeggyilkossagrol." Lasd: Nowy Kurier Warszawski. V. évf,,
Nr. 103., 1943. majus 3., 1.
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Egyesiil Allamokat is cinkossaggal vadoltak, azzal fenyegetve a lengyeleket, hogy ezek a
hatalmak csak ki fogjak hasznalni 6ket.™

A német propaganda allitasait és a Szovjetunio kegyetlenségét voltak hivatottak alatamasztani
azok a képriportok, melyek 1dordl idore feltiintek a lengyelorszagi német sajtdo hasabjain. A
filmet, plakatokat és képeket, mint nagy hatast eszkozoket eldszeretettel alkalmazta a német
propaganda, a katyni eset kapcsan raadasul ezek kettds szerepet is kaptak: megddbbentd
hatasuk mellett bizonyitékként is szolgaltak. A helyszinen késziilt fényképek jelentdségét
maga Goebbels is nagyra értékelte, s errdl napldjanak 1943. aprilis 18-an kelt bejegyzését
olvasva is meggy6z6dhetiink: "Tegnap: [...] Este megkapom a fényképeket Katynrol. Olyan
borzalmasak, hogy csak egy résziiket lehet kozreadni. A fotodokumentacio olyan drasztikus
bizonyitéka a bolsevikok gyilkos biindosségének, hogy ezt mar semmiképp sem lehet

letagadni."***

Nem csoda tehat, hogy a lengyel sajtoban szinte hetente tettek kozz¢ jabb és
Ujabb képeket a tragédia helyszinérol. Az egyik elsé képes tudositds a "Goniec Krakowski"
aprilis 17-1 szamaban jelent meg, s krakkéi munkdsok latogatasa soran késziilt felvételeket
kozolt. 1 Ennél bévebb és 1ényegesen informativabb volt a "7 Dni." képes hetilap 1943.
aprilis 24-i "Smier¢ i zmartwychwstanie" (Hall és feltdmadas) cimii kétoldalas osszeallitasa.
A magyarazatokkal ellatott 10 kép egyszerre mutatta be a tragédia bizonyitékait (egyenruhdk,
katonakonyvek, kitiintetések), a helyszinen jar6 bizottsdg tagjait és a tOmegsirok
szornytiségét. A képekhez mellékelt leiras pedig nem hagyott kétséget afelél, hogy a
tomeggyilkossag elkovetdje a Szovjetuni().116 Sokkal inkabb az érzelmekre hatott a "7 Dni"
janius 5-én kozolt képriportja, mely varsoi munkasok Katynban tett latogatasarol szolt. A hét
kép tobbségén megrendiilt, dobbent arcokat lathatunk. Az egyik, nem a helyszinen, hanem a
lengyelorszagi Wawerben késziilt képen rdadasul az egyik aldozat fia lathatd, amint az a
baratainak mutat be egy, a halott apjanal talalt dokumentumot. A német propaganda tehat nem
csak a felndttek dobbenetét, de a gyerekek fajdalmat is felhasznalta céljai elérése
érdekében. ™’

A napi- és hetilapok hiradasai mellett radiobeszélgetések, utcai tablok, plakatok és roplapok is

1.11

foglalkoztak a témava sA még a képeknél is hatdsosabb film eszkozét is bevetette a német

propaganda, a borzalmakat ugyanis egy dokumentumfilmen keresztiil is bemutattak ("Im

137 Dni. Tygodnik Illustrowany. IV. évf., Nr. 19., 1943. majus 8., 7.

114 Goebbels: Naplé. 355.

15 Goniec Krakowski. V. évf., Nr. 90., 1943. aprilis 17., 1.

1187 Dni. Tygodnik Illustrowany. IV. évf., Nr. 17., 1943. aprilis 24., 4-5.

177 Dni. Tygodnik Illustrowany. IV. évf., Nr. 23., 1943. junius 5., 8-9.

18 Még 1944 els6 negyedévében is 12 milli6 antikommunista brosurat és 20 millié hasonld téméju réplapot
adtak ki a német hat6sagok - s ezek tekintélyes része katyni témaju volt. - Bogdan Kobuszewski - Piotr Matusak
- Tadeusz Rawski (szerk.): Polski ruch oporu 1939-1945. Polski czyn zbrojny w Il wojnie $wiatowej. Wojskowy
Instytut Historyczny - Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa, 1988. 554.
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Wald von Katyn. Dokumentarische Bildstreifen"). Ezt aztan nem csak mozikban vetitettek, de

a korabban emlitett "mozgo filmszinhazak" segitségével is szdmtalan helyre eljuttattak.
3.1.6. Lengyelek a német propaganda "szolgalatdban"

A Lengyel Voroskereszt és a Gyamiigyi Fotanacs (RGO) képviseldinek helyszinen késziilt
hivatalos beszdmolodit is felhasznalta a német sajtdé. Ezek aztin a "hivatalos" lapokban, a
német radidadasokban is megjelentek, bemutatva a szovjetek altal elkovetett haborts biin
részleteit. Tobbeket arra kértek a német hatésagok, hogy beszéljenek élményeikrdl a radioban
¢s irjak le benyomasaikat, vagy pedig adjanak interjut. Egy ilyen nem hivatalos, személyes
¢lménybeszamold nyilvan nagy hatéssal lehetett volna a publikumra. Az erre megkért
személyek tilnyomo tobbsége azonban, ahogy kordbban lathattuk is, annak tudataban, hogy a
németek az ligyet sajat propaganddjuk javéra akarjak és fogjak is forditani, minden ilyen
kérést kovetkezetesen elutasitott.**®

Meg kell azonban emliteni, hogy a németeknek mindennek ellenére tobb olyan lengyel
személyt is sikeriilt talalniuk, akik a katyni tiggyel kapcsolatban hajlandoak voltak kiszolgalni
a német propagandat. Ezek koziil talan a legismertebb Jozef Maczkiewicz, aki a wilnoi
"Goniec Codzienny" szerkesztdje volt. Az er6sen szovjetellenes cikkeirdl és irasairdl
elhiresiilt Maczkiewicz tehetsége a katyni eset kapcsan igencsak kapodra jott a németeknek.
Madjus 20-4n be is valasztottdk az egyik olyan bizottsagba, amely a lengyel tisztek sirjadhoz
latogatott. Itt szerzett élményei hatdsa alatt a német hatdosdgok kérésére visszatérése utan
terjedelmes beszamolot irt tapasztalatair6l, mely a német propaganda allitésait igazolta.120 A
"Goniec Codziennyben" megjelent munkéjaban részletesen bemutatta a bizonyitékokat és a
szOrnyl gyilkossagért egyértelmiien a szovjeteket hibaztatta.'** A katyni iligyben hasonld
moédon, de nem Onként valtak a németek igazdnak bizonyitdivda a kovetkezd lengyel
szemtanuk, Jan E. Skiwski, Leon Koztowski és Ferdynand Goetl is. Goetl példaul ugyan tobb
honfitarsadhoz €s néhany kiilfoldihez hasonléan megtagadta a sajtoban valo nyilatkozattételt, a
"Nowy Kurier Warszawski" azonban mégis megjelentetett egy cikket, melyet az 6
kézjegyével lattak el.*?

A lengyel bizottsagi tagok €s interjlialanyok megszodlaltatasa pedig ahogy kordbban sz6 is volt
rola, egyediil csak a kdzvélemény eldtti "hitelesség" kedvéért volt fontos a németek szdmara.

fgy valtak ugyanis némileg hihetébbé a lakossag szdmara a német propaganda allitasai és igy

9 Korbonski: Polskie panstwo podziemne. 151.

120 Lasd: Goniec Codzienny, Nr. 577, 1943. junius 3. - Rafal Habielski: Polityczna historia mediow w Polsce w
XX wieku. Wydawnictwa Akademickie i Profesjonalne, Warszawa, 2009. 149.

121 Korbonski: Polskie panstwo podziemne. 151.

122 Habielski: Polityczna historia mediow w Polsce w XX wieku. 151.
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tamaszthattdk ala a nemzetiszocialista retorikdra jellemzd zsido- ¢és szovjetellenes

kijelentéseiket is.
3.1.7. Kommunista-, zsido- és lengyelellenesség a katyni propagandaban

A német propaganda egyik legf6bb jellemzdje a zsidok és a bolsevizmus elleni agitacio volt, s
ehhez minden ligyet felhasznaltak, amit csak lehetett, igy a katyni sem maradt kivétel.
Raadésul ez az eset nagyszeri alkalmat kinalt a német propaganda kedvelt fogasara, a
"zsidoveszeély" és a "bolsevikveszély" osszekotésére, illetve ennek alatdmasztasara.

A Kkatyni mészarlassal kapcsolatban a lengyelorszagi német sajtoban visszatéré szofordulat
volt az, miszerint az ligy "leleplezi Oroszorszag igazi arcat". Ez nem annyira a Szovjetuniot ¢és
annak modszereit mar ismerd és alapvetden kommunistaellenes lengyel lakossagnak szolt,
hanem inkdbb a kiilfoldi kozvéleménynek és a nyugati szovetségeseknek szant
szofordulatként értelmezhetd. 1943. aprilis 20-an a varséi "Biuletyn Informacyjny" bevezeto
cikke szerint példaul a katyni mészarlas "az egész vilag elétt semmihez sem foghaté mdédon
leplezi le Oroszorszag igazi arcat."'®® A kifejezés azonban a lengyel lakossdgnak szant
ropcédulakon is megjelent, méghozza a szovegbdl kiemelve: "Lengyelek! Most valt
kozismertte, hogy a szmolenszki erdé német katondk altal nemrég felfedezett tomegsirjaiban
tobb, mint 10000-en fekszenek férjeink, apaink, testvéreink és gyermekeink koziil, akiket 1939-
ben hadifogoly tisztekként hurcoltak el a bolsevikok. A bolsevikok ezeket a tiszteket, koztiik a

lublini Mieczystaw Smorawinski tabornokkal, bestialis modon meggyilkoltik és a foldbe

temették. Ez a bolsevizmus igazi arca! Tovadbbi részletek a sajtobol és a radiokozleményekbdl

tudhatoak meg. ni2d

Mindez nyilvadnvaldéan nem azért keriilt bele a szovegbe, mert a lengyelek
tobbsége ne lett volna tisztaban a kommunizmus biineivel, hanem mert esetleg ezzel is
megprobalhattak relativizalni, kisebbiteni sajat biineiket.

A lengyelek szovjetellenességét a németek egyeébként igyekeztek kihasznalni, sét gytlolette,
vagy pedig rettegéssé fokozni, mivel mindkett6bdl csak hasznot remélhettek. Ennek legjobb
eszkoze a borzalmak bemutatisa volt, nem csupan a mar emlitett képi eszkozokkel, de mar-
mar szégyenteleniil részletes, borzalmas beszdmolokkal ¢és kitalalt, "jol hangzo"
hazugsagokkal is. Rudolf Balzer "Das Grauen im Walde von Katyn" (A katyni erdd

borzalma) cimid, a "Danziger Vorpostenben" megjelent élménybeszamoldja példaul

részletekbe menden ecseteli a tomegsirok borzalmait, s6t Katynt egyenesen '"katyhi

123 Krzysztof Komorowski: Armia Krajowa. Szkice z dziejow Sit Zbrojnych Polskiego Panstwa Podziemnego.
Oficyna Wydawnicza RYTM, Warszawa, 2001. 442.

124 Katyn. Zbrodnia i propaganda. Niemieckie fotografie dokumentacyjne ze zbioréw Insytutu Zachodniego.
Insytut Zachodni, Poznan, 2003. 158.
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vérerdonek" mindsiti (Blutwald von Ka‘[yn).125 Kitalacionak, vagy legalabbis tévedésnek
minésithetd az a "Nowy Kurier Warszawski" majus 23-i cikkében megjelent allitas, mely
szerint a tiszteknek maguknak kellett megasni sirjukat halaluk el6tt."® Az ilyen és ehhez
hasonl6 beszamolok ¢és (szandékos vagy véletlen) ferditések mind a bolsevizmus
veszélyességét €s embertelenségét igyekeztek még inkabb kihangsulyozni.

Ezért aztan a német sajtoban megjelend szinte az Osszes Katynnal kapcsolatos cikkben
kitértek a kommunizmus veszélyességére, illetve az ellene valo fellépés sziikségességére. Ezt
olvashatjuk dr. Horst Joswignak a Danziger Vorposten 1943. aprilis 16-i szamaban kozolt,
"Alarmsignal fiir Europa: Katyn" (Vészjelzés Europa szdmdra: Katyn) cimi irdsdban is. A
szerzd ebben arrodl irt, hogy a Szovjetuniéra a hasonld blintények jellemzdéek és az eset
politikai kovetkezményeit taglalva kijelentette, hogy amennyiben Eurdpa keleti felét a
szovjetek elfoglalndk, a nyugati hatalmak lelkifurdalas nélkiil kiszolgaltatnak az itt éldket a
velejéig romlott bolsevizmusnak, jabb és ujabb tomeggyilkossagokat eldidézve. A cikk
végén pedig dr. Joswig természetesen nem felejtette el felszolitani az olvasokat a
kommunizmus elleni védekezésre: "Eurdpa fel lett szolitva, hogy azt a Katynba vezetd utat,

melyet a bolsevizmus el6készitett szamdra, dnvédelem segitségével elkerﬁlje."127

Még a
katyni tomeggyilkossag napvilagra keriilése utdn masfél-két honappal is jelentek meg
hasonld, bolsevik rémtettekkel riogatd cikkek. 1943. méjus 30-an példaul szintén a "Danziger
Vorposten" kozolt egy egész oldalas irast az Eurdpat célba vevo bolsevik fenyegetésrol, és a
cikk érvelésének jelentds eleme volt a katyni eset intd példaként valo emlegetése. Az NSDAP
fo hirszerkesztdje, Wilhelm Loebsack altal irt "4 lengyel példa egy figyelmeztetés" cimii
eszmefuttatdsban a kordbban is megjelent érvek ¢s fenyegetések mellett karikatirakkal is
erdsitettek a bolsevizmus és szovetségesei elleni ellenérzéseket.'?®

A karikatira egyébként szintén kedvelt eszkdze volt a német propagandanak, s ezt az is jol
bizonyitja, hogy a katyni esettel kapcsolatban is szamtalan megddbbentd, vagy pedig
egyenesen morbid rajzot kozoltek. 1943. majus 15-én a "7Dni" hetilap "Na oczach calego
swiata" (Az egész vilag szeme lattara) ciml cikkének illusztraciojaként jelent meg a "Dwie
drogi" (Két ut) cimmel ellatott karikatira, melyen egy utjelzd tabla két iranyba, a megalkuvast
jelképezve Sztalin markaiba, vagy pedig egyenesen a katyni sirgodorbe mutat.’* Ugyanez a
lap 1943. majus 29-én egy masik karikatarat is kozolt, mely a szovetséges hatalmak vezetdit
gunyolta ki, s melyen a szornyetegnek 0ltoztetett Sztalin folott terjengd blizfelhdben a Katyn

sz6 jelent meg.

125 Danziger Vorposten. XIII. évf., Nr. 105., 1943. aprilis 16., 3.

126 Nowy Kurier Warszawski. V. évf., Nr. 121., 1943. méajus 23., 1.

27 Danziger Vorposten. XIIL. évf., Nr. 105., 1943. aprilis 16., 1-2.

128 Danziger Vorposten. XIIL. évf., Nr. 147., 1943. majus. 30., 8.

1297 Dni. Tygodnik Illustrowany. IV. évf.,, Nr. 20., 1943. majus 15., 7.
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A szovjetellenes kijelentések nagyon gyakran zsidoellenes élt is kaptak, s ez féleg a német
nyelvli, tehat nem a lengyel lakossdgnak szant sajtora volt jellemzd. A német sajté Katyn
kapcsan kozolt cikkeit olvasva viszonylag gyakran taldlkozhatunk hasonldé cimekkel: "A
szornyi tomeggyilkossagot a szmolenszki NKVD zsidoi irdnyl'tottdk".lgo A német propaganda
szerint ugyanis az NKVD soraiban és a Szovjetuni6 allamapparatusaban igen magas aranyban
szolgaltak zsidd szarmazastak, s ezért végsd soron a katyni mészarlas is a zsidok szamlajara
irhat6. Ezzel az érveléssel a németek paradox modon a lengyel tisztek halalat felhasznalva
indokoltak meg, "legitimaltak" a zsidosag ellen elkdvetett sajat bilintetteiket.

Egészen hamar, mar aprilis 15-én megtortént az elsé ilyen bejelentés a német sajtoban,
mégpedig a "Volkischer Beobachter" leleplezd szdndéku cikkében. Az egyik helyi lakos, aki
egyébként a németek partjat fogta, tanuvallomasa soran kijelentette, hogy a lengyel tiszteket a
Katyni erdébe kiséré szovjet hohérok szemita jegyeket viseltek arcukon. A "Volkischer
Beobachter" erre, ¢s az NKVD-t kordbban is tulnyomorészt zsido-bolsevik szervezetként
aposztrofald kijelentésekre alapozva biztositotta az olvasdkat afeldl, hogy a Szovjetuniod
hohérait zsidok vezetik, akik mindenkit elpusztitanak, aki a vildguralom felé¢ vezetd uton
akadalyt jelent szamukra. A nyugati szovetségesekkel kapcsolatban is megjegyzi a cikk, hogy
az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia a zsid6 tékétdl fiiggenek, s igy csupan babuk a

1 oy 131
zsidosag kezei kozt.'®

A "Tomeggyilkossdg a katyni erdében" (Masowy mord w lesie
katynskim) cimii ropcédula, ahogy késébb tobb mas ropcédula és cikk is, mar kifejezetten
kizarolagossa tette a zsidok szerepét a katyni mészarlas elkdvetésében: "Mar senki sem
lepddik meg azon a tanltk elbeszélései alapjan kétséget kizaréan bebizonyosodott tényen,
hogy ezek a hohérok kivétel nélkiil zsidok voltak.""*? Ennek a felfogasnak az egyik
legszemléletesebb és talan legismertebb példaja a Katyni sirgddor szélén kivégzésére vard
lengyel tisztet abrazolo plaké‘[.133 A "jellegzetes" arcvonasokkal megfestett hohérok mellett a
"Jude-NKVD" (zsid6-NKVD) felirat is a "zsido-bolsevik" elkovetokre utal.

Egyes cikkek szerzoi egészen odaig jutottak, hogy mar nem is igazan a katyni mészarlas okait
vagy részleteit probaltak felfedni, hanem az {ligyet egyszeriien csak a zsiddellenes politikai

jovendoléseik aldtdmasztdsaként hasznaltdk fel. A kovetkezetesen a német propagandat

szolgald "Danziger Vorposten" 1943. aprilis 14-1, katyni beszdmoloja még viszonylag

130 Nowy Kurier Warszawski. V. évf., Nr. 92., 1943 éprilis 19., 1.

131 Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 41.

132 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 64.

33 A német propaganda igen sok plakatot nyomtatott, ez volt ugyanis az egyik leginkabb figyelemfelkeltd
eszkdz, mely ilizenetét egy szempillantas alatt képes volt atadni akar tobb szaz embernek is, raadasul a plakat a
cikkek érveivel ellentétben sokkal inkabb az érzelmekre hatott, ezaltal mélyebb hatast kivaltva. A katyni
mészarlassal kapcsolatban is tobbféle plakatot adtak ki, nem csak Lengyelorszagban, hanem mas megszallt
orszagokban is.
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targyilagosnak mondhato®**, viszont a masnap, szintén a cimoldalon szerepld cikkének
hangneme mar a német propagandara jellemzé modon radikdlisan megvaltozott: "A féktelen
zsido gyiilolet és vérszomj tombolta ki magat Katynban". Az alcim is a zsidok gonosz
szandékait igyekezett alatdmasztani: "Hasonlo sorsot szannak a zsidok minden europainak”.
A cikk valojadban nem is annyira a tdmegsirral, mint inkabb azzal foglalkozott, hogy a Fiihrer
szerint Németorszagra mennyire komoly fenyegetést jelent a nemzetkdzi zsidosag.*® Ennél is
elképesztobb kovetkeztetésekre jutott a "Danziger Vorposten" 1943. aprilis 30-4n megjelent
cikke ("A nemzetkozi zsido a fold népeinek legszornylibb veszedelme"), mely a katyni
tomeggyilkossag okairodl és kovetkezményeirdl értekezett: "A lengyelek orszdagként és népként
Juda elsé daldozatai voltak. Hatarozott akaratunk, hogy ok is legyenek az utolsok. ... Ami
tegnap Katynban tortént, az holnap akar Upsalaban vagy Goteborgban is megtorténhetne, ha
Németorszag szovetségeseivel egyiitt nem dllna ort. Lehetséges, hogy Londonban vagy
Manchesterben el is jutnak majd idaig a dolgok, vagy akdar Chicagoban vagy New Yorkban.
Mivel aki a zsidoktol kap enni, abba is hal bele, s aki a bolsevizmus ordogével tart, azt egy
nap elviszi az (')'rd(')'g."136

A katyni propaganda zsidoellenes megnyilvanuldsainal is meglepdbb, hogy az iigyet egyes
esetekben kifejezetten a lengyelek ellen is felhasznaltak.*®” A tisztek haldla miatt
meglehetdsen alszent modon sajnalkozé németek lengyelekhez vald viszonyulasa ezekbdl az
"elsz6lasokbol" megdobbentden tiikrozodik. A foldalatti Narodowe Sity Zbrojne Altalanos
Politikai Hirszerzésének (Wywiad Ogolnopolyticzny) jelentése példaul az 1943-as év
masodik felét illetden a kovetkezOt jegyzi meg: "Akarcsak Kozép-Lengyelorszagban, a német
propaganda tevékenysége a Nyugati Teriileteken is igen megerosodott, s ennek csucspontjat a
katyni iigy jelentette. Slgskban és Pomorzén Katynt a lengyelek 1939 szeptemberi
"bestialitasaval" allitottak pdrhuzamba, és az elkovetett "biinok"” jogos "biintetéseként"

dllitottdk be."™*® A Honi Hadsereg 1944. junius 7-1 helyzetjelentése szerint pedig "Kielcében a

134 “GPU schlachtete 12 000 polnische Offiziere viehisch ab" (A GPU 12 000 lengyel tisztet allatiasan
lemészarolt). In: Danziger Vorposten. XIII. évf., Nr. 103., 1943. éprilis 14., 1.

3 Danziger Vorposten. XIII. évf., Nr. 104., 1943, aprilis 15., 1.

13 Danziger Vorposten. XIII. évf., Nr. 118., 1943, prilis 30., 1.

137 Ez a lengyel kommunistakkal kapcsolatban még érthetd is, hiszen 6k a Szovjetunié kiszolgaloiként semmivel
sem szamithattak jobb megitélésre, mint Szovjetuniobeli elvtarsaik. Igy példaul a német propaganda Wanda
Wasilewskat, a lengyel kommunistdk egyik legismertebb publicistajat is gyakran vadoltdk Lengyelorszag
"judaizacidjaval" és "katynizaciojaval". - Krzysztof Wozniakowski: "Gazeta Ilustrowana™ (1940-1945) -
polskojezyczny tygodnik Oberkommando der Wehrmacht dla jencow polskich w Trzeciej Rzeszy. In: Rocznik
Historii Prasy Polskiej. Tom | (1998), Zeszyt 1-2. Wydawnictwo Odzziatu Polskiej Akademii Nauk, Krakow,
1998. 135.

138 Bogdan Chrzanowski: Zwiazek Jaszczurczy i Narodowe Sity Zbrojne na Pomorzu 1939-1947. Nieznane
karty pomorskiej konspiracji. Fundacja "Archiwum Pomorskie Armii Krajowej", Torun, 1997. 175.
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suttogo propaganda Katynt a reakcios elemek likvidalasaaként mutatja be"*** Ebben
természetesen mar a szovjet propaganda hatdsa is érzddott, de tény, hogy azok a nézetek,
melyek szerint a lengyelek megérdemelten kaptak biintetésiiket akar Katynban, akar mashol,

nem alltak messze a német propaganda gondolatmenetét('il.140

3.1.8. A lengyel ellendllas és sajtoja

Lengyelorszag 1939. szeptember 1-i lerohanasa utan a foldalatti sajto (prasa konspiracyjna)
kibontakozasa nagyon hamar megtortént. Ennek egyik 0Osztonzdje volt a harcok idején
kialakult kaotikus helyzet, ami bizonytalansdgot és tanédcstalansagot sziilt. Mar ekkor is
gyakoriva, késébb pedig, a megszallas idején rendszeressé valt, hogy mindenki informaciok
utan érdeklddott, a katyni liggyel kapcsolatban is. Ezt az informécidhidnyt igyekezett
orvosolni a tobbség szemében megbizhatd hirforrasként miikodo foldalatti sajto.

kK s ezek

Az elsé foldalatti kiadvanyok mar a szeptemberi hadjarat idején, 6sszel megjelente
szerkeszt6i igyekeztek kitdlteni a németek altal megsziintetett sajtotermékek helyén
keletkezett tirt. Rdadasul mar a megszallas elsd honapjaiban kimutathatéan nétt a foldalatti
sajtd példanyszama. Ez a gyors ndvekedés annak kovetkezménye volt, hogy szdmos titkos
katonai szervezet és politikai csoport jott 1étre, melyek a német propagandaval szemben is

felvették a harcot.**?

A hirtelen megjelend foldalatti sajtonak azonban viszonylag sok idoére
volt sziiksége ahhoz, hogy a kiadas feltételei normalizalddjanak, hiszen a viszonylag csekély
anyagi hattérrel és primitiv technikai feltételek mellett, iddsziikében, és egyre nagyobb
ellenallasba iitkozve csak korlatozott példanyszama ¢és mindségli  kiadvanyok
megjelentetésére volt lehetdség. Ezek a kezdeti nehézségekkel kiizdd foldalatti lapok azonban
mégis hamar olvasottakka és kedveltekké valtak, mivel fontos problémakat vetettek fel, és a
német cenzurat megkeriilve irtak a tarsadalmi és politikai élet témairol.

A nemzetiszocialista propaganda ¢€s sajto altal szolgaltatott informaciok megbizhatatlansaga
és egyoldalisaga miatt fontos volt a szovetségesek €s a semleges orszagok sajtdjanak,
politikai nyilatkozatainak és eseményeinek ismerete is. Erre a legkézenfekvdbb lehetdséget a

betiltott, de tovabbra is sok helyen meglévd radidkésziilékek szolgaltattdk. A nyugati adasokat

1s vevO késziilekek segitségével nem csak a német sajtd torzitd hatasat lehetett megkeriilni, de

Y Tadeusz Pelczynski (szerk.): Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. Tom Il (Czerwiec 1941 - Kwiecief
1943), Tom III (Kwiecien 1943 - Lipiec 1944), Tom VI (Uzupekienia). Studium Polski Podziemnej, London,
1973. 475.
10 Ennek egyik leghatborzongatobb példaja a "Lustige Blitter" (Vidam oldalak) német vicclap egyik szamaban
"Finis Poloniae" cimmel k6z6lt karikatira, amelyen a hatalmas szovjet hohér egy karddal jatszadozo, lengyel
tisztnek 61t6zott, hatrakotozott kezii kisfiut késziil kivégezni.
141

uo. 97.
192 Fojek: Historia prasa polskej. 36.
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barmiféle eseményrdl csak igy lehetett a lehetd leggyorsabban tudomast szerezni. Nem csoda
tehat, ha a konspiracidos sajtdé hireinek nagy része alapvetden nyugati radidadasok
hallgatasabol szdrmazott. S6t, léteztek olyan lapok is, melyek csak és kizardlag kiilfoldi
radidadasok hireinek szemlézésébol alltak. Ilyenek voltak a kovetkezd lapok, melyek
cimeiben is megjelenik hirforrasuk jellege: "Dziennik Radiowy" (Radids Napilap), "Glos
Polski" (Lengyelorszag Hangja), "Komunikat" (Kommiinik¢), "Komunikat Wolnej Polski" (A
Szabad Lengyelorszag Kommiinikéje), "Komunikat OP" (Az Elfoglalt Lengyelorszag
Kommiinikéje), "Komunikat Wojenny" (Haboris Kommiiniké), "Przeglad Radiowy" (Radids
Szemle).!

Ezenkiviil a haboru idején a szerkesztobizottsdgok kiilonleges hirszerzd szolgalatoktol is
szereztek informacidkat, melyeknek szintén megvoltak a maguk informacids, tobbnyire
"belsd hasznalatra késziilt" folyoirataik. Ezek koziil jo6 néhény csak par példanyszamot ért
meg, sok viszont a megszallas teljes ideje alatt miikodott. Minden foldalatti szervezetnek
megvolt a maga hirszerzése, igy a sajat bels0 hasznalatra kiadott folyoirata is. Ilyen volt a
ZWZ-AK (Zwiazek Walki Zbrojnej - Armia Krajowa, Fegyveres Harci Szovetség - Honi
Hadsereg)** 1940 és 1945 kozt, eleinte Varsdban, majd a varsoi felkelés utan Krakkdban
kiadott "Agencja Prasowa" cimii hetilapja (korabban "Agencja Prasowo-Artykutowa dla Pism
Prowincjonalnych" cimen futott). A Ruch Ludowy kozponti vezetdségének hetilapjat, az
"Agencja Informacyjna Wiescit" szintén Varsoban nyomtattak, 1943 januarjatol 1944-ig. Az
Okregowe Kierownictwo Walki Podziemnej kiaddsaban megjelené "Agencja Prasowa Slaska,
Zaglebia 1 Krakowa. Biuletyn Informacyjny" Krakkoban késziilt, 1943-ban. Szintén
rendelkezett sajat informacios lappal az Oboz Polski Walczacej (1942—-1944: Agencja Polski
Walczacej), a Narodowe Sily Zbrojne (1943-1944: Biuletyn Centralny) és a Delegatura
Rzadu w Krakowie (1941-1944: "Komunikaty Angielskie").**°

Mar csak a belsé informacios folyoiratok és az azokat megjelentetd szervezetek szdmabol is
latszik, hogy a héaboru elérehaladtaval hatalmas foldalatti propagandagépezet alakult ki.
Ehhez hozzatehetjiik azt is, hogy ekkorra a foldalatti sajté mar sem eldallitasi technikdjaban,
sem pedig példanyszamaban nem maradt el jelentésen a német sajtotermékektdl. Mindehhez
azonban igen sok idére és aldozatra volt sziikség. Adam Massalski és Stanistaw Meducki
Kielce kornyékének megszallas alatti torténetét bemutatd konyve két {6 korszakra bontja a

megszallas idoszakat a lengyel foldalatti sajté szempontjabol, s ezt a korszakolast a megszallt

3 4o. 38.

14 Az 1939. november 13-an alakult Zwiazek Walki Zbrojnej (Fegyveres Harci Szovetség) késébb, 1942.
februar 14-én Armia Krajowa (Honi Hadsereg) néven miikodott tovabb. A szervezet igy hivatalosan ZWZ-AK
néven szerepel a torténetirasban, amennyiben miikodésének teljes iddszakarol van szé. Egyébként a Honi
Hadsereg (Armia Krajowa, AK) kifejezés hasznalando.

145 Bgvebben lasd: Zojek: Historia prasa polskej. 44-45.
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lengyel teriiletek egészére is kiterjeszthetjiik.146 Az elsé korszak (1939-1942) foldalatti
sajtojara ugyanis az jellemzd, hogy nagyon sok spontdn szervezddott kiadd miikodott,
amelyek azonban nem birtdk a versenyt az egyre inkabb kifejlédd €és egyre nagyobb
példanyszamot elérd "kozponti sajtoval”, amely raadasul anyagi €s technologiai szempontbol
is abszolut f6lényben volt. A masodik korszakban (1943—1945) mar a foldalatti sajtéra is a
szervezett kiadas és terjesztés a jellemzO, s ezeket a tevékenyégeket az ekkorra mar
megerdsodott ellendlld szervezetek feliigyelték. Nem csak a lapok mennyisége és mindsége,
de példanyszamuk is egyre emelkedett. A teljes korszakot tekintve a néhany szézas
példanyszamban megjelend amatér kiadvanyoktol kezdve az ellenallas altal iranyitott
foldalatti tomegtéjékoztatas eljutott egészen a professzionalis nyomdai modszerekkel késziilt,
t5bb tizezres példanyszamban megjelend lapokig.'*’ A legmagasabb példanyszamokkal
természetesen ez utdbbi, a rendszeresen megjelend "hivatalos" sajto jart, melyet a Delegaturze
Rzadu (Department Informacji), illetve a Honi Hadsereg f&parancsnoksiga (Komendzie
Glownej AK - Biuro Informacji i Propagandy) adott ki. Ilyen volt példaul a "Biuletyn
Informacyjny", amely elérte az egyszeri 50 000-es példanyszamot is, illetve a "Wiadomosci
Polskie", mely 7-10 ezer példanyban késziilt. A Lengyel Munkaspart sajtojanak (Polska Partia
Robotnicza) legnagyobb példanyszamu folydiratai a "Trybuna Wolnosci", a "Trybuna Ludu",
és a "Glos Warszawy" voltak, s ezek mindegyike kozel 7000 példanyban jelent meg.'*®
Szintén tobb ezres példanyszamban jelent meg a "Przeglad" (6000 példanyban), a "Przez
Walke do Zwyciestwa" (8500 példanyban), valamint a "Ku Zwyciestwu" (5000 példanyban),
am ezek kiadoi csak az 1944-45-6s évekre érték el ezt a teljesitmény‘[.149

Az ujsagok mellett rdadasul szadmtalan, tdomeges mennyiségben nyomtatott roplap, répcédula
¢és plakat is késziilt. Ezek méretiik €és egyszerliségiik miatt olcsobban eldallithatéak, akar
egyszerll eszkozokkel is sokszorosithatoak voltak, kisebb méretiik miatt pedig egyszeriibben
lehetett Oket terjeszteni. Ezenkiviil tobbnyire rovid, de figyelemfelkeltd iizenetiik miatt is igen
hatdsosak voltak. A kiadds mennyisége és gyakorisaga azonban mind a ropcéduldk, mind az
ujsagok esetében elsdsorban a sokszorositasi modszertdl, az pedig a rendelkezésre allo
miiszaki eszk6zoktdl fiiggott (irogép, nyomtatd gép, stb.). Emellett primitivebb, indigdval

sokszorositott, s6t még kézzel irt Gjsagok is 1éteztek. ™

146 Adam Massalski - Stanistaw Meducki: Kielce w latach okupacji Hitlerowskiej 1939-1945. Kieleckie
Towarzysztwo Naukowe - Zaktad Narodowy im. Ossolinskich - Wydawnictwo, Wroctaw, 2007. 258.

17 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykato - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
98.

198 Fojek: Historia prasa polskej. 37.

9 yo. 38.

150 Massalski - Meducki: Kielce w latach okupacji Hitlerowskiej 1939-1945. 258.
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A nyomdak dolgozo6i, ahogy egyébként az ellenallas résztvevdi altaldban, természetesen nagy
kockazatot vallaltak feladatukkal, a leleplez6dés veszélye ugyanis folyamatosan fennallt.
Id6rdl-idére minden oOvintézkedés ellenére is eldfordultak lebukasok, mivel a Gestapo
kifejezetten vadaszott a kiadvanyok szétosztasat végzokre, akiknek elfogasaval aztan
elkezdhették az egyes haldzatok felgongyolitését. A német hatdsagok pedig mindent
megtettek annak érdekében, hogy a sajat propagandajukkal versenyre keld és azt hiteltelenné
tevo foldalatti sajtot megsemmisitsék. Kiilonosen dramai moédon végzodott két futar
letartoztatasa 1943. november 8-an Kielcében. Barbara Krajewska-Matachowa ("Basia") és
Wiadystaw Kwiecien ("Lutek") letartoztatasuk eldtt, mivel lattdk, hogy kilatastalan a
helyzetiik és élve nem akartak a németek fogsagéaba esni, halalos méregampullakat vettek be.
Wiadystaw Kwiecien egy pillanat alatt ¢letét vesztette, azonban Barbara Krajewska csak
hosszt szenvedés utan halt bele a mérgezésbe.™™ A szétosztas kockazatat csokkentette és az
olvasdszamot igencsak megnovelte az, hogy nagyon elterjedt volt a foldalatti kiadvanyok
barati korokon és csaladokon beliili kézrSl-kézre adasa’?, s raadasul nem csak megadott és
kiszamithaté idokozonként folyt a terjesztés, de sokszor kiszamithatatlanul, a németek
szemszOgébol mintegy "meglepetésszerlien" is zajlottak kisebb-nagyobb, jellemzden
ropcéduldk szétszorasdval, osztogatdsaval jard propagandaakcidk. A németek altal tobb
nagyvaros féterén elhelyezett megafonok elleni timadasok is ilyen "villamakciok" voltak.

A foldalatti sajtéo tehat hihetetlen nagy mennyiségi idészaki kiadvanyt, roplapot és egyéb
nyomtatvanyt produkalt, ezért rendszerezésiik meglehetdsen nehéz. A vizsgélt idészakban,
1939-1945 kozott kozel 2000 kiilonbozé cimil foldalatti folyoirat 1étezett és ebbe még nem
szamitanak bele az emlitett egyéb kiadvényok.l54 Szamos, elsdsorban konyvtari célokra
késziilt katalogus jelent mar meg, mely a targyalt idOszak sajtétermékeit probalta

katalogizalni."™ A szocializmus alatt, Lengyelorszigban késziilt Osszegzé miivek,

1 yo. 264.

152 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykato - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
98.

13 Egy alkalommal, 1944. februar 25-én az ellenallok egy akcid sordn sajat késziilékiikkel sikeresen
rakapcsolodtak a megafon haldzatara és igy Lwow utcdin egy 15 perces lengyel nyelvii radiobeszédet hallhattak
a jarokeldk Londonbol. Néhany percen belill oridsi tomeg gyiilt dssze a megafonok alatt. A németek minden
erfeszitése pedig, mely a tettesek felderitésére iranyult, eredménytelen maradt. - lasd: Hryciuk: Polacy we
Lwowie 1939-1944. 328.

1 Mieczystaw Adamczyk csak Kielecei vajdasag teriiletérél 89 kiilonboz6 illegalitasban megjelent folyoiratot
gyljtott Ossze két tablazatba példanyszamuk, kivitelezésiik és megjelenésiik gyakorisdga szerint. Lasd:
Mieczystaw Adamczyk: Prasa konspyracyjna na Kielecczyznie w latach 1939-1945. Wydawnictwo Literackie,
Krakow, 1982. 58-60., 86-89.

% Tlyenek a kovetkezOk: Lucjan Dobroszycki - Wanda Kiedrzyrska: 1939-1945. Centralny katalog polskiej
prasy konspiracyjnej. Ministerstwo Obrony Narodowej, Warszawa, 1962.; Bartlomiej Golka: Prasa
konspiracyjna ruchu ludowego 1939-1945. Ludowa Spoétdzielnia Wydawnicza, Warszawa, 1975.; Antoni
Przygonski: Prasa konspiracyjna PPR. Ksigzka i Wiedza, Warszawa, 1966.; Zbigniew Jerzy Hirsz: Lubelska
prasa konspiracyjna 1939-1944. Wydawnictwo Lubelskie, Lublin, 1968.; Mieczystaw Adamczyk: Kieleckie
czasopismiennictwo konspiracyjne 1939-1945. Instytut Ksztatcenia Nauczycieli i Badan O$wiatowych, Kielce,
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katalogusok kozds jellemzdje, hogy a folyoiratok rendszerezését két csoportra egyszertsitik
le. Ez a szovjet propaganda szemszogébdl barati, azaz a PPR (Polska Partia Robotnicza,
Lengyel Munkéspart) holdudvardba tartozo (prasa ludowa, népi sajtd); €s a Szovjetunidval
szemben ellenséges, a londoni lengyel emigracidos kormanyhoz hii (prasa konspiracyjna,
konspiracios sajtd) szervezetek sajtojat jelenti. Habar e két, alapvetden ellentétes érdekii
taboron beliil is tobb szervezet alakult, s ezek kozt is keletkeztek konfliktusok egyes
kérdésekben, lényegében azonban a nemzetkdzi politikdhoz (tehat a Szovjetunidhoz, a
németekhez ¢és a londoni lengyel emigracios kormanyhoz) vald viszony volt a leginkabb
mérvadod szempont a szervezetek és sajtoorganumaik onmeghatirozasa szempontjabol. A
foldalatti szervezeteket igy tehdt a katyni mészarlassal kapcsolatban megfogalmazott
véleményiik alapjan is két csoportra oszthatjuk.

Mig a "nemzeti ellenallashoz" tartozo Honi Hadsereg (ZWZ-AK)156, a Narodowe Sity
Zbrojne (NSZ) és egyéb, Lengyelorszag fliggetlenségéért harcold szervezetek sajtoja a
londoni lengyel emigracids kormany véleményét és politikajat tekintette mérvadonak, addig a
PPR ¢és kommunista szervezetei mindenben a Szovjetuniot tamogattak.

A legtobb propagandaanyagot, nyomtatvanyt és lapot a ZWZ-AK és szervezetei adtak ki.
1940-ben a ZWZ fOparancsnoksaga létrehozta a Politikai- és Propagandaosztalyt (Oddziat
Polyticzno-Propagandowy), amely késébb az Informacidés- és Propagandahivatal (Biuro
Informacji i Propagandy = BIP) nevet kapta. Ez a hivatal, melyet a megszallas idejének
tilnyomé részében Jan Rzepecki iranyitott, a lapok kiadasaval is foglalkozott.™’
Legfontosabb és legtovabb megjelend lapjuk a szervezet kdzponti sajtoorgdnumanak szamitd
"Biuletyn Informacyjny" volt. az SZP, a ZWZ ¢és az AK nagyjabol 250 kiilonféle cimi lapot
adott ki a megszallas ideje alatt, ezek egyiittes példanyszama pedig a 200 000-et is

meghaladta.*®

Viszonylag nagy szamban nyomtattak a ZWZ-AK 4ltal kiadott "Wiadomosci
Polskie", valamint "Insurekcja" cimii ujsagokat is.**® A legfontosabb elsdsorban belsé
haszndlatra szant kdzponti informécids lap, a hirtigyndkség-szerii szerepet betdltd "Dziennik

Radiowy" is a ZWZ-AK nevéhez kotheto.

1976.; Alina Sfomkowska: Prasa PPR, GL-AL, KRN na Kielecczyznie 1942-1945. Ministerstwo Obrony
Narodowej, Warszawa, 1976.; Jerzy Jarowiecki: Katalog krakowskiej prasy konspiracyjnej 1939-1945. Krakow,
1978.; Jerzy Jarowiecki - Ewa Wojcik: Polska prasa konspiracyjna (1939-1945) i powstania warszawskiego w
zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej. Katalog. Uniwersytet Jagiellonski, Krakow, 1992. Csak egyediil ez utobbi
463 kiilonféle foldalatti lap adatait kozli.

18 Az 1939. november 13-an alakult Zwiazek Walki Zbrojnej (Fegyveres Harci Szovetség) késébb, 1942.
februar 14-én Armia Krajowa (Honi Hadsereg) néven miikddott tovabb. A szervezet igy hivatalosan ZWZ-AK
néven szerepel a torténetirdsban, amennyiben mitkddésének teljes iddszakarol van sz6. Egyébként a Honi
Hadsereg (Armia Krajowa, AK) kifejezés hasznalando.

57 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykato - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
97.

158 Fojek: Historia prasa polskej. 49.

9 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykato - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
97.
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A Lengyel Munkaspart szamara is fontos volt, hogy a német megszallas alatt kiépitse
ideoldgiai-politikai sajtojat. Sajat folyodirataik koziil példanyszamban és olvasottsagban is
kiemelkedd volt a "Wolnos¢", a "Spartakus", a "Za Wolnos¢", a "Chtop i Robotnik", valamint
a "Wiesci" is.*® Legismertebb és legnagyobb jelentdséggel bird hivatalos lapjaik azonban a
kovetkezOk voltak: a "Trybuna Wolnos$ci", a néhany ezer példdnyban nyomtatott "Trybuna
Chtopska", a csak parttagok szdmara késziilt "Okolnik Polskiej Partii Robotniczej", valamint
a hirtigynokségi hirforras-jellegi "Przeglad Prasowy", mely kés6bb "Przeglad Tygodnia"
néven késziilt.'®t A "Trybuna Wolnosci" 1942. februar 1-t6l egészen a varsoi felkelés
kitoréséig 1étezett, s egészen addig kéthetente kdzel 7000 példanyban nyomtattak.

Lathatjuk tehat, hogy a lengyel foldalatti szervezetek sem sajtojukban, sem pedig politikailag
nem voltak egységesek, s ez a katyni maszarldssal kapcsolatban megfogalmazott
véleményiikben is megnyilvanult. De vajon miként jelent meg ez a megosztottsdg a lengyel
hitelességiikre nézve? Képes volt-e a lengyel foldalatti sajté ilyen koriilmények kozt
ellensulyozni a német propaganda allitdsait és objektiv. mddon tdjékoztatni az

informéciohidnnyal kiizdd lengyel lakossagot?
3.1.9. A katyni mészarlas a "nemzeti ellenallas" sajtojaban

Katyn németek altal felroppentett hire villamgyorsan jarta be Lengyelorszagot és hamarosan
az azonositott dldozatok névsorait is k6zolni kezdték. Az egész orszdg gydszba borult, a
"Katyn" sz6 pedig a foldalatti sajto cimsoraiban fekete kerettel jelent meg.'®? Az illegalitasban
késziilt Ujsagok igyekeztek a lehetd legtobb informécidt kézolni, mégpedig megbizhato
forrasbol. Az ellenallas ugyanis nem csak a német propaganda allitdsainak cafolatat és egyéni
vélemények megfogalmazasat szorgalmazta, de friss hirek kozlését is, melyek egy részét
ironikus modon éppen a német sajtobol meritették. Ezt azonban a lehetd legnagyobb
koriiltekintéssel €s a német sajtoval szembeni kritikus szemléletmdddal lehetett csak
kivitelezni. Ez a hirszerzési modszer nem is valt bevett gyakorlatta, leginkdbb csak akkor
voltak raszorulva a fOldalatti szervezetek, ha a hiradds vagy kozlemény kozvetleniil a
németektdl szarmazott, a katyni hirek esetében azonban éppen ez volt a helyzet.

Ahogy korabban emlitettiik, a foldalatti sajto hirszerz6i ezért a katyni dsatasok helyszinén jart
lengyel bizottsdgok tagjait is megkeresték, hogy biztos informaciokhoz jussanak. Sokan az

aldozatok németek altal kozzétett listajat is kétkedve fogadtik, ezért a foldalatti szervezetek

160 ¥ ojek: Historia prasa polskej. 102.
' yo. 104.
192 Korbonski: Polskie panstwo podziemne. 151.
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igyekeztek kideriteni ennek valosagtartalmat. Az ellenallds vezetdinek tanicsara a német
sajtonak dolgozd lengyel nyomdéaszok az éldozatok listajaba beirtak még egy nevet, dr.
Remigiusz Bierzanek nevét, aki nem hogy tulélte a szeptemberi harcokat, de soha nem volt
még hadifogsagban sem. A németek ezt a nyomdahibanak tiind tévedést azonnal kiigazitottak,
ezzel akaratlanul is bizonyitva, hogy pontos informéacidik vannak és nem csak a félrevezetés a

k.'®® Tlyen és hasonlé modszerekkel igyekezett a foldalatti sajto "torzitismentesen”

célju
tudositani a katyni mészarlasrol.

Mindez azonban nem jelenti azt, hogy a lengyelek ne ismerték volna fol a németek szandékait
¢és ne igyekeztek volna azt a lakossaggal is megismertetni. A lengyel foldalatti sajtd azonnal
¢leslatonak bizonyult a németek hats6é szandékaival és céljaival kapcsolatban, s ezt nem is
rejtette véka ald. Sot, eleinte szamos cikk csak a németek hiteltelenségét és propagandacéljait
hangstlyozta az esettel kapcsolatban. A tobbnyire egylapos kiadvanyként megjelend
"Komunikat™ 1943. apr. 16-i szamaban példaul a kovetkez6t olvashatjuk: "Hogyha egy
semleges allamokbol osszegyiilt bizottsag vizsgalhatna meg, hogy mi tortént, és mi torténik
Auschwitzban, Majdanekben, Treblinkaban /itt naponta 10 ezer embert gazositanak el!l/,
akkor kideriilne, hogy a németek még iszonyatosabb tomeggyilkossagokat kovetnek el." A
szerz6 ezen kiviil még azt is hangsilyozza zarasként, hogy az egész akcid célja
tulajdonképpen a lengyel lakossag szovjetek elleni mozgésitasa és a német biindk elfedése!'®*
Hasonl6 hangvételii és tartalmi iras jelent meg késObb, a habori utan a "Biuletyn
Informacyjny" hasabjain is, "A németek majomfintorai" (Malpie grymasy Niemcoéw) cimmel.
A Varsoi Korzet kormanyzojanak, Ludwig Fischernek és a lengyel tdrsadalom meghivott
képviseldinek 1946. aprilis 6-1 targyalasat és a katyni esetet a kovetkezOképp foglalja 0ssze a
cikk: "4 kormdnyzo ur "kegyessége”, az & faradozdsai "a lengyel segitségért a bolsevizmus
elleni kiizdelemben" a Lengyel Nemzet megsemmisitésének 4 éve folyo politikaja utan azt az
érzést keltik benniink, hogy ezek csak majomfintorok." Ugyanebben a lapszamban a "Sir
Szmolenszk alatt" cimi iras pedig a kovetkezot teszi hozza a varsoi delegacido Katynban tett
latogatasanak hiréhez: "Csak a németek szemtelenségén csodalkozunk, hogy Palmir, Wawer,
Auschwitz, Majdanek és még sok szaz lengyel telepiilés sirjai nem zavarjak 6ket a szmolenszki
mészdrosok utdni kutatdsban."**® A "Wiadomosci Polskie" 1943. majus 19-i cimlapjan is azt
olvashatjuk, hogy a katyni tomeggyilkossdg németek altali emlegetése csupan "hazug
egylittérzés" eredménye, ugyanis a nemzetiszocialista propaganda csak a sajat céljait kivanja

elérni. %

163 Kisielewski: Katyn. 145.

164 K omunikat. V. évf,, Nr. 31, 1943. aprilis 16., 1.

165 Kunert: Katyn. 208.

166 Wiadomosci Polskie, Nr. 09., 1943. majus 19., 1-3.
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A németekkel szembeni kritikus megjegyzések mellett azonban a "nemzeti ellenallas"
képviseldinek szemernyi kétsége sem volt afelél, hogy a katyni mészarlas a Szovjetunid
miive. Mivel azonban nem akartak sem a német, sem pedig az orosz "oldalra allni", a
foldalatti sajtoban Katyn kapcsan nagyon gyakran olvashatunk olyan kijelentéseket, mely
szerint sem a németek, sem pedig az oroszok nem tekinthetdek szavahihetonek és egyik fél
sem jobb a masiknal. A "Komunikat" 1943. 4prilis 20-1 szamaban egy cikk a nagyhatalmak
Katyn kapcsan tett kijelentései és politikai 1épései kapcsan megjegyzi: "Két alavalo bandita
arrol folytatott vitajanak lehetiink éppen tanui, hogy ki gyilkolt meg koziiliink tébbet és
jobban. Undorral és azzal a mély meggyozodéssel szemléljiik ezt a vitat, hogy a torténelmi
igazsdgossdg mindkét biindst szigoriian megbiinteti."*’

Ha nem is értettek egyet a németekkel mindenben, a londoni lengyel emigracios kormanyhoz
hii ellenélld szervezetek sajtdja végiil is minden esetben arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
szornyll tomeggyilkossag elkovetdje csakis a Szovjetunid lehet. Ezt hangsulyozta a "Polska
Walczaca" daprilisi szamdban megjelent "Hianyzok" ciml irds is, vagy a "Biuletyn
Informacyjny" szdmtalan tényfeltar6 cikke és politikai elemzése is. Szintén erre a
megallapitasra jutott a "Wiadomosci Polskie" méjus 5-1 szdmaban ko6zolt "4 vilag fényt derit
a gyilkossagra™ (Ziemia wykrywa zbrodni¢) cimii iras szerzdje is, aki természetesen a német
propaganda hiteltelenségét sem felejti el hangsulyozni (mintegy elhatarolodasként): "Elészor
nehéz volt elhinni ezt a szornyiiséget, bar nem azert, mintha a szovjet allam ne lenne erre
képes, hanem inkabb a hitlerista propaganda hazug mivoltdra valo tekintettel. [...] Sajnos,
ezuttal a német propaganda igazat mondott. A rémtett helyszinre engedett lengyel kiilonleges
bizottsag, a Lengyel Voroskereszt feltarasi munkalatai, Kozielsk foglyai névsoranak kozlése,
akiknek eldeformalodott holttesteit megtalaltak a sirokban és azonositani is tudtik a
megmaradt dokumentumok alapjan - mindegyik a tomeggyilkossag tényét igazol]'a."168

Miutan 1943. éprilis 25-ér6l 26-ra virrado éjjel a Szovjetunid (a katyni tligyben elfoglalt
lengyel allaspontra hivatkozva) megszakitotta diplomaciai kapcsolatait a londoni lengyel
emigracids kormannyal, az ellendll6d szervezetek és a lengyel kdzvélemény is egyre tisztabban
latta a Szovjetunio szandékait. A "Ku Zwyciestwa." (Przez walke do zwyciestwa) 1943.
majus 10-1 szdméaban megjelent katyni témaja irdsok mind kivaléoan mutatjdk, hogy az
ellenallasnak nem voltak illuzidl a tomeggyilkossag és az ezt kovetd politikai szakitas
kovetkezményeit illetden. A lap els6 oldalon kozolte a Lengyel Honvédelmi Minisztérium
(Ministerium Obrony Narodowej) aprilis 17-1, a katyni esettel kapcsolatos kommiinikéjét,

majd a masodik oldalon egy cikkben a Szovjetuni6 blindsségét és ennek bizonyitékait mutatta

167 K omunikat. V. évf.,, Nr. 32, 1943. aprilis 20., 1.
188 wiadomosci Polskie. Nr.8., 1943. majus 05., 2.
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be.1®® Egy hosszabb I¢élegzetvételii tényfeltard és politikai elemz6 cikk ("Katyn") utan pedig a
diplomaciai szakitds okair6l ¢és varhat6 hatdsairdl olvashatunk egy irdst, melynek
szovjetellenes hangvétele mar-mar szinte a német propagandat idézi: "Mar régota tudtuk és
barmiféle jelenlegi fordulat nelkiil is tudjuk, hogy Oroszorszag soha nem hagyja ki a szamara
kindlkozo alkalmat, hogy Lengyelorszag ellen fellépjen, hogy Lengyelorszagot megsebezze,
meggyengitse, vagy teljesen megsemmisitse. Nem volt szamunkra meglepetés az 1939-es év. ...
Tudjuk, hogy Oroszorszag felol a kozeljovoben és késobb is még nem egyszer veszély fog
fenyegetni. ... A lengyelek szenvedései, akik a lengyelekért és Lengyelorszagért haltak meg
1939. szeptember 17-t61 az Oroszorszag dltal elfoglalt lengyel teriileteken, és késébb orosz
teriileteken, ahova el lettek hurcolva, nem volt és nem is lesz hiabavalo. ... Ez a készenlét
orommel tolt el benniinket. Ennek koszonhetéen megallapithatjuk, hogy katyni és mdshol
elhunyt vértaniinkat nem tagadjuk meg, nem aruljuk el és nem felejtjiik el soha. Ugyanugy,
ahogy nem aruljuk el, nem tagadjuk meg és nem felejtjiik el soha vértanuinkat Auschwitzbol,
Dachaubdl, Oranienburgbél, Palmirbol, Treblinkabdl, Majdanekbdl stb. stb."*™°

Az ellenallas tevékenysége a katyni eset kapcsan nem csak annyiban meriilt ki, hogy a német
¢és szovjet kozlemények siirlijében igyekeztek utat vagni az igazsag felé, s nem csupan az
illegalis sajto hasabjain tették mindezt. Szamtalan ropcédulat, plakatot is gyartottak a
témaban, valamint a "suttogd propaganda" eszkozét is bevetették a lakossag meggydzésére. A
nemzetiszocializmust és a kommunizmust egyarant elutasitd lengyel szervezetek el akartak
érni ugyanis, hogy a kozvélemény ne higgyen sem a német "joindulatban", sem pedig a
szovjet "artatlansagban". Ennek érdekében az SD (Stronnictwo Demokratyczne) szervezete
még egy nagy hatasu és jelentds visszhangot kivaltd akciot is véghez vitt. A megmozdulas
soran a varos teriiletén olyan plakatokat ragasztottak ki 1943 aprilisdban (kozel 1000 darabos
példanyszamban), amelyek a Katyn kapcsan folytatott goebbelsi propagandat tették nevetség

foohos 171
targyava.

3.1.10. A lengyel kommunistak véleménye

Négy nappal a Radio Berlin kézleményét kdvetden a Szovjetunio is kozleményt adott ki a
katyni esettel kapcsolatban. A Szovjet Hiriigynokség (TASZSZ) ebben a német vadakra
valaszul kijelentette, hogy a lengyel tisztek 1941-ben német fogsagba estek, s igy nem a

Szovjetuniot terheli felelésség tovabbi sorsukat illetden. Ezt a hazugsdgot aztan késdbb

199 (Ku Zwyciestwa.) Przez walke do zwycigstwa. IV. évf., Nr.10.,1943. majus 10., 2.
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uo. 5.
Yjerzy Jarowiecki: Krakowski "Dziennik Polski" (1940-1945) na tle konspiracyjnej prasy Stronnictwa
Demokratycznego i Stronnictwa Polskiej Demokracji w okresie okupacji niemieckiej. In: Rocznik Historii Prasy
Polskiej. Tom X (2007), Zeszyt 1. (19.). Wydawnictwo Oddziatu Polskiej Akademii Nauk, Krakow, 2007. 147.
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kovetkezetesen megismételték, s6t még egy "orvosbizottsag" is igyekezett alatamasztani azt
1944 januarjaban. A Szovjetunié véleménye szerint tehat a tomeggyilkossdgot a németek
kovették el 1941-ben.'” A Szovinformbiiro 4ltal kiadott hivatalos kézlemény azon kiviil,
hogy hemzseg a kommunista propaganda bevett szofordulataitol, egyszeriien csak elutasitja az
Osszes, németek altal megfogalmazott vadat: "4 német fasiszta banditak nem atalljak sajat vj,
borzaszto rémtettiiket egy rosszindulatu és a leheto legaljasabb hazugsaggal alatamasztani,
melynek segitségével annak a rendkiviili tomeggyilkossagnak a felfedesét talaljdk, melyet most
mar vilagosan lathato, hogy 6k maguk kovettek el. [...] Semmi kétség nincs afeldl, hogy a
goebbelsi ragalmazok most hazugsag és hamis vadak segitsegével probaljak meg
elhomdlyositani a hitlerista héhérok véres rémtettét.""

A Szovjetuni6 katyni propaganddjabol egyébként teljességgel hidnyzott a lengyelekkel
szembeni egylittérzés vagy sajndlat, kozleményeik egyszerlien csak a német allitdsok
szisztematikus visszautasitdsan, a szovjet bilindsséget hangoztatok németbaratsaggal vald
megvadoldsan és a tomeggyilkossag németekre haritdsan alapultak. Nem is szanakozhatott
volna hitelesen a lengyel tisztek halala folott a szovjet propaganda, amely mar korabban is
kirivoan lengyelellenes volt, s melynek egyik legkedveltebb motivuma éppen a lengyel
tisztekkel szembeni gytildletkeltés volt. Ezt a célt szolgaltak példaul az 1939-ben szovjet
ujsagokban megjelent karikatirak, melyek egyike a "Vaddszat a Radziwitt-erdoben" cimet
kapta. Ez a giinyrajz egy lengyel nyelven kiadott szovjet Gjsag, a "Czerwony Sztandar" 1939.
oktober 12-i szdmaban lathato, s a lengyel tabornokokra vald "vadéaszatot" mutatja be, azokat
nyulként dbrazolva.'™ A lengyel tibornoki kart elnyomoénak, gonosznak és 6nzének bemutaté
propagandara szamtalan példat lehetne még hozni'™, s sajnos ebbe a hecckampéanyba szamos
kommunista érzelmi lengyelt is sikeriilt bevonni.

A Szovjetunio politikajat képviseld lengyel kommunistdk Katynnal kapcsolatos véleménye
szamos foldalatti kommunista lapban megjelent. A szovjetbarat lengyel sajtdo hangvételére a
legjobb példa talan a "Glos Warszawy" 1944. évi 14. szaméban "Mit ért el Hitler sajat katyni
gyilkossagaval?" cimmel megjelent két oldalas propagandairas. A cikk feltlinden igyekszik
felkelteni a szovjetekkel valo egyiittérzést €s probal kozos ellenségképet kredlni a németek

képében, s ehhez a kovetkezd hazugsagot is beveti: "Lengyelek! A Lengyel Hadsereg Katyn

172 piekarska (szerk.): Zagtada polskich elit. 84.

13 Kunert: Katyn. 205.

" uo. 80.

% Tlyen volt még példaul két karikatira, melyek 1939. oktober 16-an jelentek meg a "Krokodyl na Zachodnej
Ukraine" c. szovjet szatirikus lapban. Az egyik, "tiszti-csenddri bandak" ellen uszitd cikk illusztraciojaként
beillesztett, "A lengyel tabornokok haborus sikerei" cimil képen egy tiszt szamol be a tdbornoknak, mikdzben a
hattérben egy megsemmisitett telepiilés romjai lathatoak: "Tabornok ur, az ellenség megsemmisitve!". Egy
masik karikatira "A tdbornokok hazafiassaga" (Patriotizm generalow) cimmel a tabornokokat ugy mutatja be,
hogy azok nagy csomagokkal és lopott holmikkal, auton menekiilnek. - Lasd: Kunert: Katyn.. 82.
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tomegsirjaiban nyugvo 11 000 katondja (tisztek és kozkatondk) kozott a Vorés Hadsereg
néhany szaz katondja és civil polgara is megtalalhato!" A németek kegyetlensége feldl nem
hagy kétséget, de mégsem a lengyel foglyok haldlat, hanem a szovjet kényszermunkasok
legyilkolasat allitja kozéppontba: "Mindenkit megdltek. A németek a katyni sirok megasdsdra
a Vorés Hadsereg foglyul ejtett katonait kényszeritették, méghozza kézel 500 fos létszamban,
majd ket is legyilkoltak, hogy ne maradjon tanu a szornyii gyilkossaguk utan." A CikK
zarszava pedig amellett, hogy megismétli a szovjet propaganda németekkel szembeni vadjait,
még az igazsag kideritéséért faradozd és a szovjet propagandaval dacold lengyeleket is a
németek tdmogatoiként aposztrofalja: "Lengyelek! Katyn ugyanolyan német gyilkossag volt,
mint sok ezer mas, lengyel teriileteken elkovetett Katyn, Varso, Krakko és mas telepiilések
utcain. De a lengyel reakciosoknak hala a katyni hitlerista tomeggyilkossag nem szallt vissza

azonnal elkovetdjére, mint eddig Hitler minden mas biine."*"

3.1.11. Szembenallas a foldalatti mozgalmak kozott

A Lengyel Munkéspart és tagjainak ("pepeerowci") ilyen hozzaallasa idével igencsak
elmérgesitette a "nemzeti" és a kommunista ellendlld csoportok kozti viszonyt, nem csak
Katyn kérdésében. A londoni lengyel emigracidés kormany tovéabbra is éppligy elutasitotta a
németeket, ahogyan a Szovjetuniot és az annak politikai céljait kiszolgaldo lengyel
szervezeteket is. A "Walka" cimii lapban 1943. aprilis 21.-én megjelent "Az Antikrisztus és a
Satan" cimi cikk szemléletesen mutatja azt az igyekezetet, amellyel a "nemzeti ellenallas"
igyekezett egyenld tavolsagot tartani mind a német, mind pedig a szovjet propagandatol: "Az
egész orszag beleborzadt legutobb tisztjeink NKVD altal legyilkoldsanak uj hirébe. Az isteni
igazsag azt kivanja azonban, hogy annak a tényét is leirjuk, hogy ennek a gyilkossagnak a
felfedését és széthiirtolését a Gestapo "konkurens" hohéra tett meg."""’

Az igazsag kideritésében érdekelt lengyel szervezetek igyekeztek érvekkel felvenni a harcot a
szovjet allaspont ellen, a "Przeglad" 1943. junius 8-4n kozolt egyik cikkében még a
szovjetbarat lengyel sajté Onellentmondésait is igyekeznek bemutatni ennek érdekében. A
cikk szerint "a Katynban felfedezett, bolsevikok dltal elkovetett tomeggyilkossag azt
eredményezte, hogy a lengyelorszagi kommunista propaganda buzgolkodva fogott neki a biin

németekre haritasaba, a szovjet kormanyt tisztara mosva.""® Ennek lengyel sajtoban vald

megjelenési formadit sorra véve személetesen mutatja be a cikk a kommunista sajtd

78 nCo osiggnat Hitler przez swoja zbrodnie w Katyniu? ( a PPR - Komitet Warszawski kialtvanya). In: "Gtos
Warszawy" 1944, Nr. 14., 2-3.

Y7 Kunert: llustrowany przewodnik. 202.

178 Przeglad: I1. évf., Nr. 8., 1943. junius 8., 8.
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allitasainak és "érveinek" ttkozéseit: "A PPR "Glos Warszawy" cimii ujsaga 1IV. 21-én
egyenesen a kovetkezot irja: "A hitleristak hoztik létre a lengyel tisztek sirjait Szmolenszk
alatt.” [...] Mas allasponton van a kommunista "Walka Mlodych" mdjus elseji szama: ott a
kovetkezo verziot olvashatjuk: A szovjet fogsagba esett lengyel tisztek egy részét egy
Szmolenszk melletti taborban helyezték el; amikor pedig a németek 1941. juliusaban
elfoglaltik Szmolenszket, ezen tisztek tulnyomo tobbsége, ahogy azok is, akik nem tudtak
elmenekiilni, a németek fogsagaba estek. Egészen eddig sorsuk ismertetlen volt. Csupan most
deriilt arra fény, hogy tobb tizezer szovjet civillel egyiitt oket is meggyilkoltak a németek."*"
Az egyik allaspont szerint tehat a németek csak megkonstrudltdk a tomegsirokat ¢és a
"hidnyz6" lengyel tisztek még mindig élnek valahol, a masik allaspont szerint pedig a
németek egyszerien halomra gyilkoltak az altaluk foglyul ejtett tiszteket. A Przeglad fel is
teszi a kérdést ezzel az ellentmondassal kapcsolatban: "Az 1940-ben amnesztiat kapott lengyel
foglyok miként lehettek még a szmolenszki hadifogolytiborban 1941-ben? Ki mond igazat, a
"Glos Warszawy" kommunistdi, vagy pedig a "Walka Mtodych" kommunistai? Nincsenek
Katynban lengyel tiszti sirok, vagy mégis vannak? Miért tiltakozott a szovjet kormany oly
brutdlisan az ellen, hogy a problémat a Nemzetkozi Vordskereszt bizottsaga is vizsgalhassa,
ily modon igen fontos bizonyitékot szolgaltatva a német propagandanak? Azt feltételezziik,
hogy a Komintern sajtéja ésszehangolja allaspontjat ez iigyben."**°

De a lengyel kommunistakat nem lehetett meggy6zni ebben az ligyben, s ezt jol érzékelteti a
Honi Hadsereg soraiban "Uskok" fed6néven tevékenykedd Zdzistaw Bronski
visszaemlékezése is. A haboru alatt, 1943 végén alkalma nyilt beszélgetni egy PPR-taggal,
mely soran a lengyel tisztek ligye is szoba keriilt:

"- Oroszorszdg a mi hiiséges segitétarsunk a kozos ellenséggel folytatott harcban. Ugy segit,
ahogy az erosebbnek illik segitenie a gyengébbet.

- Van egy olyan érzésem, hogy ti barataim nem jol gondoljatok. Oroszorszag hiiségével
kapcsolatban ugyanis a bizonyitékok valami teljesen mast mutatnak. [19]39-ben Oroszorszag
Németorszaggal kardltve fosztott ki minket. A lengyelekkel szembeni viszony a leheto
legrosszabbnak bizonyult. Szibériaba hurcoltak és szogesdrotok mogeé dugtik a lengyeleket.
Es Katyn? Katyrt ugyanazon méltanyossaghol épp gy a németek, mint a szovjetek
szamlajara is lehet irni. A torténelem ezt a tényt is tisztazni fogja. Elég ma a Bug-folyon
tulrol érkezo menekiiltekkel beszélni, hogy meggyozodhessiink a szovjetek szandékai felol. A

keleti teriileteinket el akarjak venni, ez biztos.

179 yo. 8-9.
180 0. 9.
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- Ldssa be bardatom, - szénokolt Sidor - hogy a lengyel-orosz hatdr iigyét a habori utin
mindkét fél érdekeinek figyelembevételével kell rendezni. Nyugaton ezzel szemben éppen az
oroszok segitségevel nyomulunk elore messzire, mivel az angolszaszok nekiink ugysem
engednének meg ilyet. Ami a lengyelek Bugon tulra hurcolasat illeti, az csak a fasisztdkat, a
németek kovetoit érinti. Katyn pedig, baratom, teljes bizonyossdaggal a németek miive." '8

A katyni feleldsséget és Lengyelorszag jovojét érintd kérdésekben hajlithatatlan allaspontok
iddével egyre €lesebb szembenallashoz vezettek, ami a haboru végére valdsaggal ellenséges
viszonyt hozott 1étre. Ennek egyik legjobb példaja az az igencsak erds hangvételi cikk, mely
a "Gtos Polski" 1943. november 15-i szamaban jelent meg "PPR - Partia Przyjaciot Rosji"
cimmel (a PPR, a Lengyel Munkéspart roviditésének megvaltoztatott feloldasaval -
"Oroszorszag Baratainak Partja"). A cikkben a Lengyel Munkdaspartot a Szovjetunio "6todik
hadoszlopaként" emlegetik, akik a szovjet érdekeket szolgaljak és nem Lengyelorszagot. Sot,
a kovetkez6t is olvashatjuk: "4 PPR Németorszaggal szembeni ellenséges viszonya csak

dlarc. Valojaban a PPR csak Lengyelorszaggal szemben képvisel ellenséges dlldspontot."182

3.1.12. A katyni iigy hitelessége a lengyelorszagi kozvélemény eldtt

A lengyel kozvélemény tehat alapvetden harom egymastodl eltéré véleménnyel és harom, ezek
mogott meghizodd érdekcsoporttal taldlkozhatott: a német propagandaval, a szovjet
propagandaval és a kettd kozt "kozéputat" jelentd és az igazsagot keresd lengyel nemzeti
ellendllo szervezetek allaspontjaval. Habar a kordbban mar emlitett "informaci6éhség" miatt a
lengyel lakossdg mind a harom oldal sajtojat figyelemmel kisérte, az olvasok talnyomo
tobbsége azonban a szovjet propagandat és az ezt kiszolgdlo lengyel kommunista lapokat épp
ugyannyira ellenségesnek és hiteltelennek tartotta, mint a német propagandat. A két,
Lengyelorszag ¢és a lengyel nép ellen elkovetett blindkben szinte "egymadsra licitald"
nagyhatalom kiszolgaloit pedig, legyenek azok akar kollaboransok, vagy kommunista
ellenallok, egyforman Lengyelorszag fliggetlenségének ellenségeiként kezelteék. A németek
sajtoja irant érzett ellenszenv - amint azt lathattuk- jol tikr6z6dott tehat a koznyelvben
elterjedt "prasa gadzinowa" gunynévben is.

A német ¢és szovjet lapok legnagyobb vonzerejét tehat egyediil a mar emlitett
informaciotartalmuk jelentette még akkor is, ha azok bizonyos eseményeket csak egyoldaltan
mutattak be. A vilagban torténteket €s a haboris eseményeket azonban a cikkeket megfeleld

kritikaval olvasva igy is meg lehetett tudni. Nagy tomegek vasaroltak az jsagokat példaul a

181 Zdzistaw Broviski "Uskok": Pamietnik (1941 — Maj 1949). Instytut Pamieci Narodowej - Komisja Scigania
Zbrodni Przeciwko narodowi Polskiemu, Warszawa, 2004. 39.
182 Glos Polski. V. évf,, No.21., 1943. november 15., 5.
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katyni mészarlas azonositott aldozatainak névsorai miatt, hiszen sokan szeretteiket,
hozzatartozoikat vartak vissza a szovjetek fogsdgabol. Az aprilis 13-atdl kezd6dd német
propaganda-hadjarat soran nem csak ujsagokban, de tobb helyen (igy Varsdban is)
hangosbemonddkon keresztiil is kozolték a lakossaggal a Katynban meggyilkolt és azonositott
tisztek neveit. A német propagandat ismerve azonban sokan egészen a haboru végéig nem
hittek a hireknek, és csak német provokacionak tartottdk a szornyili beszamolokat. Ahogy
lathattuk persze, a németek is inkabb a propaganda szdmara hasznaltdk ki az esetet és a
lengyel lakossag tajékoztatdsa és a kegyelet vagy igazsadg szolgaltatdsa csak sokadrangu
szempont volt. Igy példaul az is eléfordult, hogy németes irasmoddal kozolték az
azonositottak neveit az ujsagokban, ami szamos tragikus félreértéshez is vezetett késobb. A
német lapok mellett a kommunista sajto hireit is gyakran vetették 0ssze a német propaganda
hireivel, kiilonosen a katyni mészarlas koriil kialakult ellentétek tisztazasara.

Osszességében kijelenthetd, hogy a lengyel tarsadalom, mely egyébként is a német
megszallastol €s annak szornylségeitdl szenvedett, jjabb borzasztd sokkot élt at a katyni eset
bejelentése utan. Ez pedig azt jelentette, hogy a német propaganda mindenképpen elérte egyik
legfontosabb céljat: megdobbenteni a kozvéleményt. A sajtdé és radio altal kozreadott hir
leginkabb azokat borzasztotta el, akiknek a hozzatartozoi - a Lengyel Hadsereg tisztjei,
altisztjei és kozkatonai - a Voros Hadsereg keleti teriiletekre vald bevonulasa utan fogsagba
estek és internaltak oket. A tarsadalom nagy részét azonban, ahogy a lengyel foldalatti sajto
vizsgalatabol is lathattuk, mégsem sikeriilt a német oldalra allitani. S6t, az a furcsa helyzet allt
eld, hogy habar a szovjet blindsséget tobbnyire senki nem vitatta, a katyni esetet mégis a naci
propaganda éltal kidtlott Gjabb provokacionak tekintették.'®® Ezt a furcsa helyzetet mutatja be
Ferdynand Goetel visszaemlékezése is, melyben leirja, hogy akkoriban Lengyelorszagban
sokan gy gondoltak, a katyni mészarlds valos blindseinek felkutatdsaval varni kellene a
habort végéig: "Az emberek behatobban elszamoltak magukban azzal, hogy a lengyel foglyok
katyni lemészarlasa valoban az oroszok miive. Ez azonban mar abban az idoben tortént,
amikor a "Burza" hadmiivelet mar életbe lépett. A németek vereségének meggyorsitiasa, az
ehhez valo hozzdjarulds, a gyozelemre torekvés - ezek a célok tul fontosak voltak ahhoz,
mintsem hogy gyaniisitdssal lépjenck fel az egyik németellenes szovetségessel szemben. - En
megertem ont - mondta nekem egy ellendllasban résztvevé politikus - Az iigy fontos, sot

torténelmi jelentoséggel bir, de a taktika most nem engedi meg a felhdnytorgatdsdt."184

183 Slaski: Polska Walczaca. 797.
184 Kisielewski: Katyn. 162-163.
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3.1.13. Kisérletek a Katynnal kapcsolatos német propaganda hitelesitésére

A németek katyni propaganddja tehat vegyes érzelmeket valtott ki a lengyel kozvéleménybol,
s ugyanezt a hatast érte el kiilfoldon is. A német propaganda hiteltelenségéhez, manipulativ
mivoltdhoz hozzéaszokott kozvélemény Lengyelorszagban és vilagszerte is igen erds
fenntartasokkal kezelte a katyni ligyet, s ezzel Goebbels propagandaminiszter is tisztdban volt.
A német propaganda tehat tulajdonképpen sajat maga tette hiteltelenné hireit, igy sziiksége
volt egy olyan "kiils6 segitore", melynek hitelességéhez nem férhet kétség és amely képes az
egész vilag kozvéleménye eldtt objektiv modon igazolni a német allitdsokat. Erre sziikség is
volt, hiszen az liggyel kapcsolatos kezdeti kételyeket a Szovjetunié altal kiadott kozlemények
is igyekeztek alatamasztani.

A hitelességet két irdnyba is igyekeztek szavatolni a németek: a lengyel kdzvélemény és a
vilagsajté iranyaba is. A lengyel lakossag meggydzését is fontosnak tartva sziiletett meg az a
dontés, hogy az dsatasok helyszinén dolgozd, von Quersdorf orvosezredes ¢és dr. Georg Buhtz
altal vezetett német szakért6i csoport mellé egy lengyel bizottsag is betarsul, mely nem csak
részvételével (mint a civil bizottsdgok), hanem szakértéi munkajaval is "hitelesitheti" a német
propaganda allitasait. A Lengyel Voroskereszt képvisel6je, dr. Marian Wodzynski 1943.
aprilis 27-én érkezett meg Katynba két segédével. A fegyveres ellenallasban is részt vevo
Wodzynski a Lengyel Voroskereszt nevében mar az elfogulatlan vizsgalatokat volt hivatott
garantalni, akarcsak a Lengyel Voroskereszt (PKC, Polski Krzyz Czerwony) aprilis 29-én
megérkezd technikai bizottsdga. A bizottsag javarészt a szervezet képviseldibdl allt, igy
tagjai kozt volt dr. A. Szebesta, dr. T. Susz-Praglowski, dr. Bartoszewski, dr. S. Klapert, K. J.
Skarzynski, L. Jarkiewicz, J. Wodzinowski, S. Kolodziejski, Z. Bohowski €s R. Banach.
Ezeken a szakembereken kiviil részt vett a bizottsagban megfigyel6ként Stanistaw Jasinski
krakkéi kanonok'®®, valamint egy Ujsagird, Marian Martens is."% A német hatésagok még
Wiadystaw Sikorski tabornoknak is felajanlottak, hogy szabad utat biztositanak neki Katynba
és vissza, am O ezt érthetd okokbdl visszautasitotta. A 12 fOs bizottsadg tagjai a helyszinen
maradtak a munkalatok befejezéséig és a német tényfeltard bizottsaggal egyiitt exhumaltak,
azonositottak. A lengyel bizottsdg kutatasait a németek nem probaltak befolyésolni187, igy
sziiletett eredményeik pedig a londoni lengyel emigraciés kormanyhoz is eljutottak, s ennek

nagy jelentdsége volt a hivatalos lengyel allaspont kialakitdsaban. A Lengyel Voroskereszt

185  aiser: Katyn. 176.
186 Kapronczay Karoly: Katyn és Magyarorszag. In: Tekintet. 4. 1991. 3., 16.
187 Jerzewski: Katyn, 1940. 26.
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technikai bizottsaga tehdt az exhumaldsokban, az azonositasban ¢és a dokumentumok
értékelésében, valamint a halottak visszatemetésében vett részt.

A lengyel latogatok, Lengyel Voroskereszt technikai bizottsaganak résztvevodi fontosabb
megallapitasaikat, felfedezéseiket jelentésekben foglaltak Ossze. Ezek a jelentések igen
fontosak voltak, mivel tobbnyire eljutottak a londoni lengyel emigracios kormanyhoz és
meghatdroztak annak politikajat. A bizottsag tagjai tobb nagy jelentdségii felfedezést is tettek,
amelyek perdontd jelentdséglinek bizonyultak. Josef Mackiewicz példaul a sirok
megtekintésekor felfigyelt a holttesteknél 1évo Gijsagokra, s 1940-es datumozasuk alapjan arra
kovetkeztetett, hogy az aldozatok is ekkor vesztették €letiiket, tehat csakis a szovjetek lehettek
a biintény elkdvetdi. '® Nagy érdeme tovabba, hogy az egyik lengyel szakembertél, majd dr.
Buhtztol is megkérdezte, hogy miért van ellentmondasban a német propaganda és a feltarod
bizottsdg a holttestek szdmat illetden. A lengyel orvos valasza szerint a németek sajat
hazugsagaik foglyava valtak, ,,mivel az eredeti szamot nem vonhatjak vissza anélkiil, hogy a
sajat propagandadjukkal szemben kétségeket ne ébresszenek.” Dr. Buhtznak még azt a kérdést
is feltette, hogy mennyire becsiili a holttestek szamat. Buhtz valaszabol (,,ez olyasmi, amit
még nem tisztdztunk.”*®®) Maczkiewicz arra kovetkeztetett, hogy a német propaganda a
szdmokat illetden valoban hazudik. A Lengyel Voroskereszt technikai bizottsdganak
megallapitdsai is nagyjabol megegyeztek a német bizottsagéival. A szervezet Katynban
tevékenykedo fotitkara, K. J. Skarzynski mar 1943. aprilis 16-an tajékoztatta eredményeirdl a

szervezet elndkségét, jelentésével szintén a németeket igazolva.190

Ez a jelentés késdbb
eljutott Londonba is, igy a szovjet-lengyel kapcsolatok megromlasaban is szerepe volt. Az
Osszefoglalo jelentést az 6t honapon at Katynban dolgozo6 dr. Marian Wodzinski készitette el,
s ebben az aldozatok szamanak kivételével'™ nagyrészt ¢ is egyetértett a német bizottsag
véleményével.

A németek nem csupan szakemberek segitségével, de lengyel hadifoglyok Katynba
utaztatasaval és véleményiik nyilvanossagra hozasaval is megprobaltadk a kozvéleményt
meggyOzni. 1943. 4prilisdban érkeztek meg a lengyel tisztek a Wehrmacht Oflag II C
taborabol, Woldenbergbdl. A csoport legmagasabb rangu tagja Stefan Mossor alezredes

192

volt™, illetve egy hadnagy is részt vett a csoportban, aki civilként allamiigyész volt. Indulas

188 Mackiewicz: Katyn - ungesiihntes Verbrechen. 110.
%% yo. 115.
190 Skarzynski jelentése: ,,SzmolenszktSl nem messze lengyel tisztek sirjai taldlhatéak Katyindl. A sirok egy része
fel van nyitva. A mar exhumalt holttestek vizsgadlata alapjan megallapithato, hogy a tiszteket tarkolovéssel
végeztek ki. A Iott sebek egy kiilonésen szakszerii kivégzésre utalnak. A meggyilkoltaknal talalt bizonyitékok
%llapjdn itélkezve a gyilkossagok 1940 madrciusdaban és aprilisaban torténtek.” In: Kaiser: Katyn. 176.

uo. 177.
192 George Sanford: Katyn and the Soviet Massacre of 1940. Truth, justice and memory. Basees/Routledge
Series on Russian and East European Studies, Routledge, 2005. 132.
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elétt a hadifoglyok csupan a bolsevikellenes propaganda egyszeri megtévesztésének
tekintették az esetet, elterjedt koztik ugyanis, hogy a németek koncentracidés taborok
aldozatait bujtattdk lengyel egyenruhdba, s ott astak el Oket, ahol a szovjetek korabban
tomeges kivégzéseket tartottak.’® Habér ezek a hirek hamisak voltak, a németek valoban
propagandacélokra probaltak felhasznalni a tisztek latogatasat, ezért felkérték oket eldadasok,
radidobeszédek tartasara, amit aztdn azok egyOntetlien el is utasitottak. Stefan Mossor
alezredes Katynrol késziilt jelentése azonban késdbb szintén eljutott a szdvetséges
hatalmakhoz. Ebben az alezredes tovabbra is kételyeit fejezte ki az esettel kapcsolatban: ,,...4
tény, hogy 1940 elején lengyel tisztek ezreit lotték agyon ebben az erdoben, kérdéses.
Megkiséreltek felhasznalni minket a radios-, sajto-, illetve filmpropaganda céljaira. Ez ellen
hatdrozottan és eredményesen tiltakoztam...”*** A jelentés szkeptikus hangneme ellenére a
lengyel hadifoglyok mégis igazoltak a német allitdsokat. Az egyik tiszt, egy tapasztalt erdész
példaul a gyokerek megvizsgalasa utan kijelentette: "Kétség sem fér hozza, hogy ez a
gyokérhajtas legaldbb harom éves".* Tehat a lengyel hadifoglyok bizottsaga is 1940-re tette
az elkovetés idOpontjat, ami egyértelmiien szovjet elkovetokre utalt.

A német és lengyel bizottsdgok altal a katyni sirokban talalt anyagokat, dokumentumokat,
targyakat a Krakkoi Allami Térvényszéki Orvostani Intézet Kémiai Osztalyara (ul.
Kopernika) kiildték. A tartalmuk dr. Jan Zygmunt Robelre lett bizva, s vezetése alatt Jan
Cholewinski kémikus, Jadwiga Ackerman hisztolégus és Maria Paszkowska toxikologus
tisztitotta meg a dokumentumokat, s olvasta ki és azonositotta a személyes iratokat. Minden
egyes boritékhoz kiilon jegyzOkonyvet készitett Irma Fertner titkarnd, s ebben feltiintette a
munka datumat, a boriték szadmat, a tartalom pontos leirdsat, a fényképek és személyes
targyak leirasat. Minden egyes jegyzokonyvet ketten irtak ala a kutatéi munkacsoportbol.
Munk4juk soran Osszesen 285 boriték tartalmat irtdk le és 266 tiszt adatait azonositottak, &m
1944. augusztus 4-én a németek elszallitottak a ladakat, nehogy azok szovjet kézre keriiljenek.
Az utols6é nyomok a Drezda kozelében talalhato Radebeulig vezetnek, ahol a németek minden
anyagot elégettek.'®®  Szerencsére azonban dr. Robel masolatokat is készitett a
dokumentumokrol, melyeket 1944 8szén Krakkoban el is tudott 1rejteni.197

A német propagandanak nem csak a lengyelek, de a vildg kozvéleménye el6tt is igazolnia

kellett allitasait. Az ebbdl a célbol 1étrejott tizenkét tagh Nemzetkozi Orvosbizottsag munkajat

193 Ezzel a véleménnyel a németek is tisztaban voltak, igy jelentéseikben kiilon kitértek ennek megcafolasara.

194 Kaiser: Katyn. 181.

195 Mackiewicz: Katyn - ungesiihntes Verbrechen. 102.

19 Katalog Wystaw. Instytut Pamieci Narodowej - Komisje Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu.
Warszawa, 2007. 14.

Y97 Kramstwo katyfiskie. W 60 lat po zbrodni. Katalog wystawy 8 kwietnia — 15 maja 2000. Fundacja Centrum
Dokumentacji Czynu Niepodleglosciowego - Instytut Jana Pawla Il - Instytut Katynski w Polsce - Muzeum
Historii Fotografii w Krakowie, Krakow, 2000. 26.
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és eredményeit a kovetkezOkben részletesen ismertetjiik majd, azt azonban mar most
leszogezhetjiik, hogy ez a bizottsag sem volt sikeresnek mondhatdé a német propaganda
szempontjabol, ugyanis minden eréfeszitésiik és megalapozott eredményiik ellenére sem vette
komolyan jelentésiiket sem a nyugati, sem pedig a lengyel kozvélemény. A lengyel bizottsag
megallapitasainak kozlése, a Nemzetkdzi Orvosbizottsag eredményei és az ezeket Osszegzo
"Amtliches Material zum Massenmord von Katyn" cimmel kiadott dokumentumgytijtemény
egy kis idére felgjitotta ugyan a Katynnal kapcsolatos érdeklédést, kommentarokat, de semmi
ujat és lényegeset nem tett mar hozza a témahoz. A Goebbels altal az ligyre koncentralt
érdeklddés kezdett alabbhagyni, amikor a kezdeti euféria utan a propagandakampany
Otletaddjanak is be kellett ismernie, hogy az iigy a tovabbiakban mar nem fejti ki az elvart
hatast.'® A “hitelesitést” szolgald bizottsagok és propagandadtletek pedig részben
foloslegesek is voltak a lengyel kdzvélemény szempontjabol, mivel a lakossag nagy részét
nem is kellett igazan meggy6zni a szovjet biindsségrol. Ez azonban, ahogy mar lathattuk,

egyaltalan nem hozott semmit a németek konyhdjara.

3.1.14. Katyn ¢és a lengyel emigracio

Az 1943-as év bovelkedett az olyan eseményekben, melyek a nemzetkdzi kdzvélemény ¢€s a
nyugati szovetségesek figyelmét Lengyelorszagra terelték. Azonban sem a varsoi felkelés,
sem Rowecki tdbornok elfogésa, sem pedig Sikorski haldla nem keltett akkora visszhangot,
mint amekkorat a lengyel-szovjet kapcsolatokat is drdmaian megvaltoztatd katyhi mészarlas
keltett. Lathattuk, hogy titkos csatorndkon keresztiil az emigracioba kényszeriilt lengyel
haderé vezetése ¢és a londoni lengyel emigracids korméany is kapott informaciokat a
tomeggyilkossaggal kapcsolatban. A szdvetséges hatalmakhoz tartozé lengyel kormanynak
nyilvan korlatozott mozgéstere volt az ligyben, s ha teljes bizonyossaggal tudtak is volna,
hogy a Szovjetunidé a tettes, akkor sem tehettek volna mast, mint folytatni a harcot
Németorszag ellen. A lengyel politika mozgasterét és igy sajtdjat is jelentdsen korlatozta tehat
a szovetségi rendszer Osszetartasanak érdeke, azonban feltehetjiik a kérdést, hogy a sirok
felfedezésének hire milyen hatdssal volt az egyszerli emberekre, akik akar civilként, akar
pedig katonaként Lengyelorszag hatdrain kiviil éltek? Milyen hirek jutottak el hozzajuk és
milyen kovetkeztetéseket vontak le beldliik? A "sarokba szoritott" lengyel kormény hogyan
viszonyult a kiilfoldi lengyel kdzvélemény hangulatahoz? A szovjet-lengyel diplomaciai

szakitasbol lathatjuk, hogy nem volt lehetséges a szovetségi rendszert egyben tartani és

198 Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 42.
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ugyanakkor az igazsagot is kimondani. Mit tudhatott tehat egyaltalan ilyen koriilmények kozt
az emigraciodban ¢l6 lengyelség a katyni tigyrdl?

A német propaganda aprilis 13-tdl teljes er6bedobassal kozolte a katyni sirok borzalmait és a
szovjet blindsség bizonyitékait a nemzetkozi kozvélemény iranyéaba is. A hirek bejelentése az
Osszes nemzet publikumat megdobbentette, de igazan csak a lengyeleket sokkolta.
Altalanossagban elmondhato az is, hogy szamukra sem a német, sem pedig a szovjet verzio
nem hangzott tal hihetéen. ** Ez nem azt jelentette, hogy ne lettek volna tisztaban az eset
részleteivel, de akdrcsak a szovjet blindsséget, ugyanugy a német propaganda céljait is
felismerte a legtobb lengyel, ahogyan az illegalitdsban miikddo otthoni sajtd szerkesztoi is.
Andrzej Bobkowski Périzsban irt napldjanak kovetkezd részletébdl kideriil, hogy ¢ is
felismerte a német propaganda céljait, de emellett tisztdban volt a szovjet biinosséggel is: "Ez
az egész, tizezernyi orosz fogsagba esett és Szmolenszk mellett agyonlott lengyel katondrdl
sz0lo torténet egyre borzalmasabba valik. [...] A németek esetében minden bizonnyal nem
arrol van szo, hogy ezek lengyel katondk, hanem hogy okot adnak az Oroszorszag és
kommunizmus elleni propaganddra. Es annak ellenére, hogy mindezt azok a németek
mondjak, akik éppen most nem tizezreket, hanem szazezreket gyilkolnak meg taboraikban, a
tomegsirok felfedezésének hatisa mégis oridasi. Lengyelként engem Iépten-nyomon
kérdezgetnek az ehhez az iigyhoz szkeptikusan és hitetlenkedve kozelito franciak. Ugyanis a
franciak nem csak nem hiszik el, hanem nem akarjak elhinni, német propagandafogdsnak
velik az egészet és az "elfogadastol valo idegenkedésiikben" egészen addig a kijelentésig
jutnak, mely szerint a németek gyilkoltak meg ezeket az embereket. Kérdéseikre csak réviden
ezt valaszolom: "Semmilyen objektiv okom nincs arra, hogy ne higgyem el azt, hogy ezt az
oroszok tették". Az elso pillanattol kezdve meg vagyok gyozodve afelol, hogy ez valoban a
GPU miive."*®

A lengyel kozvélemény, akarcsak az angol, tehat a média kiilonbozd forrasain keresztiil
szintén tudomast szerzett az esetrdl. De vajon milyen hatédssal lehetett ez azokra a lengyelekre,
akik a lengyel haderd részeként emigracioban kiizdottek hazdjuk szabadsagéaért, méghozza
annak a szovetségi rendszernek a részeként, amelynek oszlopos tagja volt a tomeggyilkossag
vadlottja, a Szovjetunio is?

A "hianyzo tisztek" kérdése sokaig nyitott maradt az emigracidoban harcol6 lengyel katonak
szdmara is, s ironikus modon épp a német Transocean hiriigyndkség katyni sirokkal
kapcsolatos bejelentésének napjan latott napvildgot az utolsé olyan lengyel cikk, mely ezt a

kérdést boncolgatta. A Bagdadban megjelend "Kurier Polski w Bagdadzie" 1943. aprilis 11-i

199 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 66.
200 Kunert: Katyn. 206.
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szamaban a "Bolesna tajemnica" (Kinos titok) c. cikk szerzéje felvetette a lengyel
hadifoglyok sorsat és talalgatasokba bocsatkozott ezzel kapcsolatban. Ez volt az utolso ilyen
nyilvanos kérdésfelvetés, mivel hamarosan, néhany 6ra mulva a német radidadas révén fény
deriilt a tomegsirok 1étezésére.?™

A Kkatyni mészarlas hire és az a tény, hogy mindezt a szovjetek biineként mutattdk be a
vilagnak, hatalmas krizist okozott a lengyel katondk kozt, akiknek semmi kétségiik nem volt
afeldl, hogy ki is lehetett a tomeggyilkossag elkovetdje. A hir kdzlése utani elsé napokban
kifejezetten szovjetellenes hangulat uralkodott, s6t még a szovetségesek cinkossagat is
felvetették egyesek. Az elharap6zd kétségbeesés és tehetetlen dith hullamait azonnal meg
kellett torni, hogy az ne befolyasolja kdrosan a lengyel hadsereg moraljat és iitOképességét.
Anders tdbornok ezért azonnal igyekezett megnyugtatni lengyel katonait, igy a lehetd
leghamarabb kozleményt adott ki az esettel kapcsolatban. Fellépésével, mellyel komoly
bizalmat gerjesztett a lengyel katondkban maga irant, azt hangstlyozta, hogy minden nehéz
ligy az igazsag és a dicsOség eszkoze lesz a habori megnyerésében és hogy a Lengyel
Hadseregnek ebben a pillanatban kotelessége a szovetséges hatalmak oldalan lojalis
szOvetségesként harcolni, méghozza egészen a gydzelemig. Ez a hatdrozott kiadllds végiil
segitett legy6zni a hadsereg soraiban addig elterjedt elkedvetlenedést és kétse’:gbeesést.202

A német propaganda nagyon is tisztaban volt az eset ellenséges haderdre kifejtett hatasaval,
igy azt egyfajta "propagandafegyverként" gyakran vetette be kozvetleniil a frontokon is. Mig
a kilfoldre sugarzott radidadasok és hirek a kiilfoldi kozvélemény meggydzését vagy
legalabbis elbizonytalanitasat céloztak, ezek az akciok kifejezetten a lengyel haderd soraiban
kivantak zavart kelteni. A Honi Hadsereg 1944. aprilis 5-i "3-as szamu helyzetjelentésében"
példaul a kovetkezd bejegyzést is olvashatjuk: "Az olasz fronton Katynrol szolo brosurakat

"203 Ezek az egyértelmiien a német propagandat és

szortak szét a lengyel katondk szamara.
német érdekeket szolgald ropcéduldk azonban nem értek el komolyabb hatdst a lengyel

haderd sorai kozt.
3.1.15. A londoni lengyel kormany informacioi és helyzete
A lengyelek Szovjetunio-ellenes viselkedése kezdett egyre kényelmetlenebbé valni a

szovetségesek ¢és kiilonosen pedig a lengyel emigracidés kormanynak is otthont ado Anglia

szamdra. A londoni lengyel emigracidos kormany reakcigjat és hozzaallasat, ami végil a

% yo. 196.

292 Grazyna Jonkajtys-Luba: Opowies¢ o 2 Korpusie Polskim Generata Wiadystawa Andersa. 60 rocznicza bitwy
o Monte Cassino. Stowarzyszenie Weteranow Armii Polskiej w Ameryce - Oficyna Wydawnicza Rytm,
Warszawa, 2004. 30.

23 Meldunek sytuacyjny Nr. 3 - In: Pefczyriski (szerk.): Armia Krajowa w dokumentach 1939-1945. 396.
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lengyel-szovjet diplomaciai kapcsolatok megszakitasahoz is vezetett, egyre gyakrabban
kritizalta az angol sajt6. Ennek nyoman a haboru elsé felét jellemzO lengyelbaratsag és
szimpatia kezdett alabbhagyni, st a kozvélemény és a politika is egyre inkdbb kifejezetten
szembefordult a Sikorski és kore altal képviselt tiggyel. Ez pedig az angol lapokban is egyre
gyakrabban éreztette hatasat.*

A hir berlini kézlésének napjan Churchill és Sikorski egy k6zds vacsoran vettek részt, ahol is
Sikorski felvetette a katyni ligyet megjegyezve, hogy "egy sor bizonyiték" all rendelkezésre
az oroszok blindsségét illetden. A helyzettel szintén tisztaban 1évé Churchill erre a kdvetkezo
valaszt adta: "Mivel mar mindenki meghalt, semmiféle hatalom nem hozhatja vissza dket az
életbe."*®™ Churchill igyekezett mindent megtenni annak érdekében, hogy a lengyel
emigraciés kormany és a Szovjetunié kozti fesziiltségeket csokkentse. Két nap mulva ezért,
amikor ismét talalkozott Sikorskival, megjegyezte, hogy a németek célja a katyni tiggyel
kapcsolatban nyilvanvaléan a szovetségesek egységének megbontisa, am egyuttal azt is
beismerte, hogy "a német felfedezés valosziniileg sajnos igaz", s hozzatette: "a bolsevikok
nagyon kegyetlenek lehetnek".2%® Ennek ellenére a szovjetellenes, igy a szovetségi rendszerre
karos indulatok megfékezése érdekében a sajté cenzlirdzdsa mellett dontott. A hirtelen
bevezetett "elhallgatasi politika" nyomai nyilvanvaléak a lengyel nézdépontot képviseld
"Dziennik Polski" 1943 aprilisi szamaiban is. Az angol cenzlra beavatkozéasa leginkabb
abban allt, hogy egyik naprol a masikra egyre kevesebb hir jelent meg a katyni esettel
kapcsolatban. A lengyel korméanyzat némely kinosnak és a diplomaciai kapcsolatokra nézve
A cenzura ellenére a német kézlemények és a titkos informdécios csatorndk révén a londoni
lengyel emigracios kormany tovabbra is tisztaban volt a katyni iigy ujabb részleteivel és a
német propaganda-hadjarat fejleményeivel. Ezen hirek jelentés része a Honi Hadsereg
soraiban harcolé Stefan Pawet Rowecki "Grot" tdbornok titkos jelentései révén jutott el
Londonba. Az egyik elso ilyen beszamold 1943. aprilis 21-én kelt, s nagyjabol a németek altal
1s kozzétett hireket kozolte és az ezekbdl megismert részleteket sorolta fel (hol taldlhato
Katyn, hogy vitték oda a foglyokat, hany holttestet talaltak, mikor olték meg Oket, az

azonositas folyamata, stb.).2%

Az emigracids kormanyhoz befutd hirek a német és a szovjet
propaganda tevékenységére kiilonosen nagy hangsulyt fektettek, ezzel is elésegitve a lengyel

kormany tisztanlatasat az tigyben. Az 1943. majus 13-an kelt "Katyn a német és kommunista

204 Stanistawa Lewandowska: Prasa polskiej emigracji wojennej 1939-1945. Instytut Historii Polskiej Akademii
Nauk, Warszawa, 1993. 219.

2% Kadell: Katyn w oczach zachodu. 61.
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propagandaban" ciml jelentés ezért példaul a kovetkezOket jegyzi meg: "A német
propaganda tovabbra is energikusan haszndlja ki a katyni iigyet a sajtoban, plakatokon,
hangszorokon keresztiil, valamint kiilonleges akciok soran, mely soran nyilatkozatokra kérik
fel a meggyilkoltak csalddjait, majd azt lemezre veszik és publikdljik. Csaladtagokat is
kiildenek Katynba. A sajtoban sok, a témat érinté anyag bolsevikellenes, zsidoellenes,
angolellenes és emigracios kormanyellenes iranyba indul el. A részben vagy teljes egészben
koholt sajtotdviratok Eden nyomdasdt, Anglia arulasat, a Lengyel Kormdny megingdsat ...
lengyel-német egyiittmiikodést emlegetnek LP00A jelentés a szovjet propaganda véleményét
is bemutatta: "4 kommunista propaganda a katyni tigyre csak az "emberi torténelem
legnagyobb provokdcidjaként” utal, a Reichstag mintdjara. ..."**® A szovjet allaspont kozlése
mellett a kdzlemény raadasul felhivta a figyelmet a katyni szovjet propaganda tobbszor is
hangoztatott lengyelellenességére is: "4 kommunista propaganda Katyn iigyében azt allitja,
hogy az dldozatok késobb a forradalom ellenségeként haltak meg."211 A titkos
helyzetjelentéseket olvasva az is kideriil, hogy mind a Honi Hadsereg képvisel6i, mind pedig
az emigracioban harcol6 lengyelek tisztaban voltak a katyni iigy és a diploméaciai szakitas
kovetkezményeivel. Az 1943. majus 5-én kelt "A Delegatura Rzqdu na Kraj jelentése a
szovjetek dltal megszakitott lengyel-szovjet diplomdciai kapcsolatok tigyében" ciml
beszamold példaul a kdvetkezéképpen, igen pontosan vazolta fel az eset jovobeli politikai
kovetezményeit: "Mindenkinek, aki figyelmet szentel a szovjetek lépéseire vilagos, hogy a
katyni tigy csupdn tirtigy volt a diplomaciai kapcsolatok megszakitisara Lengyelorszaggal
azert, hogy folytathassdk a Lengyelorszaggal szembeni hadjaratot azzal a szandékkal, hogy
Ra és a Szovetségesekre kényszerithessék a Lengyelorszag keleti teriileteinek elcsatoldsaba
valo beleegyezést. s

Végiil a katyni mészarlas ligye nem csak a diplomadciai szakitast eredményezte, de a londoni
lengyel emigracios kormany is politikailag "sulytalannd valt", s ezzel nem csak a Szovjetunid
kapott "szabad kezet" Lengyelorszag folott, de paradox mddon az Anglidban €16 és a
frontokon harcold lengyelek is elvesztették addigi népszeriiségiiket a nemzetkozi
kozvélemény eldtt. A haborti végére szinte lengyelellenessé fokozodott kézhangulatot jol
érzékelteti Peter Adamski visszaemlékezése is: "Hogy nehogy megsértsek Sztalint, a lengyel
hadseregnek nem engedték meg, hogy részt vegyen a gyozelmi felvonulason Londonban. Még
az angliai légi csataban résztvevo lengyel pilotak sem vehettek részt a légi paraden. |[...]

Ebben az idoben mar a kommunista eredetii lengyelellenes propaganda egész hullama soport

29 yo. 7.
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végig Nagy-Britannian. Ez erds kontrasztban volt azokkal az 1940 és 1944 kozti, a jaltai
konferencidaig tarto idokkel, amikor a lengyel katondk, pilotik és haditengerészek még a
nemzet kedvencei voltak. A hazak falain, foként Skociaban hasonlo feliratok jelentek meg:
"Lengyel fasisztik haza! GIN lengyelek pedig attol az érzéstol vezérelve, mely szerint
"vétkesek kozt cinkos, aki néma", ekkorra a nyugati szovetségeseikbdl is kidbrandultak. A
haboru végére azonban a konfliktusokat kirobbant6 katyni tigynél is nagyobb megrazkddtatas

volt szamukra a vesztesek sorsara jutott hazajuk helyzete.
3.1.16. A szovjet allaspont megerdsodése

A német kutatdsok hitelességét és a fiiggetlennek tekintett bizottsagok megallapitasait a
Szovjetunid folyamatosan igyekezett a szovetségesek eldtt megcafolni. Ennek érdekében
miutan a Vords Hadsereg visszafoglalta Szmolenszk korzetét, 1944. januar 16-t6l 23-ig
Nyikolaj Burdenko neurolégus professzor vezetésével egy szovjet bizottsdg 1jra
exhumalasokat végzett Katynban. Az A. Tolsztoj, Mikolaj metropolita, A.S. Gondurov
NKVD tabornok, Kalosnikov fegyverszakértd, Szurov tabornok, illetve 5 orosz térvényszéki
orvosszakértd  (Prozorovszkij, = Smoljanikov, Viropajev, Svajkov, Siemienowski)
részvételével ™ végzett vizsgalatok annyiban meriiltek ki, hogy tételesen cafoltak a németek

allitasait. 1944. januar 24-én kiirtolték vilagga a szovjet bizottsag jelentését?™

, melyben a
tomeggyilkossag biinét a németekre haritottak.*® A munkalatokrol forgatott film mégis
kétségeket vet {0l a bizottsag munkajat illetden, ugyanis a felvételen lathatod tevékenység
kicsit sem felel meg semmiféle szakmai vizsgélatnak, csupan a testek foldbdl vald kitépését,
¢és a koponyak torzstol vald elvalasztasat mutatja. Rdadasul a kutatas tal rovid, 7-8 napos
id6tartama is ellentmondésban volt a kezdeményezés becsﬁletességével.217 Szintén kételyre ad
okot, hogy Burdenko bizottsagaban semmilyen mas orszagbol meghivott szakmai résztvevd

nem volt, csak oroszokbol alle.?8

Halala el6tt maga Burdenko is beismerte baratainak, hogy
Sztalin személyes parancsara tevékenykedett, és egyszerien hazudott: a lengyel tiszteket
valoban az NKVD funkciondriusai 6lték meg. A Burdenko-jelentés mindezek ellenére is a

Lengyel Hadsereg politikai-neveld anyaganak alapvetd részét képezte, mely a bilint a

213 peter Adamski: Lion's Den is a Deadly Playground. Dorrance Publishing, 2010. 180-181.

214Kapronczay: A katyni tomegsirok orvosszakért6i vizsgalata. 2772.

215 A Burdenko-bizottsag zaréjelentését lasd: Eugenia Maresch: Katyn 1940. Dowody zdrady zachodu:
dokumenty z brytijskich archiwow. Swiat Ksiazki, Warszawa, 2014. 228.

218 Bgvebben lasd: Witold Wasilewski: Kulisy i scena ktamstwa. In: Mowiag Wieki. Magazin Historyczny. 2013.
aprilis, Nr 4/13 (639).

217 Ktamstwo katynskie. 25.

218 Kevéssé ismert tény, hogy a Burdenko-bizottsig megalakulasa el6tt tervben volt két lengyel kommunista
meghivasa is. Wanda Wasilewska és Bolestaw Drobner neve végiil azért keriilt le a listarol, mert a szovjet
hatosagok ideoldgiai hiiségiik ellenére sem biztak meg benniik teljesen. - Materski: Mord Katynski. 35.
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németekre haritotta €s egyuttal az emigraciés korményt is lejaratta a katonak szemében. A
szovjet haderé hasonl6 problémait egyébként is "alapvetéen" a biinok németekre haritasaval
oldottdk meg. Roplapokon, parancsokban, a katonak politikai nevelésére szolgaloé anyagokban

qnon

hasonl6 jelzOk szerepeltek példaul a "németek cimszé alatt": "Goebbels ragalmazoi", "aljas

nn

koholmanyok", "sz6rnyiiség", "német-fasiszta gazemberek", "szemérmetlen, aljas hazugsag",
"német-fasiszta hohérok".*?

Ez alol nem volt kivétel a lengyel kommunistdk sajtéja sem. A Burdenko-bizottsag
jelentésének hire és német cafolata szinte az 6sszes németek altal kiadott ujsagban megjelent.
Nem csak a szovjet "eredmények" céfolataval taldlkozhatott azonban a kdzvélemény, hiszen a
lengyel kommunistdk propaganddja nem csak az eddigi katyni hazugsagokat, de a Burdenko-
bizottsag megallapitasait is azonnal visszhangozta. A "Robotnik w Walce" 1944. februar 6-i
szdma példaul nem csak a Burdenko-bizottsdg jelentésének lényegét kozli, de a Tass
hirigynokség megallapitasait 5. Az természetesen nem meglepd, hogy a lengyel
kommunisték sajtdja a szovjet propaganda szocsoveként miikodott, az azonban annal inkébb,
hogy ezt a sokak szemében mar akkor is nyilvanvalé hazugsagot egyes lengyelek is
terjesztették és tamogattak.

A lengyel kommunistak katyni iigyben folytatott dlszent propaganddja a haboru végére érte el
tetOpontjat, amikor is egy olyan propaganda-kétetet jelentettek meg, amely mar nem csak a
szovjet hazugsagokat tolmacsolta a lengyel kozvélemény fel¢, hanem kommunista kotédési
lengyel szerzOk katyni esettel kapcsolatos 6nallo irdsait gyljtotte Ossze. Ez volt az 1944.
szeptember 10-én, a Zwiazek Patriotow Polski w ZSSR (Lengyelorszag Hazafiainak
Szovetsége a SzU-ban) altal a Szovjetunidban kiadott "Prawda o Katyniu" (Az igazsag
Katynroél) cimi évk('inyv.221 A kotet kicsivel késObb, 1945-ben Lengyelorszagban is megjelent
a Wojewodzki Urzad Informacji 1 Propagandy w Krakowie gondozasdban, valtozatlan
cimmel. Az egész munka tulajdonképpen olyan ujsagcikkek gylijteménye volt, melyek a
katyni ligyben a szovjet valtozatot probaltak alatamasztani. Az a tény, hogy a konyv csak
lengyel kommunistak irasait tartalmazta, igyekezett feledtetni azt, hogy a szovegek mind a
szovjet propaganda kijelentéseinek megfelden harsogtak a németek blindsségét és hogy az
egész munka valdjaban a Szovjetunié politikai céljait szolgalja. A szerzok koziil meg kell
emliteni a mar kordbban is szovjetbarat irdsair6l elhiresiilt Wanda Wasilewskat, akinek a

Wolna Polska 1944. februar 1-i szamaban megjelent "Mord w Katyniu" (Gyilkossag

29 Antoni Giza: Armia Czerwona wobec ujawnienia zbrodni katynskiej. In: Zdzistaw Chmielewski (szerk.):
Katyn. 55 rocznica zbrodni. Materialy z konferencji naukowej w Szczecinie 21-22 kwietnia 1995.
Wydawnictwo Archiwum Panstwowego w Szczecinie, Szczecin, 1996. 75.

220K atyf po raz drugi. In: Robotnik w Walce, Nr. 3., 1944. februar 6., 2-3.

221 Ktamstwo katynskie. 25.
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Katynban) ciml cikkét olvashatjuk a kétetben.??? Ezen kiviil tobbek kozt Jerzy Borejsza,
Leon Bukojemski-Natgcz ezredes, illetve Marian Klimczak zaszlos irasai is helyet kaptak a
kotetben. Végiil ez a probalkozés is ugyanugy jart, ahogyan a német propaganda csatorndin
keresztiil megjelend hirek és bizonyitékok, azaz a kozvélemény elott semmiféle hitelességre
nem sikeriilt szert tennie. Ugyanakkor meg kell emliteni, hogy amig a német propaganda
mogott egy egyre gyengébb katonai €s politikai potencidl allt, addig a szovjet propaganda
allitasai mogott egy egyre félelmetesebb szovjet hatalom huzddott meg, mely aztan késdbb a
totalis elnyomas erejével szerzett érvényt sajat akaratanak és sajat propagandajanak.

A szovjet hatosagok, akarcsak a goebbelsi propaganda, nem csak lengyel publicistakat
hasznaltak fel allitasaik hitelesitésére, hanem egy lengyel bizottsagot is a helyszinre kiildtek.
A Zygmunt Berling altal vezetett, Vorés Hadsereget tdmogaté 1. Lengyel Hadsereg
katondinak "felhasznaldsa" kézenfekvd 1€pés volt a szovjet propaganda szamdra. Azzal
azonban nem szamoltak, hogy a lengyel kdzvélemény el6tt Berling katonait szinte aruloknak
tekintették, s ez tikkr6z6dott abban is, hogy rajuk csak mint Sztalin janicsarjaira utaltak. Ennek
ellenére a szovjet hatdsagoknak nem okozott gondot, hogy propagandacéllal egy bizottsagot
alakitsanak meg a lengyel katondkbol, s 1944. januar 30-an, a Burdenko-bizottsag
jelentésének nyilvanossagra hozdsa utan hat nappal a katyni erddbe vigyék Oket. A katonai
delegacioba bevalasztottak a fiatal Tadeusz Pidro zaszlost is, aki a kdvetkezOképp emlékezett
vissza a latogatasra évekkel késobb: "4z NKVD forgalomiranyito katondinak vezetésével
érkeztiink meg a helyszinre Szmolenszkbol egy széles folduton, mely egy fiatal erddcske
szeléhez vezetett. Kiszalltunk. Gyalog egy kisebb mezdig sétaltunk, amelyen egy frissen késziilt
hatalmas siremlék tiint fel, egy hoval fedett sassal és a kovetkezd felirattal: "Az elesettek
tiszteletére. 1941." Kozépen egy nagy, fabol késziilt kereszt allt. [...] Gyaszmise, majd néhdany
beszéd kovetkezett. [...] Eszembe jutott a gondolat, hogy elsétalok a kévetkezo faluig és kicsit
jobban kifaggatom az ott lakokat a Koszogorin térténtekrol. De ez lehetetlennek bizonyult: az
erdo osszes kijaratanal az NKVD orei alltak."**

Az tiggyel kapcsolatban a visszaemlékezésbOl is érezhetd szovjet fenyegetés és titkolozas
szamos Berling 1. Hadseregében szolgalo katonaban kételyt ébresztett. Erre természetesen a
habort végére kialakult rossz hangulat is rasegitett, mely részben annak is kdszonhetd, hogy a
Voros Hadsereg mellett harcoldé lengyeleket még meg sem préobaltak kimélni, az 1943.
oktober 12-1 lenindi csata soran példaul a szovjet hadvezetés hibdjabol oOridsi
emberveszteséget szenvedtek.??* Pidro igy hat csak egy volt Berling azon katonai kozil,

akiknek (habar késdbb a PZPR tagjai is lettek) soha nem volt illizidjuk sem a katyni

222 prawda o Katyniu. Wojewddzki Urzad Informacji i Propagandy w Krakowie, Krakow, 1945.
22 Kisielewski: Katyn. 202.
% uo. 201.
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mészarlast, sem pedig a lengyel-szovjet kapcsolatokat illetéen. Szamos lengyel tisztaban volt
ugyanis a szovjetek kegyetlenségével, de ennek nem adhatott hangot a megtorlastol valo
félelem miatt. Emellett pedig a Szovjetuni6 és a lengyel kommunistak kozti viszony is az tigy
elhallgatasan, illetve a szovjet verzid hangoztatasan alapult, s ez igy is maradt a habort utani

Lengyelorszagban is.

3.1.17. A "Katyn-szindréma"

A 1I. vilaghaboru alatt a Szovjetunidoban 1évé lengyelek kozt végig uralkodott az attdl valod
félelem, hogy az NKVD ujra mészarlast fog rendezni koztiik. Hasonlora rdadéasul tobb példa
is akadt, a fent emlitett leninoi csatat példaul egyre gyakrabban nevezték "ij Katynnak".?®> De
a habora végén a "felszabaditd" szovjet hadsereg kozeledtével nem csak a szovjetuniobeli,
hanem mar a Lengyelorszagban €16 lengyelek korében is egyre terjedt a félelem egy esetleges
ujabb szovjet vérontastol. Ez volt az Gn. "Katyn-szindroma", mely a lakossag nagy részét, s a
foldalatti mozgalmakban harcoldkat is egyre inkabb hatalmaba keritette. Ez természetesen a
szovjetellenes német propaganda altal ecsetelt szornytiségek kovetkezménye is volt, azonban
a jozan megfontolds és helyzetértékelés is nem kevés aggodalomra adott okot.

A lengyel kommunistdkkal szemben kritikus és az orszag fliggetlenségéért aggddd Honi
Hadsereg szamara kiilonosen fontos volt ez a probléma. Sokaig nem volt ugyanis vilagos,
hogy a kozeledd szovjet csapatok egy vonakodd szOvetségest, vagy pedig hatarozottan
ellenséget latnak benniik. A londoni lengyel emigracidos kormany ¢és a Szovjetunid
diploméciai szakitdsa, a Berling-féle hadsereg megalakitdsa ¢és a Szovjetunio
Lengyelorszaggal szembeni teriileti koveteléseinek és politikai terveinek egyre vilagosabba
valasa utdn azonban nem volt kétséges, hogy a lengyel nemzeti ellendlldsi mozgalmak tagjai
semmi jora nem szamithatnak. Ennek az érzésnek ad hangot a "Wir" fedénév alatt
tevékenykedd Konrad Bartoszewski rovid visszaemlékezése is: "Mar tudtunk a szovjet
hatosagok veliink szemben elfoglalt ellenséges dllaspontjarol. A Honi Hadsereg katondainak
internalasarol és a keleti teriiletekrol a Szovjetunioba deportalasardl is tudtunk. [...]
Tobbségiinkben meg voltunk gyozodve arrol, hogy ez a /az ellenséges/ viszony nem valtozott
1939 és Katyn dta."**®

A Honi Hadsereg vezetése ezért probalt 6vatosan eljarni a Lengyelorszag tertiletén megjelend
Voros Hadsereggel szemben ¢€s tagjai megdvasa érdekében gyakran még az oroszokkal valo

egylittmiikddést is megtiltotta. 1945. januéar 5-én példaul a Honi Hadsereg pomorzei korzeti

2% Giza: Armia Czerwona wobec ujawnienia zbrodni katynskiej. 75.

22 Jerzy Jozwiakowski: Armia Krajowa na Zamojszczyznie. Tom II. Wydawnictwo Norbertinum, Lublin, 2007.
897.
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parancsnoka, J. Palubicki ezredes a kovetkez6t foglalta parancsba a németek
visszavonulasanak és a szovjet hadsereg bevonuldsanak idején kovetendd magatartassal
kapcsolatban: "Az olyan kinos tények miatt, mint Katyn, Varso, a lengyelek tomeges
Szibériaba deportdlasa, a nyilvanvalo hoditasi szandék, valamint szabadsagunk teljes
megsziintetésének kisérlete a kommunista rendszer rank kényszeritése daltal, nem ajanlom a

szovjet egységek tdmogatdsdt."227

Ezt a tartozkodd allaspontot egyenesen védekezéssé
alakitotta az a tény, hogy a szovjet csapatok egyaltalan nem bizonyultak sem baratinak, sem
pedig kozombosnek az ellenallas tagjaival szemben. A Vords Hadsereg altal elfoglalt keleti
lengyel terlileteken ugyanis megvaltozott az NKVD viselkedése a Honi Hadsereggel
szemben: tagjait felkutattak, letartoztattak, lefegyverezték, fogolytaborokba gytijtotték, s egy
résziiket pedig besoroztak a Berling-féle lengyel hadseregbe.?® A Honi Hadsereg ily modon
elfogott és szovjet teriiletekre internalt katonai pedig a lehetd legbaljosabb helyzetben talaltak
magukat, ugyanis azon kiviil, hogy csalddtagjaikkal nem levelezhettek, hazatérésiik
lehetdségérdl €s idejérdl sem rendelkeztek semmiféle informacioval. Ebben az allapotban nem
is csoda, hogy sokaknak eszébe jutott a Katynban agyonldttek sorsa és igy altalanosnak
mondhato volt az elkeseredettség.229

A nemzeti ellendll6 szervezetek nagy része ezért hat ugy dontétt, hogy nem kapitulal a szovjet
csapatok el6tt, mert az biztos halalt jelent emberei szamara. A Honi Hadsereg 1944.
szeptember 16-i, 131-es szamu napiparancsa, melyet részben a Lengyelorszag elleni 1939.
szeptember 17-i szovjet tamadas emlékére allitottak ki, amellett, hogy a szovjetek ellen
éppugy szot emel, mint a németek ellen, a kovetkezOképp fogalmaz: "Nem volt-e még elég
dldozata Katynnak és Auschwitznak, ujabbakat kell majd az ellenség kezére jdtszani?"230
Zdzistaw Bronski visszaemlékezése szerint pedig amikor felmeriilt a kérdés, hogy mi legyen
partizancsoportjuk sorsa a németek visszavonulasa utan, alaposan figyelembe vettek minden
lehetdséget. Még azt is fontolora vették, miszerint esetleg érdemes lenne egy szovjet
parancsnoksagon jelentkeznilik, hogy az oroszokhoz csatlakozva folytathassak a németek
elleni harcot. Hogy mekkora is volt a "Katyn-szindroma" hatasa, azt dontésiik is hiien tiikrozi:

s s

szovjetekhez kiildott szakaszunk... odavész. Szovjet modra végeznek vele. Soha senki nem tudja

227 Bogdan Chrzanowski - Andrzej Gasiorowski - Jan Sziling (szerk.): Okreg Pomorze Armii Krajowej w
dokumentach. Biblioteka Fundacji "Archiwum Pomorskie AK". Tom II. Wydawnictwo Adam Marszatek,
Torun, 1991. 140.

8 Jerzy Wiadystaw Wieckowski: Podobwéd Armii Krajowej Osiek "Dgb". (Zarys Dziejow). Biblioteka
Staszkowska, Staszow - Krakow, 2004. 169.

229 Krzysztof Komorowski (szerk.): Armia Krajowa. Dramatyczny epilog. Wojskowy Instytut Historyczny -
Wydawnictwo Bellona, Warszawa, 1994. 164.

B0 Czestaw Gregorowicz - Dariusz Salata: ZWZ-AK w obwodzie lubartowskim 1939-1945. Wydawnictwo
Norbertinum, Lublin, 1998. 225.
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meg, mi tortént vele. Lehet, hogy sirjara ismét fenyofakat iiltetnek, ahogy Katynban is, de az is
lehet, hogy a "jegesmedvéhez" kiildik. Mdr virja az vjabb lengyeleket."***

Nem csak az ellendllas egyes tagjait taszitotta Gjra illegalitdsba a katynihoz hasonld végtdl
valo félelem, de sokan éppen ezért nem tértek haza kiilfoldrél sem. Szamos példa van
olyanokra is, akiknek menekiilniiik kellett az orszagbdl a katyni ligyben kifejtett véleményiik
miatt, vagy éppen emiatt nem térhettek haza sohasem kiilfoldrél. A Honi Hadsereg egyik,
1944. augusztus 15-én Rzeszow varosi parkjaban tartott "népi gytilésén" Bolestaw Drobner a
kovetkezOképp emlékezett meg roviden a véleménylik miatt kényszerli szamiizetésbe
keriiltekrdl: "Kukiel tabornoknak nincs lehetésége a hazatérésre, mivel hitt a németeknek a
katyhii iigyben. Ugyanigy nem térhet vissza Leon Kozlowski sem."*** Szamtalan hasonl6 példa
¢és szamos Katynban orokre eltiint hozzatartoz6 és barat emléke biztositotta, hogy a lengyel
tarsadalom soha nem felejtette el a katyni vérengzés tényét és hogy a Szovjetunioval szemben
is ugyanolyan ellenséges allaspontot alakitottak ki, mint a Harmadik Birodalom elnyomo
gépezetével szemben. SOt, minden elnyomas, hazugsag ¢s elhallgatas ellenére, vagy taldn

éppen ezért - amint azt Jerzy Kloczowski is megjegyezte®®

- Katyn a lengyelek ellen
elkdvetett blinok szimboluméva és a lakossdgra rdkényszeritett "hivatalos igazsag" elleni

tiltakozas jelszavava valt.
Osszegzés

"A nemzetkozi kiizdotéren a legfontosabb kérdés természetesen Moszkva és a lengyel
emigracios kormany kapcsolatainak megszakitasa. Mindenkinek [...] egyforma a véleménye:
[...] a szakitas a német propaganda totdlis gyozelmének, és foként az én személyes sikeremnek
a beismerése. Csodalatra mélto az a kivételes iigyesség és talpraesettség, amellyel sikeriilt
Katynt rendkiviili politikai tiggyé tenniink."** - fgy értékelte Goebbels propagandaminiszter
az elsd két hét torténéseit és a katynhi német meédiaoffenziva sikereit, méghozza nem is
alaptalan optimizmussal. Ki lehet jelenteni, hogy a lengyel-szovjet kapcsolatok megromlasa
volt a német propaganda legjelentdsebb eredménye a katyni ligyet illetden, s talan az egyetlen
olyan jelentds eredmény, amelyet csupan csak a propaganda eszkozével voltak képesek elérni

a lengyelekkel szemben. Mindez azonban talan mégsem akkora eredmény, ha figyelembe

81 Broriski: Pamietnik. 53.

232 Grzegorz Ostasz - Andrzej Zagérski: Akcja "Burza" w Inspektoracie AK Rzeszow. Krakowski Okreg Armii
Krajowej w dokumentach. Tom III. Towarzystwo Sympatikow Historii, Krakow, 2003. 155.

23 Jerzy Kloczowski: Powstanie Warszawskie w pamieci i historiografii. In: Krzysztof Komorowski (szerk.):
Operacja "Burza" i powstanie warszawskie 1944. Swiatowe Zwigzek Zomierzy Armii Krajowej - Oficyna
Wydawnicza Rytm, Warszawa, 2004. 588.

234 Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 39.
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vessziik a tényt, hogy a katyni eset csupan kirobbantdja volt annak a vitanak, mely valdjaban
a lengyel teriiletek kés6bbi sorsat illetden a lengyel emigracids kormany és a Szovjetuni6 kozt
elébb-utobb valdsziniileg ugyis bekovetkezett volna. Valdjaban a német propaganda sem a
nemzetkozi, sem pedig a lengyel kozvélemény meggydzését, sem pedig sajat bilineinek
elfedését nem érte el. Mar Marian Kukiel lengyel kiiliigyminiszter 1943. augusztus 20-an kelt
"Katyn a propaganda niemiecka" ("Katyn és a német propaganda") cimli memorandumaban is
ezt olvashatjuk: "a lengyelek adllaspontia nem valtozott, mivel a német politika hibdi
tulsagosan melyre nyulnak. A németeknek a katyni iigy nem adott semmit, nem adott
Quislinget, nem adott katonat, nem adott munkast, nem ritkultak a foldalatti akcidk."*®

Osszességében tehat elmondhatd, hogy sem a német, sem pedig a szovjet katyni propaganda
nem érte el azt, hogy az ligy révén tamogatdkat toborozzon, illetve megteremtse sajat
hitelességét. A lengyel lakossag és a kiilfoldre menekiilt civilek és katonak nagy része ugyanis
épp ugyanugy viszonyult a német megszallokhoz, mint a védekezd lengyel haderdt 1939.
szeptember 17-én hatbatimadd Szovjetunidhoz. A legtobb lengyelnek nem volt kétsége a
katyni blinos kilétét illetden, s habar ez a német propaganda allitasaival mutatott
hasonlosdgot, mégsem jelentette azt, hogy a lakossdg barmilyen modon is hajland6 lett volna
kiszolgalni a megszallokat. A német és a szovjet sajtdo igy hat csupan fenntartasokkal
kezelend6 informacioforrasként szolgalta a lakossagot, propagandahatasuk pedig csak
annyiban meriilt ki, hogy még nagyobb ellenszenvet valtottak ki az olvasokbol a két
ellenséges nagyhatalommal szemben. Ezek az ellenséges érzések pedig mind a szovjeteket,
mind pedig a németeket kiszolgald lengyelekkel szemben is kialakultak, s az ellendllo
szervezetek kozti viszonyt is alapvetéen meghataroztak. Egyediill a Honi Hadsereg €s mas
nemzeti ellendlld szervezetek sajtoja €s propaganddja volt elfogadhatod a lakossag tulnyomo
tobbsége szamara, a kommunista ellendlld szervezetek pedig azzal, hogy a katyni ligyben a
gyilkosok mell¢é alltak, stlyosan kompromittaltdk magukat mind a publikum, mind pedig a
tobbi  foldalatti mozgalom szemében. Kijelenthetjiikk tehat, hogy a katyhi iigyben
Lengyelorszagban lezajlott "propagandahaboriban" annak kezdeményezdéje, a goebbelsi
propaganda épp ugy vesztes pozicioba keriilt, mint az iigy vadlottja, a Szovjetunio.
Veszteségiiket azonban csak kitlizott céljaik, a szavahihetdségiik, tdmogatottsaguk, illetve
elfogadottsaguk terén lehet értelmezni, ugyanis a haborti végén ez egyaltalan nem szamitott a
lengyel nép, vagy akdr a két egyforman biinds nagyhatalom jovobeli sorsat illetden. A
Szovjetunid ugyanis diktatirajanak teljes erejével, a nyugati szovetségesek pedig az
egyiittmiikddés érdekében cinkos hallgatassal sok évtizedre "ad acta" helyezték az ligyet,

mely nagyon sokdig igy csupan a lengyel nemzet emlékezetében ¢élhetett tovabb.

2% 1o. 42.
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3.2. A katyni iligy és Magyarorszag, 1943—-1945

Az ¢el6z06 fejezetben lathattuk, hogy Lengyelorszagban 1939 szeptembere utin nem lehetett
sem sajtoszabadsagrol, sem pedig szabad véleménynyilvanitasrol beszélni. Magyarorszagon
ezzel szemben egészen az orszag 1944. marcius 19-1 német megszallasaig szabadabb, még ha
nem is korlatozasoktol mentes 1égkor uralkodott. Ez még annak ellenére is igy volt, hogy a
haboru el6tti évek sajtonyilvanossagat szEép lassan egyre sziikebb korlatok kozé terelték. Ez
természetesen nem csak a sajtora volt igaz, de a tOmegtajékoztatas egyéb formaira is. A
szolasszabadsag korlatozasa idovel a tarsadalom egészére is kiterjedt, S ez a német
megszallast kovetden érte el tetdpontjat. Ahhoz, hogy megértsiik, milyen keretek alltak
rendelkezésre Magyarorszagon a szabad véleményformalasra és a fiiggetlen forrasbol
szdrmazo informécioszerzésre, eldszor érdemes megvizsgalnunk azt, hogy milyen helyzetben
volt a magyar tomegtdjékoztatds rendszere a katyni sirok felfedezésének és az ezutidn

kovetkez6 propagandahaboriunak az idején, tehat 1943—-1945 kozt.
3.2.1. A magyar tomegtdjékoztatas a sziikiild sajtoszabadsag idején

A két habora kozt tobb szaz politikai napi- és hetilap volt kaphatd, csak a fovarosban
kéttucatnyi napilap jelent meg, s ezek tekintélyes része kiillonbozo politikai €s vilagnézeti
szemszOgbdl informalta olvasotaborat. A szélsébaloldal kivételével minden politikai irdnyzat
eldtt ott allt a lehetdség sajat Gjsagok kiadadsara, a friss hireket pedig reggeli, déli és esti
lapokbol is megtudhatta a nagyérdemii. Ilyen nagy valtozatossag, az Gijsagpiac ilyen mértékii
taltelitettsége mellett a példanyszamok ugyan alacsonyabbak voltak (a 100 000-es
példanyszam kifejezetten magasnak szémitott236), de Osszességében ez is azt mutatja, hogy a
korabeli Magyarorszagon meglehetésen sokféle lap miikodott és igy a kiil- és belpolitikai,
gazdasagi (és késObb a haborus) hirek is tobb csatornan at, kiilonboz6 vilagnézetii és politikai
elkotelezettseggel bird lapok tolmacsolasaban voltak elérhetoek.

Ahogyan Magyarorszdg nemzetkdzi mozgastere egyre sziikiilt, s foként a haboru kitorése
utan, a német kovetelések eredményeként egyre sziikebb lett azon lapok kore, melyek a német
propaganda nézeteinek nem, vagy nem teljesen feleltek meg. Jelentds valtozasok kovetkeztek

37

be mar az 1938-as sajtotdrvénynek és a sajtokamara felallitds utan®’ is, ami utan 411,

tulnyomorészt budapesti laptol vontdk meg az engedélyt azzal az indoklassal, hogy zsido,

3% Horvath Attila: A magyar sajté torténete a szovjet tipusu diktatura idején. Médiatudomanyi Intézet, Budapest,
2013. 12.

BT A Sajtokamara felallitasat az 1938. augusztus 28-4n megjelent 6070/1938. ME sz. rendelethez kothetjiik, a
kamara tényleges megszervezése pedig az a 1939. IV. tc., az un. masodik zsidotérvény alapjan valosult meg.
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destruktiv, baloldali sajt()termék.238

A lapbetiltas joga ¢és a sajto rendszeres ellendrzése miatt
eddig sem volt teljesen szabadnak tekinthetd a sajtdo, am a Magyar Orszagos Sajtokamara
felallitasatol az 0jsdgirodi hivatds betoltését kamarai tagsaghoz kototték. Ez az Gn. kotott
ujsagiras rendszerével jelentdsen csokkentette a sajtdszabadsagot, ugyanis a Magyar Orszagos
Sajtokamara tagfelvételét a kormany megbizottai feliigyelték, akik azt is vizsgaltak, hogy a
jelolt zsido szarmazési-e és politikailag "megbizhato-e".>° A sajtoszabadsagot ezen kiviil
tovabb sziikitette: az "dllami rend megovasa vegett sziikséges sajtorendészeti
rendelkezésekrol" szold 1938. évi XVIIL torvény, mely az 1914-es sajtotérvényt egészitette
ki, s mely lapengedélyek szigorubb feliilvizsgalatat vonta maga utan. Elekes Dezs6 szamitasai
szerint ennek eredményeként 1938—1941 kozt a budapesti Gjsagok szama 37,3%-al csokkent,
a trianoni orszégteriileten kiadottaké pedig 33,3%-al.?*

A habort kitérése is Gjabb valtozasokat hozott, Teleki P4l miniszterelndk javaslatara ugyanis
Ujabb sajtokorlatozé intézkedéseket vezettek be, mintegy eléfutdraként az eljovendd nagyobb
valtozasoknak. Az 8140/1939. M. E. szamu rendelet szeptember 1-én felallitotta a cenzurat,
melyet a miniszterelnok (valojaban az 6 sajtofondke) altal iranyitott Sajtdellenérz6 Bizottsag

volt hivatott fenntartani.?**

Habar ezt a viszonylag enyhe cenzurat 1939. december 10-én
Teleki visszavonta, ez a késdbbiekben mégis okot adott mind a nyilasok, mind pedig a hitleri
Németorszag tamadasaira, holott a magyar kormany a tovabbiakban is igyekezett a baloldali
sajtot kiszoritani a sajtonyilvanossagbol. Teleki Pal miniszterelndksége alatt is fennmaradt
tehat a haboru elétti idoket jellemzd sokszintiség, de a szélsdjobboldal eldnye mégis fokrol
fokra novekedett. Ez végiil oda vezetett, hogy 1940 nyaran Teleki engedményekre
kényszeriilt, s miniszterelndkségi sajtofondke kiadta az utasitast a napi sajtonak €s a radionak,
hogy a hintapolitikat befejezve Németorszag mogeé kell felzarkozni. Ez a gyakorlatban azt
jelentette, hogy egyre inkdbb a német propaganda szdmara megfeleld moédon miikodott a
magyar tomegtdjékoztatas, a lapok szerkesztdségeiben ennek megfelelden sziilettek dontések,
a radidban pedig nemzetiszocialista érzelmi politikai tanacsadot alkalmaztak. Raadasul minél
harsdnyabban kovetelttk a Harmadik Birodalom kiiliigylr szervei a magyar sajto
megrendszabalyozasat, annal kétségbeesettebben igyekezett a magyar kormany eleget tenni a
fokoz6dd koveteléseknek. Konnyen belathatd, hogy mindennek egyetlen célja volt német

részrol, mégpedig a magyar sajtd centralizalt, a német propaganda céljait kiszolgalo

2% yo. 212.

9 Sipos Baldzs: Sajté és hatalom a Horthy-korszakban. Politika- és tarsadalomtorténeti vazlat. Argumentum
Kiado, Budapest, 2011. 209.
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propagandaeszk6zz¢ valtoztatasa®*?

, mely a lengyelorszagi "hivatalos" sajtohoz hasonloan
kizarolag a Harmadik Birodalom propagandagépezetének szocsdveként szolgalt volna. Habar
ez végll 1944. marcius 19-én a fliggetlen magyar sajtéorgdnumok nagy részének
felszamolasaval egyiitt be is kovetkezett, egészen a német megszallasig azonban mégis
fennmaradt némi mozgastér a sajtd szamara, ami (még ha aprobb gesztusokban is, de) engedte
kifejezni az adott szerkesztoség és olvasdtabor meggy6z06dését és véleményét.

Mindennek ellenére azonban 1944-ig mégis maradtak baloldali lapok, melyek egészen az
orszag német megszallasadig milkodhettek. Ezek legismertebbje ¢és legfontosabbja a
szocidldemokrata sajtd legnépszeriibb kiadvanya, a Népszava volt, mely ugyan szintén
egészen 1944-ig fennallt, de a szerkesztOségére nehezedé nyomds egyre ndtt, amit az is
érzékeltet, hogy két éven beliil mintegy 347 sajtopert inditottak ellene.?*® Szintén népszerti
naciellenes lap volt a Magyar Nemzet, melynek hamar ismertté valt szlogenje ("A Magyar
Nemzet kiizd, hogy Magyarorszag magyar orszdg maradjon") is kifejezte, hogy a
szerkesztdsége ellendll barmilyen nagyhatalmi nyomdasnak. A konzervativ lapként debiitalt,
am hamar nyitottd valoé és egyfajta nemzeti egységet megteremetd lap kiillonféle nézetek
képviseldinek is teret engedett, igy példaul irtak hasibjain németellenes fajvéddk, valamint
szocialdemokrata és kommunista szerzok is. A lap példanyszdma a fentebb ismertetett magyar
viszonyokhoz képest meglehetésen magas volt, 1942-re 50 ezer, 1943-ra pedig mar 60 ezer
példanyban jelent meg. Szlogenjében is jelzett, magyarsag melletti kiallasaért és tobb
naciellenes hangvételli cikkéért azonban biinhddnie kellett, s miutdn emiatt tobbszor fel is
fiiggesztették, a németek bevonuldsa utdn a Gestapo feldulta a szerkesztdséget, és az 1944.
marcius 22-1 szammal betiltotta a lapo‘[.244

A magyar sajtoban ezzel parhuzamoson egyre nagyobb teret nyertek a jobboldali, s6t nyilas-
és nacibarat lapok. A kormanykézeli Budapesti Hirlap és a Bethlen-parti konzervativ 8 Orai
Ujsag mellett szamos jobboldali ellenzéki lap is megjelent, igy példaul a széles
kozéprétegeket célzo Magyarsag (1920-1944), mely nem csak kommunistaellenes €s
antiliberalis, de antiszemita is volt egyszerre. Habar a lap egy iddben naciellenes nézeteknek
is teret engedett, 1938-t6l a nemzetiszocialista mozgalom napilapjaként mitkodott, mégpedig
a nyilaskeresztes part egyik vezetdje, Hubay Kalman szerkesztésében. Szintén Hubay nevéhez
flizédik a fajvédd nézeteknek teret engedd Fliggetlenség, mely szintligy programszeriien
foglalkozott nemzetiszocialista nézetek propagalasdval és a part hazai tdmogatobazisanak

1étrehozasahoz sziikséges agitacioval. Annak ellenére, hogy az Anschluss utdin Horthy és

2 Buzinkay Géza - Kokay Gyorgy: A magyar sajté torténete 1. A kezdetektol a fordulat évéig. Racio Kiado,
Budapest, 2005. 205.
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korményzata a nemzetiszocialista eszmék gyengitése mellett hatarozott, s ennek keretében
Hubay kezébdl tobb Ujsag (igy a Fiiggetlenség) szerkesztését is kivették, ez az organum ¢és
bulvarlapja, az Esti Ujsag tovabbra is fajvédd eszméket hirdetett. Késbb pedig a kiilsnb6z6
nyilas csoportok is Iétrehoztak sajat ijsagaikat (Kitartds, Magyar Szocializmus, Nyilaskereszt,
Osszetartas, Szittyakiirt, Virradat, Egyediil Vagyunk, stb).245

Lathatjuk tehat, hogy a sajtonyilvanossagot korlatozo intézkedések nyoman egyre sziikiilt a
kiilonboz6, a német igényektdl eltérd politikai nézetek kifejezésének, kinyilvanitasanak a
lehetdsége, am a kozvélemény szdmara mindezek ellenére még 1943-ban is lehetséges volt a
német propaganda "hataskorén" kiviil esé lapok beszerzése, olvasdsa, még ha nem is til nagy
valasztékban. Meg kell azonban jegyezniink, hogy ezek a lapok, éppen a német propagandatol
vald tavolsagtartasuk okan meglehetdsen sziikszavinak bizonyultak a katyni mészarlas
goebbelsi propaganda altal felkapott témajat illetéen. Ezt mar Osz Gabor torténész is
megallapitotta, aki a kovetkezOképpen fogalmazta meg a "ndciellenes" magyar sajtd eme,
témankkal kapcsolatos sajatossagat: "Ha a szélsojobb irt az eseményekrol, eleve nem a
németekkel valo szembendlldas bizonyitéka volt, mint egy polgari napilap esetében, hanem
pontosan a mellettiik valo kidallasé. A tuloldal pedig nem tudta eldonteni, hogy lapjaiban a
hagyomdnyos antikommunizmusdt hagyja-e elnyomni lassan, de biztosan ujjaéledo
németellenességével szemben. A [katyni] jegyzokonyvet valdsziniileg német provokdcionak
tartottik, ... Ugy gondoltdk, ez is egyike a hagyomdnyos német propagandafogdsnak, amelyet
a sztalingradi vereség utan egyre tobbet alkalmaztak. Emiatt fordulhat elé az a paradox
helyzet, hogy a korabeli lapok koziil elsésorban nyilas és mds szélsoséges ujsagok nyujtanak
szélesebb képet az eseményekrol. n246

A korabeli tomegtajékoztatds masik, egyre nagyobb népszeriiségnek orvendd alappillére a
radiozas volt. A Budapesten, a Magyar Tavirati Iroda részeként, "Magyar Telefon Hirmond6
¢s Radio Részvénytarsasag™ néven 1925. december 1-jén megalakult Magyar Radio?"’ néhany
¢év alatt fontos politikai tényezdvé, sot a lakossag korében szinte szenvedéllye is valt, 1935-re
pedig mar iizleti vallalkozasként is sikeres volt.**® A radio az 1940-es évekre mar széles
korben népszerti informacioforrasként szolgalt, mely a haborts viszonyok kozepette minden
masnal gyorsabb hirkozlése miatt érthetd is. Nem csak gyorsasdga miatt valt kedveltté, de a
komolyabb késziilékek lehetdvé tették azt is, hogy a magyar radio adasaiban is egyre nagyobb
teret kapd német és nyilas propaganda mellett vagy helyett olyan kiilfoldi addkat is

hallgathasson a k6zonség, mint példaul a haboras hirekrdl rendszeresen kozvetité BBC. Ez

25 yo. 210.
2% 1dézi: Sutarski: Az én Katynom - M6j Katyn. 104.
247 Buzinkay - Kokay: A magyar sajto torténete 1. 195.
248 1o. 198.
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pedig (talan folosleges hangstlyozni) szamos esetben lerantotta a fatylat a német propaganda
hazugsagairél vagy ferditéseirdl. Eppen ezért a német megszallast kovetben mar csak
illegalitasban, stlyos biintetés terhe mellett lehetett a radiokat a kiilfoldi adok hullamhosszara
hangolni, ugyanis 1944 aprilis masodikatél miniszterelnoki rendelet tiltotta meg az
"ellenséges" radidallomasok hallgatasat. Ezzel egyiitt pedig a Magyar Radio is elvesztette
fliggetlenségét, s a nyilas uralom idején maga is nyilas szellemiségli propagandaadoként
miikodstt tovabb; épiiletének bejaratat pedig nyilas partszolgalatosok érizték.

Ennek ellenére is mindig volt, aki véallalta a kockazatot, s6t egyesek nem csak otthonuk
maganyaban hallgattak a betiltott kiilfoldi hiradasokat, de ezek fobb hireit ismerdsi koriikben
is terjesztették. Igy cselekedett a habort utan a Fiiggetlen Kisgazdapart ellen 1946-ban inditott
koncepcids per soran tettéért hirszerzéssel és kémkedéssel vadolt, 1947-ben azonban nyugatra
szokott Szabo Gyorgy egyetemi tanarsegéd is, aki 1943-t6l kezdve a kiilfoldi radiok addsaiban
hallott hireket barati kore szaméra magyarra forditva gépelve sokszorositotta, "pletykalap"
cimmel: "4 "pletykalap"” a haboru alatt kezdodott, 1943 tajan, mikor a BBC német nyelvii
adasat és a beromiinsteri német svajci adasokat hallgattam (nem tudtam még angolul). A
hireket szimultan leforditottam magyarra és lerégzitettem gyorsirdssal. Nem hallgattam a
BBC magyar addsait, mert az teljesen Benes iranyitasa alatt dallt, Macartneyt eltavolitottdk,
teljesen proszovjet lett. Az anyagot Csicsery-Ronai Istvannak adtam at. Az ostrom utan, bar
be kellett szolgaltatni a radiokat a megszallo hatosagoknak, nekem lévén hdarom radiom,
beadtam két ocskat, megtartvan a legjobbat. A botanikus kertben lakvan, a klinikak
daramszolgaltatasat kaptuk, igy folytathattam a kiilféldi radiok lehallgatasat. A mar csaknem
osszeomlott német ndci adokat is hallgattam."250

Lathatjuk tehat, hogy a filiggetlen forrasbol szarmaz6 informacidszerzés és szabad
véleményformalas lehetdsége tobbé-kevésbé egészen a német megszallasig fennallt, még ha
azt egyre stlyosabb korlatozasokkal nehezitette iS a németek haragjatol tartd6 magyar
kormanyzat. A katyni mészarlas hirének felroppenésekor, 1943. 4prilis 13-4n, azaz majdnem
egy évvel a német megszallas el6tt is lehetdség nyilt tehat erre. Jogosan tehetd fel azonban a
kérdés, hogy az eleve a német propaganda altal "talalt" informaciok és a mindent tulharsogva
a szovjet biindsséget hangoztato allitdsok 6zonében - tehat az alapvetden a német propaganda
modszereivel és a német céloknak megfeleléen kozolt katyni esettel kapcsolatban - volt-e
es¢ly a még '"nyomokban" Onallo6 magyar sajtdé szamara, hogy normalis, a német
propagandatol fiiggetlen képet adjon az esetr6l? Vajon mennyire lehetett a magyar

tomegtajékoztatas rendszerében megjelend hirek alapjan tajékozott a magyar kdzvélemény,

249
uo. 199.

20 Csicsery-Rénay Istvin - Cserenyei Géza: Koncepcids per a Fiiggetlen Kisgazdapart szétziizasara 1947.

Tanulmany és valogatott dokumentumok. 1956-os Intézet, Budapest, 1998. 225.
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foleg a sokkal jobban ¢érintett, am nyilvanvaléan német elnyomas alatt ¢l6 lengyel
kozvéleménnyel 0Osszehasonlitva? Az eléz0 fejezetben meggy6zddhettiink arrdl, hogy
Lengyelorszagban az iigyet mind a német propaganda, mind pedig a nemzeti és kommunista
ellenallas igyekezett sajat szemszogeébol, sajat céljai mentén bemutatni. De vajon megvoltak-e
ezeknek az allaspontoknak a megfelel6i Magyarorszagon is, ahol a sajtd egy darabig még nem
volt végletekig menden korlatozva, s a fentebb ismertetett, eltérd politikai allasfoglaldsukat
vallal6 €és hangoztatd folydiratok még létezhettek? Mindezen vélemények tiikrében mennyire
lehetett hiteles a magyar kdzvélemény elott a katyni esetben (talan kivételesen) a németek
altal képviselt igazsag? Lathattuk, hogy a katyni mészarlas ténye mennyire megddbbentette,
sOt megrémitette a lengyel kdzvéleményt, s hogy az ennek eredményeként kialakult "Katyn-
szindroma" okan még a lengyel ellenallas tagjai is 6dzkodtak attol, hogy a Vords Hadsereg
elott tegyék le a fegyvert. Ezzel kapcsolatban jogosan teheté fel az a kérdés, hogy
Magyarorszagon is kivaltott-e hasonlo reakcidkat a tomeggyilkossag hire, s ha igen, ez kiket
érintett, s hogyan, miben nyilvanult meg? Katyn magyar visszhangjaval kapcsolatban
természetesen valaszt kereslink arra a kérdésre is, hogy az esetnek milyen magyar
vonatkozasai, dsszefliggései voltak, melyek a magyar kozvélemény el6tt is ismertté valtak és
melyek befolyasoltak a kozvélekedést. Végeredményben pedig a fejezet végére remélhetdleg
mindenképpen vélaszt kapunk arra, hogy a magyar kdzvélemény szemében a katyni mészarlas
egyaltalan tobbet jelentett-e egy "egyszert" rémhirnél, egy ujsdgok cimlapjan megjelend, am

hamar feledésbe mend szenzacional.

3.2.2. A katyni mészarlas - szenzacid a magyar sajtoban

Katyn tomegsirjainak felfedezése és a német propaganda szdndékai kapcsan az el6zd,
Lengyelorszaggal foglalkoz6 fejezetben mar lathattuk, hogy a német propaganda azonnal
meglatta a szomoru esetben rejldé kivald lehetdséget, s a politikai haszonszerzés reményében
igyekezett minél nagyobb felhajtast csapni az iigy koril. Az elsé radidadast kovetden
ujsagcikkek, képes riportok, utcai tablok, plakatok jelentek meg, s6t a borzalmakat még egy
dokumentumfilmen keresztiil is bemutattak ("Im Wald von Katyn. Dokumentarische
Bildstreifen").

Mindebbdl természetesen a magyar sajtdo sem maradhatott ki, amelynek hasabjain (akarcsak
kiilfoldon és Lengyelorszagban) bombaként robbant a katyni sirok felfedezésének hire. Habar
amint az ismert, a propaganda-hadjarat nyitanyat "hivatalosan" a berlini radio 1943. aprilis

13-an, 15:15-kor sugarzott adasa jelentette, a német Transocean hiriigynokség még ennél is

90



korabban, mar 4prilis 11-én (vasarnap) beszamolt a hirr61.°* Ennek koszonhetd, hogy a katyni
sirok felfedezését hazankban els6ként kozl6 "Esti Magyarorszag" cimii lap olvasoi mar aprilis
12-én, hétfén olvashattak a szornyu hirt. A lap harmadik oldalan helyet kapott, tehat még nem
cimlapsztoriként kezelt hir "Tizezer lengyel tisztet gyilkolt le a GPU" cimmel jelent meg, a
késobbi magyar cikkekhez hasonldéan hibdsan adva meg a szovjet allambiztonsagi szerv

22 A napilapok egy jelentés része azonban csak a hivatalos bejelentés napjan, aprilis

nevét.
13-4n kozolte a megdobbentd hirt a magyar olvasokkal (Nemzeti Ujsag, Uj Magyarsag,
Szegedi Uj Nemzedék, Debreczen, Uj Sopronvarmegye, Esti Kis Ujsag, Magyar Elet, Pécsi
Napld), masnap pedig mar szinte minden sajtotermék hasabjain olvashato volt a hir, koziiliik
tobb is elsd oldalon, fécimként hozta le a megdobbentd felfedezést (Zala Megyei Ujsag, Uj
Fehérvar, Nyirvidék, Magyar Lapok, Zalai Magyar Elet). Innentdl kezdve a magyar sajtd
folyamatosan beszamolt a katyni mészarlashoz kapcsolodd  késébbi  politikai

bonyodalmakr(')l253

, mégpedig jelentds mennyiségli tényanyag kozlésével, targyilagosan, az
ellentétek multbeli, politikai és torténelmi hatterét is bemutatva, tehat rendkiviili alapossaggal.
Mindezt a kitiintetett figyelmet egy id6 utan mar nem is annyira az (egyébként kétségtelentil
megddbbentd) mészarlds ténye, hanem inkdbb az iigy nyoman a szdvetséges hatalmak
taboraban kirobbant és egyre jelentdsebb fesziiltségeket keltd ellentétek indokoltak. Mivel a
német propagandanak érdekében is allt ennek az dllapotnak a fenntartasa, sét sulyosbitasa, az
ligy soran folyamatosan igyekeztek ijabb és ujabb részletekkel, terheld bizonyitékokkal és
vallomasokkal eldallni és a nemzetkdzi kozvéleményt sokkolva, Gjra és ujra megdobbentve a
hirt a lehetd legtobb orszag sajtdjaban megjelentetni, ameddig csak lehet.

A magyar sajtoban is naprdl napra kovetteék egymast a tomeggyilkossag ujabb és Ujabb,
felderitett részleter és kiilonb6zd, németek altal felkért vagy a lengyelekkel szimpatizalva
onszantukbdl nyilatkozé elismert politikusok és értelmiségiek nyilatkozatai. Fontos azonban
megjegyezni, hogy a magyar sajto, ahogyan a tobbi orszag sajtoja is, alapvetden a német hirek
atvételébol taplalkozott, hiszen a tomeggyilkossag bizonyitékai német kézben voltak, s a
hiradasok tobbsége német forrasbol eredt. Ez ugyan természetesen korantsem jelentett egyet a
német propaganda allitasainak és kovetkeztetéseinek atvételével, de tény, hogy ez bizonyos
tekintetben ranyomta bélyegét a hiradas partatlansagara és mindségére, még akkor is, ha
tudjuk, a katyni tigyben valoban a németeknek volt igazuk a Szovjetunio felelésségét illet6en.

Gyakorlatilag a habora végéig hibasan jelent meg példaul a magyar sajtéban a katyni

2L Cienciala - Lebedeva - Materski (szerk.): Katyn: a Crime Without Punishment. 216.

%2 A GPU elnevezést 1922-23-ban hasznaltdk, majd OGPU-ra modositva 1934-ig, amikor is kiilonféle
kozigazgatasi atalakitasok utan NKVD-re valtoztattak, a mészarlas elkdvetésének idején tehat mar ezen a néven
miikodott a szovjet szerv. - Sutarski: Az én Katynom - Moj Katyn. 106.
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aldozatok 1étszama, ezzel kapcsolatban ugyanis a német propaganda kovetkezetesen
ragaszkodott a 10 000-es szamhoz.>* Ne gondoljuk azonban, hogy a magyar sajté egy az
egyben atvette a német hiradasokat és kozleményeket, azok minden 4llitasaval egyiitt! Ha
Osszevetjilk a kormanykozeli lapok, példaul az "Esti Magyarorszag" hiradasait az ellenzéki,
naciellenes (pl. Magyar Nemzet) vagy éppen a kifejezetten németbarat, nemzetiszocialista
lapokkal (pl. Fliggetlenség), azonnal nyilvanvalova valik szdmunkra, hogy sok esetben csupan
a hiraddsok magjat képez6 adatok atvételérdl volt szo, mig a magyarazd szdvegrészek és a
levont kovetkeztetések nem feltétleniil estek egybe a német propaganda kivanalmaival, vagy
éppen egy teljesen mas aspektusbol vilagitottak meg a problémat.

A katyni hirekre viszonylag késén reagalo, naciellenességérdl ismert "Magyar Nemzet" elsé
izben csak aprilis 15-én kozolt cikket az esetr6l, s akkor is meglehetésen korlatozott
terjedelemben. Ezt kovetden pedig csak kés6bb, aprilis 21-én és 23-an foglalkozott Gjra
Katynnal, egy-egy rovidebb hiradds keretein beliill, &m tovabbra is sziikszavian. Ez
természetesen elsdsorban a németekkel szemben fenntartassokkal bird lapok kordbban
emlitett sajatossaga miatt volt igy, ugyanis a szerkesztség eleinte valosziniileg tarthatott
attol, hogy az eset nem tobb, mint egy Ujabb német propagandafogds. A sziikszavu
kommentdrokat csak aprilis végétdl valtottak fel a részletesebb hiradasok®®, s ez valdsziniileg
az eset altal keltett felhdborodas és ellentétek nagy nemzetkozi jelentdségének felismerésével,
nem pedig a német allitasok igazsagtartalmanak elfogadasaval magyarazhatoak. A lap majus
9-1 szamanak hetedik oldaldn rdadasul egy igen érdekes szemléletmodu, Gogoldk Lajos
tollabol szarmazo cikk jelent meg, mely sokkal inkabb torténeti visszatekintés jellegii volt, s
melyben a szerz0 a Szovjetuni6 rendszerének "bevett" ostorozasa helyett a lengyelek és az

"A

oroszok "¢évszdzados gylldlségének" okait fejtegette: "A katyni tomegsirokbol ujra
felemelkedett a gyiiloltség szelleme lengyelek és oroszok kozott. Am a tomegsirok borzaszté
problémadja itt megis egészen mellékes kérdés, a lengyel-orosz ellentétet ujra kirobbanthatta a
németek felfedezése, de az a nagy politikai gond mar régota ott kiiszkodik Keletkézép-Europa
térségein."256 Ez a szovjetellenes goebbelsi propaganda aradatdban meglehetdsen egyedi

megkozelités is jol mutatja, hogy a "Magyar Nemzet" szerkesztdsége elsOsorban igyekezett

24 A 10-12 ezer fényi katyni aldozat kifejezetten a német propaganda kitalacidja volt, mely nem akart semmiféle
kétséget hagyni az tigy hitelességével kapcsolatban. A hidnyzo tisztek listaja ugyanis nagyjabol mar ismert volt,
de a kalinyini és harkovi tomegsirokat nem fedezték fel, a német propaganda pedig "kevésnek" taldlta a katyni
aldozatok szamat (4421 f5). Igy amikor mar lehetett tudni a tomegsirokban fekvé holttestek pontos szamat, a
német hivatalos kdzlemények tobbsége akkor is ragaszkodott a 10-12 ezres szamhoz.

25 A lap 28-i szamaban Katyn, pontosabban a lengyel-szovjet kapcsolatok mélypontra jutasa mar elsé oldalon,
focimként szerepel ("Moszkva megszakitotta a diplomaciai kapcsolatokat a Sikorski-kormannyal"), masnap,
aprilis 29-én pedig szintén az elsé oldalon kapott helyet a lengyelek iigye ("London és Washington kozvetiteni
igyekszik Moszkva és Sikorski¢k kozott"), s emellett mindkét lapszamban terjedelmes cikk olvashato az iigy
legfrissebb fejleményeirdl. A téma a kovetkezd napokban is a cimlapon maradt, habar - fontos megemliteni -
ggg/ébbra is elsGsorban diplomaciai kdvetkezményei kapcsan. - Sutarski: Az én Katynom - M¢j Katyn. 110.

uo. 112.
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magat tdvol tartani a német-szovjet propagandahabort sardobaldsatol, s az akkor még kétes
igazsagtartalmi német informaciok szolgai kozlése, illetve szenzacidhajhasz cikkek irdsa
helyett inkdbb a mélyebb dsszefiiggésekkel, folyamatokkal®®” torédott.

Nem igy a hazai széls6jobboldali, nyilas és nemzetiszocialista-parti sajto, mely sok esetben a
német propaganda legvadabb allitasait is gondolkodas nélkiil atvette. Hasonl6 tartalmu cikkek
jelentek meg példaul a mar ismertetett "Fiiggetlenség" cimii napilap hasébjain is, ahol aprilis
13-4n jelent meg eldszor hiradas a katyni tomegsirokrodl, "Tizezer lengyel tisztet gyilkoltatott
meg a GPU" cimmel. A lap a kdvetkezOkben az Gijabb és jabb német kozlések nyoman szinte
naponta jelentetett meg cikkeket a témaban, melyek tartalmilag és részben hangnem
tekintetében is a német propaganda kozleményeit idézte. Aprilis 14-én példaul "Ujabb
részletek a GPU szmolenszki vérengzésérél" cimmel, 15-én pedig "Ujabb megddbbentd
részletek a GPU szmolenszki tomeggyilkossdgar6l" cimmel az elsé oldalon hozott Gjabb,
német forrasbol szarmazo részleteket. A "Fiiggetlenség" a kovetkezd napokban és hetekben is
folytatta a német koézlemények publikalasat és igy olvasotabora nem csak a katyni sirok
feltarasa soran talalt ujabb és ujabb, Szovjetuniot terheld bizonyitékokkal, de az eset
nemzetkozi politikai kovetkezményeivel is megismerkedhetett. A tovabbiakban a lap
hasabjain megjelend cikkek és hirek cimei is mind a német propaganda befolyasarol
arulkodnak: "A szmolenszki tomeggyilkossag a haboru egyik legborzalmasabb biintette -
allapitja meg a finn sajté" (aprilis 22.), "Angol lapok Churchillt okoljak a szovjet-lengyel
viszaly kitoréséért", "A londoni lengyel emigrans kormany a brit propaganda akaratnélkiili
eszkoze" (m4jus 6.), "A katyni tomeggyilkossagon kiviil 52.000 lengyel katonat éhhalalba
kergetett a Szovjet" (majus 9.).258 Habar a "Fiiggetlenség", ahogy a magyar sajtd jelentds
része, nyilvanvaléan német hirforrdsokbdl dolgozott és nem volt igazan objektiv, mégsem
adott teret olyan véleményeknek, amelyeket a széls6jobboldali lapok egy része lekozolt.
Olykor ugyanis a lehetd legszélsdségesebb megnyilvanuldsoknak is teret engedett a magyar
sajtd ezen része, mint példaul az "Uj Magyarsag" is, mely 1943. aprilis 16-i szamaban a
"Deutsche Allgemeine Zeitung" cikkét atvéve megallapitotta, hogy "zsidok kovették el a
katyini (sic!) tomeggyilkossdgot.® A lengyelorszagi és a németorszagi sajté Katynnal
kapcsolatos szélsdségeit ismerve azonban kijelenthetd, hogy a magyar sajtoban (elsésorban a
német megszallasig a szélsdjobboldalra is érvényes cenzlira miatt) kozel sem jelent meg
annyi iras az NKVD katyni vérengzésben is biinds "zsido pribékjeivel" kapcsolatban, habar a
német propaganda kifejezetten célul tlizte ki a szovjet haborus blinok és a zsiddsag

kapcsolatanak érzékeltetését. A német bevonulds utdn azonban mar nem a cenzlra rosszallasa,

5T Murdnyi Gabor: Az atkos malt hetek, 1988—1993. Murényi, 1996. 81.
28 Sutarski: Az én Katynom - Mo6j Katyn. 108.
29 Uj Magyarsag, 1943. aprilis 16, 2.0
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hanem dicséret jart a hasonloan gyaldzkodd, a zsidosdg és a tomegmészarosok kozt
egyenldségjelet tévd cikkek kozléséért, melyek rdadasul méar nem csak német, de egyre
gyakrabban széls6jobboldali magyar irok tollabdl szarmaztak.

Ilyen volt példaul a Zsidokérdést Kutatd Magyar Intézet hivatalos lapjaban, a "Harc"-ban
1944, augusztus 19-én megjelent, "A zsidok a bindsok!" cimii cikke, melyet a felelds
szerkesztd, Levatich Laszl6 irt, aki a kovetkezoképpen tette a habora Osszes szenvedéséért, €s
a "GPU" tomeggyilkossagaiért (igy Katynért) is feleldssé a zsidosag egészét: "A Vilkischer
Beobachter egyik szamaban beszamolot k6zél a bolsevistaknak azokon a vidékeken elkovetett
remtetteirol, amelyeket a németektol foglaltak vissza. Az embernek a szivverése is eldll, ha
ezeket a borzalmakat olvassa. ... Az angolszdsz terrorbombdzok végeredményben szintén zsido
parancsra cselekszenek, hiszen az europai és a japan varosok osszebombdzdsdanak tervét a
zsido Bernard Baruch agyalta ki és hajtatja végre.... Ugyancsak vak eszkozei a zsidoknak
azok a GPU terroristak is, akik gyakran sajat népiik legjavat irtjak. Az egész vilaghaboruért a
harctereken elpusztult sokszdzezer fiatal életert a mogottes orszdagrészekben osszebombdazott
varosokert masvilagra kiildott, vagy megcsonkitott asszonyokért és gyermekekeért a zsidosag

lelkiismeretét terheli a felelé’sség."%o

Nem csak a zsidokérdéssel foglalkozé fajvédok
ujsdgaiban jelenhettek meg hasonléan vadaskodo irasok, de példaul hasonld gondolatmenetet
kovetett egy, a "Halasi Ujsag" 1944. majus 3-i szamaban megjelent cikk is: "Ki tagadhatja
onok koziil azt, hogy Kun Béla, Szamuely és a tobbi diszes csirkefogo onok koziil keriilt ki. Ki
tagadhatja, hogy mast ne emlitsek, a Katyni esetet, stb. tagadhatjak-e, hogy az onék
angolszdsz bérenceik pont a husvéti iinnepekkor dobaltik le a robbano babdkat stb.
Folytathatnam tovabb. A biin szornyiisége szabja meg a biintetés nagysagat, de eggyel
legyiink tisztaba: ilyen szornyti biinsorozatot még egyetlen nép sem kovetett el, miota ember él
a Féldon, mint az egyetemes zsido'sdg."zs1

Ettél eltekintve megallapithatjuk azonban, hogy a magyar kozvélemény egészen 1944.
marcius 19-ig meglehetdsen széles korli, alapos tdjékoztatast kaphatott a katyni iigyrol,
melybe raadasul egyes jsdgok nem csak a német propaganda szemszogébol, de egészen mas
aspektusokbdl is betekintést nyujtottak. Ha mindehhez hozzaszamitjuk a kiilfoldi, szovetséges
radidadok hireit és a megszallasig a magyar lapok szerkesztdségei szamara is rendelkezésre
allo kiilfoldi informécioforrasokat, hiriigynokségi jelentéseket (pl. finn lapok), akkor
megallapithatjuk, hogy hazdnkban a "hivatalos" tomegmédia is meglehetdsen részletes

tajékoztatast adott az esetr6l. Mig Lengyelorszagban a német és németparti sajtotermékek

mellett barmiféle ellenvélemény vagy eltérd magyarazat csak foldalatti lapokban jelenhetett

20 Harc. A Zsidokérdést Kutaté Magyar Intézet hivatalos lapja. 1. évf. 19. szam. 1944 augusztus 19. 6.
1 Yégsi Istvan - Simko Baldzs: Zsidosors Kiskunhalason. Kisvérosi ut a holokauszthoz. L' Harmattan Kiado,
Budapest, 2007. 157.
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meg, addig Magyarorszdgon az ilyen kozlések - egy bizonyos hatarig - a napi sajtoban is
megjelenhettek. A nyiltan a németek bliindsségét hangoztatd, szovjetbarat katyni propaganda,
melyet Lengyelorszdgban a  foldalatti kommunista sajtotermékek  terjesztettek,
Magyarorszagon ugyan a haboru végéig nem kapott szerepet, ugyanakkor a magyar sajto
rendszeresen beszamolt a Szovjetunid Katyn targyaban kiadott kozleményeirdl, sét a szovjet
propagandat szolgdldo Burdenko-bizottsag katyni "felfedezéseirdl" is, természetesen minden
esetben kozolve mellettiik a német propaganda altal ezekre adott valaszokat, cafolatokat is.
Megallapithatjuk tehat, hogy a katyni mészarlassal kapcsolatban a magyar kozvélemény
hivatalos csatornakon keresztiil is kozel annyi informacidhoz juthatott, mint a lengyel
kozvélemény a hivatalosan kiadott német és a foldalatti lapokbol egyszerre. Megismerhették a
katyni sirok feltarasa soran talalt bizonyitékokat, olvashattak a kiilonféle bizottsagok siroknal
tett latogatasairdl, ezek tagjainak és mds szemtaniknak a vallomasairdl, a bizonyitékok
alapjan megtudhattdk, hogy a tomeggyilkossagért valdban a Szovjetunido felelds,
megismerkedhettek a lengyel, angol, amerikai és szovjet hivatalos allaspontokkal, az iigy
soran felszinre keriilt ellentétekkel, valamint ezek torténelmi hatterével és varhatod
kovetkezményeivel is. A katyni iigy tehat valdban nagy szenziciot keltett itthon, am nem
szabad elfelejteni, hogy barmennyire is igyekeztek egyes 0jsdgok a targyilagossag talajan
maradni, az gy mar az els§ bejelentéstdl kezdve alapvetéen Osszefonodott a német
propagandaval ¢s a felfedezés altal sokkolt magyar kozvélemény reakcioja is megfelelt a

németek kivanalmainak - a szovjettdl valo félelem eliiltetésének.

3.2.3. Tomeggyilkossag képekben - Katyn képen, filmen, plakaton

Ennek egyik legjobb eszkdze pedig a tomegsirok addig soha nem latott borzalmainak képes
bemutatdsa volt, mely amellett, hogy aldtdmasztotta a német allitasok igazat (pl. a lengyel
egyenruhat viseld holttestekrdl, golyd €s szurony-nyomokrol, zsebekben talalt és datummal
ellatott dokumentumokrol késziilt képek), mélyen meg is razta a kozvéleményt, mely addig
nem taladlkozhatott hasonloan szérnyti felvételekkel. Erre Magyarorszagon azért is sziiksége
volt a német propagandanak, mert a magyar kozvélemény nem kotédott személyesen az
aldozatokhoz, akikkel barmennyire is szimpatizalt az "utca embere", mégis inkabb egy tavoli
konfliktus dldozatainak tiintek, igy lemészarlasuk puszta ténye talan nem is keltett volna olyan
mély hatast, ha nincsenek azok a szornyli képek, melyek a magyar olvaso- és nézkdzonség
szamara is atélhetvé tették a tomegmészarlas borzalmat. Amint azt késébb latni fogjuk, tobb
magyar visszaemlékezésben is éppen ezért szerepel a katyni sirok rémképe, képi megjelenése

meghataroz6 emlékként. A katyni tomeggyilkossdg borzalmai tehat kétségkiviil a képes
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beszamolokon, tablokon és plakatokon keresztiil tették a legnagyobb hatast a magyar
kozvéleményre, s ezzel nem csak a német propaganda, de az azt kiszolgalé magyar lapok is
tisztaban voltak.

A lengyelorszagi német- és németbarat sajtdbhoz hasonléan Magyarorszagon is megjelentek
tehat a képes riportok, melyek bizonyitd erejilk mellett egyfajta "sokkold" szerepet is
betoltottek. Ezek koziil az egyik legkorabbi képes beszamolo a "Képes Vasarnap" aprilis 27-i
szamaban jelent meg, mégpedig a cimlapon, melyet teljesen betdltotte az egyik exhumalas
alatt all6 hatalmas tomegsir képe. "A németek megdobbenté felfedezése Katyn mellett: tizezer

lengyel katonatiszt tomegsirja, akiket a bolsevistak végeztek ki"262

cimmel ellatott fényképet a
lap belsejében Gjabbak kovették, egyfajta illusztracioként a katyni sirokkal kapcsolatban tett
felfedezések bemutatisa mellett. Szintén egyszerre dokumentum-értékii ¢és elrettentd
képsorozat jelent meg a Nyird Jozsef altal szerkesztett "Magyar Eré" cimii képes hetilap
1943. aprilis 30-1 szamaban. A lap 4-5. oldalan a Joseph Goebbels egyik magyar tiszteldjeként
is ismert foszerkesztd egy 11 fényképbdl all6 montazst k6zolt a katyni sirokrol "A GPU
katyni tomeggyilkossaga" cimmel.?*

A katyni mészarlas legrészletesebb ¢és leghatasosabb képi beszamoldja azonban nem a
nyomtatott sajtohoz kothet6. A "Mester Film" gondozasaban ugyanis 1943-ban
Magyarorszagon is megjelent a katyni feltardsok soran forgatott német dokumentum-jellegti
propagandafilm, mely magyar szoveggel, 13 percen keresztiil tarta a néz0kozonség elé a
Szovjetunio rémtettérdl késziilt felvételeket. "A Katyni erddben - Torténelmi Filmszallag”264
cimmel vetitett filmhirad6 szovegében gyakorlatilag semmiben nem tér el a német valtozattol,
igy annak nyilvanvaléan a propaganda ihlette megallapitasait is hiien tolmacsolja: "Itt
tinnepeltek vad orgiakat a kornyék osszeterelt asszonyaival a GPU hohérai. ... Tobb, mint
12000 lengyel tiszt lehelte itt ki a lelkét." A tomegsirokrol késziilt horrorisztikus felvételek
alatt hiz6d6é dramai zenei alafestést a narrator altal felolvasott szoveg tori meg, mely szdmos
adat kozlése mellett olyan valotlansagokat is tartalmaz, melyek a Szovjetunio kegyetlenségét
fokozzak (szinte foloslegesen) tovabb. Megallapitjak példaul, hogy "a hullak légzocsovében
szamtalan esetben homokot is leltek, ami arra enged kévetkeztetni, hogy az dldozatok nagy
részét élve foldelték el", valamint az aldozatok kifosztasara enged kovetkeztetni az a

szovegrészlet, mely szerint "a halottak értéktargyai hianyoznak, semmiféle ékszernemiit nem

talaltak ndluk"*® A nézék valamivel késébb megbizonyosodhatnak afeldl, hogy a

262 Sutarski: Az én Katynom - Mo6j Katynh. 112.

253 Magyar Er6 - Nyir6 Jozsef képes hetilapja, 1943. aprilis 30, 4-5.0.

264 A Katyni erdében. Térténelmi Filmszallag. (Propagandafilm) 1943. (MaNDA archivuma)

2% Valdjaban a halottaknal szamtalan bizonyité erejii dokumentumot és értéktargyat is talaltak, tobbek kozt
oltasi igazolasokat, leveleket, jegyzetfiizeteket, cigarettatarcakat, igazolvanyokat, névjegyeket, medalokat,
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tomegsirokban valdéban az évek oOta reményteleniil keresett lengyel tisztek fekszenek: a
holttestek egyenruhdinak részleteit épp ugy szemiik elé tarja a film, mint a mar azonositott
magasabb rangu tisztek egyenruhat visel6 f6ldi maradvanyait. Ezzel kapcsolatban a narrator -
megint csak a német propagandahoz hiven - a részvét legkisebb jele nélkiill megjegyzi: "Az
eltiintek utdani érdeklédésekre Sztalin  hivatalosan kozélte, hogy ezek a tisztek szovjet
allampolgarok lettek. Nos, ezeket az eltiinteket és allitolagos szovjet allampolgarokat most
azutan huszméteres godrokben lathatjak viszont hozzatartozoik." A német propaganda
boncolasrol, de a holttesteknél talalt személyazonossagi okiratokrol, a helyszinre latogato
lengyel ¢és nemzetkdzi bizottsdgokrol, a vallomast tevéd tanukrol és a nemzetkozi
orvosbizottsag munkajardl is lathatunk felvételeket. A vizsgalatok hitelességét sugallja az
egyik vagokép soran a képbe belengd vordskeresztes zaszld is. A film ezutan egy masik
szovjet tomeggyilkossag, a vinnyicai mészarlas helyszinére kalauzolja el a nézdket, ahol a
"bolsevista vérszomj sok ezer tanGjanak" sirjairdl késziilt felvételek soran a kozonség
megbizonyosodhat arrdl, hogy a "GPU" bestidi nem csak a hadifoglyok, de a civil lakossag
¢letét sem kimélik. Ha ez nem lenne elég fenyegetd, a propagandafilm a kovetkezd vészjoslo
(és természetesen a német propaganda széfordulataitol hemzsegd) szavakkal zarul: "4 katyni
és vinnyicai halalmezoket bevilagitia a bolsevizmus igazi satdani arculata, amely nem mds,
mint a zsidoknak az eurdpai kulturat és intelligenciat kiirto és megsemmisito szervezete. Az
egyszerti fakeresztek, mint felkialtojelek merednek az ég felé az egyszerii sirokon - Katyn és
Vinnyica még egyszer ova intik Europat."

A katyni mészarlas témaja ezen kiviil még plakatokon is megjelent, melyek a fényképekkel
ellentétben nem dokumentacios céllal késziiltek, hanem nyiltan a szovjetellenes propaganda
eszkozei voltak. Ezek egyik legismertebb példdja az a szamos orszdgban megjelent szines
plakat, amelyen egy lengyel tiszt agyonlovésének dramai abrazolasa mellett nem felejtették el
feltiintetni a "Jude-NKVD" ("zsid6 NKVD") feliratot és a "jellegzetes arct" hohérokat sem. A
nyilas hatalomatvétel utan, amikor a korabbiakkal ellentétben mar nem az volt a cél, hogy
megakadalyozzak az altalanos panikhelyzet kialakuldsat, hanem hogy a Vords Hadseregtol
valdé haldlos félelem eliiltetésével minél tobb embert birjanak r4d az egyiittmiikddésre,
Magyarorszagon is 0jbol "felmelegitettek" a lengyel tisztek lemészarlasanak témajat. Ennek a
torekvésnek a terméke volt az "Ez ellen kiizd mindannyiunkért a Magyar-Német szovetség"
felirati plakat is, melyen egy vords csillagos tdnyérsapkas alak egy godor szélén egy masik,

hatul 6sszekotozott kezli alak tarkdjdhoz emeli pisztolyat, a sziluettjeik pedig kiilonféle, a

ujsagokat, pénztarcakat, papirpénzt és csaladi képeket. - 1lasd: Amtliches Material zum Massenmord von Katyn.
45,
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Szovjetunid6 embertelenségét €és gonoszsagat abrazold képekbdl allnak Ossze. A jelenet
nyilvanvaléan Katynra utalt és arra, hogy csak a kiizdelem maradt egyetlen kiutként a
magyarok szamara, a megadas ugyanis elkeriilhetetleniil a katyni sorsot hordozza magaban.*®
Tobb maés, Szibéridval ¢és a hadifogsag veszélyeivel, illetve a Vords Hadsereg
barbarizmusaval riogatd plakat koziil talan még a "GPU" és "Ndalunk is igy lenne..”
feliratokkal ellatott alkotast érdemes kiemelni. A képen egy pince-jelenet lathatd, amelyen
harom védtelen alakot 16 le valaki egy szovjet dobtaras géppisztollyal.?®’

Ez a plakat is, ahogyan a habort végének magyar sajtdjaban megjelend cikkek egy jelentds
része is, igyekezett tehat félelmet kelteni a nézdben és igy probalta cselekvésre, ellenallasra
buzditani a magyar kozvéleményt. Lathattuk, hogy ezzel a "triikkel" a németek még az
egyébként tényleg szovjetellenes bedllitottsagii lengyel kozvéleményt sem tudtdk sajat
oldalukra allitani, feltehetjiik tehéat a kérdést, hogy Magyarorszagon sikeriilt-e a lakossagbol

barmiféle tdmogatast kicsikarnia a német propaganddnak a katyni ligy felhasznalaséaval, s

hogyan reagalt a tarsadalom a szérnyt hirek okozta megrazkodtatasra?

3.2.4. A Katyn-szindroma magyarorszagi megjelenése

A fent emlitett plakatokat és a képes beszamoldk egy részét a nagyobb varosok utcdin is
kihelyezték, hogy a leheté legtobb ember szembesiilhessen a szovjet tomeggyilkossag
borzalmaival és ezaltal a Szovjetunidé embertelenségével.
A gyerekként Sarospatakon tanuld Fekete Pal visszaemlékezésébdl is érzékelhetjiik, miként
sokkolta a szornyliség hire a korabeli magyar kozvéleményt: "Egyik reggel a kollégium
melletti konyvesbolt elott embercsoport allt, felnottek, didkok vegyesen. A "Magyar Futar"
kinagyitott képei teljesen beboritottik a kirakat iivegtabldit. A képek felett nagy betiikkel ez
volt irva: "Tomegsirok Katynban. A bolsevikok 14 ezer lengyel katonatisztet mészaroltak le a
Gnyezdovo melletti erdoben.” A képeken a kiasott gédrokben halottak fekiidtek szorosan
egymashoz préselodve. Egyesek hanyatt, masok arccal lefelé. Jol lehetett latni a kotéllel
osszekotozott, hatracsavart, a nyakra felhurkolt kezeket. Débbenten alltam. Eletemben elbszor
talalkoztam ilyen borzalmas ldatvannyal. Arra gondoltam, mi lesz veliink, ha az oroszok
egyszer hozzank is eljonnek! Mi is a lengyelek sorsara jutunk? Rank is var majd valahol a
" 268

tomegsir? ... Eletem vdlsdgos érdiban mindig magam elétt lattam a katynhi tomegsirt...".

Engelmayer Akos, késSbbi lengyel nagykovet is gyermekként szembesiilt a katyni mészarlas

2% Ungvdry Krisztidn: Budapest ostroma. Corvina Kiado, Budapest, 1998. 169.

7 uo. 267.

28 Fejér Dénes - Vasvari Vilmos: Szabadsagharcunk a bolsevizmus ellen. Millenniumi szamadas 1. Magyar
Politikai Foglyok Szovetsége, Budapest, 2002. 431.
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hirével, s a képes riportok nagy hatasat bizonyitja, hogy 6 is ezeket emelte Ki
visszaemlékezésében: "Katynrol eldszor kiskoromban — lehettem 5-6 éves — Désen (ahol
édesapam a helyi Nemzeti Bank fonoke volt, amiért is kemény drat fizetett 1945 utan)
hallottam elészor (Sic). Nyilvan sziileim beszélgetéseibSl. En akkor vigy tudtam: ,, Katinyin”.
Imadtam , kivajkalni” az ujsagokbol az illusztraciokat, s emlékszem, ahogy édesanyam
kirantotta kezembdl a német propaganda kréta papirra nyomott ,,Signal” c. lapjat a katyni

"2%9 Nem csak a gyermeki fantazit

tomegmeészarlas daldozataink feltardasarol tudosito képeivel.
inditottdk meg azonban a borzalmas képek, de a magyar lakossag nagy része szintén
szornylilkodve vette kézbe a németek Gjabb és Gjabb jelentéseit a szovjet rémtettekrdl, s ez a
hatas egyre csak fokozddott, ahogyan a Voros Hadsereg hétrdl hétre egyre kozelebb ért a
magyar hatarhoz. Mindezek ellenére is voltak olyanok Magyarorszagon, akik mégis a
németekre gyanakodtak, ahogyan példaul Varga Béla, a magyar nemzetgytlés (1946-47),
valamint a Magyar Nemzeti Bizottmany (1949-1990) késObbi elndke is tette: "..Az egész
vilag a németekre akarta haritani a katyni szornytiségeket. A mi vilagunk németellenes volt, és
azt szerettiik volna, ha ra tudjuk bizonyitani a katyni borzalmakat a németekre. Erre ment a
kutatas. Sokan meg voltak gyozédve arrdl, hogy ezt csak Hitlerék kovethették el. Amikor az
osszes bizonyiték a keziinkben volt, egyontetiien tudtuk, hogy azt az oroszok kovethettek el,
hiszen a gyilkossag idején ok voltak ezen a teriileten az urak."?™®

Korantsem ez volt azonban az é&ltaldnos vélekedés, a magyar kozvélemény ugyanis
meglehetdsen befogadonak bizonyult a német propaganda allitasait illetden. S6t mi tobb, nem
csak a polgari lakossag soraiban, de a parlamentben és a honvédség vezérkaraban is feliitotte
fejét a katyni propaganda altal 1s taplalt félelem, mely utobbit Kallay Miklos a
kovetkezOképpen jellemezte: "Természetesen volt még sok tehetséges ero a vezérkarunkban,
de ezek az urak mind valami csodalatos elbiiviltségben éltek, amely a német hadsereg iranti
bamulattal kezdodott, majd lassanként a németektol valo rettegéssé alakult at. Mindemdogott
az orosztél valé haldlos félelem hizédott meg."*™ A Szovjetuniétol vald rettegés még a
magyar politikat is befolyasolta, mégpedig a németek altal kivant irdnyba, legalabbis
Nagybaczoni Nagy Vilmos visszaemlékezésébdl ez olvashatd ki: "Meértékado, egyébként
Szalasi-ellenes, vezetok véleménye szerint is azért kellett a tovabbi harc mellett foglalni allast,

mert a kozvéleményt még senki sem probalta meggyozni arrol, hogy nekiink mindenekelott a

Szovjetunioval kell megegyezniink. Eddig minden kormany az oroszokkal valo harcot és a vele

9 Engelmayer Akos: Magyarok és Katyn. (eléadas) 1. In:
http://www.nyeomszsz.org/orszavak/pdf/06_engelmayer_a.pdf (letltés: 2014. 10. 01.)

% id. Antall J6zsef: Menekiiltek menedéke. Emlékek és iratok. Mundus Magyar Egyetemi Kiado, Budapest,
1997. 318.

L Kallay Miklés: Magyarorszag miniszterelndke voltam. 1942-1944. II. Eurdpa Kiad6 - Historia, Budapest,
1991. 72.
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valo megegyezés lehetetlen voltat hangoztatta. A bolsevizmustol valo félelem altalanos
volt."?"? A szovjetellenes katyni propaganda nyoman kialakult rettegésnek tudhato be tehat az,
hogy sokan inkabb a németek melletti kitartast és az utolsokig valé védekezést valasztottak, s
ez meglehetdsen nagy siker volt a németek szamara, akik ilyen eredményt Lengyelorszagban
nem tudtak elérni. Fontos azonban hangsulyozni, hogy szamos kortars dontésének a
mozgatorugoja nem a németek iranti szimpdatia volt, hanem egyszeriien a halalos félelem a
német propaganda 4altal keleti barbar hordaként aposztrofilt és egyre kozeledd Vords
Hadseregtl. A Szovjetunié addigi legismertebb tomeggyilkossdga, a katyni mészarlas
ugyanis nem csak a szovjetek kegyetlenségének szimbolumava valt a német propaganda
tevékenysége ¢és a magyar sajtd viszonylag részletes kozlései nyoman, de a magyar
kozvélemény szamara fenyegetd jovoképet is sugallt, mely a front kdzeledtével €s az egyre-
masra napvildgra keriild ujabb szovjet atrocitasok hireivel hirtelen szornyti lehetéségbdl szinte
valosagos veszéllyé valt. Igy aztan Magyarorszagon is széles korben terjedt el a
Szovjetuniotol vald rettegés, a Katyn-szindroma, mely (amint azt kordbban lathattuk)
Lengyelorszagban is megjelent, de nem eredményezte a németek melletti kiallast.
Magyarorszagon tehat a német propaganda magja némileg termékenyebb talajra hullt, igy
aztan a kozos ellenségkép, melynek a katyni mészarlas rémképei adtak nyomatékot, tobbeket
a németek oldalara terelt a Szovjetunidval szemben. Annak érzékeltetésére, hogy mennyire is
megerdsitette a magyar haderd németek melletti kitartasat az attol valo félelem, hogy a Vords
Hadsereg fogsagaba esett honvédek esetleg majd a lengyel tisztek sorsaban osztoznak, hivjuk
ismét segitségiil Nagybaczoni Nagy Vilmos memoarjat: "4 kormadnyzo feltétleniil bizott a
hadseregben, és meg volt gyozodve arrdl, hogy annak legnagyobb része a segitségeére lesz
abban, hogy az orszagot kivezesse a szakadékbol. A miniszterelnok és a kiiltigyminiszter mar
joval tisztabban lattak a helyzetet. Figyelmeztették a kormanyzot, hogy a hadsereg tdavolrol
sem annyira megbizhato, mint hiszi. Nagyon helyesen utaltak arra a tényre, hogy itt éveken
keresztiil a legszélsoségesebb propaganda folyt egyrészt a németek szellemi, erkolcsi és
katonai folényének hirdetésére, masrészt a Szovjetunio elleni hangulatkeltésre. ... Ez
megfertozte a magyar hadsereg tisztikardanak jelentos részét, és sok hivet szerzett a ndci
gondolatnak és az oroszellenességnek."273

Ez nem csak elméletben, de a Magyarorszadgért folyt harcok soran is tObbszor azt
eredményezte, hogy a Vords Hadsereggel szemben védekezd csapatok még egészen
reménytelennek tind helyzetekben is kitartottak, vagy adott esetben inkabb az utolso

toltényiikig harcoltak, mintsem hogy megadjak magukat és esetleg 6k is egy tomegsirban

2’2 Nagybaczoni Nagy Vilmos: Végzetes esztendék 1938—45. Atdolgozott, masodik kiadas. Gondolat Kiado,
Budapest, 1986. 272-273.
23 Nagybaczoni Nagy: Végzetes esztendék 193845, 315.
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végezzEék. Raadasul nem csak a magyar, de a német csapatokra is hatassal volt a Katyn-
szindroma, mely igy kivalo pszichologiai fegyvernek bizonyult a németek kezében. Mindez
jol lathat6 az egyik visszaemlékezo elbeszélésében, aki a kdvetkezoképp irt a Citadella utolséd
német védoinek helytallasarol: "4 legénység a hoban fekiidt és tiizelt, a tisztek mellettiik
dlltak, és nem torodtek az akkor mar igazan fiityiilo lovedékekkel. Szinte alomszeriinek tiint ez
nekem, és amikor egy allo tiszt Osszeesett, egy masik allt helyére, és tudomasul sem vette
latszolag, hogy itt a vég. Lényegében keresték a halat, mert tudtak, hogy mds megoldas nincs
szdmukra."*™

Erdemes itt megemliteni, hogy addig nem latott szornyiiségiik miatt a katyni sirok olyannyira
jelképessé valtak az 1943-as német propaganda-hadjarat utan, hogy a kortarsak szemében
nem csak a Szovjetunid feldl fenyegetd veszélyt testesitettétk meg, de szinte a
tomeggyilkossag, a népirtas szinonimdjaként is szolgaltak. Szombathelyi Ferenc, a Honvéd
Vezérkar korabbi fonoke®” példaul a Legfels6 Honvédelmi Tandcs iilésén tartott beszédében
1944. szeptember 4-én a Magyarorszag német megszallasa esetén rank toré szomszédos
allamok lehetséges cselekedeteit a kovetkezOképp vazolta: "Eloszor is nem a németek
szdllananak meg, hanem a romdnok és a totok és minden nyomorusaguk mellett még a
horvatok is ... mindent elkévetnének, hogy védképességiink, szuverenitdsunk egyediili
tamaszat: haderdnket tonkretegyék. Ezt lefegyvereznék, fegyvereinket elrabolnak, tiszti,
altiszti karunkat interndlndk éppen ugy, mint 1919-ben, de most mar a katyni elintézési mod
utjara lépnének."276

Tovabbi érdekesség, hogy a '"katyni elintézési modtol" valdo rettegés nem vart
kovetkezményekkel is jart, amikor Budapest ostroma soran a magukat megadé magyar
katondkbdl a szovjet csapatok kimeriilése miatt dnkéntes alakulatokat toboroztak. Az agitacio
éppen a fogsagba eséstdl valod félelem miatt jart sikerrel, s ennek eredményeként sokan még
annak a kockazatat is vallaltdk, hogy esetleg sajatjaikkal szemben is bevethetik dket. Salamon
Aurél huszar hadnagy egy volt a németek ellen harcold alakulatba jelentkezok koziil, s
visszaemlékezesébdl kideriil, hogy dontésében nagy szerepet jatszott a katyni mészarlas intd
példaja is: "4 sor elé dll egy magyarul beszélo tiszt, és most hangzik el a dontd szo: "Magyar
katonak, aki hajlando a Voros Hadsereggel egyiitt harcolni az uj magyar alakulatok kozétt a
fasiszta németek ellen - az lépjen elo. Rangjat mindenki megtartjia és a szovjet katonakkal
egyenlo elbandsban részesiil." A felhivast eleinte igen gyér jelentkezés koveti. Az emberek
csapdat szimatolnak, feladtak a leckét, ragjak a szijat. Megfordulhatott fejiikben, hogy esetleg

vereikkel keriilhetnek szembe vagy a német és szovjet kozé - ami sok joval nem biztatott. (...)

2% Ungvdry: Budapest ostroma. 176.
215 Vezérkari fonoki tisztségét 1944. aprilis 19-ig toltotte be, amikor is német nyomasra levéltottak.
2’8 Kallay: Magyarorszag miniszterelndke voltam. 67.
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Tudtuk, hogy a nagy Sztalin képzett tisztjeinek ezreit likvidaltatta a német hadjdarat elétt (ami
igen megbosszulta magat), sot marsalljait sem kimélte, nehogy egy szovjet Napoleon nojon ki
koziiliik. Igy fejezte be reménydiis életét Tuhacsevszkij (...) és még szamosan. Nagy Péter a
streliczeket, fellazadt testoreit személyesen végezte ki a Vords Teéren. A technika azota
fejlodott. Azutan felkodlott Katyn arnyéka, a lengyel tisztek hektakombai (...) A semmibe
dobott magyar katona vilaszthatott. Aldozatiul esik, mint annyi sok ezer bajtirsa a hitleri
ideologianak, vagy valamelyik emberfalo fogolytabor lakojaként fejezi be céltalan életét, mar
ha ugyan oda eljut. A masodik ut a németek elleni harcra mutatott. Kinek a szivét nem
markolta ossze a vizbe hanyatlo biiszke hidaink latvanya, a varos felett gomolygo gyaszos
fiistfelhd. A ndcik herosztrateszi tettei"®’" A katyni eset kapcsan folytatott német propaganda,
mely Ova intette a katondkat a Vords Hadsereg eldtti fegyverletételtél és a szovjet
fogolytaboroktol, furcsa médon ebben az esetben tehat éppen kontraproduktivnak bizonyult,
ugyanis sokan éppen a fogsdg és az azzal elkeriilhetetlenill egyiitt jaronak vélt kivégzés

elkeriilése érdekében csatlakoztak a németek ellen harcol6 kiilonitményekhez.

3.2.5. Katyn és a Magyarorszagon €16 lengyelek

Lathattuk, hogy mig Magyarorszdgon volt némi mozg6sitd hatdsa a katyni német
propagandéanak, addig ezzel szemben Lengyelorszagban néhany kivételtdl eltekintve nem
sikeriilt sem a németeknek, sem pedig a szovjeteknek kivivniuk a tarsadalom tobbségének
rokonszenvét vagy akar a legcsekélyebb tamogatasat sem. Nem csak a németek altal elfoglalt,
majd a Szovjetunio altal "felszabaditott" (azaz tUjra elfoglalt) Lengyelorszagban ¢lok
gondoltak igy, de a Magyarorszagra menekiiltként érkezett és hazdjaért aggddo tobb ezer
lengyel is.

Bevezetonkben lathattuk, hogy miutin a magyar kormany 1939. szeptember 17-én
megnyitotta a hatart a Harmadik Birodalom ¢€s a Szovjetuni6 altal lerohant Lengyelorszagbol
érkez6 menekiiltek elott, kozel 100 000 lengyel katona és még tobb civil érkezett
Magyarorszagra. Koziilikk kozel 70 ezer f6 késébb innen Franciaorszagba és a Kozel-Keletre
utazott, hogy folytassa a harcot Lengyelorszag fiiggetlenségéért, az itt maradottak pedig
polgari menekiilttdborokba keriiltek. Egy ilyen tdborban vészelte at a haborut Tadeusz
Lachowicki-Czechowicz is, aki a lengyel hader6 tiizérkapitanyaként 1épte at a lengyel-magyar
hatart 1939. szeptember 21-én. Egészen 1944 novemberéig Egerben élt az ottani internalt

tisztekkel egyiitt, s itt vezetett napldjaban a katyni mészarlasrol is szamtalanszor

2" Ungvdry: Budapest ostroma. 257.
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megemlékezett.278 Elso, aprilis 14-én kelt Katynnal kapcsolatos naplobejegyzésébdl nem csak
a német hirek informaciotartalmat tudhatjuk meg, de atérezhetjiik a kényszerli szamtizetésben
1évOk szeretteikért érzett aggodalmat és kétségbeesettségét is: "Elért hozzank a Szmolenszk
mellett fekvo katyni erdo kozelében, az un. Kozia Goran tortéent megrazo tragédia elso hire. A
németek adtik le radion, hogy a gnyezdovoi dallomas kozelében a bolsevikok altal 1940
marciusaban vagy daprilisaban agyonlott lengyel tisztek tomegsirjait tartak fel. A lemészarolt
fegyvertelen foglyok szama elérheti a 12 ezret. Az dldozatok a kozelszki és a sztarobelszki
taborokbol szarmaznak. A tomeggyilkossagot egy vizsgalobizottsag vizsgalta meg, melynek
résztvevoi Lengyelorszag ismert képviseloi, beleértve Ferdynand Goetel irot is. Tobbek kozt
megtalaltak Stanistaw Bohaterewicz és Mieczystaw Smorawinski tabornokok, Jan Nelkan
professzor és Wisniowski ezredes holttestét is. A hir érthetéen nagy felindulast valtott ki a
taborban, annal is inkabb, mivel koziiliink sokaknak voltak hozzatartozoi és baratai a keleten
fogvatartottak kozott. A szintén a taborban tartozkodo Prochniewiczowa szdazadosné
megerdsitette, hogy 1940 tavaszan hirtelen valoban megszakadt a Kozelszkben 1évé férjével
folytatott levelezése. Taldlgatisokba meriiliink. Nem akarom elhinni, hogy ez a maga
nemében példatlan eset egy civilizalt nemzet miive. Masfeldl azonban felmeriil az az indokolt
feltevés, hogy ha nem is a tényleges tettesei, de a gyilkossdg felbujtoi a németek lehettek."*™
A napldban tobb helyen is olvashatunk arrol, hogy a lengyel katondk figyelemmel kovették a
német radidadasokat, melyekbdl naponta megtudhattak az addig Gijjonnan azonositott halottak
neveit. A hidnyz0d, vagy pedig bizonyitottan Katynban meggyilkolt hozzatartozoik és barataik

o . . 280
emlékére pedig gydszmisét is szerveztek.

A naplé majus 5-1 bejegyzése pedig a korabban
emlitett esetekkel Osszhangban ismét arr6l tantskodik, hogy a német propaganda
Magyarorszagon is megjelend képes beszdmoloi mekkora hatassal voltak a lengyel
menekiiltekre: "A katyni dldozatokrol kiadott német képek érkeztek. Megrazo benyomdast
keltenek, s a sajdtos részleteknek koszonhetéen egyidejiileg gondolatokat is ébresztenek. Igy
példaul megnéztiik a holttesteknél talalt és lefényképezett targyakat, személyi iratokat,
kitiintetéseket, eziist cigarettatarcakat, aranygytiriiket, stb. Ez az akcio kivételes gyorsasagara
utal."?®!

Ahogyan azt a bevezetdben is emlitettiik, Magyarorszag az ,.eltiint” lengyel tisztek utdni
kutatasnak is a szintere volt, ugyanis Sztalin cinikus valaszai alapjan feltételezhetd volt, hogy

a ,hianyzo” tisztek is ide szoktek. A lengyel ellenallas ekkor mar igen szervezett volt

Magyarorszagon, s emellett szdmos kormanytisztviseld tamogatasat is élvezte, igy a keresés

28 Tadeusz Lachowicki-Czechowicz: Dziennik Egerski. Zapiski komendanta obozu oficeréw polskich na
Wegrzech 1939-1944. Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa, 2003.

2% uo. 232-233.

2% 4o 238.

2! uo. 235.

103



sikerrel kecsegtetett. Id. Antall Jozsef is tudott a kozelszki €s sztarobelszki tdborokrol, részben
a lengyelek levezése révén.”® A lengyel emigracio vezetdi felkérték tehat, hogy a Magyar
Voroskereszt és mas szervezetek utjan segitsen a hidnyz6 foglyok sorsanak tisztazasaban.
Minden eréfeszités ellenére sem talaltak meg azonban (és nem is talalhattak meg) egyetlen
személyt sem a keresettek koziil. A katyni sirok felfedezése utan az esetrdl lengyel futarok €s
egyeb titkos informdacids csatornak révén a Magyarorszagon is mikodd lengyel hirszerzés
nagyon hamar igen sok informaciot gyiijtott 6ssze, melyet ezutan igyekezett a londoni lengyel
emigraciés kormanynak eljuttatni. Ennek soran pedig a Magyarorszagon ¢16 lengyel
menekiiltek vezet6i is biztos forrasbol bizonyosodhattak meg arrol, hogy a katyni mészarlas
valoban megtortént €s hogy a Szovjetuniot terheli érte a feleldsség. Ily modon tehat a lengyel
ellendllas futirai révén Budapestre is szamos bizonyitd erejii informécio keriilt, melynek
rejtegetésében €s tovabbitdsdban a lengyelekkel rokonszenvezd magyarok is segitettek, amint
arrol a koradbban mar idézett Varga Béla visszaemlékezésébdl is megbizonyosodhatunk:
"Lengyel bardtaink egy része sem akarta elhinni a hirt, de a lengyel vezetok tudtik a
valosagot. Kivalo hirszerzo szolgalatuk volt, jottek a hiradasok, megdobbentette Oket is.
Beszéltem errol Kudar Lajossal, hogy ilyen hireket hoznak a lengyel futdarok, hogy lattak a
kornyékbeli lengyel parasztok tisztjeik legyilkoldasat. Dokumentumok is keriiltek hozzank, amit
Fietowicz egy darabig ndlam rejtegetett, majd felvittiik Budapestre, a Hitelbankban levo
széfemben helyeztiik el. A futarok vitték ki Londonba, adtak at kormanyuknak. Furcsa dolog,
de Boglaron sokszor elobb tudtuk meg a hireket, mint a vilagban barki, de nem mertiink nagy
propaganddt csapni, mert féltiink a németektol. Tadeusz Celt is vitt ki ilyen jelentéseket,

dokumentumokat, ezért is féltette annyira F ietowicz."*

3.2.6. A Nemzetkdzi Orvosbizottsag l1étrehozasa

A fenti idézetekbdl is kidertiil, hogy eleinte sok Magyarorszagon ¢é16 lengyel is hitetlenkedve
fogadta a katyni mészarlas németek altal kozolt hirét, s egyszerlien csak a goebbelsi
"E sulyos és szornyii gyilkossag hire valoban megrazta a vilagot, nehezen akartak elhinni az
igazsdagot, sokan berlini propagandanak hitték..."* Ugyanakkor a Katyn-szindréma
jelentkezése mégis azt mutatja, hogy a hir minden németekkel szembeni fenntartas ellenére is

igencsak nagy megdobbenést keltett Europa-szerte nem csak a lengyelek, de a magyarok kozt

%82 A Magyar Voroskereszt korabban tobb lengyel katonat kimentett szovjet teriiletr8l. - Kapronczay: Katyn
magyar vonatkozasai. 1078.

283 id. Antall: Menekiiltek menedéke. 319.

% uo. 318.
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i1s. Pontosan ez volt az (az egyébként természetes) reakcid, amire Goebbels és az altala
iranyitott német propaganda vart, s amib6l késébb, a magyarorszagi harcok soran némi haszna
is szarmazott. Az azonban, hogy az egész eset (fiiggetleniil annak igazsagtartalmatol) valoban
a német érdekeket szolgalja, a kortarsak szamara is nyilvanvald volt, ami ahhoz vezetett, hogy
sokak szemében Katyn témaja mégis eggyéforrt a német propagandaval. Ekkor ugyan még
nem volt nyilvanvald, de ezzel Katyn iigye hosszu idére megbélyegzdodott. Hidba dolgozott
tudomanyosan megalapozott objektivitassal a tdmegsirok feltarasanal tevékenykedd német és
a lengyel bizottsag, ha minden eredménytik kételyt ébreszthetett a nemzetkozi kézvélemény
elott. Ahhoz, hogy a kivant célokat mégis elérjék, illetve ezek hatasat még jobban
kiteljesitsék, a német hatosagoknak valahogyan igazolniuk kellett a katyni eredményeiket,
sajtohireik igazsagtartalmat. Olyan megerdsitésre volt sziikségiik, amelyet vilagszerte
elfogadnak és minden kétségen feliil allonak tartanak.

kovetéen, aprilis 16-an tortént meg. A németek a genfi Nemzetk6zi Voroskereszthez
fordultak, arra kérve a szervezetet, hogy vegyen részt a katyni feltarasokban.?®®> A Nemzetkozi
Voroskereszt altal 0sszedllitott semleges bizottsaig286 azonban nem utazhatott ki az asatdsok
helyszinére a Szovjetunié tiltakozasa miatt. A szervezet alapszabalyai szerint ugyanis a
részvételhez az Osszes érintett fél beleegyezésére sziikség lett volna. Ez azonban nem
akadalyozta meg a németeket abban, hogy 6k maguk probaljanak meg létrehozni egy
partatlannak tekinthetd vizsgalobizottsagot. Dr. Leonardo Conti birodalmi egészségiigyi
fonok 1943 aprilis végén németbarat, illetve semleges orszdgok egyetemeinek igazsagiigyi
orvostani szakértdit kérte fel a részvételre. Az igy Ilétrejott 12 tagh Nemzetkozi
Orvosbizottsag kizarolag elismert, nagy szakmai tekintéllyel rendelkezd orvosszakértokbol

ale*®

, s ez (illetve sokuk néciellenessége) szavatolta a munkajuk elfogulatlansagat. Habar ez
a bizottsag is politikai érdekbdl jott 1étre, ez volt az elsd, a korabeli nyilvanossag eldtt tobbeé-
kevésbée hitelesnek tiing 1épés a katyni tomeggyilkossag tényeinek tisztazasara.

Azért volt kiilondsen fontos kiemelniink a katyni ligy torténetének ezt a mozzanatat, mivel
ennek a bizottsagnak a tagjaként 1ép témank szempontjabol porondra az eset késdbbi magyar
visszhangjat sokaig meghatarozd, st bizonyos tekintetben maig alakitdé dr. Orsés Ferenc

patologus professzor. A Nemzetkézi Orvosbizottsag leginkabb elismert tagjaként a

%% Louis Fitzgibbon: Das Grauen von Katyn. Verbrechen ohne Beispiel. Historical Review Press, London, 1980.
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2% 0. 109.

%87 dr. Frangois Naville (Svajc), dr. Reimond Speleers (Belgium), dr. Marko Markov (Bulgaria), Helge Andreas
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tomegsirok feltardsanak helyszinére utazd Orsés Ferenc meghivasa idején a budapesti
egyetem Igazsagiigyi Orvostani Intézetének vezetdje volt. Szakmai palyafutdsdnak cstcsan,
nemzetkozi elismertségtol ovezve kiadott bizonyitd ereji szakvéleményében egyértelmiien a
Szovjetunio felel0sségét allapitotta meg, méghozz4d maig bizonyithatd modon, kizardlag
szakmai tapasztalata és vizsgalati modszerei segitségével. Habar késébb (politikai nézetei
miatt) tobbszor vadoltak a szakértdi jelentés meghamisitasaval, s a katyni eset kapcsan a
németek kiszolgaldsaval, mindezt mai tuddsunk szerint mar alaptalan vadaskodasnak
tekinthetjiik. A bizottsag tobbi tagjahoz hasonldéan ugyanis Orsos professzor meghivasat sem
politikai nézetei, hanem nemzetkozileg is ismert eredményei indokoltak. Torvényszéki
orvostani szakértéként és a 16tt és szart sebek specialistajaként kiilondsen nagy szerepe volt a
feltar6 munkaban.”®®

Eppen ezért, miel6tt katyni szakértéi véleményére és ennek magyarorszagi és lengyelorszagi
fogadtatasara ratérnénk, ismerkedjiink meg jobban életatjaval, szakmai eredményeivel! Ez
azért is kiilondsen fontos, mert ezaltal egyrészt megbizonyosodhatunk afeldl, hogy a katyni
sirok feltardsa soran patologusi, igazsagiligyi orvosszakértéi munkdssaga ¢és paratlan
szaktudasa révén képes volt valoban szakszerli és megalapozott bizonyitékot szolgaltatni,
masrészt pedig személyében jobban megismerhetjiikk azt a magyart, aki talan a leginkabb
befolyasolta a katyni mészarlds hazai megitélését, akinek a neve taldn egyediiliként
Magyarorszagon Osszeforrt a katyni esettel, és akinek személye katyni részvétele kapcsan

maig heves vitak targya.

3.2.7. Dr. Ors6s Ferenc - a szakember

Ors6s Ferenc 1879. augusztus 22-én sziiletett a torténelmi Magyarorszag délkeleti felén,
Temesvarott, katolikus polgari csaladban. Mar igen fiatalon kifejezte érdeklddését a
természettudomanyok irdnt, s a temesvari allami forealiskola felsébb osztilyos tanuldjakeént
dr. Gaspar Janos vezetésével minden lehetéséget meg is kapott arra, hogy tudasvagyat
kielégithesse. Ennek érdekében még egy kis laboratoriumot is berendezett maganak otthon.
Tobb palyamunkat és gylijteményt is készitett, Dél-Magyarorszag florajat  feldleld
herbariumaért példaul az 1896-os millenniumi kiallitason kitiinteté oklevelet kapott.”® Az
1897/98-as tanévet a bécsi politechnikumon toltotte vegyészndvendékként, és ezalatt foként

Vorthmann professzor analitikai kémia és Thula professzor mineralogiai laboratériumaban

288 Egy 1j eljarast is kidolgozott a halal idSpontjanak megallapitésara a koponyacsontok meszesedése alapjan és
e téren is szamitottak szakértelmére. - Sutarski: Az én Katynom - Mo6j Katyn. 116.

%89 Semmelweis Egyetem Levéltara (a tovébbiakban: SEL), 1. fond, 1/a., A Pesti Kiralyi Tudomanyegyetem
Orvostudomanyi Karanak (a tovabbiakban: PKTOK) tanacsiilési jegyzokonyvei, 1934-35. tanév, 10.
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dolgozott. Egy év mulva letette a latin érettségi vizsgat, és beiratkozott a budapesti egyetem
orvostudomanyi karara, ahol is az elsé két évben a zoologiai intézetben, ezutan pedig az I. sz.
korbonctani intézetben dolgozott. Negyed és 6tddéves hallgatoként egy-egy korszovettani
palyamunkat is készitett, melyekért kiilon dicséretben részesiilt és melyek késébb német
szakfolyoiratokban is megjelentek. A szigorlatait kivétel nélkiil kitind mindsitéssel teljesitd
Orsos Ferencet végiil 1903. december 24-én avattak orvosdoktorra.

A kovetkezd két évet a kotelezd katonai szolgalat elvégzése mellett az 1. sz. koérbonctani
intézetben toltdtte Generisch professzor dijas gyakornokaként és tana’trsegédkén‘t.290 1906
januarjaban a pécsi varosi kozkorhazba mint prosector féorvost vették fel, s itt dolgozott aztan
a kovetkezO nyolc éven at kirdlyi torvényszéki orvosként és rontgenologusként. A
torvényszéki orvosi szakvizsgat kitiintetéssel tette le. Ekdzben nem csak itthon, de lassan
kiilfoldon is ismertté €s elismertté valt, tobbek kozt tagjava valasztotta a német patoldgiai
tarsasag is, melynek iilésein ettdl fogva rendszeresen tartott eldaddsokat. Pécsi tartdzkodasa
alatt egyébként 40-nél tobb tudoményos dolgozatot irt a korbonctan, a koérszovettan és a
bakterologia témakorében, mindezt raadasul olyan elhivatottsaggal tette, hogy egész

jovedelmét tudomanyos kutatasaira ¢és kiilfoldi szakmai Utjaira koltotte. 2

Egyik legelsd
munkdjat mar a pécsi varosi korhaz prosectoraként 1906-ban jelentette meg németiil (Orsos
Ferenc: Ein neues Paraffinschneideverfahren), melyet a Freiburg im Breisgauban kiadott
“Centralblatt fiir allgemeine Pathologie und pathologische Anatomie" jelentetett meg.?** Ezen
kiviil azokr6l az érdekesebb esetekrdl, eljarasokrol is publikalt, melyeket a pécsi
kozkorhazban végzett korboncnoki munkéja soran Végzett.293 Magyarul irt miivei Budapesten,
Pécsett, illetve Egerben jelentek meg. Tudoményos munkainak tekintélyes részét kiilfoldon is
kiadtak, neve Németorszagban is ismertté valt (publikalt drezdai, lipcsei, jénai lapokban is),
illetve egy a gerincoszlop patologidjaval kapcsolatos német cikkének kivonata
Olaszorszagban, a torindi ,,Atti del i Congresso Internazionale dei Pathologi” c. kiadvanyban
is megjelent 1912-ben.?®* A Pécs varosi kozkorhazban betdltott allasa mellett raadasul 1904 és
1913 kozt Kaposvaron is alkalmaztdk korboncnokkeént (itt a korhaz korbonenok féorvosa lett
1906-t6l), majd 1913-t6l a févarosi Stefania Gyermekkorhaz koérboncnokaként folytatta

hivatasat. Végil 1914-ben egyhangtlag és a kollokvium elengedésével magantanari

mindsitést nyert a budapesti egyetemen. Felfelé ivelé karrierjét azonban majdnem derékba

% 4o. 18.

L yo. 19.

22 Orsoés Ferenc: Ein neues Paraffinschneideverfahren. In: Centralblatt fiir allgemeine Pathologie und
pathologische Anatomie, XVII. Band, No. 24, 1906.

?% rt az ascaris féreg altal okozott bélatfurodasrol, a 1épnagyobbodasrol, vandorléprél, a pécsi varosi korhazban
veégzett 1épkivételekrol, de a sziv és tiido patologiajaval is foglalkozott.

24 Orsés Ferenc: Die Pridilectionsstellen der indirecten Verletzungen und der chronischen traumatischen
Erkrankungen der Halswirbelsdule. In: Atti del i Congresso Internazionale dei Pathologi. 1911 okt. 2-5, Torino.
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torte az elsé vilaghabort, melynek eredményeként 1914. augusztus 31-vel hivatalosan is
megszakadt hazai orvosi tevékenysége.

Annak ellenére ugyanis, hogy kiilonleges, patologusi szakképesitéssel rendelkezett, az
altalanos mozgositds keretein beliil katonaorvosként neki is be Kkellett vonulnia
frontszolgalatra, mégpedig az orosz frontra vonuld 31. honvéd gyalogezred orvosfénokeként.
Lelkiismeretes munkdja miatt személyére a katondk nem csak tisztelettel, de bajtarsi
szeretettel is gondoltak. Ezt a Pesti Kirdlyi Tudomédnyegyetem Orvostudomanyi Karanak
tandcsiilési jegyzokonyve is bizonyitja, mely még kozel két évtized tavlatabol is fontosnak
tartotta megjegyezni, hogy "a harctéren téle telhetéen mindent elkovetett, hogy bajtdirsainak
szenvedését enyhitse. Igy bizonyos irdnyban a megmaradottak szeretetében részesiilt."*> Nem
sokaig tevékenykedhetett azonban a 31. gyalogezred kotelékében, ugyanis az ezred 16.
titkdzetében, a katasztrofaval végz6d6 1914. november 26-i Smilowicei csataban®® fogsagba
esett, s a szibériai Krasznojarszkba széllitottdk. A hosszi fogsdg alatt a tdborban is
katonaorvosi feladatot latott el, harcolva a tifusszal, melynek nem csak katonatarsai valtak
aldozatava, de azon kiviil, hogy harom izben 6 maga is sulyosan megbetegedett®’, szerelmét,
a tabor egyik fiatal aipol(')n('ijét298 is a kor ragadta magaval. 1918 mdjusi hazatérése nem csak
megprobaltatasai végét, de egyben életének szakmailag legkiemelkeddbb szakaszanak
kezdetét is jelentette.

A fogsag évei utan ugyanis Ors6s Ferencet még 1918-ban meghivtak a Debreceni Egyetem
Koérbonctani Intézetének élére és az elsd professzorok kozt nevezték ki nyilvanos rendes
tanarra a Debreceni Egyetem Orvostudomanyi Kardn. Az egyetem épitése ebben az iddben
ujult erdvel folytatodott, s ebben a professzor is tevékeny szerepet vallalt a kovetkezd
években. Részt vett tobbek kozt a diakjoléti bizottsagban, a tanari lakdsok karkozi
bizottsagdban, a konyvtari bizottsdgban, valamint az épitd bizottsagban is. Az Orsds
professzor tanitvanyai altal tizéves debreceni egyetemi tandri munkdja el6tt tisztelgd
emlékkonyv eldszavaban is megemlitették, milyen nagy akaraterdvel és buzgalommal végezte
munkdjat a professzor még nehéz koriilmények kozott is: ,,7iz évvel ezeldtt Orsos professzor
szobdja a DEMKE épiiletében egyben az intézet laboratoriuma volt. A sectiok a varos masik
vegen lévo kozkorhdzban folytak. Itt hallottuk eldszér Orsos professzor fejtegetéseit a
korbonctan kérdeéseirol. Itt lattuk gondolataiba elmélyedve kisérletezni, lattuk amint

legegyszeriibb eszkozokkel tarja fel egymasutan a tiidokortannak megoldatlan kérdéseit. A

2% SEL, 1. fond, 1/a., A PKTOK tanécsiilési jegyz6konyvei, 1933—-34. tanév, 19.

2% Rainer Pdl: A veszprémi magyar kiralyi 31-es honvédgyalogezred torténete. In: Veszprémi Szemle.
Varostorténeti folydirat. 5. évf., 1-2. szam, 1997., 6. 53.

27 QEL, 1. fond, 1/a., A PKTOK tanacsiilési jegyzékonyvei, 1933—34. tanév, 20.

298 Németh: Katyn, 1940. 86.
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tiidocsucsok légzésére, a rekesz szerepére vonatkozo felfedezései a modern tiidotherapia
kiépitését nagymértékben vitték elébbre.”**°

Orsos Ferenc 1936-ig a Korbonctani Intézet vezetdje maradt, s emellett az 6 nevéhez kothetd
az egyetem ToOrvényszéki Orvostani Intézetének létrehozasa 1921-ben, melynek helyettes
igazgatdja volt. Tobbszor is betoltotte az Orvostudomanyi Kar dékani tisztét, igy az 1919-20-
as, az 1920-21-es, az 1933-34-es, az 1934-35-0s és az 1935-36-0s tanévekben is. Az 1935—
36-0s tanévben Budapestre tavozott, ezért Neuber Ede vette at téle a dékani hivatalt.*®® Az
1923-24-es tanévben a tudoményegyetem rektora volt. Minden tisztségében igyekezett
fejlesztéseket véghezvinni, intézetigazgatoként pedig kiilonds figyelmet forditott az oktatas és
kutatas feltételeinek megteremtésére, szinvonalanak javitasara. Az elsé tanévben koérbonctant
tanitott €s korbonctani és korszovettani gyakorlatokat tartott (heti 5-5 6rdban), s ezen 6raknak
ekkoriban még csak a nagyerdei felvételi épiiletben tudtak helyet biztositani.**! Késébb mar
nemcsak az Orvostudomanyi Karon, de meghivott eldadoként az egyetem jogi karén is tartott
orakat. Tanarként megkdvetelte didkjaitol a tisztességes oOralatogatast €s a szorgalmat, s ezt
szamos altala kezdeményezett fegyelmi eljards is bizonyitja. Volt didkjai mégis szeretettel
emlékeztek nagy tudasu és szigort tanarukra: ,,Megtanitotta az ifjabb nemzedéket arra, hogy
dldozatkészséggel és onzetlenséggel kell élniink életiinket, hogy minden eronknek a haza
ujjaepiteset kell szolgalnia, mert kiilonben megtagadjuk azokat, akik életiikkel dldoztak ezért a
foldert, hogy egymdast mindennél tébbre kell becsiilniink és egymasért mindhalalig helyt kell
dllnunk. A magyar ifjusagon mulik, hogy sajat hazdjaban elsorendii vagy mdsodrendii
emberként élje le életét. Hirdette, hogy a csodavaras, a feliiletes, hanyag munka hazadrulds
és hogy érdemleges eredményt a tudomdnyos munka teriiletén csak nagy akaraterével,
szorgalommal és exact dolgozasi methodusokkal lehet elérni. »302 Egyetemi elismertsége nem
csak rendkiviili szorgalmdnak és szaktuddsdnak volt kdszonhetd, hanem annak is, hogy
tovabbra is szdmos publikacidt jelentetett meg, melyek a hazai és a kiilfoldi szakmai kozonség
eldtt is egyre magasabb fokra emelték elismertségét.

Orsos Ferenc debreceni tevékenysége sordn nemzetkozi szinten is kiemelkedd tudoményos
eredményeket ért el, melyeket kozel 250 publikacidoban tett kozz6,®  koztiik tobb
monografidban, emlékkonyvekben ¢és 6t kotetben megjelent kozleményeiben. Tobb

tudoményos felfedezése, megallapitasa mind a mai napig haszndlhato, s szdmos tankonyvben

9 Orsés Ferenc emlékkonyv. Tisza Istvan — Tudomanyegyetemi Nyomda, Debrecen, 1930. (El6sz6, oldalszam
nélkiil.)

3% Varga Zoltan: A debreceni tudomanyegyetem torténete 1. 1914—1944. Debrecen, 1967. 319.

%% Bot Gyorgy: A Debreceni Orvostudomanyi Egyetem torténete és professzorainak életrajza 1918-1988.
Csokonai Kiadd, Debrecen, 1990. 238.

%92 Ors6s Ferenc emlékkonyv. (E18sz6, oldalszam nélkiil.)
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visszakoszontek munkassaganak eredményei a sériilések keletkezési mechanizmusarol, a tiidoé
szoveti szerkezetérol és annak kiilonb6zo korformakban vald valtozasairol, illetve a
magzatelhajtassal kapcsolatban.®*® Patologiai munkéja soran morfologiai kérdések terén a
tiidocstucsok szerkezetének, a horgdk porcrendszerének, a tiid6 vazrendszerének, a Iép
szerkezetének és a nyakszirtcsont fejlodésének szentelt nagy figyelmet. Ezenkiviil szamos
munkdja jelent meg az érrendszer fejlddés- és kortani szempontbol torténd vizsgalata
targyaban, illetve sokat publikalt a gerincoszlop patoldgiajarol, a borrakrol és az egyéb
daganatokrol, valamint a sarjadzd penészgombak okozta megbetegedések kazuisztikajarol.
Eredményeit gyakran tdmasztotta ald patologusi munkajanak példaival, igy tobbek kozt
torvényszéki orvostani munkdjanak egyes eseteirdl is beszamolt. Patologusként a vitalis és
posztmortalis sériilésekkel, igy a 16tt és szurt sebekkel is foglalkozott. Miivei tobb esetben a
magyar mellett német nyelven is megjelentek. Szamos, a Tisza Istvan Tudomanyos Tarsasag
II. osztalyéanak tilésein bemutatott eldadasa is megjelent nyomtatésban.305

Orsos professzor szamos belfoldi és kiilfoldi szakmai egyesiilet tagja volt. Szakmailag nagy
elismerésnek szamitott, hogy 1928-t6]1 a Magyar Tudomanyos Akadémia levelezd tagjava
valasztotta, ugyanebben az évben a MONE (Magyar Orvosok Nemzeti Egyesiilete) elnoke is
lett. Budapesti iddszakaban, 1936-ban pedig az Orvosi Kamara elnoke lett, ezt a tisztséget
1944-ig toltotte be.’® Az Orvosi Kamara elndkeként a Parlament Felséhézanak iilésein is
részt vehetett (1941-t61), mindez politikai allaspontjanak kifejtésére is lehetdséget adott.
1940-ben az MTA rendes tagja lett, ami hazai tudoményos elismerésének csucsaként
értékelhetd. Hazai egyesiileteken kiviil szdmos kiilfoldi egyesiiletnek is tagja volt, igy példaul
a finn Duodecim orvosegyletnek, a Német Patologiai Tarsasdgnak (mely publikacioit tobb
izben is megjelentette), valamint a périzsi Anatomiai Téarsasagnak is.>*’ 1930-ban raadéasul
munkassagaért megkapta a Horthy altal alapitott Corvin-koszort, melyet egyidejiileg
Osszesen csak hatvan, a tudomany, miivel6dés, miivészet és irodalom terén kimagaslé érdemet
elért személy viselhetett.*”® Orsos Ferenc tehat nem csupén kitiing szakember, de a magyar
orvostarsadalom vezetd egyénisége is volt, akinek sikeriilt eurdpai szakmai korokben

ismertséget ¢és elismertséget kivivnia maganak.

%04 \/izi E. Szilveszter: Az "Orsos-iigy" avagy a tudos felel6ssége. In: Magyar Tudomany. 3. 1994, 328.

%5 Ezek az el6adasok jorészt németill is megjelentek a ,,Verhandlungen der Deutschen Pathologischen

Gesellschaft” lapjain. Emellett a Magyar Sebész - Egyesiilet (Chirurgengesellschaft) 1925 szept. 15-i budapesti

kongresszusan tartott eldaddsanak roviditett valtozata a ,Beitrdge zur pathologischen Anatomie und zur

allgemeinen Pathologie” 1926/76. szamaban is megjelent.

zgj Kapronczay Karoly: Magyar orvoséletrajzi lexikon. Mundus Magyar Egyetemi Kiado, Budapest, 2004. 279.
uo. 279.

%08 Dékan a kar nevében meleg szavakkal emlékezik meg Orsos tanarnak a Korvin koszoraval vald

kitiintetésérél. Orsos tanar halas szavakkal koszoni a megemlékezést.” — Debreceni Tisza Istvan

Tudomanyegyetem Orvostudomanyi kari jegyz6konyv, 1930-31. tanév, 1930. dec. 12-i rendes kari iilés
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Patologusként elért eredményei mellett kevésbé ismert, hogy a festészet terén is alkotott, a
miivészet irant is fogékony volt. Festményei vegyes technikéaval késziiltek, s ezeken tobbnyire
természeti témakat és emberi alakokat abrazolt (pl. Tavaszi taj, Vizparti taj, Pipazok c.
festményei), ezek mellett grafikékat is készitett. Alkotasait tobbszor is bemutatta kidllitasokon
a habort el6tt és a habort éveiben is (0sszesen 17 egyéni kiallitasa volt unokadccse, dr. Orsds
Sandor emlékei szerint)®®, noha miivészeti vonzodasan t5bbszor is élcelédtek kortarsai.*™®
Szines egyénisége, széleskorii elismertsége ¢€s szaktudasa miatt érthetd, hogy milyen
veszteségként érte a debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetemet Orsos Ferenc tavozasa. A
professzor ugyanis 1935-ben meghivast kapott a budapesti Pazmany Péter
Tudomanyegyetemtdl, hogy toltse be az ottani Torvényszéki Orvostani Intézet vezetdi
tisztségét nyilvanos professzori rangban. Orsds ezt az ajanlatot elfogadta, igy még az 1935—
36-os tanév masodik felében Budapestre tdvozott. Azt, hogy milyen hatast valtott ki az
egyetemen Orsos Ferenc tavozasa, szemléletesen mutatja az egyetem rektora 1935. december
28-an elhangzott beszédének kovetkezd részlete: ,,Megujitom szerencsekivanataimat és
szivbol tolmdacsolom mindnyajunknak 6romét az o sikere felett, és fajdalmdat a veszteség miatt.
Biiszkék voltunk az o6 kimagaslo alkoto tehetségére, értelmi teljesitoképességének
akaratenergidjanak szinte daemoni nagysdagara, csodaltuk gazdag, de fegyelmezett
constructiv képzeletét, értékes intuitioit és a legkiilonbozobb tevékenységi teriileteken
praesentalodo elvhiiségének mindent lenyiligozo szent hevét, amelynek maglyajan tizhalalt
szenvedett minden nemtelen és igaztalan, de amelynek melege erdforrasa volt minden nemzeti
és ethikai szempontbol kivanatos, egyetemigenlo torekvésnek.”*

A kiemelkedé tudomanyos eredményekkel tlizdelt karrierjét Budapesten folytaté dr. Orsoés
Ferenc tehat a 40-es évek elejére palydja csticsara érve, szakmailag nemzetkdzi szinten is
ismert és elismert torvényszéki orvostani szakértoként kapott felkérést a Katynba latogatd
Nemzetkozi  Orvosbizottsagban valé  részvételre. Ismerkedjiink hat meg itt tett
megallapitasaival, melyeket késdbb oly sokan probaltak cafolni, melyek igazdn kozismertté
tették nevét a kozvélemény el6tt is, s melyek révén személye megkeriilhetetlen a katyni eset

magyar vonatkozasait kutatok szamara!

309 Sutarski: Az én Katyfom - Mo6j Katyn. 118.

310 Kapronczay: Katyn és Magyarorszag. 17.

311 Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltira (a tovabbiakban: MNL-HBML), VIII. 1/b. 53.d.
1150.
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3.2.8. A tomegsirok torvényszéki orvostani vizsgalata

Noha Orsés Ferencet nem politikai nézetei miatt valasztottdk be a Nemzetkozi
Orvosbizottsagba, eredményei megkérddjelezhetévé valhattak volna, amennyiben nem
biztositottak volna szdmara minden lehetséges eszkozt és feltételt a kutatashoz, illetve a
tomegsirok feltarasahoz. Fontos tehat eldszor megvizsgalni, hogy a partatlan és mindenre
kiterjedd kutatés feltételei megvalosultak-e a katyni sirok vizsgélatanal.

A Nemzetkozi Bizottsag 1943. aprilis 28-an érkezett meg Szmolenszkbe, majd a katyni
feltaras szinhelyére érve azonnal munkahoz latott (hiszen csak aprilis 30-ig dolgozhatott a
helyszinen). Ekkorra mar mind a nyolc tomegsir fel volt nyitva, és 6sszesen 2730 aldozatot
azonositottak, koztiik 22 civilt, az Osszes tabornokot és tobb magas rangu tisztet. A
Nemzetk6zi Bizottsadg tagjai ott-tartdzkodasuk alatt 982 kordbban mar kidsott halottat
vizsgaltak meg, ezen kiviil kilenc, sajat utasitdsaik alapjan kiemelt holttestet fel is boncoltak.
A holttestek vizsgalatat a szokdsos igazsagiigyi orvostani protokoll szerint végezték, majd
mindent figyelembe véve megallapitottadk a halal okat, ami kivétel nélkiil tarkolovés volt.
Orsos Ferenc a 835. szdmi (Roman Zwierzchowski néven azonositott), az 526. szamu
(hadnagyként azonositott), dr. Tramsen a 836. szam (Dobieslaw Jakubowicz néven
azonositott), dr. Palmieri a 800-as szamu (Stanislaw Zielinski néven azonositott), dr. Markov
a 827-es szamu (hadnagyként azonositott), dr. Miloslavi¢ a 832-es szamu (Tadeusz Jankowski
néven azonositott), dr. Birkle pedig a 834-es szamu (Stefan Helbing néven azonositott)
holttestet boncolta fel.

A bizottsdg munkdjdhoz a németek minden eszkozt biztositottak, a boncolasokhoz a
helyszinen Iétesitett laboratoriumot is igénybe vehették ¢s megtekinthették a korabban

312 A laboratériumi vizsgalatokat Orsos professzor vezette.*® A

Osszegyljtott bizonyitékokat.
Nemzetkozi Orvosbizottsag tagjai a helyi lakosokkal is beszélhettek, amit Orsos professzor
nyelvtudasa révén tolmacs nélkiil is megtehetett. A bizottsag szamara biztositott kedvezd
koriilményeket Orsés professzor 1944. februar 27-1 nyilatkozatdban a kovetkezdképp
tdmasztotta ala: ,, ...A4 bizottsag vizsgalata eldtt alapos munkalatokat végzett: tudomasul vette
Buhtz professzor meglévé gyiijteményét a lengyel tisztek kiemelt hulldainak boncolasa
alkalmabol készitett preparatumokrol, majd megszemlélte a felnyitott és még fel nem tart
tomegsirokat, tobb hullat tiizetesen megvizsgalt és felboncolt. Magam is szamos hulldt

boncoltam fel, vezettem a laboratoriumi munkat. A bizottsag oroszul érté tagjai tanukat

hallgattak ki, elsésorban az erdé koriil lako parasztokat, és az annakidején a Gnyezdovo

312 Még Buhtz professzor metszetgylijteményét is tanulméanyozhattak, illetve ezt Orsés professzor sajat
metszeteivel is kiegészitette. - Kapronczay Karoly: Katyn - a gyilkossag anatomidja. In: Valosag, 1998. 6. 99.
313 Kapronczay: A katyni tomegsirok orvosszakért6i vizsgalata. 2771.
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dllomason dolgozo munkasokat. Veégiil megszemlélte a bizottsag és tanulmanyozta a
gnyezdovoi tabori rendorség sajat gazdag gyiijteményét, amelyet a lengyel tisztek

»34 A munkalatokat a németek egyaltalan nem

tomegsirjaibol allitottak dssze...
befolyasoltak, amit Orsos Ferenc egy korabbi, 1943 méajusaban adott interjijaban is jelzett:
., ...A bizottsag tagjai a legteljesebb tudomanyos felkésziiltséggel, az elképzelheto legnagyobb
targyilagossaggal dolgoztak...”*"

Miutan a Nemzetkozi Orvosbizottsag 1943. aprilis 30-4n befejezte a munkalatait Katynban,
egy jegyzokonyvet készitettek, melyet masnap minden bizottsagi tag aldirt. Orsos professzor
ezzel kapcsolatban késébb megjegyezte, hogy ,,az 1943. dprilis 20-30 kozott (sic!) a katyni
erdoben talalt tomegsirokkal foglalkozo nemzetkozi bizottsag a kézos zdrdjegyzokonyvét
minden kiilsé nyomds és befolyds nélkiil szévegezte meg.”*'® A bizottsag tagjai koziil kijeldlt
két f6 irta meg a jelentés szovegét, majd a kész jegyzokonyvet ismét elolvashatta és

véleményezhette minden résztvevd, és csak a beleegyezésiikkel fogadtik el a végleges

valtozatot. Hogy ez mekkora munka volt, jol mutatja Orsos professzor 1943. majus 4-i
317.

nyilatkozata®™"': ,, ... a ténymegallapitisok ismeretesek, amelyeket jegyzokonyvekbe foglaltunk.
Ez  hatalmas munka volt, amelynek megszerkesztésében részem volt... Csupdn a

nyilvanossagra keriilt jegyzokonyv megszerkesztése délutan 3 oratol éjszaka 3 oraig tartott. ...
A bizottsag tagjai kiilonben fogadalmat tettek, hogy a kérdésrol kiilon tanulmanyt nem irnak,
nem vetnek papirra, mivel a megfogalmazott jegyzokonyv egy orvosi kollégium kézos
véleménye.”318 Az elkészitett jelentés mind a 12 tag alairdsaval helyet kapott az ,,Amtliches
Material zum Massenmord von Katyn” cimii hivatalos német dokumentumgyiijteményben is a
helyszinen kiilon-kiilon végzett boncolasok jegyzokonyveivel egylitt.

A jelentés ugyan nem a német elvardsoknak megfelelden késziilt, a német propaganda
azonban mégis hatarozott valaszt vart a Nemzetk6zi Orvosbizottsagtol harom témakorben. Az
egyik a meggyilkoltak kilétének tisztdzdsa volt, a masik a meggyilkoltak szdmanak
megallapitdsa és az utolsdé az elkovetés iddpontjanak megéllapitésa.319 Az els6é kérdés
tulajdonképpen az azonositdsok soran tisztazodott, a masodik kérdés megvalaszolasatol a
bizottsdg elzarkozott, a harmadik kérdésben viszont feltétleniil nyilatkoznia kellett az
orvosszakértdi vizsgalatok nyoman. A bizottsdg tagjai koziil Orsoés Ferenc, dr. Tramsen,

Palmieri professzor, dr. Markov, Miloslavi¢ professzor és dr. Birkle végzett boncolasokat.

34 Kapronczay: Katyn és Magyarorszag. 18.
315
uo. 17.
316 Kapronczay: Katyn magyar vonatkozasai. 1080.
31 Ez volt a professzor elsé hazai nyilatkozata a téméban.
318 Kapronczay: Katyn és Magyarorszag. 17.
319 Ez utobbi pont volt a leginkabb sarkalatos kérdés, ugyanis az idépont meghatérozta az elkovetd kilétét is:
1941 elott csak a szovjetek kovethették el a mészarlast a térségben.

113



Koziiliik azonban a holttestek korat csak harman probaltak meghatarozni (dr. Miloslavi¢, dr.
Palmieri és Orsos professzor), egyikiik pedig tovabbi vizsgalatokat tartott sziikségesnek az
eredményhez. Mig dr. Miloslavi¢ els6sorban a holttesteknél talalt dokumentumok datumozasa
alapjan allapitotta meg az elkovetés idOpontjat, konkrét orvosi magyarazattal indokolt
becsléssel egyediill Orsds Ferenc szolgalt, ezért az 6 véleményét vette alapul az egész
bizottsag a zarojelentés elkészitésekor.

Orsos professzor az altala kivalasztott 526-os sorszami (nem azonosithatd, csak egy cimzés
nélkiili levéllel fellelt320) holttest vizsgalatabol kovetkezetett a katyni mészarlas elkdvetésének
idopontjara €s elkdvetdire is. A helyszinen jelen 1évo Josef Mackiewicz a kdvetkezoképp irja
le Orso6s Ferenc szavait, melyet a boncolas elvégzése utan intézett a koriilotte allokhoz: ,,Az
526-0s szamu /holttest/ az agy elvaltozasainak pontosan azokat az ismertetojegyeit mutatja,
melyek csak olyan koponyaban kovetkezhetnek be, mely tobb mint harom éve lett a foldbe
temetve. Ez azt jelenti, hogy az 526-os szamu 1940-nél nem késébb vesztette életét egy golyo
dltal, melynek bemeneti nyilasat a koponya hdtuljan, a tarko aljanal ldthatjuk.”321 Ez a
felfedezés nagy attdrésnek szamitott, mert igazsagiigyi orvostani modszerekkel is ala lehetett
tamasztani a gyilkossagok 1940-es elkovetésérdl szoldo német verziot. A hivatalos boncolasi
jegyzOkonyv megallapitdsa szerint az agy feliiletén ,,egy mésztufa-szeru, tobb milliméter
vastag, sziirkésfehér lerakodas figyelheto meg, amely mar megkeményedett gipszre
emlékeztet. ... Az agyagszerii agyallomdanyon megfigyelt kemény, rétegzodott bekéregzodes
arra enged kovetkeztetni, hogy a holttest mar legalabb 3 éve fekiidt elfo"ldelve.”322 A
felfedezés olyan nagy jelentdséggel birt, hogy a Nemzetkdzi Orvosbizottsag zardjelentésében
1s kiilon kiemelten kezelték, s a jelentés fent idézett részének megismétlése mellett kozoltek:
~Koponydk hosszu sora lett atvizsgalva /a Nemzetkézi Orvosbizottsag altal/ olyan
elvaltozasok utan kutatva, melyek Orsos professzor tapasztalatai alapjan a halal
idépontjanak megallapitasaban nagy szerepet jdtszanak.”323

Nem csak a Nemzetk6zi Orvosbizottsag jelentése emliti meg kiilon Orsés Ferenc felfedezését,
hanem (jelezve annak sulyat) dr. Buhtz zardjelentésének a gyilkossagok idejét taglalo
részében (Leichenalter, Todeszeitbestimmung) is dontd bizonyitékként szerepel: ,,A budapesti
Orsos Professzor tapasztalatai alapjan az 526-os holttest koponydja megnyitotta annak a
lehetoséget, hogy a katyni dldozatok halalanak idopontjat pontosan megadjuk. ,,Egy a mar
agyagszerii agyallomany feliiletén lévo, mésztufa-szerti, tobbrétegii lerakodasrol” van szo.

Orsos az ide vonatkozo tapasztalatok és vizsgalatok alapjan ramutatott, hogy az ennek

320 Mackiewicz: Katyn - ungesiihntes Verbrechen. 93.
321
uo. 93.
%22 Amtliches Material zum Massenmord von Katyn. 123.
¥ yo. 117.
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megfelelo jelenségek olyan holttesteknél, melyek kevesebb, mint harom éve nyugszanak
foldsirban, nem megfigyelhetéek. Hasonlo leleteket mi is felleltiink kiilonb6zd mads agyak
esetében.”

Orsos Ferenc nagy szakmai tudasa és tapasztalata alapjan tett igazsagiigyi orvostani
megallapitdsa tehat nem csupan a kivégzés évét, hanem ebbdl kifolydlag a tetteseket is
egyértelmilen meghatarozta. Felfedezésének jelentésége miatt késobb egy masik hasonld
tdmegsir feltarasdhoz, 1944-ben Vinnyicdba is meghivtak.**® Jelentése a Nemzetkozi
Bizottsag 12 orvosszakérto altal alairt jelentésébe is bekeriilt és ez latszolag megadta a német
propagandanak, a német feltardsoknak a megkivant legitimaciot, igazolva a Szovjetunid
blindsségét. A tények ismeretében tehat megallapithatjuk, hogy Orsds professzort nagy tudasu

szakemberként kérték fel a bizottsagi részvételre, munkajahoz minden feltételt biztositottak,

jelentését a németek nyomasa nélkiil, szakmailag megalapozott mddon készitette el.

3.2.9. Orsos professzor szakvéleményének fogadtatasa

A németek szamdra kétségteleniil aranyat érd szakértdi jelentés publikdldsa szinte azonnal
megtortént. A munkalatok lezarulasa utan ugyanis a Német Kiiliigyi Hivatal a Deutsche
Informationsstelle (Német Informaciés Kozpont) altal®?® kozrebocsatotta a katyhi esettel
kapcsolatos dokumentumok gytijteményét, melyben kiemelt helyet foglalt el Orsés professzor
felfedezése. Az ,,Amtliches Material zum Massenmord von Katyn” (Hivatalos anyag a katyni
tomeggyilkossaghoz) cimii dokumentumgytijtemény megallapitdsainak tilnyomé tobbsége
hitelesnek tekinthetd. Azonban a szovetséges hatalmak Katyn kapcsan folytatott szégyenletes
politik4ja folytan, mely a Szovjetunid biineinek eltussoldsara épiilt, egyaltalan nem valt sem
ismertté, sem elfogadottd a haborti alatt. Ehhez hozzjarult az is, hogy a
dokumentumgytijtemény nem a széles nyilvanossag, hanem inkabb a politika szamadra késziilt,
bizonyitékként. A kozvélemény meggydzésének eszkoze inkabb a napi sajtdo volt, mely
legalabb akkora szenzacioként talalta a bizottsag jelentését, mint kordbban a katyni sirok
felfedezését.

Habéar amint azt korabban lathattuk, a katyni sirok felfedezésének hire valésdgos bombaként
robbant a magyar sajtéban, par napon beliil azonban mar csak néhany ujsag foglalkozott az
esettel, azok is egyre inkabb csupan a kis hirek kozott. A sajtdo érdeklodését az esettel
kapcsolatban ezutdn mar csak a Szovjetunio és a londoni lengyel emigrans korméany kozotti

diplomaciai kapcsolat megszakadasa (4prilis 26) keltette fel nagyobb mértékben. Ez azonban

%24 uo. 58.
3 Kapronczay: Katyn és Magyarorszag. 17.
326 Fitzgibbon: Das Grauen von Katyn. 116.
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a diplomaciai lizenetvaltasok és politikai fejtegetések iranyaba vitte a témat, s Katyn témaja
egyre jelentéktelenebbé kezdett valni. Mindez egészen addig tartott, amig a Nemzetkozi
Orvosbizottsag ki nem adta a katyni tigyrél készitett hivatalos jelentését. Mivel a kérdés
politikai vonulata ekkor mar "6nallo €letet ¢lt", s6t a londoni lengyel emigracids kormany ¢€s a
Szovjetunio diplomaciai szakitasa is megtortént, a jelentés mar nem sokban valtoztathatott a
nemzetkozi eréviszonyokon, a kozvélemény meggydzése és tdmogatok szerzése érdekében

327 .. " . .
Ekkor keriilt elétérbe Orsés Ferenc neve is,

azonban mégis nagy sajtovisszhangot kapott.
aki dontd fontossagu bizonyitékot szolgaltatott a Szovjetunio biindsségét illetden.

A szakértdi bizottsag jelentése a magyar sajtoban majus 4-én jelent meg>?®, s csak az "Esti Kis
Ujsag" kozolte azt némileg hamarabb, méjus 3-4n este, mint lapzarta utan érkezett hirt.**° A
napilapok kozel fele cimlapon hozta le a katyni orvosbizottsag jelentésének hirét és hogy
Orsos Ferenc érdeme "ne menjen hamar feledésbe", a cikkek nagy része 6t jeldlte meg a
bizottsag vezetdjeként, kiemelve a németek igazdnak bizonyitasara haszndlt modszerét és a
felfedezés jelentOségét. A vizsgalat mikéntjét is bemutatta az "Estilap” 5. oldalan megjelent
"Koponyavizsgalatok Orsés tandr tapasztalatai alapjan" cimill iras, mely egy nagyobb,
Katynrol szolo cikken beliil kiilon fejezetként hangsulyozta a magyar professzor
megallapitasainak jelentéségét. Ez kiemelt szerepet kapott a "Nemzeti Ujsag", "Uj Lap",
"Magyar Elet", "Mai Nap", valamint az "Uj Fehérvar" hasabjain is. Més ujsagcikkek azonban
az eredmények mellett nem kozolték a bizottsadg tagjainak nevét, igy Orsos professzor nevét
sem (pl. Oroshazi Friss Hirek, Szegedi Napld, Pécsi Naplo), tobb esetben pedig csak a
bizottsagi tagok nemzetiségét irtdk oda, jelezve a vizsgalatok és az egész ligy nemzetkozi
jelentéségét. Erdekes az is, hogy a "Debreczen” majus 4-i szamaban kovetkezetesen "magyar
orvosszakeértokrdl" ir: "Magyar szakemberek is résztvettek a katyni  tomegsirok
vizsgalatanal", Orsds nevét azonban nem emliti.**

A katyni vizsgélatok sordn vezetd szerepre szert tett és a Nemzetkdzi Orvosbizottsag
tekintélyét "egy személyben" képviseld Orsos professzor egyre inkabb felkeltette a sajtod
érdeklddeését. Hazatértekor, majus 4-én délutdn mar tobb napilap 0jsagirdja is ott varta a
Keleti-palyaudvar peronjan, ahol roviden valaszolt is kérdéseikre. Az altala elmondottak aztan

5-én (Uj Magyarsag), illetve 6-an (Nagyvarad, Uj Lap, Uj Fehérvar, Debreczen) jelentek meg

327 Ellentétben példaul a szintén 1943-ban megvizsgalt vinnyicai tomegsirokkal, amelyeknek sem a felfedezése,

sem pedig a szakértdi vizsgalata (nyilvan csekély politikai hozadéka okan) nem kapott annyi figyelmet a magyar
sajtoban, mint Katyn. Annak ellenére sem, hogy Orsos professzor ennek a tomeggyilkossagnak a feltarasanal is
jelen volt.

%28 1943. majus 3-4n Berlinben sajtotajékoztatot tartottak, melyen ismertették a Nemzetkdzi Orvosbizottsig
jelentését. A hirt a Magyar Nemzet berlini tudositoja majus 4-én kozolte. - lasd: Muranyi: Az atkos mult hetek.
80.

329 Esti Kis Ujsag, 1943. méjus 3. 2.

30 Debreczen, 1943. majus 4. 2.
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a sajtéban, megerdsitve a bizottsdg eredményeirdl szold korabbi hireket. A professzor
ezenkiviil egyéb €élményeire is kitért, s ezt még a legrovidebb Osszefoglalot megjelentetd
"Nagyvarad" cimi napilap is kozolte: "...egyéni benyomdsairol ezeket mondotta: Nem lehet
szavakkal elmondani a Katinban (sic!) tapasztaltakat, de élményeimrdl vazlatokat készitettem
és rovidesen osszeallitom ezeket. Modjaban lesz mindenkinek meggyozodni arrol a képrol,

d."**! Ezekben a mar konkrétan Orsos professzorral

amely mindig elottem van és elottem mara
foglalkoz6 irdsokban mindenhol kiemelték a professzor kulcsfontossagi szerepét a németek
igazanak bebizonyitasaban. Az "Uj Lap" és az "Uj Fehérvar" hasabjain megjelent cikkekbo13*
raadasul azt is megtudjuk, hogy a professzor 11-12 000 Katynban meg6lt tisztre hivatkozott,
ami viszont a német propaganda hamis allitasdnak atvételét jelenti (ezt pedig mar a kutatés
zarojelentése is cafolta). >

Ezutdin még egyszer, majus 9-én bukkan fel Orsés Ferenc professzor neve a sajtdban,
mégpedig az "Uj Magyarsag" 1943. majus 9-i szamédban. Az orvosi bizonyitékokat és
modszereket részletesen ismertetd cikk ("Orsés professzor bemutatta német €s magyar

orvoskivalosagok elétt a magaval hozott tarkolovéses koponyat"*

) tulajdonképpen a magyar
sajto Katyn témaju "tényfeltard" cikkeinek lezarasaként értékelhetd.

Orsos professzor azonban ezutan is szot kapott még egyszer a magyar sajtdban, mégpedig
1944 januarjdban. A szovjet csapatok altal ekkor mar visszafoglalt katyni erdében wjabb
asatast végzo (és németellenes propagandafogasként megalakitott) in. Burdenko-bizottsag
"felfedezéseinek" német cafolataval kapcsolatban a professzor is megszolalt. A januar 28-an
megjelent hir és az ehhez csatolt rovid német hivatalos kozlemény mellett néhany lap a
professzor véleményét is kozolte, aki azonban mar csak sziikszavuan valaszolt a szovjetek
vadjaira, Ujra megerdsitve a Nemzetkdzi Orvosbizottsag altal kiadott jegyzOkdnyvben
leirtakat. Ezek a rovid irdsok voltak Orsés professzor utolsd, nyilvanossag eldtt tett
kijelentései a katyni esettel kapcsolatban.

A frontok eseményei és az egyre novekvd hdborls erdfeszitések aztan hattérbe szoritottak a
lengyel tisztek tomegsirjainak témajat, melyet ezutan csak a nyilas propaganda hasznalt fel
még alkalmanként - amint lathattuk - félelemkeltésre. A téma hattérbe szoruldsat jol
érzékeltetik egy kortars visszaemlékez6 szavai: "El lehet képzelni, hogy ilyen viszonyok kézott
csak vallranditassal reagalhattunk a Katynrol szolo német mendemondakra.">*® A magyar

kozvélemény nagy része azonban nem csupan "mendemondanak" mindsitette az esetet, s

ahogyan azt a Katyn-szindroma megjelenésével kapcsolatban is lathattuk, a kollektiv

31 Nagyvarad, 1943. majus 6. 1.

32 Uj Lap, 1943. majus 6. 1., Uj Fehérvar, 1943. majus 6. 3.

333 Amtliches Material zum Massenmord von Katyn. 33.

334 Jj Magyarsag, 1943. méjus 9. 9.

3% Haraszti Gyorgy (szerk.): Auschwitzi jegyzkonyv. Mult és J6v6 Konyvek, Budapest, 2005. 81.
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emlékezetbdl kitorolhetetlen maradt az NKVD tomeggyilkossaga, mely Magyarorszagon 1S a

Szovjetunié embertelenségének egyik jelképévé valt.
Osszegzés

Ors6s professzor 1944 augusztusaban a kozeledd szovjet csapatoktol tartva elmenekiilt
Magyarorszagrol. Megszervezte és véghezvitte a Torvényszéki Orvostani Intézet, annak
ingdsagainak ¢és néhany munkatarsdnak nyugatra telepitését az egész orvosi kar
attelepitésének keretén beliil.**° Egyszer ugyan még hazatért Budapestre oktdberben, de
december 6-an végleg elhagyta Magyarorszagot. Németorszagba menekiilt és itt telepedett le
az amerikai zonaban fekvé Halle am Saaléban. A habor( utan Mainzba koltozott, ahol 1946-
tol halalaig a mainzi egyetem miivészeti anatomia tanaraként dolgozott professzori rangban
(torvényszeki orvosként ugyanis mar nem dol,c:,’ozhatott).337 A katyni feltarasokrol nagy
nyilvanossag eldtt soha tobbé nem nyilatkozott. A professzor 1955-6s nyugdijba vonulasaig a
mainzi egyetem tanara maradt, majd 1962-ben ugyanitt hunyt el. A haboru utan tébben, tobb
indokbol itélkeztek folotte, részben jogosan részben pedig alaptalanul. Egy azonban biztos, a
katyni ligyben kiadott szakvéleménye, lett 1égyen az barmilyen megalapozott is, egyszerlien a
német propaganda hazugsagai kozé lett sorolva, s osztozott a katyni iigy egészének habora
utani sorsaban. Tabuként kezelték, elhallgattdk és ha barmilyen mdédon mégis szoba kellett
hozni, azt csak a szovjet propaganda hazugsdgainak szolgai ismétlésével Ilehetett.
Magyarorszagon is ugyanaz a sors vart tehat Katyn téméajara és a vele 0sszefiiggésbe hozhatd
személyekre (igy Orsos Ferencre is), mint a szovjet érdekzonaba keriild 0sszes tobbi kelet-
europai orszagban, igy Lengyelorszagban is: a Szovjetunio érdekei mentén ettdl fogva csak a
hazugsag érvényesiilhetett, ssmmi masnak nem volt 1étjogosultsaga.

Lathattuk azonban, hogy annak ellenére, hogy az egész eset nyilvanvaldoan a német
propaganda érdekeit szolgalta, a tarsadalom tobbsége Magyarorszdgon sem kételkedett a
Szovjetuni6d biindsségében. SOt, a lengyelorszagi reakciokhoz képest itt bizonyos mértékben
még tobbet is sikertilt elérnie a német propagandanak, még ha az nem is szimpatiabol, hanem
egyszerll félelembdl eredt. Ezenkiviil az a tény sem hagyott sok kétséget a torténtek feldl,
hogy a lengyelorszagi sajtoval szemben hazankban hivatalosan is jelen 1évd ellenzéki, illetve
naciellenes sajté kozleményei szintén a Szovjetunid bilindsségét allapitottak meg. A kiilfoldi
radidallomasok kozleményei, a hazankban €16 lengyelek értesiilései és ezek a "fiiggetlennek"

mondhaté hirforrasok is mind egyértelmiien az NKVD biindsségére utaltak, s igy

33 Sutarski: Az én Katynom - M6j Katyn. 120.
%37 Egy miivészeti anatomiai kényve is megjelent Németorszagban. - Vizi: Az "Orsos-iigy" avagy a tudos
feleléssege. 328.
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Magyarorszagon nem is igazan volt szilikség szovjetellenes 1égkorre ahhoz, hogy ez valéban
hihetd legyen. 1939. szeptember 17. 6ta (s6t igazabol 1920 6ta) Lengyelorszagban nem kellett
bizonyiték a Szovjetunié embertelenségére, s igy a katyni sirok "csupan" egy ujabb,
borzalmas fejezetét nyitottdk meg a "bolsevikok" lengyelek ellen elkovetett biineinek.
Magyarorszagon ezzel szemben a katyni mészarlas egyfajta "ébresztoként", baljos eldjelként
hatott, ami megmagyarazza, hogy miért is valhatott olyan erds jelképpé, mely a késdbbiekben
is (amint ezt majd latni fogjuk), minden tiltas ellenére és a lengyel tragédia "tavolsaga"
ellenére is fennmaradhatott. A katyni mészarlas tehat a propaganda és a még éppen miikddo
"fliggetlen" tomegtajékoztatas révén hasonlod jelképként maradt meg a magyar kozvélemény
kollektiv tudatadban, mint a német biindket jelképezd Auschwitz, vagy a magyar honvédek
szenvedéseit jelképezé Don-kanyar. Ez annak ellenére is igy van, hogy a hazai kozvélemény
tudomast szerezhetett mas szovjet biincselekményekrdl is (pl. a lembergi rémtettekrol,
Vinnyicar6l, hadifoglyok elleni biincselekmények tucatjairdl), melyek éppen ugyanugy a
szovjet blinok jelképévé valhattak volna.

Val6 igaz ugyanakkor, hogy a magyar sajté érdeklédése, miutan a "szenzaci¢" kifulladt és
ujabb fontos hadi események koveteltek maguknak helyet a hirek kozt, meglehetdsen hamar
elfordult az esettdl, s csak annak diploméciai kovetkezményeivel foglalkozott részletesebben,
illetve kés6bb még Orsds Ferenc megallapitasaival is. Szemléletesen mutatja ezt a kdvetkezd
diagram is, mely 30 magyar napi- és hetilap®*® emlitései alapjan®*® igyekszik pontos képet

adni a katyni igy magyar sajtovisszhangjarol.

38 A Nemzeti UJsag, Reggeli Ujsag, A Mai Nap, Estilap, Uj Magyarsag, Esti Kurir, Uj Somogy, Zala Megyei
Ujsag, Szegedi Uj Nemzedék, Szentesi Naplo, Uj Fehérvar, Makoi Ujsag, Vasarhelyi Friss Ujsag, Nagyvarad
Nyirvidék Szabolcsi Hirlap, Debreczen, Somogyi Ujsdg, Oroshdzi Friss Hirek, Magyar Lapok, Uj
Sopronvarmegye Zalai Magyar Elet, Tiszantali Déli Hirlap, Esti Kis Ujsag, Friss Ujsag, 8 Orai Ujsag, Uj Lap,
Magyar Elet, Szegedi Naplé, Pécsi Naplo, Vasarhelyi Reggeli Ujsag 1943. aprilis 30-tl 1944. januar 30-ig
kiadott szamainak hirei alapjan.

339 A "napi emlitések a sajtoban" oszlop értékei nem csak a témaban aznap megjelent cikkek szamat jelzik, de azt
is, hogy az adott napon a féoldalon jelent-e meg a téma, vagy inkabb csak a kis hirek kozt, a 3., 4. vagy akar az
utolsé oldalon kapott csak helyet. Egy cimoldalon megjelent irds ugyanis mindig nagyobb hirértékkel bir,
nagyobb hatéast kelt, igy "tdbbet ér". Az oszlop értékei igy a napi "megjelenési oldalszam" atlagabol (O) és a
napilapokban publikalt cikkek szamabol (S) a kovetkez6képpen lettek kiszamitva: S x (10 - O).
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Akatyni ligy megjelenése a magyar sajtoban
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1943. aprilis 13-t6l 1944. januar 30-ig

Erdekes kérdés, hogy a magyar, vagy a lengyel kozvélemény lehetett-e tajékozottabb a katyni
tiggyel kapcsolatban? Konrad Sutarski "Az én Katynom - M¢j Katyn" c. kdnyvében ezzel
kapcsolatban a kovetkezd megallapitasra jutott: "Még egyszer dsszehasonlitva a magyar,
illetve a lengyel tarsadalomnak a vilaghaboru idején rendelkezésére dllo informdcios
forrasokat, megallapithatjuk, hogy a magyarok az események alakuldsarol lényegesen tobbet
tudtak, mint a megszallt orszagban élo lengyelek, fiiggetleniil attol, hogy a magyar sajtonak a
katyni veérengzés irant tanusitott érdeklodése csupan mintegy masfél honapig tartott.
Ugyanakkor viszont a hdboru befejezése utan, az utan, hogy egész Kozép-Europa szovjet
befolyds ala keriilt, s a katyni kérdés kommunista tabu lett, a magyarok gyorsabban kezdtek
megfeledkezni a szornyili dramardl, mig a lengyel nép a tiltasok ellenére is megorizte azt
emlékezetében. Hiszen lengyelek tiz- és tizezreinek voltak csaladtagjaik ott, keleten, akikrol
tudtdk azt, hogy lemészaroltak és a katyni tomegsirokba temették Oket, vagy azt, hogy a
Szovjetunio teriiletén eltiint személyek listajan talalhato a neviik, miként édesapdamé is."340
Részben ugyan egyetérthetiink Sutarski véleményével, foleg ha a habort alatti hivatalos
lengyel sajto és a Magyarorszagon elérhetd informacioforrasok kozti kiilonbségre gondolunk,
nem szabad azonban megfeledkezniink arrél, hogy (amint arr6l megbizonyosodhattunk)
Lengyelorszagban az ellenallas altal iranyitott foldalatti tomegtajékoztatds egészen
professzionalis, tobb tizezres példanyszamban megjelend lapokat is kiadott®*, példaul az 50

000-es példanyszamu "Biuletyn Informacyjnyt", vagy a 7-10 ezer példanyban nyomtatott

340 Sytarski: Az én Katynom - Mo6j Katyn. 116.
1 Grzelewska - Habielski - Koziel - Osica - Piworiska-Pykato - Skwierawski: Prasa, radio i telewizja w Polsce.
98.
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"Wiadomosci Polskiét", nem beszélve a nagy mennyiségli roplaprol és plakatrol. Ez a német
propaganda volumenével vetekedd foldalatti sajté pedig a magyarorszagi "fliggetlen" sajtohoz
képes sokkal szabadabb hirkozlést tett lehetévé, teret adva még a kommunista
véleményeknek is. A hivatalos sajtd tehat valoban sokszinlibb volt Magyarorszagon, de a
lengyel kozvélemény szédmadara elérhetd informécidforrdsok sem voltak sziikosebbek, sot
bizonyos értelemben véve még részletesebb hiradassal is szolgaltak (példaul az azonositott
halottak listaja, lengyel bizottsagok tagjainak nyilatkozatai, stb.), melynek a németekkel a
magyarnal sokkal jobban szembenallo lengyel kozvélemény meggyodzése volt az elsddleges
célja.

A magyar ¢és a lengyel tomegtajékoztatas ¢és a kozvélemény Katynnal kapcsolatos aprobb-
nagyobb kiilonbségei azonban amint arr6ol megbizonyosodtunk, nem is tinnek annyira
jelentésnek a hasonlésagok fényében. Altalanossagban elmondhaté, hogy a magyar és a
lengyel kozvélemény is odzkodott mind a német, mind pedig a szovjet propaganda
kijelentéseit "készpénznek" venni, s igyekezett a maga mddjan hiteles informéciokhoz jutni.
Ennek nyoman mindkét orszag lakossdga szamara hamar nyilvanvaldva valt, hogy a biinds
csakis a Szovjetunid lehet, s a front kozeledtével Lengyelorszagban és Magyarorszagon
megjelent az Un. Katyn-szindroma, még ha némileg mas formaban is. A két orszag
"felszabadulasa" utan pedig a katyni eset feltarasaban résztvevé magyaroknak épp ugy, mint a
lengyeleknek felelniiik kellett a goebbelsi propaganda "kiszolgalasaért", amit Orsos
professzor (idejében Németorszagba szokve) szerencsésen elkeriilt, a lengyel dr. Jan Zygmunt
Robel azonban nem. Osszességében véve kijelenthetjiik, hogy a magyar sajté valtakozo, majd
egyre lanyhulo érdeklddése €s a magyar kozvélemény "személyes érintettségének" hianya
ellenére Katyn nem csupan egy rémhir vagy haborts szenzacio szintjén keriilt be a korabeli
koztudatba, de az eset magyar vonatkozédsai (els@sorban Ors6s Ferenc szerepe) sokaig
fenntartottdk a kozvélemény érdeklddését és a tomegsirok borzalmai nem csak undort és
félelmet gerjesztettek, de a Szovjetunio blindsségének egyik (ha nem legfontosabb) jelképéveé
valtak Magyarorszagon is. Eppen ezért is valt a haborG utdani Magyarorszagon is szigortian
tabutémava a lengyel tisztek lemészarlasanak iigye, s éppen ezért reagalt igen hevesen a
cenzlra ¢s a hatalom minden Katynnal kapcsolatos véleménynyilvanitasra - ahogy minderrdl

hamarosan részletesebben 1s meggy6zddhetiink majd.
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4. Katyn megitélése Lengyelorszagban és Magyarorszagon, 1945-1989
4.1. Katyn és a Bierut-rendszer (1945-1956)

Koztudott, hogy a II. vilaghabora befejeztével Kelet-Kozép-Europa szamara nem a
felszabadulas jott el, hanem a Vords Hadsereg altal elfoglalt és egyezményesen a Szovjetunio
fennhatosaga ala sorolt orszagokban lassan Gjabb, német- és németbarat elddeiknél semmivel
sem demokratikusabb elnyomod rendszerek épiiltek ki, melyek els6sorban szintén a
propagandéra, a cenzurara és a terrorra épitették hatalmukat. igy tortént ez Lengyelorszagban
is, ahol a II. vilaghaboru el6tt és alatt a lengyel nép szamara tett igéreteket megszegve, a
nyugati hatalmak jovahagyasaval lassan egy kommunista diktatira alakult ki. Ez pedig, mint
minden elnyom¢ hatalom, sajat nézeteit €s a sajat ideologusai és propagandistai altal irt hazug
torténelmét is igyekezett elfogadtatni a lakossaggal, vagy legaldbbis arra torekedett, hogy az
ezzel ellenkezd véleményeket elhallgattassa. Voltak azonban olyan témak, melyeket nem
lehetett egyszertien csak a "szOnyeg ala soporni". Ilyen volt példaul a katyni mészarlas
kérdése is, a tomeggyilkossag hire ugyanis a vilagsajtoban vald nyilvanossagra hozasa, 1943.
aprilis 13. oOta szinte minden orszagban oOriasi megdobbenést keltett, nagy hatassal volt a
nemzetkdzi kapcsolatokra®?, valamint a német propaganda is 6riasi intenzitassal hasznalta ki
a benne rejlé lehetdségeket. Lengyelorszagban viszont érthetd moédon még ennél is nagyobb
felzudulast keltett az {igy, ugyanis itt a lakossag jelentds hanyadanak volt olyan ismerdse,
rokona, baratja, akinek "eltlinését" az NKVD szaml4djara lehetett irni, vagy pedig akiknek
ténylegesen szerepelt is a neviik a katyni sirok azonositott halottainak névsoradban. Ezt a
sokakat érintd tragédiat pedig az ) megszallok szdmara még kellemetlenebbé tette az a tény,
hogy minden a Szovjetunio blindsségére utalt, s ezt a gyanut a hagyomanyosan oroszellenes
lengyel kozvélemény kétségkiviil igazoltnak is latta. Minden mas esetben a cenzlra és az
elnyomas kettds alkalmazasa elegendd lett volna, am a "Katyn probléma" akkora jelentdségii

volt és akkora nyilvanossagot kapott, hogy egyszeriien mar nem lehetett elhallgatni.343

342 A Szovjetuni6 példaul az iigy altal keltett felhaborodast és a szovjetellenes kijelentéseket iiriigyként hasznalva
1943. aprilis 25-én megszakitotta a diplomaciai kapcsolatot a londoni lengyel emigracios kormannyal.

3 Ebben természetesen a német propaganda igan hatékony "hisztariakelté" hatasa is kozrejatszott, mely még a
haboru utan is éreztette hatasat. Egy 1945 juniusi rzeszowi gyermekgyilkossag zsido elkovezdjével kapcsolatban
példaul a kdvetkez0 utcai beszélgetést jegyezte fel az allambiztonsag egyik besugoja: "Hat, latjatok, mondta egy
no, aki egy csapat ember kozott allt, hogy hiaba adtunk nekik enni és hidaba rejtegettiik oket, most mégis a
gvermekeinket gyilkoljak. Hat Katyn kell? - Megszolalt egy madsik: Itt van mar Katyn a mi szegény, ot éve
yotréds gyermekeink szamdra. O, ha az én gyermekem halna meg, kikaparndm annak a zsidénak a szemét, még
a rendorségnek sem kellene segitenie. Bekapcsolodott a beszélgetésbe egy kozépkoru férfi is: "Egy nagy orru,
egészen zsidoszerii lengyel szazados azt mondta, hogy ezt nem zsidok tették, hanem lengyel fasisztak.". - lasd:
Dariusz Iwaneczko - Zbigniew Nawrocki (szerk.): Rok pierwszy. Powstanie i dziatalnio$¢ aparatu
Bezpieczenstwa Publicznego na Rzeszowszczyznie (sierpien 1944 — lipiec 1945). Instytut Pamieci Narodowej -
Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Rzeszow, 2005. 601.
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A teljes cenzura bevezetése tehat a habora utani években még lehetetlen volt, de hazudni még
mindig lehetett. A hazugsdg az elsd 1943-as szovjet kommiinikéktdl a Burdenko-féle
"tényfeltard bizottsag" megallapitasain at egészen a lengyel kommunistdk cikkeiig terjedéen
bevett modszerévé valt a szovjet oldalnak a habora soran, s részben ez folytatodott a haborut
kovetd években is, kiegészitve a hol erdsodo, hol pedig (nemzetkdzi események hatasara)
csokkend intenzitdsu cenziraval. Kiilondsen érdemes ilyen szempontbol megvizsgalni a
kommunista Lengyelorszag (1952. julius 22-t61 Lengyel Népkoztarsasag) elsé évtizedét. Ezt
az 1944-1956 kozti, Bolestaw Bierut®** nevéhez kétheté id8szakot Henryk Komarnicki csak a
"hazugsag szakaszanak" nevezi’®, ugyanis nem csak a kommunista diktatara kiteljesedése
zajlott le ekkor, de a hatalom is ebben az id6szakban "kisérletezte ki" a katyni tiggyel
kapcsolatos jovobeli hozzaallasat, mégpedig tobbféle modon viszonyulva az ligyh6z: hol a
cenzura leple ala rejtve, hol pedig a szovjet hazugsdgokat harsogva, de az igazsdgot mindig
elnyomva.

Vajon mekkora szerepet kaphatott a habort utani Lengyelorszagban a Szovjetunié katyni
tigyben folytatott propagandaja? Vagy inkdbb a lengyel kommunistakra harult a lakossag
"meggydzésének" halatlan feladata? Ha a hatalom a hazugsag mellett dontott, mégis miért
vezették be emellett, illetve ehelyett késObb a cenzlrat és a téma teljes betiltdsat? Hogyan
viszonyult mindehhez a lengyel kozvélemény? A tobbségében kommunistaellenes lengyel
tarsadalomban milyen csoportok és hogyan tudtak tiltakozni a rajuk kényszeritett "szovjet
igazsag" ellen, s milyen retorzidkkal kellett szembenézniiik? Ilyen és ehhez hasonld kérdések
tucatjai tehetdek fel a kérdéssel kapcsolatban, s ebben a fejezetben ezek megvalaszolasara
teszlink kisérletet. Célunk tehat 0sszefoglalva az, hogy képet alkossunk a katyni tigy habora
utdni Lengyelorszagban betoltott szerepérdl és megjelenési modjairol, lehetdségeirdl -
megvizsgalva mind a hatalom szocsovein keresztiil sulykolt, mind pedig a kozvélemény

soraiban elterjedt nézeteket.

34 A habora alatt a szovjet NKVD soraiban szolgalé Bolestaw Bierut 1943-ban tért vissza Varsoba, ahol is
azonnal bekeriilt a Lengyel Munkaspart Kdzponti Bizottsagaba (1944-t61 PB-tag), s két évig a part lapjat,
a "Trybuna Wolnoscit" szerkesztette. 1944—1947 kozott az Orszagos Nemzeti Tanacs vezetdje, illetve a testiilet
elndkekeént allamfé volt. 1948-t61 1956 marciusaban bekdvetkezett halalaig a Lengyel Munkaspart (késdbb
Lengyel Egyesiilt Munkaspart) fotitkara, elndke, elsé titkara, 1949-t6l pedig a Politikai Bizottsag altal a
Ko6zbiztonsagi Minisztérium (allambiztonsag) feliigyeletére 1étrehozott testiilet tagja volt. A Lengyelorszdgban
"kis Sztalinként" is szamontartott Bierut nevéhez kotheté a lengyelorszagi kommunista diktatara taldn
legsotétebb fejezete.

> Henryk Komarnicki a cenziira Katynnal kapcsolatos hozzaallasat tekintve tobb nagy korszakra, un. "evolucios
feligazsag idejére, végiil pedig a kikényszeritett igazsag szakaszara. Az altalunk is targyalt "hazugsag
szakaszanak" egyik legfébb jellemzdje Komarnicki megallapitasa szerint az, hogy ekkor (1944-1955 kozt)
"Lengyelorszag szuverenitdsa maximalisan korlatozva volt." - Lasd: Henryk Komarnicki: Echa sprawy
katynskiej w polityce wewngtrznej PRL. Poprzez ewolucj¢ kltamstwa i potprawdy do prawdy wymuszonej. In:
Zdzistaw Chmielewski (szerk.): Katyn. 55 rocznica zbrodni. Materiaty z konferencji naukowej w Szczecinie 21—
22 kwietnia 1995. Wydawnictwo Archiwum Panstwowego w Szczecinie, Szczecin, 1996. 78.
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4.1.1. A Roman Martini-féle vizsgalat

Amint azt lathattuk, a német, szovjet és lengyel propaganda altal is gyakran emlegetett katyni
mészarlas kérdését a haborut kdvetden egyszeriien nem lehetett egyik naprol a masikra a
feledés homalyéba burkolni.**® Ezzel nyilvanvaléan tisztdban voltak a szovjet fennhatosag ala
keriilt Lengyelorszadg vezetdi is, ugyanis 1945 tavaszan a Lengyel Koztarsasdg Ideiglenes
Kormanyanak igazsagiigy-minisztere, Henryk Swiatkowski bejelentette, hogy "vizsgdlat
inditasat rendeltek el a katyni mészarlas L'igyében".347 Az ligy vezetésével a Krakkoi Specidlis
Biintetébirosag I1. Ugyészségének tigyészét, Roman Cecyl Martinit**® biztdk meg, aki pedig a
Legfelsébb Birosdg és a Lengyelorszagi Haborts Biinok Uldozésének Legfelsébb Népi
Birdsaga tligyészének, Jerzy Sawickinek a feliigyelete alatt dolgozott. A jol hangzé tények
ellenére se gondoljuk azonban, hogy alapos tényfeltdir6 munka vette kezdetét, mely az igazi
blinds felkutatasat és megbiintetését célozta volna. Az egész eljaras ezzel szemben
kezdetektdl fogva nem is annyira a katyni esetr6l, hanem inkabb arrdl szolt, hogy a lengyel
tarsadalom képvisel6i ezen keresztiil is kinyilvanithassdk ellenérzésiiket a '"német
provokacidval" szemben, s lojalitdsukat a szovjet hatalom felé. Ezen kiviil azt is joggal
feltételezhetjiik, hogy az eljaras és annak visszhangja kivalo "lakmuszpapirként" szolgalt a
hatésagok szamara. Ennek nyoman ugyanis konnyen ki lehetett deriteni, hogy a lengyel
tarsadalom miként viszonyul a katyni mészarlas kérdéséhez, mennyiben fogadja el a
szovjetbarat propaganda allaspontjat, valamint hogy egyaltalan elfogadja-e a kommunista
propaganda barmilyen fontosabb allitasat.>*

Az (NKVD aéltal iranyitott, de lengyel kontdsbe bujtatott) vizsgalat azonnal, még 1945
tavaszan kezdetét vette, mégpedig az Tligyben C¢rintett személyek letartdztatdsaval ¢&s

kihallgatasaval. Ebben ugyan nem volt konnyti dolga a karhatalomnak, hiszen a katyni német

(szovjetellenes) propaganda '"kiszolgédldinak" jelentés része még a szovjet csapatok

346 A habort utdn ezért a hatalom nagy propagandahadjarat keretében igyekezett tajékoztatni a lakossagot a
valtozasokrol és az "igazsagrol". Az Informacids és Propaganda Minisztérium (Ministerium Informacji i
Propagandy) ujsagokat és brosurakat adott ki a katondknak ¢€s a civil lakossagnak, melyekben kész valaszokat
adtak a tarsadalomban megfogalmazodott kérdésekre, pl.: "Lesznek Lengyelorszagban kolhozok?", "A
Szovjetunio és Lengyelorszag szuverenitasa", "Jogosak-e a keleti hatarok?" és "Miért vannak a lengyel
hadseregben a Voros Hadsereg tisztjei?". Az utolsd kérdésre adott valasz kitért példaul a katyni iigyre is,
természetesen a németeket vadolva annak elkovetésével. - Bdvebben lasd: Kazimierz Kozlowski: Recepcja
zbrodni katynskiej na Pomorzu Zachodnim w latach 1945-1956. In: Zdzistaw Chmielewski (szerk.): Katyn. 55
rocznica zbrodni. Materialy z konferencji naukowej w Szczecinie 21-22 kwietnia 1995. Wydawnictwo
Archiwum Panstwowego w Szczecinie, Szczecin, 1996. 99.
347 Wojciech Materski: Katyn. Od ktamstwa ku prawdzie. Oficyna Wydawnicza Rytm, Warszawa, 2012. 123,
Roman Martini 1939 szeptemberé¢ig a kielcei Keriileti Birosag aliigyészeként dolgozott. Megvalasztasanak
oka, személye, sot halalanak koriilményei is mind a mai napig vitakra adnak okot.
9 Materski: Katyn. 126.
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megérkezése eldtt nyugatra tavozott az orszagbol, de igy is szamos, az tiggyel kapcsolatba
hozhato személyt sikeriilt kézre keriteni. Mar 1945 marciusaban elfogtdk példaul Krakkoban
dr. Jan Zygmunt Robelt munkatarsaival, Jan Cholewinskivel, Irma Fortnerrel és Jan Pateraval
egylitt - 0k dolgoztak fol 1943 és 1944 kozott a németek altal feltart és Krakkoba kiildott
katyni dokumentaciot és leleteket.*® Szintén elfogtdk az 1943-as feltaras idején Katynba
latogatd Stanistaw Jasifiski kanonokot, aki a "kihallgatas hatasara" 1945. junius 13-én
megvaltoztatta a korabban szovjeteket terheld véleményét, és a németeket vadolta meg a
tomeggyilkossag elkovetésével. A "fejvadaszat" folytatdsaként 1945. jalius 15-én korozést
adtak ki a szovjetellenes (és a katyni kérdést is érint6) cikkeirdl elhiresiilt Marian Wodzinski
ellen is*', aki azonban decemberben sikeresen elhagyta az orszagot és Nagy-Britannidba
utazott. 1945 augusztus kozepén Henryk Swiatkowski igazsagiigy-miniszter és Jerzy Sawicki
Moszkvéaban kozolte a Szovjetunid helyettes kiiliigyi népbiztosaval, Andrej Visinszkijjel,
hogy a lengyel kormény harom hénap leforgdsa alatt a birosdg elé akarja éllitani a "katyni
provokacié" minden lengyel résztvevojét. Ez alatt mar nem csak a "német propaganda
kiszolgaloit" értették, de ide szamitottdk a Fokormanyzosagbol a katyni erddbe inditott
delegaciok minden egyes tagjat is. Igy példaul Ferdynand Goetel is csak ugy keriilhette el a
perbe fogast, hogy 1946-ban Londonba menekiilt. Ezen kiviil az emigraciot valasztotta az
iIsmert publicista és irodalomkritikus, Jan Emil Skiwski is (akarcsak Jozef Maczkiewicz ir6 és
Wiadystaw Kawecki 1jsagird). Késobb még azokat is kihallgattdk, akik ezekkel a
személyekkel a német megszallas alatt szorosabb kapcsolatot tartottak fenn (az iigy soran
Martini és segitéi kozel kétszaz ilyen taniit hallgattak ki!). Swiatkowski és Sawicki moszkvai
latogatasuk soran egytttal arra is megkérték a helyettes kiiliigyi népbiztost, hogy az ligy
anyaganak jobb megismerése céljabol taldlkozhassanak a német vizsgalatokat cafolo
Burdenko-bizottsag tagjaival is, valamint hogy a németek altal Gsszehivott Nemzetkozi
Orvosbizottsag tagjait is kihallgathassak. E célbol a szovjet hatosagok segitségével még azt is
megszervezték, hogy egy iligyész Bernbe, Briisszelbe, Hagaba, Helsinkibe, Pragaba ¢és
Szofidba utazhasson. Végiil habar Visinszkij ott helyben beleegyezett, ezt valosziniileg
felsGbb utasitasra mégsem engedélyezték. >

A vizsgalatok ugyan hivatalosan a katyni mészarlasrol szoltak, a perek azonban (ahogy Goetel
és Skiwski esetében tavollétiikkben is) inkdbb a perbe fogottak hiteltelenitését szolgaltak, s
felsébb nyomasra igyekeztek mindegyikdjiiket a "fasizmus hiveiként" és a Szovjetunid
kérlelhetetlen ellenségeiként bemutatni. A kihallgatasok soran szamos "terheld bizonyitékot"

is sikertiilt gytjteni, de példaul Jan Zygmunt Robelb6l még Martininak sem sikeriilt kiszedni

%0 Ktamstwo katynskie. 25.
L A korozési felhivas a "Dziennik Polski" 158. szamaban jelent meg, 1945. julius 15-én. - uo. 26.
%52 Materski: Katyn. 124.
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semmiféle informaciot a Torvényszéki Orvostani Intézettel szomszédos épiilet padlasan
elrejtett dokumentaciordl®>, mely igy egészen 1991 méjusaig rejtve maradhatott.

A siker érdekében vizsgalatokat vezetd Martininak még azt is engedélyezték, hogy
hozzaférhessen a szovjet levéltarakban Orzott dokumentumokhoz. A minszki levéltarban
rabukkant a helyi NKVD vezetdjének, Tartakownak az 1940. junius 10-én kelt jelentésére,
melybdl kideriilt, hogy a sztarobielszki és osztaskovi foglyokat nem Katynba iranyitottak.>>*
Ennek alapjan tehat amellett, hogy a katyni aldozatok szamat illetd becslések (mind német,
mind pedig szovjet oldalrol) tulzoak, az is feltételezhetd volt, hogy a katyni erdon kiviil mas
olyan hely is létezhet, ahol lengyeleket gyilkoltak meg. Ez a felfedezés valdsziniileg
megrenditette Martini hitét a szovjet hatosagok szavahihetségében. Talan éppen ezért kiildte
el jelentésének masolatdit egy stockholmi ismerdsének, aki aztin késébb a kapott
dokumentumokat megmutatta a "Dagens Nyheter" c. lap szerkesztéinek. Ennek
eredményeképpen 1948. februdr 13-an meg is jelent egy cikk "Tomegmészarlas Katynban -
orosz tdmeggyilkossag" cimmel.*®® Ezt azonban Martini mar nem érhette meg, ugyanis
felettesei nagy valdszinliséggel rajohettek palfordulasara, s igy 1946. marcius 30-an maig

k% A gyilkossagért egy fiatal nét, a

tisztazatlan koriilmények kozt (valdszinlileg) megodletté
17 éves Jolanta Stapat, valamint annak vdlegényét, Stanistaw Lubicz-Wroblewskit
gyanusitottak. 1947-ben a Korzeti Hadbirosag Wroblewskit a lehetd legsulyosabb biintetésre
itélte, Slapa tigyében pedig 15 évet szabott ki biintetésiil.**’ Az egész gyilkossagi tigyet az is
felettébb gyanussé teszi, hogy a két elkdvetd a vademelés utdn kiilonds modon eltlint az
Srizetbs1.%%®

A lengyel kozvélemény meggydzésére és a "blndsok" felkutatasara tett kisérlet ezzel
megbukott, mégpedig belsé okokbdl - Martini péld4jabol okulva ezért a hatalom ezutan tobbé
soha nem tett kisérletet az "igazsag hazug feltarasara", s a tovabbiakban csak a propaganda, a
cenzulra, illetve az elnyomas eszkdztaraibol valogatott. S6t, nem csak a katyni mészarlas
torténetének kutatasat kezdték tiltani, de hamarosan maga a Katyn sz6 hasznalata is torvénybe
itkoz6 cselekedetté valt az utca embere szamdra - a propaganda természetesen tovabbra is
hazudhatott, hol kisebb, hol nagyobb intenzitdssal, ahogy a nemzetk6zi események azt

megkovetelték. A katyni aldozatok csaladjai szamara talan legfajdalmasabb hazugsag is ebben

az idOében keletkezett, ekkor adtdk ki ugyanis hatarozataikat a kommunista birdsagok a

%3 uo. 127.

%4 Kisielewski: Katyn. 207.

%5 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 122.

%% Fontos azonban megemliteni, hogy ez csupéan egy feltételezés, melyet raadasul ma mér tobben is vitatnak. Az
igazsag partjara allo ligyész torténete egyesek szerint ugyanis csupan fikcio, melyet Martini egykori baratja,
Mieczystaw Goraczko terjesztett el késobb. - Materski: Mord Katynski. 50.

%7 Materski: Katyn. 128.

%8 Kisielewski: Katyn. 208.
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"halottnak nyilvanitott" tisztekkel kapcsolatban. Ezekben az elhaldlozas datumat egységesen
1946. majus 9-ben jelolték meg, ami nyilvanvaldan tagadasa volt az egész katyni mészarlas
megtorténtének.>>°

A cenzira erésodésén kiviil volt még egy szomorti hozadéka a Martini-féle vizsgalat
kudarcanak. A niirnbergi perben a szovjet ligyészek sikerteleniil probaltak meg a németekre
haritani a tomeggyilkossag iranti feleldsséget, s ez a fiasko az 1946. szeptember 30-i itéletben
is tiikroz6dott. A sikertelen belfoldi és kiilfoldi eljarasok mar nagy kételyt ébreszthettek a
lengyel lakossagban és a nemzetkozi kozvélemény eldtt is a Szovjetunid szavahihetdségét
illetéen, igy a hatalom a figyelemterelés mellett dontott. 1946. julius 4-én Kielcében ezért
zsidok elleni véres pogromot szitottak a hatosagok, melyben 42 személy vesztette életét.>®
1989 utan bebizonyosodott, hogy ezeket a pogromokat szovjet "tanacsadok" irdnymutatisa
alapjan, a kommunista Lengyelorszag erdszakszervezeteinek (Milicja, UBP, hadsereg) aktiv
részvételével és alapos tervezés utdn hajtottdk végre. Az egész vérontdsnak pedig csupan
annyi célja volt, hogy elvonja a lengyel kozvélemény figyelmét a szovjet és lengyel ligyészek
katyni iigyben elszenvedett vereségeirdl, valamint az 1946 juniusi népszavazads orcatlan
elcsaldsarol. Ezzel egyiitt pedig a pogromokrol sz616 hireket felfijva €s nyugat felé kozvetitve

hiteltelenitették a teljes lengyelséget a nyugati kozvélemény elbtt, igyekezve megsziintetni

barmiféle részvétet a katyni ligyben érintett Lengyelorszag iranyéaban.

4.1.2. A Madden-bizottsag és az "Igazsag Katynrol"

Nem a niirnbergi-per volt azonban az egyetlen olyan esemény a haborut kovetd évtizedben,
amely a katyni iiggyel kapcsolatban védekezésre kényszeritette a Szovjetunio
propagandagépezetét. Az USA korméanyanak mar a habort alatt sem volt kétsége afeldl, hogy
ki kovethette el a katyni tomeggyilkossagot, de politikai érdekbdl egészen addig nem
feszegették a témat, amig a Szovjetunio és USA kozti haborus szdvetségesi viszony
hideghdboris szembenallasba nem fordult. Eldszor taldn a niirnbergi per soran valt
nyilvanvalova, hogy az USA nem kivan tobbé a Szovjetunid propagandédjahoz asszisztalni,

ugyanis az amerikai ligyészek kozbelépésével sikeriilt elérni, hogy ejtsék a szovjetek altal

9 Ktamstwo katynskie. 26.

%0 Akkoriban a tarsadalom frusztraciojabol kifolyolag a zsidok elleni biintények sajnos elég gyakoriak voltak
(még Magyarorszagon is torténtek hasonl6 esetek). Ezek egyik legfébb oka egyrészt az volt, hogy a kommunista
part vezetdségében nagy aranyban jelentek meg zsidd szarmazast egyének, masrészt pedig, hogy a német
propaganda hatdsa még mindig érzodott (pl. a vérvad biinének elterjesztésében). Még a foldalatti
antikommunista WiN (Wolno$¢ 1 Niezawistos¢) vezetdsége is rendelt el merényleteket zsidok ellen, habar ez
soha nem zsidésdguk miatt tortént meg, hanem mert vagy a hatalmi szervek funkcionariusai, vagy pedig a
Kozbiztonsagi Szolgalat (UB) tagjai voltak. A hivatalos nyilvantartas raadasul a zsidok elleni tamadasok kozé
szamitotta a koztorvényes biindzok altal, egyéb biincselekmények soran meggyilkolt zsidokat is. - Kisielewski:
Katyn. 217.
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németek ellen felhozott vadat. Ennél is nagyobb jelentdségii volt az a tény, hogy 1949
novemberében kezdte meg miikodését az USA teriiletén az American Committee for the
Investigation of the Katyn Massacre (a Katyni Mészarlast Vizsgaldo Amerikai Bizottsag),
melyet az USA egykori lengyel nagykovete, Arthur Bliss Lane tdmogatott személyes
befolyasa altal. Eldadasokat szerveztek, ¢és kiilonféle, a katyni mészarlasrol késziilt
publikaciok megjelenését timogattak. Az USA és Moszkva, illetve Varso kozotti kapesolatok
megromldsaval egyiitt tehat a tomeggyilkossag ligye is egyre tobb figyelmet kapott az
amerikai kozéletben.

Igazan nagy nemzetk6zi visszhangot és a Szovjetunié felhaborodéasat azonban csak az évekkel
kés6bb megalakult un. "Madden-bizottsag" valtott ki (Select Committee to Conduct an
Investigation of the Facts, Evidence and Circumstances of the Katyn Forest Massacre>*"). Ezt
az USA Kongresszusa Képvisel6hazanak Bizottsaga kérésére hoztak létre, s vezetésével Ray
Maddent biztak meg. A bizottsag eldszor 1951. oktober 11-ét61 1952. marcius 14-ig dolgozott
a katyni tgy feltarasan Washingtonban, kihallgatva a rendelkezésre allo tanukat és ujra
elemezve az elérhetd dokumentumokat, koztiik az 1943-as német feltaras iratanyagat is.
Szamos vezetd személyiséget is tanuként idéztek be, koztiik pl. 1952. februar 28-an magat

Winston Churchillt is, aki azonban visszautasitotta a felkérést. %2

Az ligyben még Tadeusz
Romer egykori moszkvai lengyel nagykovet is tanGskodott a bizottsag el6tt.’®® De
természetesen a német feltards sordn segédkezd Nemzetkdzi Orvosbizottsdg tagjait is
beidézték, koztiik példaul a németek igazat bizonyitd szakértdi jelentésérdl elhiresiilt dr.
Orsos Ferencet is, aki azonban meglehetdsen sziikszavian és kdvetkezetesen csak az 1943-as
jegyzokonyv allitdsaira hivatkozva nyilatkozott, nyilvanvaléan tartva a tal nagy

1.364 Ovatossaga nem is bizonyult alaptalannak, ugyanis a szintén tantiskodé

médiafelhajtasto
roman dr. Alexandru Birkle, aki a letartdztatas elél menekiilt Bécsen és Parizson keresztiil
Eszak-Amerikéba, a kihallgatis utan, még 1952-ben életét vesztette egy autobalesetben,
melynek koriilményeit nem sikeriilt tisztazni.**®> Az orvosszakértéket azonban mar az 1952
aprilisaban létrehozott masodik (szintén Madden nevéhez kothetd) bizottsag hallgatta ki,

amely Europaba utazva vizsgalta az tigyet, egészen az év végéig dolgozva.

361 The Katyn Forest Massacre. Hearings Before The Select Committee to Conduct an Investigation of the Facts,

Evidence, and Circumstances of The Katyn Forest Massacre. United States Government Printing Office,
Washington, 1952.

%62 Ktamstwo katynskie. 27.

%63 Kadell: Katyn w oczach zachodu.133.

%4 Erre utal a kihallgatas végén tett kérése is: "Tulajdonképp az egyetlen dolog, amit nagyon a szivemen viselek,
hogy a nevemet, kérem ne kozéljék a lapokban. nem szeretném, ha ki lennék emelve a sajtoban, mert ez sértené a
kordabban viselt tisztségemet." Lasd: The Katyn Forest Massacre. 1601.

%% Kadell: Katyn w oczach zachodu. 147.
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Végiil 1952. december 22-én késziilt el a zardjelentés, melybdl egyértelmiien €s "minden

kétséget kizaroan" az deriilt ki, hogy a biintettet a szovjetek kovették el.**

A bizottsag tehat
végil a kordbban a németek altal képviselt allaspontnak adott igazat, megerdsitve a
Szovjetunio bilindsségét. Az eredményeket tartalmazd jegyzOkonyvet az ENSZ-nek is
tovabbitottdk. A Madden-bizottsdg megallapitdsai azonban nem valtottak ki kiilondsebb
visszhangot nyugaton, talan mivel nyilvanvald volt, hogy tulajdonképpen ugyanannyira a
propaganda céljait szolgaltak, mint az 1943-as német vizsgalat. Es valoban, a katyni iigyet
csak addig hangoztattak az USA hivatalos szervei, amig a szovjet-amerikai kapcsolatok
javulasara esély nem nyilt, majd ezutan teljesen el is tiint az {igy az érdeklddés
kozéppontjabol.®

Nem ugy a vasfiiggony keleti oldalan, ahol oriasi felzudulést keltett az ujabb "orcatlan
szovjetellenes kapitalista hecckampany". Moszkva természetesen azonnal reagélt a vadakra,
eldszor is 1952. februar 29-én diplomaciai Uton, a Szovjetunid nagykovete altal fejezték ki
tiltakozasukat a Madden-bizottsdg ellen, szintiszta provokacionak mindsitve annak
munk4jat®®®, majd pedig a propaganda lendiilt ellentamadasba. Az orosz sajtoban olyan cikkek
tucatjai jelentek meg, melyek tomeggyilkosokként mutattdk be a Koreaban harcolé amerikai
katondkat, azzal vadolva 8ket, hogy a "német-fasiszta" katyni mészarosok példajat kovetik.>*
Természetesen Lengyelorszagban sem maradt kdvetkezmények nélkiil a bizottsag mitkodése,
sOt paradox modon az amerikaiak tevékenységiikkel még csak olajat 6ntottek a tlizre, hiszen
az igy is er6sddo cenzura €s elnyomas a kiilfoldrdl érkezd hirek miatt 1951 és 1953 kozott
valdssaggal elviselhetetlenné fokozodott. Hidba igyekeztek azonban a lengyel kommunisték a
lehetd legjobban ellendrzésiik ala vonni a lengyel kozéletet és tarsadalmat, a Madden-
bizottsag munkdjdnak eredményeit kozl6 hirek wugyanis a radidadokon keresztiil
Lengyelorszagba is eljutottak, oridsi érdeklddést keltve és ujra felélesztve a téma irdnti
érdeklddést.

A beszivargd hirek ellen fellépve 1951 decemberében Henryk —Swigtkowski
igazsagligyminiszter azzal a javaslattal fordult a LEMP KB PB (Lengyel Egyesiilt
Munkaspart Kozponti Bizottsaganak Politikai Bizottsaga, Biuro Polityczne Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, BPKC PZPR) elé, hogy inditsanak

ellenpropaganda-hadjaratot a katyhi iigyben.*”® Habar nem sokat tudunk az intézkedések

%% piekarska (szerk.): Zagtada polskich elit. 84.

%7 Andrzej Leon Sowa: Historia polityczna Polski 1944-1991. Wydawnictwo Literackie, Krakow, 2011. 174

%8 Ktamstwo katynskie. 27.

%9 |zabela Kowalska - Elzbieta Pawiriska (szerk.): Zbrodnia Katynska. Bibliografia 1940-2010. Centralna
Biblioteka Wojskowa im. Marszatka Jozefa Pitsudskiego - Niezalezny Komitet Historyczny Badania Zbrodni
Katynskiej - Polska Fundacja Katynska, Warszawa, 2010. 28.

30 pawet Libera: Za kulisami prawdy o Katyniu. In: Méwia Wieki. Magazin Historyczny. 2013. aprilis, Nr 4/13
(639). 54.
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elokészitésérdl, de annyi mindenestre vilagosan latszik, hogy igyekeztek minél gyorsabban
lIépni az tigyben. A Madden-bizottsag ugyanis el6szor 1951. oktober 11-én ilt Gssze, de
Swiatkowski igazsagiigyminiszter mar december elején kész tervvel rendelkezett, melyet
Jakub Bermannak, a LEMP KB PB tagjanak irt jelentésében foglalt Ossze. Ebben
megallapitotta, hogy viszonylag konnyli elbizonytalanitani a szovjeteket vadolo lengyeleket,
de az amerikai kutatasi eredmények céafolata nagyon nehéz. Ezért azt javasolta, hogy inkabb
térjenek vissza a német vizsgalatok cafolatara, ehhez pedig haszndljak fel az elfogott
professzorok megmasitott véleményeit is. Ezenkiviil az egész akcidohoz még a kiilfoldi irok
szakmai és személyes lejaratasat is eredményesen tarsithattak. A propaganda-akcié kezdete a
"Trybuna Ludu" c. lapban 1952. marcius 1-én megjelent kormanykoézleményhez kotheto,

k.3 Ennek forrasaként

melyben a "szovjet kormany elleni szornyiiséges provokdciordl" irta
"természetesen" a "londoni lengyel emigracio reakcios klikkjét" jelolték meg. Ezt a cikket
egyre tobb hasonld témaju és hangvételli publikdcio kovette. Az ekkoriban a katyni
provokacié kapcsan megjelend kiilonféle publikacidkat és propaganda-cikkeket nagyon nehéz
szdmba venni, hiszen szinte minden fontosabb lap hasébjain tucatjaval jelentek meg, orszagos
mértékben pedig szO szerint szazszamra.*’? Amig a sajtoban a katyni ellenpropaganda-
hadjarat egyre nagyobb teret nyert, addig a Kozbiztonsagi Hivatal (UB - Urzad
Bezpieczefistwa®"), amely (amint azt késébb latni fogjuk) eddig is elnyomas alatt tartotta a
lakossagot, most figyelemeltereld és megtorld akcioként razziat inditott a Krakkoi Erseki
Kduriaban, mely soran az UB-funkcionériusok tobbek kozt elrejtett katyni dokumentumokat is
lefoglaltak.*™* Szintén a nyugati hirek elhomalyositasat szolgalta a szovjet ligyészek 1952-es
akcidja, mely soran négy lengyelt vadoltak meg azzal, hogy 1939 elétt Lengyelorszag
szamara vegyi és biologiai fegyverek kifejlesztésébe kezdtek.>”

A Szovjetunio érdekeit szolgald hazug propaganda-hadjarat minden kétséget kizardan
Bolestaw Wojcicki "Prawda o Katyniu" (Igazsag Katynrol) c. 1952-ben megjelent munkajaval
érte el cstcspontjat. A varsoi "Czytelnik" kiado altal 10 000 példanyban kiadott konyv cime
talan nem 1is véletleniil egyezett meg a lengyel kommunistak 1944-ben, Moszkvaban kiadott
propaganda-kiadvanyanak cimével, ugyanis Iényegében ez is ugyanazokat a koholt vadakat és

valotlansdgokat sorakoztatta fel a Szovjetunid védelmében. Minddssze egy lényeges

L uo. 54.

%72 Kisielewski: Katyn. 212.

3% Teljes, hivatalos nevén UBP (Urzad Bezpieczefnstwa Publicznego), a kommunista Lengyelorszag
allambiztonsagi szerve 1944—1956 kozt. 1956-t6l a Beliigyminisztérium ala rendelve Stuzba Bezpieczenstwa
(SB) néven miikodott tovabb, egészen 1990-ig. Jelen tanulmanyban az egyszeriiség kedvéért a tovabbiakban az
UB roviditést alkalmazzuk.

374 Ktamstwo katynskie. 28.

375 Végiil a szovjet iigyészeknek visszakozniuk kellett (be kellett ismerniiik, hogy az {igy nem volt semmire
hatassal késobb), s ennek fényében 1953-ban viszonylag enyhe itéletet hoztak a négy vadlottal szemben (a
legmagasabb biintetés is 13 év volt). - Sowa: Historia polityczna Polski. 163.
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kiilonbség volt a két kiadvany kozt - az 1952-es munka f6 célja mar nem elsésorban a
németek, hanem az Egyesiilt Allamok lejaratasa volt. Ennek koszonhetd a szerzd
szamtalanszor megismételt kisérlete arra, hogy parhuzamot vonjon a Katyni "német
mészarosok” és a koreai "amerikai mészarosok" kozott.>"® A "Prawda o Katyniu" nem csupan
egy kiadast ért meg, 1953-ban ugyanis néhany vajdasag informacios- és propagandahivatala
jovoltabol ujfent megjelent (pl. Krakkoban és Poznanban).’”’

A publikécio szerzdje, Bolestaw Wojcicki egyébként olyannyira ismeretlennek szamitott,
hogy sokan gy gondoltdk, a konyv alnéven jelent meg. Wojcicki azonban igenis 1étezo
személy volt, 1951 januérjaban lett a "Zycia Warszawy" foszerkesztéje (a LEMP KB PB
tamogatasaval). Ebben a mindségében irta meg a munkat, mely igencsak elnyerhette felettesei
tetszését, ugyanis késObb a rangosabb "Trybuna Ludu" szerkesztdségébe helyezték at, majd
1955-ben Kifejezetten ezen munkajaért még érdeméremmel is jutalmaztak (Medal 10-lecia
Polski Ludowej). Habar nem lehet tudni, hogy tényleg egyediil hozta-¢ 1étre az egészet, de a
munka egyes részletei és elkésziilésének gyorsasaga arra enged kovetkeztetni, hogy segitokkel
dolgozhatott.*”® A "Prawda o Katyniu" rdadasul nem csak t5bb szerzé tollabol szarmazik, de
magan viseli a "feliilr6l jové gondoskodas" jegyeit iS. A munka tematikaja ugyanis végig
tartja magat a Swiatkowski igazsdgiigyminiszter altal kivanatosnak tartott iranyvonalhoz:
sokat foglalkozik a német propaganda "hazugsagaival" és kiilon fejezetet szenteltek az
emigracios kormany befeketitésére is (tobbek azt éllitva, hogy a szovjet-lengyel diplomaciai
szakitds is a lengyel emigransok hibdja). Ezenkiviil éles kritikaval illette a londoni kiadasu
"Zbrodnia Katynska w $wietle dokumentow" c. munkat is, egyszerlien csak "az Anders-
partiak és a hitvany, adaz szovjetellenesek gonosz, gyiiléletkelto és a Szovjetunioval szemben
gytilolettel teli konyvnek" cimkézve azt.*"® Még a munkahoz felhasznalt forrasok is arrdl
tanuskodnak, hogy feliilr6l iranyitott moédon jott 1étre a "Prawda o Katyniu", hiszen azok
mindegyike szintén a Swigtkowski altal javasoltak koziil valé (pl. Goebbels, Frank
emlékiratai, Himmler archivuma, stb.). A konyv tehit nem is annyira a tomeggyilkossag
valddi okait boncolgatja, amint az tartalmabol kitlinik, f6 célja inkabb a német vizsgalat
cafolata, a lengyel emigracio hiteltelenitése, az USA befeketitése. Ezt bizonyitja, hogy még
"mellékleteket" ¢és instrukciokat is tartalmazott arrdl, hogy miként kell kezelni a katyhi
ligyben végzett amerikai Vizsgzilatot.380

Ez természetesen vildgos volt nem csak a kommunista diktatura altal elnyomott lengyel, de a

nyugati kozvélemény szamdra is. 1952-ben példaul Anglidban Jézef Maczkiewicz ¢és

378 Kowalska - Pawirska (szerk.): Zbrodnia Katynska. 27-28.
7 | ibera: Za kulisami prawdy o Katyniu. 55.
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Mieczystaw Grzydzewski jovoltabol egy recenzid is napvildgot latott az emigracioban €16
lengyeleknek sz6l6 "Wiadomosci" hasdbjain. Ebben a szerzok megallapitottak, hogy habar a
tomeggyilkossagért a németeket hibaztatja a "Prawda o Katyniu", annak felbujtéjaként mégis
az USA-t jeloli meg, s nem tobb egy egyszerli szovjetbarat propagandatermékné1.381
Nyilvanvalé hazugsagai ¢és propaganda-kiadvany mivolta miatt végiil a "Prawda o Katyniu"
nem valtotta be a hozza fiizott reményeket. 1953 utdn tobb kiadast nem is ért meg, s hozza
hasonlé munka sem késziilt tobbé, ugyanis innentdl fogva a kommunista vezetés inkabb a
teljes katyni téma elhallgatasa mellett dontott. Az amerikai vizsgélatok hatdsara feler6sodo
cenzura mar a "Katyn" szo kiejtését is a politikai €s a szovetségi rendszer elleni tamadasként
értekelte. Mindazonaltal az ellenpropaganda és a "szovjet igazsdg" sulykolasa azért is valt
szlikségtelenné, mert az 1952-ben megvalasztott D. Eisenhower amerikai elndk igéretet tett a
koreai héaborti befejezésére, s végiil Sztalin 1953. marcius 5-1 halalhire is enyhitett a
hideghéborus szembenallason. Ettdl fiiggetleniil azonban a lengyel tarsadalom osztalyrésze

tovabbra is az elnyomas ¢€s a cenzira maradt.

4.1.3. A cenzura kiéptilése

Katyn témajardl természetesen csak a vasfliggdny nyugati oldalan Ilehetett szabadon
nyilatkozni, Lengyelorszagban nem. A nyugatra menekiilt lengyelek koziil tobben is
sziviigyiiknek érezték a katyni mészarlas torténetének igaz bemutatdsadt és a lehetd
legszélesebb tomegek tajékoztatdsat. A téma 1948-1949-ben tért vissza a nyugati
publicisztikdba. 1948 tavaszan Svédorszadg egykori varsoi katonai attasé€ja, Erik de Laval
ezredes irt egy cikket Katynnal kapcsolatban a "Samtid och Framtid" c. lapba, majd ezt a
"Newsletter from behind the Iron Curtain” (Hirlevél a Vasfiiggdbny mogiil) is atvette.
Emlitésre mélt6 még az Egyesiilt Allamokba menekiilt Stanistaw Mikolajczyk "The rape of
Poland” (Lengyelorszag megerdszakolasa) c. angol nyelven megjelené munkaja, mely mar
csak szerzdjének hirneve miatt is széleskorli ismertségre tett szert. 1949-ben pedig Jozef
Maczkiewicz "Katyn - ungesiihntes Verbrechen" (Katyn - biintetlen blintény) c. kdnyve jelent
meg, melyben a szerzé a katyni sirokndl tett latogatdsdval kapcsolatos emlékeit vetette
papirra.®® Szintén sajat, Katynban szerzett élményeit irta le 1955-ben megjelent “Czas
wojny" (A habora ideje) cimli konyvében az ekkor mar Londonban €16 Ferdynand Goetel

is.%®® Habar ezekkel a korai torténészi és publicisztikai munkékkal kapcsolatban kifogasként

%1 | ibera: Za kulisami prawdy o Katyniu. 55.

%82 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 127.

383 Palfalvi Lajos: Tény és metafora: A lengyel emigraci6 prozairodalma, 1945-1980. Balassi Kiado, Budapest,
1993. 83.
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hozhat6 fel, hogy szerzdik, az emigracioban ¢€l6 lengyel torténészek és irok a Szovjetunid
informacios blokadja miatt csak viszonylag kisszaml forrashoz juthattak hozza, valamint
hogy sem a nyugati, sem pedig a szovjet propaganda allitasaitdl nem tudtak teljes mértékben
fliggetleniteni magukat, mégis kétségteleniil hasznosnak bizonyultak abban, hogy a téma nem
meriilt a feledés homalyaba. Az emigracidban miikodo lengyel kiadok egyre tobb publikaciot
adtak ki a témaban, s ezek informaciodit tobb idegen nyelvii (angol, amerikai, francia) szerz6 is
atvette, ami a téma egyre ismertebbé valasdhoz vezetett. Ugyanakkor ezzel kapcsolatban is
meg kell jegyezni, hogy a kiilfoldi szerzOk sokszor anélkiil fogadtdk el lengyel kollégaik
allitasait, hogy maguk is kutatdsokat végeztek volna a témaban. A lengyel és kiilfoldi
publicistdk szamara ekkor még csak néhany nagyobb munka szolgalhatott biztos
informacioforrasként, a német hatosagok (Deutsche Informationstelle) altal 1943-ban kiadott
"Amtliches Material zu Massenmord von Katyn" c¢. dokumentumgyiijtemény, valamint a
Jozef Maczkiewicz 4ltal kiadott "Zbrodnia Katynska w $wietle dokumentow" (A katyni
mészarlas a dokumentumok fényében) c¢. munka, mely a Biuro Studiéw 2. Korpusu Polskiego
altal 6sszegylijtott anyagokat foglalta 6ssze (Wtadystaw Anders tabornok eldszavaval, megj.:
1948, London).*®*

Egészen mas volt a helyzet Lengyelorszagban, ahol a Lengyel Egyesiilt Munkaspart Kézponti
Bizottsaganak Politikai Bizottsdga egyre nagyobb figyelmet szentelt a katyni tigy
eltussolasanak, foleg a sorozatos nyugati "tdmadasok" hatdsara. A masként gondolkodok ellen
a propaganda eszkéze mar egyre hatastalanabbnak bizonyult, ahogy azt a dontéshozok
valészintileg legkésébb a "Prawda o Katyniu™ fogadtatasa kapcsan fel is ismerték, igy hat a
kormany 1952-t6] egyre inkdbb csak a cenzlra és az elnyomas eszkozeire tdmaszkodott.
Természetesen a katyni hazugsagot sem vetették el emellett, de mar inkabb csak akkor
"vetették be", ha tényleg sziikséges volt. A Kozbiztonsagi Hivatal kiterjedt bestgo-
haloézatanak koszonhetden egyre veszélyesebbé valt a katyhi mészarlas emlitése, nem csak az
utcan és a munkahelyeken, de akar barati tarsasagokban is. Allamellenes biincselekményként
tekintettek immar nem csak a nyilt agitaciora, de egészen jelentéktelennek tiind aprosagokra,
elejtett félmondatokra is, teljesen fiiggetleniil att6l, hogy azok esetleg nem is
kommunistaellenes éllel fogalmazodtak meg. Nem csak a hétkoznapi élet teriiletén, de a
tudoményban is tetten érhetd a cenzlra elhatalmasodasa, mely szintén egyre erésédve az 50-
es évek végére, 60-as évek elejére végleg kiteljesedett. A PWN Tudomanyos Konyvkiado

altal kiadott "Encyklopedia powszechna" (Modern enciklopédia) els6, 1959-es kiadasaban

%4 Ez a " Zbrodnia katynska w $wietle dokumentow " (A katyni tomeggyilkossag a dokumentumok fényében)
cimi kotet kés6bb tobb kiadast is megélt, Gjra kiadtak példaul 1978-ban Londonban, sét 2013-ban is a "Sprawa
Polska w Opinii Uchodzstwa Polskiego w Wielkiej Brytanii 1940-1990" (Lengyelorszag iigye a nagy-britanniai
lengyel menekiiltek szemében, 1940-1990) c. sorozat 3. részeként is.
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még éppen olvashatunk egy "Katyn" szocikket: "Katyn, helység az Oroszorszdgi Szovjet
Szovetsegi Szocialista Koztarsasag szmolenszki kérzetében, az 1939-ben a Szovjetunioba
internalt, majd a teriilet elfoglalasa utan a hitleristak altal legyilkolt t6bb ezer lengyel tiszt
tomegsirjanak helye." Az enciklopédia kdvetkezd, tjabb kiadésaibdl azonban mar tordlték ezt
az egymondatos meghatarozast is.%®  Ehhez hasonloan mas munkak, még a
torténelemkonyvek és a habora torténetét feldolgozo szakkonyvek szerzoi is kertilték Katyn
emlitését, s a szovjet valtozat bemutatasa helyett is inkabb csak egyszertien "megfeledkeztek"
az egész témarol. A Martini-féle vizsgalat kudarca ota pedig a tomeggyilkossag torténetének
kutatdsa egyenesen szoba sem johetett. Az 50-es évek szigort biintetésekkel fenntartott
cenzuraja olyan mértékli onkorlatozashoz vezetett, hogy Katyn témaja csak a hatvanas évek
végétol kezdhetett majd ismét visszatérni a tudomanyos munkakba, természetesen azonban
akkor is csak emlités szintjén és a szovjet propaganda érdekeinek megfelelden. Erdemes
azonban megjegyezni, hogy a tudomany és a sajtd korlatozasa az "informacidoéhséget" is
drasztikusan megnovelte. Ennek eredményeképpen szamizdat kiadvanyokban (drugi obieg)
idével egyre tobb katyni témaju kiadvany jelent meg, sot, az orszagba Anglidban kiadott

konyvek is eljutottak. 386

Mindez azonban a foldalatti folyoiratok és kiadvanyok terjesztdinek
¢és olvasodinak is 6ridsi kockazatot jelentett, hiszen ekkoriban sokkal kevesebbért is konnyedén

bortonbe vagy kényszermunkataborba lehetett kertilni.

4.1.4. A kommunista véleményterror dldozatai

Az oOtvenes évek elejére, tehat a Lengyel Népkoztarsasdg megalakuldsanak idejére mar
egyaltalan nem volt érdemes Katyn témajat feszegetni. Az UB sok esetben még azoknak is a
nyomara bukkant, akik csupan barati vagy maganbeszélgetésben emlitették meg a
tomeggyilkossag témajat. A Katynnal kapcsolatos barmilyen informacié emlitését szigortian
blintették, egy ilyen cselekedetért ugyanis konnyen a hadbirdsagi targyaldson, vagy pedig a
Gazdasagi  Visszaélések  és  Kartételek  Elleni  Kiilonbizottsaga  (Komisja
Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym) el6tt talalhatta magat
barmelyik allampolgar. Az iigy emlitését ugyanis szigortan allamellenes cselekedetté
nyilvanitottak, ahogy az a bizottsagi itéletekben ismétlédd indoklasbdl is kiolvashato: "hamis
hireket terjesztett a katyni mészarlasrél, valés kart okozva ezzel a Lengyel Allam
érdekeinek.*® A nyugati "propaganda-tamadassal" szembeni akcio keretében raadasul 1952.

marcius 12-én a Kozbiztonsagi Minisztérium még utasitotta is az alarendelt szerveket, hogy

385 Slaski: Polska Walczaca. I-111. 804.
%86 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 148.
%7 Libera: Za kulisami prawdy o Katyniu. 53.
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deritsék fel, kik azok a személyek, akik "a Katyni iigyben a gyalizkodo valtozatot"

képviselik.*®®

A 6/52-es szammal ellatott utasitds a Madden-bizottsag munkajat egyértelmiien
az USA "tadmadésaként", egyfajta "hecckampanyként" aposztrofalta: "4z ujonnan kirobbant és
egyre fokozodo "katyni" provokdcios heccet, melyet amerikai imperialista katonai szervek
rendeztek meg, orszagunkban tovabb szitjak az ellenséges és foldalatti elemek, melyek a
katyni iiggyel kapcsolatos hitlerista-amerikai ragalmat a Szovjetunio iranti gyiilolet keltésére
és egy ujabb haborura valo uszitasra hasznaljak ki." Az utasitas, melyet J. Brystygier ezredes
irt ala, a katyni témaban ellenvéleményt megfogalmaz6 allampolgarokra egyértelmiien ugy
tekintett, mint akik az ellenséges Egyesiilt Allamok kiszolgaléi, egyfajta belsé bomlasztok,
akik ellen a lehetd leghamarabb a kdvetkez6 modon kell fellépni: le kell ket tartoztatni, és
utina biintetSeljaras ald venni.®® Az elnyomés ekkorra olyan méreteket 6ltott, hogy a
Katynban meggyilkoltak életben maradt csaladtagjai gyakran mar nem elégedtek meg azzal
sem, hogy biztos helyre rejtsék odaveszett hozzatartoz6iktol kapott utolsé leveleiket, hanem
sok esetben meg is semmisitették ezeket a letartoztatastol valéd félelmiikben.>*

Habar a katyni mészarlassal kapcsolatban mar a haborti utani elsé években is sok embert
itéltek el, igazan csak az 50-es évek elejére indultak be lavinaszeriien az esettel kapcsolatos
politikai perek. Egészen 1949-ig ugyanis inkabb csak egészen nyilvanval6 esetek keriiltek
birosag elé, melyek legfébb vadpontja az ellenséges agitacid, a szovjetellenes propaganda
volt. Ezzel szemben az 50-es évek elejére a lengyel Legfels6bb Birosag hatarozata szerint mar
a kiilfoldi radidk tarsasdgban torténd hallgatéasa is, akarcsak a politikai viccek terjesztése, béke
ellenes biincselekménynek mindsiilt. Ennek eredményeképpen 1950-re mar 50%-al tobb
embert fenyegetett a feljelentés, elhurcolas és birosag elé idézés lehetésége, mint 1949-ben.
Csak az 1952-es évben 5500 itélet sziiletett hasonloan "apro" vétségekért vallasi tigyekben, a
katyni tomeggyilkossaggal kapcsolatban, Sztalin, Bierut vagy Rokossowski ellenes kritika
ligyében, sth.* A beépitett UB-funkcionariusok besigohdlozatanak ¢és nyomozoinak
segitségével szamtalan embert itéltek el Katynnal kapcsolatos "suttogd propagandaért”
(propaganda szeptana), mely fogalomkorbe tulajdonképpen barmi beleillett, ami a hatalom
allaspontjaval egy kicsit is ellenkezett. Sajnos a Katynnal kapcsolatban 1948—1955 kozt
elitéltekrél nem rendelkeziink pontos informaciokkal, mivel az UB nem vezetett pontos
statisztikakat®®, de az Osszességeben egyértelmiien kijelenthetd, hogy a hatdsagok
Lengyelorszag-szerte nagyon nagy figyelmet szenteltek a katyni ligynek, ezzel rengeteg

ember ¢életét megkeseritve vagy egyenesen tonkretéve. A biintetések ugyanis hivatalosan

%8 Uo. 54.

%89 Ktamstwo katynskie. 28.

3% Materski: Katyn. 132.

91 Sowa: Historia polityczna Polski 1944-1991. 159.
%92 Kozlowski: Recepcja zbrodni katynskiej. 100.
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jellemzdéen "csak" néhany honapnyi tdborban végzett kényszermunkara vagy tobbhavi
bértdnbiintetésre korlatozodtak (a kis biinteté torvénykonyv 22. cikke alapjan®®), de a rabok
hanyattatasai mégsem értek véget kiszabadulasukkal, mivel tulnyomo tobbségiik megélhetését
a jovOben is rendkiviil nehézzé tette "politikai elitélti" multjuk. Az ilyen személyek ugyanis
rendszerint sokkal nehezebben taldltak munkat, nehezebben Iéptek eldre a ranglétran, sot
gyakran lakashoz sem juthattak.

A "korozési lista" élén természetesen az 50-es években is azok alltak, akik a haboru idején
barmilyen mdédon kézremiikodtek a katyni német propaganda-hadjaratban. Példaul Mikotaj
Marczyk munkast a Rzeszéwi Katonai Torvényszek 1951-ben hasonld vaddal itélte halalra,
ugyanis bizonyitani tudtdk, hogy a vadlott annak idején részt vett az egyik bizottsagban, mely
a németek szervezésében a tomegsirokhoz latogatott.*** Azt, hogy Marczyk mar 1917-ben egy
komszomolista szervezet tagja volt, 1921-ben belépett a Fiatal Kommunistak Lengyelorszagi
Szovetségébe (Zwigzek Mtodziezy Komunistycznej w Polsce), majd a KPP (Komunistyczna
Partia Polski, Lengyel Kommunista Part) tagja is lett, s igy nyilvanvaléan nem 6nszantabol
utazott, nem vették figyelembe. Ugyanigy itélték el Urban Franciszek Prochownik munkast is,
akit szintén egyszerlien csak beosztottak a katyni erddbe latogatd bizottsagba, tehdt nem

onkéntesként jelentkezett.395

Természetesen a németek "Onkéntes segitdit" is felkutattak,
példaul 1949-ben Krakkoban négy férfit és egy nét allitottak birosadg elé kollaboracio
gyanujaval. A vad szerint a németek altal irdnyitott sajtonak dolgoztak, s a vadpontok kozt
ebben az esetben is szerepelt, hogy volt olyan koztiik, aki részt vett a lengyel 0jsagirok
szamara 1943-ban a katyni sirokhoz szervezett latogatason. Ezek az itéletek persze nem
voltak kirivoak a Szovjetunio iranyitasa alatt allo allamokban, egy évvel korabban példaul a

pozsonyi népbirosag is elitélt harom embert hasonlé vadakkal®®®

, valamint a magyar Orsos
Ferenc professzor népbirdsagi ligyében is a németek szamara 1943-ban, a katyni feltarasoknal
kiadott "hamis szakértdi jelentésére" hivatkoztak.

Ezzel szemben az 50-es évek elejére mar az is allamellenes tevékenység gyanujaba
keveredett, aki Ovatlanul elejtett egy-egy megjegyzést Katynrol. Példaul a Varsoi Egyetem

didkja, Ewa Solska, a katyni erd6ben agyonlétt Solski 6rnagy lanya egyszeriien egy egyetemi

%% |ibera: Za kulisami prawdy o Katyniu. 53.

% uo. 53.

%% Urban Franciszek Prochownik és Mikolaj Marczyk latogatasarol "Egy krakkéi munkas benyomasai', illetve
hasonl6 cimek alatt jelentek meg képek a lengyel napilapokban 1943-ban (pl. a "Goniec Krakowski" hasabjain
is, ahol "Prochowiak"-nak irtak Prochownik nevét). Beszélgetés, interju is jelent meg vele: Goniec Krakowski:
1943. aprilis 17. nr. 90. Marczykrol és perérél szamtalan adat maradt fenn, am Prochownikrél nincs sok
informacio, (hasonld) sorsat csak sejthetjiik. - lasd: Stanistaw Maria Jankowski (szerk.): Pod specjalnym
nadzorem, przy drzwiach zamknigtych. Wyroki sadowe w PRL za ujawienie prawdy o zbrodi katynskiej. In:
Mark Tarczynski (szerk.): Zbrodnia Katynska. Polskie §ledztwo. (Zeszyty Katynskie nr. 20). Niezalezny Komitet
Historycuny Badania Zbrodni Katynskiej - Polska Fundacja Katynska, Warszawa, 2005. 95-106.
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136



adminisztracidhoz sziikséges személyes adatlap miatt keriilt bajba. Az apardl sz6l6 rubrikdba
ugyanis a kovetkez6t irta: "Katynban meggyilkoltak". Ez (habar éppen a szovjet verzidt is
alatdmaszthatta volna) elegendd volt ahhoz, hogy azonnali hatallyal kiragjak az egyetemrol.
Csak évek multan vették fel ujra és valhatott beldle késobb gimnaziumi tanar.*" Hasonld
tigyek szazaiban itéltek el vagy részesitettek hatranyos megkiilonboztetésben embereket, csak
mert 6vatlanul kimondtak az igazsagot. A Vajdasagi Birosag altal 1951. januar 31-én elitélt
Zofia Dwornik todzi lakos itéletének indoklasabol is lathatjuk, hogy igazabdl nem kellett
kiilonosebb agitacios tevékenység ahhoz, hogy birosagi ligy kerekedjen egy beszélgetésbol,
elég volt annyi is, hogy "hamis hireket terjesztett a katyni tomeggyilkossaggal és a
Szovjetunio  allitolagos '39  szeptember 17-i, Lengyelorszag elleni agresszidjaval
kapcsolatban."*%

Természetesen sokkal jobban {ildozték és komolyabb biintetésekkel sujtottdk azokat, akik
tudatosan folytattak Szovjetunio-ellenes propaganda-tevékenységet. Ilyen volt példaul a
foldalatti mozgalmakban "Mtot" (Kalapacs) fedénéven tevékenykedd Jozef Mroz (1921-
2002)*%°, aki nem csak a németek ellen harcolt, de a habora utan a szovjet hatalom ellen is.
1947-1949 kozott ezért tobbszor el is itéltek, 1947-ben példaul illegalis szordlapok
osztogatasaért. 1948-ban a hitleri megszallas és haboru alatt elesettek emlékének szentelt
mecini szobor atadasan atvette a szot és egy rovidebb beszédet tartott, melyben a Szovjetuniot
biralva besz¢Elt tobbek kozt a lengyel hadsereg tisztjeinek katyni lemészarlasardl is. Miutan
1949-ben wjra elfogtdk, amint megprobalt Németorszagba szokni, két év bortonre itéltek,
majd 1951-ben végiil sikeresen nyugatra disszidalt. Volt azonban aki nem volt ilyen
szerencsés, mint példaul Karol Wieloch, akit f6ldalatti szervezetekben folytatott
tevékenységéért 1946-ban kivégeztek. Wieloch a kovetkezOket mondta baratjanak a
bortonben, nem sokkal kivégzése elbtt: "4 Katynban elhunyt bdtyamért halok meg!™ A
hatalom cinizmusét és embertelenségét jol mutatja a bortondr erre adott valasza: "Két banditat
nevelt az anya, egy Katynban van, ez pedig a masik."*® Habér sokaknak ugy tlinhetett, hogy a
bortonben mar "mindegy", a hasonld kijelentésekkel azonban még itt is nagyon vigyazni
kellett. Szymon Januszewicz, a foldalatti NSZ (NSZ, Narodowe Sity Zbrojne) tisztje példaul
tudtan kiviil egy UB-informatorral osztotta meg 57-es szdmu celldjat a lublini var bortonében

1946 marciusaban. A "Lwowiak" fedénevii besugd aztan a kovetkezd jelentést irta rola a

%7 yo. 148.

%% Ktamstwo katynskie. 27.

399 Kommunizmussal szembeni gyiildletét nyilvan az is taplalta, hogy nagybatyja, Stanistaw Janocha szazados

Katynban halt meg. - lasd: Wieslaw Syrek: Przeciw brunatnemu i czerwonemu zniewoleniu. Jozef Ciesla
"Topor". Muzeum Podkarpackie w Krosnie, Krosno, 2009. 279.
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Komendancie Glownym Konspiracyjnego Wojska Polskiego kapitanie Stanistawie Sojczynskim "Warszycu™
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bortdn igazgatosaganak: "Az 57-es cellaban voltam vele egyiitt, s antidemokratikus agitaciot

“01 " 56t egy Katynnal kapcsolatos Kis

folytatott, valamint kiilonbozé dalokat is énekelt'
dalocskat is lejegyzett felettesei szamara.*”? Abszurd médon nem csak a rabok, de még a
foghazi 6rok, tehat sajat alkalmazottai sem keriilhették el az UB figyelmét. 1949. szeptember
2-an példaul letartoztattak a PUBP (Powiatowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego - Jarasi
Kozbiztonsagi Hivatal) foghazanak Orét, Stanistaw Gotkiewiczet, mivel 1949. junius 13-4n
egy tnnepségen, majd utina egy magéanlakasban "nyilvinosan a Lengyel Allam és a
Szovjetunio kozti barati szévetség elleni tettre buzditott, nevezetesen annak a hamis hirnek a
terjesztésere, mely szerint a Lengyel Hadsereg tisztjeit Katynban a Szovjetunio hatosagai
gyilkoltak meg." Gotkiewiczet a rzeszowi Korzeti Hadbirdosdg (WSR - Wojskowy Sad
Rejonowy) 1949. november 25-i itélete szerint egy év bortdonnel biintették, s természetesen
bucsit inthetett hivatasanak is.**® Szintén hasonlo "belsd tisztogatas" aldozataul esett Antoni
Reczek, akit "ideoldgiailag idegen elemként" bocsatottak el a WUBP (Wojewddzki Urzad
Bezpieczenstwa Publicznego - Vajdasagi Kozbiztonsagi Hivatal) soraibol. Nem elég ugyanis,
hogy negativan nyilvanult meg a kolhozokr6l, hangstulyozta a hdboru idején a Szovjetunionak
nyujtott amerikai segitséget, szentimentalisan besz¢lt a keleti hatarokrol, de tancuchban
dolgozva, 1948 novemberében azt is kijelentette, hogy a lengyel tisztek Katynban szovjet kéz
altal vesztették életiket.*”*

Az ellenséges propagandatevékenység folytatasa (szobeli agitacio, roplapok terjesztése, stb.)
mellett a masodik f6bb ok, ami miatt tobbeket letartoztattak, az a nyugati rddidadok hallgatasa
volt, azaz kommunista “szakzsargonnal": “imperialista propaganda csoportos hallgatisa
radion keresztiil". Ez alatt természetesen a BBC lengyel nyelvii addsainak, valamint 1952
majusatol a Szabad Europa Radio addsainak hallgatdsat kell érteni. A tiltott radidadok
hallgatdsanak vadjaval szdmtalanszor szabtak ki biintetést besigoi jelentések alapjan, melyek
ir61 maguk is jelen voltak a "blincselekmény" megvalositasakor. 1952 aprilisdban példaul a
tancuchi PMS (Panstwowy Monopol Spirytusowy) dolgozoi a BBC adasat hallgattak és
kommentaltak, meégpedig a lengyel tisztek  katyni lemészarlasaval kapcsolatban. A
beszélgetés a Madden-bizottsdg megallapitasaival kapcsolatban folyt, s ennek sordn tobb

jelenlévé is nyiltan megvadolta a Szovjetuniot a tomeggyilkossag elkdvetésével. A nyugati

OV Mirostaw Piotrowski: Narodowe sily zbrojne na Lubelszczyznie 1944-1947. Towarzystwo Naukowe

Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla I, Lublin, 2009. 119.

02 pomylit sie Stalin, pomylit sie kat, / Z nim razem rosyjska holota. / Za Sybir, za Katyh, za Zamek, za krew, /
Zaptaci NSZ-owska piechota." (Tévedett Sztalin, tévedett a hohér / S velik egyiitt az orosz sopredék /
Szibéridért, Katynért, a var(borton)ért, a vérért / megfizet az NSZ gyalogsiga) - Piotrowski: Narodowe sity
zbrojne. 5.

“%% pPiotr Chmielowiec: Urzad Bezpieczenstwa w Brzozowie 1944—1956. Instytut Pamieci Narodowej - Komisja
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - Oddziat w Rzeszowie, Rzeszow, 2008. 56.
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Instytut Pamieci Narodowej - Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Rzeszow, 2006. 25.

138



radivado hallgatasanak vadjaval (és természetesen az azt kovetd beszélgetés soran mondottak
miatt) O0sszesen négy embert tartdztattak le 1952 novemberében, s koziiliik kettét pedig két
hénapon at fogvatartottak.*®

Késébb, Sztalin halalaval, illetve az 1956-os eseményekkel kapcsolatban némileg
mérséklodtek ugyan a "katyni témaju szovjetellenes agitacid" blintetési tételei €s egy kicsit a
cenzlra, valamint az elnyomas is veszitett erejébdl, de Katynrdl beszélni tovabbra sem volt
"bocsanatos blin". Ezt alaposan megtapasztalhatta a Szovjetunioba deportalt Antoni Rymsza,
aki 1956-ban éppen a D-2 néven is ismert Mjaundzsi-munkataborban (Miaundzy) dolgozott.
A taborban raboskodo6 lengyel foglyok itéleteit ekkor egy Moszkvabol érkezett specidlis
bizottsdg mérsékelte, s igy az akkoriban még itt tartdzkodd 27 lengyel tobbségét kisebb
csoportokban elobb Magadanba kiildték, majd onnan hazaengedték Oket. 1956 kozepén
utolsoként még harman maradtak a fogolytdborban: Jozef Klukowski, Henryk Janocki és
Antoni Rymsza. A kihallgatids soran azonban Rymsza nem csak az orosz utlevél elfogadasat
utasitotta el, de a katyni mészarlassal kapcsolatos véleményét is bdségesen kifejtette, a
szovjeteket vadolva annak elkdvetésével. Ennek kdvetkezménye aligha lephetett meg barkit
is: Rymsza sokaig nem hagyhatta el a tabort, s csak honapokkal késébb, 1956. december 1-én

kapott engedélyt az clutazasra.**®

4.1.5. Tamadasok az egyhaz ellen

A kommunista ideologiabol is kovetkezdéen a Lengyel Népkoztarsasag Kozbiztonsagi
Hivatala az allammal szemben ellenséges elemek egyik legfobb bastydjanak az egyhazat
tekintette. A lengyel hagyomanyokhoz ezer szallal k6t6do és a mindennapok szerves részét
képzd egyhazat a vallashoz hii tarsadalom Oridsi nyomdsa miatt egyszerlien nem lehetett
felszamolni, ugyanakkor a dontéshozok azzal is tisztdban voltak, hogy az nagy szerepet
jatszik a lengyel nép Ontudatanak, nemzeti biiszkeségének fenntartasaban és tovabb tiizeli a
lengyel nép szabadsag iranti vagyat is. Ezért hat a kommunista Lengyelorszdg hatdsagai
kiilonosen adaz ellenségei voltak a katolikus egyhaznak, s mar a kezdetektdl fogva minden
tigyet felhasznaltak tekintélyének romboldsara és szervezeti egységének megbontasara,
tagjainak kriminalizalasara. Ezt a célt szolgalta a katyni iigyben nyilatkoz6 papok szigora
megbiintetése is.

1946. november 11-én Wroctawban zajlott le Als6-Szilézia els6 olyan pere, melyben a vadlott

egy romai katolikus pap volt, s mar ebben az iligyben is megjelent Katyn emlitése, mint

405

uo. 110.
% Malgorzata Gizejewska: Kolyma 1944-1956 we wspomnieniach polskich wiezniow. Instytut Studiow
Politycznych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa, 2000. 158.
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vadpont. A WSR (Keriileti Hadbirésag - Wojskowy Sad Rejonowy) Aleksander Warecki
Ornagy vezetésével biindsnek mondta ki Bernard Pyclik atyat, mivel "1946 marciusatol 1946
Julius kozepéig Mitosnaban (Lwowek jards) tobbszor is nyilvanosan tett felhivast a Lengyel
Allam és a Szovjetunié szovetségi egységének megbontdsdra." A biincselekményt leird
részben a kovetkezd megallapitast olvashatjuk: "Az 1946 mdarcius honaptol ugyanezen év
Juliusdig terjedo idoszakban prédikdaciojanak soraiban politikai témakat is érintett, mégpedig
tartozkodasat fejezte ki a barati Szovjetunioval szemben. A vadlott tobb alkalommal is beszélt
Katynrol, kijelentve, hogy tulajdonképpen nem lehet tudni, hogy az kinek a miive volt - vagy a
németeké, vagy az oroszoke, de ez utobbiak abban biztosan biinosok, hogy nem engedték el a
lengyeleket Katynbol." Tehat habar Bernard Pyclik atya nem is vadolta meg kozvetleniil a
Szovjetuniot a tomeggyilkossag elkovetésével, mégis egy ilyen utalés is elegendd volt ahhoz,
hogy ujabb vadpontot eredményezzen az egyébként nyilvanvaldan koncepcids jellegii perben.
Az atya szamdra ennek alapjan a birésag tobb éves bortonbiintetést akart kiszabni, &m ezt a
Wroctawi Egyetem pszichiatriai osztalyan dolgozd orvos, dr. Adrian Demianowski altal
kiallitott orvosi szakvélemény hatasadra megvaltoztattak, s végiil a megvadolt papot mégis
szabadon engedték. Az UB viszont tovabbra is "a fennalld rendszer hatarozott ellenségeként”
tekintett r4.*"’

Az UB nem csak a papok nyilvanossag elott elmondott beszédeit és kijelentéseit igyekezett a
katolikus klérus ellen forditani, de id6rdl idére razziakat is tartott, melyek soran igyekezett
minél tobb terheld bizonyitékot gylijteni. 1949. februdr 17-én példaul a UB funkcionariusai
atkutattak a zabkowicai (Slask) paplakot azzal a vaddal, hogy az ott laké atya idegen
kémekkel dolgozik 6ssze. A pap azon személyes iratait és dokumentumait azonnal lefoglalték,
amelyek - a hatosagok szerint - valos kart okozhattak a Lengyel Allam érdekeinek. Tébbek
kozt lefoglaltdk a "Kurier Ilustrowany" 1943-as szamait is, melyek a lengyel tisztek katyni
exhumalésanak fényképeit tartalmaztak.*®® Ahogy az el6z6 esetben, ugy itt is teljességgel
nyilvanvalo, hogy csak egy koncepcids eljarashoz kerestek tirtigyet.

A perbe fogott papok koziil tobbeket letoltendd bortonbiintetéssel sujtottak, am (ahogy azt
kordbban lathattuk) a celldban sem lehettek bizonyosak afel6l, hogy fogolytarsuk
személyében nem akadnak-e 4ruldjukra. Igy jart Stanistaw Kutak pap is, aki mas vadak miatt
keriilt bortonbe, s még itéletének kihirdetése eldtt, egy Ovatlan kijelentése miatt Ujabb
blintetést kapott. El6szor a rzeszéwi varban volt bebortonozve, majd 1950. januar 9-ét6l a

Wronki Biintetés-végrehajtdsi Intézetben raboskodott, ahol is a borton vezetéi a

7 Stanistaw A. Bogaczewicz - Sylwia Krzyzanowska (szerk.): Represje wobec Kosciota katolickiego na Dolnym
Slasku i Opolszczyznie 1945-1989. Studia i Materiaty. Tom 4. Instytut Pamigci Narodowej - Komisja Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Wroctaw, 2004. 50.
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kovetkezOképpen fogalmaztadk meg rola alkotott véleményiiket: "Az itt.[eni] bértonben
fegyelemsértésért I-szer volt biintetve [...] ellenséges propaganda terjesztéséért a foglyok
kozt, amit ugy fejezett ki, hogy amit a sajto ir, az hazugsag [!] és mivel a foglyok nem olvastak
a sajtot, ellenséges modon beszélt nekik a Katyni tigyrol is. 409

Fontos megemliteni, hogy nem csak az egyhazi értelmiség, de a pedagogusok is az UB
"kitiintetett figyelmében" részesiiltek, s nem csak azért, mert az oktatas kulcsfontossagu volt a
propaganda szamara, hanem azért is, mert a fiatalsdg jelentds részt vallalt a szovjetellenes
mozgalmakon beliil. Szamtalan eljarast inditottak tanarok ellen is, s ezek koziil is kitiinik egy
1950-ben, Rudnikban tortént eset, melynek nem csak elkovetésével vadoltak a helyi iskola
egyik tanarat, de tettét sulyosbitd "foldesuri" szarmazasat is megemlitették a jelentésben: "X.
5-én reggel Rudnikban - Nisko jaras (Rzeszow) - a gimndzium épiilete mellett ellenséges
tartalmu, az ifjusagnak cimzett plakdtot helyeztek el, melynek szovegében nagy helyet kapott a
katyni iigy. A plakadtot az iskolaba jaro gyerekek elolvastik. A plakadt készitésével az egyik

tandrt gyanisitiak, aki egy volt foldesir fia." **°

Ilyen és ehhez hasonl6 esetek tomkelegével
talalkozhatunk a "Biuletyn dzienny Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego” (A

Kozbiztonsagi Hivatal napi hirleve) hasébjain.
4.1.6. Az egyéni tiltakozas formai

Annak ellenére, hogy - amint arrdl meggydzddhettink - a téma emlitését is szigortian
biintették, a lengyel nép emlékezetébdl kitérdlhetetlen maradt a katyni mészarlas és az
odaveszett hozzatartozok emléke. A hagyomanyos szovjetellenesség, a cenzlraval szembeni
dac és a kordbban mar emlitett informacio¢hség egylittes hatasaként értékelhetd, hogy nem
csak a haboru utani években, de az 50-es évek elején, a kiméletlen elnyomads és cenzira idején
is mindig akadtak olyan emberek, akiknek az igazsag kimondasa, s6t hirdetése és terjesztése
elég fontos volt ahhoz, hogy vallaljak érte a hosszu bortonbiintetés vagy a kényszermunka
kockazatat. Az 1945-1956-os évek fontosabb eseményeinek szemtanui ¢és résztvevoi
tanubizonysaga szerint is Katyn témaja az akkori tarsadalom és foként az értelmiség korében
végig aktudlis maradt.*"* Természetesen ezzel a Kozbiztonsagi Hivatal is tisztdban volt,
osztalyainak ¢és jarasi szerveinek jelentéseiben ugyanis tObbszor olvashatjuk azt a

megallapitast, hogy a katyni téma a tarsadalom széles korei szamara bir mozgodsitd erdvel.

%9 Witold Kulesza - Andrzej Rzeplinski (szerk.): Przestepstwa sedziow i prokuratoréw w Polsce lat 19441956,
Instytut Pamieci Narodowej - Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - Uniwersytet
Warszawski - Instytut Profilaktyki Spotecznej i Resocjalizacji, Warszawa, 2001. 185.

M0 Pukasz Kaminski (szerk.): Biuletyn Dzienne Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego 1949-1950. Instytut
Pamieci Narodowej - Komisja Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, Warszawa, 2004. 802.

M1 Kozlowski: Recepcja zbrodni katyhskiej. 94.
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Ugyanakkor azt is megtudhatjuk a jelentésekbdl, hogy a téma legtobbszor csak elszigetelt
"maganakciok" keretében jelent meg, szétszort ropcéduldkon, falragaszokon, falfirkakon és a
"suttogd propagandaban", tehat az esetek tobbsége nem foldalatti szervezetek szamléjara volt
irhato.

Az 0Osszes Katynhoz kothetd ellenzéki tevékenység koziil nyilvanvaléoan a '"suttogod
propaganda" volt a legelterjedtebb, és a hatalom szamara a legveszélyesebb, ugyanis szinte
kinyomozhatatlan ¢és ellendrizhetetlen volt. Habar a gyljtéfogalom korébe barmilyen
bizalmas beszélgetés, pletyka és elejtett megjegyzés beletartozott, az "elkdvetoket" csak akkor
tudtdk elkapni, ha azok egy beépitett UB-funkcionarius el6tt  nyilatkoztak.
Ellendrizhetetlensége ¢és nehéz bizonyithatosdga miatt a "suttogd propaganda” vadja
ugyanakkor kivalé modszernek bizonyult koncepcids perek vadiratainak Osszeallitasahoz is.
Joggal feltételezhetdé azonban, hogy az UB tudomadsara jutott ligyek tilnyomorészt mégsem
feljelent6k altal ki6tlott koholmanyok voltak, hiszen Katyn akkoriban igen -elterjedt
beszédtéma volt - foként azok esetében, akik hozzatartozdjukat, szeretteiket vesztették az
NKVD keze altal. A "suttogd propaganda" sokszor nem csak emlékekbdl és személyes
meggy6zddésbol, de foldalatti propagandaanyagokbol és tiltott radidadok hallgatasabol is
taplalkozott. Eppen ezért iildozték annyira a BBC lengyel adésait és a Szabad Eurépa Radi6
adasait hallgatokat - ahogy arrél az imént megbizonyosodhattunk. A Kozbiztonsagi Hivatal
napi hirlevelének 1949. februar 9-i szamaban példaul egy iligy kapcsan a kovetkezoket
olvashatjuk a radidhallgatas és a "suttogd propaganda" Osszefonodasarol: "A mazoviai
Tomaszowban - Brzeziny jdrds - a londoni radio adasa alapjan azt a hirt terjesztik, hogy
Anglianak segitenie kellett volna Katyn Nemzetkozi Bizottsag altali megvizsgaldsat, amibe a
Szovjetunio nem egyezett bele."*2

M¢ég a suttogd propaganddnal is kinyomozhatatlanabb véleménynyilvanitd cselekedet volt a
szavazocéduldk feliratozdsa. Habar ez a modszer egyaltalin nem birt semmiféle
propagandaértékkel, mindenféleképpen jelzés volt a hatalom felé a tarsadalmat érdekld
kérdéseket illetden. A habort utani években két alkalommal is a szavazéurnakhoz jarulhattak
az arra jogosultak: 1946. junius 30-an harom kérdésben tartottak népszavazast ("Helyesli-e a
szenatus eltorlését? Helyesli-e a foldreformot és a nagyipar dallamositasat? Helyesli-e
Lengyelorszag uj nyugati hatarait?™), majd 1947. januar 19-én tobbparti orszaggytilési
valasztasokat tartottak. Mindkét vélasztdson titkos modon lehetett szavazni, s igy a
valasztopolgaroknak alkalmuk nyilt biintetlentil kifejezni nemtetszésiiket a rendszerrel
szemben. Igy hat nem csoda, ha a szavazocédulakon nagyon sok feliratot talaltak a hatdsagok,

koztiik példaul a kovetkezd szovegekkel: "Eljen az AK”, "Nincs szabad hazdnk", "Nem

M2 Kaminski (szerk.): Biuletyn Dzienne Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. 89.
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akarunk kolhozokat", "Le a kommunistakkal”, és: "Keleti teriileteket Kalyﬁért!"413 Végiil
"természetesen" egyik szavazas esetében sem a nép akarata érvényesiilt, mivel mindkét
esetben meghamisitottak a végeredményt.

A "névtelen" tiltakozas egyik leginkabb figyelemfelkeltd és legveszélyesebb formaja a
falfeliratok ¢€s plakatok készitése volt. Habar ez a tevékenység mar nagyobb koriiltekintést és
alaposabb tervezést igényelt (foként a szérdlapok és az egyéb nyomtatott, vagy legalabbis
papiralapu propagandatermékek esetében), mégsem csak a foldalatti szervezetekhez kothetd
kizarolagosan. Szamos falfirka, kézzel irt ropcédula sziiletett ugyanis egyéni elhatarozasbol, s
ezek valtozatossagukon kiviil abban is kiilonboztek a szervezetek altal kiadott szovjetellenes
propaganda-kiadvanyoktol, hogy készitdjiik egyéni nézeteit is sok esetben tiikkrozték. Ilyen
volt példaul a kommunista hatalom zsidosaggal vald azonositasa is, mely tobb feliraton is
megjelent, példaul Stargard Szczecinskiben, ahol egy ujonnan épiilt szovjet emlékmiire
ismeretlen elkdvetd a kovetkezdt festette: "Zydowskim pacholkom za Katyn" (Zsidd

*14 Hasonlé eset tortént 1949. marcius 1-én Torunban is, ahol a

béreslegényeknek Katynért).
varos bizonyos pontjain a falakon fekete festékkel festett antiszemita és katyni vonatkozasu
feliratok jelentek meg.*™ A legtdbb falfirka és plakat, roplap azonban egyszeriien csak a
szovjet hatalom elleni fellépésre buzditott, melynek indokaként a kKatyni mészarlas szolgalt.
Példaul 1946. december 15-én szintén Torunban "bosszuljuk meg Katynt" feliratok jelentek
meg varosszerte a falakon és keritéseken, s késobb, 1949-ben is torténtek hasonld esetek a
varosban,*° Egyesek egészen odaig merészkedtek, hogy nem csak maganhazak falain és
keritésein fejezték ki nemtetszésiiket a kommunista rezsimmel szemben, de kdzépiiletek falara
i1s szovjetellenes mondatokat mézoltak. Ilyen eset tortént 1947-ben Poznanban is, ahol is
ismeretlenek a Lengyel Munkaspart Vajdasadgi Bizottsagdnak (KW PPR, Komitet
Wojewoddzki Polskiej Partii Robotniczej) székhazat 1attdk el a kdvetkezd felirattal: "Barcsak
tobbet irnanak arrdl, hogy a moszkovitak hogyan gyilkoltak meg testvéreinket Katynban,
megyvetés és gylilolet legyen osztdlyrésziik!"417

A roplapok szintén kedvelt formai voltak a tiltakozasnak, mivel elkészitésiik otthon tortént €s
kihelyezésiik, valamint sokszorositdsuk is egyszerlibb volt, ezaltal csokkentve a lebukas
kockéazatat. Az igencsak figyelemfelkeltd eszkoznek bizonyult roplapokat néha csak

szétosztogattak, de igen sokszor plakatként ragasztottdk a falakra - lehetdleg olyan helyeken,

M3 Pukasz Kaminski: Polacy wobec nowej rzeczywistosci 1944-1948. Formy pozainstytucjonalnego,
zywiolowego oporu spotecznego. Wydawnictwo Adam Marszatek, Torun, 2000. 51.
4 Kozlowski: Recepcja zbrodni katynskiej. 99.
151949, marcius 4. Varso6, Biuletyn dzienny Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego, nr 50. /210./ - Kamirski
(szerk.): Biuletyn Dzienne Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego. 116.
416
uo. 200.
M7 Kaminski: Polacy wobec nowej rzeczywistosci. 50.
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ahol sok ember megfordul. 1949. aprilis 30-an példaul a czestochowai zarandokhely
kozelében ragasztottak a falra egy papirlapot, melyen egy halalfej tdrsasdgaban a kovetkezd
felirat volt olvashat6é: "Halal a vorosokre Katynért, éljen Anders tabornok, le a
kommunizmussal”. Majus 1-én pedig Chorzowban a sportstadionnal szemben helyeztek ki egy
roplapot, melynek szerz6i a "mdjus I-i iinnep rdank kényszeritése" ellen és az 1791-es
alkotmany majus 3-1 iinnepének védelmében alltak ki, s emlékeztettek az 1939-es vereségre és
a Katyni mészarlasra is.*'® A "maganakciok" keretében késziilt, tehat nem nagyobb foldalatti
szervezetekhez kothetd ropcéduldk természetesen magukon viselték a hazilagos eldallitas
jegyeit: sokszor egyszerii fiizetlapra készitették oOket tollal, ceruzaval vagy krétaval. A
Kozbiztonsagi Hivatal napi hirlevelének 1950. jalius 18-i és 19-1 szamai példaul egy olyan
eset-sorozatrol szamolnak be, mely soran a hatdsagok elobb 14-én, majd 18-an is Varso
kiilonb6z6 pontjain, a Bialostocki utcan és a Markowska utcai gyar keritésén hazi készitésii
roplapokat talaltak.*® A kiragasztott papirfecnikre szines krétdval irtak fel Katynnal
kapcsolatos jelszavakat. Az elkészités modjabol sok esetben maris kovetkeztetéseket
vonhatott le az UB, s igy szamtalanszor jutottak arra, hogy a katyni feliratok és ropcédulak
készitdi kozt nagy aranyban talalhatdak gyerekek, illetve fiatalok. Sajnos ugyan a jelenség
mértékérél nem 4allnak rendelkezésiinkre pontos informacidk, de az mindenesetre nagy
bizonyossaggal megallapithat6, hogy a hasonld akciokban gyakran vett részt a fiatalsag, igy
példaul egyszer még egy 12 éves gyereket is 6rizetbe vettek jelszavak falra festése miatt.*?

Ahogy a biintetéseket targyaldo fejezetben is lathattuk, a tiltakozas legmerészebb s
legveszélyesebb modja a nyilvanos felszolalas volt. Ezek az esetek a "suttogd
propagandahoz" képest nyilvan sokkal ritkabban fordultak el6, de hatasuk semmihez sem volt
foghato, ugyanis egy-egy ilyen eset (és foleg késObbi kovetkezménye) nagy megddbbenést
kelthetett a jelenlévd rokonok, ismerdsok vagy munkatarsak korében. Ahogy kordbban
olvashattuk, nem csak barati és munkatarsi osszejoveteleken, de még a nyilvanos, hivatalos
gyliléseken felszolalok kozt is volt sok olyan bator ember, aki kidllt az igazsagért. Igy példaul
tobbszor, tobb esetben is szoba jott a keleti hatarok iigye, az, hogy mikor hagyjak el az
orszagot a szovjet csapatok, hogy mit keresnek a Lengyel Hadseregben szovjet katondk, miért
visznek ki arukat a Szovjetunioba és természetesen a katyni mészarlas iigye is tobbszor

421

felmeriilt.” Az egyik ilyen iigy vadiratdban a kovetkezd, a vadlott altal nagy nyilvanossag

elott feltett kérdés olvashato: "Miért beszélnek dllandoan Treblinkarol, Majdanekrol,

M8 Kaminski (szerk.): Biuletyn Dzienne Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego. 221-222.
9 0. 733-734.

20 Kaminski: Polacy wobec nowej rzeczywistosci. 50.

21 uo. 41.
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Auschwitzrol és miért nem esik szo Kalyﬁro’l?"422 A sajat véleményiiket és aggalyaikat ilyen
moédon kinyilvanitokat természetesen nagyon hamar felkereste az UB, s allamellenes
izgatasért, illetve a Szovjetunidval apolt barati kapcsolatok elleni timadasért konnyen hosszu
bortonbiintetésre szamithattak, melyet csak sulyosbitott a tény, hogy mindezt nagy kdzonség

elott, "agitalva" tették.
4.1.7. Foldalatti mozgalmak

Az elkeseredett tiltakozok magankezdeményezései tehat sokszor vezettek lebukashoz, amit
azonban a foldalatti szervezetek nem engedhettek meg maguknak. A haboru alatt kialakult jol
mikodo, szervezett ellenallécsoportok és szervezetek ugyanis a hébori utan is tovabb
folytattak foldalatti propagandatevékenységiiket - csak ezuttal mar nem a német megszallok,
hanem a szovjet hatalom ellen, de ugyanazzal az elszémtseiggal.423 1946 juniusatol ezért ismét
elkezdddott a foldalatti napilapok kiadasa (Prawda Polska és Sprawy Polskie), melyeket aztan
kiilonféle hetilapok is kovettek, nagyjabol 200-as egyszeri példanyszamban. A foldalatti
propaganda tjjaéledésének mértékét jol mutatja, hogy a kielcei Ujsdgok sokszorositasaban
segédkezd Hieronim Piasecki f6hadnagy lebukasakor, 1945. augusztus 4-én sajat Skladowa
utca 14. alatt talalhat6 lakdsan az UB funkcionariusai tobbek kozt a kovetkezoket foglaltak le:
12 kg foldalatti jsagot, nyomtaté berendezéseket, tiszta lapokat és egyéb eszkozoket,
valamint két ropcédulabol nagyobb mennyiséget: "Varsoi felkelés" (20 kg), "Katyn" (6 kg).
Az UB augusztus elején egy masik nyomdat is felszdmolt Wachockban, ahol irogépek,
radiovevo, papir és kiilonboz6 foldalatti sajtotermékek (Polska Walczy, Rosja a Polska),
mellett nagy példanyszamban foglaltak le "Katyn" cimii brosurakat is.***

Mar ekkor, kozvetleniil a héabori utdn is tomegesen sokszorositottak tehat a titkos
nyomdéakban katyni téméaji propagandaanyagokat. Ezek nem mindegyike sz6lt kifejezetten a
tomeggyilkossagrol, de nagyon nagy résziik tartalmazott valamilyen (akér csak felsorolas-
szintll) utalast a katyni esettel kapcsolatban. Ilyen volt példaul az 1945. augusztus 4-r6l 5-re
virrado éjszaka Kielcében szétszort "Polacy” cimii szordlap is, mely a szovjet hatalom elleni

fellépés indokaként a katyni mészarlas aldozatait is emliti: "Ne hagyjuk magunkat elcsabitani

22 uo. 42.

28 Ezt az elszantsagot jol mutatja a "Wytrwamy" (Kitartunk) c. lap 1945. majus 21-i fécimében megjelent par
sor: "A kiabrandulas fajdalma ellenére, a sértédottség ellenérve - kitartunk! ... Katyn, Szibéria és az NKVD
béortonének fenyegetése ellenére - kitartunk!... Kitartunk, mert hisziink egy nagy, elismerten Szabad, Szuverén és
Demokratikus Lengyelorszagban!..." - Wytrwamy. Nr 21/29, 1945. V. 21. - lasd: Wojciech Wrzesinski (szerk.):
Drogi do niepodlegtosci. 1944-1956/1980-1989. Nieznane zrodta do dziejow najnowszych Polski. Instytut
Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw, 2001. 24.

*4 Ryszard Smietanka-Kruszelnicki: Podziemie poakowskie na Kielecczyznie w latach 1945-1948. Instytut
Pamieci Narodowej - Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Krakow, 2002. 107.
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a zsido-kommunista propaganda hazugsdgai dltal. ... Ami a mi tigyiink, amiért lengyelek
millioi haltak és még halnak is meg, egy szent tigy. Az Auschwitzban, Majdanekben, Katynban
megolt testvéreink hamvai, a Szibéria kiterjedt siksdagain és még ezernyi mas helyen szenvedok
mind azt akarjak, hogy befejezziik azt, amit nekik nem adatott meg befejezniiik. Arra kérnek,
hogy aldozatuk ne menjen veszenddbe."**® A haborl utani évek szovjetellenes katyni témaja
propagandajara jellemzd, hogy (amint azt az itt hasznalt "zsido-kommunista" jelzébdl és a
korabban emlitett zsidoellenes fellépésekbdl is lathattuk) a német propaganda fordulatai még
nem koptak ki teljesen a koztudatbol. Szintén tovabbra is fel-felbukkantak a német sajto altal
terjesztett hamis adatok is, mint példaul a Katynban nyugvo aldozatok sokszorosan tulbecsiilt
szama. Egy 1946 marciusaban kiadott roplap példaul Katynt mint 12 000 lengyel tiszt
temet3jét mutatta be egy oroszellenes bekezdésben.*”® Egyes roplapok nem is a Szovjetunid
ellen, hanem kifejezetten a lengyel kommunistak ellen késziiltek, mintegy vitatkozva a
lengyelek tobbsége szamara elfogadhatatlan allaspontjukkal. Ilyen volt a "Do PPR-owca"” (A
PPR-partinak) cimli 1945-6s kiadvany, mely amellett, hogy szinte minden negativumot
felsorol a Lengyel Munkaspartrol, feltarja az orosz-lengyel egyiittmiikodés és a lengyel
kommunistdk nézeteinek visszassagait, vords carként aposztrofalja Sztalint, orosz
imperializmusrol beszél, és azzal is megvadolja a PPR tagjait, hogy sajat onzé céljaik
érdekében szemet hunynak honfitarsaik brutalis lemészarlasa folott: "Ahogy a hitlerizmus
barbar modon kiirtotta az oOsszes olyan ellenfelét, aki nem allt at az oldalukra, ugy a
bolsevizmus sem riad vissza semmilyen témeggyilkossdgtol, még azokkal szemben sem,
akiknek kétszintien azt mondja, hogy bardtja. ... fogsagba vetette a lengyel katondkat, hogy
aztan lemészarolja oket (Katyn), erovel szakitotta el Lengyelorszag teriiletének majdnem felét,
a lakossagot pedig hitleri modszerekkel telepiti at, gyilkolva és fosztogatva."‘lz7 A foldalatti
szervezetek fennallasuk alatt végig eldszeretettel alkalmaztak a ropcédulazas modszerét (s ezt
a hagyomanyt folytatta aztan tovabb joval kés6bb a Solidarnos$¢ is), még a kommunista
diktatara legsotétebb éveiben, az 50-es évek elsé felében sem hagyva fel ezzel a propaganda-
eszkozzel. A kiilonbozo szervezetek ebben az iddszakban késziilt katyni témaji rdplapjai
koziil talan a Korona Polsce nevill ellendlldo szervezet 1952-es kiadvanya fogalmazott a
legélesebben a sztalini és bieruti elnyomassal szemben: "Honfitarsak! Ne higgyetek az
aktivistak szavanak, Bierut lengyelorszagi rezsimjének szolgaloinak! Meg akarnak nyerni
titeket a véreskezi Sztalin szamara. Kiilonosen Te, Lengyelorszag fiatalsaga - allj tomott

sorokba a lengyelorszagi kommunista pestissel folytatott utolso harcra készen! Lebegjen

425
uo. 110.

*2% Dariusz Fikus: Pseudonim "Eupaszka". Z dziejow V Wilenskiej Brygady Smierci i mobilizacyjnego osrodka

Wilenskiego Okregu AK. Agencja Omnipress, Warszawa, 1990. 171.

27 \Nrzesiriski (szerk.): Drogi do niepodlegtosci. 27.
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szemeitek eldtt a véres katyni mészarlas [két kiolvashatatlan kifejezés] kényszermunka a
tavoli Szibériaban. Az a hely, ahol apaitok, testvéreitek, kedveseitek és rokonaitok életiiket

vesztették. ..."*?8

Hasonlo foldalatti sajtotermékek tucatjai jelentek meg tehat még ebben az
idében is, dacolva a cenzaraval és az UB mindent atfogod uralmaval. A Kozbiztonsagi Hivatal
napi hirlevele is k6z6l néhanyat ezek koziil, megemlitve néhany foldalatti szervezet nevét is.
Egyik utolsoként 1952-ben példaul a Lengyel Foldalatti Partizan Sajté*®® nevii csoportot,
mely 1952. aprilis 6-an szintén egy katyni témaji kiadvannyal hivta fel magara a figyelmet.

Természetesen Katyn témadja nem csak a foldalatti sajtoban kapott fontos szerepet, de sokszor
napi témat is jelentett az ellenalld szervezetek tagjai szdmara, melyet nem csak olvasmanyok
¢és beszélgetések tartottak meg a kozos emlékezetben, de gyakran rimekbe is ontotték, akar
alkalmilag komponalt dalocskak képében is. Ilyen volt a mar emlitett Szymon Januszewicz
lublini varborténben dtdolt dala is, melyet a "Lwowiak" fedénevii bestigd orokitett meg
felettesei szamara. Sajatos, kozos jellemzdje ezeknek a daloknak és verseknek, hogy mivel a
foldalatti szervezetek tagjai kozt csak szajrol szajra terjedtek, tobbségiikrol nem maradt fenn
feljegyzés. Ez aldl csak azok képeznek kivételt, melyek (akarcsak Januszewicz kolteménye)
az UB szamara irt bestigoi jelentésekben fel lettek jegyezve. Ilyen modon maradt fenn Jerzy
Modlinski, a "Polska Armia Podziemna" nevii szervezet "Huragan" fedénevii tagja altal 1951-
ben koltott dal szovege is, melyet a wroctawi birdsag altal kiallitott aktajaban terheld
bizonyitékként tiintettek fel. Az "O Stalinie i Bierucie" (Sztalinrdl és Bierutrdl) cimi, 6
versszakbol allo koltemény kifejezetten Sztalin biineként emliti a katyni mészarlast.* Az
ellendlld szervezetekben tevékenykedOkkel szembeni kegyetlen elbanast példazza a vers
szerzOjének szomoru sorsa is, akit a Wroctawi Korzeti Katonai Birosag 1951. augusztus 31-én
halalraitélt. Az itéletet 1951. oktober 22-én hajtottak végre a wroctawi 1. szamu bortonben.

Az allam adaz ellenségeinek tartott foldalatti csoportok tagjai sokkal jobb elbanasra nem is
szamithattak, igy aztan érthetd tagjaik mindenre elszant kiizdeni akardsa és kitartasa, mely a
Lengyel Felszabaditdé Szervezet (Polska Organizacja Wyzwolencza) 1953-as eskiijének
szovegébdl is kivilaglik: "En, a Lengyel Nemzet fia Isten és a tamik eldtt eskiiszom, hogy a
Lengyel Nemzet tigyéért a végsé gyézelemig harcolni fogok. Es kész vagyok életemet dldozni
szebb jovére szomjazé Nemzetiink szabadsagaért, szeretett Hazankért. Eskiiszom a Lengyel
Nemzetnek és a szervezetnek, hogy a szabadsagra szomjazo Nemzet iigyeért hiiséggel és
odaadassal viseltetek. Eskiiszom, hogy minden titkot megorzok, ami a szervezet tigyét érinti.
Eskiiszom a sziileimre és a testvéreimre, akik a Nemzet iigyéért és Hazank sorsaért aldoztak

életiiket. Eskiiszom Hazdank védelmében a varsoi felkelésben elesett, Katynban és a

28 0. 189.
429 yo. 179.
430 yo. 175.
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koncentrdcios taborokban: Auschwitzban, Majdanekben és Dachauban meggyilkolt héseink
és testvéreink kiontott vérére. Eskiiszom azokra a testvérekre, akik a bolsevik iga elleni
harcban vesztették életiiket, és azokra, akik bortondkben és taborokban szenvednek."**

A Bierut-idészak Lengyelorszagaban tehat szamtalan olyan bator ember volt, aki kész volt
felaldozni szabadsagat, vagy akar ¢életét is a katyni aldozatok emlékének apolasaért és az
igazsagért. A héboril utan miikddo foldalatti mozgalmak felszamoldsa ugyan tobbé-kevésbé
sikerrel jart, de orokségiiket aztan a kovetkezd generacid tovabbvitte, mely tovabbra sem

hagyta kialudni a kommunizmus Katynban, vagy barhol mashol nyugvéd aldozatainak

emlékét.

4.1.8. A cenzura megszilardulasa

Természetesen a kommunista Lengyelorszag vezetdi is tisztdban voltak azzal, hogy a lengyel
nép emlékezetobdl nem tudjak kitorolni Katynt, s az 50-es évek elsé felében arrol is
megbizonyosodhattak az UB jelentései kapcsan, hogy minden erre irdnyuld torekvés heves
tiltakozast valt ki orszagszerte. Ezért Sztalin halalat kovetden igyekeztek az ligyet
tapintatosabban kezelni, ami persze nem a cenzlra megsziintetését és az igazsag bevallasat
jelentette, hanem inkébb egyfajta konfliktuskeriild6 magatartast, mellyel igyekeztek elejét
venni nagyobb tdomegmozgalmak kialakuldsanak.

Habar mar Sztalin halalat kovetdéen, 1953 marciusaban kezdetét vette a hatalmi harc a
Szovjetunioban, a katyni iiggyel kapcsolatban az els6 komolyabb valtozasok 1956-hoz
kothetéek. Mindennek tobb oka is volt, de a (Lengyelorszag szempontjabol) legfontosabb
talan az, hogy Bierut marciusban bekovetkezett halalaval ekkor keriilt a LEMP élére a parton
beliil "renitensnek" szamitd6 Wiadystaw Gomutka, aki szakitva elddje sztalinista politikajaval,
igyekezett csokkenteni az orszagban felhalmozodott elkeseredettséget és fesziiltségeket.
Belpolitikai torekvései szamara kiilonosen jo "hatszelet" adott, hogy az 1953-ban a
Szovjetunio partfétitkarava valasztott Nyikita Szergejevics Hruscsov is igyekezett felszamolni
elédje személyi kultuszat. Ugyan nem a nyilvanossagnak szolt, mégis sokat elmond, hogy
Hruscsov ez év februar 25-én tartotta meg késébb hiressé valt beszédét az SZKP XX.
kongresszusan, melyben ¢€lesen szembefordult Sztalin politikajaval, szamtalan aspektusbol
kritizdlva azt. Habar a beszéd tulajdonképpen csak az egykor Sztalint korberajongd
kommunistak (pl. Malenkov, Molotov, Hruscsov) kozti hatalmi harc része volt csupan, a
partfotitkar altal meghirdetett j politika mégis magaval hozta a szovjet allamon beliili terror

(mérsekelt) enyhitését és a sztalini kultusz lebontasat, mely raadéasul a sztalini blinok nyilt

31 yo. 195-196.
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kimondasat is lehetové tette. Ezek a valtozasok Gomutka Lengyelorszagaban is éreztették
hatasukat, s a lakossagban egyre nétt a remény, hogy idovel tobbek kozt a katyni igazsag is a
nyilvanossag elé lesz tarva. Amint az utdlag kideriilt, erre tobb izben is kindlkozott lehetdség,
am groteszk modon éppen a lengyelek jelentOs része altal elédjénél joval szimpatikusabbnak
itélt Gomutka volt az, aki mégis ijabb évtizedekre szOnyeg ala sOpdrte a problémat.

A tekintélyét az allitdlagos "szovjetellenességére" alapozva épitgeté Wiadystaw Gomutka
igyekezett tdrsadalmi bizalomra szert tenni, valosziniileg mivel ez a viszonylagos tarsadalmi
tamogatottsag (vagy inkabb elfogadottsag) az 1956-0s forradalmi események idején aranyat
érhetett a LEMP szamara. Nem csoda hat, ha a kozvélemény soraiban sokan akadtak olyanok,
akik ugy gondoltak, itt az ideje a katyni iigy tisztdzasanak. 1956. marcius 31-én példaul a
Szczecini Miszaki Egyetem (Politechnika Szczecinska) bizottsaga elfogadott egy 110
kérdésbol allo kialtvanyt, melyet a part és allam kdzponti hatdsdganak kiildtek, s melyben egy

432 Raadasul a "hitleristdkat” vadold hivatalos

pont a katyni eset tisztazasat kovetelte.
kozlemények ellenére nem csak a szélesebb kozvélemény, de a part és az allami tisztviselOk
tobbsége sem hitt mar a Katyni mészarlas szovjet verzidjaban. Igy aztin még a hivatalos
talalkozokon és nyilvanos felszélaldsokban is igyekeztek elkeriilni a témat, és az erre kitérd
valaszokat is. Nem csak a politikdban, de a tudomany teriiletén is mintha valtozas kezdddott
volna el: innentél fogva egyre kevesebb egyetemi tanar hangoztatta eléadasan a szovjetek
altal krealt hazugsagot - igaz, a tobbség tovabbra is inkabb csak elkeriilte a témat.*** A
népgylilések és a "lengyel oktober" tiintetéseinek légkorében igéretesnek tiind valtozasok
azonban csak porhintésnek bizonyultak, ugyanis hamarosan nyilvanvalova valt, hogy a
lengyel kommunistak nem érdekeltek az igazsag nyilvanossagra hozasaban.

Ez 1956-ban eldszor talan oktdber 26-an valt nyilvanvalova, amikor is a K&zponti Bizottsag
épiiletében Wiladystaw Gomutka egy ifjusagi talalkozon elképesztden nyitott valaszt adott egy
Katynnal kapcsolatban feltett kérdésre. Kijelentette, hogy az iigy komplikalt, és a németek, a
szovjetek és a niirnbergi torvényszék altal az iligy tisztdzasara tett probalkozasok eredményei
mind tavol alltak az egyértelmli megoldastol. Véleménye szerint ezért a LEMP-t6]1 nem lehet
kovetelni semmiféle allasfoglalast az ligyben, ugyanis komoly tények és bizonyitékok hijan
senkinek nincs alapja ahhoz, hogy barmilyen kijelentést tehessen. Ezen kiviil a kérdezdket
arra kérte, ne is varjanak el téle semmiféle szovjetellenes demonstraciot, az ugyanis amellett,
hogy nem segitene az iigy felderitésében, még a lengyel-szovjet kapcsolatokat is
meggyengitené.434 Gomuika tehdt ugyan tett par 1épést az objektivitas iranyaba, mégis

megtagadta a katyni igazsag nyilvanossagra hozasat. Ebben a dontésében nyilvanvaldan az is

2 Kozlowski: Recepcja zbrodni katynskiej. 101.
3 yo. 101.
¥ Materski: Katyn. 132.

149



kozrejatszott, hogy a harom nappal korabban kirobbant budapesti forradalom eseményei
megrémitették a lengyel kommunistakat, ovatossagra sarkallva Oket (habar maga Gomutka
még tdmogatta is a magyar forradalmat). Természetesen nem csak a magyar forradalom tiint
valos fenyegetésnek a LEMP szamara, ugyanis 1956 nyaran Lengyelorszagban tobb varos is
tomegmegmozdulasok szinterévé valt. Czestochowa foterén példaul nagyjabol 10-14 000 {6
gyllt Ossze, tobbek kozt a kovetkezd transzparensekkel: "Wyjasni¢ sprawe Katynia"
(Magyarézatot a Katyni tigyre!).**> A Poznani Jinius (1956. junius 28-i poznani felkelés)
soran pedig szamtalan falfelirat mellett anonim fenyegetd levelek is kovetelték a katyni ligy
tisztazasat.**® Az 1956-os magyar forradalom hirei is felerdsitették az igazsag kimondatasat
koveteld hangokat. A Lengyel Néphadseregben uralkodé hangulatrol késziilt egyik hivatalos
feljegyzés (melyet a Politikai Fdcsoportfonokség 1. Csoportfonoksége III. Osztalyanak
vezet6je, Kalinowska ezredes készitett) példaul a kovetkezoket kozolte november 5-én:
"Legutobb néhany parancsnok (a 11. Gépesitett Hadosztdaly parancsnoka, a 42. motorizalt
gvalogsag parancsnoka, Waryszak tabornok, Wojtowicz ezredes) szovjetellenes fellépésre
felszolito névtelen leveleket kapott, amelyekben szo esik Katynrol, s amelyek azt allitjak, hogy
Swierczewski tabornok az NKVD kezei kozott lelte halalat. Hiresztelések kaptak libra a
brzegi, az opolei és a wroctawi helydrségek allitolagos Szovjetunio-ellenes lazaddsairdl."
Négy nappal késébb az ezredes pedig a kdvetkezOkre hivta fel eloljaroi figyelmét: "Szdmos
kérdés hangzik el Katyn itigyében, keleti hatdraink revizioja iigyében, valamint a nyugati
teriiletekre torténd repatridacio L'igyében."437 Az elsopré erejli valtozasoktol tartdé Gomutka
tehat tovabbra is a hallgatas mellett dontott, annal is inkabb, mivel egy meggondolatlanul tett
nyilatkozattal kdnnyen még jobban maga ellen hangolhatta volna jelentds szamu parton beliili
ellenzékét, amit igyekezett elkeriilni, hiszen az egység megteremtésére torekedett. **® fgy aztan
az oktober 26-i kijelentéseit kdvetden 6 is kdvetkezetesen az iigy eltussoldsa mellett tette le
voksat, s a katyni mészarlas tigyében hasonléan nyilt valaszt a Lengyel Népkoztarsasag
hatosagai soha tobbé nem fogalmaztak meg.

Gomutka azonban nem ekkor mondta ki a végszot Katyn kérdésében, hanem egy évvel
késébb, egy moszkvai latogatasa alkalmaval. Hruscsov ekkor ugyanis vératlanul felajanlotta
neki, hogy hozzak nyilvanossagra az egész katyni tligyet, a feleldsséget pedig kenjék teljes
mértékben Sztalinra. Piotr Kostikow, az SZKP KB Kiilfoldi Osztalyanak lengyel részlegének
igazgatoja igy emlékezett vissza évek multan a nem kissé ittas Hruscsov kezdeményezésére:

"Gyeriink, Wiestaw, beszéljiink holnap Katynrol, hangosan és nyiltan. Mindent Sztdlinra

% gowa: Historia polityczna Polski. 252.

6 Kozlowski: Recepcja zbrodni katynskiej. 100.

7 Tischler Janos (szerk.): Az 1956-0s magyar forradalom lengyel dokumentumai. 1956-os Intézet - Windsor
Kiadd, Budapest, 1996. 194-196.

%8 Komarnicki: Echa sprawy katynskiej. 79.
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kentink. Annyi van mar a szamlajan, hogy ezt is kibirja. (...) Egyszer kell megtenni és
nyugtunk lesz ettél az egész borzaszto tigytol." - Gomutkaba mintha villam csapott volna.
Elfojtott hangon valaszolta: "El sem tudjatok képzelni, hogy ez micsoda visszhangot valtana
ki nemzetiinkbol, milyen reakciokat és hangulatot eredményezne, hogyan befolydsolhatna a
lengyel-szovjet kapcsolatokat. Ez a nekiink nagyon tragikus iigy komoly, nem alkalmas arra,
hogy gytiléseken beszéljiink rola. Ez lancreakciot indithatna be. Nem elég Sztalinra kenni. Az
emberek a részleteket fogjik kérdezni. Es hol nyugszanak a tisztek? Mindenki Katyrban?
Vagy valahol mashol is? Készek vagytok a csaladok Osszes kérdésére valaszt adni? Nem?
Akkor, Nyikita Szergejevics, ezt az iigyet igy nem lehet megoldani."**® A korabeli helyzetet
ismerve annyiban talan igazat adhatunk Gomutkénak, hogy a bejelentést minden bizonnyal
megnovekvd érdekldédés is kisérte volna, s6t az 1ligy elhallgatasat koveteld lengyel
kommunistdk is kompromittalodtak volna, egy ilyen lépés azonban mégis nem csak a
szeretteiket gydszolok vagy az eltlintnek nyilvanitottakat hazavardk szamara hozhatott volna
némi elégtételt, de a kovetkezd évtizedek tiltakozoakcidinak egy jo részét is kikiiszobolhette
volna. Mindazonaltal Gomutka sokkal jobban félt attol, hogy a lakossdg a kommunistdk
blindsségének beismerésére gyengeségként tekint majd, és ez tiltakozdakcidk sordhoz vezet,
mintsem a cenzura fenntartdsdnak problémaditol. Rdadasul mindez egy évvel az 1956-0s
lengyel és magyar események utan tortént, ami szintén megerdsithette abban, hogy nem kell a
tomeggyilkossag témajaval olajat Onteni a tlizre. Gomutka tehat végiil a hallgatast valasztotta
(s a szovjet hatosagokat is rabeszélte erre), s ezt naplojaban a kovetkezOképp olvashatjuk:
"Vannak helyzetek, amikor a nép legfontosabb érdekének nevében még a legpiszkosabb
hazugsagot is az igazsdg kopenyébe kell bujtatni. Ezt kellett tenni a katyni tigyben s 40

1956 utan aztan évtizedeken at csak a foldalatti sajtoban és kiilfoldon jelenhettek meg a
"hivatalos valtozattol" eltérd vélemények a katyni mészarlassal kapcsolatban. A Henryk
Komarnicki altal "hazugsag evolucidja" (1956-1968) és "féligazsag" megnevezéssel illetett
1d6szakban hivatalosan csak az eset "dokumentalasara" torténtek torekvések, tobbek kozt régi
szovjet kozlemények ¢és propagandatermékek felhaszndldsaval. Azonban ezek a
dokumentumgytijteményekben publikalt, a lengyel-szovjet viszonyt érinté forrasok a
gondolkodd emberek korében kétségeket ébresztettek és olyan kérdéseket vetettek fel,

441

amelyekre akkoriban nem volt valasz.™" Hivatalos beismerésre, magyarazatra pedig egészen a

rendszervaltasig kellett varni.

¥ Kisielewski: Katyn. 220.
“9 0. 222.
1 Komarnicki: Echa sprawy katynskiej. 79.
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Osszegzés

A kommunista befolyas ala keriilt Lengyelorszag els6 évtizedében tehat az altalanos tévhittel
szemben még nem a kovetkezetes cenzura €s elnyomas érvényesiilt Katyn témaja kapcsan. A
kilfoldi eseményekhez kapcsolédva (Niirnberg, Madden-bizottsag) ugyanis sajat "igazanak"
alatamasztasara a hatalom idénként mégis hajlandd volt foglalkozni a katyni tiggyel - de
szigoruan csak addig, amig az teljesitette az ellenpropaganda feladatat és nem nyult
talsagosan a dolgok mélyére. Minden ezen tulnyulé kezdeményezést pedig letortek, még
akkor is, ha az nem a nép, hanem kifejezetten a kommunista part soraibol érkezett. A
kozvélemény dontd tobbségének kommunistaellenes magatartasa és a kérdés a Szovjetunid és
a lengyel kommunistak szdméra "kényes" mivolta azonban végiill minden esetben azt
eredményezte, hogy az iligyet mindig visszatemették a cenzlra leple ald. Miutdn pedig
kidertilt, hogy a kiilf6ldi "ragalmakkal" szemben folytatott kommunista ellenpropaganda nem
csak hatastalan, de még a lengyel tarsadalom belsé fesziiltségeit is noveli, 1956 utidn
egyértelmiien a hallgatds mellett dontott a part vezetése. Kiilonosen megddbbentd, hogy a
lengyel kommunistak (hatalmuk megtartasa érdekében) még a Szovjetunid javaslataival
szemben is kitartottak ezen allaspontjuk mellett: mind a "desztalinizacio" idején, mind pedig
késébb, egészen a rendszervaltasig, az gy tisztazasat a végsOkig menden halogattak és
igyekeztek megakadalyozni.

A hatalom igy a katyni tigyben 1956 utan két végpont kozt rekedt meg: a teljes igazsag
nyilvanossagra hozasatol tovabbra is 6dzkodtak, a teljes tiltds pedig minden kisérlet ellenére
kudarcba fulladt. Ennek eredményeképpen a téma a tovabbiakban egyfajta furcsa "kettds
¢életet" ¢€lt: az allam hivatalosan cenzurat vezetett be, a foldalatti szervezetek pedig igyekeztek
ezt megtorni. Lengyelorszdg kommunista vezetése tehat a "harmadik utat" valasztotta, mely a
hatalom hosszl tavli megtartasa szempontjabdl a lehetd legrosszabb dontésnek bizonyult: a
teljes elnyomas és a teljes szabadsag két széke kozé esve a folyamatos konfliktusok mellett
tette le voksat, s ez késobb sokkal jobban gyengitette hatalmat, mint barmilyen beismerés. Ez
a folyamatos propagandahdbori végigkisérte a Lengyel Népkoztarsasadg teljes tovabbi
torténetét, mely id6szak egyébként is egyfajta folyamatos haboruként értékelhetd, melyet a
kommunista hatalom vezetett sajat népe ellen, s melynek csucspontja kétségteleniil a

hadiallapot bevezetése volt.

152



4.2. Katyn témaja a Rakosi-korszakban, 1945-1956

Németorszag haborts vereségével Magyarorszagon is megsziint az a politikai tényezo,
amelynek érdekében allt a katyni tomegsirok témajanak "felszinen tartasa", emellett pedig a
habori Gjabb eseményei addigra ki is szoritottak azt a sajtd és a politika érdeklédésének
korébol. Ezen feliil rdadasul egyre erdsddtek a katyni iigy hitelességével szemben mar a
habort alatt is megfogalmazott kételyek és tévhitek, valamint a nyugati szovetségesek szintén
igyekeztek eltussolni a katyni tomeggyilkossag kérdését is a Szovjetunidval vald konfliktusok
elkeriilése érdekében.*? A gyOztes hatalmak egyébként is a tengelyhatalmak haborus
blineinek elszamoltatasaval voltak elfoglalva, s ennek soran a sajat haderdik altal elkdvetett
atrocitasok targyalasat szinte teljes mértékben mellézték. Mindebben paradox mdédon a német
propaganddnak is nagy szerepe volt, hiszen az 1943 4prilisatol folytatott sajtohadjarat
tulsdgosan is a német propaganda termékeként tiintette fel Katynt, igy az részben éppen azok
miatt a német atrocitdsok és haborus blinok miatt valt hiteltelenné, amelyek elfedésére a
katyni propaganda-hadjarat hivatott volt.

Hamar bebizonyosodott, hogy a "felszabadulas" csak a hiteltelenné valt német propaganda
szovjetre cserélésében meriil ki. Erre rovidesen nem csak a lakossdg, de a nyugati
kozvélemény is ra kellett, hogy dobbenjen. A kordbban vatikani és londoni nagykovetként is
tevékenykedd diplomata, Barcza Gyorgy a kdvetkezOképpen fogalmazta meg a haboru utani
Kialakult helyzetet: "4 Szovjet kulturalis és politikai evolucicjardl taplalt hit ... teljesen
tévesnek bizonyult. Az dzsiai orosz mentalitds és a kommunista ideologia egyiittvéve betort
Europaba, és ott a tatar hordak torténelembdl ismert rablo hadjaratanak borzalmait kévette
el. A vilagsajto kezdett felfigyelni a "felszabaditdas" e kiilonos modjara, részletes leirdsok
jelentek meg Budapest romjairol és altalaiban a véros haderé barbar magatartdsarol.
Szertefoszlott tehat e hirek nyoman, melyek nem csak Magyarorszagrol, de Lengyelorszagbol
politikusok kénytelenek voltak megallapitani, hogy a Szovjet politikaja ugyanolyan
imperialista, diktatorikus és keleti, mint volt a cdroké, szoges ellentéte minden igazi
demokrdcianak, és modszereiben meglepden azonos a német naci ideologia metédusaival."**
A szovjet fennhatdsag ala keriilt orszagokban innentdl fogva értelemszeriien tehat a szovjet
érdekek érvényesiiltek. Igy aztan nem csoda, ha a katyni iigyet ezekben az orszagokban, igy
Magyarorszagon is a Szovjetuni6 érdekeit sértd, s ezaltal a "magyar és szovjet nép baratsagat"

alaaso témava nyilvanitottak, s mint ilyet, igyekeztek nem csak elfedni, de puszta emlitését is

#2 Kaiser: Katyn. 201.
*3 Barcza Gyérgy: Diplomata-emlékeim 1911-1945. Magyarorszag volt vatikani és londoni kévetének
emlékirataibol. I1. Europa Kiado - Historia, Budapest, 1994. 152.
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blintetni. A habori utdn tehat Magyarorszdgon is ugyanolyan helyzet alakult ki, mint
Lengyelorszagban: a szovjet hatdsagok itt is megtettek mindent, hogy a katyni eset tobbé ne
keriiljon napvilagra, illetve megprobaltak elfogadtatni a sajat, német biindsséget hangoztatod
véleményiiket. Ennek érdekében nem csak a német propagandat barmilyen moédon tdmogato
személyeket gyljtotték oOssze és itélték el, de a kozvéleményre is ugyaniigy nyomast
gyakoroltak - Katyn Magyarorszagon is tabutémava valt.

Lathattuk azonban, hogy Lengyelorszdgban mégis tomegek emlékezetében maradt meg a
katyni mészarlas ténye ¢és az ezzel Osszefiiggd szovjet blindsség tétele is, s ezt tobben ki is
nyilvanitottdk - még a kommunista diktatura legsotétebb idoszakaban is. Lengyelorszagban
ugyanis sok embernek nyomoés oka lehetett hasonld cselekedetre, fOként a katyni
aldozatokhoz fiz6dd rokoni és barati kotelékek révén, vagy ha mas okbol nem, hat honfitarsi
egylittérzésbol. Hazdnkban azonban a katyni ligy vagy a lengyelek iranti szolidaritdshoz, vagy
a német propaganda nyoman a Szovjetunioval szembeni gylildlethez vagy félelemhez volt
kothetd. Vajon a lengyel-magyar baratsag €s az elnyomo hatalommal szembeni ellenérzések a
haboru utan Magyarorszagon is a kdztudatban tudtak tartani Katyn témajat? A lengyel tisztek
tomegsirjai a szovjet rendszer kegyetlenségének egyik szimbolumava valtak hazankban is, de
vajon miutan a "felszabaditds" soran a magyar nép testkdzelbdl is megtapasztalhatta a
korabban csak elképzelt borzalmakat, nem kopott-e ki a kozemlékezetbdl a lengyel tisztek
talan mar tavolinak tind tragédidja? Lathattuk, hogy Lengyelorszdgban a hatalom az
elnyomés kiilonféle eszkézei mellett magyardzkodni és hazudozni is probalt, hogy
lecsillapitsa és kordaban tartsa a kedélyeket, de vajon a Magyarorszagon is sziikség volt a
propaganda bevetésére, hogy meggy6zzek a kdzvéleményt a Szovjetunid artatlansagardl, vagy
egyszertien csak eltussoltak, asztal ald soporték az tigyet? Kik voltak azok, akik mégsem
feledkeztek meg az iigyrdl és szoba hoztdk, s milyen retorzidkkal kellett szembenézniiik? Mi
tortént azokkal, akik Magyarorszadg "0j urai" szemében ennél még sulyosabb biint elkdvetve
még a habort idején kialltak a katyni igazsagért? Osszefoglalva arra probalunk valaszt
keresni, hogy milyen "uto¢lete" volt a haboru alatt kézismertté valt katyni tigynek a haboru
utani Magyarorszagon, s hogy megmaradt-e egyaltalan a katyni eset a magyar kdzvélemény

emlékezetében, s ha igen miben nyilvanult meg mindez.

4.2.1. A tanuk "eltiintetése" - a Wallenberg ligy

Ahogy véget ért a masodik vildghabora, Magyarorszagon is kezdetét vette a haborts biindsok,

illetve a szovjetek altal haborts biindsnek tekintett személyek feleldsségre vonéasa. Ennek
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soran a katyni {igy is tobb esetben a vadpontok kozt szerepelt, még ha néhany esetben szinte
emlitést sem érdemld sullyal.

A magyar holokauszt harom fébtindseként szamon tartott Jaross Andor beliigyminiszter és két
allamtitkara, Endre Laszloé és Baky Laszlo népbirdsagi targyalasan példaul, melyet 1945.
december 17-t61 1946. januar 7-ig tartottak a Zeneakadémia nagytermében, a "szovjetellenes"
katyni propagandaban valo részvétel szintén a vad részét képezte. Amint az a Jaross Andor
részére kirendelt védoiigyvéd, ifj. dr. Vass Istvan altal a tizenkettedik targyaldsi napon, 1946.
januar 3-an eldadott véddbeszédbdl kideriil, Jarosst szamtalan sulyos vadpont mellett
negyedik vadpontként azzal is gyanusitottak, hogy sajat intézkedése révén keriilt bemutatasra
Magyarorszagon a "Katyni erddben" cimii propagandafilm. Habar a kirendelt védoiigyvéd a
kovetkezot allapitotta meg: "a Katyni erdoben cimii film bemutatasa a vadlott sajat
intézkedésének nem ismerhetd el és ez a fotargyalason bizonyitva nem lett", Jaross Andort
egy¢b bilinei miatt a népbirdsdg mégis golyo altali haldlra itélte, melyet 1946. aprilis 11-én
végre is hajtottak.*** A budapesti népiigyészség 1945. november 1-én kelt vadirata pedig
Imrédy Bélat vonta feleldsségre az Egyediil Vagyunk cimii folydiratban megjelent cikkeiért,
melyekben szintén szerepelt Katyn témaja (9. 1943. V. "Katyni sirvers", 10. 1943. XI. "A
tarkonlovés" - Katynrol, 4 képpel). Mindezek "artalmassagit" pedig a kovetkezdkkel
indokolta a szoveg: "Vddlott mindezen cselekményei alkalmasak voltak arra, hogy az orszdgot
a haboruba lépés illetve a haboru fokozottabb mértékben valo folytatasa érdekében jelentos
mértékben befolydsoljdk és a kozfelfogast az orszdgra kiros irdnyba tereljiék."** Nem
mindenkit itéltek el azonban nyilvanos keretek kozt. Azok, akik valami oknal fogva
kozelebbrdl, részleteiben is ismerhették az ligyet, példaul mert tevékenyen részt vettek a
katyni német propaganddban vagy éppen kapcsolatban alltak a lengyel ellenéllassal és
hirszerzéssel, azokra az NKVD egységei vadasztak. Ezek pedig nem arr6l voltak hiresek,
hogy a keziik koz¢ kertilt aldozataikat barmiféle targyalas vagy itélethirdetés utan részesitenék
biintetésben.

A szovjet specidlis egységek tehat - a megszallas részeként - Magyarorszagon is igyekeztek a
Vords Hadsereg altal elfoglalt teriileteken felkutatni és megszerezni az altaluk "kinosnak"
tartott katyni dokumentumokat és a német propaganda "kiszolgéaloit". Hasonlo alakulatokat
sz¢les korben alkalmazott a Szovjetunio, Berlin ostroma kapcsan példaul L. A. Bezimenszkij
"Hitler halala" ciml konyvében a kdvetkezOket irja feladatukrol: "a felderitok és kémelharitok

felkesziiltek arra, hogy specidalis feladatokat kell majd végrehajtaniuk: fontos

4 Karsai LaszI6 - Molndr Judit (szerk.): Az Endre-Baky-Jaross per. Cserépfalvi, Budapest, 1994. 431.
5 Sipos Péter - Sipos Andrds (szerk.): Imrédy Béla a vadlottak padjan. Osiris - Budapest Févaros Levéltara,
Budapest, 1999. 133.
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dokumentumokat kell megszerezniiik... artalmatlanna kell tenniiik ellenséges iigyné'ké'ket."446

A magyarorszagi lengyel emigracio értesiiléseit ismerve nem csoda, ha a szovjet hirszerzok
ugy gondoltdk: Magyarorszdgon is van mit megszerezni és van kit elfogni. A lengyel
ellenallas hirszerz6i ugyanis, amint azt korabban lathattuk, ott voltak a katyni sirok
feltarasanal is és az ott szerzett informacidkat Londonba tovabbitottak - ennek a
legegyszerlibb utja pedig Magyarorszagon keresztiil vezetett.*”’ Szamos anyag jutott el igy
Magyarorszagrol Svajcba, vagy a Vatikdnba, melyben tobb dnzetlen magyar (pl. Varga Béla)
mellett még semleges orszagok kdvetségei (pl. a svéd kévetség448) is a lengyelek segitségére
voltak.

A kiilonboz6 csatornakbol begylijtott, de még nem tovabbitott anyagokat a lengyel emigracio
a Magyar Altalanos Hitelbank budapesti pancélszekrényében helyezte el. 1944. marcius 19-én
a Gestapo ugyan elfogta a magyarorszagi lengyel kémszolgélatot iranyit6 Edmund "Fietz"
Fietowiczot és a lakdsan talalt kulccsal a Hitelbank széfjét is fel tudtdk nyitni, a benne talalt
iratokat azonban nem vitték el, hiszen ezek nem a németekre nézve jelentettek terheld
bizonyitékot.*® A széfet masodjara 1945. januarjaban nyitottak fel illetéktelen kezek, s ennek
mar sulyos kdvetkezményei voltak - az iratok ezittal ugyanis mar szovjet kézre keriiltek. A
Szovetséges Ellendrzd Bizottsdg amerikai tagjai a Hitelbank igazgatdinak jelentése alapjan a
kovetkezOképpen szamoltak be az esetrdl: "1945. janudr 20-an az orosz tisztek egy csoportja
kereste fel intézetiinket. Felnyitottak... minden széfet és pancéltermet. Elvittek 113 millio
pengo készpénzt, tovabba mintegy 800 borondot és dobozt, melyeket iigyfeleink helyeztek

"4%0 Ezek egyikében pedig a

nalunk letétbe, és kitiritettek 1400 értékmegorzo rekeszt is.
szovjetek szamara oly értékes katyni dokumentumokat is megtalaltak - benne tobbek kozt
terheld bizonyitékokkal, nevekkel és cimekkel. A kordbban emlitett Varga Béla, a
nemzetgyiilés akkori elndke évtizedekkel késdbb igy Ontdtte szavakba a szamara is lebukast
jelentd eseményt: "Amikor a németek feladtak Pestet, ... a pancélszekrény az oroszok kezére
jutott. Nem sokat teketoriaztak, felrobbantottak, s ami kiomlott belole, 6sszeszedtek. Kozte a
Katyn-i (sic!) dokumentumokat is, amit mar nem tudtunk Londonba kiildeni. Igy deriilt ki az

én szerepem is."*' A szovjet hatésagok minden jel szerint nagyon gyorsan attanulmanyoztak

¢és kiértékelték a pancélszekrényben talalt iratokat, az liggyel kapcsolatban érintett és a

8 1dézi: Gazsi Jozsef: Akit Mozesként tiszteltek. Feltevések egy politikai krimi hatteréhez, avagy toprengés

Raoul Wallenberg balsorsarol. (Wallenberg-fiizetek I11.) Raoul Wallenberg Alapitvany, Budapest, 1995. 27.

A lengyel futarok magyarorszagi tevékenységérél b6vebben lasd: Tadeusz Olszanski (szerk.): Baratok a
bajban. Lengyel menekiiltek Magyarorszagon 1939-1945. Europa Konyvkiado, Budapest, 1985.

8 Bvebben lasd: id. Antall: Lengyel menekiiltek Magyarorszagon a haboru alatt.

9 Gazsi: Akit Mozesként tiszteltek. 30.

0 0. 28.

1 yo. 30.
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dokumentumokban szerepld személyek ugyanis elkezdtek "eltiinedezni" - kezdetét vette az

embervadaszat.

'zsidoment4" Raoul Wallenberg, a svéd kovetség munkatarsa is Szovjet
452

Ismeretes, hogy a
fogsagba keriilt, majd a Szovjetuniéban halt meg ismeretlen koriilmények kozt.” Az eleinte
"szabadlabon" hagyott svéd diplomatat, januar 19-én Réakosszentmihdlyon tartoztattak le
varatlanul, s a mai ismereteink alapjan nagyon val6szinii, hogy ebben (ha nem is egyediili
okként) kozrejatszhattak a felnyitott pancélszekrényben taldlt iratok is. Jozsa Béla szavait
idézve: "Wallenberg eltiinését a legujabb kutatdasok a Katyn-i (Sic!) erdében elkévetett szovjet
tomeggyilkossaggal, a mintegy 14.000 lengyel tiszt barbar lemészarlasaval hozzdk
kapcsolatba. 1944. novemberében ugyanis lengyel emigransok Wallenbergnek adtik at
megorzésre a Katyn-i vérengzéssel kapcsolatos titkos lengyel iratokat. Wallenberg tehat
minden bizonnyal tul sokat tudott errél a sotét iigyrol és valosziniileg ezért kellett Ot
elhallgattatni, s vele egyiitt mindazokat, akiknek Wallenberg beszélhetett, esetleg
dokumentumokat mutathatott ezzel kapcsolatban."*** Wallenberg eltinésének ezt a tedriajat
tamasztja ala az is, hogy ugyanaznap fogtak el 6t is, mint az iiggyel kapcsolatban szintén
gyanusitott (és a fellelt iratokban szintén nevesitett) Varga Bélat, s ezt Fercsey Janos is
megerdsiti visszaemlékezésében: "Amikor Wallenberg eltiint, orosz katonak jottek Varga
Bélaért is, azzal, hogy Malinovszkij tabornok hivatja. Kispestre vitték, egy katonai
foghdzba."**

Az elfogottak szdmara nem sok remény nyilt a tulélésre, hiszen a Szovjetunidnak mindennél
fontosabb volt, hogy ne maradjon tantja az NKVD tomeggyilkossaganak - és egyébként is
joval kevesebbért is itéltek mar el embereket, akéar artatlanul is. A Wallenberggel egytitt
elfogott Vargat is halalra itélték, am egy szerencsés fordulat révén mégis sikeriilt
megmenekiilnie: kihallgatasakor egy magyar szarmazast orosz ezredes tolmacsolt, aki a
foglyot megsajnalva a kovetkezé életmentdnek bizonyult tanacsot adta: "Csak az a fontos,
hogy ha Katynrol kérdezik, semmit sem tud."*® Azt pedig, hogy mi vart a foglyokra, s igy
valoszinlileg az elfogott Wallenbergre is, szintén Varga Béla visszaemlékezésébdl tudjuk,
akinek szovjet egyenruhat visel6 jotevdje a kovetkezdket is odastgta: "Az elsé frontvonalnak
parancsa volt Sztalintol, hogy mindenkit, aki valamiképpen dsszekottetésbe keriilt Katynnal,

likvidalni kell"*®

2 Eletérdl bévebben lasd: Bengt Jangfeldt: Raoul Wallenberg élete. Park Konyvkiado, Budapest, 2014.

3 Jozsa Béla: Egyetemistak az ostromgyiiriiben: a Magyar Kiralyi I. Honvéd Egyetemi Rohamzészloalj
torténete 1944. oktobertdl 1945. februar 14-ig. Torténelmi Hagyomanyo6rzé és Hadisirgondozo Alapitvany,
1999. 90.

4 Gazsi: Akit Mozesként tiszteltek. 30.

> yo. 31.

% yo. 31.
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A "pancélszekrény aldozatai" koziil azonban nem volt mindenki ilyen szerencsés: az
ellendllasban fontos szerepet jatszo Miko Zoltan szazadost, aki szintén jol ismerte a katyni
vizsgalat anyagait és azok elrejtésében is részt vett, januar végén szintén elhurcoltdk a
szovjetek. Vele egyiitt letartdztatott segédtisztje, Bondor Vilmos szaméra sem volt kétséges
letartoztatasuk oka, ami egy késObbi interjujabol is kideriil: "Miko Zoltan kapcsolatban dllott
Wallenberggel, akinek révén az 1940-es, a szovjetek altal elkovetett tomeggyilkossag
Katynnal kapcsolatos dokumentumai biztonsagba keriiltek. Egy nemzetkézi intrika dldozatai
lettiink, Miko az életével fizetett ezért." Mig Mikét (nem a katyni iiggyel 0sszefiiggésben)
kikényszeritett vallomasa alapjan halélra itélték és kivégezték, segédtisztjét "csupan" 25 év
bortonre itélték, ahonnan majd csak 1955-ben szabadulhatott. A svéd diplomata "eltlinésének"
okaival kapcsolatban szintén arulkodo jel, hogy kihallgatoi tobbszor is arrol faggattak, hogy
mit tud Wallenbergrél ¢és a "dokumentumokrél".**® Bondor visszaemlékezésében a
kovetkezOképpen Osszegezte a Hitelbank széfjében taldlt iratok alapjan letartoztatottak
Sét, a végén Miké is. Igy az egyéb terheld adatok kihangsilyozdsival elkenddzték az
igazsdgot. Kikényszeritettek beldle egy olyan tanuvallomdst, ami haldlos itéletet von maga
utan, és ezzel be is fejezték az iigyet. ... Miko hamar radébbent, hogy mire megy a jaték, és
mar a birosagi targyalas elott is sejtette, hogy tigyiink tragikusra fordult. Mar akkor rajott,
hogy mind a ketten Katyn dldozatai vagyunk."459

Ne felejtsiik el azonban, hogy - amint arra Ungvary Krisztian is ramutatott - a betegesen
gyanakvo szovjet kémelhéritds szemében mind Wallenberg, mind Varga, mind Mikd, mind
pedig Bondor biindsnek szamitott, mivel mas orszdgok kémszervezeteivel alltak kapcsolatban.
Wallenberg ugyanis az amerikai Haborus Menekiiltiigyi Hivatal (WRB) megbizasabdl kertilt
Budapestre, ami azt is feltételezte, hogy kapcsolatban allhatott az amerikai titkosszolgalattal
is, Bondor és Miko6 a nyilas Févezérség Kiilonleges (szabotdzzsal és hirszerzéssel foglalkozo)
csoportjat vezette®, Varga Béla pedig kiilfoldi utjai soran csempészett dokumentumokat
Svajcba, a lengyel foldalatti szervezetek kérésére. Habar nagy valdsziniiséggel mindannyian
a katyni dokumentumok 4ldozatai, abbol a szempontbdl legalabbis mindenképpen, hogy ezek
nyoman keriiltek szovjet kézre, mar csak az ellenéllassal fenntartott kapcsolataik révén is
valoszintlisithetden elobb-utdbb a szovjet hatdosagok "célkeresztjébe" keriiltek volna. Volt még
azonban egy személy rajtuk kiviil, aki magyarként még naluk is tobbet tudott a katyni esetrdl,

még naluk is tobbet tett "a Szovjetunid befeketitéséért", rdadasul mindezzel még nemzetkdzi

7 Schubert Katalin: Szembenézni a torténelemmel. Katonasorsok. Kornétas Kiado, Budapest, 1997. 13-14.

8 Ungvdry: Budapest ostroma. 271.

9 Bondor Vilmos: A Miké-rejtély. Miké Zoltan és Raoul Wallenberg kapcsolata a magyar ellenallasban 1944—
1945. Piiski Kiado, Budapest, 1995. 179.

0 Ungvdry: Budapest ostroma.. 272.
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hirnévre is szert tett: Orsos professzor. A Szovjetunié hatosagai pedig vélhetdleg leginkabb 6t

szerették volna markukban tudni.
4.2.2. Orso6s professzor habora utani megitélése

A németek altal 1943-ban Osszehivott Nemzetk6zi Orvosbizottsag tagjai, dr. Marko Markov
¢s dr. FrantiSek Hajek sem kertilhették el a fogsagba esést, s sorsukban nyilvan Orsés Ferenc
is osztozott volna, ha nem menekiil idejében kiilfoldre. 1945-ben a ,,felszabadulas” idején
Orsos utéan is kiilonleges szovjet egység kutatott Budapesten, de 6t nem, csupan archivumat
tudtak a Szovjetunidba szallitani. A haboru végén ugyanis Orsés professzor mar tudta, hogy
politikai szerepvallaldsa ¢és katyni szakvéleménye miatt nem maradhat biintetleniil
Magyarorszagon, igy 1944 augusztusaban a Németorszagba menekiilés mellett dontott.

Nem egyediil hagyta el azonban az orszagot, szamos kollégdja kovette 6t az oroszok eldl
menekiilve. Nagyon fontos megemliteni, hogy az utokor (kiilondsen itthon maradt kollégai)
blinei kdzé sorolta azt is, hogy a Szélasi-kormany megbizasabdl elvallalta a magyarorszagi
egyetemek kitelepitését, javaiknak Németorszagba szallitdsat, méghozza korméanybiztosként.
A budapesti Torvényszéki Orvostani Intézet ingdsdgainak és néhany munkatarsanak nyugatra
telepitését is személyesen feliigyelte az egész orvosi kar attelepitésének keretén beliil. Egyszer
még hazatért Budapestre 1944 oktoberében, de december 6-an végleg elhagyta
Magyarorszagot, s kollégaival egyiitt eldszor Halle am Saaléba menekiilt, majd nem sokkal
kés6bb innen az amerikai zonaban talalhato Mainzba koltozott, ahol halalaig a mainzi
egyetem miivészeti anatomia tanaraként dolgozott professzori rangban (torvényszéki
orvosként mar nem dolgozhatott ugyanis).461 Itt €lete végéig az amerikaiak oltalma alatt allt,
de még igy is félt a szovjetek bosszujatol, ezért csak évente egyszer latogathatta meg a
Svédorszagban €16 hozzatartozoit, és akkor is csak amerikai testérok jelenlétében.462 1955-6s
nyugdijba vonulasaig a mainzi egyetem tanara maradt, majd 1962-ben ugyanitt hunyt el.

A habort befejeztével a szovjet fennhatosag ala keriilt Magyarorszagon nagyon hamar
megjelentek az elsd, Orsos professzort elitéld hangok. Nem meglepé mddon ellenszenviiket
elészor volt kollégai nyilvanitottak ki, akik kordbban kozelrdl tanui (és nem egy esetben
maguk is szenvedd alanyai) lehettek a professzor politikai indittatasi cselekedeteinek. Az
1945 nyaran megalakult Magyar Orvosok Szabad Szakszervezetének 1j lapja, az Orvosok
Lapja szamos olyan cikket k6zolt példaul, melyek Orsos professzort nem csak szakmailag, de

emberileg is sarba tiportak. Mar a folyoirat elsé szamédban megjelent dr. Petényi Géza "Orsds

461 Egy miivészeti anatomiai konyve is megjelent Németorszagban. - Vizi: Az "Orsoés-ligy" avagy a tudos
feleléssége. 328.
%2 Engelmayer: Magyarok és Katyn. 2.
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Ferenc dr. "szakért6i" és "tudomanyos" munkassagarol" cimill irdsa, mely tulajdonképpen
Ors6s Ferenc szakmai kivalosdgat és emberi tartasat kérddjelezi meg, azzal vadolva a
professzort, hogy egy 1941 0Oszén tortént esettel kapcsolatban szdndékosan elferditette
szakért6i véleményét egy zsidd szarmazasu orvostarsanak elitéltetése érdekében. A torténet
szerint (a mithibaval vadolt) Dr. Lang Jend egy haroméves kisgyermek szamara a szokasosnal
nagyobb adagban adta be a domatrin nevii arzéntartalmu nyugtatot, amivel Orsos szerint a
gyermek halélat okozta. Petényi doktor, miutan ravilagit az Orsds Ferenc és Vitray Antal altal
végzett torvényszeéki vizsgalat tévedéseire, felmentve dr. Lang Jendt (akit aztan a térvényszék
is ténylegesen felmentett), Orsos Ferencet a kovetkezOképpen jellemzi: "4 szakértdi vélemény
egeszében keétségteleniil Orsos Ferenc dr.-tol szarmazik. Orsos dr. a budapesti egyetemen a
torvenyszéki orvostan ny. r. tandra volt. Tehat kétségteleniil az orszag egyik legtekintélyesebb
torvenyszéki szakértoje. SOt tobb, "eurdpai tekintély" volt. Amikor a németek a katyni
tomeggyilkossag részleteinek kideritésére a leghiresebb eurdpai térvényszéki szakértoket
hivtdk ossze, koztiik volt Orsos dr. is. Nemcsak koztiik volt, hanem egy specialis bizonyito
veleménnyel kiilon is kitiint. Ezt feltiinden méltattak, nem a szaklapok, hanem a napilapok. Az
europai hirii tekintélynek Lang dr. iigyében adott véleménye kritikan aluli. Szégyenére valna
nemcsak egy egyetemi tandrnak, nemcsak egy torvényszéki orvosnak, hanem minden
orvosnak, aki ezt a leletet kiadja. Tudatlansag, tévedés s szandékos ferditések halmazata a
vélemeény. (...) Arra még nem volt eset, hogy valaki az egyik napon, tévedésektol és
hamisitasoktol hemzsego leletet adjon s a kovetkez6 napon, helyes, tudomdnyos
szempontokbol kifogastalan jo leletet adjon. A fenti lelet dattanulmanyozasa utan elore lehet
tudni, mennyire helytallo s az igazsagnak mennyire megfelelo lehet az a lelet, amit Orsos dr. a
németeknek szallitott, kivansdguk szerint."*®® Habar a torvényszéki vizsgalat eredményeiben
valoban voltak tévedések, melyek a szdndékossdg gyanujat is felvethetik egy ilyen nagy
tudasu ember esetében, az idézett részletbdl is lathatjuk, hogy a hébort utdn a professzor
hazai dehonesztaldsa keretében katyni szakértdi véleményének igazsagtartalmat is kétségbe
vontdk - s ez nyilvan sok esetben nem csak 6néllé gondolatkapcsolat eredményeként tortént,
de a korabeli politikai széljarasnak is a lehetd legjobban megfelelt.

A lap kovetkezd szamédban sem feledkeztek meg Orsos professzorrdl, dr. Réti Endre "A
MONE és a magyar 6sszeomlas" cimi cikkében ugyanis nemcsak a MONE szervezetérdl és
tevékenységérdl olvashatunk, de kiilon bekezdést taldlunk Orsos professzorrol is, akirdl a
szerz6 kifejezetten negativ képest fest: "Az & miikodeése kiilon fejezetet jelent Magyarorszag
kiszolgaltatasaban. Tette ezt eldszor is propagandaban, melyet éloszoban és irasban

folytatott, majd a német-magyar orvoscsere akciojaban, végiil "bizalmas" informacioi sordn,

%83 petényi Géza: Orsos Ferenc dr. "szakértéi" és "tudoméanyos" munkéssagarol. In: Orvosok Lapja. 1945/1. 22.
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melyekkel adatokat szolgaltatott magyar orvosok politikai felfogasat, maganéletét illetéen a
német kovetségnek és a német orvosi kamardnak."***

Az Orsoés Ferencet elitéld cikkek egyik legharsanyabb példaja dr. Leopold Elemér, a birdi és
tigyvédi vizsgalobizottsag tagjanak tollabol szarmazik, aki a dr. Petényi Géza altal ismertetett
esetbdl kiindulva meglehetésen lekicsinyld hangnemben besz¢l a professzorrdl, s tévesnek
bizonyult szakért6i véleményét nem mithibaként, hanem szandékos ferditésként, igy pedig a
hamis tanzéas biincselekményét megvalosito tettként értékeli. Az indulatos hangnemii cikk
zarszava pedig nem csak egyszerli itéletet fogalmaz meg a bukott torvényszéki
orvosszakértovel szemben, de amellett, hogy kétségbe vonja a professzor szakmai, emberi és
mivészi kvalitasait és katyni szakértoi tevékenységének hitelességét is, a korabeli propaganda
szdjizének, sot stilusanak megfeleléen azonositja is Orsést a német tomeggyilkossagok
elkovetdivel: "Mi, jogdszok, nem is vartunk mdst Orsostol, a dilettans piktortol, a katyni (Sic!)
tomegsirok szakértojétol, aki még csak annyira sem volt tudomdnydnak buvara, hogy
érdekelte volna németorszagi utazdsai alatt mélto kollégdja, Mengele tanar halalkamrainak
titka."*® Ebbdl is lathato tehat, hogy sokan nem elégedtek meg azzal, hogy szakmai, politikai
tevékenysége vagy emberi tulajdonsigai kapcsan (természetesen akdr jogosan) '"rigjanak
egyet" a kiilfoldre menekiilt professzoron, de a korabeli propaganda céljainak megfeleléen a
katyni esetet is szivesen emlegették olyan hamisitvanyként, amihez a németbarat professzor
asszisztalt.

Magyarorszagon maradt kollégai véleményét ismerve nem is csoda, ha meglehetésen hamar
feljelentették. Ezt a Pazmany Péter Tudomanyegyetem Igazold Bizottsdga tette meg 1945.
julius 13-an. A bizottsdg emellett még kordbban, az 1945. méjus 8-i lilésen a "kiilféldre
(Németorszdgba) szokott orvosprofesszorok iigyében dllasvesztésrél hatdrozott". Erdemes
azonban megjegyezni, hogy a feljelentés eléggé gyenge labakon all6 vadak alapjan tortént

meg, példaul miszerint a professzor "hamis torvényszéki vélemények sorozatat adta", "a
Katyn-i tomegsirok feltarasanal hamis szakvéleményt adott", valamint azzal az egészen
elképesztd tliriiggyel, mely szerint "maga is az SS tagjava vali". 2 A Budapesti Népiigyészség
1945. julius 31-én a feljelentett egyetemi tandrok ellen nyomozast rendelt el, amelyet a
Magyar Allamrend6rség Budapesti Fékapitanysaganak Politikai Rendészeti Osztalya 1945
november és december honapban fejezett be.

Szintén feljelentés alapjan keriilt fel Orsos Ferenc neve a haboruas biinosok listajara. Habar a

haborus blindsok 1945. februar 16-an, Debrecenben 0sszedllitott listdjan még nem szerepel,

amint az Dalnoki Miklos Béla miniszterelnok megallapitasaibdl is kitlinik, ekkor még

4 Réti Endre: A MONE és a magyar dsszeomlas. In: Orvosok Lapja. 1945/2. 105.
%5 I eopold Elemér: Az orvosszakérté mithibaja. In: Orvosok Lapja. 1945/7. 417.
8 Vincze Janos: Dr. Orsos Ferenc professzor igazsaga. NDP Kiad6, Budapest, 2012. 35.
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kifejezetten kezdetleges stadiumban volt a névsor: "A haborus biinosok szama a fentieknél
lényegesen tobb. Az adatok, illetve személyek felkutatisat a magyar kormany elsorendii
feladatanak tekinti, s foként Budapest népétol és az ott valosziniileg fellelheté irdasos
bizonyitékoktol sok eredményt var. A magyar jogszabalyok és igy a népbiraskodasrol szolo
rendelet szerint is mindenki feljelentéssel élhet azokkal szemben, akiknek haborus biinos
magatartasarol tud, s a népiigyészeknek hivatali kotelességiik is mindazon esetekben,
amelyekrdl bdarmi titon is tudomdst szereznek a népbirésag eldtt vadat emelni™*® A nem
sokkal késdbb Osszeallitott Gijabb listdn, melyet orosz nyelvre forditva a szovjet hatdsagoknak
is atadtak, azonban mar szerepel Orsds Ferenc neve, mely a budapesti renddr-fokapitanysag
bizalmi csoportjanak 1945. augusztus 6-i jelentése alapjan vélhetdleg szintén a Magyar
Orvosok Szabad Szakszervezete kdzbenjarasara tortént meg.*®® Az 1945. jinius 22-én kiadott
3642-es szamu szigoruan bizalmas dosszi¢ Ujfent felsorolja a hdborus bilinosnek tartott
személyeket, koztiik Orsos Ferencet is, akinek iligyében elszor olvashatunk hivatalos
indoklast: "Haborus biinos, mert a hdaboru fokozottabb mértékben valo folytatasara és a
nyilas /fasiszta/ mozgalomnak segitésében szellemi tevékenységet fejtett ki /:81/1945. M. E. sz.
rend. 13. §. 1. és 6. pont:/".**® Az azonban ebbél még nem dertiil ki, hogy val6jaban politikai
nézetei, tettei, vagy a katyni szakért6i véleménye kapcsan keriilt fel a listara. Az 1946-ban
készilt Haborus Fobiindsok Névsorabol is csak annyi dertil ki, hogy "Hdaborus biinds, mert a
nyilas /fasiszta/ mozgalomnak segitséget nyujtott a haboru fokozottabb mértékben valo
folytatasat elémozditotta és résztvett a szdlasi (sic!) féle hazaarulasban. / 81/1945. M. E. sz.
rendelet 11. §. 1. pont 20. §./" “10 E18sz6r csak az 1gazsagiigy miniszter 1946. méjus 16-an kelt
minisztertandcsi eldterjesztése emliti konkrét vadpontként (a 34. oldalon) a professzor katyni
feltarasokban valo részvételét: "Dr. Orsos Ferencz egyetemi tandar MONE vezetoje és elnoke,
politikai hirszolgalatot nyujt a németeknek, a numerus-nullus dallando hirdetdje a Katyni (sic!)
német orvosi bizottsdg egyik vezetdje."*™

Az azonban, hogy Orsés felkeriilt a haboris blindsok listdjara, még nem jelent konkrét,
hivatalos itéletet. 1946. majus 16-an rdadasul a Magyar Miniszterelnokség dr. Ries Istvan
igazsagiigy-miniszternek cimzett 5417-es szdmu leirata is arrdl tantiskodik, hogy dnmagéaban
a listara kertilés még nem volt egyenld az itélettel: "A javaslatbol nem tinik ki, hogy a jegyzek

osszedllitasanak mi a célszerii indoka. A felvett személyek legnagyobb része eljaras alatt allt,

T Magyar Nemzeti Levéltar - Orszagos Levéltar (tovabbiakban MNL-OL) XIX-A-1-j-XXI11/b-2365/1945. (31.
d)
8 MNL-OL XIX-A-1-j-XXI11/b-2245/1945. (31. d.)
469
uo.
70 Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltara (a tovabbiakban ABTL) ABTL-4.1.- A-612/1. 7., Haboriis
blindsok névsora
1 MNL-OL XIX-A-1-j-XXI11/b-5417/1946. (74. d.)
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vagy dll, - a biinosség kérdesét az itélé birosagok dontik el és a minisztertanacs nem latszik
alkalmasnak annak elbiralasara, hogy a hdborus vagy népellenes biindsség kérdeését
eldontse."** A Budapesti Népiigyészség 1946. majus 28-4n azonban dr. Orsés Ferenc ellen
nyomozoélevél kibocsatasat inditvanyozta, majd jalius 27-én elfogatd parancsot allitott ki
ellene, végil pedig 1949. marcius 7-€ére a professzor tavollétében targyalast is kitlizott.
Kozben igyekeztek elérni Orsos kiadatasat is, melyre eldszor 1946. februar 12-én tettek
kisérletet - sikerteleniil. Valamivel tobb, mint egy évvel kés6bb, 1947. februar 28-an a
beliigyminisztérium a magyarorszagi SZEB Kozigazgatidsi Osztalyat vezetd Beljanov
vezéroérnagyhoz fordult*", hogy a haboras biinosok (koztiik Orsos Ferenc) kiadatasanak
érdekében jarjon kozbe a Szovetséges Ellen6rzé Tandcsnal.

Végiil 1949 marciusaban lezajlott Orsos Ferenc népbirdsagi targyalasa’®, melynek nyoméan
konkrét itélet nem sziiletett, de annyit megallapitottak, hogy a felel6sségre vondshoz
mindenképpen ki kell adatni a professzort. Ennek érdekében 1949. marcius 19-én dr. Laszlo
Dezs6 tanacselnok vezetésével elfogatoparancsot adtak ki Orsds ellen, mégpedig a kdvetkezo
indoklassal: "...alaposan gyanusithato, hogy 1936. evtol 1944. évig a Magyar Orvos Nemzeti
Egyesiiletének volt az elnoke. Ebben a minoségben tobb izben tartott olyan tartalmu beszédet
és irt az egyesiilet hivatalos lapjaban a "Mone"-ban cikket. (sic!) 1943. tavaszan, mint
torvenyszéki orvosszakérto, Magyarorszag képviseletében részt vett a Katyni (sic!) tomegsirok
feltarasaban. Errdl orvosi szakvéleményt és az ott szerzett tapasztalatairol nyilatkozatokat
tett. 1944. 6szén a Torvényszéki Orvostani Intézet nagyértékii felszerelési targyait katonai
parancs szerint Németorszdagba vitette el. Ezen cselekményekkel az 1945. VII. tc. altal
torvényerore emelt Nbr. 11. §. 6., 13. §. 3., 13. §. 7., 15. §. 4. pontjdba iitk6z6 haborus és
népellenes biintetteket kovette el."*™® Mindezek alapjan a professzor cselekedetei a torvények
értelmében kimeritették a habort fokozottabb mértékben vald folytatdsara buzditasanak, a
kozvélemény orszagra nézve karos iranyba vald befolydsolasanak, a haborti utani béke
veszélyeztetésének, a nemzetkozi viszaly szitdsanak, a fasiszta és demokraciaellenes nézetek
terjesztésének ¢és faji, illetve felekezeti gyllolet gerjesztésének biineit. Konnyen
elképzelhetjiik, mi vart volna itthon Orsos Ferencre, hiszen mar csak az elsdként emlitett pont
biintetési tétele is minimum 10-15 év kényszermunka (vagy indokolt esetben
fegyhazbiintetés) volt, nem beszélve arrdl, hogy a népbirdsagnak az Osszes vadpont esetében
jogéban allt halalbiintetést kiszabni - és kétség sem fér hozza, hogy ezzel minden bizonnyal

¢ltek is volna.

472 0.
8 MINL-OL XIX-E-1-i-héb. biindsok listaja-szn/1947. (130. d.)

% Ennek a targyalasnak a jegyzokonyve nem maradt fenn, csak az ennek eredményeként elkészitett
elfogatoparancs, mely a professzor kiadatasat siirgeti.

7 MNL-OL X1X-E-1-i-Dd-33209/1949. (96. d.)
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1949. majus 3-an azonban kideriilt, hogy a kiadatashoz sziikséges pontos tartézkodasi hely
Orsos professzor esetében ismeretlen. Réjottek ugyanis, hogy az addig tartozkodasi helyéiil
megjelolt Halle a szovjet zonaban fekszik, s onnan a professzor nyilvan tovabballt még a
szovjet csapatok megérkezése eldtt. Mivel fogalmuk sem volt arrdl, hogy merre lehet,
kiadatasat is hidba kérték volna. Ezért a kérdéses lakcim megszerzése érdekében dr. Hegyvari
Lajos vezetd allamiigyész 1949. jalius 29-én az Orvosok Szabad Szakszervezetéhez és a
budapesti 1. keriileti rendér fokapitanysaghoz fordult, ahonnan azonban kereken két honap
mulva is csak a kovetkezd meghdkkentd talalgatast kapta valaszul: "dr. Orsos Ferenc ... mint
haborus biinés elobb nyugatra, onnan allitolag Afrikaba menekiilt.**"® A kiadatas igy
természetesen lehetetlennek bizonyult, s ezt megértve végiil 1949. oktéber 1-én a kovetkezd
megallapitassal tettek pontot Orsés professzor népbirdsagi tigyére: "Figyelemmel arra, hogy
dr. Orsos Ferenc kozelebbi tartozkodasi helye ismeretlen, vele szemben a kiadatasi eljaras
eredményre nem vezethetne, tovabbd mert az amerikai hatosdagok a haborus biinosék
kiadatasara vonatkozo kérelmeket nem teljesitik, ... a kiadatasi eljaras lefolytatisa nem
mutatkozik indokoltnak."*"’

Osszegzésként tehat elmondhatd, hogy Orsés Ferenc biindsségét megallapitd népbirdsagi
itélet nem sziiletett, tehat jogilag nem nyilvanitottak haboras biindssé. Vincze Janos kutatasai
alapjan a Biniigyi Nyilvantart6 sem tud arr6l, hogy valaha is blinosnek nyilvanitottak volna
Magyarorszagon.*’® Erdemes azonban megjegyezni, hogy ez nem jelent felmentést sem,
ligyében egyszeriien csak tavolléte miatt mondtak le az itélethozatalrdl - vildgos, hogy az
egésznek csak akkor lett volna értelme, ha kézre is tudjak keriteni. Kétség sem fér hozza
azonban, hogyha ez mégis megtortént volna, vagy latvanyos per keretén beliil itélik el a
katyni német propaganda ¢€s a nyilas hatalom kiszolgéalasaért és egyéb biineiért, vagy (ami
talan valosziniibb) ahogy Mikot is, egy koncepciods per keretén beliil (akdr a MONE-n beliili
tevékenységéért), a katyni tigyben betoltott szerepét nem firtatva itélik el. Blintetése pedig
(Miko sorsabol kiindulva) valosziniileg a legstilyosabb kiszabhat6 itélet, a halalbiintetés lett
volna. A taldlgatdsok mocsaras talajat elhagyva azonban egy bizonyosan latszik: nem csak a
hivatalos dokumentumok 6sszeallitoi, de volt kollégai és sokan masok is Osszekototték
gondolatban Orsos professzor "blindsségét és németbaratsagat" a katyni feltdrasok soran
végzett munkajaval, igy hiteltelenitve a Szovjetuniot vadolok alldspontjat és igazolva a német

blindsség szovjet propaganda altal hangoztatott tételét.

476 uo.

477 10
#78 \incze: Dr. Orsés Ferenc professzor igazsaga. 33-34.
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4.2.3. Orso6s Ferenc - dldozat vagy haborus blinds?

Itthon tehat Orsds professzort a habori utan tobbek kozt ,,hamis szakértéi véleményéért” a
habortis blindsok listajara vették, minden egyetemi tisztségétdl megfosztottak ¢és a
kozvélemény eldtt tobb cikk is blindsnek kialtotta ki. Amint arrél megbizonyosodhattunk,
megbélyegzésének okai kiilonfélék voltak, politikai nézetei és tettei, emberi tulajdonsagai épp
ugy kozrejatszottak ebben, mint a "német propagandat timogato" katyni szakértdi véleménye.
Ez a hamis vad, mely szerint szakvéleményét a német propaganda kivanalmai mentén
fogalmazta meg, nem csak a népbirdsag targyalasan hangzott el, hanem kés6bb szamos
publikacidoban is megjelent, ami fenntartotta azt a latszatot a kételkedokben, hogy Orsos
professzor a kommunista rendszer aldozata, akit artatlanul hurcoltak meg a lengyel tisztek
sirjainal tett torvényszéki orvosszakértéi minéségben tett megallapitisai miatt. Eppen ezért
fontos réviden kitérniink arra, hogy miért is itélték el sokan a professzort a habort utan és
miért volt oly sok ellensége kollégai kozt. Ez a katyni iligy megitélésével kapcsolatban is
fontos, hiszen ma Orsds Ferenc személyét sokan 0sszekotik az liggyel €s tevékenységét nem,
vagy csak részben ismerve arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy csak és kizarolag Katyn
kapcsan itélték el szovjet nyomadsra, s igy érdemes lehet esetleg felvetni rehabilitacigjat.
Amint azt rovidesen latni fogjuk, politikai nézetei és tettei onmagukban elégségesek lettek
volna ahhoz, hogy a habort utan ugyanigy elitéljék, s az, hogy Katyn kapcsan is elitélték
(ebben az esetben jogtalanul), mar csak "hab a tortan".

Fontos megjegyezni, s errdl késébb még szot ejtlink, hogy MTA-tagsagat viszont kifejezetten
politikai tevékenysége miatt vontak meg téle 1945-ben. Ezen kiviil szintén politikai
tevékenységének és tetteinek koszonhette azt is, hogy neve évtizedekre tabuva valt szakmai
korokben. "Kompromittalodasat" sokan ma is Katyni tevékenységéhez kotik (nem lehet eléggé
hangsulyozni: tévesen), s emiatt egyesek Gjra és Ujra felvetik MTA-tagsdganak visszaallitasat.
Az MTA eddig természetesen mindannyiszor megtagadta tagsdganak helyreéllitasat, mivel azt
nem szakmai, hanem politikai tevékenysége miatt vontdk meg tdle. Az 1945. jalius 20-an
szliletett dontés indoklasdban ugyanis a kovetkezd volt olvashato: ,,Orsos Ferenc dr. egyik
szellemi vezére volt hazdankban a nemzeti-szocialista Németorszdg csatlosainak;, mint a
MONE elnoke végzetes szerepet jatszott a magyar orvos-tarsadalom egy részének

Kipusztitdasaban. Ezdltal egyik okozdja lett az orszagot ért torténelmi katasztréfdnak.”47g A

9 N. Sdndor LaszI6 (szerk.): Az Orsos Ferenc-dosszié. In: Magyar Hirlap, 1993. junius 28. 11. Raadéasul a
cikkben nyilatkoz6 Kosary Domokos szerint abban az idében még a lehetésége is kizart volt egy politikai
nyomasra meghozott dontésnek: ,,Orsos Ferencet nem a kommunistak zartak ki, hanem 1946-ban egy olyan
bizottsag, amelynek élén Moor Gyula professzor allt. Feddhetetlen jellem, a kommunizmussal és a hitlerizmussal
egyarant szemben allt, s valoszinii, hogy csak 1949-ben bekdvetkezett halala miatt nem volt kitéve a kommunista
politikai iildoztetésnek.”
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félreértések elkeriilése a tisztanlatas végett érdemes hat roviden megismerkedni azzal, miben
hitt, mit is tett dr. Orsés Ferenc, ami indokolta az utokor szakmai és politikai itéletét - €s
amivel sajat katyni tevékenységét, s ezaltal az egész ligy hitelességét is megbélyegezte utolag.
Politikai nézeteivel kapcsolatban valoban tagadhatatlan, hogy a professzort (részben
munkdjabol eredendden is) szoros kapcsolatok flizték Németorszaghoz, a német
mentalitashoz. Tobbszor latogatott Németorszagba és német nyelvteriiletre kiilonféle

480

kongresszusokra™", a patologusi ¢és kutatdomunkajahoz sziikséges eszkozok tulnyomo

481 A németeket kiilondsen rendszeretdnek tartotta és

tobbségét is Németorszagbol hozatta.
erre kovetendo példaként tekintett, anndl is inkabb, mivel 6 maga is nagy fegyelmet kovetelt
meg hallgat6itol.*®* Emellett jelentés tamogatja volt a magyar-német szakmai kapcsolatok
kiépitésének és fejlesztésének is, s ebben aktivan részt is vett. Németorszagban toltott napjait
Osszegez0, ,,Beszamolo kéthavi németorszagi utamrdl” cimii miivét a kovetkezd szavakkal
zarja: ,,Meggyozodtem arrol, hogy a német nép akadémiai vezetoi a magyart most is lovagias,
katonas szellemii, értékes népnek tartjak és szeretettel, megbecsiiléssel viseltetnek irdnta.”*®
A professzornak tehat nagyon sokat jelentett a német kultira és emiatt mindig egyfajta
kovetendd példanak tekintette azt, még a politika terén is. Az elcsatolt teriiletek
visszaszerzése kapcsadn példaul az Anschlusst tartotta mérvadonak, ahogyan az a MONE
egyik iilésén*® 1938-ban elmondott beszédébél is kideriil: ,,4 német példa vj reményt nyijt
nekiink is arra, hogy hamarosan ismét egyiitt lesziink elszakitott testvéreinkkel
Gondolkodasaban a németbarat megnyilvanulasok és a magyar érdekek, a revizids politika
érdekei és a feltételezett nemzethaldl elkeriilésének motivumai egyszerre voltak jelen. A
Roménidhoz csatolt részek visszaszerzését, Erdély sorsat kiilondsen fontosnak tartotta, s
ebben nyilvanvaldan temesvari szarmazasa is kozrejatszott. Orsos Ferenc politikai nézeteinek
alapja tehat (szakmajabol eredeztethetd) németbaratsagaban ¢és (sziiletési helyébdl
eredeztethetd) revizionista magatartdsaban gyokerezett. Mig az el6bbi személyiségében is

tetten ¢érhetd (rendkiviili fegyelmezettsége ¢€s munkabirdsa a hagyomanyos német

80 peldaul mar 1923-ban részt vett a gottingeni patologiai kongresszuson (ezt 1923. febr. 27-én jelentette be az
orvostudomanyi kar iilésén: Debreceni Tisza Istvan Tudomanyegyetem Orvostudomanyi kari jegyz6konyvek
1922-23. k.)., illetve az 1924-25-6s tanévben is részt vett egy németorszagi szakmai aton (MNL-HBML, VIII.
1/b. 163. k. 1648.), majd az 1928-29-es tanévben a bécsi pathologiai kongresszuson, melyrdl itthon jelentést is
irt (MNL-HBML, VIII. 1/b. 167. k. 3379., ,,Orsos tanar jelentése a bécsi kongresszusrdl”). 1933-ban pedig
Freiburgban és Bernben jart hasonl6 jellegi rendezvényeken (MNL-HBML, VIII. 1/b. 172. k. 111. ,,Orsés
Ferenc jelentése a freiburgi €s berni kongresszusrol”).

8 Orsos Ferenc tanar praeparatum iivegek behozatalat kéri Németorszagbol” — MNL-HBML, VIII. 1/b. 166. k.
1879. /1927-28. tanév/

*82 Bzt bizonyitja a debreceni és budapesti évei alatt altala kezdeményezett fegyelmi {igyek nagy szdma is.

83 Orsés Ferenc: Beszamol6 kéthavi németorszagi utamrol. Kiilsnnyomat a MONE Orvostarsadalmi Szemlébél.
Stephaneum Nyomda, Budapest, 1939. 23.

4 Orsos professzor ekkor mar a MONE | orszagos elndke” volt, mely tisztséget 1928-t01 toltétte be.

5 Orsés Ferenc: A MONE XIX. orszagos évi kozgyiilésén elhangzott megnyitd beszéde. Kiilonnyomat a
MONE Orvostarsadalmi Szemlébél. Stephaneum Nyomda, Budapest, 1938.
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rendszeretethez és munkamoralhoz volt hasonlithat6), revizionista gondolatai a kor magyar
kozvéleményében széleskoriien elterjedt nézetekkel fiiggtek Gssze.

Orvosi hivatastudatanak ¢és szélsdséges irdnyzatok iranti fogékonysaganak eredménye
azonban a korban szintén elterjedt fajvédo és antiszemita eszmék partolasa lett. Az a nézet,
mely szerint az orvostarsadalom (természettudomanyi és orvostudomanyi alapon) hivatott a
magyarsag megmentésére, valamint a tdrsadalmi problémék fajelmélet alapjan torténd
szemlélete egyenes utat képezett az irdnyitott fajvédelem és a ,,tudomanyosan aldtdmasztott”
antiszemitizmus iranyaba, mely alapot teremtett a hdboruban elkovetett atrocitasokhoz. A
professzor az akkoriban elterjedt, am késébb alapvetSen hibasnak bizonyult*®® fajelmélet
szemszOgébdl kozelitette meg a tarsadalmi és politikai problémakat, mindezekre olyan
tiinetekként tekintve, melyekre csakis az emberekrdl (fajelméletrél) megfeleld tudassal
rendelkezd orvosok képesek megoldast taldlni. Egyik hasonlata szerint, melyet az ,,Eurdpa
biologiai veszélyeztetettségének lekiizdése” cimli 1943-as munkdjaban olvashatunk, a
fajvédelem iranyitoinak a kertészekhez hasonloan kell dolgozniuk.”®” Ugyanitt részletesen ki
is fejti, hogy miért érzi sziikségesnek az allamilag irdnyitott fajvédelmi tevékenységet,
melynek életbe léptetését és kiterjesztését igen siirgetd problémaként élte meg, s az allam
szerepét ebben éppen ezért tartotta igen fontosnak: .,...az irdnyitott fajvédelemnek kell a
tapasztalaton alapulo hatasos védorendszert megvalositania. ... A tisztito és elharito
kiizdelmet természetesen az dllamoknak kell vezemick..”.*® Ezzel a kijelentésével
tulajdonképpen alatdmasztotta a deportalasok, tisztogatdsok moddszerét, melyben az a
kiilondsen abszurd, hogy mindezt a ,kulturdlis siillyedés” elleni védelem eszkdzének
tekintette. Antiszemita nézetein és elméletein kiviil (melyek hatdsarol, eredményérdl a
késObbiekben részletesebben is szot ejtiink) az erdélyi €s egyéb elcsatolt teriiletek etnikai €s
nemzetiségi problémait is a fajelméletre vezette vissza, s késobb e téren is igyekezett szavait
tettekre véltani. Korabban emlitett ,,Erdély, Erdély...”cimii munkdjaban nemcsak ramutat a
nemzetiségi problémékraAsg, de mindezt ,kezelend6” faji problémaként is aposztrofalta.
Hangstlyozta, hogy ,.egyetlen magyar ember, aki csaladot alapit és egészséges generdciot

nevel fel, sokkal nagyobb jelentéségii az orszag, a nemzet jovojére nézve, mint a hegyek és a

A fajelmélet cafolatira és az ehhez kapcsolodd természettudoméanyos megallapitasokra, fogalmakra itt nem
tériink ki, foként mert azt mar éppen Orsés Ferenc akadémiai tagsdgdnak megvonasaval kapcsolatos
tanulmanyaban részletesen kifejtette dr. Vizi E. Szilveszter. |.: Vizi: Az "Orsés-ligy" avagy a tudos feleléssége.
326-335.

BT A kertész szerepét pedig az allam és annak képviseléi toltik be szerinte: A kertész szerepét a fajvédé
akarattal telitett allamnak kell vallalnia, a nép lelkiismeretiikkel kimagasld képviseldinek egyiittmiikodésével.”
lasd: Orsos Ferenc: Eurdpa biologiai veszélyeztetettségének lekiizdése. Magyar Csaladvédelmi Szovetség,
Budapest, 1943. 2.

8 Orsos Ferenc: Europa biologiai veszélyeztetettségének lekiizdése. 2.

89 A jovevények szaporodasaval parhuzamosan ritkult a magyarsag, mely most sokkal gyérebb Erdélyben, mint
barmikor.” 1.: Orsos Ferenc: Erdély, Erdély...! Kiilonnyomat a MONE Orvostarsadalmi Szemlébdl. Stephaneum
Nyomda, Budapest, 1940. 9.
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banydk egyiittvéve...”.490 A jovot tekintve a székelységben latta meg az 0j Erdély ,,alapzatat”,
s reménykedett nem csak az erdélyi, de a torténelmi Magyarorszaghoz tartoz6 tovabbi
terliletek visszacsatolasaban és nemzetiségi ardnyainak rendezésében is. A fajvédelem
stirgdsségét a professzor egyébként ,lenni vagy nem lenni” kérdésként fogta fel, és ha
alkalma nyilt r4, ennek gyakran hangot is adott. Hogy mennyire nagy veszélyként értékelte a
nem magyar etnikumok térnyerését, vilagosan lathatd a MONE XIX. orszagos évi
kozgytilésén elmondott beszéde kovetkezo részletébdl: ,,Ha annyira udvariasak vagyunk,
hogy datengedjiik helyiinket ,,éloskodo”, szaporabb fajnak, akkor felesleges e kerdésrol [a
fajvédelemrdl] tovabb beszélni, akkor mar el is intéztiik sorsunkat, csak az még a kérdés
akkor, hogy milyen iitemben vonulunk vissza szomszédaink és , vendégeink” javira a
torténelem Nirvandjaba, hogy mikor allunk be a kihalt nemzetek romantikus emlékii
veszteség-listdjdba.”491 Orsos Ferenc szeme eldtt tehat a nemzethaldl rémképe lebegett, s ezért
is probalt megtenni mindent annak érdekében, hogy igaznak vélt elveit tettekben is
foganatositsa, méghozza minél hamarabb. Ehhez azonban olyan kdzegre volt sziiksége, mely
hasonloan vélekedik, tamogatja elképzeléseit, sot segiti is azok megvaldsuldsat.

Szakmai elismertsége révén Orsds Ferenc szamos egyesiilet, tarsasag tagja volt, azonban
ezeknek csak toredékében nyilt lehetdsége politikai nézeteinek kifejtésére. Debreceni évei
alatt ezt a ,,Csaba” bajtarsi egyesiilet keretein beliil, annak magistereként tehette meg. A Turul
Szovetség keretein beliil 1étrejott bajtarsi egyesiiletek erdsen antiszemita, militarista jellegd,
kizarolagossagra torekvd, magukat ,tarsadalmi egyesiiletként” hirdetd csoportok voltak.*#
Ezek a politikai partoktol fliggetlen egyesiiletek tulajdonképpen a korabeli Trianon-ellenes
kozhangulatot és nacionalista nézeteket felhasznalva nagy népszerliségre tettek szert a
fiatalsag korében, foként az egyetemeken.493 A professzor nagyon biiszke volt a fejlédd, egyre
tobb tagot magéaba foglald szervezetre, mely azonban nem csupan balok, eldadasok és
tinnepségek szervezésében jatszott szerepet, hanem a szélsdségesen nacionalista nézeteibdl
kovetkezOen élen jart a numerus clausus torvények kikovetelésében, betartatasaban és a zsido

hallgatok egyetemi felvételének korlatozasaban.*** Példaul az 1933-34-es tanévben, 1933.

0 Orsés Ferenc: Exdély, Erdély...! 4.

1 Orsos Ferenc: A MONE XIX. orszagos évi kozgylilésén elhangzott megnyité beszéde. 4.

2 Debrecenben 1921 novemberében jott 1étre a ,.Csaba” (orvosi kar) és ,,WerbSczy” (jogi kar) Bajtarsi
Egyesiilet (B.E.), majd 1922 oktéberében az ,,Arpad” B. E. (bolcsészkar), végiil fél év miilva a ,,Bocskai” B.E.
(teoldgia). 1.: Kerepeszki Robert: A Turul Szovetség debreceni keriiletének megalakuldsa és miikodése. In:
Juvenilia II. Debreceni bolcsész diakkorosok antoldgidja. Kossuth Egyetemi Kiadd, Debrecen, 2008. 136.

9 A Turul és az egyetemi bajtarsi egyesiiletek torténetérél, felépitésérél bévebben 1.: Kerepeszki Robert: A
Turul Szovetség 1919-1945. Egyetemi ifjusag és jobboldali radikalizmus a Horthy-korszakban. Attraktor,
Mariabesnyd, 2012., Ug: A Turul Szovetség. In: A magyar jobboldali hagyomany, 1900—1948. Szerk. Romsics
Ignac. Osiris Kiado, Budapest, 2009, 341-376.

% A numerus clausus torvényekrdl és ezek orvosi karokon torténé érvényesitésérél és hatasairol bévebben lasd:
Kovacs M. Maria: A numerus clausus és az orvosi antiszemitizmus a hiuszas években. In:
http://epa.oszk.hu/00000/00003/00007/kovacsl.htm (Letoltés: 2012. 06.06)
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szeptember 27-én is komoly kifogast emeltek a zsido hallgatok szamaranyaval kapcsolatban:
»Mig Magyarorszag lakossaganak mintegy 5%-a zsido, addig megdobbenve latjuk, hogy
leendd orvostarsadalmunk 25%-at fogjak képezni és igy a magyar keresztény orvosok
elhelyezkedését teszik még  kétségesebbé.™® Orsés professzor az egyetemi felvételi
bizottsagban betdltott tagsaga révén rdadasul hathatos segitséget is tudott nyujtani az
egyesiilet altal kitlizott célok eléréséhez. A professzor azonban 1936-t61 Budapesten tanitott, S
igy az egyébként is hanyatld debreceni egyesiiletben mar nem vallalt tovabb szerepet. A Turul
Szovetség keretein beliill persze nem is lehetett igazan nagy, orszagos hatasu politikai
tevékenységet végezni. Orsos Ferenc azonban egy masik, sokkal nagyobb jelentOségii €s
sokkal cselekvoképesebb politikai egyesiiletben, a Magyar Orvosok Nemzeti Egyesiiletében is
szerepet vallalt, ahol egyre radikalisabba valo nézeteit és koveteléseit nem csupan
meghallgattak, de ezek megvaldsuldsat is hathatdsan ta’tmogatték.“’g6 A MONE egy tudatosan
terjeszkedd ¢és politikai célokat szem eldtt tartd tarsasag volt, mely nem csak szakmai
berkekben igyekezett egyre nagyobb befolyasra szert tenni, de egyfajta ellendrzd szerepre is

torekedett az orvostarsadalom folott.*®’

Ennek kival6 példaja az 1936-ban megalakult Orvosi
Kamara vezetéséért vald kiizdelem, melyet végil a GOmbos-kormanyt tamogatod
Egészségpolitikai Tarsasag (EPOL) minden erdfeszitése ellenére is a MONE nyert meg.
Orso6s Ferenc egy évvel kés6bb, 1937-ben, régi tagként valt a MONE elnokéveé, s késobb
vezetésével egyre tobb helyet biztositott tagtarsai szamara az Orvosi Kamaran beliil - s igy az
altaluk képviselt fajvédé eszmék is egyre nagyobb nyilvanossagot és tadmogatast kaptak.
Orsés professzornak rdadasul nem csupan szakmai Osszekottetései voltak jelentdsek, de a
Honvédelmi Minisztériummal is kivald kapcsolatokat hozott 1étre, ennek kdszonhetden érte el
1938-ra példaul azt is, hogy a teljes honvédorvosi kar csatlakozott az egyesiilethez. A

Honvédelmi Minisztériummal [étrehozott kapcsolatok a héabori idején igen hasznosnak

bizonyultak a MONE szamadra, kiilondsen mivel Orsos elndklete alatt az egyesiilet célja egyre

% Debreceni Tisza Istvan Tudoméanyegyetem Orvostudomanyi kari jegyzékonyv (a tovabbiakban DOKJ),
1933-34. tanév, 1933. szeptember 7-i kari {ilés.

4% Raadasul ez az egyesiilet mar nem csak helyi jelent6ségii volt, mar nem csupan az egyetemi felvételi-
keretszamokba és helyi kulturalis programokba szélhatott bele, hanem egyre kiterjedtebb pozicioi révén a
politikai dontésekbe is, mely mar karnyujtasnyi kozelségbe hozta a tagok szdmara a korabban megalmodott
Liranyitott fajvédelem” véghezvitelét is.

97 Mindemellett raadasul a MONE szerepének kizarolagossaga is egyre nagyobb hangsulyt kapott: ,,A MONE
erkdlcsi méltosagat €s hivatasat nem aldozhatja fel, mert mi vagyunk mélt6 6rokdsei a magyar orvosi rend dsszes
jogainak és kotelességeinek. Nem part vagyunk, hanem a magyar orvosi rend tekintélyének és felelésségének
hagyomanyos, jogos birtokosai. Az orvosi rend jovojének fejlesztésére illetékes mas partot nem ismeriink el.” L.:
Orsos Ferenc: Orsos Ferenc beszéde a MONE januar 21-i linnepi vacsorajan. Kiilonnyomat a MONE
Orvostarsadalmi Szemléb6l. Stephaneum Nyomda, Budapest, 1940. 6.

169



inkdbb az orvostarsadalom zsidotlanitasa lett.**® Raadasul mivel az Orvosi Kamaraban is
vezetd szerepre tettek szert, torekvéseiket az Orszaggyiilés felséhazaban is képviselhették.

Orsos Ferenc politikai indittatasti egyetemi €s egyesiileti tevékenységével, valamint hasonld
celbol sziiletett miveivel és eldaddsaival tevékenyen szerepet vallalt a fajelmélet és az
antiszemita, rasszista nézetek terjedésében. Ezzel tulajdonképpen kiszolgalta az erre torekvo
politikai eréket, hivatkozasi alapot teremtve szamukra intézkedéseik foganatositasara. Orsos
professzor azonban nem csak az elméleti és intézményi alapot teremtette meg a nemzetiségek,
a zsidosag, valamint a szamdara nem tetszo egyének €s csoportok elleni fellépésre, de maga is
tevékenyen hozzdjarult ahhoz, hogy mindez a gyakorlatban is megvalosuljon. Egyetemi
keretek kozt leginkabb a hallgatdsag soraiban voltak olyanok, akik Orsoés Ferenc révén
jutottak nehéz helyzetbe, vagy keriiltek elbocsatasra. A professzor mar Debrecenben is
szdmos olyan tisztséget toltott be, melyekben emberek sorsa folott donthetett.** Leginkéabb a
zsido hallgatok felvételével kapcsolatban tanusitott heves ellenallast, kiilonféle veszélyekre
hivatkozva. Igy példaul az 1931. szeptember 17-i kari iilésen is szot emelt a zsido hallgatok
nagy szamat illetden, rdadasul mindezt Osszefiiggésbe hozva az egyetemen tortént korabbi
zavargasokkal: ,.,Kar a felvételi bizottsag javaslatahoz Orsos tanar kivételével hozzajarul s
egyben kimondja, hogy jelen félévben felvételi iigyekkel tobbet nem foglalkozik. Orsds tanar
ugyanis kifogasolja a zsido hallgatok nagy szamat (22,5%), mert ez ahhoz vezethet, hogy a
mar elaludt egyetemi zavargdsok vjra fel fognak vijulni”™® A professzor egyébként az egyik
legnagyobb, legjelentdsebb feladatként tekintett a zsidosag egyetemekrdl torténd
kiszoritasara, kiilondsen az orvostudomany teriiletére vonatkozodan, s ezt legegyszeriibben az
egyetemre valo felvételik meggatolasaval tudta véghezvinni. Nem csak Debrecenben, de
1936-t61 a Semmelweis Egyetemen is igyekezett megakadalyozni, korlatozni a zsid6
hallgatok felvételét. S6t, 1941-ben mar arra is javaslatot tett nemzeti érdekre hivatkozva, hogy
a zsido hallgatok felvételét sziintessék be: ,,4 minisztériumtol mindig azt az informdciot kapta
[Orsos Ferenc — M.A.], hogy a felvétel a kar autonom tigye és hogy a kar a legjobb belatdasa
szerint ugy jarjon el, ahogy a nemzet egyetemes érdeke megkivanja. Ezért javasolja, hogy

tobb zsido szarmazasu folyamodot ne vegyiink fel, mert ezzel a létszamot is mllépjiik.”sm

"8 Kovics M. Maria: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus. A magyar orvosi, iigyvédi és mérnoki kar
politikdja 1867 és 1945 kozott. Helikon Kiadd, Budapest, 2001. 117.

99 Tagja volt tobbek kozt a kertészeti bizottsagnak, a klinikai telep rendezésére létrejott bizottsagnak, a
konyvtari bizottsdgnak, stb. Ezen bizottsdgok tagjaként is igen sok esetben vont feleldsségre egyetemi
dolgozokat a munkajukkal kapcsolatban, ezt mutatja, hogy nem csak didkok, de egyetemi alkalmazottak ellen is
igen sok fegyelmi iigyet inditott (a legtdbb ilyen bizottsdgban személyesen is részt vett). Ez természetesen a
rendkiviili rendszeretetére, precizitasara és kivalo munkamoraljara is visszavezetheto.

500 DOKJ, 1931-32. tanév, 1931. szeptember 17-i kari iilés.

%01 Kritikusaival szemben nyomatékosan hangsiilyozta, hogy a keretszamoktol el lehet térni, mivel a hallgatok
felvétele az egyetem hataskorébe tartozik: ,,a hallgatok felvétele a kari autonomia kérdése. Ez ebbdl a
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A héboru végének kozeledtével az egyre sz€lsdségesebbé valo politikai intézkedések idején
mar nem csak a hallgatok, de tulajdon kollégdi is magukon érezhették Orsos professzor
,»torédését”. Ekkor ugyanis Orsds professzor és az éltala vezetett MONE mdar nem hossza
tavon, hanem minél gyorsabban igyekezett ,,megtisztitani” az orvostarsadalmat a politikailag
vagy ,.faji alapon” elfogadhatatlannak itéltektol. 1942 januarjaban a professzor példaul dr.
Gaspar Janos eldléptetését probalta megakadalyozni a kdvetkezd indokkal: ,,Dr. Orsos Ferenc

ny. r. tandr nem tartja alkalmasnak errve az dlldsra, mert az EPOL tagja.”"

Dr. Gaspar
Janost késoébb sikeriilt ugyan tisztazni, mégis mindez kivaléan mutatja, hogy ekkorra mar egy
ilyen csekély hordereju iigy és ellenkezd politikai nézeteknek csupan csak a gyanuja is elég
volt Orsosnak arra, hogy egy kollégdjanak megprobaljon gancsot vetni. Hasonldan jart dr.
Imre Jozsef is, akinek az esetében azonban még csak konkrét politikai vagy szarmazasi indok
sem volt Orsés Ferenc fellépésre. Dr. Imre Jozsefet 1941-ben Bécsbe hivtak egy orvosi
eldadds megtartdsdra, &m a német hatdsagok altal kiallitott beutazasi engedélyét az utazés
el6tt par nappal a magyar utlevélosztaly visszakérte és megsemmisitette arra hivatkozva, hogy
»autentikus” helyrdl érkezett informacid szerint 6 zsidé és szabadkdmiives. Végiil az akkor
dékani tisztséget betdltd Orsosra terelodott a gyanu, aki el@szor tagadta, hogy hivatalos
mindségben felkereste volna a hivatalt, 4am késdbb mégis bevallotta, hogy maganemberként
valdban jart a kovetségen.® A professzort még az sem feszélyezte, hogy amint dr. Gaspar
Janos, ugy dr. Imre Jozsef is a MONE tagja volt! Ebbdl az ligybdl is vilagosan latszik, hogy
Orsos Ferenc a szamara (barmilyen okbdl) ellenszenves személyeket képes volt mindenféle
szabalyokat athagva, a kollegialis és politikai Osszetartozast is semmibe véve, megalapozott
indok nélkiil bajba sodorni. Imre Jozsef ligyén keresztiil rdadasul azt is lathatjuk, hogy Orsoés
nem csak az egyetemi apparatust, de allami kapcsolatait is felhasznalta céljai elérése
érdekében. Allami "szerepvallalasara" enged kovetkeztetni az Allamvédelmi Kozpont egykori
vezetdjének, Ujszaszy Istvan vezérérnagynak az AVH fogsagaban tett vallomasa is, mely
szerint Orsos professzor is a hirszerzéssel és kémkedéssel is foglalkoz6 2. vkf. osztaly
szervezetének egyik titkos tagja volt.%

Amint korabban lathattuk, a MONE az Orvosi Kamara folott is atvette az ellenorzést, s ennek

elnokként Orsos is bejutott a Parlament fels6hdzéba, ahol mar maga is részt vehetett a

torvények megalkotasaban. Orsos professzor leghiresebb parlamenti felszolalasa 1941-ben, a

szempontbol fliggetlen a zsidokérdést6l, mi keresztényeket is visszautasitunk, akiket nem tartunk
megfeleléeknek.” 1.: SEL, 1. fond, 1/a., 1941-42. tanév, 82., 83.

%02 SEL, 1. fond, 1/a., 1941-42. tanév, 288, 289.

03 SEL, 1. fond, 1/a., 1940-41. tanév, 10., 11. (1941. 06. 17-i kari iilés)

%% Haraszti Gyorgy (szerk.): Vallomasok a holtak hazabol. Ujszaszy Istvan vezérérnagynak, a 2. vkf. osztaly és
az Allamvédelmi Kozpont vezetjének az AVH fogsagéban irott feljegyzései. Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara - Corvina Kiadd, Budapest, 2007. 500.
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hazassagi jogrol szolo 1894 : XXXI. tc. kiegészitésérdl és modositasarol szolo parlamenti
vitaban hangzott el. A zsidokkal és ciganyokkal vald hazassagkotés betiltasat szerette volna
elérni a fajkeveredés veszélyére ¢és a természeti torvényekre hivatkozva: ,,4 természet
torvényeiben a tudomany a faj legmesszebbmeno védelmét figyelte meg.”505 Nem csak a
zsidokat, de a ciganyokat is a magyarsagra leselkedd veszélyforrasként jelolte meg tehat:
»Tudjuk, hogy nalunk a felséosztalyokra a zsidokeveredés jelent veszélyt, de kevesen tudjak,
hogy a legalacsonyabb osztilyokra a ciganykeveredés is nagy veszélyt jelent.” Szakmai
érveléssel alatamasztott (és szakmai csusztatasoktdol hemzsegd) beszéde olyan nagy hatéassal
volt hallgatoira, hogy tobbszor meg is €ljenezték €s ez a siker végiil dontdnek bizonyult a
torvény elfogadtatasa szempontjabol is. Orsos Ferenc azonban ennél sokkal tobbet kivant
elérni, s ez mar felszoélalasa utolsd6 néhany mondatabol is kiolvashatd: ,,Mindez konnyek nélkiil
nem fog sikeriilni, t. i. a fajvédo torvémy megvaldsitisa s a zsido és keresztény hatar
megvondsa, de a magyarsdg jelenlegi helyzete voltaképpen a végsziikség dllapotanak felel
meg. Végsziikség esetében a torvényalkotot nem iranyithatjak a kivételek ké'nnyei.”so6 Ez a
kijelentés akkoriban nem keltett nagy megiitkozést, am végeredményben ezzel Ors6s nem
csak eldrevetitette a késdbbi deportalasokat és kegyetlenkedéseket, de a magyarsag érdekeire
hivatkozva eldre igazolta is azokat a tudomany nevében.

Ahogy egyre tobb lehetdség nyilt a fajvédok elétt és egyre radikalizalodott a kozhangulat, ugy
valtak Orsos professzor kovetelései és tettei egyre szélsdségesebbé. Habar a Kallay-kormany
idején (az dvatos kiilpolitika miatt) a MONE kovetelései is elbizonytalanodtak507, a fajvédok
vezetd képviseldi (Orsoés Ferenc, Csilléry Andras, Meskd Zoltan, Incze Antal) nem adtak fel
koveteléseiket €s egyre nyiltabban kormanyellenes, nyilas koveteléseket fogalmaztak meg.
Kovetelték a németek melletti feltétlen elkotelezettség kinyilvanitasat és azt, hogy ennek
keretében az allam szabaduljon meg a zsidosag egészétdl. 1944. marcius 19, a németek
bevonulédsa utan a zsidd orvosok mar csak munkaszolgéalatosok lehettek, de a MONE vezetdi
ezt sem tlrték el, igy Csik Laszl6, az Orvosi Kamara elndke és Orsos Ferenc, a MONE elndke
kérvényt nyujtott be a Beliigyminisztériumhoz, hogy a zsid6 orvosokat vonjak ki a
munkaszolgalatbol (céljuk ezzel az volt, hogy deportalhassak dket). Habar ezt a kérést akkor
szakemberhianyra hivatkozva elutasitotta a Beliigyminisztérium, Csik és Orsés nem adta fel
¢s a Honvédelmi Minisztériumhoz fordultak. Eleinte itt sem tudtak kéréstiket elfogadtatni, de
Csik Laszlo majus elejére elérte, hogy a zsid6 orvosokat olyan korzetekbe iranyitottak,

ahonnan mar megindult a deportalas. Igy az Orvosi Kamara, a MONE és Orsos Ferenc

%5 Orsés Ferenc: A hazassagi jogrol szolo 1894 : XXXI. tc. kiegészitésérél és modositasarol 1. In: Felséhazi
naplo, 1939. II. kétet. 296.

%% 0. 297.

%7 Kovdcs: Liberalizmus, radikalizmus, antiszemitizmus. 162.
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akciojanak utdlagos becslések szerint nagyjabol 2500 zsiddé orvos esett aldozatul, ami

Magyarorszag zsid6 orvosainak a felét jelenti.’®®

Ehhez mar csak érdekességképpen is
érdemes hozzaflizni Lévai Jend "A pesti gettd csodalatos megmenekiilésének hiteles
torténete" cimli 1948-ban megjelent munkdjanak kovetkezd sorait: "dr. Orsos Ferenc
egyetemi tandr nyilas testvéreinek javasolta: "dobjik a zsidok hulldit a Dundba, nincs
sziikségiink jabb Katyrra."%

Habér az idézett mi hitelessége kétségbe vonhato, s igy a fenti idézet valosagtartalma is, azt
mindenesetre lathatjuk, hogy az utokor és ezen beliil féleg itthon maradt kollégai nem
véletleniil gondoltak ellenszenvvel Orsés professzor személyére, nem véletleniil vontdk meg
MTA tagsagat és nem véletleniil vontak kétségbe katyni szakértdi véleményének hitelességét
is. Fent részletezett tetteivel tehat Orsos Ferenc nem csak sajat szakmai eredményeire, de a
katyni ligy hazai megitélésére is arnyékot vetett, mellyel évtizedeken at hivatkozasai alapot
szolgéltatott a katyni iigy "hivatalos valtozatat" hirdetOk szdmara is. A habora utan ugyanis az
egész liggyel kapcsolatban elég volt csupan annyit megjegyezniiik, hogy Orsés a "fasiszta és

nyilas" uralom és a német propaganda hiiséges kiszolgaloja volt - s ezzel a Szovjetuni6 katyni

blindssége mar nem is tlint annyira egyértelmiien bebizonyitottnak.

4.2.4. Katynrol magyarul - sajto, cenzura és a magyar emigracio

A Szovjetunié érdekei azonban nem csak azt kivantdk, hogy a katyfi iigyet ismerd vagy
abban szerepet vallalo személyek megblinhddjenek és eltlinjenek a kozéletbdl, de valahogyan
azt is el kellett érni, hogy Katyn témaja a jovében ne jelenhessen meg ujra - kivaltképp ne
szovjetellenes ¢éllel. Ennek érdekében pedig ahogy Lengyelorszagban, ugy lassan
Magyarorszagon is megjelent a cenziura és az allamszocialista rendszer kiépiilésével
parhuzamosan megsz{int a sajtdszabadsag.

Habar Magyarorszag teriilete 1944. szeptember 22-t61 1945. aprilis 11-ig heves harcok
szintere volt, a szovjetek altal "felszabaditott" orszagrészben mar ekkor megjelentek az elsd
lapok. A konkrét els6séget az 1944. oktober 15-én megjelent oroshazi kiadast "Népakarat"
cimii lap tudhatja magéénak, melyet oktober 18-an ujabb két Ujsag, a Kommunistak
Magyarorszagi Partjdnak szentesi csoportja altal kiadott "Magyar Népakarat" és a szegedi

510

kommunistak altal megjelentetett "Szegedi Népakarat” kovetett.” Annak ellenére, hogy a

lapkiadashoz ekkoriban még oridsi nehézségeket kellett lekiizdeni (példaul papirt és festéket

508
uo. 163.

%09 Lévai Jend: A pesti getté csodalatos megmenekiilésének hiteles torténete. Officina Nyomda, Budapest, 1948.

95.

S0 Horvdth: A magyar sajto torténete a szovjet tipust diktatira idején. 12.
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is csak a Voros Hadseregt6l lehetett igényelni), mégis egyre tobb helyen indult be djra a
nyomtatott sajt6. Debrecenben november 15-én indult be a "Néplap” kiadasa, Szegeden négy
nap mulva jelent meg a "Délmagyarorszag" els6é szdma, majd pedig a févaros pesti oldalanak
szovjet birtokbavétele utdni masnapon a "Szabadsag" cimi napilap is elindult - koalicids
szerkesztésben, valdjdban azonban kommunista iranyitassal. A lapkiadas szovjet
ellendrzésébdl és a szerkesztObizottsagok kommunista tagjainak talsulyabdl egyértelmiien
kovetkezik, hogy nem csak a katyni mészarlast, de semmilyen, a Szovjetuniora rossz fényt
vetd ligyet nem lehetett "megszelléztetni" az ujonnan alakult lapokban. Ezt tobb kommunista
idealista is meglepetten konstatalta, mint ahogy azt is, hogy Ger6 Ernd a Vorés Hadsereg
altal elkovetett atrocitdsok megemlitésének legesekélyebb 6Gtletére is mély felhdborodassal

reagalt.”"!

Egy 1d6 utan azonban mégis ugy tlinhetett, hogy a sajtdé valamelyest visszanyerte
régi valtozatossagat, a koalicios korszakban wjrainduld sajtoélet ugyanis még 1945-ben a
kovetkezd tUjsagokkal gazdagodott: "Népszava™ (Magyarorszagi Szociadldemokrata Part),
"Szabad Szo" (Nemzeti Parasztpart), "Kis Ujsag" (Fiiggetlen Kisgazdapart), "Vilag",

"Fiiggetlen Magyarorszag", "A Reggel”, "Kossuth Népe", "Vilagossag", "Haladas", "Faklya"
" 512

(Polgari Demokrata Part), "Friss Ujsag", "Uj Magyarorszag", "Magyar Nemzet", "Haza
A sajtoszabadsagot raaddsul az 1946 évi L. torvénycikk is kimondta az allampolgarok
természetes ¢és elidegenithetetlen jogai kozé sorolva a "gondolat és vélemény szabad
nyilvanitasat". Ezt a harom évvel késobb elkésziilt alkotmany (1949:20. tc.) is megeroésitette,
bar itt mar a munkashatalomnak megfeleld kiegészitést is olvashatunk: "A Magyar
Népkoztarsasag a dolgozok érdekeinek megfeleléen biztositia a szoldsszabadsdgot, a
sajtészabadsagot, a gyiilekezési szabadsdgot.™ A sokat sejtetd "dolgozok érdekeinek
megfelelden" kifejezés nem véletleniil kertilt bele a fenti mondatba, az ekkor mar hatalmon
1évé Magyar Dolgozok Partja ugyanis magéanak tartotta fenn a jogot arra, hogy meghatarozza,
mi a dolgozdk érdeke.

Ekkorra azonban mar teljes gozzel folyt a sajtd elnémitdsa €s centralizalasa. Els6ként Sulyok
Dezs6nek, a Magyar Szabadsagpart vezet6jének "Holnap" c. lapjat sziintették meg egy durva
manipulacioval, melynek eredményeképp lehetetlenné valt a lap kinyomtatdsa és Sulyok
végiil a parlamentben az MKP vezetdinek cimezve kijelentette: "Abban kiilonbéziink el
egymdstol teljesen és osszeegyeztethetetleniil, hogy mi az egyéni szabadsag alapjan felépiilo
demokracianak, onok pedig a totalis gazdasagi és allami rendszeren alapulo rabszolgasdagnak

n514

hivei. Ezt kovetden a habort utan létrejott és Ujraalakult lapok tobbsége megsziint, a

S Buzinkay - Kokay: A magyar sajto torténete 1. 219.

> uo. 220.

> uo. 219.

Y Horvdth: A magyar sajto torténete a szovjet tipusu diktatura idején. 33.
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"Népszava" a szakszervezetek napilapjava valt, a "Magyar Nemzetet” pedig 1949-ben
allamositottak, hogy 1954-t6] a Hazafias Népfront lapja legyen.”*®> Ekkor véalt meghatarozé
szereplivé a zugsajtdo "revolveres" hangnemét atvevd, a politikai propagandat szolgald és
nyiltan vadaskodé "Szabad Nép" c. lap, mely az MDP hivatalos sajtoorganumaként a Rékosi-
korszak egyik szimbdlumava is valt.”!® Nem csak az eltérd nézeteket vallo politikai sajtonak,
de még a bulvarsajtonak is hadat {izentek, Rakosi példaul 1948-ban a vezetd ujsagirok eldtt a
kovetkezo kijelentést tette: "Diszndsdg, amit a bulvarsajto itt miivel, ezeket a lapokat meg kell
sziintetni és meg is sziintetjiik oket. Elég egy bulvdrlap."517 A napilapok szdmat is drasztikusan
csokkentették, a 134 orszagosan nyilvantartott lapbol csupan 8 vidéki napilap maradhatott
meg. Ezzel parhuzamosan a szerkesztdbizottsagok és publicistak ellen is széleskorii akcid
indult, mely soran nem csak a "megbizhatatlan elemek" tovabbi munkajat lehetetlenitették el,
de tobbeket még perbe is fogtak. Igy jartak példaul a hatalom szamara gyaniis kapcsolatokkal
rendelkezd kiilfoldi magyar tudoésitok is, a Magyarorszagon dolgozo kiilfoldieket pedig
kiutasitottak. °*®

1949-re a koalicids korszak elsé két és fél évének viszonylagos "sajtészabadsaga" mar a
multé volt, az MDP ugyanis a hirhedt "szalami-taktika" segitségével nem csak a kiilonb6z6
folyoiratokat, de a mogottiik alld politikai partokat is sikerrel felszamolta. Innentdl fogva csak
az publikalhatott, aki maximalisan alkalmazkodott az MDP altal megszabott irdnyvonalhoz és
a Szovjetuni6 érdekeihez. A megyei lapok irdnyitdsa is partbizottsagi feladat lett, a
szerkesztdségek pedig a fegyveres testiileteket idéz6 hierarchia szerint miikodtek: az Gjsagird
személyes kontrollja utdn a szerkesztd, a rovatvezetd, a felelds szerkesztd ¢és néha a
foszerkesztd is ellendrizte, hogy az adott cikk megfelel-e a politikai kovetelményeknek.™
Ezen kiviil rdadasul ekkor sziiletett meg az a 80-as évek végéig érvényben 1€vo szabaly, mely
szerint a tobbi szocialista orszagrol, kiilondsen a Szovjetuniorol csak azt volt szabad kdzolni a

50 E; esetiinkben azt

sajtoban, amit az illetd orszdgok hirligynoksége megjelentetett.
jelentette, hogy ha példaul nyugati lapok emlitették is a katyni mészarlast, a magyar sajté6 nem
kozolhetett rola semmit, ha a Szovjetunid lapjai ezt valasz nélkiil hagytdk. S6t, még a
hivatalos lengyel sajtoban megjelend, Katynnal kapcsolatos propaganda-irdsokat és hireket
sem hozhatta le egyik magyar sajtorganum sem. igy példaul hazai sajtovisszhang nélkiil
maradt a katyni esetet ujratargyald Madden-bizottsag elleni 1952-es lengyel ellenpropaganda-

akcio is, mely tobbek kozt a "Trybuna Ludu™ hasabjain zajlott.

515 Buzinkay - Kokay: A magyar sajto torténete 1. 222.

*® uo. 223.

S Horvdth: A magyar sajto torténete a szovjet tipust diktatira idején. 33.
*18 Uo. 34.

* uo. 34.

%2 uo. 70.
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Hasonldéan kommunista ellendrzés ala keriilt a Magyar Radi6 is, mely a koalicios idészakban
még szintén némileg szabadabban mitkddhetett. Ennek a "szabadsdgnak" 1948 tavaszéan akkor
szakadt vége szimbolikusan és ténylegesen is, amikor a Magyar Kommunista Part és a
Magyar Szocidldemokrata Part egyesiilésérél Rékosi Matyassal és Szakasits Arpaddal
készitett interju kérdéseit (addig példatlan modon) az interjlialanyok elére megcenzaraztak és
atirtdk. A hamarosan bekovetkezd tisztogatasok utdn a Magyar Radi6 is a parthoz hil
"propagandagyarra" valt, amit az is jol érzékeltet, hogy épiiletére 1949-t61 az AVH Grei
vigyaztak - akarcsak egy stratégiai fontossagu iizemre. Az allampart természetesen nem csak
a Magyar Radiot vette ellendrzése ala, de ahogy a sajtd mellett annak olvasékozonségét is,
ugy a radidadok mellett a vevoket is igyekeztek korlatozni. Az 1950-es években gyartott fix
hangolast népradiok mar kikiiszobolték annak a lehetdségét, hogy a Kossuth és a Petdfi
R4di6 adésain kiviil barmilyen "imperialista propagandat szolgald" kiilfoldi allomast
befoghassanak rajtuk a kivancsi radiohallgatok. S6t, mivel a még meglévd igényesebb
késziilékek tovabbra is tudtdk fogni az "imperialista lazitonak" mindsitett Szabad Eurdpa
Ré&di6, Amerika Hangja és egyéb mas radiok adasait is, ezeket a hullamhosszokat igyekeztek

technikai uton zavarni.

Magyarorszagon is kialakult tehat a szigortian -centralizalt
tomegtajékoztatds rendszere, mely alapjaiban véve alig valtozott a kdvetkezd évtizedekben és
a hatalom szdmara maximalis feliigyeletet biztositott a sajtd €és a média egyéb csatornai felett,
meggatolva a rendszer €s a Szovjetunio kritikusainak szohoz jutasat.

Ilyen koriilmények kozt nem is csoda, ha Katyn témajaval csak elvétve talalkozhatunk a
habori utdni magyar sajtoban és szakirodalomban, s akkor is csak emlités szintjén - és
szigoruan a szovjet allaspontnak megfelelden. Itt ismét megemlithetjiik példdul az Orvosok
Lapjaban megjelent, Orsos Ferenc ellen irott cikkeket, melyek a professzor munkajanak
hiteltelenitésével a Szovjetuni6 katyni blindsségét is kétségbe vonjak. Nem ez volt azonban a
téma egyetlen megjelenési formaja! Amint arr6l kordbban meggydzddhettink, a német
propaganda altal a katyhi tomegsirokrol kozolt borzalmas képek valosaggal sokkoltak a
magyar kozvéleményt. Ennek eredményeként Katyn nem csak a haboru egyik megrazo
epizodjaként valt ismertté hazankban, de sokan a tomeggyilkossag, a haboras bintett, a
tomegsir szinonimdjaként is hasznalni kezdték. Ennek egyik érdekes megjelenési formajaval a
"felszabaditott" teriiletek sajtojaban talalkozhatunk. Katyn ugyanis annyira Osszeforrt a
tomegsirok  borzalmaival, hogy egyes cikkek a '"fasisztdk" 4ltal elkdvetett

tomeggyilkossagokrdl is, mint ") Katynrol" tudositottak.*?? A "Szabadsag" 1945. februar 10-i

%21 Buzinkay - Kokay: A magyar sajto torténete 1. 200.
522 Ehhez hasonléan valt a tomeggyilkossagok jelképévé Auschwitz is, mely szintén felbukkan egyes
publikaciokban ¢és cikkekben mas haborus biintettek szornyliségének fokmérdjeként. Igy példaul a Szabadsag
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szamaban példaul a Radetzky-laktanyaban elkdvetett gyilkossagokat "budapesti Katynként"

aposztrofaltak.>®

Hasonl6 képzettarsitds eredményeképpen irhatott a "Debreceni Néplap" két
izben is, 1945. marcius 30-4n és aprilis 10-én "debreceni Katynrol"™?*, valamint ezért
jelenhetett meg a "Szabad Gy6r™ 1945. junius 10-i szamaban Zsitvay Imre cikke a kovetkez6
cimmel: "Uj nyilas Katyin-t fedezett fel a rendérség Mosonszentmikloson".>® A magyar sajto
tehat paradox modon egy szovjet tomeggyilkossag szornyli emlékét felhasznalva igyekezett a
németek altal elkdvetett binok mértékét érzékeltetni. Amellett azonban, hogy ezek a cikkek
mind kihasznaltak azt, hogy a lengyel tisztek tomegsirjainak borzalmai még mindig elevenen
¢ltek a magyar kozemlékezetben, nem szabad figyelmen kiviil hagyni azt a tényt sem, hogy a
német haboras biindk és Katyn egy lapon emlitése révén tobben is tudat alatt a németek
szaml4jara irhattak a lengyel tisztek lemészarlasat is. Ez azonban késdbb mégsem valt bevett
modszerré, s 1945 utan nem is taldlunk mar rd példat, valdszinlileg mert nem tette
egyértelmilen vilagossa, hogy a tomeggyilkossadgért nem a Szovjetuniot terheli a feleldsség. A
Rakosi-rendszer alatt, a "sotét Otvenes években" Katyn egyébként is teljes mértékben
tabutémava valt, melyet nem hogy cikkekben és tudomanyos munkékban, de még az utcan
vagy tarsasagban sem volt ajanlatos megemliteni.

Ilyen koriilmények kozt magyarul csak nyugaton, emigracioban lehetett szot ejteni Katynrol -
itt azonban akar egészen szélsdséges, tovabbra is németparti megkozelitésben is. Marschalko
Lajos példaul, aki széls6jobboldali ir6éi tevékenysége miatt a Vords Hadsereg eldl
Németorszagba kényszeriilt menekiilni, 1952-ben Buenos Airesben megjelent "Voros vihar"
cimi kdnyvében Katyn kapcsan is megtalalta annak a modjat, hogy hogyan mentegesse a
német szélsdségeseket ¢és hibaztassa egyidejiileg a Szovjetuniot és a zsidokat: "Azok, akik
elitélik, ami a tengelyorszagokban tortéent, Katynrol hallgattak. A szovjet koncentracios
lagerekrdl is hallgattak. Millié lengyel elszallitasardl is hallgattak. Es ez a hallgatds , a
nyugati némasag vegzetes példa volt. Ha egy feldl lehet 6ini, akkor az nem lehet tilos a masik
oldalnak sem. Ha 1943-ban a Nyugat batran megbélyegzi a katyni tomeggyilkossagot, akkor
egész bizonyos, hogy a német tulzok soha nem mertek volna kegyetlenkedni a zsidokkal.
Minden brutalitas a katyni rémtett nyugati elhallgatasa utan kezdodott. ... A zsidosag ennek
nyugati szégyen, mint amennyire német szégyen. Az emberiség szégyene. Es ebben

legeslegkevésbbé a magyarsdgé."526 A niirnbergi per kapcsan pedig a kovetkezdket jegyezte

1945. aprilis 6-i szama "Megtalaltdk Budan a magyar Auschwitzot. Halotthamvaszté a Radetzky-laktanya
pincéjében." cimmel kdzolt cikket.

°2 Tiszay Andor: Hazank felszabadulasa 1944—1945. Févérosi Szab6 Ervin Konyvtar, Budapest, 1955. 123.

** uo. 125.

*2 uo. 126.

528 Marschalké Lajos: Voros vihar. Editorial Los Amigos, Buenos Aires, 1952. 148.
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meg: "A katyni gyilkos fent iil majd a niirnbergi emelvényen és a magyar munkaszdzad
parancsnokdt, aki egy ember veszteség nélkiil hozta haza a szdzadot - felakasztjdk.">*" Nem
minden esetben volt azonban jo Otlet a katyni mészarlast emlegetni, még emigracioban sem.
fgy példaul a Hitelbank pancélszekrényében talalt katyni dokumentumok miatt meghurcolt
Bondor Vilmos is jobbnak latta, ha hallgat elitélésiik valodi okair6l és Miko Zoltan sorsarol:
"Ennek politikai okai voltak. Az angolszdszok és az oroszok szorosan egyiittmiikodtek.
Amerikanak elsorendii érdeke volt, hogy az oroszokkal egyiitt vezesse le a németek elleni
biinpereket. Maga az amerikai kormany ellene volt annak, hogy a katyni tomeggyilkossdagot és
a hasonlo tigyeket tisztazzak, olyannyira, hogy a sajat hirszerzoi jelentéseiket is kezdték
irattarba rakni és eltiintetni. Csak a 60-as években lehetett Katyirdl nyiltan beszélni. En
pedig 1956 utan oriiltem, hogy Amerikaban életlehetoséget kaptam, de az itthon maradottak
miatt sem tartottam jonak beszélni. Veégiil is a rendszervaltasra késziilo években szantam el
magam emlékeim megl'rdsdm."Szg

A katyni sirok 1943-as feltardsanal jelen 1évé orvosok utan inditott hajtovadaszat és a
népbirosag altal tobbszor is megfogalmazott kiadatasi kérelmek ismeretében teljesen értheto,
hogy a Mainzban ¢l6 dr. Orsés Ferenc is igyekezett a lehetd legnagyobb csendben maradni.
Kiilfoldon nagy nyilvanossag eldtt onszantdbol tobbé nem is idézte fel a tomegsiroknal
szerzett élményeit. Az Egyesiilt Allamok Képviselhazanak kérésére 1952-ben a katyni
mészarlast kivizsgalasa céljabol 1étrehozott Madden-bizottsag azonban 6t is meghallgatta
tanuként. Valdsziniisithetd, hogy a professzor erre nem Onként jelentkezett, s csak némi
noszogatas (talan éppen kiadatési ligyének emlitése) hatdsara vallalta a nyilatkozattételt. Ezt
latszik alatamasztani az 1s, hogy a kihallgatok eldtt is meglehetdsen sziikszavuan és
kovetkezetesen csak az 1943-as jegyzOkonyv Allitdsaira hivatkozva nyilatkozott,
nyilvanvaldan tartva a til nagy médiafelhajtastol. Erre utal a kihallgatas végén tett kérése is:
"Tulajdonképp az egyetlen dolog, amit nagyon a szivemen viselek, hogy a nevemet, kérem ne
kozoljék a lapokban. Nem szeretném, ha ki lennék emelve a sajtoban, mert ez sértené a
korabban viselt tisztségemet."529

A habort utan tehat nem volt ajanlatos a Szovjetunio blingsségét firtatni - nem csak a szovjet
fennhatosag ala keriilt allamokban, de még nyugaton sem. A Rakosi-rendszer alatt pedig
Magyarorszagon még nagyobb csend honolt a témaban, mint Bierut Lengyelorszagaban, s
ennek oka els@sorban a magyar allamszocialista rendszer politikajaban keresendd, mely nem
tlrte a kritikdnak még a halvany lehetdségét sem. Emellett részben jogos lehet az a

megjegyzés is, mely szerint a magyar kdzvélemény nagy része szamara nem jelentett olyan

527 yo. 149.
528 Schubert: Szembenézni a torténelemmel. 14.
529 The Katyn Forest Massacre. 1601.
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nagy megrazkodtatast, olyan felejthetetlen szornytiséget a lengyel tisztek halalanak hire, s igy
Magyarorszdgon némileg feledésbe is mertilt az ligy. Ez azonban, ahogy mindjart latni fogjuk,

nem jelentette azt, hogy mindenki egy csapasra elfelejtette a Szovjetunio rémtettét.
4.2.5. Katyn és a kommunizmus magyar aldozatai

A partallami diktatara kiépiilésével parhuzamosan egyre nagyobb mértéket oltott a rendszer
"ellenségeinek" iildozése, mely soran mar nem csak az MDP-t vagy a Szovjetuniot nyiltan
biralok, nem csak a "fasiszta" rendszert kordbban kiszolgalok, de azok is a hirhedt
allamvédelmi hatosag™® célkeresztjébe keriiltek, akikrSl kideriilt vagy akikrél gyanitani
lehetett, hogy véleményiik nem egyezik pontosan a part altal kivanatosnak tartottal. Katyn
barmiféle emlitése, féleg a Szovjetuniot hibaztatva pedig kiilondsen fébenjaré bilinnek
szadmitott, melyet alkalmasnak tartottak a "szovjet-magyar baratsag" alaasasara, s igy az allam
érdeke elleni cselekedetnek mindsiilt.

Az, hogy milyen mértéket 61ttt az "ellenséges elemekkel" szembeni paranoid kiizdelem, jol
latszik abbol is, hogy 1949 utdn a magyar lakossag jo részét megfigyelés alatt tartottak. Az
akkoriban kicsit tobb, mint 9 milliényi lakost szdmlal6 Magyarorszagon 1949-ben 6 és fél
millio felndtt korunak szamitd (16. életévét betoltott) személynek utaltdk ki az uj tipusa
személyi igazolvanyt, s kozilik az AVH 1 200 000-et (!) tartott nyilvan
megﬁgyelendéként531, azaz kerekitve minden hatodik személy gyantisnak szamitott.>*? A
megfigyeltek ekkora tdmegéhez természetesen kiterjedt apparatusra volt sziikség. Nem csoda
hat, ha a Beliigyminisztérium alkalmazottainak szdma 1955-re mar mintegy 70 ezer fore
ragott, ami a parizsi békeszerzédésben az orszadg szamara engedélyezett haderd maximalis
létszamanak (!) felelt meg. Az AVH ezenkiviil 35 000 besugot is nyilvzintartott.s33 Erre a
hatalmas apparatusra "sziikség is volt", hiszen Bir6 Zoltdn, az MDP KV agitacios ¢és

propaganda osztalyanak vezetéje még 1953-ban is mintegy félmillié "ellenséges elemrdl"

530 Az 1945-46 kozt PRO (Politikai Rendészeti Osztaly), 194648 kozt AVO (Allamvédelmi Osztaly), majd
1948 ¢és 1956 kozt AVH (Allamvédelmi Hatésag) néven miikodd hirhedt allamvédelmi szervezet
tevékenységérol és torténetérdl bévebben lasd: Miiller Rolf: Politikai rendérség a Rakosi-korszakban. Jaffa
Kiado, Budapest, 2012.

31 Egy 1953 februari kulakjegyzék pedig 83 000 ellenséges elemet sorolt fel, s rajtuk kiviil egy masik statisztika
tovabbi 95 000 {6t mindsitett "osztalyidegennek". Ehhez jon még 72 000 budapesti megfigyelt, s ez igy dsszesen
egylitt 250 000 f6. A rendszer megfigyeltjeinek tobbsége, 950 000 {6 tehat a korabeli ideoldgiai kategorizalas
szerint is a rendszer tarsadalmi bazisat adé "munkasosztalybol" és a "dolgozo parasztsagbol" keriilt ki. Tehat
majdnem minden 2. csaladban volt legalabb egy megfigyelt személy Magyarorszagon. - Lasd: Gyarmati Gyorgy:
A Rékosi-korszak. Rendszervalté fordulatok évtizede Magyarorszagon, 1945-1956. Budapest, ABTL — Rubicon
Haz Bt., Budapest, 2013. 274.

%32 Bank Barbara - Gyarmati Gyérgy - Palastik Mdria: "Allami titok". Internalo- és kényszermunkataborok
Magyarorszagon 1945-1953. Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltara - L'Harmattan Kiado, Budapest,
2012.7.

533 Gyarmati: A Rakosi-korszak. 274.
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beszélt. Ezekkel a személyekkel szemben Berija kozlése szerint 1953-ig 1,5 millié esetben
inditottak eljarast, 1953 elsé negyedévéig pedig 650 ezer embert allitottak birdsag elé, s
kozilik 387 ezret itéltek el, a renddri szervek pedig mintegy 850 ezer esetben szabtak ki
biintetést.>** Politikai blincselekmények gyanujaval 1951 eleje és 1953 juliusa kozt 7200
személyt vettek Orizetbe, s ezek 30%-at, 2166 fot raadasul sulyos, allamellenes

biincselekményekkel vadoltak.>®

Ez nem sokkal volt jobb helyzet annal, mint amit a
kommunista befolyas ala keriilt Lengyelorszag lakossaganak kellett elszenvednie, ugyanis itt
1954-ben hatmillié embert vezettek be a "blindzo és gyanus elemek" listajara, azaz a felnott
lakossag kozel egyharmadat, s 1951-ben 35 ezer politikai fogoly ilt bortonben.

Elég volt egy keserli félmondat a munkahelyen vagy a kocsmaban, vagy egy elejtett
megjegyzés az utcan és a mindenhol ott 1év6 bestigdk "jovoltabol" az ember nagyon hamar az
AVH kezei kozt talalta magit "rendszerellenes izgatds" vadjaval. Ez volt a hirhedt
"csengdfrasz" iddszaka, amikor tulajdonképpen barkiért, barmikor beallithatott a fekete auto.
Annak érdekében, hogy gyakorlatilag barkit el lehessen itélni, a biindk és biinsok igen széles
¢s szines skalajat hatarozta meg az allambiztonsag. Egy korabeli allambiztonsagi eligazitd
fasisztdk, horthystak, kuldkok, klerikalis reakcio, frakciosok, osztalyaruldk, trockistédk,
titoistak, stb.), 28. tételként pedig megjegyzi, hogy ellenségként nyilvantartandd "minden
olyan személy, akire ellendrzétt adat van, hogy ellensége a fennallo népi demokratikus

rendszernek.">%

Ilyen "ellendrzott" adatnak szamitott azonban egy rosszindulatu bestgodi
jelentés is. Ily modon aztan nagyon konnyen bortonben, internald, vagy
kényszermunkatdborban (példaul Recsken vagy Kistarcsan) kothetett ki az, aki
meggondolatlanul emelt szot a rendszer ellen. Es amint azt tudjuk, a Rakosi-rendszer
totalitarius diktaturdja igen sokakat juttatott ilyen sorsra. Az 1949-ben letartoztatott, majd 20
év bortonre itélt Fehérvary Istvan a kovetkezd szavakkal emlékezett vissza a magyarorszagi
kommunista diktatira legsotétebb éveinek kegyetlenségére, melynek maga is szenvedd alanya
volt: "Nem valdszinii, hogy akadna személy, hivatal, vagy akdr a Legfelsobb Birésdg
Magyarorszagon, amely meg tudna mondani, hogy 1945-56 kézott hany embert végeztek ki,
hanyat vertek agyon, és hanyan haltak meg embertelen koriilmények kozott. Az auschwitzi és

katyni borzalmak utan nehezen lehet ezt elképzelni, de mindazok, akik ismerik ezeknek az

idoknek a torténetét, tudjak, hogy abban az idoben egyszeriien nem volt olyan kézponti

534 Borhi Ldszlé: A vasfiiggdny mogott. Magyarorszag nagyhatalmi erétérben 1945-1968. ISTER Kiad6 és
Kulturalis Szolgaltat6 Iroda, Budapest, 2000. 93.

5% Gyarmati: A Rakosi-korszak. 273.

53 Bank - Gyarmati - Palastik: "Allami titok". 11.
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hivatal, vagy hatosag, amely regisztralta volna az dsszes letartoztatast, itéletet, kivégzést,
elhurcoldst és eltiinést.">®

llyen koriilmények kozt Katyn, melynek emléke tovabbra is elevenen ¢élt sokakban, inkédbb
csak "négyszemkozt" volt megemlithetd, de szamos helyzetben ez is veszélyes probalkozas
volt. Megdobbentd modon mégis akadt olyan eset, amikor a Szovjetunio blin0ssége nem
négyszemkozt elsuttogott félmondatokban, hanem a nyomtatott sajtoban jelent meg. 1946-ban
a hajdubdszérményi dr. Kalman Sandor (1901-1982) reformatus lelkész a helyi ujsdgban
ugyanis "A katyni erd6 titka" cimmel adott be kozlésre egy leleplez6 cikket, melyben nem
csak a Szovjetunid blindsségére mutatott ra egyértelmiien, de azt is kdzolte, hogy informéacioit
a visszavonuld német csapatok egyik Ornagyatol szerezte. Az igen erds igazsagérzetérdl és
batorsagardl is ismert tiszteletes vakmerdsége azzal is magyardzhatd, hogy valdsziniileg naiv
modon bizhatott az 1946-ban még latszatra 1étezd sajtdszabadsagban. A feleldsségre vonast
mindenesetre nem keriilhette el: a cikk tartalmat egy besugd (allitdlag szintén egyhazi
személy) azonnal jelentette az allambiztonsag felé, az Ujsag teljes lapszdmat bezuztik, a
tiszteletest pedig a varosi AVO-hoz hivtak be "elbeszélgetésre". Szerencséjének és varosi
elismertségének is kdszonhetd, hogy nem esett bantdddsa, csupan irdsat elé¢ téve kérdore
vontdk, majd két nap mulva haza is engedték. A zsaroldsoknak és politikai nyomasnak nem
engeddé Kalman Sandort végiil 1953 novemberében felfiiggesztették lelkészi hivatalabol, majd
1954-ben csaladjaval egyiitt Dunaszentbenedekre deportaltdk, hogy az ottani gyiilekezetet
vezesse tovabb.”®

Kozismert azonban, hogy a kommunista hatalom nem bant "kesztylis kézzel" a lelkészekkel
¢és papokkal, s sokan nem usztak meg a bortonbiintetést sem. Ispanki Béla romai Katolikus
lelkészt példaul még 1948-ban Mindszenty Jozsef hercegprimassal, herceg Esterhazy Pallal és
még harom paptarsaval egyiitt tartoztatta le az AVO. Az Olty Vilmos éltal elnokolt birdsag
Ipsankit a Vatikan szamara folytatott kémkedés vadjaval els6 fokon életfogytiglanra, majd
masodfokon 15 év bortonre itélte. A Gytijtéfoghazban, majd késébb a vaci bortonben eltoltott
hosszll rabsagara (ahonnan csak az 1956. oktober 27-én szabadult) és a kommunista rendszer
Csillag hivei részére ... a hitleri rendszer embertelenségei nem jelentettek erkolcsi kérdest. A
Gestapo modszerei nem sokban kiilonboztek a GPU. - NKVD mddszereitol, Auschwitz,

Dachau, Mauthausen sem Katyntol, Kolymatol, vagy a Ljubjankdto’l."539

537 Fehérvary Istvan: Bortonvilag Magyarorszagon 1945-1956. Magyar Politikai Foglyok Szdvetsége, Budapest,
1990. 49.

538 A szerz6 Kalman Sandor fiaval, Kalman Péterrel valo beszélgetése alapjan, (2014. 09. 29.)

539 Ispanki Béla: Az évszazad pere. Lampés Kiadé, Abaliget, 1995. 150.
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A magyar kommunista diktatira bortonei, internald- és munkatdborai a fogvatartottakban
sokszor nem csak utdlag idézték fel a Szovjetunio altal elkdvetett tomegmészarlasok képét.
Az 1945-6s budai kitorési kisérletben magyar honvédként részt vevé Erdey Sandor 1945 és
1953 kozt kiilonbozo bortondk és internaldtaborok mellett megjarta a recski €és a kistarcsai
kényszermunkataborokat is. Az 1967-ben Németorszagba szokott Erdey "A recski tabor
rabjai" cimmel 1984-ben Miinchenben megjelent munkajaban (melyet Magyarorszagon Nagy
Jend gondozasaban szamizdat formajaban is kiadtak 1985-ben) egy érdekes torténetet
olvashatunk, mely azt bizonyitja, hogy Katyn rémképe kozel egy évtizeddel késobb is valos
veszélyként bukkanhatott fel a "rendszer ellenségei" szemében. A Katyn-szindroma egyfajta
késoi jelentkezéseként is értékelhetjiilk, amikor a recski tdbor rabjai szabaduldsuk el6tt egy
frissen asott vizelvezeté godorre hitték azt, hogy sajat, eldre kidsott tomegsirjukat latjak:
"Elkeseredésiink és kétségbeesésiink példatlan volt, ha nem is mindannyian, de sokan
felkésziiltek a haldlra. Elképzelésiink szerint a Katyn-i (Sicl) tomegsir itt fog megismétlédni, a
szovjet elvtarsaknak ebben mar alapos gyakorlatuk van, a "jo példat" csak at kell venni toliik.
Ez a tapasztalatcsere."**

Tobb dokumentum utal azonban arra is, hogy még a bortdonok és munkataborok foglyainak is
nagyon oda kellett figyelniiik arra, hogy mit és kivel beszélnek meg. Eppen gy, ahogy
Lengyelorszag bortoneiben, Magyarorszagon is sulyosbithattdk annak a biintetését, aki a
sorstarsnak vélt (dm néha valdjaban spicliként jelen 1év0) rabtarsak eldtt a Szovjetunié katyni
rémtettét emlegette. Hasonldan jart Vidacs Léaszl6 egykori probacsenddr tizedes is, akirdl egy
cellatarsa készitett bestigoi jelentést 1950. december 14-én. Az AVH fogsagaban 1év6 vadlott
"blineirdl" késziilt beszamolo a kovetkezoket tartalmazza: "Vidacs LaszIo volt probacsendor
tiz. (1920., [anyja neve:] Dobos Luca) arrol beszélt a korletében, hogy amikor hadifogsagba
keriilt azutan kivitték 6t Moszkvatol 180 km-re egy erddobe, ahol rengeteg rohamsisakot latott.
Majd azzal folytatta tovabb a beszélgetést, hogy a szovjet lakossagtol ugy értesiilt, hogy azon
a helyen a szovjet katonak 5000 volt lengyel tisztet végeztek ki tarko lovéssel. LAz
érdekes vallomas alapjan ugy tiinik, a Voros Hadsereg fogsagaba esett Vidacs Laszlo a katyni
erdOben jarhatott (bar a rohamsisakok ezt kérdésessé teszik), méghozza szovjet parancsra, de
ennek részletesebb koriilményeirdl és legfobbképpen okairdl semmi tobbet nem tudunk.
Sokkal rosszabb kovetkezményei lettek annak a beszélgetésnek, melyet az 1956-0s
forradalom leverése utan bortonbe keriilt Fekete Pal folytatott cellatarsaival. A kinvallatasok
altal is meggy6tort tarsasag tagjai éppen jovendd sorsukat latolgattdk, amikor hamarosan

Katynra terel6dott a szd. Arra azonban nem szamitottak, hogy beszélgetésiiket az Orok is

0 Erdey Sandor: A recski tabor rabjai. Piiski Kiado, Budapest, 2000. 271.
1L ABTL 3.1.9. V-68969, Varga Sandor dosszi¢ja
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hallgatjak: "Egyik este, zaras utan a torténelem tanar megrendité dolgokat mondott: 1956.
november negyedikének hajnalat Budapesten éltem dt. ... A Boraros téren volt egy hatalmas
meszes godor, a kérnyékrol odahordtak a holttesteket. Tudjatok, mi jutott eszembe errdl a
godorrol, keérdezte az idos ferfi és réviilten maga elé nézett. Rovid csond kévetkezett.
Valamennyien &t néztiik, s 6 tagoltan kiejtette az iszonyattal teli szot: KATYN! Késébb még
hozzatette: Lehet, hogy rank is Katyn var. ... Meszesgodor, hullak. Ezek utan nem lehetett
mdast mondani csak azt: Katyn! Pillanatok alatt ismét gyermek lettem, s magam elott lattam a
pataki kényvesboltot, a "Magyar Futar" kinagyitott képeit. Hallottam Orban tanar ur szavait:
"Aki nem hajol meg eléttiik, azt megolik!" Még sokdaig Katynrol beszélgettiink. Mindenki
elmondta, amit rola és vele kapcsolatban tudott. Hogy a németekre fogtik a rémtett
elkovetését, holott Sztdlin parancsara szovjet kivégzo osztag kovette el a tomeggyilkossagot. A
veégrehajtokat ezutan Osszeszedtek és Minszk kozelében agyonlotték, hogy a biintettnek ne
maradjon életben egyetlen szemtanuja sem. Ki tudja hany Katyn van szerte a vildgban
drtatlan aldozatokkal, amirol nem tud a vilag, vagy ha tud, cinikusan hallgat rola. Soha
embert eszme ugy le nem aljasitott, mint a XX. szdzadi fasizmus és kommunizmus, - folytatta
fejtegetéseit a megtort tandr.">* Hamarosan azonban a cellaba 1éptek az dket kihallgatd 6rok
¢és a foghaz ligyésze, dr. Dobos Ferenc vezetésével kegyetleniil végigverték a tarsasagot, nem
leplezve a kommunizmus valddi gonoszsagat: "Elokeriiltek a gumibotok, és az tigyész
vezetésevel verni kezdtek benniinket. ... Dr. Dobos Ferenc fejemet verve kérdezte: Kik
csinaltak Katynt? A kommunistak? A szovjetek? Sztalin? Mi?!! Megkapjak, amit kerestek.
Lesz Katyn! Lesz tomegsir itt helyben, Magyarorszagon, maguk fognak benne elrohadni. Nem
usszak meg. Garantdlom, megdoglenek mind.">*® Fekete Palt ezutn a szegedi csillagbdrtdn
sotét cellgjaba vitték, ahol még mindig élénken fel tudta idézni emlékezetében a német
propaganda altal kozolt szornyl képeket: "A sotéthen egyre Katynra gondoltam. Lattam a
feltart tomegsirt, ugy mint valamikor gyermekkoromban a pataki Kollégium melletti
konyvesbolt kirakataban. Mindent elkovethetnek velem és azokkal a tizezrekkel, akiket a
racsok mogott tartanak. Még olyasmit is, hogy tizszer meg kell halni egyetlen végleges
halalert. Ezeket gondoltam és képtelen voltam megszabadulni a katyni tomegsir képétol.
Megtapogattam a csukloimat, amelyeken mar volt bilincs, lanc, de amelyeket még nem
hurkoltak torokfojto szoritassal a nyakamhoz. Ez még hatra van? Ki tudja? Hosszu még az ut,
sok még a stacio. Néhanyszor még le kell rogyni, mig feléer az ember a Golgotara, ahol
Thanatosz var vérés csillaggal a homlokan."* Akkor, 1957 oktdberében a verésen kiviil

hisz nap szigoritottat kapott Katyn emlitéséért: "Sotét cella, betonfekhely, egyik nap egy

%2 Fejér - Vasvari: Szabadsagharcunk a bolsevizmus ellen. 432.
543

uo. 433.
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csajka viz, masik nap egy darab égett, szaraz kenyér. Akkoriban ez volt a végleges
elszamolasig megelolegezett kommencio. Ez jart annak, aki lopva, lelke mélyén igazsdagot
mert szolgadltatni annak a 14 ezer lengyel martirnak, akik folott ma is zoldellenek a fenyok,

mint mashol, szerte a sok borzalmat megért orosz foldon. n545

Osszegzés

A magyar kozvéleménybdl tehat még sokdig nem kopott ki a Szovjetunio
tomeggyilkossaganak emléke - még annak ellenére sem, hogy a magyar kommunistak lengyel
elvtarsaikkal ellentétben nem magyarazkodtak, hanem "nemes egyszeriiséggel" megprobaltak
elhallgatni az egész ligyet. A visszaemlékezésekbdl raadasul az is kideril, hogy a Katynt nem
csak a gyllolt Szovjetunioval szembeni ellenérzések €s a német propaganda altal kivaltott
sokkhatés tartotta tovdbbra is a kozemlékezetben. Dr. Kalmén Sandor tiszteletes cikke és
Fekete Pal "14 000 lengyel martirrol" tett kijelentése ugyanis mind arra utalnak, hogy a katyni
ligy megemlitése sokak szamara tovabbra is a lengyelek melletti szolidaritas kifejezésének
eszkoze maradt. Tény azonban, hogy Magyarorszdgon mar korantsem jatszott akkora szerepet
az ligy, mint Lengyelorszagban. Mindez érthetd is, ha arra gondolunk, hogy a magyar
tarsadalom csak egy elenyészé hanyadat (pl. Orsés Ferencet és kollégait, 0jsagirokat, a
lengyel ellenallassal kapcsolatban allokat) érintette kozvetleniil a katyni tigy, s a habora utan
ezek a személyek is vagy kiilfoldre menekiiltek, vagy "biintetésiiket elnyerve" szamiizték dket
a kozéletbdl (egyes esetekben pedig ¢l6k soraibol is). Igy tehat senki nem maradt, aki az
igazsagot kovetelhette volna, akiben igazan nagy, személyes sebet hagyott volna a tragédia
eltussolasa. Igy aztan, amint azt fentebb jeleztiik, a Magyar Kommunista Part egyaltalan nem
volt raszorulva, hogy magyardzkodassal, hazudozéassal, hamis bizonyitékok bemutatisaval
vagy alszakértdi vizsgalatokkal probalja meg lecsillapitani és kordaban tartani a kedélyeket.
Nem volt tehat sziikség a Szovjetunid artatlansagat bizonygatd propaganda bevetésére,
elegendd volt egyszeriien hallgatni az iligyrdl - s ez a hozzéaéllas évtiezedeken at meghatarozo
maradt mind a politikdban, mind pedig a szakirodalom és sajtod szinterén. A katyni mészarlas
emléke tehat megmaradt a magyar kdzemlékezteben, de nem valt ellenallasi mozgalmakat
egybekovacsolo, orszagos jelentdségli liggye, csupan az egyéni emlékezet terén maradt meg,

de ott azonban a tobbség szadmara kétségteleniil a Szovjetunié altal elkovetett rémtettként.

% 0. 434-435.
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4.3. A katyni iigy a Lengyel Népkoztarsasaghan, 1956—1989

A mai magyar kdzgondolkodasban meglehetdsen elterjedt az a nézet, foként és elsésorban
természetesen Magyarorszagra vonatkoztatva, mely szerint a kommunista diktatira gyakorta
csak "sotét 50-es évek" jelzovel ellatott korszaka utan egyfajta enyhiilés kovetkezett be, mely
sokkal elviselhetébbé tette a hétkdznapi életet és mely talan leginkabb a kdznyelvben ismert
"gulyaskommunizmus" és az 1968-as pragai tavaszhoz és Alexander Dubcek nevéhez kothetd
"emberarcu szocializmus" kifejezésekben ragadhaté meg. Lengyelorszag esetében azonban,
ahol még 1981-83 kozt hadiallapotot is bevezettek, mely tobb, mint 100 civil aldozatot is
kovetelt, ezek a kifejezések természetesen nem is johetnek szoba, habar némi enyhiilés vagy -
talan jobb kifejezést hasznalva - valtozas itt is bekovetkezett. 1956 és Hruscsov titkos beszéde
utan példaul az Osszes szovjet érdekszféraba tartozo allamban, igy Lengyelorszdgban is
enyhiilni latszott a politikai elnyomads: eldkeriilt a terror kérdése, a bebortonzottek és
kényszermunkara hurcoltak szenvedése, Visinszkij és Gomutka felelossége, s a tények
meghamisitasa is, akar a Molotov-Ribbentrop paktum, akar a szeptemberi hadjarat, akar pedig
a katyni mészarlas kapcsan.>*® Azonban nagyon hamar kideriilt, hogy tarsadalom bizalmara
épito, allitdlagosan "szovjetellenes" Wiadystaw Gomutka személye sem hoz majd semmi
érdemleges valtozast, azzal ugyanis nagyon kiélezte volna a parton beliili ellenzékkel
szembeni viszonyat.>*’ Katyh kapcsan sem tortént tehat 4ttdrés, a cenzira és a hatalom
ellenséges hozzaallasa éppen ugy szilard maradt, mint sok mas iigyben, de nagyon fontos
hangsulyozni, hogy az, hogy késébb a téma (féként a 80-as évekre) viszonylag nagyobb teret
kaphatott, s hogy a korszak végére a kommunista hatalom is tett engedményeket, nem a
kommunista allam, hanem az egyre szervezettebb és egyre népszeriibb ellenallasi mozgalmak,
foldalatti csoportok és szakszervezetek tevékenységének koszonhetd, s nem a part "tért jobb
belatasra". A Lengyel Egyesiilt Munkaspart (PZPR, LEMP) tagjai ugyanis féltek, hogy a
katyni iigy igaz torténetének és mas sztalini blindknek a kiteregetése azt a képzetet keltené a
tarsadalomban, hogy a jelenlegi korméany és a LEMP egy tomeggyilkos diktatira képviseldje,
s mivel ez valoban kétségtelen (bar kimondatlan) tény volt, jobbnak lattdk inkabb, ha nem
beszéltek Katynrol, s nem vallottak be semmiféle "biinrészességet".>*® Ennek eredményeként
pedig a szovjet és szovjetbarat lengyel vezetés katyni tiggyel kapcsolatos reakcidibdl a vilag

kozvéleménye ¢€s politikai dontéshozoi kezdték megérteni, hogy a katyni igazsag kideritése

5% Sowa: Historia polityczna Polski 1944-1991. 218.

" Henryk Komarnicki: Echa sprawy katynskiej w polityce wewnetrznej PRL. Poprzez ewolucje klamstwa i
potprawdy do prawdy wymuszonej. In: Zdzistaw Chmielewski (szerk.): Katyn. 55 rocznica zbrodni. Materialy z
konferencji naukowej w Szczecinie 21-22 kwietnia 1995. Wydawnictwo Archiwum Panstwowego w Szczecinie,
Szczecin, 1996. 79.
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fontos szerepet jatszik a szocialista totalitarius rendszerek igaz torténetének leleplezésében. A
katyni ligy esetében pedig, Marek Tarczynski talaldé megallapitasat idézve, akarcsak egy
laboratoriumban, a laikusok szamadra is egyre vilagosabban megmutatkoztak a kommunista
rendszer jellemvonasai is: az egyén megvetése, a nemzetek lekicsinylése, a tomeggyilkossag,
az egészen az allampolitika szintjéig terjed6 hazugsag, a cinizmus €s a biintetlenség és
biintethetetlenség érzése.>*® Es talan éppen emiatt a katyni igazsagért folytatott harc a "gonosz
birodalma" elleni kiizdelem szimbo6luma lett, nem csak Lengyelorszdgban, de valamelyest
nyugaton is. Ebben a harcban pedig nagy szerepet jatszottak az ellenzéki szervez6dések, mint
példaul az 1980-ban Iétrejott ¢és legjelentésebbnek tekinthetd "Solidarnos¢", mely a
kommunista torténelemhamisitas®®, s ezen beliil Katyn torténetének meghamisitisa ellen
lépett fel - méghozza igen eredményesen. A hatalom hozzaallasa, a korabeli cenzira
eldirdsainak ¢és valtozdsdnak megismerése mellett emiatt elengedhetetleniil fontos
megismerkedni azokkal a szervezetekkel is, melyek tevékenységiikkel "minden fronton"
igyekeztek rést litni a sajtonyilvanossdg korlatozasanak falan. Ezek utdn onkéntelendl is
felvetddhet a kérdés, hogy milyen foldalatti szervezetek mikodtek a targyalt idészakban
Lengyelorszag teriiletén, mekkora szerepe lehetett ezeknek, és mekkora a nyugati lengyel
emigracié torekvéseinek abban, hogy Katyn témaja az érdeklédés kozéppontjaban
maradhatott, s6t késobb fel is szabadulhatott a cenzira béklyoi alol. Vajon mikor, hogyan ¢és
mely események hatasara enyhiilt vagy éppen er6sodott a kommunista hatalom cenzirdja €s
milyen hatdssal volt mindez a lengyel kozvéleményre? Egyaltalan milyen tiltakozasi
lehetdségek alltak az allampolgarok rendelkezésére, ezek milyen eredményre vezethettek és
milyen biintetéssel kellett szdmolnia a hatalom kezére jutott "belsd ellenségnek"? Végiil
érdemes megvizsgalni azt is, hogy milyen Iépések vezetettek a katyni téma
"felszabadulasahoz" a rendszervaltas idején és mindebben mekkora szerepet vallalt a civil
szféra és mekkorat az egyre engedékenyebbé valo allamhatalom. Osszefoglalva tehat ezuttal
arra keressik a valaszt, hogy milyen szerepet toltott be Katyn témaja a Lengyel
Népkoztarsasag 1956-t01 a rendszervaltds idejéig tartd iddszakdban és ennek nyoman
remélhetéleg nem csak a katyni kérdés eseménytorténetébe nyeriink betekintést, de a cenzura
¢s az ellenzék, a propaganda és a kozvélemény viszonyat, valamint a kiil- és belfoldi

tiltakozoakciok formait is megismerhet;jiik.

9 |zabela Kowalska - Elzbieta Pawiriska (szerk.): Zbrodnia Katynska. Bibliografia 1940-2010. Centralna
Biblioteka Wojskowa im. Marszatka Jozefa Pitsudskiego - Niezalezny Komitet Historyczny Badania Zbrodni
Katynskiej - Polska Fundacja Katynska, Warszawa, 2010. 28.

50 Komarnicki: Echa sprawy katynskiej. 83.
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4.3.1. Cenzura és torténelemhamisitas

Az 50-es évek kiil- és belpolitikai kommunistaellenes megmozdulasai (melyek az 1956-0s
poznani munkasfelkelésben és a magyar forradalomban csticsosodtak ki) vildgosan mutattak a
Szovjetunio €s csatlosai szdmara, hogy az elnyomas és a nyilt hazugsag hirdetése csak egy
bizonyos hatarig miikodik, azzal sem a nyugatot, sem pedig a megfélemlitett, de igy is
ellenalloképes lengyel tarsadalmat nem lehet "meggydzni". Ugy tiinhet tehat, hogy a Lengyel
Egyesiilt Munkaspart vezetdsége kezdte megérteni, hogy egyszeriien nem hagyhatja
figyelmen kiviill a tarsadalom ¢és a nyugati kozvélemény viselkedését, reakcidit. Ez
természetesen nem egy egyfajta engedékenységet jelentett a rendszerkritikus hangok szamara,
s az elnyomas, bilintetés mértéke sem igazan valtozott, a hatalom stratégiaja csupan annyiban
valtozott meg, hogy a tovabbiakban igyekezett a tarsadalmat kevésbé provokalni. Ez példaul a
katyni ligy esetében azzal jart egylitt, hogy - természetesen a Szovjetunid blindsségének
tovabbi tagadasa mellett - a szovjet allaspontot mar nem hirdették olyan nyilvanvaléan
harsanyan, mint azt példaul a "Prawda o Katyniu" megjelenésének idején tették, sot inkabb az
egész témat igyekeztek "agyonhallgatni”, elfeledtetni.

szerint tobb szakaszra bonthatjuk. Ezek szerint a katyni ligy megitélése a Lengyel
Népkoztarsasag idején a kovetkezd evolucidos fokozatokon ment keresztiil: a németek
megvadolasa (a hazugsag idészaka, 1956-ig), az eset jelentdségének és mértékének
elbagatellizdlasa (a  hazugsdg tovabbfejlddésének  iddszaka, 1956-1968), mas
tomeggyilkossagokkal szembeallitas és a Szovjetunid bels6é viszonyainak ¢és a német-lengyel
viszonynak a belekeverése (a féligazsag idoszaka), végiil pedig a téma felszabaduldsanak

ideje (a kikényszeritett igazsag idészaka).>>

Komarnicki ezzel kapcsolatban azt is
megallapitja, hogy mivel a katyni iigy els6sorban a Lengyel Népkoztarsasag és a Szovjetuniod
kozti viszonyt befolyasolta, s csak masodsorban érintette a lengyel belpolitikat, végiil pedig a
LEMP bels6 viszonyait, a kérdésben mar csak ezért is végig a Szovjetunié €s Lengyelorszag
kozos érdekeit tartottdk szem eldtt a dontéshozok, fenntartva, de nem hangosan hirdetve a
szovjet hazugsagot. A hazugsag tovabbfejlodésének szakaszaban (1956—-1968) példaul csak az
eset dokumentélasra torténtek torekvések (szakmunkakban ¢€s tobbnyire csak emlités
szintjén), tobbek kozt régi szovjet propagandaanyagok felhasznéaldsaval. Azonban még ezek a

szakmai kozonség szamdra készitett dokumentumgyiijteményekben publikalt, a lengyel-

szovjet viszonyt érintdé dokumentumok is kétségeket ébresztettek a gondolkodd emberek

%1 yo. 78.
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korében €s olyan kérdéseket vetettek fel, amelyekre hivatalos valasz tovabbra sem 1étezett.>>
A "féligazsag" idején ennek eredményeként a lengyel tarsadalom a kérdésben lényegében két
csoportra szakadt: azokra, akik "tudtdk, hogyan is tortént", de ugyanakkor azzal is tisztaban
voltak, hogy nem beszélhetnek errdl nyiltan; valamint azokra, akik elhitték vagy éppen pont
maguk iranyitottak a hazug propagandat. A lengyel kozvélemény megosztottsagat jelzi az is,
hogy még a Lengyel Egyesiilt Munkasparton beliil is létezett egy csoport, akik masként
gondolkodtak Katynrdl, és mast is akartak mondani, mint ami a hivatalos allaspont volt. Az
1956 utani idészakban, amikor - részben Gomutka kijelentései miatt is - a kortarsaknak is agy
tinhetett, hogy valamiféle enyhiilés vette kezdetét, egyre tobb parttag is Ugy érezte, hogy
hivatalosan is ki kellene mondani az igazat Katynrol. Tobben koziilik ezt meg is tették,
vesztilkre. Ezeket a "kompromittalodott" tagokat ugyanis legtobbszor azonnali hatéllyal
kizartak a partbol. A nézetek legnagyobb polarizacidjara e téren azonban majd csak egészen a
80-as években keriilt sor. Azonban a dontd pillanatokban, igy 1981. december 13., a
hadiallapot bevezetése utan a LEMP vezetéségén beliil is a dogmatikus elemek® gy6ztek a
nemzeti és moralis megfontolasok f5lott.>**

Az 1956 utdni, Gomutka nevével fémjelezhetd idészak sordn sem tortént hat semmiféle
beismerés, vagy nagyobb valtozas a katyni mészarlassal kapcsolatban. A tarsadalom heves
"az igazsag kopenyébe bijtatva a legpiszkosabb hazugsagot is". gy aztan egészen 1968—
1970-ig Katyn téméajaval szemben csak annyit véltozott a hatalom hozzaallasa a Bierut-
rendszeréhez képest, hogy a szovjet "igazsag" hirdetése és bizonygatasa helyett igyekeztek a
témat szOnyeg ald soporni, a lehetd legjobban elhallgatni. J6 példa a katyni mészarlas
"tabuva" valasara Czeslaw Madajczyk esete, akinek "A III. Birodalom politikaja a megszallt
Lengyelorszagban" (Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce. PWN, Warszawa, 1970) cimi
konyve tobb, mint egy évet vart nyomtatasra a cenzlra miatt, ugyanis a szerzd tobbek kozt
Katynrdl is emlitetést tett (a niirnbergi perre €s a Burdenko-bizottsdg megallapitasaira is
kitérve), méghozzad meglehetésen objektiv mdédon. A dontés valdszintileg a part Kozponti
Bizottsaganak titkdra, Zenon Kliszko kezében volt, aki Wiadystaw Gomutkaval egyetértésben

dolgozott. Gomutka dontése szerint pedig egyaltalan nem volt kivanatos Katynrol irni, igy hat

*2 0. 79.

%3 Ilyen volt Jaruzelski hivatalos és nem hivatalos timogatoinak és tandcsadoinak kére is, 1982 februarjatol
példaul leggyakrabban Wiestaw Gornicki latta el a partvezért tanacsokkal és elére megirt szovegekkel. Gornicki
pedig igencsak radikalis allaspontot képviselt az ellenzékkel szemben, igy példaul nem csak megvetette Lech
Walgsat és tamogatoit, de minden torekvésiiket, igy a katyni iigy tisztazasat is igyekezett ellehetetleniteni. 1.:
Sowa: Historia polityczna Polski. 596.

%4 Komarnicki: Echa sprawy katynskiej. 81.
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Madajczyknak jelentésen le kellett csokkentenie a miivében a Katynnal kapcsolatos
informéciok szamat, s csak ezzel a feltétellel keriilhetett nyomdéba a konyv 1970-ben.>®
Valtozéas csak akkor kovetkezett be, amikor az 1970 decemberében kitort (¢s a Lengyel
Néphadsereg és a Milicja altal 42 halalos aldozatot és tobb, mint 1000 sériiltet eredményezve
brutalisan levert) észak-lengyelorszagi (Gdansk, Gdynia, Elblag és Szczecin) zavargasok
utan levaltott Gomulka helyére Edward Gierek iilt a partfétitkari barsonyszékbe. Elodjéhez
képest Gierek ugyanis némileg engedékenyebb politikat folytatott, s amellett, hogy az 1970-es
évek tiltakozoakcidihoz vezetd gazdasagi krizisbol is sikeriilt nyugati hitelek felvételével
kiemelnie az orszagot (mely késObb éppen ezen hitelek miatt siillyedt még mélyebb valsagba),
a viszonylagos joléthez vezetd gazdasagi reformok mellett (természetesen korlatozott
mértékben) megnyitotta a lengyel piacot a nyugati termékek elétt €s enyhitette a kiilfoldre
utazas korlatozasait. Ezzel pedig latszolag joval szabadabb légkort teremtett a Lengyel
Népkézteirsasa'igban.556

Ezek mellett a valtozadsok mellet a katyni mészarlas téméja is ismét feltlint a lengyel sajtoban
¢s szakirodalomban, igaz természetesen tovabbra is a Szovjetunié érdekeinek megfeleld
elojellel. Ebbdl a szempontbol a legfontosabb mozzanat az 1939-1943-as lengyel-szovjet
kapcsolatokat bemutatd (lengyel és szovjet torténészek szerkesztésében kiadott) akadémiai
dokumentumgytijtemény megjelenése volt ("Dokumentumok ¢és forrasok a lengyel-szovjet
kapcsolatok torténetéhez" - Dokumenty i materiaty do historii stosunkow polsko-radzieckich).
Ez ugyan a Molotov-Ribbentrop paktum valéddi tartalmat nem tarta az olvasok elé, de a katyni
mészarlds németek altali felfedésével kapcsolatos szovjet dokumentumok megtalalhatdéak
voltak benne, tobbek kozt az 1943. aprilis 13-1 TASZSZ kommiiniké, valamint a Burdenko-
bizottsag jelentésének kdovetkeztetéseket levond része is.”>’ Tobb mint tizéves sziinet utdn
tehat a tomeggyilkossdg témaja kezdett visszatérni a nyilvanos publikaciok szinterére,
egyelére azonban csak maga a téma, a szovjetek altal célzottan kikényszeritett sajat verzid
tagadasa nélkiil. A lengyel Népkoztarsasdg hatdsagai azonban mar nem voltak abban a
helyzetben, hogy megfékezhessék a katyni téma egyre ndvekvd hullamat.>®® It fontos
megjegyezni, hogy ekkor, a 70-es évek elején mar a nyugati kozvélemény is egyre élénkebben

érdeklédott Katyn irdnt, s ezt emlékmiiallitasok, illetve emigracioban ¢l lengyel szerzdk

> Agnieszka Debska (szerk.): Stan wojenny. Ostatni atak systemu. Karta - Dom Spotkan z Historig, Warszawa,
2006. 131.

> "Engedékenysége" azonban természetesen nem akadalyozta meg abban, hogy az egyre novekvé allamadéssag
¢és az 1973-ban kirobbant olajvalsag miatt 1976 jiniusaban bejelentett jelends aremelések elleni tiintetéseket (pl.
Plockban, Varsé Ursus keriiletében és Radomban) brutalis médon leverje, munkasok szazait &sszeveretve,
tucatjait bortdonbe zarva, egyes esetekben akar 10 éves bortonbiintetést is kiszabva.

®" Natalia Ggsiorowska-Grabowska - Ivan Aleksandrovich Khrenov: Dokumenty i materiaty do historii
stosunkow polsko-radzieckich. VII. kotet. Ksigzka i Wiedza, Warszawa, 1973.

%58 Materski: Katyn. 134-135.
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publikécioi is eldsegitették. A legfontosabb a nyugati kozvélemény szempontjabol talan az
volt, hogy 1972-ben feloldottak a titkositas alol Owen O'Malley nagykovet elsé jelentését
1943 méjusabodl, mely a katyni mészarlas igaz torténetének leleplezéséhez és a Szovjetuniot
ért német vadak igazolasdhoz jelentett nagyon fontos adalékot. Lengyelorszagban
természetesen minden a Lengyel Egyesiilt Munkéspart érdekei altal behatarolt mederben
folyt, igy sz6 sem lehetett a szovjet biindsség megemlitésérdl, azonban mindenképp fontos
elérelépés volt, hogy a cenzura szoros fiiz6jét valamelyest enyhitették, az ugyanis - egy 1975-
0s bejegyzés szerint - egészen addig tiltotta még a Kozelszk, Osztaskov és Sztarobelszk
helységneveket, valamint a "Katynban vesztette ¢letét" ¢és "Katynban halt meg" tipusu
szoOsszetételeket is a tudomanyos munkékban, emlékkonyvekben, életrajzokban,
nekrolégokban, gyészjelentésekben, valamint a misék szdvegeiben is.”> Ezen kiviil egészen
1975-ig a "Katyn" sz6 az enciklopédidkbol és mas munkakbol is teljességgel hidnyzott. Ehhez
képest 1975 januarjatdl mar nem voltak ilyen szigori megkotések, de azt azért tovabbra is
hangstlyozni kellett, hogy a biintettet a németek kovettek el.’®® A Katyn témajaval
kapcsolatos 1) rendelkezést a "Megjegyzések és javaslatok konyve a Sajtot, Publikaciokat és
Eldadasokat Ellendrzd Fohivatal szamdra" (Ksigzka zapisow i zalecen Glownego Urzedu
Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk) cimii, a cimben is jelzett hivatal (GUKPPiW) szamara
készilt utmutatd a kovetkezoképpen fogalmazza meg:

"A lengyel tisztek katyni haldalaval foglalkozo munkak értékelése soran a kévetkezo
kritériumokhoz kell igazodni:

1. Nem szabad megengedni semmiféle, a lengyel tisztek katyni erdoben tortént halalaért a
Szovjetuniot terhelo kisérletet.

2. A tudomanyos munkdakban megengedhetdek a kovetkezo fajta kifejezések: "a hitleristak
altal Katynban agyonlott”, "Katynban halt meg", "Katynban veszetette életét". Amennyiben a
"Katynban halt meg" tipusu kifejezéshez megadjak a halal idépontjat, ennek az idépontja nem
lehet korabbi 1941 juliusanal.

3. A "hadifogoly" kifejezést tordlni kell az 1939 szeptemberében, a Vords Hadsereg dltal
internalt lengyel katondkra és tisztekre vonatkozoan. A helyes megjelolés az "internalt”
kifejezés. Meg lehet nevezni Kozelszk, Sztarobelszk, Osztaskow tdborokat, ahol azok az
internalt lengyel tisztek voltak, akiket késobb a hitleristak Katynban agyonlottek.

4. Katyn dldozataival kapcsolatos nekrologok, gydszjelentések, gydszmise-szovegek valamint

egyéb mas tipusu informdciok csak a GUKPPIW kiilon engedélyével jelenhetnek meg... o6t

> 0. 137.
%%0 sowa: Historia polityczna Polski. 393.
%1 Ktamstwo katynskie. 29.
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Ezenkiviil pedig minden II. vildghiboris témaban irt konyvnek rendelkeznie kellett a
nyomtatasba keriilés el6tt a Katonai Torténeti Intézet (Wojskowy Instytut Historii) pozitiv
recenzidjaval is, ami tovabb erdsitette a cenzura halgjat, ami egészen a rendszervaltasig
tobbé-kevésbé sértetleniil fennmaradt. Nem is csoda, ha a hivatalos lengyel sajtdo ¢és
szakirodalom nagy része még emlités szintjén sem foglalkozik a katyni iiggyel. Az a
publikacié pedig, melyben mégis szerepelt Katyn, feltétleniil a szovjet valtozatot hirdette. igy
példaul Weronika Wilbik-Jagusztynowa lengyel ellendllasi mozgalmakrol irt 1973-as
munkdjabol is a szovjet hazugsag koszon vissza: "Sikorski tabornok nem volt képes ellenallni
a ... naci tengelyhatalmaknak, melyek példaul Lengyelorszag keleti hatarainak tigyét és a
katyni tigyet is felhoztak. Ez utobbi esetben, 1943 aprilisaban a Szu. kormdnya meg is
szakitotta a diplmdciai kapcsolatokat a lengyel emigracios kormcinnyal."562

Az, hogy még 1989-ben is milyen hatékonysaggal miikodott a publicistdk miiveinek tartalmi
ellendrzése, Jerzy Eisler beszdmoldjabol tokéletesen kivilaglik. Eisler 1989. januar 29-én, a
"Przeglad Katolockiban™ megjelent cikke ugyanis csak szamos "nem kivanatos tartalmi elem"
eltavolitasaval valt - a cenzorok szerint - kozlésre alkalmassa. Ez persze nem is csoda, hiszen
a szerzd maga is bevallotta, hogy a rendszervaltds egyre szabadabb, de még mindig
diktatorikus 1égkorében cikkével ugymond fel kivanta mérni azt, hogy mi megy 4t a cenzuira
rostajan és mi az, ami a cenzorok szerint mar nem tiir nyomdafestéket: "Be kell ismernem,
hogy ez a cikkem bizonyos tekintetben provokativ karakterrel birt. [rtam benne ugyanis olyan
dolgokrol, mint Katyn, a lengyelek sorsa keleten a Il vilighdboru idején, a cenzira
beavatkozasa a tudomadnyos kutatasok eredményeinek kozlésébe és kiilonféle egyéb
korlatozasok. Meg akartam gyozédni arrol, hogy létezik-e és ha igen, hol vonhato meg a
cenzura és de facto az akkori kormanyzat tiréshatara. ... " Cikkének ilyen szempontbol
legfontosabb része pedig a katyni mészarlas volt, melynek emlitése természetesen - a
varakozasoknak megfeleléen - azonnal a cenzuira reakcidjat vonta maga utdn: "A cenzurat
"legkevésbé tiird" iiggyel is foglalkoztam: Katynnal, melyet "a fehérek kiozott is a legfehérebb”
foltnak, vagy ahogy tetszik "a sotétek kozott is a legsotétebbnek"” neveztem. "Ez a szo - irtam
természetesen Katynra gondolva - éveken dat azt okozta, és ahogy lathatjuk, ma is okozza,
hogy a cenzori ollo felemelkedik. Ez a szo szimbolum, mely lengyelek millioi szamara a
hivatalos legujabb kori torténetiras hazugsaganak szimboluma marad." Ezek a mondatok nem
voltak elfogadhatoak a cenzura szamara, s kiestek a szévegbol. Egyébkeént vilagosan
latszodott, hogy a cenzuranak Katynnal van a legnagyobb baja. [...] Egy masik helyen fel
akartam tenni a kérdeést: "Vajon egy lengyel, aki valaha is hallott Katynrol, hihet abban, hogy

%2 Weronika Wilbik-Jagusztynowa: Bataliony Chlopskie na Rzeszowszczyznie. Dokumenty, relacje,

wspomnienia. Wydawnictwo Ministerstwa Obrony Narodowej, Warszawa, 1973. 233.
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tobb ezer lengyel tiszt Szmolenszk kozelében tortént meggyilkoldsaert az SS naci hohérai a
felelosek?" De - amint azt lathatjuk - a cenzor kettészakitotta a mondatomat. [...] Lathatjuk,
hogy ezt a ma nyilvanvaloan és dltalanosan ismert és elfogadott iigyet meég 1989 elején sem
tirte meg a cenzura. Bar kétségtelen, hogy a cenzura kivaltképp ebben az iigyben nem
miikodott onalloan, felsobb utasitas nélkiil, a hatosagok mégis hatarozottan Moszkva tovabbi
utasitasara vartak, és fenntartottak egyezségiiket azzal kapcsolatban, hogy hallgatnak a
szovjet-lengyel kapcsolazok ezen szimbéluma felél. "

Amig a Lengyel Népkoztarsasdgban egy ideig egyenesen tabunak szamitott Katyn emlitése,
elkeriilendé a kozvélemény tovabbi ingerlését, majd késobb is csak mérsékelt mddon jelent
meg ismét a Szovjetunid altal képviselt katyni hazugsag, addig a Szovjetunidban tovabbra is
egyeduralkodd maradt a hazugsdg propaganddja. Ez persze nem annyira a szovjet
kozvéleménynek, sOt nem is a lengyeleknek, hanem elsésorban inkdbb a "nyugatnak" szolt, de
természetesen hire Lengyelorszagba is eljutott. A tomeggyilkossdg németekre kenésének
egyik leggroteszkebb mozzanata volt, amikor a Lengyel Népkoztarsasag Nagykovetségének
moszkvai delegacidja 1967. november 1-én elsé alkalommal helyezhetett el viragokat és
gyljthatott mécseseket a katyni erdd tomegsirjainal. Mindezt azonban az igazi tdmeggyilkos,
a Szovjetunio képviseldinek jelenlétében és egy olyan beton obeliszk eldtt, melynek tablajan a
kovetkez6 hazugsag volt olvashatd lengyel és orosz nyelven: "Itt vannak eltemetve a Lengyel
Hadsereg fogsagba esett tisztjei, akik szornyii szenvedések kozepette lettek lemészarolva a

"% Ehelyett az emlékmii helyett 1974-ben egy

német-fasiszta megszallok altal 1941 tavaszan.
ujat emeltek (négy, betonbol késziilt siremlék), s ennek keretén beliill az emléktablat is
lecserélték egy kevésbé "dramai", de ugyanugy hazug szoveggel ellatottra: "A fasizmus
dldozatainak - a hitleristak altal 1941-ben agyonlott lengyel tiszteknek" >%

A Szovjetunid hatosagai tehat tovabbra is mindent megtettek, hogy a katyni gyilkossag
egyszer és mindenkorra német blinténnyé valjon, s hogy a katyni mészarlas szovjet
verzidjanak gyenge pontjairol eltereljék a figyelmet, akar azaltal 1s, hogy hamis
informaciokkal latjak el a nyugati kozvéleményt. E torekvés jegyében fogant meg a szovjet
propaganda talan legbarbarabb, legarcatlanabb hlzésa: Katynh nevének elferditése egy

mészarlas 25. évfordulojan, 1965-ben nyugaton megjelent nagyszamu publikacid és

megtartott megemlékezés rendkiviili mértékben nyugtalanitotta a Kreml tisztségviseldit, akik

%3 Zbigniew Romek (szerk.): Cenzura w PRL. Relacje historykéw. Wydawnictwo Neriton - Instytut Historii
PAN, Warszawa, 2000. 67-68.

%64 Materski: Katyn. 312.

%% Az emléktabla készitéi raadasul még arra sem vették a faradsagot, hogy a lengyel felirat nyelvtanilag helyes
legyen: "Ofiarom faszyzmu - oficerzom (sic!) polskim rozstrzelanym przez hitlerowcow w 1941 roku." lasd:
Klamstwo katynskie. 28.
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az ellenpropaganda bevetése mellett dontottek, méghozzad a dezinformacid eszkozének
felhasznalasaval. 1966-ban igy hat egy emlékmii-komplexum felépitésébe kezdtek egy
fehérorosz falu, Chatyn (Xareinb) legyilkolt lakosainak emlékére. A szovjet propaganda tehat
a két hasonld irasmodu (és kiejtve kozel azonos hangzast) helységnév Osszemosasaval
probalkozott, méghozza - megddbbentd mddon - nem is sikerteleniil. Az 1969. jalius 5-én
leleplezett, emléktablak, haranglabak, szimbolikus sirok, park és mizeum alkotta hatalmas
emlékmii-egylittes meglatogatdsat ugyanis a Szovjetunioba latogatd kiilfoldi méltosagok
egyike sem keriilhette el. igy Chatyn aldozatai elétt fejet hajtott tobbek kozt az USA elndke,
Richard Nixon; a hindu nemzeti mozgalom vezetdje, Mahatma Gandhi; valamint a kubai
diktator, Fidel Castro is. A megemlékezés tulajdonképpen rendben is lett volna, hiszen a
belorusz falu tragikus sorsu lakoi (kozel 150 ember, akikre a hirhedten kegyetlen Oskar
Dirlewanger SS-kiilonitménye ¢és ukran nacionalistak gyujtottak ra a falu templomat) is a
habort aldozatai voltak, de tény, hogy Chatyfh sorsaban kozel kétszaz fehérorosz telepiilés
osztozott, s egyiknek sem épitettek ilyen méretli "nekropoliszt", nagy valoszintiséggel tehat ez
esetben a szovjet propaganda csusztatisaval allunk szemben.”®® A hetvenes és nyolcvanas
években rdadasul a Szovjetuniod torténelem-oktatasaban Chatynt kotelezd tananyagga is tették,
s tanulok és gyari munkasok millioi is meglatogattak szervezett keretek kozt. *%7 Nem csak a
Szovjetunio lakossaga ¢és a vasfiiggony nyugati oldalarél odalatogatdék szembesiiltek a
Chatyn-Katyn kettdsséggel, de szdmtalan lengyel turista 1is, akik Szovjetunioban
tartozkodasuk alatt naivan megkérdezték, hogy meglatogathatjdk-e Katynt. Tobbségiliknek
egy szines prospektust nyujtottak at a Minszk kozelében fekvd Chatynrél. Hasonld dolgok
hivatalosabb keretek kozt is megtorténtek, példaul a Varsoi Szerzddés hadseregeinek kozos
hadgyakorlatai sordan, amikor a lengyel katonak véletleniil kiejtették a Katyn szot, azonnal
hatérozottan helyesbitették dket, hogy valdsziniileg inkdbb Chatyfira akartak célozni.”®® Végiil
azonban a szovjet propaganda ezen kisérlete sem tudta igazédn befolyasolni sem a nyugati,
sem a lengyel kozvéleményt, igy késébb mar nem fektettek akkora hangstlyt a chatyni
propaganddra, ehelyett megprobalkoztak még a Kozia Goran (Katynban) folytatott

archeologiai kutatdsok hirének elterjesztésével, a "katyni sirok" kifejezés kétértelmiivé tétele

%% E| kell ugyan ismerni, hogy a chatyni emlékmii részét képezi a koncentracios taborok aldozatainak
emlékmiive is ("2 milli6 230 ezer. Minden negyedik meghalt." felirattal), s ez az emlékmii-komplexum méretét
jobban megmagyardzza, de a kérdés, hogy miért pont a Katynhoz annyira hasonlatos nevi belorusz falura esett a
szovjet vezetok valasztasa, tovabbra is a szovjet propaganda dezinformacios szandakaira utal.

%7 Maciej Krawczyk: Literka ktamstwa. Chatyn zamiast Katynia. In: Mowia Wieki. Magazin Historyczny. 2013.
aprilis, Nr 4/13 (639). 52.

%8 Antoni Giza: Armia Czerwona wobec ujawnienia zbrodni katynskiej. In: Zdzistaw Chmielewski (szerk.):
Katyn. 55 rocznica zbrodni. Materialy z konferencji naukowej w Szczecinie 21-22 kwietnia 1995.
Wydawnictwo Archiwum Panstwowego w Szczecinie, Szczecin, 1996. 76.
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céljabol, persze ismét csak sikerteleniil.”® A cenzura és a hazugsag nem tudta legy6zni a
lengyel tarsadalom ellenallasat, foleg akkor, amikorra mar nem csak nyugaton valt
kozismertté a téma, de a lengyel ellenzéki megmozduldsok is egyre tudatosabb,

szervezetekké, s egyre népszeriibbekké valtak.

4.3.2. Ellenszegiilok, tiltakozok, vértantik

A lengyel kozvélemény tehat tovabbra sem hitt a szovjet propaganda hazugsagainak, de
kétkedd, "lengyel-szovjet baratsagot aldaaso" véleménynek hivatalosan senki nem adhatott
volna hangot. Mégis, ahogy a Bierut-rendszer idején, ugy 1956 utan is szamos olyan ember
akadt, aki nem tudta elnyomni az elhallgatott iiggyel kapcsolatos kivancsisagat, illetve
magaba fojtani az igazsagot. Rdadasul egyre tobb ilyen liggyel kellett foglalkoznia az UB
utodjaként létrejott SB-nek (Stuzba Bezpieczenstwa, Biztonsagi Szolgélat), ami azonban
egyre inkabb felemésztette az erszakszervek®' eréforrasait, ugyanis a szervezett mozgalmak
megjelenésével késdbb mar nem par tucat tagot szamlalé csoportokra és egyéni "elkdvetokre"
kellett vadaszniuk, hanem tobb ezres, s6t gyakran tobb tizezres tomegtiintetések résztvevoivel
(gyakrabban emiatt inkdbb csak szervezdivel) szemben kellett eljarniuk. Ez pedig sokakba
batorsagot Ontott ¢és egyfajta lancreakcid-szertien tovabb novelte az ellenzéki mozgalmak
tamogatottsagat.

A korszakra ezért mar kevésbé jellemzdek az 50-es években szinte szazaval jelentkezd egyéni
tiltakoz6 akcidk, habar példaul a kiilfoldi radidadok hallgatisa (akar az otthon magdnydban is)
¢és a katyni mészarlassal kapcsolatos konyvek, ujsagcikkek olvasésa, terjesztése, sét otthoni
rejtegetése tovabbra is gyakori volt és tovabbra is bilincselekménynek szamitott. Ez deriil ki
Andrzej Czuma esetébdl is, akirdl 1965. januar 25-én a III. osztaly rangidds operativ tisztje,
Bogustaw Mastowski irt jelentést: "... naponta hallgatja a kapitalista orszagokbdl sugarzott
radioaddsokat. Kivaloan tajékozodik a nemzetkozi politikaban, azonban ezt a maga modjan
kommentdlja - a Lengyel Népkoztarsasag ellenségeként. Ezenkiviil Nyugat-Europa

orszagaiban kiadott, ellenséges politikai tartalmu, illegalis kényvek terjesztésével is

%9 Ktamstwo katynskie. 28.

>0 A véres tomegoszlatasokért, mint példaul a katowicei "Wujek" banyaban 1981. december 16-an elkdvetett, 9
halalos aldozatot koveteld vérengzésért tobbnyire az 1956-0s "poznani junius" eseményei nyoman létrehozott
ZOMO (Zmotoryzowane Odwody Milicji Obywatelskiej, a Népi Milicia Motorizalt Tartaléka) és az ORMO
(Ochotnicza Rezerwa Milicji Obywatelskiej, a Népi Milicia Onkéntes Tartaléka) egységei tehetdek feleldssé,
melyek az MO (Milicja Obywatelska, Népi Milicia) iranyitasa alatt tevékenykedtek. Az ORMO, mely a
renddrséget (MO) segit6 félkatonai szervezetként mitkodott, "fénykoraban" 450 000 taggal birt, melyek soraiban
jol megfértek egymassal a munkaspart tagjai és az elitélt koztorvényes blindzok - a Iényeg csupan az volt, hogy
hiiségesen teljesitsék a parancsot - mint példaul 1968 marciusaban, amikor Krakkoban, Lublinban, Gliwicében,
Wroctawban, Gdanskban és Poznanban hajtottak végre véres, 6sszehangolt akciokat az egyetemi ifjusag ellen:
tobb ezer didkot vertek dssze kegyetleniil, s koziiliikk kés6bb 2725-6t el6 is allitottak.
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foglalkozik, tobbek kozt Katynrol szolo konyvvel, a "Negyedik fejezet nélkiil" cimii, Anders
tabornok emlékére irt konyvvel, stb."™" A "destruktiv tevékenységiinek" bélyegzett Czuma
ligye az aktdkban marcius 19-én ismét feltlinik, amikor is a "BW" feddénevil titkos
kapcsolattartd jelentett Czuma és Stefan Zdral megfigyelésérdl: "4 beszélgetés kiilonféle
konyvekkel kapcsolatos véleményiikrdl szolt. A beszélgetés sordan a fentebb emlitettek mellett
gvakran elhangzott Katyn neve, és a beszelgetés vége elott Zdral visszatért Czuma azon
ajanlatara, mely szerint kolcsonadna neki egy konyvet Katynrol, melyre Czuma egyetértését
fejezte ki.">’? Természetesen nem csak a "suttogd propaganda", a kiilfldi radidadok
hallgatdsa ¢és a szamizdat-kiadvanyok (drugi obieg) terjesztése képezte az egyéni
tiltakozdakcidok részét, hanem a korabbrol szintén ismert roplapok és falfeliratok is fel-
feltiintek, azonban ezek az akciok tobbnyire mar valamilyen nagyobb szervezethez voltak
kothetdk. Ilyen volt példdul az 1982. aprilis 20-4n a zwierzynieci temetOben, a bejarati
kapundl egy régi sirkére felfestett "Katyn 1940 - megbosszuljuk" (Katyn 1940 r. -
pomscimy)®’® felirat is, melynek hatterében az SB a "Solidarno$¢ provokacidjat” sejtette.
Szintén a Solidarno$¢ szamléjara irtdk az 1983. januar 14-én Zamo$céban az Okregowa
Spotdzielnia Mleczarska (Keriileti Tejipari Szovetkezet) ruhatdranak faldra felragasztgatott

ropeédulakat’

, melyeken a kovetkez6 volt olvashato: "Nem akarunk kommunizmust, se
sarlot, se kalapacsot, Katynért, Vilnoért, Lwoweért megfizet a voros csbeselék™ ™. Még ezeket
a kezdetleges modon kézzel festett szines ropcéduldkat is a legnagyobb ellenzéki
megmozdulas szamldjara irtak tehat - akar valoban a szervezet miive volt, akar csak egyéni
akcio. Az egyik elsd szervezettnek tekinthetd rendszerellenes megmozdulést576 egyébkeént
Stefan Niesiotowski, a Lodzi Egyetem Biologiai Intézetének didkja szervezte, amikor is
barataival 1964 decemberétdl Lodzban kiilonbozd feliratokat festett a falakra: "Katyn",

"PZPR to wrog" (a LEMP ellenség), "ZSRR to wrog" (a SZU ellenség), "Przecz z czerwong

zaraza" (Le a vords métellyel), stb.>"”

! Piotr Byszewski (szerk.): Dziafania stuzby bezpieczenhstwa wobec organizacji "Ruch”. Instytut Pamieci
tl_’\7|2arodowej - Komisja Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, Warszawa, 2008. 85.

uo. 89.
" Eugeniusz Wilkowski: Solidarno$¢ na ziemi zamojskiej w latach 1980-1989. Arte - Stowarzyszenia
Porozumienie Ziemi Chetmskiej, Chetm, 2009. 950.
*"* uo. 997.
> "Nje chcemy komuny, ni sierpa, ni mlota, za Katyn, za Wilno, za Lwow - zaplaci czerwona hotota" - A felirat
egy dal szovegének részlete volt, mely a hadiallapot alatt keletkezett (egy régi katonaindulo, a "Szara piechota"
mintajara) €s a fiatalsag korében szajrol szijra terjedt.
"% A T1. vilaghabort idejébdl fennmaradt szervezett ellenallé csoportok ("elatkozott katonak", a WiN és NSZ
szervezetei) tagjainak tobbsége még 1947-ben letette a fegyvert az elcsalt februdri valasztasok sokkjanak, a
nyugati segitségnyljtas hidnyanak és a kormany 1947. februar 22-i amnesztiarendeletének hatasara. A
megmaradt egységek csak elszigetelten léteztek, egyre kisebb 1étszamban és tulajdonképpen halalra itélve. Az
utolso "elatkozott katonat", Jozef "Lalek" Franczak 1963. oktober 21-én 6lték meg egy tiizharcban, ekkorra
azonban mar a szervezet régen a multé volt. A 60-as, 70-es évekre valt csak ujra aktudlissa és lehetségessé
szervezett ellenzéki mozgalmak megalakulasa.
5"" Byszewski (szerk.): Dzialania shuzby bezpieczenstwa. 22.
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A tarsadalom tiltakozoakcidinak egyik legfontosabb mozgatérugdja tovabbra is az egyhaz
maradt, s ezzel akarcsak a Kreml, a LEMP vezetdsége is maximalisan tisztaban volt. Raadasul
a helyzetet a hatalom szemszdgébdl nézve az is stlyosbitotta, hogy 1978. oktoéber 16-an a
krakkoi érseket, Karol Wojtyta biborost II. Janos Pal néven papava valasztottak, s ez oOriasi
16kést adott a lengyel hazafias koroknek, ugyanis az esemény megerdsitette a hitet egy szebb
jovBben, melynek természetesen része volt a mult tragikus torténéseinek felfedése is.”’® A
Lengyel Népkoztarsasag hatosagai éppen ezért kitlintetett figyelmet szenteltek az egyhaznak
és ez nem csak a templomba jardk, hanem a klérus megfigyelését is jelentette. Adolf
Chojnacki atya (1932-2001) példaul 1979-ben az SB (Sluzba Bezpieczenstwa) egyre
szorosabb megfigyelését vonta magara a fenndllo renddel szembeni kijelentései okan,
melyekrél besugok révén az allambiztonsdg szinte azonnal tudomast szerzett. Az
iratanyagaban feljegyzett "biinei" kozt az egyik legjelent6sebb az volt, hogy 1979-ben
Zagorzéban szentmisét adott a Katynban meggyilkoltak emlékére.””® Az egyhdz azonban az
tildoztetés ellenére is kiallt az igazsag és a halott hdsoknek kijaro kegyelet és tisztelet mellett,
s a batrabb papok mindig taldltak alkalmat arra, hogy a hiveket emlékeztessék az eset
fontossdgara és az igy ne veszhessen a feledés homalyaba. Nem csak szentmisék szovegében,
de mas alkalmakkor elmondott beszédekben is eldkeriilhetett a téma, igy példaul az 1980.
aprilis 20-27 kozott a zamojski vajdasag plébanidin megrendezett talalkozdkon is, melyeket a
"Keresztény Kultara Hete" alkalmabol szervezetek. Wiestaw Niewgglowski atya javaslata
alapjan ez a hét a "hitet és hazafiassagot magukban hordozok" hete elnevezést kapta meg, igy
aztan szamos politikai témat is érintettek a kozonség eldtt felszolalok. A Zamos$cban ez
alkalommal szervezett taldlkozon Zygmunt Kaminski atya példaul kijelentette, hogy "a
vesztéhelyek kozt, amelyekre emlékezniink kell, Katyn is ott van". T. Raczkowski atya pedig a
hivokkel egyiitt imadkozott azért a 11 ezer lengyelért, akiket Katynban dltek meg.580 Szintén
tiltakozoakciokra adott alkalmat a rendszerellenes kijelentéseirdl ismert és 1984. oktober 19-
én az SB altal brutalisan meggyilkolt (azota boldogga avatott) Jerzy Popietuszko atya esete is.
1985. november 1-én a puszcza solskai temetdben elkészitették Popietuszko atya szimbolikus
sirjat, s ugyanezen alkalombol Hrubieszéwban "a temetdben tartott istentisztelet alatt a pap

szandékosan kitért Katyn és a hadiallapot témdjdra".SSl

Katyn témdaja a leggyakrabban
természetesen templomi istentiszteleteken jott szoba, mint példaul 1988. aprilis 11-én
Zamosc¢ban, amikor is a Szent Kereszt templomban szentmisét tartottak a hazaért. A hivoknek

a plébania vezetdje, Andrzej Jablonski atya beszélt, s prédikacidja soran kitért azokra a

578 Materski: Katyn. 137.

°® Tomasz Balon-Mroczka - Jarostaw Szarek (szerk.): Kosciét w godzinie proby. 1945-1989. Nieznane
dokumenty i $wiadectwa. Dom Wydawniczy "Rafael", Krakow, 2007. 367.

%80 Wilkowski: Solidarnos¢ na ziemi zamojskiej. 74-75.

**Luo. 474.
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veszélyekre, amelyek a lengyelekre leselkednek. Ramutatott az ivasra, gyermekgyilkossagra,
a csalddok demoralizalasara, "kritikusan értékelte a fiatalsag ateistava tételét, ahhoz a tényhez
kapcsolodva pedig, hogy aprilis a nemzeti emlékezet honapja, megemlitette, hogy Katynra is
emlékezni kell, mivel pontosan ebben a honapban kovették el a gyil/’cossdgot".582 Kiilon fontos
kiemelni a Katynban meggyilkoltakért tartott miséket, mivel e kiilonleges alkalmak résztvevoi
(ahogyan a misét celebrald pap is) nagy kockazatot vallalva mutattak példat a tarsadalom
tobbi tagja szaméra hitbdl és batorsagbol. Evente tobb alkalommal (jellemzben a katyni
emléknaphoz ¢és Lengyelorszdg szovjetek altali megtamadasanak évforduldjdhoz kotve
aprilisban és szeptemberben) Lengyelorszag-szerte tartottak ilyen miséket a batrabb papok,
sokszor a Solidarno$¢, vagy egyéb ellenzéki szervezetek kérésére. 1984. szeptember 17-én
Bogdan Dudek atya, Obsza plébanidjanak gondnoka celebralt szentmisét a Szovjetunid
tamadéasanak 45. évforduldjara "és 10 ezer lengyel oroszok altali katyni lemészarlasanak
emlékére" >®® 1985-ben a suchowolai Edward Kaszak tiszteletes tartott misét a Katynban,
valamint a Lengyel Népkoztarsasagban meggyilkoltak emlékére®, 1986. aprilis 20-4n pedig
Tarné6wban 12:00-kor gytilt Ossze jelentdés tomeg, hogy a Katynban meggyilkoltakért
imadkozhasson®®, s a sort hosszan lehetne még folytatni. Végiil fontos még megemliteni az
egyhaz emlékhelyek allitasaban betoltott szerepét. A papsag nem csak misék ¢és ifjusagi
eléadasok kapcsan vett részt a katyni igazsagért folytatott kiizdelemben, de az illegalisan
allitott emléktablak, ko- és fakeresztek és egyéb emlékmiivek felszentelésében is részt vett,
s6t nem egy esetben maguk biztositottak helyet ezeknek a hatalom altal iildozott
emlékhelyeknek. 1988. 4prilis 24-én Tarnowban példaul miutan a katyhi tomeggyilkossag 48.
évfordulojan 18:30-kor szent misét celebraltak a Szent Csalad-templomban, a templom falédba
a katyni aldozatok emlékére egy emléktablat is elhelyeztek, melyet Jozef Gucwa atya szentelt
fel. Az emlékhely kialakitasanak kezdeményezdje Andrzej Fenrych, Jan Gomota és Zbigniew
Madej volt, a tabla elkészitésének koltségeit pedig a foldalatti Solidarnos¢, a KPN
(Konfederacja Polski Niepodlegtej, a keleti blokk elsé antikommunista partja), valamint az
FMW (Federacja Mlodziezy Walczacej) alltak.>®®

A Lengyelorszagban hagyomanyosan erés egyhdz mellett az ellendllds masik fontos
mozgatorugoja az ifjlisag volt, szervezkedésiiknek pedig az oktatasi intézmények, a kiilonféle

iskoldk és egyetemek megfeleld kozeget biztositottak. A barati tarsasagok ¢€s kiilonféle

%82 0. 482.

583 1o. 466.

584 Uo. 471.

%8 Leonard Lqcki - Zdzislaw Sumara: Solidarnoé¢ Tarnowska. Kalendarium 13 XII 1981-1989. Tom II. Osrodek
Dokumentacji Czynu Niepodlegltosciowego 1978—2010 "Tarnina" w Tarnowie - Dziennik Polski, Tarnéw, 2010.
90.

58 yo. 113.
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diakkorok tagjai nem csak egymas kozt cseréltek informaciokat €s osztottak meg szamizdat
kiadvanyokat, de sokszor sikerrel kapcsolédtak be az ellenzéki propagandaanyagok
terjesztésébe ¢és sajat plakatok, ropcédulak segitségével maguk is igyekeztek felkelteni
kortarsaik és a szélesebb kozvélemény figyelmét. A toruni V. Altalanos Tantervii Gimnazium
(Liceum Ogolnoksztalcgce Nr V.) tanul6i példaul 1979-ben MOD (Mtodziezowa Organizacja
Demokratyczna, Ifjusdgi Demokratikus Szervezet) néven alapitottak 6nalld szervezetet. A 10
alapito taggal bir6 szervezet, melynek legaktivabb tagja Rafat Sadowski, Krzysztof Bunda és
Cezary Michalski volt, rendszeresen szervezett ropcédula-osztogatd ¢és plakatragaszto
akciokat. A MOD raadasul nem csupan egy egyszerl iskolai barati kor volt, ugyanis mikor
1979. szeptember 1-én megalakult a korabban is emlitet KPN, a diakkor tagjai igyekeztek
ennek a komolyabb szervezetnek a tevékenységébe is bekapcsolodni. 1980 aprilisdban példaul
egy nagy ropcédula-akcidé soran is "bedolgoztak" a KPN szamara, amikor is Torunban a
kovetkezd felirattal ellatott cédulakat szortak szét, méghozza igen nagy mennyiségben:
"Katyn - pamigtamy" (Katyn - emléksziink) és "13 kwietnia dniem pamieci Ofiar Katynia -
KPN" (Aprilis 13., a Katyni Aldozatok emléknapja - KPN).*®" Sok esetben a fiatalsag
figyelmét nem csak kortarsaik, de tanaraik is igyekeztek rairdnyitani Katyn egyre
felkapottabba valod témdjara. A toruni IV. Altaldnos Tantervii Gimnazium ellenzéki
beallitottsagu tanuldinak véleményével tobb tanar is nyiltan szimpatizalt, nagy tiszteletnek
orvendett emiatt példaul Kazimierz Kutyla torténelemtandr, aki nagyon becsiiletes modon
tartott 6rat. Ennek koszonhetden didkjai valodi tényeket tudhattak meg tobbek kozt az 1920-as
szovjet-lengyel haborturél, 1939. szeptember 17-ének eseményeirdl, valamint természetesen
Katynrol is.”® Szintén a fiatalsag tajékoztatisat szolgaltdk a Solidarnosé altal szervezett
ifjiisagi talalkozok, melyek alkalmaval az eldadok tobbek kozt a Hitler és Sztalin altal kotott
paktumrdl és Lengyelorszdg megtamadasarol, Popietuszko atya halalardél és a katyni

tomeggyilkossagrol is beszéltek.>®

Az egyetemeken is szdmtalan, az igazsag mellett nyiltan
kiallo6 hallgatd és tanar adott hangot véleményének. 1989. aprilis 21-én példaul, amikor a
toruni Uniwersytet Mikotaja Kopernika (Nikolausz Kopernikusz Egyetem, UMK)
didkszervezete, a Niezalezne Zrzeszenie Studentéw (Fiiggetlen Hallgatéi Egyesiilet)
megemlékezést szervezett a katyni mészarlas évforduldjara, az UMK auldjaban 12:00-kor a
Torténelmi Intézet professzora, Ryszard Kozlowski tartott "rendszerellenes tartalmua"
beszédet. Délutan pedig a Nowomiejski-téren Katyn torténetérdl, az oda vezetd €s azt kovetd

eseményekrdl beszélt Piotr Gadzinowski. Ezutdn az Osszegyliltek meggyujtott mécsesekkel

%87 Wojciech Polak: Czas ludzi niepokornych. Niezalezny Samorzad Zwiazek Zawodowy "Solidarno$¢" i inne
ugrupowania niezalezne w Toruniu i Regionie Torunskim (13 XII 1981 — 4 VI 1989). Wydawnictwo
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun, 2003. 155.
588

uo. 276.
%89 Wilkowski: Solidarnosé na ziemi zamojskiej. 843.
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keziikben a Galczynski-utcai temetébe vonultak egy kereszthez, ahol Agnieszka Modenska és
Agnieszka Wojciechowska szavalt verset Katynrol. A meggyilkoltakért valdo imadsaggal
zaruld eseményen ekkor, a kommunista diktatura utolsé évében mar nagy tomeg, nagyjabol
1500 £ vett részt.”® Természetesen joggal lehet hozzatenni, hogy ekkoriban, az ellenzéki
vezetok ¢és a kormany kozti Kerekasztal-targyalasok utdn (ahol a cenzura eltorlésérdl is
hatarozat sziiletett) persze mar sokkal oldottabb lehetett a hangulat, a nyilt kommunistaellenes
felszolalasokért azonban kordbban nem egy didk és tanar fizetett sulyos arat. Antoni
Szymkowski, a Toruni Epitdipari Iskola tanara példaul egészen 1982. jalius 24-ig volt
internalé taborba zéarva.” Batorsagat jol mutatja, hogy még itt sem probalta meg
megmasitani véleményét, még akkor sem, amikor Wtodzimierz Bajenski, a toruni KW MO (a
Népi Milicia Vajdasagi Féparancsnoksaga) IV. osztalyanak helyettes vezetdje hallgatta ki:
"Arra a kérdésre, hogy a személyét érinté interndalds esetleges megsziintetése utdin
Szandékozna-e tovabbra is olyan politikaval foglalkozni, amely tobbek kézt tarsadalmilag
karos és ellenséges fellépésii, Antoni Szymkowski azt valaszolta, hogy katolikus tandar, tehat
mindeniitt csakis az igazat fogja hangoztatni, ahogy azt szent Pal is tette. Példaul ugy
gondolta, hogy az iskoliban az igazsdignak megfeleléen kell a didkoknak bemutatni a
torténelmet, azaz beszélni kell Katynrol és mas olyan eseményekrél, amelyekrol hallgatnak a
tank(')'m/veink."592

Amellett, hogy a fennall6 rend elleni izgatds vadjaval szamos allampolgart, koztiik papokat,
hallgatokat és tandrokat vagy egyszerli munkasokat is meghurcolt, illetve bortonbe,
internalotaborba zart a hatalom, néhdnyan egyenesen a lehetd legértékesebbel fizettek az
igazsag kimondasaért - az életiikkel. A Katyni {igy vértanii nem csak tarsadalmi statuszukban,
de abban is kiilonboztek egymastol, hogy mig egyikdjilk maga valasztotta sorsat, a tobbi
idegen kéz aldozatanak tekinthet6. Az azonban mindeképpen Osszekoti Oket, hogy (még ha
kozvetett modon is) az igazsag kimondasaért vesztették életiiket, s a korabeli kozvélemény is
az ugy halottainak tekintette Oket. A legismertebb ilyen eset a borzalmas halalt valaszto
Walenty Badylak ongyilkossaga volt, melyrdl az egyik leghitelesebb és legrészletesebb
korabeli beszamol6é a "Biuletyn Informacyjny” c. foldalatti lap 1980 aprilisi szamaban
"Tagiczny protest" (Tragikus tiltakozas) cim alatt jelent meg: "1980. marcius 21-én a krakkoi

Rynek Gilowny [fotér] megrdzo esemény szinterévé valt. Koriilbeliil reggel 8:00-kor ugyanis

>% polak: Czas ludzi niepokornych. 491.

1 Az internal6 taborokat a Lengyel Népkoztarsasagban a Nemzetmenté Katonai Tanics (Wojskowa Rada
Ocalenia Narodowego, WRON) vezette be a hadiallapot alatt a tarsadalom "veszélyes elemei" szamara. Az 1981.
december 12-én kezd6dé akcid soran kozel tizezer embert (9423 férfit és 313 nét) zartak taborokba, koztik a
Solidarnos¢, a KPN (Konfederacja Polski Niepodleglej), a KIK (Kluby Inteligencji Katolickiej), a ROPCiO
(Ruch Obrony Praw Cztowieka i Obywatela), a KOR (Komitet Samoobrony Spotecznej) tagjait, de még magat a
levaltott partfotitkart, Edward Giereket is.

%92 polak: Czas ludzi niepokornych. 266.
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onégetéses ongyilkossagot kovetett el itt a 76 éves Walenty Badylak. Az élelmiszerboltok
kozelében lévo utcai kuthoz lancolva ontétte le magat benzinnel, majd meggyujtotta, s egy
pillanat mulva pedig a zsebeibe rejtett benzines iivegek is felrobbantak. Az azonnali
segitségnyujtas, melyet az élelmiszerboltok elott allo furgonok poroltokkal helyszinre rohano
soforjei nyujtottak, sikertelen volt. Valakinek meég sikeriilt a Maria-templombol egy papot a
helyszinre vezetnie, aki feladhatta az utolso kenetet a szérnyen dsszeégett Badylaknak. Ekkor
a tragikus eset minden akaratlan szemtanuja megpillantotta a haldoklo mellkasan 10go
femtablat, melybe egy felirat volt karcolva. A tablacska egy pillanattal késobb el is tiint, és
feliratat Badylak halalanak kozvetlen szemtanui koziil senki sem tudta visszaidézni pontosan.
Nem ismerjiik tehat utolso iizenetét, de minden beszamoloban ismétlodik az informdcio, mely
szerint a felirat a kévetkezd volt: "Katyrért... A fiamért..""*** A "Merkuryusz Krakowski i
Swiatowy" c. illegalis lapban (1980. éprilis, 7. szam) pedig nem csak a tragikus esemény
lefolyasarodl, de Badylak dontésének valdsziniisithetd okairdl is olvashatott a kozonség, S ez a
figyelmes olvas6 szamara azt is érzékelteti, mennyire mély nyomot hagyhatott az emberekben
(jelen esetben valdszinlileg Badylak néhai feleségében és ezaltal Badylakban is) egy-egy
Katynban elvesztett csalddtag emléke, s természetesen ennek az emléknek az erdszakos
elferditése, elnyomadsa: "Walenty Badylak egy lengyel tiszt ozvegyét vette feleségiil, akinek a
férje valosziniileg Katynban halt meg. A haboru utan sajat pékséget vezetett, melyet azonban
hamar elveszitett. Badylak ur felesége fia tragikus halala utan ongyilkossagot kévetett el [...].
Kozelebbrol nem ismert koriilmények kozott Badylak elsé hazassagabol szarmazo fia
alkoholizmusba siillyedt [ez volt az oka autébalesetének]. Igy novekedett annak az embernek a
személyes gyotrelme, aki végiil ilyen borzalmas halalt valasztott. Ehhez azonban nem az
otthon csendjét valasztotta, szandékait pedig a tabla felirata is kifejezi.”®* A cikk pedig a
kovetkezOképpen adja meg a tablacska feliratat: "Katynért - a fiamért - a pékségemért". Az
eset nem csak Krakkoban, de egész Lengyelorszagban is oridsi felziidulast keltett, s ezt még
csak fokozta az is, hogy a BBC lengyel nyelvii adasa és a "Voice of America" is beszamolt
Walenty Badylak tettérél.>® Természetesen ezt a kommunista propaganda sem hagyhatta sz6
nélkiil, igy mar a torténtek utan egy nappal olyan cikkek jelentek meg a hivatalos sajt(')banS%,
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melyek Badylakot elmebetegként mutattak be>’, ezzel is kisebbitve tettének jelentoségét és

°% piekarska (szerk.): Zagtada polskich elit. 87.

% Adam Rolinski (szerk.): Opozycja matopolska w dokumentach 1976-1980. Fundacja Centrum Dokumentacji
Czynu Niepodlegltosciowego, Krakow, 2003. 486.

** uo. 510.

%% Ktamstwo katynskie. 30.

" Ez a rendszer ellenségeivel kapcsolatban egyébként bevett eljarasnak szamitott, s ez Badylak esetében sem
tortént masként, a PAP (Polska Agencja Prasowa, Lengyel Hirligynokség) kozleményei is hamis informaciokat
tartalmaztak az elhunyt mentalis allapotaval kapcsolatban. 1.: Tomasz Szczepanski: PRL a pamig¢ Katynia. In:
Moéwia Wieki. Magazin Historyczny. 2013. aprilis, Nr 4/13 (639). 58.
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természetesen elhallgatva inditékait. A lengyelek tulnyomo tobbsége azonban atlatott a szitan,
s Badylak haldlanak helyszine (a krakkoi fotéren taldlhaté kut) hamar a rendszer elleni
tiltakozas és a katyni megemlékezések helye lett. Mar abban az évben, a szokdsos
(természetesen nem hivatalos) aprilis 13-1 katyni emléknap alkalmabol koszortkkal, fehér-
piros szalagokkal diszitették fel és még egy tabla is megjelent rajta "Megbosszuljuk Katynt"

598
l.

felirattal.”™ Hasonlo tomegeket vonzott a katyni iigy egy masik aldozatanak, Jan Gomolanak

a temetése is Ot évvel késobb. A katyni mészarlas 45. évforduldjan, 1985. aprilis 14-én egy
kisebb csoport tiltakozott Tarnéwban az Ismeretlen Katona Sirjanal "Katyn dldozatainak
emlékeére" felirati szalagokkal. A csoportosulds természetesen nem keriilhette el a MO
figyelmét, igy hamarosan valamennyiiiket letartoztattdk és eldallitottak. Az ezt kovetd
birdsagi targyalas sordn a gyanusitottként jelen 1évé Jan Gomola rosszul lett és a korhazba
szallitds utdn meghalt. Temetése, melyen tobb ezer ember vett részt, szintén rendszerellenes
megmozdulassd valt, egyuttal tudatva a hatalommal, hogy a katyni igazsagot nem lehet a
cenzura és elnyomas politikdjaval a szényeg ala sopomi®® A Lengyel Népkoztarsasag
allambiztonsagi szerveinek utolso, katyni tigyhoz kapcsolhatéd aldozata az 1989. januar 19-rdl
20-ra virrado ¢éjszakan kegyetleniil meggyilkolt Stefan Niedzielak atya volt. Az ismeretlen
elkovetdk altal megdlt pap nem csak a varsdi Borromei Szent Karoly templom Katyn
szentélyének alapitéja volt®®, de részt vett a varsoi powazki temetSben az SB altal tobbszor is
lebontott Katyn-kereszt felallitasdban is.°”* Niedzielak atya egyébként is céltablaja volt a
kommunista hatosagok tamadasainak, nyilt ellenzéki tevékenységéért ugyanis nagyon
gyakran zaklattdk, fenyegetd telefonhivasokat és leveleket kapott, s6t a "bezpieka"
(allambiztonsag) tényleges erdszak segitségével is tobbszor megprobalta megfélemliteni.
Habar a powazki plébanian tortént gyilkossdg utani torvényszéki vizsgalat eredménye
egyértelmiien gyilkossagra utalt, a beliigyminisztérium hivatalos kézleményben kizérta ennek
lehetdségét, s ez is még valoszinlibbé teszi, hogy tényleg az allambiztonsag keze volt a
dologban. Hiaba emlé¢keztek meg az atyarol a rendszervaltas utan tobben €s tobbszor, s hidba
jelentek meg a gyilkossag teorigjat igazolod adatok €s vélemények, az ligy maig nem kertilt
tisztazasra.

A tiltakozoakcidk szervezdi és résztvevdi, a szabadon véleményt nyilvanitok, a katyni

igazsagért kiallo batrak tehat tovabbra is ki voltak téve a szovjetbarat hatalom altali

°% Rolinski (szerk.): Opozycja matopolska w dokumentach. 486.

>% Materski: Katyn. 139.

%0 Emellett megengedte azt is, hogy a régi powazkai templomban emléktablakat helyezhessenek el a
kommunista diktatira dldozataira emlékezok. A tablak egyikén a kovetkezo felirat allt: "sp. kpt. Wiktor Edmund
Borczyrniski, 34 éves, kozelszki fogoly, kivégezve az NKVD dltal Katynban, 1940 dprilisaban." - Janusz Leszek
Zabowski: Plonska konspiracja patriotyczna 1939-1956. Zwigzek Zotnierzy Narodowych Sit Zbrojnych,
Warszawa, 2003. 247.

%01 Ktamstwo katynskie. 31.
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ildoztetésnek, az erdszaknak, bebortonzésnek, internalotaborokba zarasnak, s6t még akar
¢letiiket is veszthették, amikor tomegdemonstraciok sordn a ZOMO verdlegényeivel vagy
amikor otthonukban az SB fizetett gyilkosaival kellett szembenézniiik. Mindez azonban - az
otvenes évekkel szemben - ekkor mar az ellenallés tiizére ontott csak jabb adag olajat, még
inkabb egységesitette €s kiterjesztette az ellenzéki megmozdulasokat, nem pedig rombolta. Az
ellenallas elesett €s bebortonzott hdsei helyébe pedig némi koltdi talzassal szézak, ezrek

1éptek.
4.3.3. Az ellenzék szervezetei - a KOR-t6l a Solidarnoscig

A T70-es évek kozepére, tehat a Lengyel Népkoztarsasagbeli ellenzéki mozgalmak
megsziiletésének idejére a katyni mészarlas témaja egy volt azon alapvetd, nagy jelentdségii
témak koziil, amelyek egyesitették a tdrsadalom erdit a rezsimmel szemben. A Katynnal
kapcsolatos irodalom birtoklasa, a megemlékezéseken vald részvétel az igazsag ¢s haladas
oldalahoz val6 tartozés bizonyitéka volt, amely harcolt a hazug kommunista korménnyal, a
cenzuraval, és a Szovjetunidtol valo fl'iggéssel.602 A lengyeliil "opozycja przedsierpniowa",
azaz "augusztus el6tti ellenzék" (tehat a Solidarno$¢ megalakuldsa el6tti mozgalmak) névvel
illetett ellenzéki csoportosulasok, szervezetek kialakulasa az 1976-1979 kozti idészakra
tehetd. Ezek a szervezetek, melyek koziil legfontosabbak talan a KOR, ROPCiO, KPN, WZZ

voltak®®

, mind jol felépitett struktiraval és egyre novekvd taglétszdmmal birtak, s még az SB
a tagok kozt is ellentéteket szitd aknamunkdja ellenére is hossza tavon életképesek tudtak
maradni.

Az els6 szervezetek 1étrejottét az 1976 juniusaban, a lengyel gazdasag Gjabb valsaga miatt
bejelentett aremelések (melyek sordn az alapvetd élelmiszerek ara drasztikusan megndétt) ellen
orszagszerte lezajlott tiltakozoakciok brutalis szétverése valtotta ki, melyek koziil a legtobb
aldozatot a ptocki, az ursusi (Varsd) és a radomi események koveteltek. Az 1976
szeptemberében 1étrejott KOR (Komitet Obrony Robotnikéw, Munkasvédd Bizottsag) éppen
azzal a céllal alakult meg, hogy jogi és anyagi segitséget nyujtson a juniusi tiintetések utan

elbocsatott és perbefogott, majd (akar 2-t61 10 évig terjedd iddtartamra) bebortonzott

%02 Kowalska - Pawiriska (szerk.): Zbrodnia Katynska. 28.

%03 Ezeken kiviil természetesen sok mas kisebb-nagyobb ellenzéki csoport is létezett, melyek koziil még
emlitésre méltd a Zdzistaw Najder altal 1976-ban alapitott PPN (Polskie Porozumienie Niepodleglosciowe), az
Aleksander Hall és a "Bratniak" c. ellenzéki lap koriill 1979-ben kialakult RMP (Ruch Mtodej Polski), de
megemlithetd még (a késébbiek koziil) tobbek kozt a Narodowe Odrodzenie Polski (NOP), a Niezalezny
Zwiazek Mlodziezy (NZM), a Ruch Mtodziezy Niezaleznej (RMN), a Zwiazek Narodowy Katolikow, valamint
a Pomaranczowa Alternatywa. A mozgalmak soksziniiségét mutatja, hogy a tarsadalom majdnem minden
csoportja részvételével jottek létre, gyakran fo6ldalatti folydiratok szerkesztObizottsagai, vagy mar létezo
ellenzéki csoportosulasok koriil.
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(els6sorban radomi és ursusi) munkésok ¢és a csaladtagjaik szdmara. A késObb meghatarozo
szereplivé valo szervezet tovabba célul tiizte ki, hogy a kdvetkezd jelmondatnak megfelelden
segitse eld a tarsadalom Onszervezddését: ,,4 (part)bizottsagok felgyujtasa helyett alakitsatok
meg sajat bizottsagaitokat”. Miutan a kormany koveteléseik egy részét teljesitette, 1977.
szeptember 29-t61 KSS KOR (Komitet Samoobrony Spotecznej "KOR", "KOR" Tarsadalmi
Onvédelmi Bizottsag) néven miikddtek tovabb az emberi és allampolgari jogok biztositdsa
érdekében egészen 1981. szeptember 23-ig, amikor is az NSZZ Solidarno$¢ Delegaltjainak 1.
Orszagos Talalkozojan bejelentették feloszlasukat. Hasonld céllal alakult meg 1977. marcius
25-én a ROPCiO (Ruch Obrony Praw Cztowieka i Obywatela, Emberi és Polgari Jogok
Védelmének Mozgalma), mely fellépéseivel Lengyelorszag fliggetlenséghez vald jogat
hirdette. A kezdetben csak mintegy 80-120 taggal biro szervezet egyik legfontosabb célja az
volt, hogy rakényszeritsék a Lengyel Népkoztarsasag kormanyat a Polgari és politikai jogok
nemzetkozi egyezségokmanyanak elfogadasara. Ezen értelmiségiek és diakok alkotta
ellenzéki csoportok mellett a munkasok is szervezkedni kezdtek, egyre masra alakitva a
szakszervezeti csoportokat. Az els6 Szabad Szakszervezetet (Wolne Zwigzki Zawodowe,
WZZ) a KOR-ral és a ROPCiO-val szoros kapcsolatot apolo Kazimierz Switon radio- és
tévészerelé hozta létre Katowicében 1978. februar 21-én (Wolne Zwigzki Zawodowe
Gornego Slaska). A WZZ Gdanskban Krzysztof Wyszkowski kezdeményezésére 1978. aprilis
29-én alakitott csoportot (Wolne Zwigzki Zawodowe Wybrzeza), Szczecinben pedig csak
tobb honapos eldkésziilet utdn 1979. oktober 11-én jottek létre az elsé szakszervezeti
csoportok. Fontos még megemliteni ezenkiviil a Leszek Moczulski altal 1979. szeptember 1-
én alapitott KPN-t (Konfederacja Polski Niepodleglej), mely a keleti blokk elsé
antikommunista partja volt. A hallgatok érdekeit képviseld szervezetek koziil a legfontosabb a
késébb, az 1980 augusztusi sztrajkok eredményeként szeptember 22-én létrejott Niezalezne
Zrzeszenie Studentow volt, mely a kommunista rezsimmel szembeni egyetemi €s tarsadalmi
ellendllas egyik magja lett, s annak ellenére, hogy ezt a szervezetet is betiltottak a hadiallapot
alatt ¢és sok tagjat elfogta az SB, meégis tobb egyetemen folytattak tovabbi foldalatti
tevékenységet, s nem csak a didkok jogaival és érdekeivel kapcsolatos tigyekben. Kifejezetten
a katyni mészarlas témajaval pedig két szervezet is foglalkozott, a Komitet Katynski és az
Instytut Katynski, melyek tevékenységének bemutatasara késobb részletesen is sort keritiink.

Ezek az 1976 utan létrejott szervezetek nem csak annyiban fontosak a katyni gy
szempontjabol, hogy az igazsdg kideritésére tett torekvéseket és a tiltakozdakcidkat
Osszefogva, tomeges mozgalmakka gyurtdk a kommunista hatalom hazugsagaival szemben
sok esetben addig csak elszigetelodve jelentkezd fellangoldsokat, hanem férumot is

teremtettek az ellenzéki gondolkodok szamara. Ez pedig természetesen nem csak a

203


http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Emberi_%C3%A9s_Polg%C3%A1ri_Jogok_V%C3%A9delm%C3%A9nek_Mozgalma&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Emberi_%C3%A9s_Polg%C3%A1ri_Jogok_V%C3%A9delm%C3%A9nek_Mozgalma&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Szabad_Szakszervezet_(Lengyelorsz%C3%A1g)&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Kazimierz_%C5%9Awiton&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/Katowice
http://hu.wikipedia.org/wiki/1978
http://hu.wikipedia.org/wiki/Febru%C3%A1r_21.
http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Krzysztof_Wyszkowski&action=edit&redlink=1
http://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81prilis_29.
http://hu.wikipedia.org/wiki/%C3%81prilis_29.
http://hu.wikipedia.org/wiki/Szczecin
http://hu.wikipedia.org/wiki/1979
http://hu.wikipedia.org/wiki/Okt%C3%B3ber_11.

szervezeten beliili szabad véleménycserét jelentette, hanem a foldalatti sajté addig soha nem
latott felfutdsat is, ekkor indult ugyanis a fiiggetlen kiad6i mozgalom, azaz az ugynevezett
"drugi obieg" (masodik nyilvanossag), mely szot az orosz eredetli szamizdat helyett
hasznaltdk. Mind a fenti szervezetek altal szervezett tiintetéseken, megemlékezéseken, mind
pedig a masodik nyilvanossagban (melyrdl késobb még részletesebben szot ejtiink) nagy
szerepet kapott tehat a katyni tigy.®%*

Az ellenzéki csoportok tevékenysége Katyn kapcsédn igen sokrétii volt, megemlékezések
szervezése, emlékmiivek allitasa, tiltakozoakciok inditasa, nyilt levelek és beadvanyok irdsa,
az igazsag foldalatti kiadvanyokban valo propagalasa, kiilfoldi munkak leforditasa és kiadasa,
ropcédulak és egyéb nyomtatott sajtotermékek eldallitasa és a katyni aldozatokért tartott
szentmisék, ifjusagi taldlkozok és eldadasok szervezése mellett egymassal egyiittmiikodve a
tomeggyilkossag 40. évforduldjan, 1980-ban még egy "katyni honapot" is megszerveztek
Lublinban. A ROPCiO és a KPN altal inditott akcid-sorozat aprilis 13-an vette kezdetét a
Gyodzedelmes Boldogsagos Szliz Maiéria Mennybemenetele templomban (Kosciot
Whniebowzigcia Najswietszej Maryi Panny Zwycieskiej) azon a szentmisén, melyet a IL
vilaghabort idején meghalt ¢és kivégzett katondkért, s mindenek el6tt a Katynban
meggyilkoltakért tartottak, nagyjdbol 1200 f6 részvételével. A Mieczystaw Brzozowski atya
altal tartott hazafias hangulati szentbeszéd végén a kaplan megkérte az egybegytlteket, hogy
békésen térjenek haza, s kozben a ROPCiO tagjai tobb tucat "Katyn 1940" feliratu karszalagot
osztottak szét kozottik.°® A két héten at tarto akcid keretében a lublini KPN tobb
megemlékezést is tartott és ropcéduldk, illetve falfirkdk is megjelentek varosszerte, "Katyn -
megbosszuljuk!" felirattal.®® Az évfordulds megemlékezés aprilis 27-én ért véget a
(Krakowskie Przedmiescie-uti) Szentélélek templomban tartott, a KPN altal szervezett
szentmisén.®®’ 1981. aprilis 28-4n az NZS UAM rendezett egy Katyn aldozatainak szentelt
eléadast Poznanban, s J. Jankowski kezdeményezésére a Hipolit Cegielski Fémipari Miivek
(Zaktady Przemystu Metalowego H. Cegielski w Poznaniu) "S" jelti vitrinében ¢és a
Fépalyaudvar varotermében is elhelyeztek katyni mészarlassal kapcsolatos anyagokat. Az SB
erre valaszul a ZPM Cegielski "S" jeli ilizemi bizottsagat bevitte kihallgatisra az
iigyészségre.608 Nem csak sajat rendezvényeiken voltak aktivak az ellenzéki szervezetek, de a

ROPCIO tagjai példaul megprobaltak megzavarni az allami iinnepségeket is, akar azzal is,

%04 Szczepanski: PRL a pamie¢ Katynia. 58.

%5 Malgorzata Choma-Jusinska: Srodowiska opozycyjne na Lubelszczyznie 1975-1980. Instytut Pamieci
Narodowej - Komisja Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu, Warszawa-Lublin, 2009. 236.

% uo. 319.

%7 uo. 236.

%08 Eugenia Renia Dabertowa: "Solidarnos¢" Wielkopolska 1980—1989. Kalendarium. "Solidarnosé¢ - Poznan",
Poznan, 1996. 32.
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hogy a tomegben katyni témdaju roplapokat osztottak. Mindez természetesen felkeltette az
allambiztonsagi szervek figyelmét, igy példaul a "katyni honap" alatt is fokozott figyelemmel
kisérték az "ellenzéki elemek" tevékenységét. 1980. aprilis 11-t61 a ROPCIO tagjai Lublinban
a kovetkezo feliratokkal ellatott roplapokat osztogattak: "Koveteljiik az igazsagot Katynrol!",
"Emlékezziink! Katyn!", "Katyni év 1980 - a nemzeti emlékezet éve". Az SB hatarozott
1épéseket tett az elsGsorban a fiatalsagot célzd akcid meghitsitasara, olyan eredményesen,
hogy még - ismeretlen koriilmények kozt - kdzel hatszaz (részben "ROPCiO - lubelski korzet"
felirattal ellatott) roplapot is atvettek (!), valosziniileg a terjesztélancba beépiilt
funkciondriusaik segitségével. Sikeres volt az iskolak elott torténd roplap-terjesztés elleni
fellépés is, aprilis 12-én példaul a VII. sz. Kozépiskola kozelében a Farbiarski utcan rovid
dulakodas utan ropcédulakkal egyiitt fogtak el Bogdan Giermeket, Tomasz Miczkiewiczet és
Marek Sowat. Néhany nap mulva, aprilis 17-én Miczkiewiczet és Sowat 1000 zlotyis birsag
megfizetésére kotelezték, az '"ellenséges propagandaanyag" nyilvanos helyen vald
terjesztéséért.’® A megnovekedett intenzitisu ellenzéki tevékenységnek tehat megprobalt
gatat vetni a hatalom, de ez egyre kevésbé sikeriilt, illetve egyre inkabb latvanyos és
felhdborito tomegoszlatasokba torkollt, ami még tovabb novelte a rendszerellenes mozgalmak
tomegbazisat. A 80-as évekre pedig a helyzet olyannyira kiélez6dott, hogy a kommunista
vezetés egyediil a hadiallapot bevezetésében latta a kiutat.

Ahhoz pedig, hogy az ellenzék végérvényesen meghatarozo, s6t megkeriilhetetlen tényezéveé
valhatott, a legerdsebb ellenzéki szervezet megalakuldsa, a Solidarnos$¢ 1étrejotte vezetett. A
szervezet szintén egy hatalmas demonstraciohullam hatéséara alakult meg, melyet az 1979-80-
as évekre ismét mélypontra keriilé lengyel gazdasag ijabb valsdga okozott. A LEMP Politikai
Bizottsaga 1980. jalius 1-t6l ugyanis ismét nagy mértékben megemelte az alapvetd
fogyasztasi cikkek arat, ami orszagszerte (pl. Lublinban, Varsé Ursus keriiletében, Sanokban
és Tarnowban) a lakossag tiltakozasat valtotta ki. A legfontosabb momentum azonban a
Gdanski Lenin Hajégyar munkésainak augusztus 14-i sztrajkba Iépése volt. Gdanskban mar
eddig is miikodott a korabban is emlitett, illegalitdsban alakult Wolne Zwiazki Zawodowe
Wybrzeza (WZZ Wybrzeza, Tengermelléki Szabad Szakszervezetek), de a tiltakozok egyik
legfontosabb kovetelése egy parttol fliggetlen, onkormdnyzé szakszervezet létrejotte és
hivatalos engedélyezése volt. A sztrajkolok koveteléseinek Osszehangolasara 1980. augusztus
16-4n megalakult az Uzemkozi Sztrajkbizottsig, Lech Walesa vezetésével (mésnap
Szczecinben és 19-én Elblagban is hasonld bizottsagokat alapitottak). A gdanski hajogyar
hamarosan a rendszerellenes tiltakozok kdzpontjava valt, ugyanis a sztrajkolé dolgozokhoz

hamarosan csatlakoztak az ellenzéki értelmiség képvisel6i is, akik raadasul Tadeusz

%09 Choma-Jusirska: Srodowiska opozycyjne na Lubelszczyznie. 236-237.
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Mazowiecki vezetésével még egy hivatalos tanicsadé testiiletet is létrehoztak az Uzemkozi
Sztrajkbizottsag mellett a kormannyal folytatando targyalasok idejére. A tiltakozdakciok és
munkabesziintetések egyre gyakoribbd valtak és egyre nagyobb mértéket Oltottek, ennek
eredményeképpen pedig a honap végére az egész Tengermellék sztrajkban allt, s az Uzemkézi
Sztrajkbizottsaighoz mar tobb, mint 700 kiilonbozo vallalat kollektivaja csatlakozott. Végiil a
kommunista kormanyzat is belatta, hogy nincs mas valasztdsa, mint targyaldsokba
bocsatkozni és engedni, igy delegacidkat kiildtek mind Szczecinbe, mind pedig Gdanskba, s
augusztus 30-an ¢és 31-én aldirtdk az un. augusztusi megallapodasokat. Ennek
eredményeképpen alakulhatott meg szintén Lech Walgsa vezetésével szeptember 17-én (majd
november 10-én hivatalosan is) az lizemkozi sztrajkbizottsagok egyesiilésébdl az NSZZ
»Solidarno$¢” (Niezalezny Samorzadny Zwiazek Zawodowy ,,Solidarno$¢”, Szolidaritas
Fiiggetlen Onkorméanyzé Szakszervezet), melybe aztan késébb tobb szervezet (igy a KOR is)
beolvadt és egészen a rendszervaltasig az ellenzék legfontosabb szervezeteként mitkodott,
felvallalva és képviselve nem csak a munkéasok, de a nemzet fontos iigyeit, igy a katyni
mészarlas kérdését is.

Amikor 1980-ban megalakult a Solidarnos¢ mozgalom, a cenzura elveiben a 70-es évek soran
végbement valtozdsok miatt mar a hivatalos publikacidkban is ujra megjelent Katyn témaja, s
ennél is fontosabb, hogy ekkor mar talan senki nem félt kimondani az igazat - még akkor sem,
ha ez azért a tovabbiakban is kockazattal jart.*® Az ellenzéki mozgalmak 4ltal beinditott
masodik nyilvanossadg sajtdjaban alaposan "megszelloztetett" téma szamtalan formdaban,
illegalitdsban megjelend cikkekben, kényvekbenml, bélyegeken, plakatokon, roplapokon,
tiintetések soran magasba emelt tablakon, zaszlokon és falfeliratokon is megjelent, s az
igazsag kimondasa mar csak a hatalom képviseldinek okozott nehézséget. A Solidarnos¢
pedig, az igazsag kimondasaban és hatalommal valé kimondatasaban is egyesitve és
kiszélesitve az ellenzéki egyiittmiikodést, megadta azt a reményt az embereknek, hogy
hamarosan szabadon lehet majd beszélni a Szovjetuni6 altal elkdvetett rémtettrdl és szabadon
lehet majd az aldozatokra emlékezni. Ryszard Majdzik, akinek az édesapjat Katynban 6lték
meg, hasonld gondolatokat fogalmazott meg a Solidarno$¢ megalakuldsara visszaemlékezve:
"Szamomra a Solidarnos¢ maga volt a remény, hogy végre legyozziik a bolsevizmust,
kommunizmust, a diktaturdat. Ez volt a legfontosabb. Mivel ha legydzziik a rosszat és a
diktaturat, akkor a lengyel népnek végre fiiggetlen Hazdja lesz és donthet majd a sajat sorsa
feldl. Ugy emlékszem, mintha ma tortént volna, hogy mindenki azt dllitotta, "a Majdzikok

oriiltek”, mivel azt mondjak, hogy Katyn szovjet biin. Persze lehet, hogy nem csak a

619 Materski: Katyn. 138.
o1 Ezek koziil a legfontosabb a "Dzieje sprawy Katynia" c. munka, melyet a "Leopold Jerzewski" &lnév alatt
rejtézo Jerzy Lojek irt.
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Majdzikok, mert barhol Lengyelorszagban ahol valaki ezt mondta - erre bizonyiték van a
dokumentumokban - azt "szédiiltnek" és "Oriiltnek" tekintették. Csak 1980 utan kezdett
vilagossa valni, hogy ez az igazsag. Masként tekintettek ezutan azokra az embereke, akiket
addig "szédiiltnek", "oriiltnek"” tartottak."®*?

A Solidarnos$¢ pedig bevaltotta a hozza flizott reményeket, s mar kozvetleniil megalakulasa
utan szamtalan akciot inditott Katynhoz kapcsolddéan. Nem csak a gyilkos kilétére, az
embertelen szovjet rendszerre és annak kiszolgalojara, a LEMP-re akartak ezzel ramutatni,
mint "cinkosra" az iligy elhallgatasdban, de tisztdban voltak azzal is, hogy a téma hatalmas
befolyassal bir a lengyel kozvéleményre, képes egybekovacsolni a kiilonféle ellenzéki
csoportokat, a kiilonféle tarsadalmi csoportokat (a munkéssagot és az értelmiséget is egy
taborba tomdritheti) és hogy az igazsag kimondasa valoszinilileg olyan mértékii valtozasokat
indukélhatna, melyek meginditandk Lengyelorszagot a demokratizalodas fel¢ vezeté uton.
Ezért hat szadmtalan kiadvanyban, plakaton és roplapon kovetelték az igazsdg kimondasat, s
err6l az SB korabeli bels6 jelentései is tanuskodnak. 1981. februar 25-én példaul Bitgorajban
fedeztek fel kézzel gépiropapirra irt "allamellenes tartalma" ropcéduldkat, tobbek kozt a
kovetkezd feliratokkal: "Kéveteljiik az igazsdagot Katynnal kapcsolatban!" (Zadamy prawdy o
Katyniu), "Emiékezz! Katyrn 1940. 04. 6." (Katyn 6. 04. 1940 r. pamictaj).®** Az SB 1981.
marcius 28-an, Zamoscban kelt beszamoldjabol pedig kideriil az is, hogy nem csak egyedi
akciokra futotta a szervezet tevékenységébol, de sszehangolt, tobb varosban egyszerre indulo
"propagandahadjaratokat" is inditottak: "Az elmult éjszakdn felerésodott a Solidarnosé

" onm

propagandaakcidja”. A vajdasag "mindegyik varosaban" "uj ellenséges jelszavak" jelentek
meg, mint példaul: "Az igazsig a PZPR ellensége" (Prawda wrogiem PZPR), "Aprilis 6
nemzeti emléknap - Katyn" (6 kwietnia dniem pamieci narodowej - Katyr)".*** A Solidarnosé
nem csak az addig "megszokott" (és kordbban mdar bemutatott) mddszerekkel tartotta az
érdeklédés kozéppontjaban Katyn témdjat, hanem olyan nyiltabb ellenéllasi formakat is
felvett repertoarjaba, mint a foldalatti Solidarno$¢ Radio, mely 1982. aprilis 12-én "Itt a
Solidarnos¢ Radio" bejelentéssel kezdte meg misorat Mark Rasinski és Janusz Klekowski
kozremiikddésével. A radidallomas rdaadasul 1984-ben egy masodik programot is inditott
Andrzej Fedorowicz vezetésével, majd egy évvel késdbb Andrzej Gelberg jovoltabol
harmadik programja is megjelent. Nyolc év leforgasa alatt a rddié mind hirszerkesztdi, mind

technikai szempontbol nagymértékben szakszerlisodott, a kiilonallo programok sajat

szerkesztdséggel, hangfelvételi és sugdrzasi csoporttal rendelkeztek, kés6bb pedig nagy

%12 Tomasz Ggsowski (szerk.): Miedzy sierpniem a grudniem. "Solidarno$¢" w Krakowie i Matopolsce w latach
1980-1981. Instytut Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego - Zarzad Regionu NSZZ "Solidarno$¢" Matopolska,
Krakow, 2006. 231.

o13 Wilkowski: Solidarnos¢ na ziemi zamojskiej. 147.

% uo. 163.
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erosségli adok segitségével az addsok hangjat még televizion is fogni lehetett, ami még
eredményesebbé tette miikddésiiket. Ahogy az ellenzéki propagandatevékenység altalaban,
ugy a radi6 lizemeltetése is nagy kockézattal jart, minden addsa azzal fenyegetett ugyanis,
hogy a renddérség bemérheti. Tobbek kozott igy hurcoltdk el a radio alapitoit, Zofia és
Zbigniew Romaszewskit is.®*® A Solidarno$¢ tehat minden addiginal nagyobb tarsadalmi
Osszefogasra épitkezve, minden addiginal nyiltabban és széleskoribben szallt szembe az
elnyomassal ¢és a hazugsaggal. Tiltakozdakcioikat (katyni emlékhelyek kialakitasa,
megemlékezések szervezése, a masodik nyilvdnossdg szerepe €s a katyni igazsagért a
kommunista hatalommal szemben folytatott politikai harc) csak azért nem mutatjuk be itt
részletesebben, mivel azokrol a késObbiekben kiilon fejezetben ejtiink majd szot. A Lengyel
Népkoztarsasag utolsé évtizedében tehat a Solidarno$¢ megerdsddésével és Katyn témajanak
tarsadalmi csoportokat egységesitd erejével olyan valtozdsok indulhattak el, melyek
visszafordithatatlannak bizonyultak.

Az egyre er6sodd fiiggetlenségi, ellenzéki mozgalmaknak tudhaté be, hogy (hosszl
elokésziiletek utan és a Szovjetunid, az NDK és Csehszlovakia vezetdinek siirgetésére) 1981.
december 13-an Wojciech Jaruzelski miniszterelnokké és partfotitkarra valasa utan®*®
bevezette a hadiallapotot. A "Solidarno$¢", melynek ekkor mar minden negyedik lengyel tagja
volt, illegdlis szervezetté lett nyilvanitva, s tagjai koziil tobb ezret el is fogtak, elitéltek,
sokakat pedig internalotaborokba zartak. 1982. oktober 8-an a fiiggetlen szakszervezeti
mozgalmat is betiltottak. Minderre a Lengyel Népkoztarsasag Alkotmanya 3. fejezetének 33.
cikkének 2. pontja alapjan keriilhetett sor, mely a kovetkezdképpen rendelkezett: ,,Az
Allamtandcs a Lengyel Népkoztirsasdg egész teriiletére, vagy annak egy részére
hadidllapotot617 Vezethet be, amennyiben azt az orszag kiilso védelme, vagy a belso
biztonsdgdanak fenyegetettsége megkoveteli. Ezekben az esetekben az Allamtandcs dltaldnos
vagy részleges mozgositast rendelhet el.” Magyarorszdgon ezt a kommunista hatalom
sziikségallapot kifejezéssel illette, ami valojaban teljesen mast jelent, ugyanis ezt az
allampolgarok érdekeinek védelmében szokas bevezetni, példaul természeti csapasok idején.
Mindez Lengyelorszagban azonban inkabb a fennéllé hatalom, és nem pedig a nép érdekeinek

védelmét szolgalta, s ezt jol mutatja, hogy a gyarak, lizemek és fontosabb kozlekedési

®15 Teresa Sowinska (szerk.): Solidarno$é - XXV lat. Studio "ATS" Andrzej Sowinski, Gdansk, 2005. 129.

816 A lengyel hadsereg tabornokaként 1968-ban honvédelmi miniszterré is megvalasztott (és a pragai tavasz
elnyomasaban tevélegesen részt vallalo) Wojciech Jaruzelski (1923. jalius 6 — 2014. majus 25) mar 1964-ben
ralépett a késébbi hatalmahoz vezetd tutra, amikor is a Lengyel Egyesiilt Munkaspart Kézponti Bizottsagaba
bekeriilt. 1970-ben részt vett Wiadystaw Gomutka "tronfosztasaban", majd egy évtized mulva Edward Gierek
partfotitkari hivatalabol valo elmozditasaban is. Végiil 1981. februar 11-én miniszterelnokké, 1981. oktober 18-
an pedig partfotitkarra valasztottak, s a hadiallapot bevezetését mar ilyen mindségben jelenthette be 1981.
december 13-an, reggel 6:00-kor a lengyel televizi6 és radio altal is kozvetitett beszédében.

817 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 160.
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csomopontok katonai ellendrzés ala vételén, a repterek és hataratkel6helyek lezarasan kiviil az
allampolgarok szabadsagjogait is felfiiggesztették statarium bevezetése mellett. A
lengyelorszagi hadidllapot 1983. julius 22-ig tartott, s ezalatt tiintetések és egyéb akcidk soran
a ZOMO ¢és az SB tobb tucat artatlan embert gyilkolt meg. Nem meglepd tehat, hogy a
publikaciok ¢és mas, a katyni igazsagot hirdetd vallalkozasok hullama egy Kkissé
lefékez6dott®®, de a hatalomnak mégsem sikerillt médiamonopoliumra szert tennie, st a
nyilvéanos tiltakozoakcidk ellehetetlenitése és az ellenzéki vezetdk internaldtaborokba zarasa
kontraproduktivnak bizonyult, mivel az illegalitasba vonuld Solidarnos¢ és egyéb ellenzéki
szervezetek igyekeztek még erdsebb ellenallast tanusitani. Erre vezethetd vissza, hogy annak
ellenére, hogy a masodik nyilvanossag sajtojanak nyomtatasa, terjesztése, de még birtoklasa is
nagy biintetéssel fenyegetett, a foldalatti nyomdak ¢és lapterjesztd halozatok tovabbra is
mikodtek. A hadidllapot végiil nem hozta meg a tdle vart eredményt, a valsag kirobbantasaért
a Solidarno$¢ mozgalmat vadold és a hadiallapot bevezetését helyesld hivatalos sajto,
televizid és radid pedig a kdzvélemény tilnyomo részének szemében tovabbra is teljességgel
hiteltelen maradt.”™® A hadiallapot id6szakat értékelve tehat egyetérthetiink Henryk
Komarnicki azon megéallapitasdval, mely szerint a Katyni ligyet ekkoriban egyfajta kettdsség
jellemezte: egyrészt nehezebb lett a témarol beszélni és a "drugi obieg" kiadvanyainak
nyomtatasa ¢€s terjesztése is nehézségekbe iitk6zott, masrészt viszont ez volt az a fordulépont,
ami utdn (még ha valamivel kés6bb is) a tarsadalom nyomasanak engedve a kormanyzat

mégis rakényszeriilt arra, hogy konkrét 1épéseket tegyen a katyni l'igyben.620
4.3.4. Emlékhelyek, megemlékezések, a Komitet Katynski

A legfontosabb ellenélldsi forma a tomeges tiintetés volt tehat, s maga a Solidarnos¢ is
sz¢leskorli 0sszefogéds eredményeképpen jott 1étre, illetve legfobb erejét is ez jelentette. A
katyni mészarlassal kapcsolatban is oridsi jelentdséggel birtak a megemlékezések, ezekhez
azonban mindig sziikség volt nem csak szervezore és valamilyen jelképes idopontra, de helyre
is. Ezt a célt szolgaltdk a kiilonféle ellenzéki szervezetek altal felallitott emlékhelyek,
keresztek és emléktablak.

Azok a torekvések, melyek egy katyni emlékhely kialakitasat céloztak, el6szor természetesen
a vasfliggbny nyugati oldalan hoztak meg gylimolcsiiket. Habar a haboru utan eleinte itt is
szamtalan akadalyba {itkoztek a katyni igazsagot hirdet6k, miutdn az USA Kongresszusa

Képviselohazanak Bizottsdga 1952-ben "minden kétséget kizdrdan" szovjet feleldsséget

618 Materski: Katyn. 139.
819 Sowinska (szerk.): Solidarnosé - XXV lat. 150.
620 Komarnicki: Echa sprawy katynskiej. 83.
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allapitott meg az ligyben, s miutan sz€p lassan egyre tobb publikacié jelent meg a témaban, a
70-es évekre mar elképzelhetévé valt egy "nyugati" Katyn-emlékmii felallitasa. Igy épiilhetett
meg (Tadeusz Glowacki kezdeményezésére®™) az 1975. november 16-an atadott stockholmi,
majd 1976-ban a londoni Katyn-emlékmti is, a 80-as évek végére pedig az emigracioban él16
lengyelek a vilag szinte minden tdjan (nem csak Europaban, de Amerikdban, Ausztralidban és
Afrikaban is) emeltek emlékmiiveket a katyni aldozatokra emlékezve.”? Ezek az akciok
szinte kivétel nélkiil a Szovjetunié heves tiltakozasat valtottdk ki, féleg a Londonban
felallitott Katyn daldozatainak emlékmiive (Pomnik Pamigci Ofiar Zbrodni Katynskiej)
kapcsan csaptak magasra az indulatok. Az 1970-ben lengyel-angol koz6s kezdeményezés
eredményeképpen Londonban 1étrejott "Fundusz Budowy Pomnika Katynskiego" (Katyn
Emlékmi-Epité Bizottsag, Katyn Memorial Fund) ugyanis mar régota deklaraltan arra
torekedett és azért gylijtott anyagi forrdsokat, hogy feléllitsa az elsd angliai Katyn-
emlékmiivet. A tarsasdg azonban nem csak lelkes civilekbdl allt, de azon kiviil, hogy lord
Barnby volt a vezetdje, névsoraban szdmos mdas angol parlamenti tag is szerepelt. A
Szovjetuni6 Kommunista Partjanak javaslatara a Szovjetunié Kiiliigyminisztériuméanak
helyettes titkara mellett a londoni szovjet nagykovet is kiilonféle diploméciai akcidkat inditott
¢és régi érvekkel hozakodott eld az emlékmi felallitasa ellen, tobbek kozt a kovetkezoket
hangoztatva: "Nem vdlthat ki mdst, mint megddbbenést és felhaboroddst bizonyos angliai
korok azon torekvése, hogy ismét napvilagra keriiljenek a goebbelsi propaganda ragalmai
azzal a céllal, hogy befeketitsék a Szovjetuniot, azt a nemzetet, mely sajat kiontott vérével
vedte meg Eurdpadt a fasiszta rabszolgasdgtél."623 A Szovjetunio tiltakozasa azonban nem
csak szavakban, de tettekben is megnyilvanult, példdul amikor 1976 februarjdban egy
ismeretlen tettes salétromsavval ontdtte le a stockholmi Katyn emlékmiivet.®** Nem csak a
szobrok és emlékmiivek, de még felallitoik sem voltak biztonsdgban a Szovjetunid "messze
éré kezeitdl", ezt bizonyitja a londoni emlékmii alapitobizottsdganak tagjait ért tdmadasok
sorozata is. Raadasul nem csak fenyegetd levelekkel és telefonhivasokkal kellett szamolniuk,
de tobb esetben szeretteiket is tamadas érte. Igy jart pl. Louis Fitzgibbon is, aki azonkiviil,
hogy szintén tamogatta a szobor megvaldsitdsat, még nagy sikerli konyvet is irt a katyni
esetrdl és a Szovjetunid blindsségérdl. Nem csak fenyegetd telefonhivasokat kapott, de egy
franciaorszagi kirandulds soran feleségét is borzalmasan Osszeverték, mely az ir6 szerint
semmiképpen nem elszigetelt blncselekmény volt, hanem a katyni igy melletti

elkotelezettségének tudhatd be. Sokkal rosszabbul jart a dan dr. Helge Tramsen, aki az 1943-

621 Ktamstwo katynskie. 29.

%22 piekarska (szerk.): Zagtada polskich elit. 84.

623 Kowalska - Pawiriska (szerk.): Zbrodnia Katynska. 28.
624 Ktamstwo katynskie. 29.
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as német vizsgalatokat segitette a Nemzetkozi Orvosbizottsag felkért szakértéjeként. Lanya
ugyanis tanulmanyai miatt Varsoba koltozott, ahol 1970. februédr 15-én a hivatalos kézlemény
szerint egy hibasan miikod6 gazkonvektor miatt megfulladt. Tramsen élete végéig meg volt
szervezet mégsem adta fel és 1976. jalius 1-én a Gunnersbury temetdben megtortént az
emlékmii alapkéletételi ceremoéniaja, 1976. szeptember 18-an pedig a kész szobrot is
leleplezhették, s ettdl fogva a londoni Katyn Emlékmii minden évben megemlékezések
helyszinévé valt.

Lathattuk tehat, hogy még nyugaton sem volt egyszerti feladat egy Katyn emlékmiivet
létrehozni, s igy elképzelhetjiik, milyen nehézségekkel ¢és veszélyekkel kellett szembenéznie
annak, aki a "népi demokratikus" Lengyelorszagban probalta megtenni ugyanezt. Ennek
ellenére a 70-es évek végétdl egyre nagyobb igény mutatkozott egy allandd, s a katyni
mészarlassal kapcsolatban az igazsagot képviseld emlékhely létesitésére Lengyelorszag
hatérain beliil is. Az elséség kérdésében megoszlanak a vélemények®?®, de valésziniileg az
1980. majus 3-an, a Nyugati Beszkidekben magasod6 Gorce hegylanc legmagasabb csucsa, az
1310 m magas Turbacz alatt Czgstaw Pajerski terveinek megfeleléen felallitott emlékmii volt
az orszag elsd olyan alland6 kozteriileti emlékhelye, amely a cenzlra és az SB tudta nélkiil
szervezett ellenzéki megmozdulasok és katyhi témaji rendezvények helyszinévé valt.’

Az els0 igazan ismert €s jelképes jelentdségli emlékmiivet egy ugyanilyen ismert €s jelképes
jelentéségli helyen, a vars6i Powazki temetOben taldlhaté Dolinka Katynska (Katyni-
volgyecske) teriiletén Aallitotta fel 1981-ben egy bizottsag, mely kifejezetten a katyni
mészarlas aldozatai emlékének megdrzésére jott l1étre két évvel kordbban. Ez a szervezet a
Komitet Katynski (Katyni Bizottsag, teljes nevén Konspiracyjny Komitet Katynski) volt,
melyet 1979-ben alapitott Wactaw Kartowicz atya és Stefan Melak, aki egyuttal a szervezet
vezetdje is lett.®® A bizottsag azonban nem keriilhette el az SB figyelmét, igy tagjait 1979.
aprilis 13-4n a Dolina Katynska teriiletén (ami egyébként 1974 - mas forrasok szerint 1967°%

- Ota évente illegalis hazafias, ellenzéki Osszejoveteleknek adott helyet) lezajlott évfordulds

625 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 157.

026 A témaban megjelent munkak egy jelentds része a varsoi Powazki temetSben 1981-ben felallitott keresztet
tekinti Lengyelorszag elsé6 Katyn emlékmiivének, ami abban az értelemben igaz ugyan, hogy ez volt az els6
olyan emlékmti, mely (mar csak elhelyezkedésébdl adododan is) igazan ismertté és jelképessé valt emlékhely az
orszagban, de idérendi sorrendben valdjaban feltehet6leg csak a masodik lehet.

%27 Ktamstwo katynskie. 30.

628 Stefan Melak a Komitet Katyfiski vezet6je maradt 1989 utan is, miutan a szervezet tdrvényes keretek kozt
miikodott tovabb, egészen 2010. aprilis 10-ig. Ekkor ugyanis életét vesztette Lech Kaczynski elndki gépének
szmolenszki katasztrofajaban, s innentdl kezdve testvére, Andrzej Melak t6ltétte be posztjat a szervezeten beliil.
%29 Tomasz Szczepanski szerint pedig a Katyni-volgyecske egészen az dtvenes évektél a csendes megemlékezés
helyszine volt, s csak 1978 novemberében valt kozismert katyni emlékhellyé, amikor Janina Dawidowska-
Borowa kihelyezte oda a Kozielski (késébb Katyni) Szlizanya szentképét (Matka Boza Kozielska). I.:
Szczepanski: PRL a pamig¢ Katynia. 57.
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megemlékezés utan letartoztattak. Végiil joval késébb, az 1981 majusaban megalakult a
Katyni Mészarlas Aldozatai Szobranak Epité Bizottsaga (Komitet Budowy Pomnika Ofiar
Zbrodni Katynfskiej) segitségével®®®, mely a vallalkozas anyagi hatterét biztositotta, 1981.
julius 31-én mégis sikeriilt feldllitaniuk a késObb elhiresiilt Katyn-keresztet. A tobb tonnas
kékeresztet®™ és az épitéshez sziikséges anyagokat hajnalban, az MPO (a varsoi
szemétszallitasi vallalat) munkésainak 6ltdézve tobb teherautoval, keriildutakon szallitottdk a
temetd teriiletére, melynek kalandos, de rovid torténetét a kovetkezOképpen foglalta Ossze
Stefan Melak: "Gyorsan a "Dolinka" teriiletére hajtottunk és azonnal munkdhoz lattunk. Tébb
tucat baratunk segitett, akik addig a temeto kiilonbozoé pontjain varakoztak, hogy a nagy
csapat senkinek se tiinjon fel. Az emlékmii feldllitasa villamgyorsan ment, még a temeto
munkasai is segitettek, mivel nalunk nagyobb tapasztalatuk volt az emlékmiivek és siremlékek
felallitasaban. Mikor a munka mdsodik ordja is eltelt, a jol ismert munkakor betoltéi jelentek
meg. Megdobbenten bamultak, de nem avatkoztak kozbe. Lehet, hogy azért, mert mi tul sokan
voltunk, ok pedig csak néhanyan? Vagy - ugy gondolom - az is lehet, hogy nem volt
parancsuk, hogy miként viselkedjenek, hogy széttapossak-e masok virdgait és a mécseseket
csizmaval, és hogy miként dontsenek le egy emlékmiivet tobb tucat ember szeme ldttira. Es
talan a kezdeményezésiink meg is dobbentette Oket... Befejeztiik a munkat, eltavolitottuk az
emlékmiivet tamogato deszkakat, elénekeltiik a "Boze, cos Polske"-t és mar mehettiink is haza,
hogy késziilhessiink az esti 6sszejovetelre az Ismeretlen Katona Sirjanal. Sok ember lesz ott,
ahogy a Varso Felkelés kitorésének évforduloja elétti napon mindig... Az Ismeretlen Katona
Sirjanal beszéltem a Katyni Emlékmii felallitasarodl, s mindenkit Powqgzkiba invitdaltam, hogy
tekintsék meg a munkankat. Meg voltam gyozodve, hogy az emlékmii kivivia az allampolgari
jogot és - terviinkhoz hiien - emberek ezreinek emlékét orzi majd meg. Képzeletemben lattam,
amint viragok kozott all, gyertydk és mécsesek tomegében, emberek ezrei altal csodalva, mivel
ilyen sok ember jelent meg augusztus elsejéen Powgzkiban. Mekkorat tévedtem, hogy
félreértékeltem a helyzetet...

Masnap a temetobe mentem és a Katyni-vélgyecskétol mar t6bb tiz méternyi tavolsagbol is
hatalmas csddiiletet lattam. Az emberek ingeriilten gesztikulaltak, lathatoan idegesen. -
Kidontottéek az emlékmiivet - gondoltam - mivel nem latszodott a kereszt, amelynek pedig az
emberek feje folé kellett volna magasodnia. Kideriilt, hogy se emlékmii, se tabla nincs, sot

még a nyomat sem talaltuk a munkanknak. Néhany ember el sem hitte, hogy a Katyni-

630 Materski: Katyn. 138.
%31 A kékeresztet Stefan Melak testvére, Arkadiusz Melak készitette a legnagyobb titokban, otthoni garézsaban.
I.: Szczepanski: PRL a pamig¢¢ Katynia. 58.
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volgyecskében allo kozel 10 tonnas emlékmiivet még tegnap elvitték - és a helyén most csak a
fii és néhany meggyijtott gyertya van."*

Annak ellenére, hogy az SB meglepd gyorsasaggal tavolitotta el és szallitotta ismeretlen
helyre az "Osztaskov, Sztarobelszk, Katyn" és "1940" feliratokkal ellatott nehéz, 4,5 méteres
koékeresztet, az un. "Katyni-volgyben", az emlékm helye azonban emlékhelyként allandosult,

ahol folyamatosan viragokat helyeztek el és mécseseket gyujtottak®®

, s ahol még
hétkdznapokon is szézak fordultak meg, tinnepek alkalmabol pedig egyenesen ezrek.®®* A
hagyomanyos nemzeti és vallasi iinnepek mellett ilyen, gyakran tobb ezres tomeget vonzo
alkalom volt természetesen a katyni mészarlas emléknapja (aprilis 13.)635 ¢és a varsoi felkelés

évforduléja (augusztus 1.).5%

Az allambiztonsag altal elszallitott emlékmiivet késobb tobbszor
is megprobaltak potolni (1984-ben, a varsoi felkelés 40. évforduldjan példaul egy fakeresztet
allitottak fel ugyanitt), am az eredetit végiil csak 1989-ben sikeriilt visszaszerezni, s 1995-ben
tudtak ismét Gjra feldllitani. A zardndokhellyé vald temetd természetesen nagyon is szurta az
SB dontéshozoinak szemét, s mivel nem igazan tudtak gatat vetni az emberek aradatanak, egy
sajat, a katyni mészarlas hazug torténetét hirdetd emlékmi felallitdsa mellett dontottek (a
hatalom cinikus hozzaallasat jol érzékeltetve). Az 0j emlékmii 1985. augusztus 1-én jelent
meg a Katyni-volgyecskében, a "Hitleri tomeggyilkossag aldozatainak™ felirattal, melyet majd

csak 1988-ban valtoztattak meg.®®

Ez a probalkozas azonban gyakorlatilag semmit nem ért,
sOt inkdbb csak a Szovjetunid és a Lengyel Népkoztarsasag hazug mivoltat hirdette, a
temetdbe latogatok ugyanis tisztaban voltak a tényekkel. Ez persze az allambiztonsag szamara
is nyilvanvalo volt, ezért igyekeztek a helyszint és az odalatogatokat a lehetd legszorosabb
megfigyelés alatt tartani. A tomegben észrevétleniil tevekenykedd funkcionariusok még
egészen artatlan dolgokrol is jelentést irtak, mint példaul ebben az 1982. julius 31-i esetben is:
"A Powqzki Kéztemetoben Varsoban julius 31-én homokba irtak: "Katyn 1 940"."%% Nem
bujkalhattak az eredeti kokereszt felallitoi sem hossza id6n at, végiil a "bezpieka" el6l még
maga Stefan Melak sem menekiilhetett, aki azonban letartoztatasat nem a katyni igy

érdekében  kifejtett  tevékenységével, csupan  ellenzéki  mivoltaval  indokolta

visszaemlékezésében: "Ejjel tizenkettd utdn kicsivel jottek értem, elfogatdsi parancs nélkiil.

%32 Stanistaw M. Jankowski - Edward Miszczak: Powrét do Katynia. Krajowa Agencja Wydawnicza, Rzeszow,
1990. 174.

%33 Tobb emléktablat is helyeztek el itt késébb. - lasd: Erazm Ciolek: Polska. Sierpien 1980 — sierpien 1989.
August 1980 — August 1989. Editions Spotkania, Warszawa, 1990. 62-63.

034 Kadell: Katyn w oczach zachodu. 161.

635 1982. 4prilis 13-4n még csak nagyjabol 50 6 vett részt az emlékmii helyénél szervezett megemlékezésen,
késGbb viszont mar nagy tomeg gyiilt 6ssze évente ez alkalombol. 1.: Wanda Chudzik - Radomir Cywinski -
Iwona Kielmel - Irena Marczak (szerk.): Stan wojenny w Polsce. Kalendaria wydarzen 13 XII 1981 — 31 XIlI
1982. Ministerstwo Spraw Wewngetrznych i Administracji, Warszawa, 1999. 216.

836 Debska (szerk.): Stan wojenny. 160.

%37 Ktamstwo katynskie. 31.

638 Chudzik - Cywirski - Kielmel - Marczak (szerk.): Stan wojenny w Polsce. 228.
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Nem gondolom, hogy bdarmelyikiik is tudott volna a Katyri Mészarlds Aldozatai Szobrdnak
Epitd Bizottsagdban kifejtett tevékenységemrdl; a Stefan Melak név egyszeriien csak rajta volt
azon a listan, akiket december 13-an a Patac Mostowskiba kellett hurcolni. - Apuka harom
ora mulva visszatér - biztositottak a hétéves kislanyomat, mivel félt egyediil maradni a
lakasban. Tiz honap mulva tértem vissza..."®%

A megemlékezést szinte minden szervezet sziviigyének tekintette, igy nem csak a varsoi
Powazki temetOben, de szamos mas varosban is kialakultak olyan helyek és alkalmak, ahol
évente tomegek rohattak le kegyeletiiket a katyni halottak emléke elétt. Ezek az elsdsorban a
Solidarnos$¢ helyi szervezetei altal rendezett események kiilonb6zé helyszineken (katonai és

polgari temetSkben, templomokban, tereken vagy jelképes szobrok el6tt®°

) zajlottak, de
kozos jellemzdjiik volt, hogy a vallasi-nemzeti karakter(i megemlékezés kiegésziilt a Lengyel
Népkoztarsasdg rendszere altal bebortonzott vagy meggyilkolt dldozatokkal vald szolidarités
kinyilvanitdsdval és a rendszer elleni tlintetd magatartissal. 1984. november 1-én,
mindenszentek napjan példaul a poznani temetékben (a Junikowo, Gorczyn, Debiec, valamint
a Lutycka-uti temetében) ropcédulakat, valamint gyaszjelentéseket szortak szét a katyni
aldozatok, az allambiztonsag altal meggyilkolt Jerzy Popietuszko atya, valamint a
lengyelorszagi kommunista rezsim 1981 december — 1984 kozotti aldozatainak emlékére.®**
Pontosan két év mulva a Solidarnos¢ aktivistai ugyanitt, illetve Biechowicében, Kiciniében ¢€s
Czerwonakban is szimbolikus Katyn- ¢s Jerzy atya-emlékhelyeket hoztak 1étre, amelyeket a
szervezetre utaldo "S" betiikkel lattak el. A LEMP Vajdasidgi Bizottsaganak folyoirata
(Biuletyn KW PZPR, 20/1986) is beszamolt az esetrdl, megjegyezve természetesen, hogy
ezek a feliratok “ellenséges politikai felhangiak".*** 1988. november 1-én ismét "S"
szimbolummal ellatott tablak és szalagok jelentek meg, Jerzy Popietuszko atya, valamint P.
Majchrzak ¢és a hadiallapot mas aldozatainak rogtonzott emlékhelyeinél. A junikowoi
temetdben virdgokat helyeztek el és mécseseket gyljtottak egy emlékkeresztnél, melynek a
felirata "A kommunizmus dldozatainak - SW"** volt. A gorczyni temetében pedig egy Katyn

aldozataira, valamint a "KWK "Wujek" banya "Solidarnoscért elesett banydszaira"

%39 Jankowski - Miszczak: Powr6t do Katynia. 169.

*0 Bolestaw Woszczynski: Echa Katynia w $wietle archiwaliow. Stan prac nad pozyskiwaniem i publikacja
materialow zroédlowych. In: Marek Tarczynski (szerk.): Zbrodnia Katynska. Wina i Oskarzenie. Zeszyty
Katynskie Nr. 19. Niezalezny Komitet Historyczny Badania Zbrodni Katynskiej - Polska Fundacja Katynska,
Warszawa, 2004.

% Dabertowa: "Solidarno$¢" Wielkopolska. 96.

%2 uo. 125.

®3 Az SW megjeldlés a Solidarnosé Walczaca (Harcold Szolidaritas) nevii kommunistaellenes szervezetre utal,
mely az NSZZ Solidarno$¢ szervezetébdl jott 1étre 1982-ben Wroctawban a szervezet hadiallapot alatti betiltasa
miatt (Kornel Morawiecki és Pawel Falicki kezdeményezésére). A foldalatti szervezetnek tdbb nagyobb
varosban is alakult csoportja, igy Szczecinben, L.6dzban, Rzeszowban, Varsoban és Poznanban is.
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emlékeztetd tablat helyeztek el, "SKOS" felirattal®** kiegészitve.645 Az Allambiztonsagi
Hivatal jelentései alapjan egyértelmiilen megallapithatd, hogy a temetdk valtak a katyni
megemlékezés legfontosabb szinhelyeivé, s mindez nem csak nagyvéarosokban, de kisebb
telepiilések, falvak esetében is igy volt. 1984. november 2-an példaul (a hrubieszoéwi jarasban
talalhatd) Czerniczyn temetdjében jelent meg egy kotalapzatra ragasztott "Katynban vesztették
Sletiiker" felirattal®®, 1988. november 1-én pedig a komaréwi temetSben a komardwi csataban
elesett katondk tomegsirjanal helyeztek ki ismeretleneck egy 40x40 centis tablat "Katyn
aldozatainak - Solidarno$¢" (Solidarnos¢ ofiarom Katynia) felirattal.®*’

A temetOk mellett a hasonld jelképes megemlékezési ponttd valtak a hdboruban ismeretleniil
elesett katonak szamara emelt szimbolikus sirok (Grob Nieznanego Zoierza - Krakkoban,
Lodzban, Varsoban, Bydgoszczban). Minden évben szerveztek hasonld megemlékezéseket,
melyek (a temetd csendes, kegyeletteljes 1égkorével szemben) alkalmat kinaltak a harsanyabb
rendszerellenes tiintetésre is. Ez tortént példdul 1982. majus 3-an Lodzban is, amikor is a
Szent Kereszt Felmagasztalasa Templomnal 17:00-kor 6sszegytilt, nagyjabol 1500 {6s tomeg
ellenséges felkidltasokat és jelszavakat hangoztatva atvonult az Ismeretlen Katona Sirjahoz,
ahol koszortt helyeztek el "a Katynban meggyilkoltak emlékére” felirattal. Az Ismeretlen
Katona Sirjanal a tomeg kozel 3000 f8sre nétt, s koziiliik koriilbeliil 1000 {6 a Piotrkowski
utcaba vonult, ahol azonban a ZOMO egységei szétkergették Sket, 42 fot Srizetbe véve.**® A
Lengyel Népkoztarsasag rendvédelmi szervei sem a tiintetokkel, sem pedig a megemlékezés
targyaival nem bantak kesztylls kézzel, még a hadiallapot besziintetése utdn sem. 1983.
november 1-én példaul a ZOMO beosztottjai szétdultak, Osszetapostak az 'S6 Juniusanak
Emlékmiive elstt elhelyezett viragokbol és mécsesekbél kirakott keresztet.**® Sét, az SB
funkcionariusai (ahogy azt a Powazki temetOben 1981-ben felallitott kokereszt sorsabol
lathattuk) még temetdk siremlékeinek megrongalasatol, mécsesek és viragok ellopasatol sem
o0dzkodtak. A KPN tagjai és Leszek Moczulski altal 1979. 4prilis 13-4n a Powazki temetdben
elhelyezett viragkosarat pedig egyenesen felgyuj tottak.>>°

A megemlékezések €s tlintetések egészen a Lengyel Népkoztarsasdg rendszerének bukasaig
megtartottak tiltakozo, rendszerellenes karakteriiket. Komoly valtozast csak a rendszervaltas

elétti néhany év hozott, melyek koziil az emlékhelyek tekintetében az egyik legfontosabb

o4 A foként kozépiskolai tanulokbol allo SKOS (Szkolne Kota Oporu Spolecznego, a Tarsadalmi Ellenallas
Diakkorei) 1982. marcius 13-an jott 1étre Poznanban, szintén a hadiallapot bevezetésének okan. A szervezet a
varos majdnem 6sszes kdzépiskoldjaban jelen volt.

%% Dabertowa: "Solidarno$¢" Wielkopolska. 156.

54 Wilkowski: Solidarnos¢ na ziemi zamojskiej. 1029.

*7 uo. 1058.

%48 Chudzik - Cywirski - Kielmel - Marczak (szerk.): Stan wojenny w Polsce. 132.

%9 Dabertowa: "Solidarno$¢" Wielkopolska. 81.

80 Szczepanski: PRL a pamie¢ Katynia. 58.
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elorelépés a "Primasi Kereszt" felallitasa volt Katynban. 1988 oktoberében ugyanis a
tomeggyilkossagok szinhelyén végre ) emlékmiivet emelhettek, mely végre nem a szovjet
hazugsagot, hanem az igazsagot képviselte. A Lengyelorszagbol a helyszinre szallitott és
Jozef Glemp primas altal felszentelt fakereszten ugyanis immar a lengyel tisztek haladlanak
igazi id6pontja, 1940 szerepelt, ami egyértelmiivé tette, hogy a felelosség csakis a
Szovijetuniot terhelheti.®®® A kereszt felallitdsaval egy idében az addigi emlékmii hazug
feliratait is torolték, ezzel a 1épéssel mintegy szimbolizdlva a hazugsidg ¢és elnyomas

rendszerének végleges bukasat.

4.3.5. A Katyn Intézet (Instytut Katynski)

A Komitet Katynski mellett 1étezett egy masik, kifejezetten a katyni iigy érdekében életre
hivott foldalatti szervezet is, mely széleskorli ellenzéki tevékenységet fejtett ki mind a
rendezvények és tiltakozdakcidk szervezése, mind pedig a propaganda - és elsdsorban a
nyomtatott foldalatti sajtd, a "drugi obieg" teriiletén. Ez a szervezet az Instytut Katynski
(Katyn Intézet) volt, melynek 1étrejotte és miikodése Adam Macedonski nevéhez kothetd. A
képzOmiivészi és kolt6i tevékenységet folytatd Macedonski (1931-) a 70-es évek végén mar a
foldalatti sajto egyik meghatarozo személyiségének szamitott, ugyanis mar egészen a haboru
vége 6ta aktiv tagja volt az ellenzéknek®?, s Katyn témajat mar a 60-as években is szoba
hozta irodalmi korokben, valamint Krakkdban az elsdk egyikeként csempészett be kiilfoldi
kiadasu, katyni témaja k(’>nyveket.653 Témank szemponjabol legfontosabb tette pedig az volt,
hogy Krakkoban 1étrehozott egy titkos csoportot abbdl a célbol, hogy felfedje, nyilvanossagra
hozza az igazsagot Katynnal kapcsolatban €és hogy dokumentumokat gylijtson a lengyel
tisztek ellen elkovetett tomeggyilkossag ligyében. A szervezet megalakitasara, mely nagy
népszertiségre szert tevd foldalatti kiadvanyok (roplapok és ropcéduldk, illetve a 28 szamot
megért "Biuletyn Katynski" (1979-1981)%*) nyomtatasaval és terjesztésével valt ismertté

elsésorban, a kovetkezéképpen szanta el magat Macedonski: "Oriiltem, hogy egyre tobb

ember ismeri meg az igazsagot, mivel akkoriban Katynrol csak a "Szabad Europa" radiobdl,

%! Kramstwo katynskie. 31.

%52 1956-ban példaul a Studencki Komitet Rewolucyjny Politechniki Krakowskiej (a Krakkoi Miiszaki Egyetem
Forradalmi Diakbizottsaga) tagjaként részt vett a magyar forradalom szamdara kiildott segélyszallitmany
megszervezésében is. Ezen kiviil 1945-ben a ROAK (Ruch Oporu Armii Krajowej - a Honi Hadsereg Ellenalloi
Mozgalma) katonaja is volt, késébb pedig az Ifjusagi Lelkipasztorsag (Duszpasterstwo Mtiodziezowych)
aktivistaja, az Emberi Jogok hirdetéje, a ROPCiO, a KOR, az SKS (Studencki Komitet Solidarnosci - a
Solidarno$¢ Hallgatoi Bizottsaga), az Orzet Biaty (Fehér Sas) tagja is volt.

%53 Jankowski - Miszczak: Powrét do Katynia. 149.

4 Jan Skérzynski (szerk.): Opozycja w PRL. Stownik biograficzny 1956-89. Tom 2. O$rodek KARTA,
Warszawa, 2002. 216.
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illetve a kiilfoldon kiadott ujsagokbol és konyvekbol lehetett értesiilni. Kozeledett a mészarlas
40. évforduldja, igy hat elhatdroztam, hogy csindlok valamit."®*

A szervezkedés 1978 kora tavaszan indult be, amikor Adam Macedonski két masik baratjaval,
Stanistaw Torral®®® és Andrzej Kostrzewskivel®’ egyiitt elhatarozta, hogy megalapitja a
késobb "Instytut Katynski" (Katyn Intézet, teljes nevén: Instytut Katynski w Polsce) névre
keresztelt szervezetet. Az elsd taldlkozon megallapitottadk az intézet céljait, alapelveit,
tevékenységének modszereit és stratégidjat, s elhataroztak, hogy az év soran még nem
folytatnak foldalatti munkat, mivel mar akkor vildgos volt, hogy a mikddéshez sziikséges
informacios anyagok, felhivasok, forditasok elkészitése, roplapok, kidltvanyok, levelek
szerkesztése elbrelathatélag sok id6t fog felemészteni.®® Raadasul az 1979 tavaszaig tartd
megfeszitett tempoji munka mellett a "Biuletyn Katynski" kiadésat is eld kellett késziteni,
ugyanis ennek elsd szama is tavasszal, 1979. aprilis 4-én jelent meg.659

A megbizhatd informdciok gyijtése nem csak kezdetben, de késObb is nagy problémat
jelentett a hivatalos publikacidok cenzurazasa és a kozszajon forgd tévhitek és szandékosan
elterjesztett, illetve propagalt hazugsagok miatt, igy szamtalan esetben csak kiils6 segitségre
szdmithattak. Az anyaggyiijtés és megemlékezések szervezése kapcsan is szamtalanszor
intéztek segitségkérd felhivast a "Biuletyn Katynski" olvas6ihoz®®, s ezek koziil a
legkiilondsebb az 1979. évi masodik szamban jelent meg. Ekkor ugyanis a szolgalatban 1évo
egyenruhds tisztekhez, a Lengyel Néphadsereg, a Milicja Obywatelska és a Sluzba
Bezpieczenstwa (!) tagjaihoz fordultak, tdmogatasukat kérve az NKVD daldozataira vald
megemlékezéhez: "Ti - a Lengyel Néphadsereg, a Milicia Obywatelska és a Sluzba
Bezpieczenstwa tisztjei - pontosan tudjatok, hogy a tomeggyilkossagot még mindig nem tartak
fel és nem tortént felelosségrevonds sem. A meg nem nevezett és meg nem biintetett mészaros

"% Bz a felhivas azonban

barmelyik pillanatban ujabb tomeggyilkossagokat kovethet e
természetesen inkabb provokativ karakterrel birt, a szervezet tamogatoi ugyanis nyilvan éppen
nem az allambiztonsag soraibol keriiltek ki. A Katyn Intézet taglétszama egyébként elég
hamar novekedésnek indult, mar hivatalos induldsuk utan, 1979 tavaszan két Gjabb személy,

Kazimierz Godtowski nemzetkézi hirii archeologus (Wlodzimierz Godtowski professzor,

%5 Jankowski - Miszczak: Powr6t do Katynia. 150.

%% Mez6gazdasigi mémok Wolynbol, 1939 szeptemberében lengyel katonaként harcolt, Anders tibornok 2.
hadtestének katonaja, a ROPCiO és a katowicei Szabad Szakszervezet (WZZ Katowice) tagja.

%57 Krakkoi jogasz, hadtorténész, az AK katonaja - a "Zelbet" csoport és a WiN masodik parancsnoksagéanak,
valamint a ROPCiO szervezetének tagja.

8 Addam Macedorniski: Historia Instytutu Katyfhskiego w Polsce. In: Zbrodnia nie ukarana. Katyn - Twer -
Charkow. Niezalezny Komitet Historyczny Badania Zbrodni Katynskiej - Polska Fundacja Katynska, Warszawa,
1996. 188.

%9 Jankowski - Miszczak: Powrét do Katynia. 150.

%80 Rolinski (szerk.): Opozycja matopolska w dokumentach. 316, 320-321.

*' uo. 321-322.
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katyni aldozat fia), valamint Leszek Martini, az 1946-ban meggyilkolt Roman Martini tigyész
rokona csatlakozott a szervezethez.

Hosszl elokésziiletek utan végiil 1979 aprilis elején, egy informéciods- és roplap-akceio keretén
beliil hirdette ki megalakulasat a Lengyelorszagi Katyn Intézet (Instytut Katynski w Polsce) a
krakkoi ellenzéki korokben. Kozzétettek példaul az 1979. aprilis 4-én kelt, s angol nyelven is
kinyomtatott alapitd dokumentumot is, mely amellett, hogy hatarozottan leszogezte a
Szovjetunio blindsségét, a szervezet jovobeni feladatait a kdvetkezOkben hatarozta meg:

"- az igazsag kideritése a katyni mészarlassal kapcsolatban

- akciot inditani ezen mészarlas feleloseinek felkutatdasara

- a hadifoglyok elleni haborus biincselekmények elavulasanak megakadalyozasa

- a katyni mészarlasrol és az ehhez kapcsolodo mas tomeggyilkossdagokrol szolo levéltari
anyagok, dokumentumok, visszaemlékezések osszegyiijtése és feldolgozasa

- € kutatasok eredményeinek hozzaférhetové tétele a tarsadalom és az illetékes intézmények
szdmara

- az akciok megkezdése és folytatasa annak érdekében, hogy a katyni mészarlas aldozatainak
csaladjai karpotlast kaphassanak

- részvétel minden olyan akcioban, melynek célja népirtasok feltarasa és biindseinek
megbiintetése"662

A szétszort roplapokon pedig az "Instytut Katynski" felirat mellett csak egy nevet és cimet
emlitettek: "Adam Macedonski - Krakow - ulica 18 Stycznia 92/30". A szervezet alapitdja volt
ugyanis az egyetlen, aki sajat nevével és cimével batran felvallalta ellenzéki tevékenységét,
igy példat mutatva a hatalommal szembeni kidllasbol és elérhetdséget kinalva a segiteni
szandékozoknak is. Természetesen nem is csoda, hogy eldszor nem a segiteni szandékozok
érkeztek meg. A bejelentéstdl kezdve ugyanis ¢éjjel-nappal szolgalatban Aallt egy-két
megfigyelést végzd személyauté Macedonski haza eldtt, s lakasat is egyre tobbszor kutattak
at, valamint 6t magat is tobbszor vették Orizetbe. Az intézet tevekenyégét és tobbi
munkatarsanak kilétét azonban igyekeztek a lehetd legnagyobb titokban tartani, mivel a
letartoztatas lehetOségének realis veszélye mellett az 50-es évekbeli elnyomdas emléke is
elevenen ¢lt még az ellenzék tagjainak emlékezetében: "Amint megirtuk, hogy az intézet
létezik, mar nem lehetett visszavonulni, bar féltiink mindentol, amit nem tudtunk elrejteni.
Ismertek olyan esetek, hogyha valaki Katynrol beszélt, a letartoztatdssal kellett szamolnia,
1953 elott pedig - az elhurcolastol, Lengyelorszag hatarain kiviilre. Emberek tintek el

nyomtalanul, estek fogsagba, de hat mit lehetett csinalni, ha mindenki mas hallgatott."663 A

®2 0. 307-308.
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hallgatast pedig Adam Macedonski nem csak a "drugi obieg" segitségével kivanta megtorni,
de mar 1979-ben eldadésok és felolvasasok szervezésébe kezdett, melyeket megbizhatd
ifjusagi korokben tartott meg.?®* A késébbiekben pedig mar nem csak hallgatoi korokben, de
plébaniakon, s6t munkasklubokban is tartott eléadasokat a témaban.

A Katyn Intézet legfontosabb tevékenységébe, a szamizdat kiadvanyok létrehozédsaba és
terjesztésébe a szervezet minden tagja bekapcsolddott. Andrzej Kostrzewski, a "Biuletyn
Katynski" c. havilap otletaddja és fOszerkesztdje példaul a lap nagyjabol 17 szamat
szerkesztette meg ¢és nyomtatta ki gépirasban 1979 aprilisaig. Ezen kiviil lengyelre forditotta
és nyomtatasra elokészitette "O'Malley nagykdvet katyni jelentéseit" és "Az Egyesiilt
Allamok Kongresszusa Specialis Bizottsaganak jelentését a katyni tomeggyilkossag esetének
feltarasarol". Kazimierz Godlowski az NSZK-ba tett tudomanyos utjar6l egy Katynrol fontos
informéciokat tartalmazé dokumentummal tért vissza, Leszek Martini pedig érdekes
anyagokat gyiijtott Roman Martini ligyésszel kapcsolatban. Adam Macedonski és Stanistaw
Tor pedig tovabb bovitve a szervezet lehetOségeit, igyekezett felkutatni és csatlakozasra
felkérni az ellenzék legmegbizhatobb és legjobb embereit, akik az anyagok kinyomtatasaban

segitséget tudtak nyl'thani.665

Nem csak az informaciogylijtés és a kiadvanyszerkesztés, de a
sokszorositdshoz, nyomtatashoz sziikséges miiszaki-anyagi feltételek szlikossége is nagy
feladat el¢ allitotta a szervezet tagjait. Eleinte rendkiviil iddigényes modon irdgéppel
sokszorositottdk a kiadvanyokat, mivel a baloldali ellenzék nem akart segiteni, a tobbieknek
pedig vagy nem volt nyomdajuk, vagy nem volt szabad kapacitdsuk. Hathatos segitséget
kaptak viszont a Jagelld Egyetemen miikodo "Reduta" szerkeszt6ségétol és a hallgatoktol -
igy sikeriilt példdul kiadni a Madden bizottsag jegyzOkonyvét két alkalommal is, 500
példanyban. Azt, hogy milyen nehézségekkel és veszélyekkel jart a foldalatti kiadéi munka,
jol érzékelteti Macedonski kovetkezd visszaemlékezése: "A Pdpa érkezése altal okozott
ziirzavart kihaszndalva meglogok Varsoba és két-két példanyban viszek magammal
nyomtatasra elokészitett informacios anyagokat. A KOR vezetdi, Adam Michnik és Jan
Litynski megtagadjak a segitségnyujtast a Katyn Intézet szamdra. Egyediil a KOR-ban
tevékenykedd ismerdsom, Jozek Sreniowski veszi dat (sajat felelGsségére) az anyagok egy
részet és tesz igeretet kinyomtatasukra. Leszek Moczulski (még a ROPCiO-nal) lelkesen
fordul hozzank, s megigéri minden tétel kinyomtatasat, valamint a "szabad vilag" értesitését
az Intézet megalakulasarol. Sajnos lakasanak kovetkezé atvizsgalasakor az oOsszes ndla

hagyott anyag avatatlan kezekbe keriilt. Azonnal kideriil, hogy csak o értesithette a nyugatot

%4 Macedonski: Historia Instytutu Katynskiego. 189.
*° uo. 189.
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az Intézet megalakuldsardl." °®° Azonban még ha sikerilt is megéllapodni egy ellenzéki
szervezettel (az SB aknamunkaja ellenére is), az eredmény néha akkor is csalddasra adott
okot: "1979/80 telén vagy tavaszan megbeszélt jelszora Varsoba és L.odzba utazok, hogy mar
allitolag kinyomtatott brosurdakat vegyek at. Lodzban kideriil, a KOR nemrég elhatdrozta,
hogy nem nyul Katyn témajahoz tobbé (a lengyelek és az oroszok érdekeben) és ezért semmit
nem nyomtattak ki. Ennek ellenére Jozek Sreniowski két nehéz, ropcéduldkkal tomott bérondot
ad at nekem. Krakkéban kideriil, hogy ezek kizel 100 szdzaléka teljességgel olvashatatlan"*®’
Vilagos volt, hogy az intézet egyre kevésbé szamithat kiilsé segitségre, igy mas megoldas
utan kellett nézni. A problémakat végiil részben az Adam Macedonski altal alapitott "Krzyz
Nowohucki" kiado oldotta meg, ennek révén jelenhetett meg példaul O'Malley nagykovet
jelentése®®, illetve a "Katyni mészarlds a dokumentumok fényében" (Zbrodnia katynska w
swietle dokumentéw) c. konyv is.° A KOR és ROPCIO eleinte a "Biuletyn Katynski"
nyomtatasaban is segitséget nyujtott, majd késébb a meglehetésen alacsony példanyszam és
az akadozo6 egyiittmiikodés miatt Wojtek Wisniewski segitségével folytattak a kiadast, aki
egészen a hadiallapot bejelentéséig meglehetdsen nagy, 500-6000 kozti példanyszamban
nyomtatta az egyes lapszamokat.®”® 1981 és 1986 kozott a katyni levelek kiadasara is tobbszor
tett - sikertelen - kisérletet az Instytut Katynski, amig végre egy wroctawi kiadé meg nem
jelentette Gket az intézet altal lengyelre forditott "Halal az erdSben" (Smieré w lesie) cimii
konyvvel egyiitt. Az intézet nem csak ujsdgokkal és konyvekkel latta el a "mdasodik
nyilvanossag" olvasétaborat, de szdmtalan ropcédulat is nyomtatott, melyek koziil az egyik
legkorabbi a Jagell6 Egyetemen 1979 6szén, a Sonderaktion Krakau negyvenedik
évfordulgjan tartott nemzetkozi konferencia résztvevoi szamara késziilt. Az 50 példanyban
sokszorositott ropcédula amellett, hogy informalta a szimpozium részvevoit a katyni
tomeggyilkossagrol, a németek feleldsségére is ravilagitott: "A krakkoi Jagello Egyetem
Hitler és Himmler parancsara a Gestapo dltal deportalt, bebortonzétt és meggyilkolt
professzorainak emlékére, valamint 46 azonositott felsooktatasi és 427 dltalanos- és
kozépiskolai dolgozonak emlékére, akiket az NKVD deportalt és gyilkolt meg Sztdlin és Berija
parancsara Katynban, Dergacsiban és Bologojében. Dr. med. Stefan Pienkowskinak, a
Jagello Egyetem professzoranak, a Lengyel Hadsereg 6rnagydnak emlékére, akit 1940-ben
gvilkoltak meg Katynban. - Lengyelorszagi Katyn Intézet”®™ A szervezet ezenkiviil szamos,

kiilonb6zé nemzetkozi szervezeteknek és intézményeknek cimzett nyilt levelet is kozzétett a
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Biuletyn Katynski hasabjain, példaul a Bundestag hitleri biinok eléviilését illeté hatdrozataval
kapcsolatban ¢és 1980. jalius 10-én Edward Gierek kitiintetése ellen tiltakozva a Strassburgi
Emberi Jogok Nemzetkézi Intézetéhez.®’® 1981-ben pedig kidolgoztak és elkiildték Katyn
zsid6 szarmazasu lengyel aldozatainak listajat Simon Wiesenthalnak.®”

Az Instytut Katynski nem csak a tobbi ellenzéki szervezettel folytatott egylittmiikodés soran
{itkozott idérdl-idére falakba, de a szervezet egyhazi megemlékezések megszervezésére®'” tett
erdfeszitései is tobb esetben hidbavalonak bizonyultak a klérus néhany tagjanak fenntartdsai
miatt. Adam Macedonski példdul hidba nyujtott be irdsos kérvényt (két alkalommal is) a
Lengyel Primasi Hivatalnak, valaszt sem kapott azon kérelmére, hogy idépontot kapjon
Wyszynski primas audiencidjara, akivel a katyni tomeggyilkossag negyvenedik évforduldjan
Lengyelorszag minden bazilikajdban megtartand6 linnepi szentmise iligyében szeretett volna
beszélni.?"” Koénnyen gondolhatndnk, hogy csak azért nem foglalkoztak kérésével, mert ilyen
kiterjedt akciéra nem vallalkozhattak az 4llami megtorlas veszélye nélkiil, de sajnos sokkal
kisebb volumenti akciok is tobbszor meghiusultak, egyszeriien azért, mert még azokat is tul
kockézatosnak itélték az egyhazi dontéshozok. 1979 februar végén példaul Macedonski az
(akkor még "hivatalosan" nem létezé) Instytut Katynskit képviselve a Krakkéi Erseki
Kuridban igyekezett elérni, hogy a katyni dldozatok emlékére tartsanak egy szentmisét. Az
Gjonnan kinevezett érsek, Franciszek Macharski atya azonban ebbe nem egyezett bele.®’
Macedonski a kdvetkezOképp reagalt a problémara egy visszaemlékezésében: ... nem minden
pap volt ... bator. ldékozonkent kijeléltiink bizonyos idépontokat "katyni istentiszteletekre”,
példaul hajnalra vagy a kora reggeli orakra, amikor néhdanyan ott lehettek a templomban.
Emlékszem egy papra, aki azt mondta: megtartia a misét, de a "Katyn" szo nélkiil. Sokat

, , , ” r oy nb77
beszélhetnék még errol a témarol...

Ezek a kiragadott példak azonban csak kivételek, az
egyhaz ugyanis (ahogy azt az arrdl szol6 fejezetben olvashattuk is) hagyoméanyosan mindig is
az igazsag partjan allt és szamtalan bator pap segitette az ellenzéki mozgalmakat torekvéseik
elérésében, s sokan koziilik még a zaklatasok, kihallgatdsok, bebdrtonzeés, sét egyes
esetekben a halal fenyegetd lehetdségével is batran szembenéztek. Onzetleniil segitette az
Instytut Katynski munkdjat példaul a krakkoi és a slaski egyhdzkozség tobb, Macedonski altal
ismert €és nagyra becsiilt plébanosa, akik 1980 aprilisaban vallaltdk, hogy a tragédia 40.

évfordulojan az SB argus tekintete ellenére is szentmisét tartanak Katyn aldozatainak

*"2 uo. 543-544.
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emlékére.”® Erdekes adalék az egyhdz ¢s az intézet kapcsolatdhoz, hogy az 1979 telén Danuta
Staszewska grafikusmiivész altal a szervezetnek adoméanyozott miivészi linometszetet, az
"Agyonldttek Madonndja" c. szentképet "Katyni Szlizanya" néven roplapokra és egyéb
kiadvanyokra nyomtatva is terjesztették. Az e megnevezés alatt ismertté valo kép szamtalan
reprodukciot ért meg, tiintetések ¢és tiltakozasok soran is megjelent, s késébb allandosult is a
katyni témaji lengyel ikonografiaban. 7

Természetesen (amint azt lathattuk is) ez a nagyszabast és sokrétli ellenzéki tevékenység,
mely rdadasul a hatalom szamara egyik legkinosabb ligyet érintette, nem maradhatott sem
észrevétlen, sem megtorlatlan. Adam Macedonski igy hat nem egyszer élvezhette a
allambiztonsagi szervek "vendégszeretetét”, mely soran minden alkalommal kihallgattdk és
igyekeztek meggy0dzni tevékenységének karos mivoltarol. El6szor 1979 6szén tartoztattak le,
s kihallgatasa soran az MSW (Ministerstwo Spraw Wewngetrznych, Belligyminisztérium) IV.
osztadlydhoz tartoz6 vars6i Zakrewski vagy Zaleski ezredes (akire madaskor csak "Z"
ezredesként hivatkozik Macedonski) 8 oran at (!) probalta meggy6zni afeldl, hogy a katyni
mészarlas igaz torténetének felfedése igen nagy karokat okoz Lengyelorszagnak, raadasul
egyébként sem érdekel senkit, néhany csalad kivételével. Macedonski azonban
megtorhetetlennek bizonyult és kijelentette, hogy Lengyelorszagért és az igazsagért tovabbra
is ki fog allni®® fgy aztin a késébbiekben is ki volt téve a zaklatisoknak é&s
letartztatasoknak, mig végiil a hadiallapot soran sok ellenzéki sorstarsaval egyiitt 6t is
internalotaborba zartdk (1981. december 13-t6l 1982. julius 13-ig). Habar ezalatt a Katyn
Intézet felfiiggesztette a tevékenységét, az "interna" utan minden folyt a régi mederben
tovabb, sot a rendszervaltas kozeledtével fellazulo diktatura légkorében egyre tobb eredményt
1s sikertilt elérni. A katyni aldozatok csalddtagjai szdmara oOriasi jelentdséggel birt példaul,
hogy Adam Macedonski és Jerzy Smorawinski 1987-ben megalapitotta a Katyni Csaladok
(Rodziny Katynskie) krakkoi szervezetét, mely 1989-es hivatalos nyilvantartasba vétele utan

programok tucatjait szervezte a katyni aldozatok emlékére.®®

A kerekasztal-targyalasokig a
Solidarnos$¢ valasztasi gyOzeleméig, €s a lengyelorszagi rendszervaltasig raadasul a Katyn
Intézet rengeteg 0j taggal is gyarapodott, s sok évnyi illegalitds utan hivatalossa is valt. Nyilt
tevékenységliket pedig, melyet a rendszervaltds utdn is folytattak, a Lengyel Koztarsasag
Kormanyanak cimzett (és gyakran tobb tucat, egy alkalommal pedig tobb sz4z alairassal

ellatott) levelek és felhivasok irdsaval kezdték meg, mégpedig annak érdekében, hogy

®"8 Macedonski: Historia Instytutu Katynskiego. 191.
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Iépjenek fel a katyni eset miatt az orosz kormannyal szemben, tobbek kozt az aldozatok

csaladtagjainak jaro kedvezmények és karpotlasok odaitéléséért.®®

4.3.6. Katyn és a "drugi obieg"

Ahogyan azt az elézoekben is lathattuk, a foldalatti publikdciok, azaz az ugynevezett
"masodik nyilvanossag" (drugi obieg) sajtdja nagy szerepet toltott be a rendszer elleni
tiltakozas €s az ellenzéki propaganda kelléktaraban. Ez természetesen egyrészt a haboru alatti
német- ¢és szovjetellenes foldalatti propaganda hagyomanyaibol téplélkozottesg, masrészt 1)
elemek bevonasaval ¢és a tarsadalom széles koreit megmozgatd, nyilt ellenzéki
megmozdulasokra tdAmaszkodva sokkal kiterjedtebbé és eredményesebbé is valt.

Akarcsak a haboru alatti foldalatti lengyel sajto, gy a Lengyel Népkoztarsasagban az 1970-€s
évek kozepétdl felfuto illegalis irodalom is jelentds mértékben tdmaszkodott a nyugati lengyel
emigracié ¢és mas, kiilfoldi torténészek és publicistak Katynnal kapcsolatos munkaira. Ezek a
munkdk nem csupdn a "drugi obieg" szerzdi szamdara szolgaltak informacioforrasként, de
onmagukban is megjelentek, angolrdl lengyelre forditva, sok esetben kezdetleges
modszerekkel, irdgéppel vagy stencilezvel sokszorositva. Nyugaton az elsd katyni kérdést
boncolgatdé munkak mar a haboru utan megjelentek, de Jézef Mackiewicz 1949-ben Svéjcban
kiadott, "Katyn — ungesiihntes Verbrechen" (Katyn - biintetlen blincselekmény) cimii, késébb
a lengyelen kiviil tobb nyelvre is leforditott munkaja és az 1951-ben angolul kiadott "The
Katyh Wood Murders" (A katyhi erdd gyilkossdgai) cimii kdnyve utan, mely az elsé angol
nyelvii monografia volt a témdéban, eltekintve néhany dokumentumgyiijteménytdl és
visszaemlékezéstOl, hossz évekig nem sziiletett jelentdsebb munka a témaban. Csak 1962-
ben tort meg a jég ismét, amikor az Egyesiilt Allamokban megjelent Janusz Zawodny "Death
in the Forest" (Halal az erdében) cimii nagy terjedelmii, részletes monografiaja, melynek
jelentdsegét (és a nyugati kozvélemény téma iranti érdeklédését) az is jol mutatja, hogy rovid
1don beliil francia és német nyelven (Zum Beispiel Katyn cimmel) is megjelent. S6t, a konyv
részleteit még az NSZK-ban megjelend "Die Welt" is publikdlta egy négyrészes
cikksorozatban. 1971 nyaran a "Die Zeit" kozdlte Nicholas Bethell brit torténész egész oldalas
cikkét, melyben a szovjet biindsség megallapitasa mellett a szerzd kitért az angol politika

hallgatasanak okaira is. Ugyanebben az évben jelent meg Louis Fitzgibbon "Katyn. A Crime

%82 Macedonski: Historia Instytutu Katynskiego. 192.
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Without Parallel" c. munkéaja is, mely a katyni ligy nemzetk6zi tisztiazasara is igyekezett
felhivni az illetékesek figyelmét. A munka kibdvitett valtozatat 1980-ban német nyelven is
kiadtak.®®* A 70-es évek kozepére tehat a lengyel ellenzéknek mar bdséggel alltak
rendelkezésére olyan nyugaton megjelent munkak, melyeket felhasznalhattak foldalatti lapok
cikkeinek megirasahoz, vagy éppen teljes egészében lefordithattak és kiadhattak. Habar a
beszerzés természetesen kozel sem volt problémamentes és veszélytelen, Adam Macedonski
¢s a Katyn Intézet tevékenysége kapcsan lathattuk, hogy mindig volt, aki probalkozott és
sikerrel jart.

fgy tehat a katyni mészarlassal kapcsolatos publikaciok - eredetiek és emigracioban késziilt
utannyomasok egyarant (mindenekel6tt az orszagban elsdként megjelent, 1979-es kiadast
"Zbrodnia katynska w dokumentach") - egyre nagyobb szamban kezdtek megjelenni a
masodik nyilvanossag szinterén, a rezsim cenzlrdjat megkerﬁlve.685 A szabad vilagbol érkez6
konyvek, dokumentumok ¢és informéciok pedig a Lengyel Népkoztarsasag ellenzéki
gondolkoddi szamara lehetévé tették sajat miivek 1étrehozésat is, melyek koziil a legfontosabb
¢s legnagyobb hatdssal bir6 minden kétséget kizardéan a Leopold Jerzewski alnév alatt
publikalo Jerzy Lojek (1932-1986) 1980-ban a ,,Glos” kiad6 altal viszonylag kezdetleges
formaban kiadott "Dzieje Sprawy Katynia" (A katyni {igy torténete) c. kotete volt, mely aztan
késébb tobb Gjrakiadast és idegen nyelvii kiadasokat is megért.®®®

Mig a konyvek az olvasokozonség tudasanak elmélyitését voltak hivatottak szolgalni, az
ellenzéki propaganda elsészamu figyelemfelkeltd eszkozeiként a gyorsan, olcson és nagy
példanyszamban nyomtathato és igy sok emberhez eljutd ropcéduldk és tajékoztatd anyagok,
brostrak szolgaltak. A korabban emlitett szervezetek koziil mindegyik, a KOR, a KPN, a
ROPCiO, a Solidarnos¢ ¢és az Instytut Katynski is eldszeretettel alkalmazta a
tomegtajékoztatas ezen formdjat. A ROPCiO 1979. évi tevékenységrol késziilt belsod
beszamoldja példaul biiszkén emliti, hogy az év sordn a kovetkezd harom informadcids
ropcédulat sikeriilt széles korben, nagy mennyiségben terjeszteni: "Dziejéw najnowszych
PRL" (A Lengyel Népkoztarsasag kozelmultjdnak torténete, Natalia Naruszewicz), "Wojna
1920 roku" (Az 1920-as haboru, Jozef Zulowski), "Katyn" (Ablramski-Zywiecki).687 Ez a
katyni téméju brosura raadasul masodik kiadast is megért, mégpedig a Spoleczny Instytut

Pamigci Narodowej im. Jozefa Pitsudskiego (Jozef Pitsudski Nemzeti Emlékezet Tarsadalmi
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1.8 A varsoi "Wydawnictwo Polskie" kiado 1977-ben nyomtatott "Katyn"

Intézete) jovoltabod
cimii brosurdja kiilondsen sikeresnek bizonyult, orszagszerte a legkiilonbozébb ellenzéki
csoportosuldsok hasznaltdk fel céljaikra, masodik kiadasat példaul a poznani "Studencka
Inicjatywa Wydawnicza" készitette el 1981-ben, harmadik ¢és negyedik, szintén 1981-es
kiadasa a varsdi "Unia Nowoczesnego Humanizmu" kiaddé nevéhez kothetd, ezutdn a
wroctawi "Niezalezna Oficyna Wydawnicza" nyomtatta ki két alkalommal is 1982-ben és
1983-ban, mig végiil utolsd, hetedik kiadasa a varsoi "Komitet Samoobrony Studenckiej
"Zwyciezymy"" nyomdajabol keriilt ki 1987-ben.%®

Az 1970-es ¢évek kozepére az illegalis ellenzéki tjsagkiadéas is felviragzott, s ezekben a
lapokban sem felejtették el emlékeztetni a lakossagot a katyni mészarlas igaz torténetére €s a
Szovjetunio propagandagépezetének céljaira. A roplapként kiadott "Drogi" cimii lap 1978.
szeptember 17-i szama ezt a kovetkezOképpen fogalmazta meg: "Ma a szovjet propaganda
nem dicsekszik az 1939-ben elért gydzelmével. Megtesznek mindent, hogy a vilag és
Lengyelorszag megfeledkezzen Katynrol, a lagerekrdl, a deportalasokrol. Addig azonban
amig emléksziink Auschwitzra - Katyn emléke sem vész el."®%0 A "Drogi" ezenkiviil ellenzéki
megmozdulasokrdl is beszamolt, példaul a fliggetlenség elnyerésének 60. évforduldjan, 1978.
november 11-én tartott krakkoi megemlékezésrél, melynek soran az Ismeretlen Katona
Sirjanal 0Osszegyllt népes tomeg hazafias énekeket énckelt (Pierwsza Brygada, Jeszcze
Polska, Rota), majd a fiiggetlenségért hdsi halalt haltakrol is megemlékeztek, igy az 1920-ban
odaveszett katonakrol, a keleten és nyugaton kivégzettekrol, és Katyn 4ldozatairol is.%" Habar
a foldalatti lapok még ebben az idében is tobbnyire kezdetleges mddszerekkel, stencilezéssel
vagy szitanyomassal késziiltek, s tobbségiik példanyszadma is ritkan érte el a 100 folottit,
mégis egyre szaporodtak a kiilonféle szervezetek altal kiadott ujsdgok €s informacios
kiadvanyok, melyek sok esetben egymassal is jo kapcsolatot apoltak. Az 1978 aprilisatol
megjelend "Opinia Krakowska" példaul 1978. november 4-1 szdméban nyilt levélben dicsérte
meg a "Zycie Literackie" szerkesztéségét Wiadyslaw Machejak igen jol sikeriilt ("Do
waszych serc zwracaja si¢ dzwony - od Chatynia do Moskwy" cimil) katyni témaji cikke
miatt.%%

A masodik nyilvanossag sajtdja 1980—-81-ben, a Solidarnos¢ idején, s féként annak hivatalos
elismerése utan viragzott fel igazadn. Ezzel parhuzamosan a katyni iigyrdl is egyre tobb szo

esett, még tobb illegalis kiadvanyt terjesztettek az ligyrdl, sét a Solidarnos¢ (eldrelatd modon

%% yo. 229.
%89 Materski: Katyn. 138.
0 Waligora (szerk.): Dokumenty uczestnikoéw ROPCIO. 151.
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"693) sajtojaban mar szinte felszabadultan irtak réla, a

694
1.

tovabbra is titokban miikod
bebortonzéstl és elnyomastol vald félelem nélkii Ez azonban nem tartott sokaig, a
hadiallapot 1981. december 13-i bevezetése hamar véget vetett a Solidarno$¢ megalakulasa €s
eredményei folotti euforidnak. Paradox moddon azonban a hatalom reakcidja (ahogy azt
korabban is lathattuk) mégis egyfajta ellenreakciot valtottak ki, s igy habar a tiltott sajtd
nyomtatasa, terjesztése, de még birtoklasa is nagy biintetéssel fenyegetett, az ellenallas
mégsem tort meg, a foldalatti nyomdak mégis tovabb miikddtek, 1982 és 1989 kozott kozel
3500 kiilonféle cimii folyoiratot, illetve 6000 kiilonb6z6 kdnyvet és brosurat kiadva.®® Sét,
nem csak hogy csokkent, de valamelyest még nétt is az illegalis sajtotermékek szdma, ugyanis
még a hadiallapot bevezetése utan is indultak 0j lapok (foként Varsoban, ahol a legtobb ilyen
lap fogyott). Az elsé ilyen, 1981. december 13. utan megjelent foldalatti ujsdg még a
decemberi sztrajk-kisérlet idején bukkant fel, 1982 folyamdn pedig legalabb 300 kiilonféle
cimli konyvet és brosurat adtak ki, valamint kb. 800 illegalis folydirat indult. Ilyen volt
példdul Wroctawban a "Z dnia na dzien", Poznanban az "Obserwator Wielkopolski",
Gdanskban a "Solidarno$¢", Krakkoban a "Biuletyn Matopolski", Nowa Hutdn a "Glos
Wolnego Hutnika", Lublinban az "Informator", Varsoban a "Tygodnik Wojenny" és a "Glos
Wolnego Robotnika”, valamint a "Wola". A hadiallapot koriilményei kozt az SB
meglehetésen sikeresen Iépett fel a "drugi obieg" kiadvanyaival szemben, 1982 végéig
példaul 360 foldalatti nyomdat vertek szét, s nagyjabol 1200 sokszorositdé berendezést
foglaltak le. Mindezen latvanyos eredmények ellenére azonban a foldalatti sajto tovabbra sem
vesztett jelentdsen potencialjabol, amit az is jol mutat, hogy 1982 és 1985 kozott nagyjabol
1800 kiilonb6zd cimii tiltott konyv és brostra jelenhetett meg, melyek példanyszdma akar az
5-6 ezret is elérte, s ezen feliil a nyomdak legalabb 1700 kiilonféle cimii folyoiratot, Gjsagot is
kiadtak. A legnagyobb folyodirat, a "Tygodnik Mazowsze" megddbbentd, tobb tizezres
példanyszamban jelent meg, de emellett mas 0jsagok is elérték a tobb ezres példanyszamot. A
masodik nyilvanossag sajtojanak volumenét érzékletesen szemlélteti az SB megallapitasa,
mely szerint a Lengyelorszag teriiletén miikodd foldalatti nyomdak egyidejiileg egy millid

Al4-es oldal kinyomtatasara lettek volna képesel<.696

%93 A Solidarno$é hivatalos lapja, a "Tygodnik Solidarnosé" ettdl kezdve torvényes keretek kozt jelenhetett meg
ugyan, ez azonban egyiitt jart azzal, hogy a cenzurdnak is ald kellett vetnie magat. Ennek megkeriilésére
tovabbra is rengeteg "belsé hasznalatra" késziilt nyomtatvanyt adtak ki, természetesen tovabbra is tartalmi
ellendrzés nélkil. 1.: Szczepanski: PRL a pamig¢ Katynia. 59.

%4 Marian Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej po sierpniu 1980 roku. In: Zdzistaw Chmielewski (szerk.):
Katyn. 55 rocznica zbrodni. Materialy z konferencji naukowej w Szczecinie 21-22 kwietnia 1995.
Wydawnictwo Archiwum Panstwowego w Szczecinie, Szczecin, 1996. 86.

%% Sowinska (szerk.): Solidarnosé - XXV lat. 150.

%% Solidarno$é. XX lat historii. Oficyna Wydawnicza Volumen. Tysol Sp. z O. O., Warszawa, 2000. 174.
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A hagyomanyos ellenzéki sajtotermékek mellett egy egészen kiilonds, mondhatni vilagszinten
is egyediilalld valfaja is kialakult a nyomtatott ellenzéki propagandanak, mely szintén nagy
teret biztositott a katyni tigynek. Ez volt a foldalatti filatélia, mely postai bélyegek
imitacidinak nyomtatasat, terjesztését és gyljtését jelentette. Az elsOsorban gytijtésre, s
megvasarlasuk altal a foldalatti szervezetek anyagi tAmogatéasara, tehat nem valdésagos postai
forgalomra szant bélyegek a leggyakrabban a "Poczta Solidarno$¢", "Poczta Solidarno$ci
Walczacej", "Poczta Niezalezna", "Poczta Podziemna" feliratokkal késziiltek, de léteztek
regiondlis ("Poczta Krakow") és kozponti ("Poczta Wydawcoé6w") kiadasu valtozatok is. Az
anyagi tdmogatason kiviil a foldalatti filatélia nagyszerti eszkoze lett a kommunista diktatara
¢s a hadiallapot elleni tiltakozdsanak is, figyelemfelkeltd képein ugyanis nem csak politikai
szatira, vallasi motivumok és torténelmi személyek és események, de a kozvéleményt
foglalkoztatd témak is szerepeltek. Igy példaul nyomtattak bélyeget "Katyn 1940" felirattal,
de még a "Katyni Szlizanya" képével is. A bélyegek egyébként nagyon eltérd szinvonalon
jelentek meg, a skala a kozonséges papirra, linbleummal pecsételt fekete-fehér vagott
bélyegektdl egészen a kis szines, felragaszthatd és fogazott, valdban bélyeg-szerti darabokig
terjedt. A bélyegek gyartasa a hadiallapot idején kezdddott, 1982-ben az internal6 taborokban,
utana pedig 1983-t6] egészen 1989-ig nyomtattak ¢ket szerte Lengyelorszagban, s becslések
szerint Osszesen nagyjabol 3000 kiilonbozo fajta (blokk és sor) jelent meg. Az elkésziilt
darabszam természetesen a nyomtatds technikdjatol fliggott, de mivel nagy tomegben
késziiltek, atlagos példanyszamuk 2000-5000 kozé tehetd. Mivel a sorozatokat gyakran
tobbféle, s6t tobb tucat kiillonb6zd szinben, kiilonb6zd festékek felhasznalasdval nyomtak, a
kiilonbozo bélyegek szama tobb tizezerre tehetd, egyiittes példanyszamuk bizonyos becslések
szerint pedig akar az 50 milliot is elérheti. Akarcsak a valodi bélyegek, ugy a foldalatti
filatélia bélyegei is gylijteményi darabokka valtak a rendszervaltast kovetden, a legértékesebb
példanyokat ma tobbek kozt II. Erzsébet kiralynd gylijteményében, a Vatikani Konyvtarban, a
Hoover Intézetben és a rapperswili Lengyel Muzeumban Orzik, 1992-ben pedig
Lengyelorszagban kiilon szervezet is alalult a foldalatti filatélia gyiijtéinek egyesitésére, mely
Foldalatti Posta Téarsasag (Towarzystwo Poczty Podziemniej) néven ma is miikodik.®’

Ahogyan arr6l szamtalan kordbban emlitett példan keresztiil is meggy6zddhettiink, az SB
nagy erOkkel igyekezett felderiteni a foldalatti nyomdak, lapterjesztd halozatok és ellenzéki
korok tevékenységét és kiterjedését. Habar nagyobb haldzatok, nyomdak csak viszonylag
ritkan buktak le, az ellenzéki propagandaval osszefliggésbe hozhatd személyeket tovabbra is
gyakran érte inzultus az allambiztonsdg részérdl, s hazkutatasok soran sok olyan illegalis

anyag elOkeriilhetett, mely komoly biintetéssel, pénzbirsaggal, bebortonzéssel (a hadiallapot
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alatt internalassal), s6t komolyabb esetekben akar vagyonelkobzassal is biintethetd volt. A
hadidllapot megsziinte utdn sem voltak tehat biztonsagban sem az ellenzéki
propagandaanyagok létrehoz6i, sem pedig terjesztdi, de még azok sem, akik csak otthon
rejtegettek néhany illegalis Gjsagot, roplapot vagy bélyeget. igy jart 1984. marcius 6-an
Tadeusz Matyszek zamos$ci lakos is, akitdl a lakésaba reggel 6:00-kor varatlanul betoppano
SB-funkcionariusok tobbek kozt a kovetkezOket foglaltdk le: egy 1981-es kiadvanyt
(Zwigzek), melyben Katynnal kapcsolatos képek voltak, 11 Solidarnos¢ bélyeget, illetve
roplapokat a kovetkezd jelszavakkal: "Nem akarunk kommunizmust" (Nie chcemy

komuny).®®

Matyszek egy olyan allambiztonsagi akcid keretében bukott le, mely soran aznap
11 “illegalis irodalom birtoklasaval gyanusithato személynél" tartottak hazkutatast. Szintén
ekkor fogtak el Dariusz Cymbatat, akinél az "Informator Roztocza" 5. szaman, Lech Walgsa
fényképén, kiviil még "kiilonféle ellenséges tartalmu répcédula-vazlatokat" is taléltak, koztik
olyat is, mely Katynra hivta fel a ﬁgyelmet.699

Mindezek ellenére is népszerlick maradtak a "drugi obieg" kiadvanyai, s a tarsadalom
tulnyomo tobbsége tovabbra is, sot az elnyomassal dacolva egyre inkabb csak az illegalis
publikacidkat és nyomtatvanyokat tartotta az egyetlen szavahihetd informacidforrasnak a
hivatalos sajtoval szemben. Ahogy lathattuk, virdgzott az illegdlis Gjsagok, roplapok és
bélyegek nyomtatasa, melyet rdadasul egyre tobb, ujonnan alakult ellenzéki szervezet
tamogatott. Igy valoban értelmet nyert a "masodik nyilvanossag" kifejezés, hiszen a foldalatti
sajto  volumene valdoban vetekedett a hivatalos sajtoéval, s mi tobb, nem csak a
példanyszamok és lapok "szdmhdaborujaban" valt annak ellenfelévé, de az olvasékozonség
nagy részének bizalmat is megnyerte. A katyni meészarlas kapcsan is a "drugi obieg" altal
képviselt megkozelités valt elfogadottd a kozvélemény korében, ami a hivatalos allaspont
teljes vereségét jelentette, innen ugyanis mar semmiképpen nem lehetett megforditani a
tendenciat - sem szovjetparti propagandaval, sem elnyomassal, erdszakkal. Azt, hogy ekkorra
mennyit valtozott a helyzet a 70-es évek elejének viszonylagos "csendje" 6ta és mennyire
hiteles volt az ellenzék altal képviselt allaspont a katyni mészarlas kapcsan, a Szovjetuniobol
didkként Lengyelorszagba érkezett Alekszej Pamiatnych visszaemlékezésébdl konnyen
megérthetjiik: "Katyn problémdjarol eldszor — akkor — hallottam, amikor 1972-ben
Lengyelorszagban voltam, de akkor még ugy gondoltam, hogy ez egy zavaros torténet és nem
lehet tudni, kinek van igaza. Abban az idoben az egyetemen megismert lengyel barataimmal
sem beszéltiink Katyrrol. Ok nem hoztik sz6ba a témat, minden bizonnyal udvariassagbol, én

pedig hallgattam, mivel gyakorlatilag semmit sem tudtam, és olvasni sem lehetett rola sehol...

%% Wilkowski: Solidarnos¢ na ziemi zamojskiej. 763.
% uo. 973.

228



Masodik alkalommal 1987 tavaszan utaztam Moszkvabdl Varsoba, a "hosszu sziinet” utdn. A
bardtaim az esti olvasdsra szant "szamizdat" kiadvanyok kozt egy 1948-ban, Londonban
Megjelent konyvet is adtak nekem, "Katyni tomeggyilkossag a dokumentumok fényében"
cimmel, Anders bevezetojével. Nagyon megrendz’tett."'7oo Minden hivatalos torekvés ellenére
tehat még egy, a nem éppen lengyelbarat szovjet propaganda kozegébdl érkezd személy is
konnyen meggy6zddhetett az igazsag feldl. Pamiatnychra rdadédsul akkora hatast tett mindez,
hogy hazatérve el is latogatott Katynba, ahol azonban még csak a szovjet propaganda
allaspontjat képvisel6 "1941"-es felirati emlékmiivet tekinthette meg, s azt is csak addig, mig
egy hivatalos személy el nem zavarta az egyébként elzart és csak engedéllyel latogathato

siremlék melldl. A katyni hazugsag napjai azonban ekkor mar meg voltak szamlalva.
4.3.7. A katyni hazugsag végleges bukasa

A hadiallapot ideje utan, s foként a 80-as évek kozepétdl a katyni {igy egyre inkabb
felszabadult a cenzura aldl, els6sorban - ahogyan arr6l meggyézodhettiink - természetesen a
kozélet nem hivatalos szinterein. Egyre inkdbb eltlint a megtorlastol valo félelem, habar a
hivatalos sajtoban tovabbra is nehéz volt Katynrol irni, legalabbis ami az igazsagot illeti - azt
tovabbra sem lehetett nyiltan megfogalmazni. A szovjet rendszer valsagaval egyre erdsodtek
az azt kritizald hangok, s ennek nyoman a 70-es évek kozepétdl a nyugati demokratikus
orszagokban is egyre gyakrabban esett sz6 a kommunizmus bintetteirdl, igy Katynrol is.0t
Az 1985-ben az SZKP fétitkarava, majd a Szovjetunio elnokévé valasztott Gorbacsov altal
bevezetett 0j politikai iranyzat, a glasznoszty (nyiltsag) révén szabaddd valt olyan témak
felvetése, melyrdl korabban hallgatni kellett, illetve melyekkel kapcsolatban csak "egy
igazsag" létezhetett. Katyn szempontjabol dontd jelentdséggel birt az SZKP 1986. februar 25.
¢és marcius 6. kozt tartott XX VIIL. kongresszusa, mely lehetdséget teremtett a levéltari anyagok
kutatasara és az addig elhallgatott témakkal valé foglalkozashoz. Igy lehetévé valt Katynarol,
mint olyan tdmeggyilkossagrol irni, melynek elkdvetésének koriilményeit még bizonyitani
kell”2 s ennek nyoman a téma a hivatalos koztajékoztatas rendszerében is egyre gyakrabban
bukkanhatott fel.””® Habar Lengyelorszagban az elsdsorban kommunista és rezsimparti
publicistak egy része tovabbra sem fogadta el "véleménymonopoliumuk" bukésat, Jaruzelski
korményéanak azonban az alulrdl, a tarsadalom feldl, s a Szovjetunié altal kezdeményezett

nyitds miatt feliilrél érkezé nyomds hatdsara mintegy muszajbol azonban mégis el kellett

7% Jankowski - Miszczak: Powrét do Katynia. 229.
"' Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej. 87.

792 Materski: Katyn. 140.

73 Materski: Katyn. 139.
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kezdenie hivatalosan is foglalkoznia a katyni liggyel, szovjet elvtarsaikkal targyaldsokat
kezdve a témaban. Annak ellenére tehat, hogy a rendszervaltishoz mindenek el6tt
az allamszocialista geopolitikai rendszert fenntartd Szovjetunio gazdasagi ¢és katonai valsaga
vezetett, s a keleti blokk orszagaiban csak ennek nyoman indulhatott meg barmiféle érdemi
valtozas, az ellenzéki megmozduldsok szerepét nem szabad alabecsiilni, hiszen
Lengyelorszagban (amint azt korabban is lathattuk) ekkorra a hatalom szamara mér sem az
ellenzék, sem pedig tulajdonképpen az egész tdrsadalom nem hagyott kétséget afeldl, hogy a
hazugsag ¢és az elnyomds rendszerén valtoztatni kell. A "Katyn" sz6 ekkorra mar a
kommunista rendszer kompromittalédasanak és egy 0j rendszer épitésének szimbdluma
lett.”** A katyni téma felszabaduldsat és a rendszer végleges meggyengiilését jol mutatja, hogy
az igazsagért folytatott kiizdelembe még az orosz ellenzék is bekapcsolodott, melynek 1980
aprilisaban, a tomeggyilkossag 40. évforduldjan kiadott nyilatkozata a kdvetkezdképpen
fogalmazott "Ezen a Lengyelorszag szamara emlékezetes és szornyii napon mi, szovjet
jogvédok szeretnénk még egyszer biztositani lengyel baratainkat, és rajtuk keresztiil az egész
lengyel nemzetet afel6l, hogy koziiliink senki sem feledkezett meg és nem feledkezik meg soha
arrdl a felelosségrol, amelyet orszagunk visel a hivatalos képviseldi adltal elkovetett katyni
tomeggyilkossageért. Meg vagyunk gyozodve afeldl, hogy kozel van mar az a nap, amikor
nemzetiink megadja eme tragédia minden résztvevojének azt, ami jar, a hohéroknak épp ugy,
mint az dldozatoknak: egyikiiknek biineik mértékében, masikuknak szenvedéseik
mértékében." "™

Egyre tobb foldalatti és hivatalos cikk és nyilatkozat jelent meg tehat a katyhi mészarlas
témajaban, s hamarosan a LEMP is kénytelen volt cselekedni. Igy jott 1étre az a nagy
jelentdségli nyilatkozat, melyet 1987. aprilis 21-én a LEMP KB els¢ titkara, Wojciech
Jaruzelski és az SZKP fétitkara, Mihail Gorbacsov irt ald Moszkvaban.’®® A "Nyilatkozat az
ideoldgia, oktatds és kultira terén torténd egyiittmiikddésrdl" cimii egyezmény a szovjet-
lengyel torténelem "fehér foltjainak" felfedésére jott 1étre, igy az 1945-6s Roman Martini-féle
vizsgalat Ota el@szor ekkor tettek hivatalosan is kisérletet a katyni mészarlas igaz torténetének
kideritésére.””’ M¢ég ebben az évben Osszeallitottak egy lengyel és szovjet torténészekbdl allo
bizottsdgot, melynek feladata a két allam katyni mészarlassal kapcsolatos kozos
allaspontjanak kidolgozéasa volt. A lengyel bizottsag ¢lén a LEMP KB Tarsadalomtudoményi
Akadémiajanak (Akademia Nauk Spotecznych KC PZPR) rektora, Jarema Maciszewski

professzor allt, a bizottsag szovjet részét pedig a Marxizmus-Leninizmus Intézet igazgatdja,

"% Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej. 88.

"% Kowalska - Pawirska (szerk.): Zbrodnia Katynska.. 28-29.

"% Gorbacsov még be is mutatta Wojciech Jaruzelskinek az NKVD 4ltal kivégzett foglyok listajat. 1.: Grzeda:
Ewolucja sprawy katynskiej. 88.
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Georgij Szmirnov professzor vezette. A testiilet, melynek elsé plenéris iilése 1987 majusaban,
Moszkvaban zajlott le, az utolsé pedig 1989 augusztusaban’®, hamar meghozta gyiimélcsét,
tobbek kozt nagy mennyiségi publikacié képében. Habar ez volt a hatalom elsd komoly
kisérlete a katyni igazsaggal valdo szembenézésre, mégsem tekinthetd sikeresnek, ugyanis a
bizottsag munkaja ténylegesen nem jarult hozza a két allam kozti komoly problémak
tisztazasahoz, az igazsag attorésszeri kimondasahoz, s igy a katyni mészarlassal kapcsolatban
sem sziiletett dontd elhatarozas.”® Azonban ennek ellenére is jelentSs valtozas tortént tehat az
gy szovjet megitélésével kapcsolatban, méghozza Gorbacsov részérdl, aki e bizottsag
munkdjara utalva és valaszul a lengyel ellenzék marcius 5-1 nyilt levelére (melyet Walesa is
alairt), 1988. julius 14-én, a varsoi varban tett latogatasa soran a kovetkezéket mondta: "Akkor
most [beszéljiink] egy kicsit a lengyel tisztek katyni lemészarlasarol. Lengyelorszagban sok
ember meg van gyézédve afeldl, hogy ez Sztilin és Berija kezének miive. Eppen most
vizsgaljak meg aprolékosan ennek az iligynek a torténetét."™® A katyni ligy tehat végre
tisztazddni latszott, még ha Gorbacsov célja ezzel nem is az igazsag kideritése volt, hanem
(ahogyan annak idején Hruscsov esetében is) a feleldsség elddeire haritasa és a katyni
mészarlas jelentdségének csokkentése.

A Lengyel Népkoztarsasag katyni kérdést érintd cenzirdjanak kordbban oly kemény szlirdje is
lassan szertefoszlott, s ennek eredményeként immar hivatalosan is megjelenhettek olyan
mivek, melyek nem feltétleniil osztottak a Szovjetunid propagandagépezetének elképzeléseit.
Az elsd ilyen publikacio Czestaw Madajczyk "Dramat katynski" (Katyfhi drama) c. miive volt,
melyet a "Miesgeznik Literacki" c. lap kozolt 1988-ban. A munka 1989-ben, Varsoban
rdadasul konyv forméjaban is megjelent, ezzel Lengyelorszadg elsé olyan o6nallé kotetéve
valva, mely hivatalos keretek kozt kritizalhatta a katyni mészarlas szovjet verziojat.”**

A 80-as évek végének felszabadulo légkorét, a kommunista hatalom és cenzlra egyre
gyengébb mivoltat és ebbdl fakado kényszerii "engedékenységét" jol mutatja, hogy 1988-ban
mar egy olyan szervezet is megalakulhatott, mely félig-meddig hivatalosan miikddve még azt
1s ki tudta eszk6zolIni, hogy tagjai, a tomegmészarlas dldozatainak hozzatartozoi eljuthassanak
a katyni sirokhoz. Ez volt a mar kordbban is emlitett "Rodziny Katynskie" (Katyni Csaladok),
mely a katyni aldozatok legkozelebbi rokonait fogta 6ssze, s mely 1988 tavaszan kezdte meg
miikddését, méghozza mindjart harom varosban, Koninban, Krakkéban és Varsoban, majd
valamivel kés6bb mas varosokban is gyors tempoban alakitott (jabb tagszervezeteket. A

legnagyobb taglétszammal bird és legaktivabb ezek koziil kétségtelentil a varsdi csoport volt

7% Materski: Katyn. 141.
" yo. 142.

19 Kisielewski: Katyn. 228.
1 Materski: Katyn. 142.
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("Rodzina Warszawska" - Varsoéi Csalad), mely raadasul hamarosan ujabb csoportok
l1étrehozasaba kezdett. A szervezet végiil a kotelezd regisztracio és a megtorlastol valo félelem
miatt (mely azért az engedmények ellenére is ott munkalt sokakban) miatt azonban végiil nem
jegyeztette be magat hivatalosan, ennek ellenére azonban mégis eredményessé tudott valni, s
mar a kezdeti idokben nagyon sokat tett a katyni dldozatok emlékéért. Ezek a megmozdulasok
a Nagy-Lengyelorszagi Vajdasagban elsdsorban a Varséi Katyni Csalad eréfeszitéseinek
voltak koszonhetéek (Bozena Lojek, Jedrzej Tucholski, Danuta Napidérkowska, Jolanta
Klimowicz-Osmanczykowa). Az 6nkéntesekbdl allo Katyni Csaladok célja a tagszervezetek
lehetd legszorosabb egyiittmiikodésének megteremtésén és az aldozatok emlékének apolasan,
hozzétartozoik érdekképviseletén kiviil az volt, hogy minél nagyobb moralis nyomast
gyakoroljanak a lengyel és szovjet allamhatalomra. A katyni tigyet befolyasold dontések
tulnyomo tobbségét ugyanis a varsoi székhelyli allami hivatalok és a szintén Varsoban
iilésez6 kormany hozta meg, igy a varsoi tagszervezet és tevékenysége kimagasloan nagy
jelentéséggel birt. Az elsd, dsszes tagszervezetet atfogod talalkozot is a fovarosban rendezték
meg 1989. szeptember 17-én, mégpedig a powazki Borromei Szent Karoly Templomban,
ahonnan késobb feliratokat, tablakat hordozva vonultak at a Varso Zoliborz keriiletében

712 , ,
Habar mar ezzel az alkalommal

talalhatdé Szent Stanistaw Kostka Altemplomhoz.
megtargyaltak a szervezet egységesitéséhez és hivatalossa tételéhez sziikséges 1épéseket, erre
még a kovetkez0 harom évben nem keriilt sor. Ennek ellenére a szervezet - igy
nyilvantartasba vétel nélkiil is - szdmtalan megmozdulast szervezett és tevékeny szerepet
vallalt a Lengyel Népkoztarsasag utolsd éveinek folyamataiban. Az egyik legfontosabb ilyen
akciojuk az elsd hivatalos katyni latogatas megszervezése €s lebonyolitasa volt 1988-ban’?,
de szintén nagy jelentségli volt az a probalkozasuk is, mely soran 1989-ben a Lengyel
Koztarsasdg szejmjéhez fordultak, hogy hivatalos allasfoglalast kérjenek a katyni
tomeggyilkossaggal kapcsolatban.”™ Természetesen egyéb, maganjellegii kezdeményezéseket
is felkaroltak, példaul az aldozatok csaladtagjainak is segitettek méltd emléket allitani elhunyt
szeretteik szamara. fgy kapott példaul emléktablat Wiktor Borczynski a varsdi Powazki
temeté kapolnajanak falan.”™

Az igazan nagy valtozdsokat azonban a rendszervaltds éveként is ismert 1989-es esztendd
hozta meg. Ekkor, februar 6-t6l aprilis 4-ig zajlottak le a kerekasztal-targyalasok, ami az els6
1épés volt a demokracia felé vezetd uton, s ezt szamtalan, nem csak politikai értelemben vett

valtozas kovette, melyek egy része a katyni ligyet is jelentésen befolydsolta. De ebben az

"2 Wiodzimierz Dusiewicz - Andrzej Spanily (szerk.): Rodziny Katynskie. Asp Rymsza, Gdynia, 2001. 15.

3 Materski: Katyn. 143.

4 Ez azonban eredmény nélkiil maradt, a kerekasztal-targyalasok és az egyre nagyobb szuverenitas elérése
ellenére is tl koran volt még ehhez a 1épéshez. 1.: Materski: Katyn. 144.

15 Zabowski: Plonska konspiracja patriotyczna 1939—1956. 247.
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1idében mar a 1égkar is teljesen mas volt, mint 5-10 évvel kordbban, ugyanis ekkor mar nyiltan
szerveztek szentmiséket az dldozatok emlékére, nyilvanos helyeken avattak emléktablakat és
a Katyni Csaladok szervezetei elkezdték sszegylijteni a katyhi aldozatok rokonait’*®, a veliik
kapcsolatban allokat, eldadasokat szerveztek ¢és a kiilonféle szervezetek az illegalitasbol
lassan kilépve egyre nyiltabban képviselték a katyni iigyet, megmozdulasokon és sajat
sajtotermékeiken keresztiil. Ekkor jelent meg példaul Jerzy Lojek (Leopold Jerzewski) mar
emlitett, "Dzieje sprawy Katynia" c. konyve is, melyet azonban ezuttal mar hivatalos
formaban terjesztettek, tobb illegalis kiadas és tobb kiilfoldi megjelenés utan. A kézvélemény
érdeklddését jol mutatja, hogy a hatalmas példanyszamban késziilt kotet pillanatok alatt
elfogyott az iizletek polcair6l.”"” Az els6 katyni témaju kiallitas is ebben az évben (november
2-an) nyilt meg a krakkoi Fényképészettorténeti Muzeumban (Muzeum Historii Fotografii).
A "Katynban vesztették életiiket" cimmel rendezett tarlat oriasi sikert aratott, s ezt nem csak
itt, de késObb szamos mas varosban, igy 1990 4prilisdban Moszkvaban is megismételte, ahol a
Szovjetuni6 teriiletén rendezett elsé cenzlrdzatlan katyni kiallitdsként hatalmas tomeget
vonzott. Ezen kivil még ugyanebben a honapban Budapesten, augusztusban pedig
Kremenecben is bemutattak, mindenhol hatalmas érdekl6déssel dvezve.® Szintén 1989-ben
vették kezdetiiket a Katynba irdnyul6 zardndoklatok, melyeket az Emlékezet Tanacsa (Rada
Pamigci) szervezett, egyelére azonban még mindig csak a szovjet (késObb orosz) kormany
beleegyezésével és  engedélyével.”™ Lengyelorszig elsé hivatalos, legalis katyni
megemlékezése 1989. aprilis 16-an zajlott le Gdanskban, az elesett hajogyari munkéasok

emlékmiivénél’?

, ahol a tomeggyilkossag 49. évforduldjara szervezett ceremonia keretében
egy kis Katynbol szarmazo foldet is elhelyeztek.721 1989 novemberében pedig az elsé (mar
nem a katyni hazugsagra alapozott) hivatalos latogatds is megtortént, melynek soran a
Solidarno$¢ gydzelmével végzddo tavaszi parlamenti valasztasok eredményeként a Lengyel
Népkoztarsasag miniszterelnokévé valasztott Tadeusz Mazowiecki lerohatta kegyeletét
Katyr'lban.722

A Jaruzelski és Gorbacsov altal 1987-ben alairt egyiittmiikddési nyilatkozat szellemét vitte

tovabb az a taldlkozo, melyen 1989. oktober 12-én a Lengyel Népkoztarsasag legfobb
ligyésze, Jozef Zyto a Szovjetunié legfébb iigyészével targyalt a katyni iigyrél. Ezzel a

"% Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej. 87.

" Materski: Katyn. 142.

8 Ktamstwo katynskie. 32.

™ Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej. 88.

20 Bz az emlékmii mér korabban is szamtalan tiltakozoakcionak adott helyet, s az itt sszegyiilt tomeg gyakran
hangoztatott olyan jelszavakat, mint: "Le a parttal, le az SB-vel!" és "Koveteljiik az igazsagot Katynrol!" I.:
Waligora (szerk.): Dokumenty uczestnikow ROPCiO. 328.

"2 Elzbieta Rusak (szerk.): Ocaleni z niepamieci. Losy polskich jencéw wojennych oboz'w NKWD w Kozielsku,
Osztaskowie i Starobielsku. Wydawnictwo "Marpress", Gdansk, 2001. 5.

722 Ktamstwo katynskie. 32.
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1épéssel ugyanis a lengyel kormany Mazowiecki elndkkel és A. Bedkowski igazsagiligy-
miniszterrel az ¢élén lemondott arr6l, hogy sajat ligyként maga vizsgalja ki a lengyel
allampolgarok elleni tomeggyilkossag ligyét. Ennek eredményeképpen egy olyan kiilonleges
jogi szitudcio alakult ki, amelyben a vadlott "Szovjetunid ¢és biztonsagi szolgalatai"
vizsgalatot inditottak és vezettek sajat maguk ellen.”® Az egylittmiikodés eredményeként
1989 decemberében a Lengyel Népkoztarsasag foligyésze a Szovjetunid foligyészével egyiitt
tett javaslatot nyomozas, vizsgalat folytatasara a katyni mészarlas tigyében. Ez id6szeri is
volt, mivel a lengyel tarsadalom, a kdzvélemény mar egyre inkabb elvarta, hogy napvilagra
keriiljon a katyni sirok titka, hogy exhumalast végezzenek a tomeggyilkossagok helyszinein.
Ez késobb végiil a "Katyn csaladi albumokban" (Katyn w albumach rodzinnych) c. mi
szerzOje, a szczecini Ryszard Wollagiewicz kezdeményezésére tortént meg a lengyel
Technikai Bizottsag (Polska Komisja Techniczna) létrehozasaval, mely a szovjet féllel egyiitt

végzett dokumentaciés munkat a he:lyszinen.724

Ehhez természetesen arra is sziikség volt,
hogy a Szovjetunié hivatalosan is beismerje biindsségét a katyni mészarlast illetéen, amire
végiil 1990. aprilis 13-an keriilt sor, amikor a TASZSZ hiriigynokség kozleményt adott ki a
szovjet NKVD katyni tomeggyilkossagarol. Ugyanekkor Lengyelorszagban az allambiztonsag
visszaszolgaltatta azokat a katyni dokumentumokat, melyeket a krakkoi Erseki Kuria
atvizsgalasa soran foglaltak le.”® A Szovjetunid igy egy évvel felbomlasa elStt mégis
beismerte feleldsségét a Katynban meggyilkolt tisztek ligyében, ami oridsi elégtételt jelentett
a sokat szenvedett lengyel tarsadalom szdmara, de féleg azoknak az igazsdg kimondasaért
meghurcolt és  bebortonzott  ellenzékieknek, akiknek  oOnfeldldozd  tevékenysége
végeredményben nagyban hozzéjarult a katyni hazugsag felszamolasahoz. A katyni felelosség
beismerése raadasul egytttal a "gonosz birodalmanak" pusztulasat is jelezte, Katyn ugyanis
mindazt jelképezte, amit a lengyeleknek meg kellett szenvedniiik a szuverenitas elnyeréséig,
mindazt szimbolizalta, aminek fenyegetésével folyamatosan szembe kellett néznilik a
Szovjetunioval folytatott szabadsagharc sordn, s vildgosan mutatta a szovjet rendszer gonosz
hazugsagat, ordogi embertelenségét, mely ezzel a beismeréssel egyszer s mindorokre
vitathatatlan ténny¢ valt.

A Szovjet Katonai Foiigyész végiil 1991-ben inditotta meg az eljarast az NKVD egykori
funkciondriusai ellen, valamint inditotta el az exhumaldsi munkalatokat a tomeggyilkossagok
ujabb helyszinein (Miednojében és Harkovban), mégpedig az emlitett lengyel bizottsag

részvételével.””® A szovjet hazugsag fliggdnye pedig végiil akkor gordiilt fel teljesen a katyni

% uo. 32.

2% Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej. 88.
7% Ktamstwo katynskie. 32.

"2 Grzeda: Ewolucja sprawy katynskiej. 88.
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tigy eldl, amikor 1992. oktober 14-én az Oroszorszagi Foderacio elnoke, Borisz Jelcin*’

atadta Lengyelorszagnak a tomegmészarlas dokumentumait, beismerve az allampart
felelosségét a katyni blintettben. A katyni {igy torténete ezzel természetesen nem ért véget,
sem a kivizsgalasok tekintetében, sem pedig egyéb, politikai, torténettudomanyi, kulturalis
értelemben, hiszen azéta is szamtalan publikacio sziiletett vilagszerte, Oroszorszagban azbdta
is vannak olyan publicistak, akik tovabbra is a katyni hazugsagot propagaljak, s6t sokan még
a 2010-es katyni megemlékezésre tarto Lech Kaczynski repiilogépének szmolenszki
katasztrofajara is egyfajta "masodik Katynként" tekintenek Lengyeloszagban. A tragédia
irodalma raadasul - érthetd6 modon - rendkiviil kiszélesedett a rendszervaltas ota, s a
tarsadalmi érdeklddés tovabbra is toretlen a téma irant (amit Andrzej Wajda "Katyn" c.
filmjének nagy sikere is jol mutat), 4am mindezek bemutatasa és részletezése mar talmutat

munkank hatarain.

Osszegzés

Mindent Gsszevetve tehdt elmondhat6, hogy Katyn egy volt azon szimbolikus jelentdségli
témak koziil, melyek a kiilonbozd tarsadalmi csoportokat egyesitve, egységbe tomdritve a
rendszer elleni tiltakozas jelképévé valtak. Végsé soron a rendszervaltds ugyan kiilsé okok
miatt ment végbe, a Szovjetunidban bekdvetkezd folyamatok nyomén, melyek miatt a Kreml
kelet-kozép-eurdpai "helytart6i" is engedményekre kényszeriiltek, am a katyni igazsag
kimondésa minden bizonnyal nem ment volna olyan "kdnnyen", ha nincs egy erds, egységes
ellenallas, mely a rendszervaltas idejére mar a teljes lengyel tarsadalom tilnyomo tobbségét
jelentette, s melyet maga a katyni tigy is segitett 6sszekovacsolni.

Ahogyan azt korabban lathattuk, a katyni mészarlas kérdésének tisztdzasara mar a
rendszervaltast évtizedekkel megelézden is lett volna lehetéség, amikor Hruscsov 1957-ben
felajanlotta Gomutkanak az {ligy tisztazasat és a dokumentumok nyilvanossagra hozasat. Az,
hogy ezt az ajanlatot Gomutka valdjaban a lengyel kommunista vezetés hatalmi, belpolitikai
érdekei miatt vetette el, témank szempontjabol nem kevésbé fontos annal, hogy maga a
felajanlas szintén egy olyan iddszakban tortént, amikor (akarcsak a gorbacsovi glasznoszty
idején) a Szovjetunidoban nagyobb atalakulds ment végbe, mely parosult a multtal valo
egyfajta szembenézéssel is. Ez vildgosan mutatja tehat, hogy barmilyen komoly valtozas csak
¢és kizarolag a Szovjetunio "engedélyével", annak valamilyen belpolitikai véltozasa mentén

mehetett végbe, &m ez nem feltétlen parancsot, hanem csak felhatalmazast jelentett a lengyel

727 Jelcin 1993. augusztus 25-én még a katyni aldozatok varséi keresztjét is megkoszoriizta. 1.: Dusiewicz -
Spanily (szerk.): Rodziny Katynskie. 9.

235



vezetOk szamara, amelyet azok akar meg is tagadhattak. Az ellenzék katyni {iggyel
kapcsolatos valtozasokban betdltott szerepe pedig éppen itt, Gomutka 1957-es dontése
nyoman valik vildgossa, ugyanis a LEMP vezetdsége elvileg a 80-as évek végén is kdnnyen
megtehette volna, hogy egyszerlien lesOpri az asztalrol a katyni {igy tisztdzasanak tervét,
ahogyan azt korabban Gomulka is tette, am egy jelentés tényezé ekkor, harom évtizeddel
késébb mar mindezt egyszertien lehetetlenné tette, ez pedig az egységbe tomoriilt, szervezett
¢s a tarsadalom tobbségének tamogatasat bird ellenzék volt. Mig tehat Gomutka azért mondott
le a katyni mészarlas tigyének tisztazasarol, hogy megakadalyozza a part kompromittalédasat
¢és egy er0s ellenzék kialakulasat, harminc év mulva ez a helyzet beismerés nélkiil, sot talan
éppen ennek elmaradasa miatt is "megvalosult rémalomként" allt a LEMP vezet6i elott, akik
ezuttal viszont mar éppen azért kényszeriiltek kimondani az igazsagot, mert az erds ellenallas
miatt egyszerien mar nem volt més lehetdséglik. A katyni iigy felszabaduldsidban tehat az
ellenzék nem csak statisztaszerepet jatszott, hanem éppen a jelképpé valt Katyn jelszava alatt
egységesiilve, megkeriilhetetlen tényezové valva erdszakolta ki a valtoztatdsokat, melyek
végil a katyni igazsag kimondéasdhoz vezettek. Az pedig, hogy minderre a hazugsagot
fenntartd rendszerek, a Lengyel Népkdztarsasag és a Szovjetunidé dsszeomldsa idején keriilt
sor, ami utdn mindeképpen felszinre keriilt volna az igazsag, pedig semmit nem von le az
ellenzék eredményeinek értékébdl, a diktatirdk bukasanak idejét és lehetéségét ugyanis sem a
Solidarno$¢ 1980-as hivatalos nyilvantartasba vételekor, sem pedig a tarsadalmi nyomasra
1987-ben megkotott lengyel-szovjet "ideoldgiai, oktatdsi és kulturdlis" egylittmiikodési
egyezmény idején nem lehetett eldre latni.

Katyn rdadasul nem csak egységesitd funkciot latott el, de meg is erdsitette az ellenzék
tagjainak hitét abban, hogy valamikor célt érnek majd torekvéseik, ugyanis ahogyan a téma
egyre tobb embert vonzott, egyre inkdbb az érdeklddés eldterébe keriilt, tigy valt egyre
szabadabba is, tigy torolték el példaul a teljes cenzlrat, ugy valt kutathatova, s késébb pedig
teljesen szabadda, s ez az eléremutatd folyamat mindenképpen biztatéan hatott azok szamara,
akik tenni is kivantak a szuverenitas elérése, a rendszer levaltasa érdekében. A katyni ligy
tehat az ellenallasi mozgalmak egyfajta katalizatoraként is felfoghatd, ami egyuttal maga a
tomeggyilkossag felelésségének témdja szempontjabol is kedvezd volt, ugyanis ezen folyamat
révén valhatott majd elfogadotta lassan a katyni igazsag is.

Katyn tehat mind torténelmi, mind pedig aktualpolitikai, vallasi és (a tarsadalom széleskorii
érintettsége okan) személyes okokbol is Oriasi szerepet toltott be a Lengyel Népkoztarsasag
ellenzékének gondolkodasaban, céljaiban és eredményeiben is, jelképes Osszetartd kapoccsa
€s mozgatorugdva valva, melynek eredményeként végiil a kommunista part mar képtelen volt

tovabb fenntartani az elnyomas €s a hazugsag rendszerét.
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4.4. Katyn magyar emlékezete, 1956—-1989

Miutan az 1956. oktéber 23-an kitért magyar forradalom november 11-én végleg elbukott,
Kadar Janos vezetésével kezdetét vette a rendszer restauracioja. Habar a varhaté megtorlasok
eldl mintegy 200 000-en nyugatra menekiiltek'?® és az itthon maradottak kozil 1959 végeéig
kozel 35 000 ot vettek eljaras ald, 21 686-ot itéltek bortonbiintetésre, 13 000 ot internaltak és
229 személyt haldlra itéltek’®”®, a novembertél kezd6dé "kadari konszolidacié" jegyében
idovel mégis inkdbb a tobbség megnyerésére tevodott at a hangsuly. A totalitarius,
megfélemlitésen és nyilt terroron alapuld korabbi rendszer tobb elemét (pl. a sokak altal
gyiilolt AVH-t) elvetve egyfajta autoriter diktatira épiilt ki.”*

Ez a "puha diktatira" nagyobb hangsulyt fektetett a népjoléti intézkedésekre, emelte az
¢letszinvonalat, am nem szabad elfelejteni, hogy tovabbra is egy elnyomd rendszer maradt,
mely a Szovjetunié érdekeit érvényesitette. Igy aztan a katyni iigy természetesen tovabbra is
egy jo darabig tabutéma maradt, s ha valaki (példaul tudomanyos publikdciokban) szot is
ejtett rola, azt csak és kizardlag a hivatalos szovjet allaspont figyelembe vételével
fogalmazhatta meg. JO kérdés azonban, hogy egyaltalan érdekelte-e a hazai kozvéleményt
htsz-harminc év tavlatdbodl a lengyel tisztek tragédiaja, vagy egyszerlien a feledés homalyéaba
veszett? Ahogyan azt az el6z6 fejezetben olvashattuk, a Lengyel Népkoztarsasagban Katyn
témaja torténelmi, aktudlpolitikai, vallasi és (a tarsadalom széleskori érintettsége okan)
személyes okokbdl is oriasi szerepet toltott be a kdzgondolkodasban, s jelképpé, egyfajta
Osszetartd kapoccsd ¢és mozgatorugdova valva hozzijarult a hazugsag rendszerének
megbuktatdsdhoz. Magyarorszagon azonban a viszonylag elfogadhato életszinvonal miatt nem
voltak tomeges megmozdulasok, nem alakult millios ellenzéki mozgalom, igy hat a
kommunizmussal szemben hangoztatott ellenérvek és jelszavak sem kaptak akkora publicitast
- ha pedig mégis, arra ott voltak a magyarsag sajat sérelmei, mindenekel6tt és legfébbképpen
az 56-os forradalom vérbefojtasanak emléke.

Jogos lehet tehat a kérdés, hogy ennyi id6 tavlatabol, a tovabbra is fennalld cenzara mellett

Magyarorszagon egyaltalan foglalkozott-e még valaki Katynnal, s mit tudhatott a

28 Tarics Péter: Egy nép kialtott... 1956 és a megtorlas. Kairosz Kiadé, Budapest, 2008. 182.

2 Bovebben lasd: Tabajdi Gdbor: Kiegyezés Kadarral. "Szdvetségi politika", 1956-1963. Jaffa Kiado,
Budapest, 2013. 67.

0 Romsics Ignac a kovetkezoképpen Ssszegezte a "gulyaskommunista" Kadar-rendszer "puha diktatirajanak"
fobb jellegzetességeit: "Az alig modositott intézményi struktura ellenére az 1960-as és az 1970-es évek magyar
politikaja jelentosen kiilonbozott az 1956 eldttitol. A valtozds egyik legfontosabb eleme a terrorvrendszer
megsziinese, valamint a maganélet depolitizalasa volt. Ha valaki lemondott a part iranyvonalanak nyilt
biralatardl, azaz az ellenzéki politizalasrol, akkor csaladi életét ugy rendezte be, és magankapcsolatait ugy
alakitotta, ahogy akarta. ... Kadar allama ugyanugy egyetlen politikai part diktaturdjara épiilt, mint az 1956
elotti, am jellegének, miikodesi elveinek és a tarsadalommal szembeni viselkedésének totalis, illetve "kemenyen”
repressziv jellegzetességei autoriterré vagyis "puhava" mérséklodtek." - Romsics Ignac: A 20. szdzad rovid
torténete. Rubicon Kiado, Budapest, 2007. 346.
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kozvélemény az egész ligyrdl? Korabban lathattuk azt is, hogy a kommunista hatalom mar a
Rakosi-korszakban sem volt rdkényszeriilve arra, hogy barmiféle magyarazattal szolgaljon
Katynnal kapcsolatban, hogy megprobalja a propaganda segitségével tisztdra mosni a
Szovjetunio becsiiletét - egyszertien mert hazankban széleskori felhaborodas mar nem volt
tapasztalhaté az iigyben. Vajon a Kadar-rendszer gulydskommunista allovizét felkavartak-e
annyira a lengyel esmények hirei, a Solidarno§¢ Katynnal kapcsolatos koveteléseinek és
megmozdulasainak hirei, hogy a kovetkezetes elhallgatas helyett a magyar kommunista elit is
magyarazkodni kényszeriiljon? Vagy a kevésbé szigora cenzura jovoltabol, esetleg késobb, a
rendszervaltas kozeledtével hivatalosan is megindulhatott egyfajta "olvadas", mely a katyni
kérdést Gjra a koztudatba csempészte? Milyen formaban jelenhetett meg hivatalosan a katyni
ligy? Milyen lehetdségek alltak azon kevesek rendelkezésére, akik megprobaltak kifejezni a
kommunista hazugsadgokkal szembeni nemtetszésiiket? Probaljuk hat e kérdések mentén
megvizsgalni azt, hogy Katyn témaja milyen szerepet t616tt be és miként jelent-jelenhetett
meg a Kadar-rendszerben, s miként valt aztdn a rendszervaltds idején a cenzura alol

felszabadulva tjra kozismertté!

4.4.1. Elnyomas, cenzura ¢€s sajtopolitika 1956 utan

Az, hogy véget ért a "csengdfrasz" idészaka, nem jelenti azt, hogy ne lett volna tovabbra is
elnyomas, ne létezett volna tovébbra is cenziira. A gyiilolt Allamvédelmi Hatosag sem sziint
meg utddszervezet nélkiil, allamvédelmi feladatokat eldbb az 1956 utani megtorlasokban
kulcsszerepet jatszo Politikai Nyomoz6 Fdosztaly, majd 1962. augusztus 18-4t6l a
Beliigyminisztérium III. (Allambiztonsagi) Fécsoportfénoksége vette at.” Az uj szervezet 1j,
"finomabb" modszereket kovetett, melyeket azzal indokoltak, hogy a "belsd ellenség" erdi
vereségiik (azaz az 1956-os forradalom) utan "mélyebb illegalitdsba" vonultak és komolyabb
bazissal mar csak a "klerikélis reakcio" rendelkezik. A szervezet igy szamos teriiletrdl
atcsoportosithatta erdit a még aktiv "politikai blindzokkel" szembeni eredményes fellépés
érdekében, s Ot csoportfondksége (hirszerzés, kémelharitds, belsdreakcio-elharitas, katonai

elharitas, operativ technika)’*?

is mind a "mélyebb illegalitaisban bujkalé" reakcio titkos
felderitésére szolgalt. 1962-re ugyanis a kadari partdllam mar elég erdsnek érezte magat
ahhoz, hogy ne kelljen folyamatosan er6folényét demonstralnia, igy a még meglévo
ellenséges csoportok elleni fellépéshez mar ezek a finomabb eszkozok is megfelelonek tiintek.

Ennek megfeleléen a nyilt erészak és terror helyett elsésorban inkdbb a bomlasztés, a

3! Tabajdi Gabor: A TII/I kronikéja. Jaffa Kiado, Budapest, 2013. 13.
732
uo. 37.
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megeldzés és az emberi kapcsolatok manipulalasa valt bevett modszerré. Az Gjabb direktivak
ennek megfelelden az allambiztonsagi szervek feladatat a biincselekmények megel6zésében
jelolték meg. Természetesen ezutdn is torténtek nyilt renddri akciok, a fenyegetés ezutan is
fennallt, de emellett nagyobb szerepet kaptak a fedett akciok, az ligynokok altal végzett titkos
tevékenységi formak. Az ellenzéki csoportok felbomlasztasa, ismertebb képviseldiknek
elhiteltelenitése ezutdn ugyanugy hozzatartozott az allambiztonsag repertoarjahoz, mint a
folyamatos megfigyelés alatt tartds és beépitett ligynokok altali manipulacio.”®® A Kadar-
rendszer "emberarcisaga" ellenére is fennallt tehat az elnyomas, a véleményterror, csak nem
olyan nyiltan, mint Rakosi idején - igy tehat tovabbra sem lehetett nyilvanosan hangoztatni a
Szovjetunid szempontjabdl "kinos" tigyeket, koztiik Katynt sem.

Ez kiilondsen igaz volt a sajtéra és a konyvkiadasra, ahol annak ellenére, hogy szintén
jelentds valtozasok torténtek a modszerekben, a lényeg tovabbra is véltozatlan maradt. Habar
felhagytak a sajtoiranyitas Rakosi-rendszer idején bevett kozvetlen modszereivel, azaz a
parancsuralmi moédszereket kifinomultabbakra cserélve mar nem a partkdozpontbdl vezérelt

1 734
(6}

sajtoiras volt jellemzd ™, a tomegkommunikacio elvi és politikai irdnyitdsa tovabbra is az

allampart kizarélagos jogai kozé tartozott.”*®

Réaadasul a Rékosi-rendszer 6ta érvényben 1évo
szabaly alapjan a magyar sajtoban a Szovjetunid érdekei is kozvetleniil érvényesiilhettek,
mivel hazankban tovabbra is csak az jelenhetett meg nyomtatasban a Szovjetuniérol, amit
szovjet hirtigynokségek is lekozoltek. A magyar sajtoiranyitasra a szovjet vezetés ennek
betartasa érdekében a nagykovetségen keresztiil gyakorolt nyomast. A magyar sajtod vezetdi a
szovjet kiilligyminisztérium Sajtéféosztalyanak és Informacios Osztalydnak a jelzéseibdl
tudtak meg, hogy a szovjet elvtarsak mennyire vannak megelégedve a tudositasokkal.”*®

Ilyen korilmények kozt nyilvanvald, hogy tovabbra sem létezhetett szabad 1jsagiras,
konyvkiadas és véleménynyilvanitas. S6t, nem csak a sajtoban, de (amint azt hamarosan latni
fogjuk) a szakirodalomban is gyakori volt az 6ncenzira és az utdlagos cenzira, mely utobbi
sokszor egészen aprd dolgokért is feleldsségre vonta a szerkesztoket €s szerzOket.™’ Egy
nagyon fontos valtozéasra azonban érdemes felfigyelniink: a Rakosi-korszak csendjét megtorve
Katyn témdja lassan ujra felbukkanhatott. A fentiekbdl kdvetkezden természetesen sz6 sem
lehetett semmilyen nagy leleplezésrdl, a Szovjetunio artatlansdganak kétségbevonasardl, vagy

a hivatalos valtozattol valo barmiféle eltérésrdl, s a katyni ligy ujabb fejleményei, a lengyel

™ uo. 28.

734 Cseh Gergd Bendegiiz - Kalmar Melinda - Pér Edit (szerk.): Zart, bizalmas, szamozott. Tajékoztataspolitika
¢és cenzira 1956-1963. (Dokumentumok). Osiris Kiad6, Budapest, 1999. 223.

3 A tomegkommunikacié partiranyitisa az MSZMP vezetd testiileteinek hatirozatain, allasfoglaldsan keresztiil,
illetve az Agitacios és Propaganda Osztaly (APO) tevékenysége révén érvényesiilt. - 1asd: uo. 222.

73 Horvdth: A magyar sajto torténete a szovjet tipust diktatira idején. 70.

37 Cseh - Kalmdr - Por (szerk.): Zart, bizalmas, szamozott. 225.

239



ellenzéki mozgalmak kovetelései, a nyugati "vadaskoddsok" és "provokaciok" (példaul a
lengyel kommunistak korében nagy felhdborodast keltd szoborallitdsok) sem szerepeltek a
cenzurazott sajté hasabjain. Katyn ezért inkabb csak a torténeti munkakban, szakkonyvekben
jelenhetett meg, s ott is csupan emlités-szertien €s nem hagyva kétséget a németek biindssége
feldl. Ez is nagyon fontos eldrelépés volt azonban, mivel amint azt latni fogjuk, ez, a cenzura
pajzsan nyilt csekély "rés" is elegendd lehetett egy bator szerzd szamara ahhoz, hogy sajat

gondolatait mégis belecsempéssze a szovegbe.
4.4.2. Katyn a hivatalos szakirodalomban

Nem volt egyszerii azonban torténészként fliggetlen allaspontot képviselni. Az
Allambiztonsagi Fcsoportfénokség ugyanis igencsak nagy figyelmet szentelt a tudomanyos
kutatomiihelyeknek, intézeteknek, pontosabban az itt dolgozdk politikai nézeteinek és
megbizhatdsaganak. Ennek megfeleldoen a kutatdintézetekben és egyetemi tanszékeken is
igyekeztek olyan (tObbnyire zsaroldssal vagy befolyasolassal) egyiittmikodésre
kényszerithetd embereket talalni, akik aztdn sajat kollégaikrol a belsd elharitas, kémelharitas
¢és hirszerzés szdmara besugoként informéciokat szolgaltattak. Habar még ma sem ismerjiik
teljesen ennek a haldzatnak a kiterjedését és mikodését, ismeriink tobb olyan esetet is, amikor
az egylttmuikodésre felkért tudésok nemet mondtak a besugdi munkara. 1966. november 25-
én még az MTA Torténettudomanyi Intézetének igazgatdhelyettesét, a titkos iratokban csak
"Torténész" feddnévvel illetett Ranki Gyorgyot is megprobaltdk beszervezni. Tobbszori
sikertelen probalkozas utan azonban le kellett mondaniuk rola, amiben nagy valoszintiséggel
Ranki jo kapcsolatai is szerepet jatszhattak. Erre utal az is, hogy a III/IIl. csoportfénok-
helyettesét, Harangozo Szilvesztert a fiaskd utdn a Partkozpontban kérddre vontak, hogy a
Belligyminisztérium "miért idegesiti a vezetd értelmiséget".738 Az mindenesetre vilagosan
latszik, kétségtelen tény, hogy az allambiztonsag kiterjedt besugoi halozattal rendelkezett az
egyetemeken 1is, ezért aki nem akarta sajat munkdjat ellehetetleniteni, jobban tette, ha
meggondolja, mirdl beszél el6adasokon és mit ir le publikdcidiban. Ezért tulajdonképpen
érthetd is, hogy a korszakkal foglalkozd6 magyar szakkonyvek talnyomé tobbsége vagy
egyaltalan nem emliti a katyni esetet, vagy pedig csak a szovjet propaganda allitasait
visszhangozza.

A Szovjetuni6 katyni ligyben elfoglalt allaspontjat képvisel6 magyar nyelvli munkék egyik
elsé példanya a "Sztalin iizenetvaltasa az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia kormanyf8ivel

1941-1945" cimmel 1958-ban megjelent kdtet, melynek 80. szamt mellékleteként Sztalin

738 Tabajdi: A III/III krénikaja. 115.
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Roosevelthez intézett 1943. aprilis 21-1 levelét olvashatjuk: "Abba a Szovjetunio elleni
ragalomhadjaratba, amelyet a német fasisztak a Szmolenszk kérzetében, a német csapatok
altal megszallt teriileten sajat maguk altal meggyilkolt lengyel tisztekkel kapcsolatban
inditottak, Sikorski ur kormdnya rogton bekapcsolodott, a lengyel hivatalos sajto pedig
minden eszkozzel szitja ezt a hadjaratot. Sikorski ur kormanya nemcsak hogy nem utasitotta
vissza a Szovjetunio elleni aljas fasiszta rdagalmat, hanem sziikségesnek taldlta, hogy
valamiféle kérdésekkel forduljon a Szovjet Kormanyhoz, illetve magyardzatot kérjen ezzel
kapcsolatban. A hitlerista hatésagok, miutan elkovették szornyiiséges biintettiiket a lengyel
tisztek ellen, most megjatsszak a nyomozasi komédiat, s ennek megrendezésében felhasznaltak
néhany, sajat maguk altal kivdalogatott lengyel fasisztabardat elemet a megszallt
Lengyelorszdagbol, ahol minden Hitler csizmdja ala keriilt, és ahol becsiiletes lengyelek nem
mondhatjak el nyiltan véleményiiket. ... Az a kériilmény, hogy ezt az ellenséges kampanyt a
Szovjetunio ellen egyidejiileg kezdte el, s ugyanazon terv szerint folytatja a német és a lengyel
sajto, ez a koriilmény nem hagy kétséget afeldl, hogy a szdévetségesek ellensége - Hitler - és
Sikorski ur kormanya kozott kapcsolat és megallapodds van ennek az ellenséges kampanynak
véghezvitelét illetéen."™° A szovjet propaganda aljas huzdsa, a katyni igazsag kideritéséért
kiizd6 lengyel hazafiak nacionalistaként, hitleristaként valo megbélyegzése nem csak a fenti
forrask6zl6 munkaban, de néhany magyar publicista és torténész munkdiban is feltlinik.
Miutan 1980 6szén, a Solidarno$¢ megalakulasa idején Czestaw Mitosz Nobel-dijat kapott, a
"feliilr6l" mesterségesen gerjesztett lengyelellenes légkorben a magyar sajtdo hasabjain sem
kellett sokat varni az elsd, személyére iranyul6 jellemtelen tdmadésra. 1980 decemberében
ugyanis az Elet és Irodalom "Nota bene" rovataban publikald (nyiltan lengyelellenes és
kommunistabérenc) E. Fehér Pal a kovetkezOképpen mindsitette a vilaghiri koltdé €s ird
munkassagat: "Hitler biinésségét a fasizmus és a kommunizmus kézotti parhuzamokkal
folytatja, ami otletnek nem uj, hiszen Koestlertol kezdve mar annyian ismételték, hogy
cdfolata sem érdekes. Mitosz nem feledkezett meg a katyni erdoben a hitleristak feltarta
tomegsirokrol, amelyekrdl a fasisztak azt allitottak, hogy a Voros Hadsereg altal meggyilkolt
lengyel tiszteket rejtegettek. Ezt a vadat mar felbukkandsa pillanataban is csupan a lengyel
nacionalizmus hitte el, mert kommunistaellenességében el akarta hinni."™* Szintén a szovjet
allaspontot hangoztatta Godé Agnes is, aki "Magyar-lengyel kapcsolatok a maésodik
vilaghédboriban" cimii, 1976-ban megjelent konyvében a kdvetkezoképpen irt a katyni tigyrol:

crer

melletti  katinyi (sic!) erddségben "feltart lengyel tisztek ezreinek témegsirjarol”,

3 Sztalin iizenetvaltisa az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia korméanyféivel 1941-1945 II. Kossuth
Koényvkiado, Budapest, 1958. 62.
0 Kovdcs: Csoda a Visztulanal és a Balti-tengernél — Pilsudski ... Katyn... Szolidaritas. 136.
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gyilkossdggal ragalmazva meg a Szovjetuniot. A hitleristak nagyon jol tudtdk, hol hajtottik
vegre gaztettiiket a szmolenszki teriilet elfoglalasa utan 1941 nyaran, és azt is sejtették, hogy
barmennyire is igyekeznek késleltetni a Vords Hadsereg elonyomuladsat, el6bb-utobb fel kell
adniuk az elfoglalt szovjet teriileteket és gaztettiik kideriil. "™ Ezen kiviil alatémasztva a
németek altal gerjesztett "hecckampany" teoriajat, idézte a fent emlitett 1958-as

2 mintegy

dokumentumgyiijteményben is olvashatd 1943. aprilis 21-i Sztalin-levelet
alatamasztva ezzel nem csak a német blndsséget, de a lengyel emigracidos kormany
cinkossagat is.

A masodik vilaghaborii szovjet propaganda altal diktalt verzidja meglehetdsen tartdosnak
bizonyult a magyar szakirodalomban, hiszen még a rendszervaltas idején is megjelenhettek
olyan munkak, melyek szohasznalatukban és szellemiségiikben is inkabb a negyvenes-otvenes
évek termékeinek tekinthetéek, semmint valamennyire is targyilagos, vagy legaldbbis
tobbnyire propagandamentes munkdnak. Az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kara altal kiadott, Perényi Jozsef és Kovacs Endre altal jegyzett
"Lengyelorszag torténete (1864-1948)" cimii egyetemi kézirat példaul még a valtozasok
évében, 1989-ben is valtozatlan formaban jelent meg (11-edjére), mégpedig olyan
meglehetdsen ostoba, propaganda altal diktalt kijelentésekkel, mint példaul az, hogy 1939
szeptemberében, a tamadd német csapatok elleni elkeseredett kiizdelemben "a harc terén a
kommunistak jartak az élen*’® Lengyelorszag szeptember 17-i hatbatdmadasarol pedig a
kovetkezoket olvashatjuk: "1939. szeptember 17-én a Vords Hadsereg a kormany parancsara
atlépte a hatart és felszabadito menetben szabadda tette Nyugat-Ukrajnat és Nyugat-
Belorussziat. Ezek az orszagrészek ezzel megmenekiiltek a hitleri megszallas eldl, lakossaguk

felszabadult."’**

A szerzOk természetesen nem tették hozza, hogy a felszabaditottak koziil
kozel masfél millidan ezutan indulhattak is Szibériaba, ahonnan sokak szamara aztan nem volt
tobbé visszatérés. Ez utan a felvezetés utan érthetd is, ha a "tankdnyv" a német halaltdborok
szornylségeinek ecsetelése mellett egy szot sem ejt Katynrol, sét a témat elkeriilendé még a
szovjet-lengyel diplomaciai szakitas témakorét is teljes egészében kihagyja, homalyosan
érzékeltetve a Moszkva ¢és a londoni lengyel emigraciés kormany kozti ellentétet:
"Ugyanebben az idében a Londonban megalakult lengyel burzsoa kormany - Sikorskival az

élen - és ennek a kormanynak hazai iigynokei azt az elméletet hirdették, hogy a lengyel népnek

labhoz tett fegyverrel kell varakoznia a haboru szerencsés befejezéséig. Ez a passziv kivarasi

" Godo Agnes: Magyar-lengyel kapcsolatok a masodik vilaghiborban. Zrinyi Katonai Kiadé - Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1976. 32.
2 uo. 33.
™3 Perényi Jozsef - Kovics Endre: Lengyelorszig torténete (1864—1948). Kézirat, Eotvos Lorand
;l;}lldoményegyetem Bolcsészettudomanyi Kar. Tankonyvkiado, Budapest, 1989. 78.

uo. 78.
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politika végso soron természetesen a megszallo hatalomnak a malmara hajtotta a vizet.
Szerencsére a lengyel kommunistak vezetése alatt allo népi tomegek nem a varakozas, hanem
a cselekvés politikdja mellett dontéttek."™

Ez a munka csak egy volt azok koziil, melyek nem csak a katyni kérdést, de az egész lengyel
problémat "kifelejtették" a II. vilaghaboru torténetébdl. Ertheté modon kiilondsen az orosz
nyelvbdl magyarra forditott (és tobbnyire a Zrinyi Kiadé gondozasaban megjelent) munkak
keriilték az ilyen kényes témdakat. Sem a "nagy honvédd haboru" szovjet tisztjeinek
memoarjai, sem pedig a korszakban megjelent tobb kotetes, a II. vilaghabora torténetét
feldolgozé munkak (A masodik vilaghéboru toérténete, A nagy honvédd haboru toérténete) nem
tesznek emlitést Katynrol. A hallgatasba burkol6zé szovjet szerzok kozt valosaggal "tiditéen
hat" Mihail I. Szemirjaga "Antifasiszta népfelkelések 1941-1945" cimi, 1968-ban megjelent
munkéja, mely ha a szovjet allaspontnak megfelelden is, de legalabb futolag ir valamit a
lengyel tisztek lemészarlasanak ligyérdl. A szerzd a londoni lengyel emigracids kormannyal

crer

megqyilkoltak tobb ezer lengyel tisztet, és ezt a gaztettet a szovjet hatosdagok szamldjara
irtak.""™®

Mindennek fényében nagy tiszteletet érdemelnek azok a szerzok, akik atlépték a ki nem
mondott "szabalyokat". Igen ritka és szerzdje batorsagat dicsérd volt az olyan munka, amely a
katyni kérdésben érzékeltetni probalta az ligy kérdésességét. Ilyen volt példaul Ranki Gyorgy
II. vilaghaboru torténetét bemutatd, eldszor 1973-ban megjelent miive is, melynek Katynrol
sz6l6 egyetlen mondatabdl is kiolvashatjuk a szovjet allaspont igazsagtartalmaval szemben
megfogalmazott kételyt: ,, 4 németek altal propagandacélokbdl feltart lengyel katyni tomegsir
trtigyén - koriilményei ma sem ismeretesek teljességiikben - olyan szovjetellenes kampanyt
inditottak, hogy a szovjet kormany megszakitotta az 1941-ben a londoni kormannyal felvett

"7 Erdemes megjegyezni, hogy a meglepé mondatot tartalmazo

diplomaciai kapcsolatot.
konyv rdadasul nem is igyekszik elrejteni Katyn témajat az olvasé szeme eldl, igy az még a
kotet végén talalhatd helységnévmutatoban is szerepel. Ezt a kis "elszolast" természetesen
nem akarki engedhette meg maganak, de a nagy tekintélynek Orvendd, kozismert és jo
kapcsolatokkal rendelkezé Ranki, aki még az allambiztonsag sorozatos kozeledéseit is

visszautasithatta, minden bizonnyal igen. Ez természetesen mit sem von le batorsagabol,

5 uo. 81.

7% Mihail I. Szemirjaga: Antifasiszta népfelkelések 1941-1945. Kossuth Kényvkiado, Budapest, 1968. 60.

747 Ranki Katynnal kapcsolatos, a szovjet allasponttal szemben kétséget ébreszté megjegyzése raadasul nem csak
az elsO kiadasban szerepelt, de benne maradhatott a mii 1982-es kiadasaban is. Ranki Gydrgy: A masodik
vilaghabort torténete. Gondolat Kiado, Budapest, 1973. 334. V6. Ranki Gyorgy: A masodik vilaghabora
torténete. Gondolat Kiado, Budapest, 1982. 334.
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foleg, hogy miive 1973-ban jelent meg, mintegy masfél évtizeddel a rendszervaltas
engedékenyebb 1égkore elott.

A nyolcvanas évek legvégére ugyanis mar annyira fellazult a cenzlra héloja, hogy olyan
nyugati munkak is megjelenhettek, melyek mar kétségbe vontdk a Szovjetunié artatlansagat.
1988-ban példaul az Akadémiai Kiad6 kiadasaban keriilt a polcokra A. J. P. Taylor "A
masodik vilaghaboru képes kronikaja" cimi 6sszefoglalé munkaja, mely ovatosan, de mégis
szoba hozza a katyni mészarlas szovjet elkovetésének kérdését: "1943 aprilisaban a németek
bejelentették, hogy Katynnal (sic!) 4000 meggyilkolt lengyel tiszt holttestét fedezték fol.
Amikor a lengyel kormany azt kérte, hogy a Voroskereszt inditson vizsgalatot, a Szovjetunio
megszakitotta vele a diplomdciai kapcsolatot. Talan mar sohasem lehet teljes bizonyossaggal
megallapitani, hogy ki kovette el a katyni (sic!) gaztettet. Még ha, mint valosziniinek latszik,
az oroszok voltak is, a négyezer halott nem sokat nyomott a latban a németek meggyilkolta
hatmillio lengyellel szemben. Akarmi is az igazsag, a Szovjetunio és Lengyelorszag kozott
szakadék keletkezett."™® Annak ellenére tehat, hogy a munka utolag kérdéjelet tesz a szovjet
blindsség ténye mellé és hogy a németek tomeggyilkossagaihoz hasonlitgatva (raadasul egy
nagyon alacsony szdmadattal alatdmasztva) némileg relativizélta, jelentéktelen szinben
tiintette fel a lengyel tisztek tomeges lemészarlasanak ligyét, mégis attérés-szerl kijelentést
tett: a blntettet valdszinlileg az "oroszok" kovették el. Hasonld kijelentés pedig
Magyarorszagon egészen addig hivatalosan, nyomtatasban nem jelenhetett meg.

Szintén sokdig tabutéma volt dr. Orsés Ferenc is, akinek a neve szorosan dsszeforrt a katyni
tiggyel. Természetesen ha valahol szoba keriilt, a professzor katyhi szerepét is a szovjet
allaspontnak megfeleléen, elitéléen kellett bemutatni. Erre jo példa a Kenyeres Agnes altal
szerkesztett 1969-es Magyar Eletrajzi Lexikon, mely amellett, hogy meglehetdsen részletes
életrajzot is koziil, egyértelmlien hamis szakértéi vélemény megfogalmazasaval vadolja a
professzort: "4 1. vilaghaboru idején részt vett a katyni tomegsirok feltarasaban mint a hitleri
kormanyzat altal létrehozott nemzetkozi orvosszakértoi bizottsag tagja. Tobbek kozott ez
tigyben adott hamis szakértoi véleményéért haborus fobiinosnek nyilvanitottak. Szamos
szakertoi véleményét szélsojobboldali politikai dalldasfoglalasa befolydsolta."749

Katyn témaja tehat a Kadar-rendszer idején megjelent publikaciokban csak elvétve bukkant
fel, s akkor is (eltekintve néhany kivételtdl) tulnyomoérészt a szovjet propaganda
kivanalmainak megfelelden, sOt egyes esetekben egyenesen Sztalin szavait atvéve. Lathattuk
hogy Lengyelorszagban a hivatalos publikacidk mellett roplapok, plakatok, sét kiilon

kiadvanyok tucatjai igyekeztek betdlteni azt az {irt, amit a "hivatalos hallgatas" hagyott maga

8 A, J. P. Taylor: A masodik vilighaboru képes kronikaja. Akadémiai Kiadé, Budapest, 1988. 186.
™9 Kenyeres Agnes (szerk.): Magyar Eletrajzi Lexikon. Masodik Kotet. L-Z. Akadémiai Kiad, Budapest, 1969.
326.
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utdn. A lengyel ellenzéki mozgalmak egyik jelszavava, jelképévé valt Katyn ily mddon
publikdcidk szézaiban jelent meg uUjra és ezek terjesztését komoly foldalatti halozattal
rendelkezé szervezetek (Solidarno$¢, KOR, Komitet Katynski, Instytut Katynski)
eredményesen végezték. Vajon Magyarorszagon, ahol ilyen szervezetek nem léteztek, s ahol
Katyn témaja sem valt igazan meghatarozdva, volt-e igény ennek az "lrnek" a betoltésére és
tett-e erre valaki kisérletet? Az 1980-t6] bekdvetkezd nagy jelentdségli lengyel véltozasok
hirei mellett egyaltalin mennyire kaphatott szerepet egy ilyen, negyven évvel azeldtti

esemény emléke?
4.4.3. Katyn és a magyar szamizdat

Ha nem is olyan kiterjedt, ismert és nagy taglétszamu szervezetként, mint Lengyelorszdgban,
de Magyarorszagon is milkddtek illegalitdsban ellenzéki csoportok. Az allambiztonsag
statisztikai szerint példaul 1963. januar 1. és 1964. augusztus 1. kozt 123 esetben Osszesen
1868 darab ropcédulat szortak szét az ellenzék aktivistai, s6t emellett az allamvédelmi szervek
643 esetben Osszesen 2334 ellenséges tartalmt falfirkat, valamint 878 névtelen levelet is
regisztréltak.75o A foldalatti ellenzéki csoportok tevékenységiikhoz kiilfoldrdl is kaptak némi
"municiot". Horvath Jozsef csoportfonok-helyettes 1975. aprilis 17-én példaul mar arra hivta
fel a figyelmet, hogy az 1974 folyaman nyugatrdl postai uton bekiildott nacionalista,
soviniszta, irredenta, fellazitast szolgal6é propagandaanyagok szdma érzékelhetéen ndvekedett.
Emellett kiilonosen veszélyes csoportként emlitette meg a Tiszatdj cimii folyoirat koriil
tomoriild értelmiségieket, felhivva a figyelmet az altaluk is szervezett ir6-olvaso talalkozokra
¢és az egyre népszeriibb tdnchizakra. Beszdmolt még tovabba tobb szaz lefoglalt ropiratrol,
illetve kozel 400 horogkeresztes, szovjetellenes és egyéb rendszerellenes falfirkarol is.””* A
70-es évek kozepétdl, foként a 80-as években egyre tobb ilyen esettel kapcsolatban kellett
nyomozast inditania az allambiztonsagnak. Kiilfoldi, részben lengyel, részben nyugati hatasra
¢és segitséggel egyre szaporodtak a roplap- és szamizdatkészité csoportok. Egy 1978. februar
20-1 belligyminisztériumi jelentés példaul amellett, hogy egy nagy rakas illegalis kiadvanyt
bemutat, 50 azonositott szerzé nevét is kozli (koztiik szerepelt pl. Dalos Gydrgy, Haraszti
Miklos, Eorsi Istvan, Hegedilis Andras, Bauer Tamas, Beke Laszlo és Szelényi Ivan is), az
olvasok szamat pedig mintegy 200 foére teszi. A jelentés jellemzé moddon kiilon

veszélyforrasként mutatott r4 arra is, hogy az irdk koziil tobben "kiemelt helyeken"

0 Tabajdi: A II/III kronikaja. 87.
1 yo. 245.
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%2 Azt pedig, hogy a 80-as évek végére mennyire

(egyetemek, kutatdintézetek) dolgoznak
kiterjedtté¢ és sikeressé valt Magyarorszagon is az ellenzéki tevékenység, s hogy emiatt
mennyire lefoglalttd valt az allambiztonsagi apparatus, jol mutatja a 80-as évek legnagyobb
ropcédulazasi iigyének, az Gn. "Lila"-nyomozasnak a sorsa.” A budapesti helyszineken meg-
megjelend "allamellenes" roplapok miatt 1985 o6ta tobb alkalommal Wjrainditott,
valdszeriitleniil nagy erdket igénybevevd és kozel 800 lapnyi iratanyagot produkald
nyomozast végil 1989. julius 25-én a BRFK II/III-D Alosztalyanak sikerteleniil kellett
lezarnia.

Abban, hogy a magyar ellenzéki mozgalmak is sikeressé valjanak, nagy segitséget nyujtottak
nekik a veliik kapcsolatban all6 lengyel foldalatti szervezetek. Erre az allampartra nézve
vesz€lyes egylittmiikddésre természetesen a magyar allambiztonsag is felfigyelt. Egy 1980.
december 9-i titkos jelentés példaul hangot adott a part azon félelmének, mely szerint itthon is
ragadés lesz a lengyel minta, majd egyuttal figyelmeztetett a "masodik nyilvanossag
kialakulasanak veszélyességére" is. Fontos veszélyforrasként jeldlték meg a Szabad Eurdpa
R4di6 és a parizsi Magyar Fiizetek tevékenységét is.”>* Nem véletleniil éppen ekkor jelent
meg a hatalom szemében redlis veszélyforrasként a magyar és lengyel ellenzék kapcsolata. A
lengyel KOR alapitoival és a Solidarno$¢ képviseldivel ugyanis mar a nyolcvanas évek
legelején Osszekottetésben voltak a magyar ellenzékiek, s ez iddvel egyre szorosabb
egylittmiikodést eredményezett. A lengyelek ligyével vald azonosulds és a céljaikkal valo
egyetértés jeleként Magyarorszagon is elterjedt a Szolidaritas-jelvény viselésének "divata",
még annak ellenére is, hogy viseli gyakran véltak zaklatis aldozatava.”® Sét, a "Magyar
Demokratikus Ellenzék" még nyilvanos tiintetést is szervezett a Solidarno$¢ mellett 1982.
augusztus 30-an. Ennek eredményeként a budapesti Bem szobornal kozel 150 f6 gytilt 6ssze,

akik virdgokat helyeztek el az emlékmi talapzat'c'lnéll.756

A rendezvényt a kétszeres tulerdben
1év6 rendérok és munkasdrok ezutan feloszlattak.

A lengyel és magyar foldalatti mozgalmak vezet6i személyesen is tartottak a kapcsolatot
egymassal. Habar a magyar ellenzék kozismert képviseldi szamara megtagadtdk az utlevél
kiadasat, egyre tobb fiatal, az allambiztonsagiak el6tt még ismeretlen értelmiségi utazott
Lengyelorszagba. Sokak ugyan még koziilik is gyanussa valtak és lebuktak™’, sét egyeseket

hazatérésiik utan biintettek meg a lengyel SB altal szolgéltatott informacidk alapjan (hiszen

™2 uo. 274.

™3 uo. 403.

" uo. 307.

™ Hodosdn Réza: Szamizdat torténetek. Noran Kényvkiado, Budapest, 2004. 70.

"% uo. 103.

*7 pgldaul 1981. augusztus 27-én, szerdan a budapesti ferihegyi repiilétéren hét Lengyelorszagba indulé magyar
értelmiségit6l koboztak el az utlevelet a "Kelet-eurdpai Figyeld" c. szamizdat 5., 1981-es szama szerint. - Kelet-
europai Figyeld. 5. A lengyel nyar. Események és szovegek. 1981. 26.
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bizonyos mértékig a két orszadg allambiztonsagi szervei is "Osszedolgozta
egylittmiikddés, tapasztalat- és informaciocsere lehetésége azonban megérte a kockazatot. A
késébb rendszervaltd politikusként is ismertté valt Magyar Bélint is tobb alkalommal vallalta
a lebukas rizikdjat, ami végiil meg is tortént: nem csak a lengyelek utasitottak ki az orszagbol
¢és nem csak a magyar allambiztonsdg fosztotta meg utlevelétdl, de késobb még a
munkahelyérdl is kitették. Szintén gyakran utazott Lengyelorszagba Demszky Gébor is, aki
sikeresen fel is vette a kapcsolatot a KOR ¢és a Solidarnos¢ aktivistaival, és a toliikk kapott
tanacsokkal és informaciokkal nagy segitséget nyujtott a magyar ellenzékiek szamara.”™ 1982
augusztusaban barataival, Révész Judittal és Kardos Tiborccal egyiitt Hodosan Roza is
Varsoba utazott, ahol a Solidarnos¢ egyik tagjatél, Wojciech Kaminskitdl nem csak

informéciokat, de kész szamizdat kiadvanyokat is kapott.”®

Kaminski egyébként egészen
addig magyar felesége, Baba Gabi segitségével csempészett haza ilyen kiadvanyokat. A
merész akciok soran a két orszag févarosa kozt kozlekedd Bathory-expressz egyik
mosdojaban, a szemeteslada belsé oldalara ragasztva csempészték at a hataron a tiltott
iratokat, egészen addig, mig 1982. februdrjaban le nem buktak. Ennek eredményeként
Kaminski feleségét tobb honapra egy lengyelorszagi internalotaborba zartak.”" Nem csak
tiltott dokumentumok keriiltek azonban ilyen kalandos uton Magyarorszagra, de a lengyel
ellenzékiek tobb magyar vendégnek is megtanitottdk azt altaluk hasznalt egyszerii
szamizdatkészitési technikat, melynek segitségével hazilag, komolyabb nyomdaberendezés

nélkiil is hatékonyan lehetett sokszorositani a foldalatti sajt(')anyagokat.762

Az egylittmiikodés
eredményeként Hodosan Roéza szavaival élve "megjelentek idehaza a lengyel szamizdatok,
melyeknek gépelt és sokszorositott példanyaihoz mi is hozzdjutottunk."763 Az 1972-t61 1étezo
hazai szamizdatkiadds kezdetben 50-100 darabos példanyszdmait és a kiadvanyok
sokféleségét is sikeriilt a lengyel segitségnek kdszonhetden jelentdsen megndvelni a 80-as
évekre. Ekkorra mar tobb mint harminc periodika miikodott Magyarorszdgon, melyeket nem

csak kezdetleges modszerekkel, de modern stencilgépekkel is sokszorositottak. E gépek elso

™8 A BM példaul idnként "szigorgan titkos" és "kiilondsen fontos" mindsitéssel ellatott politikai
Osszefoglalokat is készitett a magyar partvezetok szamara a lengyelorszagi fejleményekrdl, s ezek egy jo része a
lengyel allambiztonsag kozlései alapjan lett Osszedllitva. Ilyen volt példaul a BM 1983. szeptember 8-i titkos
jelentése is. - Lasd: ABTL 2.7.3. 6-7/583/83.

™ Ebben tobbszor segitségére volt Sitkdsd Miklos is, aki példaul 1985-ben foldalatti ujsagokat hozott a
Hirmondé c. szamizdat folyoirat szamara Varsobol. - Siikésd Miklos: A szamizdat mint tiposzféra. Foldalatti
nyomtatasi kultura és fiiggetlen politikai kommunikacié a volt szocialista orszagokban. In: Médiakutat6. 2013
nyar. 8. http://www.mediakutato.hu/cikk/2013_02_nyar/01 szamizdat_tiposzfera.pdf (let6ltve: 2014. 10. 09.)

" uo. 93.

"L uo. 94.

762 Az un. "ramka" technika segitségével, mely magyar megfelelé hijan hazankban is ezen a lengyel néven valt
ismertté, egy fakeret, szitanejlon, egy karpitos szogbelovo, egy fél centiméter vastag, késszerli gumicsik
(lehuzokes), festék és sztaniolpapir felhasznalasaval barki végezhetett sokszorositast akar otthon is. - Bdvebben
lasd: vo. 142.

"% uo. 70.
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példanyai is Lengyelorszagbol szarmaztak.’® Habar az illegalis lapkiadas komoly vétségnek
szamitott’®, a kockézat ellenére hazankban is sikeresen kibontakozhatott s lengyel segitséggel
sikeress¢ is valhatott a "mésodik nyilvanossag".

A lengyel ellenzékkel apolt j6 kapcsolatok, az atvett anyagok és a lengyelorszagi valtozasok
nagy jelentésége miatt természetesen nem csoda, ha a magyar szamizdat-irodalomban is igen
sok sz esett Lengyelorszagrol. Az "olvasd el, masold le, add tovabb!" mottoval megjelend
Hirmond¢6 cimii szamizdat lap igen gyakran kozolt hireket a lengyel eseményekrdl, méghozza
nem egyszer meglehetdsen "pimasz" hangot iitve meg a hatalommal szemben. Itt jelent meg
példaul Petri Gyorgy verse is, mely Jaruzelskit egyszeriien csak "Zsaruzelski
degeneralisszimuszként" nevezi meg.’®® A lap egyébként gyakran szamolt be a lengyel
valsagokrol és a lengyel ellenzék eredményeirdl, torekvéseirdl, igy példaul olvasétabora
¢értesililhetett az 1981. decemberében lezajlott sztrajkokrol, az interndlotdborokba zart
ellenzékiek szenvedéseirdl, a Solidarnos$¢ kiilonféle megmozdulasairdl, Jerzy Popieluszko
atya meggyilkolasardl és sok mas lengyel belpolitikai eseményrél. Nem csak lengyelorszagi
hireket, de az ottani ellenzék tagjainak irasait és velilk készitett interjukat is kozolt a
Hirmondo, igy példaul magyarul is megjelentették tobbek kozt Jacek Kuron egyik cikkét
(1982/1.), egy Adam Michnikkel késziilt interjat (1983/2.), az elhunyt Jerzy atya egy 1983-as
nyilatkozatat (1985/1.), valamint a lengyel Szolidaritas foldalatti tevékenységérdl szolo
"Konspira" c. kotet bemutatojat (1986/3.) is.”®” A lengyel témaji cikkek egy jo részét a
lengyel foldalatti mozgalmaktdl beszerzett folyoiratokbol vették at, igy példaul a
"Valasztasok 4 la Jaruzelski" cimii cikket is, mely eredetiben a Tygodnik Mazowsze hasébjain
jelent meg.”® A szamizdat lap miikodését természetesen nem nézte olbe tett kézzel az
allambiztonsag, igy 1988. majus 7-én Hodosdn Roéza ¢és akkori férje, Demszky Gabor
kovetésével sikeriilt lebuktatni a "szamizdatkészités déli bazisat" Zamérdiban. Az esetrdl
késziilt Osszegzd jelentés szerint a Hirmondd mintegy 1400 példanyat foglaltak le a
helyszinen, tobb mas kiadvannyal ¢és egy Rotaprint markaji, nagy teljesitményili ofszet

nyomdagéppel egyﬁtt.769

" Horvdth: A magyar sajto torténete a szovjet tipust diktatira idején. 91.

% Az engedély nélkiili lapkiadis Magyarorszagon a Btk. szerint vétségnek szamitott, s csak 1983-ban, a
21/1983. (V1. 15.) MT szami kormanyrendelettel mindsitették at sajtorendészeti szabalysértéssé, mely "tizezer
forintig terjedé pénzbirsaggal sujthato". Ez a pénzdsszeg természetesen akkoriban nem volt csekélynek
mondhatd: tobb, mint kéthavi atlagfizetésnek felelt meg. - Bévebben lasd: uo. 91.

"% Demszky Gdbor (szerk.): Szamizdat '81-89. Valogatas a Hirmond6 cimii folyéiratbol. AB-Beszélé Kft,
Budapest, 1990. 250.

" uo. 293.

" uo. 285.

"% Tabajdi: A III/III krénikaja. 395.
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Természetesen ezzel nem sikeriilt elhallgattatni a magyarorszagi masodik nyilvanossag
sajtojat, hiszen ekkorra mar tbb, mint egy tucat kiado'™® foglalkozott tiltott anyagok
nyomtatasaval és terjesztésével. Ezek koziil is témank szempontjabdl a szdmos lengyel
anyagot kozl6 AB Fiiggetlen Kiado6 a legfontosabb. A kiad6 lengyeles kotédése nem véletlen,
hiszen ez is Demszky Gabor (valamint Nagy Jend) nevéhez kothetd €s igy nem csak a

k.” Nem csak friss hireket

Hirmondod, de a Beszéld szamizdat folydiratot is 6k készitetté
kozoltek havi rendszerességgel, de egy haromrészes dokumentumkotetet is megjelentettek a
lengyel események Osszefoglalasara "A lengyel elnyomas ¢és ellenallas dokumentumai"
cimmel.”? 1980 juniusanak €s augusztusanak eseményeit foglalta 0ssze a "Kelet-eurdpai
Figyeld" 6todik, 1981-es szama, mely "A lengyel nyar. Események és szovegek" cimmel

jelent meg.””®

A lengyel témdji magyar szamizdat-irodalom kozos jellemzdje volt, hogy
inkdbb aktualpolitikai témadkkal foglalkozott, a szabadsag kivivasanak lehetséges modjaival,
az aktudlis hirekkel és a jovO teenddivel, s igy természetszeriileg nem sok hely jutott a
lengyelek multbéli sérelmeinek bemutatdsara, igy Katyn szdmara sem. Ezt a hianyossagot
potolta az AB Fiiggetlen Kiadd 1985-ben, amikor is kiadtdk Janusz Kazimierz Zawodny
"Halal az erdében" cimii konyvének magyar forditasat.

A Honi Hadsereg soraibdl az USA-ba emigralt, majd ott torténészi €és politologusi hirnévre
szert tett Janusz Kazimierz Zawodny (1921-2012) 1962-ben publikalta "Death in the Forest:
The Story of the Katyn Forest Massacre” cimii konyvét, melyben szakitva a hallgatassal
fellebbentette a fatylat a szovjet tomeggyilkossagrol. A nagy jelentdségli munka
természetesen eljutott Lengyelorszagba is, ahol a "masodik nyilvdnossag" korében
terjesztették. Valosziniileg innen juthatott 1985-ben a magyar AB Fiiggetlen Kiadohoz, mely
"Halal az erdében. A katyini mészarlas torténete" cimmel jelentette meg magyar nyelven. Ez
a szamizdat kiadds mind tartalmilag, mind pedig kiillemében elmaradt a nyugati kiadastol,
ugyanis nem csak viszonylag az egyszerli modszerekkel sokszorositott oldalak mindsége, a
korbevagatlan lapok egymastol eltéré mérete €s az egyszerii kotés szembetiind, de a tartalom
1s roviditett, ahogyan azt mar az elsé oldalon is jelzi a kiado: "J. K. Zawodny monografiajat

némileg leréviditve és a terjedelmes jegyzetapparatus és bibliogrdfia elhagyasaval tessziik

" AB Fiiggetlen Kiado, ABC Fiiggetlen Kiad6, ABC Szamizdat Kiadé (Nagy Jend), Aramlat Fiiggetlen Kiado -
Szabad 1d6 (Jakab Lajos), Artéria Kiadd, Elsotétités Kiado, Magyar Oktdber Kiado (Krassé Gyorgy), Magyar
Oktober Szabadsajté Kiadé (Krassé Gyorgy), Katalizator Iroda (Modor Adam), Fiiggetlen Kiadd, Magyar
Figyel6, Magyar Marcius Kiado, Alulnézet Kiadd, Rien de rien Fiiggetlen Kiadd, Szabad 1d6 Fiiggetlen Kiad¢ -
késébb Aramlat (Jakab Lajos), Szegényeket Tamogatd Alap (Solt Ottilia, Nagy Andras), Group Inconnu, stb.

U A kiadé munkajarol, céljairol és eredményeirél bévebben lasd: Haraszti Miklés - Készeg Ferenc: Beszéls-
beszélgetés. Beszélo-beszélgetés. In: Beszélo, 3. szam (1982, majus), 1. ¢évf, 1. sz. lasd:
http://beszelo.c3.hu/cikkek/beszelo-beszelgetes (letdltve: 2014.11.25.)

2 Demszky (szerk.): Szamizdat '81-89. 99.

' Kelet-europai Figyeld. 5. A lengyel nyar. Események és szovegek. 1981.
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kézzé.""™ Mindez a szamizdat kiadok korlatozott anyagi lehet0ségei miatt érthetd is, a 1ényeg
pedig természetesen valtozatlan maradt.

A munka nyolc nagyobb fejezetbdl all, melyek soran megtudhatjuk hogyan keriiltek fogsagba
a lengyel tisztek és milyen erdfeszitéseket tett a lengyel kormany felkutatasukra ("Az eltlint
foglyok™), majd olvashatunk a német felfedezésrél és az ott feltart bizonyitékokrol ("A
tomegsirok"), aztan az eset altal okozott nemzetkdzi bonyodalmakrél és a lengyel kormany
allaspontjardl ("A kényelmetlen szovetségesek - €lok és holtak™). Késobb az eset niirnbergi
per soran betdltdtt szerepével ismerkedhetiink meg ("Niirnberg: biin és biinhodés a
nemzetkdzi politikdban"), majd a szerzé maga is igyekszik megoldani a katyni mészarlas
titkat, elemezve az 0sszes rendelkezésére allo bizonyitékot ("A bizonyitékok elemzése"), s
ezutan a tomeggyilkossag lefolyasat prébalja meg rekonstrualni ("Rekonstrukcid: a sir
sz¢€léig"). Ezutan kisérletet tesz annak a kérdésnek a megvalaszoldsara, hogy miért kellett
meghalniuk a tiszteknek ("Eletre kijeloltek és halalra kijeloltek"), végiil pedig némi
kitekintést nyujt a katyni iigy habort utani megitélésére ("A katyni mészarlas problémaja a
haboru utan"). Lathatjuk tehat, hogy a kdnyv nagyon részletesen foglalkozik a témaval, s
amellett, hogy bemutatja annak eseménytorténetét, maga a szerz0 is arra a kovetkeztetésre jut,
hogy "a bizonyitékok alapjan nyilvadnvalo, hogy a mészarlas elkdvetdi a szovjet NKVD tagjai
voltak, akik kormanyuk tudtaval cselekedtek."’”

Annak ellenére, hogy a magyarorszagi szamizdat-megjelenés idején Zawodny munkaja mar
23 éves volt, tovabbra is aktudlis maradhatott a szovjet befolyds alatt allo allamok, igy
Magyarorszag lakoi szamara is, mivel egy olyan témat feszegetett, amelyrdl hivatalosan vagy
hallgatni, vagy hazudni kellett. A "Halal az erdében. A katyini mészarlas torténete" raadasul
olyan alapossaggal mutatta be a témat, amire csak késobb, a rendszervaltas utan akadt Gjbol
példa, s ami igy a legteljesebb Osszefoglal6 munka volt, mely magyar nyelven addig
megjelent, beleértve a habort idején a sajtoban megjelend hireket és a németiil megjelend
hivatalos jegyzOkonyvet is. A magyar "masodik nyilvanossag" is lerantotta tehat a leplet a
katyni mészarlas titkarol, mégpedig egy nemzetkdzileg is elismert munka segitségével. Habar
hazankban a téma (amint arrol meggy6zddhettiink) nem kapott til nagy nyilvanossagot, s ez a
meglehetdsen kis példanyszamu konyv sem valtoztatott ezen, de legaldbb ujra felkeltette az
orszag vezetd ellenzéki értelmiségének az érdeklodését Katyn témdja irant és a hivatalos

publikéciok elolvasasa utan esetleg megfogalmazodo kérdéseikre is valaszt adott.

" Janusz Kazimierz Zawodny: Hal4l az erdSben. A katyini mészarlas torténete. AB Fiiggetlen Kiad6, Budapest,
1985. 2.
5 uo. 65.
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4.4 .4. Tiltakozési formak itthon és emigracioban

Amint azt korabban lathattuk, Katyn témaja Lengyelorszagban tomegeket egyesito jelképpé,
jelszova valt, mely a "drugi obieg" kiadvanyainak szadzaiban jelent meg és emberek ezreit,
tizezreit forditotta szembe a rezsimmel. Ezzel szemben hazankban a hdborut kdvetd években
az igy (parhuzamosan annak elhallgatdsaval) elvesztette mozg6sitd hatdsat, habar a tobbség
emlékezetében igy is tovabb élt. A kadari "puha diktatara" cenzardjanak enyhiilése, majd a
80-as évekre egyre nagyobb teret kapd lengyel ellenzéki mozgalmak hatdsara végre
Magyarorszagon is Ujra megjelenhetett a téma - eldbb hivatalos publikaciokon keresztiil a
szovjet hazugsag képében, majd kés6bb a magyar szamizdat irodalomban is. Vajon ez a
meglehetésen gyenge, de mégis Iétezd "publicitds" elegendé volt ahhoz, hogy a
kozemlékezetet Ujra felfrissitve Magyarorszagon is kivaltson egy kisebb "tiltakozasi
hullamot", vagy legaldbb némileg cselekvésre, a lengyelek {igye melletti kiallasra
0sztondzzon egyeseket?

A Szovjetuni6 altal diktalt hazugsagok és az allamszocialista rendszer igazsagtalansagai ellen
Magyarorszagon is ugyanazok a csoportok tiltakoztak, melyeket a lengyel allambiztonsag is
kiilondsen veszélyesnek tartott: az igazsagot képviseld egyhdz, a gondolkodé értelmiség és a
szabadsagot keresO fiatalsdg. Ezekre a tarsadalmi csoportokra a magyar allambiztonsagi
szolgalat is az allamellenes szervezkedések lehetséges forrasaként tekintett - ahogyan az
szamos dokumentumbdl is kitlinik. A lengyel példatdl tartva igyekeztek a lehetd legszorosabb
kontroll alatt tartani az egyhazakat, igy példaul szabalyoztak a kormeneteket is, melyeket az
Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH) tomegdemonstraciok lehetséges kiindulopontjanak
tekintett.””® Megfigyelés alatt tartottdk a potencialis 14zit6 elemeknek tartott egyhazi vezetdket
is. Katona Nandor jezsuita segédlelkészt, akinek tevékenységét 1961 ota kovette az
allambiztonsag, 1963. julius 6-an példaul azért itélték el, mert a koncepcio szerint fiatalokbol
¢és fiatal papokbdl all6 csoportot vezetett, mely allamellenes célokat szolgalt, igy példaul az
“"egyhazi reakcio befolyasanak fenntartasat", egy rendszervaltozds elOkészitését €s a
“keresztény alapon dllé szocializmus" megteremtését.””’ Habar az egyhaz valamilyen szinten
végig az erkolesi és szellemi ellendllds egyik kdzpontja maradt, (megosztottsaga és a
tarsadalmi sajatossagok miatt) Magyarorszagon kordntsem volt képes olyan ellenzéket
Osszetartd, tamogatd erévé valni, mint Lengyelorszagban. Ezt mutatja a BM 11/111-1-b
Alosztalyanak 1966. oktober 12-én kelt jelentése is, mely a protestans egyhazakon beliili

"illegalis er6k" visszaszoritdsardl meglehetdsen optimista hangnemben beszélt, s tobbek kozt

"’ Tabajdi: A III/III kronikaja. 71.
" yo. 60.
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a vallasossag befolyasanak csokkenésérdl és a kommunista hatalomhoz lojalis egyhazvezetés
szerepérdl szamolt be. Bestgok ¢és titkosszolgalati moddszerek segitségével igyekeztek
bomlasztani a szintén veszélyesnek tartott értelmiségi ¢és ifjisagi csoportokat is. Ez
utobbiaknak (akarcsak Lengyelorszagban) Magyarorszagon is kiilondsen nagy figyelmet szant
az allamhatalom. A partallami normakat elutasito, tilnyomorészt ellenzéki érzelmi, egyiitt
szorakozo €s néha kisebb-nagyobb kihdgasokat elkdvetd csoportokat blin6zdi csoportoknak,
"galeriknek" mindsitették, s a beliigyi szervek 1961-t61 modszeresen megkezdték tervszerii
bomlasztasukat a politikai renddrség ¢€s a KISZ segitségével. 1966-ig ennek eredményeként
orszagosan 226 galerit szamoltak fel, 6sszesen 2482 taggal. Ilyen sorsra jutott az 1964-ben
megfigyelés ald volt moszkva-téri, un. Kalef galeri is, melynek tagjait nyugatimadattal,
fasiszta elvekkel (Hitler dics6itésével!), a part politikdja elleni izgatassal, nacionalizmussal,
antiszemitizmussal, szovjetellenességgel ¢és ellenforradalommal kapcsolatos varakozassal is

megvéldolték.778

A rendszer elleni tiltakozés legszornytibb és legmegdobbentdbb példdjara, az
Onégetésre is akadt példa Magyarorszagon is. A 17 éves Bauer Sandor 1969. januar 20-an (a
pragai Jan Palachhoz és a krakkoéi Walenty Badylakhoz hasonldéan) benzinnel ontotte le
magat, majd égd faklyava valtozva tiltakozott a szovjet megszallas ellen. Mivel tettét
allambiztonsagi szempontbdl kiillondsen veszélyesnek itélték meg, teljes hirzarlat elrendelés
mellett nagy erdkkel kezdtek neki a nyomozasnak, s nem csak baratait, de sirjat is éveken at
figyeltették. Még azok is szigoru biintetést kaptak, akik emlékezni mertek ra: hosszu
bortonbiintetést kaptak még annak az 6tf0s tarsasagnak a tagjai is, akik egy tégladarabbal a

Muzeumkert falara irtdk Bauer nevét.’’®

A hatalom tehat teljes erdvel igyekezett meggatolni
azt, hogy a lengyel példahoz hasonléan Magyarorszagon is kialakuljon valamiféle ellenzéki
Osszefogas, mely késObb széleskort tiltakozasok kiindulopontjava valhatna.

Ilyen koriilmények kozepette természetesen nem hogy Katynrdl, de a magyarsag sajat
sérelmeirdl is nagyon nehéz volt anélkiil beszélni, hogy az ne vonjon maga utdn megtorlast
valamilyen forméban. A 80-as ¢évek Magyarorszagan egyébként is inkdbb a magyar
torténelem sajat tragédiai jelentették azt, amiért megérte "kockaztatni". Habar minden
hasonlat santit kicsit, megkockaztathatjuk azt a kijelentést, hogy amit Lengyelorszag szamara
Katyn jelentett, azt Magyarorszag szamara az 1956-os forradalom jelképezte. Az ugyanugy
elhallgatott, ugyanigy személyes sérelemként (sokak esetében csaladi emlékként) megélt,
ellenforradalomnak mindsitett oktoberi eseményekrdl éppen ugy hazudni "illett", mint

Katynrol. Hodosan Roéza visszaemlékezeésébdl vilagosan latszik a két eset kozti parhuzam,

elbeszélésében akar ki is cserélhetnénk az "'56" és a "forradalom" szavakat "Katynra", s

778
uo. 79.

" Szirmay Tamést 3 év 6 honap, Babay Laszlot 2 év, Job Istvant 1 év 8 honap, Toth Zoltant 1 év 6 honap,

Kovécs Ferencet pedig 10 honap szigoritott bortonre itélték. - uo. 148.
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ugyanugy igaz maradna: "...amig én az egyetemre nem keriiltem, soha egyetlen szot nem
hallottam '56-rd/ beszélni. A kornyezetem ugy viselkedett ezzel kapcsolatban, mintha nem is
lett volna. Mikor egyetemista lettem, mar kérdeztem a forradalomrol, de senki nem szeretett

beszélni réla.""

Ilyen légkorben, ahol a habort utani magyar torténelem legfelemelobb és
egyben legtragikusabb eseményérdl nem lehetett és sokan nem is mertek besz€lni, nem csoda,
ha Katynrél sem igazan esett sz6. Az 1976-ban a Krakkéi Egyetemen torténészi diplomat
szerzd Neszméri Sandor a kovetkezoképpen foglalta 6ssze a katyni ligy lengyelorszagi és
magyarorszagi "publicitasa" és elfogadottsaga kozti kiillonbségeket: "Arra szeretném folhivni
a figyelmet, hogy én 76-ban jottem vissza Lengyelorszdagbol, abbol a Lengyelorszaghdl és
abbol a Krakkobol, ahol a legnagyobb tiintetés volt a KOR képviselojének letartoztatasa
ellen. ... én az egyetemen hivatalosan azt tanultam, hogy Katyn az nem német dolog, hanem
szovjet alkotas. Ezt a kozhangulat végett mondom, hogy milyen kozhangulatban éltem én
Lengyelorszagban. ... Itthon a legkisebb olyan jelzésre, ami a viszonyokat birdalo hang lett
volna, a kollégak csondesitéssel reagdiltak meg azzal, hogy ne beszéljiink ilyenrdl, vagy ha

igen, akkor menjiink el valahova...""™

Bar igy tiinhet, mindez azonban mégsem elsdsorban a
"gydvasag" szamldjara irhat6. Magyarorszagon ugyanis az iigy ekkor mar nem birt akkora
jelentéséggel, mint korabban és a Lengyelorszagban kialakult altalanos forradalmi hangulat
"szabadsagaval" ellentétben hazankban, a szocialista blokk "legvidamabb barakkjaban" sokan
féltették addigi csekély, de mégis érezheté '"szabadsagot" és életszinvonalat, amit
meggondolatlan beszéddel nem szivesen tettek kockara - hiszen még ha megtették is volna,
nem allt volna a hatuk mogott egy, a kommunista kormannyal szemben nyiltan kiallo millios
szervezet. Mindemellett pedig fontos azt is megemliteni, hogy ha nem is sokan, de a magyar
egyetemeken €s mas oktatasi intézményekben is voltak olyan oktatok, akik batran beszéltek
hallgatéiknak Katynrol - dacara annak, hogy ezzel szabadsagukat és karrierjiiket is veszélybe
sodortak.

Nem korlatozta azonban senki az emigracidoban €16 magyar szerzOket, akik csatlakozva a
nyugaton egyre-masra megjelend, szovjet bilindsséget hangoztatd katyni témaja
publikacidhoz, maguk is igyekeztek kinyilvanitani az esettel kapcsolatos nézeteiket. Az 1957-
ben, tavollétében halalra itélt Szalasi-hii Malnasi Odén példdul mar 1937-es "A magyar
nemzet Gszinte torténete" cimii munkajanak 1959-ben Bécsben kiadott, bdvitett valtozataban

sem hagyott kétséget a szovjet blindsség feldl: "A Szovjetunio a balti dllamokat annektalta,

4100 lengyel tisztet Katynnal meggyilkoltatott, de Sztalin is 1941-re halasztotta Eurdpa

"8 Hodosdn: Szamizdat torténetek. 58.
8L popély Arpad - Simon Attila (szerk.): A rendszervaltas és a csehszlovakiai magyarok 1989-1992. Férum
Kisebbségkutato Intézet, 2010. 455.
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lerohandsat."™® A szovetséges hatalmakat elitéld szerzd (aki ugyanakkor éppenséggel a -
kiadatasat megtagadd - USA hatésagainak koszonhette ¢életét) szavaiban nem nehéz
észrevenni a német propaganda jellegzetességeit: "Ez az uj biintetdjog a niirnbergi
emelvényen Gsszeiiltette a drezdai tomeggyilkosokat a katyini (sic!) tomeggyilkosokkal.""®®
Nem csak a szélsGjobboldali szerzok eldtt volt azonban ismert a mészarlas elkdvetdinek
kiléte. Az Egyesiilt Allamokbeli Ohioban, 1978-ben megjelent, Nagydobrony falvanak
elpusztitasarol szolo6 munkajaban Arkay Laszl6 példaul a kovetkezd szavakkal vetette dssze a
karpataljai kozség megsemmisitésének és a vilaghdboru egyéb borzalmainak kozvélemény
elotti ismertségét: "Tudunk a lengyelorszagi Katyn borzalmardl, ahol a szovjet tizezrével
mészarolta tomegsirokba a teljes lengyel tisztikart. ... Ki tud a vilaghan az oOtezerkétszaz
nagydobronyi martirrdl, a karpataljai szinmagyar nagykozség eltiinésérdél?"™® Azt, hogy
sokak szemében Katyn mennyire Osszekapcsolodott a tomeggyilkossag fogalmaval, jol
mutatja, hogy nem csak Arkay, de Sisa Istvan is a lengyel tisztek lemészarlasaval
Osszehasonlitva probalta érzékeltetni egy masik haboras biin mértékét. Kanadaban, 1983-ban
megjelent "Magyarsagtiikor" cimli konyvében ugyanis a szerbek altal elkdvetett bleiburgi
tomeggyilkossaggal kapcsolatban a  kovetkezoket irta le: "4  tomeggyilkossag
legborzalmasabb részleteit, amelyeket a Congressional Record leir - s az daldozatok szamat
150 ezerre teszi -, itt legjobb nem idézni. Ha az emlitett szamoknak csupdn a tizedrésze iga,
a tragédia akkor is feliilmulja a rettenetes Katyn-i (Sic!) tomeggyilkossag méreteit. Ezt a
mdsik tragédiat a Nyugat nem méltatta figyelemre a Il vilaghdaborut koveté gyozelmi
mdmorban - de utana sem.""®

Katyn témaja torténeti munkdkon kiviil az emigracidoban publikald szépirodalmi irok
miiveiben is megjelent. igy példaul a szintén az Amerikai Egyesiilt Allamokba emigralt Marai
Sandor két miivében is megemlitette a lengyel tisztek ellen elkdvetett tomeggyilkossagot -
nem hagyva kétséget a Szovjetunié bilindssége fel6l. 1972-ben, a kanadai Torontdban
megjelent "Fold, Fold!... Emlékezések" cimili konyvében a haborGi soha nem valtozo
kegyetlenségét a kovetkezoképpen mutatta be: "...Es kozben, az asszirok is - mint a kinaiak, a
romaiak, aztan késobb a franciak, az angolok, a németek és az oroszok - diszné modon
kegyetlenek voltak. .... Mint Auschwitzban négyezer-6tszaz év multan. Mint Katynban. Mint...

Igen, mint Budapesten, az Andrdssy vt hatvanban."™® 1976-ban, szintén Torontdban jelent

82 Mdlndsi Odéon: A magyar nemzet Sszinte torténete. (Masodik, javitott kiadas) Arcanum Kiadé, Budapest,

1998. 173.

" uo. 198.

8% drkay LdszI6: "Helye a térképen iires". Rekviem Nagydobronyért. In: A magyar talalkozé krénikaja. Arpad
Konyvkiado Vallalat, Cleveland, Ohio, 1978. 67.

78 Sisa Istvan: Magyarsagtiikor. Nemzet hatarok nélkiil. Piiski Kiado, Budapest, 2001. 202.

"8 Marai Sandor: Fold, Fold!... Emlékezések. Akadémiai Kiado - Helikon Kiado, Budapest, 1991. 171-172.
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meg "Naplo 1968-1975" cimli kotete, melyben pedig a boszorkanypereket bemutatod
Massachusetts allambeli Salem muzeumanak boszorkanyjelmezbe Oltoztetett, beszéld
babujaval kapcsolatban a kovetkezdket jegyezte meg: "..egyszerre groteszk és félelmetes.
Mintha Auschwitzban naci egyenruhaba oltoztetett cicerone mutogatnd a gazkamrdt a
latogatoknak; vagy Katynban szovjet egyenruhaba bujtatott tabori csendor illusztrdalna a
tomegsir érdekességeit."™

Nem mindenki szamaéra tlint azonban jo Gtletnek az igazsag kinyilatkoztatdsa - még a szabad,
cenzuramentes nyugati kozegben sem. A katyni ligy kapcsan érintett €s megfélemlitett tanuk
ugyanis inkabb a hallgatast valasztottak - legalabbis amig a Szovjetunio szét nem hullott. A
katyni dokumentumok miatt tobb tarsaval egyiitt elitélt, majd 1956-os kiszabadulasa utan az
USA-ba szokott és Kalifornidban letelepedett Bondor Vilmos is csak a rendszervaltas utan
nyilatkozott elitélésiik valoédi okair6l, a katyni dokumentumokrdl: "Mikor 1956 nyardn,
amikor végre a Guldag utin az AVH bortoneitél is megszabadultam, akkor mdr elég sokat
tapasztaltam és tanultam és igy rdjottem arra, hogy Wallenbergrol beszélni még most sem
szabad. Ez a haldlos itéletemet vonnd maga utan. Az emigracioban sem lehetett szelloztetni a
dolgot. Az amerikai kormanynak szintén terhes volt Katyn. 1945-ben éppen ugy igyekeztek
elkendozni a nyomokat, amik a lengyel tisztek kivégzésére vonatkoztak, mint az oroszok. Ezért
Jjobbnak lattam lakatot tenni a szamra."™® A Szovjetuni6 bosszhjatol rettegve igy tehat tobben
még emigracioban sem mertek megnyilvanulni a katyni esettel kapcsolatban - s ezek a

félelmek csak a rendszervaltassal, a katyni hazugsagot fenntarté Szovjetunid dsszeomlasaval
valhattak koddé.

4.4.5. Katyn a szabad Magyarorszagon - rovid kitekintés

Az allamparti diktatura bukésat kovetden tehat Katyn témaja - akarcsak Lengyelorszagban -
Magyarorszagon is kiszabadult a cenzira fogsagabol. Végre szdba lehetett hozni a szovjet
blintetteket €s ez a folyamat immar nem csak emlitések szintjén, de konkrét munkakban is
tiikroz0dott. Mindez nem csak a nyugati és lengyel szakirodalom hatésara tortént, hanem a
téma "felszabaduldsdhoz" is nagyban hozzajarult, hogy Gorbacsov 1990. éprilis 14-én
hivatalosan is beismerte a Szovjetunid blinosségét az ligyben, 1992. oktdber 14-én pedig
Borisz Jelcin a levéltarak megnyitdsaval egyiitt a katyni tomeggyilkossag iratanyagat is atadta
a lengyeleknek. A tomeggyilkossagrol azonban mar ezeldtt is megjelenhettek olyan

publikaciok, melyek a szovjet blindsség kérdését latolgattak - nyilvan a lengyel valtozasok

87 Marai Sandor: Naplo 1968—1975. Akadémiai Kiado - Helikon Kiadé, Budapest, 1991. 98.
788 Bondor: A Miko-rejtély. 179.
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hatdsara. A Népszabadsag 1989. éprilis 26-1 szamanak 6. oldalan kozolt "Katynon innen és
tul. Beszélgetés a lengyel-szovjet torténészbizottsag tarselnokével" cimii cikk példaul mar

felvetette a Szovjetuni6 biindsségének lehetéségét is.”™

Hazankban az els6, kizardlag
Katynrdl szol6 kotet pedig 1990-ben jelent meg (Leopold Jerzewski: Karyi, 1940"°), ezen
kiviil fontos megemliteni Kapronczay Karoly orvostorténész nevét is, aki a tragédiat, sot
Orsés Ferenc professzor szerepét is szamos tanulméanyaban mutatta be.””* A szinte egymas
utan megjelend munkdk és az orosz beismerés hirei széleskorti érdeklddést keltettek Katyn
témaja irant. Ez a folyamat minden pozitivuma mellett azonban azzal is egyiitt jart, hogy
hamarosan olyanok is szot kaptak a kérdésben, akik nem rendelkeztek megfelel6 ismeretekkel
a témaban, vagy pedig politikai haszonszerzésre, illetve egyszertien figyelemfelkeltésre
kivantak hasznélni azt. Minderre Orsés professzor MTA-tagsaganak visszaallitdsa ligyében
keriilt sor, mely a kommunizmus aldozatainak rehabilitacidja idején a laikusok szamdra nem
is tlinhetett kiilonosebben kérdésesnek. Mivel Katyn magyar emlékezetének ma is egyik
sarokkove Orsos Ferenc tevékenysége és rehabilitacidjanak kérdése ma is vitak forrasa (mely
soran idonként a katyni iigy magyar vonatkozasai is szoba keriilnek - esetenként elferditve),
érdemes roviden megismerkedniink a professzor rendszervaltds utani megitélésével - még ha
ez tal is mutat valamelyest dolgozatunk iddbeli keretein.

Az elso ilyen céllal irott cikk 1993. mdajus 14-én jelent meg a Pesti Hirlapban, s Orsos
professzor rehabilitaciojanak sziikségességét azzal indokolta, hogy a professzort katyni,
illetve szovjetellenes tevékenysége okan fosztottdk meg tisztségétdl. Az irds igen nagy
figyelmet kapott és ennek hatasara az Alapitvany a Kommunizmus Aldozataiért az MTA-hoz
fordult az ligyben. Kezdeményezéslikhoz Prepeliczay Istvan kisgazda politikus is csatlakozott,
aki a kovetkezoképp igyekezett megvédeni allaspontjat: "Azért tettem szova az Orsos-iigyet,
mert az a véleményem, hogy egy tudos, egy akadémikus megitélésénél kizardlag a tudomanyos
tevékenysége johet szamitasba, s nem szabad tekintetbe venni, hogy milyen politikai iranyzat
hasznalta fel. ... Természetesen lehettek Orsos professzornak emberi gyengéi és tévedései, de
tudomanyos eredményei a vilag tudomanyat gazdagitottdk és oregbitették a magyar tudomany
hirnevét.""™ A kérdésben hamarosan egyre tobb kozéleti személyiség és tudos nyilvanitott
véleményt, igy példdul Kosary Domokos is, aki a Magyar Hirlap 1993. junius 28-i szaméban
az MTA dontését védelmezve megallapitotta, hogy a professzort nem a kommunistak zartak

ki az MTA-bol, s ennek oka sem a katyni bizottsagban vald részvétele, hanem kifejezetten

78 Népszabadsag. 47. évf., 97. szam, 1989. aprilis 26. szerda, 6.

90| eopold Jerzewski: Katyn, 1940. Babits Kiado, Szekszéard, 1990.

! Kapronczay Kdroly: A katyhi tomegsirok orvosszakértéi vizsgalata. In: Orvosi Hetilap. 131. 1990. 50. 2770-
2772., Ué: Katyn magyar vonatkozasai. In: Elet és tudomany 45. 1990. 34. 1078-1080., Us: Katyn és
Magyarorszag. In: Tekintet. 4. 1991. 3. 13-19.

92 Magyar Hirlap, 1993. junius 28. 11.
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politikai tettei voltak.’®® Az egyre jobban kiszélesedd vitat végiil Vizi E. Szilveszter, az MTA
akkori elnoke igyekezett lezarni a Magyar Tudoméany 1994/3. szamdban megjelent részletes
tanulmanyéaval ("Az "Orsos-iigy" avagy a tudos feleléssége").”® Azutan, hogy bemutatta
Orsos Ferenc politikai tevékenységét és ravilagitott MTA-tagsdga megvonasanak okaira, a
kovetkezO végkovetkeztetésre jutott: "Orsos Ferenc orvosprofesszor kozéleti tevékenysége,
szeélsoséges nézetei elfogadhatatlanok, de magatartisa tudomanyetikai szempontbol is
sulyosan kifogasolhato. ... Az Akadémia ezért nem rehabilitilta Orsos Ferencet, egykori
tagjas.""*® Mindezek ellenére még ma is id6r8l-idére felveti valaki a kérdést, legutobb az Erdi
Lengyel-Magyar Kulturalis Kézhaszni Egyesiilet, melynek az MTA-hoz intézett felhivasa a
Magyar Hirlap 2012. aprilis 13-i szamaban is megjelent. Azt, hogy az Orsés professzor
akadémiai tagsdganak visszadllitasat kdvetelok tulnyomorészt tdjékozatlansagukbol
kovetkezden fogalmazzak meg Ohajukat, ez a kérelem is jol mutatja, melynek indoklasaban
nem csak az MTA-tagsag megvonasanak évszama szerepel hibasan, de az MTA eredeti kizaro
hatarozata helyett is a Magyar Eletrajzi Lexikon egy részlete olvashato: "1949-ben a
kommunista hatalom nyomasara a Magyar Tudomanyos Akadémia tavollétében kizarta Orsos
professzort tagjai koziil. A hatarozat indoklasa szerint: "A masodik vilaghdboru idején részt
vett a katyni tomegsirok feltarasaban a hitleri kormadnyzat altal létrehozott nemzetkozi orvos

szakertoi bizottsag tagjaként."796

Osszefoglalas

Kijelenthetjiik tehat, hogy Magyarorszagon a Kadar-rendszer alatt is a kdzemlékezetben
maradt a katyni mészarlas ténye, még annak ellenére is, hogy nem kapott akkora (jobbara
illegalis) publicitast, mint Lengyelorszagban. A lengyel foldalatti szervezetek segitségével
pedig magyarul is megjelenhetett egy olyan Osszefoglaldé munka, mely a katyni igazsag
allaspontjat képviselte. A cenzura és a hivatalos torténetirds ferditései és hazugsagai ellenére
tehat Magyarorszagon sem valt elfeledetté a lengyel tisztek tragédiaja - igaz, olyan
meghatdrozova sem valt és nem is valhatott, mint Lengyelorszagban. Mig tehat Katyn
torténelmi, aktudlpolitikai, vallasi €s személyes okokbdl is Oridsi szerepet toltott be a Lengyel

Népkoztarsasdg kozvéleményében, s ezaltal a hazugsidg, valamint az elnyomas elleni

% Az Gjsageikk emellett az MTA déntésének hivatalos szovegét is kozli: ,,Orsés Ferenc dr. egyik szellemi
vezére volt hazankban a nemzeti-szocialista Németorszag csatlosainak; mint a MONE elnoke végzetes szerepet
jatszott a magyar orvos-tarsadalom egy részének kipusztitasaban. Ezaltal egyik okozoja lett az orszagot eért
torténelmi katasztrofanak.” Magyar Hirlap, 1993. jinius 28. 11.

¥ Vizi E. Szilveszter: Az "Orsos-iigy" avagy a tudos feleléssége. In. Magyar Tudomany. 3. 1994. 326-335.

% Vizi: Az "Orsos-iigy". 333-334.

7% Magyar Hirlap, 2012. aprilis 13., 12.
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kiizdelem egyik jelképévé valt, hazdnkban megmaradt a kollektiv emlékezetben anélkiil, hogy
szazakat vagy ezreket tomoritd jelszova valt volna. Ennek megfeleléen a magyar allamparti
diktatira képvisel6i is megelégedhettek a téma tiltasaval, illetve a hazug szovjet valtozat
propagalasaval - magyarazkodniuk rdjuk nehezedd tarsadalmi nyomas hijan nem volt
sziikséges. Ilyen koriilmények kozt pedig csak a rendszervaltas hozhatott enyhiilést, majd
feloldozast a cenzura béklyoi aldl, melyben - amint azt lathattuk - a lengyel ellenzéknek oOridsi
szerepe volt. A katyni igazsagot, a szovjet blindsség beismerését tehat kétségkiviil a lengyel
ellenzék kényszeritette ki, de az ligyhoz tobb szallal kotddo Magyarorszagon, illetve a magyar
emigracid képviseloi kozt is sz€p szammal akadtak olyanok, akik magukénak érezték a
lengyelek iigyét és kialltak a katyni igazsag mellett. Bator fellépésiik, publikacidik, nyiltan
vallalt véleménylik hozzdjarult ahhoz, hogy a Szovjetunié tomeggyilkossaganak ténye a
rendszervaltasig nem meriilt feledésbe. Ezt mutatja az is, hogy az elsé hazai Katyn-kiallitas,
melyet a krakkoi Fényképészettorténeti Miizeum jovoltabol nyitottak meg Budapesten 1990
aprilisaban, oriasi tomeget vonzott, olyan embereket, akik szamara egészen addig lehetetlen
volt az igazsag nyilt kimondasa, de tisztaban voltak az iigy oriasi jelent6ségével - mind
Lengyelorszag, mind Magyarorszdg kapcsdn, mind pedig az egész vilag "lelkiismerete"

tekintetében.
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5. Osszegzés

Dolgozatunk célja az volt, hogy részletes képet kapjunk a katyni mészarlas lengyel és magyar
fogadtatastorténetének €s emlékezetének alakulasardl az 1943—1989 kozti idészakban. Ehhez
megvizsgaltuk, hogy miként jelent meg a tomeggyilkossag téméja a két orszag
kozvéleményében €s hivatalos kozleményeiben, sajtdjaban, s hogy mindez milyen hatast
valtott ki a tdrsadalomban ¢és a politikai vezetésben, miként segitette eld (vagy éppen gatolta)
az gy tisztdzodasat és miként tette azt egyfajta jelképpé, s hogy miként hatott Lengyelorszag
egyik legnagyobb tragédidja a magyar kozvéleményre. A témat a "katyni hazugsag"
korszakanak iddbeli keretei kozt, azaz a szovjet blindsség rendszervaltas idején megtortént
beismeréséig vizsgaltuk, igyekezve betartani a lengyel-magyar recepciotorténet altal igényelt
térbeli keretet. Ez utobbi ugyan kiegésziilt a lengyel és magyar kézvéleményt befolyasolo
német, szovjet és nyugati vélemények bemutatasaval, valamint a vilagszerte emigracidban €16
lengyelek és magyarok véleményeivel is, de csak annyiban, amennyiben ezt a téma feltétlentil
szlikségessé tette. A témat szamos aspektusbol is igyekeztiink bemutatni, egyrészt a politika
szemszogébdl (hogy mennyire probalta és tudta Katyn emlékezetét befolyasolni a propaganda
és a hivatalos sajtd), masrészt a tarsadalom szemszogébdl (miként viszonyultak a
propaganddhoz, miként nyilvanithattdk ki véleményiiket és mit gondoltak az esetrdl
egyaltalan), valamint a torténelem, mint tudomany szemszogébol is (miként viszonyultak a
hivatalos 4llasponthoz a szerz6k, mennyire volt lehetdségiik sajat vélemény
megfogalmazasara). Ennek érdekében munkank soran kiilonb6z6 forrasokat hasznaltunk fel: a
hivatalos és foldalatti sajtd, az allambiztonsagi szervek dokumentumai, a szakirodalom és
kortars irodalom mellett a kozemlékezet forrdsait, igy példaul visszaemlékezéseket,
naplorészleteket, memoarokat is.

Miutdn megismerkedtiink a katyni mészarlas elézményeivel, torténetével, valamint magyar
vonatkozasaval (igy Orsos Ferenc személyével is), vizsgalatunk els6 nagyobb fejezeteként
Katyn masodik vildghdborus lengyel fogadtatastorténetével foglalkoztunk. Ezt hdrom fébb
szempont alapjan tekintettiik at - a propagandacélokat, a t¢éma megjelenésének sajatossagait és
annak a lengyel kozvéleményre gyakorolt hatasat is figyelembe véve. Roviden szolva arra a
kérdésre kerestiik a valaszt, hogy miként jelent meg a lengyelorszagi német €s szovjet
propagandaban a katyni iigy és ez milyen reakciokat valtott ki a lengyel tarsadalombol.
Vizsgalatunk eredményeképpen kijelenthettiik, hogy a lengyel-szovjet kapcsolatok
megromlésa volt a goebbelsi propaganda egyetlen jelentds eredménye a katyni tigyet illetden,
ugyanis emellett a németek sem a nemzetkdzi, sem pedig a lengyel kozvélemény

meggy0zését, sem pedig sajat bilineinek elfedését nem érték el. Marian Kukiel lengyel
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kiiliigyminisztert idézve "a lengyelek allaspontja nem vdaltozott, mivel a német politika hibadi
tulsagosan mélyre nyulnak. A németeknek a katyni iigy nem adott semmit, nem adott
Quislinget, nem adott katondt, nem adott munkdst, nem ritkultak a foldalatti akciék."™
Osszességében tehat elmondhatd, hogy sem a német, sem pedig a szovjet katyni propaganda
nem ¢érte el azt, hogy az iigy révén tamogatdkat toborozzon, illetve megteremtse sajat
hitelességét. Egyediill a Honi Hadsereg és mds nemzeti ellendlld szervezetek sajtdja és
propaganddja volt elfogadhat6 a lakossag tilnyomo tobbsége szamdara, a kommunista ellenéllo
szervezetek pedig azzal, hogy a katyni iigyben a gyilkosok mellé alltak, stlyosan
kompromittaltdk magukat mind a publikum, mind pedig a tobbi foldalatti mozgalom
szemében. Kijelenthetjiik tehat, hogy a katyni {igyben Lengyelorszagban lezajlott
"propagandahdboruban" annak kezdeményezdje, a goebbelsi propaganda épp gy vesztes
pozicioba kertiilt, mint az tigy vadlottja, a Szovjetunio.

Hasonld6 modon, hasonld kérdések mentén vizsgaltuk a téma héborti alatti magyar
fogadtatastorténetét is, am feltételezve azt, hogy a téma a magyar sajtéban és a magyar
kozvélemény el6tt nem volt tobb puszta aktualis hirnél, melyet azonban késobb
elhomalyosithattak a habort ujabb hirei. Amellett, hogy a katyni hirek és a német propaganda
magyar kozvéleményre gyakorolt hatasaval is megismerkedtiink, arra is kitértiink, hogy
miként hatottak a hirek a Magyarorszagon ¢l6 lengyel menekiiltekre. A katyni hirek, a német
propaganda allitdsainak hitelességét pedig dr. Orsos Ferenc szakvéleményének ¢s
személyének korabeli megitélésén keresztiil is megvizsgaltuk. A vizsgalt forrdsok alapjan
megallapithattuk, hogy az esetre (akarcsak a lengyel) a magyar kdzvélemény is egyértelmiien
a Szovjetunio biineként tekintett. Fontos azonban megjegyezni, hogy a lengyelorszagi
reakcidkhoz képest itt bizonyos mértékben meég tobbet is sikeriilt elérnie a német
propaganddanak, még ha ez nem is szimpatiabol, hanem egyszeri félelembdl eredt. A
hazénkban hivatalosan is jelen 1évé ellenzéki, illetve ndciellenes sajto, a kiilfoldi
radidalloméasok kozleményei, a hazankban ¢€l6 lengyelek értesiilései €és az egyéb
"fliggetlennek" mondhato hirforrasok is mind egyértelmiien az NKVD biindsségére utaltak, s
igy Magyarorszagon nem is igazan volt sziikkség a Lengyelorszagban kialakult
kommunistaellenes 1égkorre ahhoz, hogy a katyni szovjet biindsség ténye igazoltnak tiinjon.
Magyarorszagon a katyni mészarlas egyfajta "ébresztéként", baljos el6jelként is hatott, ami
megmagyarazza, hogy miért is valhatott hazankban is a tomegmészarlas egyfajta jelképéve,
mely késobb minden tiltds és a lengyel tragédia "tavolsaga" ellenére is fennmaradhatott -
akdrcsak a német blindket jelképezd Auschwitz, vagy a magyar honvédek szenvedéseit

jelképezd Don-kanyar. A magyar €s a lengyel tomegtajékoztatas és a kozvélemény Katynnal

797 Czajkowski: Niemiecka gra polska tragedia. 42.
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kapcsolatos aprobb-nagyobb kiilonbségei mellett azonban szamos azonossagra is fényt
deritettiink. Altalinossdgban elmondhaté, hogy a magyar és a lengyel kozvélemény is
6dzkodott mind a német, mind pedig a szovjet propaganda kijelentéseit "készpénznek" venni,
s igyekezett a maga moddjan hiteles informéciokhoz jutni. Ennek nyoman mindkét orszag
lakossaga szamara hamar nyilvanvaldva valt, hogy a blinds csakis a Szovjetunio lehet, s a
front kozeledtével mind Lengyelorszagban, mind Magyarorszdgon megjelent az tin. Katyn-
szindroma, még ha némileg mas formdban is. A két orszag "felszabaduldsa" utan pedig a
katyni eset feltarasaban résztvevo magyaroknak épp ugy, mint a lengyeleknek felelniiik kellett
a goebbelsi propaganda "kiszolgélasaért", amit Orsos professzor idejében Németorszagba
szokve szerencsésen elkeriilt, a lengyel dr. Jan Zygmunt Robel azonban nem. Osszességében
véve kijelenthetjiik, hogy a magyar sajtdé valtakozd, majd egyre lanyhuld érdeklodése és a
magyar kozvélemény "személyes érintettségének" hidnya ellenére Katyn nem csupén egy
rémhir vagy haborus szenzici6 szintjén keriilt be a korabeli koztudatba, de az eset magyar
vonatkozasai (elsésorban Orsés Ferenc szerepe) sokaig fenntartottdk a kozvélemény
érdeklédését és a tomegsirok borzalmai nem csak undort és félelmet gerjesztettek, de a
Szovjetunio blindsségének egyik (ha nem legfontosabb) jelképévé valtak Magyarorszagon is.

A téma habori utani fogadtatistorténetét két részre bontva vizsgiltuk meg, el0szor a
sztalinista Bierut-rendszerre, majd a Lengyel Népkoztarsasag 1956—1989 kozti idészakara
koncentralva. Munkank soran valaszt kaptunk tobbek kozt arra, hogy mekkora szerepet
kaphatott és hogyan jelent meg a targyalt id6szakban a Szovjetuni6 és a lengyel kommunistak
katyni iigyben folytatott propaganddja, mennyire és milyen formaban jelent meg emellett a
cenzura, illetve hogy hogyan viszonyult mindehhez a lengyel kézvélemény. Sorra vettiik,
hogy a tobbségében kommunistaellenes lengyel tarsadalomban milyen csoportok €s hogyan
tudtak tiltakozni a rajuk kényszeritett katyni hazugsag ellen, s milyen retorziokkal kellett
szembenéznilik. Megallapitottuk, hogy a kommunista befolyas ala keriilt Lengyelorszag elsd
évtizedében az altalanos tévhittel szemben még nem a kdvetkezetes cenzura és elnyomas
érvényesiilt Katyn témdja kapcsan, a kiilfoldi eseményekhez kapcsolédva (Niirnberg,
Madden-bizottsag) ugyanis sajat "igazanak" alatamasztisara a hatalom idénként mégis
hajland6 volt foglalkozni a katyni liggyel - de szigortan csak addig, amig az teljesitette az
ellenpropaganda feladatat és nem nyult talsagosan a dolgok mélyére. Lathattuk persze azt is,
hogy minden ezen tilmutaté kezdeményezést leallitottak, betiltottak, még akkor is, ha az nem
a nép, hanem Kkifejezetten a kommunista part soraibol érkezett. A kozvélemény
kommunistaellenes magatartasa és a kérdés a Szovjetunid és a lengyel kommunistdk szamara
"kényes" mivolta azonban végiil azt eredményezte, hogy az ligyet mindig visszatemették a

cenzura leple ald. Miutan pedig kideriilt, hogy a kiilfoldi "ragalmakkal" szemben folytatott

261



ellenpropaganda nem csak hatastalan, de még a lengyel tarsadalom bels6 fesziiltségeit is
noveli, 1956 utan egyértelmiien a hallgatds mellett dontott a part vezetése - még annak
ellenére is, hogy az igazsdg kimondasara kétszer is lehetéség nyilt - ezek koziil rdadasul
egyszer kifejezetten szovjet javaslat nyoman.

A katyni mészarlas 1945-1956 Kkozti magyarorszagi megitélésével, hatastorténetével
kapcsolatban szintén megvizsgaltuk az ligy kozvéleményre €s hivatalos sajtora, politikara
gyakorolt hatasait is. Tobbek kozt arra kerestiik a valaszt, hogy mennyire maradt er0s a német
propaganda altal sulykolt szovjetellenes vad a habort utani évek magyar kozvéleményében és
hogyan igyekezett ezzel szemben fellépni a kommunista hatalom. Ezzel kapcsolatban
Osszegezve azt allapithattuk meg, hogy a magyar kdzvéleménybdl még ebben az iddszakban
sem kopott ki a Szovjetunié tomeggyilkossaganak emléke - még annak ellenére sem, hogy a
magyar kommunistak lengyel elvtarsaikkal ellentétben nem magyardzkodtak, hanem csak
egyszerlien megprobaltdk elhallgatni az egész ligyet. A visszaemlékezésekbdl rdadasul az is
kideriilt, hogy a Katynt nem csak a gytlolt Szovjetunioval szembeni ellenérzések €s a német
propaganda altal kivaltott sokkhatas tartotta tovabbra is a kozemlékezetben, de az iigy
megemlitése tobbek szamdra tovabbra is a lengyelek melletti szolidaritas kifejezésének
eszkoze maradt. Tényként allapithatjuk meg azonban, hogy Magyarorszagon ekkor mar
korantsem jatszott olyan nagy szerepet az iigy, mint Lengyelorszagban - egyszeriien, mert a
magyar tarsadalom nem volt érintett az iigyben. [gy aztan a Magyar Kommunista Partnak nem
volt sziiksége a Szovjetuni6 artatlansagat bizonygatd propaganda bevetésére, elegendd volt
egyszerlien hallgatnia az ligyrdl - s ez a hozzaallas évtiezedeken 4t meghatarozd maradt a
politikdban, a sajtoban, a kozéletben és a szakirodalomban egyarant. A katyni mészarlas
emléke ugyan nem valt ellenalldsi mozgalmakat egybekovacsold, orszagos jelentdségii tiggye,
de a magyar kdzemlékezteben mégis fennmaradt, mégpedig tovabbra is a Szovjetunid altal
elkovetett rémtettként.

A katyni tigy 1956 utani, Lengyel Népkoztarsasagbeli emlékezetét vizsgalva foként arra
kerestiik a valaszt, hogy milyen valtozasok kovetkeztek be Sztalin haldla és 1956 utan €s
milyen események vezettek oda, hogy Katyn iigye szimbolikus jelentdségiivé valhatott és az
igazsag végiil hivatalosan is napvilagra keriilhetett. Ennek keretében mind a lengyel foldalatti
mozgalmakkal, mind ezek katyni iligyben betoltott szerepével, mind pedig a tarsadalom a
kommunista hatalom cenzurajara és hazugsagaira adott reakcidival részletesen foglalkoztunk.
Lathattuk, hogy 1956 utan Lengyelorszagban a hatalom allaspontja a katyni ligyben két
végpont kozt rekedt meg: a teljes igazsadg nyilvanossagra hozasatol tovabbra is 6dzkodtak, a
teljes tiltas pedig minden kisérlet ellenére kudarcba fulladt. Ennek eredményeképpen a téma a

tovabbiakban egyfajta furcsa "kettds életet" élt: az allam hivatalosan cenzurat vezetett be, a

262



foldalatti szervezetek pedig igyekeztek ezt megtorni. Lengyelorszdg kommunista vezetése
tehat a "harmadik utat" valasztotta, mely a hatalom hossza tavii megtartdsa szempontjabol a
lehetd legrosszabb dontésnek bizonyult: a teljes elnyomas és a teljes szabadsag két széke koze
esve a folyamatos konfliktusok mellett tette le voksat, melyek aztdn késobb sokkal jobban
gyengitették hatalmat, mint barmilyen beismerés. Mindent 0sszevetve tehat elmondhato, hogy
Katyn ebben az iddszakban egy olyan jelképpé, jelszova valt, mely egységbe tomoritette a
rendszer ellen tiltakozokat. A katyni igazsag kimondasa pedig minden bizonnyal nem ment
volna olyan "konnyen", ha nincs ez az erds, egységes ellenallds, mely a rendszervaltas idejére
mar a teljes lengyel tarsadalom tulnyomoé tobbségét tomoritette. Katyn rdadasul nem csak
egységesitd funkcidt latott el, de meg is erdsitette az ellenzék tagjainak hitét abban, hogy
valamikor célt érnek majd torekvéseik, ugyanis ahogyan a téma egyre tobb embert vonzott,
egyre inkdbb az érdeklddés eldterébe keriilt, ugy valt egyre szabadabbd is, ugy toroltek el
példaul a teljes cenzurat, ugy valt kutathatova, s késébb pedig teljesen szabaddd, s ez az
eléremutatd folyamat mindenképpen biztatdéan hatott azok szdmara, akik tenni is kivantak a
szuverenitas elérése, a rendszer levaltasa érdekében. Megallapitottuk tehat, hogy a katyni ligy
az ellenallasi mozgalmak egyfajta katalizatoraként is miikodott, ami egyuttal maga a
tomeggyilkossag feleldsségének témdja szempontjabol is kedvezd volt, ugyanis ezen folyamat
révén valhatott majd elfogadotta lassan a katyni igazsag is. Katyn tehat mind torténelmi, mind
pedig aktudlpolitikai, vallasi és személyes okokbol is Oriasi szerepet toltdtt be a Lengyel
Népkoztarsasdg ellenzékének gondolkodasaban, céljaiban és eredményeiben is, jelképes
Osszetartd kapoccsa €s mozgatorugova valva, melynek eredményeként végiil a kommunista
part mar képtelen volt tovabb fenntartani az elnyomas és a hazugsag rendszerét.

Katyn 1956-1989 kozti magyar emlékezetét vizsgalva amellett, hogy megismerkedtiink a
hivatalos magyar szakirodalom, a magyar emigracid6 és a kozvélemény allaspontjaival,
részletesen foglalkoztunk a lengyel ellenzéki mozgalmak magyar ellenzékre gyakorolt
hatdsaval is, elsdsorban a szamizdat-irodalom kapcsan. Vizsgélatunkat végil a téma
rendszervaltds utdni felszabadulasanak bemutatdsaval zartuk. Osszességében kijelenthettiik,
hogy a katyni mészarlas ténye Magyarorszagon a Kadar-rendszer alatt is a kozemlékezetben
maradt - még annak ellenére is, hogy Lengyelorszaggal Osszevetve csak alig kapott
nyilvanossagot. Lathattuk, hogy a lengyel foldalatti szervezetek segitségével magyarul is
megjelenhetett egy nyugati eredetli 6sszefoglaldé munka Katynrol. A cenzira és a hivatalos
torténetirds ferditései és hazugsagai ellenére tehat Magyarorszdgon sem valt elfeledetté a
lengyel tisztek tragédidja - igaz, olyan meghatarozéva sem valt és nem is valhatott, mint

Lengyelorszagban. Csak a kollektiv emlékezetben maradt meg anélkiil, hogy szazakat vagy
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ezreket tOmoritd jelszova valt volna. Azt is lathattuk, hogy Magyarorszagon is csak a
rendszervaltas hozta el a téma "felszabadulasat".

Munkank eredményeit 6sszegezve kijelenthetjiik, hogy a tomegsirok 1943-as felfedezése utan
kozel fél évszazadon at kiilonb6z6 nagyhatalmak igyekeztek meghatarozni a kézvélemény
katyni mészarlasrol alkotott képét, mind Lengyelorszagban, mind pedig Magyarorszagon.
Vildgos, hogy a lengyel tisztek lemészarlasdnak szornyl tette elsdsorban a lengyel nép
tudatdban maradt meg faj6 emlékként, igy a lengyel és magyar kozvélemény motivacidja nem
igazan allithatd parhuzamba az eset kapcsan. Az is kétségtelen azonban, hogy a magyar
kozvélemény tulnyomo tobbsége is mindvégig tisztaban volt épp ugy az eset jelentdségével,
mint a valédi biinds (a Szovjetunid) kilétével. Habar a tragédiahoz vald kotédésiik révén a
lengyelek voltak a katyni igazsag legharcosabb kovetel6i €s védelmez6i, s végil az 6
er6feszitéseik révén valhatott ténylegesen szabaddd az igazsag kimondasa, nem szabad
elfelejtkezniink arrdl sem, hogy szamos magyar is kiallt a lengyelek igazsaga mellett - ki a
Szovjetunioval szembeni ellenérzései, ki a lengyelek melletti szimpatiaja, ki pedig egyszertien
igazsadgérzete miatt. A katyni mészarlds (hazankban is ismert magyar vonatkozdsai és a
lengyel ellenzéki mozgalmak hazankra is kisugarzé hatdsai mellett) tehat emiatt is végig a
koztudatban maradhatott Magyarorszagon.

Fontos megjegyezni azonban, hogy Katyn értelemszeriien elsOsorban egy masik nemzet,
Lengyelorszag tragédidja, még akkor is, ha ez a nemzet ezer szallal, barati kotelékekkel
kotddik Magyarorszdghoz. Emiatt nem allithatd igazdn parhuzamba a tragédia magyar
fogadtatas- és emlékezettorténetének, valamint feldolgozottsdganak volumene (elég ha a téma
rendszervaltdas utani szakirodalmara utalunk), s emiatt soha nem fog a magyar
kozvéleményben olyan nagy jelentdséggel birni, mint Lengyelorszagban. A témaval
kapcsolatban magyar részrdl igy is sok részlet van még azonban, amit tisztazni kell (pl.
Wallenberg haldlanak koriilményeit és okait) €és amihez kotddden téveszméket kell
felszamolni, s ezek koziil talan a legfontosabb Orsos professzor szerepe. Ahogyan
tanulmanyunk sordn is megbizonyosodhattunk rola, a katyni ligy torténetének magyar
feldolgozasat és a széles kozvéleménnyel valdo megismertetését eddig is aktivan, tevélegesen
segitették lengyel barataink, igy minden bizonnyal a jovOben is szdmithatunk rajuk és a téma
irant elkotelezett hazai kutatokra abban, hogy a magyar publikum a jovében még
részletesebben megismerhesse a katyni mészarlas torténetét €s hogy minden ezzel kapcsolatos
kétsége és tévhite szétoszoljon. Abban pedig biztosak lehetiink, hogy a téma még egy darabig
Lengyelorszagban sem jut majd nyugvopontra, aminek egyik mozgatdrugdja tovabbra is a
politika lesz - ez pedig részben ugyan neheziti a kutatd munkajat, de valdjaban segiti is a téma

kozreadasaban, megismertetésében, ugyanis a kozvélemény figyelmének fokuszaban tarja azt.
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Azt pedig, hogy ezeket a jovobeli kilatasokat egyaltalan latolgathatjuk és hogy ez a jelen
munka egyaltalan megsziilethetett, mindenképpen azoknak az embereknek koszonhetjiik, akik
1943-t61 egészen a rendszervaltasig - akar lengyelként, akar magyarként - kialltak a katyni
igazsag mellett, egészen annak beismeréséig és a téma cenziira aldli felszabadulasaig. Allitson

emléket ez a munka mindannyiuk szdmara!
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