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1. BEVEZETES, CELKITUZES

Ahogy Magyarorszag egyre kozelebb keriilt a csatlakozas varhatd idépontjahoz, a
szakemberek fokozottan sziikségét érezték a meglévo rendszerek harmonizalasanak és az EU
orszagaiban alkalmazott gyakorlathoz torténd alkalmazkodasnak. Ezzel parhuzamosan a
szamvitel nemzetkozi fejlédése és a hatdlyos torvény végrehajtasa soran jelentkezd problémak
felmeriilése indokolta, hogy 0j szdmviteli torvény keriiljon megfogalmazasra. A torvény
elfogaddsaval a magyar szamviteli szabalyozas még kozelebb keriilt az Eurépai Unio
gyakorlatdhoz. Az alkalmazkodas és harmonizacio tehat a szamvitel teriiletén a 2000. évi C.
tv. kihirdetésével részben megvalosult. Az EU altal tdmasztott kdvetelményeknek hazank
tobbek kozott az FADN (Farm Accountancy Data Network) mezdgazdasagi tesztliizemi
halozat magyarorszagi bevezetésével ¢és a Mezdgazdasagi Szamlak Rendszerének
miikodtetésével is meg kivant felelni. A szamviteli kozelités és az informacids rendszerek
harmoniziciojara vald torekvés ellenére a vallalkozdsok teljesitményének megitélése,
jovedelem-szamitasanak ¢és jovedelmezOségének elemzési gyakorlata sok tekintetben
kiilonbségeket mutat. Tekintettel arra, hogy a magyar mezdgazdasagi vallalkozasok
finanszirozasi ¢és jovedelmezdségi problémai a magyar gazdasadg fontos kérdéseit jelentik,
alapvetden sziikségszeri Osszehasonlitani az Eurdopai Unid néhany orszagdban a

mezdgazdasagi vallalkozasok jovedelem-szamitasa soran alkalmazott modszereket.

Az unids csatlakozasra vald felkésziiléssel és tagsaggal egyiitt jard kotelezettségek és
feladatok fontos részét képezte a mezdgazdasag helyzetének vizsgalata és a mezdgazdasagi
tevékenység elemzése is. A rendszervaltds oOta eltelt iddszakban a mezdgazdasagban
termelési, piaci, pénziigyi ¢és szabalyozasi tényezok egyiittes hatdsaként az 4gazat
jovedelemtermeld képessége romlott, amely hosszatdvon csdkkenti versenyképességi,
piacrajutasi esélyeinket is. A jovedelemhiany tobbek kozott a termelés volumenének
visszaesésére, a beszikiilo értékesitési lehetOségekre (belsd piac, export), az agrarollo
nyilaséra, finanszirozasi problémakra, a timogatdsok nem megfeleld mértékére, stb. vezethetd
vissza. Marpedig a termeldalapok megujitasat, a fejlesztéseket az értékcsokkenésen tul a
mezOgazdasagi vallalkozasok altal megtermelt nettd jovedelemnek kell/kellene
finansziroznia. A magyar agrarium kedvezdtlen jovedelmi helyzetére, hatékonysagi és
finanszirozasi problémaira tekintettel napjainkban egyre nagyobb jelentésége van a
mezdgazdasagi adottsdgok ésszerli kihasznaldsdnak, az anomdlidk megsziintetésének, a

mezdgazdasagi tevékenység egyértelmil, egységes megitélésének.



A jovedelem, jovedelmezdség fogalmi tisztazasanak, kimutatasi modszereinek kiemelt
jelentdsége abban rejlik, hogy a hagyomdnyosan elfogadott fogalmakon, mutatdokon tul a
vallalatok/vallalkozdsok nemzetkdzi megitélésének gyakorlata (pl. banki hitelképesség-
vizsgalat, stb.), a hazai és nemzetk6zi gazdasagpolitika, illetve az EU tamogatasi rendszere is
1dordl-idére olyan 1) kategoridkat, modszereket alkot, amelyek egy iddre jelentOsen
befolyésolhatjak a kiilonb6z6 agazatban szerepld vallalatok tevékenységének értékelését. Ezt
a helyzetet felismerve célszerli attekinteni azokat a szamviteli, vallalatgazdasagtani és
kozgazdasagtani kategoriakat, illetve azokat a jovedelemszamitdsi modszereket, amelyeknek
a gazdasagi, ezen beliil kiemelten a mezdgazdasagi tevékenység eredményeinek értékelése

soran napjainkban kiilonos jelentdsége van.

A fentiekre tekintettel az értekezés dltalanos, osszegzd célkitiizéseként az Europai
Unio néhany tagorszagaban, igy a Nagy-Britanniaban, Hollandiaban és Magyarorszagon

alkalmazott elemzési modszerek bemutatadsdat, ésszehasonlito elemzését fogalmaztam meg.

E fo célkitiizés teljesitéséhez elengedhetetlennek tartottam részcélkitiizések

megvdlaszolasat:

> a fogalomtisztazds érdekében a szamviteli, vallalatgazdasdgtani, kozgazdasdgtani

szakirodalomban  fellelheto  jovedelem/jovedelmezoség  fogalmdanak  bemutatdsdt,
egybevetését, értelmezését tliztem ki munkdm kiinduldpontjaul tekintettel arra, hogy a
szakirodalom tanulmanyozédsa sordn szembesiiltem azzal a ténnyel, hogy a kiilonb6zo
tudomanyteriiletek eltéréen fogalmazzak meg a két fogalom Iényegét,

» a meziogazdasdgi vdallalkozdsok jovedelmezoségének megitélésében fontos

szerepet jatszo informdcios rendszerek bemutatdisa:

e Szamviteli informacids rendszer (Pénziigyi kimutatasok, Szamviteli irdnyelvek)

o Mezbdgazdasagi Szamviteli Informacioés Haldzat (tovabbiakban MSZIH)

e a makroszintlli informdacidkat szolgaltatd Mezdgazdasagi Szadmldk Rendszere
(tovabbiakban MSZR), mely elemzés-mddszertandnak ismertetésétdl e dolgozat
keretei kozott eltekintek, tekintettel arra, hogy dolgozatomban nem a magyar
agrarszektor, hanem kozvetlenil a mezdgazdasagi vallalkozasokat érintd

jovedelem-szamitasi modszerek elemzésével foglalkozom,



> a fo célkitiizés megvilaszoldisa érdekében az elozdekben bemutatott elemzési
mddszerek oOsszehasonlitisa érdekében modellszamitis sordn a kiovetkezokre kerestem a
valaszt:
® az egységesnek tiino eurdpai szabdlyozds ellenére vannak-e eltérések az egyes
tagorszagok gyakorlatiban,
e amennyiben vannak eltérések, kiilonbozo mértékii lesz-e a kimutatott jovedelem,
e mennyiben tér el egymadstol a szamviteli eredmény és a bemutatott tesztiizemi és
egyéb elemzési modszerek révén kimutatott jovedelem,
o mely tényezok befolydasoljak/befolydsolhatjak lényegesen az eltéro eredmények

kimutatasat.



2. ELOZMENYEK ES ALKALMAZOTT MODSZEREK

A celkitizések megvalositasa érdekében a dolgozat megirdsa sordn sajat
adatgytijtésekre, hazai és kiilfoldi szakirodalomra, jelenleg hatdlyos jogszabalyokra, kiilfoldi
tanulmanyutjaimon szerzett tapasztalatokra, az AKI 4&ltal koordindlt tesztlizemi rendszer
(MSZIH) inform4cidira, valamint a tesztiizemi rendszert orszdgos ¢és megyei szinten
mikodtetd szakemberekkel folytatott személyes beszélgetéseken szerzett informacidkra

tamaszkodtam.

A jovedelemszamitds 0Osszehasonlitd vizsgdlatdhoz Magyarorszagon kiviil Nagy-
Britannia és Hollandia kertilt kivalasztasra, a kovetkezo indokok alapjan:

» a dolgozat megirasahoz sziikséges adatgylijtés, informacidszerzés soran modom
nyilt Nagy-Britannia és Hollandia szakirodalmanak tanulméanyozasara a Middlesex University
Business School, illetve a Harper Adams University College intézményeiben folytatott
kutatomunkanak koszonhetden,

» valasztasomat az a tény is aladtdmasztotta, hogy mind Nagy-Britannia, mind
Hollandia mezdgazdasaga, valamint az agrarvallalkozéasok teljesitményének elemzése jelentds
multra tekint vissza, és kialakult a kifejezetten mezdgazdasagi sajatossdgokat figyelembe

vevo jovedelemkalkulaciok gyakorlata.

Ebbdl  kifolydlag a vizsgalt EU-tagorszagok (Nagy-Britannia, Hollandia,
Magyarorszag) jovedelem-szamitasi modszereinek megismerése angol, holland, és magyar
egyetemi jegyzetek és ezen orszagok oktatoival torténd személyes interjuk, a jogszabalyok és

a vonatkozo szakirodalom alapjan tortént.

Az értekezés szerkezetét tekintve a szakirodalmi attekintést kdvetden szdveges
értékelés és Osszehasonlitd tablazatok alkalmazasaval az Eurdpai Unio, kiilonos tekintettel
Hollandia, Nagy-Britannia, valamint Magyarorszdg jovedelemszamitdasi gyakorlatianak,
modszereinek dltalanos bemutatdsdra, leiro jellegii dsszehasonlito elemzésére keriilt sor.
Ennek soran réviden ismertetésre keriilt az EU ¢€s az egyes orszdgok beszamolasi rendszere,
majd a szamviteli eredménykimutatdsok formatumainak, valamint a mezdgazdasagi
tevékenység elemzésére €s bemutatdsara hivatott tesztiizemi rendszer kiillonb6z6 orszagokban

alkalmazott eredménylevezetési sémainak, jovedelemkategoridinak bemutatasara tértem ra. A



szamviteli és tesztiizemi eredménykimutatasok bemutatdsa utdn az ezekre €piild, &m mégis
tobbletinforméciot szolgaltatd jovedelemkategoriak és a haszonaldozat koltséggel kalkulald

jovedelemszamitasi metodus keriilt ismertetésre.

A leir6 jellegli 6sszehasonlitast kovetden a mezdgazdasagi vallalkozasok jovedelem-
szamitasi modszereinek osszehasonlito elemzése soran tényszamokra, modellkalkulaciora
épitve a modszertani kiilonbségek okozta eltérések bemutatasa, vizsgalata keriilt a

fokuszpontba.

A modell elkészitésének folyamata a kovetkezo hat 1épésben foglalhato 6ssze:

» Célok meghatarozasa: Annak a kérdésnek a megvalaszoldsa, hogy a
modellvallalkozas jovedelme a kiilonb6z6é jovedelemszamitasi metodusok alkalmazéasaval
eltéréen alakulna-e.

» A fontos tényezOk meghatarozasa: A modellezés keretében meghatarozasra
keriiltek azok a tényezdk, amelyek az egyes elemzési modszerek értelmében az eredményeket
befolyasoljak. A modell tartalmazza az egyes orszagokban alkalmazasban 1évé szamviteli,
tesztiizemi €s haszondldozati koltséggel kalkulalo jovedelem-levezetések valamennyi fontos
elemét.

» A modell megszerkesztése: A modellvallalkozas adatainak Excel-tablazatba
torténd felvitelével, az adatoknak a kiilonbozd jovedelemszamitasi modszerek szerint torténd
levezetésével kerestem valaszt a célkitlizésben megfogalmazott kérdésekre.

» A modell érvényességének ellendrzése és biztositasa: A modell elkésziiltével
alapvetd fontossagl az eredményadatok pontossaganak ellendrzése.

» A modell dokumentalasa: A szamitasok elvégzését kovetéen keriilt sor a
jovedelemszamitasi moddszerek eltéréseinek szOoveges bemutatdsara, illetdleg az egyes

szamitasi metddusok szerinti kiilonb6z6 jovedelemkategoriak kiilonbségeinek leirasara.

Az egyes modszerek altal kimutatott jovedelem Gsszehasonlitdsa céljabol egy egyéni
és egy tarsas vdllalkozasi formaban miikodo mezogazdasdagi vallalkozdas modellje keriilt
megfogalmazasra. A modellvallalkozds adatainak  meghatarozdsa soran - az
Osszehasonlithatésag és a modell valosaghilisége érdekében - minden jovedelemszamitasi
modszer esetében a magyar tesztiizemi rendszert miikodtetdé AKI altal Osszedllitott
adatsorokat vettem alapul, ¢és mindkét vallalkozasi forma esetében olyan modell

megfogalmazasara torekedtem, amely a k6zéps6é SFH-kategoria (egyéni gazdasag esetén 2,5-



7,0 mFt SFH-érték, mig tarsas vallalkozasok esetén 25-80 mFt SFH-érték kozott) értékeinek
felel meg. Ahol lehetdség volt az Osszkoltség és a forgalmi koltség eljarassal késziild
eredménykimutatds kozotti valasztasra, ott modellemhez minden esetben az Osszkoltség
eljarassal késziilt eredménykimutatast haszndltam. A modellezés eredményei tablazatok,
abrak, Excel-tabla segitségével keriiltek bemutatasra. A modellvallalkozds jovedelmének a
megismert elemzési modszerekkel torténd vigsgalata sordn kiilonos hangsulyt kapott az a
kérdés, hogy a vidllalkozas kimutatott eredménye hogyan alakul a kiilonbozé modszerek
alkalmazasaval. A modellszamitas soran az eltéré modszerekkel elemzett modellvallalkozas
adatainak alakuldsa, a modszertani kiilonbségek okozta eltérések bemutatdsa, vizsgalata

keriilt a fokuszpontba.

Altalanosan elfogadott, hogy az Eurdpai Unidban kiilonbség van az egyes orszagok
adozasi rendszere (rendkiviili és szokasos eredmény adoztatasa, eltéré adokulcsok, kiillonb6zé
addalapot csokkentd-noveld tételek) és tamogatdsi szintje (az EU-15-0k részére nyujtott
tdmogatds joval magasabb, mint Magyarorszdg esetében) kozott. Az eredményekben
megjelend kiillonbségek egyértelmiibb dsszehasonlitasa érdekében azonban az egyes orszdgok
eltérd tarsasagi adozasi szokasait, tdmogatasi szintjét, mértékét nem vettem figyelembe a
szamitasaim soran. Az adozasi rendszereket tekintve megéllapithatd, hogy az egyes
orszagokban jelenleg érvényben 1évé addkulcsokat alapul véve az eredményben nagyobb
eltérés mutatkozna. Itt kell megjegyezni, hogy a kiilonb6z6 allami és unids tdmogatasoknak a
mezdgazdasagi vallalkozasok eredményére igen jelentds hatasuk van. Természetesen az egyes
orszagokat jelenleg megilletd tdmogatdsok Osszegét alapul véve az angol, a holland és a
magyar mezdgazdasagi vallalkozasok eredményében joval nagyobb eltérés mutatkozna, az
orszagonként kiilonb6z6é mértékli agrartamogatasok még azonos moédszer (pl. szamviteli

eredménykimutatasok) esetén is kiillonbozé mértékii jovedelmet eredményeznének.

A modellkalkulacié soran - az 6ridsi adathalmaz miatt és a konnyebb atlathatosag
érdekében - elészor az eredményszamitasi modszerek csoportositdsaval harom kategérian
beliil tortént az 6sszehasonlitas:

» Szamviteli torvények, standardok altal eldirt eredménykimutatasok (IAS, magyar,

angol, holland),

» Tesztlizemi eredményszamitasok (MSZIH, FADN, LEI),

» Haszonaldozati koltséggel kalkulalt jovedelemszamitasi séma (angol).



A szamviteli eredménykimutatasokbol szamithato jovedelem mind az egyéni, mind a
tarsas modellvallalkozas esetében kimutatdsra keriilt, tekintettel arra, hogy a szolgéltatott
adatokbol mindkét esetben elkészithetd az eredménykimutatas (bar annak 9sszeallitasa csak a

tarsas vallalkozasokra kotelezo érvényi).

A tesztiizemi eredményszamitdsok sordn elsdésorban a nemzeti sajatossadgokra
kivantam ravilagitani, ¢és a modellvallalkozds unids, magyar és holland tesztiizemi
eredménykimutatasbol szarmaztathatdé jovedelemkategéridnak alakuldsat vontam vizsgalat
ala. Tekintettel arra, hogy a LEI jovedelemkategoéridi csak csaladi gazdasag esetén
értelmezhetéek, a tesztlizemi eredménykategéridk  Osszehasonlitdsat az  egyéni

modellgazdasag adatai alapjan végzem el.

A haszonaldozati koltséggel kalkulalé angol eredménylevezetés €s holland tesztiizemi
jovedelem-meghatarozas sordn a sajat munka, sajat toke és sajat fold felhasznalasanak értéke
a kovetkezd informaciok alapjan keriil meghatarozasra:

» A gazdilkod6 szamitott munkabérének meghatarozasdhoz a jelenleg érvényes
magyar minimalbérrel (2006. évben: 62.500 Ft/h6) kalkulaltam. A csaladi
jovedelem  kategoridjanak  szdmitdsa sordn a  csalddtagok  szdmitott
munkajévedelme két segitd csaladtag minimalbérrel kalkulalt
munkajovedelmeként keriilt kimutatésra.

» A szamitott kamatkoltséget a modellvallalkozas sajat tokéjére (az AKI egyéni
gazdasdgok kozéps6 méretkategoridjanak  értéke alapjan  474eFt/ha*39
mezdgazdasagi teriilet) vetitett kalkulalt 10 %-os kamatlabbal szadmoltam.

» A szamitott bérleti dijjal kapcsolatban megjegyzendd, hogy mivel a
modellvallalkozas 25 ha sajat folddel rendelkezik, ennek megfeleld bérleti dijjal
kell korrigdlni a haszonéaldozati koltséggel vald szamitadsok sordan. A bérleti dijak
2-5%-0s hozamot biztositanak a fold arara, mint tokére vetitve a
http://www.foldbroker.hu/piac.htm honlap adatai szerint. A szédmitdsaimhoz az
Alfold foldarait vettem alapul (300-500 eFt/ha). Ennek megfelelden a 25 hektar
sajat fold 400 eFt/ha-os vételarara vetitett 5%-os bérleti dijjal kalkuldltam. A
honlap adatai szerint a holland teriileten a foldarak 16.000-32.000 euro/ha koriil
alakulnak, Nagy-Britannidban 4.000-16.0000 euro/ha kdzott mozog a foldarak
savja. Szamitdsaim sordn azonban a kiilonb6z0 modszerek Gsszehasonlitasa

érdekében ugyanazon foldarakkal szdmoltam.



3. AZ ERTEKEZES FOBB MEGALLAPITASAI

3.1. A jovedelem és a jovedelmezoség fogalmanak értelmezése

Az értekezéshez felhasznalt szakirodalmak attekintése soran szembeotld volt, hogy a
jovedelem, illetve ezzel Osszefliggésben a jovedelmezdség definicidja nem nevezhetd
egységesnek, az eltéré szempontih megkozelitések kiilonbozoképpen fogalmazzdk meg a
jovedelem lényegét. Ezt felismerve, munkdm kiinduldpontjaul fontosnak tartottam a téma
szempontjabol relevans fogalmak tisztazasat, hiszen a jol definialt jovedelem-fogalom
sziikséges feltétele az elemzési modszerek Osszehasonlitasanak. Ez fontos szerepet kap a
gyakorlatban is, tobbek kozott az azonos teriileten miikodd vallalkozasok Osszehasonlitasa,
illetve a mezdgazdasagi vallalkozdsokat kiemelten érintd hitelbirdlat és a tamogatiasok
elosztasa sordn érvényesiild teljesitmény-megitélés soran. Ugy itélem meg, hogy az
okondémusok, szamviteli szakemberek, elméleti kozgazdaszok a sajat szakteriiletiik specialis
igényeinek megfelelé fogalmat kivantak alkotni munkdssaguk sordn, és a targyalt
jovedelemfogalmak/kategoridk jol tikrozik az egyes korok divatos szakkifejezéseit is.
Tekintettel arra, hogy napjainkra a hazai szakemberek is egyre inkdbb a nyugat-eurdpai
szakirodalomban hasznélatos fogalmakat kezdik hasznélni, a vallalkozasok teljesitmények
megitélésének fogalmi harmonizacidja elébb-utébb bekovetkezik. A szakirodalmi
hivatkozasok  Osszegzéseként megallapithatd, hogy minden (tobbek kozott a
mezdgazdasagban miikodod) termeldnek, tarsasdgnak a tényleges jovedelem ndvelése a fontos
a szamitasi modtol, a jovedelem elnevezésétdl, a kimutatasbeli eltérésektol, vallalkozasi
formatol fliggetleniil, mivel csak ez lehet a jovobeli fejlesztések, valamint az eszk6zok
potlasanak sajat forrasa. Ez a jovedelem pedig akkor igazdn értékes a vallalkozas szamara, ha
pénzeszkdz formajaban realizalodik, tekintettel arra, hogy esetenként egy nyereséges
vallalkozasnak is gondot okozhat kotelezettségeinek eleget tenni. A sokszinii fogalomtar
vizsgalatanak tapasztalataira €pitve dolgozatomban olyan alapfogalom, axioma lefektetésére
torekedtem, amelyre a dolgozat f0 célkitlizésének, a kiilonb6z6 jovedelemszadmitasi

kalkulaciok elvégzése soran tdmaszkodhattam.

Az éltalam hasznalt, késobbiekben szamitasaim soran alapul vett jovedelem-fogalom a

kovetkezd: A jovedelem a vallalkozasok egy-egy iddszakban (lizleti év) kifejtett



gazdalkodasanak eredménye, a vallalkozasi tevékenység soran felmeriilé idoszaki bevételek,
hozamok ¢és az ezek érdekében felhaszndlt koltségek, raforditdsok pénzben kifejezett
értekének kiillonbsége. Szamviteli kategoridkat tekintve a tényleges jovedelem véleményem
szerint leginkabb az elvondsokat kovetden, az osztalékfizetést megelézden a vallalkozas
Tekintettel azonban arra, hogy dolgozatom a jovedelemszamitas modszertanaval foglalkozik,
valamint hogy a megtermelt jovedelem allam (tarsasagi add), tulajdonosok (osztalék), illetve
vallalkozéds (mérleg szerinti eredmény) kozott torténd megosztdsanak mértéke orszagonként
eltérd, a jovedelemszamitdsi modszerek modellszamitdson alapuld Osszehasonlitasanal a
vallalkozas altal elért adozas elotti jovedelmet vizsgaltam. A jovedelmezdséget pedig olyan
viszonyszdmként értelmeztem, mely a jovedelem Osszegének valamilyen pénzértékben

kifejezett vetitési alaphoz viszonyitott ardnyat fejezi ki (%).

3.2. A mezogazdasagi vallalkozasok jovedelmének meghatarozasa soran jelentos

szerepet jatszo informacios rendszerek és a vallalkozas teljesitményének megitélése

Az Eurdpai Unidban leginkabb elterjedt, mezdgazdasagi tevékenységekre is kiterjedd
informécios rendszerek ismertetésének fontossdgit az indokolja, hogy globalizalodo
vilagunkban a gyorsan valtozo technikai feltételek, a valtozé piac és gazdasagi szabalyozas
kovetkeztében az informacid szerepe oriasi mértékben felértékelddott, melyek kozott talan a
legfontosabb a jelentOs piaci értékkel bird, gazdasagi tartalmt informacio. Mivel értekezésem
gazdalkodd egységek (magangazdasigok ¢és tarsas vallalkozasok) tevékenységének,
jovedelmének megitélésére iranyul, az ilyen tartalmu informaciokat szallitdé rendszerek

bemutatasa kiemelkedd fontossagu.

Az informdci6 szerepe az agrarszektorban végbemend dontéshozatalban is jelentds.
Egyrészt az Unidhoz val6 csatlakozéssal dsszefliggd, harmonizacios feladatok kozott kiemelt
jelentéségli, hogy a magyar mezdgazdasagra vonatkozd, kiillonbozé szdmszerl informaciok
tartalmilag Osszehasonlithatok legyenek a tagorszagok adataival, masrészt az agrarpolitikai
intézkedések tervezéséhez, gyakorlati kivitelezéséhez és feliilvizsgéalatdhoz is elengedhetetlen,
hogy a mezdgazdasag egészére, valamint az ilizemek fontosabb csoportjaira vonatkozoan
megbizhatd ¢€s aktualis informéciok alljanak rendelkezésre. Ennek érdekében az unids

kovetelményekkel 6sszhangban allo, EU-kompatibilis informacids rendszerek, tobbek kozott
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a Mezogazdasagi Szamlak Rendszere (MSZR), a Mezogazdasagi Szamviteli Informdcios
Halozat (MSZIH), valamint a szamviteli informdcios rendszer Kifejlesztésének és
mikddtetésének meghatarozd szerepe van. A mikrogazdasagi informacidkat az {izemi szintet
kozvetleniil érintd - szamviteli és adotorvények altal eldirt informacids igényt kielégité —
szamviteli, és az Unio altal szabalyozott tesztiizemi informacids rendszerek szolgaltatjak,
melyek lehetévé teszik a makroszint (unios adatszolgéltatasi igények) adatigényének
kiszolgélasat is. Bdr a kiilonbozé jovedelem-meghatdrozdasi rendszerek mindegyike (a
szamviteli informacids rendszer esetében részben) a mezdgazdasagi tevékenységben
keletkezo teljesitményt, jovedelmet kivanja kimutatni, eltérd teljesitmény-megitélési
mdodszereik és jovedelemszamitisi metodusuk kovetkeztében az dltaluk kimutatott

Jjovedelemtomeg kozott szignifikdans kiilonbség lehet.

3.3. Az Eurdpai Unio egyes tagorszagaiban (Hollandia, Nagy-Britannia,

Magyarorszag) alkalmazott jovedelemszamitasi modszerek dsszehasonlito elemzése

Az Europai Unidban alkalmazott jovedelemszadmitasi modszerek Osszehasonlitasa
soran kiilonos figyelmet forditottam az elemzési modszerek - eltérd kornyezeti,
mezdgazdasagi adottsdgok €és egyéb tényezok kovetkeztében kialakult - kiilonbozdségére,
valamint az EU egységesitésre vonatkozd iranyelveihez torténd alkalmazkodasra is.
Vizsgaltam az Unio, valamint az egyes orszagok beszdmolési rendszerét (Nagy-Britannia,
Hollandia ¢és Magyarorszag), jovedelemszamitassal Osszefliggd szamviteli szabalyait, a
szamviteli beszamolok formai, tartalmi kovetelményeit, valamint a mezdgazdasagi
tevékenység elemzésére €s bemutatdsara hivatott tesztiizemi rendszer kiilonb6zd orszagokban
alkalmazott eredményszamitasi sémait is. Néhany orszagban az alapvetd beszamolokra épitod,
am mégis tobbletinformaciot jelentd és szolgaltatd jovedelemkategoriak szamitasa, a

haszonaldozat koltséggel kalkulalo jovedelemszamitas jfajta elemzési gyakorlata is kialakult.

Az 6sszehasonlitoé elemzés révén arra a megallapitasra jutottam, hogy az egységesnek
tiiné eurdpai szabdlyozds ellenére vannak eltérések az egyes tagorszagok
Jjovedelemszamitdsi gyakorlataban, mely eltérések kovetkeztében a kimutatott jovedelem is

kiilonbozo meértéekii lesz.
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Altalanossagban elmondhaté, hogy az Unid egységesitésre irdnyulé irdnyelveinek és
a nemzetkozi szamviteli standardoknak koszonhetéen a szamviteli eredménykimutatasok
kozott — az egyes orszagok eltérd adodzasi szokdsaitol eltekintve — jelentds eltérések

nincsenek, a harmonizacié a szamvitel teriiletén végbement.

Ezzel ellentétben a vizsgalt unios orszdagok tesztiizemi eredményszamitdsai kozott -
leginkabb az eltéro kulturdlis, tarsadalmi, jogi koriilmények kovetkeztében - lényeges
eltérések tapasztalhatok, mas és mds jovedelmi kategoriakat tartalmaznak. Az Unid az
egyes tagallamokra bizza, hogy a tesztiizemi adatszolgaltatasnak milyen formatumu adatlapok
kitoltésével kivannak eleget tenni, de elvarja, hogy az adatok az altala megkivant formatumba
atiiltethetdek legyenek. Ez az elvéards azért kiemelkedd jelentdségli az unids dontéshozatal
szempontjabol, mert az egyes orszdgok gazdasagainak dsszehasonlitasa természetesen csak az
azonos rendszerben €s azonos kategoridk révén kimutatott jovedelmek esetén lehetséges. Az
elemzés révén egyértelmiien bebizonyosodott, hogy az egyes orszagok eltérd tesztiizemi
eredménykimutatasainak kiilonb6zd jovedelemkategéridival mas és mas tartalmu jovedelmet
mutathatunk  ki.  Magyarorszdg  tesztiizemi  eredménykimutatdsit a  szamviteli
eredménykimutatasokkal hasonlé formatumban allitotta Ossze, mig a hollandok a teljes
jovedelmet lefedd, tobb jovedelmi kategoria szamitdsaval probalkoznak. A jovedelemmel
kapcsolatos vizsgalodasok soran tehdat minden esetben célszerii meghatdarozni, hogy milyen

céllal torténik annak kimutatdasa, milyen tipusu jovedelmi szintet kivainunk megjeleniteni.

A szamviteli eredménykimutatdsok elsdésorban a vallalkozas adatainak a piaci
szereplok felé torténd kommunikalasat szolgaljak, és foleg az adofizetési kotelezettség
megallapitdsdra irdnyulnak. A tesztiizemi eredménykimutatdsok kizarolagosan a
mezdgazdasagi tevékenység kimutatdsara torekednek, és bar nem adoézasi céllal késziilnek,
mégsem mutatjak ki a gazdasagok altal elért tényleges, teljes jovedelmet. E tények
felismerésével a hollandok a tesztiizemi rendszer adataira épitve az Unio dltal elvarttol
eltéré jovedelemkategoriakat is megjelenitenek, amelyek mar egyfajta haszondldozat-
koltségként szamolnak a sajat munka, toke és fold értékével, illetve szamitasba veszik a nem
mezOgazdasagi tevékenység bevételeit is annak érdekében, hogy a gazdasag altal elért teljes
jovedelmet kimutassak. Nagy-Britanniaban a gazddlkodds teljesitményének megitélése
sordn szintén alkalmazzak a haszondldozat-koltséggel torténd kalkuldacio modszerét, hogy a
gazdasag dltal elért valos jovedelem eltéré szempontbdl vizsgalva, kiilonbozo szinteken

kimutathato legyen.
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A villalkozéasok teljesitményének megitélése soran alkalmazott jovedelemszamitasi
modszerek tobbsége (szamviteli €s tesztiizemi eredménykimutatdsok) valamennyi unids
orszagban, igy hazdnkban is megjelenik valamilyen forméaban. A magyar jovedelemszamitasi
gyakorlatban azonban nem ismert, illetve nem altaldnosan elfogadott a nemzetkdzi szinten
mar régdta alkalmazott haszonaldozat koltséggel torténd kalkulacido modszere, melynek soran
bizonyos ki nem fizetett tételeket (a gazdalkodo altal elvégzett munka értéke, a sajat gépek és
a sajat foldteriilet bérleti dija, a sajat toke hasznalatanak kamatkoltsége) figyelembe vesznek a
termékek Onkoltségének, ¢és a gazdasag jovedelmének pontosabb meghatarozasa érdekében.
Tekintettel arra, hogy az Eurdpai Uni6 szamviteli €s tesztiizemi szabalyozasa nem engedi meg
e tételek raforditdsként torténd elszamolédsat, haszondldozati koltséggel kalkulalt
jovedelemszamitasok elsdsorban belsé hasznositasra, a gazdalkodok eredményének valosabb
Osszehasonlitdsa céljabol késziilnek. Ilyen megfontoldsbol mindenképpen javasolt hasonld

kalkulaciok elvégzése a magyar gazdasagi elemzések soran is.

3.4. A jovedelemszamitasi eljarasok altal kimutatott jovedelem modszertani

kiilonbségek okozta eltéréseinek bemutatiasa modellszamitas révén

Az Europai Unid orszagaiban alkalmazott jovedelemszamitdsi modszerek
Osszehasonlitdsa sordn megallapitott kovetkeztetések alatdmasztisa érdekében a kiilonbozo
modszerek 0Osszehasonlitd elemzését tényadatokon nyugvo modellkalkuldciora épitve is
elvégeztem. A modellszamitds eredményeképpen az eltér6 moddszerekkel elemzett
modellvallalkozas jovedelmének alakuldsa, a moddszertani kiilonbségek okozta eltérések

bemutatdsa, vizsgalata kertil a fokuszpontba.

A modellvallalkozas kiilonb6zd jovedelemszdmitasi modszerek révén kimutatott
jovedelmének bemutatasa és Osszehasonlitdsa a konnyebb atlathatosdg érdekében az
eredményszamitasi  modszerek  csoportositdsdval ~ harom  kategdrian  (szamviteli
eredménykimutatasok, tesztiizemi eredménykimutatasok, jovedelemkalkuldcios séma) beliil

tortént.
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A modellszamitas révén empirikus adatokkal is igazolast nyertek az Gsszehasonlito
elemzés sordn tett megallapitasok:

» Szamviteli torvények, standardok dltal eldirt eredménykimutatasok (IAS,
magyar, angol, holland): az Union belill az egyes orszdgok — adofizetési kotelezettség
alapjaul szolgal6 — eredménykimutatdsai kozott 1ényeges eltérések nincsenek, a 1. és 2.
abrabol is egyértelmiien kideriil, hogy az iizemi eredmény és az adozas el6tti eredmény
ugyanolyan értéket vesz fel minden szadmviteli eredménykimutatisban az egyes vallalkozasi

formak esetén.

1. dbra: Az eredmény alakulasa orszagonként egyéni gazdasag esetén

Az eredmény alakulasa orszagonként egyéni gazdasag esetén
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2. dbra: Az eredmény alakulasa orszagonként tarsas vallalkozas esetén

Az eredmény alakulasa orszagonként tarsas vallalkozas esetén
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» Tesztiizemi eredményszamitisok (MSZIH, FADN, LEI): A vizsgalt unios
orszagok tesztlizemi eredménykimutatasai mas €s mas jovedelmi kategoridkat tartalmaznak,
igy a kimutatott jovedelem is eltérd mértékli. Ezt jol érzékelteti a 3. abra, amelyen
egyértelmiien latszik, hogy a — nevében, tartalmaban ¢s értékében is kiilonbozd —
jovedelemkategoridk mennyire nem fedik egymast, ezaltal Osszehasonlitdsuk is nagy
koriiltekintést igényel. A LEI, a holland tesztiizemi rendszer, jovedelemszamitidsa soran
példaul figyelembe veszi a nem mezdgazdasagi tevékenységbdl szarmazé bevételeket, illetve
a sajat munkaerd, sajat toke ¢és sajat fold utan ki nem fizetett dijakat (haszondldozati kdltség)

is szamitasba veszi.

3. dabra: Az eredmény alakulasa az EU tesztiizemi rendszereiben egyéni gazdasag esetén

Az eredmény alakulasa az EU tesztiize mi rendszereiben egyéni gazdas ag
esetén
4500 4060
3 826
4000 - — s 3148
3500
3000
= 2500 - 2087 1973
9]
5 5 000 | 1794
1500 1141 g.e
! 288 1624 546 391 391 H H
o 1T moono |l |
> oy 3 ) Rz R v
35 2z g =i § g £ éu -ELE-’ S 2 LE-’ :%E 3
E ©°g 3 23 E 23 PE T8 ESfF TS Sz 2 E
el w E < =Rt S 25 0O < = § 9 80626 =S8 3C€® g
5 S8 Y3 T2 ot ¥z g Uz Z38% T2 28§38 2
o < 2 o & 8 5 5 T8 ¢ 2 N2 3o g2 4
= S5 <=8 §= s 8 5 2 - S B ¥y &8 £
g < ) g By =4 % Q0 an 8 2 = Q) &0
8 £ 3 < 5 - © & s
3 3 2 TE <
Tesztiizemi eredménykimutatasok
B MSZIH ® FADN [0 LEI

Forras: Sajat szamitasok

15



» Haszonadldozati koltséggel kalkuldalo jovedelemszamitasi séma (angol):
Elsdsorban az egyéni és csaladi magangazdasagok eredményszdmitds iranti igénye hivta
¢letre a kifejezetten a mezdgazdasagi tevékenységre koncentralo, a tesztlizemi rendszertdl és a
szamviteltdl eltérden haszonaldozati koltségekkel kalkuldld jovedelemkalkulacids sémak
hasznalatat. Az e sémaval kalkulalt kiilonb6z0 szintli jovedelem eltér a mar ismertetett
szamviteli €és  tesztlizemi  eredményt6l is. Elszdmolastechnikailag az  angol
jovedelemkalkuldcio kozel all a LEI altal kimutatott tesztiizemi jovedelemmeghatarozashoz,
tekintettel arra, hogy mindketté haszonaldozati koltségekkel kalkulal. A két rendszer kozotti
alapveto eltérést az okozza, hogy mig az angol jovedelemkalkulacié elsésorban a vallalkozas
jovedelmét hivatott kimutatni, addig a LEI a csalad altal elért 6sszes (mezdgazdasagi, nem
mezdgazdasagi tevékenységbdl, munkaviszonybdl, stb. szarmazd) jovedelmet kivanja

szamszerusiteni.

4. abra: Haszonaldozati koltséggel kalkulalo angol jovedelemszamitas egyéni gazdasag esetén

Jovedelemkategoriak az angol jovedelemkalkulaciés sém:iban
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» Jovedelemkategoriak a szamviteli és tesztiizemi eredménykimutatisokban: A
szamviteli és a tesztlizemi eredménykimutatidsok modszertana kozotti kiillonbségek eltérést
eredményeznek a kimutatott jovedelemben. A tesztiizemi eredményszamitas jellegzetessége,
hogy az Ertékesités nettd arbevételének részeként megjelenitésre keriil a csalad sajat
fogyasztasa is, illetve, hogy az Aktivalt sajat teljesitmények értékében a Sajat termelésii
készletek allomanyvaltozasan tal a Sajat eldallitast eszk6zok aktivalt értékeként csupan a
Sajat nevelésli tenyészallatok aktivalt értéke jelenik meg. Ez azzal magyardzhato, hogy a
tesztlizemi rendszer csak a mezdgazdasagi termeléshez kapcsolodo tételeket veszi figyelembe.
A magyar tesztiizemi €s magyar szamviteli eredménykimutatas altal kimutatott eredmény
kozelebb 4ll egymdshoz, mint az unids jovedelemszamitdsok, tekintettel arra, hogy a
tesztlizemi rendszer szamviteli alapokra épitve hatdrozta meg sajat beszdmolojat. Joval
nagyobb az eltérés a két unids jovedelemszamitasi rendszer, az IAS ¢és az FADN
eredményszamitasa kozott, koszonhetéen annak, hogy az FADN rendszere nem épit a

szamviteli hagyomanyokra, hanem 1j jovedelemkategoriakat hataroz meg, és szamit ki.

5. abra: A jovedelemkategoriak a szamviteli és tesztiizemi eredménykimutatasokban egyéni

gazdasag esetén
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6. abra: A jovedelemkategoriak a szamviteli és tesztiizemi eredménykimutatasokban tarsas

vallalkozas esetén

Jovedelemkategoridk a szamviteli és a tesztiizemi
eredménykimutatiasokban tarsas vallalkozas esetén
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4. AZ ERTEKEZES UJ, ILLETVE UJSZERU EREDMENYEI

» Az Eur6pai Uni6 és néhany tagillam (Hollandia, Nagy-Britannia, Magyarorszag)
gyakorlatabol ismert jovedelemszamitasi modszerek Gsszehasonlité elemzése, melynek soran
megallapitast nyert, hogy az egységesnek tiind europai szabalyozas ellenére vannak eltérések
az egyes tagorszagok jovedelemszamitdsi gyakorlatdban, mely eltérések kovetkeztében a

kimutatott jovedelem is kiilonb6zdé mértékii lesz.

» Az Osszehasonlitd elemzés eredményeképpen egyértelmiivé valt, hogy mig az
Uni6d egységesitésre iranyuld irdnyelveinek és a nemzetkézi szamviteli standardoknak
koszonhetden a szdmviteli eredménykimutatasok kozott jelentds kiilonbségek nincsenek,
addig az egyes orszagok tesztliizemi eredményszamitasai kozott lényeges -eltérések
tapasztalhatok, a tagorszagok tesztiizemi eredményszamitasi modszerei mas és mas jovedelmi
kategoridkat tartalmaznak (bar az eltéré eredményszamitasokbdl az Unid altal megkdvetelt
formatumban torténd, tehat azonos téteket tartalmazd jovedelemkategoridk eldallithatoak),
amelyek hasznélataval természetesen a jovedelem mas-mas szinten keriil kimutatasra. Néhany
allam (Nagy-Britannia, Hollandia) az Uni6 altal elvarttol eltéré jovedelemkategoridkat is
megjelenit, melyek a gazdasagok altal elért tényleges, teljes jovedelem kimutatasa érdekében
mar egyfajta haszonaldozat-koltségként szamolnak a sajat munka, toke és fold értékével,

illetve kalkuldlnak a nem mezdgazdasagi tevékenység bevételeivel.

» Az Europai Unidé orszagaiban alkalmazott jovedelemszamitasi moddszerek
Osszehasonlitdsa sordn megéllapitott kovetkeztetések alatamasztisa érdekében a kiilonbozo
modszerek tényszamokra, modelladatokra épitett Osszehasonlitd elemzését is elvégeztem. A
modszertani kiilonbségek jovedelemre gyakorolt hatdsa a vizsgalatok révén kimutathato volt,
az ¢ sémakkal levezett szamviteli, tesztiizemi és haszonaldozati koltséggel kalkulalt

jovedelmek jelentdsen eltérnek egymastol.
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5. AZ EREDMENYEK GYAKORLATI HASZNOSITHATOSAGA

Az  Eur6pai  Unié  tagorszagaiban  alkalmazott  teljesitmény-megitélési,
jovedelemszamitasi modszerek kozotti eltérések feltardsa révén kozelebb keriilhetiink az
azonos teriileten miik6do vallalatok Osszehasonlitasa soran érdeklédésre szamot tartd adatok,
tobbek kozott az elért eredmény pontositasahoz, egyértelmisitéséhez, a gazdasagok jovedelmi
helyzetének redlisabb megitéléséhez. A vallalkozasok teljesitményének, jovedelmi
pozicidinak pontos, egyértelmii meghatarozasa pedig a mindennapi életben tobb teriileten is
kiemelkedé fontossagu, tobbek kozott a mezdgazdasdgi vallalkozasok finanszirozasaban
jelentds szerepet jatszd bankok hitelezési folyamataban az adésmindsités folyaman, valamint
a tamogatasok odaitélésének folyamatdba épitett vallalati teljesitmény-megitélés soran. Az
ilyen jellegli elemzések soran véleményem szerint célszerli lenne a vallalkozésok altal elért
jovedelem szamitasanak metodikajaba beépiteni a haszondldozati koltséget is a jobb
Osszehasonlithatosag, és valosabb értékelés érdekében. Bar ezaltal elsésorban kalkulativ
jovedelmet kaphatunk meg, amely nem alkalmas az APEH altal igényelt adatszolgaltatas
kivéltasara, de a gazddk szdmara igen hasznos lehet ennek a jovedelemnek az ismerete,
elsdsorban sajat teljesitményének valos értékelése miatt. Jovedelemszamitassal kapcsolatos

kutatasaimat a késObbiekben ebbe az iranyba indokolt kiterjeszteni.
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