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Nagyméltésagd Miniszter Ur !
Kegyelmes Urunk !

Nagymeéltosagodnak 156,669/1914—I1V. sz. alatti magas rende-
letében karunkhoz intézett és a jogi oktatds reformjat illet6 elvi
kérdésekre vonatkozolag a kovetkezOkben van szerencsénk tisztelet-
teljes véleményes jelentésiinket eléterjeszteni :

A folvetett elvi kérdések részint a jogi oktatds tanulmanyi
rendjét (2., 8., 4., 5. sz. kérdések), részint pedig a vizsgalati rend-
szert (1., 7. és 8. sz. kérdések) érintik. ezek mellé jarul még a
szoban forgo kérdésekkel kozvetleniil és szorosan nem Osszefliggh
6. szamu kérdés, mely a leckepénzek helyredllitisanak mikéntjére
vonatkozik. Sziikséges mindenek el6tt is kiemelniink, hogy minden
tekintetben magunkéva tesszilk Nagyméltosdgodnak azt a kiindulasi
pontjat, mely jelenlegi jogi oktatisunk eredménytelenségét allapitja
meg. A tobb oldalrél ugyszolvan évtizedek ota folpanaszolt bajok: a
tételes jogok ismeretének hidnya, a gyakorlati jogi élet terén ellatott
hivatas betoltésére szitkséges képzettség hidnya, ma éppugy fenn-
allanak, mint valaha. Kétségtelen tehat, hogy oly gyGkeres reformra
van sziikség, mely nem elégedhetik meg olyan kisérletezésekkel,
melyek csupan a vizsgilati rendszernek javitisara iranyulnak, hanam



amely maganak a tanulmanyi rendszernek észlelheté hianyain is
megfeleld eszkozokkel segiteni torekszik. Elsé és legsziikségesebb
tennivalo tehat a tanulményi reform és ennek kovetkezménye kell,
hogy legyen a megallapitandé iranyeszmék menetéhez simulo vizs-
galati rend. '

Elére kell bocsatanunk mindenek elGtt azt a szerény nézetiin-
ket, hogy a jogi oktatds reformjdanak sikere szoros Osszeftiggéshen
all a kozépiskolai oktatas megfeleld reformjanak keresztiilvitelével.
Anélkiil, hogy e nagyfontossiga problema részleteinek elemzését —
hivatlanul — megkisérelnék, csupan azt az ohajunkat legyen szabad
jelezniink, hogy az egész oktatasnak az a rendszere volna meg-
valositand6, mely szerint a tanulo tobbet gondolkoznék és kevesebbet
emlézne. Emellett nagyobb mértékben kellene folkarolni egyes tdrsa-
dalomtudomaényi alapismeretek tanitisat. Mindezek kovetkeztében
az egyetemre keriild ifjd sokkal nagyobb altaldnos miveltséggel
rendelkeznék a jogi ismeretek hathatos befogadasara, ami azutan az
egész egyetemi oktatds sikerén lényegesen lenditene. Emellett a
jelenleg kotelezd bolcsészeti és torténelmi collegiumok hallgatasa is
foloslegessé valnék s ezzel a jogi tdrgyak intenzivebb oktatdsara
tobb id6 jutna, mire kiilonben kés6bb még ra fogunk térni.

L.

Altalanos szempontok.

Mieltt most mar magara az egyetemi tanulmanyi rend mikénti
atalakitasara keriilhetne a sor, milhatlanul sziikséges egyes alapvetd
szempontoknak nem is annyira felvetése (mert hisz jol ismert és
sokszor hangoztatott dolgokrol van szd), mint inkabb komoly meg-
valositasa. Enélkiil a legtokéletesebb tanulmanyi rend is céltalan és
meddd marad. Ez a szempont a megallapitando kitelezd collegiu-
moknak {ényleges hallgatisa, azaz megsziintetése annak a ma
— sajnos — immar Ugyszolvan szaballya valt allapotnak, hogy
a joghallgaté az elfaddsokra csupan beiratkozik, de nem jar el.
Ismételjitk, nem elvi valtoztatasr6l van itt sz6, mert ez a mai
aldatlan helyzet az alakilag fennallo szabalyokkal ma is ellenkezik,
de siirgetniink kell az eldaddsok latogatasanak kényszerét sanctio-
nalé komoly intézkedéseket, melyek véglegesen gatat vetnének a
jelenleg tapasztalhato, valoban tiirhetetlen visszaéléseknek.



a) Kotelezé leckelatogatas, kételezé colloquium.

A Dbéesi cs. kir. tud. egyetem jogi- és allamtudomanyi kara a
szoban forgo és — ugy latszik — Ausztriaban hasonléan tapasztalhato
koros allapotokkal foglalkozvan, (,Die Neugestaltung der rechts- und
staatswissenschaftlichen Studien in Osterreich. Beschliisse und
Antrdge der rechts- und staatswissenschaftlichen Fakultit der Uni-
sersitit Wien. Veroffentlicht von ihrem derzeitigen Dekane Prof.
Dr. Hans Sperl. Wien u. Leipzig. Franz Deuticke 1914.) ezek okai
gvanant az egyetemi oktatdson kiviil allo és igen mélyrehatold tar-
sadalmi s részben az allami kormanyzatot is érint6 kéros szimpto-
makat jelol meg. Ramutat ugyanls arra a mozzanatra, hogy az egye-
temi hallgatosag kotelességérzetének folytonos csokkenése az allam-
korméanyzat némely igazsagtalan intézkedéseire és a tarsadalom koz-
felfogasanak ezekkel Osszefliggd romlottsagara vezetendé vissza. A
joghallgatd — ugymond — nem tartja érdemesnek lelkiismeretesen -
teljesiteni kotelességét, sem az elpadasok szorgalmas latogatisa,
sem pedig az egyes disciplindk alapos elsajatitdsa terén, mert az
életben azt tapasztalja, hogy a hivatali palyan valoé elomenetelnél
szorgalmanak és képzettségének méltdé jutalmat ugy sem fogja el-
nyerni. Az egyes allasok betoltésénél a legfontosabb, dontd szem-
pont amugy is a protekci6, hisz lépten-nyomon tapasztalhatjak, hogy
a legkiilonbozobb illetéktelen (politikai, vagy egyéb) befolyasok ko-
vetkeztében a legselejtesebb képzettségli elemek vajmi gyakran
szoritjak le a legkivalobb palyazokat. Ezért azutan egészen termé-
szetes, hogy a hallgatosagnak nagy tobbsége folosleges nytignek
tekint minden leckelatogatasi és tanuldsi kotelezettséget, tulesni
igyekszik minél hamarabb és minél konnyebb szerrel a vizsgdlato-
kon, hogy mielébb boldogulni tudjon, amint lehet, az életben.
Mindaddig, mig az allamkormanyzat az illetéktelen protekcio folytan
uralkodo igazsagtalansagokon nem segit, egyaltalaban nem lehet a
tanulmanyi rend komolysdgat helyreallitani.

A magunk részérol ezt a felfogast végsé kovetkeztetéseiben
nem tudjuk osztani. Eppen, mert a kozéletnek sajndlatos hibaival
szamolnunk kell, épp azért kell minden rendelkezésre dllo eszkozzel
és a legerélyesebben gondoskodni arrol, hogy hanyag és tanulatlan
elemek, kik csakugyan nem képzettségiik és szakbeli arravalosdguk,
hanem kiilonféle osszekottetéseik révén vélnek az életben elohalad-
hatni, az eldadasok szorgalmas latogatasanak, valamint félévi elo-



meneteliik tanusitisanak hianyaban a félév elvégzését bizonyitd
indexlezarashoz és igy annak idején végbizonvitvanyhoz egyaltalaban
ne jussanak. Ennek pedig elengedhetetlen eléfoltétele a kitelezd
leckeldtogatds és minden egyes kotelezs targybol a kotelezd félévi
colloquium. A kotelez6 leckeldtogatds elvét a lehet legszigorubb el-
lenérzés mellett kell keresztiilvinni. Komolvan és kérlelhetetleniil
kell alkalmazni azt a szabalyt, hogy a leckelatogatas hianya a félév
elvesztését vonja maga utdn. Epp ily kovetkezetesen kell keresztiil-
vinni a kotelez6 colloquium rendszerét is. A colloquium sikeres
tanusitasa az index aldirdsanak sziikségképeni elofeltétele legven. E
szabalyoknak ténvleges keresztiilvitele részben segiteni fog azokon
a visszassagokon, melyekre a bécsi egyetem jogi kara utalt. A fo-
iskolai tanulmanyi rendnek ez a megovandd komolysdga mar a ké-
pesités megszerzésének lehetetlenné tétele dltal akadilyozza meg a
hivatlan elemeknek eldretorését és igy — azt hisszilk — e koros
jelenségek orvoslasa tekintetében (melyeknek részletezésébe termé-
szetesen egvaltalan nem akarunk bocsatkozni), az egvetemi oktatas
jelzett javitasa a prius és a szoban forgd fonaksagok Kkiirtasa a
posterius.

Meg vagyunk gybzddve, hogy az egyetemrdl kikeriild ifjusag
gondolkozasmodjara és ezzel a foiskolai végzettségli intelligens
tarsadalom szellemére is jotékony befolyassal lesz az egyetemi okta-
tasi rendszer komolysdganak ily megovasa. Ha tehat tisztaban is
vagvunk azzal, hogy ezzel még magan a fébajon korantsem segi-
tettiink, de legalabb a magunk hataskorében megtesszitk azt, amit
a cél elérése érdekében lehet.

Azok a nehézségek, melyekbe e rendszernek alapos végrehaj-
tasa netalan {itk6znék, mulhatatlandl elharitandok. Itt elsé sorban
a nagyobb létszamu egyetemeknek 1. n. tulzsufoltsagaval kell fog-
lalkoznunk. Bizonyos, hogy a leckelalogatas ellendrzése, valamint
az Osszes beirt hallgatoknak megcolloqualtatdsa konnyen megvalo-
sithato kis létszam mellett, de anndl nehezebben tomegesebb hall-
gatosag esetében. S6t egyenesen lehetellenné valik ennek az elvnek
lelkiismeretes keresztiilvitele olyan auditoriumok mellett, minék a
budapesti egyetemnek egyik-masik tanszékénél eléfordulnak. Amde
igen helyesen indul ki Nagyméltosiagod abbol, hogy kell lenni mod-
nak e tulzsufoltsdg megsziintetésére. A tulzsifoltsdg megsziintetése
alatt korantsem szabad azt érteniink, hogy talan az egyes egyete-
mek hallgatésaganak létszama tekintetében fennallé ardnytalansig



lényegesen csOkkentheté volna. Ha igy fognok fel a kérdést, ugy a
szobanforgd bajokon tényleg sohasem segithetnénk. Annyit remélni
lehet, hogy a kivetkez6 leckelatogatas és colloqualas elvének szigori
érvényesitése a budapesti egyetemrdl a vidéki egyetemekre, illetbleg
jogakadémiakra fog terelni egy bizonyos létszamot, t. i. azokat,
akik kizdrdlag csak abbol az okbol iratkoztak be Budapesten, mert
az in absentia vald hallgatds lehetdségében biztak. Meg fognak
tehal sziinni azok a kirivo esetek, melyeket ma lépten-nyomon tapasz-
talhatunk, t. i. hogy egyesek pl. Kassdin., vagy Nagyvaradon, tehat
oly varosokban, melyekben jogakadémia van, tartozkodnak, ott val-
lalnak foglalkozdst, de a fovaroshan iratkoznak be a jogra, mert
az illeté vidéki varosban koztudomadsu, hogy mellékfoglalkozasuk
folytan leckelatogatasi kotelezettségiiknek eleget tenni egyenesen
képtelenek.

Ha tehat e visszassagon segitettiink is, ezzel a tényleges tul-
zsufoltsdgnak kérdésiink szempontjabhol tekintetbe jové akadalyat
korantsem haritottuk el, hisz csupan névleg beiratkozott, de valoja-
ban in absentia szereplé ,hallgatok® elterelését sikeriilt elérni.
Hogy a budapesti egyetem tényleges hallgatosaganak szdmbajovd
része vidéki egvetemekre tereldédjék, arra minden igyekezet mellett
sem szamithatunk. Mar magaban véve a f¢varos intelligens lakos-
sdgdnak nagy szama a hallgatosag oly dllandé contingensét jelenti,
mely mindenkor sokszorosan felil fogja mulni barmely vidéki egye-
tem hallgatosdagdnak létszamat. Igy tehat a tulzsufoltsag csokken-
tését célzo intézkedések nem irdnvulhatnak arra, hogy valamely
egyetem hallgatosaganak absolut létszama lényegesen cstkkentessék,
hanem csakis arra, hogy egy-egy rendszeres kotelezd collégiumnak
hallgatésaga ne lehesen oly aranytalanul nagy szdmu, hogy ezaltal
a leckelatogatas ellenérzése, valamint a kotelezé colloquium rend-
szerének keresztiilvitele lehetetlenné valjék. Azon, hogy pl. a buda-
pesti egvetem jogi karanak 800—1200 els6 éves joghallgatoja ne le-
gven, segiteni alig ha lesz lehetséges. Vidéki egvetemeink hallgatosa-
ganak létszama bizonyara emelhetd oly intézmények létesitésével,
melyek a megélhetést, valamint a tanulmanyok folytatdsat konnyitik
(internatusok, college-ek, sth.) de mar eleve szamolnunk kell azzal,
hogy ez intézmények barminé intenziv fejlesztése sem fog a jelenleg
targyalt kérdés szempontjabol lényeges valtozast eldidézni.

De éppen nem varhatunk semmit oly megoldasi modoktol, me-
lyek a budapesti egyetem létszamat a tan-, vagy vizsgadij aranytalan
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felemelésével, vagy mas hasonlo rendszaballyal igyekeznének erd-
szakosan leszoritani. Eltekintve attol, hogy mar elvi szempontbol
sem tudnank helyeselni olyan tanulméanyi rendet, mely ne azonos
intézkedéseket tartalmazzon valamennyi egyetemre nézve, hanem
barmi tekintetben és barmelyikre nézve is kivételt tegyen, teljesen
céltalannak is tekintenénk minden ilyen kisérletet, mert sokkal
mélyebb oka van a budapesti egyetem nagycbb mérvii latogatottsa-
ganak, mintsem az ily eszkozokkel lekiizdheto volna. Igy azutan
ezek a rendszabalyok csak méltanytalanul sujtandk mindazokat a
szegénysorsu egyéneket, kik személyes viszonyaiknal fogva azutan
is csak a budapesti egyetemre iratkoznanak be, a hallgatosignak
Budapestrél valo elterelése azonban egyaltalan nem sikeriilne. De,
ez nem is sziikséges, csupdn azon kell segiteni, hogy ez a nagv
létszamu hallgatosag ne egy, vagy két collégiumban zsufolédjék
Ossze, hanem annyi collégium koz0tt oszoljék meg, amennyi mel-
lett az illetd hallgatosaggal lelkiismeretesen és alaposan foglalkozni
és valamennyi hallgato szorgalmat és elémenetelét ellendrizni lehes-
sen. Hogy mekkora legven az a maximadlis létszam, melyen feliil
egy-egy tanar altal hirdetett, kotelez6 collégium hallgatésiga ne
emelkedhessék, e tekintetben konkrét propoziciét nem oOhajtunk
tenni, csupdn jelezni ohajtottuk azt a véleménviinket, hogy a kér-
déses tulzsufoltsig megsziintetése kellg szamu parallel tanszéknek
felallitasaval torténhetik meg.

Salyosabb akadalyt jelent a kbtelezo leckelatogatas kovetke-
zetes keresztiilvitelére nézve azoknak a szegénysorsi hallgatoknak
helyzete. kik ezaltal életfentartasuk lehetéségétol fosztatndnak meg.
Kétségkiviil szem el6tt kell ugyanis tartanunk tirsadalmunk szegény-
ségét és igy azt a jelenséget, hogy hallgatoinknak elég tekintélyes
része egyetemi éveinek végzésével egyidejileg életfenutartasarol,
sOt akarhanyszor még csaladjanak ellatasarol is kénvtelen gondos-
kodni. Kovetkezetesen alkalmazni ezekkel szemben a felallitott el-
vet, nem egy esetben annyit jelentene, mint eléhaladdsaban meg-
akasztani olyan egyént, ki egyébirant hajlamanal és tehetségénél
fogva nagyon is mélté volna a jogi képesités elérésére. Knnek az
egyébirant arravalo elemnek leheté tamogatasa érdekében nézetiink
szerint is kivételt lehetne tenni, de csakis és szigoruan ezek javara,
nehogy a kivételes kedvezményt az a hanyag és nem odavald elem.
mely azt semmiféle modon meg nem érdemli, szintén a maga hasz-
nara fordithassa. Nézetiink szerint megengedhetd volna tehat, hogy
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a tandari kar kivételesen egyes, oly szegénysorsu hallgatokat. kik
cgvfelol szegénységiiket (és killongsen azt a koriilményt, hogy élet-
fenntartasuk céljabol mulhatatlanul sziikséges mellékfoglalkozasuk
Oket az Osszes kotelezd collégiumok szorgalmas litogatasiban ga-
tolja) minden kétséget kizaré modon bizonyitani képesek, maisfeldl
pedig a megelézé félévben a kotelezo targyakbol jeles elomenetelt
tanusitottak (az I. évesek elsé félévénél ezt a jeles érettségi bizo-
nyitvany pétolhatna), egyes collégiumok latogatasanak ellendrzésénél
enyhébb elbirdlasaban részesitse. Magatol értetidik, hogv ez a kivé-
teles elbanas csak egyes rendszeres collégiumokra vonatkozhatnék,
semmi esetre sem volna azonban kiterjesztheté a majd alabb rész-
letezendé praktikumokra.

b) A hallgatéval val6é foglalkozas tébbi mddjai.

A kotelezé colloquiumok behozataldval és szigoru alkalmaza-
sival mir meg volna téve az elsd lépés arra nézve, hogy megle-
gven a mod a kozvetlen érintkezésre tanar és hallgato kozott. De
ennél az elsé lépésnél, mely kiilonben is elsé sorban a hallgato
elomenetelét van hivatva megitélni és igy inkabb a vizsgaztatas és
tové kell tenni, hogy a hallgatdo a rendszerves collégiumok rendjén
elsajatitando ismeretek megszerzésében a colloquiumon és vizsgan
kiviil is igénybe vehesse a szakavatott vezetés jotékonv, irdanyito
hatasdt, s6t intézménvileg kell gondoskodni arrél, hogy minden
rendszeres kotelezo lecke mellett megfelelo gyakorlati collégium is
tartassék, azaz minden tanar kotelezve legven ilv gvakorlatok tar-
tisara és egyes ily gyvakorlatok minden hallgatora nézve kotelezok
legyenek. E gyakorlatoknak 8 kategoridja volna alkalmazando. u. m.
a repetitoriumok, prakticumok és seminariumok.

A repetilorium a tananvag egyszeri dtismétlésére valo, vala-
mint arra, hogy ez ismétlés kapcsin a tanar kozvetlen meggy6zo-
dést szerezhessen egyes nehézségekrdl, melyek a rendszeres eléadas
egves részeinek megértése koriil felmeriiltek. A hallgatonak nviljék
alkalma, minden tartézkodas nélkiil, batran megkérdezhetni barmit,
amit esetleg nem értett meg, a tanar pedig kozvetlenebb modon
¢és népszeriibben magyarizhassa meg azokat az elvont fogalmakat,
melyekkel elméleti eldadasaiban foglalkozott. A repetitorium az
enemii collégiumoknak legals6bb rendid valfaja, mely épp ezért
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természetszeriien csakis a legels6 évfolvam rendszeres leckéinek
kiegészitéséiil volna beallitando.

A III. semestertol kezdve tobbé mar nem nyerne alkalmazast,
hanem datadna a helyét a practicumnak, melynek feladata volna az
egves tantargvak anyaganak gyakorlati alkalmazdsa. Kilonosen nagy
sulyt kellene fektetni azokra a practicumokra, melyek a gyakorlati
jogalkalmazas szempontjabol fontos disciplindk mellé sorakoznak.
A kovetkezé targyi practicumokat véljitk megvalositandoknak :

a maganjog.

kereskedelmi- és valtojog,

polgdri torvénvkezési jog,

biintetéjog és eljaras,

kozigazgatdsi jog korébol vett gvakorlatokat, valamint

a romai jogi exegeticumot (tekintettel a magyar maganjogra).

Ko6ztudomdsu az a rendkiviil 6rvendetes eredmény, melvet az
ilyen practicumokkal a németorszagi egvetemeken elérni sikerdilt.
Foloslegesnek tartjuk e practicumok lényegét és kiilonféle elénveit
den oldalrol oly alaposan megvitatta, hogy eztttal mar ismert dol-
goknak ismétlésébe volnank kénytelenek bocsatkozni. Csupan arra a
koriilményre ohajtunk kozelebbrdl ramutatni, hogy e practicamokon
az ifjakat ugy szobelileg, mint irdsbelileg foglalkoztatni kellene. A
szobeli megvitatds konnven attekinthets. egyszerii gvakorlati jog-
esetekre vonatkoznék. ez a foglalkozas egyben a vepetitorium céljat
is szolgalnd, de azonfelill a recipialt elvont jogfogalmak gyakorlati
alkalmazasat s ezaltal a gvakorlati jogélettel valo Osszefiiggését
volna hivatva szemléltetni. Emellett azonban irasbeli dolgozatok is
keszitenddk volnanak, még pedig részint olvanok, melyeket az ifjak
mindjart 6ra alatt oldananak meg, részint pedig bonvolultabb jogi
kérdéseket targvazo oly munkak. melyek elvégzése a hallgatok
otthoni feladata volna. llyen modon a practicuam mindjart bevezetné
az ifjat ugy a vildgos és értelmes jogaszi eladas, mint a szabatos
fogalmazas miivészetébe, mialtal a jelenlegi jogi oktatdsnak oly
hianyan volna segitve, ami miatt gyakorlati szakemberek az egvetem-
r6l kikeriilo ifjakkal szemben talan leginkabb szoktak panaszkodni.

Megjegvezzik, hogy {6lotte kivanatosnak tartanok, ha maod
volna nyujtva ugy az egvetem. valamint az ezen kivil allo tényezdok
részérgl arra nézve, hogy e practicumokban jogvégzett és mar jogi
palyan miikods egvének is minél nagvobb szdmban vegyenek részt.



Végiil a tudomanyos buvarkoddas bevezetéséill szolgalnanak a
semindriumok, még pedig magatol értetddoleg csak ama kivalasz-
tottak szdmara, kik mar megszerzett ismereteik gazdagsiaganal, vala-
mint tehetségiiknél fogva arra alkalmasoknak bizonyulnak és akik
egyuttal a tudomdnyos munkilkodas modszerét elsajatitani torek-
szenek. Mig tehdt az Gsszes fentmegnevezett practicumok hallgatdsa
valamennyi hallgatora nézve foltéileniil kotelezs, addig a semina-
riumndl annak csupan hirdetése lehet kotelez a tanarra nézve,
melybe az Onként jelentkezok koziil a tanar csak azokat venné
fol, akiket a jelzett foltételek alapjan erre alkalmasnak tart.

A seminariumi oktatas altalanos elvei annyira kozismertek,
mig részletes kivitelének modozatai annyira a vezetd egyénisége
szerint valtakoznak, hogy mindezekrdl tiizetesebben megemlékez-
niink medd6nek tartanok. Ha mar a practicumokban vald rész-
vételt kivanatosnak tartottuk végzett egyének szamara, még sokkal
fokozottabb meértékben all ez a seminariumi miikddésre nézve,
mint amellyel a valoban érdemesek részére az 0. n. ,tovabbképzés®
kérdése a legszerencsésebb megoldast nyerne.

¢) Assistensek.

Nyomatékosan hangstlyozni kivdnjuk mindeme gvakorlati col-
légiumok kapesan, hogy barminemi segédtanari személyzetnek (assis-
tensek, adjunctusok stb.) igénybevételét melldzendinek tarjuk. Az
alapvetd targyaknal alkalmazott kotelez6 gyakorlatok szerepe, mint
épp fontebb kiemeltiik, oly nagy fontossagu, e gyakorlatoknak ve-
zetése és iranvitdsa oly annyira jartas és tapasztalt szakembert
igényel, hogy kezdd embereknek szerepeltetése az egész intézmény
aldasos hatasat folotte ketségessé tenné. Szem el6tt tartva a varat-
lanul folmeriil kérdéseknek egész 6zonét, valamint a legbonvyolul-
tabb problémaknak meglepetésszerii felmeriilését, elképzelhetjiik
azt a kinos helyzetet, melybe az ily gyakorlat tapasztalatlan vezetdje
lépten-nyomon keriilhet. Bizvast elmondbatjuk, hogy egy practi-
cumnak megfelel vezetése sokkal képzettebb, tapasztaltabb és
tehetségesebb egyént feltételez, mint akar a Jegmagasabb szinvona-
lon tartott rendszeres eldadas, mely utobbindl elvégre is kitarto
szorgalom és gondos elokésziilés az egyéni taldlékonysagot és ere-
deti tehetséget sokban poétolhatja. Nyilvanvalo tehat, hogy a prac-
ticumnak akar a legtanultabb assistensre valo bizdsa is azt tulaj-
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donképeni jellegebsl vetkéztetné ki s azt legjobb esetben is egy-
szeri repetitoriumma siilyesztené. Arra a célra pedig, hogy az
egyébirant a tanar vezetése alatt végbemend gyakorlatokon az
assistensek pld. a dolgozatok csoportositasa és elreferdlasa, a vita
egyes eredményeinek Osszefoglalasa sth. révén segédkezzenek, szin-
tén egészen folosleges ezt az intézményt meghonositani, mert a
szoban forgo szerepet épp didaktikai szempontbol sokkal célszeriibb
maganak az auditoriumnak képzettebb és eldrehaladottabb tagjai-
val betdlteni. Ihering Rudolf vilaghirii és uttors jelentoségi practi-
cumai oOta mai napig igy fogtdk és fogjak fel a kérdést a német
facultasok legelsé emberei, kiknek gyakorlataiban a résztvevik
rendszerint csoportokba osztalyoztatnak, minek alapjan a vélemé-
nyek els6 birdlata és a vitdk bizonyos részben valo lefolytatasa
maganak a hallgatosagnak legkivalobb tagjai részér6l torténik, ami
a practicumoknak jogvégzettek részérol valo latogatottsaga esetében
épen konnyen lesz keresztiilvihetd.

Hogy pedig a semindriumi oktatdsndl mennyire nem lehet
sz6 segédtandrok igénybevételérél, az ezek utan taldn nem szorul
kiilondsebb bizonyitdsra. Taldn még nagyobb képtelenség volna ezt
az intézményt a colloquimok és vizsgaztatds terén igénybe venni.
Ez gyakorlatilag végelemzésben arra vezetne, hogy a rendes tanar
tanitdsat a segédtandr biralna feliil. Ugy hogy az egyediili repe-
titorium volna a segédtanar alkalmazhatisanak egyetlen teriilete,
ezért azonban aligha volna érdemes az egész intézményt be-
allitani.

1L

Tanulmanyi rend.

1. Altalanos vezérelvek.
a) A magénjog, mint a jogi oklatas gerince.

Attérve most mar maguknak az egyes kotelezo tdrgyaknak
kérdésére, legels6 iranyitd elvként kivanjuk hangoztatni az alapvetd
targyaknak minél intenzivebb miivelését, azaz mell6zését annak a
jelenlegi tanulmanyi rendiinkben észlelhetd extensitasnak, mely
folotte sok kotelezd targynak felhalmozasaban s nagyrészt egyenld
elbirdlasaban jelentkezik, valoban fundamentalis tantargyaknak arany-
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talan elhanyagolasaval. Az egész jogi oktatds gerincévé a magdnjog-
nak mivelését kell tenni: oly tétel ez, melynek elvi helyességét
tiizetesebben igazolni nem sziikséges, mert azt ma mdr mindenki
belatja és jogi oktatasunk reformjanak legutobb tortént megvitatisa
folyaman is mindenki kivétel nélkil hangsulvozta. Ellenben igenis
szilkséges, hogy ezt az elvet végre mar necsak elvileg hangoz-
tassuk, hanem tényleg komolyan keresztiil is vigyiik. Tarthatatlan
és ugyszolvan az Osszes modern kulturallamok jogi oktatdsi rend-
szerében egyediil all6 a maganjognak az az elhanyagolt helyzete,
mely nalunk ma tapasztalhaté és melynek kovetkeztében normalis
eset, hogy a hallgato Osszesen két féléven at hallgat 6t-6t ora-
ban magyar magdnjogot, de éppen nem Kkivételes eset az sem,
hogy csak egy féléven at teszi ezt. A magyar maganjogi collégium
felvétele kotelezivé teendd legalabb is 4 féléven keresztiil oly mo-
modon, hogy eziltal a hallgaténak alkalma nyiljék ugy az egész
anyagnak minden részletében attekinthetd, rendszeres atvételére,
mint pedig az egyes tanoknak mélyitett és alaposabb, dogmatikus
tanulmanyozasara.

Kétség targya sem lehet, hogy a rdmas jog collégiuma csakis
a magdnjogi oktatasnak szerves kiegészitd része. Tehat az egész
collégium merdben céltalan id6toltéssé devalvalodnék, amennyi-
ben ettdl a céltol a legesekélyebb mértékben is eltérne. A romai
jog jelentdsége maganjogi dogmatikdjanak csiszoltsdgaban, kristaly-
tiszta kialakultsagaban és befejezettségében rejlik, ugyszintén abban
a koriilményben, hogy dltaldnos jogtételei és vagyonjogi, kiilondsen
kotelmi-jogi vonatkozdsu rendelkezései az Osszes modern jogrend-
szerek kozos alapjaul (mintegy modern ius gentium) szolgalnak. Mind-
ezekhez jarul az a megbecsiilhetetlen tanilsag a mai maganjog alkal-
mazasa szempontjabol, melyet a romai jogtudésoknak a Corpus
Juris-ban taldlhato jogeset-eldontései kovetendd példaképpen nyuj-
tanak. Mindezekbdl onként folyik, hogy a rémai jogi collégiumnak
— barhova helyeztessék is — ezeket a mozzanatokat kell kiaknaznia.
A targynak mer6 félreismerése volna ellenben a romai jog oly vo-
natkozasainak is a kdtelezd tananyagba valo felvétele, melyek, mint
pl. a romai kozjog, kozigazgatasi jog, biintetdjog stb. e szem el6tt tar-
tando tancéltél tavol esnek. Epp igy nem szabad e targyat merében
jogtorténeti vonatkozasu kérdések szamdara felhasznalni, mint aminé
pl. a tiszta rémai jog u. n. elsédleges alakuldsti intézményeinek jog-
torténeti. fejlodése. Bar ez az archaeologizalé irany ma mar szeren-
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csére kihaltnak tekinthetd s hatasanak legfeljebb utols6 maradvanyai
észlelhetk, mindazonaltal sziikségesnek tartjuk a jelzett tancél minél
jobb biztositasa érdekében a rendszeres collégium cimét ,Roémai
magdnjog“-nak nevezni, az azzal Osszekotott practicum cime pedig:
,Romai jogi exegeticum, tekintettel a magyar maganjogra“- volna.
Ha egyik-masik professor a maga esetleges irodalmi miikodésével
kapesolatosan egyuftal tanitdsdt is egynémely, tisztdn torténeti
vonatkozasu kérdésnek ohajtja szentelni, megteheti ezt kiilon specidl
collégiumok tutjan, de ne forditsa erre az 6sszes hallgatosig magan-
jogi képzését szolgalo kotelezd f6eollégiumra szant idé legeseké-
lyebb részét sem.

A romai jogi collégium mellett a fentebb emlitett modern
maganjogi collégiumok adndk meg a hallgatonak azt az alapkép-
zettséget, mely nélkill a maganjog szakjogi disciplinainak (keres-
kedelmi jog, valto jog stb.) teljes atértése és elsajatitisa el sem
képzelhets. Ha napjainkban altalanos a panasz, hogy oly kevés
képzett kereskedelmi jogasz talalhato az egyetemrdl kikeriilt ifjak
kozott, ebben legalabb is annyi része van az altalainos maganjogi
alapképzettség hianyanak, mint a szoban forgo szak jog esetleges
elhanyagolasanak. Hogy azonban a modern altalanos maganjognak
ez az intenziv oktatdsa és igy az a lehetGség, hogy minden hall-
gato legalabb is 4 féléven keresztiil vehessen maganjogi f6collé-
giumot, megvalosithaté legyen, ehez foltétleniil sziikséges, hogy
allandéan, megszakitas nélkiil, parhuzamosan két maganjogi félecke
hirdettessék, melyek koziil az egyik inkdbb a magdnjog elemeinek
kénnyedébb modorban tartott s mintegy bevezetésiil szolgdlé szem-
léltetésére szoritkoznék, a masik pedig a tananyag alaposabb dog-
matikai elmélyiiésének volna szentelve. Itt kifejezetten és nyoma-
tékosan kell hangoztatnunk, mint specidlisan egyetemiinket érinté,
valoban égetd sziikségletet: még egy magdnjogi tanszéknek maelobbi
bedllitdsdt. Oly targyi sziikséglete ez egyetemiinknek, melynek ki-
elégitése okvetlenil meg kell, hogy el6zzon minden mas, a foko-
zatos fejlesztés elvei szerint igazodo potlast és fejlesztést. Egy ma-
ganjogi kathedra még gyGkeresebb reform hianyiban sem lehet
elégséges a civilistikai oktatds igényeinek és kovetelményeinek el-
latasara; az u. n. ausztriai maganjogi tanszék sem szolgalhat régi
egyetemeinken ma mdr mds célt, mint éppen azt, hogy a magdn-
jogi oktatas kovetelményei még a mai extenziv rendszer mellett
is kelloen kielégitve legyenek.
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b) Egyes targyak elhaggésé, korlatozasa, ujak folvétele.

Az alapvetd jogi targvak intenzivebb mitvelésének érdekében
valo helyes id6beosztds sziikségessé teszi egyes ma kotelezd tar-
gyaknak mell6zését. Ez a filozofiai karon hallgatando torténelmi
és bolesészeti (ethikai) disciplinakra vonatkozik. E targyak folvétele
vagy meré formalitds, mint ma a gyakorlatban rendszerint és ez
esetben teljesen f6losleges, vagy pedig az illetd leckék szorgalmas
latogatasat eredményezi, mely esetben az ifjut oly lecke szamara
vonjuk el a jogi studiumoktdl, melyet els6 sorban nem az ¢ kikép-
zésének szempontjabol adnak eld. A joghallgaté altalanos muvelt-
ségéhez tartozo torténelmi és filozofiai alapismereteket mar a kozép-
iskolaban kell megszerezni. Ha azok a szempontok, melyeket fenn-
tebb a kozépiskolai oktatds reformja kérdésének érintésénél kieme-
link, a hazai és vilagtorténelem, valamint a filozofia propedeutika
gimnasialis tanitdsdban kelld méltanylasban részesiilnek, a bdolesé-
szeti facultason hallgatott collégiumok kérdése elintézettnek te-
kinthetd.

A jelenlegi jog- és allamtudomanyi kotelez6 collégiumok koziil
elhagyandonak véljilkk a ,bevezetés a jog- és dllamtudomanyokba“
cimili, a jogakadémiakon a hallgatokra nézve kotelezd collégiumot,
mint amelynek még akkor is, ha azt a tancélnak teljesen megfele-
16leg fognak f{ol, csak 1gy volna értelme, ha az az I. évfolyam
tantargyait megel6zoleg pl. a tanév megkezdése el6tti nehany héten
keresztiil adatnék eld, amirgl természetesen még csak szo sem lehet.
Annal kevésbbé érdemes fentartani e collégiumnak kozonségesen
szokdsos el6adasi modjat, mely felilletes jog- és allamtudomanyi
encyclopaedia félét igyekszik nyujtani oly hallgatésig szamara,
melynek az illeté tanszakokrol még halvianv sejtelme sincs.

Ezenfelil a mai pénziigyi jogi disciplinat véljiik, mint 6nallo
szaktargyat, mell6zend6nek; mert annak tudomanyos alapelvei részint
a kozigazgatasi jog, részint pedig a pénziigytan kapesan jutnak
kifejtéshez, mig ezek levonasaval a targy egyszerii torvényismévé
mingsiil. Ezt szem el6tt tartva, mell6znék a mai pénziigyi jog
cimii collégiumot és tennok helyébe ,a pénziigytant a pénziigyi
. joggal®.

Amint ezeken kiviil egy kotelezo targynak elhagydsat sem java-
soljuk, épp ugy nem proponaljuk egy 6j kotelezé targynak felvételét
sem. Nem jelenti u. i. uj disciplina alkalmazasha vételét a jog-

2
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torténet tanitdsara vonatkozo ama véleményiink, hogy ne csak a
,magyar jogtorténet, kiilonos tekintettel az eurdpai jogfejlédésre”,
hanem kifejezetten az eurdpat jogtirténet is kotelezd targyként
szerepeljen. Magatol értetddik, hogy nem valami egységes és szer-
ves Osszefiiggésben allo eurdpai jogfejlodés eladasara gondolunk
— ily szemlélet merdben irrealis képzeteken alapulna —, hanem
igenis értjik a mai eurdpai kulturallamok fundamentdlis intézmé-
nyeinek torténelmi kialakuldsat, melynek ismertetésénél nem a sok
adatnak felhalmozasiara, hanem a torténelmi Osszefiiggésnek és a
fejlédés altalanos iranvelvének jellemzésére kellene gondot forditani.

Ugyanitt emlitjiik f6l az egyhdzjog disciplindjanak helyzetét
is, mint amely targy létjogosultsaga ellen is torténtek tamaddsok.
[gy kiilondsen azon az alapon, hogy annak anyagdt ma mar egyes,
mas kotelezd targyak szivtak fol, igy kozjog, kozigazgatasi jog
sth. Kz a felfogas nézetiink szerint félreismeri az egyhdzjog dis-
ciplingjanak lényegét. Nem csak arrol van itten szo, hogy a tételes
jogrendszernek az egyhiazak jogéletével kapcsolatban 16vo szabalyait
megismertessiik, hanem annak a nagy kulturtorténeti értéknek fel-
hasznalasarol és a jogi képzés terén vald érvényesitésérol, melyet
az egyhdzjogi intézmények torténelmi kialakuldsanak ismerete nyujt
és amely a jogtorténelmi oktatds sziikséges kiegészitd része.

¢) Tantargyak déraszama.

Ami egyes targvak oraszamdnak bovitését, avagy korldto-
zasat illeti, e tekintetben az a nézetiink, hogy lehetéleg minden
egyes kotelezd lecke heti 5 ordban adassék el6; ennél nagyobb
oraszamui collégium egyaltalan ne is legyen, viszont egyediil
a 38 ords nemzetkdzi jog legyen kisebb. Ebbdl kovetkezik a romai
jogi collégiumnak 8 orasbol 5 oras targgya vald korlatozasa.
Didaktikai szempontbol kivanatosnak tartjuk, hogy a hallgatd
egy és ugyanazon napon ugyanabbdl a targybol tobb 6rat ne
hallgasson. E mellett azt is iranyado elvnek tekintjiik, hogy a
hallgatok tdalsdgosan magas heti 6raszammal ne terheltessenek.
A kell6en alkalmazott practicumok, valamint egyes részletkérdések
behatold targyalasat célzé specidlcollégiumok lesznek hivatva
kielégiteni azt a sziikségletet, melyet egyes targyak tekintetében
akdr a szaktanar, akar pedig az illeté targy irdnt kiilon6s érdekls-
déssel viseltets hallgato esetleg érezni fog. Nagyon kivanatosnak
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tartjuk, hogy a specidlcollégiumok tartdsa — jogi oktatasunk mai
életében ez az ugyszolvan divathol kiment intézmény — minél
siirtibb alkalmazast taldljon. A tudomanyok specializalodasanak mai
korszakaban folosleges kiilonosebben hangstlyozni, hogy egves
fontos problémaknak valoban tudomaényos miivelése mennyire meg-
kiveteli e collégiumok virdgzasat. A fejlddésnek ez az iranya erd-
teljes magdntandri succrescentia fejlodését foltételezi: az eredmé-
nyes semindriumi oktatds, valamint a magantanari képesitésnek
helyes kezelése lesznek hivatva e cél elérését hathatosan elosegiteni.

d) Tanulméanyi id6 és annak beosztdsa altaldban.

Az intenziv oktatds tovabbi elofoltétele o megfeleld idotartam.
Felmeriilt a kérdés, nem kellene-e az évfolvamok szamat 4-rpl
d évre felemelni ? Ennek kétségkiviil meg volna az az elonye, hogy
egyes félévek ardnytalan tualterhelése nélkiil is id6 jutna ugy az
Osszes alapvetd targyak behato, rendszeres el6adasara, mint meg-
felel6 szamu kotelez6 gyakorlat szamara. Ha ilyen iranya javas-
latot még sem tesziink, ennek oka kizdrélag tarsadalmunk szegény-
ségének meéltanylasaban rejlik. Méltan lehetne attol tartani,
hogy a jogi palyanak ez a megnehezitése aranytalan anyagi terheket
réna egyesekre, s6t nem egy esetben egyébirdnt arra valéo elemeket
egvenesen visszatartana ett6l a palvatol. Ha azonban a tanulményi
idének ily felemelését nem is proponalhatjuk, viszont okvetleniil
eltorlendének tartjuk annak a kedvezménynek a lehetdségét, hogy
7 félév alatt végezni lehessen. A tanulmanyi idének ilyetén csokken-
tése u targyak egyes félévekre vald oly Osszezsufolasat eredmé-
nvezi, mely az intenziv oktatds elveivel sehogy sem egveztethetd
Ossze. Ha ilyen kedvezmény egvaltalan alkalmazast nyerhet, ugy
arrol csakis a joggyakorlatban eltéltendd idé rovasara lehet szo.

A tanulmanyi idének célszertibb kiaknazasit nagy mértékben
elsegitené tovabba a semesterek célszeriibb idébeosztasa. Helyes-
nek talalonk, ha félévbeosztasunk a nalunk régebben érvényben
volt rendszerhez térne vissza s ezaltal egyszersmind a német biro-
dalmi és osztrik egyetemek semester-beosztasdval egyeznék meg.
A jelenlegi 4. n. téli félév tulsdgos rovidsége érezheten all utja-
ban annak, hogy az eléadé targyaba kelloképpen behatolhasson.
A szorgalmi id6 megszakitasa mar is bekovetkezik, alighogy kellg
lendiiletbe jott volna, mig az oktoberben kezd6dd és februar

2*
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végével befejez6do téli félévet igen eredményesen lehetne értéke-
siteni. A javaslott valtoztatas azon feliil nagy mértékben konnvitené
meg egyes hallgatoink szamara az emlitett kiilfldi egyetemek fol-
keresését, azaltal, hogy ott eltoltott féléviik az egész tanulmanyi
idobe kbnnyebben volna beilleszthet6.

e) A hallgatd kotottsége a kotelezd targyak idejét és
sorrendjét illetéleg.

A tanulmanyi id6 kihasznaliasanak és beosztasanak részlete-
zése szorosan Osszefiigg maguknak az egyes tantargyaknak sor-
rendjével és csoportositidsaval. A hallgaté kotottsége tekintetében
az az allaspontunk, hogy az egyes targyaknak a tanulmanyi rend-
ben vald elhelyezését vagy oraszamat megvaltoztatni ne lehessen.
A tanulméanyi rendnek altalunk propondlt felépitése ugyanis a
kifejtendd elvi alapokon nyugszik. Ha ezek az elvi alapok helyesek,
vallalni kell a rajtok nyugvé beosztist, mint megviltozhatatlant. A
tanszabadsag elve nem mehet oddig, hogy a hallgaté egy helyesen
folépitett tanulmanyi rendet felforgathasson. Kiilénben is ez a f6l-
forgatas az esetek legnagyobb részében nem valamely mélyebb
megfontolds, valamely targy vagy targvesoport iranti kilonos haj-
landdsdg, vonzalom sziilotte. A tanszabadsag elve e tekintethen
az esetek legnagyobb részében tudvalevoleg ligy érvényesiil, hogy
jol-rosszul Osszeallitott antiquariusi utmutatok vagy itt-ott valo
kérdezoskodés alapjan torténik a szabadon hagyott targyak ide
vagy oda helyezése, mig a véletlen jatékabol kihagyott targvak
miniszteri engedelemmel hallgatottaknak vétetnek, hogy az absolu-
torium kiadhato legyen. Helyesen a hallgaté szabadsaga a special-
collégiumok és a semindriumok megvalasztasiara szoritkozzeék
csupan.

Kovetkezik ezekbdl az is, hogy a jogi tanulmanyoknak a
nyari félévvel valo elkezdését sem tartjuk megengedhetdnek.

2. A tantargyak csoportositasa.

A targyak csoportositdsdinak elvi alapja tekintetében a kovet-
kezoket vagyunk batruk eldadni:

I. Mindjart az elsé tanulmdnyi évre véljiik elhelyezendének
a gyakorlati nemzetgazdasagtant, mint amely a tarsadalom gazda-
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sagi jellegii életviszonyaival foglalkozik és a statisztikat, mint amely
a tarsadalmi tomegjelenségekkel s a benniik jelentkezo torvénysze-
riségekkel foglalkozik. Sziikséges ugyanis, hogy ezekkel megismer-
kedjék a hallgato, miel6tt a vonatkozo jogszabalyoknak behato
targvaldsara a sor keriilne.

A gvakorlati nemzetgazdasagtan és a statisztika ilyetén elhe-
lyezésének elénve az is, hogy a hallgato olyan jelenségekkel fog-
lalkozik tudomanyosan, amelyekben eddig is benne élt, igy a mar
ismerethdl halad az ismeretlen felé, minek folytdn ©6rommel és
kénnven tanul.

A mondott targvak segélvével ilyképen mindjart az elsé éven
nvert ismeretek a kesébbi tanulmanvi években a tdrsadalomtudo-
manvokban, kiillondsen az elméleti nemzetgazdasiagtanban és a
politikdban elmeéleti hatteret nvernek, a tdrsadalomgazdasagi élet-
viszonvokra vonatkozo ismeretek pedig a jogi palva bevégeztével a
kotelezo gvakorlati évek alatt tovabbi gyakorlati ismeretekkel egészit-
tetnek és illetve egészitendék ki.

De ezekkel a tarsadalomgazdasagi életviszonyokat és illetve
tarsadalmi tomegjelenségeket s a benniik megnvilvanulo térvénysze-
riiségeket targyalé tudomanyokkal egyvidejiileg eloadandék volndnak
bizonyos elemi jogszabalyok is. Az életviszonyok és a jogszabalyok
ugvanis nem kiilonitheték el élesen egymastol. Jo, ha az életviszo-
nyok ismertetésével parallel targyaltatnak elemi jogszabalyok is.
Maguknak az életviszonyoknak a megismerése is igy teljesebb lesz.

Ezeknek az elemi jogszabalvoknak a targvalasanal pedig helyes-
nek latszik olyan joganvagot venni alapul. mely a hallgatohoz a leg-
kozelebb all. Ilyen nyvilvdn a tételes magyar maginjog és a tételes
magvar kozjog. Az elébbin kifejtendék volndnak a maganérdeki
életviszonyokra vonatkozo elemi szabalvok (a maganjogiak ugyanis),
utobbin a kozérdeki életviszonvokra vonatkozo szabalyok (a koz-
jogiak ugvanis). Kgv rég letint vilagnak barmily mesterileg kikép-
zett joganyagat. nevezetesen a romai jogot venni alapul az elemi
maganjogi szabdlyok tdrgyalasdhoz nem volna helyves. Ezzel egy
idegen vilagha van atlokve a hallgatd, melybe magat beleképzelni
nem tudja, miért is kedvetleniil s nehezen tanul.

A jog tudvalevlleg nem mas, mint az emberi életviszonvok
szabdlyozoja. Ilyképen mindjart az els¢ éven megismerkednék a
hallgato az emberi életviszonyokkal (legalabb azok egy részével) s
az elemi jogszabalyokkal (legalabb azok egyrészével).
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II. Ezutan kovetkezzék a jogszabdlyok kozelebbi, behato tdr-
gvalasa. Es pedig olyképen, hogv a maganérdekii és a kozérdeki
életviszonyokra vonatkozo joganyag egvmadssal parallel haladjon. Ez
a két joganyag egymassal parallel haladva, a hallgatot egész tanul-
manyi palyajan végig kisérje ugy. hogy ne legyen egyetlen tanul-
manyi esztendd, melyben akdr az egyik, akar a masik matéria eld-
addsa hianyoznék. Parailel kell haladnia a két (maginérdeki és
kozérdeki életviszonyokra vonatkozo) joganyagnak, hogy a kozotlik
valo kapcsoloddsok ilvképen szemiélhetok legvenek. A mai tanul-
manyi rendben sem helyes, hogy a negyedik éven kizardlag kozjogi
studiumok adatnak el§.

A jogszabalyoknak ezen behatd, kozelebbi targyalasara van
szanva a masodik és a harmadik tanulmdnyi esztendd, amikor
azonban — ugyancsak a kapcsoldddsok szemlélhetése végett tar-
sadalomtudomanyok is eléadatnak, a masodik éven az elméleti
nemzetgazdasigtan, a harmadikon a politika.

Az egyes targyak kozelebbi elhelyezésére a kovetkezo elvek
legyenek irdnyadok: mindenkor megelézze az anyajog a szak-
jogat, az anvagi jog alaki jogdt, a joganyag a vonatkozo practicu-
mokat és semindriumokat.

III. A tanulményi id6 végére pedig jojjenek az u. n. ,bete-
t6z6 targyak“, amilvenek a romai jog, mint a maganjogi joganyag
dogmatikai csiszoloja, a jogbdlesészet, mint amelvnek sikeres tani-
tdsa a joganvag egészének ismeretét foltételezi és a jogtorténet,
mint amelyet sikkerrel tanitani, miel6tt az intézmények, melyeknek
torténetérél épen szo van, a hallgatd el6tt ismeretesek lennének —
lehetetlen. E kérdésekre egyébként az egyves targyak vizsgalatanal
a késébbiekben még visszatérink.

IV. Mindezek alapjan ime vannak: kezd6 targyak, milyenek
a gyakorlati nemzetgazdasagtan, statisztika, magyar maganjog alap-
tanai, magyar kozjog; vannak betetdzé targyak, milyenek a romai
jog, jogbolcsészet, jogtorténet; a kozepe pedig az egésznek nagy
egészben a tételes joganyag, a fentebbi elvek szérint s rend-
ben. Hozzatéve, hogy itten a maganjogi anyagra kiilonos sily fek-
tetend6 s hogy a biintetdjog a maganjogi és kozjogi ismeretek
utin — a harmadik éven — helyezendd el.

V. Ami mar most az egyes targyak elhelyezését kozelebbrol
illeti:

4 gyakorlati memzetgazdasdgtan csakugvan az elsd éven
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adando el6, mert hogyan tanulja a jogszabalyokat az, aki nem
tudja, hogy mik azok a javak, mi a vagyon, mi az érték, mi a
munka, mi a toke, mi a vdllalat, mi a forgalom, csere, pénz, ar,
jovedelem, munkabér, tékekamat, kamatldb, kereskedelem, tézsde,
valuta, bankiigyiet stb., stb., mely jelenségek ugyanis épen a gva-
korlati nemzetgazdasagtanban szoktak eldadatni.

A magyar magdnjog, kezdve mindjart az elsé éven, targyalva
itt alaptanaiban. Nem az &ltalinos tanok csupan. Az egész jog-
anyag, de csak alaptanaiban, vagyis csak u. n. elemi szabalyok.

A harmadik féléven tovabb magyar maganjog, nevezetesen az
anvag behatobb targvaliasa és pedig részben egyiitt a kereskedelmi
joggal, részben megelézve a kereskedelmi jogot, hogy a sziikséges
kapesolodasok szemlélhetok legvenek. A hatodik féléven 1jbol
magyar maganjog, hogy az 6tédik féléven eléadott vdltojoggal és
az Otodik és hatodik féléven eléadott polgari torvénykezési joggal
a kapesoloddsok szemlélhetok legyenek. [me szdndékosan — az
iménti kapesolodasok lehetségére tekintettel — van a magyar
maganjog behatobb targyaldsa szétosztva a harmadik és a hatodik
felev kozott. De ilyképpen a magyar maganjog négy féléven at
kotelezbleg hallgattatnék. Indokoltta teszi ezt a mar fentebb kifej-
tettek szerint az, hogy a maganjog tudvalevileg a jogi studiumok
gerince, indokoltta teszi a tételes magyvar maganjog nagy gyakor-
lati jelentGsége, végiil indokoltta teszi kiilonosen a magyar dltala-
nos polgari torvénykonyv kiiszobon allo megalkotasa. Kivanatos
ugvanis, hogy ezt a kivalo jelentdségti alkotast egy, maganjogilag
a lehetfség szerint kiképzett jogasz nemzedék vigye at az életbe.

De a maganjogi anyag ilyetén favorizalisa nem is volna pél-
datlan. Ausztriaban s Németorszigban is a jogi oktatds kozéppontja
a maganjog. Franciaorszaghan hdrom év a jog s mind a hdrom
évben adatik maganjog, mely mind a harom évben vizsgatargy is.

Kétségtelen azonban — ismételjik —, hogy a magyar magan-
jognak ilyen terjedelemben wvald eldaddsdihoz egyetemiinkin egy ij
magdnjogi tanszékmek a feldllitdsa foltétleniil sziikséges, ami egyéb-
ként a mai tanulmanvi rend mellett is felette kivanatos.

Kérdés, nincs-e koran o kereskedelmi jognak a masodik éven
valo eldadasa? A masodik év els6 felében is a magyar maganjog
két féléven valo hallgatdasa utan a harmadik féléven valo hallga-
tasaval egyidejileg adatnék elo a kereskedelmi jog. Es pedig ebben
az elsé féléevben nyilvin a kereskedelmi jog altalanos tana, a ke-
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reskedelmi tarsasdgok joga és a kereskedelmi jog kozigazgatasi
része adatnék elo. A masodik félévben pedig a magyar maganjog-
nak immdar harom féléven at valo hallgatisa utan a kereskedelmi
jog kiilonos része: a kereskedelmi iigyletek tana batran eldadhato.
A valtojog a harmadik éven nyilvan jo helyen van.

Ugvancsak nyilvdn jo helyen van a polgdri perrendtarids a
harmadik éven, hdrom félévi maganjog hallgatasa utin s illetve a
harmadik év masodik felében a negyedik félévi maganjoggal egyiitt.

A rdmar jog mikénti elhelyezése azon fordul, hogy milyen
szerepet szanunk neki. Ha olyan materidnak tekintjiik, amelyen az
elemi jogszabdlyok fejtendok ki, tugy bizonyara a tanulméanyi id6
elejére helyezendé el. Amde erre a célra a fentiek szerint sokkal
alkalmasabb a magyar maginjog. mint amely a hallgatéhoz
kiozelebb all. De nem is ez valgjaban a romai jog hivatasa. Hiva-
tdsa az, hogy mint a maganjogi dogmatica betetézdje, csiszoloja
szerepeljen. Ahhoz pedig, hogy ezt a hivatasat betolthesse, a ma-
ganjogi dogmatica elérement ismerete sziikséges. Minél tobb az
elorement maganjogi dogmatica, annal tokéletesebben tolti be a
romai jog a maga hivatdsat, mint dogmaticai csiszolé, anndl inkdbb
képes kifejteni ebben a hivatasiban a maga pompajat. Ezért leg-
jobb a rémai jogot a tanulmdanyi idé végére, a negyedik esztendore
elhelyezni. Hogy a romai jog, ha csak onmagdban vessziik, ha
mintegy Oncélnak tekintjiik, vagyis csupdn a sajat tanai minél toké-
letesebb kifejthetésére gondolunk — a legjobb helyen van a ne-
gvedik tanulmanyi éven: ez egészen bizonyos. De ime a legjobb
helyen van itt akkor is, ha nem dnmagaban vessziik, ha nem On-
célnak tekintjiik, ba a tobbi magdnjogi studiumok szempontjabol
valo jelentbségét vessziik is, vagyis, ha mint dogmaticai csiszolot
allitjuk is magunk elé. Ilyképen mintegy betet6zdje a tandlmanyi
évek maganjogi studiumainak s egyben erds, biztos fundamentuma
a szigorlati és gyakorlati évek maganjogi studiumainak. Minden
esetre erésebb, biztosabb fundamentum, mintha az elso, vagy akar
a masodik éven adatik eld.

Attérve a kizjogi studiumckra :

A magyar kizjog az elsé éven van elhelyezve. De az eddigi
rendtsl eltéroleg, két féléven at adando elo. Es pedig heti 6t ora-
ban. Behatobb targyalasahoz a felsé6bb évfolyamok szamara specidl
collegiumok, a jelesebbek szamdara pedig semindriumok lesznek
tartandok.
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4 magyar kizigazgatdsi jog a masodik éven, a magyar koz-
jogi ismeretek utdn adatik elé6. Ugyancsak két féléven at heti 6t
oraban. Ez a joganvag terjedelmét, kivalo gyakorlati jelentoségét
véve, szilkséges. Manapsag altalanos a panasz a kozigazgatasi tiszt-
viseloknek a kozigazgatasi jogban valo jaratlansiga miatt. Kivanatos,
hogy a koOzigazgatisnak kiisz6bon allo reformja utan az dallami
életnek ez a nagv jelentdségl dga az eddiginél tanultabb kezekbe
jusson.

4 pénziigytan a pénzigyi joggal egyiitt volna el6adando, hogy
az dllamgazdasdgtan és a tételes pénziigvi jog kozotti kapesoloda-
sok ilyképen szemlélhetok legvenek. Es pedig eldadandé volna a
negvedik féléven kozjogi és kozigazgatasi jogi ismeretek utan s
illetve kozigazgatdsi jogi ismeretekkel egviitt. Atszoritani a pénz-
iigvi jogot a kizigazgatasi jogba nem volna jo, modfelett megno-
velné ennek ugy is nagy anvagat. Egészen elejteni épen nem volna
helyes. Oraszimit redukalni — ha a pénziigytannal osszefogva,
heti 6t oraban adatik elo — lehetetlen.

A politika anemzetgazdasagtani és statisztikai s illetve kozjogi
és kozigazgatasi jogi studiumok utan, a harmadik éven és pedig
a mai rendnek megfeleléleg egy féléven at adatnék eld. Szétosz-
tani a kozjog és a kozigazgatdsi jog kozott nem volna helyes.

Az anyagi biintetdjog a harmadik éven, maganjogi és kozjogi
ismeretek utdn heti Ot 6rdban, két féléven at, a bintetd eljdrds a
harmadik év mdasodik felében ugvancsak heti 6t 6raban adatnék elé.

Az egyhdzjog a mai rendnek megfeleléleg a negyedik éven
és tehat a kozjogi studiumok utdn, két féléven at, heti 6t-6t oraban
volna eléadando. A negvedik éven helyezend6 el az egyhazjog
nemcsak azért, hogy a kozjogi Osszes studiumok utan adassék el
(mely utobbiak ismerete el6tt ugyanis kell¢ sikerrel tanitani alig
lehet) —, hanem materidjanak jogtoérténeti jelentdségére tekintve is.
E tekintetben ugyanis ugyanaz all red, mint magdra a jogtorténetre,
mely utébbi pedig a mindjart kovetkezendok szerint a negyedik
éven van a legjobb helyen.

A jogbilesészet, mint amelynek sikeres tanitdsa az egész jog-
anvag ismeretét feltételezi, a negyedik éven egy féléven at heti ot
oraban adatnék el6. Ugysncsak itt a negyedik éven volna elhelve-
zendé a nemzetkozi jog is heti harom oéraval.

A jogtorténetet, mint a jogintézményeknek a torténetét csu-
pan akkor lehet sikerrel tanitani, ha a hallgatdé azokat a jogintéz-
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ményeket, melyeknek a torténetérdl épen szo van, ismeri. Ezért a
jogtorténet sziikségképen a negyedik évre helyezendé. Ha a jog-
torténetet az elsé éven hagyjuk, lehetetlen feladat elé allitjuk a
hallgatot. Olyasvalaminek a torténetét kell tanulnia, mit nem ismer,
igen sokszor eldtte teljesen ismeretlen fogalmakkal kell operalnia,
mi az eredményre sziikségképen karosan hat vissza. De a jogtor-
ténetet a masodik éven helyezve is el, csupan a maganjognak és
a kozjognak, mint az els6 éven mar eldadott matéridknak a tor-
ténetét lehetne olyan, amilyen sikerrel tanitani, a harmadik éven
eldadando matériaknak, igy tehat a polgari torvénykezési jognak,
vagy akar a biintetjognak a torténete egyaltalan nem volna siker-
rel tanithato.

Amennyi torténeti matéria az egyes studiumoknak, maganjog-
nak, biintet6jognak stb. az elfadasahoz sziikséges, az az egyes
professorok altal beviheid és be is viendé az anyagba a jogtorté-
net egészének elérement hallgatisa nélkiil is.

A historiai hattér ismeretének kivalo nagy jelentdsége hozza
épen magaval, hogy a jogtorténet olyan helyre tétessék, hol csak-
ugyan sikerrel lehet tanitani, ahol erds és biztos alapjat képezi a
tovabbi tanulmanyoknak.

A jogtorténettel is ugyanaz a helyzet, mint a rémai joggal,
meg a jogbolcsészettel. Nem csupdn énmagdban véve, mintegy on-
eélnak tekintve van a legjobb helyen a negyedik éven, hanem a
tobbi studiumokra tekintve is, anyagat, mint ezeknek torténeti alap-
jat véve is. Ha a jogtorténetet a negyedik éven helyezziik el, erds,
biztos alapjat képezi a tovabbi tanulmanyoknak, melyre bizton
épithetni.

A kérdés valojaban ez: melyik a jobb, a tanulmanyi id6 ele-
jére elhelyezve a jogtorténetet egy kodos eloképpel bocsdjtani a
hallgatot a tanulmanyi évekbe, vagy pedig a tanulmanyi id6 végére
elhelyezve, biztos, erds torténeti alappal bocsajtani a szigorlati
évekre és ki az életbe.

Ami a jogtorténet eléaddsat kozelebbrol illeti, az elsé féléven
az eurdpai jogtorténet, a nmrasodikon a magyar jogtorténet adando
elo. Mindkét helyiitt nyilvin nem csupdn a kozjogi, hanem a ma-
ganjogi intézmények torténete is eldadando.

A specidlis jogok koziil foleg a mezdgazdasagi jog, a csdd-
jog, a telekkOnyvi rendtartds, a kihagasi jog, a rendéri eljaras vol-
nanak eléadandok.
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Az osztrdk polgdry torvénykinyvnek kilon, onallo collégium-
ban valo el6addsa, kiilonosen a magyar altalanos polgdri torvény-
konyvnek megalkotdsa utdn mellézendd volna.

VI. Ime a targyak nincsenek uniformizalva. Vannak egy fél-
éves, két féléves, tobb féléves targyak. Egy félévesek: gyvakorlati
nemzetgazdasiagtan, elméleti nemzetgazdasagtan, statisztika, pénziigy-
tan a pénziigyi joggal, valtojog, politika, biintetd eljaras, joghdlesé-
szet, nemzetkdzi jog. Két félévesek: magyar kozjog, kereskedelmi
jog, kozigazgatdsi jog, polgari perrendtartds, anyagi biintetdjog,
romai jog, egyhdzjog, jogtorténet. Tobb féléves: a magyar maganjog.

VII. Mindezek alapjan a joghallgatok tanrendje kotelezbleg a
kovetkezo :

1. félév.
Gvakorlati nemzetgazdasagtan . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Magyar maganjog alaptanai . . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Magyar kozjog . . . . . . . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Osszesen heti 15 ora.

1I. félév.
Statisztika . . . . . e e« e« o . . . . . .heti 5 ora.
Magyar maganjog alaptanal . e <« « < . . . . .heti O ora.
Magyar kozjog . . . . . . . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Osszesen heti 15 ora.

111, félév.
Elméleti nemzetgazdasagtan . . . . . . . . . . .heti » ora.
Magyar maganjog . . . . . . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Magyar kereskedelmi jog . . . . . . . . . . . . .heti 5 ora
Magyar kozigazgatdsi jog. . . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Osszesen heti 20 ora.

IV. félév.
Magyar kereskedelmi jog . . . . . . . . . . . . .heti 5 ora.
Magyar kozigazgatasi jog. . . . . .« . . . . .heti 5 ora.
Pénziigytan a magyar pénziigyi Jog(ral .« « . . . .heti 5 ora.
Magyar magdanjogi practicum . . . . . . . . . . .heti 2 ora.

Osszesen heti 17 ora.

(I')



Magvar
Magyar
Politika
Magvar
Magyar

Magyar
Magyar
Magvar
Magyar
Magvar
Magyar

V. féléu.

polgari torvénykezési jog
valtojog

anyagi biintetdjog .
kozigazgatasi jogi practicum .

V1. félév.
maganjog . oo
polgari torvénykezési jog
anvagi biintet6jog
biinteté perjog .
maganjogi practicum
kereskedelmi jogi practicum

VII. félév.

Roémai maganjog
Jogbolesészet .
Eurépal jogtorténet

Egvhazjog e e e e e
polgari torvénvkezési jogi practicum

Magyar
Magvyar

biintetdjogi practicum .

VIII. félév.

Romai maganjog

Magyar

joglorténet

Egyhdzjog

Nemzetkozi jog .
Romai jogi exegeticum, (

tekint. a magyar maganjogra) heti

. heti o ora.

. heti 3 ora.

. heti 5 ora

. heti 5 ora.

. heti 2 oOra.
(Osszesen heti 20 ora.
. heti 5 ora.

. heti 5 ora.

. heti 5 ora.

. heti 5 ora.

. heti 2 ora.

. heti 2 ora.
Osszesen heti 24 ora.
.heti 5 ora.

. heti 5 ora.

. heti 5 ¢ra.

. heti 5 ora.

. heti 2 ora.

. heti 2 ora.
Osszesen heti 24 ora.
. heti 5 ora.

. heti 5 ora.

. heti & ora.

. heti 3 ora.

2 ora.

Osszesen heti 20 ora.
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III.

Vizsgarend.

1. Alapvizsgék.

a) Altalanos elvek.

Az elso félév végén a hallgatonak minden kotelezett targybol
colloqualni kell. A masodik félév végén csak azokbol a kotelezett tar-
gyakbol kell colloqualni, melyek nem vizsgatargyak. Nem volna
ugyanis indokolt, hogy valaki ugyanazon targybol az egyik héten
colloqualjon, a mdsik héten pedig vizsgdzzék.

Az els6, masodik és harmadik tanulmanyi év végére egy-egy
alapvizsga helyeztetnék el, hogy ilyképen a hallgatotél a tanulma-
nyokban valé elémenetel szamonkéressék.

Fentartando a mai vizsgdlati rendnek az az intézkedése,
mely szerint alapvizsgdt csak azon a fiskolan lehet letenni, melyen
a jelolt a vizsgara jogosito félévek koziil az utobbi félévet hallgatta.

Annak a rendelkezésnek pedig, mely szerint az alapvizsgdkat
legkésobb a megfelelo félév elején (szeptember-, illetleg janu-
arban) okvetleniil le kell tenni, necsak az a sanctioja legyen, hogy
ellenkezd esetben az illet6 félév a tanulmdnyi idébe nem szamit-
tatik be, hanem az is, hogy a jelolt az illetd félévet koteles legyen
tényleg megismételni, azaz jbol az illet targyakat hallgatni.

Az alapvizsgakon mindig az azon évben hallgatott targyakbol
vétetnék ki a vizsgilat. Es minthogy a tanulmanyi rend szerint a
kiilonnemt targyak egviitt hallgattatnak, az egyves alapvizsgalatokon
is sziikségképen kiilonnemii targyak szerepelnek. Es a tanulmanyi
rendben és az ennek folyaman felvett alapvizsgdkon a kiilonnemt
targyaknak ez az egymdis mellé helyezése helyes is, célja nyilvan
az, hogy a kapcsolodasok szemlélhetok legyenek.

b) Targyak csoportositésa.
Az egyes alapvizsgalatok targyai a kovetkezGk volnanak :
L. alapvizsga.

Magyar maganjog alaptanai.
Magyar kozjog.
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11 alapuvizsga.

Magyar kereskedelmi jog.

Magvar kozigazgatasi jog.

Gyakorlati és elméleti nemzetgazdasagtan.
II1. alapvizsga.

Magyar magdnjog.

Magyar polgari torvénykezési jog.

Magyar biintetdjog az eljarassal.

Ime: a magyar kereskedelmi jog, a magyar kozigazgatasi jog,
a magyar polgari torvénykezési jog, — az eddigi rendtol eltérdleg
alapvizsga targyai. Nagy gyakorlati jelentGségiik teszi ezt sziiksé-
gessé. Gvakorlati embereink tudvalevbleg épen ezen studiumokban
a leggyengébbek. Pedig épen ezek a mindennapi életnek 1u. n.
kenyér-studiumai. Csakugyan minimalis kivdnsdg, hogy a ,jogdsz-
ember a mindennapi életnek a jogat alaposan ismerje.

A magyar maganjog két izben is alapvizsga targy. Helytelen
volna ugyanis, ha csak az alaptanokbdl az els6é év végén vétetnék
fel a vizsgalat. Sziikséges, hogy a magyar maginjog behatobb tar-
gyalds utdn a harmadik év végén tujbol vizsgdlat targyava tétessék.
Sziikséges ez nemecsak magara a magyar maganjogra tekintve,
hanem sziikséges, tekintve kiilonosen a kereskedelmi jogra s a
polgari torvénykezési jogra. Ilyképen nverik meg ugyanis ez utdbbi
tudomdnyok az erés, biztos kozéppontot.

A romai jog és a jogtorténet a mai rendtél eltéréleg nem
alapvizsga targyak. A tanulmanyi rendben valo rendszeri elhelye-
zésiik hozza ezt sziikségképen magaval. De mind a ketten targyai
a mindjart kovetkezenddk szerint kotelezbleg elsének leteendd tor-
téneti szigorlatnak.

2. Szigorlatok.

a) Jog- és és allamtudoméanyok kilénvalasztasa.
Allamvizsgak.

Attérve most mdr a szigorlati rend kérdésére, mindenek el6tt
a jog- és allamtudoményok jelenleg fennalld kiilonvalasztasa, vala-
mint ezzel kapesolatban az allamvizsgdlatok tigye veendé fontolora.
Javasoljuk az allamvizsgalatoknak eltdrlését annyival inkabb, mert
ez intézményt az élet joforman madr eltordlte. De nem is volna
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indokolt azt uj életre kelteni. Képesits elméleti vizsgalat tartasira
hazai viszonyaink mellett csak az egyetemet tekinthetjiik alkalmas-
nak, még pedig a gvakorlati szakemberek kozremitikodésétol men-
tesen. Hogy az 1U. n. kiiltagsdg intézménye mennyire nem valt
be. erre nézve elég legyen utalnunk azokra az adatokra és fejtege-
tésekre, melyek jogi oktatdsunk kérdésének irodalmaban, szakérte-
kezleteken stb. folmeriiltek.

Nem indokolt tovdbba — s6t egyenesen tarthatatlan — annak
a nagy kiillonbségnek fentartasa, mely ma mar szabalyszerint a jogi
doctoratuson alapuld igazsagiigyi palya és a csupan elméleti allam-
tudomanvi allamvizsgat feltételez6 kozigazgatasi palya képesitése
kozott fennall. A kozigazgatasi tisztviselo gyakorlatilag talan a Jeg-
fontosabb allamhatalmi functio végzésében t6lti be hivatasat. amivel
aligha egvezteithetd Ossze az az elvi lebecsiilés, melyben e pdlva a
mai alacsony képesitési fok révén részesiil. Ha tehat a kotelezd
doctoratus az igazsagiigyi palvanak el6foltételéiil szolgal, ugyanennek
kell allania a kozigazgatasi palydra nézve is.

Ehez képest elejtette karunk azon, a tdrgyaldasok soran fel-
meriilt gondolatot, amely szerint a kozigazgatdsi szakon — legalabb
az alsobb fokozatokon — mindsitésiil ne kivintassék meg az egy-
séges jogi doctoratus, hanem elég legyen egy olvan képesits vizsga
kiallasa, amely a romai jog és a joghOleselet kivételével a mostani
jogi- és allamtudomdanyi doctori szigorlatok targvaira vonatkozo
szigorlatokbol allana, doctori értekezés és doctorra felavatas nélkiil,
s6t maganak a jogi tanfolvamnak a berendezése is olyan modon
torténjék, hogy az alsobbfoku kozigazgatasi és kiilondsen pénziigy-
igazgatasi palyahoz két semesterrel kevesebbnek hallgatasa is elég
legyen. Ezt a gondolatot egyébként maga a felvetdje is ahoz a
feltételhez kototte, ha a jogi tanfolyam egvébként — szerinte cél-
szeriibben — nem négy, hanem 6t évre volna berendezve, amely
esethben a birdsdgoknal vagy tigvvéd mellett folytatando elézetes egy
évi joggvakorlatnak 1s hajlando volna az 6todik év eldtt helyet adni.

De nemcsak a most érintett aranvtalan kiilonbséget véljik
eltiintetendének, hanem magaban a szigorlati rendszerben is eltor-
lendének tartjuk a jog- és allamtudomdnyok ma fenndllo kilon-
valasztdsat. Egy egységes jogi doctordtus volna megdllapitando,
melyben az alabb részletezend$ Osszes jog- és allamtudomanyi dis-
ciplindk szigorlati tirgyakként szerepelnének. A mai jogi doctoratus
két targynak (kozgazdasagtan, statisztika) kivételével magaban fog-
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lalja az Osszes G. n. allamtudomanyokat is. Indokolt azonban, tekin-
tettel arra a szoros kapecsolatra, mely jog és gazdasag, valamint alta-
laban az allami és tarsadalmi élet jelenségei kozott fenndll. hogy
e két fontos tarsadalomtudomanybél valo szigorlatozas a jogdoctori
fok elérésének el6foltételélil szolgaljon. Még indokoltabb azonban,
hogy a kozigazgatasi palydra késziilok, kikt6l egvébként a mai 4. n.
allamtudomdanyi doctoratust kellene megkovetelniink, az innen
hianyzé tételes jogtudomanyokbol is szigorlatozzanak. mert az ide-
vagd jogszabdlyoknak alkalmazdsa éppugy hivatdsukhoz tartozik,
akar csak az igazsagiigyi pdlydn levéknek. A jog- és allamtudo-

kozigazgatasi) vizsgalatnal véljiik fentartandonak.

b) Altalanos szabalyok.

Az egyes szigorlatok letétele kozotti idoszak minimuma 8 ho-
nap legyen, mely szabaly alol kivétel egyaltaldn ne legyen tehetd.
Ugvyanily szigoritdssal javasoljuk fenntartani a mai szigorlati sza-
balyzat ama -— ma mar, sajnos, komolyan alig vett — rendelke-
zését (13. §.), mely szerint a szigorlat ismétlésének 8 honap, pot-
szigorlatnak pedig 6 hét letelte elétt hely nem adhato. Ugvancsak
ohajtandénak tartjuk, hogy gondoskodds torténjék annak a ma ala-
kilag szintén fennallo, de gyakran be nem tartott szabalynak érve-
nyesiilésérol (szig. szab. 9. és 11. szakaszok), mely szerint a szigorlat
o tagbol allo bizottsdg elott teendd, mely a szigorlat elfogadasa
targyaban egyhangtlag, vagy szo6tobbséggel hatdroz; tgvszintén
annak a szabalynak megtartasarol is, mely szerint (10. §.) a szigorlat
két oran at egyfolytiban tartando. Javasoljuk, hogy szegénysorsu
és kitin6 el6menetelii egyének a gyakorlati dij fizetése alol fol-
menthetdk legvenek. A tandri-kar e kedvezményt az els6 szigorlatnal
a harmadik alapvizsganak, a tovabbi szigorlatoknal pedig a meg-
elozonek kitiind letétele esetén adhassa meg.

A szigorlatok letételének helye tekintetében fentartandonak
véljik azt a ma fennalld szabalyt, hogy szigorlatra barmely egye-
temen el lehessen dllani, teljesen fiiggetleniil attol, hogy az illet
hol alapvizsgdzott, avagy abszolvalt. Folytatni azonban a szigorla-
tozast csak az egyetemen lehessen, ahol a jelolt azt elkezdte.

Nagyméltosagod ama felvetett kérdésének megfontolasanal,
hogy nem volna-e lehetséges a szigorlatok bekapcsolisa a tanul-



manyi id6be, folmeriilt az az eszme, hogy a III. alapvizsga helyébe
valamelyik szigorlat tétessék, mialtal a leteendd vizsgalatok szama
csokkentetnék és ezaltal a tanulmanyi id6t is megroviditenck. E
szigorlatnak ily el6zetes letétele természetesen csupan facultativ
volna, azaz semmi hatrany nem érné azt a hallgatot, aki e szigor-
latot a tanulmanyi id6 alatt nem tenné le, foltéve természetesen,
hogy a hallgatott targvakbol mindenkor sikeresen colloqudlna. Vi-
szont a szorgalmas tanuléra nézve azzal az elénnvel jarna, hogy
tanulmanyai befejeztével id6t takaritana meg. A bizottsaghan ennek
az eszmének inditvanyozasa érdekében meriilt fol javaslat, a tSbb-
ség azonban -— bar méltanyolta a folhozott elényoket — mégis
mellézendonek talalta, mert szigorian ragaszkodott ahhoz az elvi
allasponthoz, hogy szigorlatot csupan a tanulmanvi ido teljes befe-
jeztével, azaz csak végbizonyitvany birtokdban lehessen tenni. Még
azt a ma fennallo kedvezményt is f6ltétleniil eltdrlenddnek tartja,
mely az absolutorium elnyerése elott 4 héttel megengedi a I. szi-
gorlat letételét. E mellett alapvetd targvakndl elkeriilhetetlennek
véli a szigorlaton kivil még az alapvizsgat is, éppen e targyak
alapos elsajatitiasa érdekében.

¢) Felavatasi értekezés.

Mulhatatlanul sziikségesnek véljik tovabba a felavatasi érte-
kezés tekintetében jelenleg tapasztalhato visszaélések lehetGségét
gyOkeresen megsziintetni. Itt megint egészen eltekintve attél az
inkabb idealis jelentfségl ohajtél, hogy a mai szigorlati szabdlyzat
ama rendelkezése (16. §.), mely szerint az irasbeli értekezés csak
akkor fogadhato el, ha mind tartalmara, mind kidolgozdsara nézve
behato tanulmany eredményeként mutatkozik, az elv redlis meg-
valositasanak érdekében szabdllya volna teendd, hogy a jelolt érte-
kezését megeldzileg legyen kiteles benyujtani ama szigorlati csoport
letétele eldtt, melyek targyai koziil az irdsbeli dolgozat thémdjanak
targykorét valasztotta. Az értekezés thémadja pedig oly médon volna
az illetd szigorlattal szerves kapcsolatba hozando, hogy a szigorlati
kérdezés tekintettel legyen az értekezésre és ezaltal a bizottsdg
meggy6zOodést szerezhessen arrdl, hogy a jelolt, ha netaldn igénybe
is vett volna idegen segitséget, legalabb alaposan megtanulta az
illetd kérdést. Folmerilt oly neézet is, hogy ez a cautéla nem volna
elegendd és valoban nem nyujtana kelld biztositékot az irant, hogy

3
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a jelolt nem massal irassa meg munkajat, ha mindjart arrol gon-
doskodva van is, hogy utélagosan az értekezés tartalmat meg-
tanulja. Hogy tehat ezen a fogyatékossiagon segitve legyen és kiilo-
ndsen, hogy a jelolt irasbeli fogalmazasi képességérél bizonysagot
lehessen szerezni, az az inditvany vetddott fol, hogy a jeldlt az
egyes szigorlati targyakbol ne csak szoébeli, hanem — a jelenleg
létez6 tigyvédi vizsgalathoz hasonloan — irasbeli vizsgat is tegyen.
mely minden idegen segitséget lehetetlenné teszi. A kar e javas-
latot mellézte, mert azon a nézeten van, hogy az elérni kivant
cél az alapvetd targyaknal minden iranyban béségesen, st sokkal
hathatosabban meg lett valositva a practicumok, illetbleg az ezek
kapcsan készitend6 és megtargyalando irasbeli dolgozatok utjan. Az
inditvanyozott megoldas tehat lelkiismeretes keresztiilvitele esetében
f6loslegesen réna valoban tulsagosan nagy terhet a szigorlatoztatd
szaktanarra, ellenkez6 esetben pedig iires formasagga valnék.

d) Szigorlati targyak csoportositasa.

Elméleti mindsité vizsgdul négy szigorlat volna rendszeresi-
tendd. Ha ugyanis az allamtudomanyokbdl vald kiilon mingsitést
megsziintetjiilk s azokat a targyakat, melvek ma csak az allamtudo-
manvi szigorlatnak a tdrgyai, meg akarjuk hagvni szigorlati targyvak-
nak, nem lehet az anyagot felosztani harom szigorlat kozott anélkiil,
hogy egy-egy szigorlatnak tulsok tdrgya ne legyen. A négy szigorlat
a kovetkez6 lenne:

1. torténeti szigorlat,

2. magénjogi szigorlat,

3. kozjogi szigorlat,

4. tarsadalomtudomanyi szigorlat.

A torténetr szigorlat tdrgyat volnanak :

romai maganjog,

eurdpai €s magvar jogtorténet,
jogholcsészet,

egyhazjog.

Vagyis azok a tdrgyak, melyek ma is tdargyai a torténeti
szigorlatnak, hozzdvéve a jogtorténetet. A jogtOrténetet anyaganak
kivalo jelentdségére tekintettel tettiik szigorlat targyava. Szigorlat
targyava kellett tenniink, ettél eltekintve, azért is, mert a tanulmanyi
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rendben valo rendszeri elhelyezése tutjat allja annak, hogy mint
manapsag, alapvizsga targvat képezze.
A magdnjogi szigorlat tdrgyar :
magvar maganjog,
magvar polgari torvénvkezési jog.
magyvar kereskedelmi- és valtojog.
4 kdzjogi szigorlat tdargyar :
magvar kozjog,
magyar kozigazgatdsi jog a pénziigyi joggal,
magyar biintet6 jog és biintet6 eljaras.
A tdrsadalomtudomdnyi szigorlat tdrgyai :

gyakorlati és elméleti nemzetgazdasagtan,
statisztika,
politika.

A tOrténeti szigorlat az absolutorium elnyerése utdn, de
szitkségképen elsének teendd le, mint a t6bbi fundamentuma. A
torténeti szigorlat targyai ugyanis nyilvén csupdn az esetben képez-
hetik a mar tobbszor emlegetett, er6s és biztos alapjat a tovadbbi
szigorlati tanulmdnyoknak, ha a torténeti szigorlat sziikségképen
elsének teenddé le. A tobbi harom szigorlat sorrendje tekintetében
a hallgatot szabad valasztas illethetné. E harom szigorlat egynemt
targvakbol van Osszedllitva. Helyesnek latszik ugyanis a kilonnemi
targyak kozotti kapcsoloédasok ismerete utdn egynemd targyakat
tenni egy-egy vizsgdlat targyava.

V.
Jogakadémiak.

A jogakadémiak létjogosultsiganak kérdése nem szerepel
Nagyméltosagod kérdopontjai kozott és igy a bizottség természe-
tesen eltekintett attol, hogvy ezt a kérdést megvitatds targyava
tegye, hanem e fo6iskolakat, mint létezd intézménveket fogta f6l,
melyek helyzetével a jelenlegi jogallapot szerint szamolni kell.
Mar fentebb voltunk batrak jelezni ama véleményiinket, hogy
a jogakadémiaknal képesité vizsgalatrol nem lehet szd, hanem
csakis jogi tanfolyamok és alapvizsgak tartasarol. Tekintetbe véve
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azonban ez utobbi functionak kivaldé fontossagat és az egész jngi
oktatds szempontjabol alapvets jelentfségét, nem mulaszthatjuk el
kiemelni, hogy e fdiskolaink eldado személyzete képzettségének
szinvonala intezményileg megfelelébben biztosittassék, mint ezt ma
“megvalositva latjuk. Elvileg és a fennallo jog betiije szerint errél
kells gondoskodas céloztatik ugyan., anélkiil azonban, hogy annak
gyakorlati megvaldsitidsa keresztiil volna vive. A fennallo szabdly
szerint ugyanis a jogakadémidknal csupan a rendes-, illetéleg vég-
leges jogakadémiai tandrsdg elnverése van kiilon képesitéshez: az
egvetemi magdntandri habilitatio megszerzéséhez kitve, de maga a
kinevezés, illetdleg eléadd tandrul alkalmaztatis nem. Ennek az
allapotnak fondk volta két iranyban jelentkezik: egyfel6l nines
carantia annak elérésére, hogy tényleges eldadoul (helyettes-, ideig-
lenes- vagy rendkiviili tanar stb.) valoban megfelelg, alkalmas,
képzett egyén alkalmaztassék, masfeldl pedig a rendes tanirsag,
illetleg véglegesités megszerzése alakilag tulsdgosan szigoru elo-
feltételhez van kotve. Ez utdébbi mozzanatnak kovetkezménye azon-
ban esetleg abban nyilvanulhat, hogy az alkalmazo6, illetéleg kine-
vezd hatosag a szabdlyok szigort betartdsatol eltekint vagy pedig,
— és ami még rosszabb — (amennyiben az illetd hatosdg ily kegyel-
mezésre barmi okbol nem hajiando). abban, hogy ezt a kegyelmi
actust kénytelen-kelletlen az egyetemnek kell elvégeznie a magantanari
gradusnak envhébb mérték alkalmazisa mellett valé adomanyozdasa
altal. Hogy azutdn mindez végeredménvben tugy a jogakadémiak,
mint az egyetemi magdntanarsag. s6t mindezek folytan kozvetve,
illetéktelen protectiok érvénvesiilése utjan az egyetemi tandri-
karok szinvonaldnak leszallitisara is vezethet, ©Onként érthetd.
Legyen szabad utalnunk e kérdésben Concha Gybz6 épp e napok-
ban megjelent cikkére (Jogallam cimi folyoirat, 1915. évfolvam
165—172. 0.), melynek eziranyt fejtegetéseit minden tekintetben
magunkéva tessziik.

Hogy tehdat mindeme visszdssdgokon lehetéleg segitve legyen,
a magunk részérol is eltérlendének tartandk azt a szabalyt, mely
a rendes, illetdleg véglegesitett jogtandrsag elofeltételéiil az egye-
temi magdntandri habilitatiot koveteli meg. Azt azonban mégis
aggalyosnak vélnok, hogy e fontos allds betoltése minden maga-
sabb tudomdanyos qualificatio nélkiil is lehetévé valjék. A kérdés
ily megoldasa, ha lehetséges, még a mainal is nagyobb mértékben
segitené el a protectioban ugyan erds, de egyébként gyonge
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elemnek a jogtanari palyan valo érvénvesiilését, miért is ebben az
esetben csupdn az egyetemi magantanarsag szinvonalinak meg-
oldasdn volna segitve, de viszont az ifjusdg jogi oktatisanak szem-
pontjabol sokkal fontosabb {igyén: a jogakadémiak szinvonalan
nem. Kzért tiszteletteljes javaslatunk odairanyul, létesittessék bhizo-
nyos targycsoportokra Kkiterjedd jogtanari képesité wvizsgdlat, mely
barminemi nyilvanos (tehat akar rendes-, akar rendkiviili-, helyettes-,
vagy ideiglenes alkalmazasu) jogtanari allas elérésének sziikség-
képpeni és elmaradhatatlan el6foltétele. Ez a vizsgalat nem allitana
olv magas tudomdnyos, és kiilondsen irodalmi kovetelménveket az
illet6 tanar elé, mint in theoria a magantanari habilitatio, mely,
ha azt komolyan veszik, a jelolttol tobbek kozott azt koveteli,
hogy .0nallo, szigorian tudomanyos dolgozattal® bizonyitsa, hogy
»az egvetem valamelvik kardhoz tartozo tudomanvnak egész korére
kiterjedd ismerete mellett a tudomdny ondlle miivelésére képes®;
de viszont arrol igenis hivatva volna bizonyitékot szolgaltatni, hogy
az illety targvesoport korében megfelels jartassaggal rendelkezik,
annak tdrgyait nemcsak alaposan megtanulta, de minden részleté-
ben {6l is dolgozta, annak irodalmat ismeri és rendelkezik féiskolai
eldadds tartasahoz sziikséges itéloképességgel. Igy azutan bizonvos
tehetség birtokdaban, megfelelé szorgalommal hozzaférheto ez a
képesités olvanok szamadra is, akiktél azt, hogy valamely tudoma-
nvos kérdést elébbrevigvenek, varni nem leheine. Es ezt a zsinor-
mértéket azutan nyugodtan alkalmazni lehetne kell szigorral és
ezaltal odahatni, hogy a jogakadémidknak ez a minimdlisan meg-
kivinhato szinvonala mindenkor megova legven.

Csupan felvetni ohajtottuk ez alkalommal ezt az eszmét;
mintegy adalékot a jogakadémidk sulyos problémajanak megolda-
sahoz, melynek hianya — ha ez intézmények fenntartatnak —, az
egész oktatasi reformot Iénvegesen veszélyeztetné. A képesitd
vizsgalat szervezésének kozelebbi részletezésébe ezuttal nem bocsat-
kozunk, csak majd abban az esetben, ha Excellentidd a javaslatot
elvben magaéva tévén, a tovabbi, részletes megvitatis aktualissa
valnék.
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V.

Leckepénz kérdése.

Végezetiil a leckepénz intézményére vonatkozolag foltett kér-
désre nézve legyen szabad azt a nézetiinket nvilvanitanunk, hogy
a tandijban vald részesedésnek behozatala. azaz helvesebben vissza-
dllitdsa az egyetem szinvonalanak emelése érdekében ohajtandé. Sziik-
séges, hogy az egyetemi tandri allas fénye és vonzo ereje mindenkor
meglegyen, mert csakis igy varhato, hogy a jogdszsdag elite-je toreked-
jék e palyara. Az a megoldas, mely csupan a specialcollégiumokért,
illetdleg praktikumi- és semindriumi oktatdsért adnd meg a lecke-
pénzt, kétségkiviil helyes iranyu atmenetet jelent, de nem kielégito
elintézése a kérdésnek, mert a leckepénzben vald részesedés elvileg
fenallo tételle teendd, mely mindenféle collégiumra alkalmazast
nverjen. A leckepénzeknek elvonisa mindeniitt, ahol azzal kisérletet
tettek, folotte karos eredményre vezetett; elég legyen e tekintethen
az ausztriai és schweizi egyetemek esetére utalnunk. melyeknek tan- -
székeit valosdggal lépesdknek tekintették a németorszagi tanszékek
elnyerésére. Ndlunk — mutatis mutandis — attol lehet majd tar-
tani, hogy mas életpalyakkal szemben fog az egvetemi tanarsag ily
inferioris helyzethe jutni, ami a megfelelé, értékes tanari succres-
centidt 6li meg.

*
* *

Osszevetve most mar tiszteletteljes javaslatainkat a N‘agy-
meéltosigod altal folvetett kérdopontokkal, a megadott valaszok a
kovetkezo helyeken foglaltatnak:

1. kérdss : ,Fentartando-e a joviben a jog- és |
dllamtudomanyok eddigi kiilonvalasztasa a vizsga- ‘f II. 2. a)
rendszerben ?¢ '

2. kérdés: ,Mennyiben latszik sziikségesnek |
egyes tantargyaknak elhagydsa vagy korlatozasa, ; II. 1. a—c)
masoknak bévitése vagy wjabbnak felvétele ?¢ |

3. 6s 4. kérdés: ,Mennyiben latszik sziiksé- | IL 1.e), IL. 2.,
gesnek a tantargvak twjabb csoportositasa ugy a | III. 1. b),
rendszerben, mint a vizsgikon ? Miné elvek alap- ) II. 2. d) és
jan valosithato meg a csoportositds és mind sor- l kisebbseégi kii-
rendben kovetkezzenek a csoportok egymas utan ?¢ | lonvéleménv



D. kérdés: ,Alapveté targyaknil milyen mo-
dozatok mellett valdsithato meg a kotelezd gya-
korlat behozatala, esetleg segédtanarok igénybe-
vételével ?¢ »

6. kérdés: ,Mennyiben kivianatos és milyen
modozatok mellett hozhato be a leckepénzek intéz-
ménve, kiilondsen specidlcollégiumi és seminariumi
oktatasért ?¢

7. Lérdés: ,Mennyiben lehetséges a szigor-
latok egy részének bekapesoldsa a tanulmdnyi
idobe. hogy szorgalmas tanulok tanulmdnyaik be-
fejeztével id6t megtakarithassanak ?«

S. kérdés: ,Nem volna-e kivanatos a fel-
avatisi értekezés elejtése vagy targvanak a szigor-
latokkal szerves kapcsolatha hozatala ?¢
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Midon a tiszteletteljesen eléterjesztett javaslatokat ismételten
Excellentiad kegyes joindulatdba ajdnljuk, legyen szabad végezetiil
arra kérnlink Nagyméltosagodat, hogy a reform tigyében kibocsatando
jogforras tervezetét karunkhoz annak idején lekiildeni méltoztassék.

Kelt a debreceni m. kir. tudomany-egyetem jog- és allamtu-
dominyi karanak 1915 februar 23-an tartott, II. rendkiviili Gilésébol.

Dr. Kun Béla s. k.,

e.

i. dékan.



1.
KISEBBSEGI KULONVELEMENY.

Nagyméltésagi Miniszter Ur!
Kegyelmes Urunk!

A debreceni m. kir. tudomanyegyvetem 1915 februar 23-an
tartott IL. rk. ilésének a jogi szakoktatis targyiban hozott hataro-
zatanak ama része ellen, melyben a kar a tanulmanyi-, az alap-
vizsgdlati- és a szigorlati rend kérdését illetbleg a bizottsagi jelen-
tésben foglalt allasponttol eltért [II. 1. e); II. 2.; IIL. 1. b) és III.
2. d)], batrak vagvunk a bizottsagi jelentés értelmében kiilonvéle-
ményt jelenteni be, arra kérve Nagyméltosidgodat, hogy a szoban
forgd kérdésben is a bizottsagi jelentésnek a kivetkezO6kben el-
terjesztends allaspontjat elfogadni méltoztassék.

4)

A kotelezé targyak sorrendje és csoportositasa a tanulmanuyi
rendben; kiiléndsen: a jogtérténeti disciplinak elhelyezése.

Nem csatlakozhatunk kari tobbségiink allaspontjahoz az elsd
— bevezetd — évfolyam jellege és ehez képest a tanulmanyok
tovabbi folytatasa kérdésében. Indokolt ugyvan. hogy ennek az elsd
évfolyamnak kotclezé targyai ne torténelmi jellegl disciplinak, ha-
nem a modern jog élethez kozel allo targvak legvenek. De az mar
egviltalan nem indokolt, hogy folvtatolag, a IIL és kovetkezo fél-
éveken at is a teételes jogot hallgattassuk kizardlag és a torténelmi
targyakat: kiilongsen a romai jogot és jogtorténelmet az utolsod
évfolvamra tegyiik.

Az els¢ évfolyvam most emlitett szervezése ugyanis kordnt-
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sem jelenthet eltérést attol az egyediil helyes elvtdl, hogy a téte-
les jognak behato elemzése, alapos és mély dogmatikai fdldol-
gozasa, tehat valoban tudomanyos miivelése mulhatatlanul sziiksé-
gessé teszi az eldzetes jogtorténelmi — tehdat romai jog. a magyvar
és eurdpai jogtorténelem tanulsigain nyugvo — szemléletet. Hogy
azonban a kezd6 ifjinak befogadoképessége erre a tulajdonképeni
tudomanyos megmunkalasra alkalmassa viljék. szilikséges egv elo-
zetes propaedentikai tanfolyamon atesnie, mely kizarolag azt a célt
szolgalnd, hogy bizonyos elemi jogi ismeretekre tegven szert és a
jogaszi gondolkozasmoddal megismerkedjék. Ez az els¢ évfolyvam
voltaképen a jelenlegi kozépiskolai oktatasnak a jogi ismeretek koz-
lése tekintetében érezhetd hianyat volna hivatva potolni. E mellett
alkalmas a kezdének munkakedvét is fokozni és mintegy jobban
felmelegitené 6t és egész jogi studium irant. A mai I. évfolyam
targyvainak kore a kezdének eszmevilagatol tavol esik. Aligha von-
hato kétségbe, hogy a inai él6 jog institutioi megismerésének kap-
csan sokkal konnyebben és szivesebben fogadja be elméje a jog-
tudomany alapelemeit, mint eszmekorétdl teljesen idegen. 6si kul-
turallapotok jogi rendjének tanulmanvozasa utjan. A jogtorténelmi
desciplindk propaedeutikai erejének teljes kiaknazasa sokkal inkabb
lehetséges akkor, ha az ifji mar bizonyvos bevezet alapismeretekkel
rendelkezik. A jogtiorténelemnek bizonvara minden elfaddja érzi
azt a visszas helyzetet, mely az altal all elé, hogy 6 hallgatdinak
pl. a torvénvhozo, vagy végrehajté hatalom torténelmi kialakuldsa-
rol beszél, holott hallgatosiga maguknak e fogalmaknak lénvegével
még meg sem ismerkedett, hisz nem hallott még a kozjog elemeirol
sem. Ugyanez all az egyes maganjogi intézmények jogtorténelmi
fejlédésére is. Hogy tehat ez allapot fonaksagan lehetdleg
envhitsen, nyilvan kénytelen mar a jogtorténész sajat leckéi rendjén
a fogalmak vazlatos ismertetésére kiterjeszkedni s ez altal mintegy
elébe vagni a koz- és maganjog tananyaginak. De a romai jog
eldadoja is kénytelen bizonyos altaldnos jogtani bevezetéshez folya-
modni, abbol a célbol., hogy a rémai maganjog behato targvalasat
megérthetdvé tehesse. Sokkal helyesebbnek vélnék tehat, ha egye-
nesen rendszeres terv szerint torténnék az, aminek keriilé titon ma
is meg kell torténnie. Ez indokolja az els¢ tekintetre talan tulsagosan
radikalisnak tetszd javaslatot, mely szerint az elsé évfolyamon beve-
zetbil a magdn-, koz- és biintetdjog, valamint a kizgazdasdgtan
elemeit kellene elgadni.



Amde e bevezetd évfolvam és az ezutén kovetkezj évfolvamok
kozott élesen kidomborodo caesura allitando fel. Az elsd évfolyam
tisztan és kizarolag az imént kifejtett elokészités céljait szolgalja.
A voltaképeni igazan tudomanvos oktatds valojaban csupan ezutan.
a I1. évfolyammal kezdddik meg, mégpedig a torténelmi jellegli jogi
studiumok tanitdsaval.

E targyaknak a legutolsé évfolyamra valo dathelyezését nem
helyeselhetjiik, mert e targyvaknak e tudomdnyos kiképzés szem-
pontjabol még is csak elsé sorban propaedeutikus jelentdségét tulaj-
donitunk. Nem tudjuk elképzelni azt az eredményes és behatold
maganjogi oktatast, mely ne a romai jognak mar elgzetesen reci-
pialt tanulsagaira tdmaszkodnék. Mihelvt mar nem csak arrol van
$z0, hogy — mintegy madartaviathol — futopillantast vessiink a jog-
rendszer tételes intézkedéseire, hanem immar az a feladat, hogy a
fenndlld maganjog szabalyait méiyrehatd jogi elemzés targyava
tegyiik, magasabb jogi fogalmak kategoriara vezessiik vissza (jogdszi
contructid) és egységes rendszerbe foglaljuk, valoban nehéz volna
még csak elképzelni is azoknak a tudomanvos ~eredmenveknek
mell6zését, melyek kizdrolag a rémai jog vivmdnvai. A romai jog-
nak elGzetes tanitdsa hijjan tehdt ismét csak az a helyzet dllana el6.
hogy a mélyitett maginjog collégiumanak eléadoja volna kénvielen
a sajat leckéjének elfadasdra szant idot a szobanforgd és mulhatat-
lanul sziikséges romai jogi ismeretek vazlatos elérebocsatasara fordi-
tani. Ha ezt teszi, ismét csak keriilgvel és kevésbé célszerii idibe-
osztassal torténnék az, ami a maga idején egyenes tuton sokkal hate-
konyabban volna keresztiil vihet6. Ugyanez all mutatis mutandis
a jogtorténelemre is. A tételes jogrendnek minden egves institu-
tiojat mas szemmel egészen mas megértéssel fogja tanulmanyozni az,
aki a jelzett targyak elsajatitasa révén a kell joglorténelmi lato-
kort mar megszerezte. Ha tehat ahoz az egyediil irdnyadd szem-
ponthoz tartjuk magunkat, hogy minden egyes tantirgy oly modon,
oly idében és oly csoportositasban adassék elé, mely a veégsé cél:
az elérhetd legtokéletesebb jogaszi képzettség érdekében a legmeg-
felelobb, ugy kar volna e targyakat a tanfolyam végére tenni és
ezzel a tételes targvak tanitasira gvakorolt, gylimolesoztetdé hata-
sukrél lemondani. Igaz ugyan, hogy aki e targyak valamelvike irant
kiillonosebb vonzalommal viseltetik és ennek kovetkeztében az
illeto targyak meélyére akarna hatolni. ezt az Osszes tobbi targyak
kell6 elsajatitisa utdn nagyobb eredménnyel tehetné. Ebbdl azon-
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ban csak az kovetkezik, hogy az ily torekvés méltanyolva és elo-
segitve legyen az altal, hogy az ily ifju szamara a kérdéses tar-
gyakbol megfeleld (0sszehasonlité jogtorténeti, pandeklajogi egy-
hazjogi). elmélvitett specidl-kollégium adassék el, valamint kiiio-
nosen, hogy az ily ifja fokozott igénye a szeminariumi oktatds
utjan elégittessék ki. A nagv atlag kiképzése szempontjahél azon-
ban a tételes targvakban valo alapos behatolas az irdnvado
momentum és ez, mint littuk, e targyaknak mar el6zetes felhasz-
nalasat feltételezi. Mindezeket szem el6tt tartva, a II. évfolvam
kotelezé leckéi a romai jog és az egvhazjog volnanak mindkét
feléven at. tovabba az I. semesterben az eurépai jogtorténet. a
II. semesterben pedig a magvar jogtorténet. I tirgvak mellé a
kozgazdasagtani oktalasnak, mely az I. évfolyamban a kozgazda-
sdgtan alapelveinek eloadasa révén megalapoztatott, folytatdsaul az
I. félevben az elméleti kozgazdasagtan. a II. félévben pedig a
statisztika jarulna.

A III. évfolyamban folvtatédnék a maganjogi oktatds a magvar
maganjognak mélyitett és dogmatikailag behatolo eldadasa altal,
beleértve természetesen az oszirak polgdri torvénvkony jogat is,
mindaddig, mig a magvar altalinos polgari torvénvkonyv élethe
nem lép. E mellé jarulna ugyancsak mind a két féléven keresztiil
az anyagi biintet6jognak és a magyar kozigazgatasi jognak col-
légiuma.

B)
Alapvizsgalati rend.

Az alapvizsgalatok létesitése s targyaik csoportositisa sziik-
ségképen kell, hogv a megallapitott tantervhez simuljon. Ehez
képest az I. évfolyam végén az eldadott, alapvetd jellegii jogi és
gazdasdgi ismeretek volnanak az I. alapvizsgdlat targyai, u. m.:

maganjog alaptanai,

kdzjog,

kozgazdasagtan elemei,
valamint a bizottsagi jelentésben fel nem vett, de a késobbi tanul-
manyok szempontjabol ép oly fontossagu biimtetdjog alaptanai.

A tantargvak halmozdsatol ennél a vizsgdlatnal egvaltalan
nem kell tartani. Tekintetbe véve azt a caesurdt, melvet javasolt
rendszeriink az I. és a tobbi harom évfolyam kozé allit, egvenesen
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kivanatos, hogy az l. évfolyam zarovizsgdja nehéz legyen és igv
alkalmat adjon a jogi pdlydra amtigy is még mindig tulsdgosan
nagy szamban toduld elemnek alapos megrostalasira. Csak aki ezt
a sulyos probat kidllotta és ez allal nemcsak torekvésének. de
tehetségének is elegend¢ jelét adta. bizonvul alkalmasnak a II.
évfolyamtol kezdve megindulo, voltaképeni tudomianvos oktatds
eredményes befogadasira. Helves tehat, hogy aki viszont erre nem
alkalmas, mar az 1. év végeztével elzarassék a jogi palva tovabbi
folvtatasatol s még idejekoran mas, neki valo palyira térittessék.
Magatol értetodik egyébirant. hogy e vizsgan a tantargvaknak csu-
pan alapelemes jonnének tekintetbe, ami azutan valami tulzottan
szigoru, elmélyitett vizsgdztatast mar eleve kizar.
A II. évfolyamot bezaro 1I. alapvizsga targyai:
Romai jog.
Magyar és europai jogtorténelem, kiilonds tekintettel az
egvhazjogi intézménvek torténelmi kialakuldsara is.
A III. alapvizsga targyai:

Maganjog,

Biintetgjog,

Kozigazgatasi jog.

Y

A hallgaté kotottsége a kotelezd targyak idejét és
sorrendjét illetSleg.

A hallgatéonak kotottsége indokolt az elsé harom évfolvam
kotelez6 targvaira nézve. E részben ténvleg fenn allanak azok az
okok, melyeket karunk jelentése e rendszer javara felhoz. Ami
azonban a tobbi tantargyakat illeti, ezeknek sorrendjére nézve he-
lyesebbnek véljik a kotott sorrend elvét mellozni. Csupan azt kel-
lene kimondani, hogy az 0sszes tobbi targyak, melyek az L., II.; és
III. alapvizsgdnak nem targvai, azaz:

a kereskedelmi és valtojog,
polgari torvénykezési jog,
blinvadi eljaras,

politika,

jogbdlesészet,

alkalmazott kozgazdasagtan,
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pénziigvtan a peziligvi joggal, valamint a

nemzetkodzi jog
— ez utobbi heti 8, valamennyi t6bbi 5—5 ordban — az V—VIIL.
félévekben barmikor, legalabb is egvszer hallgatando.

E targvak eredményes elsajatitisahoz a kotott sorrend nem
mulhatatlanul sziikséges; az alaptargyaknak az eddigiekben kifejtett
kotott sorrend szerint valo hallgatasa utin egyéni mérlegelés targva
lehet a tobbi targvak egvmasutanjanak megallapitdsa. A szigoru
kotottségnek ezt a kis enyhitését azért is sziikségesnek vélndék, mert
a felsobb évfolyvamokban mar bizonyos tekintettel kell lenni egves
kivalo hallgatok egyéni hajlamara is. Ha a hallgato mind a nyole
semesteren at szigordian kdtve van bizonyos meghatirozott tanul-
manyi rendhez, akkor ez id6 alatt sohasem juthat alkalma, hogy
hajlamahoz képest valamely tantdrggyal kiilonosebb alapossaggal
foglalkozhassék. [ly modon nem is lehet arra szamitani, hogy a
semindriumi oktatdst a hallgatdsag korébol barki is igénybe vehesse.
Mig a bizottsag javaslata szerint az erre torekvé hallgatonak maod-
jaban allana legalabb egy félévet tugyszolvan tehermentesiteni, a
hajlama szerint vald targy odaado mivelésére forditani, semindriumi
munkassdgot folytatni stb. Ami kilondsen a seminariumi oktatast
illeti, attol tartunk, hogy ennél az intézménynél a teljes kotoltség
rendszerének mindvégig valo érvényesitése esetén csupan az egye-
temen kiviil allo résztvevikre lehetne szdamitani.

D)
Szigorlati rend.

A jog- és allamtudomanyok Dbifurkiaciojanak mell6zésével
szervezendd jogi doktordtus targyai 8 szigorlati csoportba volnanak
sorozandok, 1. m.:

@) Maganjogi csoport :

1. Rémai jog.
2. Magyar maganjog.
3. Kereskedelmi- és valtojog.
4. Polgari torvénykezési jog.
b) Kozjogi csoport :
1. Magvar kozjog.
2. Kozigazgatasi és pénziigyi jog.
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3. Biintetdjog és biinvadi cljaras.
4. Egvhazjog.

¢) Tarsadalomtudomanyi esoport :
1. Politika.
2. Jogholesészet és nemzetkozi jog.
3. Kozgazdasagtan.
4. Statisztika.

A mai szigorlati rend szerint feanallo . n. torténelmi szigorlat
mellézendd volna. Indokoltabb ugyanis annak targvait ama szigorlati
csoportokba sorozni, melyekbe azok természetiiknél fogva tartoz-
nak: igy a romai jogot a maganjogiba, az egvhazjogot a kozjogiba
és a jogholesészetet a tarsadalomtudomanyiba.

Ha karunk tobbségének allaspontja kiilon torténeli szigorlatot
tart sziikségesnek és azt sziikségképen elsonek. kivinja letétetni. ez
csak azt mutatja, hogy maga sem zarkozhatik el annak felismerése
elol, hogy a torténelmi targvak a tobbi tanulmanvoknak alapjai.
(Fent 35. old.) A torténelmi studiumoknak a tételes targvaktol
valo elkiilonitett és azok behato tudomidnvos oktatisat megel6zd
csoportositasat azonbn a tanulmdny: rendben kell érvénvesiteni.
A szigorlatozdsndl o mdr megszerzett képzettséy tanusitasarol van
sz0: helyesebb tehat. hogy ez e targvakra nézve ama disciplinak-
kal kapecsolatosan torténjék, melveknek tudomanvos megalapozasa-
hoz f6lhasznaltattak: ezért indokolt, hogy a jelolt a romai jogbo
a magdnjogi-, az egvhazjoghdl pedig a kozjogi targvakkal egviitte-
sen szigorlatozzék. Az eurdpai és magyar jogtorténetet a mdasodik
alapvizsga targvaul javasolvan, mint szigorlati targynak létjogosult-
sdga elesik, a jogholcsészet pedig egyaltalan nem is torténeti targy
s igy helye mindenképen csak a tarsadalomtudomadanyok kozott lehet.

Ezekben voltunk batrak tiszteletteljes kiilon véleményiinket
Nagyméltosagod elé terjeszteni, maradvan Nagvméltosidgodnak

Debreczen, 1915 februar ho 23-an

alazatos szolgai:

Dr. Bernolak Nandor s. k., Dr. Kiss Géza s. k.,

ny. r. tanar. nv. r. tandr, bizottsagi el6ado.

Az a)—c) pontokra vonatkozolag :
Dr. lllyefalvy Géza s. k.,

ny. r. tanar.
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Fiiggelék a kisebbségi véleményhez: a hallgaték tanrendje:

1L

1.

IV.

Magénjog elemei.
Kozjog.
Kozgazdasagtan elemei.

Eurépai jogtorténet.
Romai jog.

Egyhazjog.

Elméleti kozgazdasagtan.

Kozigazgatasi jog.
Maganjog.
Biintetdjog

Y

H Osszesen : 15 éra. ) Osszesen: 15 ora.
— Osszesen: 20 ora.
«w | Hozza: Mindharom targybol Hozza : Pandecta cxegeticum
- repetitoriumok 6 dra. | Hozza: Maganjogi practicum ‘ 2 ora.
. o1 6ra. . 2 ora. | Ezenfeliil a hatralevé kote-
- Bgyiittesen: 22 ora. lez targyak kozill tetszés
szerint. Lasd: IV. év.

Maganjog elemei. Magvar jogtirténet. Kozigazgatasi jog.

Kozjog. Rémai jog. Maganjog.

Biintetojog alaptanai. Egvhazjog. Biintetéjog.
o ) Statisztika. Osszesen: 15 oéra.
@ Osszesen: 15 éra. R Hozza : Magéanjogi practicum
_ Osszesen: 20 ora. 2 ora.
<o | Hozza: Mindhdrom targybol Biintet6jogi practicum
o repetitorium, a 2—2 6ra, | Hozza: Romai jogipracticum, 2 ora.
= osszesen G ora. killonos tekintettel a ma- Kozigazgatasi jogi prac-
- gyar maginjogra 2 ora. ticum 2 ora.

Egyiittesen : 21 odra.

Egytittesen : 22 ora.

Ezenfeliil a hatralevd kote-
lez6 targyak kozil tetszés
szerint, Lasd: IV. év.

Hatraléve kotelezo targyak :
a) Rendszeres leckék :
Kozgazdasagtan alk. része

(IV—VIIL)
Kereskedelmi jog.
Valto jog.
Polgari perrendtartas.
Biintet6 perrendtartds.
Politika.
Jogholesészet.
Pénziigytan és pénziigyi jog
Nemzetkozi jog (3 ora).

Osszesen : 38 ora.

b) Practicumok :
Kereskedelmi jogi 2 ora.
Polgariperrendtartasi 2 ora.
Biinteté perrendtartési 2 ora
Maganjogi 2 ora.

Osszesen: 8 ora.







