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Ostorod volt-e Rodosto?

SZABO GYULA HARMASKONYVEROL

Regény? IdézetgylGjtemény? Kommentdr? Lélekrajz? Egyéni szemszdgi
torténelem? Barmelyik miifajibesoroldst lehetne haszndlni és indokolni, amikor
Szabé Gyula Ostorod volt-e Rodost6? cimen egybefogott és kézreadott hdrom
mivérél sz6lunk. Maga a szerz6 ,torténelmikiilontudésitdsok” nak nevezi 6ket,
joggal, hiszen dltaluk ,folyamatosan benne foroghatunk egy j6 évszdzad erdélyi
histéridjdban”.

Nem most kezdett Szabé Gyula ezzel a miifajjal-stilussal-technikdval
kisérletezni, csupdn folytatta azt, amit A Sdtdn labddi (1978) cimmel elinditott.
Akkor mufagtereth remekmi”-rél beszélt a kritika (Gorombei Andrés, 1979),
s e minGsitést a most megjelent trilégia igazolja. El és fejlédik, tovabb gazdagodik
e sajatos Szabé Gyula-féle mifaj, amely valéjdban jéval tébb a tudésitdsnal,
tobb a torténelemnél, mert a mult elmélyiilt dtgondoldsdval mai kérdésekre,
kinzé dilemmadkra keres és ad vdlaszokat.

A hdrom irds két év alatt, 1988—89-ben keletkezett, akkor, amikor az
erdélyi magyarsdg sorsa valt kérdésessé, amikor a ,menni vagy maradni?”
kinzé dilemm4ja tépte-marta a lelkeket, a testi és szellemi 1ét egyardant kereste
a kiutakat, a tilélés esélyeit. Ekkor Szab6 Gyula ismét a gykerekhez hajolt le,
miiltbeli példdkat keresett, két-hdrom évszdzaddal kordabbi erdélyiekhez fordult
tandcsért, lelki eréért, reményt noveld szellemi tdpldlékért. Mert —mint irja—
»~melléjiik szegddve, belsé vildguk betikbe éntétt melegénél keresve talajt a
ldbunknak és sugarat a lelkiinknek, megtanulhatjuk téliik, hogy épithet az
ember magédnak egy belsé otthont, egy lelki sziil6hazat, és amig az ember abban
az otthonban nem adja fel a reményt, nem tesz le a jobb napok felvirraddsdnak
hitérél, addigaz az otthon a megmaradds szdlldsa, a veszedelmek 4tvészelésének
véara. Olyan erdsség, amit akkor sem vehetnek el tile, ha minden egyébbdél
kiforgatjak.”

A Jkiforgatds” veszélye a 17—18. szdzadi erdélyi magyarokat tébb oldalrél
is fenyegette: belsé egyenetlenség, meghasonlds és partoskodéds egyfeldl, térok
pusztitds és Habsburg hatalmitorekvések masfeldl. Ezek kozétt egyensiilyozva,
kétség és remény kozott hdnykolédva, silyos veszteségeket szenvedve tudott
mégis megmaradni az erdélyi magyar ontudat, amely jelentékeny szellemi
energidt hagyomédnyozott az utékorra.

E szellemienergidk kéziil atudds tisztelete, atudomanyban valé fanatikus
hit az elsédleges, ennek megtestesitéje Apdczai Csere Jdnos, akia Szab6 Gyula-
kétet elsGirdsdnak hése. Akorabeli dokumentumokbél felépitett szévegen atsiit
a hajdanvolt erdélyi tudés izz6é tudoményszeretete, amely kozéleti feleldsség-
véllaldssal, az eurépai kultira erdélyi meghonositdsdnak igénylésével, sét
kovetelésével parosul. Mélyrél szakadnak fel Apdczai kérdései: ,honnan vana
mi hézi tizhelyeink kérében is annyi gonosz csaldd? ... az dllami életben annyi
megvéasdrolhaté biré, annyi 1gazségtalan per, méltatlan adéztatds, zaklatds,
zsarolds? Ks a nép kérében annyi panasz, sirdnkozéds, séhajtds és jajgatds? Es
mindenfelé annyi feldilt haz, birtok és falu, romos véros, piszkos utea, elesifitott,
ronda tér? ...honnan van annyi nagyon rosszul intézett koziigy?”

Valamennyi kérdésre egy afelelet: akadémia, tudés, szellemi pallérozottsag
vezethet csak el az dllapotok javuldsdhoz. Ezt akarta Apéczai, s ami még



fontosabb: Erdélyben akarta ezt megvalésitani. Csiiggeszté dllapotok kozott,
széthuzds és szegénység, hdbori és pusztitds, jarvdnyok és temetések kozott
sem adta meg magat, konok kitartdssal hangoztatva a tud4s, az észmindenha-
tésagat. Az egyébként ismert székfoglalé beszédek, levelek, dokumentumok
szavai mélyebb értelmet nyernek Szabé Gyula kalauzoldsa nyomédn, feltdrulnak
rejtve maradt osszefiiggések is, s mdig haté erejiivé vdlnak a multbeli eszmék.
Ez a sajdtos kolldzstechnika eredménye, ennek nyoméan hajol §ssze mult és
jelen, s a histéria mai tanitémesterré 1ép el6 a mindkét korszakban benne
lélegzé szerzé tolla nyomdn. Szabé Gyuldndl ugyanis nem sokan ismerhetik
behatébban a 17—18. szdzadi Erdély torténeti dokumentumait, emlékiratait,
magénleveleit.

A mély Erdély-ismeret és hiteles torténeti latdsméd taldn még inkdbb
megmutatkozik a mésodik esszében, az Arvdink cimében. Az 1650-es évek
végétdl felbolydult, hdboruba lépé s majd pusztité ldngok martalékdva valé
fejedelemségvaléban az drvék és 6zvegyek hondvi lett, a kés6bbi Arva Bethlen
Katdnkiviil még nagyon sok n6—fiatal, id6s egyardnt —kényszeriilt gydszra,
magdnyra, ,gydmolatlan” dllapotra. A kiils6 nyomés alatt megnétt az Apafi-
korban a belsé torzsalkod4sok szdma és intenzitdsa, a magdnlevelek elkomo-
rultak, teli lettek panasszal, f4jdalommal, megbdntottsdggal, kesertséggel.
Szabé Gyula nemcsak ismeri, de valészintleg betéve tudja a levelek szovegét,
mdsképp aligha tudnd az egymadsra rimel, egymdsnak felesel§ részleteket
osszeilleszteni, hogy bel6liik kikerekedjék a 17. szdzad végi erdélyi érzelemvildg
tikorképe, az akkor élt 6zvegyek és drvdk, halott vagy fogoly férjeiket siraté
erdélyi ndk lelkisége. A j6 radiériporterekéhez hasonlithaté itt az ir6 munk4ja,
csakhogy 6 nem é16, hanem két-hdromsz4z éve halott személyiségeket faggat,
s 6k vallanak annak, aki j61 tudja kérdezni 6ket. Maga az ir6 hattérben marad,
de kérdései lényegre irdnyitottak, célba taldlnak, ezért tarulnak fel a régi
irdsokbél é16 dilemmadk, eleven fdjdalmak, a helytdllds ma is idGszerid péld4i.

A harmadik ,tudésitds” ismét egyetlen személyiségrél szél, az emigrans
Mikes lélekrajza, természetesen a Torokorszdgi levelek és néhdny misszilis
levele alapjdn. Mig az, drvdk” otthon szenvedtek a rdjuk nehezedé fatum silya
alatt, addig a fejedelmi kamards idegenben sévérgott a sziil6fold és szerettei
utdn. Kétszeresen is ostor volt szdmdra Rodosté: a hontalansdg és
Sugyvesztettség” csapdsa egyardnt sijtotta 6t. Szabé Gyula az ,,édes nénének”
sz616 levelek béséges idézése révén mutatja be a kettds ostorral vert, mégis é16
reményt taplalé, hitét és bizakoddsat Grizgets szdmizottet, akinek személye a
hiség 6rok példdja, a csendes kitartds szimbéluma lett.

Ahdrom esszé koziil ez utébbialeghosszabb, arodostéilélekallapot bemu-
tatdsdhoz taldn kevesebb idézet is elég lett volna. Ujszerd és igen tanulsdgos
viszont a kevéssé kozismert misszilisek komment4lé idézése, bel6liik az éreged6
~tdesbédcsinak”, az emberi kapcsolatokra elemi erével vagyakozé emigrdansnak
4j arca rajzoldédik ki. A fiktiv rokon utdn az él6kkel létrejové kapesolat friss
szineket vardzsol a levelek stilusdba, de mindez mar csak szép végjaték lehet,
néhdny év milva az utolsé bujdosét is elragadta a haldl. A ,tudésitds” befejezé
része, a Summdzat szinte liravé oldja az eddig epikus form4ban eléadott ele-
meket. A Szamost szemlélé iré a mikesi sors mdsat pillantja meg a foly6 képé-
ben: ,,a bal parton vannak a rossz dolgok, a bajok, az ostoros-keresztes nehéz-
ségek, a jobb parton pedig a kénnyebb, vigaszosabb dllapotok, s az azokhoz
simulé reménykedések, bizakoddsok, hitek, ki-kivirulé kedvek. Van tehat a
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rossz, a fekete bal part, amelyen tobbnyire az objektiv, tényszeri baj-dllapot
verédik a kikeriilhetetlen kényszertiség foldmaré erejével, s van ezzel szemben,
de mégis ugyanannak a folydsnak a kiegészité mésik feleként a j6, a zold jobb
part, amelyen jobbdra a szubjektiv lelki hozzd4llds sodrédik csendesen simulé,
z61d virulést 6nt6z6, fénylé-csillané életerejével”.

Ezt az egyéni ,hozzddlldasban” rejlé életerdt tartja fontosnak Szabé Gyula
a megidézett térténelmi személyiségek magatartdsdban, ezt a mozzanatot
szegeziszembea ,rettenetes drultatdsok”, ,mérges praktikdk” és ,partolkoddsok”
idején fellépé melankélidval, csiiggedéssel, snemésztéssel.

A histéria élteté-eleven megjelenitése, az egyéni magatartdsok minden
korban érvényes tipusainak megrajzoldsa: mdr ennyi is elegend6 lenne annak
kimond4sdhoz, hogy Szab6é Gyula hdarmaskényve jelentékeny értéke az uj
magyar prézénak. gazonban ennél tobbet is ad: térténelemszemlélete mogott
felelds iréi gondolkoddsméd 4ll, orszdgsors keriil mérlegre, a magyarsag jovije
lesz toprengése targydv4. Gondolatait 6don zamat, veretes nyelven mondjael,
egyiitt ldttatva miltat és jelent, igy vdlik kényve maradandé értékivé, eddigi
életmivének mélté folytatdsava. (Kriterion) ;

BITSKEY ISTVAN

Elet- és korrajz

KOS KAROLY: ELETRAJZ

Ha nagy emberek megirjdk életrajzukat, rendszerint kevesebbet szélnak
magukrél, sokkal tébbet a korrél, amelyben élniiik és amelyet formédlniuk
adatott. Kés Kdroly élete és munkédssdga pedig annyira osszeforrott Erdély
muiltjdval és sorsdval, hogy amikor a maga Eletrajzat megalkotta, egyben a
sajdtos erdélyi szellemiség szdzadfordulés dllapotrajzdt is elkészitette. Az
effajta dbrdzoldsméd egydltaldn nem hagyomdnynélkiili, hiszen az erdélyi
életrajzirék miveiben évszdzadokra visszamenéen megfigyelheté az a belsé
ardany, melyben a maguk személyes sorsa f6l6tt kevesebbet tiinédnek, nagyobb
részt kozosségiik gondjaival foglalkoznak.

A negyvenes-dtvenes évek forduldjdn vetette papirra Kés a maga
autobiografidjat,amely —sezt nem lehet eléggé sajndlni—kora gyermekkoratél
csak 1916-ig, IV. Kdroly korondzdsdig jut el. A kézirat ott szakad meg, ahol Kés
—mint a korondzdsi szertartds diszleteinek egyik tervezgje és épitésvezetGje —
beszdmol az el6késziiletek rohamtempdji befejezésérdl, amely a hdboris
viszonyok kézott nem is volt egyszeri feladat.

Az erdélyi szellemi élet eszdzadi éridgsdnak életrajza eddig sem volt
ismeretlen, hiszen Pdl Baldzs féldolgozta az épitémivész, Varré Jdnos pedig a
szépir6 palyarajzat, tovdbbd interjukotet is napvildgot ldtott — Benké Samu
kozremikodésével — a mester vallomdsaibél, és persze se szeri, se szdma az
életrajzi elemekkel béven él6 méltatdsoknak. Ezekhez képest mi djat képes
elénk tdrni az Eletrajz? Csak annyit, amennyi tobbletet jelent, mondjuk, Apor
Péter, Bethlen Miklés, Cserei Mihdly vagy Kemény Jdnos onéletirdsa az Erdély
torténete monografia megfeleld fejezeteihez képest; azaz a korrajzban jelenlevd
vallomésos személyesség — akdr torzitva is hiteles — optikdjat, a
szaktudomdnyos kozelitésméddal szemben a lélek és gondolat, alkat és hit
beépiilt plusszat. A l4tds szubjektivizmusdban megnyilvdnulé erd tobb is, keve-



