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Tisztelgés az egyensilyteremté el6tt
Solymosi Tamds és Temesi Jozsef (szerk.): Egyenstily és optimum.
Tanulmdanyok Forgo Ferenc 70. sziiletésnapjara. Budapest, Aula Kiado 2012,

Idén tavasszal az Aula Kiadonal jelent
meg a Solymosi Tamas és Temesi Jozsef
altal szerkesztett tanulmanykotet, mely
Forgo Ferenc 70. sziletésnapjara ké-
szult. A konyvben szerepld irasokat 28
szerz6, az unnepelt baratai, kollégai,
tanitvanyai jegyzik.

Forgo Ferenc legfontosabb munkait
foként a jat€kelmélet €s a matematikai
programozas teruletén publikalta, am a
kotet cime, Egyenstily és optimum, nem
csak szakmai munkassagara utal, hanem
- ahogy azt a bevezetOben olvashatjuk -
személyiségére is. Killonboz6 szerepek-
ben: tanarként, vezet6ként, maganem-
berként, mindig igyekezett megtalalni
az optimalis megoldast, konfliktusok
esetén pedig azt, ami ,mindenkinek
megfelel, ahonnan nem érdemes elmoz-
dulni, s ahol a kozosség is a legtobbet

profitalhat”.
A kotet harom {6 téma koré szervezo-
dik: jat€kelmélet, makrookonomiai

modellezés valamint a matematikai
programozas alkalmazasai és dontésel-
mélet.

A jatékelméleti rész els6 tanulmanya-
ban Bednay Dezsé a kooperativ jatékok-
ra definialt megoldast (stabil halmazo-
kon) vizsgalja a nemkooperativ jat€kok
egy Harsdnyi Jdnos altal megadott spe-
cialis esetére, ahol a stabil halmazok el6-
allnak, mint egy nemkooperativ alkuja-
tek egyensulyi stratégidinak fixpontjai.
Ezt a jatékot némiképp modositva mar a
hozzarendelési jat€kok stabil halmazai is
eléallnak egyensulyként.

Dobos Imre egy két vallalatbol allo
ellatasi lancot vizsgal jatékelméleti esz-
kozokkel. Ismert, hogy a Nash-egyensuly
nem feltétleniil eredményez a rendszer

egésze szamara optimumot. Felmeril a
kérdés, hogy milyen koordinacios
mechanizmussal lehet elérni a tarsadal-
mi optimumot (ha egyaltalan 1étezik).
Specialis esetben megmutathato, hogy a
beszerzési ar koordinalja az ellatasi lan-
cot €s a verseny esetén kialakul6 egyen-
suly Pareto-optimalis lesz.

Nem teljes informacios jatékok eseté-
ben nagyon fontos, hogy miként tudjuk
kezelni a jatékosok v€leményrangsorait.
Erre a matematikailag nehezen kezelhe-
t60 problémara Harsanyi a tipusterek
bevezetésével adott egy lehetséges meg-
oldast. Pintér Miklos irasaban megmu-
tatja, hogy a nem teljes informacios szi-
tudciok vizsgalatara a tipustereknek
nem az irodalomban megszokott topo-
l6giai, hanem a tisztan mérhetd megko-
zelitése a megfeleld.

Solymosi Tamds két lexikografikus
allokacios eljarast (leximin, leximax)
vizsgal, és arra keresi a valaszt, hogy
magelosztast kapunk-e barmely jatékos-
sorrend esetén, illetve megkapjuk-e
mindegyik extremalis magelosztast vala-
mely jatékos-sorrenddel. Konvex jaté-
kok esetében mindkét kérdésre pozitiv
valasz adhato. A hozzarendelési jatékok
osztalyara megszoritva a kérdéseket,
bizonyos feltételek mellett a leximin
esetén mindkét, mig a leximax esetén a
masodik kérdésre kapunk pozitiv va-
laszt.

Szidarovszky Ferenc €s Akio Matsu-
moto egy olyan dinamikus monopolium
modellt vizsgal, amelyben a vallalatnak
csak késleltetett informaciok allnak ren-
delkezésre a marginalis profitrol. A rog-
zitett €s a folytonos elosztott késleltetést
vizsgilva érdekes eredmény, hogy a
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paraméterek kozt ,€rt€kkompenzacios”
kapcsolat van, kettét tetszdlegesen
valasztva lesz olyan értéke a harmadik-
nak, amely mellett a rendszer stabilla
tehetd.

Ismert, hogy linearis keresleti gorbe
és allando egységkoltség mellett egy
homogén termékl Cournot-oligopol
piacon a termelOk szamanak novelésé-
vel kozelithet6 a kompetitiv piac. Tasnd-
di Attila ennek az approximacios tétel-
nek egy altalanositasat bizonyitja.

A kotet masodik részében makrooko-
nomiai €s optimalizalasi témaban sziile-
tett irasok talalhatoak. Abaffy Jozsef,
Fodor Szabina és Zun-Quan Xia cik-
kukben a linearis programozas normal
feladatat megoldo algoritmusok ABS
modszerosztalybeli megvalositasaval
foglalkoznak.

Csek6 Imre egy duopoliummodell
kapcsan teszi fel a kérdést, hogy €érde-
mes-e egy termelének ugyanazt a termé-
ket differencialtan eldallitania, azaz
megéri-e sajat maguk szamara versenyt
hirdetni. Bizonyos paraméterek kozott
még az is fennall, hogy ez ugy is megéri,
ha az 4j termék ara nem kildonbozik a
korabban mar bevezetett termékétdl,
mivel a termék bevezetésével kedve-
zObb piaci pozicioba kerul, mint ver-
senytarsa.

Kannai Zoltan, Szabo Imre és Tallos
Péter azt vizsgaljak, hogy miként Orok-
16dnek klasszikus gradiens rendszerek
stabilitasi tulajdonsagai nem differenci-
alhato potencialfiiggvénnyel, majd en-
nek altanositisaként a Ljapunov-fugg-
vénnyel rendelkezd stabil iranyitasi
rendszerek esetében.

Gazdasagi zavarok idején az allami
szerepvallalassal kapcsolatos kérdések
felértékelddnek. Mig a monetaris politi-
ka cé€lja, eszkozei, hatasmechanizmusa
kapcsan az irodalomban viszonylagos
konszenzus mutatkozik, addig a fiskalis
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politika esetében mindez sokkal proble-
matikusabb. Szabo-Bakos Eszter egy
,szampéldaval megero6sitett gondolatki-
sérletet” végez, hogy egy, a magasabb
jovedelmuieket c€lz0 egyszeri nagymérté-
ki adocsokkentés milyen hatasokkal bir.
Igazolhato az adobevételek egyszeri
csokkenése, a GDP rovid tavi novekedé-
se, de nem volt egyértelmu valasz arra,
hogy szélesiti-e a tarsadalmi csoportok
kozotti kiullonbségeket, hogy csak azok
jarnak-e jol, akiket a beavatkozas kozvet-
leniil €rint, illetve, hogy ez a szegényebb
rétegek felé€ tolja-e a kozteherviselés ter-
hét.

A folyamatfejlesztés-modellek elem-
z€sére hasznalt iranyitaselmélet leheto-
séget ad arra, hogy a dontési valtozok az
id6 folytonos fiiggvényei legyenek, de az
elemzések technikai nehézségei miatt
altalaban nem tudjak kihasznalni, hogy a
paraméterek is az id6 fuggvényei. Vordos
Jozsef, ezt kikuszobolendo, a fejlesztés-
bdél ad6do haszon elosztasat olyan mo-
dellben vizsgalja, ahol az id6horizontot
periodusokra osztja. Specialis esetek-
ben igen érdekes eredmények adodnak:
linearis keresleti fliggvénynél a termeld
megfelezi a fogyasztoval a keletkezd pro-
fitot, mig exponencialis keresleti fligg-
vény mellett a teljes profitot at kell en-
gednie a fogyasztonak.

A fejezetet Zalai Ernd reducibilis
Leontief-gazdasagokrol szolo nagy ivi
tanulmanya zarja. Tobbek kozt megmu-
tatja, hogy a kanonikus dekompozicio-
bol kiindulva bevezetett standard de-
kompozicio segitségével a luxustermé-
kek besorolhatoak ugy algazdasagokba,
hogy azok meghatirozzak a termelési
arak melletti profitratat, valamit a gazda-
sag stacionarius allapotait. A standard
dekompozicio segitségével 0j megvilagi-
tasba kertilnek korabbi eredmények.

A harmadik részben igen sokszind
alkalmazasokat talalunk. Ez a rész egy
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O0sszefoglalo tanulmannyal kezdddik,
amelyben Balog Dora, Bdtyi Tamds
Ldszlo, Csoka Péter és Pintér Miklos a
halozatelemzés pénzigyi alkalmazasa-
nak irodalmat mutatjak be, Kkitérve a
kutatas szamara érdekes uj kérdések
megfogalmazasara.

A paros oOsszehasonlitas matrixok
igen jol alkalmazhatoak a dontéshozok
preferenciainak szamszerudsitésére, am
a gyakorlatban nem ritka az adatok kozti
inkonzisztencia. Bozoki Sdndor, Fiilop
Janos és Poesz Attila azt elemzik, hogy
kiulonboz6 elfogadasi szintek mellett
mikor valik a matrix elfogadhat6 inkon-
zisztenciajuva, megadva az ehhez tarto-
z0 optimalizacios feladatot.

Az alkalmazasok kozott két irast is
talalunk a nyugdijrendszerrdl. Kowvdcs
Erzsébet azt vizsgalja, ahogy a masodik
vilighaboru utani sziletési csucsot
kovetd erds visszaesésnek, illetve a var-
hato é€lettartam novekedésének egytit-
tes hatasara a nyugdijban 1évOk szama €s
aranya n0, ami jaradé€ktobbletet general.
Ez a koltségvetésre nehezedd nyomas a
vilag fejlett orszagainak jelentOs részé-
ben hitelbesorolasuk drasztikus romla-
sahoz vezet. Mintegy folytatva a gondo-
latot, Matits Agnes a magannyugdijpénz-
tarak rovid é€letd idOszakat értékeli.
Kideril, hogy a pénztarak hatékonysa-
gaban fontos szerepet jatszo, egy fore
jutoé mukodési koltségek a kérdéses ido-
szakban néttek, a pénztari befektetések
netto atlaghozama alig tért el az inflaci-
otol. A nyugdijreform kapcsan igen sok
kritika merult fel, amelyek koziil a legsu-
lyosabbnak az atmenet tervezésének
hianya tlinik, ami a koltségvetésre egyre
jobban nehezedé terhet jelent. Folytatva
a fiskalis politikai kérdéseket, Simono-
vits Andras a jat€kelmélet politikai gaz-
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dasagtanbol ismert alkalmazasat, a
medianszavazo elméletet alkalmazza az
adozasi moral vizsgalatara. Megmutatja,
hogy a medianszavazo altal preferalt és a
partok altal javasolt adokulcs annal
nagyobb, minél jobb az adomoral.

Forgd Ferenc nem csak az elvont
jatékelméletet muiveli szivesen, hanem a
gyakorlatban is nagyon kedveli a jatéko-
kat. Igen jo sakk- €s teniszjatékos hiré-
ben 4ll. A kotet utolsé tanulmanya ezért
is nagyon €rdekes €s kedves ajandé€k. A
teniszrol vald beszélgetések soran fel-
mertlt, hogy vajon a mai teniszcsillagok
felvennék-e a versenyt a régi nagyokkal.
Temesi Jozsef, Csato Ldszlo és Bozoki
Sdndor Osszeallitottdk az elmult 40 év
profi teniszjat€ékosainak rangsorat.
Mivel még az egyidOben aktivan jatszo
teniszezOk esetében is el6fordul, hogy
nincsenek egymas elleni eredményeik,
ezért a nem teljesen Kkitoltott paros
Osszehasonlitas matrixokra van sziikség
a probléma megoldasihoz. A legizgal-
masabb kérdé€s természetesen az, hogy
kiket talalunk az €len. A kulonbo6zo
modszerek, korrekcios eljarasok soran
kapott eredmények szerint az elsd
harom helyre Borg, Nadal és Federer
kerul. Reméljiik, az eredménnyel Forgo
Ferenc is elégedett.

Ebben a jol megszerkesztett, szerte-
agazo €s sokszinu kiadvanyban minden-
ki, aki érdeklddik a jat€kelmélet vagy a
matematikai programozas irant, talal
érdekes olvasnivalot. A kotet erOsségét
mégsem pusztan a benne szereplé mun-
kdk magas szakmai szinvonala adja,
hanem az a személyes érintettség, tiszte-
let és szeretet, ami Forgd Ferenc irant
megnyilvanul.

MEGYERI KRISZTINA
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A magyar kézgazdasagtan él és virul
Botos Katalin: Pénziigypolitika - gazdasdgpolitika.
Budapest: Tarsoly Kiado, 2011.

A magyar kozgazdasagi kozélet egyik
markans €s kimondottan szines egyéni-
sége Botos Katalin professzorasszony.
Immar negyedszazada, hogy az MTA
doktora cimet megszerezte,! és sok
palyatarsatol eltéréen e magas tudoma-
nyos elismerés elnyerése nem kényel-
mesitette el. SOt, épp ezt kovetden
kerult sor azokra a - Nyugaton minden-
napos, nalunk azonban ritkasagszamba
mend - palyavaltasokra, amivel a tudo-
manyos kutato a kozpolitikai gyakorlat-
ba, majd ezt kovetOen az egyetemi €let-
be tért vissza. S mivel kozé€letiink nem
teng tul a ndi kozszereploktdl, mindjart
érdemes kiemelniink, hogy milyen ritka
és egyediilallo az a teljesitmény, amiben
a csaladfenntarto, a kutato, az oktato és
a kozszereplé palydja eredményesen
fonodik egybe, racafolva a tarsadalmun-
kat sajnos ma is mérgezo eloitéletekre.
Botos Katalin a nagydoktorit koveto-
en kerult az els6 szabadon valasztott
kormanyba, el6bb pénziigyi allamtitkar-
ként, majd a bankfeliigyeletért felelGs
miniszterként. Tortént ez egy olyan id6-
szakban, amikor a magyar gazdasagot is
kilonosen megrazo atalakulasi valsag
keretében az allamigazgatasbol €pp,
hogy kivalt pénzintézetek elveszitették
teljes indulo tokéjiuket - ez 1993-ban
valt altalanossa. Az allam ésszert €s tar-
tos visszametszésén dolgozo konzerva-
tiv koalicionak adopénzekbdl kellett
kistafiroznia a bankokat. Es e 1épést a
szakkérdések irant kevésé fogékony koz-

vélemény - kiilonodsen annak két széle -
maig is értetlenséggel fogadja. Holott a
pénzuigyi kozvetités teljes 0sszeomlasa-
hoz képest a korabeli GDP mintegy 7
szazalékat - a tarsorszagok raforditasa-
nak jo harmadat - kitevl koltség sem
onmagaban, sem nemzetkozi egybeve-
tésben nem volt nagy ar ahhoz,? amit a
rendszervaltozasban poétolhatatlan mu-
kodOképes pénzigyi kozvetités kelld
idében és kelld stabilitas mellett tortént
létrehozasa jelentett.

Antall Jozsef kamikaze kormanya
1994-ben a régi-ij er6knek adta at a
helyét. A szocialistak egymagukban ab-
szolut tobbséget, a hozzajuk partolt sza-
baddemokratikkal koézel hiaromnegye-
des er6folényt szereztek a torvényho-
zasban. Ett6l akkoriban senki nem féltet-
te a demokraciat. Es valoban az 1994-98
kozti torvényhozasi ciklus a rendszerval-
tozas masodik szakaszanak és az utobb
europaizdcionak elkeresztelt folyamat-
nak a felgyorsulasit hozta. Szerzénk
ekkor visszatér a katedrara, és ez kézen-
fekvo eldonyokkel jart mind a kutatoi 1€t
megdrzése, mind a hallgatosag gyakorla-
tias ismereteinek KkiboOvitése terén.
Botos Katalin a kovetkez6 években szer-
vezi meg doktori iskolajat, méghozza két
tudomanytertiileten €s két egyetemen is.
El6bb a Szegedi Tudomanyegyetem koz-
gazdasagtudomanyi doktori iskolajat
vezeti - szamos orszagosan €és nemzet-
kozileg ismert személyiséget vonzva a
nagy multa egyetem fiatal doktori isko-

1 Botos Katalin: Vilagmeéretii pénziigyi egyenstilyhidny. Budapest: Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,

1987.

2 Részletesen adatolt dsszehasonlito elemzést k6zol e kérdéskorrdl Varhegyi Eva: Bankvildg Magyaror-

szdgon. Budapest: Helikon Kiado, 2002.
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lajaba, Voszka Euvdtol Kovdcs Arpddig.
Es ezt kovetéen hihetetlen energiival
megszervezi a Pazmany Péter Katolikus
Egyetemen a torténettudomanyi dokto-
ri iskolat is.

Ilyen széles kord tudomanyszervezd
és iskolateremt$ aktivitas mellett -
amibe a kozéleti megszolalasokat €s az
ismereterjeszto fellépéseket nem szamit-
juk bele - a szerzOnek tovabbra is marad
indittatasa és energidja, hogy a gazdasag
€s a tarsadalom, a pénzpolitika és az
elmélettorténet terén folyd kutatasait
eléadasokka, majd tanulmanyokka érlel-
je. Példaértékn az ifju nemzed€k szama-
ra az a nyughatatlansag, amivel Botos
Katalin arra torekszik, hogy a valosag
ujabb €s ujabb fejleményeit a korabbi
ismeretekbe illessze, és utdbbiakat fel-
frissitse az ujdonsagok alapjan. Ez sokak
szemében korszerttlen, mégis folottébb
termékeny kutatdéi magatartas. Nem a
tokéletes mestermu kiérlelésére var,
hanem gyorstiizel$ fegyverként reagal a
varatlan, sokak szamara érthetetlen fejle-
ményekre, értékeli €s értelmezi ezeket.
Az értéktoltetd elemzés bizony tavol all a
Samuelson, Becker, Sargent, Varian
nyoman kialakult technokratikus kozeli-
téstdl. Mégsem mondhato, hogy az atala-
kulo tarsadalomban a vilaggazdasag €és a
magyar gazdasag részér6l mindnyajun-
kat érint0 kihivasok értelmezése €s meg-
oldasi javaslatok kimunkalasa ujsagiroi
vagy politikusi feladat lehetne, ami nél-
kulozhetné a tudomany évszazadok alatt
folhalmozott ismeretallomanyat €s a gya-
korlé dontéshozo6 judiciumat. Az ellen-
kez6jérdl az elmult évek rogtonzott €s
téves, toredékes ismeretekr6l arulkodo
dontései barkit meggydzhettek, itthoni
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€s a nemzetkozi pénzvilagban latott pél-
dak sora alapjan.

Sajatos szemléletd és mtufaju irasok
adjak tehat a szerzd 70. szuletésnapjara
megjelentetett kotet tanulmanyait, ame-
lyek egy évtized termésébdl adnak valo-
gatast az érdekl6do olvasokozonség sza-
mara. Az altalaban rovid, folyo6iratcikk
terjedelmt tanulmanyok harom nagy
kérdéskorbe csoportosulnak. Az els6 f6
részben a rendszervaltozasokrol esik
sz0. Mint a cimben szereplé tobbes
szambdl is lathat6é, Botos Katalin nem
osztja e recenziO szerzOjének a poszt-
kommunista atalakulas szigoruan egye-
di torténeti voltarol €s sajatos, megismé-
telhetetlen tarsadalmi lényegérdl szolo
tézisét,> hanem a kiilonféle nagyobb
Iéptéki reformok oda- és visszarendezo-
dését és egymasra kovetkezését elemzi,
1945-t61 1968-on és 1986-on it napjain-
kig iveléen. A masodik f6 rész az addzas
€s a kozpénzigyek kérdéskorét taglalja,
kiemelten is bemutatva a szerzének az
eloregedo tarsadalom gazdasagi kihiva-
saval kapcsolatos kutatasait €s eldOrejel-
z€seit, amelyek - megitélésem szerint -
jelentoséguknél kevésbé kerultek a koz-
gondolkodas és a gazdasagpolitikai vitak
eléterébe. A harmadik rész keretében a
Lsuszter visszatér a kaptafahoz”, ameny-
nyiben a szerz6 a nemzetkozi pénziigyi
rendszer, az arfolyamok, a valsagok
magyarazatat adja. Utobbiban - 257-
266. oldalak - kiegésziti és sok tekintet-
ben radikalizalja is a hazai vilaggazdasa-
gi irodalom felismeréseit,* amennyiben
a tisztan pénzugyi jelzéseket koveto, a
rovid tav szempontjat a szolid gazdalko-
das és a széles néprétegek joléti szem-
pontja el€ helyez6 amerikai piaci megol-

3 Csaba Lisz16: Az dsszeomlds forgatokonyvei Budapest: Figyel6 Kiadoi Rt, 1994, 3., 5., 6. és 14. fejezet.
4 Szentes Tamas: Ki, mi és miért van vdlsdgban? Budapest: Napvilag Kiado, 2009, valamint: Magas Ist-
van (szerk.): Vildggazdasdgi vdlsdg, 2008-2009. Budapest: Aula Kiado, 2010.
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dasok modellvalsagat allitja a kozép-
pontba.

Egy ilyen szerteagazo tematikaju
munkat elfogadhato terjedelemben csak
funkcionalisan, azaz a legfontosabb
meglatasokat, sulyponti témakoroket
kiemelve lehet ismertetni. A legjelentod-
sebb - talan a szerz6 megitélése szerint
is - az id6s0do tarsadalom kérdéskore.
Err6l a legutobbi iddkig viszonylag
kevés sz0 esett, €s az is fOképp a nyugdij-
rendszer fenntarthatosaga, vagyis a koz-
pénzigyek szempontjabol. Botos Kata-
lin e kérdést szélesebb tarsadalmi-€rték-
rendi Osszefliggésbe agyazva targyalja,
megmaradva azért a kozgazdasagtan
talajan. Kiemeli, hogy az id6sodés kér-
désére csak atmenti és fenntarthatatlan
valaszt ad a bevandorlas korlatlan ser-
kentése, kulonosen ha az teljesen mas
kultarkorokbdl szarmazo emberekkel
torténik. Hozzatehetnénk a magunk
rész€rdl: persze a Karpat-medencébdl
tortént bevandorlas a fogado orszag
szempontjabol gordulékenyebb megol-
das, de a magyarsagnak a szul6foldjén
valo megmaradasanak szempontjaval,
végsO fokon a nemzet fennmaradasaval
nehezen harmonizalé megoldas, még ha
lassan egy évszazada meg is figyelhetjiik.

A masodik kérdéskor a humantdkéé.
A magam részérdl félrevezetdének és
leszikitOnek tartom ezt a kategoriat,
ami végsod fokon az embernek a gazda-
sag szempontjanak - a t6keérté€k novelé-
se szempontjanak - ala rendelését, illet-
ve a gazdasagi kalkulacionak megenged-
hetetlen és ismeretelméletileg téves
kiterjesztés€t jelenti - az eredetiben a
kozgazdasagi imperializmus fogalma-
ban.> Megitélésem - és a legtobb bol-
cseleti aramlat - szerint a c€l €s az esz-
koz viszonya nem fordithatoé meg, kovet-
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kezmények nélkul biztos nem. Ezért a
;munka” mas néven a human téke a cél,
a beckeri elmélet szerint maximalando
haszon pedig - anyagi természetii Iévén
- az eszkoz. Nos, e kérdésrdl vélhetben
Botos Katalint kell a legkevésbé felvila-
gositani, bar tapasztalatom szerint a sza-
vak onallo életet élnek, ezért nem mind-
egy, mi néven nevezink valamit. A kriti-
ka tehat a kozgazdasagtan bevett szo-
hasznalatat illeti, a szerz6 pedig nagyon
egyértelmi nézeteket fogalmaz meg az
ismertetett konyvben. Nevezetesen azt,
hogy a munkatarsakat pusztin bérkolt-
ségnek tekint6 kozelités semmilyen
szinten sem fogadhato el, és nemcsak
normativ, hanem leir6 értelemben sem.
Ha ugyanis a nagy létszamu szegény
rétegek kiszorulnak a képzésbdl, kiilo-
nosen a felsofoku, jo allasokhoz jutast
biztositd, mindségi felsGoktatasbol, az
az orszag egészének innovacios készsé-
g€t, integracios potencialjat €s noveke-
dési lehet6ségeit korlatozza, méghozza
hosszu tavra. Nyilvanvalo e gondolatok
jelent6sége egy olyan iddszakban, ami-
kor a fels6oktatasi fér6helyek kérdését
pusztan tuzemgazdasagi-fazishatékony-
sagi megfontolasokra hivatkozva korla-
tozzak altalanos jelleggel.

Ehhez kotddik a kotet harmadik nagy
témaja, a szocidlis allamé. Botos Katalin
nem osztja azt a vulgar-konzervativ
nézetet - amit a sajtoOban rendre népsze-
rusitenek - hogy a ,minél kisebb, annal
jobb” lehetne a zsin6rmérték. O meg
van gy6zOdve - €s a pénziigyi valsag elo-
relatasa révén nagy hirre és tekintélyre
szert tett Raghuram Rajan chicagoi
professzort idézi - hogy a vagyon végle-
tes szorodasa, a sz€les rétegek fogyaszta-
sanak tartos lemaradasa a fejlédést gatlo
tényezové valhat még a legfejlettebb

5 Lazear, E.: Economic imperialism. Quarterly Journal of Economics, 115(1): 99-146., 2000.
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orszagokban is. SzerzOnk a német szoci-
alis piacgazdasag - leginkabb a nalunk
szinte ismeretlen Wilhelm Ropke - ta-
nitvanya, aki a széles kozéprétegek ki-
épitésének €s a tarsadalom deproletari-
zalasanak, az élhetd 1éptéki telepiilések
létrehozasanak volt a szorgalmazoja és
uttorsje.©

A negyedik nagy témakor a nemzet-
kozi pénzigyi rendszer, annak egyen-
sulytalansaga és egyenetlensége. E kér-
désben nagy €s szerteagazo irodalom
sziletett a 2008-2009. évi valsag nyo-
man, és vélhetdleg ennek hatisiara a
szerzO0 maga idejében eretnek nézetei
ma mar lényegében tobbséginek szami-
tanak. O elutasitja azt a mikroalapozasu
kozelitést, ami az egyéni szintl haszon-
maximalasbol a tarsadalmi jolétet koz-
vetleniil levezethetdnek véli, ha még oly
bonyolult matematikai kontosbe bujtat-
jak is. Ehelyett kiemeli: szabalyozas hijan
sem az orszagon beliil, sem a vilaggazda-
sag egészében nem lesz szolid uzletme-
net és nem lesz tarsadalmilag elfogadha-
t6 végkimenet.

Végiil az 6todik nagy témakor egyféle
buvopatakként vonul végig a koteten.
Arrol az Orokzold kérdésr6l van szo,
hogy a jo kozgazdasagtannak vezérelve
legyen-e, lehet-e a walrasi méchanique
sociale, a tisztan leir6, megérto jelleg,
eszkozeiben, modszerében és kovetkez-
tetéseiben a természettudomanyokhoz
kozelitd felfogas, amit ma a kozgazdasag-
tant mester €s doktori szinten tanulok
négyotode magatol értetédoként sziv
magaba a kotelezd targyai és szigorlatai
keretében. Olyannyira, hogy mast el
sem bir képzelni, vagy a mas kozelitése-
ket eleve tudomanyon kiviillinek véli.
Nos, szerzOnk nem osztja ezt a folfogast,
a bevezetoben vazolt €letpalyija és €let-
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hivatasa lenyomataként azt a gazdasag-
tant tekinti relevansnak, ami a valo vilag
megértésén alapulva, az e vilagban bot-
ladozo laikus tobbség €letkorulményei-
nek javitasat is feladatanak, sot kiildeté-
sének tekinti. Mondhatnank: nem kell
mindenkinek vilagjobbitonak lennie.
De talin mara, amikor a szakma legtobb-
re tartott lapjaiban az elhizas gazdasag-
tanarol olvashatunk, de a pénziigyi val-
sagrol alig, vagy egyaltalan nem, ez a
régi vagasu kozelités bizonyara ismét
polgarjogot nyer a nemzetkozi szinvona-
Ia elemzések terén is.

Nyilvan szamos részletkérdésben
lehetne vitaba szallni a szerzével, mind
az egyes megallapitasok, mind a bizonyi-
tasi mod tekintetében. Ennél fontosabb
azonban az, hogy e kis kiadonal megje-
lent munka - sok masikkal egytitt - iga-
zolja, hogy a gyakori sirankozas és lesaj-
nalas ellenére a magyar kozgazdasagtan
¢l és virul, és van értelmes, hasznos,
ujszerti mondandoja a magyar tarsada-
lom é€s a vilag megértése, a rank neheze-
dod gondok megoldasa terén. Kar, hogy a
korabban csak a nemzetkozi szervezete-
ket jellemzd szokas nalunk is elterjedt,
€s ezért a legtobb fiatal szerzd elsddle-
ges szakirodalmi forrast és kiillonodsen
hazai szerz6t mar eleve nem idéz. Es
mivel a szerkesztOségek ezt elnézik
nekik, ez a szellemi arrogancia immar a
jo modor részévé valt. Milyen kar, hiszen
egymast olvasva €és biralva nemcsak a
nemzeti tudomanyos kozosséget €Epit-
hetjiik, hanem Uj szempontokra is jutha-
tunk a sajat munkank folytatasahoz is,
ahogy ezt Botos Katalin tanulmanykote-
te is szemléltetheti.

CSABA LASZLO

6 Ropke, W.: Emberséges gazdasdg, emberséges tdrsadalom. Budapest: Aula Kiado, 2000.
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A kifinomult j6zan ész térténete
Boettke, Peter ].: Living Economics: Yesterday, Today, Tomorrow.
The Independent Institute Oakland, California, USA, és Universidad Francisco
Marroquin, 2012.

Nagy divat manapsag a féaramu kozgaz-
dasagtant kritizalni, mondvan, hogy ,a
valsag” azt is megmutatta, hogy az elmé-
lettel is bajok vannak. Kozvetett modon
Peter Boettke konyve is a féiram erds
kritikajat fogalmazza meg, sOt a valsagot
is belekeverve arra is utal, hogy a jelen-
legi ,turbulens idékben” a ,vészhelyzet-
kozgazdasagtan” helyett megalapozott
kozgazdasagi érvelésre lenne sziikség.

Ugyanakkor meglepddné€k, ha Peter
Boettke konyve a féaram kritikusainak
biblidjava valna, s nemcsak azért, mert
elmélettorténeti munkarol van szo. Igaz,
egyaltalin nem ismeretlen a szerzé a
kozgazdasagtan heterodox iranyzatait
(is) figyelemmel kisérd olvasok elott. A
modern osztrak iskola gondolatainak
terjesztés€ben €s ehhez az iskolahoz tar-
toz6 kutatok munkajanak szervezésé-
ben €és nem utols6 sorban oktatasaban
kifejtett tevékenysége mar a napi sajto
ingerkiiszobét is elérte [Evans 2010]. De
a magyar olvasok el6tt sem lehet isme-
retlen a neve, hiszen tobbek kozott az 6
szerkesztésében jelent meg itthon a
Heyne-fé€le bevezetd konyv 10. kiadasa
[Heyne-Boettke-Prychitko 2004], ami
a magyar nyelvi tankOnyvpiacon a leg-
jobb bevezetd jellegi kozgazdasagtan
tankonyv.

A konyv c€lja nem a féaramu kozgaz-
dasagtan kritikaja, inkabb egy olyan koz-
gazdasagi tradicio fejlddésének elemzé-
se, amely szamos ponton eltér attol - a
modszertant, a kutatoi attitidot, az okta-
tashoz és a gazdasagpolitikihoz valo

hozzaallast tekintve is. EbbOI kirajzolo-
dik egy olyan kritika is, amely egyértel-
muvé teszi arra az elobb felvetett kér-
désre vonatkozo valaszt, hogy miért is
nem lesz ez a konyv a féaram-kritikusok
kedvence. Boettke kritikdja ugyanis az,
hogy a mainstreamben mar igy is tul sok
van abbol, amibdl a kritikusok még tob-
bet szeretnének: a természettudoma-
nyokbol atvett modszertanbol, a gazda-
sagpolitikai aktivizmust feltételezo ,ta-
nacsadasi” hajlambol, az elOrejelzések
megalkotasat €és josagat a tudomanyos-
sag kritériumaként elfogado pozitiviz-
musbol. Ha megengediink egy nagy
leegyszertsitést, talan ugy is fogalmaz-
hatunk, hogy Boettke jobbrol el6zi a
mainstreamet, ami azért meglepd, mert
balrol szoktak. Szerinte nincs szuksé€g 0j
kozgazdasagtanra, csak a 200 éves tradi-
ciohoz kellene visszatalalni.

Boettke cé€lja az, hogy feltarja a ma
vagy a kozelmult (azaz a XX. szazad ma-
sodik felében alkotd) kozgazdaszok
muveiben ezt a tradiciot, aminek alapfi-
lozofiajat legjobban talan a konyvben
nem egyszer felbukkano Frank Knight-
idézet ad vissza, amely szerint ,a nagy
része azoknak az igazan fontos dolgok-
nak, amelyet a kozgazdasagtan tud meg-
tanitani olyan, amit az emberek sajat
maguk is képesek lennének belatni, ha
hajlandok lennének belatni. Nehéz
azonban hinni a tanitds haszniaban, ha
az emberek elutasitjak azt, amit tanitani
akarunk nekik, s6t még azt is, hogy
komolyan megfontoljak azt” [Knight

A recenzi6 a Bolyai Janos Kutatasi Osztondij timogatasaval késziilt
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1951, 4. 0.].1 A kozgazdasagtan eszerint
nem az atlagember szamara érthetetlen
lilakod-képletgyljtemény, hanem né-
hany alapigazsag konzisztens, fegyel-
mezett €s absztrakt végiggondolasa -
roviden, kifinomult jozan ész.2

Boettke konyvére tekinthetiink ugy,
mint ami azt fogalmazza meg, hogy a
kifinomult jozan €sz tudomanya hogyan
all hozza a kozgazdasagi kutatas mod-
szertanahoz, a kozgazdasagi oktatashoz,
s nem utolsosorban kik annak XX. szaza-
di nagy alakjai. Ez a harom kérdéskor
jeloli a konyv harom részét, amelyek
koziil az utobbi a legvaskosabb. Maguk a
fejezetek a szerz6 utobbi 17 évben meg-
jelent modszertani €s elmélettorténeti
cikkeinek az ujrakozl€sei, mégis megvan
a fejezeteknek egy minimalisan elvarha-
to koherenciaja, s ez annak koszonheto,
hogy a szerzd a fent mar kifejtett jol arti-
kulalt szerkesztési elvet koveti, s nem a
,mit csinaltam az elmult 15 évben” tipu-
su konyvvel lepte meg magat.

Tanarat, Kenneth Bouldingot kOvetve
- akirdl szol egy fejezet is - Boettke
kulonbséget tesz a kozgazdasagtan f6-
arama (mainstream) és févonala (main-
line) kozott. A féaram legf6bb alakitoja,
mondja, a tudomanyos divat, mig a f6vo-
nalnak jol megfogalmazhat6 modszerta-
ni elvei vannak. Az egyik ilyen a haszon-
maximalizalassal nem feltétlentl egyen-
16 onérdekkovetésnek, mint viselkedési
feltevésnek az elfogadasa, a masik pedig
annak az elfogadasa, hogy a komplex tar-
sadalmi rendszerek képesek Osszehan-
golni az egyéni érdeket az altalanos jolét
elérésével (xvii. 0.). Ennél azonban sze-
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rintem megfoghatobban irja le az irany-
zatot az a harom tulajdonsag, amivel a
szerz6 az egyik ,hdsét”, az ,elfelejtett”
Murray Rothbardot jellemzi, aki ,vissza-
utasitotta a walrasi arelmélet formaliz-
musat, az 0konometria pozitivizmusat,
€s a keynesizmus aggregatumokra valo
koncentralasat” [77. o.]. De hasonl¢ jel-
lemzést kap James Buchanan is [260.
o.], aki mindezeken tul kovetkezetes
szubjektivista, s Gjra Osszehazasitotta a
filozofiat a kozgazdasagtannal. Tehat e
megkozelités képviseldi nem az arelmé-
letet €s az Okonometriat utasitjak el,
csak annak formalizmusat €s pozitiviz-
musat (kiulonb6zé mértékben, termé-
szetesen).

E févonal bizonyos iddszakokban
talalkozik a mainstreammel, néhany
esetben viszont tavol esik tdle. Ezért van
az, hogy a masodik, ez egyes kozgazda-
szok munkassagat elemzo fejezetben fel-
tinnek olyan jol ismert Nobel-dijasok is,
mint F. A. Hayek, James Buchanan, vagy
Elinor Ostrom, de olyan kevéss€ ismert
gondolkodok is, mint az el6bb emlitett
Murray Rothbard, Hans Sennholz, Ken-
neth Boulding, Warren Samuels, Don
Lavoie, vagy a szociologus Peter Berger,
illetve olyan félig-meddig ismert, de
messze alulértékelt kozgazdaszok, mint
Ludwig von Mises, Israel Kirzner és
Gordon Tullock. Ok tehit Boettke sze-
rint a févonal XX. szazadi vezetd kutatoi.
Mindegyik6jiik munkassagat egy-egy
hosszabb-rovidebb fejezetbol ismerhet-
juk meg, kivételt képez Mises €s Ostrom,
akik két fejezetben is ,szerepelnek”.
Tobb olyan kozgazdasz is sokszor meg-

1 ,[T]he bulk of the really important things that economics has to teach are things that people would
see for themselves if they were willing to see. And it is hard to believe in the utility of trying to teach
what men refuse to learn or even seriously listen to.”

2 Ez a széles korben hasznilt kifejezés a tudomany rovid definicidjaként mar Schumpeter miiveiben is
tObbszor feltinik, legeldszor talan egy poszthumusz megjelentetett kiadatlan eléadas-kéziratiban

[Schumpeter 1982/1931, 1052-1054 o.].
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jelenik, akiknek a szerz6 nem szentel
kulon fejezetet. Ilyen természetesen
Adam Smith, de lathatéan a szerzo szi-
véhez nagyon kozel all Frank Knight, és
ugyanilyen ,hattéremberként” tlinik fel
Henry C. Simons, akinek azt koszonhet-
juk, hogy Gordon Tullock kozgazdasz
lett, nem jogasz (129. 0.). A szerzo tehat
- kimondatlanul - az osztrak iskolan
kivil a ,régi”, a Friedman-Stigler-Bec-
ker generaciot megel6zd chicagoi isko-
lat tekinti az altala propagalt kutatasi
tradicio forrasanak.

Nem arrol van természeten szo, hogy
e kozgazdaszok, mind egy kovet fajna-
nak. A konyv egyik igen érdekes része a
Warren Samuelsrol szO0lo rész, amely-
ben a szerzd két kozgazdasz, a régi insti-
tacionalista (Samuels) és az alkotma-
nyos kozgazdasagtan megalapitoja,
Buchanan vitajat elemzi azzal a cé€llal,
hogy a koz0s nevezOt megtalalja. De a
konyv mas fejezeteibdl is kiderul, hogy e
nagy nevek nem értenek mindenben
feltétlenil egyet, s nem is mindojuk vall-
ja sajat magat ugyanabba az iskolaba tar-
tozonak. Mégis, Boettke szerint ugyan-
azt a hagyomanyt kovetik.

A kotet legfontosabb tanulmanyai a
négy leginkiabb meghatarozo kozgaz-
daszrol szolok (Was Mises Right?, The
Genius of Mises and the Brilliance of
Kirzner, Hayek and Market Socialism:
Science, Ideology, and Public Policy,
James Buchanan and the Rebirth of Poli-
tical Economy) illetve az, amelyben a
szerz0 a XX. szazad masodik felének
elmélettorténetérdl szolo koncepciojat
fejti ki (Where Did Economics Go
Wrong? Modern Economics as a Flight
from Reality). Ezek koziil is talan a legiz-
galmasabb az, amelyben a szerz6 Mises
mai szemmel mar-mar ezoterikusnak
tiind apriorizmusat veszi védelmébe.
Ugyanakkor ez a fejezet jol illusztralja
azt is, hogy mit is jelent az, hogy e koz-
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gazdaszok - de legels6sorban is Mises -
nem pozitivistak. Mises radikalis verzio-
jaban ez azt jelenti, hogy a kozgazdasagi
elméleteket nem kell tesztelni, s a koz-
gazdasagi tudas nemcsak tapasztalatbol
szarmazik, hanem introspekciobdl is
szarmazhat. A szerz0 itt - nagyban segit-
ve a misesi elvek megértését - vilagossa
teszi, hogy miért is nem jelenti ez a fel-
fogas az empirikus kutatas elutasitasat, s
hogyan vezethetd vissza ez a megkozeli-
tés Kant filozofiajaig. Ez utobbi gondo-
lat kifejtésével egyuttal valamennyire
karpotolja is az olvasot azért, amit a Don
Lavoierol szolo tanulmanyban elmu-
laszt, amikor minden kiilonosebb kifej-
tés nélkil megjegyzi [173. o.], hogy az
,0sztrak kozgazdasagtan a kontinentalis
filozofiai hagyomanyba van beagyazod-
va, nem az analitikus filozofiai hagyo-
manyba”.

Boettke szerint a kozgazdasagtan tév-
uton jar a huszadik szazad 30-as €vei Ota,
a formalis altalanos egyensulyi modellek
kialakulasanak kezdeteitdl. A konyv
tobb fejezetében is kifejti, hogy a forma-
lis egyensulyi modellek nem tették tu-
domanyosabba a kozgazdasagtant, mert
pontosan attol az emberi tokéletlenség-
re €s Kkreativitasra épuld folyamattol
vonatkoztatnak el, aminek megértése a
legfontosabb feladatuk lenne. Igy a szer-
z0 allaspontja szerint a formalis model-
lek egyaltalan nem segitették azt, hogy
jobban megértsiik a piac mukodését.
Boettke a formalis modellek elterjedésé-
nek egyik okat €s egyben eredményét is
abban latja, hogy megvaltozott a kozgaz-
daszok attitidje illetve szerepfelfogasa, s
,la] kozgazdasagtant megvalté (savior)
attitiiddel kozelit6 fiataloknak az ujon-
nan megtalalt tudomanyos magabiztos-
sag tokéletesen megfelelt” [335. 0.]. Az
utobbi évtizedekben a kozgazdaszok
szerepfelfogasa szerényebb lett, de a
,mérnoki” eszkozok maradtak és
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tovabbra is igaz, hogy az ,inkabb értel-
mez0 €s filozofikus hajlammal rendelke-
z6 hallgatok kigyomlalodnak” [31. o],
igy a kozgazdaszok nagy része frusztralt,
mert a tudomanyanak jelenlegi allapota
nem teszi lehet6vé, hogy mérnoki hajla-
mait ki€lje. Ez a kovetkeztetés azonban
végképp valoszintltlenné teszi, hogy a
konyv a ,mérnoki” taborbol barkit is
meg tudna gyOzni arrol, hogy rossz iton
jar.

Azok szamara, akik egyszerre érdek-
16dnek az osztrak iskola, az intézményi
kozgazdasagtan és az elmélettorténet
kérdései irant, ez a konyv letehetetlen.
Azoknak, akik most szeretnének megis-
merkedni az osztrak iskolaval, kotelezd
olvasmany. Hasznos - talan PhD-szinten
még az oktatasban is hasznosithatéo -
kiegészitd lehet az elmélettorténettel
vagy az intézményi kozgazdasagtannal
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foglalkozok szamara. A tobbiek értetlen-
kedve fogjak forgatni.
CZEGLEDI PAL
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Brzezinski stratégiai viziéja
Zbigniew Brzezinski: Strategic Vision: America and the Crisis of Global Power
Basic Books, 2012.

Mit kell tennie az Egyesiilt Allamoknak,
hogy elkertlje a Szovjetunio€hoz hason-
16 6sszeomlast, hogy eldsegitse a nyugat
er6sodését, a kelet békés felzarkozasat?
Brzezifiski meglatasa szerint Amerika-
ban jelenleg sem a belpolitikai, sem a
kulpolitikai fejlddéshez nincsenek meg
a kozvetlen lehetdségek, €s igy a nem-
zetkozi kapcsolatokban betoltott szere-
pérdl is hamarosan le kell mondania,
ami haborukkal, a birodalmi szemlélet
er6sodésével és orosz, valamint kinai
eloretoréssel fenyeget. Konyvének kiin-
dulopontja a XXI. szazad politikai tér-
képének megértése iranti igény. Ennek
forrasa, hogy csak igy fogalmazhat6 meg
az a stratégiai vizio, ami egyszerre te-
remti meg, ami a globalis békéhez sziik-
séges: erdt nyugaton, stabilitast keleten.
Amerikanak megujulasra van sziuksé-
ge ahhoz, hogy megdrizze hiteles hege-
mon statuszat. Brzezifiski imperativu-
szat azzal tamasztja ala, hogy e program
kudarca esetén 2025-re a nemzetkozi
rend egy széttagolt, keleti konfliktusok-
tol terhelt csatarozassa valtozna, amely-
ben Amerika és Europa is képtelen
lenne érvényt szerezni akaratanak.
Jimmy Carter egykori nemzetbizton-
sagi tanacsadoja (1977-1981) napjaink-
ban a washingtoni Johns Hopkins Uni-
versity professzora és Obama elnok
vezetd tanacsadoja. A varsoi sziletési
stratéga egy cseh szarmazasu amerikai

szobraszt vett feleségiil, Emilie Benest,
aki Edvard Benes, Csehszlovakia maso-
dik elnoke leszarmazottja.

Brzezinski a Stratégiai vizio: Ameri-
ka és a globdlis hatalom vdlsdga cimu
2012-es muvében azokat a konfliktuso-
kat és lehetséges lefolyasaikat mutatja
be, amelyek a XXI. szazad vilagrendjét
alakitjak. A konyv térképekkel segit
eligazodni a globalis és regionalis konf-
liktusok €s érdekszférak kozott. A négy
nagy fejezetben egy-egy globalis tarsada-
lom- és gazdasagpolitikai kérdést ele-
mez..

1. Milyen kovetkezményei vannak a
hatalmi koncentrdcio keletre toloddsd-
nak? Hogyan hat erre a sulyponteltolo-
ddsra az emberiség politikai ontudat-
ra ébredése?

A vilag hatalmi kézpontja tartésan nyu-
gatrol kelet felé, illetve az atlanti partvi-
dékrol a Csendes-Ocean térségébe tolo-
dik, ami féként Japan, Kina €s India di-
namikus novekedésének a kovetkezmé-
nye. E harom orszag felemelkedése kife-
jezetten a II. vilaghaboru utani korszak
eredménye, mert azt megel6zden egyik
sem volt képes kihasznalni egyediilallo
eroforrasait.

Japan korabbi foldrajzi terjeszkedése
kozel sem okozott akkora riadalmat a
vilagban, mint amennyire aggodva fi-

A recenzi6 elkészitéséhez a TAMOP-4.2.2.B-10/1-2010-0023 projekt nyujtott timogatast.

A konyvet kutatoszemindriumon elemeztik. K6szonom a résztvevd hallgatok - Antal Gergely, Blazics
Annamdria, Brém Gergo, Flesch Ddvid, Gyongy Sdra, Horvdth Mdté, Katona Mdrton, Stiveges-Szab6
Addm, Szabé Mdrk, Tréfas Andrds, Wohner Norbert - munkajat, akik meglatasaikkal hétr6l hétre segi-
tették a téma feldolgozisat. A recenzi6 roviditett formaban elérhet6 az Antall Jozsef Politika- és Tarsada-

lomtudomanyi Tudaskézpont honlapjan (ajtk.hu).
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gyelték az amerikai nagyvarosokban pia-
ci térnyerését a nyolcvanas évektol kezd-
ve. Ekozben Kinaban robusztus kapaci-
tasok szabadultak fel azzal, hogy meg-
sziint a szovjet fenyegetettség. Peking
végre oOnallban egyengethette fejlodé-
s€t, igy olyan mértéku fejlesztéseket va-
l6sithatott meg, amilyenre az egy évsza-
zaddal korabbi Europa adott példat. In-
diat liberalis reformjai egy részben szo-
cialista gazdasagbol a szolgaltatasokra
€s a kifinomult technologiara épulo di-
namikus gazdasagga formaltak. Noha
népessége néhany évtizeden belil felil-
mulhatja Kinaét, nincs eldtte valos stra-
tégiai mozgastér, amivel szuperhatalmi
ambicioinak érvényt tudna szerezni.

A XXI. szazad hatalommegoszlasat
tekintve két stratégiai lehetdséget mutat
be Zbigniew Kazimierz Brzezinski a
nemzetkodzi erdviszonyok alakulasara.
Egyfeldl egy tudatos nemzetkozi prog-
ram révén létrehozhatonak tartja egy
meger6sodott nyugat és egy felel6sség-
teljesebb, stabil és békés kelet egytitt-
mukodését, masfel6l viszont ennek
alternativiajaként a nyugat torténelmi
léptékil lemaradasat €s keleten a XX. sza-
zadi Europat jellemz6 Onpusztito rivali-
zalas kibontakozasat vizionalja.

E megkozelités szerint a békés
egyuttmikodés az Europai Uniotol azt
koveteli, hogy teljesebb formaban valo-
sitsa meg a politikai uniot, kulpolitikaja-
ban és védelmi funkcioiban is valodi
egységet alkosson. Ezek nélkiill az EU
képtelen fiiggetlen, masodik szamu glo-
balis er6ként funkcionalni.

A potencialis konfliktusok legmegha-
tarozobb forrasa a politikai 6ntudatoso-
dds felgyorsulasa. Mig korabban ez a
folyamat leginkabb mikroszinten volt
értelmezhetd, addig az elmult kétszaz év
technologiai fejlddése révén tomeges
jelenséggé valt. Az internet €s az okoste-
lefonok révén a fiatalok szamara a sziik
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politikai kornyezet realitasain tuli vilag
is valosagosnak, elérhetonek mutatko-
zik. Az arab tavasz is azt példazza,
miként valik vehemens véleményforma-
lova, konfrontativ tomeggé egy olyan
tarsadalom, amely korabban joszerivel
érdektelen €s igy tajékozatlan volt a koz-
ugyek irant. A tomeges politikai ontu-
datra ébredés, az érdekk6zOsséggé szer-
vezOdé€s €s az egylittes fellépés jellemzi
napjaink egyetemistainak milli6it - allit-
ja Brzezinski, aki ennek gazdasagtorté-
neti jelentds€génél fogva a marxi elmé-
let ontudatosodo proletarjaihoz hason-
litjia a mai hallgatokat. Ezen a ponton
nem fogalmaz egészen egyértelmiien,
nem helyezi el 0sszefuiggéseiben ezt az
ontudatosodasi folyamatot. Proletar az
egyetemi hallgatosag, mert kozos fellé-
péssel egy kozos tigyet képviselve €lhe-
tOobbé teheti bnmaga szamara a vilagot?
A vilag atalakitisiban tudasa, képessé-
gei folytan dominans szerepet kell jat-
szania? Vagy éppen onmérsékletre int
ezzel Brzezinski: aki csak most €brede-
zik, az ne akarja rogton magahoz ragad-
ni az iranyitast, mert felfordulas lesz a
vége - elébb nézzen Kkoril, tanuljon
tovabb. A tudatossag elOretorésével a
multé mar a nyugat relative olcso, po-
tenciajanal fogva egyoldalu haborus val-
lalkozasa és a kozbeszéd tematizalasa-
ban globalis szinten is vezetd szerepet
kap majd a rendszerszinti rivalizalas.

2. Miért csokken Amerika vildghatal-
mi szerepe, illetve milyen bel- és kiilpo-
litikai tiinetei vannak az dtrendezo-
désnek? Miként mentheti dat a hideghd-
boru gyozelmével jaro szuperhatalmi
stdtuszat a harmadik évezredre?

Az amerikai alom idealizmusa és a mate-
rialis jOolét parosa az egész vilagot lenyu-
gozte, am ez a kép az ezredfordulo ota
egyre fakul. A folyamat részben katonai,
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részben gazdasagi-tarsadalmi elemeken
alapul. El6bbiek koziil kiemelten karos-
nak tartja Brzezinski az unilateralis
iraki, illetve az afganisztani haborut. Az
utobbiakhoz kapcsolodoan megallapit-
ja, hogy az amerikai belpolitikanak hat
kritikus problémara kell megoldast talal-
nia, hogy hitelességét €s erejét megoriz-
hesse: (1) allamadossag; (2) a pénzugyi
rendszer hibai; (3) a jovedelmi egyenlGt-
lenség novekedése mellett stagnalo tar-
sadalmi mobilitas; (4) elhasznal6odo
nemzeti infrastruktara; (5) tarsadalma
tajékozatlan a vilag ugyeivel kapcsolat-
ban; (6) politikai rendszerében kevés a
mozgastér.

Brzezinskit az USA mai helyzete a
végnapjait €16 Szovjetuniora emlékezte-
ti. Ervelése szerint Amerika vilighatalmi
szerepe mindenképpen bukasra van
itélve, ha képtelen megoldast talalni
sulyos hazai problémaira, €s ha kiilpoli-
tikai kezdeményezéseit nemzetkoOzi
ellenszélben probalja megvalositani. A
fejlett orszagok koziul Amerika tarsadal-
maban a legnagyobb az egyenlGtlenség,
tajékozatlansaga pedig onpusztito irany-
vonalaknak is teret enged. Ilyen adottsa-
gokkal berendezkedésének primatusat
és a vilag allamainak elismerését csak
altalanos reformokkal tarthatja meg.

Mindezek egytittesen az orszag kapa-
citasaival €s onmeghatarozasaval kap-
csolatban is vilagszerte aggodalmakat
sziilnek. Noha egyre €lesebb a kiizde-
lem a relativ vilaghatalmi poziciokért,
nincs olyan erd, amely felvehetné a ver-
senyt Amerika hatalmi potencialjaval.
Ebbdl a gondolatsorbol vezeti le Brze-
zifski, hogy az Egyesiilt Allamok szere-
pének stabilizalasa globalis érdek. En-
nek megvalositasaban Amerika tamasz-
kodhat meglévé erdforrasaira és tartalé-
kaira, amelyek koziil szintén 6 csoportot
emelt ki: (1) vilagels6 gazdasagi teljesit-
mény; (2) innovacios potencial - vallal-
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kozoi kultara; (3) kedvezd demografiai
folyamatok; (4) a materidlis és vallalko-
z0i erdforrasok kivalo alkalmazhatosa-
ga, aktivizdlhatosaga; (5) foldrajzi vé-
dettség; (6) stabil demokratikus hattér.

Az elemzés mérlege szerint Amerika
csak akkor Orizheti meg vilaghatalmi
szerepé€t, ha sikeresen megoldja a sajat
teriiletén €s hatarain jelentkezé felada-
tokat. Az ehhez sziikséges programok
sikere azon nyugszik, hogy milyen el6z-
mények utan képes megujulni a tarsada-
lom értékrendje. Kozel sem tartja pesz-
szimistanak azt az érvelést, amely sze-
rint a valasztokban csak valsagok terhe
alatt vilagosodik majd meg, hogy jolétiik
fenntarthatatlan - a kormanyzo ero6tol
figgetlentl.

Hdrom forgatokényvet mutat be
Brzezifiski az amerikai hatalomvesztés-
re. A legfajdalmasabb eseménysor a
2007-ben indulthoz hasonl6 valsagok-
bol és az amerikai haderdk egyre széle-
sedd frontvonalabol all. Egy masik valto-
zat, hogy a rendszerszintl visszaesésre
(amelybdl hianyzik a tavlati fejlédés
lehetdsége mind tarsadalmi, gazdasagi,
politikai mind pedig kulpolitikai szin-
ten) sikeres valaszokat ad majd a Fehér
Haz és ennek megfeleléen modositja
majd bel- és kuilpolitikajat. A kozbulso €s
legvaloszintibb jovOoképnek azt tartja,
amelyet egyrészt hatastalan belfoldi
reformkisérletek, masfeldl az életmind-
s€ég altalanos csokkenése jellemez.

3. Milyen geopolitikai kRovetkezmeé-
nyekkel jarna, ha Amerika képtelen
lenne betdlteni a globdlis hegemon sze-
repét? Képes lenne-e mds dllam - akdr
Kina - atvenni a poziciojdt?

Amerika sérilékenységének imént tar-
gyalt forrasai sokak kérdo tekintetét
Kinara iranyitjak, de Peking még sokaig
képtelen lesz atvenni a hegemon szere-
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pét. Az Egyesiilt Allamok jelentSs politi-
kai térveszté€se Brzezinski viziojaban
globalis valsagot okozna, amiben Kina is
ellenérdekelt, hiszen az felboritana
jelenlegi novekedését €s rontana hosszu
tava kilatasait. Washington torténelmi
kudarca esetén a vilag 2025-re nem egy-
szertien hanfuba* 6ltozne, de szabalyoz-
hatatlanul kaotikussa valna.

Egy amerikai hegemonia utani vilagot
zlrzavarok és konfrontativ poziciohar-
cok jellemeznének. Egy altalanosan elfo-
gadott vezet6 nélkiili vilagrend beko-
szontével novekedne a bizonytalansag,
ami szamos orszag status quojat kérddje-
lezné meg. A veszélyeztetett orszagok
foként azon kis allamok, amelyek egy
regionalis nagyhatalom szomszédjai.
Ezek koziil Brzezinski a kovetkezd 8 6
konfliktuszonat hatarozta meg: Gruzia,
Taiwan, Dél-Korea, Fehéroroszorszag,
Ukrajna, Afganisztan, Pakisztan €s az izra-
eli térség. Ezen tertiletek rendezetlensé-
gében a hideghaboru befejezetlen gyo-
zelmének terhét latja: az elmult husz
évben nem sikertiilt Oroszorszag koriil
egy biztonsagos, stabil zonat 1étrehozni.
Amerika geopolitikai erejének gyengulé-
se a regionalis €s a globalis biztonsagpo-
litikai kockazatok novekedését vonna
maga utan. Egyfeldl a felsorolt orszagok
sorsat megpecsételné a nagyhatalmi
ambiciokat dédelgetd szomszéd eloreto-
rése, masfeldl mindez az orosz és a kinai
érdekszféra novekedésével atalakitana a
vilaghatalmi térképet is.

Mindez a vilag aktualisan legsértilé-
kenyebb zonajiban, Kelet- és DéEl-Azsia-
ban egy szovetségi halo kialakulasat
implikalna, amelynek célja Kina szere-
pének ellensulyozasa lenne. Valoszinu-
en egyrészt Japan szorosabbra flizné
kapcsolatait Europaval, masrészt nagy

* Tradicionalis kinai 61tozék.
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igény lenne mind Japan mind India
részérdl egy stabil egyuttmukodésre.
Ennek a stratégiai kozeledésnek egy
sz€lsOséges forgatokonyve a kinai politi-
ka nacionalizalodasan alapszik. Ha igy
alakul, akkor a szomszédsagaban forma-
16d6 koalicio oOsszetarto ereje Peking
elszigetelése lenne. A régio egyik 6 kér-
dése India €s Kina versenyfutasa az Indi-
ai-0cean feletti uralomért. Raadasul
ebbdl tovabbi eltolodas kovetkezne a
vilaghatalom megosztasaban, ami a f{6bb
nemzetkozi intézmények kapcsin mar
ma is allando6 téma.

A terrorista szervezkedéseket kivalto
kilpolitikai dontések miatt sokat tama-
dott Brzezinski megallapitja, hogy mind-
ez gyakorlatilag €rintetlentil hagyja majd
a nemzetkozi terrortevékenységet,
mivel az els¢sorban hazai és nem nem-
zetkozi viszonylatban valosul meg.

Amerika visszaesése a szomszédsagat
is atalakitana. Mig Kanada politikdjaban
nem varhaté dramai fordulat, addig
Mexiko viszonylataban tovagytrizo ha-
tast lat Brzezinski. Mindkét orszagban
feler6s0dnének a nacionalista hangok,
raadasul a mexikoi gazdasag gyengiilne
€s egyre nagyobb Onallosagot szerezné-
nek a drogkartellek. Mindez a bevandor-
lasi politikaval egytitt egy 6rdogi kort
inditana el, aminek Amerika is aldozata-
ul esne. Egy jobbra tolodo Mexikoé meg-
szuntetné Amerika korabbi egyediilallo
foldrajzi biztonsagat.

Mindennek paradigmaszinti vetule-
te is van, mert azzal, hogy Kina és mas
azsiai allamok sikeresen egyeztetik
0ssze az allamkapitalizmust a gazdasagi
liberalizmussal, egy rendszerszinti al-
ternativat kinalnak, és igy kozvetetten
gyengitik az Egyesiilt Allamok vezet6
szerepét a harmadik vilag orszagai elott.
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Az amerikai modell térvesztése folytan
Eurdopa egyrészt magiara maradna egy
konfliktusos nemzetkozi rendszerben,
masrészt befolyasa is csokkenne. Mind-
ez kényszeritd erdvel teremt igényt
Amerika talpraallasara.

A globalis kozjavak kisajatitasa a jovo
egy tovabbi veszélyforrasa. A nemzetko-
zi rend stabilitasanak feltétele, hogy
mind a stratégiai (tengerek, levego, tr, a
kibernetikai és a nuklearis targykor),
mind a kornyezeti (vizkészletek, Eszaki-
sark, klimavaltozas) kozjavak tekinteté-
ben fokozatosan kialakuljon egy globalis
konszenzus, amely egyenldséget ¢€s
békét teremtd aranyban osztja Gjra az
erOforrasokat - Amerika fo0szerepe mel-
lett. A sziikséges megallapodasok valo-
szinlisége az amerikai hataskorrel
egylutt csokkenhet.

Az Amerika globalis rendezderejébe
vetett hit és bizalom megingasaval regi-
onalis konfliktusok sora bontakozna ki.

4. Milyen asszertiv fellépésre van sziik-
ség az Egyesiilt Allamok részérél egyfe-
I6l a nyugati integrdcio, mdsfelol a
kelet-dazsiai dllamok iranydban, hogy a
fellépo konfliktusok mind orvosolhato-
ak legyenek politikai és gazdasdgi szin-
ten, 2025 utdn is?

Az elmult évtized dontéseiben Amerika
rovidtava érdekeit latja és ennélfogva
egy hosszu tavu geopolitikai stratégia
megalkotasat surgeti a Demokrata Part
Kissingere. Ennek alapja az lehet, ha az
Allamok vezetése megérti a XXI. szdzad
stratégiai térképének valtozasat és
ehhez hangolva képes megujulni bel- és
kulpolitikajaban egyarant. A globalis
hatalmi fokusz kelet felé tolodasa miatt
egy olyan stratégiai vizio megalkotasa €és
megvalositasa van napirenden, amely
egyszerre teremt erGt nyugaton €s stabi-
litast keleten.
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A napirenden lév6 konkrét iigyek

Az aktualis feladatokat tekintve harom
gocpont igényel kiemelt figyelmet: az
afgdan €s az izraeli konfliktus, valamint
az irdni atomprogram. Utobbi szamara
az egyetlen ut a békés fejlodésre, ha ido-
mul a vilagkozosséghez, azaz megnyug-
tato biztosit€kokkal szolgal arra, hogy
atomprogramjaban nincsenek titkos,
hadaszati perspektivak. Az idevago feje-
zetek alapjan az olvaso biztos lehet
benne, hogy Brzezinski az irani alkal-
mazkodas hijan minden olyan I€pést,
amely szovetségesei ellen iranyul, Ame-
rika elleni cselekménynek mindsitene.
Int ugyanakkor arra, hogy Washington
nem kezdhet egyoldalt, vagy pusztan
Izrael altal tamogatott haboruiba - meg-
oldasnak kizarolag egy mnemzetkizi
atomkoaliciot tart, amiben Kina és
Oroszorszag részvételére is sziikség van.

Eré Nyugaton

Egy nagyobb és €leter6sebb Nyugat fel-
épitésének kiindulopontja annak belata-
sa, hogy Europa mindaddig egy befeje-
zetlen vallalkozas, amig magiahoz nem
kapcsolja Torokorszagot, és amig nem
egyesul politikai és gazdasagi szinten
Oroszorszaggal. Ezen kozeledések elma-
radasa a birodalmi szemlélet elOretoré-
sével €s a vilag instabilitasanak jelentds
novekedésével fenyeget.

Az elemzés szerint a torok csatlako-
zas alternativaja a megtorpano moderni-
zacio és a politikai hanyatlas, ami harom
szempontbol is kulcsfontossagu a musz-
lim vilag jovObeli poziciojat illetGen.
Egy sikeresen felzarkozo Torokorszag
visszatartd erd lenne a muszlimalapu
radikalizmussal szemben. Amiként a
vilagban csak a valtozas allando, a felzar-
kozas elmaradasa valojaban leszakadast
jelent, amivel egyiitt jar a szélsGségek
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eloretorése, valamint az iszlam és a
modernizacio kozti szakadék mélytulése.
Mindez magaval vonna az Eurépai Unid
¢és a Kozel-Kelet kapcsolatainak gyengu-
l1€sét is.

Torokorszaggal szemben Oroszor-
szag Europahoz valo viszonyulasa ket-
t6s, mert a politikai elit szorosabb
egyuttmukodést szeretne, de ezért valos
aldozatokat nem hajlando vallalni. A
liberalizacios folyamatok befejezetlen-
sége a szomszédos orszagok szamara
biztonsagpolitikai kockazatot jelent.
Brzezinski €lesen birdlja Putyin politi-
kajat, amelyben a nacionalizmus €s a
szuperhatalmi statusz maultba révedd
elegyét latja megvalosulni. Ennek kap-
csan arra figyelmeztet, hogy amiként
jelenleg Europa egy befejezetlen gy,
ugy Oroszorszag szamara is csak az
Europaval valoé szorosabb kapcsolat
garantalhatja a modernitast, a demokra-
ciat €s a biztonsagos geopolitikai pers-
pektivat. Mindezek mellett az EU és
Torokorszag kozeledése is kényszerite-
né Moszkvat az egyuttmuikodésre.

Brzezinski Onismétléen huzza ala,
mintha csak az olvaso hitetlenségét sze-
retné szerteoszlatni, hogy a XXI. szazad
masodik negyedére megvalosulhat egy
nagyobb €s é€leter6sebb hatalmi polus
nyugaton. A Torokorszaggal és Oroszor-
szaggal valo bovulés révén Europa 2025-
re, Amerikaval szovetségben a vilagpoli-
tika egyik fuggetlen fOszereplojévé val-
hat.

Béke Keleten

Az azsiai fejlodés tétje, hogy megismétli-
e a XX. szazad eleji EurOpa viszontagsa-
gos allamkozi politikai jatszmait, vagy
okulva a nyugati példan, békés regiona-
lis igazodast valosit meg. Brzezinski a
stabil €s kooperativ kelet sziikségszeru-
ségét abbal vezeti le, hogy a III. évezre-
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det Europa egy koveto, nem pedig egy
vezetd szerepében kezdte el, s igy Azsia
regionalis stabilitasa az egész vilag jolét-
ének kulcsa. Ezt a békés egyuttmuko-
dést foként a kisebbségi kérdések €s az
allamfejlédési ivek, a két stratégiai
haromszog (Kina, India és Pakisztan,
illetve Kina, Japan és Dél-Korea) egytitt-
muikodése, valamint Amerika regionalis
politikaja hatarozza meg. Washington-
nak laviroznia kell a kilonb6zd érdek-
csoportok kozott, hogy egy oOnallo é€s
sz€ls0ségektél mentes régio alakuljon
ki. El kell kertilnie, hogy barmely szerep-
16 oldalan direkt beavatkozzon (példaul
Kinaval szemben), ugyanakkor meg kell
védenie Kinat is a regionalis ellenszenv-
tol. Egy ilyen ellenszovetség kialakulasa
nem csak Azsia potencidlis viliggazdasa-
gi szerepé€t asna ala, de veszélyeztetné€ a
régio €s a globusz stabilitasat is.
Brzezifiski kiilon Osszefoglalast nyujt
Kina stratégiai céljairol. ElsOként is
meg kell taldlnia a modjat annak, hogy a
fekvésével jaro potencialis hatasokkal
szemben ellenallo legyen. Az Indiai-Oce-
anon valo jelenlét foka, a kornyezetében
1évo stabil amerikai szovetségek és Euro-
patol valo tavolsiga mind politikai,
mind gazdasagi kényszerek forrasa
lehet. A regionalis egyuttmikodésben
kiemelt helyet kell biztositania 6nmaga
szamara - legyen szO0 a mar létezo
ASEAN-ro0l, vagy egy leendo6 Kelet-azsiai
Kozosségrol. Pakisztan konszolidaciojat
elosegitve nemcsak egy Indiaval szem-
beni ellensulyt tudna megerdsiteni, de
biztositani tudnd Onmaga sziamara a
kijutast az Arab-tengerre €és a Perzsa-
obolbe. A Kozép-Azsia és Mongolia ter-
mészeti erOforrasaiért vivott verseny-
ben stabil poziciot kell szereznie Orosz-
orszaggal szemben. Végleges megoldast
kell adnia a polgarhaborus orokségre, a
tajvani rendszer szerepé€re. Gazdasagi-
lag és kozvetetten politikailag is kedvezd
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poziciot kell kialakitania a Kozel-Kelet,
Afrika és Dél-Amerika orszagaival valo
egyuttmikodésben. Ezzel egyrészt biz-
tositana energia- €és nyersanyagellatasat,
masrészt dominans szerepet szerezhet
az adott piacokon sajat termékei szama-
ra, harmadrészt hozzajarulna globalis
politikai szerepének megerdsitéséhez.

Amellett, hogy Kina miként lesz urra
az aktualis kihivasokon, a masik fontos
tényezd, hogy Amerika hogyan reagal
minderre. FOként azért érdemel kiemelt
figyelmet ez a tényezd, mert Washing-
tonnak 1j receptet kell kidolgoznia, nem
kapcsolodhat kozvetleniil a felzarkozasi
folyamathoz, amiként azt a nyugati or-
szagok esetében tette. A korabbi gyakor-
lat a megvaltozott torténelmi kdornyezet-
ben mar tobb veszélyt, mint hasznot
generalna. A masik oldalrol megvilagitva
a helyzetet, azt is leszogezi Brzezinski,
hogy az amerikai szerepvallalasra igenis
sziikség van Azsidban, hogy megvalosul-
hasson a sziikséges geopolitikai meguju-
las. Szerinte az uj recept lényege, hogy
Amerikanak multilateralis megallapoda-
sokban kell megtalalnia az egytittmiko-
dod szerepét €s Eurazsiara, mint egységre
kell tekintenie: India fejlédését Ovatos,
enyhén gyanakvo tamogatassal kell 0sz-
tonoznie; Japant €és Dél-Koreat illetéen
hasznalja ki és erdsitse meg szoros kap-
csolatait; Kinaval szemben a tiirelem a
legfontosabb eszk6z mind a bilateralis,
mind a globalis viszonyokban.

5. Brzezinski kRonkluzioja: Amerika
kettos szerepe

A konyv cimében jelolt két valsag koziil
Amerikaéval részletesen foglalkozik, de
azt nem fogalmazza meg pontosan, hogy
mit ért a globdlis hatalom vdlsdga alatt.
Az aktualis hegemon csokkené domi-
nanciajat, a politikai kozpont keletre
tolodasat, az azsiai hatalmak varatlanul
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gyors felemelkedését? Esetleg azt a
lehetséges kozéptavu patthelyzetet, ami-
kor Amerika mar képtelen lesz korda-
ban tartani a regionalis nagyhatalmak
expanziojat, de még azok sem tudjak
kozvetleniil befolyasolni az amerikai
dontéshozatalt? Egy lehetséges megha-
tarozasa ennek a krizisnek: kozvetett és
kozvetlen elemek Osszessége. Egyrészt a
Nyugat relativ hatalmi sulyanak csokke-
nése, masrészt az egyre gyorsulo politi-
kai Ontudatra ébredés, harmadrészt
Amerika bel- és kiulpolitikajanak gyen-
giilése hatarozzak meg, és ezekbdl
kovetkeznek olyan attételes konfliktu-
sok, mint a regiondlis nagyhatalmak
szomszédsagaban €16 orszagok onallosa-
ga, vagy a globalis kozjavak védelme €s a
globalis stabilitas. E felismerésekbdl
kiindulva keresi Brzezinski a sziikséges
stratégiai viziot €s vazolja fel a vilag egy
lehetséges allapotat 2025-ben.

Konkluzioja azon az allasponton
alapszik, hogy napjainkban a vilaghata-
lom kiemelkedd szerepldi szamara az
egytittmiikRodés az egyetlen elfogadhato
valasztdas, annak hianya a kolcsonos
pusztulast eredményezi. A nemzetkozi
kooperacio megteremtéséhez sziksé-
ges felzarkoztatas igényli Amerika hata-
rozott €s megbizhato jelenlétét, amihez
elsOként sajat megujuldasa a kulcs. Egy
er6s6do Egyesiilt Allamoknak is pontos,
megosztott kiilpolitikai gyakorlattal kell
szolgalnia a dontési jogkorok nemzetko-
zi teritését. Nyugaton egy sz€lesebb és
teljesebb egység elomozditojaként €s
biztositékaként kell, keleten pedig a
regionalis vezet6 hatalmak kozti egyen-
sulyként és békéltetdjeként szabad csak
szerepet vallalnia.

6. Az olvaso kérdései

A fentiekben attekintettiik azt a négy
témakort, amelyekre Brzezinski konyve
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valaszokat kinal. A kérdések €és a vala-
szok egyarant egy nézdpontot tikroz-
nek, igy a legfontosabb kérdés, van-e
alternativa. Elfogadva a gondolatkor ki-
indulo pontjait, meg lehet-e fogalmazni
mas valaszokat, akar mas kérdéseket is?
Az egyik legizgalmasabb téma, amire
a konyv nem kinal valaszt, hogy miért
nem alakult ki korabban egy megfelelo
geopolitikai program Amerikaban. A
valasz ramutatna arra, hogy milyen szel-
lemi aramlat, milyen politikai aspektus
valt mara elavultta és milyen megujulas-
ra van sziikség ezeken a szinteken. Bizo-
nyara sokan a neoliberalisokkal valo
leszamolast is hianyoljak itt, viszont még
a kifejezés sem szerepel a konyvben.
Brzezinski megallapitja egyhelytitt,
hogy Oroszorszag 6nmagat er6sebbnek
tartja, mintsem hogy egyszeru tagallam-
ma valjon az UnioOban, viszont eddig leg-
alabbis tul gyenge volt ahhoz, hogy tar-
t0s dominanciat gyakorolhasson. Ugyan-
akkor nem hagy kétséget afeldl, hogy
Moszkva €s Briisszel kozeledését illeto-
en nem elégszik meg stratégiai szovet-
séggel, bizonyos szabvanyok és eldira-
sok atvételével, hanem szoros egyuttmu-
kodést siirget. Mindez viszont felveti a
kisebb tagallamok, f6ként az twjabban
csatlakozottak szerepének atértékelddé-
sét. Egy Oroszorszaggal és Torokorszag-
gal kibovult EU-ban milyen szerepe
lehet Romanianak, Portugalianak, vagy
akar a visegradi orszagoknak egytitte-
sen? Ez az uj politikai munkamegosztas
atfogobb kihivast jelent az europai don-
téshozatal szimara, mint az orszagon-
kénti kvotak ujratervezése. Valoszintsit-
hetd, hogy ehhez az egyuttmiikodéshez
uj elvi alapokon lehet csak dontd tamo-
gatast szervezni a tagallamok korében.
A felvazolt nemzetkozi egyuttmiko-
dés gazdasagi 0sztonzdit illetben a koz-
gazdaszok szamara kiemelten fontos,
hogy jelent-e mindez szakaszhatart
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mind a huzoagazatok, mind az allam sze-
repe, vagy példaul a termelési technolo-
giak és a munkaszervezés kapcsan.
Hasonloképpen azzal az elméleti kér-
déssel sem foglalkozik a konyv, hogy kik
a XXI. szazad nemzetkozi kapcsolatai-
nak fOszerepl6éi. Mi az allam szerepe,
meddig terjed a nemzetkozi szovetségek
hataskore, a multinacionalis cégek, vagy
az egyéni képességek lesznek-e fonto-
sabbak ebben az id6szakban? S még ha
valoban Amerikan is mulik az uj vilag-
rendbe valo atmenet levezénylése, azt
valojaban ki €s milyen mértékben ira-
nyitja majd? A Fehér haz, a Wall Street, a
szavazOk, a nagyvallalatok, vagy esetleg
azok az egyetemi oktatok készitik majd
elo, akik cserediakok tizezreit tanitjak.
Es talin mind koziil a legfontosabb
kérdés, hogy van-e alternativa. Egyfel6l
abban az értelemben, hogy van-e B terv
mind amerikai, mind globalis szinten.
Fel tud-e késziilni Amerika egy olyan
nemzetkozi szitudciora, amit Kina naci-
onalizalodasa, az orosz-europai kapcso-
latok gyengiilése, vagy a kozel-keleti
konfliktusok ki€lez6dése jellemez? Fel
tud-e készulni a tobbi nagyhatalom
egylittesen arra, ha Amerika képtelen
megoldast talidlni belsé kihivasaira és
igy nem tudja ellatni a nemzetkozi viszo-
nyokban sem korabbi szerepét? MasfelSl
léteznek-e mas valaszok is a konyvben
felvetett kérdésekre, vagy akar kinalhat-
nak-e mas orszagok is receptet a sziiksé-
ges reakciokhoz. Brzezinski leirasa
ugyan a globalis adottsagokbol vezeti le
az amerikai szerepvallalas iranti igényt,
de nem besz€él mas orszagok, régiok
stratégiai vizioirol, amelyek elGsegithe-
tik a javasolt megoldast, de vesz€lyt is
jelenthetnek ra. Alig vitatkozik aktualis
hatalmi centrumokkal - leginkabb csak
Putyin politikaja jelent kivételt. Mas
orszagok, akar mas kulturak juthatnak-e
ettdl kilonbozd kovetkeztetésre? Valo-
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szintlleg épp az lesz a (potencialis) konf-
liktusok megoldasanak kulcsa, hogy
milyen mértékig sikeriill megtalalni e
kovetkeztetések kozott a k0zos nevezot.
Ezért valhat a kovetkezd évtizedek
kiemelten fontos politikai €és gazdasagi
tényezojéve a kultarak kozti parbeszéd
fejlodése €s annak kutatasa, hogy a
kilonb6z6 magaskulturak bolcseleti
tanitasai kozott globalis szinten milyen
mértékd azonossag létezik.

Végiil a leghosszabb id6tavra elorete-
kinté6 szempont a vezetd szerepe egy
kooperativ nemzetkozi rendszerben.
Feltéve, hogy érdemes szamolni egy
vezetd nélkili vilagrenddel, meg lehet-e
tanulni az ehhez sziikséges onallosagot
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atmeneti visszaesés nélkil? Brzezinski
szamtalanszor int arra, hogy vezetd nél-
kil a konfliktusok elszabadulnanak, a
versengés tisztességtelen méreteket
Oltene minden szinten, de nem beszél
arrol, hogy ezt milyen id6tavon érdemes
elkerilni. Amerika oOvatos, kozvetett,
multilateralis kapcsolatokon keresztiili
szerepvallalasa teret ad az Onallosagra,
de folyamatosan hordozza a beavatkozas
képességet, ha valahol mar szakitopont-
ra jutnanak az €rdekellentétek. Sziiksé-
ge van-e a vilagnak ilyen tartalékra, vagy
éppen ez valhat mar a XXI. szazad soran
a fejlodés ballasztjava?
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