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Béla P. Szabé
Wissenschaftsgeschichtlicher Uberblick

Uber die Rechtswissenschaft

Das Wesen der Rechtswissenschaft ist bis heute Gegenstand hitziger Debatten, Dic Rele-
vanz des Rechts liegt in erster Linie darin, dass es in der sozialen Ordnung auftauchende
Probleme 16st. Durch die Umstinde sind die Menschen zu allen Zeiten vor solche Ord-
nungsprobleme gestellt, die sie entwirren miissen. Das Recht — ebenso wie die gesellschaft-
liche Ordnung - ist nicht auf ewig und immer vorgegeben und vorbestimmt. Das Reche
entwickelt sich in einem Normensystem als ,, Antwort auf eine Herausforderung”, dic sich
aus der menschlichen geistigen Schaffenskraft und aus der - richtigen oder falschen -
Beurteilung der Sachlage und aus der - richtigen oder falschen — Erkenntnis in Bezug auf
niitzliche und als idealerweise notwendig betrachtete Losungen entwickelt. Die Aufgabe
von Juristen ist — wohl etwas pathetisch formuliert — die Losung ausfindig zu machen.
Einmal gefundene, gute Lésungen sind iiber einen lingeren Zeitraum anwendbar, doch
gleichzeitig konnen sie gegebenenfalls zu einer hemmenden Gebundenheit werden, Wie
iiberall in der Entwicklung der Kultur, existieren auch im Bereich des Rechts erfolgreiche
und verfehlte Lsungen nebeneinander. Die Meinungen waren immer schon geteilt dar-
iiber, welche Art der Aktivitit zur Lésungsfindung als wissenschaftlich zu betrachten ist.

Jede geordnete Gemeinschaft lebt mit dem Recht im Sinne eines Normensystems.
Allerdings gibt es nicht in jeder Gesellschaft die Rechtswissenschaft. Die Rechtswissen-
schaft tritt dann in Erscheinung, wenn die jeweilige Gemeinschaft bereits cinen derartigen
Bestand von Gesetzen hat, der aufgrund der Menge und der Komplexitit an Regeln aufge-
zeichnet werden muss. Das somit erfolgte Aufzeichnen des Rechts ermoglicht die spitere
Verfiigbarkeit und einfache Abrufbarkeit der Regelung bzw. sichert den Vorschriften
zusitzlich eine gewisse Giiltigkeitsdauer. Solches Fixieren erfordert ein bestimmtes System,
und eben diese systematisierten Aufzeichnungen des Rechts bilden das erste Momentum,
in dem die Rechtswissenschaft zutage tritt.

Zugleich hat das Aufzeichnen der Gesetze auch auf das Wissen der nachfolgenden
Generationen eine Wirkung, zudem eine gewisse bildende Funktion. Die Rechtswis-
senschaft und Rechtslehre (sowie die Reproduktion der Rechtsvorschriften) sind der
europiischen Rechtsauffassung nach miteinander verkniipft. Die Rechtswissenschaft
ordnet in erster Linie jenen Teil juristischen Materials, mithilfe dessen eine rechtliche
Nachfolgerschaft gebildet werden kann. Fiir den Grad, den die Rechtswissenschaft in einer
Gemeinschaft erreicht und wie weit die Rechtskenntnisse — je nach den Erwartungen



DIE ENTWICKLUNG DER VERFASSUNG UND DES RECHTS IN UNGARN

der entsprechenden Zeit — zu systematisieren sind, ist in gewissem Sinne ausschlaggebend,
inwieweit die Juristen der Nachfolgegeneration unter schulmifigen, akademischen Rah-
menbedingungen in rechtlich jeweils wirksame Rechtsvorschriften eingefithrt werden.
Spezifische Formen der Rechtswissenschaft sind also vor allem durch die Art bedingt, mit
der eine Gemeinschaft von Zeit zu Zeit die notwendigen Kenntnisse iiberholt bzw. ihre
Rechtsspezialisten und juristisch gebildete Schicht versorgt. Auf diesem Wege kann die
Rechtswissenschaft im grofen Teil historischer Gemeinschaften — der quellenbezogene
Charakter der Rechtswissenschaft wird ja ziemlich selten anerkannt — das Rechtswesen
und die Rechtspraxis beeinflussen: Die spatere Denkweise von Juristen kiinftiger Gene-
rationen ist von der Rechtswissenschaft als einem Medium abhingig.

Wesentliches Instrument zur Wiedergabe von Rechtskenntnissen einer jeweiligen
Gemeinschaft ist der Text bzw. die schriftliche Aufzeichnung. Die Arbeit der Juristen ist
vornehmlich textgebunden. Die in einer jeweiligen Gemeinschaft auf unterschiedliche
Weise gefundenen rechtlichen Lésungen miissen zur Anwendung und Weitergabe in Text
gegossen werden. Das wichtigste Arbeitswerkzeug des Juristen ist der gesetzliche Normen,
Lésungen und Antworten verewigende Text. In den verschiedenen Gemeinschaften ent-
stehen — je nach Grad ihrer sozialen, politischen und kulturellen Entwicklung — zwangs-
laufig auf allen Ebenen der Rechtsbildung und Rechtsanwendung unterschiedliche
Formen der rechtlichen bzw. rechtswissenschaftlichen Literatur, =~

Uber die Rechtsliteratur trigt die Rechtswissenschaft gleichzeitig zur rationalen,
»professionalisierteren” Gestaltung der Rechtspraxis bei und férdert die Entstehung
und Weiterentwicklung eines erforderlichen Expertensystems innerhalb der Gemein-
schaft; die Rechtswissenschaft ist ja eigentlich nichts anderes als das Medium der Systema-
tisierung von Kenntnissen der Rechtskenner bzw. das Hilfsmittel zur Professionalisierung,.
Die wissenschaftliche Bearbeitung von Rechtsmaterial darf sich gleichzeitig natiirlich
nicht von den rechtlichen Vorstellungen anderer Juristen sowie weiteren Mitgliedern
der Gesellschaft respektive von deren Rechtsbewusstsein l6sen. Die rechtlichen Normen
kommen in der Gemeinschaft zum Tragen, und ihre gemeinschaftliche Akzeptanz ist
unerlisslich. Die schriftlich niedergelegten Ergebnisse der Rechtswissenschaft diirfen
daher nicht ausschliefllich hochqualifizierte Fachleute ansprechen. Die Rechtswissenschaft
ist notwendigerweise eine ,,populire Wissenschaft, deren Produkte mehr oder weniger
nicht nur fiir Rechtswissenschaftler, sondern auch fiir Juristen jeder Form und jeden
Ranges, im giinstigen Falle fiir Laien ¢benso verstindlich sein miissen.

Trotz alledem ist es die wichtigste Aufgabe der Rechtswissenschaft, die Schaffung
der jeweils adiquaten Rechtsnormen und deren Anwendung zu fordern; so war es
auch im feudalen Ungarn. Daher miissen bei der Betrachtung ,,mit wissenschaftlichem
Anspruch® entstandener Texte — vor allem im Hinblick auf die frithe Neuzeit — auch
einige Werke beachtet werden, die als Versuche der Gesetzesgestaltung anzusehen sind,
in handschriftlich oder in gedruckter Form bekannt geworden sind und gegebenenfalls
gar die Rechtspraxis beeinflusst haben diirften.

In Anbetracht des oben Dargestellten konnen wir uns beziiglich der zu skizzierenden
Rechtswissenschaft in den ersten acht Jahrhunderten Ungarns — die Charakeeristiken
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der jeweils speziellen historischen Bedingungen vor Augen - niche einzig auf die Prisenta-
tion der fachlichen Arbeiten verschiedener Epochen, die der Nachwelt erhalten sind kon-
zentrieren. Immer wieder miissen wir uns ein Bild machen iiber die jeweiligen fachlichen
und bildungsbezogenen Umstinde der Rechtsgelehrten in Ungarn - der »Ziclgruppc det
Rechtswissenschaft®. Dabei werden die Moglichkeiten zur Weitergabe der Recheskenntnisse
sowie verfiigbare Informationen iiber die als Arbeitswerkzeugzu betrachtenden juristischen
Biicher im Auge behalten. Damit kann die Rechtsliteratur Ungarns in einen Kontext
gebracht werden, der die wichtigsten Entwicklungslinien beleuchtet.

Mittelalter

Bei der Findung denkbarer Regelungslosungen und bei der Weitergabe geeigneter
gesetzlicher Vorschriften lief bekanntermaflen die kontinentale europiische Tradition,
zu der auch die ungarische Uberlieferung gerechnet werden kann, den Hochschulen eine
bedeutende Rolle zukommen. Ab dem 12. Jahrhundert, dem ,grofen Jahthundert der
Juristen®, entwickelte sich die theoretische wie praktische Herangehensweise oy juristische
Kenntnisse — je nach Ara in unterschiedlichem Mafe - stets parallel nebencinander. Auch
die ungarischen Rechtsgelehrten fanden innerhalb dieses Prozesses ihre bedeytsame Rolle
bei der ungarischen Rechtsentwicklung.

Vom Gesichtspunkt der Akteure und der Zielgruppe des rechtlichen wissenschaftlichen
Denkens her ist wichtig vorauszuschicken, dass die Schicht der Schrift- und Rcchtsgclch rten
Ungarns bereits zur Arpadenzeit einerseits aufgeteile war in , Doktoren®, die wissenschaftlich
beschlagener waren und die Universitit abgeschlossen hatten und andererseits in e ne
Schicht von Gelehrten, die praktisch ausgebildet waren in Kanzleien, Klosterschylen und an
Gerichten. Kleriker und Weltliche mit mehr Gliick konnten an auslindischen Upiversiiicen
studieren und den Lehrstoff bester italienischer Juristen kennenlernen. Die iiberwiegende
Mehrheit erhielt aber eine Ausbildung im inlindischen Gewohnheitsrecht, vor allem an
kirchlichen Schulen. Diese Trennungstendenz verstirkte sich im 14. und 15, Jahrhundert
weiter, trotz der Versuche zur Griindung von Universitaten in Ungarn.

Diese Tatsachen beriicksichtigend, zudem vorausgeschicke, dass unsere diesbeziig-
lichen Kenntnisse begrenzt sind, lisst sich bei einer Betrachtung der Rechtsgelehreheit
in Ungarn vor Mohdcs (1526) zusammengefasst wie folgt feststellen: Dje curopiisch
orientierte Unterscheidung zwischen ,, Doktoren® und ,,Praktikanten” deckee sich nahezu
mit der organisatorischen Dualitit der Organe, bezogen auf die professionell, mit dem
Rechtswesen befassten Mitglieder der zentralen Organe, der Kanzlei und der Kurie,
(Kanzlei:,6ffentliche Verwaltung®, Diplomatie; Kurie: Gerichtsbarkeit). Die Kanzlei war
in den Hinden der kirchlichen Wissenschaftler der Politik und Diplomatie sowie der
»Doktoren®, wihrend die Richter und Gerichtsgehilfen cher den praktischen Juristen,
den ,,Praktikern” entstammten. Diese beiden Schichten unterschieden sich voneinander
nicht nur in ihrem Handeln und ihrem Wirkungskreis, sondern auch in Ausbildung,
Besoldung, Karriere und, besonders im Jahrhundert vor Mohécs, vermutlich aych in ihrer
Belesenheit und der Verwendung von Biichern.
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Dies muss erwihnt werden, da die Reproduzierbarkeit, Erreichbarkeit, die im Buch
verkorperte Méglichkeit der ,,potentiellen Lesbarkeit” fiir das Anwenden und den Erhalt
bzw. die Weiterentwicklung der mittels Universititsstudiums — oder des in Ungarn
cher vorherrschenden praktischen Lernens — erworbenen Kenntnisse unverzichtbare
Elemente sind.

Juristische Biicher waren selbstverstindlich in den Bibliotheken bzw. in den Buchlisten
aus Nachlissen der frithen Neuzeit prisent, schon aufgrund der Existenz von Juristen
und Rechtsproblemen. Doch welche Biicher welchen Inhalts und woher stammend zu
finden waren, kann bereits viel iiber Schulung, Interessen und zeitgenéssische Méglich-
keiten der Rechtsgelehrten in Ungarn verraten.

Im Mittelalter war das erstmalige Auftauchen juristischer Biicher in Ungarn eng mit dem
Besuch von Universititen verbunden. Die ungarischen Besucher juristischcr Universi-
titen — vor allem jener in Bologna und Padua — brachten ab dem 13. Jahrhundert selbst-
verstandlich die kostbaren Manuskripte mit, die sie in den Universititsstadten erworben
und wihrend ihrer Studien gebraucht hatten. Einigen Testamenten ist klar zu entnehmen,
dass die Verbreitung der so ins Land gebrachten Werke als noch bedeutsamer aufzufassen
ist, als es dem heutigen Kenntnisstand allgemein entspricht. Manche zeitgendssische
Pfarrbibliothek war daher bereits im 13. Jahrhundert auf dem Stand von bolognesischen
Professoren. Aus einigen Bestimmungen iiber Biicherverkiufein-Testamenten ist sogar
zu schlieen, dass diese Biicher eine groe Nachfrage gehabt haben diirften. Wie spatere
Beweise zeigen, gab es auch im Kreise von Kirchenfiirsten und ihren Beratern letzte
Verfiigungen iiber Gesetzesbiicher des kanonischen Rechts.

Die hochqualifizierten ,Doktoren” waren mittels dieses ,Wissensimports® anhand
von Universititsbesuchen und Anschaffungen auslindischer Biicher in der Lage, das Niveau
an Wissen zu halten, das sie fiir die erwihnten Amter und ,, Anstellungen” qualifizierte.

Aus mehreren Quellen ist daher bekannt, dass im 14. Jahrhundert in erster Linie die
Mitglieder der sikularen und kirchlichen Elite, der zentralen Verwaltung und der Justiz
iiber all jene schriftlichen Quellen verfiigten, die ihnen bei der Beurteilung von Rechts-
problemen geholfen haben mégen.

Anzumerken ist, dass anfangs, da die Umstinde in Ungarn ein ,wissenschaftliches®
Kultivieren der allgemeinen Rechtssysteme nicht begiinstigten (kanonisches Recht
und rémisches Recht), die berithmten Wissenschaftler ungarischer Abstammung, vor
allem Kirchenrechtler, im Ausland titig waren. Am Ende des 13. Jahrhunderts machte
sich manch ein aus Ungarn stammender Professor an auslindischen Universititen einen
Namen (Damasus Hungarus, Paulus Hungarus).

In diese Epoche gehéren im Ubrigen auch die bescheidenen Anfinge der ungarischen
juristischen Literatur, bei deren Entwicklung die Ausrichtung auslindischer bedeutender
Werke an inlindische Bedingungen eine wichtige Rolle spielte. Wihrend der Bearbeitung
der relativ groen Anzahl von inzwischen bekannten inlindischen Formularbiichern, die
in erster Linie nicht der wissenschaftlichen Anwendbarkeit des Rechts, sondern den An-
forderungen der Rechtspraxis gerecht wurden, wurden sicherlich die in groffer Anzahlim
Land in Umlauf befindlichen juristischen Manuskripte berticksichtigt.
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Die Basis der ,Rechtswissenschaft” bildeten in Ungarn hauptsichlich sog. Formularbiicher
bzw. Formularien, zaum Zwecke der praktischen Rechtslehre. Diese waren die wichtigsten
Produkte der ungarischen Rechtsliteratur. Die starken Ahnlichkeiten, die in einigen,
an verschiedenen Orten entstandenen Urkunden auftauchen, lassen darauf schliefen,
dass es bereits im 13. Jahrhundert Urkundenmuster gab, welche im gréeren Teil des
Landes verbreitet waren. Das erste uns erhaltene Formularium ist das Buch der Briefe
der Franziskaner, das um 1320 in Stuhlweiflenburg (Székesfehérvar) gesammelte Briefe
vom Ende des 13. Jahrhunderts enthilt. Der juristische Inhalt dieser Briefe ist noch sehr
diirftig. Das erste anspruchsvolle Formularium Ungarns ist das von Magister Johann
Uzsai zusammengestellte Manuskript. Charakteristisch fiir dieses Werk ist, dass die
Personen- und Ortsnamen aus der Mustersammlung nicht herausgenommen sind und so
ist feststellbar, dass es zwischen 13461350 entstanden ist. Der Verfasser war Lektor an
der Erlauer Domschule. Auch er hatte in Bologna studiert, und dort den Titel baccalaureus
in iure canonico erworben. Sein Werk verfasste er fiir die Jugend der Schule und fiir
zukiinftige Notare, die sowohl im kanonischen wie im ungarischen Recht bewandert
sein mussten, wenn sie in der kirchlichen oder in der weltlichen Gerichtsbarkeit eine
Stellung bekommen wollten. Das Hauptziel Uzsais war, die Rechtslehre zu unterstiitzen;
methodisch gesehen folgte er der glossatorischen Arbeitsweise. Rdmische Rechtsbegriffe
sind im Werk in erster Linie durch die auf dem Wege der kirchlichen richterlichen
Praxis bzw. der Ars Notarilis verwurzelten Klauseln auszumachen. Manche in der Praxis
von Diplomierten sicherlich bekannten Begriffe des rémischen Rechts sind jedoch im
Werk nicht zu finden. Diese Mingel deuten auf das vorwiegend kirchenrechtliche Interesse
eines Verfassers hin, der sich im Zivilrecht nur oberflichlich auskannte. Inhaltlich ist scine
Arbeit unter die Lehrbiicher zu reihen.

Ein weiteres uns erhaltenes Formularbuch stammt von Bertalan Tapolczai. Auch
dieses war ein Nebenprodukt des Studiums, denn Tapolczai stellte die 34 Formeln als
Student der Wiener Universitit zusammen. Die Hilfte davon enthilt interessante, che-
rechtliche Fille und weist in den Regeln der kirchlichen Ehegerichtsbarkeit auch gewisse
Anschauungen des rémischen Rechts auf.

Auch im 14. und 15. Jahrhundert beherrschten Formularien die Rechtsliteratur
in Ungarn. Uberraschenderweise findet sich, trotz der grofen Zahl an Personen mit
Studienabschluss im kanonischen Recht, auch im 15. Jahrhundert kein einziges unga-
risches kirchenrechtliches Werk. Die ersten Formularien des Jahrhunderts stammten
von auslindischen Verfassern; italienische, deutsche papstliche Gesandte oder Mitglieder
ihrer Begleitung stellten solche Mustersammlungen mit ungarischem Bezug zusammen.
Als ungarisches Werk ist das sog. Formularbuch von Janos Magyi, das dic 12 Urkunden
von Janus Pannonius zusammenfasst, bekannt. Anfang des 16. Jahrhunderts wurden auch
schon gedruckte Formularbiicher in Gran (Esztergom) verwendet, wovon jedoch keines
mehr erhalten ist. Zwei umfassendere Formelsammlungen sind uns auflerdem vom An-
fang des 16. Jahrhunderts bekannt: Jenes von Mdtyds Beneéthy enthielt S21 Formeln
aus der Zeit zwischen 1504-1511; Demeter Nydsi aber erginzte diese Sammlung mit
70 Formeln, entstanden 1511 bis 1521. Beide Werke waren Beweise fiir eine signifikante
konsistoriale Praxis.
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Wichtig ist anzumerken, dass die zur Wende des 15./16. Jahrhunderts vermehrt
auftretenden Formelbiicher eine gewisse Abwendung bedeuteten — in erster Linie in der
Jdomidocrus* Schicht — von der wissenschaftlichen Juristerei. Diese ,, Dokumentenmus-
tersammlungen’, als Erste fir den Anspriichen der Lehre und der Praxis gerechte Auf-
zelchnungen des ungarischen Gewohnheitsrechts gehalten, waren auch in dieser Zeit sehr
beliebt. Gleichzeitig bedeuteten sie aber auch sicherlich einen gewissen Riickfall beziiglich
der juristischen Kultiviertheit der Rechtskenner. Die Formularsammlungen dienten der
Bewahrung schablonenhaft wiederholter Satze, Ausdriicke und Klauseln. Sie ersparten
die Miihe des Neuformulierens, gleichzeitig dienten sie aber auch der Sicherung einer ju-
ristischen Prizision bzw. der erwiinschten Rechtswirkung. Die Varianten der Dokumente
gleichlautenden Charakters ermdglichten verschiedene Lésungen in den Rechtsfillen.

Das von der Forschung suggerierte Phinomen der Erstellung und Verbreitung
von Formularbiichern bedeutete natiirlich nicht den ausdriicklichen Riickgang der
Nachfrage nach wissenschaftlichen Rechtsbiichern, sondern cher, dass die Zahl derer
grofer wurde, die diese einfacheren Informationsquellen im Alltagsleben nutzten bzw.
anwandten. Denn nach dem 15. Jahrhundert entstand das Komitatssystem der Notare
(Notare kénnen im Apparat der Adelskomitate als jene betrachtet werden, die iiber ein
bestimmtes Fachwissen verfiigten), und die wenigen Notare waren fast ausschlieBlich als
Stadtschreiber ausgebildet. Die Beurkundungspraxis in den mittelalterlichen Stidren
Ungarns zeigt, dass die praxisbezogenen Fachleute lediglich die Briuche und das Recht der
engeren Heimat kannten. (Zur Wende des 15./16. Jahrhunderts waren in Pest und Buda
19 Anwilte titig.) Uber stidtische Vorgehensweisen verfiigbare Daten beweisen, dass
breitere Schichten des Biirgertums sich erst im 16. Jahrhundert Rechtswissen aneigneten.
Die in der westlichen Entwicklung so wichtige notarielle Organisation entwickelte sich
in Ungarn nicht, und der diese ersetzende Einsatz von Beglaubigungsstellen diirfte wohl
eher die Methodik der Kurie, der ,,Praktiker” beeinflusst haben.

Fragt man die Reproduzierbarkeit der Rechtskenntnisse ab, ist Folgendes festzu-
stellen: Das als juristisch zu verstehende Material der 6ffentlichen Biichersammlungen
von Pfarreien und Stidten — ab dem 15. Jahrhundert auch als 6ffentliche Biichereien
fungierend - setzte sich aus den Formelsammlungen zusammen, welche die ungarische
Rechtsliteratur ausmachten sowie aus den wichtigsten Quellen- und Kommentarsamm-
lungen der ,gelehrten Juristerei®. Die kanonrechtlichen Werke sind in der Uberzahl,
verglichen mit den Biichern iiber rémisches Recht im geliufigen Bichermarterial.
Wihrend Letztere wohl durch die , peregini, die auch weltliches Recht studierten, in die
verschiedenen Sammlungen kamen, diirften die kirchenrechtlichen Arbeiten auch iiber
andere Kanile hereingekommen sein, denn nach den Biicherlisten des 15. Jahrbunderts zu
schliefen, wurde das Land von kirchenrechtlicher Literatur gleichsam iiberflutet.

An der Grenze zweier Epochen

Als erstes, auch in wissenschaftlicher Hinsicht bedeutendes Werk in Ungarn kann das
Tripartitum (Tripartitum opus iuris consuetudinarii inclyti regni Hungariae — 1514)
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von Istvin Werbdczy (1458-1541) betrachtet werden. Das Erscheinen dieser Arbeit
war sozusagen eine Initialziindung zum Publizieren von Arbeiten der ungarischen
Rechtsliteratur, die dem ungarischen Rechtsleben einen mehr oder minder umfassenden
europaischen Ausblick bieten wollten.

Werbéczys Werk, das als Gesetz vorgeschen war, doch als Sammlung des Ge-
wohnbheitsrechts Bedeutung erlangte, beeinflusste im ungarischen Raum wesentlich die
politische Denkweise, die Rechtsentwicklung und das Rechtsbewusstsein der frithen
Neuzeit. Die Bedeutung dieses Werkes kann nicht iiberschirzt werden.

Das Tripartitum selbst wurde, wie allgemein bekannt, im Jahr 1514 als Gesetzes-
vorschlag ausgearbeitet. Von der Nationalversammlung wurde es approbiert und durch
den Kénig unterzeichnet, doch es unterblieb das Versehen mit einem Siegel und die 6ffent-
liche Verkiindung. Werbdczy lief also sein Werk privat ausdrucken und an die Komitate
aussenden, wo die Gerichte — mangels anderer Gesetzessammlungen — begannen, es zu
verwenden. Somit wurde es iiber den Weg des Gewohnheitsrechts zu einem Bestandteil
des ungarischen Rechts. Dic erste, noch auszugsweise gefertigte ungarische Ubersetzung
gestaltete Baldzs Weres im Jahr 1565, die komplette Ubersetzung wurde in Klausenburg
(Kolozsvir) von Gaspar Heltai herausgegeben. Ab 1628 wurde es auch in den Corpus
Hungaris Jurici aufgenommen. Das Werk erhielt, im Rechtsleben als Rechesquelle noch
ofter benutzt als die Gesetze, seinen Platz am Anfang der Gesetzsammlungen. Im Sie-
benbiirger Fiirstentum bekriftigten mehrere Fiirsten bei ihrer Weihe das Tripartitum
per Eid und 1698 wurde es auch in die Siebenbiirger Gesetzsammlung, die Approbatae et
Compilatae Constitutiones, aufgenommen.

Statt einer detaillierten Wiirdigung des wissenschaftlichen Wertes des Zripartitums
wird hier in Bezug auf seinen Rang in der Rechespraxis nur kurz auf zwei Fragen einge-
gangen, die einerseits auch die beeinflussbare Gesamtheit des ,wissenschaftlichen Wertes
dieses juristischen Buches, andererseits einen neuen Ansatz streifen.

An dieser Stelle ist eine Erorterung iiber die seit Jahrhunderten betriebenen
Forschungen beziiglich der Quellen des Tripartitums und der Fragen seiner Beziehung
zum wissenschaftlichen Recht nicht méglich; erst soll die Aufmerksamkeit auf einen
anderen erklirungsbediirftigen Umstand gelenkt werden, nimlich auf die auffallenden
sachlichen Mingel des Tripartitums. Uberspitzt ausgedriickt — und die wirtschafts-
und sozialgeschichtlichen Forschungen der letzten Jahre vor Augen — konnen wir nimlich
eindeutig Folgendes feststellen: Wire es im Ungarn des 16. Jahrhunderts nur auf der Basis
des Tripartitums moglich gewesen, Transaktionen zu bewerkstelligen oder Urteile zu
erbringen, hitte dies fiir viele Adelige das finanzielle Ende bedeutet. Die Rechtsregelungen
des relativ lebhaften wirtschaftlichen Lebens am Jahrhundertanfang und auch danach
wiren unter der engen Einschrinkung des Tripartitums unvorstellbar gewesen, da das
Werk tiber das Vertrags- und das Handelsrecht kaum etwas beinhaltet.

Dies und andere Mingel des Rechtsbuches lassen sich nur damit erkliren, dass Wer-
béczy ausdriicklich nur das von dem europiischen ius commune abweichende Gewohn-
heitsrecht verewigen wollte. Er erwihnte in seiner Arbeit speziell keine Entsprechungen
mit kanonischem oder romischem Recht (mit Ausnahme bestimmter Institutionen).
Diese Vorschriften waren nicht ausgelassen, weil sie Werbdczy etwa nicht bekannt
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waren; ex war dagegen sein Ziel, den ungarischen Gerichten die von der allgemeinen
europitischen abweichende Praxis zur Kenntnis zu bringen, also befasste er sich nicht mit
der Formulicrung der Letzteren.

In diesem Licht betrachtet und bei einer Untersuchung der Bedeutung des
Tyipartitum im Spiegel der europiischen Tendenzen in der Rechtsentwicklung, lasst sich
etwas gewagt behaupten, das Rechtsbuch habe eigentlich zu jener Zeit die Bildung des
Jiura novit curia“~-Grundsatzes auf von der ius commune beherrschten Gebieten gefordert.
BekanntermaRen versandte Werbdczy sein Werk an die Komitate, und es wurde bald
allgemein beliebt, zum MaR der Urteilsfindung. Den Inhalc dieses Rechtsbuches musste
nach einiger Zeit jeder Rechtsanwender kennen. Danach musste man sich nicht mehr mit
dem Beweis bzw. dem Zitieren von gcwohnhcitsrechtlichen Vorschriften abgeben. Es er-
Jeichterte den Beweis des lokalen (in dem Fall des landesweiten Adels-) Rechts, gleichzeitig
widerlegte es nicht die widerlegbare Vermutung des zu applizierenden ius commune. Diese
als ,,fundata intentio“bekannte, in der frithen Neuzeit entstandene gemeinsam gebildete
Annahme besagte, im Falle, dass die Parteien keine andere Rechtsquelle aufweisen
kénnen, sei die ius commune anzuwenden, weil fiir diese Anwendung der Regeln - mangels
anderer Beweise — die Vermutung spricht. Das Dreierbuch (Tripartitum) erleichterte zwar
das Widerlegen dieser Vermutung, gleichzeitig gibt es nach heutiger Kenntnis in den
Quellen keine Spur davon, dass es cine Vermutung gegeben hitte, die fiir das Tripartitum
gesprochen hitte. Die bisher verkiindete Ansicht iiber die ungewohnliche Bedeutung
des Rechtsbuchs, iiber seine das gesamte Privatrecht ,deckende® Rolle wiirde dies — nach
Ansicht des Verfassers dieser Zeilen — erfordern.

Jedenfalls konnte das Tripartitum korrekterweise nur vermischt und zusammen mit
dem ius commune angewandt den Anspruch an das rechtliche Sicherheit gewihrende,
schriftlich gefasste Recht erfiillen. Es blieb nicht unter dem wissenschaftlichen Niveau
seiner Zeit zuriick und wurde, unabhingig von seiner Zielsetzung, zum Baustein des
Erhalts der ungarischen Verfassungsmifigkeit und des eigenstindigen Rechtssystems.
Die privatrechtliche Praxis der Gerichte wurde durch das leicht zugingliche Rechtsbuch
zwar stark unterstiitzt, doch es ist hervorzuheben, dass — bis zu welchem Grad, ist heute
noch nicht vollstindig bekannt — sich die Gerichtsbarkeit in kleineren bis grofleren
Schritten den wirtschaftlichen Anforderungen anpasste, indem es privatrechtliche
Regelungen des Tripartitums missachtete.

Ahnlich dem Tripartitum gab es bedeutende wissenschaftliche Leistungen, Vor-
bereitungsarbeiten und Anspriiche hinter den spiteren, den Launen der politischen
Verhiltnisse ausgesetzten, aber im Interesse der Rechtssicherheit angegangenen Versuchen

zur Zusammenfassung des Privatrechts bzw. dessen Reformwerke. Solche waren das Mitte
des Jahrhunderts verfertigte Quadripartitum, das schon unter den Habsburgern in Form
gegossene Novum Tripartitum und der Entwurfvon 1795.

Nachdem Werbéczys Werk erschienen war, entstand um 1540 die Schrifiensammlung
von Imre Papdczi in PreRburg, die noch der Tradion der fritheren Formelbiicher folgte
und eine Bearbeitung der Institution des Kaufvertrags, basierend auf Vertrigen und Ge-
richtsprotokollen war. In der Fachliteratur ist die Arbeit als Formularium Posoniense
bekannt. Die Arbeit selbst beinhaltet mehrfach Hinweise, dass sie zur Unterrichtung
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junger Leute erstellt wurde. Die Leser, die nicht mehr Neulinge, sondern junge Ausiibende
der ars notaria sind und neben dem Studium bereits in ihrem Beruf gearbeitet haben

werden darin sogar direkt angesprochen. Das Ocuvre enthilt 65 Urkundenvorla en’
Die theoretischen Teile sind detaillierter als alle bisherigen ungarischen Formularbﬁc%ler'
Die Arbeit trennte sich nicht von den konkreten Urkunden, sie entfaltet ihre Aussa er;
sogar aus diesen heraus. Hauptthema des Werkes ist das Kaufen und Verkaufen iuf
einfaches Kaufen und Verkaufen bauen die Formeln weiterer komplizierterer Vor :én e

mit jeweiligen Erlduterungen. e

Papdczi stellte der Reihe der Formeln eine reine Einfithrung in das romische Recht
voran. Die Formelreihe, die dem Leser ungemein wechselvolle und komplizierte Formen
von Transaktionen vorstellt, verkérpert eine bis dahin in Ungarn unbekannte voluminése
und tiefschiirfende Verarbeitung,

Das wichtigste Vorbild des Verfassers war Rolandinus Passagieri, der grole Meister
der ars notaria aus dem 13. Jahrhundert; wahrscheinlich hat Papéczi seine Summa als
Musterbeispiel genommen. Systemtheoretisch hatte auch das Tripartitum von Werbécz
cinen Einfluss auf das Werk, an einigen Stellen iibernimmt er wortwértlich von ihm Titf:ly
insofern es die Erliuterung des Problems erfordert. Insgesamt kamen 32 Titel, ein Viertci
der Titel des adeligen Privatrechts, in den Text des Formulariums. ,

Sein Werk iibertrifft in Bezug auf Umfang, Tiefe und Systematik jede andere
bisherige ungarische Arbeit, und dies ist der Tatsache zuzuschreiben, dass er naher an
das romische Recht herankam als jeder seiner Vorginger. Die im Oeuvre auftauchenden
vertragsrechtlichen Regelungen weisen auf die groffen Sammelwerke des rémischen Rechts
zuriick. Papé6ezi bemiihte sich noch nicht um Vergleiche, er stellt gleichsam mechanisch

die romischen und ungarischen Rechtsvorschriften nebeneinander, als ob die einen die
anderen erginzten.

Das 16. und 17. Jahrhundert

Verglichen mit den ersten Jahrhunderten der frithen Neuzeit in Ungarn ist es in dieser sich
zuschends laizierenden Epoche wesentlich komplizierter Stellung zu beziehen in der Frage
wer cigentlich als Jurist zu bezeichnen war. Die Beamten der verschiedenen Kanzlci%n,
konnen nicht mehr als gesonderte Gruppe rechtsgelehrter Intellektueller behandelt
werden, da ab dem Ende des 16. Jahrhunderts Personengruppen von unterschiedlichstem
St.aitt.us (vom Grofifiirsten angefangen bis zu den Hofrichtern) cine vergleichbare juristische
'.Tatl.gkcit gegen Bezahlung ausiibten. Unter den Juristen spielte wahrscheinlich auch
in .dxcscr Zcit eine Ausbildung eine groflere Rolle, aber gerade die nationalen Wiirden-
triger waren reihenweise ungeschult: der Palatin, der kroatische Ban, der Schatzmeister
und der Landesrichter (die vier richterlichen Behorden) hatten bis zum 18. Jahrhundert
im Allgemeinen keine juristische Ausbildung. .

Das Gerichtspersonal (insofern es iiberhaupt funktionierte) bzw. die Biirokraten
der Zentralorgane erhielten seit der Regierung Ferdinands I. (1526-1564) ein Gehalt
Aber die wesentliche Mehrheit an Beamten des Zentralapparats war Grundbesitzer odcr.
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sogar Grofigrundbesitzer, und sie gaben fiir Kosten, die sich von Amts wegen ergaben,
wesentlich mehr aus als ihre Gehilter ausmachten. Die ungarischen ,Beamten® der
frithen Neuzeit arbeiteten in erster Linie wegen des Anschens oder ihrem Patron zuliebe
und nicht fiir den Lohn. Fiir gesellschaftliches Emporkommen war die Beamtentitigkeit
vermutlich unbedingt von Vorteil. Thre Biirobeschiftigung war sehr irregular.

Neben den ,Juristen®, die iiber ein Amt oder eine Wiirde verfiigten, gab es im
17. Jahrhundert bereits eine groe Gruppe von selbststindigen Anwilten und im
Gesetz bewanderten Personen unbekannter Ausbildung. Auch diese bildeten wohl

keine einheitliche Schicht, schlieBlich waren ja die gesellschaftlichen Unterschiede
unter den anwaltliche Titigkeit Ausiibenden grof, ihre juristische Arbeit war jedoch
sehr ihnlich: Sie verfuhren in den Angelegenheiten der mit dem Recht der anwaltlichen
Vernunft bestalleen Herrschaften.

Ab dem 17. Jahrhundert lasst sich sagen, dass in Anbetracht der ungarischen
Studiumsmoglichkeiten alle Adeligen als Juristen zu betrachten sind, die die Schule
besucht hatten und im Bereich der Gutsfithrung, vor den Gerichten, in den Kanzleien
oder in der Politik einsetzbar waren bzw. die Rechts-und Handelsangelegenheiten einer
jeweiligen Obrigkeit erledigten und schlussendlich zu dessen politischen Vertrauten
wurden. Die politische Rolle der juristisch gebildeten Intellekruellen von<kleinadeligem
Status erhielt um die erste Hilfte und der Mitte des 17. Jahrhunderts Gewicht, aber lange
Zeit spielten sie auch spiter in der ungarischen Politik eine Rolle.

Es ist etwas einfacher jene als Juristen auszumachen, die die Leitung von Stadten
innehaben und die Gerichtsbarkeit organisieren, schon allein aus dem Grund, weil es
in den stidtischen Gerichten erster Instanz und ihren leitenden stidtischen Organen eine
grofle Anzahl an im Ausland studierten Juristen gab. Sie waren fiir das Rechtswesen der
Stidte von entscheidender Bedeutung und hatten im Allgemeinen in ihrer Heimat ihre
gut nachzuvollziehende ,fachliche Karriere®.

Bei einer Untersuchung iiber das Interesse zeitgendssischer Rechtsgelehrter und Laien
an Rechtsbiichern, lisst sich auf der Basis unserer Daten sagen, dass jede Ecke des frithneu-
zeitlichen Ungarns und Siebenbiirgens von solchen Biichern erreicht war, die den Lesern
bestimmte grundlegende Rechtskenntnisse vermittelten. In jeder gesellschaftlichen
Schicht zeigte sich bedeutendes Interesse, neben dem als die ,Bibel des Adels® verehrten
Triparticum und den geringen Produkten der ungarischen Rechtsliteratur, an den ,inter-
nationalen® europiischen juristischeh Arbeiten. Die Prisenz der modernsten, neuesten
auslindischen Rechtsbiicher in bekannten Biicherlisten verrit, dass die ungarischen
Rechtsgelehrten Vorbildern folgten, die in anderen Teilen Europas akzeptiert waren.
Dies bezeugt offenbar die Anwesenheit der europiischen ius communis Rechtskultur, das
den europiischen Vorbildern erzwungene oder freiwillige Folgen. Viele meinten natiirlich,
dieses Folgen von Vorbildern sei auf fehlender ungarischer Rechtsliteratur begriindet.

Es ist jedoch fraglich, warum es so wenig ungarische Rechtsliteratur gab, warum sie aufso
unwiirdige Weise geringfiigig war angesichts einer ,,Nation von Juristen®, sowohl im Mit-
celalter als auch in der frithen Neuzeit. Dies, obwohl bei der Findung richtiger Losungen
die Erlauterung der Grundsitze und der wissenschaftlichen Ansichten eine weit grofiere
Rolle spielte als die - nicht alle Problembereiche erreichenden — Rechtsvorschriften.
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Wahrscheinlich ist der Grund dafiir, dass man in Ungarn mit selbstverstindlicher
Natiirlichkeit aus der Sammlung schopfte, welche die europaische ius commune Literatur
bot. Und das trotz des Eingeschlossenseins im ungarischen Gewohnheitsrecht und dem
in der frithen Neuzeit alles iiberragenden Tripartitum WerbSczys. Die enge Verbindung
zwischen der ungarischen und der gemeinsamen europiischen rechtlichen Bildung
belegen eindeutig auch die auf die Buchkultur spezialisierten Forschungen.

Andererseits ist der Besuch einer auslindischen Universitit im Laufe der frithen

Neuzeit das andere, unermesslich bedeutsame Mittel fiir den Anschluss an die westliche
Kultur und das Schritthalten mit ihr. Die Studenten, die im Verlauf des 16. bis 18.
Jahrhunderts auslindische Universititen besuchten, machten 2 — 2,5 Prozent und im
18. Jahrhundert bereits 10 Prozent aus. Die von Jurastudenten besuchten Universititen
waren im 16. Jahrhundert vor allem Padua und Wittenberg, im 18. Jahrhundert Straf-
burg, Jena und Leiden, im 18. Jahrhundert Halle, Wien und Géttingen. Ungarische
Landsleute besuchten immer die Vorlesungen der fithrenden Rechtsgelehrten der Epoche,
die Spitzenzeit der Rechtslehre der einen oder anderen Universitit decke sich nimlich
immer mit der Zunahme der Anzahl an peregrini Jurastudenten an einer jeweiligen
Rechtsfakultit.

Unter den zirka 1000 Studenten, die in der frithen Neuzeit im Ausland studierten,
finden sich spitere hochste Wiirdentriger, Rechtsanwilte, Beamte an Komitaten, aber
auch stidtische Biirokraten. Die Tatsache, dass nur etwa ein Zehntel der Studenten
das Studium mit einem Doktortitel abschloss, zeigt, dass die auf Werbéczy basierende
Rechtspraxis in Ungarn, wenn sie auch die an den Universitaten gelehrte ius commune
anerkannte, denen, die mit auslindischer Promotion ins Land zuriickkehrten, keinen
besonderen Vorrang gewihrte. In einigen Stadten war jedoch ein abgeschlossenes Jura-
studium sehr wohl von Vorteil (Sopron, Prefburg, sichsische Stidte in Siebenbiirgen).

Die Universititsbesuche hatten aber auch fiir den Aufschwung der nationalen
Rechtsliteratur auflerordentliche Bedeutung. Die herausragendsten peregrini konnten
wichtige Arbeiten der Rechtswissenschaft, zuweilen von europiischem Niveau, pri-
sentieren. Die meisten der vom 16. bis 18. Jahrhundert mit juristischen Arbeiten
herausragenden Verfasser aus Ungarn und Siebenbiirgen wurden wihrend auslindischer
Studien zur Vertiefung rechtswissenschaftlicher Themen inspiriert. Es sei auch betont,
dass die an auslindischen Universititen verfertigten Disputationen und Dissertationen
den zuriickkehrenden Studenten nicht nur den Anstoff zu weiterer rechtsliterarischer
Titigkeit gab; in den Disputationen selbst ist auflerdem eine der wichtigsten Impulse fiir
die ,Verwissenschaftlichung® der heimischen Literatur im 16. und 17. Jahrhundert zu
suchen. Hier geniige es — aufler den weiter unten genannten — auf Jénos Baranyai Decsi,
Kristdf Lackner, oder die Arbeit von Jdnos Serpilius hinzuweisen.

Johannes Honterus (1498-1549), der groffe Reformator der Siebenbiirger Sachsen,
wird wegen seiner rechtswissenschaftlichen Werke zu den vortrefllichsten heimischen
Rechtsgelehrten gezihlt. Die typische Dualitit des Zeitalters ist in seinem rechtswis-
senschaftlichen Oeuvre gut zu erkennen: Die Zermiirbung zwischen ,Modernitit®
und Traditionen lasst sich auch bei ihm beobachten, ebenso wie bei all jenen zeitgendssi-
schen Gelehrten, welche Rechtsfragen verantwortungsvoll angingen. Es ist anzunchmen,
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dass er — ahnlich wie bei der Erneuerung des kirchlichen Lebens — mit seinen juristischen
Werken das Rechtsleben seiner Gemeinschaft erneuern wollte, damit die in Religions-
gemcinschaften vercinten sichsischen Regionen auch eine Rechtsgemeinschaft bilden
konnten. Dieses Bestreben ist insbesondere in seiner zweiten juristischen Arbeit zu
beobachten.

Mit zwei Arbeiten hat Honterus seinen Namen im ,,goldenen Buch der Rechts-
gelehrten” Ungarns verewigt. Die Erste ist eigentlich ein Lehrbiichlein, in dem er aus
den Digesten Justinians eine umfassende, beinahe einhundert Seiten ausmachende
Zitatensammlung mit dem Titel exlibris sententiae pandectarum iuris civilis decerptae
(1539) zusammengestellt hat. Das Lehrziel von solcherart Sammlungen war, sogenannte
Gemeinplitze (loci communes) den Schiilern anhand zu geben, die sie auswendig
lernen konnten. Somit folgte er mit dieser Arbeit einer traditionellen Lehrmethodik
der humanistischen Bildung. Gleichzeitig dringte er damit darauf, den Zielen der
humanistischen Rechtswissenschaft entsprechend, auf die Quellen zuriickzugreifen.
Aber er wollte nicht zu viel in Angriff nehmen und so erzeugte er eine Arbeit, die sowohl
Jurastudenten als auch den in der Rechtspraxis tatigen einen einfachen Zugang erlaubte.
Seine Arbeit driickt zudem den Anspruch der Rechssicherheit aus insofern, als er sein
Wissen nicht nur den Sachsen, sondern allen Siebenbiirgern zuginglich machen wollte.
Der Inhalt der Sententiae entsprach dem im Titel Versprochenen: kurze, einfache Zitate
aus den Digesten, leicht zu erlernen. ?

Sicherlich hat die Arbeit in hohem Mafe zur Popularisierung der Rechtswissen-
schaften in Transsylvanien beigetragen. Wir wissen nicht, wie viele Kopien erschienen
sind, aber die Arbeit konnte eine grofe Rolle darin gehabt haben, dass im Transsylvanien
des 16. Jahrhunderts Justinian zu den zehn meistgelesenen ,, Auktores® zihlte.

Scine zweite juristische Arbeit (Compendium iuris civilis in usum Ciuitatum ac
Sedium Saxonicarum in Transsylvania collectum [1544)) ist als die vollstindigste Zusam-
menfassung des rémischen Rechts zu betrachten, die bis dato in Ungarn in gedruckeer
Form erschienen war.

Das Compendium selbst ist eine viel umfangreichere Arbeit als die Sententiae.
und seine Zusammenstellung benotigte viel mehr Fachwissen. Honterus baute in dieser
Arbeit ebenfalls auf Zitate aus den Quellen, ging aber iiber die reine Auflistung der
Fragmente hinaus: Das Buch bietet dem Leser einen einheitlichen Text. Honterus
schopfte lediglich aus der Kodifikation Justinians, den Institutiones, den Digesten und aus
dem Codex. Groftenteils dienten die Digesten als Quelle. Die grof8e Stirke seiner Arbeit
ist, dass er damit in jedem Abschnitt einem klaren Gedankengang folgte, mit leicht
verstindlichen Begriffen arbeitete, und dass sie hervorragend lektoriert ist.

Da das Compendium ausschlieflich romisches Recht enthielt, konnte es vor allem
in der Lehre einen bedeutenden Effeke erzielen. Gleichzeitig konnte es als Gesetzbuch
nicht wirklich Anwendung finden, da es nichts iiber das alte, traditionelle sichsische Ge-
wohnheitsrecht enthielt. Einige sichsische Richter sahen jedoch in dem Werk erhebliche
Hilfe bei der Arbeit. Eine breitere Nutzung wurde aber auch dadurch verhin(li‘ert, dass die
von der Arbeit der sichsischen Universitit in Auftrag gegebene deutsche Ubersetzung
nicht zustande kam.
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Eine cigene Situation Ungarns reflektierte nach der Verbreitung von Werbéczys Tripar-
titum eine am Ende des 16. Jahrhunderts ebenfalls in Transsylvanicn entstandene Arbeit.
Der aus Ungarn stammende Jénos Baranyai Decsi (1560-1601), der zu der ,Herren
von Padua®“ genannten, am fiir die Renaissance typischen, humanistischen Hof des
Siebenbiirger Fiirsten titigen, mit Sachaufgaben betrauten, die Politik kontrollierenden
Elite gehorte, war der Verfasser der bedeutendsten juristischen Arbeit gegen Ende des
Jahrhunderts. 1593 publizierte er sein Werk unter dem Titel Syntagma institutionum
iuris imperialis ac Ungarici...,, das bestrebt war, im System der Justinianschen Institu-
tiones das Tripartitum und die ungarischen Gesetze zu verarbeiten. Dic in den Quellen
auftretenden Liicken aber versuchte er mit dem Einfiigen entsprechender Regeln des
romischen Rechts zu beseitigen. In der Praxis bedeutete dies, dass das Buch, trotz
der kompletten privatrechtlichen Verarbeitung der Dekretalen und des Tripartitums,
tiberwiegend romische Rechtsvorschriften enthielt. Decsis Ziel war es, ,,Unebenheiten
im ungarischen Recht mit der Angemessenheit des rédmischen Rechts zu ersetzen, die
Mingel mit der Fiille dessen zu erginzen, die Unklarheiten mit dessen Systematisierung
zu beseitigen, und seine barbarisch derbe Art mit Eleganz zu mildern und zu glitten®,
(... ut illius naevos hius aequitate temperarem, defectos ubertate supplerem, confusionem
methodo corrigerem, squallorem ac barbariem elegantia mitigarem ac expolirem.) Das in
vier Biicher aufgeteilte Werk (de personis, de rebus, de obligationibus, de actionibus)
bespricht detailliert die Rechtsinstitution des Zivilrechts. In vélliger Entsprechung
mit zeitgendssischen wissenschaftlichen Standards gab er die Quellen an, aus denen er
seine Prinzipien geschopft hatte. Zur Formulierung der gemeinsamen Rechtsgrundsitze
in seiner Arbeit nahm er die herausragendsten Werke der europiischen Rechtswissenschaft
des 16. Jahrhunderts in Anspruch. Die Regeln des ungarischen Rechts entnahm er dem
Tripartitum, dem Quadripartitum und dem bereits seit einigen Jahren auch im Druck
erreichbaren Corpus Iuris Hungarici. Seine Arbeit sollte kein Gesetzbuch sein, aber er
hoffte, dass die Arbeit von der Justizverwaltung in Betracht gezogen werden wiirde. Er
wollte helfen, ein einheitliches Zivilrecht solcher Art zu kreieren, in dem dic Adelsins-
titutionen neben den Rechtsorganen, die die Interessen der verbiirgerlichten Schichten
zum Ausdruck brachten, in Harmonie koexistierten. Das Mittel zur Harmonisierung sah
er im rémischen Recht. Seine Arbeit traf jedoch auf wenig Echo, da sie einerseits zu spit
und andererseits zu frith kam.

Der Zeitgenosse Decsis, Jinos Kosztanicai Kitonich (1560-1619), war im kéniglichen
Ungarn unter Mathias II. (1608-1619) Dircktor der kéniglichen Angelegenheiten
(»Director der kéniglichen Sachen®). Kitonich, der kroatischer Herkunft war, machte
sich in der ungarischen Geschichte der Rechtsliteratur mit zwei Arbeiten einen Namen.
Die Wichtigere hatte den Titel Directio Methodica processus judiciarii Juris consuetudinarii
Inclyti Regni Hungariae. Sie wurde erstmalig im Jahr 1619 in Tyrnau (Nagyszombat,
Trnava) verdffentlicht, zusammen mit seinem anderen bedeuten Werk Centuria certarum
contrarietatum et dubietatum ex Decreto Tripartito desumptarum et resolutarum.

Erstere Arbeit, kurz die Directio Methodica genannt, wollte den Rechtsstudenten
und den Rechtssuchenden ein wirklichkeitsgetreues Bild der heimischen Rechtspraxis
und Rechtsverfahren vermitteln. In erster Linie arbeitete es die Rechtspraxis der obersten
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Gerichte des Landes auf mit dem Ziel, diese der am Recht interessierten Offentlichkeit
bekannt zu machen.

Sein Opus zeichnet die Phasen des Verfahrens bis zum Ende nach, angefangen
vom Begriff der Antrige, iiber die Vorladung, bis zum Urteil und den Moglichkeiten
der héheren Instanzen. In den letzten beiden Kapiteln behandelt er gesondert die
Gerichesbarkeit des Komitats und der Kirche. Die Directio schrieb er groftenteils auf
der Grundlage der tatsichlichen Untersuchung der zeitgen6ssischen Rechtspraxis. Seine
dariiber hinausgehenden Quellen konnen in zwei Gruppen unterteilt werden: Einerseits
nahm er die nationalen Sitten und Gesetze zuhilfe, und auf der anderen Seite griff er
ungewdhnlich bereitwillig zur Literatur des romischen und kanonischen Rechts sowie
der zeitgendssischen europiischen Rechtswissenschaft. Die Kenntnis der heimischen
Gesetze diirfte er jenen Manuskripten entnommen haben, die bis zum Beginn des 17.
Jahrhunderts von denen, die sich mit Recht befassten, von Hand zu Hand gereicht
wurden. Gleichzeitigkann aber auch bereits die Kenntnis der Sammlung Mossoczi-Telegdi
vorausgesetzt werden.

Auferst interessant sind die Daten, die Kitonich iiber die Praxis der oberen Gerichts-
hofe vorlegt. Bei der Vorstellung der Praxis beschranke er sich nicht auf eine Darstellung
der Grundsitze der Rechtsprechung, sondern fiihrt, basierend auf einigen konkreten
Fillen, Verfahren und Urteilen zu den Rechtsprinzipien. 0

Die wichtigste Neuigkeit in Kitonichs Arbeit ist die hiufige Bezugnahme auf
die frithere und die zeitgendssische europiische Rechtsliteratur. Diese Tatsache war
(abgesehen davon, dass Baranyai Decsis Arbeit wenig Aufmerksamkeit erhielt) lange
eine herausragende und nur der breiten Belesenheit Kolonichs zuzuschreibender Fake.
Allerdings ist diese Tatsache cher auch ein Spiegelbild der Richtung des zeitgendssischen
ungarischen theoretischen Denkens. Bei der Anwendung von Quellen gebrauchte Kitonich
erstmalig — entgegen der noch mittelalterlich geprigten Wissenswiedergabe Werb6czys —
ein den zeitgendssischen europdischen Standards angendhertes Referenzsystem. Unter
den von ihn verwendeten Arbeiten sind die bedeutendsten die, welche sich mit der
zeitgendssischen Gesetzgebung bzw. den Gerichtsverfahren auseinandersetzen bzw. die am
Ende des 16. Jahrhunderts erschienenen bahnbrechenden Arbeiten der deutschen kame-
ralistischen Literatur. (Die am hiufigsten zitierten von Gail und Mynsinger von Frundeck
begriindeten eine neue Schule mit der systematischen Bearbeitung der Rechtsprechungs-
praxis am deutschen Reichskammergericht. Thre Werke, die sog. Observationes, waren die
ersten Ableger der sog. kaiserlichen Usus Modernus Pandectarum.)

Trotz der umfangreich verwendeten Literatur war es nicht die Absicht Kitonichs,
eine ,wissenschaftliche® Arbeit zu schreiben. Im Vorwort schreibt er, in Anlehnung an
Werbdczy, dass, da das ungarische Recht auf das kanonische und das kaiserliche Recht
zuriickzufiihren sei, alle diese Rechte in Betracht gezogen werden miissten, und die
Mingel des heimischen Rechts mit dem Recht der auslindischen Staaten ausgeglichen
werden konnten: ,, Ez consilii mei ratione, a Canonico, et Jure Caesareo quaedam mutuatus
quod eum ex illo utroque Juris nostri municipalis originem habeamus, magnam illa huic
lucem, quin etiam in iis rebus, quae in hoc Jure nostro desiderantur, supplementum sint
allatura, subservient etiam legum Hungaricarum Studiosis, et in foro spirituali apud
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domesticos, et tam illo, quam in Civili etiam apud exteras Nationes.“ (Kithonich, Joannes.
Directio methodica, Vorwort).

Wie Kitonich in seiner Arbeit auslindische Autoren bzw. die Literatur der 7us
commune zitiert, darf er es umso mehr tun, da diese Methode auch von zeitgendssischen
Gerichten angewandt wurde. Die Gerichte selbst entschieden in strittigen Fragen auch
auf der Grundlage solcher Autorititen. Der Auffassung der Zeit nach war nimlich
der Richter verpflichtet, in unsicheren, schwer entscheidbaren Angelegenheiten die
ratio communis zuhilfe zu nechmen bzw. eine Lésung zu wihlen, die von mehreren
Wissenschaftlern und Weisen beglaubigt war. Die Anwendbarkeit und tatsichliche An-
wendung jener Lésungen hinter den ungarischen Rechtsgewohnheiten, die allgemeinen
Rechtskenntnissen entlehnt und in Rechtsbiichern zu finden sind, untermauert daher
auch Kitonichs Werk.

Die Directio Methodica erlebte tiber die Jahre (1634, 1700, 1701, 1724) mehrere
Ausgaben. 1650 wurde auch die ungarische Ubersetzung herausgegeben.

Seine weniger bedeutsame Arbeit mit dem Titel Centuria gab er zum Nutzen der
Rechtsberater heraus. Diese Arbeit suchte die richtige Antwort auf Hunderte von Wider-
spriichen und strittigen Fragen im Tripartitum. Mitte des 18. Jahrhunderts nahm Jinos
Szegedy beide Arbeiten Kitonichs in die von ihm erstellten Ausgaben des Corpus Iuris
auf (Nagyszombat, Trnava 1742-1751), und somit wurde es zum Teil des ungarischen
Gewohnheitsrechts bzw. zur primiren Quelle der Verfahrensregeln.

Einer der wichtigsten ungarischen Juristen um die Wende des 16. und 17. Jahrhun-
derts, der jiingere Zeitgenosse der oben genannten, Christoph Lackner (1571-1631), war
der wissenschaftlich orientierte Biirgermeister von Sopron. Diese duferst vielseitige
Personlichkeit fithrte 32 Jahre lang die bedeutendste Stadt in Westungarn. Sowohl in der
offentlichen als auch in der literarischen Arbeit war er unermiidlich. In erster Linie ein
prakeisch orientierter Jurist, ist er aber auch ein herausragender juristischer Autor.

Die vier Jahre, die er an der Universitit von Padua verbrachte, hatten auf sein
ganzes Leben und sein rechtswissenschaftliches Wirken entscheidenden Einfluss.
Die fruchtbarste Periode seiner literarischen Arbeit sind die 1620er Jahre. Von zwolf im
Druck erschienenen Arbeiten schrieb er acht in dieser Zeit. Dazu gehort die in Frankfurt
am Main im Jahr 1617 veroffentlichte, als bedeutendstes seiner juristischen Werke
angesehene Arbeit, betitelt: Quaestiones Ivstinianea e Sacratissimi Imperator is lvstiniani
Institutionum Libris IV. nec non aliis adprobatis Iurisperitis, nonnullae methodice collectae.

Diese seine Arbeit war in erster Linie als Lehrbuch fiir die cupida legum Iuventus ge-
dacht, die Lackner auch in den instituniones unterrichtete (wahrscheinlich an der Schule
der Stadt). Dies bestatigt offenbar, dass es, fiir diejenigen, die keine hohere Akademien
erreichten, in den Stidten eine dezentrale, stark praxisorientierte Juristenausbildung
gab, da im Lande keine Universitit vorhanden war. Anzunehmen ist daher, dass auch
diese Arbeit Lackners im Zusammenhang mit der praktischen Ausbildung von Juristen
erstellt wurde. Er nennt sein Werk ,,Voriibungen und riumt ein, dass seine Hauptquelle
Wesenbeck gewesen ist. Wesenbeck war um die Wende des 16./17. Jh. vielleicht der am
meisten gelesene europiische Jurist, und sein Kommentar zu den Institutionen war auch
eines der wichtigsten Lebrstoffe der Jurastudenten an europdischen Universititen.
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Die Arbeit ist nichts anderes, als das Lehrbuch der Institutiones. Es wurde zu didak-
tischem Zweck erstellt, mit einweisendem Charaketer. Es ist auf Fragen und Antworten
aufgebaut, und mit dieser konsistenten Methode sind alle Titel der Institutiones bearbeitet.
Der Autor vereinfacht den juristischen Lehrstoff mit simplen, klar nach didaktischen
Aspekten strukturierten Fragen. Mit den Titeln in den vier Biichern der ‘anem?nes
verbindet Lackner meist juristische Regulae, Axiome, und Aphorismen. Im spiten
Humanismus war dies eine beliebte Methode der Rechtslehre.

Er bezicht sich nur selten auf das positive Recht seiner Zeit, und trotzdem er Luthe-
raner war, raumte er dem kanonischen Reche viel Platz ein, vor allem bei der Sammlung
von Axiomen. In den Quaestiones wird nirgendwo das ungarische Recht erwihnt.

Das Werk Lackners kann vielleicht als Beweis dafiir angesehen werden, dass auch
vor der Eriffnung der Universitit in Tyrnau (Nagyszombat, Trnava) mit der praktischen
und theoretischen Rechtslehre im kéniglichen Ungarn gerechnet werden kann. Somit
gibt es, auch ohne Besuch von auslindischen Universititen, fiir eine diinne Schi;ht die
Maglichkeit, sich rechtswissenschaftliche Erfahrung anzueignen. Bis zu der Zeit ist Ul.'.l-
terrichtung in Vorlesungen nicht ausreichend nachweisbar; bis zur Eroffnung der Fakultit
der Rechtswissenschaften der Universitit (1667) waren es daher lediglich individuelle
Initiativen der obigen Art, die einen Weg fiir die theoretische Rcchts}ghre boten.

Ansonsten war Lackner ein Vorbote der in den westlichen und nérdlichen Teilen des
Landes sich entfaltenden, bedeutsamen Rechtsliteratur, deren spitere Leitfigur Johann
Serpilius wurde. Der aus der Zips stammende Serpilius studierte Jura und promovierte an
der Universitat von Konigsberg, wurde in Deutschland Rechtsanwalt. Er kehrte zuriick,
lief sich in Leutschau (Lécse, Levo¢a) nieder und wurde im Jahr 1657 im Komitat Zips
(Szepes, Spisska Zupa) Tafelrichter. Er machte sich als Jurist einen so groSen Namen, dass
er in den Rat von Odenburg (Sopron) berufen wurde, wo er dann mehrmals Richter,
Biirgermeister und Parlamentsemissir war.

Aufgrund seines literarischen Werkes erwarb er sich europaweiten Ruf, denn er
schrieb ein vergleichendes Werk tiber Kanon- und Zivilrecht, das in mehreren Ausgaben
erschien. Es wurde unter dem Titel Compendiosa Delineatio totius Juris canonici et
Civilis in utroque tam allegandi quam abbreviationes legendi modum exhibens im Jahr
1651 in Leutschau (Ldcse, Levoda) gedrucke, 1659 in Wittenberg und auferdem sind
noch vier Ausgaben bekannt. Seine wissenschaftlichen Bemiithungen beweist auch ein
unverdffentliche geblicbenes Manuskript iiber vergleichendes ungarisches Reche, betitelt
Conciliatio Juris Hungarici cum Jure Canonico et Civili.

Tatsache ist, dass bis zum Ende des 17. Jahrhunderts ungarische Rechtsverfasser
relativ wenig Arbeiten vermeldeten. Die Anzahl der ungarischen Rechtsbiicher bleibt weit
hinter der Anzahl an deutschen, flimischen und noch mehr an italienischen auf den Markt
geworfenen Rechtsbiichern zuriick. Aber die gleichsam in Tausendsteln auszumachende
Literatur ist auch kaum bekannt. Im Ausland stand die Zahl der rechtswissenschaftlichen
Arbeiten in direktem Verhiltnis zu der Zahl der Rechesfakultiten. In Ermangelung einer
juristischen Fakultdt im Raum der beiden ungarischen Staaten erschienen juristische
Arbeiten in gedruckter Form nur hie und da. Von wenigen Ausnahmen abgesehen,
gerieten auch sie in Vergessenheit, so wie das Syztagma von Decsi Baranyai.
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18. Jahrhundert

Nach der Vertreibung der Tiirken und der Niederlage im Freiheitskampf (1703-1711)
gegen die Habsburger hatte die sich festigende kaiserliche Macht eine stimulierende
Wirkung. Die in der wieder erstandenen Ruhe eintretende kulturelle Entwicklung
forderte und bewirkee eine Erweiterung und Differenzierung der intellektuellen Funk-
tionen und intellektualisierte zudem eine Reihe empirisch zu bewiltigender Aufgaben.
Diese Entwicklung war nicht unbedingt positiv. Viele sind der Ansich, dass die grof}
angelegte Neu- und Umorganisation der éffentlichen Verwaltung und Justiz aus diesem
Grund relativ leicht vonstattenging — voll nach dem Geschmack der Habsburger —, weil
es noch lange Zeit einen Mangel an ungarischen Intellektuellen gab, die iiber zeitgemife
rechtliche und verwaltungstechnische Fachkenntnisse verfligt hitten.

Wie dem auch sei, die ungarischen Intellekruellen des 18. Jahrhunderts waren
jedoch weiterhin geteilt: Eine Gruppe der Studierten besaf von vornherein einen
sozialen Rang, gepaart mit Reichtum und politischer Stellung, und war so mit gewissen
Entscheidungsrechten ausgestattet, wihrend fiir die andere Gruppe der Intellektuellen
die beruflich verrichtete, fachliche Titigkeit die Hauptquelle fiir den Lebensunterhalt
ausmachte. Letzterer intellektueller Typus hatte bei der Wahrnehmung juristischer
Aufgaben auch in der ungarischen Gesellschaft des 18. Jahrhunderts keine Dominanz.
Gerade im Bereich der juristischen Laufbahnen verzdgerte sich die Entwicklung ciner
neuen Intellektuellenschicht am meisten. Der Grund dafiir war, dass in der ungarischen
Gesellschaft des 18. Jahrhunderts der Adel seine fithrende Rolle beibehielt; in der
staatlichen Verwaltung und im politischen Bereich war seine Vorherrschaft erdriickend.
Das Parlament und die Komitate vertraten die nationalen politischen Interessen der
Stinde, und der Beamtenkreis der neuen Landesimter und Gerichte entstammte
ebenfalls den Reihen des Adels. Dies verhinderte lange Zeit die Entstehung ciner
modernen 6ffentlichen Verwaltungsbiirokratie. Gleichzeitig darf nicht verschwiegen
werden, dass, statt der im 16./17. Jahrhundert fiir den Adel typischen Militirtugenden,
im 18. Jahrhundert bereits eher das juristische Wissen sich als héchstes Ideal des Adels
abzeichnete.

Neben der im Vergleich zu fritheren Jahrhunderten angestiegenen Zahl an Univer-
sititsbesuchen, gab es im Ungarn dieser Zeit bereits die Moglichkeit zum akademischen
Rechtsunterricht fiir eine wissenschaftliche Ausbildung der Rechtskundigen, die
den europiischen Normen noch am meisten entsprach. Die Rechtsfakultit der Univer-
sitit Nagyszombat (Tyrnau, Trnava) wurde am 2. Januar 1676 ergffnet. Bereits bei der
Griindung der Universitit war die praktische Orientierung des Lehrplans offenkundig.
Die Griinder ahmten nicht uneingeschrinkt die auslindischen Muster, besonders das
des Wiener Vorbilds nach, sondern beriicksichtigten die heimischen Bediirfnisse des
Rechtswesens. Von den vier Lehrern der Fakultit prisentierten zwei das innerstaatliche
Recht, es war sogar die Aufgabe einer der Abteilungen, in die Rechtspraxis einzufiihren.
Es gab zudem je eine Abteilung fiir das romische und das kanonische Recht: e QUOTUM
duo ius patrium is est consuetudinarum regni Hungariae nempe Decretum generale quod
vocatur Tripartitum, consuetudines et articulos tractant, unus quidem eorum theoretice,
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alter vero practice utriusque iuris canonici videlicet Civilis Caesarei ac municipalis praxim
forensem...", heific es in der Griindungsurkunde der Rechtsfakulti.

An der ungarischen juristischen Fakultit gab es also bis zu den absolutistischen
Reformen cine Verschmelzung der dualen Tradition in der Rechtslebre; einerseits die auf
der wissenschaftlichen Rechtslebre basierende theoretisch-wissenschaftliche Ausbildung
wnd andererseits die Ausrichtung an der Praxis. Zum Lehrauftrag der Professoren gehorte
der Blickwinkel auf beide, sowohl auf die heimische als auch auf die wissenschaftlich orien-
tierte Rechtslehre:,, Professores porro Iuristae in id maxime incumbant, ut iura municipalia
combinent cum Caesareo et Canonico, in quantum fieri poterit. Et quae in nostris desunt, ex
iis supplere studeant.” (Aus der Griindungsurkunde der Rechesfakultit.) Iz dieser Hinsicht
war die ungarische Universitit gleichsam allen vergleichbaren europiischen Institutionen
voraus.

Obwohl die an der Universitit studierten Juristen weiterhin ecine Minderheit
unter den praxisbezogen ausgebildeten Rechtskundigen darstellten, mindert dies nicht
die Bedeutung der Fakultit. Die Studenten der Rechesfakultit erhielten regelmafige
und vertiefte Kenntnisse, und die Universitit leistete allemal einen wesentlichen Beitrag
zur Entwicklung der ungarischen Rechtswissenschaft. Natiirlich fehlten dieser Rechtswis-
senschaft weitgehend die der ius commune entstammenden Grundlégcn, die, beginnend
mit den Glossatoren, in Europa stindig prisent waren und weiterentwickelt wurden.
Die Schwerpunkeverlagerung auf nationales Recht ergab sich gerade-aus diesem Mangel
der im europiischen Sinn verstandenen Wissenschaft. Doch auf lange Sicht erwies sich
schlussendlich dieser notgedrungen erwihlte Ausbildungsweg als erfolgreich.

Zugleich wurde in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts die Universitit — im
Einklang mit den Ideen des aufgeklirten Absolutismus — zu einer staatlichen Institution.
Es war im Interesse der Habsburger Dynastie, die ungarische Rechtsfakultit ebenfalls
zum Gehilfen ihrer politischen Ziele zu machen. Im politischen Kampf mit den Stinden
begann die Fakultit ausgesprochen zum Instrument der Zentralregierung zu werden.
Im Dekret vom 3. November 1760 (nach der Reform der Wiener Fakultir) verordnete sie
auch der Fakultit von Nagyszombat (Tyrnau, Trnava) die Unterrichtung von Themen,
die auf die Staatsverwaltung und die Ausbildung dem Staat dienender Beamten abzielten.
Die aufgeklirten Reformen schloss die im Jahr 1775 ausgegebene , Planum iuridicae facul-
tatis“ab, indem sie der Fakultit neue organisatorische Strukturen, Studien- und Priifungs-
ordnungen zuteilte. Etwa zeitgleich wirde die gesamte Universitat nach Buda verlagert.

Gleichzeitig realisierte die Ratio Educationis (1777) zur Ausbildung praktisch
orientierter Fachleute, darunter auch als Rechtspfleger fungierender Beamten, eine
hihere juristische Ausbildung an neben der Universitat errichteten kéniglichen Akademien

(Trnava, Gyér, Oradea, Kosice, Zagreb). Ab der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts
wurden dann neben die kiniglichen Rechtsakademien zusitzlich eine Reihe kirchlicher
Rechtsakademien errichtet. Die anfangs an protestantischen Hochschulen zu geistes-
wissenschaftlichen Kursen erginzend organisierten juristischen Fakultiten in Presov,
Sdrospatak und Debrecen wurden zu Rechtsakademien ausgestaltet. Spater, in der Mitte
des 18. Jahrhunderts, entstand das Foglareanum in Eger (Erlau), und zu Beginn des 19.
Jahrhunderts die Akademie in Pécs (Fiinfkirchen). Den Unterschied zwischen Ausbildung

WISSENSCHAFTSGESCHICHTLICHER UBERBLICK

an der Universitit und an der Akademie sah die Ratio Educationis allenfalls darin, dass,
wihrend die Universitit fiir die Pflege der Wissenschaft zustindig ist (neben der Tatsache,
dass nur hier die Promotion in Jura zu erwerben war), die Akademien auf die praktische
Laufbahn (Verwaltung und Justiz) vorbereiten.

Die bis zur Errichtung der Universitit und weit dariiber hinaus im Vordergrund
stehende praktische Rechtslehre verlor aber ihre Bedeutung auch dann nicht, als im Zuge
des Erscheinens von Ausbildungsvorschriften die Rahmenbedingungen der juristischen
Ausbildung sich festigten und modernisierten. Die Rechtskenntnisse wurden, neben der
akademischen oder universitiren Schulung, durch die sog. ,,patvaria“ vervollstindigt.
Damit erwarben die jungen Leute nach Abschluss der Studien an der Akademie oder
Universitit mittels Kopieren von Dokumenten praktische Rechtskenntnisse. Nach der
meist zwei Jahre dauernden Praxis der ,,patvaria“ kamen sie als ,juratus® an das konigliche
Tafelgericht. Erst danach konnte der junge Jurist mit der anwaltlichen Praxis beginnen
oder in den Komitatsdienst eintreten. Bis 1848, vielleicht auch iiber diesen Zeitraum
hinaus, war dies fiir die zeitgendssische adelige Jugend der Standardpfad der Ausbildung,
auch fiir diejenigen, die keine juristische Laufbahn im Sinne hatten.

Der bedeutendste juristische Autor, von der Rechtsfakultit von Tyrnau (Nagys-
zombat) in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts kommend, war der Jesuit Janos Szegedy
(1699-1770). Er kam zum ungarischen Recht als Schwerpunkt seines literarischen Werks,
nachdem er sich mit der Untersuchung des kanonischen Rechts befasst hatte. Er folgte
den Behauptungen Baldus’, nach denen Kenntnisse des weltlichen Rechts fiir den Kanonisten
unentbehrlich seien.

Sein erstes und umfangreichstes Werk ist das in Tyrnau (Szombathely, Trnava) im
Jahr 1734 erschienene Tripartitum Juris Ungarici Tyrocinium. Damit schrieb er nicht
nur einen Kommentar zum Tripartitum, sondern wollte einen Uberblick iiber das
gesamte ungarische Rechtswesen geben. Dem Aufbau des Tripartitum folgend, davon
aber in vélliger Abweichung im Vorwort, verarbeitete er in seinem Werk in den Quellen
gefundenes Rechtsmaterial. Vorrangig beachtete er die Arbeiten von Kitonich und die im
Gesetzesartikel 1715: 24 edierten Arbeiten des Ausschusses (Novum Tripartitum), da sic
in der natiirlichen ,,Billigkeit verwurzelt und durch die Praxis bereits sanktionicrt seicn.
Neben dem ungarischen Recht beriicksichtigte er auch die Regelungen des romischen
und kanonischen Rechts und nahm sogar die reichsdeutschen Rechtsquellen in Anspruch.
Das kanonische Recht hielt er vor allem in Hinsicht auf die kirchliche Gesetzgebung fiir
wichtig, zugleich war es nach seiner Ansicht zusammen mit dem rémischen Recht auch
dann anzuwenden, wenn die heimischen Quellen Mingel aufwiesen. Dies begriindete
er damit, dass das romische und kanonische Recht inhaltlich iibereinstimmten mit der
natiirlichen Billigkeit, und dass auch die herausragendsten Nationen dic zwei Arten
von Rechtswissen analog anwendeten.

Szegedys Werk fand allgemein grofRes Gefallen; er wurde von schr vielen Leuten dazu
ermutigt, sein Werk fortzusetzen. In seinem Leben erschien die Arbeit noch viermal,
und auch post mortem wurde sie noch einmal herausgegeben.

Sein Ende der 1740er Jahre bearbeitetes Handbuch ,,Manuale Jurisperitorum
Ungariae“ sollte den Studenten zusammenfassend die wichtigsten chch{ des heimischen
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rémischen und kanonischen Rechts der Jurisprudenz zur Verfiigung stellen. Die romi-
schen Regulae der von Szentivényi herausgegebenen Ausgabe des Corpus Iuris Hungarici
erweiterte er in einem eigenen Werk, in den unter dem Titel Rubricae sive synopses titu-
lorum, capitum & articulorum, universi juris ungarici (1734) erscheinenden Prinzipien des
Kanonrechts, mit 250 aus dem ungarischen Recht geschopfren Axiomen. In der Einleitung
erwihnt er, dass die zusammengesuchten ungarischen Vorschriften dadurch giiltig seien,
indem er sie aus giltigen Rechtsvorschriften geschépft habe, wihrend die kanonischen
und zivilen Rechtsvorschriften aus ihrer natiirlichen Billigkeit heraus Giiltigkeit hitten,
wenn sie nicht im Widerspruch zu nationalen Rechtsinstitutionen stiinden.

Seinem Lebenswerk setzten Mosséczy-Telegdy und dann Szentivanyi (gedrucke
swischen 1742-1751) mit der neuen Ausgabe des Corpus Iuris die Krone auf.

Szegedys Bedeutung liegt darin, dass er das ungarische Recht nicht isoliert auffasste.
Wiederholt betonte er die Wichtigkeit des Kirchen- und des Zivilrechts. Er empfahl
deren Studium, und verglich die ungarischen Verhiltnisse mit den Regeln der zwei Arten
von juristischem Wissen wo er konnte. Als koniglicher Wissenschaftler Ungarns widmete
er als Erster seine gesonderte Aufmerksamkeit dem ortsbehdrdlichen Recht und so hatte
er eine hohe Meinung iiber das Recht der Siebenbiirger Sachsen. Nichts charakterisiert
seine praktische Wirkung besser als die Tatsache, dass man sich iiber Generationen an
den Gerichtshofen auf seine Arbeiten berief. %

Uber das erwihnte Wirken Janos Szegedys noch hinaus, hatte die Griindung der
ersten juristischen Universititsfakultit einen groflen Einfluss auf die Entfaltung der un-
garischen Rechsliteratur. Neben der wissenschaftlichen Titigkeit der Fakulcit darf man
auch die Wirkung der Universititsdruckereien auf die Entwicklung der Rechtsliteratur
nicht iibersehen. Iz den ersten einbundert Jabren ibres Bestehens gab die Rechtsfakultit
mebr als einbundert wissenschaftliche und praxisorientierte Arbeiten heraus, die nicht
nur die akademische Ausbildung, sondern auch die Rechtspraxis forderten und fiir
einen breiteren Leserkreis bestimmt waren. Hier sind zu erwihneri: das im Strafrecht
bedeutende Forma Processus Judicii Criminalis seu Praxis criminalis (1687), das Articuli
juris Tavernicalis (1694), der Corpus Iuris Hungarici, vol. I-111. (Ausgabe 1696 von Szen-

tivanyi), und noch viele auBergewdhnlich bedeutsame Ausgaben juristischer Binde.

Die Universitit spielte eine ebenso wichtige Rolle bei der ,wissenschaftlicheren
Gestaltung” des Rechtslebens, indem sie neben der Publikation der Lehrbiicher auch
die Verbreitung von Wissen zu ihren Aufgaben zihlte. Ein wichtiger Beweis dieser
Aktivitit — bisher in Bezug auf Rechtswissen noch nicht aufgedeckt und in der rechts-
geschichtlichcn Literatur noch unbekannt — ist, dass die Universititsdruckerei in den

1720er Jahren, vielleicht zur grofleren Verbreitung von Rechtskenntnissen bei den Lesern,
in jahrlich herausgegebenen Kalendarien Rechtsregeln publizierte. Die unter jesuitischer
Leitung stehende Universititsdruckerei begann dieserhalb ab 1722 im Anhang des
Calendarium Tyrnaviense Rechtsregeln zu publizieren.

Im oben bezeichneten Jahr begann der unbekannte — aber in beiden Rechtstypen
versierte — Verfasser mit der Publikation der Regulae. Bis zum Jahr 1730 erschienen im
Kalendarium etwa sechshundert Regulae des zivilen und kanonischen Rechts, versehen mit
Erliuterungen und der Nennung von Quellen. Die Bearbeitung hat wissenschaftlichen
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Wert und insofern Bedeutung, da sie im Hinblick auf ihr Wesen als ,Medium® die
Aufmerksamkeit eines breiten Publikums in Richtung juristische Kcnr,l’tnissc elenke
haben diirfte. Die Regulae deckten vom Inhalt her ein ungewohnt breites Fgcld ab
und zbertrafen bei weitem die — fiir die Zeit zu vermutende — durchschnittliche juristiscb;
Bildung. Das Kalendarium beweist zum Teil, dass die Kenntnisse der jus commune weder
an der Universitit noch in der ffentlichen Meinung in den Hintergrund gedringt waren
]e:denfalls kann bestimmtes Interesse an grundlegenden Kenntnissen undgdariibc;
hinausgehendem juristischem ,,Kennerwissen® vorausgesetzt werden. Die Regulae kamen
wahrscheinlich von einem Professor formuliert, vielleicht direkt aus dem Unterricht
in die Kalendarien. Neben all den im ungarischen Rechtsbewusstsein scit dem 16. Jahr-
hupdert eine quasi besondere Rolle spiclenden Regeln der Regulae iuris antiqua wL:rdcn
weitere, den justinianischen Digesta entnommene Rechtsprinzipien, des Weiteren viele
der in der jahrhundertealten kanonischen Rechtslehre formulierten Regeln erlidutert
Das Beispiel dieser Kalendarien unterstreicht moglicherweise wiederum, dass die'
ungarische Rechtskultur (auf breiter Ebene) mit den Lehren der ius commune uer/c‘nﬁ}:}i: war.
_ Die Universititsfakultit fiir Rechtswissenschaft ist im 18. Jahrhundert bereits als'
eine auf8erordentlich bedeutende Wissenschaftswerkstatt zu betrachten. Im gegebenen
Rahmen der Epoche verkérperte sie im ungarischen Rechtsleben und in der un Efriecht:n
Rechtswissenschaft einen bis dahin nie gesehenen Aufschwung, und cine g.cr"‘lrt'
fithrende Rolle bewahrte sie bis zum 20. Jahrhundert. ’ i
Aus dem aufleruniversitiren schulischen Unterrichtssystem heraus entstand im 18
Jahrhundert das vielleicht populirste ungarische Gesetzbuch, ein Lehrbuch wclchcs;
das ungarische Recht verarbeitete, aber auch ungewshnlich viele Rcfcrenzpl;nktc zur
Weiterentwicklung des ungarischen Rechtssystems beitrug. Im Jahr 1745 wurde es
von Istvdn Huszty unter dem Titel Jurisprudentia practica sew commentarius novus in jus
Hungaricum publiziert. (Die Arbeit wurde im Laufe des Jahrhunderts noch s‘icbcnf:{ h
veroffentlicht.) : )
Istvan Huszty (um 1710 — nach 1772) war ab 1741 Professor fiir nationales Recht
an der Rechtsakademie in Erlau (Eger) und gleichzeitig Tafelrichter in den Komitaten
Hewesch (Heves) und Auflen-Szolnok. Ab 1747 wirkte er als Schoffe an der Bezirkstafel
von Eperies (Eperjes, Presov). l
Die Jurisprudentia Practica subsummiert in drei Binden das Material des privaten
Adelsrechts und des Strafrechts aus dem nationalen Recht. Sie hilt das Dem‘tumind das
Trt’partitum fur die Hauptquellen des ungarischen Rechts. Nach Husztys Meinung sei
jedoch der Stoft des ius patrium, in der juristischen Praxis genutzt von jungen ]uragstu—
denten und Biirokraten, weiter gefasst. Hierzu gehoren auch die Praxis Criminalis bzw
das Strafverfahren, respektive die zwei Werke von Kitonich. .
Huszty legte mit seiner Arbeit grofen Wert auf die Idee des Naturrechts, als
dessen Grundlage er die klassische romische Rechtsregula zitiert: ,, Honeste viz;eré
neminem laedere, suum cuique tribuere”. Das erste Buch behandelt bestimmte Fra ex;
des personlichen und des Verfahrensrechts, das zweite Buch handelt von Ei cntﬁm
und Vertragsrecht, von Erbschaft, d. h. von feudalem Vermogensrecht und dcﬁ damit
verbundenen Aktionen. Das dritte Buch beinhaltet das Strafrecht.
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Bei ¢iner Betrachtung der Arbeitssystematik ist festzustellen, dass er in der ungari-
schen Rechisliteratur der Erste war, der es wagte, mit dem System Werbéczys zu brechen.
Seine Systemlchre ist nicht perfeke, weit entfernt von der Logik des klassischen rémischen
Rechts und des zeitgendssischen, bereits an der Natur orientierten Rechts, da auch die
feudalen Gebundenheiten zu beriicksichtigen sind. Doch auch in dieser Hinsicht wollte
et Werbéezy iiberwinden und beim logischen Aufbau des zivilrechtlichen Teils nahm
Huszty Bezug zum System der Institutio, die in ganz Europa vorherrschend war.

Huszty nahm sich daneben die Freiheit, die Mingel im ungarischen Privatrecht
aus dem kanonischen und dem Zivilrecht auszugleichen. In solchen Fillen stellte er
fest, dass das, was er schreibe, nicht die Regel des ungarischen Rechts sei, weil es zu der
gegebenen Frage so etwas nicht kenne. Zur Losung solcher Fragen machte er jeweils einen
Vorschlag, aber er iiberlief dessen Akzeptanz dem richterlichen Ermessen. Mit anderen
Worten, er folgt dem zu der Zeit scheinbar allgemein anerkannten Prinzip — welches
jedoch in der modernen Rechtsgeschichtsschreibung nur wenig beachtet wird -, dass
die ius imperiale (ius commune) in der ungarischen Urteilspraxis als natiirliche Ratio
auftreten kann. Das Buch wurde spater mit groflem praktischem Nutzen angewandt.
Es diente der Bildung und der praktischen Arbeit mehrerer Generationen von Adeligen,
Rechtsanwilten und Beamten und wurde zum Muster fiir spiitcfc Zusammenfassungen
des Privat- und teilweise des Strafrechts. ’

Uber die ungarische Rechtswissenschaft des 18. Jahrhunderts lisst sich zusam-
menfassend sagen, dass sic Werke hervorbrachte, die die praktische Handhabung des
geschriebenen Gesetzes erleichterten und gleichzeitig einen Teil der in Frage kommenden
Vorschriften (insbesondere im Hinblick auf die aus dem ungarischen positiven Recht
fehlenden ungarischen Institutionen) aus der natiirlichen Billigkeit bzw. dem Naturrecht
ableiteten.

Dies war zum Teil eine Spiegelung der naturrechtlichen Ansichten, die Ungarn
tiber 6sterreichische Vermittlung erreichte. Das Praktizieren des Naturrechts begann im
Ungarn des 18. Jahrhunderts auf Regierungsanordnung zu blithen und bestand Ende 18./
Anfang 19. Jahrhundert lange Jahrzehnte aus nichts anderem als servilen Kommentaren
zu den naturrechtlichen Werken des an der Wiener Universitit lehrenden Martini.
Die modernere, kantische Auffassung des Naturrechts entfaltete sich erst im ersten Drittel
des 19. Jahrbunderts. In den Institutiones juris naturalis (1823), seinem zweibindigen
Werk, kritisierte Michael Szibenliszt (1783-1834), Professor an der koniglichen Akademie
in Raab (Gyér) als erster das Naturrecht. Antal Virozsil (1792-1868), Professor an
der Universitit von Pest lebrte bereits offen das Naturgesetz im Geiste der kantischen
Ideologie und schrieb entsprechend seine Werke (Jus naturae privatum methodo critica
deductum — 1833).

Ein wichtiges Merkmal der rechtswissenschaftlichen Aktivitit in diesem Jahrhundert
war, dass neben den Werken, die bislang bemiiht waren, das gesamte Adelsrecht des Landes
zusammenzufassen bzw. denen, die vorwiegend mit Privatrecht befasst waren, die ersten
Biicher erschienen, die sich ausdriicklich mit dem Strafrecht auseinandersetzten. Diese
publizierten teilweise die gesamten Debatten tiber die Strafgesetze und das Strafgewohn-
heitsrecht (Die Jurisprudenza Practica von Huszty hatte noch neben dem Privatrecht
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die strafrechtlichen Normen diskutiert). Zu den wichtigsten dieser Arbeiten gehorten: Ju-
risprudentia Criminalis secundum praxim et Constitutiones Hungaricas in partes duas
divisa (1751) von Matthias Bodo und Systema praxis criminalis inclyti regni Hungariae
(1746) von Gabor Gockhetz. In diesen Werken gab es Versuche, die strafrechtlichen
Vorschriften zu systematisieren, die wichtigsten Prinzipien auszuarbeiten und die
allgemein geltenden Regeln zu skizzieren. Die traditionellen ungarischen Strafanstalten
wurden mit den Schdpfungen der europiischen Rechtsentwicklung verglichen. Natii rlich
lieRen diese relativ inkompletten Arbeiten aus wissenschaftlicher Sicht viel zu wiinschen
iibrig: Strukturell folgten sie eher der ungarischen Rechtspraxis und nahmen weniger
die zcitgenéssischen fachlich- wissenschaftlichen Standards in Europa in Betracht. Nur
langsam wurden darin die Institutionen und Grundprinzipien des materiellen Strafrechts
und des Strafverfahrensrechts voneinander getrennt.

In der zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts erschienen auch erste rechsgeschichelich
geprigte Untersuchungen, die in erster Linic Themen aus der Geschichte des 6ffentlichen
Rechts behandelten. Die Anfinge der systematischen Rechtsgeschichtsforschung sind auf die
zwei Kovachich zuriickzufiihren, einerseits auf den in der zweiten Hilfie des 18. Jabrhun-
derts wirkenden Marton Gyirgy (1744-1821), andererseits auf, Jozsef Miklds (1798-1878),
der in der ersten Halfte des 19. Jabrhunderts in der Quellenforschung titig war.

Der Ansatz von Natur- und positivistischem Recht erschien auch in Ungarn = wie in der
westlichen Hilfte Europas — in erster Linie im Rahmen einer wissenschaftlichen Anniherung
an Fragen des iffentlichen Rechts. Auch die ersten bleibenden Ergebnisse der ungarischen
Wissenschaft des iffentlichen Rechts entsprangen dem Gegensatz zwischen der auf naturge-
setzlichen Argumenten basierenden vertragsmifSigen Auffassung iiber das iffentliche Recht
und der hifischen Geschichtsschreibung, welche gegen die ungarischen feudalen Privilegien
iiber offentliches Recht aufirat. Historische A rgumente wurden Jjedoch stark hervorgehoben
und somit deutlich mit dem verarbeiteten Stoff des offentlichen Rechts vermischt.

Neben dem gemiRigten Naturgesetz stellten in der zweiten Halfte des 18. Jahrhun-
derts die politischen und kameralistischen Wissenschaften in der Hochschulpolitik des
aufgeklirten Absolutismus den Kreis der Lieblingsthemen. Deren unerschiitterlicher
Sachkenner war in den unter Habsburger-Herrschaft stehenden Lindern Joseph Son-
nenfels. Das von ihm im Jahr 1777 erschienene Werk, Grundziige der Polizei, Handlung
und Finanzwissenschaft, gehorte bis 1848 zur Pflichtlektiire auch an der Pester Universitit.
Die ungarische Wissenschaft konnte dagegen auch auf diesem Gebiet eine cigenstindige,
mehr oder minder auf ungarische Verhiltnisse zugeschnittene theoretische Arbeit
vorweisen. Die Arbeit Introductio ad politicam Regni Hungariae (1790) von Joseph
Revicky, urspriinglich als Skizze zu einem grofer angelegten Werk herausgegeben,
versucht, eingebettet in die Entwicklung des ungarischen Adelsrechts, in fiinf Kapiteln
die Politik des zeitgendssischen Wohlfahrtsstaats darzulegen. Dieser Au ffassung nach ist
unter Wohlfahrt natiirlich das Wohl des Adels zu verstehen, aber in den Darstellungen
erhalten auch cinige Ideale der Aufklirung Platz: gewisse, auf naturgegebener Billigkeit
basierte Lastenteilung bei 6ffentlichen Ausgaben; Justizreform; Beseitigung richterlicher
Willkiir bei Strafverfahren; Strafgesetze, die dem Naturgesetz und den Grundsitzen der
Zivilgesellschaft entsprechen.
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