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Kozel harom és fél évtizeddel ezeltit jelent meg els kiadéshan ez
a kényv - kedvez§ visszhangra talalva, ugyanakkor kis példany-
szamban. Az Arany-, az Ady- és a Jozsef Attila-kép médositasahoz
is hozza tudott jarulni, emellett érdeklddést tudott kelteni azzal
is, ahogy a koltéi szemléleteknek, illetve a versalkotas médjanak
valtozasaiban egy ellentéteken at vezetd fejlédésmenetnek a ki-
rajzolasara tett kisérletet. Szerzdje olyan meggondolasok jegyében
vallalkozott napjainkban kényvének Wyrakiadasara, hogy - noha
- ma semmmiképpen sem tudna értekezését ugyanebben a formaban
megirni — annyira tdvolra keriilltnek sem érzi magat téle, hogy a
benne leirtak legnagyobb részét ne tudnd ma is a sajatjaként val-
lalni. (Akar egves elemzéseit, akar a felvazolt fejlédésvonal fon-
tos tényezdit tekintve.) Ahogy révid eldszavaban jellemzi: érettebb
fovel sok mindent talal ugyan régi szévegében maédositast kivané-
nak, nines olyan helyzetben, amelybél meg tudna hatarozni annak
optimalis mértékét és iranyat. Inkabb dltalaban figyelmezteti ezért
olvasdit bizonyos foku tavolitasnak s ezzel egylittjard szemléleti-
értékelési modositasok elvégzésének a szitkségességére.

Egyszer s mindenkorra érvényes képnek, vitak végére pontot
tevd allasfoglalasoknak a kialakitasara maskilonben is hidbava-
16 lenne véllalkozni — a szerzd ugyanakkor azt reméli, hogy az itt
megfogalmazottak részleges érvényessége mara sem szint meg.

A szerzé












T




TARTALOM

Elézeles szavak a masodik kiadashoz 7
Bevezelés 11

LAZ UTOLSO HOMERIDA” 17
Az eposz-kérdés Arany [6llépése elSLi 17
Arany jelentkezége 20
Népiség 22
A Toldi vilaga 32
A vilagkép masik megformalégja 40
Halarok 50
Egy illiizid 52
Néhany riaszté jel 59
Toldi esiéje 62
Haltytidal 69
L,EGESZ VILAG SZOTTJE KIBOMLOTT” 73
1. Az alalakulas Aranynal 73
Bolond Isték 73
Alira felé 80

II. A vilagkép kileljesedése a XX. szazadban 91
1. Az én koltészete 91
»Az ulcdn por, biiz...” 21

A megszépild lormai leloldas Gijan 95

2, A masik tikorkép 104
Felszin és lényeg 104
Ellenséges vilag 105
»Harcunk a magyar pokollal van” 113
Hlgész vilag széllje kihomloll” 118

Végponl - és 1ij utak 124

=21



KUZDELEM EGY UJ VILAGKEPERT

I.

IL

Rend a romokhan

Az epika Gijan

A megszerkesztett rend vilaga
Az egész emberiség nevében”
Szemléleti forma,
Megszerkesztett vilag
Visszalérd [ormai elemek

A kiilvaros kollészele
Visszatérd targyi motivumok
Téli éjszaka

Id6

,0da”

Egyelemesség

L Virrasziok™

oo tOrvény szovedéke...”

Uldszd

127
128
137
144
144
147
152
158
160
163
168
173
177
180
189
191

197



ELOZETES SZAVAK
A MASODIK KIADASHOZ

A Csokonai Universilas Konyvlar szerkeszlGinek megliszleld
kérésére dontollem gy, hogy rendelkezésiikre bocsalom elsG—a
kdnyvesboltokb6l annak idején viszonylag hamar elfogyott — kény-
vem szivegél, Régi irasmiirdl 1évén szo, (Hlkinallak a korrigalds-
nak-szoveglrissilésnek vagy a bevezel§ sorokkal kisérésnek a le-
hetdségeit. Az utébbit valasztottam.

Mer( arra a kérdésre, hogy vajon megirndm-¢ ma (jra valami-
lyen médositoll formaban ezl a kényvel, caak lagadé valaszi Lud-
nék adni. Arra a kérdésre viszont, hogy vdl{alom-e ma is a harom
és (¢l éviizeddel korabban meglogalmazoll gondolalaimal, lénye-
gében ,igen”-1 mondhaiok. Néhany elhailarolédéd gesziusnak
ugyanakkor sziikségét érzem.

Harom és [€él éviized?
Valéjaban tobbrél van sz6. Hiszen a kézirat b8 négy esztendd ira-
si-kompildlasi munkalatait loglalla magahan. Alapjal egy ,,Naiv
kéllészel—epikus kollészel (Verses epikank Arany Janosiél Ju-
hasz Ferencig)” cimd, kandidatusi értekezésnek szant munka adta,
ezl kivelle egy lanulmany {rasa Jézsel Allila kolldi vilagképérdl,
ezl — egyleld]l — a magyar verses regényrfl irlak zomének kiilén
tanulmanyba emelése, masrészt egy Ady lirdjat a kézéppontba
allilé tanulmdnynak a megirdsa és a kiemellek helyébe ikialasa.
(Az eredeli ulolsd — Juhédsz Ferenerél sz26l6 — rész elhagyasaval.)
Az eredeti munka alapjat az a megfigyelés adta, hogy bizonyos
elbeszéld-leirg kollészeli sajalsagok lorvényszerien ldlszanak



megQjulni egymassal végsd soron rokonnak mutatkozo viszonyok
kozoll — (Blleheld, hogy elliinésik, felhomlasuk (vagy legalabbis
nagylokl Alalakulasuk) hasonléképpen torvényszerd. A Told:
(,0ldalan” néhany Petéfi-remekkel) nem véletleniil jelenik meg
egyleldl egy @sibb, ,lermészelesebb” élelformaval, masfeldl egy
végst soron szervesen elrendezddd larsadalom kialakitasanak
hitével érintkezve; ez ugyan (tébb fokozatban) at kell, hogy adja
majd a helyél valami masnak, de — tébh tekinletben is madosult,
[ormaban — hasonld Lérekvések jelennek meg uldébb a harmineas
évek elején is — megint csak roévid idére — Illyés életmiivében, a
~Kevély oszlopaival szédiill. / fordulalol végez a (0ld, / jog lesz, mi
biin volt azeldti!” hitébdl is taplalkozva. Es majd Juhdsz Ferenc
Otvenes években bontakozé-alakulé epikdjat is hasonlé kompo-
nensekre lehel visszavezelni: a szerényebb igényii és ériékil elsd
epikus koletel koveld Apdm ulan keletkezell A tékozlo orszdg-
ban ismerve f6l részint még egy téredékben maradt monumenta-
lis eposznak a darabjail, masrészi ebhdl hallva ki mar az illizidk
elveszlésében fogant liral is. ,Irja... a nép nagy héskolteményét...
s talan irna még tovabb is, hogy megszillessen végre az a m,
mely az emberiség gy6zelmének, a nép diadalanak [ényében ra-
gyoglalja meg ismél a valdsidg ezernyi szinél, mely az élel kolié-
szetének, »a dolgok szavianak« zenéjét hozza filliinkbe. A rette-
nel lalomasai azonban erésebbek, Az elbeszélé elnémul, csak a
gzélbomld emberi kapesolalok, megsziileini nem Ludé emberi
magzatok, meggyaldzott emberi hitek kinjat 4télé maganyos em-
ber hangja kiall.” Az elemzd végiglekinlést révid uldszo zarla,
ezzel a mondaital: ,Egyszer taldn majd nem szakad oly hamar
félbe a megkezdett ének”,

Ma nem ludnék ilyen — szorongalotlsagaban sem erdllen — hi-
zakodassal zarni egy ilyen lermészelfi Allekintést: a kiils6 és a
belsd foltételek egyarant hianyoznanak ehhez.

A Kol vildgképek...-nek viszonl még — bar nem teljesen azo-
nosg — ezzel rokon voll a szemléleli alapja.

Miért nem érzem akkor a maga egészében idejétmultnak, illet-
ve mi az benne, amilél egyérielmiien el kivanom magamal hala-
rolni?

Az értekezés szovegéhen tobb helyiitt fordulnak el6 olyan ter-
minus lechnicusok, amelyekel ma az adotl helyen nem — eselleg



masképpen, lehet, hogy médosultan, az is lehet, hogy mas miné-
siléssel — hasznalnék, (Vagy kihagynék.) Tlyenek a ,,realizmus”,
»0hjekliv valdésag”, ,harménia”, ,marxizmus” megnevezézek;
mellettilk kivannak emlitést a Lukdcs Gyorgy irdsaira hivatko-
zasok is. (Azl hiszem, kinz6bb lelkiismerel-furdalasok nélkiil
hozhatom ezl széba, hiszen az 6 — allalam ma sem mindenben
elutasitott - gondolatrendszerének, ezen belill realizmus-kdzpon-
(isaganak nem balrdl jévd birdlalaban rovidesen érdemleges sze-
repel vallallam —el8sz6r a jugoszldavial Hidban, majd ilthon meg-
jelend kényvem lapjain is.) Jozsef Attila szemléletmdédjanak a
prolelarialushoz kolddésében vizsgalva ma kidomboritanam az
erds alléleleknek (kozlilk vélelleneknek) a szerepél is. Visszalo-
gottabban bannék az életigenlés energidit hordozni hivatott sza-
vak, kifejezések ,,mozgasi energiaival”.

Masrészl vannak olyan részlelek, amelyekel néhdny évvel a
kényv megjelenédse utan magam dolgoztam ki alaposabban (igy
néhany fonles vers elemzésél); ezekre (0liehelden jobb, ha csak
ulalok ill, mini ha megprobalnam 8ketl ,bedolgozni” egy eléggé
feszitett targyalasmenetbe.

Néhidny mondalol (a 113., 124,, 127. és 154, oldalon) szivesen
tennék nemléilezévé. ErGsebben viszolyoglatnak azonban korunk
akar csak négy mondal erejéig is — vallalkozni kivannék,

Hatarozotllan vallalandénak érzem ugyanakkor az ériekezés-
ben érvényesitett ellentétekben-latast. A schilleri ,naiv—szenti-
mentilis” ellenlélpar alkalmazdasdnak kisérletél — semmiképpen
nem valamiféle merev vallozalban: nem fiiggetleniil az apolldi-
dionlszoszi, a klagszikus-romantikus, az extravertalt—introver-
{all, az abszirahalé-heleérz8, a rendre illelve a szabadsagra 16-
rekvd (és igy Lovabb) kell6sségeknek egymasiél sokban kiillénho-
£0, egymassal végs6 soron mégis rokon valtozataitél. (A miivé-
szelek valamikori kialakulasi folyamataban is odaligyelve a
rendezett Largylormalasok és az extdzisig hevills énekek-tancok
kontrasztjait magaban foglalé végs6 egységre.) A sokszor ellenté-
leken al viv dlalakulas-fejlidés koncepcidjal sem érzem megla-
gadanddnalk.

Azt a véleményt is véallalandénak gondolom, amely szerint a
mivészelek — és exen belil a kdllészel is — egyes ember és ax



egvetemes létezés Osszefliggéshaldzataban toltenek be szabdivo-
z0 szerepel: é16 Lermészel és holl largyak, §si 6sz10n6k és gondo-
lati levékenységek, [1zikai és szellemi vonzasok és laszitasok, idé-
és térviszonyok egyiittesében kdzvetitve-eligazitva.

Ervényeseknek gondolok més olyan (ényezikel is, amelyek
szerepel kaplak — szerepel kapnak — ebben a kényvben, bar nap-
jainkban esetleg nincs divatjuk.

Oriilnék, ha kinyvem ma is olvasokra (alalna.

Debrecen, 1997 szeptemberében

Tamas Attila
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BEVEZETES

»Mintl ha paszlorldz ég dszi éjszakdkon,..”

All6ldi ronak véglelenje, rézseliizek meghitl [énykére, farkassal-
bikéval kiizd8, mondah6sok nyugalmaval diadalmaskodé pérsu-
hanc alakja — ezl hozza Arany elsd [ém(ive. Nem mulik el kél
teljes emberolid, nem pereg le nyole évlized sem, s egy mésik kol-
t6 verseiben foldre hullé vakolatdarabok, sivité vonatfiittyok, eziis-
(issé dermedd szalagloszlanyok és dsszekoccand molekuldk ren-
dezfdnek sajalos egésszé.

Két vilag,

Tgaz, lalszdlag laldn még Lovabb is élezhelnénk az ellenlélel.
A modern élel egyes jelenségei [6lliinnek mar a XIX. szazad kél-
tészetében, és még Jozsef Attila kordban is van kolté — nalunk
éppigy, mint a killéld lirajaban -, aki taldn szivesebben dalol
erdék-mezGk nyugalmasabb élelérdl. Mégis, a vallozas keli§jilk
miiveinek szembedllitdsakor mutatkozik meg a legfeltiinébb ma-
don: ill valéban kél vilagrdl szalhalunk.

»van az égnek, a csillagoknak hangjuk?” — teite (6] a kérdést
évszdzadokkal ezelStt egy tudds, koranak egyik legnagyohbija.
»lgen, mondjuk mi — valaszoll —, mivel gondolalol adnak az em-
bernek Isten dicséretéhes. igy [eloldjuk az ég és a természel nyel-
vét s hangjukat hangosabban hallatjuk.”!

~Mi az ember a véglelenben? Ha latom, hogy elmeriil az én kis
életem a mull és jov véglelenségéhen, hogy milyen kis Lerel L61-
tok be a végtelen, belathatatlan térben, mely nem ismer engem,

1KEPLER: A Myslerium Cosmographicum bevezeiéjében — idézi HEISEN-
BRERG: A mai izika vilagképe [Gggelékéhen. 1958, 48-9.
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és melyet én sem ismerek, megrettenek... Ha latom, hogy vak és
nyomorull az ember, hogy a mindenség néma, s mi sitélben byj-
kalunk magunkra hagyotian... megrémiilék. A véglelen Lér 6rok
csendje félelemmel télt el.”?

A masik gondolkodo — Pascal — masnak hallja az ,,ég és termé-
szel” szaval. De a legnagyobbakhoz mélidan az egésszel nézeli
szembe mind a kettd, mint ahogy ezzel néznek szembe az érzé-
gondolkodd ember lelkivilagal leghivebben Likrozi kolltk és
miivészek legnagyobbhjal is. ,,A lira lormajat végsS [okon az én és
a killvilag egymashoz valé sajatsdgos viszonya hatarozza meg” —
irja Lukacs Gyorgy.” Errdl a viszonyrol szdlnak egyes miiveikben
18, de még inkabb lazabb-szorosabb egységel alkold élelmiviik-
kel. ,A mindenséget vagyjak vershe szedni”, ,az erkdlesi és anya-
gi mindenség lirai visszhangzasal” kivanjak adni* Az igazi na-
gyok nemcsak régzlelekel drékilenek meg Likéleles mddon, nem-
csak egves érzéseket és gondolatokat fejeznek ki mesterien:
mindehbdl valami teljes egész, élelel formalo vildgkép alakul ki
szemilnk eléli.

,A miivészet nem mads, mint a nem szemléleti vilagegész he-
lvébe vald levése egy végss szemlélell egésznek” — mondja ki a
marxista Jozsel Allila, a ludomanyos esziélika kidolgozasara Letl
jelentds kisérletében.’ Fejtegetésébdl kivilaglik, hogy a ,,vilag-
egész” logalman — melynek megvaldsilasahoz pedig az ,allogd
érzésl”, a ,lelkl vilagrendel” Larija elengedhetetlen [ellélelnek —
egvarant érti a tarsadalmi viszonyokat s a kézvetlen kérnyezet-
13l a kozmosz véglelenségéig Lerjedd Largyi vilag jelenségeil. Az
ember és kiilvilag viszonyarél ily médon adoll vallomas leglébb
vonasainak dsszessége nagyobb egészet: viligképet rajzol ki, me-
lyel kdzvelleniil a miivészi élmények sokasaga, végss soron pedig
a [ilozéliailag tudatosiloll, vagy 16bbé-kevéshé tazlonos vilagné-
zet hataroz meg.

* PASCAL: Gondolatok. Ember ég természet, 1944, 80-1.

3 LUKACS Gybrgy: Ady. 1949., 20,

+SHELLEY - idéxzi BABITS Mihdly: Az eurdpai irodalom liriénete. 1934.,
446,

3 JOLSEF Altila: Osszes Mivei, 111, két. Sajié ala rendezte Szabolesi Miklés.
1958., 92.
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Ez a kor tarsadalmi viszonyai dltal meghatarozott nézépont-
bél adoll sajilos, zarl egységel alkold vilagkép loglalhal el vala-
milyen kézponli helyel a miivészel Lériénelmileg meghaldrozoll
fejlédésében is, ez oldhatja meg az egyetemes mivészetnek vala-
milyen sajilos problémadjal. Igy érheli el a lirai élelmi is azl az
dnmagaban valé totalilasi, melynek hijan szélhatunk ugyan ver-
sekrél, de nem mondhatjuk ki igazi értelmében ezt a szdét: miivé-
szel.

Ezérl nem 16bb irodalomlériéneii kuriézumnal, ha olyan kél-
t6knél taldlkozunk valamilyen jelenséggel, akiknek oeuvre-je nem
alkol egységel, dsszeliiggd egészel: vilagképel, vagy akiknek vi-
lagképél nem a kor valdsdgos, lényeges dsszeliiggésel haldrozzak
meg. De nem jelent érdekességnél sokkal tébbet még az sem, hogy
a vasil mar A puszta télen irdjanak versében is megjelenik, vagy
hogy Babits 6nnon lelkének Lajairol Séd, Sarviz és Sié békés part-
jaira is elvezet benniinket. Egyikiik koltdi vilagképét sem az ha-
larozla meg elsfsorban: gondelalaik nem innen veszik forrasu-
kal, verseik bensd formajal nem ehhez a Largyi vildghoz alakil-
jak.

A kél Toldi s a nagy all6ldi Lajversek alkoloinak miiveibdl vi-
szonl épplgy egy leljes vilagrdl, kilorroll vilagszemléleirsl ka-
punk vallomast, mint ahogy teljes vilagkép rajzolédik ki elst-
lunk az Emidkezés egv nvdréjszakdra, Az eltévedt lovas soraibol
1s. ,Ady... kollészele univerzdlis kollészel” — emelle ki Lukécs
Gyorgy®, de elmondhatd ez a Kiifvdrosi éj, az Eszmélet, a Téli
éjszaka vilagardl is. Egyelemes emberi-kall6i kérdésekre adnak a
kor — és részben a nemzel — allal megszaboll sajalos és egyériel-
mii feleletet, Ebben all igazi kélt6l nagysaguk, ezért van mind-
egyikitknek vilagirodalmi jelentésége. Exérl kap killonos jelent.d-
ségel az s, hogy ilyen rovid idén belil kivelik nalunk egymast,
mint egy szemléleti Atalakulas dont6 szakaszanak kezdeti és vég-
ponijai.

Ennek az dlalakulasnak, ennek a (ejlGdésnek a leg{Gbb mozza-
nataira kivan ez a tanulmdany félfigyelni.

8 LUTKACS Gyivgy: no. 23,
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Természetes, hogy ennek kévetkeztében nem léphet fol azzal
az igénnyel, hogy sorrendben minden jelenlds kéltdnk miivél ele-
mezze, vagy hogy akar ceak a legnagyobbak vilagképél is minden
részletében, minden oldalarsl vizsgdlatnak vesse ald. Ember és
kiilvilag viszonydanak kérdésére gyakran ugyanaz a mivész is Libh
valaszl ad, a tanulmany mégsem veszl mindig az dsszesel szam-
ba. Még kevéshé tiizheti ki célul a sokrétd irodalmi kblesbnhata-
sok kimulalasal, a kizarélag személyes vonatkozdsi — har még-
oly érdekes — elemek, élelrajzi adatok stb. [igyelembevélelél. Caak
néha, bizonyitds, egyértelmiibb megvilagitas kedvéért keriilhet
erre sor. Osszegezd jellegre 1orekszik, amennyiben egy (ejlédési
vonal leg(ébb iranyail és allomaéasail igyekszik megmulalni, a tar-
sadalmi mozgatéerSkkel egyiitt, s éppen ezért sziikségszerten
egyszerisil is, minl minden vazlal.

Egyoldalisagol jeleni, ha ennek sordn Pel6firfl csak minl a
Jdnos vitéz és a tdjleirasok kolt6jérdl szdl, ha Arany késoi epika-
Jjaval alig loglalkozik részlelesebben, minl korailirdjaval, ha Ady
Urgytloleiél hem is emlili, ha kevesel mond hizakodd lorradalmi
verseirdl, ha Jézsef Attila fiatalkori verseinek kamaszosan jaté-
kos (rissességél, vagy élelénck a parl kézvellen harcaihoz vald
viszonyal nem elemzi? Ha jelentés koli6knek még a nevél sem
mondja itt ki? — Azt. De a mindenoldalisag nem foltétleniil erény,
és [Gleg nem lehel dllandd kivelelmény. Ennek az irdsnak beval-
lottan rész-igazsag kimondasa a célja — azon elv alapjdn, hogy a
teljes igazsdgot Ggyis csak részigazsagok Osszessége adhatja. Azt
kivanja a szemléletes példaul kinalkozé anyagban megmulalni,
hogy a [ejlédéshen il is érvényesiilnek a dialeklika (érvényei:
ellentétek harcahan, a tagadas tagadasanak szintéziséhen alakul-
nak ki az 01 miivészi vilagképnek leglényegesebb von4sai. Az egves
koll6i élelmiivekel egyéni lényezdk sokasaga is alakilja — sziik-
ségszert, hogy ezekre itt viszonylag igen kevés sily essék. De
jogosullsaga van a kevés vonasl megh(z6 rajznak is, ha (onlos
erdvonalakal mutal meg. Jogosullsdga van a mellszobornak, még
ha a valasztott modellnek megmintdzdsra alkalmas is a teste, jo-
gos a prolilbdl készilell festmény, bar ¢sak a lélarcol multalja.
Jogos valamely Lermészell jelenség vizsgdlala a mechanika Lor-
vényei alapjan, noha igy ezernyi mds torvényszeriiséget kell lat-
szdlag nem lélez@nek Lekinleniink,
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Hadd idézziik itt egyik legjelent&sebb miivészetesztétank sza-
val, akinek néhdny mas gondolatal is szeretné ez a tanulmany
hasznositani. Magyar miivészet cimii kdnyvében irja Fillep Lajos:
»Ha szempontjaim egyoldaliiaknak... fognak latszani, azt felelem,
hogy az ember nem minden alkalommal mondja el mindaz(, amit
tud, gondol és érez, hanem alkalomadian bizonyos szempontok-
nak masok rovasdra vald végigvitelét latja szilkségesnek... bizo-
nyos cél érdekében”, merl szdmara a kulalas nem éncél, merl az
elemezégek mogoll ,oll all az, ami nélkil a gondolalok 6iletekké
forgéicsolédndnak: a kialakult vildgnézet.””

E tanulmany harom [6 részben kivanja kollészeliink egy [onlos
fejlédési szakaszat targyalni. Az elsé résznek Arany Toldija, a
Told: estéje és Peldli Lajleird versel adjak az anyagal. A vilagkép
lokozalos megvallozasal elsbsorban Arany 4849 uldni lirai Ler-
mésén vizsgalja (illetéleg azon a folyamaton, ahogy epikus kéltd-
b6l lirikussa lesz), majd Ady és az Ady-nemzedék alkolasain ke-
resi a kezdeli vilagkép legvégad ellenléleinek sajalzagail, végiil
lllyés Gyula néhany mivét és az érett Jozsef Attila koltsi termé-
sél elemzi. Az elemzések lerjedelme nem kivan érlékiiélelel kile-
Jjezni. Ady rendkivill 6sszetlell és gazdag élelmiivében csak né-
hany kiilénosen lényegesnek érzett kiltemény targyalasara tér
ki; ilt Lorekszik a legkisebb mérlékben arra, hogy a mi alkoloj-
nak poriréjal megrajzolja. Allalaban a megvalésull Leljességel, a
mar kikrigtalyosodott vilagképet keresi és igyekszik megrajzolni,
de az anyag helyenkéni magaval hozza a sz(ikebb érielemhen vetl
irodalomlériénell szempontok érvényesilésél is. Mindenekel&it
Arany Janos esetében, ahol a valtozas egvazon koltéi egyénisé-
gen beliill megy végbe, lehdl az okok kulalasdra igen jo anyagul
kinalkozik.

T FULEP Lajos: Magyar miivészet, 1924, 14-5.
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LAZ UTOLSO HOMERIDA”
Az eposz-kérdés Arany follépése elGtt

AXIX. sz. elsf éviizedeinek Magyarorsz4dgan a reformorszaggyii-
léssel egyidejd nemzell [elbuzdulds irodalmi téren is jelenids al-
kotasokat hoz létre. A nemes magyar nemzet raeszmélt arra, hogy
{ennie kell valamit, s ébredd dniludala a még kevéssé dicsének
mondhaté jelen helyell a kénnyen dicsének festheld miltban keres
tamaszt: biztositékot arra, hogy igenis képes a tettre — s egyittal
enyhe lelki nyugtlalél, hogy a hagyomanyos 0l j6 a Llovabhjulés-
hoz. A liral kéliészel inld, riaszié, itl-oll fenyegeld kidlldsal mel-
lett megjelennek a ,régi dicsGségiink”-et idézd elbeszéld kolte-
mények, mindenekelfil az eposzok. A korabbi, meg nem valdsull
Arpadidsz-tervek utdn megéneklik a hun maradékseregek kép-
zelt székelyfoldi honszerzését, a teuton seregek f616tti augsburgi
diadall, mely bilszkén hirdeli: ,Nem j6 hanini magyarl, mer( vér-
rel védi Haz4jal”, hési eleink véll nagy csaldil az orosz puszia-
kon® - s mindezek elétt all jelentdségében Vordsmarty impozans
miieposza a honloglaldsrdl: Zalan fuldsa. A nagy erivel lelhang-
z0 hosi énekek hangja azonban meglehelfsen hamar elhalkul.
Mintha hidnyzott volna belélitk valami, ami igazi, maradandé
{artalmat adna nekik. Néhdny év, és a magyar epikdba is masik
mifaj kiilldi mar képvisel6il: megjelenik a regény. Az énekesek
feszengenek néhany éve biiszkén magukra 6ltott kéntdsiikben, a
szerep kezd lerhessé és kicsil idészeriillenné valni, A pipaltslos
vidéki udvarhdzak lakdja Lalan még szivesen elhallgaina a kolle-
mények soraibdl felhangzé zordon fegyvercsorgést, talan szive-

# ARANYOSRAKOSI SZEKELY Sandor: Székelyek Evdélyben; CZUCZOR
Gergely: Az augsburgi iitkézel; DEBRECZENI Marton: A kijovi csata.



sen elrévedne még , kacaganyos Ete” szérny( bajviadaldn — de az
{ porldjal messzire elkeriili a kiinyv, Az 0j kor olvasdja, a szebb-
lelkii holgy pedig alighanem csak az elecsendesills harei zaj szeli-
debb hangulata pihengiért veszi kezébe a honfoglalds csatairél
zeng haragosmagyar eposzl: azérl, hogy lathassa, amint ,Meni
a széphaju lany, kebelében vive szerelmel...”, amint énként ha-
jolnak gyvenge talpa ald a virdgok, amint halkan suhan kériilétte
a szellf. Azokérl a megleheldsen elkiillonild részlelekérl, ame-
lyek kedvéérl lailhaldlag oly szivesen hagyja ol a koll§ is retien-
t6 hadisteneit, ront6 szellemeit, vértél habzo csatatereit, hogy
bozonlos skaldb6l néhany érara (inoman érzd lirikussa alakuljon
vissza. (Milyen [Aradian kéri — kikel is? —  Hagyjalok egy kissé
tavoznom harci mez6rél... Hadd kossek gyengéd koszoriat a hii
szerelemnek.”) Még megirja Cserhalom biiszke csalajal, még (ol-
zeng keze nyoman a hiisi mall dicsérete — de mar nem sokaig.
»Killonds, hogy Zaldn futasia-nak szerzdje, ki nyolc hés- és regé-
nyes kélleményl alkololl, middn e nemben a legitkéletesebbel, a
Két szomszédudr-1 belejezle, drokre lemondoll az epopedkrol” —
allapitja meg Vordsmarty-tanulmdnyaban Kemény Zsigmond.?
S mikor kérdésére [elelelel keresve azl mondja, hogy a kor elére-
haladasa szilkségessé Lelle, hogy a kolld most mar kozvelleniil
széljon a nemzethez, ezzel arra is ramutat, hogy e mivek megal-
kotasara a lelkes hazali(i kolelességleljesilés érzése birla ra szer-
z8jél; vagyls a cél leghensGbb sajaljava lell ugyan, az eszkozi, a
miifajt, a formdf azonban mar nem ez hatdrozta meg, ennek meg-
valaszlasa nem belst mivészi kényszerbdl [akadl.

Szép, elismerésre méllé tetlek, dldozalok ezek a haza ollaran,
de id8szeriségiik a pillanaté. Az igazi miivészi érték nemegyszer
eposz-volluk ellenére jéUl 161re benniik, és esetleg élesen el is iit
t6le. Olyanok, minl mesilerséges virdgok: oll szépek, ahol ipar-
mivészeti alkotassa onallésultak, ahol nem elégszenek meg az
ulanzassal. Oll — a maguk maédjan — élnek. Ahol uldnozni prébal-
Jjak az eredelil, az é161 — ol halottlak. Gydkérielenek, élelielenek
ezek a mieposzok is, szamuk elapadasa természetes kivetkez-
ménye az éledd §j kor szellemének.

9 KEMENY Zsigmond: Arany Toldi-ja. Kemény Zsigmond Munkaibsl — sajté
ald rendezte Gyula 1’4al. 1905,
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A korszakot a Figyelmezt6ben lezajlé élénk és igen értékes vita
zarja le 1839-ben."" A vitara Szonlagh Guszlav és Toldy Ferenc
kézt kerill sor. Szonlagh ugyanis azl allitja, hogy a magyar iroda-
lomnak - gyerekkorat élvén — elsGsorban még igenis az eposz-
irasban kell magal kibonlakozlatnia. Véleményél részhen alata-
maszlja a népkoliészelre, a népl 6si viszonyok kozt élésére Lorié-
né utaldssal. Toldy cikkei elsiklanak ugyan e folott a kérdés folott,
de kiillonben [6lényes bizlonsaggal érvelnek a maguk igaza mel-
leti. Megleps vilagossaggal Larva (6l irodalom és Larsadalom dasze-
fliggését, kiméletlen logikaval bizonyitjak be az eposz korszer(t-
lenségél: Egy irodalmi vagy barmilyen mas eszmei irdnyzalnak
»--csak Ggy mondhalni, hogy kora [elllint, ha ... az élel belfogad-
ja; vagyis ... mindenek folott el8szor bel- és kills6leg sziikséges-
nek kell lennie, azax a kor tarsi, erkdlesi és szellemi allapotja
kifolyasanak, s visszahatolag ismél oly eszkoznek, mely ugyan-
ezen allapotnak legjobban, legsajatosabban felel meg, tehat a kor
leladasal legalkalmasabban oldja [el”, marpedig ,,...a hisi kor el-
mull, ki a physikai er§ —balorsagha helyezé az emberiség eszmé-
jét {mely mégis f6 targya az epopeianak), hianyzik a belsd sziik-
ség...” az eposzhoz. A modern élel szellemibhé is vall, s ,hol az
élel a Lomegel egyes elemelre bonija, s igy a kélld nem érintkez-
hetik tobhé kézvetleniil a néppel, amelynek egykor tanitéja, pap-
ja, kiralya, vezére voll, oll miive nem az élelé L6bbé, hanem a
lileraturaé, nem anépé, hanem a tanull olvasdé; ol az éposz nem
korszerd tabbé, habar muvészi érdemeinél fogva minden kornak
{ulajdona. Akkor voltak az egykori rapsodiak korszeriiek, midén..,
kiraly és szolga ill tanulla eléde telleil, ill szivia be vallasal, iti
tanult halni, mint amazok, s élni, mint istenei kivantak.” Tehat,;
amikor valésdgos, nem pedig csak lalszblagos leljességel jelen-
tell a kor embere szamara.

Alap teret enged a vitanak, a valasz azonban elmarad. Néhany
év malva a Kisfaludy Tarsasig ugyan még palyazatol hirdel érte-
kezés megirasara, melynek Largya az eposz korszerfizsége; a beér-
kezd palvamivek dijnyertese, Bangé PPéter szaraz és meglehetd-

10 SZONTAGH Gusztav: Eposzi és dramai ker; SCHEDEL Ferene: Eposi és
dramai kor (Szontagh Gusuztdy ellen) - vita a Figyelmesdben. 1839, 346-394.
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sen lapos elmélkedése!! azonban épp a korszeriiség kérdését ke-
riili el a legmesszebbre, s az eposz-irodalom elapadésan valé ke-
gergéssel, a fialalok vadolasaval s néhdny altalanos szabaly és jo
tandcs eléadasdval véli megoldani feladatat. A kényvnek nincs
visszhangja — annal nagyobh viszonl a hal4sa Pel6li komikus epo-
szanak, az 1844-ben napvilagol lalé A helvség kalapdesdnak. Az
eposzirodalom elszenvedte legutolsé vereségét is: nevetség tar-
gyalell, s gy latszik, az eposz-kérdés ezzel végképp le is keriil a
magyar irodalom napirendjérgl.

Arany jelentkezése

A fejlédésnek az ad hirtelen (j irdnyt, hogy megjelenik Arany
mive: a Toldi. A m{ sikere majd (é] évszazad eposzleremls ked-
vének ad Lapol, {rjal pedig éppen az epikus kollészel leheldsé-
geirdl olyan kényszeredett udvariassaggal iré Toldy Ferenc biz-
talja majd njabb, Leljesebb miivek megirasara, melyekben majd
Ydadjon egész kort, annak minden Larsadalmi rélegével egylitl”.
Igaz, az ,eposz” sz6t nem ejti ki. Hiszen Arany miivébdl hianyzik
az isleni beavalkozas, innepélyes seregszemle helyell heverészd
szolgdkal lalunk, s a szerz6 invokéacid helyell paszlortiizek messai-
rél lobogé fényét idézi szemiink elé. Mégis - félig vagy egészen
kimondva - az egész irodalmi kozludat elismeri, hogy lényegéhen
a korszerfi, a terhes sallangoklél ment eposz jelenikezik ,,a viszo-
nyok jarmat lerdzd pérsuhanc” egyszeri-hdsi torténetében.

Valami, ami merében eliil az eddigi kisérleleklél,

Kemény Zsigmond ugyan vitaba szdll abban a kérdésben, hogy
Toldi Miklés valéhan a ,magyar 6skorbél, vagy éppen eleink
mylhosabdl fennmaradl” személy-e, akinek alakjat a néphagyo-
many [ormalia. Ellenérvel elég meggyziek — de csak Ilosval Lor-
ténetének szerepl6jével szemben. Vitatarsanak —jellemz6 médon
meginl épp Toldy Ferencnek! — meglalasaval, Arany Toldijdnak

1 BANGO Péter: A karszerti epos, 1846,
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népmondai-népmesei his-jellegével szemben nem tud semmit fel-
hozni.

Toldi nhemcsak a magyar irodalomban maganyos jelenség.
»A Janos vitéz és a Toldi egyediilallé az eurédpai irodalmi fejls-
désben. Nem mulal semmi kizosségel az dgynevezell mi-
eposszal... de... a... verses regénnyel sem” — Allapitja meg Lukacs
Gyorgy is A szdzédves Toldirdl irt tanulmanyaban. Valoéban: még
ha ehhex a kél. [§ iranyhoz hozzavesszitk az olyan sajalos alme-
nell lermékekel is, mint Mickiewicz Parn Tadeusza, Nyekraszov:
Ki boldog Oroszorszdgban?-ja, vagy akar Mistral Mireic-ja, csak
még szembelndhb lesz a kél magyar remekmii egyediilalls jel-
lege.

Miben all ez?

A Szonlagh-Toeldy-vila kapesan mar szembedllill egy fonlos
mozzanal, egy probléma, mely (6161l a relformkori polgarosodas
kordanak irodalmadra elsiklott. Ti. az, hogy a paraszti tomegek je-
lenlds része még ax §si, alig érinlell élellormak kozoll él, s hogy
ennek eleven, 8gi kuliirériékei vannak. Még egy éviizeddel ké-
s6bb, a polgari forradalmak és a modern koéltészet hazdjaban is
{6kéletes miiremekek szilletnek a provence-i Mistral Lolla nyo-
man, hamulaiba ejlve az egész Gjkori kullirvildgol. A népi ko-
z0sségekben még nalunk is él a dal, még nem kell a falu véneit
(aggalni annak, aki Kadar Kala (élelmeles-szép balladdjat, jo
Kerekes Izsak maganyos-hsi csaldjanak tériénetlél akarja hal-
lani, s még majd évtizedek miilva is ajkdra veszi a nép a maga 1j
hésének, Rozsa Sandornak, a loval lopd Fejér Laszlénak a nevél
éppugy, minl Kossuth Lajosél. Toldy problémamegkeriilése annyi-
ban jogos, hogy ez még nem eposz, Nem az a provanszal néphit
gazdag 1arhazal, a (alusi életl széles, megnyerd és egyben megra-
z0 képél olyan igazan és szépen meglests Mireio sem. De Arany
Toldija — megkdzelitGen — igen.

Tlosval nagy erejii, idéinkénl groleszk és olromba, tdavolrdl sem
mindig rokonszenves legényébl Arany miivészi alakol formali.
Toldy Ferenc cikkében a korszeriiséget kérte szdmon s ,az embe-
riség eszméjél {(mely mégis (6 largya az epopeidnak)”. Arany hise
elismerten kilejezi kora torekvéseil. A viszonyok jarmal lerazd
pérsuhancot, a mesebeli Erds Janosnak édestestvérét Petofitdl
Gyulaiig felismeri benne az olvasd, s ez a roppanl erejil, kicsil
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esetlen vitéz nemcsak a parasztsag folemelkedési vagyat testesiti
meg, de egybevag a nemzel lelidrekvésével is. 8 ha elszakadunk
koridl és helylél: a méltallan sordbdl dnmagal lelkiizdé hés a
kiilvilaggal szemben allé 6rik embereszmény sajatos alakjaként
magasodik elénk.

A [6hésnek leg(ébb, legaltalanosabb vonasaiban (elvazoll alak-
jatehat a valodi eposz néhany jellegzetessépének megkozelitd fel-
yjitasardl vall. Megkézelitésnél iobbrdl lermészelesen nem lehel
gz60: Toldi bujdosasa Nagylalu kérnyékének nadasaiban nem al-
lithaté ,az isteni Odiisszeusz” sokéves tengeri kalandjai mellé, s
a kél szilaj réli farkas is csak szerény leszdrmazotija lehel Scylla
és Charybdis rémének. A mieposzok hamis monumenialitdsi
félistenei azonban dsszes tettilkkel sem érnek annyira Homérosz
nyomiha, mint ez a [alusi suhanc a pelrencerid lelragadasaval
vagy komor hazaballagdsaval.

Miért?

Kozelebbrsl kell szemiigyre venniink a forma néhany kér-
désél.

Népiség

Egvik levelében Arany megemliti, hogy a Toldit fogadé dicsére-
Lek kisziil Csengeryél becsitlle a leglébbre, , hol az enyémmel sok-
ban megegyezt eszmékel olvastam”.'? A kérdéses értekezés a ho-
méroszi kolteményeket a mileposszal szembeallitva mindenek-
el6ll kiemeli ,,...azon largyilagossagotl, melyhen forma és hang,
nyelv, modor és minden kézremunkal egy nagyszerfi, leljes kor-
rajz elballitasara. E kizvetlenség az, mire, a hésmondakat illets-
leg, a késd kor dalnokai nem képesek emelkedni Lobbé,” " és ame-
lyel Arany kozelil meg legjobban.

2 Levél Tompéanak, 1833, jal. 11. ARANY Janos levelexése ird barataival. Ossve-
allitotta 6s hevezette Arany Laszla. 19(H}. Osszes Mifvei, 11-2. — A tibbi levél
ugyanehbél a kiadashél vals.

T CSENGERY Antal: A héskilteményekrd] dlialaban. Osszegytijiatt Munkai,
V., 433

22



Tehat: targyilagossag (ma inkabb targyiassagnak mondanank)
&s kozvellenség. Figyelemre mélld ezzel kapesolalban 16bh mas
megnyilatkozas is. Csengeryhez irl 1856. jin. 23-ilevelében Arany
igy ir sajat legfdbb célkitiizésérel: arrdl a vildgirodalmi iranyrél,
melynek részévé kivanl valni: ,,Forma — nem jambus és lrocheus
— hanem ama hens® (orma, mely a targgyal csaknem azonos: az
amiben a mesterek — Homértol Bérangerig — egveznek ... Bzt a
valamil... reprodukalni vala torekvésem...” {Arany kiemelései),
A largyilagossagnak, a realizmus — késtGbb még részletesen meg-
vizggalandd — f6 elvének esztétikai megfogalmazasa aligha lehet-
ne ennél pontosabb: ,ama bensd [orma, mely a larggyal csaknem
azonos.” Az Arany kolidi iranyzalaval leginkabb rokon, az § Gl-
jat ,nem egészen dicsteleniil” kezdd Pet6fi koltészetének egy-egy
remekél largyalva Horvalh Janos is épp az objeklivilast emeli
ki, ,a Largy teljes uralmal az alany [616117; ,csak kinyiija sze-
mét, s mindazt, ami szemléletében feltdnd ... élvezi és befogad-
ja."1"* A kozvellenség és egyszeriség kérdésének lontlossagal
ugyancsak kiemeli Arany masutl is, a nagy példaképrtl, Homé-
roszrdl szélvan: ,Az a vén zenész jOl hiizta dm a nétat! Kevés
ugvan a lrilla, Lauler, sth benne, de az alaphang, az Leszi meg.
Oly egyszerd, hogy ha mosl, magyarul irna, iiresnek, plaltnak
mondandk, Pedig a plattsagnak is megvan az érdeme, csak miivé-
szi legyen.”'® Nem vélellen, hogy 6 lalaléan nem a maguk idején
természeles, bensd szilkséghtl kialakull, de idékozben holl sal-
langga mereviilt 1in. ,eposzi kellékeket” tartja jellemz6nek a ho-
méroszi remekmiivekre, hanem azl, hogy ,,nem egyehek lejméz-
zel [olyd népi kélleményeknél”.'® Valéban, a népdalnak, a népi
kéltészet jelentds részének egyarant jellemzije az emlitett tar-
gyilagossag és az egyszer(iség, a kézvellenség. Ha jobhan szem-
ligyre vesszilk a kérdést, kideriil, hogy volltaképpen ugyanarrél a
jelenségr6l van szd, csak mas-mas oldalrél vizsgalva tinik elénk
mas-mas sajalsaga.

MHORVATH Janos: Peléli Sdndor, 1926., 408,
15 16 Idéxi VOINOVICH Géza: Arany Jdnes élete. 1929-35., 11, 44.
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Megy a Nap lefelé,

Jon a Hold (ollelé.
Rukkolnak a székelyek,
A huszonegy évesek
Bé, Romania felé...

Ténykozlés ez, a legobjektivabb moédon, s az objektivitas épp
az egyszer(iséghen valosul meg. Az énckes szubjekluma joforman
csak azérl van, hogy dalra lordilsa a lények nyelvél. Nem ad hoz-
zd a kills6 valésdghoz valami attél idegen tébbletet sajat énjébsl,
ez az én a leheld legegyszeriibb mddon kézvelil annak kél jelen-
gége: az alkonyall lajban lagsan vonulé kalonak és a menelelés
utemére megszdlald, a menetet dsszekapesold hang kozott. Az ének
szerziije énjén kereszlill magukal a dolgokal hagyja beszélni, ,Ama
benst forma” ez, egyik kezdell fokdn, ,mely a lArggyal csaknem
azonos”. Megsziinik ezaltal a szubjektum szerepe? De hisz ott
sajog a személyes (4jdalom a rimek monolon egyhang(sagaban,
oll jajong a dallam panaszos [eliveléseiben és [Aradl lehulldsai-
ban. Ott él az egyéniség teljesebben, mint barhol masutt, csak
még nem 4lll be a tragikus Lérés ember és kiilvilag kozoll: a szub-
jeklum még teljesen fel Lud oldddni az objekiiv killvilaghan, még
nem sziint meg vele vald azonossaga. Az egyén sokoldald, teljes
kapesolala a kitlvilaggal — a kézosséggel, melyben él és igy a ter-
mészetlel is — az, aminek likroézddése olyan nagyszerivé, olyan
utolérhetetlen példaképpé — vagy olyan idegenné teszi a modern
ember szemében a népdalok, népmesék, eposzok vilagal,

Megrakjik a tiizet, mégis elaluszik, —
Nincs az a szerelem, ami el nem mulik.

A népdal gyakran kezdédik igy, természeti képpel. Az ének szer-
zfije azérl nem mondje ki a kél jelenség kizilli hasonlésag (é-
nyél, azéri elégszik meg egyszerd parhuzamba allilassal, merl
nincs rd sziikség, Mert annak az egész kozisségnek a tudatdban,
amelyben a dal (0l-[6lhangzik, eleve henne él az ember és a ler-
mészel egységének Lludata. Annyira magalol érielfdd ez szAmaA-
ra, hogy ha a kapcsolat egy ponton mégis megsziinik, a dal maga-
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t6l értetédden kéri szamon: miért van az, hogy ,,Szabad a madar-
nak agrol dgra szallni, Csak nekem nem szabad szereldémhiz jar-
ni?” A balladaban a Lengerbe vetlell [ogoly katonal sirald csdszar-
lany testét nem emészti meg a tiz, mellyel a haragvé apa akarja
megolni; csak a lenger vize logadja majd he, hogy Gsszehozza a
szerelmesekel. Akar Kadar Kala balladdjaban. Az drtallanul bér-
tonbe hurcolt legény természetesnek tartja, hogy

Mikor visznek Szeged [elé,
Nyilnak az egek kétfelé,
Hullnak a [ényes csillagok,
Merl latjak, biintelen vagyok.

Vagy amikor ezek a dalok szileliek, akkor szerzdik mar csak §si
formékal kéveliek, és csupan képzeleliik jalszoll a ,,mi lenne,
ha...” gondolataval? — Akdrhogy alljon is a dolog: az eredeti, §si
formak a ludomany lanisaga szerinl még ezekbdl a hilekbdl szii-
lellek, s a képzelel jaléka még il is felliing otlhonossaggal ido-
mul e hagyomany formaihoz. A csillagok nyoman tdajékozo6dé le-
gény még meghill bizalmassaggal kéri a csillagokal: mutassak
meg Uijal, hiszen 8 még 1igy érzi, leljesen egy ezzel az 61 koriilve-
vo természettel; barmikor megtalalja benne a maga helyét; ,Strd
erdd a szallasom, Csipkebokor a lakdsom.” A merészebb, a kiz-
vellen valdgaglol Ltavolabbra szakadt kélléi képekben, hasonla-
tokban is csak egyszerd tilzas van, sokszor valami régi hitnek
{ukroziddése. Nem kénnyi elddnteni, hogy pl. komolyan vell mi-
toszl, vagy tudalosan miivészi eszkozill hasznall tilzast lassunk
Ilmari kovacs mithelyének lefrdsaban, ahol a roppant bértémlét

Csak Mjlalja sok rabszolga,

Sok nyomorult csak nvomkodja,
Harom nyéari nap beléte],
Harom allé nyari éjjel;

Kévek niéttek sarkaikra

Labok yjjaikra szikla."”

17 Kalevala. 10. ének. Vikdr Béla lorditdsa.



Az azonban mar bizonyos, hogy mikor a szeret6jének meghatott
gyengédséggel uldna lekinld leany vagy legény azérl lohdszko-
dik, hogy a tavolodé kedves eldil a rél rdzsdvd vdljon, s hogy még
a zold fii is édes almat teremjen, nem hiszi, hogy mindez sz6 sze-
rinl meg is fog Lorténni. De az érzések Lilesordulasahdl lakadd
egyszerd Lilzas még nem tantskodik az ember és természel k-
vahb szerephez jul ill is a képzelel, de vildga ugyanaz a valésag
marad. Egymaéashoz valé viszonyuk lényege ugyanaz, legleljebb
itt lazabb, kicsit jatékosabb. Ebben a kapcsolathan az élet tényei
a szemlélel lermészeles egyszer(iségében egymas mellé sorakoz-
va 6nkéni laldljak meg leglermészelesebh [ormajukatl a dalban.
A targyak, a valésag koltészete ez, Vegylnk szemiigyre még egy
népdalrészletel:

Hervad az a rézsa, kinek téve nincsen;
Elhervadok én is, merl szerelém nincsen,

Szinte kitapinthaté, hogy allt 6ssze verssé, dalld a mondaniva-
16. Legegyszeriihb, leglermészelesebb kizlése egy szubjekliv ér-
zésnek, egy lénynek — ennek magyarazala a killvilag allalanos
térvényeivel (ezaltal hozzajuk kapesoldsa) — s az igy dnként adé-
d6, mertl legkézenflekvébb és legegyszeriibb paArhuzamos szerkesz-
Lésméd mar ritmust lereml, [Glink mar rimet hall. Valéban, mini
ahogy a mar tobb izben idézett Csengery irja a legnagyobb népi
kollgrsl, Homéroszrél: nala ,,A dalok mintegy magoklél 6mlenek
[orméba”."® § a dolgoknak ilyen egyszer(i szdmbavélele meg Lud-
jateremteni a miivészi befejezettséget, egyfajta teljességet, Haa
messzikedvld Lemminkejnen szerelmes szavaval leleségiil kéri
Kiillil, valéban minden lényegesel elmond a maga életérdl, ketl-
Jjik igért szép jovGjérdl — kozvetve az egész emberi létrél ezzel a
néhdny szdval;

Nem lesz nalam rossz helyed.
Olemben, hol ehédelek,
Karomon, hol jarok-kelek,

1% CSENGERY Antal: Homér, Uo. 424,
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Oldalamon, ahol allok,
Es melleltem, ahol halok!

S épp ezért ugy érezzilk itt is: ezt nem lehet masként elmondani,
csak igy, Rilmus, rim mind a primitiv, nyugodi életforma 1.ényei-
nek a valosag lermészeles sorrendjél kovels lelsorolasabdl, a va-
losag ritmikéjabél s e harmonikus életforma jelenségeinek egy-
mashoz-illésébdl [akad.

YAama bensd [orma” jelenik meg ill is.

Lényeges itt kiemelni, hogy a hangstly a valdsaggal valé sokol-
dali és harmonikus kapcesolalon, nem pedig a kezdellegességen
van. (Bar ebben az eselben lermészetesen ezl 1s figyelembe kell
venniink.) A tizenkilencedik szdzad talan legnagyobb kulturaju
irGjanak, Goelhének alkoldsmaodjal jellemezve Babils hasonlad
megligyelésekel tesz: Egyszdval ird voll 6, a lélek riporiere, [oly-
ton utijegyzeteket készitve, az élet utjardl, lehajolva minden for-
rashoz és irasba loglalva iziikel. Csodalalos riporter, aki kénysze-
riil egyiittal ko6 1s lenni, merl ez az iz nem kalegorizalhalé és
meg sem nevezhetd; erre nincs szé és nincs képlet; nem irhaté le
a proza nyelvén.”? Goethe pedig maga mondia ki, hogy szamara
»az ohjekliv alkolasméod voll a kéll6l szabaly”, s hogy a {lloz6fiatl
6 csak akkor latja szivesen, ,ha noveli, megerdsiti és mély, nyu-
godl szemidlidéssé lormilja 4l azl az eredeli érzésiinkel, hogy
egyek vagyunk a természettel” ® A [1atal Arany esziélikai nézetei-
vel sok tekintetben azonos véleményen levd Petdfi ismert — talan
Dideroi-16] atvell - meglogalmazasa: ,,Ami igaz, az lermészeles,
ami lermészeles, az j6 és szerinlem szép is” lényegében ugyanezi
a természetlel vald egységet fogalmazza meg mds oldalrdl, Hi-
szen ez a meglogalmazds: ,a valosdg szép” nem mas, minl szub-
Jjektiv szemléleld kilejezése annalk, hogy az illel$ egyén és az 6t

2

kériilvevd valésag kozt nincs dthidalhatatlan, féloldhatatlan el-

" BABITS Mihaly: Eziistkor. 1938., 268, — A kiemelés tdlem szdrmazik. Erde-
mes az itt mondotiakat sgzevelni Thomag Mann-nak Goelhe ég TolgzLoj
Lantenna-lermészetéral” szold lejlegetéseivel. Eszerint 8k ax iraknak abba a
tipusdha tartoznak, akik szinte csak felfogjdk és tovabbadjik az élet rezdile-
geil, Goelhe és Tolsztoj. Valogatotl lanulmanyok, 19586,

2 BCKBRMANN: Beszélgelések Goethével. 1956., 83.



lentét, a kiilvilagban szabadon tudja magat a szubjektum megya-
lésilani, adollsagail a maguk leljességéhen kibonlakozlalni. Tgy
latja ezl Marx is, aki szerint az ember — meghddilvan énmaganak
a kiilvilagot - voltaképpen ,,6nmagaban gyonyérkddik”, mikor azt
szépnek lalja, ami annak az eredménye, hogy megszilardul a ter-
mészelben, és képességel igy szabadon (ejlédhetnek ki.?' De ide
illenek a kitiiné angol marxista gondolkodénak, Christopher Caud-
wellnek a (ejlegelései is, aki (Gsszhanghan a malerialisla (ermé-
szelludds: Pavlov lanildsaival) a miivészelel, s ezen belill a szép-
ség eszméjét is annak eredményeképp létrejottnek tekinti, hogy
az ember kiérnyezeléhez alkalmazkodik — aminek leg(tbb célja a
henst rendszer (az emberi én) minél Lokéletesebb, szabadabb ki-
fejlesztése, a kills6 vildg torvényeivel valé minél tokéletesebb Gssz-
hangha, harméniaha hozasa allal.??

Hasonldképpen latja ezl Goelhe ig, aki részinl az emberi sze-
mélyiség legnagyobb boldogsagat — tehat. ,,az élet szép” érzését —
abban lalja, hogy ,,az élel ¢sicsin kezdeli tendencidk valésulnak
meg” * részint - a dolog masik oldaldt vizsgdlva — azt [ejlegell,
hogy a természethen a benniink rejlé adottsdgokat szabadon ki-
fejlesz1d jelenségekel laljuk szépnek.?* (Tehal: a killsd és belsd
tag koézOll ezen a Léren is dgszhang all fenn.) De tokélelesen egy-
bevag ezzel Hegel gondolata is, aki a szép legfibb eszméjének,
tartalmanak a szabadsagol larlja (ami ndla a sziikségszer{iség
[Blismerésél, a belsd tartalom, a belsd Lorvények minél Leljesebh
megvaldsitasat, formaba ontését jelenti.) Emellett tamiskodik a
kollészel egyik dganak egész [ejlddése is, amelyik a munkadallél
kezdve — mely ritmikajaval a [lzikai-bioldgiai mozgasokal és az
egves munkavégziket hangolja dssze — a legmagasabb miivészi
lokig megfrzi kozponli kévelelménykénl a harmdnia Lorvényél.
— Hogy meglorditsuk a hegeli (ézisl: az egyénben elkiilonill, a

2L VANSZLOV: A szép problémaja. 1958., 30., 34.

% C. CAUDWELL: Nizi6 és valogdg. A kaltészet forrdsainak vizsgalata. 196(),
169, 174. - Va. L V. PAVLOV; Vdlogalow mtvek, 1953., 300-305., 324., 337-
8., 410.

% Tdéri LUKACS Gybrgy: Jarékossdg — és ami magitte van. Német realistdk,
1955., 307.

# LCKERMANN: un. 130
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tudatban dnmagatdl elidegenedett anyagi valésag ismét 6nmaga-
ra laldl — ez jelenlkezik a Ludatban minl szépség.

Persze, az a bizonyos ,killst valésag” nem egyedill a Lermé-
szethdl all. S6t, még egyén és természet viszonyat sem pusztan a
két kérdéses Lényezd haldrozza meg. Mar Hegel is eljut a , lermé-
szeli szép” problemalikdjdval kapcsolathan annak megsejléséig,
hogy ez a tarsadalom és természet kolcsdnhatasanak teriilete.
A tarsadalom jellege, ember és ember kozolli kapesolal milyensé-
ge, az emberi alkolberd és érielem halalma vagy gyengesége don-
t6 mértékben meghatarozza, mit jelent az egyén szdmdra a ter-
mészel: rellegell, kilsmerhelellen ellenségel, szelid menedékel a
tarsadalom eldl, eselleges, véletlenszerd kérnyezetel, nagyszeri-
séget, vagy magatoél értetGdd, széles, biztos cselekvési teret. Segi-
{i-e a larsadalom az ember(. az Gsszhang megleremlésében, vagy
akaddlyozza. A jobbagysorba siillyedl nép — még ha viszonylag
kedvezdbb kirilmények kozitt a szegénység nem nyomoritja is
el élelének egészél (s exiitlal minl miivészetel Leremldl csak ezt
a rélegel vesszlik szemiigyre) — mar képlelen a régi mddon teljes
emberként kapcsolédni a kiilvilaghoz, pedig a kapitalista viszo-
nyok nyers és kimélellen helérése majd csak késébb bonlja meg
az 61 korilvevs természetlel vald eleven, viszonylag sokoldald
kapecsolatat. Ez a kapesolat is mar csak sajat, sziik paraszti ko-
zisségen keresziil valésul meg, mely eldll pedig altorhetellen
korlatok allanak. Ez a vildg mar legleljebb a pillanalnyl viszo-
nyoktdl fiiggden, a maga zart keretei kézott tobhé vagy kevéshé
érinlelleniil hagyoll teriilel, ahonnan azonban nines kigl. Az
embernek a kiilsg vilag largyaival valé leg(ébb kapesolata: cselek-
vése nem szabad. Természetes ennek mifvészi titkrozddése is: a
naiv jellegii kéliészel visszaszorul a dal {erillelére, a szélesen
hémpolygé epika eltlinik. Nemesak azéri, merl a nép mar nem
viv nagy csatdkat. Megmaradasaért még nemegyszer fog fegyvert;
a harc egésze, annak leljes larlalma mar nem az 6vé, Lassan el-
halkul az énekmonddk ajkan a mill idézése is, mert a szolgasors
fokozatosan ki6li a népbdl egykori hés-voltanak eleven tudatat.
Inkahh csak a vagy, a [élszeg reménykedés Lilze pisliakol Lovahb a
mesék egyszerl konddsanak szivel gyonydrkddield telleiben, a
joszivd legkisebb kiralyfik meginditéan hési kalandjaiban. A teli
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torokbdl zengett héskdltemény itt-ott tréfaval szinezett, s ezzel
paranyil ironikussa is lell mesévé cstndesedik. A népi epikaban
a balladak [élelmelesen komor, lilokzalos erékel, a lelojloll szen-
vedélyeket megszdlaltaté vilaga nyomul el6térbe. S ha a Hermann
Grimm altal Peldfi legkézelebbi rokonaként emlitell Mistrall és
ennek epikus kolleményél készénive az elragadialoil Lamariine
fgy tud is lelkendezni: ,Nagy epikusunk sziiletett... Homéroszi
koll§ mama... egy primiliv poéta a mi dekadens szdzadunkban;
egy gorog koll Avignonban. .. aki... a képek és harméniak klasszi-
kus nyelvét teremti meg™*® — ebben része van a maga romantikus
lelfogasanak néprél, népiségrél. A balladak lragikus levegije,
killénés miloszok litokzalossaga lelepszik ill ra egyre erdsebhen
a nyugodt egyszeriséggel induld epika derlis szépségére. Az
oliimposziak még nem a [6ldi boldogsagot hidha keresd, riadt [4j-
dalommal bolyongé paszlorlanykak lelkének éghe emelésével 1ép-
nek kézbe, hanem kedvelt héseik f6ldi diadalra segitésével, s ,,a
képek és harméniak klasszikus nyelve” csak egyik [ormai meg-
nyilvanuldsa annak az er6ileljes életigenlésnek, mely a homéroszl
epika egyik legfébb sajatsaga. Mistral elbeszél6 kolteménye épp
ezl nélkiilozi, illetdleg ezl nem Ludja - sziikségszer{ien — kibonla-
kozlatni. Tokéletes népl remekmfi, de népisége mar magahan
hordja bizonyos fokt provincializmusat is: egy kicsit amolyan
Lvédell lerilel” koltészele ez, A kis népi kozosségel korilvevd
szélegebb tarsadalmi élel megsejleléséig pedig nem jul el.
Avizsgilat tehat megint azt bizonyitja, hogy a szélesen drado,
népi jellegd epikus kéllészel leheldsége a polgarosodis kordara mar
régen megsziini. Egy-egy maganos érias, mint Goelhe, még meg-
kiizelitheti ezt az alkotdsmaddot — de ennél Lobbrél mar nem lehet
826, Az 6 miivel kozill is csak egyesek allithaldk egyallalan par-
huzamba az emlilell irdnnyal, 8 még ezek kizoll iz csak egy van,
mely az itt targyalt miifajhoz sorolhatd; az, amelyrél szerzéje igy
ir: ,szinle egyellen nagyobb kélleményem, amelyben még éro-
met lelek”® — az alkolasmédjaban, jellegében leginkdbb ide Lar-
toz6 Herrmann und Dorothea, mely azonban nem fémiive alkoté-

2 [déxi Jan CARRERE: Mistral. N yugal 19M).
% ECKERMANN: un, 84.
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janak. Es még ez is inkabb idillé szikiilt utéda az egykori hésksl-
teménynek. 8 legyitk még hozza azl is, hogy csak a hiskollemé-
nyek hangjalél megleheifsen eliild ironia [inom jalékossaga, enyhe
hangtompitdsa segitségével tudja ez a rendkiviili miivész elérni,
hogy a polgari élel deriijének, egyszerii kiizdelmeinek meglestése
hamissa ne szépiljon. Az aniik egyszerliség (énye azonban még
tisztdan csillog, a hexameterek nyugodt, magabiztos gérdillése
mogill még valodi kiegyensilyozollsag, igazi harmonia is all. e
ez a kiegyensilyozollsdg, ez a [6lényes nyugalom a maganyos
humanistaé, aki kora és tarsadalma folé magasodva személyes
szamadasal végzi a kilvilaggal. Ez pedig mar énmagéban is ki-
zarja a kapesolal teljességél: humanizmusa megériéssel lekinl az
6t korillvevo tarsadalom embereire, de ¢ maga csak ritkdn all
kazéjitk. Dicsér és meghocsal, egyilllérez és megmosolyog, de a
kézosséglol, a konkrétl tarsadalmi kapesolatokldl, a tarsadalmi
tett6l tavol marad. S Ggy latszik, még ezt az emberi-miivészi ma-
galartast, ezt az alkolasmadol is (6] kell adnia. A heinei megflo-
galmazasi problémal, A mfiivészi korszak végé”-i Llargyald La-
nulmanyaban Lukéacs Gyorgy Ggy latja, hogy a Herrmann und
Dorothea minden érléke ellenére azl is kilejezésre jutllaija, hogy
szerzije a vilagirodalomban ,,az utolsé homérida”. Meri hiszen a
kés6hbi, képzeletilkben Homérosz nyomdokain jaré eposzszer-
zik legnagyobb részébdl éppen az eddig Largyall naiv lermészel-
belogadas képessége hidnyzik, az a szemlélelmaéd, melyben a va-
losag roppant egésze és minden kis része dnként a szép formaja-
ban jelentkezik. (Hogy Engels egy kifejezésél hasznaljuk: Az
anyag koéliéien érzéki ragyogasaban ranevel az egész emberre.”)
Az a képesség, melyet hires esztétikai tanulmanyédban Schiller
igy jellemesz: A naiv kill6l a lermészel abban a kegyben részesi-
telle, hogy mindig oszlallan egészként hasson, minden pillanat-
ban 6nallé és tokéletes egész legyen, és az emberiséget teljes tar-
lalma szerinl a valésaghan dbrazolhassa.” Szemlélelében ax ér-
zékli realilas a lél bensd sziikségazertiségének hordozdjaként tud
megjelenni {mas széval: meglatja benne a szitkségszerit), s ezért
szellemi Ltevékenységéhen és érzéki lélében egyarant éromél leli,
s minden emberi képessége eleven mozgasban van — aki oithona-
nak érzi a természetet, a killvildgot, mintegy ,,maga is termé-
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szet” (ti. egy a természettel).”” Ennek a szemléletnek a hidnya
miall letlek a magyar eposzirdk alkolasal is (6bbnyire iiresek,
almonumenlalisak, éleilelenek. Ezérl nem lehel igazi remekmfi
a romantikus Vérésmarty Zaldnja sem.

S eltdl lesz remekmii a Toldi. A killeményl fogadd 6rém elsé-
sorban ennek sz6l. I]'j Lhomérida” szileletll,

A Toldi vilaga

A cselekvd, gyGzelmes hds alakjat futtdban mar szemiigyre vet-
Lk, Allalanos jellemvonasaiban igazi népi hiis; ha nem is egyen-
rangl leslvér, de amolyan késbn szillelell des az Akhilleszek,
Odilsszeuszok csaladjaban. Most nézzilk meg kozelebbrsl: felis-
merjik-e benne, letleiben, a kiilvilaggal vald kapesolaldban a
nemes Gadk vérél, és egyallalan, az Arany Janos lolla hyoman
megéledd kirnyezet sajatos szinekkel médosult része-e ugyanan-
nak a vilagnak, melyben a homéroszi hsok vividk (6ldel-megra-
z6 cualaikal, éllék naplényesen derfis szerelmi éleliikel, s ahol
isteneket raszedd furfangjaikat kieszelték,

Aaj, mely eliiszor jelenik meg szemiink elill: véglelenbe nya-
16, az éjszaka sOiLéljébe burkoldzé puszia, melyen a roppant Lavol-
sagokat csak a fellobbané pasztortiizek fénye sejteti, Komoly, nagy
csend, melyel csak itl-oll bonl meg a nem nyugvé élel neszezése.

Arany kiillonos mfivészi teljesilménye ez. O csak hasonlalotl
mondott, de életre kelt mar ez is. A kézvetlen hangiités, ahogy
mar az elsé szavakban bizalmas megsz6lilassal fordul hallgaldi-
hoz, mindjarl belevonja az olvasél is a puszilal vilagha. Egylill
tliink vagy heveriink egy kozdsségben, s az egvkori hés alakjat
mar nemesak a Lavol lobogd (ények jatéka idézi elénk, hanem a
régi kor dolgail tudé énekmondé magabizlos hangja is. Mar itl
feltiing a killonbség Arany kdlteménye és a miieposzok kozt. Vo-
rismarly Gszinle Zaldn-elGhangja (djdalmas, magianyos aggoedal-

T SCHILLER: A naiv és szentimentalis kiltészetrl. Valogatott esztétikai ird-
sok. Valogatia és bevezelle Vajda Gyorgy Mihaly. 1961,, 301., 305., 342-3.
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makat szélaltat meg: ,Ohhon! meghallasz-e engem, S nagyratord,
{ehelsh liaid hallgalnak-e sz6mra?” Es csak midén ,,az élet el-
nyugszik, & a [él [6ld lesz nyoszolydja”, akkor villannak ,nagyra
kelendd képzeletek” az 6 lelkében. Az dnvallomas szubjektiv lira-
ja lehal ellentmond az epika késébbi diadalmas hémpdlygésének.,
A mii vilagképe nem egységes. Toldl énekese viszonl nyugodi,
mint aki Ggy érzi, hogy ha taldn nem is ,kirdlya”, de legalabb is
Hlanilgja” népének. Merl a nép, akihez szdl, az § dalaibél ,lanul-
Jja elfde telteil, szivja be vallasal, itl lanul halni, mini amazok, s
&lni, mint istenei kivanjak”. Amit mond, az nem irodalom, nem a
képzelel szép meséje, hanem valdsag,

Enekmonds és hésének nyugalma kézt lehat nines valassfal: a
kettd egy. De ugyanez az egység valésul meg a mud keretei kozott
ember és killvilag viszonyédban is. Nem azérl, mintha Arany idill{
festene. (A korabban Gessner nyoman divalba jolt idill szerinie
csak amolyan ,eszményi, vagy inkdbb természetien pasztorvilag...,
amellyel oly oromesl jalszoll az elmill szazadok képzelete”.”
Toldi semmiben sem hasonlil ezek alakjaihoz: elsd, magaba [(oj-
tott szava szornyl karomkodas, cselekményindité tette egy vitéz
megolése, sorsal a cseh lelgjezésével lorditja jéra. S kozben is:
hare a bosszal liheg6 (arkasparral, a vagohidrél elszabadull bika-
val. De ez a véres kilzdelemsorozat nemcsak eszkoz nekiink, ol-
vasiknak ahhoz, hogy megismerjik a Lirlénel hésél; egyszer-
smind Ul Toldi szdmara is ahhoz, hogy szabadon kibontlakozlal-
hassa megléve adottsdgait. A vitéz, a nemes hés kezdettdl fogva
benne rejlik, de erejél eliszir csak helvenkedésre, majd szeren-
cséllen médon akaratlan emberdolésre hasznalja. Késébb mar éle-
tét védi meg vele, hogy azutan mar énként szalljon szembe az
ulca népének életére Lord hikaval, s végill az egész nemzel becsii-
lelél veszélyezleld caeh viléz legyfzésével érje el emberi [ejlGdé-
sének kiteljesedését: sajat személyiségének megvaldsitasat. Ez
pedig a maga liszla érzésvilagaval, balorsagival, 6lemeld nyu-
galmaval a kiizd8 ember 6rok mintaképe is. Gy6zelmel mindvé-
gig megnyugtatnak, hiszen nyomukban a killvilaghan is helyre-
all a dolog lermészeles rendje: a magasabbrendii lény: az ember
kerill [6lébe az alacsonyabbrendlinek: az allatnak, az erfs, a ba-

2 ARANY Jdnos: Zrinyi és Tasso, Qsszes prozai miivel. 1949., 207,

a3



tor, embertarsait segité hés elfoglalja képességeinek megfeleld
helyél, mig, aki egyénisége (olylan nem képes leladalianak megfle-
lel§ ellaldsara, elbukik. A vilag - legalabbis (6 vonasaiban — ,szép”.
De ez az itélet Olt format a nyugodt, egvenes vonald, a részeket
bizlosan Gsszelogd és lexard szerkeszlésmodban is, ezl Likrozik
magulk a részlelek, képek, hasonlatok — lehal a forma is. Egyik
birdléja pl. kiemeli Toldi eposzhfshéz mélté nyugalmat Gyorgy
szolgajanak mego6lése ulan. Hozzalehetjik: nem kevéshé nyugodi
magéanak az énekmondénak hangja sem:

Elrepilll a nagy ké, és ahol leszalla,
Egy nemes viléznek 16n szornyii haldla.
Mint olajiitében, szétmallott a teste,
Es az dsszelorl his vérolajl. ereszle.

Véril a poros [6ld nagy-mohén (elnyalta,
Két szemét haldlos halyog eltakarta,
S aki 61 eloll4, az a veszedelem
Mindenik bajlarsnak [4ji, csak & neki nem.

A loriénel kronikasa nem kapja gyorsan [élre a (gjél, nem la-
karja el szeméi meghorzadva. Pillanlasal nem keriilik el a részle-
tek, s 6 hiiséges pontossaggal szdamol be réluk. Mint eddig, most
is nyugodtan kéveli az események valésagos sorrendjél, egysze-
ri, a kiilsé egyezések alapjan kézenlekvd hasonlatial rogzill job-
ban 6nmaga és hallgatéi tudataba a térténteket. Egyénisége se-
hol sem Lolakszik izgalollan az elGlérbe. Elfaddsa nyoméan Ggy
tekintiink a szemiink eléll lejalsz6dé eseményre, mint ami ma-
gatél értetdds, ami az élet természetes rendjéhez tartozik. Hi-
szen kil is lep meg, ha az elébh megismeri Toldi a kezeiigyéhe esl
malomkédarabbal valaszol a ,,vaskos Lréfa”-ra, s a leszallé ké
»S20rnyd halalat” okozza az ott 4116 legénynek. (Nem mast jeldl
itl a jelz6, minl a halal erészakos jellegél, csak a sz0 erileljesehb,
szinesebb.) A [6ld mar készen van a kidmld vér belogaddsara, s a
haladl mintha csak azért jonne, hogy jé6tékony fatylaval eltakarja a
viléz szeme el@l sajal megnyomorilotlsdagal, hogy megszabadilsa
a fajdalomisl. Toldi letie konyorielen és visszavonhatatlan, de
szikségszer(, mert az élet térvényét juttatja érvényre. Itt nem
megddbbentld a megsemmisiilés, Arany nem all riadl {épelddéssel
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lét és nemlét mezsgyéjén, nem lat félelmetes, érthetetlen atala-
kulasl kél egymasidl leljesen idegen vilag: élel és halal kozl.
S nem is vigaszial a lélek tesild] fGggellen léiével. Pedig cabpp
oromet sem mutat Toldi bosszantéjanak pusztulasan. De egy ki-
¢sil mintha mar a szallé ké is élne nala, akdrcsak a porra szik-
kadi [6ld, vagy maga a halal; amit lalunk, nem 16bb, minl a rop-
pant dramlasi élet egy kis részének atvaltasa egyik formajabol a
masikba. Engels irja egy helyiill a halhatallan lélek elvél vallok-
kal vilazva, hogy aki nem tudja tudomadsul venni a halall, az lé-
nyegében képtelen az élet fogalmat megérteni. All ez megforditva
is: aki igy képes ludomasul venni a halall, az érli, érzi az élel
lényegél.

Ezt a nyugalmat fejezi ki a vers folépitése is, Az egyszerd, dsi
formaban irl versszak rilmikus liklelésél a viszonylag hosszabb
sorok, a hosszabb mondatok Leszik laggya, lasslva, s az egymas-
nalk felelgetd paros rimek mintegy az események szabdlyos, egy-
szer( egymashoz-illésének jelzései. Mindezzel a Lorténések, ok és
okozal higgadl megligyelése és elmondasa még inkabb a lermé-
szetesség, a magatol értetddés benyomasat teszi. Ugyanazt a sa-
jalos Largyilagossagol latjuk, minl a szemiigyre vell népdalok-
ban: a valésag elmonddsal, annak sajal lorvényel szerinl. S ez az
objektivitas korantsem a valésdg jelenségeinek kozémbos szem-
lélésébal fakad, hanem abhdl a deriis komolysaghél, mely gy lo-
gadja el ezekel a jelenségekel, ezek Lorvényeil, ahogy azok van-
nak, mert egész emberi voltdval résziikké vdlt.

Tgy lalja Arany a kisebh részletekel is. Meginl ki kell emelni:
nem idilll fesl, nem hazug harmoénial tereml. Kegyellen Lorvé-
nyei vannak ennek az életnek, de azért mintegy énként nyijtja a
megoldasl is. Toldinak — miuléan megélle Gydrgy ,,vitézls szolga-
jal” — kivert vadkéni kell ,bujdosni az éren, bujdosni a nadon”,
de azért a népdalok idézett szegénylegényéhez hasonléan mind-
jarl 6 is leljesen beillik ebbe a kdrnyezelbe, s ezen 4l a vilag egé-
szébe:

Nadlors 1én az agya, zsomhok a parndja,
Isten kék egével [6dve a Llanyija,
Mignem a sGtét & szarnya ala vette
S fekele ponyvabdl satort vont l(elelie.



S ha csak sokéra is, de azért rateriti szemére az dlom a maga
szarnyil. A kép ismél leljes: minden hiballan, kerek egységgé all
omsze. Szemmel lathatlo: a Told: szerzGjél ,a lermészel abban a
kegyben részesitette, hogy mindig osztatlan egészként hasson
minden pillanatban 6nallé és likéleles egész legyen” — hogy vissza-
idézzik Schiller szavail. Egyazon Lorvények szerint élnek il a
termeészeti jelenségek az emberrel. Az énekmondd nem veszi le
addig lekintelél hésérdl, amig alakjal ,,a sliri nad kozi elenyész-
ni” nem lalja, az énekek egymasl valld ritmusal hemegyszer a
Nap jarasa szabdlyozza (folkeltével kezdddik, lenyugtaval éri vé-
gél egy-egy ének). A Miklési megvendégels Bence

Letérdelt a foldre, tarsolyat letette,

A mi ¢sak voll benne, sorra mind kiszedle.
Asgzlall 1s terilell, csak Ggy hevenyéhdl,

Az tires tarsolybdl, meg a fodeléb6l,

A cipél, kulacsol, pecsenyél rarakla,

Végre kél almaval a médjal megadta.

A ldldel elnyuglalé éj pedig

Az eget, a foldet bakacsinba vonta,

Es kiverle szépen koporsoszegével:
Fényes csillagoknalk milliom ezrével;
Végre a szép holdat elékeritette
S eziist koszorinak [ejlil odalelte.

A parhuzam feltiing, de mégsem teszi egyhangiva a verset,
Hiszen mindkét leiras mogoll olt van az dbrazoll Ldrgyl vilAgon
kiviil valami L6bblel is. Az elaben Bence szerel$ gondoskoddsa
arad a rendezgetés fontoskodasabél, az 6 naiv 6rome is ott ragyog
az ulolséul kirakotl almak szelid ¢sillogdasaban. S ahogy a hason-
lat Leljessé lesz, gy kerekedik egésszé a versszak a masik eset-
ben, s Ggy teljesedik ki el6ttiink az éjszaka képe is. S igy isme-
ritnk rda megint arra a lélekre, aki nyugodl deriivel tudja a komor
képekel is leirni: az éjszakaban nemcsak a haldl komoyr szineit
meglatni, hanem a benne virraszté fények biztato csillogasat is, s
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mindebben a dolgok természetes, kiegyensilyozott rendjét meg-
sejleni,

Arany mindenl ismer a leirl Lajon, mindenl ért az elmondoll
események kozill. Nincsenek homalyban hagyvott részletek; is-
merellen, értheletlen erfk semmil sem diontenek el. (Néhol mar
egészen aprolékossa valik arra valé gondjaval, hogy semmi irant
paranyi kétséget ne hagyjon: ,,A kutyak haragjat nem egyéb okoz-
{a, Hanem hogy a larkasl az udvarba hozla; Mar mosi felugaljak
ezek a cselédel; Azérl csak rovidre [ogla a beszédel.”) Minden
jelenségnek érzi, érti egy nagyobb egész rendjébe vald beleillését,
Szubjektum és kilvilag kapesolala nem elvonl, exzérl él dnalls,
teljes élelel minden egyes részlel is. Kz a forrasa Arany realizmu-
sanak, alakjai hires plaszticitasdnak, ,kériljarhatésiganak” —
ahogy Riedl Frigyes lalaloan jellemezle Gkel. FEzek léle nem ér
végel szilkségképpen a md halarainal, hanem a képzelel szaba-
don folytathatja, szinezheti, elemezheti — akar az egész md isme-
rele nélkill is. Arany egyénisége, miivészi levékenysége nemesak
ugy tud megnyilaltkozni, ha a valésaghdél kiszilri anhak szdmos
elemét, mint ami szamara lényegtelen, érdektelen, holt anyagot
jelenl, Neki minden kis szin, szag, iz vagy mozgas ,,mond vala-
mil”, amiéri le kell irnia, vagy amiért legaldbbis sejlelnie kell
kézonségével — ett6l olyan élettel teli az Altala megteremtett
vilag.

Lehetne még Lovabb sorolni ennek az egységnek a jeleil. Ha az
Gvatos pesti nép a bikat megfékezt legény eldl félve zarkozik ha-
zaiba, ez akkor is [ellaldlja magél, s ha nem is minden keser{iség
nélkil, de megnyugoedva veszi hamarosan az események hii kré-
nikasa is tudomasul: ,Es mivelhogy szallast az él6k nem adtak,
Elpihent tanydjan hideg haloltaknak.” Az dlom maskor is azért
szall le, hogy megnhyugvasl adjon a [ia sorsaéri vergéds anyanak,
vagy reményt a csiiggedni kezdd legénynek a masnapi bajvivas-
hoz. S ez igy van rendjén, hiszen a (éltell (10 megmenekill, a par-
harc gyzelemmel ér végel. Mint Homérosz gorogjeinek vildga-
ban az istenek, ugy élnek szinte az emberrel egy életet a dolgok és
jelenségek. A hajnal piros kipenyegel 6live lekint széjjel a Lajon,
akltlagas szomjihozva dcsorog a csarda elll, vagy kémleli a pusz-
tai kit vizét, s ha mas nem, hat a Nap szegGdik tavoli utitarsul a
ballagd Toldihoz, Egylajla nalv, népi-panleisla milolégia vilaga
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teljesedik ki szemiink elgtt. Persze, azért nem minden vonatko-
zdsaban népi ez, s ilyen érlelemben nem is egészen eredeli jelen-
tésében hasznalhatjuk a ,milolégla” sz61. Arany nem lagadja
azért (ellentétben a miieposzirékkal), hogy 6 a XIX. szdzad md-
vell embere. Az § miivészete mindeniilt hileles: nem alkol isle-
nekel, akikben nem hisz, nem lormal primiiiv természethileket,
melyeknek igazaban értelme kételkedik. Ha nala a nép iidvrival-
gasara valaszul ,Buda nagy hegyei visszakurjongatnak”, ha a buj-
doso legénynek a kiszaradl nadas levelei ksl susogd szell drva-
sagarol beszél, mi azért tudjuk, hogy nem valésagos kidltasrél,
emberi szavak sullogdsardl van sz0. Arany nem akar meglévesz-
teni. De éppen igy érzékelleli [okozoll mériékben, hogy alakjai-
nak, s6t neki is egészen olvan, mintha... — annyira, hogy félos,
zavard pedanléria volna ezl a hizonyos olvant kiillon kimondania.
Ebben az élményben erdsebb az érzés, mini az ellendrzd Ludatl
szerepe, ezért kell elsésorban ezt kifejezni.

A mieposzirdk hiseik jellemzésére (Lobbnyire az epilheton
ornans-okal s mas kiilsfségekel vesznek kolesdén Homéroszldl.
Hogy Aranynél ezek helyett lényegi, szemléletbeni rokonsdgrol
van sz4, azl mar megligyelhetlitk. Minl Riedl is irja: ,szellemé-
ben... van valami homéri.”* De éppen ez az, ami [orrdsa lehel iit-
ott szembetiing, (mar kordbban észrevett) részlethasonlésagok-
nak is, Példaul az Ilidsz csalainak forgalagiban az egyik gorog
hos Lestébe ,ceonlig becsapddotl mélyen az érckelevéz, s személ
homaly betakarta” — mint késébb Gvorgy ,,vitézlo szolgajanak”
személ a , haldlos halyog”. A meglaradl harcosok mar Traja (alai
alall is ,az dlom ajandékal alvenni” délnek salruk mélyén lekhe-
lyiikre, hasonléan az eléhh latottakban Arany héseihez, s mintha
a (ényl§ oliimposzi esticsokrdl a kietlenebbh magyar puszidk pora-
ba Lévedl Apollont lalnank a meghisulian ballagd Toldl kissé
darabosabb alakjaban, kinek

Vaskos labnyomatdl messze reng a parlag,
Mint komor bikéé, olyan a jarasa,

Mint a barna éj[él, szeme pillantdsa.

29 RIEDL Frigyes: Arany Janos. Sajlé ald rendeztie és bevezelle Balassa Laszlo
1957., 102-3.
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Igaz, itt még csak egy ormdétlan rudat szorit a markaban, kép-
zeleliink azonban halvanyan mar koréje rajzolja iméni latoll rel-
tenetles [egyvereil: ,sllyos buzoganyal, Pariliyakéveil, okleld
kopjdjat” s mar-mar mélté parjat latjuk benne a gérog istennek,
aki néhany ezer évvel korabban jill

........................... haragudva szivében,

ijal s kétlodelld tegezél hordozva a vallan:

és a haragvo valla [616LL cadrrentek a vesszk
minden mozdulatara: kézelgett, mint a sotét &j.

Hasonlé a vilag, hasonlok a hésok. Ez laldn valamivel azéri
kevésbé tagas, hiszen Nagyfalu nadasatél Budaig mégiscsak révi-
debh, 8 bizony porosabb is az Gl, minl Atlika parijalél Tréja (alai-
ig; il lalan tikkaszlébban siil a nap, mint a ,jélabvéries acha-
jok” hegyei kozt, s az istenek is tdvolabbra vannak ettél a foldtol,
minl Homérosz gorogjeiétidl. Ne lagadjuk azi se, hogy errelelé
maganyosabban Leremnek a [élelmetes bajnokok, s il elébb még
bajnokvoltukért is meg kell kilzdenitk. De a hés azért itt is hés
lehel, s éppoly magaldl érlelGdd olthonessaggal mozog ehben a
vilagban, minl Homéroszé az 6vében.

Hogy ez a szemlélet miként olt testet a népdal természeti ké-
peiben és hasonlalaiban, arra mar velelliink egy pillanlast. Ugyan-
ez a Toldi [réjanak hasonlalaiban is megvan. A meglogyalkozoll
remény elréppendfélben levs madarhoz hasonlatos, Toldiné lelke
ugyaniagy kiénnyebbill meg zaporozd kinnyeildl, mint a lerhél
[oldre hullajié felleg, s a megalazoll, gyilkossagha hajszoll legény
hiis forrdsra vagyd sebzett szarvasként futl a bozdthan. A megdlt
farkasokrdl magatdl érieldben jul a toriénel hisének vesziére
16r6 balyja az eszébe.

Pedig mindez nem ,népi atvétel”, betét, hanem szerves, kive-
helellen része az egész miinek. Ha Arany leirja példaul ezl a két
sort:

Es a minl sereg kél sziirke por kidébdl,
Ugy kel a séhajlas a [10 szivéb6l
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akkor nem esetleges, 6tletszeri a hasonlitas. A parhuzam szalai
messzebbre nyilnak vissza a vers szivelébe, A (11 maganyossa-
ga, killonos viselkedése mindjari az elején [6lkeltelle [igyelmiin-
ket, vele egyiitt tekintiink a messzi porfelleg irdnyaba; hatha az
oll kirajzolodo képek valamelyikébdl valaszl kapunk kérdésiink-
re. S amint a kép kibontakozik a mi szemiink elfit is, Ggy valik
szamunkra érthet6vé Toldi magatartdsa, Ggy oldédik 6] benniink
is az eldbb lAmadt fesziiltség Toldi s6hajahoz hasonloan. A kom-
pozicid, ,ama bensd forma” — Arany egyik elismerl (6 ériéke — a
legaprébb részletekben is hibatlan.

Elvonull a Ladbor, cstndesiil morajja,
Ezt a szél elhordta, azt a por takarja.

Ugyanligy olvad bele a sereg a Lajba, ahogy az elébb kibontako-
zott beldle. A leiras lassi ritmikaja nemcsak a legény fajdalmas
keser(iségél érezieli, mellyel mindaddig kiveli a seregel Lekinle-
Lével, amig azl leljesen el nem hyeli a ldvol, amig minden el nem
vész szemiink el6l, el nem tiinik a tér és id6 végtelenjében. A dol-
gok leljes elsimulasdban, elrendezidésében — amil a magalél ér-
Lel8dé konnyedséggel odavelell ,,ezl” — ,azl” kilejezéssel 1s érzé-
keltet az események kronikasa — megint csak valami 6rok, biztos,
természeles rendnek az ismerete is kilejezésre jul.

Ennek a teljes, a lermészel rendjél alapul vevd s azzal Leljesen
azonosulé vilagképnek a miivészi megformaldsa, ez a valéban
eposzi nyugalom, a valisag poézisének megszdlallalasa avatja el-
gogorban remekmfivé, az epikus kéliészel egy alaplipusanak
klasszikus példajava a Toldit.

A vilagkép masik megformaldja

Arany Toldija nem all egymagdban, Mindenekeldll eléfulara, a
Jdnos vitéz larl vele kizell rokonsigot (Lavolabbrél Lalan szinlén
eléfutarnak tekintheté s rokonithato vele a masik népi h8st meg-
énekld kis tréfas  hdskollemény”, a Ludas Maivi is), de a Peldli
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altal alkotott tdjleiré versek is lényegében ugvanennek a vilag-
nak mas-mas részleleil feslik elénk. Vessiink ezekre is néhany
pillantasi.

A két barat kozill Petofl a kezdeményezébb, s az 6 follépte nél-
kiil talan soha nem sziilelik meg a Toldi — vagy legalabbis nem
lesz azzd, amivé igy [lormalédoll. Ha vizsgalatunkal mégsem az &
kélteményével kezdtilk, annak egyedilli oka, hogy ennek még nem
az egészél halja al a Toldiban lormat 6lioul vilagkép.

Allitsuk egymés mellé a kél mfivel. Mindenekelsil Arany az
eposz felé tesz igen jelentds lépést, Petdfi mesét ir. Mig az eposz
az erileljes, egységes, lellekre képes nép miilaja, melyel énekes
ég hallgald egylorman komolyan vesz, addig a mese a valosagga,
tetté nem valtoztathat6 reménység ébrentartdja csupdn, s az el-
nyomoll népnek nemcsak viagyail szolallalja meg, nemesak az
értékeil allilja elénk, hanem a cselekvésképlelenségérdl is Arul-
kodik. A mesemondé mar nem veszi egészen komolyan hdsét,
néha-néha jalszik is vele egy kicsil, inkahb sajatl 6lleleiben gyo-
nyorkodik. Hiszen Ludja, hogy az, amit mond, igazaban nem va-
losag, csak szép dlom. Legyen hat minél szebb, mozgassa meg
minél johhan a képzelelel, derilse (6l minél jobhan a farad( arco-
kal — g Leljék minél 16bb 6réme maganak is a meséléshen. Homé-
roszt hallgatva vajon ki merhetett kételkedni Akhillesz tetteiben,
viszonl a mesék hdsel mar nemegyszer a sohasem laloll Operen-
cids-lengeren Llrél indulnak, s néha éppen a mesemondd zék-
kenti ki hefejezésiil valamilyen tréfas fordulattal legahitatosabb
hallgaloil Lilsagos beleleledkezésiikhdl, mintegy ligyelmezlelve
Skel: vigyazz, el ne [elejizd, hogy csak mesél hallottal!

Fenndll ez a killonbség Toldi és Jdnos vitéz esetében is. Még
mi, késé ulddok is némi szégyenkezéssel olvassuk a szigorii meg-
rovast, amiért harman sem birndnk el Toldinak silyos buzoga-
nyat; a félelmetes vitéz kilépett a kényv lapjai kbzill s eleven va-
losdgga lell. Peldll hdsének kalandjail szemmel kivelve viszonl
nemegyszer inkahh a szerzd, a kolls jalékos dllelein, az § szelle-
mes megfogalmazasain deriliink. Arany teljesen feloldédik a T'ol-
diban; Peléli azérl és (gy mozgalja-beszélieli vilézél, hogy vele
dnmaga sokoldald egyéniségél tudja minél Leljesebben kilejezni —
akar a md egységének rovasdra is.
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A nép folemelkedési vagyat alapjdban egyforman fejezi ki a
hozza méllatlan sorbél magal vilézzé lelkiizdd, paraszilegénykénl
viselked® suhanc és a juhdszlegény, aki csodds kalandok és balor
harcok sorozata utdn Tindérorszag kirdlya lesz. De vizsgaljuk
meg, vajon ezl a m{vel is minden részlelében ,ama bensé [orma”
halarozza-e meg, ugyanazi a targydval maradékialanul azonosu-
16 deriis életigenlést, ugyanazt a nemes realizmust latjuk-e itt is
megvaldsulni, ugyanazi a vilagképel formatl 6lieni, amelyel a
Toldibhan?

Tiizesen sil le a nyari nap sugara
Az ég Lelejérdl a juhaszhojlarra

ezzel a kél sorral nyilja meg Pel6(1 kolleményél. Forréd nyar, de-
lelérdl Lz nap, [ben heverd paraszilegény a faluvégén — felille-
tesebb szemlélet meglehetdsen hasonlénak lathatja ahhoz a kép-
hez, amelyen Toldi alakja eldszor ilddik (ekinletiinkbe, Csak-
hogy egészen mas szerep jul ennek a lorrésagnak Arany, és mas
Petsfi miivében. Arany az ég6, kopar szikes leirdasa utan is a hat-
Lérben marad, a 14j Gjabb-0jabb részleieil velili hibatlan ponlos-
saggal elénk, s az igy kiboml6 kép nemesak lermészeles egysze-
riséggel idézi szemiinkbe a magyar puszta jellegzetes latvanyat,
hanem egyitlal alkalmas a [6hds bemutalasara is. A rekkend
hégégben egymagaban lalpon 4llé roppant erejd legény megpil-
lantédsa elég arra, hogy mindjart jellemrajzot is kapjunk réla. Sét
pillanalnyi lelkiallapolanak festéséhez is kiliind hatlér a kép, hi-
szen majd laljuk, hogy mint a Nap heve a [6ldb6l sarjadd zoldet,
ugy szikkasztja keseri indulata a fil lelkét. Arany csak szdmba
vetl, esak leirl, de Ldvoli szemlélékéni mar mi is olt vagyunk a
puszlan, s hodslink tetieil varjuk. — Peld(l az els6 kél sorl ezzel a
masik kettovel kerekiti versszakka:

Folosleges dolog siitnie oly nagyon,
A juhasznak gy is nagy melege vagyon.

Mar a harmadik sorban elélérbe nyomull a kolld személyisé-
ge, egy pillanatra félretolva az dltala folvazolt kép részleteit. Mind-

jari ériékel, az elsd ilélel: ,[6losleges”.
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Nem, Homérosz tajain nincs folosleges. Szerves, minden iziik-
kel egymashoz illeszkedé egészel alkolnak a jelenségek, a dolgok
—minl a valosdghan. S llyen az Arany epikajaban s maganak Pe-
téfinek leiré kolteményeiben megéledd magyar t4j is. A félig még
kamasz (ejjel Larsai [6]1é novE, balran 4jild (ialalember hetyke (6-
lénye szblal meg ill, nem a valdésagol a maga nyelvére leforditani
kivané miivész odaadé figyelme. Persze, ez a bizonyos foku folé-
nyesség vollaképpen nem a napnak, nem a lermészetlnek szdl.
Pel6ll nem akarja komolyan [6loslegesnek [1élni a természel leg-
f6bb jelenségeit, hiszen ez gyerekes ostobasag lenne. Jdiékos ot-
letrdl van itl szo csupan: hise szerelmes, s § most, a ,liizes nap”
és a ,szerelem liize” kilejezések egyezésével Lrélalkozik. Nagyon
j6l tudja, hogy a tavoli kedvesben gybnyorkodés heve nemigen
mérheld dssze az All6ld nyaranak perzsel@ (orrdsdagaval, de a sza-
vak, a kilejezések alkalmal adnak a Lréfara — és hal nem csap he
vele senkit. Hiszen a szemmel lathatéan a ,,nagyon”-ra valé ri-
melés kedvéérl ,,vagyon”-ra kerekitell ,van” jalékossaga is erril
a konnyedségrél, majdnem azl lehetne mondani: enyhe bolondo-
zasrdl tanuskodik. Petéfi mds mdédon, de a népi mesemondoék
dszinleségével mar az elsid versszakban elarulja: mesél mond, nem
valdsagol. Nem kell hatl egészen komolyan venni. De ahogy a Lor-
ténet komolyabbra fordul, gy valtozik a kolté magatartasa is.
A masodik-harmadik részben mar keresve sem akadunk az ele-
Jén iit-otll jelenikezd mi-népiességre, vagy akar az elébb idézell
jatékossag megismétlésére; a negyedik-6todik rész pedig mar sem-
mihen sem marad el akél év malva [elléps Arany epikajanak leg-
miivészibb részletei mogoil. Ha ugyan nem Lokélelesebb anndl is
realizmusa, nem miivészibb annal is népisége, tiszta naivitdsa,
Azl 1aljuk itl is, amil Arany miivében vizsgallunk és kiemelliink,
Talan valamivel [inomabb liraisdg (Alyolozza be enyhén a buesii-
vétel leirasat, mint amilyet Aranynal talalhattunk, talan egy ki-
¢sil gyorsabban siklik a miivész pillanlasa az egyik Largyrol, egyik
képrtl a masikra, mint majd a Told: irdjaé. Killonben az 6 vilaga,
illetdleg annak egy része van itt mar készen. Mese, dal, ballada
olvozddik benne miivészi egységgé — s ezeknél a részeknél hirle-
len elhallgal a magabizios gyerekember-zseni, mintha maga is
elamulva nézné a tolla nyoman életre kelt vilag szépségét.
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Maga a természet, az embert korilvevd vilag 61ti itt is sponta-
nul a szép formajal, mivel 14) és ember ill is (eljes dsszelorroli-
sdgban, meghill egylillesben él. (A cselekmény idejél ilyen leiras
érzékelteti: ,Mikorra a patak vize tiikorré lett, Melybe ezer csil-
lag ragyogasa nézell”; azl, hogy a (dldel csak itl-oll nélie be a {i,
ez a sor mondja el: ,A harmal apré, gyér [liveken csillogotl” stb.)
A hullé harmat mintha a csillagok részvevd kénnye volna, Jancsi
maginyal a paszlorlizek elmaradd (énye, a liléig mar nem juld
kolompsz6 érzékellell, meg az, hogy még a darvak is fennh, a ma-
gasban szallanak. Hiszen ugy érezzilk, hogy ha mindezt latna,
hallang, vigaszl talalna benne. Olyan meghill leszlelenséggel
nyijlézik korilotle a messzeséghe ez a 4], olyan megnyuglald
mdédon nézelédik flotte a nap, hogy a benne é16 ember énkénte-
leniil is elianul (§le valami bizlos, kiegyensilyozoll élelrilmust:
Janesi legnagyobb bija kozepetlle 1s nyugodlan szalonnazik, s a
legszilajabbul kavargd zivatar sem tudja megzavarni abban, hogy
csondes nyugalommal szemlélje a Loba zaporozé esGeseppek bu-
borékjail. Ember és lermészel — s még inkdbb: ember és ember —

s s

saban latjuk:

Most hat szép lluskdm! Most hat édes rézsam!
Az islen aldjon meg, gondolj néha redm.

Ha lalsz szaraz korél szélvésziél kergetve,
Bujdos6 szeret6d jusson majd eszedbe.

Most hat Jancsi lelkem, eredj, ha menned kell!
A jéisten legyen minden lépéseddel,

Ha latsz térl viragol Gikozépre velve,
Hervadd szereldd jusson majd eszedbe.

Elvaltak egymaslél, mint aglol a levél,
Mindkeitl&jik szive lell puszia, hideg Lél.
Konnyeit hullatta lluska nagy szammal,
Jancsi lelérolie inge b ujjaval.

A természetbdl vett hasonlat itt sem betét a vershen, hanem
szerves részkénl épiil a vers egészébe, kimondallanul is oll hizo-
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dik meg a sorokban. ,Elvaltak egymdstdl, mint dgtél a levél” — a
hasonlal visszalelé is kilGdik a szirmatlal valé ,lorl virag” képé-
hez, a Llovabbi sorokban pedig Iluska kénnyének hullasa is az el-
szaradt agrél siirlin szallongé levelek hangulataval olvad egybe.
Az egység, az egyes részek harmonidja leljes ebben a vilaghan —
ha mai szemiink eldll egy kicsil szllkre szabolinak Linnek is (6]
ennek hatdrai. A vilag sététbe 6ltbzkodik vala” — mondja a kélts
a lellegekidl boriloll 14jrol. Valdban, a laléhalar kézelében ha-
zo0dnak ennek az egész vilagnak a hatarai is: sem kilerjedése, sem
mélysége nem sokkal nagyobb a kizvetleniil észlelt jelenségvilag-
nil. Ez a vilagkép magdba olel a paranyi (iiszalakiol kezdve az
emberrel egylill a messzi csillagokig minden laloti-halloit dol-
got, de a kdzéppontjaban még a Jancsihoz hasonlé pasztorember
all, akinek szamara ez a kozmosz nem Lobh (ényl add, lermésl
érlels, id6L jelzd égi diszek sokasdganal, akinek szdmAara a lalu
jelenti a tarsadalmat, a keményszivi mostohaapa a tarsadalmi
ellentélel. A maga madjan leljes vilag ez — de még problématlan
leegyszeriisilésében rejlik leljességének egyik [eltélele. § ha a
késobbi részekben megint valtozik is a kép, ha messzi tajak, cso-
das események szemlél§i leheliink is — a vallozas inkahb csak az
dilletekbdl ki nem logy6 (anlazia jalékos kedvével gydnydrkadietl
benniinket. Nem a vilagkép hatarai tagulnak, csak belsd képei
valloznak, vagy pedig egy mas vilagképbdl kolcsénvell elemek
lazitjak 8] a mii egységél, ,,ama benss format”.* A kiesil roman-
tikus zsivanykaland utan Jancsit révidesen az emberhtsevésiik-
kel kevélykedd kulyalejd talarok kozl latjuk, akiknek megszam-
lalhatallan seregélél a magyar vilézekel csak a vélelleniil arra
jaré, jészivil szerecsenkirdly engesztel szaval szabaditjik meg,
S mig az elébb még apré részleleiig pontosan éledl meg eléitiink
a magyar L4j szépsége, hirtelen azon vesszilk észre magunkat,
hogy medvehiist és fiigét termé killonds vidéken vagyunk —de a
{4j kérvonalaindl azérl élesebben rajzoladik elénk a jékedvii mii-
végznek komolykodasa mégiil eléneveld arca.

%0 A mii bensd egységének a problémdjit és az e magott feltételezhetd palitikai
gzdndék kérdéseit Pandi Al monogralidja — mds szempontok gzerint — kime-
riLd részletességgel Ltargyalja. Peldfi. 1962,



Ugyvanezt érezzitk a huszdrok vonulasanalk jéiziden haryjanos-
kodd leirasahan, akik a hideg eldl lovukal kapjak a halukra, egy
Ora jarasra kézelilik meg a Napol, leveg6l esznek és a [elhSkhél
facsarnak hozza italt maguknak. Nem a népi képzeletnek 6si hi-
lek maradvanyail §rz6 hagyomanyoes meseelemei ezek, hanem a
nagyol mondds deriisen jalékos kitalalasai. Kicsit beléjilk is [e-
ledkezik Petéfi: a nyolcadik részben — a tatar veszedelem hist6-
ridja —, majd a kovelkeziikben hiisének még a neve sem lordul eld;
a tizedikben [6lbukkan: azon mérgel6dik, miért nem Ludja, me-
lyik Iluska mostohajanak a csillaga, mert lehajitana. Csak a ti-
zenketledikben latjuk végre hisként, aki ketléhasilja a Lérik ve-
zérl és megszabadilja a basa [ialél a kirdlylanyt. Még egy kedves
haryjanoskodas (mikor a lany halabél feleségiil ajanlkozik hozz4,
alegény rovid lusakodas ulan igy fonloskodik: ,,Menjink, rozsam,
elébb az édesalyadhoz. Ol majd kézelebbrél vizegaljuk a dolgol”
- s a hés diadallal hazatérhetne. A mesének térvényei szerint
vége kellene hogy legyen, de a meséld kedve még nem logyoll el -
bonyolddik hat tovabb a tériénel. Mindenekelitl Janesi sorsanak
elbeszélésében kapunk kitiing életképet a falurdl, majd kovetke-
zik lengeri 0ilja, kalandjai a griffmadarral és az driasokkal, a bo-
szorkénylanyéval és az Operencids-tenger szigetének szilaj Srei-
vel. Kézben djabb falusi életkép, kitind realista részletekkel, meg
egy romanlikus, a mese egészéhdl észrevétlenil kiveheld kisér-
Leléjszaka a lemetkeriben.

Nem érezzilk azt a szilard vazat, azt a ,bensé format”, melyet
a Toldihan. Peldoll mesélikedve iranyiljaill a tiriénelel, nem sajal
uljal jarja az allala alkotolt his." A miben koli@jének — Aranyé-
nél elevenebb és tobbszind - egyénisége minden oldalarél meg-

#Gbh mezzanal indekolatlan a eselekményben; pl. az érids — mint késthb
kidertil — tudja, hogy a tengernek nines vége (merd véletlen, hogy épp Tiin-
dérorszdg szigete lelé vetle (LjAL), mégis ajanlkozik rd, hogy Aigdzol rajla;
Janes vitéz napokig kiizd a kapudrza lenevadakkal, holott elég lenne sipjaba
filjnia, 8 az Hsszes arids ott teremne segitségére, amikor pedig bejut Tiindér-
orszigha, mesehéshdz éppen nem mélé médon akar hirtelen végel veini
életének. Az, hogy a tiindérek kirdlyukkia-kirdlyndjukké vilasayjik ket szin-
tén indekolatlan a mesetorvények szevint, Brezni, hogy nem utelgésorban
azért ér ilyen gyorsan véget a Loriénet, mert kéltdjénck mesélékedve mog-
tanra meralt ki.
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mutatkozhatott: komoly volt és jatszott veliink, népi hést alko-
totl és csoddlalosan szép lindérvilagotl vardzsoll elénk, megsaj-
naliatla veliink a roppant grillmadaral és kikacaglalia a meg-
szeppenten esetlenkedd 6ridsokat, dldozott a benne élé romanti-
kanak, és szabad terel nyilotl csapongt képzelelének, Nem kotolle
1d8 és Lér, valdosdgol és mesél konnyedén olvasszloll egybe — ha
A helység kalapdesd-ban megmutatta kortarsainak, hogyan nem
szabad irni, mosl egyszerre (Gbbléleképpen is példal adoll arra,
hogyan lehet.

A Jdnos vitéz ebben az iranyban az a zsenidlis kezdés, melyet
majd a késdbbi hardlnak lesz hivalasa ,leljes dicsGséggel” foly-
tatnl. A maga sokszinliségében megleremil azi a vilagol is, mely-
nek mar csak tovabbi képeit kell megkeresni ahhoz, hogy igazi,
klasszikus epikus killészel jojjon lélre; a sok mas kizl megiili
azl a hangol is, melyen ez az epika majd megszélalhal.

Janos vitéz nemcsak Tindérorszag kapuit tarta ki, megnyitot-
{a az ulal egy Gj homérida elétl is, hogy a szélesebbre Lort csapa-
son aztan majd alkoldja is Lovdbb jusson elére.

Persze, nemesak ezen az titon jut elébbre Pet6fi, hanem olya-
nokon is, amelyeken id6sebb baritja soha nem ér a nyomaba. Az
6 hamar (élbelorl koll6i palyalutasaban még nehéz meglaini a
féirdanyt, s felelGtlen taldlgatds lenne azon vitdzni, hogy vajon Az
apostolnak érzelmi Lillesziletlségbtl, a mindennel szembeszalls
megrendild hosiességhdl [akadd romantikus, az érzelmekel és
gondolatokat egyeduralomra juttaté lirdja, A négyvdkrds szekdr-
nek, a Szeptember végénnek a realildsl lehelelkénnyl hangulal-
ban meglinomilé poézise, vagy A csdrda romjainak, a Kutvaka-
pardnak erételjes realizmusa felé vezetett volna az Gtja. A hu-
szonnégy éves koltéhen még egyiitl él mindez: Az apostollal szinle
egy 1d@ben irja ugyanannak a véalaszidsi dinak méasik mivészi
termékét, a Kiskunsdgot.

A Jdnos vitéz és Toldi vilagahoz és allalaban a naiv realista
mivészl objeklivitas problémajahoz ez uldbbi kapesolodik, Lajle-
irdsainak zémével egyiitt. Ezért kivanunk most ezekkel foglal-
kozni, — Horvialh Janos idézell szavai — melyek szerint ezekben a
versekben a Largy Leljesen uralomra jul az alany (61611, mert a
k6lto ,,csak kinyitja szemét”, s mindazt, ,,ami szemléletében fel-
{1ind, élvezi és belogadja” — csaknem teljesen azonosak azzal, amil
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Schiller mond a koltészet egyik alaptipusdnak jellemzéseként.
»A largy leljesen yralma alall larlja... & a mii és a m{i § maga.”
A kollS szive nem a mfi [elszine alali, hanem annak legmélyén
van., Arany Toldijara is az volt jellemzd, amit lllyés Az Alfoldral
ir: ,Csodalalossa és olyan kisérleliesen érzékelheliivé a vilag és
az ember lélezése (61611 érzell belelhelellen 6rém teszi, amely az
egyvszerd targyakat és mozdulatokat megnevezd szavak mogott
izzik, lecsavarva, de épp azérl mindvégig egylorma erével.”* Ko-
rébban Csokonai alarsadalom igazsdglalansagai elfl menekiilf a
természethez, azért ragadja meg bel6le mindaz, ami ellentétet
alkol vele, ami idilli; ezért alszanak az 6 rokoké ,lermészel”-ében
még a [arkasok 1s békén ,szenderegve” — a mulandodsdgon LinGdé
Berzsenyi gondolat- és érzésvilagahoz megkapé motivumokat szol-
gallal az Gszi 14), a roppant erdkrél sz6lni akaronak megakad le-
kiniete a hoval borilotl csiicsokon — Pelé(l a [fiben hanyail fekve
nézi a szallé darvak V-betijét, s neki ez is élményt jelent: a latds-
hallas, a vilaggal vald eggyévalas dromél. O nem egyvalamil ke-
res a lajban, hanem az egészef akarja belogadni. Eiié] olyan plasz-
tikus, olyan tisztdn Attekinthetd, olyan eleven az &t korilvevd
vilag a vizhen nyiizsgi apré bogarak(él a laldhalar pereméig, az
egykori csdrda omladoz6 kivelll a magasan lebeg6 délibdbig. Neki
minden ismerdse, még ha sohasem latta, akkor is. A romoknak
éppugy ismeri a lorlénelél, minl ahogyan a hegyepesedell godor
lattan is kirajzolodik eléiie az egykor enyhet adé kal képe, g jol
tudja azt is, hogy mutatnak évrél évre mas format a szélhordta
buckak. Tudja a messzeségben diiledexd épilelrdl, hogy betyarok
pihendhelye, de még a [6ldel hendvd kordrdl is, hogy a héséglél
tikkadé gyikoknak nyijt menedéket. Mindennek latja és érti ren-
delletésél, érzi és éli ennek az egész vilagnak a belsé rilmusat, a
részek dszelartosasitl. Eppoly magalél érieldds lermészelesség-
gel veszi tudomasul, hogy a templom maradvanyaibél csdrda épiil,
minl azl, hogy az idének ellenallni nem (udvan [okonkénl ismét
romma, semmivé lesz — egykori lakéihoz hasonléan. S még a ki-
uriilt, befagyott tengerként megdermedt, téli puszta ridegségét
sem csak kesergl pasziorsipok, méla juhdszkolomp szavanak

2 [LLYES Gyula: Petéfi, 1954,, 71},
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emléke lagvitja meg; biztosan eligazodé szeme hamar folleli a ki-
hall kunyhék kozt a meleggel leli lanyahazakal, s a benl mun-
kalkodd héresek apdrdl [ilra 6rékl6dd mozdulaidban ugyanaz a
nyugodt ritmus 6lt format, mint a miivész lassan odabb-odabhb
lordulé Lekintlelében. De még a versszakok (6lépilésében is ez jul
érvényre, a hosszll mondatok nagy lélegzelvéieleiben; a verské-
zép nyugodtan déccend megalldsaiban és a leginkdbb magyarazo
jellegii, mindeni bizlosan lezard ulolsé sorban. Ezérl nem kilsé-
ség nala a kiilvilag largyainak, jelenségeinek elemberesiiése, ant-
ropomorfizalisa; legyen szd a délibabrol vagy az alkonyrdl, a kut-
agasrdl vagy a malmok 6rikkon keringd vitorlairdl,

Ez avilagkép minden részével azi az egyelemes és egyérielmfi
itéletet fogalmazza meg: a vilag szép.

»Ha ... a specialis formai probléma tgy oldédik meg, hogy ...
kézbhen a lormaba [6lvélelik mindaz, ami a népben elnikal anyag
van ... akkor a létrejové miivészetben az egyetemesnek szféraja
leljesen fedia nemzeli-elnikainak szlérdjal... Nemzeli tehdl: spe-
cidlis nemzeli kiildetés a miivészel nagy egyelemes ieljességén
beliil a killongs formaknak, vagy a killénés nemzeti etnikainak a
kiilénos lorman keresziil egyelemessé (élelére...” — irja idézell
miivében Filep Lajos.® Hogy Peld(i 14jleirdsal vagy a Toldi -
éppen plasztikus realizmusuk és a népélet ismerete alapjan -
mennyi elnikumot 8lvdzlek magukba, arra mar L6bben ramulal-
tak. A L4) és a néplélek sajalsdgai épplgy helyel kapnak benniik,
mint a korabeli magyar tarsadalmi viszonyok. Lassuk meg azt is,
hogy egy sajalos lormaprobléma megoldasaval, a naiv-realista
szemlélel, a kolléi objeklivitas Lokéletes és korszerd miivészi vi-
lagképének megteremtésével az egyetemes miivései fejlédés szer-
ves részévé lellek.

(Hogy ebben a vildghan nem prébélnak a malt id6k mitolégial
megéledni a természet antropomorfizalasaban, azt Arannyal kap-
csolalban mar lalluk. A merében kilsidleges elemeken kiviil a
szemlélell mod is eliér egyben-mashan az egykorl naiv eposzoké-
t6l, ti. paraszti jellegd. S ki ne latnd, hogy nemcsak a megjelend
largyi vilag teszi sajal koranak [élreismerheletlen alkolasava
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Pet6fi és Arany itt targyalt miiveit, hanem az a szemlélet is, mely-
ben oll van az orszag miivészi és egyillal valdsagos birlokbavé-
telének nagyon is XIX. szdzadi igénye?)

Hatarok

A Jdnos vitéz elemzésekor futélag kitértiink ra, hogy ennek a
»vilag”-nak a haldrai meglehelGsen sziikek. Csak a jatékos fanta-
zia kisérli meg, hogy allendiljon rajluk. A Toldi valamivel széle-
sebb képet ad — de itt is hamar akadalyokba titkézink.

Mindenekeldtl targyal Arany sem sajal koranak vilagahol, le-
hal kozvellen valésagabodl veszl, s ebben érezhelfen nemesak a
pélyazati felhivas befolydsolta. Sajat kordarél nehéz lenne héskél-
teményl. irni. A Toldi 2 malihol vell Lorlénelmi-mondai példaval
kivan a vart jovérél szélni. A lelhasznall forrasmiiben ,a viszo-
nyok jarmat lerazé” his alakja tehat részben mar készen van, s
ezl Arany képzelele olyannak (esli, amilyennek a nép lalja: pa-
raszlnak. Arany a lehel6zégekhez képeslt minél kevéshé igyek-
szik megmutatni Toldi Miklés nemesi voltat. A kélteményt ke-
relként logja kirill hiisének jellemzése, s a bevezeld éppagy csak
vitézként allitja elénk, mini a belejezd kél versszak. Amikor az
udvarba kertilne, Arany befejezi a torténetet, sét még azokat a
szalakal is igyekszik gyorsan elvagni, melyek Toldi alakjal to-
vabb mikodé képzeletiinkben a [Gari élethez kétnék, Lemond
birtokarél, megtudjuk, hogy ,,Azutén sem lépett soha hazassag-
ra... Nem hagyoll sok marhal, féldet és kincseket.” Arany amo-
lyan végvari viléz-(élél farag belGle, nem pedig a Nagy Lajos-1
hédité haborik nemesurat: ,,Védte az erttlent, a kirdlyt, orsza-
gol... Senki nem allhaloll ellent haragjanak, De ingél is oda adla
baraljanak. S ha nem ellenkedell senki az orszdggal, 6rémest La-
nydzott a vig cimbordkkal...”

Ez az altalanos, legerileljesebben emlékezeliinkbe vésGds ké-
pilnk réla, mely a szerepls legény paraszios kidlldsaval teljes egy-
séget alkot. Valéban, népi hés ez a javabhdl, rettenetes erejével és



idénkénti naivitasaval, faragatlansagaval (a cseh bajnokot sem
éppen lovagi harccal gyGzi le) és (élelmeles nyugalmaval. A rész-
lelekben azonban néhol mar halarozotlan ki kell deriilnie Toldi
nemes-voltanak, a tarsadalmi rend tagozédasanak. Toldi és Ben-
ce viszonyabdl sem lehel ellagadni a rendi killonbséget, barmily
meleg, patriarkalis is kellgjik kapcsolata. Amini léra kaphal,
amint vitézi fegyvert érez a kezében, Miklés biestuvétlen nyargal
lova az Greg cseléd mellsl. Arany realizmusa ill is Lokéleles: nem
mondjaugyan ki nyilian, de a kénnyes szemmel , kisebbik gazda-
ja” utan ballagé szolga fijdalma mintha a vele csaknem egy sor-
ban &ll, de most mar drra emelkedell (iGl bicsiztalnd, Miklos
nagy diadalanal, anya és [10 boldog OsszelaldlkozAsanal neki mar
csak a hattérben jut hely...

Nagy Lajosnak és kornyezelének elkeriilhetellen dhrazolasa is
jelenl bizonyos problémal. A [6szerepldkhéz hasonléan realiszii-
kusan megformalt feudalis uralkodé alakja bajosan illeszthets népi
hiiskdlleménybe. Arany ezérl Pelélihez hasonldan prdbal allorni
a halarokon: enyhén meseszeriivé siilizalja, s mindent Ludé, latd,
béles, j6szivii, de keménykez( kirdlynak festi. (Kicsit meseszer(-
en naiv kiillonben még a cseh kétségbeesell kegyelemérl. esedezé-
se; az llogvai-idézeliel egyliil is erfsen emlékeziel a basa-(i Janos
vitéz el6tti konyorgésére.) A feudalis berendezések rajzara ugyan
nem keril sor, de a nyolcadik énekben a kirallyal targyalé Gyorgy
fondorkodasa, adomanylevéléri valé ligyeskedése megsejlel vala-
mit abbdél — amit a mii tébbi része olyan mesteri médon, néhany
rivid énekben a teljes vildg Idtszatdt kellve rejlell el —, hogy e
kornak az élelél nemcsak a szénagyt(ijlés és bajvivas, a lermé-
szet kincgeinek betakaritisa és a hdsi eréprébak alkotjak, Em-
ber és ember kézl mar bonyoluliabb viszonyok vannak alakulé-
ban. A dolgok természeles rendje még helyreall, de ennek mar
egy mesekiradly kell, hogy az egyik biztositéka legven.



Egy illtzi6

A két koltétars életmiive kozill kezdetben Aranyé latszik egysé-
gesebbnek. Néhany korai verséldl bizvasl eltekintheliink; nem
velitk emelkedell ki a kozépszerd, azdla jorészi feledésbe meriill
kolték sorabol a legnagvobbak kézé. Els6 korszakdban egvediil
epikdja leszi 61 naggyd, s 0gy indul, hogy ezen az ilon akar majd
tovabbra is haladni. — Azt mondhatjuk lehal, hogy ekkori kolié-
szetének UgyszOlvan teljes egészdében az elemzett vilagkép fejezs-
dik ki, Peli{inél — ludjuk — ez nem 4ll fenn, Ezérl inkabb Arany-
nal vizsgaljuk meg, hogy milyen alapokon johel léire ez a koll6l
vilagkép, mi tette lehet6vé, hogy a kordbban latott kérillmények
ellenére egy jelenliis eurdpai killd valéban ,homérida”-kénl 1ép-
jen [6L.

Igaz, ir6ja hallotta a mondat, ismerte a népet. Mégis: mihél
taplalkozhal ez a homéroszi derd abban a ldarsadalomban, mely
mosl kezd a leudalizmusbdl a kapilalizmusba alalakulni?

Arany Jdnos esztétikdja cimi tanulmanydban Hermann Ist-
véan ig érinli ezl a problémAl, ramulalvan arra az Osszelliggésre,
mely a versformaban zenéld elbeszélG-siilus és a vilag szépnek-
latasa kozt fonnall. Elemzi a kor Magyarorszdganak tarsadalmi
problémail, s kiemeli, hogy a kapilalizmus még lejlellenebb ak-
kor annél, hogy a maga nyerseségében megmutassa emberielen
voltat, inkdbb csak a fejlédés lehetdségeit igéri a feudalizmus hék-
ly6ibol szabaduldst keresd jobhak szdmara. Emellell ésszelond-
dik az ugyancsak jobb jovil igér6 nemzeli (liggellenségli mozga-
lommal. ,Igy jon létre nalunk az az egyediilallé helyzet, hogy az
élet mindennapjal, egyszer(ségél, kozvellen lermészetességél népi
mddon leldolgozd irénak nem a ril, a rossz, a negativ lesz a Lar-
gva, hanem a szép, a harmonikus, a pozitiv. S a tag értelemben
vell népies igy valik sajalosan magyar népi-nemzeli killészellé,
melynek adekval kilejezési modja nem a regény, hanem a lira és
az elbeszélékoltemény. ”** A megallapitds alapjaban helytalls, igaz-
sagil el kell logadnunk, de aligha elégedheliink meg vele. Hason-

# HERMANN Tatvdn: Arany Jénos esztétikdja. 1956,, 35,
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16 viszonyok masutt is voltak, a Toldi mégis egyediil all, Voros-
marly is Arany korldrsa, de nagyepikdja nem allilhalé az dvé
mellé, lirajanak [élelmelesen szép soraiban pedig mAr a Lépeltdés
riaszt6é hangjait halljuk megszélalni. Arany miivében csaknem
{eljes mérlékben egy a homéroszival rokon vilagkép 6lL6it lor-
mal. Ebb6] koveilkezik, hogy ennek valamilyen médon meg kel-
lett lennie vilagnézetében is. Viszont a korabeli tArsadalmi viszo-
nyok nagyon is masok, mint amilyenek a nagy példakép idejében
vollak. Az ellentmondas csak Ggy oldhald meg, ha ellogadjuk, hogy
a Toldit iré Aranynak a tarsadalom helyzetérsl, mindenekelétt
pedig a Larsadalom eléll allé leheldségekrdl alkololl elképzelései
Jjelentds mériékben ellérnek a valésaglol. Ahhoz, hogy ilyen szem-
léletd mu létrejittét megérthessiik, fol kell tételezniink, hogy
Arany tibbet virt a kezdddd dialakuldstol, mint amennyvit az meg-
valdsitolt; dimenetileg azt hitte, hogy a magyar tdrsadalom a
kizeljovdben lénvegében Homérosz gérdgjeidhez lesz hasonlé: sza-
bad, erételjes emberek egvenrangiti kizissége.

De hat szillethelnek-e ill(1zi6khdl realista remekmiivek? Akar-
milyenekb6l nem. De vannak illizigk, melyek tarsadalmilag szitk-
ségszeriick, melyeknek minlegy valdsagalapjuk is van. Hilek,
vagyak, melyek nem a valdsag elél valé menekiilés eredménye-
képp szllettek, hanem valésdgos erdk tiilbecsiiléséhél, valésdgos
osszeligeések meglalasanak egyoldalisagabol. Az ilyen illuziék
toriénelmel formald erdvé lesznek, ha — szerepiikel beldlivén —
késobb éppily szilkségszerien szertefoszlanak is. Semmivé akkor
sem lesznek: egy részitk valosagkénl él Lovabb, s ill(zi6 és vald-
sag kozoll ilyenkor nem feloldhatallan ellenlél, hanem rész és
egész, valisdg és lehetfséy, abgzolit és relativ viszonydnak dia-
lekiikus kapecsolata all fenn.

Ill0z16 voll a ,szabadsag, Leslvérizég, egyenlfaég” hile is a ka-
pitalizmus megteremtésekor — de lehetett volna e hit nélkiil sok-
szoros talerdvel szembeszallva, inséget, halaltl, Gldiztelésl val-
lalva kivivni azl a polgari tarsadalmal, mely ennek egy részétl
megvalésitva elébbre vitte az emberiség tigyét? S vallalhatta vol-
na-¢ mindaz{ a harcol. — a polilikailag Aranynal lényegesen isko-
lazoliabb — Pel6[i, ha tudja, hogy a polgari tArsadalom, nem pe-
dig a ,Kanaan” all el6tte?



Az el6bbi foltételezés kozelebbi bizonyitasat természetesen az
egész Arany-élelmii vizsgalatéanak kell majd adnia, azonhan ad-
dig 1s valészintsiteni kell ezl a [6liélelezési. Ez nem egészen
kénnyii feladat. Arany elég keveset nyilatkozik akkoriban konk-
rél polilikai elképzeléseirdl, Ezekbdl annyi mindenesetre kivilag-
lik, amennyi irodalmi miveib8l is, ti. hogy 6 a nép valamilyen
maédon vald folemelését akarja, sok tekintetben Petéfihez hason-
l6an. Egy irasiaban Jozsel Allila igy jellemzi az 6 népi fellogdsu-
kat: Ok a nemesi tarsadalommal 4llotiak szemben és azérl for-
ditottak ellene a nép fogalmat, mert jobb kifejezésiik nem volt a
rendi megkdtittségehidl feloldott emberiség eszményének jelzésé-
re... a nép fogalma nem nevezhel§ Ludomanyosnak, és politikus-
nak sem, ha ugyan nem politikus abban az értelemben, amit a
rendek nélkiili kozdsség jelenl.”™ Akarallanul is igen talalo a jel-
lemezés. Tudniillik érinti azl az igen fonilos mozzanatol, hogy
Arany elképzelései mindenekelétt negativumokbdl ismerheték
meg: mit nem aker. A fennalld Larsadalomban ember és ember
kozé legazembelinGbbh médon a rendi valaszlalak allanak; ezekel
nem akarja. Ne felejtsiik el: Arany a nép koézt él, maga is ,népi
sarjadék”, ki népének él, ,.érelle, allala”, s killonds mddon egye-
giil természetében mind a vaskos, élelvidam természelesség, mind
valami finom, néhol meghatéan naiv idealizmus. Tehat részint
benne él a népélet egvszerii formdi iranli nagylok( vonzddas, ré-
gzinl van blzonyos hajlama arra, hogy egy-kél szép alom rovid
idére elkapraztassa. Marpedig a kapitalizmus jelentkezése elétt a
paraszl nem annyira elére, minl inkabb visszalelé pillantva kere-
i a maga [6lemelkedésének Gijal, a mar csak bizonytalanul pisla-
kolé, de egyes tomegmegmozduldsok idején még itt-ott 4j életre
tamadd hitekben, melyek szerinl az isteni elrendelés, vagy egy
Osl, lgazsagos elrendezés szerinl mindenki egylorman szabad és
egvenld. A rendek eltorlése, ez a negativum, ez a tagadas szama-
ra leginkabb ennek a hilnek az tjraéledésél jelenti.

Azi, hogy mikor Arany kozelebhrdl vesz szemiigyre politikal
kérdéseket, mindenekelstt szintén tagad, szembeszikéen mutat-

3 JOZSEF Altila: Van-e szociologial jogosullsdga az 0j népies irdnynak? Uo.
192.



ta meg a milvészi szemponthél szdmunkra nem kiilénésebben
érdekes Az elveszett alkotmdny 15. Elveli benne az egész nemesi
politikal, valami gyokeresen, Leljesen (ijal akar helyébe, amil azon-
ban csak bizonytalanul, kicsit iskolds primitivséggel megfestett
allegorikus alakokkal lud sejlelni, A  kicsinyek és egylgyliek”
lépnek a nemesi polilika legkiillénbdz8bb képviselinek csifos le-
tiinése utdn a szinre, s a nekik sz616 tanitas lényege: ,,Onzéstek
nagyszeri légyen” — (1. a kizis érdekben feloldadd dnzés. Apra,
de azéri Lalan mégsem egészen lebecsillend§ jel: Arany el tudja
képzelni az egyén teljes feloldédasat a kozdsségben, hiszen nem
lemondasl hirdel ennek javara, az emberi egyéniség megcesonki-
tagal, hanem igenis egészséges, lermészeles adollsdgainak ésszerd
kifejlesztését, onérdekeiért valé magatdl értetddd tevékenységet.
Kiillonben, hogy a kissé sablonos allegéria nemcsak valamiféle
elvontan szép orszagol kivan jelképezni, hogy Arany a nép valo-
sagos hazdjanak megteremtéséhez kereste az utat, azt a Koldus-
ének rokkanl honvédjanak keseri, a Liz hold (6]d iires igéretél
folhanylorgatéd szavai is sejleni engedik. Alialdban Arany negy-
vennyolc-negyvenkilenccel kapesolatos megnyilatkozdsai, akkori
magalaridsa igen fligyelemremélldk ebbdl a szempontbdl. A maga
kicsil [élszeg, balorialan modjan, de teljesen belevell magdl a
kiizdelembe. Képviseldnek jelolteti magat, nemzetérnek megy, s
mikor a Vas Gereben szerkeszielle néplap nem a nép szellemél
lejez1 ki, hanem a néphez vald oskolamesleres-vallveregelf leeresz-
kedést, vagyis nem olvan lett, amilvennck hitte, szenvedélyesen
{6r ki: ,Ha valaha valamil megbdniam az élelben, nem egyéb az,
minihogy a néplap szerkeszlésél ki engedlem csiszni kezeim-
b§l.”#" Mikor a hare elbukik, akkor viszont disszonans hangokat
tilve valik ki az 6 keser(isége a dicséséges bukast gyaszold kérus
tragédiardl és nagyszeriségrol zengs énekébdl. Egy-kél megnyi-
latkozasa egyenesen megdébbents. Megiria A nagvidai cigd-
myok-al 8 a mil negyvennyolcal vandorciganyok szdjaskodasahoz
hasonlildé durva glnyjarél irva egy-két év mulva igy védekezik:

4 Még leginkdbb a hajnalban hazaballaga johbagy leivdsdnak erdteljes realiz-
musa ligyelemreméllé benne tdrgyalasunk szempontjabél.
W Levél Petdlinek, 1848, ang. 12.
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w~Nem tehettem mast, o...hatnam volt.”*® Ha lehet, még ennél is
dithadlebb és kélségbeesellebb keseriiség csap ki 1850. aprilis
14-i, Szilagyi Istvanhoz irt leveléb6l: (A kozelebb mill évekre...
annyira fajdalmas a visszaemlékezés, hogy még... igen rosszul esik
bongésznem ama hiizhodl téreken...”™

SAma blzhodl térek”... Fél Eurdpa a magyar szabadsagharcot
csodalja, a tarsadalom torvényeinek kegvetleniil szigord kutatdi
a lelkesiillség hangjdn szdélnak rola, messze északon a magyar
dicsbaég Lizeli Ihsent, s a matrac-sirjahoz lancoll Heine a Nibe-
lungok tetteit idézi. Megszdlal az 6vatos vagy sunyi biralat is, a
csaszari és cari reakeid is kiabalja a maga dithadl oslobasagail;
ezek a szavak mégls paratlanok, ehhez a hanghoz semmi sem log-
haté. Barmit mond az ellenfél, erétlen a szé, mert elarulja magat
erdszakolian dsszekeresell mocskolédasaival, mindenaron
rosszal-mondasaval. ,,Ama biizhodt térek” — harom sz6 mindéssze,
de ellendllhatatlanul szakadt £l a 1élek legmélyérdl. Nincs t6bb
biralat, 16hb gorombasag: ez az, amil — agy érzi — ki kellell végre
mondani, 8 ulana mar lehel masrél beszélnie, tnmagarél, irodal-
mi gondjairdl, hogy ,,e fajdalomban, kinban, dith6sség- s kétség-
beeséshen” miérl nem megy az alkolas.

Ilyen [ajdalmas gyfilélelel csak az Lud érezni, akilél valami
nagyon szépet ragadtak el. Arany megcesiifolt, eldrult hitét sirat-
Jja. A Tisza Domonkosnak irl vers szivarvany uldn (uld gyermeke
6 maga is, s A nagyidai ciganyok Csdrl vajdajanak pipaliislos sza-
jan hirtelen kiilénds forrésaggal feltord vallomas is alighanem az
dve:

Nem baj a kincs! nagyobb az, hogy nem talalom, ..
Szaz éhrenlélelnél (6bbel ér egy Alom!

Alom és valé késébb még majd érintendé kérdése ott van mar
az 1848-as Télben c. killeményében, a 49-ben biijdosd lanlosl ,egy
1gzonyn kisértel” iildozi, ,,melynek Vald neve” s az idézell levél-
ben ,,ama biizhddt térek” feldl 6rokké ,,a vald sceletonja” vicso-

3 Levél Szildgyi Islvannak, 1853, lebr. 5.
# Level Szildgyi Istvannak, 1830. apr. 14.
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rog ra. Arany tehat toébb izben is elarulja, hogy nemcsak a valé
rosszabbra fordulasal gyaszolja, hanem egy szép, valésagnak hitl
almol, melyel a valdsag megcaloll. 1847-49 nem az lett, aminek &
gondolta — vagy aminek szerefte volna hinni. Nemesség vezette
polgari alalakulasi kisérlelnek, nemzeli (6lkelésnek szép, messze
idékre sz616 példa — ezl hem is lagadja meg soha — de & nem ezt
varta. A nép hazijanak megvaldsulasat remélte.

ITa ennek a mast varasnak a lényél ellogadjuk — marpedig a
csalddas ilyen [oka e nélkiil nehezen magyardzhald — nagyobb
stlyt kapnak az el6bb idézett megnyilatkozasok is. S tébbet mon-
danak az olyan, lalszdlag csak irodalmi vonatkozasi lervek, hogy
megalkolja a paraszilelkelés eposzal, vagy hogy népies hskolle-
ményt ir az Arpadok korarél, melyben , még az egész magyar nép
szabad és harcos voll”. Eposzl, mely ,,mindig a kézos érdek kife-
jezBje” " — arrél a korrél, melyben ,a nép, mely énekell, a nép,
mely azt hallgatta, egyazonos volt a cselekvé, a hédito, a harcold
nemzellel”.*! Megsejtjik, hogy miérl mondja a maga szokoll, cson-
des médjan, az irdnia és az 6nérzel sajilos vegyiilékével hangja-
ban a maga politikai nézeteirdl: ,meglehet, nekem kiilén fogal-
maim vannak a szabadelviiségril”, mi rejlik ,,a szalonlai por” is-
merl idézése mogotl, aki igy summazza véleményél: ,Nem mindig
kendtek lesznek a birdk”, s mit vart Arany attél a vonastél, mely
»ama bizonyos polilikai zérdkal millickka valloztatja” s ,,mely
példdul kardvonas is lehel”. 8 mely kardvonas majd oll van negy-
vennyole hdsi harcaiban: a Toldi Miklésként petrencerid helyett
legyverl. ragadd vordssipkasok Eurdpa-szerle hires gyézelmeiben,
szabalyos viadal formail Toldikénl nem ismerd, de az 6 elszant-
sdgaval kiizdd, kaszat-fejszét fogott parasztok pakozdi és ozoral
csatanyeréseiben.

Miel6il Lovabbmennénk, meg kell Allnunk. Az Arany-irodalom
nagysdga ugyan lehetetlenné teszi, hogy minden allitassal kap-
csolatban vildba szalljunk akar csak a legjelentdsebhjeivel is azok-
nak a véleményeknek, amelyek nem egyeznek mindenben az il
kifejtendékkel. Mégsem mehetiink el szé nélkiil a mellett az érté-

10 ARANY Jénes: uo. 247.
1 ARANY Janes: Naiv eposzunk. Uo. 201,
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kelés mellett, amely ma jelentss irodalomtorténészek és esztéti-
kusok miiveil§l kezdve iskolai lankényveinkig (6hhé-kevéshé al-
talanosan ellogadoll, s amely szerint a Told: estéjében Arany arra
akar ramutatni, hogy a nép, a parasztsag ereje nélkiil nem lehet
az orszagol megmenleni, (Ezl példazna Toldi gyGzelme az elpu-
hult udvarbeliek és a Gyulaliak veresége utan.) - Mindenekel&tl:
ha Aranynak ez lett volna is a mondanivaléja, akkor sem volna
indokoll, hogy ebben a lorlénelben irja meg. Egyszeriien azéri,
merl a Toldiban ezl egyszer mar megtleite. (Tegyilik hozzd, hogy
sokkal egyértelmiibben, mint itt, hiszen ott valéban a petrence-
rid mell@l jolt legény vivia a maga lovaginak éppen nem nevez-
hetld harcal a cseh bajnokkal, mig iil [egyverhordoz§jaldl kive-
tett, tanult vitéz parbajat latjuk szemiink elétt. Ott az egész ud-
var elcsodalkozoll a suhanc roppant erején, ill viszonl egy hésibb
kori képvisel§ nemesek szavara jon el a bardlnak aleazoll nagy
hiri katona. Az els6 részt nem ismerd olvaséban aligha fordul
meg a gondolal, hogy az éreg Toldihan valamiléle paraszlol las-
son.) Mindenekel$il azonban maga a kéllemény — majd még meg-
vizsgilandé — tragikus alaphangulata szdl az ellen, hogy a forra-
dalomba lend(ll§ mozgalom sodraban sziiletellnek Lekinlsik a
Toldi estéjét. Igy tudjuk csak remekmiinek megérteni azt, amit
Osztondsen annak érziink. Mert a kolteménynek a kiraly és Toldi
parbeszéde all a kozépponijaban; érezhelden a leglontosabb részi
Toldi halalanak kell jelentenie abban a miiben, amely Told: es-
téjét akarja megorikiteni. Ha az itt elhangzé szavaknak csak
mellékes, puszldn az eddigiekel kiegészild, illelve helyreigazila
szerepel tulajdonilunk, ezzel azl az {télelel mondjuk ki, hogy a
Toldi estéjének latszdlag szilard szerkezete helsé lazasagot, egye-
nellenségekel {akar. Ha egy(eldl elismerjilk — minl Barla Janos
teszl—, hogy ill Arany Toldil ,egy miléfélben levd vilag képvise-
ldjeként tudja feltiintetni”, s alakjat még inkabb az elmulas han-
gulataval tudja alitalni”, ugyanakkor pedig a (ellérekvi reform-
korl paraszl alakjal is benne akarjuk [6lismerni, ezzel azi mond-
juk ki, hogy latszélagos plaszticitasa és elevensége ellenére
valGjaban Lohhé-kevéshé zavaros, dlgondolallan irodalmi hisnek

2 ARANY Janos, 1953., 66.
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tartjuk. — A félreértés minden bizonnyal abban leli magyaraza-
{4l, hogy érlhetellennek lalszoll az a [Bllevés, mely szerinl Arany
ekkor a régit akarja védeni. Csakhogy a ,,régi”-nek néha kiilénos
jelentése van. Ady Endre a maga elvesztett forradalmi hitét sze-
reiné a vilaghdhora iszonyalaban djra meglaldlni, mikoer ,régie-
ket keres”, mikor reményl vesziellen régi, bizé 6nmagéal szeret-
né életre kelteni. Ezzel rokon Arany Janosnak a tovabbiakban
megvizsgilandd magalarlasa is.

Még egy véleménnyel kell vildba szallnunk. Ebben a miiben
nem az a meglatas rejlik, hogy a paraszt nem ndéhet bele békés
tlon a feudalizmusha, hogy [6lemelkedésének mas Gijal kell Le-
hat keresnie. Ez a felismerés sem kelthelle a Told: estéje Lragi-
kus fajdalmii életérzését a Pet6fi mellett all6 Arany lelkében a
forradalom eldestéjén. S az elGzd miiben is: Toldi — ha kézvellen
értelemben vessziilk — nem paraszi, hanem gazdag, szdrmazasal
nagyon is pontosan ismerd nemes. Ha dltalanos jellegét tekintve,
mélyehb emhberi Larlalma alapjan iléljilk meg, s igy leljes joggal
népi hésl latunk benne, akkor igy kell értelmezniink az egész
miivet, a befejezéssel egviitt. S akkor nem lathatunk ebben a be-
lejezésben ,beleilleszkedést a feudalizmus viszonyai kozé”, ak-
kor egészen egyszerlen gydzelmet latunk henne. Az elnyomott
gybzelmét ,a viszonyok jArman”, az erds gy6zelmét a hitvanyon,
a J6él a rosszon — egy lermészelesen szép vilagrendél a vildgrend
meghontdin. Caak igy érihetjilkk meg Tolditl, majd a hGs bukasal
gvaszol6 kolteményt — s az egész Arany Janos-i koltészetet is.

Néhany riaszté jel

Klasszikusok és szalonlai paraszlok kozti meglehel@sen zarl vi-
lagahol hirielen vallozasok ragadjik ki Taldi [r6jal. Miive sikert
arat, megjon a most mar ,kéltétars”-nak szamitoé Pet6fi gyors
kaszinlé-levele, az elismerés dllalanos. A porsuhanc egyszeriben
lelkiizddlle magal a kor irodalméanak legjobb alkotasai kézé, s
szerzdjét is kezdi lassan belevonni az irodalmi, ezen keresztiil
pedig a szélesebb tarsadalmi életbe. Tobb ligyelmel szenlel az



Ujsagoknak, tébbet sz6l a politikardl, levelezése is megélénkiil.
Fodlmeriil Pesire valo lalogaldsanak lerve.

Ismerkedik moslt mar kozvellenebb mddon is a polgarosodd
tarsadalom életével. Az eredmény nem megnyugtato.

A gzalonlal hajdak késdi leszdrmazollja a varosba lelvelddd
paraszi gyanakvd, mindeniinhen veszélyl sejld pillaniasdval, azon-
nal visszavagni készségével nézelédik - egyeldre ugyan meég bizo-
nyos lavolsaghdl. A paraszinak szdld sunyin (6lényeskedd ,,Lré-
[a” nem is varal sokalg magara. A Budapesti Hirlap 1847. m4jus
17-1 szdma ostoba elménckedést ereszt meg Arany nevével kap-
csolalosan; valami Allitélagos Osszelévesziésl emlegel a kolld és
egy bizonyos gydgyintézel kézoill. Arany a leheld legérzékenyebh,
idegesen kinydrtelen hangon vag vissza — igaz, hogy csak Petofi-
hez irl levelében*": — | FEgy hibaja van gyogyintézeltemnek: a rith
egy nemél, a vieckorl nem képes megorvosolni ... az ilyen komisz
packazdst nem szenvedhetem. S hogy csinal viccet azon triem-
ber, ha engem nem Aranynak, hanem pl, Plalinanak, vagy
ciganysz...-nak hinak? Azok az ariszlokrala urak talan ilyeténképp
gondolkoznak: Tegyiik Ggy azzal a falusi emberrel, mint a kis
kulyaval, elébb csipkedjiik a sz6rét, ha akkor fogal viesoril, hiiz-
zunk végig a horpaszdan egy doronggal, majd el-iil. Nem 1igy Le-
kintetes, nagysagos uraimék, nem ugy!” — s kovetkeznek a hires
sorok a zérokrél és az elibik tell vonasrdl.

Az arisziokrala urak” oldalarél jové glnyra még a pusziall
kemény indulataval felel, a tovabbiakban azonban mar egyre in-
kabb csak a keser(iség hangja marad meg. Néhdny hanappal ké-
s6bb (aug. 11-én) ugyancsak Pelélihez irl verses levelének Lrélas
hangjan is atiit valami ebbdl az elégedetlenséghdl, ebhél az fdjon-
nan megismert jelenségekkel szemhen érzell viszolygdshol. Men-
tegelfzik, amiérl nem irt, de hal nem tudia, merre jir éppen ha-
ratja. ,Talan... nem falék mohén Fel minden aljas pletykat, hir-
harangol, Ragalmal, emberszélast és egyéh Vidéki mismasl a
divallapokban...” (Li. azérl, hogy ekdzben eselleg Pel6(l hollétére
vonatkozé hirre is taldljon). Szeptember hetedikén megint csak
Pelélthez irl levele Jokainak a saskajarassal kapesolalosan lorz

¥ Levél Petffinek, 1847. m4j. 27.
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viccel6désén dobben meg: ,Szerintem ilyes élcekben nem lehet
komikum... lengerparton allni, s a vésszel kilzdikre elméncked-
ni, ez olyan valami, mire mélildn raillik a glny ,orszagomal egy
viccért’, Az ilyenre azt szokta mondani a szenved6 fél: Konnyd
keteknek heszélni, verje meg az isten!”

Ko6zben — mas levelel lantsdgai szerinl — fokozalosan megis-
merkedik a hirlapi pénziigyekkel, egyéb, a modern életben nélkil-
lozheletlen, de megleheldsen prozai dolgokkal. Néha a kapolt el-
Ismerés szaval is [urcsak: ,,Sziveskedjék olvasdéimal egy-egy Lalp-
raesett népies verssel megdrvendeztetni” — irja neki Vahot 1847.
febr, 1-ilevelében, s azzal érvelvén igyekszik kizdardlagos munka-
tarsul megnyerni, hogy az , Eletképeknek megvan a maga népies
kéltoje, ti. Petéfije” — hat 6 is akar egyet a maga lapjdnak. A nya-
jas szavak kozl minduntalan ol az épp keresell drucikketl jelenld
LNépli” irantl [Olényeskedés (ullankja. Ez hamarosan ki is bajik
az ideges kiokitds szavaibdl, amiért Arany naiv természetesség-
gel nem érli, miéri is ne irjon 6 mas lapba, ha egyszer kérnek (dle
{rast, miért kapna ez utobbl esetben L6bbel egy-egy irasaéri, mint
killénben; miért ,nem kenyéririgység” van Vahot szandéka mo-
g6ll, hanem a nemzeli irodalom szolgalaldnak szandéka. ,Igen
killonss, sét meglepd voll ram nézve Onnek azon nyilatkozata,
miként elméje termékeit el6re nem akarja Aruba bocsatani”, holott
ez Parizsban mar kialakull szokds — vag vissza Vahol Aranynak
adolog leglényegél meglepd ponlossaggal meglogalmazd soraira,
s dithddt kirohanasaiban azzal fenyeget6zik, hogy le fogja tiporni
Peléliékel. Arany ériheld médon erdsen Lopreng: raszanja-e ma-
gal a pestiulra, vagy sem. A kdzvetllenil emlitell aprébb indokok
mogbtt érzédik: valami hizza, de valami taszitja is egyiittal, Vahot
egy irasdban hizonyos ,hyomor-killészel’-rél ir, melynek hazai
vallozala is megvan — Arany réglén magdra veszl a célzast. Mi-
kor pedig a Kisfaludy Tarsasag tagjai kozé valasztja, nem annyi-
ra az elismerés L{inik a szemébe, minl inkabb a mogille érzell
»megiitk6zés, ne mondjam, meghotrankozas, amelyel ha sejlel-
mem nem csal, megvalasztasom hire a napi irodalom emberei kozt
allalaban okozoll ... ha megemlilik is, oly médon teszik azt, hogy
én az orrfintoritast mindeniivé oda képzelem...” "

4+ Levél Toldy Ferencnek, 1848, febr, 25,
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A homéroszi derds nyugalom, a természetesség koltdje inger-
lékenyen s nem minden belsd riadisag nélkill lekinl szél a sza-
mara 1ij viszonyok kozi. Idegen vilag...

Toldi diadalanak krénikasa Toldi estéjét irja.

Toldi estéje

oo & 8ir szélén alloé Toldi nem azon pérsuhanc (6bbé, ki a viszo-
nyok jarmal lerdzza és [6llelé (6r... Lesz, akl rosszalni fogja a
humort, mely a darabon névekvs ardnyban atszévédik: azonban
ne [eledjiik, hogy a hanyatlas, puszlulds mar magaban humoros
jellegli...” — gy jellemzi hiisének oly rovid id6 alalli megvallozoll
alakjat Arany.

Elsd pillanalra Lalan meghdkkent, hogy humoros alakként
emlili az 63z bajnokol. De Arany énmagal, sajal sorsit, meglu-
tott életpalyajat is humorosnak nevezi; az 6 széhasznalataban —
Reviczkyéhez és mas kollGlarsdhoz hasonléan — a tragikum is
hozzalarlozik a humorhoz.

De mi a humoros Toldi alakjaban? Az éregek esetlensége hi-
anyzik heléle, haldrozoll, kemény viléz maradl, Valamiléle iir
azonbhan van 6nmagardl alkololl {Lélele és valdsagos helyzete k-
z0tt, s az igy tAmadt hézagon a komikum elemei — ha mégoly tra-
gikus komikumé is — belopédznak a miihe. Toldi nem akar meg-
halni, holoft igazdban mdr nincs helye az élék sordban — ez az
alaphelyzet hatdrozza meg a kiltemény fajdalmas humorat. Az
elGz8 miiben Arany homéroszi nyugalmal laltuk a halal probhlé-
majaval kapesolalban. Azdéla megvallozoll volna? Vagy hése ma-
radt alatta alkotéja magatartdsdnak? — Nem egészen igy all a do-
log. Az dreg Toldi koranisem (él, vagy irtozik a halallél, likélele-
geh magAévAa Leszi az élel Allalanos rendjéi:

Latlam az élelnek minden vallozasal,
Laiom most napomnak végsé hanyatlasat,
Jartam a tomoétt rend kozott, melyet kaszalt -
Most [ejemre varom a kaszasl, a halall -
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Osszegzi életét, félig Bencének, félig bnmaganak szdlva. S6t maga
rendez el mindent sajal lemeléséhez. Szinle hivja, szinle sietleli
a halalt. De ez a tilzoll [6lkésziilés mar Lillakozas is. Ahogy kese-
i tiltakozas van arrdl szélé, épp a magatol értetéds belenyug-
vasl kifejezni akard szavaiban is;

Nincsen az élethez tovabh ami késson,
A ki voli, az régen oll pihen hiivésin;
Kardomon gotéllik haromévi rozsda,
Réla ellenségvér soha le nem mossa.

Még Lan birlam volna, de mar annak vége.
Nincsen a hazanak énream szilksége:
Nem kell a kalasz, ha hd nap megérlelle,
Inkabb kell a burjan, a ki azl [6lverte.

Ne lelejlsiik el: az udvarnal is ,Sziinlelen ¢sak zsémbell: nem
vald § oda”, de a kirdly kitilté parancsiig azéri oll maradl. Az
dreg vitéz halalt-hivasa mar egyfajta tintetés: ha nem hivjak vissza
ax élelhe, valdban meghal. Tellel és szavai migoll oll érzddik a
keseriiség, amiéri gy tekinlik, mintha mar nem élne, pedig él,
és emberebb mddon, mint a tobbiek.

Ez adja meg Toldi alakjianak tragikus jellegél. Részben —elein-
le tigy tiinik, hogy teljesen — igaza van. O nem a lermészet Lorvé-
nyeibe nem akar belenyugodni, a sajat elmiildsa elleni tiltakozas
éppen ezek nevében (irlénik, Nem az elgyongill éreg ember nem
akarja alengedni helyél a nyomaba 1épd erds ifjaknak, hanem az
erds, bator vitéz azoknak, akik az §gi torvények szerint satnyék
és ériéklelenck. Toldi hs, 86l mar 6 az egyetlen igazi hés ebben
avilaghan. (A Gyulali testvérek dnlelaldozédsa inkabb csak meg-
hat, mint elismerésre késztet: nem komoly ellenfelei az olasznak.)

Mégis, ez a roppanl ereji, [élelmetes his annyira 6nmagal til-
élien, azl lehelne mondani, valészindileniil jelenik meg ebben a
vildghan, amennyire ez realisztikus eszkézokkel megalkotott kaol-
leményben csak lehelséges. A Toldiban Nagylalu kirnyékén pil-
lanijuk meg a Loriénel hisél és Buda vara alatl valunk el téle.
A nagy helyzetvaltozas mintegy jelzi azt a masfajta utat is, me-
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lyet a béresek kozill a vitézek sordba vald emelkedésig jart meg
Toldi. U ponlosan ugyanaz a helyszin a Lirlénel elején, mini a
végén: Toldi udvara. Alig vallozoll valami. Csak mig az elss ének-
ben még ketten allnak a mélyild sirgbdérnél, addig az utolséban
Bence mar egymagaban lamaszkodik asényelére a behantolt sir-
domb [6l61l. Csak az els6 énekbeli [alevelek szfnyege lell egy ki-
csit siiriibb, s mig ott a dér vonja be halvany sziirkeséggel, itt
mar a szallingdza elsd ho fehérsége szelidili meg a Laj képél. Kez-
del és vég oly kozel van, annyira szorosan illik egymashoz, hogy
ami kozbil tortént — a hirnok érkezése, a parharc az olasszal, az
Usszeliizés Lajos aprédjaival — valdsaggal csak inlermezzinak
tinik. Egy pillanalig sem kélséges az egész Loriénés alali, hogy
Toldi itja maga asta sirjaba vezet vissza. Az utolsé szépségét csil-
loglald természel, a (Glolle lassan nézelGdd nap s a kolld szomo-
ri, lélova laldlgatasa: vajon min pihen meg utoljara a [énye —
mar az els6 versszakokban is minden az elmulast idézi tudatunk-
ba. S ezl Arany soha, a cselekmény egyetlen részletében sem en-
gedi feledniink. Ha massal nem, egy hasonlailal ulal elfre:

Az treg Miklésnak [6lderiil orcija,
Arnyékos bibanal nem vel [ollol raja:
llyen az ég, ha a felhék felszakadnak
S esle szép pirosan visszalekinl a nap,
Ki gondol akkor ra, hogy mindjarl lemegyen?

A késtbb Toldira hulld érokzold névényekrol sem késik a jel-
lemzés: olyanok, ,mint a szép hir, haldlban is élnek”. Amikor
Toldi megjelenik, a varosi nép és az urak egyarint kételkednek
személyében. A sz6beszéd elarulja, hogy haldlhire nem valami-
lyen konkrétl esemény lorzilasabdl sziileleltl. Czak éppen nem lat-
tak, és az mar elég volt ahhoz, hogy a halottak kézé soroljak.
Egyszeriien azérl, merl nem hidnyzott ebbil a vilaghaol, merl nem
tlett bele. Valészinfitlen, valéban sirjabél visszajoll alakként je-
lenik meg mindenkinek, kiilonos oltozéke ezt a hatast niveli, s
valészeriillen az is, ahogy hirlelen ell{inik a sziiken kanyargd
ulcak kozoil. A Rakosmez6n hazalelé lépilelve pedig
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Nem dobban az iton lovaik ldba sem.

Karme sik homokba csukldig lehalad,
Nyom el6iiiik nincsen, ultdnok sem marad,
Ha maradna is, azt mindjart egyenlére
Sopri az éjszaki szélnek (Blozdje.

Mintha rajta lenne annak nyoma, hogy mar a sirjabol szallt ki.
Meégis, barmennyire virja vissza a sir, a roppant erej{i bajnok nem
szallhal még bele kézvelleniil nagyon is valésigos gydzelme ulan.
Elsbb vereséget kell szenvednie.

A vereség megrendiliien Leljes.

Az els6 szakasz épp Toldl diadaldnak latlszélagos Lelépontjara
esik, mikor az &t utolérs nép ujjongva tinnepli, s az urak is meg-
érkeznek a kirdly Gizenelével. (Arany abrazolasa itl is braviros-
nak volna nevezheld, ha a md jellege megengedné, hogy egyes
részleteket, egyves megolddsokat emeljink ki, ne a md egészének
nagyszeri realizmusél, hiszen semmi nem miivészi leljesilmény-
kéni hat, hanem mint az élel egy darabja, melyet csak épp le kel-
lett irni olyannak, amilyen.) Ha kévet megy Nagyfaluba, hogy
visszahivja az udvarhoz, Toldi Lalan meg@rzi sértell méllosagal,
s hem enged elveibél. Ha a kiizdétéren az olasz hollleste [6lo1L
éri a kiralyi kegyelem szava, ugy érezheti: 6 nyerte meg a ketts-
Jjik kozli nagy vital. Arany gy inlézi, hogy a nagyon varl elisme-
rés meghésve éri ulol, akkor, amikor mar nem reméll semmil. Ez
a helyzet nemesak a cselekmény tovabbvitelének lehetGségét te-
remli meg. Ebben a helyzelben lélektanilag, az elghb lezajlolt
nehéz kiizdelmel [igyelembe véve azl lehel mondani, életianilag
is szlikségszeri, hogy az 6sz vitéz ellenalldereje megtorik, It mar
{eljes nyillsdaggal drulja el, amil eddig tilkolni préball: mennyire
varia ezl a hivast. Dacosan, [egyverel és ruhazata durvasagaval
kérkedve jott fel Budara, hogy a kirallyal szemben a maga igaza
mellell bizony{lson; nem a ¢sinos 6llézel, nem a [ilnom magalar-
tas a fontos, hanem az 8si harci erény, a kilzdeni iudas. Most
kénnyes, naiv buzgalommal késziilddik a kirdly elé:

Levelem a zubbonyl; — pancélom is rozsdés;
Jo-magamnak sem fog drtani a mosdas,



Poros a kiizdéhely, nem ugy, mint a szényeg,
Porral fedi arcil az oll dklozinek.

Hisz talan még rajlam is [og a pipere,
Beldlem is valik palota embere,
Rajlam is megakad holmi ¢ifra rongy még...
Eh, barataim, hagyjan! 1igy kileszek, hogy még...

Toldi faladta a harcot. Azérl kellell harom éve ,,a kirdly haragjal
Osz [ejére” vennie, mert 6rokké LAmadtla ,az udvari, annak puha
kényét, Csinosabb szokasit és olaszos fényét”. Eddig a kéltemény-
ben is minduntalan hangol kapoll ez elleni keser(i z(golodasa.
Versszakok soral idézhelnénk. Toldi most hirlelen magat is igyek-
szik ebbe a kérnyezetbe beleilleszteni. Vereségének csak a bete-
LGzésél jelenli, hogy probalkozasaval kudarcol vall.

Ekkor, az aprédok ginya s az 6 indulatdnak haldll osztd ki-
robbanasa utdn kivetkezhetik be Toldi Miklés haldla, Megint el-
mondhaljuk, igy hileles ez léleklanilag és élellani szemponlhél s
hogy a kéllemény miivészi igazsdga is igy teljesedik ki elfitiink.
A cselekmény fordulépontjan lesz tisztan érthetévé a kozponti
mondanivald is. Mosl mar Ludjuk, miérl hizta a Lérlénel hosét
minden szl a sirja (elé, miéri érezlilk halalal kezdetifl fogva sziik-
ségszertinek. Nem egyszerd igazsagtalansag tortént vele, nem
egyszer( erkilesi lermészel vila allilolla szembe kirdlyaval. Az
6 kora lejart. Nagy Lajosnak a haldoklé Toldihoz intézell szavai-
bél egy olyan vilag kbérvonalai rajzolédnak elénk, mely nem csak
kiénnyedebb, lelillelesebb élelfellogdsaban, csiszollabb formaja-
ban és szellemibh arculalaban kiilonbozik az el6z6L6l Ulal a lo-
vagi vilag alkonyat jelzd taldlmanyra, mely foloslegessé teszi az
eddigi vilézi éridkekel, hiszen az ember: ,Toldi, vagy nem Tol-
di... hull elétie sorban.” A szemiink el6ll lejalszddd tragédidban
azonhan tdbb van a lovagkor letiinténél. Egy kicsit mar ez is tobbre
ulal, bizonyos emberi ériékeknek valami mdssal lirlénd helyel-
tesilésére. Miérl blacsizlalja kélleményében Arany olyan mély
fajdalommal az utolsé lovagot, mikor 6 maga épp a feudalizmus
felszamolasal sitrgeli? Miérl adja meg Gsz bajnokanak — spanyol
tarsailol ellérfien —azl a lehelségel, hogy csalajal ne szélmalmok
ellen vivja, s hogy ne egy tenyeres-talpas Dulcineat, hanem egy
orszag becsiilelél mentse meg ulolsd Lellével?
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Toldi voltaképp nem egymaga bucsiizik. Toldiné sirja a sze-
mink elll van, a vén Bence halalal is esziinkbe idézik, (ia sorsa,
élete szorosan uraéhos kapesolédik. Oreg még a két Toldi-héz s
annak kapusa is. Az 1j vilagot egyedill a léha, felilletes apriodok
képviselik, a maguk csikland6s daldval és szamunkra nagyon is-
merdsnek 1dnd, orrfintoroglald gunyolédasukkal. (Taldn nhem
epészen lényegtelen koriillmény, hogy Arany épp abban az idézett
levelében emlili eldszir: ,,Egy Toldil akarok még {rni, Toldi eslé-
JéL”, amelyikben olyan kemény szavakkal vag vissza az 61 éri sér-
tésekre.) A kiraly sem az 6 emberiik, szive régi baratjahoz hizza.
De tudja, hogy nem allhal uralkodoként melléje. Nem hallgal-
hatja el:

Hajt az id6 gyorsan — rendes 0tjan eljar -
Ha feldlink, lelvesz, ha maradunk nem var;
Valtozik a vilag: gvengiil, a mi exrds,

Es erds lesz, a mi gvenge voll azelSil.

wKizokkent az id6” - jajdul f6l Shakespeare miivében Hamlet.
Nem ilyen dramai, larlalmaban azonhan hozza hasonlé ez a meg-
logalmazas. Felborull a dolgok természeles rendje, megsziint a
jelenségek harmoéniija: a vildg — a korabbiakban targyalt érte-
lemhen — nem szép 16bhé. A Toldi estéjében Arany homéroszian
deriis vildgképét bicsiiztatja. Ezért kap ill olyan kiilonos hang-
stlyt hésének és a természetnek az §sszefonddottsaga is, Mikor
Toldi minlegy énmaga gydszheszédél mondja, szavai végén utol-
s6 biboral lobhanlja égre a Nap, majd beall az éjszaka. Buda [elé
mentében , Teste beburkolva §szl nap kidével, Lelke bus harag-
nak s6tél lellegével”. 8§ mint mar laltuk, haldlba készilésekor
késd Gszi 14) olell koriil, halalaval a 16l veszi kezdetlél.

Egy egész vildg ért itt véget, Nem dramai felbolydulassal, szen-
vedélyek viharatl kavarva ,,zokken ki az idé”, Homérosz napja még
elkiildi késé sugarail a nagyszerfi illaziéil blesiziald paraszi-
kolts vilagara. Elmulédsa is mintegy az élet torvényérdl vall. Ak-
kor is, ha a nyomdbha 1é6p6 masik vildg nem lesz olyan szép. Csak
egy megkésell, maganyos bajnok lazadozotl...

Arany - Lajos kirdly szavaiban és a kés6bb irt, az aprédok
miivellségél johban kidomborild jellemzésében — kimondja ennek



az ujnak az értékeit is. Ezért is érdemes kiizdeni, ezt is széppé
lehel. lenni. Kiiléndsen, ha azérl figyelnek kizhen Toldi szavira,
és 1igy végzik a nagy alformalasi, hogy a nép jelleme, 6si ériékel
minél kevéshé szenvedjék ezt meg. Arany ezt akarja. De ezeknek
az emberi érlékeknek a kileljesedésél nem reméli Lobhé a jovi-
L8l

A Toldi estéje épp az anyagiban meglev probléma nyflt ki-
monddagaval, s az ironak ezzel is maradékialan azonosulasaval
lesz még hibatlanabb remekmfi, mint elidje. Bels§ egységél még
oly kevéssé jelentds mozzanatok sem zavarjik meg, amilyenek a
korabban megvizsgaliak vollak. Szerkezeléhél hidnyoznak a Tol-
di naiv ismélilésel (varallan Lalalkozasok Bencével, Miklos ismé-
telt, hasonlé kiviil rekedése az emberi hajlékokon, a két dzvegy-
asszony alakja kozt vont parhuzam sth.). Minden egyes mozza-
nal tokéletesen indokoll lélekianilag. Lajost sem kelletl mar a
mesék naiv hiedelmének jé kiralyava egyszeriisiteni: valésdagos,
egvéni indulatokkal és a korforduld Lorténelmi gondjaival kiizdd
emberként jelenik meg. Plaszlikusahb, elevenebb ligura az olasz
vitéz is cseh elddjénél: gbgos, kemény lovag, aki azonban nagylel-
kil is Lud lenni (megmenti az egyik Gyulafi élelél megvadull lova-
161}, a kiizdelemben pedig mélld ellenlele Toldinak. A kicsil me-
seszerten gonosz testvér helyébe is drnyaltabban, torténelmib-
ben megrajzoll alakok lépnek az apridok személyében. Sitér
Islvan ezzel kapesolalhan mélldn allilja szembe a Taldi ,népi-
mesei realizmus”-aval a Toldi estéje ,torténelmi realizmus”-at.

43 Ay dhrizolt problémal — lesaiikitve ugyan — hagonlé helyen litja kil{ing, min-
a hanyatls leventekorszak fia.., kire nines mar tébhé szitkség. Mindez mé-
lyen pydkerezik érziletiinkben, mert leghtiszkébb emlékeink a leventekor-
gzakbdl valok, s majd mindig meghasonlasbha voliunk ax tjkori polgirosodds-
sal, mert a viszonyok kényszertiségénél fogva legdrdgdbh kineseinket fenye-
gelte, ahelyetll, hogy deszehangzéan helgjilk olvadi volna.” (Szépirodalmi
Szemle - Kpikai koéltemények} - Gyulai esak axt nem liyja meg, hogy az abrd-
zolt prohléma sekkal nagyebb és dltalAnosabb, mint a polgarosodds sajdfos
magar feliételeibdl adddé nehézségek: egy dlialdnosabb emberi igény All szem-
ben a polgidri tarsadalom viszonyaival. Lde allithaté Riedl megdllapitisa is:
A Taldi estéjének alaphangja mélységesen szuhjektiv... hangn melankalia...
Arany... Toldi alkonydban mdr magdnak és népének ar alkenyat siratja.”
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Igaz, ez a killonbség nem terjed ki minden részletére. A bikaval
kizdd Toeldi eldtl kapul zard pesti nép viselkedése példaul nem
kevéshé valésagos, minl az a pesli ulcanép, amelyik majd az 6reg
Toldit fogadja, s Bencét tréfabdl csaknem agyonveri — hogy egy
ora mulva ujjongva innepelje, Mindeneselre a Toldiban még je-
lenikez6 népmeseszerien naiv elemek ebb6l a m{ibsl mar telje-
sen hidnyoznak: a miivészi értelemben vett torténeti hitelesség
és a népmondai-halladai jelleg itl mar Leljes egységbe HlvizéEdoll.
Mert hiszen ha valamivel kevesebb is benne a szines hasonlal,
azért a bicsizd Toldi torténete sem kevéshé népi alkotas. Ennek
szemlélele 6l Lestel nemesak a hés és lermészel emlilell egysé-
gébhen, a szavakban és hasonlatokban, a versformdban. A népi
képzelet hisét nyilt harchan nem gyézheti le ellenfél: ha elbukik,
lova bollé laba, hala mégoll szdll arulas lehel csak az ok. Toldi
halala is ilyen: a L6bbiek kozil [ejjel kimagasld vitézzel, a hozza
egyedill méltd ellenféllel szemben gydzott, a csiifolédékon gyors
bosszal alll, képzeletiink az ellene kilddll lesldrék csapalan is
keresztliilviagalja alakjal. Csak dnmaga, sajat indulaia végezhet
vele. Igy lesz haldla szép, a nép héséhez mélté halal.

S igy lesz a killészel érlékeil a Lorlénelmi és 1éleklani realiz-
mussal hibatlan egységhe 61viz6, 8 [gy egyelemes [ormaprohlé-
mat megoldé és mégis jellegzetesen magyar mii a maga miifaja-
ban a vilagirodalomnak is paratlanul 4116 remekmiive.

Hattytdal

»Jol tudom, hogy sem 1d6d, sem kedved mosian ily kézémbés dol-
gokkal veszddni, mint példaul ezen simplex kéltemény...”

1848. aprilis elsejei levelében irla Peléfinek ezekel a sorokal
Arany, a Told: estéje kéziralanak kiséreléiil. Miivének az a na-
gvon is demonstralni akart, keserti hangt kevésbevétele szem-
bedtls, Kordabhi levelei éppen nem taniaskodnak semmi ilyesmi-
rél. Rendszeresen lajékozlatja baratjal arrol, hogyan all éppen
kolteményével. Januar hetedikén egyenesen igy ir: ,,Nagyon sze-
retném, ha mar Toldi estéjél is kiildhelném neked, annal inkabb,
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mert erdsen allok hatarozatom mellett, neked ajanlani azt.” Si-
keres javitdsokrol szamol be; minl irja; ,,most egész kedvvel va-
gyok rajla.” Ugyanez a levél megismétli — mintha érezné, hogy
tobbé sohasem fogja lefrni -: ,,Ezt egész lélekkel dolgoztam.”

A leljes odaadas hangja csak a marciusi események ulan vallo-
zik meg. Ennek jelei marcius 26-1levelében mulaikoznal el8szdr.
Emliti, hogy mive ,mar készen hever; még nem inditottam 1t-
nak, merl a kozelebhi dolgok miatl iszonydan elmeni a masolni
vald kedvem. Piinkdsd ultdn sem lesz az késd.” — Ebben 6nmaga-
ban persze még nincs semmi feltiing. Igaz, az eddigiekhez képest
mintha lényegesen kisebb jelentiségel lulajdonilana miivének,
de lgazan értheld, ha a forradalom elsd napjaiban nem tud valaki
masolassal bajlodni. S végeredményben csakugyan: ,,piinkosd utdan
sem lesz az késd.”

A meglepd az, hogy Arany alig hat nappal ezuidn siirgGsen ra-
bizza ,simplex” és ,kozombos” kolteményének egvetien példd-
nvdt egy éppen Peslre mend szekér gazdajara, hogy igy Peléithez
jutlathassa. Sajal, a kiilldés miatl erfisen menlegeltz6 szaval sze-
rint azért, hogy ,inkabb ott heverjen mint ndlam”.

Kiallé ellentmoendas szavak és lellek, szavak és mds szavak
kozotl.

A hitelt aligha azok érdemlik, melyek hirtelen olyan nagyfoku
kiziimhisségel szinlelnek. A levelek Libbsége, a gyors lelkiildés
tetle elleniik Laniskodik. De az is bizonyos, hogy nem Arany koz-
ismert szerénysége kap benniik hangot; a zavartan mentegetzé
szavak semmiképpen sem fedhellék egyik legkilindbb alkoldsa-
rdl valé mitivészi ériékitéletél. Csak tigy ériheljitk meg ékel, ha
figyelembe vesszilk azt az ellentétet, mely Arany miivének mon-
danivaléja és az éppen kirohhand, a nemzel sorsal eldonid Lorlé-
nelmi események kozl fennall. Arany zavarodoilan néz koriil. Els
nagyobb miivében egy szép hitet éntott formaba, s aztan Ggy lat-
szoll, hogy a valdésag megdinli azi. Mosl elblicsizlalla ezl a biza-
kodas sziilte vilagol, ¢ az élel. mintha erre a Llellére adna nagysze-
rd, tagadd valaszt. Vagy mégsem? De akkor is: szabad-e a hdési-
nek indulé s lalan gyGzelmet hozd hare idején egyéni kélelyekkel
el6allni?

Nyugtalanul keres szilard talajt a laba ald, de egyelére nem
talal. Ennek a bizonylalansagérzelnek a kiveltkezménye a Toldi

70



estéjével kapesolatos kapkodas. Ekbzben szalad ki a szajan, igy
keriil a bariathoz irt levelébe a mélyri] fakadd szo: ,,agy lehel, ez
ulolsd kélleményem...”

Az események sodraban, a forradalomba magat teljes meggyd-
zddéssel beleveld Peldli oldalan részben még helyreall megbom-
loll egyensilyérzele. 0 is bedll a kiizdsk kozé. Az ,dlom-valo”
mar érintett probléméjatsl azonban nem tud szabadulni. Jelblie-
(i magal képviselGnek, de Pelélivel ellenlélben Ggy logadja buka-
sdl, mini akinek ez a tény mar nem mond Gjal. Ha hisz, nem
utolsésorban azért teszi, mert akar hinni. , En hiszek — gyalazat
volna kélelkednem” — irja jellemz6 modon, minlegy védekezésiil
a lelkébe Lolulé rémképek ellen.

A nemzet valsdgos 6raiban, nagy kilizdelmei idején nem hall-
gathal — ezl nem Liirné hecsiilelérzése. Meg azlan: halha mégis...
Es sziiletnek tolla nyomén a meghatéan buzgd, lelkes nemzetsr-
dalok, a hazafias versek. Maskor az aggodalom, a kétségheesés
készieli szolasra. Tr.

Ir a bukds utén is. Ir a reménykedés és a [djdalom, a ritka érom
és a maganyos elgondolkodas perceiben. Valéban utolsé kéltemé-
nye - szerencsére — még éviizedekel varal magara; élelmiivének
nagyobb része még hatravan. De a Told: vilaga, a naiv-realista
vilagkép teljessége nem tér tébbet vissza. Az ,,utolsé homérida”
valdban elhallgalolt.
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JEGESZ VILAG SZOTTJE KIBOMLOTT”

I. Az atalakulas Aranynal
Bolond Isték

Diiledezd, beazd kunyhd (6ldjén Gjszuloll sir, Haldokld, vak éreg-
asszony atkozza az anyjal: sajil hajadon ldnyatl. A csalad [eje, a
vén csész részegen horkol. — Igy kezd6dik Arany elsé nagyobb
miive a bukas ulan,

Nem, véletleniil sem lehelne azl mondani, hogy a vilag, amely-
ben a koltemény hése napvilagot lat, szép. Azt sem, hogy a hés
harmonikusan illeszkedik ebbe hele, annak és dnnon belsd Lérvé-
nyeinek szabad érvényesiiésével. A nagyapa szaval nem haralsa-
gosabbak iranta, mint id6kézben meghalt feleségéé voltak, s a
becsiilelén esell csorbal 6 leginkabb az akaszlolalol vald [élléhen
nem lorolja meg lanya agyonverésével. A halolial legl6bb rdgal-
mazdja bicstztatja a sirnal, a temetési szertartas keserves iinne-
pélyességébe pedig belebufTan a kél kanlald didk vihogasa. Tstokol
elveszll a részeg siratdasszony, vandorciganyok, majd tolvajok
kezére jut...

A mii {8bbel mond az élel nyomorasagardl, 16bb jellemzs 1é-
nyél larja [6] a szegényember vilaganak, minl az egész korabhi
magyar koltégzet, (Egyediil Pet6fi miive, Az aposto! allithaté ezen
a téren mellé.) A nyomorban é14 csdsz megveszlegetheld, lAnya
halalaban csak sajal magaramaradoilsagal tudja siratni — de ez-
zel legalabb gszinte. A kantor éppen olyan fasultan, kényszere-
dellen vesz részl az ingyenlemelésen, ahogyan a pap a kereszle-
lést végzi. Onzés és részvétlenség, testi és lelki szenny — ez a vilag
az, melyben a tévedésbdl leanynévre keresztelt apatlan-anyatlan
arva elGszor széllekinthel. Arany ezl a nagyon is prézal valosa-
gol kizérli meg epikdjaban a kéllészel szamara meghddilani. Sé
szinte még tobzddik is a komor, groteszk vagy éppen visszataszi-
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t6 képekben, gondolatokban, tiintetd médon szakitva eddigi vi-
lagképével, Ha eddig személyiségél a hallérben hagyva ragyog-
talla meg a Ltargyi vilag minden kis részletének szépségél, akkor
most igy ir:

S61ét van. Ambér a felhd szivén
Tiiz-f4jdalomként gyakran atnyilallik
Egy-egy villamlas — egy ripke [ény —
Mire a lelleg kinmoraja hallik,

Sth. - De minek veszdddm én
Ezekkel? innen-onnan meghajnallik...

A targyak és jelenségek elvesztették koltészetilket; a miivész
szamara holl, veszidséges anyagga mereviillek, s Arany keser(-
en [rivol hangja arrdl taniiskodik, hogy mindezl még nem tudjaa
humor passziv folényével tudomasul venni. Ugy érezzilk, mintha
azl a kacajl. [ojlolta volna itl el, melynek majd A nagvidai cigd-
nyok lell volna hivaloll hangol adni. Hiszen ebben az allala abra-
zolt vildghan minden érdektelenségiik, visszataszito sziirkeségilk
ellenére is legaldabh olyan lontosak a targyak, minl az emberi élel.
Az dreg cigAnyasszony

Kasflarba' hosszasan keresgélidék,

Sok lom lévén oll és dreg selél;
Meglelte aztan vékonyabbik végét

S kirantja onnan hésiink lermetél;
Hogy lagull a hely: annak rosta, csizma
Oriilt, meg 6cska ham, iires tarisznya.

A dolgok erélielellen szdraz (elsorolasa — mely a mi szemiink elél
is csaknem elfedi Isték alakjat — voltaképp keserii-dithos fintor a
felfordull vildgra. Arany tudalosan miivészi eszkizill hasznalja
itl latszal és valdsag, (elszin és lényeg ellentmondasal, a harmé-
niajatél megfosztott kiilsd és belsd vilag megragadasara. (Jellem-
z8 mozzanal kiilonben, hogy ilyen ,lordilotl” magalartdssal Lobh
izben talalkozunk ekkori verseiben: az emliletl cafsz ilésre eme-
i botjat, majd kinjaban felkacag, a Katalin-beli varur jajszava



yhahotdva tordelédzik”, maga A nagvidai cigdnyok is ,kétség-
beesell kacaj”, Voinovich emlili, hogy ebben az idében Aranyék
sokal nevelhek a tanari karban; ,Arany lelke bijaban nevel”.
Innentsl kezdve foglalkoztatja erésen az griilet problémaja, mint
errdl igen sok verse laniskodik.,)

Jellemzd az is, ahogy ahalalnak — az élel egyik alapkérdésének
—a Toldiban és a Toldi estéjében mar megvizsgalt problémaja itt
megjelenik. OlL lermészeles velgjardja az élelnek; a megjelend
jelképes alak grotleszksagaban ill az egész élel érielmetlen tragi-
komédidjanak megtestesitdje:

... egy gorlaby, hérihorgas

Csontvaz jelent meg; ollyan, amivé
Lesziink mindnyéajan, hogvha majd lesorvad
Rélunk az, ami éliiinkel Levé —

Es nem marad mas: kaponya, meg ordas
Csonlok, melyekril a hast leszedé
Ugyanaz a [ég, mely élielle hajdan,
(Azért hizlalta, hogy levdgja majdan.)
Csonlvaz! Halallej! Trlézom. De mérl,
Iszonyodik az ember 6nmagatul?

Ez a 16, mely ma képzel, gondol, ért;

E mellkosar {mely néha [4j, galadul)

E kéz, mely mostan is cérnara méri
Sorokat irkal, rimbe szedve hatul:
Mindez halalfej, csonlvdz — nemde nem?
Egy év kiillénbség, vagy Ltan annyi sem.

Figyeljiink fel a csecsemdl elragadni akard haldl magabizé sza-
vaira is:

Szolgam az inség, annyiléle jarvany,
Korsag, nehéz b11, gond, vak esemény;
S mi oly szépen terjed a fold hataran,
A biin...



Csupa feloldatlan kesertiiség, riadt tépelédés, maré giny az egész
elsd ének, s csak a szerkezel lazasdgail kitolld lirai belélek gaz-
dag szépsége ellensiilyozza a miiben a lorznak, a visszalaszilo-
nak az uralmat. Ellensilyozza — de egységes vilagkép igy mar
nem alakul ki, Ami az epikai részekbdl, a leirasokbél elénk tarul,
az a vilag véglelenil 1avol all a két Toldl vilagalél, homlokegye-
nest ellentéte annak (f6képp az elsé ének), de a kozheszdtt liral
vallomas is masik vilag masflajla szépségeihez szdl:

Szeretem én langy majus-reggelen

A permet-essil, mely gyéren aldhull,
Csillamf{onalkint, a dérgéstelen
Napsziirke felh8k tiszta fatyolarul
Midéin a Ldajnak élénk zdldje lenn,

A szke [ényli légbdl visszaharul

Es sdrgazolddé lesznek a sugarok
Melyekben a kel6 nap alszivarog,
Szereltem a holgy szép szemét, midén
Egyszerre kénnyet hullat és mosolyg,
S a még le nem simull banalredén
Félénk 6romnek kétles langja holyg.
Szeretem, hogyha — mint tavasz-mezdén
Arnyékot naplény — tréfa Giz komolyt:
Ez a hullamos embersziv nedélye:
Halandé létiink cukrozott epéje.
Szeretem nézni (bar ldbam tigyellen)
Komoly-vig lancod, keleli (ajom:
Mikor feljajdul ratermett kezekben

A hegedii s méldz a cimbalom,

Es olykor a b [atyola lelebben

S kiront a jokedv tanchan és dalon:
Egy élel a lanc, melyben lélek a dal:
Kevés 6rom, vegyilve sok banaltal.

A kiilvilag ellenlmondasainak, Lorzsagainak (eloldésa és meg-
szépilése egy szépségre vagyo lélek Lilkrén —ez a Lorekvés valosul
majd meg tokéletesebben, miivészibb médon a kéltemény folyta-



tasaban, a magyar versesregény-irodalom egyik legjelent6sebb
alkol4asaban, a masedik énekhen *

Evtizedekkel kés@bbi alkolds — idében megelézie a majd még
megtargyalandé Vojtina ars poeticdja — s ha valahogy elfeledkez-
{iink volna az els6 énekrél és nem ludnank a tervezell (Gbbirdl,
kénnyen ellogadnank énallé miiként is. A kéllemény lényegében
az almok feladdsanak, az illGzidk elvesztésének térténete. A f6-
hés, Istok mindeniill az egészet keresi, diak- és szinészkoraban
egyarani. Az iskoldban holl tudomanyrészleteket, a Ltarsulainal
értéktelen, a mibe alig belekapcsolédd mellékszerepeket kap.
A ,nagy Természel” (ilkail, a dolgok lényegél kulaina szenve-
déllyel, ¢ ra kell débbennie, hogy hidba, mert ,semmil sem tud”.
A félszeg diak lazas dlmokkal van tele, s nyomasztéan telepszik
lelkére az élel sivar egvhanglisaga, az unalom, A magdval roko-
nabbnak érzell masik, szinesebh vildghan pedig, miulan az elsd
nap széttekint:

Nem olyan szép, sejli, mint kiviil, az élet:
Erdd, terem, kulisszdk, kortindk
Mind léc¢, papir, vaszon, kolél — fonak.
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Ismét az ,dlom-valé” problematikijanal vagyunk. Az életébe
1ép6 elsé nirdl, a csinos Klarcesirdl is megludjuk, hogy Kifestve

18 Trodalomtérténet-irdsunk vitatott kérdése, miért hagyta félbe Arany nagy-
gzabdsinak tervezetl miivél, mely — tébbek véleményével egyesfen — Reviczky
gzaval uzerint ,legjellemzdbb mive Aranynak, s ha belejezi, ez lesz az elsd
magyar humoeres nagy mi g ez fogja kovetelni Arany munkai kizt a legna-
gyobb népszertiségel”. Maga Arany — az utolsd kivetkestetésnek némiképp
ellenlmondva - annyit emlit, hogy ,.Mendhatni, semmi ligyelmel nem ger-
jesztett.., 4 munka nagynak volt kezdve, s a modor is ndlunk szokatlan; ké-
tely logotl eld, vajon... fogja-e élvezni a magyar kézonség”. Kélségleleniil
jelentds ok, de nem lehet az egyetlen. Gyulai abhan keres kiegeszild magya-
rdzatot, hogy [stok térténetének tovibhvitele elvezetett volna a szahadsig-
hareig, azt pedig mdr nem tudia velna humerral 4brdzolni. Ha Arany tudato-
san vilasayja a romantikusan esapongd byroni példakép helyell ax egys«ze-
riihb, timorebb koncepeist, s ezzel a regény nagyepikdja helyett a modern
novella [elé kozeledik, valégzintileg dramaibba teszi az ulolsé cralédast, hogy
ezzel lezdrtahba viljék az igy csak részletigénnyel [6llépd killemeny. A mid
azanhan mindenekelitt érzelmi-gondalati venatkozashan, nagyjaban-epészé-
ben belejezelinek tekintheld igy is.
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plane tetszik, ha belép”; egy estén, mikor hésiink dbrandozva ,,...a
holdal nézle, csillagol... Klarcsi a sés kiflil tordelé”, s a szerelmel,
is szemmel] lathatdan masképp képzeli el Istok, minl a kozvelle-
nebb realitasok talajan mozgé hajadon. A hés egy teljesebb élet
reményéhen (6llazadl a valosag nytige ellen, de a balsikerek utan
hozzalérédik. (,Kijézanull, 1obbé nem andalog.”) A vilaghan soha
semmi sem egész, Almok és valdsag nem fedik egymést, mert a
szépség nincs meg az élel egyhangi, sziirke robotjdban, leglel-
jebb hazugsagkéni. Igazdn szép caak egy van: a lazadas ez ellen
az élet ellen — ha eredményre nem vezet, akkor is - koriilbelill igy
leheine meglogalmazni a kélteményben megszolaliatoll emberi
mondanivalol.

Ennek a ,masodik ének”-nek a problematikdja voltaképp to-
vabbvilele annak, amil a Toldi estéje kilejezell. Arany oll is a
Leljesebb, szebb vilag igényéidl biicstizoti. De oil az epika még
igazi epika, s a probléma igy mint térténetien konkrét probléma
Jjelenik meg. Toldi viliga azonban moslanra mar messzehb (iinl a
miultha, & csak mint egykori szép illazi6 emléke él alkoldja lelké-
ben, s ezért ugvanaz a jelenség itt mar mint a vilag dlzaldnos
torvényszeriisége logalmazddik meg. A kéllemény érzelmibb jel-
legel kap: épp azallal lesz remek ez a kis ,mii”, hogy a lira és
epika hibatlan miivésziséggel fonddik benne dssze. A valogag kil-
LGiellenségének Lényeil Arany ill mar nem a kiabrandulas, a ra-
débbenés perceinek kélségheesell glinykacajaval vagja egyre-maés-
ra a szeminkbe. Most mar valéban feliillemelkedett targyan, mig
az elsi énekben gy lalszoll, sokszor ,alalla” maradl. A valésag
visszalaszilé” — ez az itélel maradi liraian ugyan kimondatlanul
afelsorakoztatott képek, torténések, jellemzések mogott. A kiil-
86 valdsag ugyan sivar, de az egyén azérl megleremtheli bennea
maga szép vilagal — ha ez egy kiesil groleszk, ha sokszor hidbava-
lénak tiinik, ha talan valéban céltalan, akkor is” — kérilbeliil ezt
a kevasbé kalegorikus, valéban ,,humoros”, lirai jelleg véleményl
mondja ki a masodik ének. Merl hiszen azérl Islék — ha szinigaz-
gatdja vakon nem veszi is észre — éli kis szerepét és remeket for-
mal belile. TTa a nébdl kiabranditolia is az olromba bhizlalas, a
kollészel vilagal nem ragadhatla el i6le. S végill, még a nagy
megalkuvas utdn is nekivdg valami 1jnak: megirja hiven élete
Lorlénetél.
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Ember és vilag viszonyardl kézvetlen formaban is vall a kdlte-
mény, Mig Toldi még valéban a vilag bels6 lényegébél adédé har-
monikussaggal illell az élel roppanl egészébe, minl annak erftel-
jes, mas részein legtobbnyire irra lev egyede, addig az elsd ének
Tsldkja lorz viszonyok kénye-kedvére kiszolgallalotlan hanydadold,
s maga is csak még rosszabbé lelle azokal. (,Nagyanyjatl holira
bosszantd: az egy; Nagyvapjat majd bitéra vitte: masik; Nem var-
la 3-adszor, mig végbe megy — meghdborila régi szenl szokasil,
Alemetlésnek...” — pedig Arany ill kihagyja a (elsorolashél, hogy
6 okozta anyja halalat is.) A masodik énekben viszont:

Szerelle Isidk a természelel

Ehomra is — ha egy sziinnapra szert tén,
Ebédre vackorl és kikényl szedell

S egész nap elcsalangoll a Nagy-erdfn.
Olvasni fibe ha telepedett,

Nem olvasoll, csak egy moh-leptle cser-lin,
A mikrokosmost, siirge hangyabolyt
Orakig nézte, amint fol-le folyt.

Vagy elbocsila lelkél ringatldzni

Szells [uvalman, bélintéd galyon,

Felh8k futdsdval versenyt hajézni,
Hanyall lerillve egy parloldalon —
Engedie 6nmagabdl kilopdzni:

Hang, szin, sugdr lett, tér és mozgalom,
() a lermészel, a nagy és orok —

Mi oll henyél, csak hilvany [61di rég.

En szépnek lathatom a vildgot egy-egy pillanatra, az én akara-
tom, hitem, vagyam vihel szépségel a valésagos élel prozajaba, s
bar masban nem, énmagdban még meglelheti céljat — ez a meg-
gydzddés szdlal meg ill. Ebben az erdsen viszonylagos, passziv
nyugalomban, ebben az erésen szubjeklivizaldéds, mertl egyre in-
kabb csak 6nmagat adé miivészi vilagképben, ebben a humorban
oldodik (el az Arany Lorkal [ojlogalo keseriiség.
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A lira felé

Nem Arany koélt6i palyafutdsanak minden fontosabb mozzanata-
ban valé nyomon kivelése a (eladalunk, lekinlsiink el ezérl né-
hany jelentds alkoldsanak elemzésélol. A nagyidai cigdnyok nyers,
vérbd realizmusaban egy életkedvvel teli vilagszemlélet titkrdzs-
désél kellene lalnunk — ha nem tudndnk, és egy-kél részlelében
nem hallanank ki a sorok mégiil a bomlotl, vak [djdalom ideglép®
jajkidltasat. Nem rajzol elénk egységes, teljes vilagképet a miivé-
sz1 megoldasokban, nyelvi szépségekben és mas részlelériékek-
ben oly bamulalosan gazdag Buda haldla és a L6bb szemponibol
vele rokon Toldi szerefme sem. Az el6bbiekben naiv eposzok vila-
ganak keretei kbzl a polgari tarsadalom jellegzeles alakjai jelen-
nek meg vitézi kontdshen, s a vonuld seregek szilaj erejében gyo-
nyorkods dalnok hangjat nemegyszer fatyolozza be valami tes-
tellen banal.:

Este van, este van... kés6 a madarnak;
Nem laljalok-e mar, hogy nének az arnyak?

Llyenkor érezziik, hogy a hési kor énekesének 6ltézéke maga-
nyos szemlélédésre vagyd modern kollot rejl. A miivész énje mar
nem mindig egy Largyaval. ,,Oh, ha még egy olyal énekelni tud-
nék!” — ti. mint amilyen a der(s, erételjes nyugalmu Toldi volt -
fohaszkodik masik miive els@ soraihan Arany, az ulolsé szavak-
ban azonban arrdl kell vallania, hogy nem a kereseil céll érte el,
hanem valami mést; , Imhol a biis ének Toldi szerelmérsl.” Régi
nemzeti dics@ség varazsos emlékeil (Gleleveniteni akarvan, felvo-
nultatja a kaprazatosan szines lovagvildgol, Ltancold, priszkols
paripak, lobogd hadi zaszlok, pardadés cimerek eleven kavargasa-
ban meggesillogtalja a ,nemzeli (énykor” biiszke diadalainak em-
l6kéL?" — de mgiite oll a lragikus életérzés: véletlen teszi lonkre

17 Bzt a szemléletet a mii megjelenésének idején mar amugy sem tudjuk kor-
gzer(inek érezni. Nemegak kill6ldon jelent mdr meg régen Balzac, Baude-
laive és Rimbaud életmive; nalunk is megvitalldk mir Az ember lragédidja
falangzterjelenetét, s A délibdbok hdsinek fszerepldje is mar a kapitaliz-
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végzetesen a legszebb emberi életeket is. S ott a sorokban a lanya
halalat siralé kéllG-apa minden 4jdalmas szomorisaga. Erezni:
ha a millal illetéen vannak is 111012161, ezek mar fogyaikozéélben
vannak. A jovét illetGen pedig lelke mélyén mar kihunytak a vi-
lagképel formalé hitek. — Igy kizeledik Arany miifaji léren is a
targylas jellegii hGskélleményi6l az erésen lirai szinezeld verses
regény felé. .

Ahogy 6nmagirdl irja: ,,Tgy lellem én, hajlamom, iranyom,
munkadszlondém dacara, szubjekliv kélls, egyes liral séhajokba
tordelve szét fajdalmas lelkemet.”'® Két évtizeddel kordbban Pe-
{Gfinek még arrdl panaszkedoll, mennyire nem lirikus 4, hidnyoz-
nak beléle az ehhez sziikséges nagy szenvedélyek.*® Tehdl csak
kiils6 és belsé vilaganak megvaltozasa &ényszeriti 6t minden mé-
don a lira [elé, és ezl a vallozast § lragikusnak érzi.

Lévay Jozselnek irja 1853. mdjus 28-an: ,,...valamini a lyra
kedélymozzanatot kivan, gy az elbeszéld koltemény is azt, azon
kis killonbséggel, hogy lyrdhan csak azon egy kell: helsd allapol,
eposhan kelld: a kiils6 Ldrgy a bensével valé egybehangzashan,
acél és kova...” — s mivel mar egyre jobban valtozik vilagképe, de
az élmény még nagyon 1j és meghokken(d, némi keser( iréniaval
igy lolytatja: ,lehal jelenségei nem leheinek olyan siiriik, mint a
lyraé. Erted? mert én nem értem...” Ugyanebben a levelében
masszor is kiemeli: ,eposznak pedig Largy kell... minek koll.Gisé-
ge az emberl minlegy megiisse, alvillanyozza... ily LArgy azonhan
nem mindig akad”. Marpedig a jelen, a polgarosulé, a kapitaliz-
mus leremlelle viszonyok bonyolullsagal egyre jobban sejleld élel
nem ad ilyen Largyal. ,Hogy a larsadalmi allapolok gyGkeres ai-
valtozdsa, midén a régi és az 4j még harcol egymaéssal, s a gy&ze-
lem egyik (élre sincs eldonlve, hogy az ily dllapot témérdek habo-
zast, kélségel, nyuglalansagol idéz el§ a kedélyekben, s a percen-

mushél kidbrandulian éli le életét a sarbaragadt magyar vildghan, (Ahol azért
mdr szervezidik a munkdsok partja, ahonnan azért a kizben lezajloil Pari-
zsl Kommiin egyik vezetdje is kikeriilt, ahol mar lezajlott az elsd szoeialista
per.) Eis nemesak az Apollinaire-t elskészilé Whilman irja ekkor verseil, ha-
nem Arany is megirta a Hlid-avaidsy, a Bor vilén, ax Oreg pincéry, a Hirlap-
drulit és mas kilteményeit.

18 ARANY Janos: Elészé az Elegyes darabokhoz. Ue. 1851.

# Levél Petdlinek, 1847. szept. 7.
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ként valtozé remény és csiiggetegség, az egy naprél mas napra
élés nyomaszloan hal a killészelre, s leglollebb a liranak kedvez,
nem akarom lagadni”® — rja Hebbel-birdlaidban. Nemesak a vél-
tozas nem ad igazi kolt6i targyat az epikus szamara. Kéznapibh,
sivarabb, lorzabb is az élel, ,,Adhatnék mulalvanyl” — irja lemon-
déan a késziilg Dalias 1d6k-rél 1850. majus 7-én Szilagyi Isivan-
nak - ,.de persze ez a mamuthok korarél beszél, mikor még Toldi
Miklasck existallak a vilagon és nem Bezirks-Comissair urak.”

Milyen ,erfis” is leil egynémely ember abbdl a (ajlabél, ame-
lyik ,,gyenge volt azel6tt™!

Hasonldképp laija ezt Gyulai P4l is, mikor az er§sen szubjek-
Liv, liraval Al- meg Alsz6il verses regényeknek egyre nagyobb
elterjedésérdl irva allapitja meg, a tarsadalmi viszonyok prézai-
sagal taglalvan: ,prdzaban irl regényeink nagy része ugyanis a
valodi élel, a Lényleges viszonyok rajzain Lorik meg”. Arany a
Szépirodalmi Figyeld-ben kozzétesz ,Mazade nyoman” egy cik-
kel a francia kéltészel Gijairdl, s ebben alighanem az & nézelei is
benne [oglaliaknak. A larsadalom [(ejlédése hatalmas — irja —, de
»az ember eltiint a mozgalomban, mely az 6 értelmiségének miive,
s mely az & uralmal lerdzza magarél; mintha valami ismeretlen
hatalom siilya nehezednék (lilte”.® Egy év maltdn ugyaniit
megjelenik egy méasik cikk is, mely hasonléképpen a tarsadalom
szélesellségében, az élel koznapjainak lélekielen koxzonségessé-
géhen lel magyarazalol Baudelaire-ék kollészelének 1ijszertsé-
gére, problémaira. Az Arany tolla alél ekkortajt kiszaladé6 keser-
nyés-rivol alorizma — ,,Az iddkben semmi nagysag. Az ember mind
csak pénzes zsak” — azonos jellegii élelérzésrél Lantskodik. ,Szin-
telen tarsas életiink prézaja”-t hibaztatja masutt is.5

A probléma megvilagitdasdra talan még alkalmasabb ismereles
verse: a Vojiing ars poeticdja — eredell, kifejezbb cimén: Esz-
mény és vald,

A naluralizmus elleni harc hevéhen az ulébhi években egyre-
masra a realizmus kéllél médon meglogalmazoll programjaként

70 ARANY Jdnos: Hehbel: Anya és gyermeke. Uo. 767-8.
51 Szépiradalmi Figyels 1191
52 ARANY Janos: uo. 1079.
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értékelték. (Leszamitva Baranszky Job Laszl6 tanulmanyat.*) Ha

viszonl nem haladé hagyoményl keresiink henne mindendron

valamilyen épp idfszerd irodalomelmélell harchoz, hanem mint

személyes vallomast nézzilk, egészen mas tiinik szemiinkbe.
Olvassuk a sorokal:

...felettiink nem hazud az ég,

Bolila simulva, melynek szine kék?
A tamadé nap burka nem hazud?

S fejiink felett, min jar, nem al az ut?
A esillagok hullasa nem csalg?

Téavol hegy, erdd kék szine val6?
Szivarvany hidja nem csak tettetés?
A latkir széle nem csal raszedés?

A délibab, midén vizel csinal,
Melyben torony, fa kettészelve all,
Lebegve orma, L6lagasl az alja:

Hal nem szemed, szomjad ingerli, csalja?...

Nem egyszerii lankollemény ez a vers. Bar megestndesiilien, de
a gzivarvany csalképél sirald gyermek panaszat halljuk beléle is-
mét, s a derds nyugalommal nyiizsgd homéroszi vilagot bucsiiz-
lalé keseriiség szdlal meg jra a délibab igézeléldl valé kolld so-
raiban:

A lermészel lassan kihal,

Nincs L6bbé nagyszerd, csoda,

Tébhé se napfény, sem vihar;

Pacsirla nem szanl, csalogany

Nem zongi daljatl esle, reggel,

Nincs délibab... .
(Osszel)

% BARANSZKY JOB Laszla; Arvany livai formanyelvének fejladéstérténeti he-
lye. 1957,
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Nemesak a ,,boles tanité” szaval oktatnak a Vejtina soraiban.
A kélségheesésig csalédoll ember Lesz it hitel a szépség melleld,
melyl8l nem tud megvAalni:

Minden hazugsdg [6ldin, ami szép:
Csontvaz, ijeszld a valdédi kép;

Azt vérrel, hissal ékesiteni

Jer, jer kolid!... hazudva isleni!

Lattuk 1849-ben irott levelét, mely szerint drokké ,a vald
scelelonja vicsorog” ra; ekkor irl versél, melyben az iildéz61t lan-
Los a vald rémalakja el6l menekiilne. Aranynal a visszalérd mo-
tivumoknak mindig jelentSségiik van:®! az ésszefiiggés itt is fél-
reismerheletlen, Még azl is lalluk, hogy a Bolond Istok elsd éne-
kében a haldll jelképez§ czonlvazligura a tarsadalom széles
rétegeinek életérl a valdsdgos képet rajzolta.

Vasar az élel: a [6ldnek lakossa
Lét-fut, konyokli egymast és tapossa,
Ad-vesz, civodik, karomol, kacag;

Por, sar megol, megloji a hagymaszag,
S ha kételkednél, hogy mindez valé,
Lépen hok egy rad, fellaszil a 16...

Talalé, szemléletes, dltaldnos érvényll példa volna ez arra, hogy
miképp nem lehet soha a valdsdgol Abrazolni? Arany annak szan-
ta. De par évvel korabban még 6 maga is minden idealizalas nél-
killi vérbd realizmussal irta le a vasari lacikonyha slirgé eleven-
86gél — s ami még lonlosabb: ez a leirds is kitling példija a kollGi
realizmusnak, amint a londoni vasar-szinnek a magyar vidék kis-
szerliségébe szoritott valtozatat nytGjtja. Arany nem is tud egy-
kénnyen elszakadni az ill megrajzoll képldl:

Kozonyos a vilag... az élet
Egy dsszezsifoll linclerem,

51 BOKA Laszlanak a livikus Aranyrdl irt tanulménya hivta 61 erre a figyel-
mel. Tegnaptél maig. 1938,
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Sturog-forog, j6-megy a népség
Be és ki sziinis-sziintelen,

...be dére vilag ez!

Hogy (ul, rohan, — enni se hagy ez —
Nyerekednl, vigadni... a csédbe,
Dundha, vagy a temetdbe!

—irta mar az 1851-es Kerthen cim( versében, illetéleg késébb, az
1877-es Oreg pincérben, De nézziik a legismertebb sorokat.

Abrandos lelkem a hulldimba mélyed,
Vagyban eliszva biavarlom a mélyet:
TiL, il a nimfak! ill a chariszok!..,

Az ulean por, bllz, némel szb, piszok.

@) a természel, a nagy és orok!
Mi oti henyél, esak hilvany [6ldi rog

A Bolond Isiok mdsodik énekében, a mar idézell részlethen ir
majd igy ugyanerrél.

A Hebbel miivérdl irt birdlatdban Arany azt réja fel, hogy ,a
kalld filiszleri viszonyainkal édon klasszikai formaba erdlieli...
napi kérdésekel hallunk megpendilve, hallani véljilk az utcazaji,
a kintornat, s atérezziik a csupasz valénak minden nyomorisa-
gal”. Pedig az igaznak kollGi csalodast add lalszala — irja alahb —
»ajelen déllénye ala helyezell largyaknal vajmi hamar elréppen...”
Szinte ahhoz a kegyetlengéghez hagonléan, ahogyan a haldl tette
a be nem fejezett Bolond Islék elsé énekében, Arany szdmba veszi
a[izikai-gzellemi nyomortsag képeil, majd igy (olylatja: ,Mindez
igen szomord... Csupan az a kérdés, vajon abban all-e a kolté fel-
adala, hogy olyan szenvedésekel Larjon [el, melyekre balzsam nin-
csen, hogy a szigord valdsagha laszilson, mely elGl éppen hozza
akarndnk menekiilni?”

A Vojtind-ban Arany arra vald raéhredésérdl vall, hogy ebben
a vilaghan a valésagnak nines igazi koéltészete. Realizmusigénye
kiizd benne a folismeréssel, valamiféle kézéputat javasol — s koz-
ben helyenkénl valéban kiliinden jellemzi a miivészi Lipizalast is.
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Ha tanulni akarunk, akkor ezekre a részletekre figyeljiink f6l: az
athéni polgar elGadotl eselére, a lankéllemény lermészelérdl szild
gorokra —ha Arany lelkivilagal akarjuk megismerni, akkor a pro-
zaiva lett valdéval magat szembe talald, szépségekre vagy6 ember
vivodasaira vessitk lekinletiinkel. A vildg ellenségesen vagy ki-
zonydsen all szemben az emberrel — ez az éreés kezdl Athatni Arany
alakulé vilagképét:

Az 1L, hova talpam nyomul,
Stilyed, ropog, dtvékonyul.
Onsillyal a kolosszi ég
Elzdizna, ha megallanék...
Tovabb! Tovabb!

Ehes vagyok: ennem iszony;
Lang az ital, midén iszom;
Almam szilaj (6lreltenés,
Karpil megtl szivembe kés...
Tovabb! Tovabb!

Kiabitson a koll§ a délibab tiindéri jalékaval?

S melyet hazud a sivalag,

Mind délibab: 16 és palak:
Gyiimoéles unszol, friss balzsamu:
Kiviil arany, beliil hamu...
Tovabh! Tovabh!

Rohannom kell, s a [6ldi boly
Mellettem gyorsan visszaloly:
Kadfatyol-kép az emberek:
En egy arcol sem ismerek...
Tovabb! Tovabh!

Oh, mily tomeg! s én egyed],
Ulam habdy kozé vegyil:

Erzem, mint csénak a habot,
Hogy almenel mind ramesapoll...
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Ez alatasmad 6lt majd testet a Gondolatok a békekongresszus
feldl jelenl biralé soraiban, A vildg keser( iléleléhen, a Meddds
ordn szomori merengésében, a Puszial fiiz sivar, hollla szikkadé
vilagaban, Az elhagvott lak kongo tirességében, a mar idézett ver-
sekben és masull is, Tgaz, leljes egésszé lalan nem kerekedik mind-
ez. Ili-oll még a régi alkolasmod is Lovabb él, A vén gulvds port-
réjaban, a lacikonyha leirdasaban. Ezutan is ir der(s életképeket,
{réfas mesél, s gybnyord sorokban kezd neki a Dalids iddk (dlele-
venitéséhez. Vannak versei, melyekben a biledermeier éleifello-
gds 0t format, masokban 6dai magaslatokra emelkedve hirdet
igaz vagy kevésbé igaz polilikai-erkdlcsi eszmékel. Arany kornye-
zele még hossz1l ideig nem vallozik meg lényeges mériékhen, egyé-
nigégét amnigy is nehéz kordbbi utjarsl letériteni, emellett naiv
emberi bhecsiilelérzése, buzgé eszménykeresése, jozanul redlis
életszemléletre vald hajlama — régi ,jobbik” énje — allandé harc-
ban all az alakulé 4j latdasmoéddal: megnyugtatast, célokat akar
adni, maskor a viszonyok allal {6lkinall Al-nyugalmat prébalja
ellogadni. A Tompa halalara irl sirversek kozill sem azl adja majd
kézre, mely szerint ,ha nem pdnidg lantunk, gitarunk, a varju
sem karog uténunk” (Szegény Miskdm sirkévére), hanem azl, mely
szerinl Tompa egy hép szivébe irta be nevél (Tompa sirkdvére).
Az énkényuralom éveinek bator, helytallast hirdetd hitvallasai-
6] ellekinlve ezek a bizlal, ,idedll” add tanildsok azonban Labb-
nyire gyenge labon allnak, korszerfitlenek. Arany jobban érz:, mint
amennyire érii korat. De ez az érzés sokszor legy6zi a magara
eriszakoll szerep lgyelmél. S ha tanilasa szerint jobb is abran-
dos lélekke] a viztikor megszépild képél nézni, a szép ldiszatof a
sivar vald helyett, a Hid-avatds hisének habokat kémlel§ pillan-
{4sa eldlt éppen a kegyellen valdsdg tarul (6l a (ényes nappal le-
zajloll Unnepélyes hidavalas hazugul szép ldiszata helyell.

Ezzel a fejlodéssel parhuzamosan alakul At Arany alkotasmod.-
jais. Lalluk levelél, mely szerint 6rokké ,,a vald scelelonja vicso-
rog ra”, versél, melyhen az {iziil a vald csonlvizkarja el6l mene-
killne. (Hogy ez el6l a valé — a killvilag — elé] mennyire a maga
»kis vilagaba” igyekszik visszahuzddni, arrdl szamos kozismeri,
verse laniskodik; részben ebbél adddik Allandé, szinle goresds
torekvése a minél teljesebb személyi fiiggetlenség elérésére is.)



Mig a népdal — melynek kézvetlenségébil Arany kezdethen oly
sokal meril — ,{olylonos pszichologiai megnyilatkozas”, miga vele
kezdetben leginkabh rokon Peldil realista leird kéllészelében gy
érezzik ,Csak kinyitja szemét, s mindazt, ami szemléletében fel-
Lind... élvezi és helogadja”, a korabban kovelell nagy példakép
miivében pedig ,.a dolgok miniegy magokldl émlenek forméba”,
addig mostani szemléletmédjaval kinos-keserves munkava lesz
az alkolas. Toldival, Toldi estéjével honapok alall kész voll, hi-
szen gy érezie, keze nyoman a valdésag hangjal szdlaltak meg;
most, hogy a valésdgnak szamaéra holt, néma targyai kozt akar
szépet 65 mégis igazat alkolni, (§jasig (eszilell idegekkel kell ész-
lelnie, hogy csak , Perc a Liéd, egy perc, az isteni!” (Az ihlel perce).
Kiils6 és belst vilag sajatos egylttrezgése, ember és kiilvilag iga-
zi Hsszhangja mar csak pillanatnyi. ,,Kevés szami lyrai darahja-
im kéziil mosi is azokal tartom sikeriillebbeknek, melyek dalla-
mat hordtam mar, miel6tt kifejlett eszmém lett volna — gy, hogy
a dallamhél (ejlddéll mintegy a gondolal” — vallja 1860 Lavaszan
Szemere Palhoz irotltl levelében. Ha a kialakull szdveg nem biria
a dallamot, a vers téredék maradt — magyardzza tovabb. A dal-
lam, a legkizvellenebb reakeid, a ,zeneiség 4ll legkidzelebb a még
eszmévé nem lejlell érzelemhez.”

Tehat a killss, objektiv kitottségektdl legfiiggetlenebb forma-
ban, dallami6redékekben tudja magal a legliokélelesebben kile-
Jjezni. Koltészelében mar a modern, kiils6leg-belséleg darabokra
tort vilag problematikaja jelentkezik.

A (udat a kiilvilag Litkkréz6je, de Arany egyre honyoluliabba
valé lelkivilaga mar nem mindig lalal ponlos meglelelGkel a kiil-
86 valogagban — s ezzel megint ¢sak a modern koltészet jelentds
részének problematikajat érintjilk, A Toldi els§ soraiban még azt,
lattuk, hogy plasziikussa, él6vé lelt maga a hasonlal is; alig két
évvel késobbi, riadt tépelédéseinek elészér hangot add Alom-valé
¢imii versében mar ilyen képek veliilnek elé: Ol il a kajal hit,
egy LOoroll nadszalon.” Nem egyszer{ vizidrél van sz6. Az barmi-
lyen fantasztikus is, nagyon plasztikus lehet. Ez viszont bonyo-
lull lelkiallapotol, kilonds belsd fesziillségel ragad meg, igazi
képszerfizsége azonban mar nincs. Az egyes [ogalmakal jeldls sza-
vak nem teljes értékiikkel vannak jelen ebben a kéltészetben, csak
egylajla — (Gleg hangulali jellegli — valamilyen lelki élménycso-
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portot megrezditd, arra ravillané szerepilk van. A ,kajan hit” ki-
lejezés kél végleles szélstség egy fogalomma kapesolasaval, en-
nek riaszl6 groleszkségével hat, a ,nadszal”-bol a vékonysag, a
gyengeség, a teljes bizonytalansag az, ami itt jelen van. Hogy
az ,,ul"-nek mi a szerepe, nehéz lenne pontosan meghatarozni.
A LLOr6iL” ériéke viszonl alhatja, meghatldrozza az egész lelkl
képet, noha latszolag csak a nadszalra vonatkozik. Bomlott faj-
dalmal, szérnyii megriadisagoel sejlelnek, illelve érezlelnek dsszes-
ségiikben: ez a mfivészl nkeidjuk. Killénods: nem annyira ldtha-
t6, plasztikus, mint inkabb érezhetd tajakra vezet el néhany ver-
sével, ahol ,Vak homdly il bércen-vilgytn, Hiis szél zorrent
puszla [akatl”, ahol ,Szells sincsen, de z1ig, Felhd sincsen, de blg
s villamlik messzir6l”, A kés6i Vordsmarty egy-egy sorara emlé-
kezlelt™ ideghorzolé nyuglalansag csap ki a sorokhél: a jelen-
ségek mdgdtt érziink valamit, ami szemiink el6il nem Larul (6.
A kihalt tdjon a hiis szél éles, szisszend hangjai mintha a pusztu-
las dermesztd lehelelél hoznak, alatszalnyugalom [élelmeles erdk
kilorésél igéri. Félelmeles csendek némasdga tli meg maskor is
ezeket a tajakat: — ,Korotte csend, amerre ment Es néma tarto-
méany”, ,,All néma csend, 1égy szarnya benn se kiinn nem hallalik”,
»3z60 bennszakad, hang lennakad, lehelleli megszegik”, ,lires a
hid, - csend mindeniitt” — de mogottiik ott érziink valamit, amit
a lalszal elleplez. ,,Konnye se perdill, jajja se hallik” — a halk, de
éles hangok sebes, meg-meglorpand (utasa kialié ellentélben Aall
latszdlagos értelmiikkel: semmi sem torténik, és mégis mindent
érziink. Az id§ nyugodl egymasuldnjal gyorsan, szaggalollan
pergd szimultan képsorok valljak (6l (V. Ldszld), a szinesen [es-
tett nyiizegt élet helyén egyetlen maganos madarka lépdel a ri-
deg, élelidegenné hiill killvilag kozepén (Bor vitéz). A kordbban
egyérlelmien mindent nevén nevezd, nyugodlan Lovagordiils so-
rokat rimekbe rejtett célzasok hatjak at valami bens6 remegés
nyuglalan villédzasaival: , Enyhil, mikénl a sir” — nydjlja al a
cseh lalszolagos megnyuglatdssal a méregpoharal, a nép ,,cson-
des, mint a hald!” — halljuk maskor, s nem tudjuk, a gyilkossag-

5 Ay &, kizvetlentl a romantikabél indulé modernségének résxzletesebh Lagla-
l4sa taldn messzire vezetne az itteni vizegdladAsck f6 vonalatal.
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gal elnémitott nép sorsat érezteti, vagy a kirdly majdani pusztu-
lasdl sejleli-e erdleljesebben a hasonlal; . kunyhéi mind hallgat-
va, minl megannyi puszla sir” — 1ér vissza masull is a débbeneles
kép, giinyosan csendillve 6ssze a megszdlitas hédolatteljes ,,Sire”-
Jjaval.

A rend, az dllekinlhel8ség, az érlheilfség elvész az elfbbl vi-
laghél — de mélyebbre latunk, a felszin alatti rétegekre, 1j arcula-
tukal mulaljak a dolgok, amint visszajukra is (ény esik. Nyugtla-
lan, cikazé [énysugar, nem a békésen szemléléds nap vilagossaga
—de eddig rejtett szogletekre, homalyban maradt 6sszefiiggések-
re ig ravillanl.

Arany sok lekintetben mar modern killévé lesz

8 Avany koltészetének dtalakuldsat vizsgilva nem érdektelen, ha kdltészete
Ldrgydnak, kilejezésmédjdnak megvallozdsa melletl a koll§ és kozdgség vi-
gzonyiban bedlll lordulatra is [olligyeliink.

»Mig hajdan az énekmondd sly viszonyban 4llt hallgatéival, mint eposzdanak
hése a vezérlete ala gyGlt nemzettel, mert valamint emer a kézakarat, gy 6
a kizis érzilet kilgjezése vala; most az eposzird sajil egyéni erejére van ha-
gyatva, de azon nehéz kiveteléssel, hogy a kizés érziiletet fejezze ki, jollehet
meglogziva minden 1dmoegatdstél, melyel a hajdan énekeg talalt hallgaléi-
ban” - ivja a Merényi-léle népmesegyljteményre vonalkozd birdlatahan uo.
707, Ismeretesek nyilatkozatai, melyek szerint sokszor azért nem ir, mert:
D¢ minek? de kinek? e gondolal élomsillyal nehezedik tollamra, valahany-
gzor egy pdr versszakol leirok...” — ahogy Tompdanak L857. jin. 26-an inja.
A kélt6 hazdja cimii versében iz a kizdsségi kitltészet igazat hirdeti, de ott
van ennck az igaz és becsiiletes programversnek az ellenparja is, spontan
duzinteségli vallomasa késal koliészele Jhazdjanak” hatarairsl: a ,Naluram
firea expellas™.

A koltg, aki Ggy érzi, hogy nem igazi kiliészet az, amelyik nem egy kozosség
talajan él, kényLelen radiébbenni, hogy rem lud egy kizisségé lenni. Homéro-
171 népénekes vAgyott velna lenni, s most félve titkolt kapesos kényvébe ir.
Valamikor Ggy érezie, ezekkel a szavakkal jellemezheti magat legjobban: ,Egy
népi sarjadék, Ki tirzsimnek élek, éretie, Allala™ — TOMORI Anasztazhox
irott leveléhen (8536. febr. 10.) ott a kegerti vallomas; ,én nem zengek tihhé a
paraszioknak” g kerek egy éviized multaval Mentlovichnak arrél panagzko-
dik, ,egy idd 6La nem drimest megyek emberek kizé...” A Toldi irasakor ugy
érezte, szilletfben van az a kizosség, melyhen majd valahogy olyasféle vi-
gzonyban dllhat , hallgatéival, min eposzdnak hse a vezérlete ald gytill nem-
zettel”, mert & a kizos érxilel kilejesdje” lesa. Aztan rd kellett didbhennie,
hogy e helyett 4 nagyobbd, egységesehbé vald kizisség helyett az uj viszo-
nyok mindinkdbb egyedekre, egymdszal szemben Alld, egymdstél idegen ré-
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II. A vilagkép kiteljesedése
a XX. szazadban

1. AZ EN KOLTESZETE

»Az utean por, biiz...”

A tekintelél a vizlikorre veld Arany elil is két vilag larla (6]
Ltitkail: egy, mely kisz{irie magahél a vald élel szenhyél & megszé-
pité csillogasdval boditja el a szépségre vagyé lelket — s egy ma-
sik, mely a jelenségek mogoll rejld lényegel mulalja. A kél vers
moliviumanak — a Duna titkrének — azonossaga bizonyara vélel-
len sziildtte, mégis szimbolikus jelent8ségd. Mindkét latasmaod-
ban azonos a kézvetlenil laloti-érzell vilag egyflajla lagadasa, s
ezallal a kolléi én, az egyéni latasmaod dontéhbb szerephez jutiatla-
sa. S mint ahogy a viztilkor lassi ringdsa nyoman mas-mas ala-
kol nyer a rajla megjelend vilag, aminl a vallozo képel ligyeld

gzekre bontjik a tdrsadalmat. Az 8 lelkivildgdban mindig ectt él a tudat, mi-
lyen az igavi nagy kolléuzel — ezzel emelkedik ax dvé a csak sxemélyes jellegd
polgari lira folé. Az idézett vers nem hivalkedAs, nem ténykézlés, nem is pa-
nasz; kegyetlen, maré énginy. Gyilkosan ivenikus a eime ig; ,— fzd ki a ter-
mészetet vasvillaval, mégis Gjra visszatér.” S hogy a kép semmi mdadon ne
maradjon meg a kiléi hasonlatok mégisesak elvontabb vildgdban, Arany
oda is rajzelja mellé a nem kiilénésen lelemeld latvanyl nydjié, paleaval-kéc-
madzaggal lelszerell Lik- ,harang”-oL, maginyos, néma kihészetének jelképér.
Hasonlaan kegyetlen hangoen irt réla kordbhan is: subjektiv hajaimbdl nem
gokat tudok én cgindlni: ami nekem [dj, [4] mint az oldalnyillalds, és nem ad
symphonikus hangot...” (Levél Tompdhoz, 1848, aug. 25.} A ,szép” vilag s az
epgyedill ennek talajahal sarjadd igazi nagy kiltészet, az igazdn teljes emberi
magatariis elérheletlensége is Allandéan hezzdjarul elkeseredéséhez, idén-
kéntli gondolataihoz, hogy ,leleszi a lantol”.

Orémbeél, keservhél dallorrds lakadhat,
Az elpattand sziv is még hangot adhat,
De mikor izenként zgibbad el érzete,
A [dgult kebelnek nincgen kaltészete.
(Ilict sévdrgds)
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szem majd ezt, majd azt taldlja érdekesebbnek vagy igazabbnak,
szebbnek vagy valodibbnak, gy jatszik, tgy Liinik al a miivészel
4j [orméaiban megjelend vilag is sokszor egyik képhél a masikha.

Arany koltészetének csak az az egyéni sajatsdga, hogy nyiltan
kiizd evvel a dilemmaval, hogy szemiink eléll megy véghe vilag-
képén belill a donild vallozas, maga a dilemma azonban dltalanos:
az egész eurdpai irodalomnak szembe kell vele néznie. A kapita-
lizmus gyizelmes (érhédilasa nyoman a polgari élel prézdjanak
uralomra juldsa dontlé vallozasokal hoz magaval. Nemcsak az epi-
kaban, ahol a hdsdk eltiinése, az embereknek merev, ,kész” vi-
szonyok kozé beszorilollsaga, a cselekvésnek egyre korlalozol-
Labb lehel&sége a legszembeszokibb vallozasokal hozza. Mas lesz
embernek emberhez, embernek az egész 6t korilvevd vilaghoz
valé viszonya is. Az egyre véglelesebb munkamegoszids lehelel-
lenné teszi, hogy az ember dnmagal szemlélje a LArgyl vildghan —
a kolcsonhatas kévetkeztében sokkal inkdbb tnmagat kell attdl
[éltenie, hogy (éle idegen Lorvények [ormaljak at sajal képukre,
hogy azok targyiasiljak el 61. Ahogy a marxizmus klasszikusai
irjak a kapitalizmusrél: , A tarsadalmi hatalom, vagyis a megsok-
szorozoll termelfers, amely a killonhozi egyéneknek a munka-

I'gy éryi azutdn, hogy ,Mihelyl arra keridl sor, hogy eszeméimet dssze kéne
szedni, valami dnallot, duszefiigpdt, szerves agészer kellene alkotni, elhdgy az
erd.” .

Ha laradi, igy érzi. Es sokszor [Aradl. De a Leljes emberi-kdlldi magatarids
igénye azért gohasem hal ki heldle, harmennyire tovzak, badrmilyen kicginye-
sek is a viszonyok, barhogy széteselt is a vildg egyedeire. ,Ha késén, ha eson-
kan, ha senkinek: ivjad!” - szinte sikolt a hangja a kétségheesésiil, de ehbe a
sikolyha a reménytelen hareot-vallalds elszantsaganak kidltdsa is beleolvad.
Megrenditen gzép sor — megrenditden szép lira. Az epikai mi (Cseba), mely-
nek eldhangjdbal felhangzik, lehel nemyzeli hagyomanyok dpolasanak loryd-
g, sok mivészi értéket tartalmazd szines ifjiusdgl olvasmany, de az eldhang
livAjaval nem ér [6l. Akar a nagyidai cigdnyck t6riénele, a mre emlékesd
késii anvallomds soraival. Irgjuk valamikor arrdl panaszkodotlt, hogy a szen-
vedélyek hianya miatt nem lehet livai kiltd. A nagy fijdalmakat: egy vildg-
kép Gsszelorését, a magany kinjat, a leladatvallalds hési pdloszal azéla ALél-
Le, ¢ ha epikdja igazi kibontakeziasinak dtjaba dltorhetetlen akadalyokat
hengeritett is az id6, az érzések igazi nagy lirikuss4, s az eurdpai kiltészet
élvenaldban helyel loglalé hugrzadik szdzadi magyar lira egyik elékészitgjévé
LeLLék.
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megosztas altal meghatarozott egyiittmikodése alapjan keletke-
zik, ezen egyének szamara - minthogy az egyiillmiikddés maga
nem énkénles — nem mint sajal, egyesiill halalmuk jelenik meg,
hanem mint idegen, rajtuk kiviil allé6 erd, melynek eredetét és
c¢éljal nem ismerik, amelyen lehal nem lehetnek Grra.” " Egy ré-
gebbi paraszil hazld) — a korabbi id6k kézmiiveseihez hasonloan
- még teljes egységet alkot a benne lakd emberrel: nem kis rész-
ben § maga vagy csaladja készilelle, formalla ennek largyail,
énndn lgényei szerinl; mindenen otl van kezilk nyoma, egy-egy
véltoztatas életiiknek egy-egy fontos eseményére emlékeztet, az
elrendezésben egyéniségiik, élelmddjuk, szinle azl lehelne mon-
dani: vilagnézeliik is kifejez6dik. A modern ipari nagyvaros vi-
szont — Marx szavai szerint — ,,nem természetesen keletkezett”.
A lobbé-kevésbé vélellenszer(ien egymasra halmozotl részlelekel
ellentéies érdekek hozlak létre, a rajluk esell vallozlalasok is
idegen kezek semmit nem mondé, érthetetlen nyomat drzik. ,Nem
a le lag, mély bensd buzdulasod torlénik benne, Lorlénd vilag” —
jellemzi a  hazug” varost Rilke. ... Ulk és gondolkodom: ha nem
volnék szegény, mas szobat bérelnék, mas szobdt, olyan blitorok-
kal, amelyek nem ilyen hasznallak, s nincsenek annyira Lele elé-
z6 bérlékkel, mini ezek” — irja ugyancsak az 6 egyik regényének
foszerepldje, Malte Laurids Brigge. ldegen targyak, idegen viszo-
nyok, idegen emberek kizé velddoll egyénekre bomlik az egykor
spontan életievékenységiilkkel a kizosség és a lermészel egéazé-
be kapcesoldédd emberek vildga. A modern, kapitalista nagyvaros
gy ,lragikus egvedillél, jjeszl8 (iresség, halarialan elhagyalotd-
sag”™ benyomadsal kelli. Ebben a [olyamatban keriil a miivészet
egyre jobban szembe az élettel. A miivész egyre inkabb a perifé-
ridra szorult, vagy onnon sziik vilagiba zarl killéneeé lesz, s nem-
egyszer eljul az egykor Peléli dllal meglogalmazotl elviél: ,Ami
igaz, az természetes, ami természetes, az jb és szerintem szép is”
Paul Valéry vallomasaig: ,,semmi sem oly szép, minl az, ami nem
lélezik”,* Oscar Wilde szavalig: ,,az élel olyan sav, mely szélmal-

7T MARX-ENGELS: A német idenlégia. 1952., 132.

5 TH, WOLFE - idéri I, GLASER: Kleine Geschichte der modernen Weltlite-
ratur, 78.

9 [déai BLOCKRER: Die neuen Wirklichkeiten. 139.
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lasztja a miivészetet, olyan ellenség, melynek lovése lerombolja a
miivészel lemplomal.”® Exérl ir esziélikajaban Hegel arrdl, hogy
a gzellem az Gjabb korban méar nem Laldlja (6] magal az anyag-
ban, ezért is itélik a marxizmus klasszikusai miivészetellenesnek
akapitalizmustl. Ahogy a modern kor egyik jelentéis polgari eszié-
taja, Hugo Friedrich lalja, a modern nagyvaros — aszlali, khasa-
dékok, g6z, technika vilaga — ,a lélek fokozatos elapadasat, az
anyag (okozalos uralomrajuldsal ... a szellem alrofigjal jelenti” %!
Nemcsak Arany riad vissza a ,por, biiz, német sz6, piszok” vila-
gatdl; az élet , kozonséges” jelenségel a szazadvég egész polgari
lirajara laszilolag hatnak. A parnasszistak vezéralakja, Leconte
de Lisle még a lechnika legmerészebb Gjitdsailél is hidegen [or-
dul el: A géz és a villamos taviré dltal sugalmazott 6ddk nem
tudnak megindilani.., — hirdeti. - A kélisk mindinkabb hasznal-
hatatlanok lesznek a modern {arsadalmakban...”%?

A koltészet nalunk Arany miiveiben reagal el8szor érzékenyen
minderre, a Lovabbi haldsok pedig oll vannak a szdzadvég és a
szazadlorduld lirikusainak kéltészelében; Kiss Jozselében, aki a
wer, jer, kolté! Hazudva istenil” Vojtina-beli tanitasat tovabbiej-
lesztve hirdeli:

Hazudj! Hazud;! 0, mert csak hazugsaghdl

Taplalkozik, mi él és alkot ili:

Maradjon meg az igazsag mesének,

Hazudva szép csak s tiirhet6 az élet.
(Liszlo Fiilépnek)

Komjathynak, az ,dlmok fejedelmé”-nek, a , vigyak éridsa”-
nak verseiben, aki elvonl, lisz{dn gondolali-érzelmi vallomésok
szenvedélyes, de kicsil vértelen kollészelél alkolja meg.
Reviczkyében, akinek lirajabdl egyre inkabb kihal a valésagos vi-
lag kowvellen képe, hogy helyelle zenei hangzdscok, hangulalok

50 (). WILDI: A haxugsdg hanyatlasa. A kritikus, mint miivész. 1925., 112-3.,
114,

SIH. FRIEDRICH: Die Struktur der modernen Lyvik. Hamburg, 1956, 31.

4 [déyi KOPECZI Béla: V. Huge vdlogaloll verseinek jegyzetében. 1953., 268,
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varazsaval boditsa el hallgatéjat, az diom motivumaban, mely oly
jellemzd a szdazadvég egész lirajara.® Mégis, ha a polgari larsada-
lom kéllészelél, a modern liral vizsgaljuk, nem annyira rdjuk —
az 6 értékes, de részint nem olyan kiemelkedd tehetségiik, ré-
szinl. az kel kirilvevs Larsadalmi viszonyok kiforratlansiaga ko-
velkezlében sok [élmegoldasl vagy nem leljes miivészi sikerl tar-
talmazé életmiivilkre — gondolunk, hanem a Nyugat elsé nemze-
dékének koltiire: Ady, Babits, Toth Arpad, Kosztolanyi, részint,
Juhdsz Gyula vilagara és laldn még a maganyos elélutar: Vajda
egy-egy zsenidlis megnyilatkozasara. Teljesebb, 6nmaga térvényei
szerinl megoldollabb vilagol jelenl mindegyikiik kallészele, lisz-
tabban, szemléletesebben mutaljak a fejlédés Altalunk keresell
térvényeit,

A megszépitd formai feloldas Gtjan

... messze (iislolgd Mecsek zo6ld leleje Gjit,
szemnek nyljiva legalabb tide koszort.

Tdele csak (iilledés, semmi hegyi érzel,

z0ld hinar, por s némi biiz kédli az egészel.
Szivarvanyszind hinar s fiist, a gyarak fiistje,
korhadl biri, sik moha, pokhalé eziisije,
roncshid, szinjalsz6 moha & gz, a gazgyar goze.
Némi forrd varospor s bilz, a hérgyar biize.

A vasilrél szénszag is, s filtye [4j6 hangija...

Babits Mihaly irta ezeket a sorokat, Emidkezés egy régi pécsi uszo-
ddra c¢imii versében. Szinle beleillenék a Vojtina ars poeticdja
sokal idézell része mellé, minl annak egyik vallozala. Csak ill a
tavoli hegyek zoldells frissességével 4ll szemben a ,forrd varos-
por s biiz” sivar prézdja. Am Babils itl nem fanitje, hanem meg-

83 Lsd hivebhen KOMLOS Aladar: A magyar kiltészet Petéfital Adyig. 1958
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valositja a valosdg kolt6i megszépitésének egyik médjat — vagy
legalabbis erre Lirekszik. Frissen liiklel rilmus, jalékos kionnyed-
séggel Osszecsendilld rimek, erdieljes alliteracidk hivatoliak arra,
hogy miivészi anyaggd finomitsak az abrazolas targyat. Koszto-
lanyi sokal meglald személ sem kerili el a killvarosi 14j, de a
latoil vilagnak az 6 koliészelében is 16bbnyire csak egylajla ,,égl
méasa” jelenik meg. Igaz, § sem valamilyen objektiv szépségesz-
mény Lorvényeihez akarja ezt a vilagol Atformalni: nem haxug
apologelikal ad. A dallamban, a sorok olvadéan lagy hajlékonysa-
gdban, a rimek szinte észrevétleniil kinnyed dsszesimulasdban -
a bensd hangulatban légiesiilnek 4l a darabos kiilsd lormak, 1a-
gyulnak meg a nyersebb szinek.

Falébredek csak rarogyoll,
g a ifzlalon minl a penész,
afényedet vagy mint hinar
oly elhalén beteg lavon
veled, hogy otll csil, vizl sar
alig tenyéssz, teng hallgatén,
Kisértetes 1gy leng a hold,
koril az éj: minl lampaléng
nincs gemmi nesz, s oly keserd,

az dlma mély. fagyos kopar,
Hol elhajoli. akar a (i

lenn a palank, kézl a bogar...

Ahogy Szerb Anlal irja réla: , Minden targy belemeril a lirai
hangulat vizébe, megpuhul, kérvonalai elmosddnak, és mikor
versbe érik, nem tudjuk maéar, mi van kiviill és mi van beliil az
emberi lelken”,™ A hensibél fakad ilil ¢csaknem mindig a szomo-
rlisdg, abbdl az 6rém is.* Babils csengelty(sfiija mintha maga is
gyonyorkidnék a szeméthél szalls, fullasztd porfelhd szemceséit

# SZERDB Antal: Magyar iradalomtérténet. 1959, 506,
83 Mds kérdés, hogy ezen a koltészeten belil elszérian olyan elemek is megje-
lennek, melyek majd egéuzen masfelé mutatnak.
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beezlist6z6 napsugarakban, Kosztolanyi éhes proletargyereke
mintha maga is boldogan enné a szdaraz kenyérdarabjan aranylé
naplény mézél. Pedig csak a k66 latja, érzi, képzelt igy. A szinek
ragyogasaban, a buja illatok kabitasaban, a varazsos dallamok
¢sengésében valahogy gy érezzik, ,hunyl szemmel,” ¢sak befle-
1é nézve {rédiak. Ahogy Babils ekkoriban meg is [ogalmazza —
késtbb majd sokban megvaltozd — programjat:

Az almok sikos gybngyeil

szoritsd, ha inod a valét:

himezz bel§lik (4z6

lelkedre gyongyos Lakardt.
(Hunvt szemmel)

Verseinek egyik részében Ady Endre is ,ellemeli szeme lalot-
tait”. Csok-kisasszonyt csékolja meg, aki , valészint, hogy nem
éll. még, Valoszin(, nem log élni”, a nil, akirél nem Ludja: ,Bar-
na, sz6ke, véros? O nem tudom én, nem. A neve? Emlékszem,
lagyan csendiilt, mélyen...” Nem lat mast, csak amit akar — de
agy érzi mindent lal és 4(¢], mindenbe belebodul és mindent vé-
gigazenved, amil lelke megélni kivan. Lédahoz szolvan irja:

Be j6 hajadba vilAgokal zarni,

Tekinlelekel, kikel lesve-lesnek,

Be j6 temetni volt drémdoket

S lesz-oromokel, kik (4n nem is lesznek...
(Eltemetem szemem latotijait)

Oh, uccdk, uccak,

Be megragyogiok

Az § napos, nagy, mély szemében,
S de nagyon elgyaszullok,

Ha kifelejl bel6lilk éppen.

»A vilag csak hangulal” — vallolla mar Reviczky, s ez az 6nma-
gaba (eledkez& kollSl magalarias egyik fonlos jellemzfje lesz az
egész modern polgari lirdnak, Szinek, szagok bodulatat, egy kii-



l6nos vilag torvényeit kereste mar Baudelaire, s6t részben Poe is;
Verlaine rimei, lagyan olvadd sorai ugyancsak a hangulal vara-
zsaval ejlenek meg, Mallarmé a szavak hangzasanak biivéleié-
bél, ,,sz6-magidgjabél” teremt koltészetet. Es sorolhatnank még a
nevekel, a nyugali polgari lira jelentds képvisel§il. Az impresz-
szlonlzmus valdsagleloldasa jelentkezik nalunk Juhasz Gyula
borongé fajdalmq, pasztellszinekkel festett tdjleirdsaiban, 6n-
nom énjérdl vall Télth Arpad is, mikor az eldoboll kis gyulasza-
lat figyeli (Lang), s igazaban nem Parizsha szokoitl be lopva az
8sz, hanem Ady lelkén suhant csak végig az elmilds hangulata.
A kilvilag hatarozotl konturjail egyre jobban elmossa a lélek
zgongild muzsikaja, s a valoésagos killvilag eltiinése a koltészethil
helyenként filozéfiai megfogalmazast is nyer, Ha a Petéfi-Arany-
vilagkép® mogolt allo filozofial akarnank jellemezni, naiv realiz-
musrél, 6szL0nos, egyben-mashan panleizmussal Alsz6(1 materia-
lizmusrol kellene szélni. (Mely éppen Osztonds, spontan volta,
»lermészelessége” miall nem nyer elvonl, liszldn gondolali meg-
[ogalmazasl. Szamukra a vilag adva voll a maga valdésdgaban,
magatoél értetédd tehat, hogy ezt vették alapul.) Ennek a miivé-
szell irdnynak a (lloz6Mial magva viszonl a szuhjekliv idealizmus,
melyel legliszidbban talan a modern polgari lira legjelenlfsebb
magyar eléfutaranak, Vajdanak Nddas favon cim( verse fogal-
maz meg, A vers elbb lagy, mély hangok rimeingk monolon dal-
lamédval ringat el

Mint az Arnyék, olyan halkan
Eszrevéilen, mondhatatllan
Andalité hangulathan -

majd (mintegy elallaiva az éber érlelem ellenérzf fegyelmél) a
tétova érzések amulé kérdésekké formalédnak:

... lelkem
Ring egy méla sejtelemben:

56 A megjelolés a két kdlld egyiilt targyall alkotdsaira vonatkozik (Foldi, Toldi
estéje, Jfdnns vitéz, ax emlilell elbeszéld kollemények vildga).
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Hatha minden e vildgon,
Fildi életem, haldlom
Csak mese, csalddds, Alom757

Masull is ,,csalképen ringatézva” lalja maga eléll a ,kering6
14aj”-al, képzelel és valdsag vilaganak halarail mosva egybe a
yS2Hatha gy van, hatha {gy van” gondolatéval jatszik, s hangok
dallaméval, szohangulalok varazsaval nyajl karpollaslt mar Gisa
kiilvilag egyre messzebb Lling, mindinkabb csak ezen a hangula-
ton atszirve folrémld képeiért. Ks ha éneki még csak ,,nem az f4j,
amil latok, Hanem amil képzelek”, néhdny éviized milva Ady
mar egyenesen kimondja: ,hiszen nem is az Elet nagy sz6, De az
élet bis megérzése” (Testem, vitéz pajtdsom), s csak a lélek sze-
meivel latoll Lajak (elé keres ulat:

Nagy éjszakaba mintha hullnank,
Csoda vilagha, véglelenbe,
Uj, titkos [6ldre, 1ij id&be,
Uj létezéshe, 1j jelenbe...
(Este a Bois-ban)

S utja soran a Hévar bércek szem nem latta tajaira, alvé csédk-
palolak sejlelmei kizé, Lilokzalos tengerek vizére ragad magaval,
mesgszirfl jovo komor, ismerellen lovasok lépleinek dohajaval bor-
zongat meg.

De nemcsak pillanatnyi hangulatrél van ill szo.

»Bn vollam uir, a vers csak cilra szolga” - hirdeti ars poelicdja-
ban; , Altalam vagy, mert meg én lattalak S régen nem vagy, mert
mar régen nem latlak” mond iléletel Léda (6161t is. Follazadva a
valdsagos 16l ,,0rokos, zarl hatarossaga” ellen, a kilvilag (6rvé-
nyeitdl ,,mindig szabadabban” kivanvan élni és alkotni (Holnap-
ra gvogvuld bdnat), néha egészen messze szakilja magal az érzé-
ki latas-hallas vilagatél:

67 Még pregndnsabb kilgjexése lesz ennek majd ax eltil ax irdnylal kilonbhen
igen sok szempontbél eltérd Szabo Lérine verse, a Dzsuang Dszi dlma.
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Napsugarak zlgasa, amit hallok,
Szamban nevednek jo {ze van,
Szenl mennydorgésl néz a kél szemem...

Nem a kiilvilag ilyen vagy olyan modon vald Likrozésérdl van
itll mar sz6. Nem is szimbélum ez, hanem csak 6nallé léitel hird,
sajat térvények szerint folépiilt vilag. A szavak dradasaban tavol-
rdl benne érezziik lemplomi orgondk és lombold szélviharok iin-
nepélyes és komor lenség(i zigasal, aranylé napsugarak gazda-
gon leomld fényzuhatagat, a mély zengési és halk lendiiletii sz6-
hangzalok (élilomban érzeltl izél — de mindennél erésebb a
killéndsg, éritheletlen szépségek (616011 Amull csoddlkozas: a dor-
gést itt a szem latja, a fény aradasat a fill hallja. Minden masként
van ill, mint a korabban - a valosdghan vagy a korabbi kéltészel-
ben — latoll vildgbhan. Masok a jelenségek, méasok a lorvények,
mas mindennek létezési formaja: tér és id6 is. Egyre tisztabban
csak a bensd, a szuhjekliv élmény halarozza meg ezt is. Kordbhan
az objekliv jellegii naiv-realisia vilagképen minden szilard egysé-
get alkotott. Lattuk, amint Toldit vagy Janos vitézt a nap kiséri
az éghollon, vele egyll kelvén és nyugodvin, s az idé malasat a
tajon ballagd ember elé Laruld képek, események egymdasulanja
pontosan jelzi, Toldi éregedése még éppoly visszavonhatatlan,
minl amilyen elmozdithatallanul 4ll a (ér valamely ponijan a (61d-
be gyOkerezd [a vagy épiilel, Lorony vagy gémeskil. A modern
polgari lirabél mindez egyre jobban eltiinik. A kiilvilaghél éppoly
elmosddotian latjuk csak a tArgyakal, eseményekel, mini azok
helyél és idejél. Az egyre inkabb a lélek mélyebb, kevéshé tudatos
rétegeit kutaté koliéknek kapora jott a részint Einstein relativi-
taselmélelének talajan 1étrejové bergsoni iddelmélel s az intui-
citrél szold tanilas.® Elméleli irdsaiban Babils az, aki lelkese-

% A modern polgiri kéliészel mindinkdbb arra toreksxzik, hogy lelilemelje
magit tér és 1dd kétdttségein is, Irodalomban és képzdmiivészetben egyardnt.
Ezt ldtjuk Eliotnal (Négy vonésnégyes), Apollinaire ,szintétikus kéltemé-
nyei”-nél ezek sajatos egyidejlségében (Egiv, Vendémiaire), ixra 'oundnadl
és magoknil. Tudjuk, regényiradalomban Proust az, aki ,keregve az elgzallt
idéL” elsének véli azt az éiménvek vilagaban megtalalni, majd Joyce ég Wooll
oldja lel a legszembetdndhben a kordbbi szilird iddviszonyokal az emlékezet
titkrén. Festészetben Robert Delaunay az egyik vezéralakja ennek az irdny-
zalnak, melyet a [uturigldk, szimulianistak tesznek [6képp magukéva,
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déssel all ki ezek mellett, 6 irja majd le, hogy ,,Az idé ... nem
egyéh, minl minden élmények dsszessége” . Miivészi valésagga
azonban inkabb Ady koliészetében lesz ez a szemlélelmad. A le-
kintete el6tt elsuhané né ,sohase fog mar megallni, Gépkocsija
rohanva viszi” — merl az § emlékezele igy 6rizle meg, a 16 nevelé-
se id6tlentll cseng a szerelmesek [iilébe, s mintha ma is élne az
egykori dalnok, aki , Belenézett a buké, vérds napba, Evezredek
folynak egy pillanatha, Lelke repiill, szalll idén, léren at...” (Jdr-
tam mar délen). Ugy érzi, mar nincs az Id8hen (Kdr volna éried),
hogy eltiint, vagy eltinik kériile Mult, jelen, Jov6 (Nvégdk, s mind
terhemmel, Tiinnek a lingok, Tovdbb az Elethajéval). Minden az
élmény — emlék, képzelel — vilagaban oldédik (el. , Firodnek a
lelkemben a pillanatok” az alkony bagyadt sugarainak fényében;
s az elGbhihez hasenld, egyre lazabban egymashoz ({z3d6 szolar-
silasok légies, csak a szubjektiv bens6ben lélezé birodalmaha ér-
keziink.

Az Osz nap-6raja megéllva
Figyeli szank gyiva kizeledtét,
Néha a kid hioszagol érzel,
Agyaink szines avarra velvék

S szl erddékbél kidalol
Szerelmeink gyasz-hili rellegése,

—irja az Osziild erdék rettegése cimd versében,

Szemednek jé intésél hozza
Hozzdm mér minden alkonyat

—halljuk méaskor is szavai ldgy aradasal. A szavak iil is csak vala-
milyen hangulati, asszociativ vagy hangzasi értelmiikkel vesznek
részi a vershen.

A modern hyugat-eurdpai lira sajlsagaira kelletl ultalnunk mar
az elébbi jelenségek magyarazatandl is. Ady ,,csodainak foldjén”
is vizidk és valok lapadnak dssze” lazdn, ,szaz massal elegyilell

59 BABITS MihAly: Az eurépai iredalom térténete. 93.
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alom rettenetek”-kel. Ady ha_jc’nj a ,1j horizontok”, ,minden perc-
ben 4j, félelmeles élel”-ek, ,Uj nagy sz(izi vizek” [elé szall — akor
nagy [rancia lirikusa, Apollinaire is hasonléképpen vall:

Oriasi, furcsa birlokokra vagyunk,

Ahol a virdgz6 rejlelem hajlong lelénk

Uj tiizek lobognak ott s eladdig nem latott szinek
Ezernyi stlylalan lebeg6 lalomas

S ezekbél kell valésagot teremieniink. ™

Az i laza képzellarsilasokkal a vilag Gj jelenségeil és a lélek 0
teriileleil magaba 6lel6 koliészele pedig mar a sziirrealizmus elsd
megjelenégét jelenti.

Taléan nem hibazunk, ha Ady lirajal nemcsak a (é] évszazaddal
korabbi Baudelaire, a 16bb évlizeddel az & [6llépése elbil palyajal
befejezd Verlaine, hanem a kortdrsak lirajaval is osszehasonlit-
juk. Babils ir majd szandékosan sziirrealisla jelleg( versel (Vers-
sor az ufcazasban), de sponlan médon Ady kézeledik olyan lira
megteremtéséhez, mely a sziirrealistakéval rokon. Egy-két verse
mintha a Brelon megfogalmazia program szellemében irddoll
volna, aki a szellem és a dolgok [elszabadilasal kivelelle a valé-
sag térvényei aldl ,,a szellem diktaturdjat”. Ezek mintha csak-
ugyan valamilyen ,valésag [6lotli” vilag képél adndk. A képzel-
tarsitasok bizonyos lellazilasa, a bels vildg enyhén homalyos,
envhén hullimos titkrén lagyan egymasha mosddd, majd egy-egy
ponton hirtelen élesen kirajzold, a kiilvilagol egyszerre lagadd
és igenld abrazolasmod a [rancia szlirrealistakat jellemzi; né-
mely elemei azonban itt-ott mar Adyndl is megjelennek, Erre a
sajalos lazasagra, szinle (élalombani sponlaneitdsra, ,,az eszme-
Larsgitasok processzitja”-ra mar Halvany Lajos is [(6l(igyell A pdcsi
Madria cim{ verssel kapesolatban.” Emlithetnénk A hosszi hdrs-
fa-sorl. is:

Lelkem fink, josztok velem
Régi, poros harsak alaja:

70 APOLLINAIRE: Egy szép vorosesszékéhez, Radnéli Miklas forditasa.
THATVANY Lajos: Ady. 1959., 129.
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Régi ember mindig megaldja
A régi boldog salrakal

és a vildg nem vallozoll.
Cukorra légy, harson virag
Es lesz vasitlal érkezd

E:]s csok is less, akl varja

Es lehettem valamikor
Olelések, harsak kiralya

Es mintha csak tegnapel8tt.

Poros a hossz harsla-sor,
Holdiényes a plispéki udvar,
Simulnak a varosi parok,
Vasithoz Mutnak a koesik.

Az emlék és a képzelet jatszik egyre dnkényesebben, a logikai
rendez elemel mindjobban kikapcsolva a valosaghol vell képek-
kel. De mas versekben is taldlkozunk hasonld jelenségekkel — ha
nem is gyakran (A bélcsesség dldozdsa, Filkelések és feledkezé-
sek, A legfobb vdrta, Valaki, valaki emleget sib.). Ugy érezziik,
ahol szemek j6 intésél hozzak az alkonyalok, az a vilag nem lehet
nagyon messze Reverdy, Jouve Bensé tdj-aitél. Erdekes és szép
ez a killonds Lérvények szerint: dlmokhdl, hangulalokbél és a lel-
szabadiloll képzelel elemeibdl (elépiild vilag; ,banalilasok”, ko-
zdnséges és logikus prézai dolgok nem zavarjak meg rendjét — de
valami hianyzik belile. A valdsag, Es elld] lesz mégis dermeszid-
en Gressé, amil az igazi, leljes igényll mivészelel megleremieni
akard kiltének riadt félelemmel kell majd észrevennie;

Gonosz, hilvis szépségek felé
Szaguld az 1llés szekere.
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2. A MASIK TUKORKEP
Felszin és lényeg

...mas szin a napfény vendég-maza,
a nap a szinek pikliora mind:
lekete belliil a [Oldnek vaza...

Babits Mihdly irla ezekel a szavakal is, akar a pécsi uszodarél
gz0l6 emléksorokal. Ol a vilag [elszinél akaria kiviilrél — 6nnén
lelkivilagahol — jové csillogassal megszépiteni, itt a kiifsd fénytdl
megszinesedell felilel alall keresi az igazibb valdsagol, ha az
mégoly komor, akkor is. Ahogy meglaliuk ezl a kellésségel mar
Arany Janosnal is, gy jelenik ez meg erételjesebben Ady Endré-
nél és a Nyugal-nemzedéknél, mindenekel6il Babils Mihalynal.
Ady szimbolikdjanak ketids jellegél mar Révai Jézsel tanulma-
nya is észreveszi, fokozottabban hivja fol ra a figyelmet Boka
Laszlo irdsa. ™ (Eziilal eldszor azokrdl a jelenségekrél szoltunk,
amelyekel az idézell irasok inkabb a negativumok kozé sorolnak;
réluk eddig kevés sz6 esett.) Az egyik egy képzelt, csak a szubjek-
tumban élé vilagba, masik egy valddibb valosiag L4jaira ragad
magaval. Es ha Ady a Haldlté-orszég, a lap ingovanyos lalajira
vezet benniinket, a palyakezd6 Babits az Ordk folveso végtelen
monoloen rilmikaja oszlopsora, a Daneiddk alvilagl gyilrelmei,
gsemmibe nyuld, Lélovan botlladozé vakok kozt mutatja meg, amit
a tarsadalom felszine, megszokott hazugsigai elrejlenek (vagy a
jelenségek miivészietlen kézonségessége, kizimbos semmilmon-
ddsa nem enged Liszlan kilejezfidni), hogy a polgarl larsadalom
vildga nem ad igazi érzéseket, hogy az élet itt megsziint igazi élet
lenni, hogy ebben a vilagban vakon ,,a mélyhe laszilja le Larsdl a
Lars”, s rideg, kiismerheletlen erék — ,,a dolgok vadona” — zarjak
szlk bortonbe az embert. A nyugodt, mit sem sejtetd kilss, a
diszes hurkolatl alatl ,nesz nélkill bomlik a hulla”. Az embert

2 REVAI Jézsel: Ady. 1949, 5484 Boka Ldszl6: Ady szimbolizmusa. Tegnap-
L6l maig Id. kiad. 402.
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kérilvevo kozvetlentl érzékelt vilag koltéi atlényegiilését itt nem
a szépel keresd szandék irdanyilja, sokkal inkdbb az ember valé-
sagos helyzelébtl [akadd érzések [ellokozasa. Az ember mar nem
gy tekint a jelenségekre, mint testvéreire, hanem Ijeszté, végze-
les idegenség lehelelél érzi beldlitk énmaga lelé aradni:

Sirnak a targyak, barha nincs szavuk.
Sirnak, minl néma lelkek, mint vak arvak,
gitkel szemek, s61étbe zart rabok,
halottan holtak és 6rokre larvak,
létlelen lények, tompa darabok.

(Sunt lacrimae rerum)

Vad indak fonjak itl be az embert, Csond-Hercegek iszonyi
talpal emelkednek [lébe, vigaszlalan isienek Gzik kényiik-ked-
viik szerint a vilag dolgait, babonak régi sipjai hirdetik az atkot, s
a [olyam hullamaibdél ugyanaz a esifondaros kacaj harsan, minl a
szél zigasahdl vagy a Ldzben meglekeliill kalaszok ginydalabél.
Ha Arany versében az orok zsidé ugy érezte, laba elGtt az it
wstllyed, ropog, dlvékonyul”, Ady roppant celhal sikos, imbolygo
hatal érzi riadlan talpa alalt, az ellévedl lovas pedig ,,(j hindri
tutnak ” vag neki hasztalan, s rémalakokkal vivia véget nem érg,
céllalan harcal.

A vilag idegenil], ellenségkénl all szemhen az emberrel.

Ellenséges vilag

Maga a jelenség nem 1j. Ha a killvilag egészében énmagdra ta-
1al6, benne magal olthon érz6, vele sokeldali, harmonikus kap-
csolalba 1épd ember szemlélelének miivészi megvaldsulasal [61-
lelhetjiik a népdalban, tavolabbra visszatekintvén a homéroszi
eposzokban, sil legkezdellegesebb formédjahan végsé soron a mun-
kadalban is ennek 8gél véliilk megldini, akkor mosl is mindenek-
eldtt a romantika irodalmanak jelentés részére kell vetniink ke-
resd lekinletiinkel, de elénk tarul a népballadak komor vilaga-
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nak egy része is, végs6 soron pedig talan még a primitiv vardzs-
énekekben is ennek a kéllészeli iranynak, ennek a vilagképnek
elst jelentkezéseil kell meglalnunk. Az ember gy érzi, ki van
szolgaltatva egy vele ellenségesen szemben allé vilag titokzatos
erdinek, ezekkel viszonl leginkahb csak vagyal, akaralal (udja
szembedllilanl — és néha még azl az 6sz1lonos hitél, hogy minden-
nek segitségével talan mégis diadalmaskodni fog. A romantika-
ban és majd a modern polgari mivészelben ennek élménye egy-
arani vilagképpé teljesedik ki. (A kell§ kozll Osszeliiggésre mar
tobben ramutattak: nalunk tébbek kézitt Babits Mihdaly, Szerb
Anial, Benedek Marcell hiviak ra (6l a (igyelmel.”™ Halvany La-
Jog Ady romantikus vonéasail elemezve sokban talalé jellemzést
ad: A romantika nem egyéb, mint a vilagtél valé félelem.” Alta-
laban a némel. romanlikusok, minenekelGil talan E. T. A, Hofl-
mann vilagara jellemz8 ez leginkabb, de nem idegen az angol, a
francia vagy éppen a magyar romantikatél sem. Hoffmann sza-
mara példaul néha egvenesen drdogik lalszanak a dolgok mégoil
rejlfznl, Don Juan ¢im( elbeszélésében pedig lgy ir: ,Lelki sze-
meim elétt vilagosan megjelent az emberi természet osszeiitks-
zése ismerellen, rémild hatalmakkal, melyek az emberre lesel-
kednek, hogy romlasha donisék.” Allred de Vigny szemlélelében
is a természet kézényének kizepette kénytelen tragikus maga-
ny1 élelel élni az ember, Tennyson Természet-ének kinyorielen-
gégébe is kivelfdik a tarsadalom kénydrielen harca, de lalan még
szembeszokdbb médon jelentkezik mindez Victor Hugo munkads-
sagdban. Kezdeli rousseanu-i természetszemlélele lokozatosan al-
alakul, s az emberl kérilvevs lermészel mindinkabb 6nmagaha
zdrt, kiismerhetetlen, félelmetes viligga valtozik. Megfigyelhetd
oz Hugo killeményein is — melyekel majd drnyak, szérnyek, mély-
ségek, vad éjszakalk népesilenek he —, de Lalan még Liszlabban
mutatkozik meg regényeiben. A tenger munkdsainak elészava-
ban nyillan ki is mondja, hogy az embernek egyik leg(ébh ellen(e-
le: a természel elleni harcal akarja bemutalni; az emberél, akire
roppant stllyal nehezedik ,a targyak anankéja”. Ks nemesak itt

* BABITS Mihaly: uo. 440.; SZERB Antal: A vildgirodalom tériénete. 1958,
749.; BENEDEK Marcell: V. Hugo 87-8.; RONAY Gydrgy: U) lrancia kol-
ték. 8,
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mutatkozik él8, gonosz indulatu ellenségként a tenger, a vihar, a
(élelmeles alakzatokal mulald szirlek ,iragikus mindenhaldsa-
gol” araszio vildga. Szemléletes példakal nyijl ehhez A nevefs
ember is. A hajétorottek , kivégeztettek... a dolgok torvényei sze-
rinl”, melyek ,,nem olyan kinyiriilelesek, minl [Bliélelezik ra-
luk”. Az elemek személyekké valloznak” iil, ,a targyakrol kide-
riil, hogy lelkiilk van” - sth.

Részhen a romanlikusok eselében is Gsszeliiggill ez a lalas- és
Abrazoldsmod a szélsBséges szubjeklivizalédassal, mint a modern
polgari dekadencia {réindl, akik — ha motivumaik masock is, ha
nem &si babonak miszlikdjal Gjiljak is [6] — hasonloképpen adnak
kifejezést a kiilvilaglol vald reltegésiiknek. Rilke példaul igy ir
idézett regényében: ,,A borzalom léte a levegd minden paranyé-
ban... mindaz a kin és irldzal, ami a veszidhelyeken, a kinzékam-
rakban, a iLébolyddkban, a mdtlSkhen s késd Gsszel a hidak ive
alatt sziiletett: mindez szivis és drok, mindez létezik és borzal-
mas valésdgaban [éliékenyen csiing a lélezkon... Egy csoppnyi
mozdulal ceak, s a tekintetiink ujra kitéved az ismergshél... Ova-
kodj a fénytél... O targyak nélkil valé éjszaka...”

Nalunk meginl csak Vajda az, akinek lirdja eldszor nézell szem-
be ily modon a véglelennel, a killvilag egészével. A tdrsadalmi
viszonyok emberellenessége, a megvaltoztatasukba vetett hitek
szerlefoszlasa és a tudomany lejlddése egyarani hozzajarull ah-
hoz, hogy a lérben is kilagulé kozmoszkép (mennyivel szélesebb
és bonyolultabb ez, mint a lathatar szélén, a latott-érzett jelensé-
geknél végel érd , vilag”!) riasz16 érzésekel kellsen a vele magara
maradolian szembenéz6 emberben. ,,Merl hal a véglelenség ill
az ir, Bar dnmagaval § is tehetetlen” — dbbent meg a tudomany
igényével vizsgalads kolld, de a tudomény komoly szaval a kél-
ségbeesés egyre inkabb elhallgailaita, hogy a képzelel nyuglalan
viziéinak adjon helyet, s Arany Orék zsiddjaéhoz hasonlatos, de
meég messzibb, még kaolikusahb ldjakra ragadjon magaval:

Inogni érzem a talajt, megindul

A (6ld alatiam, forog a vilag,
Szakadozik az égboll, hullanak

Es lenn a mélységben tiindoklenek
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A csillagok és integetnek
Fenyegeldleg...”

S Vajda nem birta ki ennek az iszonyatnak a terhét: a ,,hit kopor-
sokilelél” ragadja meg gircsis szorilassal, hogy menedékel la-
laljon. Vagy méaskor — mint lailuk — ,,méla sejlelmek” bédulala-
ban kereste ugyanezt. De az § koltészete még egyenetlenségekkel
voll leli, s nagy (ilozdfiai verseil és szerelmi lirdjanak néhany
darabjal leszamilva ez a vildgkép nem jelentkezeil benne.

Ady koltészetében lesz majd teljessé.

Arra, hogy Adynak még a szimbdélumai is 6sszelligg, szerves
egészel, leljes ,vilagol” alkotnak, mar Halvany Lajos és Ignotus
is folhivtak a figyelmet, részletesebben pedig Foldessy Gyula kény-
ve mulalla ki ugyanez(.™ De ha ezekldl a sz{ikebh érlelemben
vell deszelartozdsokidl eliekintenénk, akkor is azl kellene meg-
allapitanunk, hogy Ady mar egységes vilagképet - illetdleg vilag-
képekel — add versek rendszerél Leremielle meg, Mindeniinnen
ellenséges, [élelmeles, kilsmerhetetlen erék L6rnek ebben a vi-
laghan a magara maradt emberre. Nemcsak a babonas, vad in-
dakkal benétl 4], a komor almal dlmodd, lidérces (ényjelekkel
villddz6 [61d 4l szemben az emberrel, ki egykor mindig olthonra
lelhetett rajta, segitétarsat talalhatott benne. Minden jelenség-
nek megvallozik a larlalma, Valamikor a siétél é) még balorildlag
Hazarnya ala velle” a hési, s védelmezben ,satorl vont felelie” —
Ady killonds tdjainak éjszakairdl Az é; zsolidra ad vallomast:

Ha olyan nagy volna a szived,
Hogy a foldet atontené vérrel
s melegilené..,

Akkor ge indnék

Meleg parnat és takarét adni,
Akkor se tudnék

Vigaszlalol stigni a [iledhbe

5 akkor se tudnék mas lenni,
Mint Ej, Ej, Ejszaka.

™ HATVANY Lajos: uo.; [gnotust idézi Boka Laszlé; ue, 402, FOLDESSY Gyula:
Ady Minden titkai, 1949,
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Mert az Ejszaka csak Ejszaka lehet,
Merl a veszendd

Mindig veszendd,

S aki egy kis életet kapott:

Biinos veszendd, tehelellen...

Eszak fok, titok, idegenség” tragikus maganyat éli itt az em-
ber, ahelyeil hogy szerves, eleven része lenne a kozdsségnek, par-
Jjaralalalvais ceak ,6rok hare” naszal iilhetli, csak ,,egymas hiisa-
ba beletépve”, egymadst lizve és gy(ilolve tud szeretni — s a csdkja:
Hhaldlvirag”. Tjeszlden visszajara fordull a vilag, melyben a ,meg-
alkozoll ember” csak bajl és pusztulast hoz, ahol a kacagas is
LUgy cseng, mint egy babonas emlék, Riadozén”, ahol még a szép
is ,Rellenelesen szép”. De éppoly Lilokzalos, végzeles erdkel sej-
telnek a messzirdl jovo Lavoli szekerek is, mini ,az 6don, vad
varmegyehaza”, s nem nyugtat meg még a méjusi zaporban meg-
firdoil, Gjuld, élelldl duzzads L) szépsége sem: a versszakok ulol-
86 gorainak balladai, kiilonos nyomaték( megismétlése még ill is
mintha valami tragikus, komor érzés titkara utalna (Mdjusi zd-
por utdn),

Egy onmagal taléli, az igazi életel ellojld s az élelvagyal szer-
teleniil felkorbacsoléd tarsadalmi rendbe vetett ember elétt mu-
lalja meg az egész killvilag a maga emberidegen arculalal, Az
ember, aki képlelennek érzi magéal arra, hogy a kiilvilAghan 6n-
noén eltargyiasulasat lassa, mert tehetetlennek érzi magat a kiil-
vilag bénil6 erejével szemben, mosl a baril helyén az ellenséget,
a harmoniak helyén a disszonancidkal, a megismerheldség he-
lyén az érthetetlenséget latja meg. A Jdnos vitéz és a Told: deriis
vilagit félelmetes milosz erdi gydziék le.

Minden szempontbdl gybkeres ellenléte ez a kolifl vilag aman-
nak. Nem a korabban tisztdn latott-érzett vilag jelenik meg ezek-
ben a versekben, hanem csak egy sejlell, érzell, a szavak hangu-
lala (nem ulolsésorban hangalakja) dltal sugalll 14). Ezeken a
tdjakon nem siit a nap erds fénye, nem latunk rajtuk tisztan sem-
mil, s csak bizonylalan messzeséghdl hallani, hogy valahol , kid-
ben, éjben... nyilogalnak egy vén kaput.” ,Valakl ulanam kiall”
- rémlik a futénak, a killonos szekér utan ,mintha jajszé szdll-
na”, s inkabb c¢sak sejlheld, hogy ,,Osszel mikor kavarog a kod,
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Az éiszakaban valaki ny6szorog”. Tér- és idéviszonyok is hason-
loképpen lazulnak il fel, minl annak a bizonyos ,,masik Litkor-
kép”-nek a koliészelében. Semmil sem lehel Liszidn latni, de min-
den mogott ott érzédik valami tébblet. ,Falura varos csénd-jellel
koszont S szornyil szava lappang a néma jelnek” — irja jellemz6
médon Barangolds az orszdgban cimd versében. De ezl lgjezik ki
maés koltéi eszkézei is,

»Vak homaly @l bércen-vilgyon, Hils szél zirrenl puszla [a-
kal” —irta a mar idézell sorokal [ejl6désének masodik szakasza-
ban Arany. Taldn ebben a sorban rezdiilt meg elGszér az az érzés,
mely a modern polgari kdllészelben — nalunk leglékélelesebben
Ady Endrénél — uralkods szerepher jul. Nemesak egyszer jelenik
meg a gyonge hirokat tép6-cibalé ,vak mester’ riaszté alakja, ki
»az élel melodidja”-nak filsérld hangjail jajdilja ki megkinzoll
hangszerébdl. Majd ,biis, vak esle” szakad a Nagytirral kilzdére
is, ,,vak hajnal” virrad a Sion-hegy alatt, ,vak tigetését” hallani
az ellévedl lovasnak, ,sitkel 6szi napon” zendil a zene Nekropo-
liszban, ,giikel homaly” sfird kode (i meg a ,,vakstlél puszial”,
s a kodbe filt hajék prébalnak meg hasztalan hirt adni maguk-
rol. A leglobb eselben (obbril van ill sz6, minl arrdl, hogy ezek a
szavak a nem-latas, nem-hallas jelzésel, s az Ady-ldjak ily modon
is eltérnek a mindent tisztan, plasztikusan, értheten elénk raj-
zold naiv-realisia leirasokidl. A szavak komor hangulali Larlal-
mai — melyekel eziitlal a rideg, 16nuslalan hangalak segil kilejes-
ni- kerillnek itt nemegyszer a fogalmi tartalommal ellentétben a
lélek figyelmének elGleréhe. A ,sikel kid”, ,lompa ndla”, ,vak
ligelés” kilejezések ideghorzold hangulali ereje j6részl éppen eb-
bél az ellentéthél fakad; érezzilk a szavak egymast-taszitasat —
hiszen az iigelés fogalmaink szerinl lehel 1étova vagy gyors, aka-
dozé vagy bizlos rilmikajd, de vak nem — am éppen ezéri érezzilk
dsszetapadasukban a még nagyobb dsszetarté erét is: mindazt a
tragikus bolladozast, kélségheesell és reménylelen keresésl, za-
katold, szaggatoll ritmusl, végzeles elzarisagol és lompan, [élel-
metesen kong6 belss {irt, amit a két sz6 egyitt tudatunk kiiszo-
béig hoz.™ Es irhalnank még ide mas kilgjezéseket, szokallan szo-

B Avaksebpl a tgrthde hasonléan - mésuil igigen gyakran hasznilatos ebben
a livaban. L. T'éth Arpad: . Vak volt a hajnal...”, Babiits: Vakok a hidon.
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&g képzettarsitdsokat is (Szent Lehetetlenség, torndzé vagyak tora,
céehzd sugarak, draga méreg, szenl kocsmaablak, dermedt vi-
dorsdg, siikel{ld cincogas, Aldoll ingég, szenl soha-fény, voll éb-
renlét griilt ekhdi sth.). Disszonancia a kifejezéseken beliil, disz-
szonancia a vald élethen kozvelleniil lalotl-érzell és a sejlell, a
mialkolasokban megjelenitetl ,méasik vildg” kozo6it, bensd nyug-
talansdg a ritmus orokké valtozé, szabdlytalanabb voltaban, a ri-
mes [ormabdl kitors rimielen sorok egyre-méasra valé jelentkezé-
sében, a szabalyos nyelviani szerkezel [6lbontasa, ugyanazon ki-
fejezések mas-mas értelmd és hangulati varidldsa™ mindez a
maga ellenimoendasos mivolldban éppagy teljességre jul, éppolyan
egységet alkol ebben a lirdban, mini a harménia, a nyugodt, ki-
egyvensulyozott lezartsdg, sima lekerekitettség a korabban meg-
ligyell kolléi alkoldasokban, A modern eurdpai kélléi iranyzalo-
kal jellemz8 Szini Gyula megéllapilasa szerinl ,Minden dolog-
nak a vildgon van valami sejtelmes hattere, a nagy vilagtitok,
amibe a dolog, mini sajalos arabeszk van beleirva. Minden dolog-
nak van mélyebb jelenilsége, és a szimbolista k6ll6 ezl a jelensé-
get igyvekszik megéreztetni.” " Ady viszont éppen az idézett sorok
iréjarol szdlvan mondja ki, hogy ,,Az Alomszer(iség, melyel a mii-
végz — latszdlag — konnyfi eszkézikkel rogzil meg, iszonyian sii-
lyos valami. Silyos, mert maga az élet titka, vagy legaldbb is egy
makacs, [é16s lendencia arra, hogy belenyil ebbe a scha 4l nem
lathats, csak megkézelitd tilokba.”™

Ady koltészetének egyik déntd sajatsaga abban all, hogy & va-
lohan vallalja ezl a ,,soha al nem lathal6, meg nem kézelithets”-
nek érzell vilag litkaiba valé belenytlast. Nala ez a Litok nagyon
sokszor értheldvé lesz a raesd tiszia sugar fényéhen, A csénd-
jel” néma szavanak szirny(i lenyegelésében a kitorni késziilé népi
ertk [enyegelése gz0], a rezzenésielen lalszalnyugalom mogoll a
vart forradalom rohandé eréi fesziilnek. A forradalomé, mely majd
elsodorja az 6si vad erék emberpuszlild uralmat. Ebben (ér el a
legdontdbbh modon a vilagirodalom modern polgari lirikusaira jel-

i [ utabbi két jelenség is alighanem Aranynal talalhaté meg eldszir (V. Lidsz-
16, 111, Bor viféz).

T 8ZINI Gyula: A medern liva. Figyeld 1905., 196,

# ADY Endre: Szini Gyula. Nyugat 1909.
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lemz6 magatartastol: 6, ha szazszor titoknak érzi is a vilagot, azért
nem mond le arrdl, hogy meglelje az okokal, melyek ilyenné let-
Lék, ha reménylelennek laija is az ellene val6 harcol, azérl soha
fol nem adja végleg. Ez teszi a dekadens polgari lirikusok mellett
egyben-masban mégis inkabh mar az Eluard-ok nemes és hator
intellekiusdnak rokonava vagy el6lularava:™ a ,,mégis élek s ki-
altok: Ember az embertelenséghen” patosztalanul bator szava,
az emberi inlegrilas hil Grzése, a soha meg nem alkuvas hirde-
Lése.

Folrépitem piros papir-sirkanyom,
Harminc év 6la nem Ludiam megunni,
Pérazardl ezerszer elszakadt

S még se hanom,

Két nagy, vaksi szememben sziiz magassag
Babhonis képe s ¢élja nyilallik

Ez tart gyermeknek: a szenl soha-[ény

Es a vaksag,

Répiilj, piros sarkanyom, mindig [ennen,
Ha elszaladsz, kiilldom masad utanad,

S nem szitlethel gyerek, ki eregel
Lelkesebben.

Az § eltévedl lovasa is mindig nekivag Ujra az Glnak, a grofi
szérd koldusserege nem hallgal a szenes kaldszok cstiifos éneké-
re, ha mégoly céltalan is, 4ll a hare a Nagyirral, s ha sotét a vilag,
az & kurue vitéze jél ludja: ,Kell 1z, ha lobnyi, kell a gyijlashoz
mindig djra logni”. ,Béndn esiink koporsdéba” — mondja ki azl az
igazsagot, melyet mas hangszinnel a korabeli lirikusok vilagszer-
Le elpanaszolnak, ,De igy éllink: viléz madra” — kap érielmet
ennek a bizonyos mas hangszinnek a keser( helykesége.

Ady kolt6i vilaga sajatos magyar valtozata a modern eurépai
lira irAnyzalainak, s részhen szinilézisik is.

™ A hasonlésdg nem a kilgjezés médjaban, hanem a magatarlas lényegében
van.
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w,2Harcunk a magyar pokollal van”

Az ellenséges vilaggal valé magéara maradott, de hésies harc ket-
{68 vonalkozasban is nemzeli jellegel ad kéllészelének. Az egyik
kézvelleniil a magatariasban rejlik. Kevés orszdgnak van olyan
sajnalatosan gazdag hagyomanya a tilerdvel szemben reményte-
leniil vallall harcokban, minl a magyarnak, s ezérl a végvari vilé-
zekrdl szolo énekeklf], kuruce verseken, Kolesey és Vordsmarty
szavain s a madachi ,,az ember célja a kiizdés maga” megfogalma-
zason al Vajdaig ennek a magalarlasnak a kifejezése valami saja-
tosan nemezeli szinezelel is kapotl. A kézvelell eredmény pedig -
Ady koltészetének esetében — egyfajta hii valésaglatas. A ,titok”
kulalasa veldsdgos nemzeli problémak meglalasahoz is elvezel.
Ahogy Réval Jozsel {rja: Ady a szimbolizmus GLjdn — mely az ,,igazl
valésagot a dolgok mogott akarja megkeresni”, s amely a min-
dennapi ,,valosag” jelenségvilaga helyell a mélyben miikadd erdk
torvényell kulatja — Baudelaire-ékkal Lt6bbnyire ellentéiben
yvisszatalal a valésaghoz”. Elgzéleg lattuk, hogy néha 6 is ,,go-
nosz, hiivos szépségek felé” menekiill a vald eldl. Kollészelének
nagyobbik, donlé részél azonban nem ez jellemszi, hanem inkdbb
ennek a tendencidnak a legyGzése. A latott-hallott vilagot tagadja
ezekben a versekben is: , A Hajnal nem ragyogd, Az Ej fehéren
lebben” - fordul ilt is minden a visszdjara: ,,Nincgen semmi, ami
van, Egy valé van: a Nincsen.” Am ebben igazéban az anakro-
niszlikus magyvar Larsadalmi ,,valésag” lagadasa rejlik: ,,A Ma egy
nagy hazugsag” — konkrelizalédik ismételten is mas-mas [orma-
ban a probléma az 6 koéltészetében, s keresve kutatja a minden
migoll él8 ,legnagyobh Valésag”-ol. Ha elvardzsoll t4jakal lest
elénk, azokban benn érezziik, hogy az anakronisziikus, a valdsag
egyetemesebb torvényeinek ellentmondé mult kevésbé torvény-
szerll Lovabbélése Leszi Gkel az 6 szemében ilyenekké, Az ,odon,
vad varmegyehdza” tilokzalos, a komoran kongd hangoktél is (é-
lelmetessé valo képében az Eotvos leirta pincebdrténok szornyii-
sége, az ,ellelejlell” rabok végzele €], a Vizié a Idpon az Ecsedi-
lap valdsagos [ényeil 18 villdzlatja, a babondk sipja valéban babo-
nas vilagrél ad hirt, a magyar Ugar dudvaiban parlagon hagyott
(oldek valosagos képe és a sarjadni akard élelel szazadok dla el-
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fojtd valésagos erdk is benne siiristdnek. Ezek a képek sejtetik a
nemzel puszlulasanak nagyon is valdsdgos veszedelmél magahan
hordé ,,magyar pokol” [élelmeles vilagal. (Ha a latoitak nem ad-
nak rendezettebb, attekinthetdbb képet, ez azért is van, mert -
Viclor Hugo szavai szerinl — ,a poklol nem vizsgdlja az ember”.)
A Nagy Pénziarnok alakjaban a kapitalizmus lelisizalédotl vi-
szonyai dltenek testet, az alvo magyar tanyak vilaga évszdzadok
valdsagos elmaradollsagal Grizve Liinik Lilokzalosnak. A Duna
kacagasaban a toriénelem Lobh évazazados ilélete is benne rejlik.

Itt 1jb6l maés, jelentds problémahoz jutunk. Az anyagi vilag
egymislol elvalaszthalallan lélezési formai (illeldleg ugyanazon
forma kiillonhéz8 oldalal): Lér és idé. Ahogy Adynal a lérviszo-
nyok, a kontirok fellazitdsa, még az a bizonyos ,,sz6-magia”* is a
valésag (mégpedig a sajilos magyar valésag) megragadasanak
eszk0zévé lesz, Nigy szolgdlja sokszor ugyanazt a céll az idéviszo-
nyok sajatos fellazitdsa is. Szerb Antal irta Ady korai koltészeté-
riil (de részben all ez majd a késéire is): benne ,minden nagy
probléma megleli a maga vizidjal, a maga kisérlelél vagy szor-
nyetegét, mely oly igazul hat, mint hogyha évszazadok 6ta élne
mar a nép képzelelében, minl a hétlejii sarkany. Az ember kény-
telen azl gondolni, hogy Ady a magyarsag kollekliv ludatalatiija-
bél meritett, és kimondta azokat a mitoszokat, amelyek szétla-
nul kisérlellek évezrede mar, a nem lélezd magyar milologial.”
Tegyiilk hozza: Ady kéllészelének ,mitolégidja” jérészl a magyar
torténelem valésdganak ,mitolégidja”. Nala a térténelmi mult
nem a jelenbil visszalelé Lekinld elbeszéld kollemények [ormai-
ban jelenik meg, hanem elevenen hald valésagként oll él a ma-
han; jelen és mult azonos egymassal ® Részben éppen ebbél a
ketlGsséghdl [akad az Ady-vildg babonas, milikus jellege, Kridy
alakjai csaknem [élévszazad légiesen alomszerd idéilenségének

5 Frril a nyugat-eurdpai liraban oly jelentds szerephez juld jelenségrdl hiveb-
bet 1isd H. Friedrich idézett miivéhen, de foglalkozik vele pl. St, Zweig (Ver-
laine), vagy ndlunk Cs. Szabé LAszl6, Szahé Lérine, Fiilep Lajos és mAsek is,
Ady igy [ogalimazza ezt meg: ..o 920 nekem Gpium, pogany Litkekat szivhatok
beldle.”

81 Amint erre mar LUKACS Gyérgy Ady-tanulmanya is [5lhivia a ligyelmet. 1d.
m. 23.
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varazsos ,idejében” lebegve élnek és mozognak — aki Ady magyar
ugaran lépked, az mar [él évezred bukésainak (6ldjél jarja, s nem
kevéshé él a jelen elvelélddd [orradalmanak, mint a szélveri pa-
rasztsereg, az elbuké kurucsag vagy a magara maradé T'étfalusi,
Apaczai, Bolyal kordban, Az elsiillyed( faluk vilagaban is ,,hajda-
ni” ellévedl lovas keresi drokre elveszell itjal. Ady kuruc versel
nem helyzetdalok: maganyos forradalmarok sorsa stiriisodik ben-
niik; Ddzsa vilézeiéldl a huszadik szdazadi kiizdikig, s éppen gy
nem élnek egyetlen korban sem, minl amennyire mindegyikben
ott élnek. Erdsen archaizalé és mégis modern stilusdnak ellenté-
le is ezt a halasl fokozza. A  négy-6i magyar” is valamikor a ma-
gyar Lorlénelemben hajol 6ssze, a kddben 1évelygd hajok és a ha-
laltéba hullé bitszke madarak egyazon idétlenség sziildttei, a haza
»messze lornyokal lalogatd” fia kitlorszagot jarl vandorlegények
alakjaval éppugy egy, mint aleverl szabadsagharcok emigraciéha
szerteszérodott magyarjaiéval, vagy a modern Péarizs vilagaban
816 ujsagirdéval. Az Gs Kajannal hirkézé Ady révilll Lekinlele elGLL
egyszerre Lancol ,Szeni Kelel vesziell boldogséaga, Ez a gyalaza-
tos jelen Es a kicifralt kod-jévendd”, régi babonak sipja soha nem
halkulva kildi hangjal s hirdeli: ,,Fejiinkre lagsan-lassan nének
A beleljesedell végzelek Tegnapjdn és mosianjan az Idének”.
yLetiint s jovd idének” vadja egyszerre terped az arcokon, az Al-
6ld elsuhand ldjail vonalja ablakahdl nézé killd szeme elGll. pe-
dig egyszerre jelenik meg mull, jelen és jov6 mozdulatlan mozga-
sanak képe:

Magas, [atlan sikokrél
Nyargaltak le az Alfold
Mély, szomori vilgyébe.
(Ful a gézos az éjbe.)

Vilagok és jovendik
Néznek ki a vonalbél

S alacsony tanya-hazak
Ovakodva vigydznak...

Ez a sejtelmes, vizidszerd vilag — melynek szimboélumaiban
¢sOnd és maginy, mamor és vagy, mill és jové mind litokzalos,
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megfoghatatlan erdvé né — a valésag mélyebb toérvényeit siiriti
magaba, minl a (elszin kdzvellen képe. Ezek a versek mégsem
nevezhelfk realisla alkolasoknak. A romaniika, a ,régi mesék”
és babonék itt foléledd mitoszainak vardzsa nemegyszer éppen
Lilokzalossagaval ejl meg, s nem mondhald jogosulallannak azok
véleménye, akik — minl Komlds Aladar és Halvany Lajos — a ,lu-
domanyos vilagkép sivarsagatol valé megszabaditét” latjak Ady-
ban; azl a poélal, akinek kallészelében ,az embernek — magyar
(8ldon eldgzor! — lolyik sarkanyold viaskoddsa megériésen (iill
misztikumokkal”.* A Bergson intuicionista filozéfiajat lelkes sza-
vakkal dvizl§ Babils is igy érez, amikor kimondja, hogy ennek
megjelenése (illelfleg ellogadisa) elfil mivészelitk elleniéiben
allt tudomanyos alapon® 4llé vildgnézetiikkel, s most ennek irra-
cionalizmusaban kaplik meg elméleli igazolasukal., A lellazitoll,
mar-méar ellling redlis Lér- és idGviszonyok, az 6si miloszokbél
vett szimbo6lumok, a hangulatokhél, hangok mély zigasabél, ér-
telmi disszonancidkbdl aradé sugalld sejteiések vildga az érzéki
észlelések kizill az érielemmel legszorosabb kapesolatol tartd
latasra tdmaszkodik legkevésbé, s mas tekintetben is a tudatnak
az érielem ellendrzése ala viszonylag a legkevéshé tartozd réle-
geire hal.* Baldzs Béla igen 1alalé médon irja ezzel kapesolatban
a modern koltdi hasonlatok ,metafizikajarol”: A naiv, a termé-
szel kozelébdl fakadl lira jobbara direkl megnevezé, és a szenli-
menlalis és a dekadens lira, vagyls a diszlanciahél néz6 gazda-
gabb képekben, és a gazdagsag a disztancidval ng. A disztancias
lira ,almosz{érasabb” a naiv liranal. Kppen ehbe a diszlancidba
csapbdik be a léleknek az a pardja, melyen keresztil kevéshé éles
realizmussal bar, de szinesebben latja a kéltd a dolgokat.” Bizo-
nyos modern hasonlalokban ax 6sszekapesoll tagok mar nem
hasonlitanak egymaésra. A valdésagndl egyre lényegesebh lesz an-
nak egyfajta ,,atmoszféraja” — a latas, értés, érzés, helyét a sejtés
és képzelés loglalja el.*

¥ HATVANRY Lajos: ue. 18.; KOMLOS Aladar: Ady és az 0j magyar lira. 70.

8 () a mechanisztikus materializmust lartja ekkor tudomanyos vildgnézeinek.
¥ Jellemxzd ax ekkori modern killészel eszkizeire pl. a szagok képzetének gya-
kori gzerephez juttatdsa. — Vi, BABITS: Szinekrdl, szagokrsl. (Bziistkor).

8 BALAZS Béla: A hasonlal metalizikdja. Nyugal 1919, 40414,
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Ennek a fejlédésnek a jeleire mar Aranynal folfigveltiink, az
»olt @l a kajan hil egy Lorétl nadszalon™ sorral kapesolalban,
de Vordsmariy pokolbeli malmainak zokogdsa, Vajda ,lobogo
gvisz”-a és még tobb mas kifejezés is megnyitotta mar évtizedek-
kel kordabban azl a sort, mely majd 6zvegy legények lancanak 1isz-
tell romjal, szent kocsmaablakokon bezorgs részeg hajnalok, bo-
londul nyerits fekete zongordk és szent lehetetlenségek kozé ve-
zelnek. Azzal, hogy a szavak larlalmahdl egyre kevéshé érvényesiil
a fogalmi elem — mint idézell cikkéhen Balazs Béla iz kimutatja
-, a lélek egyre mélyebb rétegeibe, a gondolatoktdl viszonylag
kevéssé érinlell 6szLéndk Leriilelére jutunk. A szimbdlum érlel-
me csak sejlheld, a szdmzoll érielem pedig szabadsagol enged
ugyan cserébe a képzeletnek — ez a ,szabadsdg” azonban éppen
ellentéle annak a valésagos szabadsagnak, mely a Peléfi-Arany-
vilagképben lestesiill meg. Anhak a szabadsdgnal, mellyel a kiil-
vilaggal valésagos dsszhangban levd koltd tudataban a maguk
torpénvel szerint hagyja elrendezddni a dolgokat, a maguk értel-
mesnek és szépnek érzell rendjében. A modern polgarilira ,,sza-
badsdga” mds. Ahogy a szlirrealizmusban majd teljesen uralom-
ra juld szabad képzeltarsilasokkal kapesolathan — Freud és Jung
miveire tAmaszkodva — Caudwell igen lényeghevagdan megalla-
pitia: ,Raciondlis asszocidcid esetén a képeket a valdsdg tarsa-
dalmi lapaszlalala — a szitkségszer(iség ludala ellentrzi. Szabad
asszoclacid eselén a képekel a ludallalan 6szlonédk vaskeze Lartija
vasmarkdban.”

Ady modern, ,,buta valot 6ldosé” kollészele nagyszer(i ériékei
ellenére helyenkénl egyszersmind az irracionalizmus kédos mi-
toszvildganak hatéran jar,% Ugyanaz a kifejezési mad, mely lehe-
{6vé Leszi — s talan egyediil Leszi lehelévé —, hogy kozelebb jus-
sunk a valésag eddig rejlell Lorvényeihez, sajalos dnellentmon-
dasképp egyuttal akadalyt is jelent a teljes megkézelités, az
érielemmel valé fellogas uljaban,

56 Réuzint exérl nem véletlen, hogy majd [éllasiszla ideolagiak is a maguk esz-
kizét vélik felismerhetni az & kiltészetében; ezek hazug voltdt csak kdzvet-

len politikai megnyilatkozdsal bizonyitjak.



~Egész vilag szittje kibomlott”

Milyen csonka ma a Hold,

Az éj milyen sivalag, néma,
Milyen szomor( vagyok én ma,
Milyen csonka ma a Hold.

Minden Egész ellérotl,

Minden lang csak részekben lobban,
Minden szerelem darahokban,
Minden Egész ellérotl.

Ful velem egy rossz szekér,
Uliana mintha jaj-sz6 szallna,
Félig mély csoénd és félig larma,
Ful velem egy rossz szekér.

Jellegzetes Ady-taj: ,Kocsi-tit az éjszakdban. ™ Az ut a kéznapi
beszédbe is eljuloll, kizhasznalali jelkép, a s6léthe borull Lajon
atvive, kijeloll céll nem mutaléd 1t képe [okozotl mériékben ve-
het f6l jelképes értelmet. Eleje-vége nem latszik: mintha a végte-
lenhdl jéve vinne a véglelenbe. A | sivar” helyell hasznall. , siva-
Lag” jelz6 pedig csak [okozza ezl a hatdst, hiszen ennek a szénak
a fénévi jelentéséhez is hozzatapad tudatunkban a végtelenség
képzele. Sejlelmes a l4j, minl a magyar Ugar, minl Az eltévedt
lovas vagy Bihar vezér fildje. A sejlelmességel lovabb [okozza,
hogy a rossz szekér némdn fut az Uton; még a halkan, faradt této-
vasdggal hullé szavak puhan dobbané rimei (néma — én ma sth.)
18 ligzlan hallalszanak. Ezen a Ltajon azonban nincsenek vad, at-
tekinthetetlen bozotok, halalt leheld tavak, kisértetiesen villédzd
lidérclények és veszélyl rejlé halal-arkok, sl a maskor olyan gya-
korl tompa kod sem veszl el a lalas liszlasdgal. A semmit hem
latas érzékeltetése (sivatag, néma &), melyben még a szekeret hiizo
lovak sem lalszanak) fokozollan iranyilja figyelmiinkel az egyel-

87 A vers kiilonds jelentSségére Révai Jozsel idézell konyvének kitiing elemzé-
ge hivia [0l a Nigyelmet.
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len tisztén latott dologra, a két verssorban is megjelend ,,csonka
Hold” képére. A hold amigy is magaban hord valami énmagan
1l jeleniést lelkivilagunkban, ezl a verskezdéskénl ritkan eld-
fordulé, ezért killonos ,,milyen” kérdés is kiemeli - mindez egyiitt
a ,,csonka” szénak meginl nemesak (ogalmi, hanem iragikus han-
gulall tartalmal 1s a maga leljességében hozza a felszinre. Lazan
&g mégis szorosan kapesolédik hozz4 a sor: ,Milyen szomora va-
gyok én ma”. Kiilénés, débbenetes élményl készilenck eld ezek a
szavak. Higzen érezheld, hogy mindez csak el6készilés, mindezek-
nek a félig kérdésként elmondott jelenségeknek az okat még nem
ismerjiltk. De érezzik azl is, hogy — bar a megjeleniletl képen
Litokzalos, végzeles erk lalszanak uralkodni — ezekkel szemben
nem felzaklatott, hanem élményeit szinte higgadtan, faradt ob-
Jjeklivilassal rogzilé lélek all. Legaldabbis a romanlikus paloszlél,
szenvedélyességll véglelenill tavol All, ahogy valami [élalomi 4l-
lapotban feloldja érzéseit és gondolatait eddigi lekétottségilk alol.
De ill éppen nem szerlelenségel jelent ez a (elszabadilas. Itl nem
»a ludalialan észlonok vasmarka” iranyiija a szavakal. Mintha
mar régota kimonddsra varé, régen megfogalmazddott, de eddig
kimondani nem mert ilélel hangzanék el végre visszavonhalatla-
nul a vers kézéppontjal alkold, halkan, de roppant sillyal hullé
szavakban: ,Minden Egész eltorott...” Az imperializmus kordnak
egyik kozépponli problémdja, a fragmentalilas jelenik itl meg.
Nem sugallé sejlések: megdtbbenld, de liszla szavak [ormajaban.
Valamikor — az Arany-Petéfi-vilagképen — azt lattuk, hogy min-
den egyes részlel hibatlan, leljes egésszé alll dssze, s ez a meg-
nyuglald egység [ogla dssze ezekel a részlelekel is. Most eljulot-
tunk a fejlédés ellenkezd végpontjaig, A bels§ disszonancidk ko-
rahban megjelentek az érzésekhen, a képekben, a hasonlatokban,
a versforma mas elemeiben — ember éz ember, ember és killvildg
feloldhatatlannak érzett ellentéte Ady kéltészetében jut el a leg-
{eljesebb, legatlogdbb, és mégis megrazéan élményszer( gondo-
lali Allalanosilasig is. A vilagnak ezek a belst ellentélei majd vi-
laghdboris verseiben mutatkoznak meg még teljesebben. ltt lesz
killészele igazan egyelemessé; nemesak a polgari vilaghan ha-
nyodd kolld, nemesak a fendalis urakkal kiizdé ,népéri siré bas
bocskoros nemes” szava, hanem az imperialista vilagrend ember-
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telenségének egészét atélé emberé. Mindennek megsejtése azon-
ban mar korabbi verseiben érzidik:

Osszeszaladt Osz, Tél, Tavasz, Nyar...

Valakl meg6riill az drben,
Valamely Nap jarja bolondjat,
Valaki mindent dsszezavarl.

S Gislokosdk jovésél mondjak.

Mar kordabban megligyveltlitk, hogy Ady lirajal nem lehet egyér-
telmfien szimbolistanak lekinteni, & Baudelaire és Verlaine meg-
késett magyar tarsaként targyalni, barmilyen sok szal kiti is hoz-
zajuk. Molivumaiban ugyan sokszor még erdisen a romanlikahoz
koiddik,* de ezzel egyidejiien mégis ugyanannak a vildgnak a
miivészi megragadasaért kiizd, amelyik Apollinaire-nek és tar-
sainak verseiben jelenik meg. Ennek az egyhen-mdsban a szir-
realistdkéval rokon jellegii kollészelnek ugyanaz a kellfssége van
meg, mint a szimholikusnak, mint maganak a sziirrealizmusnak
—minl allaldban ennek a szubjektumol aklivabb szerephez julla-
10 kolidl iranynak. Az alom és ébrenlél kézll Allapol menedéket
is jelenthet a valésag el6l, de jelentheti a konvenciondlisan elfo-
gadollakndl igazibb dsszeliggések megsejlésél is, ,Almaim, ha
nem sodortak volna el, elalhatnék, mini te, aki nem ébrediél (61
egy életen at” — mondja ki jellemz8 médon Kassdk Lajos (Kibon-
tott zdszld). Ez a killonés, ,,megeredl nyelvi beszéd” — mint lat-
tuk — jorészi [elszahadilja magal a logika ellenérzése alél — am
ebben éppligy benne foglaltathat minden 6sszefilggésnek a taga-
ddsa, minl egyfajla hamis logikdnak az elvetése, igazibb dssze-
lliggések meglaldldsa érdekében.™ A Koesi-if az éjszakdban — az
utébbira volt példa. Nem ez az egyetlen.

% Ebben részinl a nem vArosiag jellegli Magyarorszag kézvetlen targyi vilaga
belolydselja {nem auldk, modern Ltechnika, nagyviarosok széditd kavargisa,
hanem lassan cammogé szekerek, hozétok, lassi mozgdsn parasztok veszik
koriil) de tériénelem-mitologizdlasa révén is a ,szent”, az ,Atkozotl” glb.
gzavak Jelzik il a lelsdlokot.

¥ Ahogy a sziirrealista kdlték emberi fejlédése is egyarant vezethet a mindent
Lagadé polgari anarchizmus és az 4j Lorvényekel teljes emberségiikkel ello-
gadd sxocialista Ludatossag lelé.
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Mar nines az Egen festék,
Mir nincs a napnak [rigs ina
S gyalogolnak az eslék.

Laza egymasuldanban kapesolddnak egymdashoz ezek a sorck
1s, a szimbolizmus hatlarozoll képépiiése nélkill. De a kiillénés
belst cstnd féléhersége itt nem a valosagtél vals elrugaszkodast,
vagy valosagos és képzell elemek relaliviszlikus elegyilésél ered-
ményezi: légies konnyedségl képek és mindennapi valosdgelemek
meghikkents montazsat, hanem - akar szimbolikdjanak jelentts
része — ,visszavezel a valosaghoz”. Ady nem all meg az élmény: a
hangulal szomortsagaban lelold6dé groleszkség kolldl kimonda-
sanal. A mer6ben szubjektiv szinezetii belst vilag objektiv ma-
gyarazalol, érlelmel kap a kévelkez§ sorokban: az élel nem valé-
sagos élel, caak L6redéke, hazug lalszala annak:

Gondolkozunk, fecsérliink
Kevésh6l, mil az Elel ad
Es azt hissziik, hogy éliink.

SazElel helyeil nem jétlek, ceak érak,” ,,S magam életél alig
éltem” — hangzik maskor is a ,,valétlan” vilag koéltészetének ke-
ser(i magyardzala, hogy azutan majd elhangozzék az itélet: ,Mert
a vilag megszenvedell, megérell S jussara mélié: a vilagra.” Ha
Adynak a habori alatt irt verseiben majd egyre jobban felbomla-
nak a belsé koloilségek, ennek oka sem a ,,diklalorikus fanta-
zia,” a képzelelnek, a ,leremid szellem”-nek egyeduralomra jut-
tatdsa a valésig torvényei folott — mint ezt Breton, Apollinaire és
kovel6i tellék, Nem Rimbaud szavainak kévelése: ,Szenlségként
kell Sriznem lelkem zilaltsagal”, nem a georgel versek hideg ir-
realitdsa, vagy ezeknek hazai valtozata jelenik meg Ady ekkori
verseiben, Nem ,szenl” mar szAmara a ziirzavar, hanem irtdza-
tos. A vilaghabord pokldban szenvedf, a vildgérl, az emberért
rettegd ember mondja ki itt egy vilagrend végsd kdoszba fullada-
sal:

Ritkitott, vén erddk jajongnak,
Mindorékre hanloll emlékek

121



Cincognak f6l megsiiketitén
S szaz kaba, rossz szava az éjnek.

Minden Kiilon 6ssze-zsibolygott
S mégis mindenek szél-szakadlak...
(A Rémnek hangja)

Egész vilag sz6tlje kibomlolt...

Evszazadokkal korabban egy bomlé vilagrend ebbe a felkialtasba
siriisodoll Lalan a legmegrazdébban dssze: ,Kizokkenl az idd...!I”
— g éles ellentélképp Loprengs hés voll kénylelen egymaga szem-
benézni az elbirhatatlan feladattal: , helyretolni azt”. Ennek a
vilagrendnek a puszlulas [elé rohand szédiiletes kaoszaban nem
kisebb dramaisaggal, a valésagol nem kevéshé miivészien jellem-
z8 erdvel hangzik a sz6, s nem kevésbé ijesztd a szemben 4llo
erilk aranylalansdga sem:

Egész vilag széttje kibomlott,
S én egy nyomorék fonal hurkan
Még mindig csak bénan zsibongok?...
(E nagy tivornydn)

Mar nem valami [Aradl jalékossag, hanem ennek a kétségheesell,
a vilagméreti tragédiat a maga teljességében atéld fajdalomnak,
ennek a valdsdgon urra lell kdosznak a kivetkezlében bomlanak,
lazulnalk [6] ekkor a lélek Litkrén egymashoz lapadé érzés-, kép-
és gondolatsorok;

Ma beliil és hés6n élnek a hésok,
lgaz romldsa nincsen semminek,
Az 68z meginl csikland6s-szomori,
Ragyogasos, nagy szivek a mezdk...
(Az Gsz dicsérete)

Ceillag-szdrok az éjszakak,
Szent-Janos bogarak a kertben,
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Emlékek elmult nyarakon,
Flarenc nyardn s dsszekeverlen
Biicstizlald szl Lidénak
Emlékei a hajnali
Paras, disz-kocos ldnci lermen,
Toriént szépek, éliek és voliak,
Kik meg nem halhatnak soha,
Orz6tl elevenek és holtak
Szivek Ldvoli mosolya...

(Intés az Grz6khiz)

Igy zilalédnak szét valésdgelemekkel dlsz611 szimbélumsorok-
ké a kordabban zart egészet alkotd szimbélumok, Itt érezziik iga-
zan laldloaknak Halvany Lajos szavail Ady mondalkélési lazasa-
ganak okairdl: ekkor valéban a bels6 (elindulasidl ,,zihalé Liidejé-
bél szakad ki a hang”. (Részben még a Krénikds-ének 1918-b6!-ra
is ez jellemzd, bar ennek archaizalé slilusa, erdleljes, régi palina-
ja szavai egy masik vilaghoz kolik a kollteményl.) Az Emlékezés
egy nyar-éjszakdra iszonyataban valosdagos emlékképek® kiilonos
lancolala keveredik romantikus viziékkal, groleszk médon kicsi-
nyes jelenségek kapnak sajalos hangsllyl azzal, hogy jelképes
értelmd sorok kozé keriiltek, &si szimbdélumok fonddnak éssze
kiznapi megallapitasokkal — s mindexl egvetlen kapocs larija mégis
szildrdan Ossze: a lorz, a tragikus és sz0rnyd disszonanciak vala-
mi kiilénds, félelmetes rokonsaga:

Hiaba, mégis (urcsa voll
Fordulasa élt s volt vilagnak...

Adyndl a vilag ,szdlijének” szélszakaddsalél bomlik ki a vers
,Szottje”,

90 V5. ADY Lajos emlékezése: Ady-Muzeum 1925-26., 186.

123



Végpont — és ) utak

Ady még a maga teljes, egvetemes voltaban nézett és di{lf, szembe
a homlassal, ebbdl szillelik az 6 halalmas, roppant erejii dramai-
saggal és palosszal tell kéllészele. Uldna mar csak a téredékekel,
a széthullott és igy-ahogy taldn 6sszerakott roncsokat latja maga
eléll a kolls, Koszlolanyi gy érzi, ,,j6 fogozni egy-egy csonka rész-
be” —dadaizmus és [ulurizmus érielmellenségében [ejezidik majd
ki még teljesebben ez a kdosz, de a dramai kiizdelem, riadt tilta-
kozas helyelli szandékoll érlelmellenségek, ziirzavaros hangso-
rok, a ,minden reménytlelen” tézisszerli meglogalmazasai ha kii-
londs dnellentmondasképp még megérzik is a kéltéi kifejezés bi-
zonyos elemeit, igazdaban mar (0] vannak a miivészelen,”

Ady lirdja nemesak miivészi igazmondAas és irracionalizmus
ellentmondasat hordja magaban, mas szempontbdl is killonbozd
természelii elemekbd] alkol kiilonés modon mégis oly egységes
kollészelel. ,Milologiaja” mindvégig megérzi a romantika hizo-
nyos vonasait; A Tifok araf rémalakja odaallithaté Shelley félel-
metes Ziirzavara mellé, a Megdllt a Sors Vajda kélségheesell vi-
zidival rokon® — példaul A csoddk finijén mégis kézeli rokonsd-
got mutat a modern lélek latasmadjanak olyan sajatossagaival,
melyek Apollinaire kéllészelében jelennek meg Leljesebben:

Minden rendestél eltépem magam,
Szemem prédail mind dsszezilalom,
Eletem szdz massal elegyitem,
Csapdoshasson vitézil az dlom

S szdz szinid dAlom-reltenel.

ol Ahogy Babitg irja: A vers [6lbomlolt, £ a szabad vers, melyet Walt Whitman
az Elet és Lgésaseg harsondjanak alkototl, a mdvészintorok és kapkodd ki-
sérletezések eszkize lett,” Un, 686.

%2 Alfréd regénve (Bar meghdkkenté médon oll a riaszlé vizidk néha mar gro-
Leszkbe csapnak aL.) - Amugy 1s elgondoelkeztate kérdés a romantikinak és a
szlirrealizmusnak szertelen, a szabdlyoktd] magat eltépd koltdi AradAsdban
megmutatkozé rokensaga, Még a viszonylag kevéshé ,modern” Victor Hu-
gonak a modern Lechnikdért lelkesuld szavai sinesenek talin olyan messze a
technika esadaiért ugyancsak lelkesed Apollinaire, vagy az é egyik tanitGjd-
nak, Whitmannek néhdny versrészletétdl,
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Nem jut ugyvan el soha az 8 bamulatos kénnyedségéig, kolté-
szelében csak éppen hogy megjelennek a modern élel minden-
napjainak jelenségel, a lélek bensf L4jain jarva is hamarabb meg-
all. De a romantikanak, bizonyos XX, szdzadi modern térekvé-
seknek, a szimholizmusnak és régi magyar kolléi hagyomanyok
feltjilasanak ebben a kiillonds szinlézisében talan mélyebben él,
egyértelmiibben és valésagosabban fogalmazddik meg az impe-
rializmus {arsadalmdnak teljes, embertelen anarchiaja, minl barki
més kéllégzelében.™ 8 ennek az emberielenségnek a Leljes Atélé-
se kiozben hangzik fel magényos, de tisztdn, messzire kialté sza-
va — inlése az Grzdkhoz, a megmaradl Lizekel Gjra lelszild legé-
nyek bizlaldsa, az elégedellen iji mas, jobb vilagol hivd szava.

Korabbi verseiben tobbszor vetette pillantasat erre a jovendé-
re, forradalmi indulala sokszor hivell lel ennek hilével-vagyaval
a régl megdonlésére. Sokszor érezle maga mogdil Dozsa hadal,

9% Annak érdekében, hogy kimutlathassa axt az ulat, mely az Ady meglogalinaz-
ta ,minden Egéusz eltdritt,” .egész vildg szdttje kihomlott”™ viligképéig ve-
zel, e Ltanulmdny elétérbe helyezle Ady kéllészetének azokat az elemeit,
amelyek a huszadik szdzadi modern nyugat-eurdpai Lorekvésekkel rokenok.
Fzekréil eddig igen kevés sz6 esett, holott feltétleniil jelen vannak kiltészeté-
ben. Mindez nem kivinja azt lagadni, hogy Ady kéllészelének egésze még
lényegesen Lohb szillal kilsdik a szimbolizmushoz, mint ax idézell nyugal-
eurdpal koltdk livdjahoz. Mar csak azért iz, mert veltik ellentéthen § feljesen
spontdnul kbzeledik ehher az 4j alkoldsmédhoz, Nemegyszer hosszi felgoro-
lasokban lazulnak csak el az § versének eresziékei, és Ady még Allaliban
arra tévekszik, hogy a végére illesztett zaArémondattal hatdrozettan dssze-
logja szeriedradé sorait. (Kz is dsszellgg livdjanak emlilell sajilsagaval; az-
zal, hogy 6 kiiad exzzel a vilaggal, szembeszall a kdossxzal; ldsd: Inids az drik-
héz.) Mdsfeld] az ig igaz, hogy a kérdéses alkotdsok nem tartoznak mind leg-
miivészibb alkoldgai kézé. Bizonyos roken jelleg azenbhan példiul még az
elemzell Kocsi-i! az éiszakdban cimi vershen, de mas jelenlds alketdsokon
is kimutathatd, s a kiilféld lirdjdnak ismerete megkdénnyiti szdmunkra an-
nak lelismerésgét, hogy merre vezelell volna tovabb a megkezdetl Gt.

Ay elsd és utolsd résanél a magyar killészel kilondsen jo tanulmanyozdsi
alapot nydjt a vdzolt fejlddésmenet rajzahoz; ha a kizépstnél egyben-mas-
ban célgzertibbnek mutatkozott volna is ennél szélesebb vilagiredalmi anyag
hevondsa, ez azért maradl el, merl meghontotia volna a tanulmany sziksé-
ges egységeét.

Hadd emlitsiik meg azért Gjra; nem Ady-portrét kivdnt ez a régz adni, ha az
itl megrajzell vondsokal a kép szerves, és jelentds részében donld [ontossd-
g elemeinek érezzik is.
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latta maga el6tt a Jovendd Fehéreit, s volt, hogy minden ideg-
szalanak érzékeny rezdiilésében azl élle al: rohanunk a lorrada-
lomba. De nala mindez mégis inkabb csak 1avoll vagy, remény.
O maga ennek a vilagnak a megkinzott embere, ,uri 8sz”-nek
gyogyulasra vagyd heleg gyermeke, aki elil a jovi mégis vagy a
Paraszi nyar lomha erejii alakjaban, vagy valami szenl miszléri-
umként jelenik meg.

A valdban ) miivészi vilagképel masoknak: () oszlalyok kép-
viseléinek kell majd megleremienisk.
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KUZDELEM EGY UJ VILAGKEPERT

Ady haldla szinle szimbolikus: valéban korszakol zar le. Térlé-
nelemben az imperializmus iérvényeil a legltisziabban megmulta-
t6 vilaghdbori végére és a proletarforradalom idejére esik, de for-
duldt jelent ez az idé& vildgszerle az irodalomban is. Persze, a val-
tozas nem alakil 40 mardl holnapra mindent. Nemzedékének
magyar koltsi is évtizedekig alkotnak még, életmiiviitknek jelen-
6sebb és Lalan ériékesehb része is halravan — majd ezulan szile-
ik csak meg a Petdfi koszortii és a Jonds kényve, a Hynali ré-
szegség, és a Februdri déda, a Tdpai lagzi és a Guldesy Lajoshoz,
ax FEsti sugdrkoszori, s6l Az if isten is — az § vilagképikin belil
azonban nem megy véghe gytkeres valiozas. Legleljebb médogul:
szinekben, érzésekben, gondolatokban gazdagodik, legfeljebb ko-
velkezelesebben megy Lovabb {rgjuk megkezdell Gljan, az 4j ke-
resésge helyell a larlalmasabbnak érzetl hagyomanyokhoz [ordul
vissza.

A modern nyugali aramlalokal Kassiak Lajos liraja kozvelili
elsfsorban. Szinvonalas, szép verseivel mar korabban jelenike-
zik, megtermékenyiti a magyar kéltészetet; folszabaditja a ko-
rahbi konvenciék nytlige alél, 0j targyi vildgol, 0j lelki jelensége-
ket hédil meg, 1 kilejezési lehelfségekel leremi meg miivészelé-
vel. Mégis, az ij vilagkép megteremtéséért vivott harchan nem az
6 kozvellen szerepe lesz a legddnlidbb. Egyben-mashan moder-
nebbiil, a maga médjan [6liéllenii]l kovetkezelesebben Lleremii meg
annak a vildgképnek a koltészetét, amelynek bizonyos elemeit
Adynal és a Nyugal koll6inél is (6lleliink. Ujszerii versépilésavel
1s mas ulal keres: ,a lélezd dolgokal” akarja ,,vasmarokkal 6ssze-
fogni, s egy 1j egységet hozni létre a kérilottitk é16 zlirzavarbél”.
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Gondolati-érzelmi mélységben, a miivészi célok megvalésitasa-
ban azonban elmaradnak kolteményei a nagy Ady-versek mogitl.

I:Tj ég ériékes lira ez minden tekintelben, mar csak azért is,
mert mint kordbban az Adyé Vajda és Reviczky nélkill, igy most
enélkiil aligha alakulhatoll velna ki az a kéliészel, mely néhany
évvel késtbb majd valéban gybkeresen ) Lorekvésekkel 1ép [61.
Olyan toérekvésekkel, melyeket jorészt meg is valésit, De taldn az
Gsi népdal hangjal, a Pel6(i-Arany-féle naiv lirai realizmus éri.é-
keit [elijild, de a modern vilag egészél [eldlelni méar nem képes
Erdélyi Jézsef versei is kellettek ahhoz, hogy a kor elnyerje mélté
koli6i meglogalmazasal. Egy (j ir6i nemzedék kél képviselGjének
egymasldl hagyon sok tekintetben eliérd, néhany igen [ontos pon-
ton mégis egymassal kozeli rokonsdghan allé életmiive: Illyés
Gyula és mindenekeldil Jozsel Allila kdliészele végzi majd el Lel-
jesebben ezt a [eladatol. Jozsel Allilaé vel majd [6] Lobb 11j prob-
lémat - vegyiik ezért el6bb lllyés koltészetét vizsgalat ald.

I. Rend a romokban

A diilé-ulakon, mint szinlalak
mégdtl, hol semmi diszlel,
csak por, huzat és egypdr ingatag
kellék (kereszi) és Ggyelgd alak,
itl ismersz engem is meg,
szerelmem, itt ismered meg magad:
hogyan [iizéd sorsodba sorsomat.
Minden jelenség, minden mozdulal
eszméim része itt: egy gondolat
szerepél vard akaral, ha még
lehel miéri. E nép
16ki a vért szivembe, szamba az igét,
Hazugsag vagyok, puszla kép
nélkiiliik, létre nem lehell anyag;
a szivedben is csak dlmod, semmiség.
Testem e nép, e 4j -
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Nem lehet szélnom, cselekednem,
néma vagyok és lehelellen,
Lelleim lelérnek kezemral,
amig e szép anyag, amelyhél
formaltatiam és leremiellem,

talpra nem all,

hogy felnévesszen,

(Dild ut)

Hossz id6 muiltaval a targyi valésag megint nem pusztan koltéi
motivum, eselleg [énnyel, ragyogassal megelevenilendd, de 6n-
magukban mivészileg holl dolgok halmaza, hanem a miivésal
abrazolasnak egvik legfébb tdrgya. Hiszen mint mondja: § maga
leljesen egy ezzel a kilvilaggal, ponlosabban szdlva: annak egy
bizonyos részével.

Ennek lehetiségét bizonyos életformak adhatjak még meg.
A modern élel problémail sokszor oly mélyen alélé Babilsbél, az
»0dl profanum vulgus el arceo” minden izéhen ,,poela docius”
koltojébdl is felszakadt a vallomas: ,,Nem érezziik-e a parasztnak
oriasi elnyél? A paraszlél, aki mélyen, gydkeresen benne él egyel-
len Lajnak, egyellen falunak szellemében, akinek minden {a, min-
den tthajlas gyerekkoratél beedzett lelki élményt jelent... akiben
a [alu szelleme él, egy egész emberi larsasag, leljes dlmetszelé-
ben és beliilrgl?”™

A két kimagasl6 koltéérias, Arany és Petdfl utan most llyés
Gyula azok legjelenldsebbje, akik paraszili-népi kbzosséghil szar-
mazvan ennek a kozosségnek a hangjal szélallatjak meg, akik
mindezzel az egyre ritkabban f6llelhet§ ,driasi elény”-nyel gaz-
dagabhan indulhalnak miivészi palyalulasukra.

Ennek a valosaglellarasnak — akarcsak az igy leltart vilagnak
- két oldala, két 6 jellegzetessége van. Hiszen nemcsak koltoi ez
a ,,néma 14j”, hanem embertelen is, Amiérl a kéll§ megs=dlal, ax
nem ulolsdsorban éppen a reltenelnek a kimondani-akarédsa, az
a szandék, hogy végre vilagga kialtsa: igy nem lehet tovabb élni.
Elviselhelellen a szegénység, szornyii a ludatlansag, kinzé a meg-
aldztlalas azon a ,hehéz (Bldon”, mely a maga szinie kézzellogha-

¥ BABITS Mihdly: Népkaltészet. Trds és olvasds 1938, 218,
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t6 valésagaban jelenik meg az ajtényitdasra éhezd gyerekekkel fel-
bédili L4) képében, melyrdl arculverl parasztok lekinlelébe iil6-
dik szemiink, ahol szomora béresek szétlan panaszaldl lesz be-
szédes a csend, ahonnan maganyos tregek indulnak tavoli, célt
nem ¢rd, végsé vandorilra. Kegyetlen vilag: elpusztitja az em-
bert, megoli a népel, a nemzelel. Es mégis, barmily sz6rnyd ill az
élet: csak igy lehet élni. Mert élt a szegény barmiképp is, Az
emberség & vala mégis” —lalja meg Illyés az egy-bagdn-éléshen is
egyszerre a [Brielmel és a nagyszerfizségel. A puszlan nyomorgo
beteg csaladnak még szétlanul hordjak tele estérdl estére az or-
vos rendelle horral a sajlarjal, a cselédnél is rosszabb sorban é16§
béresek még 6rak alail belogaddsra, segil§ kézre lalalnak a hely-
beliek kézott. Mert élnek még az 6si kozosségnek, ,a szegénység
és a munka nagy demokraciajanak” maradvinyai, liszlan él a
megkinzoll, elnyomoriloil szegényekben is a Llermészeles ember-
ség, a kirnyezeten keresztill a vilag egészébe valé harmonikus
beleilleszkedés képessége. Ennek, és a részben a szocializmus al-
tal élelre hivoll mozgalmak erejének tudataban irhalja Illyés,
koltészetének jogos magyardzatdul: ,mert én a vershen mindig a
nyers valdl keresiem, remélve, egyszer [elragyog” (A Kacsaldbon-
forgé Var). Lattuk, részinl ennek a hilnek a hianya [orditotiael a
kéltbket a ,,nyers” valétél. O viszont Ggy érzi, csak azt a tarsadal-
mi rendel kell valamilyen mddon megsziinielni, mely egyszerre
all szemben ezzel a szegényparaszll vilaggal a maga Lorz volla-
ban és elnyomé tarsadalmi funkcigjaban.

A largyakhoz vald kizeledés jellegében igy eleve benne rejld
keli&sséghez tarsul még egy harmadik torekvés, az elébbiekkel
gzorosan Ogszefiiges mivészi kitzdelem. Ady személyes tragédia-
kénl élle 4t egy vilag széthullasal, vollak, akik mar egy széthul-
lotil vilag toredékeinek képél adtak miivészelitkkel, s masok, akik
elfordultak a kiils6 vilag valésagatél mint miivészileg érdektelen
Jelenséglol. Tllyés killeményeinek viszonl igen jelenilds hinyada
leird, megjelenild jellegl. Eppen ezéri igen sok kezd&dik koziililk
magdnak a kilsd, targyi vildghoz kézeledésnek, az ember és a
kiilvilag kizli eleven kapesolal megleremiésének, illetve djjale-
remiésének leirasaval. Il iz sajalos kellBsségel latunk. ,Mint
fényképész ujjai kozt a kép, hogy élesiilsz, idillek lagy hona” -
irja jellemzd modon az Elghivé elsd soraiban. ,,Egy nyir, egy nyar,
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egy sornyi krumplidgy, a krumpli kézt egy torpe délibab, egy nap-
ralorgé... félszegen ezek varjak (6lem, hogy versbe lépjenek” —
ezzel a szigorian ponlos mindent szdmbavevéssel kezdi Délben
cim versét. Egyfeldl tehat a dolgok maguk varjak, ,hogy versbe
lépjenek,” az elsé pillantassal szerzell leliileli kép magdidl élese-
dik, kap mélyebb, igazi tartalmat. Ugyanakkor viszonl mindez
nem olyan magatol értetddd, mint a népdalénekeseknél, vagy mint
a Toldi kolldjénél. Az & szamara ez mar élmény, Ojszer, kolléi
megorokilést kivans killonos jelenség. A kiilvildggal vald kapceso-
lat teljessége az igazi naiv koltd szdamara természetesen adott al-
lapol; sok modern lirikus ddbbenl fajdalma ennek megbomlotl-
sagardl, megszfintérdl vall — Illyésnél az egység tudala, annak
atélése lesz kimondandéva:

»lalpamnak ravasz Litkokal kuncog a [6ld; az én [0ldem ez,
bel6le fakadtam,
Polyam a diléal pora voll, nagy selymes lelevény kollo
krumplibokrok aljan.
Az ég filrosztott s tett szarazba meleg ujjaival, mig anyam
kapall lenn a vilgyhen —
Megnéiliem a (akkal, isz6kkel, szelekkel, ezernyl larmézé
tejtestvéremmel,
(Enekelj, koltis — Nehéz [61d)

Ettdl az élményszerdségtsl, a birtokbavétel tudatos-kemény
munkajalol és az elébbi tdrsadalmi mondanival6tél kap 0j jelle-
gel ez a megéledt targyi vilag. ,,Az igazi objekliviias, hogy a mfi-
végz az ihlet§ targy valddi bels tartalmabdl semmit sem tart vissza
a szubjekiiv benséhen” - irja esztélikajaban Hegel. Ez a (ajta ob-
Jjeklivilas egyardni jellemzdje Arany homéroszi-népkoliészeli rea-
lizmusanak és Illyés tjszeri valdsagabrazolasanak. Egyikiik sem
stilizalja egysikiibh4, csak a megjelenild mii Lirvényei szerinl €lGvé
a vilagol. Az § kollészeliikben megjelend természel pl. nemcesak
szép szinfolt, hangulatkeltd, a cselekményben vagy a mondaniva-
16 mas modon Loriénd kilejezésében szerepel jalszd mivészi elem,
hanem mindez egyszerre — és még valami Lobh ennél, éppen egy-
sége révén. Az ember itt megint ,kiléphet” érzésiink szerint a
mii lapjairdl (largyi kirnyezelével egyill), merl a miiben megje-
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lenitett vilag térvényel azonosaknak latszanak az érzékelt kiilsé
valésagéival,

Hogy ennek a lehelfsége hogyan esdkken [okozalosan [orma
és tartalom, latszat és lényeg viszonyanak ellentmondasosabba
levése, valaminl az alkold és a kiilvilag kozti kapesolalok fellazu-
lasa, csonkasaga, esellegessé valasa kivelkesztében, azl a korab-
biakban mar lattuk. Ezért van donté jelentisége annak, hogy az
illyési koliészel a valdsagol elevenen, szerves anyagisagaban ké-
pes 1jbol megragadni. Sarkézi Gyorgy kitiing jellemzése szerint
lllyés a két koltdi alaptipus koziil azok soraba tartozik, akiknek
magalariasa igy jellemezheld: ,pazarlon kiszdr magabdl mindenl,
hogy a vilag daloljon kériiléite...” Illyésnek ,,minden porszem lesi-
vére... Ha egy pohdr bor van mellette, mar ketten vannak: é és a
pohar” — ezért is é16, emberkdzelségben levé minden az & kélié-
szelében.” Németh Laszld is ezzel rokon kérdésre, koliészelének
nemes értelemben vett objektivitasara utal: ,Egy olvan kor
lirikusa § mar, melyben a kill§ nem idegei cimbalmaén jalszik,
hanem a természel orgondjan... ralaldl a versmondas drok Gri-
gveire: természetre, szerelemre, elnyomadsra és halalra” ...% Fej-
16 Ferenc a schilleri naiv-szentimenialis (eloszl4s alapjan emeli
ki, hogy Illyés altalaban az el6bbire jellemz& mddon alkol: min-
dig a szemléleth6l indul ki, mint a népdal kéltéje vagy pl. Petéfi,
benne él a lermészelhen, s ezérl: ,Ggy {rhal ... ahogy adalik, ha-
tartalan bizalommal az inspiracid irantl, bizalommal és alazal-
tal ... Nem a formaeszményt tekinti, hanem az élmény igazsa-
gél"“QT

De kozds vonasaik ellenére szitkségképpen egész mas jellegel
kap az illyési mi vildga. A rideg igazsdgrol szdlds kemény, sziik-
szavi, lojloll patosza és a valdsagkeresés, valosag-Qjrateremiés
konok eréleszilése nyersebh, darabosabb kiilsé megjelenéshen
lattatja ugyanazt a — vagy legalabbis rokon — valésdgot, mely ko-
rabban még kinnyed dalszeriiséggel, lagyabban aradl a versso-
rokba:

i S.‘%RK(%)ZI Gyorgy: INlyés: Sarjurendek. Nyugat 1931.
% NEMETH Laszlé: Lllyés. Nyugat 1931
#PIRITO Ferenc: Illyés: Szallo egek alatl. Vilasy 1936,
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Nyilik az ajt6, dis kédoszlop
csap ki a [agyba, (6lszalad,
helyén a kiigzdbén rohogve

egy testes mészaros marad —

— Az ajlol, hé! - de lobban jra,
és akar Moézes langolo

bokrabol: most egy kovacs 1ép ki,
azldn egy kadar, egy szabg,

egy sanla koesis...

Eleven, szinle zsiros kitapinthalosagaban jelenik meg a [Gs-
168-g6z0s kocsmahelyiség, az egyenkénl, keretbe [oglalva szinre
lépd szerepldkkel egyiitt. A valésag valésdgos voltara erds koltoi
hangsily esik. A rendkivili plaszlicildst a kezdd élmény: a kid-
bél hirtelen, minlegy varazsiilésre kirajzolodé, éles konlraszként
éppen rohdgd mészaros megjelenése, silyosan foldhéz tapado
maraddsa kelli; ez ulobbi mozzanal meginl csak éles elleniétel
képez a kdoszlop [liggbnyszerd gyors felszaladdsdval szemben.
Az ilyen médon szinte dramai kezdés utani ridegen pontos szam-
bavélel — a rovid kis ,seregszemle” — a részek egymasiol vald éles
elkiiléniilésél, a konlirok erételjesebhé, markansahba valdsal
segiti el6. Hasonld szerep jut a nyers szavaknak, az erételjesen,
de lompdn egymisra dobban rimeknek — s mar Lisztan all eléi-
titnk a ,hébha, cséndbe roskadé darabos hegyek” szélén szilard
elmozdithatatlansaggal helyet foglalé kocsman kivill az az egész
vilag, mely koritlétle é1, mely ezen a sziik szinléren vonuliaita (6]
amaga alakjail. )

Egyik kritikusa azt allapitja meg az Osszegyijtott versek-rol
szdllaban, hogy ,,Illyés lirdja killonos lirai targyilagossag... Min-
den verse erfleszilés a Lermészel, a [6ld, a tdrsadalom garzdag
jelenségeinek meghoéditasara. Alig van koélténk, kinek verseiben
zsilollabban jelenlkeznék a killvilag, s Lokélelesebb izzdssal 1iin-
dokélnének a lermészel szinel. Innen kélléi realizmusa.” Ha-
sonldan erételjes, nyers vonalakkal koriillhatarolt stlyos valdsa-
gaban jelenik meg az Elégia koszloll ruhajG napszamosa is. Alak-

98 QZRGI P4l Tllyés: Rend a romokban. Nyugat 1936,
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janak szoborszeri tomorségét az az éles ellentét adja meg, mely
mozdulatlansiga és az 6l kirilvevs vilag zajos korforgataga ko-
zoll fenndll. Ez a néhany lalalé részletlel megjelenilell szdllan
alak all a vers kozéppontjaban: érte vagy az 6 nevében torténik
minden — mondjak réla, S mig az elébbi kélleményben az alakok
vonasail az kel beburkold gbdzlelh§ hirielen [6llebbenése véste
be éles vondsokkal tudatunkba, most a réla levalasztott hamis,
romantikus (razisokbdl sziil lepel aldl eldliinve ulédik Lekinle-
tinkbe, mini a flelszini kavargas kozépponlja: szinte szlinxsze-
rden, de érzéki megkdzelithetséghen. , A végtelen folyam egy
hahja itl felcsapdodoltl s lathalé” — mondja [élig a valdsagol. rideg
ponlossdggal boncolé Ludds hangjan, [élig proldanul, a cirkuszi
kikialtét utanozva, s a gyermekien naiv felfedezés mindenrdl pon-
losan meggydzni akarasa is megszdlal a kivelkezd sorokban: ,uj-
jammal érintheiném ékel.” A harom hang egybeolvadasa valami
kiillonos erdvel érezteti a megragadott kép valdésdgossdgat: nem
milvészileg megalkotott, hanem miivészileg reprodukdlt vollat.
A plagzlicitast, a koriiljarhaldsagol” a csalad egyedi, maganos
volta is fokozza. Az igy elénk mereds alak merev szoborszerilisége
végil meglorik: a [érfi lassan megmozduyl, s ,mezlelen labanak
horgas nagy ujjai kéziil kikaparja a pori, a piszkol, zsebébe nyil,
nem hiz ki semmit...” A kép megint a legaprobb részletekig valé-
sagh, s Illyés mindenekelGil a mar érintell verskompozicié se-
gitaégével éri el, hogy ezek az egyszerfi, prozaian élelgzerd moz-
zanatok egyszersmind atfogé tarsadalmi mondanivalé spontan
hordoz6ikénl jelenikeznek, s az ulolsé sorok dramai hasonlata-
val — ,minl vizbe[Uld, ki mar kialtani se tud” - egy egész nép
dibbenetes miltjat, jelenét, az adott tarsadalmi rendben vald pusz-
tulasra itéliségél is kifejezzék.

Igy sorakoznak egymas mellé a szegényparaszil élet Lobbi ké-
pei: rozsdas ekék, torott szekerek, lizekvs bikdkként filjo kaza-
nok vilaga, dillong® pajldk, poros orszagulak, likkadl béresek (6ld-
je. Minden szilardan a helyén all, élesen, Liszlan lathatls, szinte
tapinthatd. Kolt6 és targyi vilag ismét kozel keriilt egymadshoz.
Ezzel vallozoll meg ismél. a kill§ alkolasmadja is. A mas(él sza-
zaddal kordbbi nagy realista, Goethe igy jellemezie alkoldsmod-
jat és egyszersmind esztétikajat is: ,,A vilag oly nagy és gazdag,
az élel oly sokszin(, hogy a kill6 soha ki nem fogyhal a megver-
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selni valé targyakbél... Verseim mind alkalmi kéltemények, a
valdsag sugallatara kelelkezlek és valésag a talajuk.”® Tllyés a
Gyalogolva (7 km) cimi versciklus egyik darabjaban mondja el,
hogy hazamentében minden kilométerkévet ,az (l6helyért egy
verssel Liszlel” meg. Ezekben a ,,megliszlelések”-hen pedig egy-
egy emlékisl megszinesedd vagy gondolalol ébreszié Ldjrészletl
6rokitédik meg az irodalom szédmara.

Tabbril van ill 826 egyes verseknél. Tllyés Ludalosan lorekszik
egy leljes vilag mfivészl megragaddsara, s ebben a kilzdelemben
mintha ott vajidnék egy megszilletni akaré nagy epikai mii is.
A leirasokban egyszerre akarl dnmagardl és az Gl korilvevd vi-
lagrol mindent elmondani. ,Ez vollam én”, {rja a kolel végén, s
azt a rejtett, nagy okot keresi, mely szélasra késztette, azt az erét,
mely — mint gylimélesh6l a level — kisajlolla beléle a szavakal. Az
lgény hagy, a megvalosilas azonban szilkségszerfien elmarad
mogotte.

Tllyés kiméletlenill igazmondé: nem old [6] 6nmagdban sem-
mil, ami a valésaghan [6loldallan, nem akar hazug harméniak-
kal, képzelt egység képével megnyugtatni. S {gy azutdn nagyok a
hézagok a lellarl valésagrészlelek kozoll — akdrcsak a romokban
talalt miemlékek darabossa téredezeil kévei kizott. O azonban
inkabb vallalja ezt, semhogy tetszileges 6tletek szerint elrendez-
ve higabb kitdanyaggal kosse kel egymashoz. Inkébb keres, kutal
tovabb, hogy valdsdgos Lorvények, a valésdgos, hagy Osszeliiggé-
sek nyomaéra akadjon. Az eltorétt ,,Egész”-et akarja helyreallita-
ni, a ,romokban” akar ,rendel” leremleni. Mintha a roppant
egészel belelBz6 és Osszelogé s az épillel [6bb vonalail laltald
zaréivet kivannd megalkotni néhény nagy versével, mindenek-
el6ll A Kacsaldbonforgd Vir monumenialis-félelmeles képével.

Vidékrdl érkeztem eldzd este.
Reggel, minl tesire a szokotll ruhat,
tekintelem korém még Ggy kereste,
oltotte von fel a kopott hatart,
amelyben jra négy hélig lorogtam...

W ROKERMANN: uo.
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Az els§ szavak egyszerd és pontos koérilményeghatarozasat
enyhén dramai jellegld fordulal kéveli: a killd meghikkenése
élesen ludaiunkba vési kél egymaslol merében eliits vilag szo-
ros egymasmellettiségét. (S azt, hogy § az egyvikben otthon van.)
A kollemény Lovabbi részében bomlik ki ennek a kezdésnek az
igazi jelenidsége, a kél vilag ismélell 6sszevelésében s az [gy ado-
dé kompozicidhan. Latszoélag egyszerd leirdssal folytatédik: egy
rovid kis ulazas Loriénelél beszéli el. De a hegyvasili palya me-
rész emelkedése komolyabb érielmel kap: a még (riss emlékekidl
élesen eliitd j képek sorjazdsa nyoman a tarsadalmi korkép szo-
rosan egylill szélesedik a vizudlis lalvannyal. A maskilénben La-
lan merésznek telgzé hasonlalial lelidézeil kép igy Leljes magaldl
értetidéssel rajzolddik ki fokrdl fokra tisztdbban a szemiink eltt:
megjelenik a magyar s vogul népmesék csoddlalos-félelmeles ka-
csalabon lorgd vara, melyel — mint ,,vak lovak a malmol” — a ké-
nyortelenill munkdra fogott nép forgat tengelye korill. Illyés a
részletekben is ijeszld egyszerliségzel és ponlossaggal hiz a valo-
gag egyes jelenségeil taszekold vonalakalt.

Egy heli napszam a vacsora ill
— gondoltam szakszer(dn hal, s mar-mar lelkesiilve
képzeltem el a sok finom csbveknek
szivallyail és hajszalereil,
amelyek mindezi, meri hisz nincs [6lésleg,
felhozzak — sokszor
alldrve, gyurva, [61{6zve — lehiitve -
azoklél,
kik nalunk most a nydlukat nyelik.
A keril eléid, ahol hal eszerini.
naponla egy hidal, hérhazat
ropogtat s nyal szét e bajos, vidam had,
és harmincezer halvasziletell
kisded jovéjét,
allt mar a korzé...
A felszini jelenségvilag gyakran ,nem igaz” jellegél & is latja,

de § nem errél a problémardl szél, hanem merész atvagasokkal
tar fel, kemény, darabos mozdulalokkal illeszl 6ssze lényeges,
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kitapinthatoan egyszerii kapesolatokat az ugyancsak nagyon is
valdsagos jelenségek kozitl, Az eldbbihez hasonldan (élelmetes
élességgel és nyerseséggel lallatja meg késbh az ebédjénél csir-
két darabolé polgar és az 6§ joléte védelmében kezét, labat, életét
veszld paraszl-honvéd kozli kapesolalol Hulleeudk cimi verse,
az Aldozés pedig majd évszdzadok és ezredek nagy dsszeliiggései-
nek erdteljes szélait fesziti szemiink elé.
Es sorolhalnank Lovabb a hasonlé jellegii versekel.

Az epika tutjan

A largyi-jelenségi vilagol a maga eleven sokszinfizségében, sokol-
dali, anyagian valésdgos voltaban megragadni — ez a torekvés
voll az els6, mely a szemiinkbe 6L1611. Most mar eléllink all a
masik is, mely egyszersmind mélyebb tartalmal ad az elsének:
az, mely a valoésdg nagy, atfogd térvényeinek az el6bbi részeket
szildard egységbe kapcesolo erdinek fellarasal célozza. Az Tllyés 1j-
raalkolia mivészi vilagban a jelenséghél szervesen bomlik ki a
lényeg, latszat és valosdg kozt nincs ellentét. gy johet létre egyes
miiveinek monumenlalilasa is.

Mégis — valami hidnyzik ebbél a vilaghol.

Az bsszeflggések vépsd soron mind igazak, de valahogy mar
(0lzoltan is egyszeriieknek mulalkoznak, Kizsakmanyolék all-
nak szemben a kizsakmanyoll néppel, de mintha Gr és paraszt
dsi szembenallasara redukalédnék a kép, Nemesak arrdl van sz6,
hogy dltaldban a paraszli élethél veszi alakjail, molivumail, nem
arrdl, minitha 61 kézémbdosen hagyné a munkasok sorsa. Szem/lé-
{etméd kérdésérsl van itt szé: az 6 koltészetében nem jelennek
meg azok a bonyolultabb problémadk, amelyek a huszadik szdzad-
ra sajilosan jellemzdk. (IlletSleg a modern élel problémai majd
jorészt elkilléniilten, befelé forduld, intellektudlis természetii li-
rajaban kapnak hangol.) A lermészellel, a largyl vilaggal valo
kapocs megleremtéséérl és megszilardilasdéri neki mar — eléd-
jeitdl eltéréen — meg kell kiizdenie, mégis, ez a kapocs, ez a ter-
mészel lényegében ugyanazl lalszik szdmara jelenteni, mini Pe-
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t6f1 és a korai Arany szdamara. Nem annyira legvézi azokat a prob-
lémakal, amelyek a modern polgéri liral annyira allormaliak és
disszonanssa tellék (Li. vagy magan a mfivén belill, vagy mii és
valésag kozt van disszonancia), hanem inkabb csak elfordul té-
liik, s azokal a Leriilelekel keresi, ahol nem, vagy csak alig julnak
még érvényre. Bizonyos lekintetben konzervaliv ez a kéliészel —
ha ez a hagyomanySrzés nemes is, mert céljinak a hagyomanyos
érickek megovasal s 4j tartalommal valé megloliésél célozza.
Igy kisérlelezik Illyés a magyar kollészel gazdag epikal hagyo-
manyainak felijitasaval is. Képet adni egy életrsl, melyben még
megdrzdditt a szépség, az egyszeriiséghen is nemes huménum,
ahol minden nyomorisag ellenére is szadmos elemében még a maga
természetességével folyik az élet, amelyro]l még spontdn kozvet-
lenséggel lehel szdlni — ez a szandék halja al, amikor leiréd-elbe-
gz6l6 kolleményeil: a Hdrom dregel, az Ifjisdgol és a Hésékrdl
beszéleket irja. A legutolst mutatja a legtisztabban, hogy a meg-
drzés mozzanaldban a jovl szAmara vald megérzés szandéka rej-
lik. Ezérl rajzolja elénk megkapd plasziicilassal a nebandi nagy-
apa, a reszket6 fejével a vilagra sziintelen ,,nem”-et inté, a kélts-
kis(iil gyongéd szerelellel betlivelésre lanild Czabuk Pal alakjat,
ezérl ir megejl6 lermészelességgel egykori, hiltel-munkakedvvel-
szerelemmel teli ifjisdganak idilli szépségi, de kegyetlenill véget
érd napjardl, a ,lavoli kis tanya”-rél, mely vildgok robajlé omlasa
kozepelle hilséggel 6rzi ,csdndes (1ail”. Ezekrt] az emlékekrél
nem fajdalmas kinnal, hanem spontan egyszeriiséggel formalod-
nak a versek, 6mlenek a sorok, Nem dzvegy legények [élelmeles,
Lilokzalos szerlariasa kozben, hanem cséndben kocogd lova lép-
teinek lassi, nyugodt iitemére tolulnak vershe a képek, a szavak.
Mert éppilyen spontdn lermészetességgel él még a nép is ezen a
Lajon, s az Osi lermészelesség jelenik meg a kollemény hagyoma-
nyosan népi szemléletii képeiben, hasonlataiban is. Ha kegyetle-
niil nehéz is il az élel, a szépség mégsem ,gydlrelmes” ezen a
tajon, hiszen elemberiesiill formaban &l itl minden: a (6nn jaré
nap, a csiiggedten nézé, majd sikollyal a foldre boruléd blizaszal,
az arany-illal leheleleként dradd (ény, a csillagként disz16, vizt.6l
[énylé madar-labnyom. De a haldrai sziikiilnek ennek a vilaghalk,
s ez is egyik oka annak, hogy ezek a versek nem szélesedhetnek
ki szélesebben dradd epikava. Egy mdsik vildg jelentkezése vel
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véget konyortelenill az Ifjisdg idilljének, ez bontja meg a legna-
gyobb, leglokéletesebb, az illyési élelmii és a huszadik szazadi
verses epika egyik csticsal jelenté verses elbeszélés: a Hésdkrdl
beszélek nyugodtan indulé cselekményét is.

Nézziik kizelebbril az egész miivel.

Kiilonos: naiv és mégis sajatosan huszadik szazadi kéllemény.
A meseszeriien tiszta idill és a konyértelen huszadik szézadi va-
losag szalal mindjarl kezdelben egymasha sziévidnek. A szegény-
ség kelelien egyszerii miloszanak vondsai szinesednek elevenné:
egymas mellett, illetve egymadssal szemben ott az élet csodalatos
forraganak kézzelloghaldan valgsdgos, egyszer{i szimbéluma: a
tejével 1aplalo, az elérheteilent elérhelvé varazsolé tehén, s a
puszta: a szériskerttd]l a végtelen latohatarig mennyet-foldet
magaba 6leld urasagi hirtok. TU. él a kedves ireg, a nagyanyasa
puszia Lébbi, hangyakénl siirgd népe. Egyszertiek, lisztan mu-
tatkoznak meg az élet nagy térvényei ezen a tdjon, akdrcsak egy-
kor Toldi, vagy akar Qdiisszeusz bolyongasainak (6ldjén, Csak a
mozgasi Lér sziikebb. A hegy, melyen — minl a kés6bbi Kacsald-
bonforgé Vdrban - a lenti vilag minden kincse halmozédik 6], s a
keskeny, hegyi palakkénl meg-megduzzand at, mely innen a cse-
lédhazak kézé vezel le. Egyszerd, de bizlos kapocs kétl vilag kozl.
Ejente itt aramlik valami vissza abbél, amit korabban folhord-
lak, A masik, a nappal jarl (il bizonyara szélesebb n4la és kitapo-
soltabb 1s — de mosl cetndes és kihall. Rovid idére mas (ényl kap
a vilag, de épp ez a meghitt, halvany csillogas rajzolja ki éleseb-
ben a valdésagos konlarokal, ax igazi dsszelliggések vonalail:

Ilyenkor éjjel, mintha ott lenn

a réliel, fakkal liszla 14
szinél-vigszajal [Oleserélné:

a nappal oly himes hatar

mogill megérzed a szép himzés
alapjatl, kusza hétierél. —

Sorsok bogzédnak, szovik lentrél
a vidék, az isteni nép
nemezeldiszild élelél.
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Nem is olyan kuszak ezek a szdlak.

A kép a puszlai hegyrdl s az egy helyre zirl cselédek szemében
véglelennek L{ing hatarrol mindjarl kezdelben az egész vildg ké-
pévé szélesedett, most ennek a roppant egésznek a térvényei
mulatkoznak meg. A (6lik elragadoll javak visszaszerzéséérl a
hegyre kapaszkodd puszlaiak évezredes, monumentalis kilzdelem
részesel, BEgy hatalmas kozosség veszi néhany 6rdig birtokba azt
a oldel, mely igazaban amugy is az ové. Ové, mert ¢ munkalja
meg, 6vé, mert oly harmonikusan illeszkedik bele s ezen al az 61
korilvevs vilagrészbe, mint egykor a népeposzok hései — vagy
akar islenei:

Szentivan-éji tiindérnépek,
vig, olimpuszi islenek,

magas honolokban laldn (i
éltetek Ggy, stirogtetek

oly boldogan, minl e kis népek
oll a szérilishegy Lelején!

—irja llyés, de eltle cselekvésiik kézben is igy jelenilelle mega
nehéz nyugalmii csfszi, a hallgald, komoly (ér(iakal vagy a kaz-
lakon hancirozé gyerekhadat. Az apré boglyak jambor borjak-
kénl biiyjnak a repceszagi levegben az anyjukkénl hallgald kaz-
lak mellé — a borjubdgés meleg hangja viszonl gyermeki panaszl
idéz a filiikkbe. A tavoli bibickialtdasok larmajaval esiklandé lany-
sikolyok olvadnak eggyé, a s6létség leple alall Malemiilékkel, ri-
gokkal tarsalog a gyereknép, Minden egyiill él, meghitien egytitt
lélegzik ebben a vildghan. Osi kézésségl torvények szigord, de
természeles rendje éled révid idére 1ijja, s ebben a rendben kiszé-
pill az emberek arca: dnmagukka lesznek azok, kikel méskor va-
léban egy kusza és torz, szamukra érthetetlen hatalom vélaszt el
munkdjuk eredményéldl, és igyekszik dkel egymadssal is szembe-
allitanl. Egy-egy kozosen felhajlotl pohdr bor a lermészel, az élel
korforgasanak jelképe és valésdgos része lett itt egyszerre:

Facsarja nedved ki a munka
s nyiljon feléd egy telt pohar:
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a f5ldé vagy, megérted akkor,
eredben az 6 vére jar,

altala vagy atyalisdghan

a nyirfaval, a repild

sassal — az emberrel! Ezérl lesx
minden kinalas hillevé
szertartas, lélekemeld!

A vildg kis és nagy osszelliggésel — largyak és jelenségek, em-
ber és kiilvilag, ember és ember kozt — eleven, egyszert, termé-
szeles harmonidjukban rajzolédnak ki, Illyés valéban | heszél”:
ahogy adalik, anélkiil hogy milaji l6rvényekhez kilné magal.
Elmond, leir, megmagyaraz. Lira és epika sz6védik bamulatos
kiinnyedséggel, szélbonthalallanul egymasba, Ha kézvelleniil szal,
akkor is a valdgag Lorvényeil mulalja, akkor is az Abrazoll vilag-
gal val6 kizosségérzésrdl vall, ha magyaraz, szemléltetésiil ott az
élethdl kiragadotll (drlénelek sora. A vers kozéppontjaba belsd
spontanellassal keriil a benne kifejezell harménia leg(6bb for-
rasanak, az egyén és kiilvilag kozti viszony szabalyozdjanak, az
emberi kiozosségnek a megjelenilése. A honfoglalas kiveleinek
nyugodl otlthonossaggal mozgd, a részekben mintegy az egésznek
zalogat birtokba vevd pusztaiak egyéni arculatanak, pillanatnyi
levékenységitknek leirdsa ulan az egész, telleikben Lestel L4,
messzire szerledgazo kozogségl rend tarul fel szemiink eléil:

Amil ma ill kapsz, évek milva
adhatod vissza, és ha nem,

majd a fiad... ha egy paranyi
emberség marad sziviben.

Flzik békén a puszla sorsal,
dorzsolik széles keziiket,
tandcskoznak hilesen, mini némely
orszighan a miniszierek,
népvezérek és hercegek.

Ki viszi sorsod jora, orszag?
Nem aki fol, a bakra lép,
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6k, akik lentrél nyomjak-toljak
rozzani szekered, drva nép,
Arva magyarsag! az ezer baji
eliitd nénék, nagvatydk,

oreg kocsisok, biles kapasok —
az § szemilk lényegre lat,

Gket csodald, orszag-vilag!

S mar sorakoznak is egymas mellé a bizonyilé, kicsiny, dsszellig-
gésiikkel mégis nagyot mondé példak. Itt, a nagy dsszefiiggések
fellarasa kozben vilaglik ki ijbdl, mi a tarlalma annak a miivé-
szelnek, mely az életel mint élelel, a legaprobb részleiekig reali-
san, ,ama bensd forma” szerint jeleniti meg, Az élet szépségébe
vetell hil 61t ebben formél: az az itélel, hogy az élel ezernyi apré
Jjelenségének dnmagédban leljes, megoldotl vildga egy Atlogd vi-
lagrend lehetdségét és igéretét hordja magaban, Az a meggy&z4-
dés, hogy az ember a maga egyéni arculataval is teljes ériékii ré-
gze, formalodja a vilagnak, & megvan a lehelfisége arra, hogy min-
den tulajdonsagaval és tettével, teljes emberi mivoltdval szervesen,
harmonikusan kapcsoladjon be az élel egészének dramlisaba, Ezl
az igéretel minl lehelfgégel ragadja meg a realista kolldi epikdjd-
val 1llyés — hogy ezt a lehet8séget tényleges valésagga kell tenni,
arra lirgjiban sz0lil (el A mii nyugodl, liszla szépségéhen, har-
monikussagdban az Abrdzoll vilag részleteinek dnlorvényeik sze-
rinti, természetes rendbe valé térekvésilk nyer spontan miivészi
meglormalast. A kélleménynek ez a rendje akkor bomlik meg
némiképp, mikor kiilsé mozzanalok zavarjak meg a cselekmény
nyugodt menetét, amint a mdsik vildg betor a maga torz, kegyet-
len és egyszersmind érihetellen lorvényeivel. Sivild fillyjelek,
majd a [ulé labak dobaja — mindezek a megvaldsull, a rovid idére
helyredllt rendet bontjak meg, illetéleg sziikitik még 6sszébb. Mert
hiszen a menekiiltkel segili azérl minden drok, minden bokor, s
aharci larmara csilild, diadalmas valaszul végiil mégis a zsakma-
nyolt szénaval kielégitett tehén bigése hangzik végig a tdjon. lllyés
szava ennek a meglamadoll, de valisdgos rendnek a védelmé-
ben, ennek eleven részeként szdrnyal a magasba & kidll messze-
hangzéan. Igazi, mert nemcsak egyéni vagyainak, hanem nagyobb
erfknek hangol ad6 patlosszal. Nem a vilag rendje dll szemben a
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kolts vagyaval, hanem az éppen fennéllé tarsadalom esetleges volta
a nagvobb egész irvényeivel, s ebbdl adddian a killével. Nem
masra sz6lil fel Illyés, mint az amigy is hald Lérvények meglar-
tasara, majd teljesebb megvalositdsukra: a visszaszerzés egyete-
messé Lélelére, a meglevd kozosség kiszélesilésére. A krumpliért,
szénaéri a hegyre kapaszkodd, majd otl meghill, dsszelorri egyiit-
tesként tevékenykedf cselédség leirdsabél lllyés koltészetének
legbensdbb Lérvényei szerint bomlik ki a vilaglorradalom, s a nyo-
maban szilleld kozOsségl Larsadalom szinle érzéki kozelségbe
hozott képe. Végsd soron egyszerii minden, hiszen: , minek ott
magyarazas, hol dsid6kldl biintudal nélkil ulal az dszlon ad!”
Az sl dazlon, de a modern ismereleken iskolazoll érielem is.

Hamlet az id6 kizikkenésének kinjat kidltotta vilagea néhany
szazaddal korabban, az Gsz Toldil a halal kimélle meg alldl, hogy
meg kelljen hallania a vallozé 4j vilag Lorz igazsagal: ,, gyengiil,
aki erds, és er6s lesz, aki gyenge volt azel6tt”, lllyés (j egyetemes
vallozast var, a megsérletl vilagrend helyreallil asal igérd, a sze-
génységnek az ogzlalyharchan megljultl, 6s1d6klél fogva vivoll s
majd az egészérf induld csatajaban; ettdl erdsodik hangja a préfé-
{akéhoz és prédikatorokéhoz hasonlatossa, biztosan Ludvan, szem-
mel lalvan:

betollik végre az idGi!
kevély oszlopaival szédiilt
fordulatot végez a F'6ld,

jog lesz, mi biin voll azeldil!

A mi elejének epikus valésagabrazolasabol fakadt ez a kialtas,
de meglamadoll harmdéniajal csak igy: Li. lirdban sikeriil helyre-
allilani. A nagy, egyeltemes néplolkelés helyell az 1ij honloglalas
tobb mint egy évtized mulva, a forradalmi erdk feldrlése utan,
egy leverl orszag romjain vehelle csak kezdelél. A killemény nem
nyerhelell ennél is igazabh, merl valdsdgosabb helejezési. Nagy
epikai mii ebb6]l nem szilletett meg. Csak egy éjszaka, csak né-
hany ora rivid, igaz lirlénele. De hisiékrdl, emherekril és egy
velilk egységel alkold egyelemes vilagrendrfl szdlhatloll a sajatl
kordanak; kénnyedén, egyszertien, mint a népdal énekesei. Egy
sok szépségel meglrzoll vilagrdl — egy megszépild vilag, a sza-
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bad emberi kbzosségen épillé tarsadalmi rend gydzelmének hi-
Lével.

A valésdghan egyre nagyobb lerel hodité ,,masik vilag” képe
azonban csaknem teljesen kiszorult ebbél a koltészetbdl, legin-
kabb e¢sak a kimélellen eréivel megvont halarokhan jelenik meg,'™

I1. A megszerkesztett rend vilaga
»AZ egész emberiség nevében”

Komor ég alall tildogélek,
mint hajléktalan a hid alatt.

Zarl, vas- és belonivek dsszekapcesolisagaval egységhe 4ll6 vilag-
rend. Végtelen, félébe siilyosult kozmosz, s benne az ember — pa-
ranyi rész, mely (dlismeri helyél a véglelenben. Szamba veszi
maganyal és mégsem retlen meg: ,,ildégél”; egy kicsit mar kihi-
v6 nyugalommal szemlélddve vallalja helyzetét, sorsat — maga kéré
tekintvén pedig elstkénl lalja meg liszlan érlheld és mégis va-
razslalos szépségéhen ezl a [6lébe hajld véglelenid.

Tiindiklik, mini. a gondolal maga,
a 1éli éjszaka.

Isméi 1ij vilag jelent meg, ismél szélesebbek ennek a vilagnak a
halarai. De maskénl él, masként lal az ebben a vilaghan helyél
keresd ember is. A proletarkoltd tudatosan néz szembe az &t k-
ritlvev{ vilagmindenséggel, ludja, hogy elmélelileg is tiszldznia,
rogzilenie kell dllasponijat. Jozsel Allila igy ir eszlélikal vazlala-
ban:

100 Ay Illyés-életmii egészérdl nem lehet ezt igy elmondani; ennek kérdései azon-
ban mar mds teruletek lelé visznek.
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»~Ha egy osztaly a maga sajatos életérzését nem képes tarsadal-
milag, azaz mivészileg kifgjezni, akkor erétlen ahhoz, hogy az
egész emberiség nevében lépjen fel a térténelem dobogojara.” ™"

Higgadt, atgondolt szavak, tudoméanyos igényi fogalmazas —
de mogille oll az érzelmi (esziillség, a konok balorsag, mellyel
dnmagal, egész oszidlyal vell a loriénelem vallozhatatlan L6rvé-
nyeinek mérlegére. Ott a meggyGzidés: vannak ilyen térvények,
s oll a [elelGsség érzése és a kozos sors hivalkodas nélkili vallala-
sa is. Hiszen érezziilk, hogy 6nnén koltészele szamara allitotl
mércét, 6 maga az, aki egy 1j, egyetemes vilagkép megalkotasara
vallalkozik,

,En a proletarsagot is formanak lalom, tigy versben, mint az
élethen, és ilyen értelemben élek motivumaival” — magyardzza
Halasz Gaborhoz irl levelében.'" Az elébbi vallomashoz kapeso-
lédva liszldbban érihetjik meg az itl elmondotiakat, Li. azi, hogy
formén 6 tarsadalmilag meghatarozott sajatos latasmadot, , élet-
érzést” érl, A ,forma” il vilagnézelel is jelenl: a proletarialus
vilagnézell lormdjal. — Olvassuk lovahh a levelel: Nagyon sfirtin
vigszatérd érzésem a sivarsagé, s... (ti. ehhez) ,jéljott” az elha-
gyoll telkeknek az a vidéke, mely korunkban a kapitalizmus (o-
galmaval leszi érlelmessé 6nnon sivar allapotal.”

Leegyszeriisitenénk a mondat jelentését, ha csak azt a megal-
lapitast olvasnank ki masodik (eléhdl, hogy a kapilalizmus ma-
gyardzza meg korunkban, miérl vannak sivar kiilvarosi telkek,
mi a - maradjunk egveldre a szénal — ,sivarsig” oka. lgaz, Jézsef
Atlila elméleti irasaiban nemegyszer fogalmaz bonyolullan — de
csak akkor, ha a mondanivalé maga is bonyolull. Iit is ebhen kell
latnunk az okot. Az idealisztikus szinezet( hegeli terminolégia
ezullal is materialista lényeg( gondolatol rejl, Ertelmessé teszi
énndén allapolal — azaz vélellenszerd, a lényegi dsszeliiggések és
torvények ismerete alapjan meg nem értheté jelenségekhbél sziik-
ségszeriivé, az tsszelliggések ismerelében megértheld jelenséggé
lesz. Ami korabban sajndlalos, és bar gyakori, mégis eselleges,
periferikus jelenség volt, az most ember és killvilag viszonyat egye-

101 JOZSEF Attila: Esztétikai toredékek. Uo.
192 Tdéxi HALASZ Gédhor, Nyugal 1938.
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temesen jellemz#, kézponti szerephez juté jelenséggé lesz. Igy az
elsd pillanathan taldn szélsGséges szubjeklivitaskénl hald dnjel-
lemezés is mas szint kap, hiszen a ,sivarsag” élménye iranti saja-
tos (maskor talan valéban szélséségesen szubjektiv), fogékony-
sag a kapitalizmus koraban a valdsdg lénvege iranti érzékenysé-
get jelenl. 8 megint el§itink all a Jozsel Atlila-i latdsmaod egyik
fontos eleme: a vilagegészben ,értelem”, rend van. O ezt az egé-
szel akarja miivészileg megragadni, ennek az egésznek a szaval
akarja hangosabban hallatni. Fonlos ez mar énmagaban is. LAt-
tuk Vajda riadalmat az ellenségesnek érzett kozmosz végtelenjé-
ben, hallotiuk Koszlolanyi vallomasal, aki mar ¢sak a ¢sonka rész-
be [ogddaik, ismerjik azokal a kollél magalarliasokal, melyek az
anyagi vildg emberidegensége el6l 6nnon lelkilk vilagaban keres-
nek menedékel. A szabadsaghare bukdsaval végso reményél is
elveszlell Arany zavarian leszi le a tollal, mikor az ulca valdosdga
kizékkenti 6t ,dbrandos lelké”-nek gyinyorkodésébsl — Jézsef
Aliila radobben arra, hogy a proletarkéllének nem abbehagynio
kell a versel, ha Lapsikold, buja jazminok, ingé barsony heszek
andalité hangulatabdl az utcén halsk irgalmatlan valésagara esik
tekinlele, hanem elkezdeni. Elkezdeni, hogy elmondhassa végre
azl, amil a polgdrogodd Larsadalom kélidje is el akart mondani,
aki azonban ,nem talalvan balzsamot a feltart sebekre” — elhall-
galoll. Hiszen minlha a {élbehagyoll Bolond Isték-beli felsorolas
— a csecgemdl elragadni akaré halél elmélkedése — jelennék meg
jra a Hazdm soraiban:

Ezernyi (ajla népbetlegség,
szapora csecsemdhalal,
arvasag, korai dregség
elmebaj, egyke és sivar
bin...

Jozsel Altlila szembenéz a sivarsaggal — de nemcesak ezzel. E16bb
idézett sorai ugyan mintha arra engednének kivetkeztetni, hogy
szaméara ez az élmény voll a legddnléhb, szdmara elsGsorban ezl
jelentelte a kiilvilag. Mi azonban nem allhatunk meg itl. Mind-
azokat az érzéseket, melyeknek kifejezéséért koteteket irt, nem
meritheli ki egyellen sz0, egyetlen rovid levélbeni ulalds. ,Ha te
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tudnad, mi minden van emogbtt a sor mogott!” — emeli 6l figyel-
mezlelden az ujjal Jozsel Allila az Elégic egyellen, rivid monda-
1arol szolvan."¥ — Végig kell tehdl lekinteniink az éretl kolld
miivének egészén, hogy megérthessiik az elébbi levél vallomasat,

Egy dolgol mar (élreérthetelleniil megludiunk beléle: a prole-
tarélel molivumail nem puszlan dnmagukérl Abrazolia. A kérdé-
sek, melyekre valaszt kell adnunk: mi ez a tbbblet; ravilagit-e
ember és kiillvilag viszonyinak valamely lényeges, Lirlénelmileg
tipikus alkoldjara, melyek ezek az alkoldk, s végiil: hozzdjarul-e
ez a tobblet ahhoz, hogy a kérdéses motivumok is a maguk objek-
{ivilasaban vésGdjenek ludalunkha,

Leir6 kélleményeinek magyarazataul fordult levelével Halasz
Géaborhoz Jézsef Attila, ezek vilagat kell tehat mindenekelétt
megvizsgilnunk. De minlhogy teljes vilagképel kériink szamon,
nem elégedheliink meg a kiillvaros dbrazoldsanak szemiigyre vé-
telével — szélesebbre kell vonnunk a kort.

Szemléleti forma

»A levegiiben semmi para, a csilld kinnyiiség lebeg”,

Téth Arpad verseinek vilaga &szbe hajlé, biicsizé, faradt alko-
nyalokal vagy [Elszeg [rissességgel l[akadd zsenge lavaszokal, idéz,
Kosztolanyi versei mélyebbre visznek az sz [alyolos, enyhén [oj-
t6 levegdill, est ezilstjét csillantd idGszakaba, az Illyés-lefrta fold
rigeil perzseld nap heve szikkasz{ja keményre, Jozsel Altila kol-
tégzele leglobbszdr krislalyosan allelsz, hivos levegljd vagy
fagyt6l dermedt tdjakat varazsol kérénk. ,A mindenség olyan tisz-
{an, olyan (idén csillog, minl harmalcsepp...” irja egyik toredéké-
ben is. Ezeken a képeken, melyek japan [eslfk killénlegesen (i-
nom ecsettel kirajzolt tdjait idézik emlékezetiinkbe, szemiink
a véglelenbe lal. Nem terjednek itl ,,vak homalyok”, ,sikel

198 NEMETH Andor: Jézsel Attila és kora. Csillag 1948, aug. 24.

147



kod”-0k; nemcsak nyomasztd sejtelmeink lehetnek a tajat borité
természeli jelenségekrdl. Nem mondja ki minden versében a le-
veglnek ezl az Allelsz6 kristdlyossagal, mégis csaknem mindig
ez a felhétlen, paratlan, a kontirokat minden impresszionista
elmosédolisag nélkil, hiballan élességgel laltalo levegt borilja
be a Lajal. ,A lég [inom Gvegél megkarcolja par hegyes cserjeag”
- latjuk a Téli éjszakdban, s egyszerre érezziilk, hogy ez a finom
iiveg kizdr mindent, ami elvehelné a lalas melszGen ponlos élét,
és azl, hogy ez alégvan, konkrél anyagi valosdgként létezik mini
Osszekotd kozeg a dolgok, jelenségek egyvetemességében. ,, Foszfo-
reszkal az fres levegd — a masull leirl kifejezés egyszerre érzé-
keltell a leljes, 1okéleles allelazGségel és valami — azaz konkré-
tumvoltat. Kiilénos és roppantul nehéz miivészi feladatot old meg
ox az egyszeri jelzds kilejezés. Epp azalial, hogy lalszdlag ellen-
Léles Lulajdonsagokal kapesol ssze, vési élményszerden tudatunk-
ba a képet. Az lir” szd jelentését amigy is magdban hordé ,,iires”-
bél ez a hasznalalldl elhalvanyull tarlalmi rész lesz uralkoddva
azallal, hogy a kéznapi élelhen mar-mar magdval ezzel az iires-
séggel azonositott levegt tulajdonsagait hivatott kiemelni. Kicsit
meg is hikkenl, ezallal hangsilyl kap. A tiszla (r atlathaldsaga
tarul [6] el6iliink — és mégis ,,van” ez a leveg§, rezzenésteleniil és
szinte keményen, mint az elébb, mert hiszen hatdrozott jelzét
kapoll, sajalos tulgfdonsdga van. Lehelellen hal észre nem ven-
niink jelenvalésagal.

Mi a szerepe mindennek?

Ahhoz, hogy ezl megérihessik, tovabb kell vizsgalédnunk,
Nemesak a verseken belill — magaban az dbrazoll valdésagban is.

,BErds, kemény, gyémant a mennybolt”. — Az imént félfigyel-
tink ennek a sajdtsdgos kolléi Abrazolasanak néhany miivészi
funkcidjara. Annak azonban, hogy ezl a megjelenilési igaznak,
redlisnak tudjuk érezni, az a feltétele, hogy a versen beliil indo-
koll legyen ez a ldlas- és érzésmdd; érleniink kell, mi idézle eld.
Ez az élményszerfivé, hilelessé Ltevd mozzanal nem is hidnyzik
Jozsef Attila verseib6l. A lagyan hullaimzé, halkan fodrozédé vi-
zekel kemény jéggé dermesz(6, vallaszerii puha kidokel szikra-
zoan [ehér zizmardva jegesil lagy, a LidéL melsz§ levegt, a la-
gokat merevit6 hideg keményiti meg azt az egész vilagot. ,A tag
ég liszla, nagy — reggel az erkéles hilvos kék vasal megvillantja a
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fagy” — oszlik el a nyirkos kod a Fdkban, ,Kemény fagy tiszta
ablakan dobol a ingeriill id6” — halljuk maskor (Fagv). Jozsel At-
tila taja a kiilvaros, ,a varos pereme”; iires Lelkek, elhagyoll [6l-
dek vidéke, s a benne mintegy hajléktalanul, szemlélédve jaré
ember is ennek a lAjnak a sziilélle: proletdar, Ember, akinek rosz-
szul [{itoll szobdjaban reggelre kidként szall a lehelet, nyilotl
HSgang”-ok, fiitetlen mellékhelyiségek riasztjik, akit rosszul bé-
lell kabéalja nem 6v meg a (Azas kinjalol. Nem malé szinfoll, han-
gulalos kép szAmadra a 1él, hanem a legmélyebben elevenébe vagd
valésag; az élmények kiméletleniil, kitordlhetetlen élességgel vé-
s6dnek Ludaldba, Ugyanez a sajalsaguk a killvaros éjszakajaban
az elszorl, sélél kontirjaikkal témbként silyosodd, a gyér vila-
gitastol egy-egy élitkkel kiemelked8, szinte fametszetszeri fény-
arnyék halasl elérd hazaknak is.'™ A részlelek, szinek nem lat-
szanalk, nincs lehelfgég naluralista vagy kismesieres bibelGdés-
re, impresszionisztikus feloldasra: csaknem minden észlelt
fulajdonsaguk egy lényegbe sliriisddik: hallgalva, a (0ldre silyo-
sullan, Lomor lekeleségiikben, zord anyagi valésagukban vannak.
Svan a maga elszort fénypontokbdl at-attort sotétjével, fojtd csend-
Jjével a lerel kilolLG levegd is — (élreérihetlelleniil van, sokal sejle-
iéen, komoran és veszélyekel rejlve a védielen, maganos kébor-
léval szemben az egész kiilvilag. A véletleniil betévedt polgar jjed-
ten hizodhal magdba és siethel vissza sajal, megnyuglatdébh
szinekel Araszid, killsé-belst menedékel ny1ijlé otthonaba — a pro-
letar, akinek ez a létezési tere, idegenségében is otthona és haza-
ja: nem menekillhel. Szembe kell vele néznie, éberen, hiivos, nyu-
godl pillantdssal; at kell tekintenie a maga egészében és szdmba
kell vennie minden szogletével, itjaba esd targyaval egyiitt,
A8l és az djszakaba merilt kiilvaros Lérvényeil sajalos érzé-
kenységével egylillesen 41616 Jozsel Atlila halvanyozolian kény-
szerill erre a szembenézésre. S az egyetemes torténelmi-kultura-

104 Nein véletlen, hogy a [ény-drnyék hatds nytjiotla lehel§ségelkel mesterien
616 koral szovjel [ilmek adtak vissza talin legiikéletesehben a kalviros ké-
pét (Viborgi virogrész, By filkel a Nap, Arzenal sth.), gyakran pedig famet-
gzeteken nyeit képzémivégzeli dbrdazolasl (Kilhe Kollwitz, F. Masereel), vagy
nalunk pl. a szinhatdsra keveset ada, inkdbh a formak zart vilagial megtle-
remtd Barcsay Jend vdsznain, Nemes Lampérth Jozgel mtivein.
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lis fejlédés soran a proletar szemléleti formaig eljuté ember {6lis-
meri, hogy ember és killvilag alapviszonydban a kordbban dénlé
szerephez juld termdszet helyél egyre inkabb valami mas (oglalja
el: a dolgok, a tdrgyak vildga. A szerves novényi-allati élet he-
lyell, mely az emberl lelndveszlelle magabdl, most részhen az
ember allal alkololl largyak, a kdzvellen emberi kapcesolatok he-
lyett a dologi hatalmakké lett emberidegen viszonyok dsszessé-
ge: ,Megdermed| dolgok halmaza, kirakaliivege” mered elé. Ide-
gen, néha (élelmetesen hideg és érzéketlen vilag. De mig Koszlo-
lanyi jjedten menekiilt ,,a dolgok vadonabdl” egy-egy maginyos,
szelid szépséghez, Jozsel Allila [Glismeri, hogy van legyver ez el-
len is: a legyelem és érielem.

, Tindoklik, mint a gondolat maga, a téli éjszaka.” Mar korab-
ban (6lfigyelliink a sor szépségére. Mosl lassuk meg benne a J6-
zgel Altila-1 kéliészel egyik igen fonlos, majd még elemzendd vo-
nasat: a vilag azért érthet8 szdmara, azért is lat rajta szeme a
véglelenbe, merl {6rvényel ponlosan ugyanazok, mini tudalun-
kéi. A véglelen kozmosz és az emberi gondolal 1igy illik egymaés-
hoz, mint hibatlan mérndki vazlat és folmért valésag. S igy a ver-
sekben majd gondolali, fllozolikus jelentést is nyer az észlell, szam-
ba vell dolgok legnagyobb része.

Nézziink most mar egy egész verset:

Tehervonalok tolalnak,
a méla csérompilés
kénnyii bilincsekel rak
a néma Lajra.

Oly kinnyen sz4ll a hold,
mint a [Blszabadull.

A megtort kivek

onnon arnyukon lekszenek,
csillognak

maguknal,

ugy a helyiikon vannak,
mint még soha.
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Milyen érias éjszaka
szilankja ez a silyos éj,
mely gy hull le rank,
mint porra a vasszilank?

Napsziille vagy!

Ha majd arnyat fogad az 4gy,
abban az egész éjben

1s ébren

maradnal?

Rovidségiik, hangsilylalansdguk lolylan estndes maganhangzok,
hajlékony, dallamos /, alig hallhaté A, simulékony » hangsorat
kemény ¢ és k hangok dsszecsalland allileracidi Lépik meg, Azlan
élesebb hangok csendiilnek (,csdrompdlés”, ,bilines”, melyek
harsinysagat csak a lagy ,méla” és ,konnyd” jelz6k szeliditik
meghillé, inomitjak Giveges csengésiivé. De mindezek az egymads-
nak felel8 hangok —iitkdz6k dsszecsapddasa, vaskapesok egymasba
llesztése — csak a taj folott alkotnak lazan Gsszefiiggd lancolatot.
Maga a (4] — mini az els§ hangok is sejletni engedlék — egészében
néma. A némasdg még érezhelfbbé lesz, uralkoddbb szerephez
jut azaltal, hogy a sotéttel alkot egységet. Kozvetleniil ugyan nem
beszél errl a csendrdl Jozsel Atlila, mégis, azallal, hogy hangok-
kal irja le a Ldjal, azonnal érzékelhelGvé Leszl, hogy a szemlélodd
szamara csak ezek adnak jelzéseket a torténésekrol, tehat nem
vagy csak alig lalni 6kel, Képzeleliinkben legleljebb egy-kél ma-
ganos, a hangokhoz hasonléan egymasnak [elelget kis [énypont
jelenik meg: integetd vagy valamihez odarégzitett jelzélampalk.

A versszak a ,,néma L4)” kilejezéssel végel ér, majd sziinel ko-
velkezik. Szabdlyos lelépilésd versnél is megallunk egy pillanal-
ra a szakasz végén, de ott azért ezt inkabb csak formai kényszer-
nek érexzzik, Tit, ahol nines semmi elfzeles formai szabaly, ami
megszabna a vers lelépilésél, a megszakilds nagyobb jelentdségel
kap. Azt érezzilk benne: a t4j ismét elnémult. Szemiinkkel kell
tovabb keresniink, magasabbra emelkedve a (6ldhoz bilincselt
vilag [§lé.

A ,szall” kénnyed dallamossaga, a felszabadultsagra valé uta-
las a holdlény logalméhoz lapadd képzeleink koziil nem a kisér-
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tetiességet, kissé riaszté killonodsséget emeli ki, hanem az eziists-
sen [inom, hivis Liszlasagol. A jellegzeles Jozsel Altila-i 14j sa-
jatsagai allnak Lehdl ismétl elditiink. Az elGbbl stlélség lassan
attetszd lesz, amint a Hold elétlnik a felht mogiil. Lent szells
sem rezdiil (kiillonben éreznénk, hogy az hgjtotta el a felhét a
Hold el6l, nem pedig ez szd!{! minlegy magalél vele szembe); a
csend, a mozdulatlansdg teljes. Lassan kialakulnak azonban a
[ények, arnyékok szévevényei, elénk (iinik a kdrnyezel, a vilag
kozvellen korilotlink heverd néhany darahja. A megtart kivek
énnén drnyukon fekszenek... igy a helviikon vannak, mint még
soha.

Megszerkesztett vilag

Font és leni, konnyed [elszabadullsag és darabokra zlzoll 1éL,
eziistos fény és a foldre, szinte a féldbe nyomott arnyék — az el-
lenlél leljes. A lalszdlag laza vers(tlépilés vollaképpen nagyon
18 szilard: itl a kézéppont, melyre mint tengelyre épilil rd a vers.
A rendkiviil erfs kontraszthatas, az éjszaka sotét csendje tuda-
tunkban roppanl siillyal neheziil a hirlelen ellérbe kerill Lar-
gyakra: a véletlenill odavetletlség, kénnyen elmozdilthaldsag kép-
zetel nem tapadnak hozzajuk. Az idd§ végtelenjére torténd vissza-
ulaldsl az éjszaka megjelenilése szinle sponlanul hozza magéval,
& mindez a ,kovek” [ogalomkoréhdl is a tudal kiiszébéig hozza a
kdzetek jelentését: évmillick valtozdsait 6nmagukba merevits ri-
deg Lilokzatossdgukat. A kép kezd kozmikussa tdgulni - de ebben
a kozmoszképben halarozotl, évmilliArdok alatl kialakull 16rvé-
nyek altal megszabott rend van. Ebbe a hatalmas rendbe (mintha
az elébhi konny bilinesek” is ennek kedvéérl loglak volna dssze
a l4jatl) illeszkednek mosl ponlosan bele a szemiink el§itl fekvd
részek, ezért értjik meg, hogy ., helviikén” vannak.
»Usillognak — maguknak”. A kél rovid sor még csak megrezdi-
tell benniink egy érzési. A kiévelkezd versszak ad majd nekik lel-
jesebb értelmet, mélyebb lelki rezonanciat. A nagyszer(iségen valé
elamulas és a dobbenel hangja egyszerre szélal meg ebben a felki-
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altasban, mellyel a szimara végtelent jelentd éjszakaban egy nala
hatalmasabb 16t pardnyi szildnkjét ismeri (6l. Onmagaba zari
egész, mintl a maguknak csillogd (gyengébb ez a [ény annéal, hogy
messzebbre lassék), 6nnon arnyékukat is szinte magukhba temetd
kovek vilaga voll — de ugyanigy csak Lorl része egy nagyobb egész-
nek. Mikro- és makrokozmoszok szilard egységet alkoié rendsze-
rének tudomdanyos-dialektikus szemlélete nyer itt débbenetesen
élményszer( meglogalmazasi, Il valik el§szor szubjekliv hangi-
va a vers, itl keriill jobban az el6lérbe az egéazel 1al6, észleld em-
ber is: a ,hull le rdnk” a folismerés hirtelen rank szakadé terhét
is érzékelleti.

A véglelenbe Lagull képel Jozsel Allila ill nem zarja le szilard
zarékdvel. Az élmény nagyobb volt anndl, hogy mindjart Grra le-
hetetl volna rajia.'™ De ellenpoluskénl mar oll az ember, aki szem-
benéz vele, ¢ a Leljes, béniléva nehezlll silélie]l a [ényl, a Liszla
latas-érzés vagyat szogezi szembe, Megjelenik nagy tajverseinek
jellegzelesen szép mozzanala: a maganos, éber virraszids,

Laituk tehal: Jozsel Atltila tiszlan, végig beldthald vagy elszdri
fénypontoktol részekre tagolt tajain egyfajta szilard rend elemei
jelennek meg.

Mar Ady és a modern lirikusok koliészetének vizsgalatakor
lattuk, hogy benniik a kordbbi rend, a szilard szerkezet tobbnyi-
re mindjobban {ellazull. Kiléngsen szemlélelesen mulatkoznak
meg ezek a Lérekvések egy masik miivészell ag: a [eslészel vilaga-
ban, s éppen ezért a vele szemben tamadd ellenhatés is itt jelent-
kezik el§szir. Cézanne az, aki ill elstkénl szbgezi szembe a lé-
nyegmegragadas igényél azokkal, akik — minthogy az adotl pol-
gari élet szamukra nem ad igazi, lényegi szépséget —a felszin itt-ott
megcesillané részeinek minél kblidibh meglogalmazasaban keres-
tek menedékel. Egy (ijszer(, a korabbinal szilardabh, t6bbnyire
az abrazolt dolgok lényegéhdl fakadd bensd kompozicid térvénye-
il kifejezve szerkesz(i meg szinte mérlani pontossiggal visznail,
s vallja: ,,0gy kell lesteniink, ami el§iliink van, hogy benne le-

105 Tehetséges az is, hogy Jozsef Attila nem tekintette befejezetinek a kilte-
ményt. Erre utal esetleg a kordbbi kiad4sok adia ¢im (Vazlatok a kiilvarosi
éjhez), illetve a kézirat eimnélkilisége is. - Stoll Béla azdta — 1982-hen -
megtaldlta az elkallodott utelss szakagzt,
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gyen mindaz, ami kérilléttiink torténik”. Sajat szavai is elarul-
Jjak, hogy e mogoll az elsd pillanldsra csak [ormai probléma mé-
goll Larsadalmi vonatkozasok is rejlenek. Még szembetllébb lesz
ez akkor, ha figyelembe vesszilk egyes kovetdit. A torténelmet
nem véletlenek halmazanak, hanem megismerheld, a jévo érde-
kében [elhasznalhalé (s6l: megismerend?s és [elhasznalandd) Lor-
vények megnyilvanuldsi terének tekintd szocialista miivészek
jorészt az ¢ konstrukliv Lorekvéseil kivelve indulnak el palyaju-
kon. ,, Az Abrazolas... mindama [lesl6l, téri, pszicholdgial, Larsa-
dalmi és mas adatok 6sszege, mely a megfigyelés, a tanulmanyo-
zas, majd az alakil as alall a fest6i ériéktudal, s6l ludatalalli vila-
giban képpé alakul”'" — fejleszii tovabb az el6bbi gondolatol Dési
Huber Istvan. ,,Az 1j festdi szemléletek... ilhiziék helyett torvé-
nyekel, elrendezés helyell dsszeliiggésekel és harmoniak helyelt
(j rendel akartak. Ez kelletl nekiink is.” Cézanne, Van Gogh,
Gauguin életmiivei ,heroikus egyéni kisérletek voltak... hogy a
formal (j, a kozmikus erék mai allapolanak megfeleld tartalom-
mal meglélive, feloldjak a Larsadalom hels6 életének szélidrede-
zett darabjait, s a kor szellemét visszavezessék az ahitott egység-
hez. Kétséglelen, hogy ez egyikitknek sem sikeriill. Nem is sike-
riilhetell, meri ezt csak az eljovendd tarsadalom teremihell meg,
amelyikben anyag és szellem, kozmosz és tarsadalom, egyén és
kozosség ismél egy szemlélel biivkorében egyesil.”'" - Mas ira-
gal lanlsiljak, hogy az emlitell harmasban Cézanne-nak lulajdo-
nitja § is a legnagyobb jelentdséget, épp szilard térépitése s a
magolle rejld torvénylellardsi, lényegmegragadasi kisérletek mi-
all, melyek sikeres megvalosilasal a szocializmus [estészeléldl
varja, (Jellemzé torzulasa viszont ennek, hogy egyves polgari esz-
1éldk pl. Mondrian végletesen elvoni, de szildrdan megszerkesz-
tell vonalelrendezéséhen is egy (], az imperializmus kdoszaval
szemben 4ll6, jobb tarsadalmi rend igényét olvassak ki)

A szilard koll6i formanak a fellazilasa, mely egylelél Wall
Whilmannek mindent egyszerre atfogni akard, partialanul aradé

106 DESI HUBER Istvan: Mivészelrdl. Vilogatia és sajlé ald rendezle Oelmacher
Anna, 1959.

107 pESI HUBER Istvan: uo.

108 KALLAI Erné: Cézanne és kiveli. (6. n.) 76.
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soraiban, masfeldl a szimbélumok, hangulatok, formajatékok
killészelében kezdddill meg, végsd soron szinle leljesen elliin-
telle a valdsagos osszeliiggésekel, s nyiltan mfiivészl csfdol ered-
ményezett. De az esetleg megjelenitett targyi vilag képe mar ko-
rabhan is egyre inkdbb egy legleljehb arliszlikus rendel ismerd, a
valdsagos killvilagban szépségre nem lel§ nyugtlalan léleknek szol-
galtat motivumokat a merSben szubjektiv jelleg( 6nkifejezéshez.
Ebbdl a vilaghdél a valdsagos Lér- és idGviszonyokkal egyll tiinik
el az oksag, sziinnek meg az egyes elhatarolisagok, s oldédik [e]
minden egy sajatos lelkiallapot kifejezéséért. . Epp elég ideig imad-
{uk az ember(, az allalokal, a ndvényekel és a csillagokal; ill az
ideje, hogy megmulassuk: mi vagyunk az urak” — vallja Apolli-
naire,’” s ebben egyardnt benne van annak felismerése, hogy az
ember alkolla dolgoknak (a technika és a miivészel alkolasai-
nak) végre kozponli szerephez kell julniok a kéliészel vilagaban
is, és annak, hogy az élet ,banalitdsai” el6tti ,h6dolas” helyett a
modern kdlld szuverén uralkodokénl akar kiilén, csak az § kép-
zelelének engedelmeskedd vilagol leremteni. ,Apollinaire a gé-
pek nagyon is redlis vilagat az abszurditds Alomképeivel elegyi-
{i... Az irrealilasba valé kildrés, a normalistél messzire rugasz-
kodd [antézia, a szandékoll lilokzalossdg... mindezsl talan Ggy
foghatjuk fel, mint a modern idék kisérletét arra, hogy egy
{echnizall, imperialista, kommercializall korban megGrizze a sza-
badsagol dnmagdanak, a csodalatossagol pedig a vildg szdmara —
azt a csoddlatossigot, mely valami mas, mint a tudomény csoda-
ja” —jellemzi idézell lanulmanyaban Hugo Friedrich ezl a kallé-
szelel. Hasonld eredményre jul a Baudelaire-16l napjainkig terje-
dd fejlédés sok mas alakjan végigtekintve is. Legfeljebb a kolts
sajitos milvészi énje kéré koncenlralodik szildrdan a m{ — min{
nalunk Babiisnal — a kiilvildg képe azonban leljesen [ellazul, hogy
a tovabbiakban helyenként mar teljesen eltiinve puszta szd- és
hangmaigianak adja al a helyél. A modern Largyi vilaggal szem-
ben a mivész — nem akarvan lemondani a szépségrdl — lemond
ennek valésdgos megjelenitésérdl. Ez pedig mar azt is jelenti, hogy
egyarant lemond az dlialanos emberi 161 problémainak Leljes, va-

102 Tdézi H. SEDLMAYR: A modern miivészet balvanyai, 1961}, 74,



léségos atélésérdl és abrazolasardl. A polgari esztéta is igy latja
ezl. Pel6li kollészelérd] szdlva pedig Révai Jézsel mulatia ki,
mennyire dsszelonddoil benne az orszag, a kilvildg Ltargyainak
miivészi birtokbavételére vald térekvés a valdsdgos hirtokbavevés
szandékaval. A szocialista J. R. Becherril irl esszéjében viszont,
Lukacs Gydrgy mondja ki: ,Leheletlen, hogy az ember egy vox
humana-t birtokoljon és megesenditsen, ha nincsenek gazdag
kapcsolalai a dolgokkal és emberekkel, A (ényleges larlalom egye-
lemes visszaszerzése ezérl nélkiilézhelellen eléleltélele a lira
meguajitasanak. Bechernél ez az 1t ... abban az irdanyban halad,
hogy a lermészel és Larsadalom minden (4argya olyan koll6i Lar-
gyiassagol nyerjen, mely korunk donlé kiizdelmében elloglaltl
funkei6in keresztill ... érzékileg és szellemileg egyarant plaszti-
kus. """ Kimulatja, mennyire szilkségszerd, hogy korahbi expresz-
gzioniszlikus, formabontlé kollsi lazongésa a ludatos forradalmaér-
ra levés, az egyetemes emberi értékek vallalasa, az imperializ-
mus kaolikus ember-ellorzildsaval vald egyérielmil szembeallas
nyoman a Liszla, megszerkeszlell formak, a kiils§-belsd rend Lu-
datos vallalasava higgad.

Tanulok. Késziilldém. Gyakorlom magam,
igy dolgozom én még formatlan
arcom ellen...

-vallja egyik versében. A szonett forma szigori szabdlyaihoz kéti
magal, s a lermészelben is a z4rl, liszla belst rilmikaval lagozoll
egységekel keresi, minl példaul a Tibingen i6kéleles, szép rend-
be foglalt t4jképrészletén,

Ha igy tudnék verselni, minil ahogy

itt a helyén 4ll minden, s boles a mérték,
Van (ény elég s nem Lal sok a sblélség;
a var, a hid s az Gl szalagja oll,

U0 L UKACS Gybrgy: Politikai partossag és miivészi kiteljesedés. Német realis-
Lik. 1954, 400.

156



a varba fol — nem sok titkot takar,

s mindent mégse Lar [6l. Mérlékleles még
a Neckar hahja is: lengerre vall

jatéka mar, s egyben forrdsa cseppjét

érezni henne. Minden rendezeti,
egyszeri s mégis gazdagon tagolt itt,
mint érok parbeszéd. Nem vész el egy
hang sem belgle. Mind visszacsapodik.

A hidhoz szdl a var. A vizre meg
lesz6l a hid. S6léthen [ény cseveg.
(Garai Gdbor ford.)

»Cézanne kép-épilésél nem a vélellen, vagy a [esl§ szeszélye,
hanem a természethen véghemend események megfigyeléséhél
lesziirt Lorvények iranyiljak” — emelle ki egyik irdsaban a ma-
gyar szocialista miivészek egyik mar idézell legjelesebhje, Dési
Huber Istvan. Ezeknek a végss soron az dsszhang, a dialektikus
kibonlakozas [elé vivd, megismerhels Lorvényeknek a hile lor-
malja Becher koltészelél is. De mig nala a meglesiell képen még
a természet kordbban megszokott formai uralkodnak, Jozsef At-
{ila disszonAnsabb, am az elébhiekel mind jobban kiszorilé ele-
mek: (lislos gyarak, komor bérkaszdrnyak, dithérgé vonatok és
szemétre dobott rozsdas labasok killvarosdnak, vagy a tudomany
allal [blmérl palydju égilesleknek a vilagdhan talalja meg kollé-
szelének Largyal. Ebbe illeszive jelenik meg nala a [alu, a termé-
szet képe is. [gaz, arisztikusan kevéshé megszerkesztett az dltala
nyujlotl kép. Csakhogy az arliszlikus meglormalas mozzanata-
nak elétérbe keriilése nagyobb mértékben lejezi ki a k6lLéi szdn-
dékot, mint a lditdsmddot. Becher versétdl csak néhany lépés ve-
zel Rilke Archaikus Apollo-torzéjaig, aki mar'" csak egy miialko-
tas-toredék harmoéniajal ludja sajal életének bomld rendjével
példaként szembedllitani. Becher még egy tajrészletben tette meg

9 A mr itt viszonylagnsan értendé: Rilke verse a kordbbi, viszent mig Becher
egy lellérekv 1 oszilaly hitével erdsiti magat, addig & mdr egy hanyatlé osz-
taly mivészelének és miveszének kizdelineil éli é« jeleniti meg.



ugvanezt, de az ember szdmadra egyre taguld létezési tér egészével
vald szembenézésre csak Jozsel Altila vallalkozik. Ehhez a szem-
benézéshez, ehhez a kép-épitéshez van szilksége kiillondsen szi-
lard, elmozdithatatlannak latszé pontokra. Még erésebbekre, mint
Nlyésnek a maga viszonylag kevésbé megbolygaloll szegénypa-
raszli vilagaban. Evimillidk terhél magukban hordé, meglorien is
silyos, Onnén drnyukat maguk ala temet6 rideg kivekre, melyek
»ugy a helyilkén vannak, min( még soha.”

Abban a tarsadalmi ,,rend”-ben, amelyben nincs semmi a ,he-
lyén”.

Visszatérd formai elemek

Tavol Lar agak szerkezelel
tartjak keccsel az iires levegdi.

oo lar agak ,..") — reccsend keménység hangzik a jelzd massal-
hangz6ibél, egyetlen, kurta, mély magéanhangz6jabél. Es szdraz,
rideg a szd fogalmi jelentése is: egy keveset mar az elmiilds, a
halal sivarsagabol is tudatlunk felszine ala hoz. A méasik sorban
hirtelen mégis kecsessé szelidillnek, [inomodnak ezek az agak,
és kezdetben folidézett tartalmukbdl csak erds vonali feketesé-
gk marad meg, éles kontrasziképp a lér egészél belolls — mar
mashonnan is jol ismerl — liveges liszlasagl levegGvel. Az ellen-
tét éles, mégsem érziink torést a vershen, Nemcsak az elsd, a ké-
pel vonalak halézalava vékonyild ,lavoel” leszi ezl, nagyobb sze-
repe vah a kél kizhiilsd, AlkoLs szénak. A szerkezel” jelentésé-
ben benne foglalt, szerves dsszefiiggést alkoté rend fogalma az,
ami a merevségnek érielmel adva szildrdsdggd vallozlalja azl, s
az agak belsd Llorvények dlial megszerkeszlell egymasha novésél
megértvén, szemiink mar valéban gyonyorkédve fut végig a fi-
nom, eris ujjakkénl az égnek fesz16, elvékonyuld gallyakon, és
mar elétiiink is ennek a szinte kristalyos levegnek roppant sa-
lyat latszanak konnyedén — hiszen meg nem hajolva — tartani.
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S ez a motivum - mas-méas alakban, de csaknem azonos lé-
nyeggel — sokszor jul szerephex Jozsel Allila verseiben. Hol konk-
rét kézzelloghalosaghan, hol alvill érielemben, plasziikus hason-
latként. (Osz, Oda, Judit, Holt vidék, Magad emésztd ... Téli éj-
szaka slb.) S ezzel az egy szilard ponthol kindvl, szerleagazo,
bonyolull szerkezellel néha mas jellegzelesen Jozsel Aliila-1 mo-
tivumok alkotnak lazabb-szorosabb egységet. ,,... jobb is volna,
ha mosl elnéznéd velem, hogy kit halét szelld faleveleken” —
mondja szelid biziatasul ,a dolgos tesl 8 az alkold szellem™ fel-
oldhatatlannak vélt ellentétjén téprengd Ignotusnak. Az anyag
maga rendezédik el a szellem rendje szerinl: az alkony a lelhdk
kuszasagal sim{ija ki szemiink elil, a levelek libegése pedig dssze-
figgések lazabb vonalait rajzolja ki kénnyedén. A hangverseny-
termel. is a ,széllerill iilem haldja” fogja dssxze, (mint korabban
az éjL a konnyd bilinesek) a hullimz6 es6 szalai ugyancsalk haléva
fonédnak (Hizlalt esd), s ez a mindent beborité halé néha acélo-
san megfeszil: ,Kilerilell fagyos hdlom, az ég ragyog, jeges bogai
szikrazon a csillagok”. Azuldn majd sfirdbbé lesznek a szdlak,
keményebhé mereviilnek a bogok. Az egek fogaskerekén ,,csilld
vélellen szalaibdl Lorvényl szdll a miall. szoviszéke” (Eszmélet);
LA maliak... lagy s erfs szovedéke. .. kiterlill elétlem” (Egy ifji
pdrra); az elmaradt 6lelés pedig ugyanazzal a visszavonhatatlan-
saggal bomlik ki kél ember szerelmének egészébdl, minl a ndi
harisnya {inom, hibatlanul szl selymébél a leszaladl szem (E!l-
maradt dlelés miatt); ... a csillagok, a Goncolok tigy fénylenek
fonl, minl a racsok a hallgalag cella (61611” — débben meg az Esz-
mélet-ben; ,,Csillagok racsa csillog az egen: Ilyen pincében larl az
értelem!” —jajdul 6] masutt (Jaj, majdnem... A |, szovedék” talan
leggyakoribb motivuma a kés6i Jézsel Altila verseknek. Erre oll
még kilériink). — Tajleiras és [ilozé[ia, szerelem és vila a meghan-
tott koltdtarssal — mindig més a téma, ezek az elemek mégis ijra
meg Gjra elébukkannak. Jozsel Atiila lelkivilagaban szétléphe-
tellen egységel alkol minden — akdr a kills§ vilagban.

Akar egy halom hasitoll (a,
hever egymason a vilag,
szoritja, nyomja, dsszefogja



egyik dolog a masikat,
s igy mindenik determinall.

Nem a dialektika adott tételeinek koltéi atfogalmazasa ez a
két versében is kozponii szerephez juld részlel. A ludomanyos
[ogalmazas talan megkonnyill az dnkilejezés ponlossagal, de érez-
zilk, szdmdara mindez legszemélyesebb élmény, mely egész szem-
lélelél meghalarozza. Majd latni logjuk: egész élelél is.

Annyi az eddigiekbél ig kivilagloil, hogy Jozsel Aitilanal min-
denekeldtt az egész bsszefiiggt rendje lett uralkodéva, nem egyes
részletek artisztikus meglormalasa, Az 6 leird kollészele soha-
gem egyellen néz&ponihdl Abrazol; az egyes részlelek kozl érez-
het6 tér- és idsbeli eltoléddsok vannak, amit a megszakitasok
csendje érzékellel. (Erzékeliet, nem pedig csak jelez. Az éjszakai
kiillvaroshan jarva — ha mas, jeleniGsebb élmény nem kél le — a
csend jelenvaldsdga valik érzékelhetdvé.) A masik killonbség az
abrazoll largyak jellegében van.

A kiilvaros koltészete

A mellékudvarhél a [ény
halgjat lassan emeli,

mint godor a viz fenekén,
konyhank mar homallyal {eli.

Csond — lomhan szinle lahrakap
8 maszik a sirold kefle;

folotte egy kis faldarab

azon Liinddik, hulljon-e.

A proletarélet szegényes targyai jelennek meg elGttiink: mallé fal,
s a konyha homalyaban (18 ember, aki a lassan s6létulé udvarl
figyeli. Talan kikapesoltdk nala a villanyt, lalan csak takarékos-
kodik vele, nem tudjuk pontosan. Nem is fontos — akarcsak az,
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hogy miért épp a konyhaban iil, miért van egyediil. Talan itt me-
legebb, lalan mégis lobb a (ény, lalin nem olyan nyomaszld a
magany. Nem magyarazkodik, nem is panaszkodik: minden ma-
gatol értetdds, megszokott ebben az életformaban. Csak megfi-
gyel, nézelddik, Egy kicsil faradlan,

Az emberi, larsadalmi vonatkozasok az els§ pillanatidl logva
dontd szerephez jutnak a versben.

Azlan tagul a kép (mar kint jarunk az ulcan), az éjszaka solél-
Jével beborilotl killvaros (61611 megjelenik a hold, & azlan — mint
a Tehervonatok tolatnakban — erételjes kontrasztképp megint a
(6ldhéz kotédik tekinteliink:

Mint az omladék, ugy allnak

a gyarak,

de még késgziil benniik a Lombrebb s61él,
a csond talapzata.

A kompozicits szerep lényegében ugyanaz, ami a Tehervona-
tok tolatnakban volt. A stlyosan a foldre neheziilést emeli ki fe-
kete tombszeriiségik; ax épllelek lépcsizeles, egyenleles egy-
mashoz illeszlése, elhanyagoll dsdisdguk az omladék [ogalmai
hozzak tudatunkba, mely sz6 megint csak utal a Féld mindent
magahoz vonzé erejére. Az 6nalls, kiilon belsd élelel é16 egység
mozzanalal ill nem szitkséges annyira kiemelni, mint a kovek
esetében; a gyvar fogalma a munkas szdmara spontdnabb médon
hordja magaban ezl a tartalmal: szigor( belsé Lérvényeivel valo-
ban killén vilagol jelenl. S mosl killonésen az lesz a maga Litok-
zatosan hallgaté gépeivel. Megint az elhallgatas mozzanatatdl lesz
kiléndsen silyos és nagy ez a csend, ha nem kozvelleniil eldi-
titnk némull is el a géplerem. A majdnem mindig zligni-zakatolni
hallott gépekhez ez a zaj tudatunkban szorosan hozzatapad mint
allandé tulajdonsag, stlét, swokallan némasagukban tnkénlele-
nill benne érezziik az erfieljes konirasziol. De ennek a gydrnak a
képe még mas hatast is tesz rank.

Az  omladék” logalomkére a masik versben szerepld ,,meglirl”-
ével 1s rokon voll, de ezenkiviil van még 16bb mas lényeges vonal-
kozdsa. Az ugyancsak ,beomlé” alkonyok, malladozé, le-lepergt
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faldarabok vilagdnak megint kézvetlen szocidlis vonatkozdsai
vannak: a prolelarélel sivar kornyezelétl jelenlik. Ugyanekkor
Jjelentfs szerepilk van a képépitésben is. Eddig Jozsel Altila képei-
nek tiszta, iivegesen attetszd levegfjérél és az ebben megjelend,
ezl belsd dsszeliggések szerinl érlelmesen Lagold szerkezeli (or-
malkrél széllunk, s a kozllik megjelend targyalk elvonl ,van”-jarol,
érzéki-anyagi jellegérdl. A vissza-visszatér§ elemek azonban — mar
gy Liinhelell — minlha valami abszlrakl mddon megalkololl vi-
lagot lartotlak volna dssze. Az Allelszés mindeniill egylorma, a
halé, a szévet szdlainak egymasha fon6ddsa-szévidése végig
ugyanaz, a ¢csillagok pontszerii (ényei nem kiiléniilnek el szemiink
el6ll egymasldl: egységes racsol latszanak alkolnl. — Most egyed:
valésagukban jelennek meg a targyak, konkrét egyediségiikbél
bomlik majd ki ¢ltaldnosabb jelentésiik.

Ehhez meginl a kiillvaros szolgallaija a legjobb anyagol. A ter-
mészetben a jelenségek legnagyobb része szemléletesen hordja
magin az egyes és az allaldnos jegyekel: minden fa, virag, ka-
nyargd palak, kilaposoll ésvény szemlalomasl més és mas, ugyan-
akkor mégis egy azonos torvényektdl athatott szerves egységet
alkold nagyobb egész része, Az egyre nagyobb terel hodilo gyari
termelés sémai viszont elledik az egyedi jegyekel, mereven, me-
chanisztikusan egyfajta dltalanost juttatnak egyeduralomra, és
igy szitkségszerive teszik, hogy miivészi igényl Abrazolasuk ese-
tén a hianyz6 egyedi jellegel a miivész a maga egyéniségéhdl adja
hozzajuk. Ezaltal viszont a mialkotas sziltkségképpen szubjektiv
jelleg(i lesz, igazi Largyiassagra tehdl nincs leheldség. Az elha-
nyagoli, kopotil killvarosi hazak, elhasznall targyak, rozzant, kor-
hadé, telefirkalt paldnkok vigszont mar mind szemldtomast egye-
di jegyekel hordanak magukon. Mas-mas madon rongalodiak meg,
piszkolédlak be, mas-mas modon Loldozlak-loldoziak Skel, mas-
mas médon rendezetlenek. Ezek a jegyek pedig — melyek ugyan-
ekkor larsadalmiak is - részben épp kozvellenil érzékeinkre Lell
nyomaszld haldasuk miatl kilérélhelellen érzelmi-hangulati ha-
tassal egyiitt vannak jelen a killvaroshoz tapadé képzeteink ko-
zoll, Egy-kél ulalas elég ahhoz, hogy mindezl (elidézze — ez pe-
dig sohasem hidnyzik Jézsel Allila koéltészelének killvarosabdl.
Az idézett versben is igy van ez, lathattuk mar az els6 soroknal.
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A konkrét, érzéki voltukban jellemzd részletek pedig Gjra meg
Ujra szerephez julnak a killemény Lovabbi részleleiben is.

S odébb, mint boltos temetd
vasgyar, cemenlgydr, csavargyar.
Visszhangeo csaladi kriplak...

A bollozal képzelének (6lidézése ulan silyosan elhangzd ha-
rom azonos végzidésl sz6, mintha maga is monoton, nehézkes
vigsszhangja lenne egymasnak, egyre valésdgosabhd lesz az imént
lagy holdsugaraklil, szivindk omlé almaitél légies [inomsagiva
lényegilt vildg. Aztan Lovabb kézeliliink a sajalos részlelekhez:

Egy macska kolor a palankon,
S a babonas éjjeli 6r

lidércet lat, gyors fényjelet -

a bogarhal( dinamék
hfivégen [énylenek.

Vonalliitly...

Visszatérd targyi motivumok

»Vasitnal lakom...”

Jozsel Altila killészelében életrajzi szemponthél is érihetd a vo-
natl, a mozdony, a sinek gyakori szerepelielése. Gyerekkoraban a
ferencvarosi palyaudvaron prébal a kocsikrél lehullott széndara-
bok tsszelopkodasival a csalad Lizel§inségén segileni. A Székely
Bertalan ulcai lakasha még kézelebbr6l hallatszik be a vonalok
fiittye, zakatoldsa, mint a Gat utcdaba, a mellékudvar konyhagt-
zei kizé a szél néha a mozdonyok lisijél is lecsapja — ,,a varos
peremén”, a Korong ulca 6-ban pedig szinte az ablak alatl diihé-
rognek el a nehéz szerelvények. De tobb van itt az életrajzi ele-
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mek véletlenszeri dsszejatszasanal. Vagy talan mar ezekben is
voll valami Lérvényszerd. A palyaudvar (616111 vasati hidra nem-
csak a lizel6szerzés miall veldik el a hal-nyole éves kis[id, ha-
nem azért is, mert alig tud elszakadni a valtok sokasagdn jové-
mend, [iislol okads vaskolosszusok lalvanyalol: a Székely Berta-
lan utca abba a Ferdinand-hidba torkollik bele, melyen oly szlvesen
jart at 6, akarcsak a korszak masik nagy proletarmiivésze,
Derkovils Gyula, Talan az sem egészen véletlen, hogy éleiének
ulolsd allomasa majd a szarszél vasiiti megalld lesz.

A vonat, a vagtt sajatos jellegére mar tébben f6lfigyeltek a leg-
Jjeleniisebb miivészek kizill. Whilmannél egy (j vilag lendiilele
hangzik gyors zakalolasabol, Verhaeren palyaudvaranak sinei,
mint a varos megnyult csdpjai, a végtelent halézzak be acélos sza-
laikkal, de a legdontébb szerephez mégis Lalan Zola regényében,
Az embert ditvadban jul a vasil vilaga.

»A vagit, mint valami éridsi szérnyeteg terpeszkedik végig a
[6ldon ... A hullAimzas sziinlelen, larl egyre, gépiesen csapkod,
elre lolyamalosan, mitsem Lorédve sem a Lomérdek emberrel,
akiket jobbra-balra elhagyott, sem szenvedéseiklkel, sem bilineik-
kel.” A vallodr csaladjanak élelél az elGile naponla elrobogd is-
meretlen élelek szinerik és [Asiljak egyszersmind el, az egyik leg-
dramaibb jelenetnél a vonat éles sivitdsa tépi meg a csendet, a
gyilkossagkor a kozvellen kbzelben eldiitbérgs vonal mintha maga
Liporna el az Aldozatol (amint ezl a masik eselben valésagosan is
megtette), a végén pedig a hdbori mészarszéke felé ttnak indi-
tolt kalondkal vezeld nélkill, fisldl-szikral okadva hurcolé vo-
nal Lébolyull rohandsa mar nyillan egy egész, érihetetllen, isme-
retlen erdket felszabadité vildg szimbélumava né. De néhany év-
vel késdhb, a (ialal Gorkij amerikai irasaiban is az emberl puszlito
elszabadull anyag szimbéluma a ditbordégve vaglald acélszorny.
Derkovits Gyula egyik legdramaibb fesziiltségii mivén mozdony-
kerekek eziislis-hidegen d6rvényl§ rohanasa alkol konlraszlol a
melllik (Azdsan dsszehlizddva elmaradd megdregedell proletar-
hézasparral. Egvben-mashan persze eltérnek egymaéstél ezek az
abrazolasok, de lagadhalailanok a kdzos vonalkozasok is: az em-
ber alial léirehozoll, de keze alél kénnyen kilors, roppant erejii
gépi vilag tulajdonsagainak legjellegzetesebb kifejezéjét lattatjak
meg a [ekele alapszin (émes [ényekel villanld, kiszaboll palyan
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irdnyithatatlanul, vezetdjét elrejtve, minden emberi hangot el-
nyomva tovadithorgs gézmozdonyban. '

Jozsel Allila eselében szembeolls, hogy a (élelmelességel, a
titokzatossdgot egyaltalaban nem igyekszik kiemelni. Nem fejez
ki irdnla lelkesiiliségel, de riadl gyiililelel sem. O inkabb csak
tudomasul vesz, szigort objeklivilassal. Mégis, ahogy a komoran
vigszhangz6, elhagyott gyari termek, az éjszaka ranehezedd vila-
ganak moccandsaildl megriadl 6r bemulaldsa ulan 0jbdl halal-
masgsa névl csendbe hirtelen messzirél joil mozdony sivil, mini-
ha egy emberidegen vilag adna hirt magarél.

A kéllemény harom ponlon kizelil ahhoz, hogy kozmikussa
taguljon, illetSleg mélyiiljon. ElSszor a mar elemzeil képben,
masodszor itt, harmadszor majd a mocorgd, mintegy kilszkddve
indulni vagyd, szélszort papirdarabok leirasakor. A halési a moz-
dulailansaggal, soléliel egybeolvadd csénd s ennek idénkénii
megtérése kelti ,,... ahol elhallgat, félelmetes a csdnd ... a zené-
ben a sziinelek cstndjél szolgiljak a hangok. Iil is ... a szegények
nehéz éjszakaja, az elny1ld leirds nagy és sokalmondé sziinelek-
kel fesziti a tiirelmet, az idegzetet” — emeli ki a Kiifodrosi éf egyik
biraléja."" A teljes csond jelenvalésaganak tudala dsid§kiél nap-
jainkig roppani, néha [élelmeles, emberen LGl erfk vilagal idézi
fol. ldézett mivében Hugo Friedrich Garcia Lorca Kidlids és
Cséind cimii versél elemezve mulal ra arra, hogy ndla a ¢sond
maga ,a [Elelem hanglalan jelenléle”; ismerjik Arany [élelmeies
feszilltségii csdndjeit, Ady menekiilését Jo Csond-Herceg iszo-
ny( lalpanak elliprasa el6l, A magvar ugaron ,Csond van” sora
pedig a haladl uralomra jutasal érzékelteli dobbeneles erével.
(Maga a ,cstndet megtoérni” kifejezés is utal arra, hogy ezt az
ember réglél fogva silvos, erdleljes, csaknem szilard valaminek
érzl.) A solél, mozdulallan ecsénd a tudal legmélyebb, legbsibb

12 Ay jmpresszionista lestéket (Turner, Monel) vagy a luturista Boccionit is
nyilvinvaléan mas és mas érdekelhette, amikor a vamit, a mozdony, az uta-
zAs gyakori Abrdzolasara torekediek; még inkdbb magok azok az okok, me-
Iyek a lorradalomrdl, a proletaréleirdl szold szoviet lilmeknek oly gyakori
motivumaivi teszik a vonatot, a kédhe belesivité mozdonyfiictyit, gyari vagy
hajégzirénat. De azért sokléleségiikben is amelletl tantskodnak, hogy az
ember szdmara jelentésben valdban gaxdag jelensegrdl van szd.

"2 FRITO Ferene: Jazsef Attila. Szép Sz6 1938, 1, 32.
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rétegeire hat - valészinlleg a minden veszélyre éber, 6nmagat
zajjal elarulni nem merd dsember primiliv lelkivilaganak tovabh-
él6 maradvanya — innen milikus jellege. A nagy ,,nincs”-ek egysé-
ge mintha a vilag valamilyen dsallapotat - vagy ennek emlékét —
hozna Ujra életre, Legaldabbis a hagyomdany 6sidik dla ezzel a je-
lentéssel ruhazza (6], kezdve a Biblian, egészen a mull szazadbell
romantika alkotdsaiig. Ennek a nagy, mozdulatlan cséndnek va-
rallan, bizonytalan helyrdl j6v6, nem emberi hangQ meglorése
pedig csak [okozza a halasi, melyel még a mozdonyhoz Lapadd
egves képzeteink felidézése is erdsit.

Mas képzeleink ugyanekkor Lovabb kotik a tédrsadalmi monda-
nivaléhoz, a kapitalizmus killvarosanak részletes, ponlos megje-
lenitéséhez is. Tobhé-kevéshé mar meghatarozott helyekhez k-
zelitiink, s azulan a kozmoszbdl megint a legegyedibb részletek
végbdnek élesen ludalunkba. Pillanalképek — de olyanok, ame-
lyek egy tarsadalom életérsl, emberek multjarél-jelenérél-jovijé-
rifl adnak hirl a ropcédulikkal macskaként iramlé elvlars, a kocs-
maablakon Al a [6ldre vel&dd [énylocsa, a [orradalmal élield-si-
raté proletar alakjaban.

A nem sokkal kés@bben irl Téli éjszaka vilagaban megjelend
vonal azonban majd kézvellenebb, tehadl még jelentésebb szerep-
hez jut.

Téli éjszaka. Benne

mint kiilén kis téli &j,

egy lLehervonal a siksagra ér.
Fiistjében lengve

egy olnyi végtelenbe,

keringenek, kihtinynak esillagok.
A leherkocsik [agyos Lelején,
mint kis egérke, surran at a fény,
a léli ¢jszaka [énye,

A varosok folstt

a ¢l még gizilog,

De csillogd vaganyokon
varosba fut a kék fagyon
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a sarga éjszaka fénye.

A varosban feliitl mithelyél,
gyarija a kinok sz1iré (egyverél
a merev éjszaka fénye,

Megint mikro- és makrokozmoszok egymasba épiild vilaga
jelenik meg el6ttiink. Itt azonban mar konkrét megielenitésrdl
van sz0, nem csupan egy gondolal, egy élmény miivészi kozlésé-
ril. A 16li éjszaka hideg s61é1jél nézve valdban killén vilagot ké-
pez minden fényes, meleg, kényelmes belsét magaban rejté haz
is, melyre a beliilrél kivelsds, kornyezelére egyel-mast kisugarzi
(ény hivja (6] messzirdl a [igyelmetl. Mindez fokozoll mériékben
érezhetd a gyorsan elfuté, kimért palydjukon nyomtalanul a
messzeséghe 1{ind vasili kocsik esetében.

Kiilén vilag ez — éppen csak Alsuhan rajla a nagyobb egész [(é-
nye — és mégis része ennek a roppant egésznek: épp az 6 révén
julunk az ,egész” & ember nélkili s61é1jébél a viaros peremének
lagyldl kinzoll emberel kézé, a kozmosz véglelenjébsl az ulcasar-
kon kuporgé hajléktalan moccandsainak megfigyeléséig, sorsa-
nak aléléséig. Merl a vonal nemesak idegen, kiillén vilagokat is-
merellen messzeséghe magaval ragadd, szemléletiinkben talan
kozmikus jelleget kapb jelenség, hanem a harmadosztalyok uta-
sa, lehervagonok kisérije szamara nagyon is valdésagos, kdzionsé-
ges érzéki élmények lorrasa: razkodds, bz, faradl arcok, nyo-
masztd zaj, ragadé piszok vilaga. Tehat olyasmi, ami megint csak
spontanul hordja magin a legkonkrétabh, legegyedibb és ugyan-
akkor alegmesszebhre utald, altalanos vonasckal. Csak meglele-
16 helyen, megfeleld koriillmények kizt kell megjeleniteni.

Jozsel Allila a (8li éjszaka killonds: varazsos és mégis Liszlan
altekinthel$, emberi és egyszersmind emberielen vilagaban jele-
niti meg.

Nézziik kivzelebhrl az egész versel: Jozsel Allilanak lalan leg-
nagyobb, legleljesebb vilagképel add Lajleirdsal.



Téli éjszaka

~Usoddlatos, kilonds koltemény, Csupa valésag, csupa titok.
Olyan, mintha killdje mar az élelen (Glrdl figyelné — az (irbél — a
Léli éjszakaban tévelygfk moccandsait.”'

»A versben mindeniitt jelenlevd kolts itt tébb dnmaganal: an-
nak a mindnyajunknal szocidlisabb emhernek szinle csak sejlell
alakja, akire rarakia hiséal s akibe bedgyazia csontjait...”""?

Latszolag ellentmondanak egymésnak a vélemények (Németh
Andor szavali), és mégis igaz mindke(l§. Az ellentmondasok ma-
gaban a versben vannak: épp ezek egységhe [orraszlasa leszi olyan
pératlan alkotdssa. A kdosszal, a kiilsG-belsd vilag fellazitasdval
szemben irta ezl a miivél, melyrdl szélva kimondja: ,Egy vers az
egész 6lel”. " Nézzilkk meg: valéban rendbe kényszerilelle-e a
kéoszt, ugyanazon szilard szerkezet toérvényei alapjan épiilt-e fol
ez a vers s, mint a korabban megvizsgalt rovidebb alkotasok.

Légy fegvelmezett!
A nyar
ellobbant mar.

A lajal szemléls, leird kolld személyisége haromszor keriil eld-
Lérbe az egész miiben: az idézell elsf sorokban, a kézéppontjan
és majd a zaroképben. A szigori felszolitds szavait a leirds nyo-
man kibonlakozd halalmas kép érieli meg veliink fokrél (okra:
ezl a lalvanyl csak legyelmezell, 6nndén megriadasan és amuld
csodalkozdsan egyarant uralkodni tudo lélek képes elviselni, csak
oz képes rajla végiglekinleni s megérteni a lalollakat. Am a vers
(egriilisége végig megmarad: az ilsmerellenhél, szinte személyle-
len parancsként érkezni latszott szavak kimonddjat, tekintetiink
bizlos iranyilgjal ill 1aljuk meg eldszér, ponlosan elhelyezve a
mi egészében. De ill oldddik [6] a vers egy masfajla, benss (e-
sziltsége is, mely az elénk tarult vilag lattan tamadt benniink.

1 NEMETH Andor: Csillag 1948,, 6, sz.
U5 NEMETH Andor: uo.
16 BANYAI Laszlo: Négyszemkazt Jozsel Altildval. 187.
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Leperzselt, silyosan, keményen feketills fold talajarsl emeld-
dik lassan a tekinlel a jol ismerl, allelsz8, kemény éghollra. Né-
hany ag mered [6l{elé, daszekdld kapocsként. De ez il mas, doh-
benetes jelentdséghez is jut, amint az emberi élet elsé nyomait
megpillantjuk rajla — és mar érljitk a figyelmezlelés szigoral, a
magyarazal szavainak igazi stlyal:

... Csak egy kis darab

vékony eziistrongy — valami szalag —
csiing keményen a bokor oldalan,
merl annyi mosoly, élelés [onnakad
avilag ag-bogan.

Minlha egy egész emberidegen vilagrend vazanak végss, elvé-
konyull esticsai lennének ezek az dgak, aminl még végérvénye-
sebben elmiltnak, elpusztultnak mutatjak az emberi életek ko-
rahhi vilagal.

Azlan lagyul, [6lenged a kép szigora, aminl odabb mozdul a
tekintet. A fagytdl dermedd embertelen egészben kiildn, erdtelje-
sen koriilhalaroll lajrészlel jelenik meg, majd kerill a masodik
versszakban hirlelen kizelebb, mintha a rdkocsizd felveviigép len-
cséjében nénének hirtelen lathatokké ennek belsé, eddig meg nem
kilinhozlethel§ részei:

A tavolban a biitykos, vén hegyek,
mint elneheziill kezek,
meg-megrebbhenve Lartogatjak

az alkonyi tlizet,

a parolgd Lanyal,

volgy kerek cstndjél, pihegé mohal.

Hazalér a [6ldmives. Nehéy,
minden lagja a [6ldre néz.
Cammog véllan a megrepedt kapa,
vérzik a nyele, vérzik a vasa.
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Mintha a 1éthél ballagna haza
egyre nehezebb lLagjaival,
egyre nehezebb szerszamaival.

Nem Arany és Pel6 nyugodl harmdniaja uralkodik ezen a La-
Jjon. Egylel6l a lég finom iivege, maslel6l pdrolgs tanya; cserjedg
hegvén keményven csling6 eziistrongy €s volgy kerek cséndje; sze-
nes giréngvyék és alkonyi \iiz; szép embertelenség és pihegd moha
— csupa ellentél. Es mégis mas, mint Ady ijeszi@en zilalt vildga.
»Csak disszonancia dltal lehetséges alkotds. A konszonancia nem
egyvéb megérlell disszonancianal” — mondja ki ludalosan szer-
keszlésl elvél Barldk zenéjérdl lervezell tanulmanyanak vazla-
taban.!'7 Az ellentétek dialektikus egységét nemcesak gondolatai-
ban, hanem szemléletében is érld és lald ember Ludaldban jele-
nik meg {gy a kiilvildg, minl viszonylagos bensd zarisagotl alkold
részek egymasba épiilésének végtelenje.!!®

De az ember az egésszel all szemben, A szélesre larull fagyos,
kopar 14j hegyel elledlék az aprd, megmivell [6ldesikokal, s az
évszak sem idéz meghatdrozott szant6f6ldi munkat tudatunkba,
nem udjuk, honnan jéll elénk a messzi 0l fAradalmél tagjaiban
hordozé maganyos paraszi — az el6z6 kép hatdsa alaitl dllva 4gy
tiinik, mintha a végtelen ismeretlen tajair¢l térne haza. Evek,
éviizedek lassi, erél-glelel [elérld munkdja stlyosodik mozdula-
taiban: valéban, miniha az egész elébb meglaloll kilvilag terhe

U7 JOZSEF Adila; Egy Barték-tanulmany vézlata. Uo, 277,

18 Jazsel Altila verseinek szilird, sajatos szerkesziésmadijira mar Fehér Fe-
rene (A dialektikus kélté. Uj hang, 1953) és Szaholesi Miklag is falfigyelt,
»e-d vers egy-két gora a kélesénésen [iged kapesolédas folytdn eleve megha-
Liarozza a Lihbitl, vagyis a mi vilaganak minden pongja archimédeszi. (Jézsel
Attila-idézet) § valahan, versei minden egyes pontja szinte kérzével kimért
helyen van a vergben, vagy ami csaknem azonog, az egész vildg rendszeré-
ben” — minthogy verséhen a valdsidg duszeligeésel jelennek meg. {(SZABOL-
CSI Miklas: Jozsef Arxtila, Derkavits Gyula, Bartak Béla — Kéltészet és kor-
szerfigég) Ugyanitl utal arra, hogy Jozsel ALlilal bizonydra mindeneckelSit a
bartdki zene ,ludalossiga és matematika” agspekiusa venzotta. Feliindek
azonhan mas rokon vondsok is kettejitk mtivészetében. Szabolesi Miklos ideé-
zetl tanulmanya, valamint SZABOLCSI Bence elemzései (Vers és dallam)
ebbdl a sxempontibél is figyelemre méltdak.
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hiizna a f6ld felé meghajtott fejét, lecsiingd karjat, mintha a v6ro-
sen kihunyé alkonyi (ényekben Lompan megesillang, elnyiill szer-
szmaibol is az egész lét tragikus kinja sajlolna vért.

Ly tagul megint a végtelenbe a kép: kdzvetleniil is az egésszel
kell szembenézniink, A kis lanydra egy hasonlal is ulal vissza:
»~Mar [6lszall az éj, mint kéménybdl a fiist, szikrazé csillagaival.”
A harang kongdsa — mint a Kiifvdrosi éf-ben a vonatfitty - isme-
rellen messzeséghdl jéve bonlja meg a némasag uralmal, s elhall-
galasaval mintha az élel ulolsd jele hall volna el a tajrél. A L ha-
rang” széra tiszta, mély zengésd rimmel felel magénos, rovid
sor végén allé ,hang” mintha a tavelhél hompilygd kondulasok
ulolséja lenne. Ulana: csénd.

Kiilénos, nagy, teljes csond, a kbltészet alig ismer hozza mér-
heldt.

Erzékeny, de [egyelmezell lélek adoll a kiilvilagrédl jelzésekel
az el6z6 sorokban, A csendrél mar kétszer is szélt: el6szor csak a
zaj hianyat jelezle (,csendes vidék”), masodszor mar konkrél,
érzékelheld valésagga sliriisodoll ez a hidny (,,Volgy kerek csbnd-
je’), most pedig a legaproébb fokozatokig nyomon koveti az utolsé
hang elnémulasal. ,,Csengés emléke szall” - ligyeli meg a leglino-
mabb rezdiilési 1s, mely — mint sima tikr{i viz a legparanyibh
kavics behulldsa utdn is - tovabb gyirtzik még tudatdban, Aztan
oz is elnémul, az élébb emlék helyell mar csak a hiivis Liszlasaga
elme Brzl nyomadl, és a vers kdézépponljaban mar ket16s hallgalas
néz szembe egymassal: egyvetlen ember és a végtelen.

Tindéklik, mint a gondolal maga,
a téli éjszaka.

Eziist s01éleég némasaga
holdat lakatol a vilagra.

A hideg irén holld repiil at,
s a csend kihtl. Hallod-e, csont, a csdndet?

Osszekoccannak a molekulak.

Ebben a mar-maér iszonyatossa dermedd némasdgban, ebben a
kozmikus dobhenelben, melyben a kemény csonlnak is mintha a
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csend roppant terhét kellene finoman érz6 dobhartyaként felfog-
nia — ill szélal meg masodszor kizvellenil, mintegy dnnén hang-
Jjaval Lérve meg a cebndel a mindezzel szembenéz6 ember. Majd -
ahogy a hollé komor, puha szarnyaldsanak eltiintével halt ki eb-
bél a vilaghdl az élel ulolsd jele — a 1élegzelallilé fesziillség elsd
[eloldasal meghozza a [ehéren 1iindokls 14) [ekele séhajakénl leb-
bend varjiraj ropte. Aztan megjelenik ebben a kinyortelentil szé-
pen megszerkesziell vilighan a mar emberi élelekel magaba log-
lalé mikrokozmosz: a vonal képe. Szikrakldl orvényls [Gistjében
mintha a csillagvildg masat hordand - s igy szlkiil be a latott
vilag képe ponlosan azon a madon, ahogyan az eléhb a kis lanya-
rél a véglelenbe tagult. Igy jutunk vissza a kézvellen emberi-14r-
sadalmi vonatkozasok vilagaba. Amint a vonat maga is oda visz:
tavoli varosok felé.

Ismerellen messzeséghtl joll ez a mozgas is, mini elébb a [61d-
miives vagy a harangszd, és mégis szerves részét alkotja ennek a
kihiilni lalszd véglelennek, S teljesebben leloldja a débbenelel az
elébbi képnél — nemcesak azérl, meri a ,,szép emberlelenség”-hél
a nyirkos, szennyes, de mégis emberi vilagba visz, hanem azért
is, merl érezzik: a fegyelmezell érzékkel figyeld Liszla elme kiall-
La a probal. Nem roppant éssze a ra neheziilg csend Lerhe alatli
sem: mikor ugy éreztilk, még a csontnak is a cséndet kellene hal-
lania, 6 a molekuldk vilaganak moccanasail lartolla szamon, az
élel megallapithatallan mozgasdnak paranyl mozzanalail karcol-
ta, mintegy acéltiivel, tudataba. Mert azért a maga titokzatossa-
gaban is megértheld ez a vilag, s s2ép a maga (¢lelmelességéhen
is. Es bar nehéz benne az élel, a beléje velell ember mar nem a
késdi Arany, Vajda, Ady riadalmaval tekint szét; ,,az adott vilag
varazsainak mérnike” mar meglelie alegels lépésekel alelé, hogy
valdéban a magaéva, ollhonava Legye azt.

Hol a homalybdl eléhajol
egy rozedaleveld [a,

mérem a téli éjszakat.

Minl birtokal a tulajdonosa.
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1dé

Es mintha a sziv 6rokrél-orokre
allna, s valami mas,
talan a 14j likielne, hem az elmilas.

Az el@bbi vilag Leljes elnémulasanak voll egyik fontos elikészilé-
Jjeez ahdrom sor. A vers kozépponijaban, mar-mar életlelen disszé
merevillten csillogd éjszaka egyik legmegddbbentébb sajatsaga,
hogy ugy érezziik, megalll benne az idé. Azlan — ahogy lassan
[6lenged a lélegzetlelallilé [esziillség — a megindull mozgassal
egyiitt az id6 is megy tovabb.

Egy krilikusa (Fehér Ferenc) mar [6lhivia a [igyelmel arra,
hogy Jézsel Atlila kélieményeiben az 1d6, az elmulas igen gyako-
i ésjelentds szerephez juté mozzanat, Valéban, egész sereg vers-
cimel idézheliink az allilas igazolasaul (Eszmélet, Sdrga fiivek...
A Dundndl, Magad emészid... Csendes, kévébe... stb.).

A szubjektivizalddé huszadik szazadi miivészet jelentds részé-
ben — lalluk — ahogy a kompoziciél a monldzs, gy vallja [6] az
idébeli egymasutant a szimullaniias, képzémivészel és irodalom
terén egyardnt. Mindenekeldtt a polgari muvészet kiemelkedd
alakjaindl, Apollinaire-nél és kiveldiknél. Tér és idd a valosag
objektiv létlezési [ormAaibél egyre leplezellenebh méodon szubjek-
tiv, onkényesen kezelt szemléleti formakka lazulnalk.

Jozsel Allila kdllészelében a Lérhez hasonldan az idd is vissza-
kapja objekliv valésagat.

Megint csak nem véletlen jelenségrél van szo.

... viszl az 1d6 a kodot, Liszldn meglatni esticsainkalt.

Viszi a kodot az idd, s az id6t mi hoztuk magunkkal,

hozluk harcunkkal, larlalék nyomorunkkal,

a kenyérrel, mely megpenészedeil, amig a munkas
megszeghette...

- a tékével, mely munka lesz, mig megné az inas,
s kalapaccsal odavag
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vilag!
ahol a leglehérebben izzik a vas!...

A milt minden nyomoranak és megalaztatasanak kinjat csont-
Jjaiban, idegei ,,rangé haléjaban” érzd, egy emberibh jovi hilével a
jelen harcal vallalé proleldr szamadéra az 1d6 [élreérihetetleniil
van.''¥ Az id6 torvénye: az oksdg egymasutanjanak szildrd rend-
je. ,Papok, kalonak, polgarok utan igy letliink végre mi hii meg-
hallgatéi a torvényeknek, minden emberi mi érielme ezért big
mibenniink, mint mélyheged” — mondja ki a toérvény tarsadalmi
jelentésél A vdros pereménben, Ady jovét vard forradalmi versei-
ben is valésaggd lell az id6. De ahogy a szilard térbeli szerkezel
szerinti vilagkép miivészi megalkotasahoz rendkiviil stilyos tam-
poniokra voll sziikség, gy kell mosl kiilénés keménységgel a
tudatha vésni az idének ezekel a vastorvényeil is: millak leszild
erejét, jovo valtozasok lehetdségét dramai modon a jelenben st-
rilve megjelenlelni:

Toprengett osszel szilajon,
havazna gondolkodva mosl

s kemény [agy liszla ahlakan
dobol az ingeriilt idé.

Bankarok és Labornokok
ideje ez, jelen idé,

ez a kovacsoll hideg,

e villané, e kés-ida.

A ceordilld ég vasban all, -

Ez a [agy atszir, dofl Ludél,
rongy mogdtt meztelen kebelt -
koszorn sikolld id§.

119 Németh Lajes Derkovits Nemzedékek cimd hires képét elemnezve mutatja ki
annak szitkségszertiségét, hogy a szocialista proletdrfestd épp a latvanyi rea-
lizmusg formdjaban, erésen zdrt kompozicidhan ragadja meg az id§ prebléma-
jaL. (Acta Historiae Artimin 1964}
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Mogétte mennyi hallgatag
hideg kenyér és pléhdoboz,
megdermedi dolgok halmaza —
kirakat-iivege-idé.

Es kiéltoznak: ,Hol a ké,

hol az a veres vagdarab?

Vagd bele! Zuizd be! Lépj belé!..,
- Milyen id8 — milyen idg -

,Nagy éjszakaba mintha hullnank, ... j idébe, Uj 1élezéshe, 0]
jelenbe... Hajis, hajls. A muliba, ifjisagha” — menekilll néhany
évtizeddel kordbban a jelen prézdja elél Ady. ,Folkereshetnéd if-
jusagod” — probal egy pillanalra Jozsel Allila is emlékei kizé
menekiilni a valésaghél, hogy ,egy kis szabadsdgol” képzeljen
maganak. Mintha ki akarna torni a fegyelem énmaga altal ki-
mondoll parancsszava aldl, mintha el akarna lelgjleni: ,,a nyar
ellobbant mar”. De épp a dramai [6lismerés tudalosilja majd kii-
lonos élességgel a valésdg torvényeit: tér és idé megbonthatatlan
racsai kizé zarlsagal. ,,Csak képzelel lehet (eledni” - débben ra
apokaliplikus képek iszonyal kifejez6 soral ulan. ,A mull tiinte-
t6 menete elvonult, a lomb lehullt, s a fajdalom dgai benned, mint
mindenkiben, elkévesediek az alaomld évek, évadok, rétegek, szin-
tek és tagok o6riasi nyomaéasa alall” — magyardzza majd higgad-
tabb bilcselkedéssel Babits Mihalynak az elébbivel rokon versé-
ben. (Eszmélet, Magad emészid,..) Az idél csaknem mindig plasz-
tikusan jelenili meg, anélkiil azonbhan, hogy koll6i eszkoziil
valamiféle szimbolikus formédhoz, megszemélyesitéshez folyamod-
nék. Eppen ezérl képes erre, merl nila az id6 nem egyéb, minl a
mozgas, az anyag vallozdsanak forméja; a malt: vallozasok ered-
ményeképp létrejott, Gjabb valtozasoknak viszonylag kevéssé ala-
velell anyagi formak dsszessége.'?! | Csillan a nytzsogs id§ ko-

120 Ay id6 g26 exitial ketlds érielemben szevepel: ez azonban csak niveli a vers
sajilos belsd lesaiilisegétl.

21 y5. lerakadik, mint a gnand, keményen, vastagon. Lelkiinkre igy il ez a
ker...” A kiilvdrog targyainak elhasznilisiga is [élreérihetetlendil az idé ma-
lasanak kilejezdje.
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rallszirtje, a holt vilag, A nyirfa, a bérhaz, a né az dramlé kék
égen al.” Tér- és idiviszonyok kilejezésére nemegyszer jelennek
meg egyazon [ormaelemek. Mint az anyagi vilaghan, Jozsel Atli-
la koltészetében is egy a kett6. ,A vildg dg-boga” éppugy tér-,
minl idheli jelenség, akarcsak az ,idé korallszirlje”; az évek alall
nagyrandli nyirfa, a bérhaz nemzedékek nyomail falain viseld
épitménye. A T¢li éfszaka ismeretlenjébdl jott vonata az idét is
1jbdl mozgasba hozla, az Eszmélet ulolso szakasza pedig kbzvel.-
leniil is meglogalmazza ezl az egységel:

Vasiinal lakom. Erre sok

vonal jén-megy, és el-elnézem,
hogy’ széllnak fényes ablakok

a lengedezd szHsz-sidtélben.

Igy iramlanak érok éjben
kivilaglott nappalok,

s én allok minden fiilke-fényben,
én koényoklok és hallgalok.

De ahogy a térbeli véglelenbe (agull képen is mindig kirajzolé-
doll az egészel 8l6vé, valésagossd, emberkizelbe hozé részlel,?
Ugy az idd sem csak végtelenill dramlé egészében és killonos tar-
sadalmi jelentdségében jelenik meg, hanem leglébbszor pillanat-
nyisag és véglelenség ellenlélének egységében. , Fiilell a csend —
egvet Utott” — halljuk velahonnan az éjszaka mitikus sttétjébal
az eris, liszla hangol, az egyérielmiien (6mdir, ponlos idémegha-
Larozasl: egy dra van. A laldarab éppen hulléban voll a Kiilvdrosi
¢j konyhajaban, a papirdarab éppen moccant volna; mikézhen a
szélhen hajladozd (iszalak siirije ,lovaringalja csendesen a ziim-
mogd idét”,1%* megakad szemiink egy pillanalra, amikor ,egy pok

122 l3gves meghatdrozolt pentok kiemelésél, szildrd térheli elhelyexzéséL néha
egyszeriihb eszkazékkel éri el, mint az eddig vizsgalt esetekhen. P1. ,,...most
... ceak Allok it a vasgyar szegletén...” — a gilyos jelentést gvdr-atl a vas még
gilyosabbd teszi, ami melletl viszont a ,szeglel” lesz még elesebhé - ide wzi-
gezidik le a mosftal és iff-tel,

12 vallozatai: ,A [f zlimmagd idéL ringat rezgd levelén®, eliilt, lelolyt a tors
kizdtl a szEl.”
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fut at a homokon, a dél csiszolva il a sarga filveken”, amikor a
{6csa bire a hulld esd inom szalaihoz hasonléan a legparanyibh
szellére is meg-megrandul; mikézben szemiink elétil ,,apro abla-
kok faké lépcesein szallnak a napok ald...”, jelen és milt dsszefo-
nodasdnak kiiszidbén aléljitk azl a pillanalol is, melyben ,a buc-
kakroél egy-egy gylszlinyl homok pereg ala”, mikor a szerelmes-
par szinte idétlen csendd nyugalmanak, meghitt egyiittlétének
ax esd elsd pardnyi csOppje vel szeliden végel, Szép, sivar vagy
éppen kozombds pillanalok: elmiild és mégis megmaradd részek
avégtelen egészben.

,0Oda”

A pillanalok zirigve elvonulnak,
de le néman {ilsz [(ilemben.
Csillagok gytlnak és lehullnak,

de le megélllal szememben.

Ized, miként a barlanghan a esend,
szamban kihilve leng,

8 a vizes poharon kezed,

- rajla a [inom erezel —
fol-foldereng.

»~Maradandéva tenni a pillanatol” — ebben laila Goethe a kollg
feladatat. A kdzhellyé koptatott megfogalmazashan valgjaban ott
rejlik a valdsdgos idéprobléma: az a miivészi feladal, amelyet a
mozgas sajalos bels6 ellentmondéasa, az Allandd vallozds véglelen
folyamata és a mégis mindig pillanatnyi jelenvalésag ellentété-
nek dialeklikus ellentéle, illelve egysége ad a miivészelek sza-
maéra.

»Ne vilagszunk magunknak csillagol? —
gz0lék én abrandozva Erzsikéhez.

A csillag vissza fog vezetni majd

a mull idéknek holdog emlékéhez,
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ha elvalaszt a sors egymastoél minket.
S valaszloltunk magunknak csillagol.,
Az orszagllon, végig a szekérrel

a négy okor lassacskdn ballagott.”

Mindkéi vers kdzéppontjaban hasonlé gondolal, egyben-masban
hasonlé élmény All, Mindkét vers remekmii. Am az egyikben csak
a négy okor lassy, de [6liarloztalhatallan ballagisa végig ax or-
szagliton utal kézvelve az 1dé mildsara, s a lermészelben meg-
hitt otthonossdggal mozgé koltd leheletnyl szomoriusaggal ugyan,
de a kiriildlle lélesd vilag szépségeildl megillelddve mégis csiin-
des belenyugvassal veszi ludomasul, hogy kellejilk tékéleles, szép
egymasratalalasanak emlékét csak egy kozos csillag Srzi majd -
addig Jézsel Allila kélleménye nyilt drama: kiizdelem a kozmosz
erdivel, ,zbrogve elvonuld” pillanataival, évmillidrdok alait ki-
alakulé-kihunyé csillagvilaganak térvényeivel. A huszadik sza-
zad modern embere 4, akiben mar megszakadl a lermészellel vald
naiv-0szitnds kapesolal, akinek szamdra mar probléma a vilag: —
de a huszadik szdzadnak az az embere, aki nemcsak hogy szembe
mer nézni a szdmara idegenné lell vilaggal, hanem kiizd is azéri,
hogy ismél a magéaéva tegye azl.

Ettél az 1j élményvildgtol lesz csoddlatos, a vilagirodalomban
is csaknem egyediilalloan szép szerelmes vers az Oda.

Az emlék, mely az id6 véglelen egészében lalszik megallni, 1ér-
ben is a végtelenbe tagitja a kéltemény hatarait. A millié és millié
formal: hullimz6 dombok és (énylé csillagképek, rézsabokrok-
ként rezgd vérkorok és munkalé gyarak alakjal 6116 ,,6rok anyag”
csodalatos egésze tarul fel szemiink elétt, dntorvényeinek évmil-
lidardok alatl kialakull szép rendjéhen. Merl a véglelennek ebben
az ezerarcian dsszelell kaprazalos egészében is dssze Ludnak
talalkozni azok a részek, amelyek dsszetartoznak, és egymasra
talalva, egymas rész-vollal, maganyal (6loldva, ,,szdra birva” ér-
telmel adnak egymasnalk, Lorvény megszabla helyiikre keriilvén
pedig a mindenség is teljesebb lesz dltaluk. Az ,6ntudatlan drok-
kévalosdg” ébred dntudatra kél ember boldog szerelméhen — er-
r6lvall az Oda. A malerializmus elsé igazl, diadalmasan szép val-
lomdasa hangzik az anyag szépségében dnmagit Ujra felismers
szellem amulé kiallasaibal:
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Oh, hat miféle anyag vagyok én
hogy pillantasod metsz és alakil?
Miléle lélek és miléle (ény

s amulatra mélté tiinemény,

hogy hejarhalom a semmiség kodén
ltermékeny lested lankas Lajail?

S mint megnyilt értelembe az ige,
alaszallhalok rejlelmeibel...

Nem kiismerhetetlen titkok, egymassal végzetesen szemben-
alld részek diszharmonikus széivevénye Lobbé a vilag. Mintl anya
gyermekéhez, mint szerelmes szerelméhez, gy Larlozik il egy-
mashoz minden: a termekhez a fény, a mélységekhez a hallgatas
silélje, az emberekhez az élel.

sazerellek, minl élni szerelhek halandék, amig meg nem hal-
nak.”

Az élel, majd a halal.

Merl Jozzel Allila a Leljes emberl léliel néz szembe, a teljes
valésagot abrazolja. Nemcsak filozofikus értelemben, lélekrajza-
ban is. A nyari alkony szelid csendjében még maga kordll érez-
heite, ,ami toval{inl”, néhany percre gy képzelhelie: dnmagd-
ban meg tudja allitani az idét. De az alkony békéjének hangulatat
a hiivos jozansdggal szirk(ls hajnal rideg (ényei oszlaljak szdjjel,
g igy siillyed egyre mélyebbre a tudat felszinérél az emlékek vila-
ga is, A sz6 mar csak messzirgl keresi az érté tarsat, s a két em-
ber egymaslil elszakadasaval mintha az ,o6rdk aram™ ilja is vég-
képp megszakadi volna valahol.

Mint alvadt vérdarabok,

ugy hullanak eléd

ezek a szavak.

A létl dadog,

csak a l6rvény a Liszla beszéd.

Az elmqlas visszavonhalallan, s az elme, a ludal lazadva veszi
tudomasul, hogy néha az esetlleges, a vélellenszerd elledheli a
torvényt, melyet az értelem a maga elvont tisztasdgaban képes
folismerni, Jozsel Allila megérl és lazad egyszerre. Szigorgan
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targyilagos, mert tudja, hogy a valésaggal szembe kell nézni, és
szenvedéllyel Leli, mert ludja, hogy a lérvények ismerelében az
ember valtoztathal sorsan. A boldog beteljesiilés érzésének és a
tragédia elleni fajdalmas-hési lazaddsnak ez a kettdssége, ez az
egymasnak (eleld, egymast killonos (eszilliségel teremive kiegé-
sz{l6 ellentéle oldddik majd el az ijra meglalall dalszerlen tisz-
ta, 6si egyszeriiséggel emberi sorokban; idétlen mozdulatlansig
és orok elmalas ellenlélének vilagahdl a jelenbe, a maba, a koz-
vellenill adolt vildgha visszalérve. Megoldast nem ad. De épp ez-
zel a ,mellékdal”-ként zaréjelbe tett nyole révid sorral lesz teljes
kuialo, és roppant kiizdelmei kézoll az élel mindennapjanak éro-
meire vagyo huszadik szdzadi ember egyik legszebb vallomdsava.

(Visz a vonal, megyek utanad,
taldn ma még meg is talallak,
{aldan kihiil e langolé arc,

talan csendesen meg is szolalsz.

Csobog a langyos viz, [(ir6dj meg!
Ime a kend§, Lorilkozz meg!

Siil a hus, enyhitse étvagyad:
Ahol én l[ekszem, ax az dgyad.)

Egyetemesség

»Nagyon [urcsa gondolaira akadlam: a mfivészel Lludomany™ —
irta a fiatal Jézsef Attila Galamb Odénnek.!*! Itélete ugyan
majd médosull, lényegében azonhan nem valtozolt: ,,A lira logi-
ka.” S kéllészelének vizsgalala alapjan egyik jeles kritikusa 6t
magat is igy itéli meg: ,,A pontossagra és tisztasdgra eskiidott.

12 Idéxi FEJTO Ferene: Jozsel Aulila Avs poelicdja, Jézgel Attila az itmutaté,
40.
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Eszménye, gyakorlata: a vilag folfedezése, ajelenségek megfogal-
mazdsa, egészen Ogy, olyan szigorral, mintha a szabadesés Lorvé-
nyeil 6§ szorilana elfszor képletbe. Egy-egy képe hasild erejd...
ninecs még egy olyan kdlténk, aki... annyival fénylbbé és egyben
stlyosabba lelle volna a magyar szélarl, mint Jozsel Altila.”'?
Tudomanyos ponlossagi [ogalmazasokra mar laltunk példakat.
Jellemz8i kozé tartozik az is, hogy nem elégszik meg a latott je-
lenségekkel vagy sejlésekkel: a lelszin mogiil a tudott vilag kon-
tiirjai is kirajzolddnak, a dolgok belsd vazai, a csillagok megmért
palyai, megértett osszefliggések lancolatai. ,,A napot csak sejtiaz
ember.,, onnan tudom, hogy sil, mert lalok” — magyarazza, mar
egy leheletnyi [onioskodAassal a hangjaban, még a megismerés [o-
lyvamatat is leirva fA pipafiist fenyiil). Legkisértetiesebben bor-
zongald soraiban is van valami killénos liszlasag, s megkap a [i-
noman élezetl, pontosan célba Lalalé fogalmarzds.

Bz a szemlélet valésdggal mitologikus” — allapitotta meg
ugyanezl a kéllészelel elemezve Boka Laszlo,'™ s hozza hasonlok
Némelh Andor [ejlegeléseinek értelme is: A kollészel mitikus
hagyomdanyaihoz dsztondsen ragaszkodd Joézsef Attilat az teszi
egyedillalléva, hogy be tudja Lérni az 6rok érvény(d formakba az
tjabb lélek Lartalmi kzléseit.” 12"

Az ellentmondas magva Jéozsef Attila koltészetének kettdssé-
gében van. Bizonyos 6si [ormak (Kalevala, regfsénekek sth.) ke-
resége kétlségkivill [onlos eleme torekvéseinek, jellemzje versei-
nek. Emogdtt azonban nem sejtelmes hangulatok keltésének 6n-
¢éll vagya vagy irracionalisia vilagnézel hiizodik meg. Tnkabb a
masik nagy proletdrmivészhez, Derkovils Gyuldahoz all kézel,
kinek Hajokovdcs és Nemzedékek cim( festményérdl Dési-Huber
Istvan igy irl: ,,Uj mitosz van itl jelen,.. roppanl ardnyn Gj vilag
kizellélél érezziik. Az alakuléban lev munkasmiloszl szebben
még senki sem fejezte ki, "1%®

»Alakuléhan levd munkasmilosz”... Tsmerelesek a szdzadlor-
dulé, a szazadel§ munkasmozgalmdaval parhuzamosan jelenikezd

126 [LLES Endve: Jozsel Altila szokinese. Csillag 1955., 914-5.
126 BOKA Laszlé: Jozsef Attila. Essay és vallomas. 1947., 89,

127 NEMETH Andor: Jézsel Attila verseirél. Szép Sz6 1987, 12.
128 D8] HUBER Istvin: uo. 6.
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naturalista-romantikus térekvések a vilag lancait széttors kala-
pacsos drias, a vilagmegvalld rongyos Litan emberfelelli alakja-
nak megmintazasdra. Mindenekel6tl liraban és gralikdban. Ez-
zel rokon Té6th Arpad Az 1ij isten-e, de ide tartozik a palyakezds
Derkovils sarkanyl. szél1épd munkdsa is. Késébbi miivészele azon-
ban nem mutat kézelebbi rokonségol evvel az irdnyzattal. Epp-
gy, mint ahogyan egészen mas Jozsef Attila Kéilvdrosi éj-e, Téli
éiszakd-ja, mini a hozz4 e 1éren pedig legkizelebb allé Verhaeren
abrazolla Ltargyi vilag képe. Mégis [igyelemre mélié az, hogy vala-
milyen formdban a tudomanyos szocializmus altal életre hivott
munkasirodalomban is jelentkezik valamilyen ,,milosz” — éppigy,
mint a mill szdzadbhan a romantika, vagy iébb modern koliéi
irdnyzat vilagaban is.

A probléma egyik legszemlélelesebb magyardzalal alighanem
Thomas Mann Jozsel-lelralogidjaban talalhatjuk meg.

sJozsel Attila ismét Dante-i, Goethe-i teljességgel szemlélte a
vilagol” — allapilolla meg mar idézell munkajaban Boka Laszlo.
»A miivészi forma lermészelénél fogva univerzalis, vagy az akar
lenni; fogalmahoz tartozik az univerzalitas... kategérikus impe-
ralivusza” — fejlegeli Filep Lajos.'® Ez a Leljesség-, ez az ,,uni-
verzalilas”-igény az, ami a megismeri és a meg nem ismerl jelen-
ségek végtelenjébe tagitja a miivészetek vilagat. Thomas Mann
emlitetl miivében csodalalosan fonddik dssze milosz és ludomany,
mese ég lélekelemzés, monda és Loriénelem. Szépirodalom, de
egvben tudomanyos fejtegetés is ez a mii, mely nemesak a mitosz
kidél fuszlalja széjjel, hanem ugyanakkor a valdsag ponlos elem-
zése kozben bizonyitja be, hogy ennek legparanyibb jelensége is
hatalmas, szemléletiinkben észténdsen is mitologikus szinezet-
ben megjelend dsszeliiggések része. Felloghalova, érlelmessé Le-
gzl a mitologial — de éppigy elmondhalé az is, hogy mitologizdlja
a torténelem, a lélekelemzés szdraz-tudomanyos adatait. Ne fe-
lejtsiik, hogy a felvilagosull, néha mar tilontil is jozan Goelhe
[Bmiive a régi népmonddbdl alvell hds: Fausl doklor [antaszii-
kus, biblikus toérténete. S lattuk a jézan Arany, a felvilagosodas
gondolkedéinak miivein iskoldzotl Peldfi, a népbulild babondkat

# FULEP Lajos: ue, 21,
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illeldleg kifejezési mdd lekinletében mennyire megmaradl hizo-
nyos 6szlénds mitologizalasi hajlam az emberi ludalban, annak
legszemléletesebb példdja taldn a diadalmas racionalizmusnak az
a Lorekvése, hogy a [rancia forradalomban ,az ész vallasal” le-
remise meg. Ha ez hosszl évezredek maradvénya is, 1obb egysze-
rif maradvanynal. Ha nem a sz(ik latékori nyarspolgari vulgar-
malerializmus, hanem a malerialista dialeklika tudomdanyos,
modern szemlélelél lesszilk magunkéva, a valésag természelé-
nek kettdsségével talaljuk magunkat szemben. Egy igennel és egy
nemmel. Azzal a Lénnyel, hogy a killvilag megismerheld, mert
nem allil egyetlen olyan akadalyl sem elénk, mely lényegénél log-
va athaghatatlan az emberi értelem szamara, és azzal, hogy az
ember eldll mindig véglelen sok dltala még meg nem érlell jelen-
ség, Osszelliggés ég Lorvény marad. S ennek a miivészethen mas-
képp kell kifejezésre jutnia, mint a tudomanyban, Ennek a ket-
{6sségnek az alélése lesz egyik lorrasa annak a sajalos, egyele-
mes jellegl szemléletnek, mely Jozsel Allila egyelemes igény(
kéltészetében testet 6lt. Ahogy a jeles osztrak marxista, Ernst
Fischer irja: ,,... egy olyan osztaly, melynek rendellelése a vilag
megvallozlatasa, a miivészel funkeidjal nem az elvardzsidsban...
latja, de mégsem irthaté ki a miivészetbdl e ,magikus” marad-
vany, hiszen eredelének e tavoli emléke nélkiill megsziinne mii-
végzel lenni... A miivészel nélkiilozheletlen ahhoz, hogy az em-
ber a valdsdgot megismerije és megvaltoztassa, de nélkilozhetet-
len immanens vardzserejénél fogva is.”'* Hasonldképpen lalja
ezl L6bbek kozoll a két jeles angol marxista: Ch. Caudwell és
G. Thomson is,

Vizsgaljuk meg kozelebbrdl ezl a szemlélelel a Falu egy részle-
Lében.

Orék boldogsag forrasa mos
egy reked\, cgorba téglai.

Smaragd Buddha-szobrok harmatos
gyepben a békak.

13¢ Brnst FISCHER: A nélkiilozhetetlen miivészet, 1962, 12,
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»3 mintha laba kelne valamennyi régnek, Lomha f6ldi békak
szanaszél gorognek...” Arany Janos Csaldd: kérében még nem
kap kiillénds hangsiilyl az esl stléljél puha, nehézkes ugrdsaik-
kal f6lbolyditd, hiill6szerd kis allatok titokzatossdga; Jozsef Atti-
la versében meredl nézésiikbdl évezredes keleli miloszok vara-
zsa arad. De ez a varazslal oll voll mar korabban, az ,,0rék bol-
dogsag forrasa”-ban is.

Meginl a mar korabban is latoll szerkeszlésmad All elétliink:
a megloghalallan véglelen és a beléje helyezell nagyon is konk-
rét és egyedi rész ellentétének egysége. Az est puha csondjében
az egyhangi lorrds- vagy csermelycsobogas valdban a tudatba
idézhell az idGllenség képzelél, a dallamos, lagyan liveges bugy-
borékolas ugyvanakkor pihentetd, szép élményt kelthet a tillekvo,
konyorielen hajsza larmajabol érkezell emberre; valéban mintha
maga a boldogsag nyugalma Aradna lova. Ebben az éroknek (ind
aramldsban helyezkedik el az ember alkotta vildg egy darabja —
minl az éjszaka véglelen csendjében a vonal, az omladékszer(
gyarépiilel, a meglorl ké, az Aghegyen akadl szalagloszlany. Lagy,
végtelen Aramlds és kemény élek, ds-természetességgel format
vallo anyag és kiégell, elhasznill, érielmetlenné mereviill for-
majaval kicsinyesen egyedi Largy. Halk, eleven hangok és Ltompa,
~rekedt” némasag.

Az Oddban az ,orok anyag” alakvallasanak, a részek Osszeil-
lésének és egymasha aramlasanak rendje fakasztoll ujjongé kial-
tasokat Jézsef Attila torkan, ennek az élménye szélal meg A Du-
ndndl lelelGsségludallal dalhaloll soraiban is. Tl mindez ki-
mondailanul stirdsédik benne az ,,6rok boldogsag lorrasa”
kifejezéshen, épplgy, mint majd a beteljesiilé szerelem szavai-
ban: ,Ember vagyok, és olyan boldog, mini, ha vannak, az drék
dolgok.”M

Jozsef Attila a materialista dialektika vilagképének egyetemes-
ségél Leremli meg, Olyan egyelemes képel, mely azonban nem ,,a
tudomanyos vilagkép sivarsagalol” szabadil meg, hanem a mo-

1 Hogy a Levegdi!i-heli ,hiivos televény™ kilgjezésben a Jozsel Altila kiltésze-
tében gyakori ,fsanyap” képzete jelenik meg, arra Fehér Ferenc idézett cik-
ke ig ligvelmeztel, (V3. még pl. ,hogy helylalljunk az emberiségért az érik
talajon®.)
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dern tudoméanyos vilagkép, ,az adott vilag vardzsainak” izgal-
mas szépségeil sejleli.

Az elébbi sorokkal megint fonlos problémahoz jutoliunk. A nép-
koltészet sajatos harménidja, a naiv eposz tokéletes, szép nyugal-
ma a lermészellel, a larsadalommal, azaz a killvilaggal valé sok-
oldald, harmonikus kapesolathél fakadi. Latiuk, részben igy voli
ez a koral Arany és Petdfl esetében is. Ezt 1jitotta meg a XX.
szazadban Tllyés kbllészele, Az ember alkolla gépi vilag, az impe-
rializmus tarsadalmanak bonyolull, torz szdvevénye azonban
mindjobban felbomlasztotta ezt a harméniat, s az iskolazott érte-
lem is egyre kevesebb lérl hagy a naiv dszidnosségnek. Jozsel
Allila ezzel az (j oldalaval megmulatkozé vildggal allilja helyrea
meghomlott kapesolatot — magasabb szinten, mintegy a tagadas
lagadasanak dialeklikus folyamala révén, ,Kéllészelében hely-
redllt a dolgok természetes rendje.”"™ Ezért tud a rendrél mini
LEvonyord képességiink”-rél szélni, ezért vallja tiszta szivvel: |En
hazam, [ajom és emberiségem irant ismerem szép kilelességem”,
(6lismervén, megérivén és ellogadvan a kiilvilag 6ra is érvényes
Jtorvényeit, kitelességeit” — s lelki alkatdval, az emberi tudat
lérvényeivel dsszhangban leviinek, szépnek érezvén azokal.

A népdal énekese, a naiv kol olihonanak érzi a lermészetel,
amodern szocialista k6lto tudatara ébred annak, hogy otthonava
{eheli a szamara idegennek mutatkozé vilagol.

A vilag emberidegen arculatara mar — latiuk — a romantika
bizonyos aramlatai is folfigyeltek. Az, hogy a kapitalizmushan az
ember [6loil egyre inkdbb a dolgok, a lelkellen gépek, kusza ler-
melési viszonyok lesznek irra, ,,a szabadsig, egyenliség, lesivé-
rigég” vart vilaga helyett, bizonyos haladé irék miiveiben is
milologizaltan jelenik meg, A korai szocialiszlikus szinexzel(d iro-
dalom naturalisia-romaniikus vilagképében még az 6si, az allal-
isten eldtti babonas rettegés mitolégiaja tjul fel. Zola emlitett
regényének mozdonya kezes, majd egyre [élelmelesebbé vaduld
allaikéni szaguld, & hurcolja magaval, vagy Liporja maga ala az
elébe keriilt életeket, Verhaerennél ,,A varos csdpjait kinyujtja”;
a hidak, hajok, vonalok , rétl-Liz-szemek”-kel néznek, polipkéni.

132 BOKA Lészl6: Jozsel Altila. Ld. kiad, 25.
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karoljak at a vilagot s benne a kilzd§-verg6d6 embert, vagy éppen
veszell csordakéntl vaglatnak. Ezzel rokon Ady milologidja, s a
fialal, még romantikus Gorkijnal is ezl az Abrazolasmaédol latjuk:
~Messzir6l egyetlen fekete fogsoru, gigasezi allkapocsnak tiinik a
varos. Fistlelhdket Mij az égre, zihal, minl a belegesen hajasodd,
telheletlen bendéjii ember..."™ — Fejed [eleid, labad alalt, mellei-
ted — mindeniitt diadalat iinnepelve él, csOrompol a vas. Miutan
az arany életre kellelle, lelkel dnldll belé, pokhaldjaba burkolja
az embert, meglojlja, kiszivja vérél, velejél, [6lalja izmail, idege-
it és nétton-né, a néma kére tAmaszkodva egyre messzebb veti
lancail...” Az ,anyag uralomrajuldsan” megddhbend polgari kél-
16 a szubjeklumba menekill, a Liszlan megdrzoli, fegyelmezell én
vildgdnak megteremtésével kisérletezik, vagy dtengedi magit a
rémiilel feljajdulasainak. A kezdédd munkasmozgalom irgja Libhb-
nyire ez ulobbibél kiindulva a hitel, a munkas mar-mar vallasos
tiszteletét szogezi szembe a romantikus rémképpel. A Voros Is-
ten alakja, a Jovend6 Sziiz Fehérei jelenlek meg a magyar kolié-
szelben is, Majakovszkij Ivanja vilagrészekel allépé labbal maga-
sodik elénk. Ezzel azonban — minden tarsadalmi progresszivitas
ellenére — lemond a kor minden kiévelelményének elegel levd
mivészi vilagkép meglormaldsarsl.’™! Eluard, Aragon és mdsok
majd részben megteszik ezt, de a modern tudomanyos vilagkép
allal 4j és 1) oldalardl mutalkozo, az ember élelél dinld mériék-
ben meghalarozé Largyl vilag objekliv larialmanak megjeleniiése
helyett 6k inkabb felill emelik rajta magukat, s csak az ember felé
fordulnak. Ez a ,,csak” persze lobblelel is jeleni, s szocialisla
humanizmusuk - [6led Eluard eselében — nemegyszer 16bbel is
mond a rokon lelkiilet(, de tragikusabb kériillmények kézé jutott
Jozsel Allila szavdndl. De az anyag elszabadull. eréi [61611 az em-

I A korabbi versek fréjatél ez a lajla szemlélet sem idegen. A témeg ,odvas
foga hérkaszdrnydk girbe sora”; —  Hol zapfog rdg, a viros érdes része, hol a
vashdnyak [uvallata ing, gép rugdal, linc z0g, jajong laddk léce, lendkerék
gzija csellen és nyalint...” sth. (A l6meg, Munkdsok

1% Verhaerennek egy versszaka azonban mar Jézsef Attila felé mutat kézvetle-
nilig: ,Atom, — sejl — és porszemben a mikrogzkép alatt. Meglelliik a vildgot,
mely formdit mutagja. Hiszen a mindenség is sok hald rabja Miket hol old,
hol megkit az drokis anyag,” Bz mar kimondje azt a félfedezést, ami majd
tardsmdddd lesz Jozzel AltilanAl.
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ber uralmat megteremteni hivatott szocialista mozgalomnak azt
a feladalal, hogy szembenézzen exzel a largyi vilaggal, hogy tel-
Jjes vilagképel adva mérje [6] az anyagli és szellemi 161 rejlelmeit
az emberi szemlélet szamara — ezt a koltéi feladatot Jozsef Attila
végezieel,

wMetalizikal adoll a programnalk, Liindéri lebegésl a tannak,
koltészetet a retorikdnak” — {rta rola mar idézett esszéjében Ha-
lasz Gdbor; és ha a polgéri irodalomlériénésznek a ,program”,
Htan”  relorika” szavakhdl érzéds szkepszize Lavol All is 16link,
a megallapitas jelent8sebb részének igazsdgaval nincs okunk vi-
lazni. — ,Jozsel Altila.., szamara a szocializmus (6hh egyszer(
allasloglalasnal, 16bb vilagnézelnél... azonos az éleliel... melyel
az éntudat felérez és melyet a gondolkodds formaba ént... Az els6
voll a magyar iredalomban, aki olyan polilikai lirdl alkelotl, mely-
ben béleselell mélységekel Larl [6], ... aki a szegény emberek, a
proletarok életének, kiizdelmeinek, osztdlyharcanak szinét, izét,
hangjal. és (ilozdfiAjal a kozosség kozmikus mérelekig fejleszietl. ..
szintjérél mulatia meg” — szdgezi le halala utan egy masik kriti-
kusa.'®®

Laltuk ezl a kiillonés: lilokzalos és mégis redlis, megloghalal-
lan és mégis oly liszldn ériheld, emberidegen és mégis az ember
birtokat-hazajat jelents kozmoszképet, ezt a sajatos, tudomanyos
és dialeklikus proletar-, mitolégial”: ' az 6rik anyag véglelensé-
gének koliGizégél. A létbdl hazaballagnilatsz6 munkdssal, az 6rok
&jhél jénni latszé vonattal, a mocorgo s indulni erdtlen papirda-
rabkdkkal, a véglelen silét estondjél megbonld, az ismeretlenbdl
jovo ora- és harangkondulassal, hasilé (lillyeivel, meghénulni lat-
sz6 iddjével. A kettisség: a fagyra tért emeld Ag fjesztd titokza-
{ossdga 65 a gondolalként-tinddklés kristalyos, atlelszd érielmes-
sége kellds halasl Lesz az emberi tudatra. Egyszerre hat a lélek
legmélyebb, legdsibb, az 6sztonikbe sillyedt rétegeire és a leg-
modernebb ludoméanyos, filozolikus eszméken kimivell érielem-
re. Az 8s-allapol csendjében a molekuldk pardnyi mozgasara (i-

196 GZBLIPAL Arpad: Szép Sz6 1938., L. 95-100.

18 Ahogy NEMETH Andor a Téli diszakardl irja; ,Csoddlatos, kiilénds kélte-
mény. Csupa valésig ég csupa titok...” (Jézgel Altila és kora, Ceillag 1948., V.
28.}
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gyeliink, a lidérces fény mai gyarépillet tetején suhan at, az egy-
masra hanyl, hallgalag [ahasdbok a (érlénelmi malerializmus [6]-
lsmerésél példazzak. Az ddon csalddi kriptak komorsagaval vissz-
hangzé gydri csarnokok a munkdsosztaly diadaldanak, ,feltima-
dasdnak” litkail drzik, a vilag ,vardzsail” annak ,mérnoke” figyeli
és épili Llovabb. Egyszerre sejtjiik meg Oseloneinkkel és érijiik meg
eszmél, tisztuld értelmiinkkel egy tarsadalmi rend vildgdnak
tarthalatlansagal. A vdros peremén ponlos, logikus érvelésél dsi
miloszok sejlelmes igazsaga mélyili el: ,Ha mar ennyia kin, vila-
got valt valéra” — hangzik a véltozasok, az ellentétek egymasha
valé dlcsapasanak szikségszerd rendjérél vals sejlés Gsi szava.
Evezredes sz6, mely azonban kezdell6l mar ott €l a kéliészet nagy
alkotdsaiban, s az emberilélek igazsdgvagydban; a ,,meghiinhéd-
te mar e nép” leljajduld hitében, A vén cigdnyv-nak az Gzdnvizi
szenvedésidl valdé megvallasvarasaban, a Dézsa lesiének kinjal
gyomrukban érzé kurucok jovendd-igézetében. A jobb vilag hiva-
sanak paloszal, a gylGzelem igérelél halljuk a Kilvdrosi €f, a
Munkdsok, a Tdmeg és mas versek végérdl [elharsanni; a Fagy
robbané dinamikaji ,,milyen id6”-jében, a Té/i éiszaka fagyos tiin-
ditklésének bénullsagihan valahogy egy végsi (ejlddési poni-
Jjaig kristalyosodoll Llarsadalom ,lovabb nines”-él is oll érezziik.
A Jozsef Attila megformalta vilaghan az anyagi lét valdsdgos ele-
mel valdsdgos emberi vonalkozasaik Leljességében, Lorvényeik
leglisztabb rendjében mutatkoznak meg, egy legyelmezell szem-
lélet tiikrén. Erzelmek és gondolatok, sejtések és bizonyossagok,
kijozanultsagok és hilek, gyiilélel és szerelel vilagaban. Mini
ahogy 6 maga vallja egyik — talan kissé kiilonos kezdésti — versé-
nek végsl Osszegezésében, a szocialista humdanum egyik legszebb
meglogalmazasaval jellemezve killészelél:

Tengerem 6lelé karok
meleg homalyi, lagy vilaga.
Engem az ésszel [6llogoll
emberiség vildgossaga.
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., Virrasztok”

A konstruktiv festészeti torekvések egyik legsajatosabb magyar
megvalosildjanak mivél elemezve irla idézell miivében Kallai
Erné: ,Egry lalomasa... Liindériesen, légiesen szarnyalva vildgga
tarul, akdr a Ming-korszak kinai téjfestészete... Ugy érezziik: itt
van a vilag kizepe... E konnyedén lebegé szerkezetnek liiggélyes
nehezéke, horgonya a pallén allé emberi alak... Ehhez a [6ldbe
gybkerezett, magéinyos, szilard figurdhoz viszonyitva tarul fel a
kép kelelies igézele: a [ényszélle, csondes, 1égies véglelen.”

Nagyon sok lekinielben ehhez hasonléan 4ll szemben egymads-
sal ember és kozmosz Jézsef Attila verseiben is. (Hogy mennyi-
ben mas: modernebb Jozsel Allila prolelar-ldja, azl jérészl mar
laltuk.) A Téli é7szakdban a homalyhél el6rehajl [a alaill ember
én-je koti igazan egy ponthoz - énmagédhoz — a képet; maskor
eselleg vasgyar L0mér szdglelén allva vagy ,,csillamlé”, kimagas-
16 gziklalalon, (ires 1ér kdzepén lilve néz szembe a véglelennel, de
mindig egymagaban.

...1lok egy padon.

Kotyogok, mint elhagyott csolnak,
sok lagy levegd locsolgal —

a szabadsag hagy csendjél hallgatom.

Az elhagyoll csolnak” képe megint killénds madon idézi [6] a
belsd, zarl egyediilallésag élményél. Valéban: valahogy merdhen
idegen testet képez a hatalmas, alakjat drokkon valtd éselem, a
viz szinén nehézkesen, mereven meg-meghillend, emberalkolias
nélkiile értelmél vesz16 holl Largy. (Gondoljunk a Holt vidék egy
részletére: ,Csak egy ladik, mely hallhatén kotyog még a kasas
{avon magaban”, vagy Peldli népies hangvételii élelképébdl hir-
telen elkomolyodassal elkiiloniils modern sorra: ,,Pihen a komp,
kikototték, Benne hallgat a s6tétség.”) A Jozsef Attila festette t4j
képein — mar lalluk — alapegységeibil épiil (6] a kozmosz, az egy-
ségek viszonylagos onalldsaga is kidomborodik. Az ember is ré-
szint azért jelenik meg egyediségében, magdban, ugyanakkor,
amikor azl is érezzik, hogy szerves része egy nagyohh kizisség-
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nek, a nagyobb egésznek. A killvilag torvényeit szépnek laté em-
ber szamara a Lorvény — a [6lismerl sziikségszer{iség — egyjelen-
Lésl a szabadsaggal. ,Ahol a szabadsag a rend, mindig érzem a
végtelent” {rja egyik téredékében, s ,a szabadsig nagy csendje”
itl még kézvellenehbiil sugallja ezl az érzést:

S valami furcsa médon
nyiloll szemmel érzem,
hogy Lestként [olylatodom
a kiilsd vilaghan —

nem a (({ben, a fakban,
hanem az egészben.

Meginl csak a proletar-1éibil [akad leglermészelesebben a szem-
léletnek ez a kellGssége. Az elhagyoll killvaroshan sponlan mé-
don - egy pardnyit nyomasztéan — valik élménnyé az egyediiliség,
ugyanakkor viszonl a vilAgol a valésag Lorvényeinek megismeré-
sével, egy Osszelorroll kizosség erejével Allormalni késziils szo-
cialista ember érezheti magat legkbzvetlenebbill ,az egész” szer-
ves részének, Részének, de egyilial kézépponli lagjanak is. Mar
lattuk, hogy Jézsel AlLilanal nem [ormalis szerkesziésmod allilja
a végtelenbe tagulé kozmosznak mintegy a kozepébe az embert.
Az § vilaganak valosdgos kézponija az ember, akiben a véglelen
anyag onludalra ébredl.

Dési Huber Istvan irta Derkovits Gyularél: ,vannak kiildeté-
ses emberek, akiknek élelinlenzildsa messze (Glhaladja korlar-
sai életél. Akikben (6morilnek a dolgok. Az oszlaly, a nép, anem-
zet érzelmei. Akikben Gsszefut minden, ami a nagy egységhen él:
a [djdalom, az 6rom, a szenvedés. S amit érzékeikkel megélnek,
gorra szambaveszik: a rész ismerl meg [gy az egész élelél, az egyén
a sokasagét.” Ez az ember all ennek a vildgnak a kézéppontja-
ban. Ember, aki még csak hid alail 6gyelgé hajléklalanként, de
azért mar Ggy ,,méri a Léli §jszakal, mint birtokatl a lulajdonosa”,
s akiben az emberellenes tarsadalmi rend kozepette is ott élnek a
napsziille emberi vagyak. A még maganos, de masokérl valé lele-
16sségél érz ember, akiben az ,egész éj” lerhe alall sem hunyl
ki a figyeld, éber értelem tiszta fénye, ,,az ésszel folfogott emberi-
ség vilagossaga”.
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Alszanak a nyers, nehéz szava,
kiszikkadd parasziok.

Domboceskan, mint sziviinkodn a b,
ilok. Virrasztok.

... a torvény szovedéke...”

wero Tiszldban vollam azzal, hogy egy léveszméibil rendszerl, épi-
16 paranoid lényhez hasonlilok, s hogy mégsem vagyok elmebe-
teg... mert ez az eszmerendszer Ggy megfelelt a valésagnak, mint
egy Lobbé-kevésbé pontos Lérkép az dbrazoll f6lddarabnak,”'?

Kezel6orvosanak, Bak Réberinek iri levelében mondja ki J6-
zsef Attila ezt a megdébbentd tisztasdggal megfogalmazott tragi-
kus (6lismerést,

Es folnéztem az est alél

az egek [ogaskerekére —

csilld véletlen szalaibél

térvényt sz6tt a mult szoviszéke
és meginl [6lnézlem az égre
dlmaim gtzei alél,

g lattam, a torvény szovedéke
mindig (6lleslik valahol...

Nem fejlddésében, kialakuldganak egyes stadiumaiban vizsgal-
{uk Jozsel Atlila vilagképél, nem veltik figyelembe a (¢jlédés rész-
okait. Eztital sem lehet [eladalunk, hogy szdamba vegyiilk a bom-
las fokozatait, hogy folfigyeljiink minden egyes mozzanatra, mely
ebben szerephez jul.'™ — A kellSbe Lépell vaszon szalainak recese-
nése 1s az anyag, a szovedék Osszelarid erejérdl vall — il is azéri

137 Kaxli NEMITH Andor: Jozsel Altila és kora. Csillag 1948, 8.
138 M4r csak azért sem, mert nincs éles vonallal egymAstdl elkiilénithetd két
korszak Jézgel Altila kéltészeléhen: a , ketl§” erdsen atjatszik egymasha,
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figveljink csak a kétségheesés kialtasaira, hogy jobban megért-
sitk: mi hasadl meg Jozsel Allila lelkivilagaban, aminek az Gssze-
tartozasal érzl lelke mélyén legalabb a vagy [ormdjdban Lovabb-
élni.

Kildgul, mint az {ir, az elme,

a csondbe térnek a dalok.

A hiiség is eloldalog

és elmilik szivem szerelme.
Kitetszik, mily iires dolog,

mily vilag visszdja bolyog
bennem, mint lélek, a 1é1 Liirelme.
Széthull a testem, mint a kelme,
mil dsszerdglak a molyok,

Egy szilard rend elemei fordulnak visszajukra. A tiszta szem-
lélet lere Lagul ijeszLd (irré,' s szinte ugyanazok a szalak latsza-
nak most felbomlani, melyek korabban szemiink elil loglak 6ssze
ajelenségeket. ,Nem lesz cérna a szerelmedhez, ha ugy kifoszlik,
mint a [érc” — irja a He nem szoritsz...-ban, ,Ha varrsz, se varr-
halod meg kozos lakardnk, ha mér szélegell” — panaszolja a Ju-
dithan, s az Emberekben né ismét egyetemessé a kép: , Kibomlik
végil minden szivevény”."" Aligha magyarazzuk (élre a szavak
értelmél, ha az ,ami van, széthull darabokra” sorhél is kihalljuk
valamilyen egyetemes felbomlas élményének dobbhenetét.!!! Az

s Mint {drt a fényszérd...”, ,mely farkasszemetl néz az urességrel”, ,az
tirben tantorgd vilag”; Jozsel Attila ,vilaghiany”-arél ldsd: NEMETH An-
dor: Jézgel Alila, 213,

140 V55, Ady idérzell sordval: , Bgésr vilag sz6ltje kibomlolL”.

1 Horydth Marton értékes elemzésében csupan a jelen tarsadalom elpusztuld-
gAra vonatkoziatja a kérdéses sort. Minden hizonnyal ez is benne van, erre
utal az 1dd probléma [dlvelése, a ,van” és a ,lesz” szembeallitdsa. A kép lur-
csA torzsAga azonban nem a jovitben szildrdan hivé dertis hizakoddsrd] ta-
niigkodik: ,,Csak ami nincs, annak van bokra, csak ami lesz, az a virdg, ami
van, széthull darabokya.” Az ulolsd szavak killonds hangsulyt kapnak, ax
els sor pedig messzirél mintha ,.a semmi Agan”-nal volna rokon, s mintha
[aliinkbe idézné egyik 16redékénck [élelmeles gunyorogsdggal deszecsendi-
la rimeit: ,,...hehe, hat ennél van a kines — ami nines?”
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egyben-masban a cézanne-i képszerkesztéshez hasonlé alkotds-
mad elemeil jelentd halé jeges bogaibal, kimérl palydan mozgd sza-
balyos Lestb8] racesd szilarduld esillagok [okozalosan elvesztik
eredeti, objektivabb jellegiiket: a tilérzékeny lélek mar menekiil-
ne kinzé (ényiik elGl — és mégis: megmaradnak, mint szélron-
csoll vasszerkezel riaszl6, de az eredell szerkezel szilardsagarol
tanuskodd darabjai:

0 caillagok, Li! Rozsd4s, durva
vastorékil koroskoril
hanyszor lelkembe vagylok sziirva —

jajdul fel egyik versében.

Egves és dllalanos dialektlikus egységében is szemiink el6id jul
egyeduralomra a kiilon-rész-jelleg a nagyobb egészhez larlozd
karara: ,A targy-egyén mind elvalik a tobbit6l, magaba mélyed
és Lalan megsemmisiil” — hullik darabokra a vilag Sziirkitlet cimii
versének egyes részleleiben. A kolld személye, mely maskor egy-
magdaban is az ember nevében virrasztott, most mind jobban egve-
diil lesz, a magany érzése lesz rajla irra. ,Nincs kizom senkihez,
szavam szalld penész, vagyok mint a hideg, vilagos és nehéz” -
olvassuk toredékei kozott. ,Mar... Dolgaim is igy hallgatjak sze-
mélyem, Mint bolond lanarl az iires padok”, ,.... mar nem f(og
kézen, amil meglogok” — halljuk a keser( panasz szaval masull.
Mégsem ,észak-fok, titok, idegenség” Orok végzete karhoztatja
maganyra; a ,mar”, a megvallozoll idére ulald szocska csaknem
mindeniilt oll van, és [élreériheletllenill visszamutal arra a mali-
ra, melyben még  kézen fogta”, amit megfogott, mikor még nem
ariill ki a terem, nem lell iirré a 1ér. A pusziulis megjelenilésé-
ben is a régl képek szerkezete él Lovabb: ,,kégésodik a viz, kiala-
kul a jég, és blineim halalla allnak 6ssze”. Az Osz egyik valtozata-
ban minl kalilkdja racsai kozitl, ugy lépked a fadgak kizioll a
maddr, a k6l lelkében pedig a némasag — nem sok 1d6 millan &
maga vergddik eszméi racsai kozé zartan. (Kidltozds, Légy osto-
ba) A vilag ag-hogan” (Gnnakadl élelloszlanyokal, a kemény
menhy egészével szemben maganosan sirdogald cinkél mads, de
rokon kép valtja £6l: ,, A semmi Agan 1l szivem, kis teste hangta-
lan vacog”... Majd ,,a semmi szallong” — mintha valaminek lenne
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a pora —; vagy harom vak hollé kereng a fan. A végstkig tiresedik
a lér, a ,milolégia” valéban félelmeles milolégiava lesz, melybdl
a vas sirasal, esd nevelésél, kasza alall sikolld rozs, liszkos ro-
mok jajszavat hallani. De a tragikus latomasokban is végig ott a
Liltakozas iszonyala, a régi vilagkép kélségbeesell akarasa. S oll
van ez végst megnyilatkozasaiban is. Szaméara nem elég 6nnén
vildganak menedéke. ,Nem vagyok iré” — mondja ki, mikor nem
érzi, hogy elismerik, amikor nem Ludja magil egy nagyobb egész
szerves régzeként lalni. Nines sziitkség ram” — ez a leglajdalma-
sabb szava, s tébolyult képzelgéseiben dsszefiiggések ijeszto, de
ponlosan egymasba ill§ lancolala bontakozik ki.

Visgzdjukra (ordull vagyak, roncsoll emlékek, torz maradva-
nyok egy csodalatos egészbdl. Abbdl az egészhil, melyrdl mintha
még utolsd soraiban sem tudotl volna egészen elleledkezni. Ab-
bél, melybl mikor Ggy érezie, hogy nem alkotja 16bbé szerves,
lényeges részét, hanem esetleges jelenségel kozé hullott — akkor
a legvégss kovelkezlelés levonasalol sem rellent vissza, '+

Fialal, induld koliéként igy valloll a munkassag mozgalmarol
s az ennek sodraban alakulé irodalomrél: (A formai szempontok-
14l ellekinlve, minden szocialisla pretenzidval lellépd kollGvel
kapesolalban... elségorban azi kell megvizsgalni, hogy mennyi-
ben élte at a szocializmust mint koltészetet, vagy pontosabban
sz0lvan, eszmei lartalmal mennyiben sikeriiltl lelkivé vallania.
Ez [onlos szocialista szemponibdl, mert enélkiil még a munkas-
sag osztalyharca is valhat szocializmus ellenessé, és fontos nem-
szocialisla szemponibdl, merl egy lomegmozgalom emberi mély-
ségeil méri, ™

112 frdemes ezzel a huszadik szdzadi polgarsag életérzését sok tekintetben ki-
tinden kilgjexd Mdarai Sandor szavail szembedllitani. Naptdresere (1935) c.
miivében irja: A naptart valdszintleg csak kétségheesésbil tartom kezem
Ggyében, ¢ haszndlom, mintha a tdrsadalem hasznos tagia lennék, a nagy
azerkeyel egyik nélkiliszhetetlen, aprd kereke, valaki, akinek lelkiisimeretes
tevékenységétdl figy egy és mds, akinek dolga van, amit nem végezhet el
helyeite genki. Legiobben ilyen téveszme [olytdn élunk. .. Miért hal ez a nap-
uar, ax a ,rend”...? — _Ahogy a telestrgiskidill, régl naplirl lomtdrba te-
szem... elégedetten érzem, hogy személyes felelisségem az élet cselekményeé-
ben elenyészden csekély.”

141 JOZ8EF Autila: Bgyszert énekek {Brichta Cézdy versei). Uo. 10,
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Batran vetette 6l a kérdést, batran vallalta, hogy 6nnén kolté-
szelével az egész mozgalom mélységeil mérje, hogy Gjlajla lelki
vilagrendetl adjon. Es ha beleroppant is, ha kiils§ és bels§ tragédi-
ak végzetes Osszejatszasa folytan a teljes széthullds eldl, az egy-
kori magatarlds roncsail megmentve a halalba kellell is mene-
kiilnie — a probal kidllla. Megadla a valaszl az dnmaga-[6llell
kérdésre: az osztdly, melynek életérzését tarsadalmilag, azaz
miivészileg kilejezle, nem eréllen ahhoz,  hogy az egész emberi-
ség nevében lépjen (el a Loriénelem dobogdjara”. Az 11j, a modern
tudomany altal féltart anyag valésidgos elemeiben ismét egy olyan
vilag képél lalla és lallalla meg, melynek kézépponljidhan az
ember All, akl urdva s egyszersmind teslvérévé lehel a killvilag
egészének. A virraszto, a ,szép kitelességét” tudd, a kozosséget
munkdsok mozdulalaban, dgyelgd suhancok gendolalaihan és
egész egyelemes léléhen 6nnon lelkén érzé, munkara, jalékra,
szerelemre vagy6 ember.
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UuTOSZO0O

seee YOI L6rvény abban, hogy éppen e nép
lelke mélyéhdl, ahova leszalllal,
hogy éppen e mélység még sziik banyatorka
hanglilesérén Al killdled a sikolyt (6l
a hideg-rideg 6rids Llerembe,

melynek csillarjai a csillagok?”

Nagy huszadik szazadi miivészeink egyikének, Bartok Bélanak
teszi 6] a kérdést lllyés Gvula — s a kérdés kérdés marad. Fillep
Lajos, Derkovils Gyula miivészelél elemezve valaszl is ad 6nnin
kérdésére, s vdlasza igenls."" A kiilsG-belss Larsadalmi és szocia-
lis kérdések sehol masutt ennyire lét és nemlét kérdéséve, egy-
szerre a miiveész, az oszlaly és a nemzel élethalal-kérdésévé nem
valtak — ismeri [6] — s Ltalan sehol nem kellell ilyen szenvedélyes
hitet szembeszogezni a kétségheeséssel, mint itt. ,Ezért nin-
csen Derkovils sehol masull, mint ahogy nincs... Jézsel Atlila
se.” 8 merl ebhen az évszazados magalariasban és a jelen Larsa-
dalom viligméret( problémainak atéléséhen gyikereznek, ezért
magyarok és egyetemesek egyszerre.

Hadd Legyiik ehhez még hozza eddigi vizsgalddasaink legkoz-
vetlenebb eredményeit is.

Nem lehetl véletlen, hogy a vilag egészével balran és moderniil
szembenézd Téli ¢jszaka, a Kiilvdrost éj, az Elégia oll sziileletl,
ahol néhdny évtizeddel kordbban A puszta télen, A csdrda romjai

114 Wijlep Lajos: Bevezeté a Magyar Tudomdnyos Akadémia Derkovits-emlék-
iiléséhez, Miivellt Nép 1955, mare. 6.
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vagy akar a Kiskunsdg. Igaz, 6ridsi utat kellett kozben a kolté-
szelnek hejarnia, Elébb al kellell élni minden Egész ellérésél,
hogy ismétl rendel lehessen rakni a romokban, hogy a megiori
kiveket gy a helyiitkre lehessen tenni, mint még soha nem vol-
tak. Tanija kelletl hogy legyen a koll6 egész vilag sz6tlje kibom-
lasanak, ahhoz, hogy ulana jéjjon, aki Gjra szovi puhan szalld
holdsugarak, lagyvan hullé es6-fonalak szdvedékét, aki csillé vé-
letlen szalaibél torvényt formal. Ember, aki ismél szép rendet 1at
a kiilvilaghan: libegf levelek kénny(i hal6jaban, rézsabokrokkéni
rezgld vérkorokben, habok jatékdnak okos csevegésében. ElGbb
halalos elszanassal kellell egy kiismerhelellennek mutalkozo vi-
lag rejlélyeivel birkédzni, gydlrd kilzdelmel vallalni a végzelesen
idegennek érzett tars megértéséért — hogy majd felhangozhassék
a holdog amulds 6rémieli kiallasa, amiérl ,minl megnyill érie-
lembe az ige”, a kollg ,alaszallhal” a masik érzé, gondolkodo,
kiilon életet é16 szép emberi test varazslatos és mégis érthetd rej-
telmeibe, Jézsel Allila killészele ezernyi szallal gyokerezik a
magyar kélli hagyomanyok talajaban. Az Elégia oly jellemz8
befejezd soraiban ott a fél-foldobott ké sorsat vallalé Ady életé-
nek példdja is, a maganyoes virrasziasl Vajdalél is meglanulhatia
Jozsel Allila, a valésaggal vald kimélellen szembenézésre Kosz-
tolanyitél is lathatott példat,'*® éppigy, mint a batran 1j utakat
Lord, ) versszerkezelel épild Kassak{ol,

A [ejlédés ellentéleken Al megy — és mégis [olyamatos. Elébb
meg kellett latni az ijesztd disszonanciakat, hogy mindezt meg-
érlvén konszonancial halljon [liink. De éppugy kellell egy - igaz,
maslajla — harmoénia egyszertibben csengé hangjainak emléke is
ahhoz, hogy az ij hangok kinnyebben csendillhessenek Gssze tisz-
ta dallamma.

A kollészel visszajuloll oda, ahonnan kiindull: a valdsaghoz,
az egészhez, a szépséghez, Az egykor spontan kénnyedséggel al-
kolé mivész gytlrelmes kinok, Litokzalos, véres-kinnyes szer-
tartasokban sziileld ,bolond, verses papirlapok” korszaka uldn
eljut ahhoz, hogy folismeri a térvényt: ,Sziikség, hogy vers irassék,

115 Ennek kérdését a Jézsel Attila és a Nyugat kélidi c. tanulmény Largyalja
részletesebben, LK 1962, 5., H64-80.
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kiilsnben elgdrbiilne a vildg gyémdanttengelye”,'*¢ a gondolkodast
és az érzéseckel liszla szinlézissé munkalé alkoldsmadig: annak
tudalaig, hogy ,dolgozni csak ponlosan, szépen, ahogy a csillag
megy az égen, Ugy érdemes”.

Visszajuloll oda, ahonnan kiindull? Igen és nem. Exz a harmo-
nia megsziinlelve megdrzéll mozzanalkénl hordja magaban a
diszharmoéniat, ez a rend a kdosz legyzésétdl olyan acélosan ke-
mény, A szépség sokszor csupan leheldségként van jelen, nem
mini valégag, s a ,mellékdal” egyszerliségéig mar a lél és nemléi,
torvény és véletlen, elmilas és megbrzés mozzanatainak kiizdel-
mén 4l vezel az il. Hossz( és nehéz Gl: mégsem céllalan,

A kolts - ajkén csérémpol a sz6,
de § (az adotl vilag

vardzsainak mérnoke)

tudatos jovébe lat

s megszerkeszli magéaban, mint i
majd kinl, a harméniai.

Aligha szitkséges annak bizonyildsa, hogy nem (ejlddés( zard szin-
tézishez érkeztiink. De egy larsadalmi-miivészi [ejldéstorvények
altal meghatarozott szakasz véget ért. Talan tisztabban és egyér-
telmiibben mulatkozoll ill meg néhany alaplérvény, minl ma-
sull. Hogy milyen mériékben és hogyan lekinthelfk egyeleme-
seknek, az csak Ujabb, szélesebb kir( vizsgédlddas eredményeképp
mutatkozhatnék meg liszl4n. Ennek elvégzésél mar nem vallal-
hatja ez a tanulmany magara. Ha néhdny valésagos és [onlos Loy-
vényre fel tudta hivni a figyelmet, ha a targyalas sordn sikeriilt a
magyar irodalom nagyjail jabb szalakkal a vilagirodalomhoz
kéini, kimutalvan, hogy ennek (6 {ejlédési vonalaba esnek s em-
beri és miivészi alapkérdésekre adnak egyetemes érvényti vala-
szokal — akkor elérle céljal.

146 JOZSEF Avtila: uo. 81.
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