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Tanulményom a fels8oktatdsi méltdnyossigra fokusz4l 6sszehasonlit6 perspektiviban,
a pedagdgushallgaték szemszgébdl. A kvantitativ adatfelvételt a Debreceni Egye-
tem Felsdoktatdsi Kutaté és Fejleszté Kézpontja végezte 2012-ben és a 2014-2015-6s
tanévben. A nézeteket 4ltalinos és célorientalt kérdésekkel, a Bogardus-skéla felsd-
oktatasi hallgatékhoz adaptalt viltozatdval vizsgdltam, az adatokat SPSS statisztikai
programmal elemeztem. Eredményeim szerint a vélemények rendkiviil differencidltak,
a méltinyossig realizdléd4dsiban jelentds szerepet kapnak a hallgaték térsadalmi sze-
repvéllaldsai.

Kulcsszavak: felsdoktatdsi méltinyossig, pedagdgushallgaték, Romania és Magyar-
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The paper is discussing the concept of equity in higher education in a comparative per-
spective among teacher training students. The quantitative international survey data
was collected by the Higher Educational Research Centre of the University of Debrecen
in 2012 and in 2014-2015. I had focused on students opinions, using the SPSS 22 sta-
tistical program to analyze data. In the views of the students, the attitudes of support
and exclusion are present in the same time. The participation in charity, volunteering,
civil or church communities increases the chance that the students will have supporting
attitudes towards peers.
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A méltinyossig fogalma

z ezredforduld utdn a neveléstudomanyi kutatisokban el8térbe keriilt a méled-

nyossig (equity) diskurzusa, amely tisztességes (fairness) és befogadé (inclusion)

bindsmddot jelent (Lannert 2004). Az OECD (2012) a méltdnyossigot a tanu-
l4si lehet8ségekkel és eredményekkel, az oktatdshoz valé hozzéféréssel, a kompenziciés
beavatkozédsokkal és az inkluziéval Ssszefiiggésben hatdrozta meg. Az oktatdsi méled-
nyossdg strukturalis megkozelitése sordn Unterhalter (2009) megallapitotta, hogy egy
demokratikus berendezkedésti tirsadalomban 4tjirhatésig van az oktatdspolitikai, tor-
vényi szinten megnyilvinulé idealis, makro tdrsadalmi méltinyossig és az alkalmazott,
gyakorlati, mikro tirsadalmi méltinyossdg kozott. A makro méltanyossdg (equity from
above) olyan tdrvényekre, szabalyokra vonatkozik, amelyek az emberek kézotti kap-
csolatokban az igazsigossig, a tisztesség és a tolerancia értékeit irjik el8, mig a mikro
méltdnyossdg (equity from below) az emberi sokszintiséggel és az egyén szabadsigdval
hozhaté 8sszefiiggésbe. Ez a mindennapi életben a kiilonb6z8 makro- és mikroszintek
nézdpontjainak és érdekeinek iitkdztetésével, a kiilsnboz8 tarsadalmi hatteriiek, a mds
kultirdhoz tartozék egymis kdzotti kapesolatdra, dialégusara, kritikdjara vonatkozik. A
méltinyossdg koncepcidja Unterhalter (2009) modellje szerint az egyéni sokszinliséggel,
szabadsdggal, individualizmussal kapcsolédik 8ssze. Ezzel szemben vannak olyan néze-
tek is, amelyek az elemi koz8sségek szerepét hangstlyozzdk a kirekesztések, a hatranyok
csokkentése érdekében (Pusztai 2004).

A kutatis bemutatasa

A tanulményban a pedagdgushallgaték véleményeit elemeztem a méltinyossig (esély-
egyenl8ség, kompenzicié és inkluzid) problematikdjival 8sszefiiggésben. Kutatdsi stra-
tégidm megalapozdsiban fontos timpontokat nyujtott Pusztai és Szabé (2014) tanulmi-
nya, amelynek sordn a felsdoktatdsi hallgatok fogyatékossdggal é16 tirsaikkal kapcsolatos
attitidjeit hdrom dimenzié mentén elemezték: a hallgaték nem anyagi, anyagi- és kapcso-
lati preferencidit vizsgaltdk, feltételezve, hogy a befogadé attitlidoknek egyéni és tarsa-
dalmi magyardzatai vannak. Az emlitett vizsgélat els8sorban a fogyatékossiggal él6k és
tarsaik kdzotti viszonyuldsra fokuszalt, ezért sziikségesnek taldltam mis, a felsSokeatdsi
jogszabilyok fékuszdban kiemelt specidlis csoportokra (Szemerszki 2016) — a hitranyos
helyzettiekre, a kisebbségben él8kre és a romédkra — is kiterjeszteni az elemzést.

A kvantitativ jellegli nemzetkozi adatfelvételt a Debreceni Egyetem FelsSoktata-
si Kutaté és Fejlesztd Kozpontja végezte 2012-ben és 2014-2015-ben, a HERD, a
SZAKTARNET, valamint a IESA kutatisi projektek! keretében, tobb orszdg felséok-
tatdsi hallgatéinak a kérében. A HERD 2012-es felmérés hirom orszdgban — Roméni-
dban, Magyarorszdgon és Ukrajnaban — zajlott, az 4ltalam hasznélt pedagégushallgatéi
alminta 557 f6 volt. A romdniai hallgaték a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem-
hez, az Emanuel Egyetemhez és az Allami Egyetemhez tartoztak, tovabbd a kolozsva-
ri székhelyt Babes—Bolyai Tudomanyegyetemen tanultak, tobbségiik — 64% — roman

1

A HERD (Higher Education for Social Cohesion Cooperative Research and Development in a Cross
— border Area HUROQ/0901/253/2.2.2.), a SZAKTARNET (TAMOP - 4.1.2.B.2-13/1-2013-0009
Szakmai szolgiltaté és kutatdst timogaté regiondlis hilézatok a pedagdgusképzésért az Eszak-Alfsld
régidban), valamint a IESA (Debreceni Egyetem Kutatasi Palyiazata RH/885/2013).
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nemzetiségiinek vallotta magit elsésorban. A magyarorszigi hallgatk tdbbsége a Debre-
ceni Egyetem, tovibb4 a Nyiregyh4zi F8iskola és a Debreceni Reformétus Hittudomanyi
Egyetem hallgatéja volt, 99%-ban magyar nemzetiségii.

Az IESA 2014-2015-6s kutatdsiban 6sszesen 2017 hallgatét mértiink fel Magyar-
orszdgon, Roménidban, Kirpataljin, Szlovdkiiban és Szerbidban, a szlovikiai adatfelvé-
telben magam is kdzremiikddtem egy tanulmédnyut sordn. Az dltalam elemzett alminta
297 pedagdgushallgatéra terjedt ki, akik a Babes—Bolyai Tudomdnyegyetem, a Sapientia
— Erdélyi Magyar Tudomdnyegyetem hallgatéi, valamint a nagyviradi egyetemek hallga-
t6i voltak, akik koziil 95% magyarul beszél otthon a sziileivel. A magyarorszigi hallga-
ték a Debreceni Egyetemhez tartoztak, tovibb4 a Nyiregyhazi Egyetem és a Debreceni
Reformatus Hittudomanyi Egyetem hallgatéja volt, 97%-uk magyarul beszél otthon a
sziileivel.

A hallgaték véleményeit 4ltalanos és célorientdlt® kérdések segitségével a Bogardus-
skéla felsSoktatasi hallgatékhoz adaptalt viltozatdval vizsgdltam, az adatok feldolgozd-
séhoz SPSS 22-es statisztikai programot hasznéltam.

A kutatéds eredményei

Els8ként azt vizsgdltam, hogy kimutathatdk-e kiildnbségek a hatir menti régiéban a ro-
mdniai és a magyarorszdgi hallgaték méltanyossiggal kapcsolatos vélekedése mentén.
Arra a megallapitdsra jutottam, hogy a romdniai hallgaték inkdbb elégedettebbek az
egyenld bindsméddal és timogatjik a kompenzicié gyakorlatit (a szocidlis 8szténdijak
ndvelését) mint magyarorszagi tarsaik.

1. tablazat: A méltinyossiggal kapcsolatos vélemények, orszdgok szerinti 8sszehasonlitisban
(akik igennel vilaszoltak) (N = 557) (%). (Forrds: HERD 2012)

Milyen mértékben értesz egyet az alabbi kijelentésekkel? RO HU
Mennyire vagy elégedett az egyenld banasméddal a hallgatok tekintetében? 62 46
A szegényebb hallgatékra valé tekintettel meg kellene novelni a szocidlis 67 17

osztondfjak szdmdat

A tovibbiakban fontosnak taldltam részletekbe menden, célcsoport-orientdltan is
megvizsgilni a kortdrskornyezet méltdnyossdggal kapcsolatos nézeteit.

A pedagégushallgatdk arrdl is nyilatkoztak, hogy a kérnyezetiikben van-e speciilis
hatter(i hallgaté (2. tdbldzat). A statisztikai adatok értelmében Magyarorszdgon a hallga-
tok kdzel negyede tud fogyatékkal €18 hallgatérdl, ehhez képest Romanidban lényegesen
kevesebb pedagégushallgaténak van a kérnyezetében fogyatékkal é18 kortars. Mindkét
orszdgban a hallgatdk t8bb mint harmada vallotta, hogy hallgatétirsai kdzdtt vannak
kisebbségi csoportokhoz tartozok.

2

»Hogyan fogadnéd, ha az alabb felsorolt (hitranyos helyzett, fogyatékkal él8, nemzeti/kisebbségi, roma)
csoportokhoz tartozé hallgatétirsad veled egy albérletben, egy (kollégiumi) szobaban lakna/nem anyagi
tamogatdst kapna (pl. speciilis tankdnyv, mentor, elényben részesités a kollégiumi elhelyezésnél...)/anyagi
tamogatdst kapna?” (1. teljes mértékben elutasitom, 2. inkdbb elutasitom, 3. inkdbb elfogadom, 4. teljes
mértékben elfogadom.)
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2. tablazat: Kiemelt figyelmet igényl8 hallgaték orszigok szerinti
dsszehasonlitdsban (N = 557) (%). (Forrds: HERD 2012)

Van-e hallgatétarsaid kozotee? RO HU
Fogyatékkal é18 12,7 29,7
Nemzeti/etnikai/kisebbségi 32,4 41,1

A pedagégushallgaték demografiai adatait is szdmba véve, azt a kdvetkeztetést von-
tam le, hogy a csalddi hactér (sziil8k alacsony iskolai végzettsége, anyagi helyzete) miatti
hatrinyos helyzet{i hallgaték hozzavetdlegesen 10—40 szdzalékban vannak jelen mindkét
orszégban.

3. tdbldzat: Hitrinyos helyzetiiek a fels6oktatdsi hallgaték kornyezetében,
orszagok szerinti 8sszehasonlitdsban (%)

HERD 2012 IESA 2014-2015

(N =557) (N =297)
RO HU RO HU
Alacsony iskolai végzettségii apa® (%) 266 364 374 472
Alacsony iskolai végzettségii anya (%) 324 206 305 285
Alacsony térsadalmi starustt csalddi haeeér (%) 12,1 254 253 293

9ISCED nemzetkdzi osztilyozasi rendszer szerinti 1-3 oktatsi szint.
A hallgaték szubjektiv értékelése alapjan, 1-t8] 10-ig terjedd skdldn mérve.

Fénai (2012) a HERD 212-es adatbdzis elemzése sordn az alacsony szociodkonémiai
stdtust hallgatékat 24 szdzalékra becsiilte Magyarorszdgon és 42 szdzalékra Romé-
nidban. Osszességében a roma hallgaték a legalacsonyabb ardnyban voltak jelen az
alapsokasdgban (1 hallgaté/alminta). A HERD 2012-es romaniai felmérés szdmottevd
része Nagyvirad (Bihar megye) hdrom felsGoktatdsi intézményében késziilt — a Partiu-
mi Keresztény Egyetemen, az Emanuel Egyetemen ésaz Allami Egyetemen. A romdniai
Bihar megye egyik sajétossdga, hogy itt az orszdg egyik legnépesebb roma kdzossége
él, ugyanakkor statisztikai kimutatdsok alapjin a megyében a kdzépiskolds képzésben
részt vevd populiciénak minddssze 1,7 szdzaléka volt roma nemzetiségii a 2010-2011-
es tanévben. A nagyvéradi Allami Egyetemen, szdmba véve a 2009-, 2010- és 2011-ben
beiratkozott hallgatékat, mindéssze 59 roma hallgaté volt Bottydn és Chipea (2012).
Hasonl6 a helyzet Magyarorszdgon is: egy 2013-ban végzett 7000 f8s roma felmérés
feltirta, hogy mindossze négy szdzalékuk érettségizett és egy szdzalékuk rendelkezett
felsdoktatdsi diploméval (Koltai 2013). Vizsgalatom sordn a célcsoport-orientélt prefe-
rencidk vizsgilata révén hasonlé eredményre jutottam, mint Pusztai és Szabé (2014),
akik megéllapitottdk, hogy a hallgaték viszonyuldsa nem homogén karakter, a kiilon-
bdz8 csoportokat mésként itéleék meg, mésfajta tirsadalmi kozelségben/tévolsigban és
timogatdsban gondolkodtak feldliik. Jelen vizsgalat aldtimasztja ezt a kiovetkeztetést,
a hallgaték leginkdbb a hatrdnyos helyzetliek irdnt timogatéak és legkevésbé a romédk-
kal, mésrészt pedig inkabb egyetértettek a hitrinyos helyzetdl, a fogyatékkal €18 és a
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roma csoportok anyagi és nem anyagi timogatdsdval, minthogy vallaljik veliik a kézvet-
len kapcsolatot. A pedagdgushallgatdk nézeteiben egyszerre van jelen a timogatds és a
kirekesztés, ami egybevag Skrabski és Kopp (2009) modelljével, miszerint a kirekesztd
(polarizald) és a timogatd (egységesitd) szemlélet egyszerre van jelen a régidban, ezek
kézdtt mozognak a hallgaték. A két orszdg kdzotti kiildnbségeket vizsgélva (4. tabldzat),
azt is megllapitottam, hogy a roméniai pedagégushallgaték barmelyik specidlis csoport
irdnyaba befogadébbak, mint magyarorszigi kortarsaik.

4. tablazat: A hallgatok véleménye orszigonként
(akik igennel valaszoltak) (%). (Forrds: HERD 2012, N = 557)

Egyiittlakds Nem anyagi timogatis Anyagi timogatds
RO HU RO HU RO HU
Hatranyos helyzeti 87,7 85,6 90,6 84,4 92,2 86,0
Fogyatékkal é18 76,1 72,0 88,3 85,2 90,3 84,6
Kisebbségi 74,6 76,0 84,1 74,6 81,9 67,2
Roma 56,3 56,0 76,3 68,9 77,9 57,4

A kapcsolatvillalds intenzitdsit is figyelembe véve, az inkluziv attitlidéket hirom
dimenzi6 mentén elemeztem: csoporttarsi, lakétarsi és parkapcsolati vonatkozdsban.? A
két orszag hallgat6i kozotti kiildnbségeket vizsgilva hasonlé eredményre jutottam, mint
korabban: leginkdbb timogatéak a hatrinyos helyzettiekkel és legkevésbé a romdkkal,
kivételt képeznek eztttal a kisebbségekkel kapcsolatos attitiidok. A romdniai hallgaték
fokozott szolidaritdsa a kisebbségi hallgat6tirsak irdnt feltehetSleg a személyes érintett-
ségnek tulajdonithatd, ugyanis a hatdr menti régiéban a 2014-2015-6s adatfelvétel soran
f8leg magyar ajkt, Romdnidban kisebbségnek szdmité pedagdgusjelslt szerepelt.

5. tdbldzat: A hallgatdk kapcsolatvallaldsi hajlandésaga orszdgonként
(akik elfogadjik) (%). (Forrds: IESA 20142015, N = 297)

Csoporttars Egyiittlakds Pérkapcsolat

RO HU RO HU RO HU

Hatrényos helyzerﬁ 96,0 96 86 84,0 61,5 67,0
Fogyatékkal é18 93,0 92 75 65,6 31,0 42,6
Kisebbségi 97,6 88 92 67,0 83,0 61,0
Roma 83,0 83 44 50,0 16,6 35,0

> ,Hogyan fogadnad, ha az aldbb felsorolt (hatrdnyos helyzetd, fogyatékkal él8, nemzeti/kisebbségi, roma)
csoportokhoz tartozé hallgatétirsad veled csoporttars lenne/egy albérletben, egy (kollégiumi) szobdban
lakna/veled parkapcsolatban lenne?” (1. teljes mértékben elutasitom, 2. inkdbb elutasitom, 3. ink4bb el-
fogadom, 4. teljes mértékben elfogadom.)
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A tovibbiakban azt is vizsgdltam, hogy milyen hittértényezdk befolydsoljik a hall-
gatSk specialis tdrsaikhoz val6 viszonyat, milyen a hallgaték szervezeti bedgyazottsiga?
Ez utdébbit hirom részvételi tipus szerint elemeztem: jétékonysdgi, karitativ szervezet-
ben, egyhdzi kozdsségben és civil, nkéntes csoportban valé, extrakurrikularis elfoglale-
ségok mentén.

A Magyar Ifjisig 2012-es felmérése alapjén Magyarorszdg fiataljaira dltaldban jel-
lemz8, hogy alacsony szdmban kételezik el magukat ilyen jellegli tevékenységekben. Az
orszdgos reprezentativ felmérés eredményeképpen a fiatalok tdbbsége (t6bb mint 90 sz4-
zalék) nem kapcsolédott sem tagként, sem alkalmi résztvevdként valamely jétékonysagi
szervezethez, és nem vett részt semmilyen lelki vagy szocidlis problémakkal foglakozé
szervezet tevékenységeiben sem. A felmérés eredménye szerint tehdt Magyarorszigon
az ifjak nagy része nem tartozik sem civil, sem egyhdzi, sem jétékonysdgi, sem szocidlis
problémakkal, hitrinyba keriiltekkel, lemaradékkal foglalkozé szervezetekhez, csopor-
tokhoz, ami feltehet8en befolydsolja a formdlis interakcidikat, tirsadalmi érettségiiket.

6. tabldzat: 1529 éves magyarorszigi fiatalok ardnya, akik tartoztak valamely csoporthoz,
szervezethez, kozosséghez 2012-ben (%) (N = 8000). (Forrds: Magyar Ifjdsdg 2012)

Kapcsolédik-e 6n valamilyen médon a kévetkezd szervezetekhez? Igen
Lelki, szocialis problémékkal foglakozé szervezet 6
Jétékonysigi szervezet 7
Egyhdzi szervezet, vallasi kdzdsség (nem egyhaz) 8

A hatar menti régiéban a pedagégushallgatok szervezeti kotédéseinek a vizsgilatit,
kevés eltéréssel, mindkét adatbazis lehetdvé tette. A HERD 2012% és a IESA 2014-2015°
felmérések tartalmaztak olyan kérdéssorokat, amelyek alapjin lehetdvé valt a jotékony-
sdgi, karitativ, civil szervezethez, nkéntes csoporthoz, egyhdzi, felekezeti kdzosséghez,
tartozé/nem tartozd hallgaték szimbavétele. Eredményeim szerint a hatdr menti régi-
6ban a hallgaték leginkabb az egyhazi kozdsségekhez tartoztak. Tovibba a 2012-es és
2 2014-2015-8s felmérések kozotti id8szakban a hallgatdk extrakurrikuldris szervezeti
elkotelez8dése novekedett valamelyest, a legutbbi adatfelvétel sordn tdbben vallottdk
azt, hogy részt vesznek ilyen jellegli tevékenységekben, mint kordbban.

Orszégos lebontdsban vizsgdlva a hallgatok szervezeti elkdtelez8dését a hatdr men-
ti régiéban, mind a HERD 2012, mind a IESA 2014-2015 felmérések egyarant ald-
tdmasztottik, hogy a romdniai hallgatdk inkdbb kapcsolédtak ilyen jellegti csoportokhoz,
mint magyarorszdgi tirsaik, és ezek a kiilonbségek szignifikinsnak bizonyultak minden
esetben. A 2014-2015-8s adatfelvétel értelmében tobb mint négyszer esélyesebbek voltak

* ,Tagja vagy- e valamilyen civil csoportnak, egyesiiletnek, szervezetnek, kdrnek stb.? (Csak egy vélaszt

jelslj!) A. Egyhdzi, felekezeti szervezet B. Valldsos kiskozosség, ifi C. Jétékonysdgi, karitativ szervezet,
csoport.” (1 — Igen, egyetemen/fdiskoldn beliil, 2 — Igen, egyetemen/f8iskol4n kiviil, 3 — Igen, mindketts,
4 — Nem, de szeretnék tagja lenni, 5 — Nem és nem is szeretnék tagja lenni.)

+Tagja vagy-e, tartozol-e a kévetkezdkhoz?” (1 Igen, egyetemen beliil, 2 Igen, egyetemen kiviil, 3 Igen,
mindkettd, 4 Nem, de szeretnék tagja lenni, 5 Nem, és nem is szeretnék tagja lenni.) A. Egyhdzi, feleke-
zeti szervezet, valldsos kiskdzdsség, ifi B. Jotékonysagi, karitativ szervezet, csoport C. Civil szervezetnek,
dnkéntes csoportnak (1 — Igen, egyetemen/f8iskolan beliil, 2 — Igen, egyetemen/f8iskolan kiviil, 3 — Igen,
mindkettd, 4 — Nem, de szeretnék tagja lenni, 5 — Nem és nem is szeretnék tagja lenni.)
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1. 4bra: A hallgat6k szervezeti bedgyazottsiga a hatdr menti régidban a HERD 2012
(N =557) és a IESA 2014-2015 (N = 297) adatfelvételek szerint (akik tagok) (%).
(Sajat szerkesztés)

arra, hogy bekapcsolédjanak karitativ szervezetek tevékenységeibe (OR = 4,3) és kozel
négyszer inkdbb preferaltak a civil szervezeteket (OR = 3,9). Ez abbdl adédhat, hogy
Romanidban az 4llami timogat6 rendszer nagymértékben a szubszidiaritdst képviseli,
amelynek kovetkeztében a szocidlis ellitérendszernek fontos alkotérészei a kozdsségi
onkéntes kezdeményezések, az egyhdzak karitativ tevékenységei, a kiilfldi timogatdsok
segitségével miik3d§ civil alapitvinyok, amelyeknek a munk4jit ugyan dsszefogja, ellen-
8rzi az allami ellitérendszer, mégis nagymértéki dnallosigot élveznek. A legnagyobb
kiilonbség az egyhdzi, valldsos kozdsségek irdnti attitlidok terén alakult ki: a romdniai
pedagdgushallgatdk t8bb mint hatszor nyitottabbak az egyhdzi, vallisos kozdsségek ird-
nyaba, mint a magyarorszagi felsSoktatdsi intézményekben tanulé tarsaik (OR = 6,5),
ami egyezik azzal a kordbbi megillapitissal, hogy Roméniiban inkdbb dominilnak a
tradicionilis, valldsi értékek, mint Magyarorszdgon (Keller 2009).

Végezetiil logisztikus regresszidval ellendriztem, hogy a szervezeti bedgyazottsdg és
a tdrsadalmi, demogrifiai tényez8k egyiittesen hogyan hatnak az inkluziv attittidskre
(7. tabldzat). Eredményeim szerint a szervezeti kot8dés kozel hiromszor esélyesebbé
tette a hallgatékat a hitranyos helyzetiiek és a fogyatékkal él8k befogaddsira. A hallga-
ték neme, a sziil8k iskolai végzettsége nem jelentett differenciald tényezdt. A romdniai
pedagdgushallgatdk kozel 5-szor esélyesebbek voltak arra, hogy elfogadjik a kisebbségi
tarsaikat lakétarsként, ami nem meglepd, hiszen tobbségiik maguk is kisebbségben éltek
(a 2014-2015-6s adatfelvétel sordn a hatir menti régiéban a romaniai pedagégushall-
gatdk 95%-a magyarul beszéld csaladban élt).

Osszességében tehdt, a szervezeti bedgyazottsig pozitivan hat a hallgaték befogadé
attitlidjeire, tovdbb4 a kisebbségi 1ét néveli a kisebbségi csoportok irdnti szolidaritdst.

A kutatds sordn egy hatdr menti régi6 pedagégushallgatdinak nézeteit elemeztem a
felsSoktatdsi méltdnyossdggal kapcsolatosan. Az dltaldnos és a célcsoport-orientilt néze-
tek vizsgélata sordn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a roméniai pedagdgusjelsltek
elégedettebbek és inkabb timogaté attittiddel viszonyulnak a speciilis csoportokhoz,
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mint magyarorszdgi tirsaik, tovibba mindkét orszdgban a pedagégushallgatdk legin-
kabb tdimogatdak a hitrdnyos helyzetii csoportokkal és legkevésbé a romakkal. A kvan-
titativ vizsgilat megmutatta, hogy a hallgatéi kdzosség véleményei, attittidjei rendkiviil
differencidltak a kiilonb6z8 hatterti csoportok befogaddsa és timogatdsa tekintetében. A
méltinyossdg és a befogadis realizdléddsiban lényeges szerepet kapnak a felsdoktatdsi
hallgaték tirsadalmi szerepvillaldsai a jétékonysagi, karitativ szervezetekben, egyhizi
kozdsségekben, civil, nkéntes csoportokban, tovabbd a kisebbségi 1ét is pozitivan befo-
lydsolja a kisebbségi nemzettarsakkal kapcsolatos inkluziv attittidoket.
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