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I. Célkitiizés

PhD-értekezésként Kazinczy Ferenc onéletirasainak kritikai kiaddsat nydjtom be. A KAZINCZY
Ferenc miivei, Palyam emlékezete cimii kotet 2009-ben jelent meg. E kiadvanyban a
széphalmi mester 800 oldal terjedelmii feljegyzéseit, naploit, Onéletrajzait és a Pdlyam
emlékezete cimii Onéletirasait 600 oldal jegyzetanyag koveti.

Kazinczy miiveinek kritikai kiadasa, az ¢életmili tervszerli és teljességre torekvo
feltarasa a 19. szazad végén a levelezés sajtd ala rendezésével kezdddott meg. A
terjedelmében, informacidbdségében egyediilalléan gazdag és atfogod levelezés legutobbi, 23.
kotete 1960-ban jelent meg. A Kazinczy halala ota eltelt tobb mint 170 év alatt (2009-ig)
egyéb miivei kozil csupan kolteményei lattak napvildgot tudomanyos igénnyel jegyzetelt
kiadasban. Tovabbi miiveinek kritikai kiaddsara, az eddig megjelentek revidealasara, az
¢letmi tervszer(i és teljességre torekvd feltarasara és megismerésére a Debreceni Egyetem
Magyar Irodalom- ¢és Kulturatudomanyi Intézetében mikodé akadémiai kutatohely, a
Klasszikus Magyar Irodalmi Textologiai Kutatécsoport és a vele egyiittmikodd Eotvos
Lorand, illetve Szegedi Tudoményegyetem tarsintézetei, tanszékei, tovabba mads
intézményekben dolgoz6é kutatok vallalkoztak. Kutatdcsoportunk a Kazinczy kritikai kiadast
az Onéletrajzi irdsok kiadasaval inditotta Ujra, hiszen a levelezéshez foghato terjedelmi €s
jelentéségli onéletrajzi szovegesoport kiadasa talan az egyik legnagyobb adossaga volt a

magyar textologianak.

II. Médszertan

A kiadas elOkészitd munkalatai soran feltartuk és rendszereztik a Kazinczy-hagyaték
szovegeit. E munka soran nemcsak a hagyoméanyosan emlékiratnak, onéletirasnak vagy
naplonak tekintett kéziratokat és kiadvanyokat vettiik figyelembe, hanem a tobb tizezer oldal
terjedelml szoveghagyaték egyéb, miifajilag tavolabb esdé szovegeit is. Kazinczy onéletirdi
tevékenysége ugyanis az ¢életmli egészét atfogja, keletkezésében, kidolgozdsaban,
terjedelmében és mifajaban tavoli szovegeket rendel egymashoz. Kazinczy sajatos alkotoi
modszerének felismerése vezetett el oda, hogy kotetiink a 6 ,Palyam emlékezete”, 4
»onéletrajz”, 13 ,,naplo” mellett 70 kisebb-nagyobb ,.feljegyzés™-t is kiadott.

A szovegek kivalasztdsakor Az én naplom, Az én életem... és a hat [Pdlyam
emlékezete] mellett az ezekkel szovegszerli egyezéseket mutatd, ill. a naploforméju

szovegeket vettilk figyelembe. Tehat egyfel6l a szerkezeti, szintaktikai ¢s lexikai
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azonossagokkal, hasonlésagokkal vagy parhuzamossagokkal jellemezheté szovegeket
kerestiilk, masfeldl pedig datumokhoz rendelt, magukat tobbnyire ,naplé”-ként vagy
»diarium”-ként meghataroz6 hosszabb-rovidebb Kazinczy-miiveket.

Kiaddsunk mifajelméleti megalapozottsaghi szovegvalogatas helyett gyakorlati
szempontokat érvényesitett. Ennek oka, hogy Kazinczy oOnéletrajzi szdvegeinek miifajai
osszemosodnak. Példaként emlithetjiik, hogy az Orpheusban Utazdsok cim alatt megjelent
Kazinczy-szovegek a kéziratok eredeti, de torolt cimei szerint életrajzként keletkezhettek,
majd a javitdsok nyoman megjelent a (fiktiv) levél miifajara utald cimzés: tehdt csupan a
paratextusok megvaltoztatdsaval harom miifajt utazott be ugyanaz a szovegcsoport. Nem
fogadhattuk el 4ltalanos érvénnyel Kazinczy miifaji megjeloléseit sem, az igencsak képlékeny
fogalomhasznélata miatt. Mindez arra a megfontolasra vezetett, hogy a hagyoméanyos miifaji
felosztas helyett 6sszefoglaldan dnéletirdi szovegesoportrdl vagy autobiografikus szovegekrol
besz¢éljiink. A mifaji keretek feloldasanak legfontosabb gyakorlati hozadéka az lett, hogy
esetenként tavolinak tlind miifajokat is figyelembe vehettiink. Beemelhettiink kiadasunkba igy
pl. egy ujsagkijegyzéshez irt labjegyzetet vagy egy Szirmay-csaladtorténethez csatolt
személyes bejegyzést is.

A szovegek ¢életmiivon beliili kapcsolata nemcsak a minta, szerzd, elbeszEld,
foszerepld életeseményeinek €és nevének részleges vagy teljes azonossagan alapul (Philippe
Lejeune), hanem Kazinczy munkamoédszerén is. Erre kitind ,,bizonyiték” a hianyos
mondatokbol allo6 Feldolgozni valok c. autograf lista, amely kiilonb6zd autobiografikus
szovegek egységes hattérmunkalatairdl tantiskodik: a ,,feldolgozni vald™ hivoszavak kifejtését
tobbnyire — a szintén 1828 koriil irt — Fogsagom naplojaban és [Palyam emlékezete I-VI.]-
ban sikeriilt azonositani. Nem ritka az sem, hogy Kazinczy egyes torténetek, személyek
kapcsan mas (néha még meg sem irt) szovegeihez irdnyitja az olvasot, mikdzben korabbi
szovegeit mintegy épitdanyagként hasznositja Gjra. Az atjarhatdosag muveket, miifajokat kot
Ossze, kotetiink szovegszemlélete ezért nem idegen sem a Kazinczy-szovegekbdl
kikovetkeztethetd kapcsolatrendszertdl, sem a kritikai kiadasokkal szemben tamasztott azon
elvarastol, hogy torekedni kell egy adott szoveg életmiivon beliili kapcsolatanak feltaraséra.

A Kazinczy autobiografiai szdveguniverzumaba bevalasztott szovegekben — a
valogatas egységesitd szempontjai ellenére — mégsem ,,ugyanazt” olvashatjuk, noha tobbnyire
azonosak az szereplOk nevei, s t6bbnyire megegyezik az elbeszElt torténetek, emlékek tere és
ideje is. Az eltérések gazdagsaga egyszerre zavarba ejtd és inspiralo.

A torténeti és irodalomtorténeti forrast kutatd olvasatok mar a Kazinczy-életmi

feldolgozasanak kezdetekor figyelmeztettek a kiilonb6z6 szovegekbdl kinyert adatok zavard
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ellentmondasaira. Toldy Ferenc és Vaczy Janos maig meghatarozé Kazinczy-monografiai
irigylésre mélto tuddsanyag birtokaban a lehetd legteljesebb és leghitelesebb élet- €és korrajzra
torekedtek. A megrajzolni kivant Kazinczy-portré 6nazonossaganak megdérzéséhez azonban
nemegyszer valogatni kényszeriiltek a kiilonbozé autobiografidk, feljegyzések, naplok,
levelek stb. eltérd adatai kozott, sét néha mentegetni is kellett a tévedéseiben, gyengeségeiben
leleplezett irot. E szemlélet egy olyan ,,vald” 1étét feltételezi, amelyen az ird néha ,,tudatosan
masit” ugyan, am a ,,legcsekélyebb adat”-okat is felderitd irodalomtorténész jovoltabol mégis
megismerhetd. De akar elrejti, akar feltdrja egy onéletirds modositasait az életrajzird, végso
soron eldfeltevései alapjan értelmez és mindsit igaznak vagy hamisnak egy-egy adatot vagy
torténetet, hiszen az egyes szovegek referencidit csakis tovabbi szovegekben talalhatja meg.
Ezért, ha tobb Kazinczy-szdveg adataibdl kell valogatni, nincs olyan biztos pont, ami alapjan
kivéalaszthato lenne az igazi és Oszinte valtozat. A biografus tevékenységétdl fliggetlen,
adatokbdl rekonstrualhato élettorténet megkérddjelezésével elveszti vonatkoztatasi alapjat az
onéletirds mint miifaj. Kazinczy és koranak torténete nem taldlhatdé meg sem a kiilonb6zo
szovegekbe szétirva, sem a szovegek mogé rejtve, igy az irodalomtorténész szamadra is
lehetetlen a ,,valo”-t dtnyujtani az olvasonak.

Ezért nem lehet a jelen kiadas célja egy olyan klasszikus torténeti-kritikai elveket
kovetd szoveggondozas, amely Kazinczy egyetlen hiteles onéletirasat kivanna rekonstrualni
vagy reprodukalni. Az a kiadéas, amelyik a ,,j0”-nak nyilvanitott szoveget elhatarolja az
elézményektdl és a késobbi atdolgozasoktol, értékhierarchidt allit fel, hiszen az egyik
szoveget kitiintetett helyen kezeli, mig a tobbit annak alarendelt véaltozataként kozli. E
megoldas kétségtelen eldnye, hogy jol olvashaté mivet hoz létre, de egyszersmind egy
eroteljes értelmezést is végrehajt. Az irasban rogzitett emlékek (adatok) hitelességének
véltozatlan f0szovegben és tobb, ennek alarendelt szovegvaltozatban érdekelt szerkesztdi
szemlélet egy erds, végleges miivet és ugyanilyen kiadvanyt eredményez, mikdzben elrejti
példaul az iras és az autobiografikus miiveknél kiilonosen fontos emlékezés iddbeli
valtozékonysagat. A befejezett és feliilirhatatlan konyvként asztalunkra kerilé Pdalyam
emlékezete cimii kiadvany olyan olvasasi modra tesz erdteljes javaslatot, amely befejezett és
feliilirhatatlan miként lattatja Kazinczy onéletirasat ¢s élettorténetét is.

Kazinczy oOnéletrajzi szovegeinek rendkiviili terjedelme és mélyen rétegzett
kapcsolatrendszere egyiittesen vezetett el a papiralapt klasszikus és genetikus, illetve az

elektronikus kiadasok elveinek és technikai megoldadsainak ujragondolasahoz.



A szdvegvalogatas sordn Osszeallt igen gazdag szovegdosszié kezelésére elvileg egy
genetikus szovegkiadas lenne hivatott. Kazinczy autobiografikus szdoveghalmazat azonban
egy ilyen kiadds nem tudna atlathaté modon kezelni, még a legszorosabban Osszetartozd
szovegcsoporton beliil, a [Palyam emlékezete] hat ismert szovegén sem lenne miitkoddképes.
A szerkezeti, szintaktikai és lexikai egyezések—eltérések valtakozasa és felcserélése még itt is
atlathatatlanul bonyolult, olvashatatlan szerkezetet eredményezne, €s mindez fokozottan
érvényes a Kazinczy-¢életmii egészét behalozo kisebb Onéletrajzi szovegekre. Ezért, mig a
tisztan klasszikus-torténeti kiadasrol elvi, a tisztan genetikusrol gyakorlati okok miatt
mondtunk le.

Kazinczy autobiografikus szovegeinek idedlis kiadasa egyszerre biztositana az egyes
szovegek 0nallo, mellérendelt statusu, jol olvashatd megjelenését, ill. a szovegek genetikus
szemléletli Osszevetését (vagyis pl. egy-egy torténet vagy szerkezeti elem tobb szdvegen
ativeld — horizontalis — nyomonkdvetését), tovabba a jegyzetapparatus kiillonbozo szintjeinek
hasznalatat, rdadasul mindezeket valaszthato formdban. E kovetelményeknek egy elektronikus
kiadas felelne meg a leginkabb. Az elektronikus ¢és konyv alaki kiadas egymadssal nem
felcserélhetd vagy helyettesithetd, am a digitalis kiadds néhany technikai megoldasat és foleg
szovegszemléletét mégis érdemes figyelembe venni.

Az elektronikus €s papiralapu kiadas kozotti kiilonbség a terjedelem esetében alapvetd
¢s meghatarozd: kiadasunk terjedelmi okok miatt nem tartalmazhatja az 6sszes onéletrajzinak
itélhetd Kazinczy-széveget. Egy konyvformatumi kiadds szovegkapcsolatait €s jegyzeteit a
szerkeszt6i munka rogziti, mig egy szamitdgépes adatbazisban a felhaszndlo a szerkesztotol
fliggetlenedve szabadon rakereshet minden egyes szora, tetszélegesen hozhat 1étre ujabb
kapcsolatokat (linkeket, szovegmezdket, szovegcsoportokat), ¢és modosithatja akar a
jegyzeteket is. Lényegi kiilonbség, hogy az elektronikus kiadasban a szovegek és jegyzetek
meghataroz6 része fiiggetlen adatbazisként barhonnan elérhetd, mig egy konyv allando,
rogzitett szovegkornyezetet jelent.

Kotetiink a papiralaptt klasszikus ¢és genetikus, ill. az elektronikus kiadasok
szemléletébdl, technikai megoldasaibol meritve torekedett arra, hogy jol olvashato, de 6nallo
statusu szovegeket adjon kozre, egy olyan szerkesztéi apparatussal, amely a szovegek
genetikus szemléletli, keletkezéstorténeti érdekeltségli Osszeolvasasat és az elektronikus
kiadasokbol ismert Osszekapcsolasat (link) is lehetévé teszi. A szdvegkapcsolatok
felépitésekor atengedtiik az olvasé/felhasznald szdmara azt a dontést, hogy életbe 1épteti-e a

szovegek Onallosagat feliilird szerkesztdi beavatkozéast, a szoveggondozd értelmezdi



munkajat. Magyaran: ellapoz-e a lapszéli oldalszdmokkal megadott kapcsolodo
szoveghelyekhez.

Kiadasunk legfdbb modszertani ujitdsa, hogy a szovegek onallosagat és/vagy fiiggd
viszonyat 1étrehozd szerkeszt6i beavatkozast igyekeztiink egyszerre lathatova és elrejthetévé
tenni. E valaszthatdsag egy sajatos, kettds természetli kotetet eredményezett. A kitlizott cél az
volt, hogy az oOnalléan kozolt, jol olvashatd szovegekre ravetithetd legyen egy genetikus
szemléletli kapcsolatrendszer. Azonban egy konyv alapvetden lineéris szerkezete — szemben
egy digitalis kiadas adatbazisanak rugalmas térszertiségével — elkeriilhetetleniil hierarchizal és
egy uj, ezeldtt sohasem Iétezett kontextus létrehozdsaval hatarozottan megjelenit egy kiadoi
koncepciot is. A valogatas, a kivalogatott szovegek csoportositasa, a kozlés sorrendjének
megallapitdsa Ohatatlanul is egyfajta értékitéletet, rangsort sugall. A konyvformdju kiadas a
klasszikus textologia gyakorlatdhoz idealis kozeg. A kozegellenallas mérséklésére a szovegek
tobbirdnyl olvashatdsdganak megteremtése tiint a legkézenfekvobb megoldasnak.

Ezért a kiilonb6zd szdvegek egymasnak megfeleltethetd szoveghelyeit marginalidk
kotik Ossze (igy pl. egy torténet vagy gondolat szOvegeken ativeld olvasasdra adnak
lehetdséget); az ¢lofej keletkezési és elbeszélt idordl tajékoztatdé adatai egy-egy alkotoi
korszak, egy-egy ¢€letidd, vagy éppen a kettd kozotti tavolsag vizsgalatat teszik lehetové; a tér-
id6 jellemzok mentén szervezett jegyzetmezOk pedig a jegyzetek feldl elinduld tematikus
olvasast kinaljak fel.

Kazinczy autobiografikus szovegeiben a tartalmi és szerkezeti valtoztatdsok az 6nalld
jelentéssel nem bird, szondl kisebb egységektdl a szavakon és mondattani egységeken at az
0nallo bekezdések és fejezetek szintjéig terjednek. A klasszikus retorika fogalmai segitségével
leirva az atalakitasok modjat, négyféle alapmiiveletet kiilonboztethetiink meg: bdvités
(adjekcid), csokkentés, elhagyas (detrakcid), felcserélés, athelyezés (transzmutacio),
helyettesités (immutacid). E sajatossdg kezelésére a jellegzetes egyezéseket tartalmazo
szovegrészeket egymashoz rendeltiik, az eltéréseket pedig kiilon is megjegyzeteltik. A
hasonlosagok ¢és eltérések dinamikajat egy rendszerszerien oOsszevethetd jegyzetelési
technikaval tettiik lathatovd. Ennek eredményeként Kazinczy Onéletirdsai egyarant
vizsgalhatok 0nalldo szovegként, vagy egymds szovegvaltozataként, varidnsaként, soOt
jegyzeteként is.

A kotet 6nallo statust szovegeit 6sszekotd kapcesolatrendszer tobb részrendszerbdl allt
Ossze. El6szor is mind a hat [Palyam emlékezete] teljes szovegtartomanyat szovegmezokre
osztottuk, e szovegegységeket beszdmoztuk, majd a szovegmezdket lapszéli oldalszdmozéssal

egymashoz rendeltiik. Ezzel kialakitottuk a szovegmezok halozatat. A szovegmezOok azonositd
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szamait egy Osszefoglalo tablazatban is feldolgoztuk, hogy a [Pdlyam emlékezete] szovegek
szerkezeti €s tartalmi atalakulésait, szovegmezdinek elmozdulasait bemutathassuk.

Azt tapasztaltuk, hogy a Feljegyzések, Naplok és Onéletrajzok szévegcesoportjain beliil
nincs olyan foku szovegszerli egyezés, mint a [Palyam emlékezete] szovegeiben, ezért nem
oszthatok kovetkezetesen szovegmezokre. De — mar csak a valogatds szempontjai miatt is —
minden esetben taldlhato olyan szoveghely, amely odautalhat6 a [Palyam emlékezete I-V1.],
Az én életem... vagy Az én naplom valamelyikéhez (kivéve a kései naploforméju szovegeket),
illetve e szovegek kozott is van kimutathatd kapcsolat. A szdvegkozotti kapcesolatokat a
jellegzetes lexikai elemek (hivoszo, frazis), datumok (datum mint hivoszo), torténetek
(pontosan datalhato események: kvazi datumok) koré épitettiik ki. Igy a szovegek és
szovegcsoportok kozotti halézatnak szerves részévé valt a [Pdlyam emlékezete I-VI]
szovegmezdinek rendszere. A Feljegyzések, Naplok, Onéletrajzok és a [Palydm emlékezete]
szovegeit is lapszélre irt oldalszadmok utaljak dssze.

A szdvegek kapcsolatrendszere a keletkezéstorténeti tanulsdgokon til, az egyes
szoveghelyek értelmezéséhez is tAmpontot nyujt, azaz a szerkesztéi magyarazatok szamottevo
részét is kivaltja. Ez gyakorlatilag a kotetiink magyarazatrendszerének elsé szintjét hozza
1étre, jelentés mértékben tehermentesitve a magyarazo jegyzeteket.

A szovegek egymas kozotti kapcsolataira mutatd oldalszamok mellett marginaliak
utalnak a jegyzetek egy meghatarozott csoportjara is. A szdvegkapcsolatokat és a filologiai
apparatust miikodésbe 1éptetd utalasokbdl egységes, egymadst tdmogatd rendszer 1étrehozasat
céloztuk meg, hogy a kotet technikai egészként legyen hasznalhat6. A marginalidk egyik
csoportja tehat a magyarazd jegyzetekhez, a jegyzetmezokhOz iranyitja az olvasot. A
jegyzetmezok Kazinczy életének egy-egy helyszinéhez, rovidebb-hosszabb életszakaszahoz,
esetleg meghatdrozd személyéhez kapcsolédnak. Az osszesen 90 jegyzetmezdbdl allo
jegyzetfeliilet a kotet Osszes szoveghelyhez kotott targyi és nyelvi magyarazatat tartalmazza,

ezenfeliil szoveghelytdl elvalo hattérmagyarazatokat is ad.

III. Eredmények

A jegyzetekbe, magyarazatokba, marginalidkba és a szovegmezOk kapcsolatrendszerébe
kiszervezett szerkesztdi apparatus nyomai és kapcsolddasi pontjai részben lathatoak maradtak,
am a miikodésbe léptetésiikhoz sziikséges dontés és aktivitas az olvasora harul. igy mikozben
megmaradt a lehetdség a kotetben elsoként kozolt feljegyzéstdl az utolsoként adott [Palyam

emlékezete VI J-ig a folyamatos olvasasra €s az egyes szovegek, szovegcsoportok 6nallé vagy
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Osszehasonlitdo vizsgalatara, lehetOség nyilik egy térszerlien eldgazd olvasati modra is.
Kiadéasunk tgy adott kozre jol kezelhetd, 6nalld statustt Kazinczy-szovegeket, hogy kozben
teret engedett a genetikus szemléletll, azaz keletkezéstorténeti érdekeltségli és miifajelméleti
kérdésekre nyitott olvasat szamara. Ennek tudataban remélhetjiik, hogy a tovabbiakban mar
tudatos befogad6i dontés sziikséges ahhoz, hogy o©nallo, lezart miiként értelmezhessiik
Kazinczy barmelyik autobiografikus irasat.

Az azonossagok és az eltérések mintdzata mentén olyan kapcsolatrendszer feltdrasara
¢s megalkotasara nyilt lehetdség a szoveggondozaskor, amely a Kazinczy-¢letmii egészét
behalézza. Ennek az elvi lehetdségnek a legteljesebb megvalositasa egy digitalis kiadas
keretei kozott gondolhatd el, hiszen egy papiralapu kiadéas eltéré adottsagai, feladatai és
terjedelmi korlatjai nyilvdnvaloak. A két médium, mint informacidhordozé kozeg,
természetébol kovetkezden kizarja a felcserélhetdséget és helyettesithetdséget, noha a digitalis
vilag néhany technikai megoldasanak ¢és — nem utolsésorban — szdvegszemléletének
papirkiadasra applikalasa megkeriilhetetlen kihivas volt. igy a margindliak és a szovegmezo-
szamok egy digitalis kiadas linkjeinek feleltethetOk meg, a segitségiikkel 1étrehozott genetikus
szemléletli szoveghalozat pedig mar egy jovébeni elektronikus formara utal. Osszességében
elmondhat6, hogy az aprolékos textologiai munkatdl a konyvformdju kritikai kiadason
keresztiil az elektronikus kiadasig vezet az a folyamat, amely azt a rendkiviili kiterjedésii €s

rétegzettségli haldzatot kivanja feldolgozni, amelyet Kazinczy-¢letmiiként emlegetiink.



V. Publikacidk a disszertacié targykorében
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