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1. BEVEZETES, TEMAFELVETES

A civilizacié fejlodésének egyik latvanyos eredménye az egyre nagyobb teriiletet
elfoglalé urbanizalt kornyezet megjelenése. A varosiasodas (urbanizacid) megallithatatlan
folyamatként hoz Iétre egyre nagyobb telepiilés-agglomeratumokat, beépitett teriiletek
végelathatatlan sorat. A vilag teljes népességének tobb mint fele mar varoslakd, ez a
gazdasagilag fejlett orszagokban akar 80% is lehet. Az egyre nagyobb kdrnyezeti atalakitast
nézve, felmeriil a kérdés: mi torténik az €l6vilaggal, miképpen alakul a bioldgiai sokféleség,
hogyan alkalmazkodnak a kiilonb6z6 ¢€161ények a megvaltozott koriilményekhez?

Az urbanizaciés valtozasokra érzékeny fajok egy része végleg kiszorult az atformalt
kornyezetbdl, mésok azonban az eleinte szokatlan kornyezeti stressz kedvezOtlen hatasain
tullépve, alkalmazkodoképességiik révén igazi varoslakova valtak. Kiilondsen latvanyos
¢lohely- (habitat) attorés jellemz6é néhany madarfajra, amelyek jo része alapvetden eredetileg
kiilonb6z6 természetes €lohelyeken ¢élt, majd a specidlis antropomorf éldhelyekhez egyre
jobban alkalmazkodva tipikus varosi madarakka valtak. Hazankban az els6k kozott
Keve (1969, 1972, 1976/a, 1979) foglalta 6ssze tobb tanulmanyaban ezt a folyamatot,
megfogalmazva a madarak él6helyvaltasat. A varosi 1éthez vald alkalmazkodasnak példafaja a
balkani gerle, a fekete rigd, a hazi verébrdl nem is beszélve. Ezek szinte egész életiikben az év
minden napjan megfigyelhet6ek, amig mas fajok csak iddszakosan hasznaljak ki a telepiilések
szamukra nyujtotta kedvez6 lehetdségeket (pl.: fenydrigo, csonttollt, sarlosfecske, seregély,
hazi rozsdafarku). A madarfauna atrendezddése, adaptacioja napjainkban is zajlé folyamat,
amely joszerével ellentétes eljell a kezdetekhez képest: egyre Gijabb és tjabb fajok telepednek
meg akar stiriin beépitett, lakott kdrnyezetben is. Mi lehet az oka a valtozasoknak?

Egy varosi élettér akkor valik igazan élhet6vé az ember szamara, ha a betonrengeteget
z0ld feliiletek, parkok, utcai fasorok, bokorcsoportok, vizfoltok tagoljak, amelyek csokkentik a
civilizalt kdrnyezet kedvezdtlen hatasait, feliidiilést, pihenést biztositanak. A zoldfeliiletek
csokkentik a zajt, megkotik a port és egyéb szennyezOdéseket, a vizfoltok nyugalmat
biztositanak az embernek — és a betelepiild €lovilagnak, igy a madaraknak is. A varosok altal
az ¢lovilagnak nyujtott eldnyok feldlelik a taplalékkinalat széles valasztékat (termések,
kommunalis hulladék), a buvohelyet, a fészkeld- és éjszakazo helyeket, illetve az egyes
specidlis ragadozok hidnya is pozitiv 0kologiai feltételként értékelhetd. Ezek az elényok

bizonyos fajoknal jocskan meghaladhatjak az emberi kornyezet kedvezotlen hatasait, amely



ahhoz vezethet, hogy a varosi ¢l6helyet valasztd fajok egyedeinek nagyobb lesz a tulélési,
szaporodasi esélye, mint az eredeti ¢l6helyen maradt fajtarsaknak.

Az utobbi évtizedekben egy ujabb, igen sikeres varoshoditd eldretorésének lehettiink
tanti: a dolmanyos varji valt mindennapjaink részesévé. Az 1960-as évektdl Eurdpa szamos
varosaban megjelent faj teljes mértékben adaptalodott az urban kérnyezethez annak minden
elonyét kihasznalva. A dolmanyos varji hazai varosokban torténé megjelenése, megtelepedése
mellett kiilondsen latvanyos eldretdrését észlelték Debrecenben az utobbi néhany évben. A
dolményos varju els6 debreceni megjelenését 1959-ben figyelték meg a varos északi hataraban,
a NagyerdOben. Ezt kovetden csaknem két évtizedre ,,eltiint”, s majd csak 1979-b6l olvashatunk
ujabb fészkelésérdl. A stagnald egyedszamu populacié a 2000-es évek elejétdl jelentdsen
megerdsodott és kicsivel késObb az egész varosban altalanosan elterjedté valt.

A debreceni eseményekre tokéletesen raillesztheté Evans et al. (2010) modellje, aki
harom féazisban hatdrozta meg a madarak varosiasoddsnak folyamatat: megtelepedés,
alkalmazkodas, szétterjedés. A dolmanyos varji Debrecenben torténd megjelenése,
megtelepedése vélhetden Osszefliggésbe hozhatd a régidé vadgazdalkodasaval. Az Orszagos
Vadgazdalkodéasi Adattar ide vonatkozd adatait bongészve a 70-es évek kozepétdl egy
hanyatlast észleliink. Amig 1973-ban 95 581 db dolmanyos varji volt az orszagos teriték, addig
2006-ban csupan 14 015. A jelentés visszaesésnek koszonhetéen a telepiiléseken kiviili
varjupopulaciok folyamatosan megerdsodtek €s igy ut nyilhatott szamukra a varosok, igy
Debrecen felé is. Az alkalmazkodas folyamata nem jelenthetett komolyabb akadalyt szamukra.
Varjufélékrol 1évén szo, opportunista magatartassal - amelyhez igen magas foku intelligencia
tarsul — igen hamar alkalmazkodni tudtak a varos adta koriilményekhez. Ezek elsGsorban a
taplalékkinalat (pl. szeméttelep, allatkert), illetve a fészkelési lehetdségek miatt (parkok,
utcak/utak fasorai) igen kedvezdek voltak szdmukra. Ezzel meg is érkeztiink az utolsé fazishoz
a szétterjedéshez, amely szerteagazo kérdéseinek megvalaszolaséra jelen dolgozat vallalkozik.

Felmerul6 kérdések:

e Miképpen =zajlott és jelenleg hogyan alakul a dolmanyos varju debreceni
szétterjedése?

e Mi jellemzi a varosi kdrnyezetben ¢l6 dolmanyos varju fészkel6hely valasztasat?
Hol, milyen él6helyeken koltenek ezek a madarak? Mutatkozik e preferencia a
fészektarto fa, illetve a fészkelési magassag tekintetében?

e Mi lesz a sorsa a kirepiilt fiokaknak? Ok is a vérosi kornyezetben maradnak?

e Mekkora a mozgaskorzete a fiatal madaraknak és ez miképpen valtozik?

-6-



A Kutatas jelentGsége a varosokologia eredményeinek bévitésében és egy hétkoznapi,
bar mégsem elég jol ismert madarfaj recens betelepiilésének nyomon kovetésében keresendd.
Mindez lehetdséget biztosit a dolméanyos varju varosi kornyezethez vald hozzaszokasanak
részletes ¢és ,,valds idejii” vizsgalatara. Kicsit kozelebb keriilhetiink ahhoz, hogy megértsiik,
hogy melyek azok a tényezOk, amelyeknek koszonhetben célfajom ilyen sikeres varosi
madarfajja valhatott. Ezek mellett beszdmolok megfigyeléseimrdl, tapasztalataimrol is,
amelyek tovabbi konzekvencidk levondsara, 0j kérdések felmeriilésére, illetve 0j kutatasok
inditasara adhatnak okot. A dolgozat eredményei a varostervezés mellett mind a
természetvédelem-, mind a vadgazdalkodas szamara relevansak, utobbi esetében kiilonosen

igaz ez a varosi vadgazdalkodasra.



2. IRODALMI ATTEKINTES

2.1. A dolmanyos varju (Corvus cornix L. 1758) bemutatasa

2.1.1. Rendszertani besorolas

A dolményos varju (angol nevén: Hooded Crow; német nevén: Nebelkridhe) a
gerincesek torzsbe (Vertebrata), madarak osztalyaba (Aves), verébalakuak rendjébe
(Passeriformes), varjufélék csaladjaba (Corvidae), a Corvus nemzetségbe tartozik. Négy alfaja
ismeretes:

C. c. sardonius: Szardinia, Korzika, Egyiptom, Palesztina (?)
C. c. sharpii: Appennini-félsziget, Kis-Azsia, Kazahsztan

C. c. pallescens: Torokorszag, Irak, Egyiptom, Izrael (?)

C. c. capellanus: Irak, Tigris-, Eufratesz folyok vidéke

(Witherby et al., 1958; Ecsedi és Tar, 2004)

2.1.2. Hazai védelmi statusz

Nem védett, vadaszhaté faj jalius 1-tol februar 28-ig. A tilalmi id6szak alatt hatdsagi

engedéllyel gyérithetd.

2.1.3. Meghatarozas

A dolmanyos varju testhossza 44-51 cm, szarnyfesztavolsaga 93-104 cm koz6tt mozog,
testtomege 540-600 g (Hume, 2003). Egy laikus szamara a mérete és alakja miatt a vetési
varjuira hasonlit, de azonnal felismerhetd piszkos vilagossziirke teste és fekete szarnya, farka,
feje és szabalytalan mellfoltja alkotta kétszinii tollruhajardl. Nincs csupasz pofafoltja sem, mint
a vetési varjunak (Faragé, 2002). Csore erds, gerincén ives hajlasu, az orrlyukat serteszerii
tollazat fedi. Labai erdsek, kemény vértezetiiek, a talp érdes. Jarasa kozben jobbra-balra riszalja
a farkat és fenn hordja a fejét (Herman, 1901). Ropte eléggé apatikus, szinte hanyaveti,
szarnycsapasa kissé tétovazo ¢és huzéds nélkiili. Zajos hangja rekedt, kemény, karogo.
Leggyakoribb, egyben énekéiil szolgalo, 3-4 alaklommal ismételgetett, pergd ,.krra krra krra”
karogasa (Svensson et al., 2003). A nemek elkiilonitése nagyon nehéz, szabad szemmel

lehetetlen. A legbiztosabb a boncolas, de altalanossagban elmondhatd, hogy a him madar
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termetesebb (Slagsvold, 1982). Ezek mellett a cs6r magassaganak, hosszisaganak aranya
szamit megbizhat6 hatdrozokulcsnak. A kor megallapitdsa sem egyszer(i, tapasztalatot igényel.
Mind a farktollak, mind az els6érendli evezdtollak vége; a madar iriszének az arnyalata; illetve

a szajiireg szine jelenthet tampontot (Slagsvold, 1983).
2.1.4. Elterjedés, allomanynagysag

Palearktikus elterjedésti faj, amelynek Osszefliggd fészkelOteriilete Kelet- és Dél-
Eurépa, valamint a Kozel-Keleten, Kis-Azsia nyugati szélén huzodik (1. abra). Egykor a
Nyugat-Eur6épaban, valamint Kozép- és
Kelet-Szibériaban, illetve Azsia kozépsd
részein elterjedt kormos varji (Corvus
corone) alfajanak tekintették (Cramp és
Perrins, 1994), azonban napjainkban mar
kiilon fajként kezelik. A faji elkiilonitéssel .
kapcsolatban szamos munka sziiletett
(Palestrini és Rolando, 1996; Saino et al.,

1998; Knox et al.,, 2002; Parkin, 2003; - e o _
) _ 1. abra: A dolmanyos varja (Corvus cornix L.)
Parkin et al.,, 2003; Randler, 2007), elterjedési teriilete Eurépaban.

amelyek a Két faj morfold giai-, (forras: http://www.birdguides.com)

viselkedésbeli- és él6hely-hasznalati differencidlodéasat bizonyitottak.

Hazankban a torzsalak (C. . cornix) altalanosan elterjedt, gyakori fészkel6 és allando
madar. Orszagszerte elterjedt faj, de a sikvidékeken és kiilondsen az Alf6ldon gyakoribb, mint
a hegyvidéki zart erd6kben. Leginkabb a nyilt, mozaikos szerkezetli mez0gazdasagi és pusztai
terlileteket kedveli, amelyek koézé erddsavok, erdéfoltok ékelddnek. Kotddik a vizkdzeli,
nedves, iide ¢lohelyekhez, igy a folyok, tavak mentén is igen gyakori, de megtelepszik a
hegyvidéki nagyobb volgyekben is. Egy svéd tanulmany (Andrén, 1992) élohely-generalista
szerepét igazolta. Fészkelési id6 utan kis csapatokba verddik, amely néha elérheti a tobb szaz
egyedet is (Kalotas, 1984; Ambrus, 1995; Kovacs 2008). Az europai allomanyat 7-17 millié
parra becsiilik (Burfield, 2004). A magyarorszagi allomany pontos nagysagat nagyon nehéz
megbecsiilni. Az elmult évtizedben szamuk jelentds mértékben emelkedett hazankban, amelyet
Bed6 és Heltai (2003) — kérddives felmérés alapjan — 16-20 000 parra, amig Ecsedi és Tar
(2004) 80 000-100 000 parra becsiiltek. Az igazsagot valahol a két adat kozott kell keresniink



annak a tlikrében, hogy csak a 2012/2013-as vadaszidényben a dolmanyos varju teritéke kozel

20 000 egyed volt (19 627) (Csanyi et al. 2013).

2.1.5. Fészkelés, koltés

A parok mar februarban megjelennek fészkel6helyiik kornyékén, ekkor maris fészkiik
épitésébe kezdenek. Tipikusan maganyosan fészkelok (szoliter), stabil territoridlis rendszerben
¢lnek évrél-évre (Hewson és Leitch, 1982; Smedshaug et al., 2002). A hasonl6 él6helyen €16
szarkaval (Pica pica) negativ interspecifikus kapcsoltban van, revirje kozelében sem tiiri meg
(Olsen és Schmidt, 2004). A fészektarto fat az ¢éldhely determinalja, altalanossagban
elmondhato, hogy nem a fafaj, hanem a tart6-védo funkcié fontos szamukra. Magyarorszagon
Farago (2002) - varoson kiviili teriileteken - 6,4 (3-13 m) (n=45) méterben hatarozta meg az
atlagos fészekmagassagot. Kiilonds, de az utdbbi idében egyre tobb megfigyelés szdmol be
magasfesziiltségli oszlopok vasszerkezetén torténd koltésérdl (Ujhelyi, 2005). Kevésbé zavart
teriileten, ahol nem kell szamitania emberi zavarasra, mar akar 3-4 m magasan is fészkelhet
(Havasi, 1993). Kovacs (2006) egy hortobagyi kutagasban vald koltését kozli. Tobb
kozlemény (Ternovac, 1983; Segagni, 1993) szdmol be f61don valo fészkelésérdl is. A fészkek
atlagmagassaga varoson kiviili teriileteken Svédorszagban 9- (Loman, 1975) és 11 m (Hessel
és Elmberg, 2010), Lengyelorszagban 9,9- (Zduniak és Kuczynski, 2003) és 14,5 m
(Kulczycki, 1973), Németorszagban 12,6 m (Abshagen, 1963), amig Finnorszagban 9,9 m
(Tenovuo, 1963) volt. A faj varosi fészkelésével komolyabban egyediil Finnorszagban
foglalkoztak. A fészkek siirisége Turkuban él8hely-tipusoktdl fiiggden 1,4-25,5 fészek/km?
(Hugg, 1994), amig Helsinkiben 18,4 fészek/km? (Vuorisalo et al., 2003) értéket allapitottak
meg. El6bbi esetében azért ilyen széles a skala mivel kiilonboz6 varosi éléhelyeken kiilonbozo
fészekstirliséget taldltak a kutatok. A fészek elhelyezésénél a délkeleti iranyt preferaljak,
valoszinlileg, hogy megvédjek a fészket az erdsebb nyugati szelektdl és ezzel egyidejiileg a déli
iranyt napsugarzast is kihasznaljak (Moller, 1981). A gyakran terjedelmes nagysagu fészket a
him és a tojo kozdsen épiti. Az alapozashoz szaraz és frissen tort vékony gallyakat hasznalnak,
majd a fészekcsészét nedves folddel, agyaggal egy-két ujjnyi vastagsagban kitapasztjak.
Beliilrdl fahdnccsal, fliszalakkal, mohaval, szdrrel, gyapjuval, esetenként papirral és
rongydarabokkal, tollal és egyéb hulladékkal bélelik. Wokrzal (1905) kozlése szerint a faj akar
a legel6 juh hatarol is képes csomokban gyapjut tépni fészkiik bélelésére. Egy angliai
megfigyelés szerint fészke épitéséhez csontokat is felhasznalt (Witherby et al., 1958). Varosi

kdrnyezetben mindenféle human anyagot (drot, zsineg, kotél, milanyag) talaltak fészke alapjaba

-10 -



agyazva (Kovér et al. 2012/a). A him a fészekanyagot szallitja, a tojo pedig épit. Az elsd
tojasok lerakédsa marcius masodik felére esik, de a fészekaljak csak aprilis elejére valnak
teljessé. A tojo madar- €s a letojt tojasok mérete és szama kdzott pozitiv korrelacio tapasztalhatod
(Loman, 1984; Rofstad és Sandvik, 1985). A lerakott 3-6 halvanyzoldes alapszinii, sziirkén
foltozott tojasokon a tojo egyediil kotlik. Az atlagos fészekalj nagysag Magyarorszagon 4,9
(Farago, 2001) Lengyelorszagban 4,43 (Zduniak és Kuczynski, 2003), Horvatorszagban 4,34
(Dolenec, 2006), amig Svédorszagban 4,3 (Loman, 1980) tojas. A fiokak a 18.-21. napon
kelnek ki és 4-5 hétig maradnak a fészekben, azaz majus végén, junius elején torténik a
kireptilésiik. Zduniak (2009) lengyel kutat6 az atlagos tulélési ratat 50%-ban hatarozta meg,
azaz a fészkeket 2-, esetenként 3 fidka hagyja el. A reprodukcios sikert nagyban befolyasolja
az adott év taplalékkinalata, az id6jarasi kortilmények (Rofstad, 1986, 1988; Acquarone et al.,
2004), és a fészkek egymashoz val6 tavolsaga (Hugg, 1994). A kotlés ideje alatt és a kelés utani
els napokban a him hordja a taplalékot, a tojo csak rovid idokre tdvozik el a fészektdl, hogy a
kozelben szomjat csillapitsa. A késébbiek soran a fiataloknak mindkét sziilé hordja az élelmet,
de csak a tojo etet. A him utédok felnevelése nehezebb (lassabban fejlédnek), igy tobb energiat
igényel a sziil6k részérdl (Slagsvold, 1982; Rofstad, 1986). A faj erds etetési 6sztonérél szamol
be Juhasz (1967), aki megfigyelte amint egy vihar miatt foldre keriilt fészek fiokait nevelték
fel a szlilok az er0s zavaras ellenére is. A sziild madarakra jellemz0 — szamos esetben agressziv
modon - a fészek- és fiokavédelmezés (Vuorisalo et al., 1997; Hugg, 1994; Szemadam, 2006).
Hugg (1994) megfigyelései szerint a védelmezd magatartas intenzitisa egyenes aranyossagban
no a fidkak fejlettségi allapotaval, azaz a kirepiilés el6tt allo-, illetve kirepiilt fiokak esetében a
legerdsebb. A fészek elhagyasat kovetden még 1-1,5 honapig Osszetart a csalad, s majd a hideg

bekdszontével verddnek csapatokba (Haraszthy, 2000).

2.1.6. Taplalkozas

Bromatologiai vizsgalatokkal igazoltak, hogy a Magyarorszdgon fészkelé dolmanyos
varjak polifag taplalkozast folytatnak (Csiki, 1914; Sterbetz, 1968). Opportunista életformat
¢l, azaz a legkdonnyebben hozzaférhet taplalékforrast preferalja (Zduniak et al., 2008).
Téplalékat elsdsorban a talajon keresi. Fdleg izeltlabuakat (saskak, tiicskok, futdobogarak,
ormanyosbogarak, levélbogarak, szipolyok, poloskak, ro6zsabogarak, cserebogarak
gyalogcincérek, pajorok, foldi hernyok (Rozsnyai, 1957; Horgan és Berrow, 2004) eszik, de
alkalomadtan szivesen fogyaszt apr6 csigakat (Vasarhelyi, 1957), vizek mentén kagylokat

(Berrow et al., 1992/a), rakokat, békalarvakat, halakat (Berrow et al., 1992/b). Gyakran
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zsakmanyol gyikokat, békakat (Vorgin és Vorgin, 1998; Krivosheev, 2004), kifosztja a koltd
madarak fészekaljat (Erikstad et al. 1982; Heubeck és Mellor, 1994; Amar és Burthe, 2001),
s6t zsakmanyolhat fészkiiket elhagy6 fiokakat is (Schenk, 1928; Edholm, 1979). Budapesten
Koészegfalvi (2008) figyelte meg, amint dolmanyos varjak 6sszehangoltan tamadtak ¢és ejtettek
el parlagi galambokat (Columba livia f. domestica). Taplalékszegény idGszakban mas
madaraktol - példaul dankasiralyoktol (Larus ridibundus) — akar élelmet is rabolhat
(Farago, 1985). Tojasfogyasztasara jellemz6, hogy az erre specializalodott példanyai a tavaszi
honapokban szinte modszeresen deritik fel és fosztjdk ki mas, de akar fajtarsaik fészkeit is
(Juhasz, 2008). Tenovuo (1963) finn szerz6 egyik kutatasa soran kimutatta, hogy Dél-
Finnorszagban a sziil6k szinte kizarolag madartojassal nevelték fel fiokaikat. Zduniak (2006)
Lengyelorszagban a dolmanyos varju madarpréda valasztasat vizsgalta tojashéjak alapjan,
amelynek koszonhetden 16 madarfajt irt le. A tobb mint 1100 tojashéjbol legnagyobb részt
szarcsat (Fulica atra) (69%), tokés récét (Anas platyrhynchos) (13%), dankasiralyt (Larus
ridibundus) (7%), feketenyaki vocskot (Podiceps nigricollis) (4%) és bojti récét
(Anas querquedula) (4%) mutatott ki. Andrén (1992) agrar és erdei kornyezetben él16
varjufajok koziil a dolmanyos varjat taldlta a legveszélyesebb predatornak, amelyet él6hely-
generalista szerepével indokolt. A faj a mezei teriileteken, foleg gradacidé idején, a
szantoteriileteken nyiizsgd mezei pockokra (Microtus arvalis) vadaszik, de elfogja a fiatal
mezei nyulat (Lepus europaeus) is. Tobb kézlemény is beszamolt mar gyenge, beteg baranyok
varjak altali elpusztitasarol (Houston, 1977/b, 1978). Kemény teleken akar a szarvasmarhara
is rakaphat, amelyeket hatukon kimarva pocsékolnak meg (Morandini, 2003). Egyes
id6szakokban meghatdrozd szerepe van a taplalékaban a kultirmagvaknak (blza, arpa,
kukorica, napraforgd). Tavasszal kérosithatja a keld veteményt, és éréskor megdézsmalhatja a
kukoricat, napraforgét is. Meleg nyari napokon, aszalyos idében 1édus, ér6é gylimolesot (pl.
gorogdinnye) is fogyaszt (Csath, 1926; Cocchi, 1986). A fajra fokozottan jellemz6 a dogevés
is (Kalotas, 1988). Talalékonysagukat és taplalékszerzésbeli sokoldalusagukat igazolja az is,
hogy a sekély part menti vizekbdl repiilés kdzben lecsapva, kisebb halakat is képes kiemelni
(Zareczky, 1893; Haraszthy, 2000; Ujhelyi, 2005), vagy akar jégdarabokon egyenstlyozva a
vizfelszinrdl taplalkozni (Farago, 1985). Szinte hihetetlen, de horgasz6 dolmanyos varjakrol is
beszamoltak mar. Varosi parkban taldlhato toban, latogatoktol szerzett kenyeret vizbe aztatva
csaltdk magukhoz az apré halivadékokat, amelyeket rendkiviili gyorsasaggal kapkodtak 6ssze
(Vojnits, 2013). Ezek mellett kozismert példa a did feltérése, amelyet a madarak nagy
magassagbol a betonra ejtik, vagy akar az autok elé dobjak, hogy értékes belsejéhez

hozzéjussanak (Lorek és Oleksik, 1992). Lakott kdrnyezetben 6ramii pontossaggal jelennek
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meg a haziallatok (pl. kutya) etetésénél, sok esetben 6sszehangolt akcidjuknak koszonhetéen
tapot, ételmaradékot zsakmanyolnak (Szabé, 2012). A kiilonb6z6 taplalékszerzési modokat,
lehetdségeket nagyon konnyen megtanuljak fajtarsaitdl, mas madaraktol, de akéar az embertdl

is (Haffer, 1993).

2.2. A madarak varosiasodasa

A madarak varosiasodasa az utdbbi évtizedekben egyre inkabb a kutatok érdekldodési
korébe kertilt. Tobb faj latvanyos él6hely-attorése-, illetve ezek okai szamos kutatas f6 témajat
jelentette. A madarak urbanizacids folyamata alatt a madarak varosba valo betelepiilését és az
Uj antropogén feltételekhez valo adaptaciojukat értjiik. Teljes varosiasodasrol akkor beszéliink,
amikor egy madarfaj a véaroson beliil tolti életének nagy részét, azaz ott taplalkozik és
szaporodik is (Bozsko, 1974; Keve, 1969, 1972, 1976/a, 1979).

A madarak kozeledése az emberhez mar a legdsibb torténelmi idokben jelen lehetett.
Gondolhatunk egyes fajok egyedeire, akik a portyazo torzsek kozelében mozogtak bizva abban,
hogy valamiféle ¢lelemhez jutnak. Természetesen ekkor még messze nem beszélhetiink
urbanizacids folyamatrol, amelynek alapja a véros, de a jelenség hiien tiikrozi, hogy a madarak
emberhez valdé vonzodasanak valos oka mindig valami haszonban, fent emlitett példaban, a
taplalékban fejez6dik ki (Keve, 1972, 1976/a).

A madarak megjelenése, megtelepedése az ember kozelében a varosiasodas
folyamatéaval vette kezdetét. A természetes ¢l0helyek az ember altal modositva lettek és egyre
nagyobb ardnyban valtak varosiasodott kornyezetté. Ez a folyamat erdteljes €s komplex hatassal
volt az dkoszisztémakra (Marzluff et al., 2001/a; Marzluff et al. 2008; Evans et al., 2010),
¢és a folyamat a mai napig tart.

Egy véarost nyugodt szivvel kezelhetiink 6nalld6 ©Okoszisztémaként, annak sajatos,
karakterisztikus fajaival (Davis és Glick, 1978; Bezzel, 1985; Parlange, 1998), amelynek
Osszetételét a varos biotikus és abiotikus tényezdi hataroznak meg (Bohning-Gaese, 1997,
Roy et al., 1999; Shochat et al., 2006). A fajok valasza ezekre a hatasokra egyedi, 6kologiai
karaktertiiktél fiigg (Croci et al., 2008; Moller, 2009; Evans et al., 2011). A varosiasodas
atalakitja a természetes kozosségek struktirajat, ami tovabbi valtozasokat jelent a fajok
Okologiai feltételeiben (Marzluff et al., 2001/a; Shochat et al., 2006; McKinney, 2008). A
folyamat gyakran diverzitascsokkenést eredményez a varosi madarfaunaban (Suhonen és
Jokimiki, 1988), amelynek koszonhetden homogenizalodik azok dsszetétele (Jokimadki és

Suhonen, 1993; Rotterborn, 1998; Crooks et al., 2003) jelentés természetvédelmi
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problémakat eléidézve ezzel (Clergeau et al., 2006). Ahhoz, hogy megértsiik ezeket a
folyamatokat alapos 6kologiai tanulmanyokra van sziikség nem csak faji, hanem sok esetben
az egyedek szintjén is (Shochat et al., 2006).

Az urbanizéciot kivaltd tényezok altalaban sokfélék, de a legfontosabb mozgatorugodi
mindenképpen a taplalék és az ¢€l6helyi adottsagok vagy ezek kapcsolatai (Kalotas, 1995;
Marzluff et al., 2001/b). Ezek mellett két fontos tulajdonsag, az egyed félénkségének
csOkkenése (habituacid), valamint a tagabb oOkoldgiai tirdképesség (valencia) is jelentOs
szerepet jatszik a madarak térnyerésében (Bozsko, 1974). Lokalis eseteket vizsgalva
befolydsold tényezoként hathat az emberi zavards mértéke, avagy a kornyék vadaszati-
vadgazdalkodasi intenzitasa (Houston, 1977/a; Knight et al., 1987; Sorace, 2001; Withey és
Marzluff, 2005; Orban, 2012).

A taplalkozasi kapcsolatok legféképpen kommenzalista jellegliek, amelyek alapjat az
emberi hulladékok képzik. E taplalékforrasok altalaban a magevd és a mindenevd taplalkozasu
madarak szdmara jelentenek vonzer6t, amelyek egyedstiriiségének novekedésével a ragadozo
madarak is egyre gyakrabban latogatnak a varosokba a konnyii préda reményében. Régota
varoslakonak szamit a karvaly (Accipiter nisus), amir6l Bagyura (1985) kozlésében kidertil,
hogy teljes mértékben alkalmazkodott az emberi zavarasokhoz. Hasonld a helyzet a voros
vércsével (Falco tinnunculus) is, ami tobb nagyvarosban, mint példaul Budapesten (pl. Szent
Istvan Bazilika, Orszaghaz, Szava utcai tavkozlési torony, stb.), magas épiiletek homlokzatain,
parkanyain fészkel nagy sikerrel (Venczel, 1983). A kerecsensolyom (Falco cherrug)
debreceni vaddszatardl szamol be Balazs (2009). Az igazdn nagy valtozdst a nagyobb
szemétlerakok, intenziv allattartd telepek és takarméanykeverék megjelenése jelentette, amelyek
mar stabil taplalékbazist jelentettek a madarak szamara. Ezek mellett a kisebb volument, de
allando taplalékforrasoknak is meghatarozd szerepiik lehet, mint példaul nagyobb
bevasarlokozpontok parkoloja, ahol rendszeresen eléfordulnak az emberek altal elszort
inyencségek. Arktikus, urbanus teriileteken (pl. Fairbanks, Alaszka) a hollok felbukkanasa,
jelenléte egyértelmiien ezekhez a ,,forréd pontokhoz” kothetéek (Baltensperger et al., 2013). A
hulladékmagvak elsdsorban a pintyféléknek, sarmanyféléknek és egyéb magevé madaraknak,
mig a varosok zoldovezeteiben, nagyobb parkjaiban és kertvarosaiban a diszfak, diszcserjék,
kertekben 1évé gylimolesfak termései, tobbek kozott rigdknak, poszatdknak jelentenek
taplalékforrast. Bizonyos esetekben olyan 1j taplalkozasi lehetéségek is eléfordulnak, amelyek
a természetes ¢lohelyeken sohasem torténnének meg. Ezekben a helyzetekben a véletlennek és

a tanulasnak van dont6 szerepe (Kalotas, 1995).
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A madarak vérosiasodasat befolydsoldo masik fontos tényezdjét a fészkelési-¢lohelyi
lehetdségek képezik. Sok esetben az eredeti ¢l6helyeket utanzo épitett kdrnyezet téveszti meg
a madarakat, amelyek, igy egyre nagyobb szamban telepiilnek at az emberlakta telepiilésekbe,
foleg, ha lakohelyiikh6z még valamiféle taplalékforras is parosul. Példaként emlithetiink tobb,
hegyes-sziklas teriileten ¢16 madarunkat, amelyeket manapsag mar természetesnek tekintiink
lakokdrnyezetiinkben. Ilyen a hazi rozsdafarka (Phoenicurus ochruros), a barazdabillegetd
(Motacilla alba), a hantmadar (Oenanthe oenanthe), de magas, napsiitotte, b6 taplalékot nyujto
falakon tobb esetben is, igy Debrecenben (Sovargé, 1943/a; Zilahi-Sebess, 1957), Pécsett
(Agardi, 1968), Pannonhalman (Rékasi és Kerényi, 1992) is megfigyelték a ritka
hajnalmadarat (Tichodroma muraria), amint rovarokra vadaszott. Egyes fajoknal, mint a
fiistifecskénél (Hirundo rustica) és a molnarfecskénél (Delichon urbica) az attelepiilés eredeti
koltéhelylikrdl az emberi telepiilésekre mar tobb emberi generdcioval ezel6tt befejezddott,
amely folyamat egyértelmiien nyereséges volt szdmukra, ugyanis elterjedésiiket az alkalmas
sziklas fészkel6helyek korlatoztak (Keve, 1976/b). Hasonl6 a helyzet masik fecskefajunkkal, a
sarlosfecskével (Apus apus) is, amely eredeti fészkel6-helye id6s erdék odvas fai. Mégis
magyarorszagi populacidinak jelentds része nagyvarosok épiileteiben, féleg a panelhazak
hézagaiban kolt. A faj debreceni alloméanyer6sodésérdl szamol be Fintha és Szaboé (1993) is,
akik a betonépiiletek szamanak novekedésével magyarazzak a jelenséget. A bubos pacsirta
(Galerida cristata) varosiasodasa esetében egyik fontos tényezé volt a ragadozok ellenni
védettség. A szazad elején még a telepiilések melletti legeldk jellegzetes faja volt, amely csak
télen merészkedett be a varosokba. Mivel él6helyén megszaporodtak az épitkezések,
kézenfekvd volt szamara, hogy kolteni felkoltozzon a laposabb tetejii hazakra, igy tojasait
biztonsagban tartva a ragadoz6 emldsoktdl, a legeld allatoktdl és magatdl az embertdl is. A
fészkét elsdsorban gyongykavicsos boritasu tetdk sarkaba épiti (Bankovics, 1986), de szivesen
elfoglalja a mesterséges koltéladakat is (Orban, 2000). Elmondhatjuk, hogy ez a koltéhely-
valtoztatds mar-mar evolucios jelentdségli, mint ahogy egyértelmiien annak mindsithetjiik a
fehér golya (Ciconia ciconia) és a gyongybagoly (Tyto alba) hazai allomanyanak 6roklédé
koltési szokasait is. A fehér golya az emberi tarsadalmakat megel6zden fan fészkeld madarfaj
volt, s csupan néhany évszadzada annak, hogy betelepedett a falvakba és elfoglalta a hazak
kéményét, szalmakazlakat és nem is olyan régen a magasfesziiltségii villanyoszlopokat is. A
gyongybagoly altalaban faodvakban kolt, de hazai allomanyara messze nem ez a jellemzd,
ugyanis  koltéhelyét inkabb taldljuk meg épiiletekben, tornyokban, padlasokon
(Boldogh, 1993). Az erdei fiilesbaglyokra (Asio otus) is egyre jellemzobb a varosiasodas. Mar-

mar altaldnos dolognak szamit, ha telente lakoOhelylinkon akar lombvesztett fakon is
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csoportosan pihend, nappalozo baglyokat latunk, de Balogh (2006) kozlése mar tavolabbra
mutat. Cikkében leirja, hogy egy tiszaujvarosi lakotelepen az egyik tarsashaz masodik emeleti
lakasablakanak parkanya ala szerelt viragladaban 6t tojasos fészekaljat talalt, amely mar a teljes
urbanizécid bizonyitéka.

Sok esetben az urbanizacionak viselkedésmodosito hatasa is van, azaz eltéro viselkedési
formakat figyelhetiink meg azoknal a madaraknal, amelyek varoson kiviil, és azoknal amelyek,
a varos falain beliil élnek. A lakott teriileteken ¢él6 madarak megtanuljdk, hogyan lehet
kihasznalni az emberi civilizacid nyujtotta lehetdségeket. Példaként emlithetjiik a varosi fekete
rigokat (Turdus merula), amelyekre a parkokban torténd attelelés a jellemzd, azaz nem
vonulnak el a tél bekdszontével. E nehéz idszakot mindenféle élelem (bogyok, ndvényi
magvak, szemét) felkutatasaval vészelik at. A stratégiajuk valosziniileg Kifizetddik, ugyanis
nem vesznek részt egy kockézatos vonuldson €s tavasszal a gyengén visszaérkezd fajtarsaikkal
szemben helyzeti eldnyt ¢lvezve, kordbban ¢és jobb mindségili revirt tudnak foglalni. Fészkelési
szokasaiban is valtozasok kovetkezhetnek be, amelyre é16 példa Kalotas (1987) és Almassy
(2003) kozlése miszerint ugyanazon évben, ugyanabban a fészekben négyszer is koltott egy
par. Kiilonleges viselkedésként emlithetjiik a keresztcsériiek (Loxia curvirostra), vakolat-,
hamu-, s6 csipegetését, avagy a széncinege ablakgitt fogyasztasat (Grimm, 1974).

A madarak urbanizacidjanak mint jelenségnek kovetkezményei is vannak. Az ember
szempontjabol vizsgalva a madarak veszélyhordozok is lehetnek mint bizonyos betegségek
terjedésének eldsegitdi. Ezek mellett megtizedelhetik terményeit, triilékiikkel koztisztasagi
gondot okozhatnak és végiil a zavard hatasuk sem elhanyagolhato, ha hangjukkal, mozgasukkal
,kellemetlenkednek”. Klasszikus példa a parlagi galambok esete, amelyek fészkelésiikkel,
bélsarukkal hatalmas problémakat okoznak szdmos nagyvarosban. Az elleniik valo védekezés
csak Osszefogassal, a lakossag €s a varosvezetés Osszehangolt munkéjaval valosithaté meg
(Orban, 2009). Agressziv viselkedésiikre példa Szema(2006) kozlése, miszerint Budapest
egyik forgalmas utcajan, dolmanyos varju (Corvus cornix) par fészkelt, akik vehemensen
védelmeztek  fészkiik  kornyékét, ezzel  veszélyeztetve az  arra  jarOkat.
Vuorisalo et al. (1997) hasonlorol szamol be Finnorszagban, ahol a varjak 6rjongve tamadtak
a fészkiiket megkdzelitd kutyat és gazdajat. Dél-, és Kozép-Finnorszdg nagyobb varosainak
korhazaiban kozismert dolog a varjitamadasokbol eredd sériilések. Knight et al. (1987) az
amerikai varju (Corvus brachyrhynchos) esetében figyeltek meg fészekvédelmez6 magatartast.
Eurépan kiviil is szamos gondot okoznak a varosba betelepiilt varjufélék. Japanban az
eurdpainal agresszivebb fészekvédelmezés jellemz6 a dzsungelvarjira (Corvus macrorynchos),

fészkének megkozelitése koltési iddszakban rendkiviil veszélyes. Ezek mellett az utcékra
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kihelyezett kommunalis hulladékot is rendszeresen szétturjak. Ezek ellen a japan kormany
rendkiviil keményen lépett fel, amelyet a varosi taplalékforrdsok teljes megsziintetésével
(hulladékgazdalkodas) ért el. A siker a kiilonb6zd lokélis rendeletek mellett a lakossag
fegyelmezettségének volt koszonhet6 (Kurosawa et al., 2003, Takenaka, 2003).

Természetesen pozitiv jelzOkkel is illethetjiik a varosainkban ¢l6 madarakat.
Gondolhatunk kertjeinkben betoltott  bioldgiai  ndvényvédelmiikre, szemételtakaritd
tevékenységiikre vagy akar csak énekiikre, mindennapi élettevékenységiikre, amely nagyban
hozzajarulhat mentalis feliidiilésiinkhoz.

A madarak szemszogébodl egészen mast jelentenek az urbanizacios folyamatok.
Alapvetden fontos szdmukra a fennmaradas, a faj él0helyeinek, szaporoddképességének
novelése, a haldlozasi ratajanak csokkentése. Elmondhatjuk tehat, hogy az eddig urbanizalodott
madarfajoknak kifizet6do volt az é16helyvaltas, amelyet az adott populdciok egyedsiirliségének
novekedése €s akar a faj elterjedési teriiletének kiszélesedése is bizonyit. Abban is biztosak
lehetiink, hogy a madarak urbanizacios folyamata az emberiség egyre nagyobb térhoditasaval

minden tekintetben er6sddni fog (Kalotas, 1995).

2.3. Az urbanizal6dé madarvilag debreceni vonatkozasai

Eurépa szamos varosaban, mint Leningradban (Bozsko, 1957), Varsoban (Luniak et
al., 1964), Kielben, Dortmundban (Erz, 1963), Berlinben (Elvers, 1978) végeztek
ornithofaunisztikai vizsgalatokat. Ezen munkdk koziil a dontd tobbség csak fajfelsorolast
jelentett, vagy egy faj megjelenésérol, terjeszkedésérdl adott hirt. Magyarorszagon is szamos
kutatonak keltette fel az érdeklddését a varosokban €16 madarvilag. Torténtek kutatasok
Budapesten, Veszprémben (Bali, 1980), Szegeden (Kis, 1982), Dunaujvarosban (Barath,
1980), Dombovéaron (Nagy, 1982), Nyiregyhdzan, Hajduboszorményben és Debrecenben
(Juhasz, 1980, 1983, 1999).

Debrecen kornyékének madartani kutatdsai régmult idokig visszanyulnak. A helyi
ornitologusoknak kimerithetetlen forrast jelentenek a Hortobagy vizei, szikesei, erdéfoltjai.
Ezek mellett fontos kutatasi teriiletet képez a debreceni Nagyerdd is, amelynek egyrészt
rendkiviil fontos szerepe van a varosi madarfauna természetes utanpotlasaban, masrészt hazank
elsoként (1939) védetté nyilvanitott teriileteként régota az érdeklddés koézéppontjdban all.
Elmondhat6, hogy az utobbi par évtizedet leszamitva csak a varos kornyezetében folytak

kutatasi munkak.
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A debreceni madarvilagra vonatkozé szakirodalmak elsésorban a varosban megfigyelt
egy-eqy fajra terjedtek ki. Erre példa a balkani gerle betelepiilése Debrecenbe (Udvardy, 1939;
Sévargo, 1943/b), a vorods vércse mesterséges fészekben torténd koltése (Satori, 1941/b), a fiirj
belvarosi megjelenése (Bozsko, 1967), a fekete harkaly megjelenése (Fintha, 1975), a csoka
fészekfosztogatd tevékenysége (Bozsko, 1976), a hajnalmadar el6fordulasa (Sévargo, 1943/a;
Zilahi-Sebess, 1957), a hazi rozsdafarka terjeszkedése (Barsony, 1934; Satori, 1941/a), a
széncinege kiilonos fészkelése (Juhasz, 1981), a csonttolli madarak invazidja (Fintha, 1958),
a voOrosfejii gébics utolsd debreceni eloforduldsa (Nagy, 1952), a csicsorke terjeszkedése
(Nagy, 1934), a keresztcsoériiek debreceni megjelenése (Kovacs, 1965), avagy a
kerecsensolyom debreceni vadaszata (Balazs, 2009).

Uj alapokra helyezte a varos madarvildganak kutatisat Bozsko (1968), amikor
megkezdte a Debreceni Egyetem Botanikus Kertjének madéarconolédgiai feldolgozéasat, majd
megismételte azt (Bozsko és Papp, 1980). Ebbe a programba kapcsolddott be Juhasz (1980) a
varos madarvildganak kvalitativ vizsgalataval. Ezt kdvetden tovabbi munkik (Bozsko és
Juhasz, 1983; Juhasz, 1983) lattak napvilagot, amelyek Debrecen varos egész teriiletére és az
Osszes madarfajra kiterjedtek. Kutatasukat (1978-1983) csak a véros hatarain beliil végezték,
ahol az 6kologiai tényezdk fiiggvényében 10 biotopot kiilonitettek el. Kiemelkedd a varosban
megfigyelt 99 madarfaj, amelybdl 60 fészkeld is. A 15 rendbe sorolt madarfajok koziil néhanyat
(pl. Anser albifrons, Grus grus, Buteo lagopus) csak a varos 1égterében figyeltek meg, amelyek
semmilyen élettevékenységet nem folytattak a varosi kornyezetben. Szegényesnek allapitjak
meg a vizi- és a mezei biotopokra jellemzd madarfajok szamat. EI8bbit az él6hely hidnyaval,
utobbit az élohely varostol valod tavolsagaval magyarazzak. Megallapitottdk, hogy a varosban
elsdsorban az erdei fajok dominalnak. Munkdjukban a dolmanyos varjurdl is emlitést tesznek,
mint koéborld vagy téli vendégrdl, de mar valodszinilisitik, hogy a kozeljovében allando
fészkelésiikkel is szdmolni kell. Ezt indokoljak azzal, hogy 1979-ben a Nagyerddben és

1983-ban valosziniileg a varosban is tortént fészkelésiik.
2.4. A dolmanyos varju varosiasodasa

A madarak urbanizacidja cimill fejezetben leirtakhoz hasonléan alakulhatott a
dolmanyos varju varosiasoddsa. Kezdetben valdszinlileg csak telelni mentek be a varosokba,

amelyek novekedésiikkel egyre nagyobb taplalékbazist jelentettek szamukra. Késdbb az el nem

vonul6 példanyok parba alltak és fészkelésbe is kezdtek, majd néhany generacioval késébb az
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utédok mar teljes mértékben alkalmazkodni tudtak a varosi koriilményekhez, lehetdségekhez
(Sonerud et al., 2001).

A folyamat hatterében tobb tényez6 egyiittes hatasa all. Els6dleges szempont, hogy a
varosokban diverz taplalkozasi- és fészkelési lehetOségek vannak. A varjak szamara a varosi
hulladék és a parkok, fasorok magas fai kitin6 feltételeket biztositanak (llyichev et al., 1990;
Vuorisalo et al., 2003). Ezek mellé¢ tarsul a dolmanyos varju magas szintli O6kologiai
rugalmassaga, habituacios képessége (Konstantinov et al., 1982; Von Busche, 2001). A
varosok falai mentsvarat jelentenek a predatorai, igy az ember ellen is (Londei és Maffioli,
1989; llyichev et al., 1990; Vuorisalo et al., 2003). Habar Fintha (1994) a varjak gyéritésének
csOkkenésével magyarazza a jelenséget, addig mas elképzelések szerint épp az iildozottség
miatt menekiiltek a varjak a lakott teriiletekre (Vuorisalo et al., 2003). Az 1960-as évektdl
szamitva Eurdpa-szerte észlelték a varjak nagyvarosokban vald megjelenését, megmaradasat és
fokozatos gyarapodasat, példaul Magyarorszagon (Tapfer, 1974, 1978, 1985; Juhasz 1983;
Keve, 1981/a, 1981/b; Fintha, 1994; Ujhelyi, 2005), Finnorszagban (Hugg, 1994; Vuorisalo
et al., 2003; Jokimiki és Kaisanlahti-Jokiméki, 2012), Norvégiaban (Munkejord et al.,
1985; Parker, 1985), Olaszorszagban (Londei és Maffioli, 1989), Lengyelorszagban
(Mazgajski et al., 2008) és Oroszorszagban (Konstantinov et al., 1982; llyichev et al., 1990;
Korbut, 1996).

A hazankban fellelhet6 publikaciok tanulsaga szerint a dolmanyos varju a fovarosban
mar a hetvenes évek elejétdl rendszeres kolt6fajnak mindsiilt. Tapfer (1974, 1978, 1985) t6bb
kozleményében is beszamol a faj Budapest belso teriiletein torténdé megjelenésérdl és fokozatos
terjeszkedésérol. Ugyanerrdl olvashatunk Keve (1981/a, 1981/b) kozleményeiben is.

Debrecenben az elsé publikalt fészkelés 1959-ben tortént, amikor a Nagyerdében
rendszeresen koltd parokon kiviil az akkori Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Botanikus
kertjében is fészkelt egy par (Juhasz, 1983). Azonban ezutan majd 20 évre ,.eltlint” a varosbol
a faj, s majd csak 1972-ben (Fintha, 1994), és 1979-ben (Juhasz, 1983) tortént Gjabb
bizonyitott, publikalt fészkelése. Ezutan fokozatos elérenyomulasuk tortént, amelyre példa,
hogy kiilonbozé varosi éléhelyek mellett a Koztemetdben is megjelent (Juhasz, 1999).
Juhasz (1983) dolgozataban leirt megfigyeléseivel eldrevetiti a faj elobb-utobb bekovetkezd
teljes mértékli véarosiasodasat. Napjainkra a dolmanyos varji Debrecen egész teriiletén
altalanosan el6forduld, allanddan jelenlévo koltdfajja valt. Opportunizmusanak kdszénhetdéen
a varos tobb pontjan is megjelent, amit a fészkeld allomanyanak erdsddése kovetett. A parok

joforman az egész varost felosztottak egymas kozott, esetlegesen a varosszéli peremteriiletek
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¢s a belvaros néhany pontja az, amelyek még fészkelési lehetoségeket kindlnak (Juhasz et al.,
2009; Juhasz és Kovér, 2010).

Ahogy mas madarfajoknal, gy a dolmanyos varjunal is fontos lenne tudni mekkora a
varos eltartdé képessége — az a populacionagysag, ahol a populaciondvekedési arany egyenld
nullaval (Braun, 2005). Az aktualis populacidnagysagot a kordbban részletezett dkoldgiai
forrasok (pl. taplalék, vizforras, fészkeld hely) mellett befolyasoljak még olyan tényezdk, mint
a predacio, kompeticio, betegségek, avagy a natalitas és mortalitas (Anderies et al., 2007). Az
érték nagyon valtozo tud lenni iddben és térben, de sosem lehet nagyobb, mint az eltarto
képesség szintje (Rockwood, 2006).

Varoson beliili egyed-, fészekslirliségrol kevés adat all rendelkezésre. Finnorszagban
két varosrol vannak megbizhaté adataink. A fészekstirliséget Turkuban él6hely-tipusoktol
fliggden 1,4-25,5 fészek/km?-ben (Hugg, 1994), amig Helsinkiben 184 fészek/km2-ben
(Vuorisalo et al., 2003) allapitottak meg. Magyarorszagon részletesen nem foglalkoztak lakott
teriileteken megtelepedett dolmanyos varjak allomanyfelmérésével, amelyet alatdmaszt
Bed6 és Heltai (2003) akik cikkiikben megjegyzik, hogy hazdnkban semmiféle adat nem all
rendelkezésre a varosi varjak egyedszamaval kapcsolatban. Egyediil a Debreceni Egyetemen
torténtek ezzel kapcsolatban felmérések, ahol Debrecenben folyamatos allomanyerdsodést
mutattak Ki (Juhasz és Kovér, 2011; Juhasz et al., 2012).

A faj régota megkezdddott urbanizacioja varhatdéan tovabb fog folytatodni, illetve
erdsodni, melynek magyarazata a lakott teriileteken talalhato fészkek viszonylagos védettsége,
valamint a varosi kdrnyezetre jellemzd, tobbé-kevésbé allando taplalékkindlatra vezethetd
vissza (Beddé és Heltai, 2003). Egyre novekvé 1étszamuk az embereknek okozott
kellemetlenségek mellett a varosi madarfaunara is komoly hatassal van. Koltési idoben féleg a
par nélkiil maradt egyedek, de azt kovetden mar a sziiléket kovetd azévi fiatalok is kiraboljak a
kornyék madarainak fészekaljait (Schenk, 1928; Tenovuo, 1963; Edholm, 1979; Fintha,
1994; Heubeck és Mellor, 1994; Amar és Burthe, 2001; Zduniak, 2006; Koszegfalvi, 2008),
de jellemz6 rajuk egymas fészkeinek fosztogatasa is (Cramp és Perrins, 1994; Juhasz, 2008).
fészekvédelmezo viselkedése (Szemadam, 2006) mellett lakasbol torténd lopasarol is tudunk
(Janossy, 2000). Elmondhat6, hogy a dolmanyos varju egyre nagyobb szamban van jelen lakott

teriileteken, amely mar jelenleg is szertedgazo problémakat jelent.
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2.5. A madarak szines gyiiris jelolése

A madargylirizést mint alapveté madartani kutatasi modszert Hans Christian Cornelius
Mortensen, dan tanar dolgozta ki és alkalmazta el6szor 1899-ben, seregélyeken. Hazankban
Németorszagot (1903) kovetden a vilagon harmadikként 1908-ban kezd6dott meg a rendszeres
madargyliriizési munka, amelyet jelenleg a Magyar Madartani és Természetvédelmi Egyestilet
(MME) koordinal (Karcza, 2008). A szines jelolési programok a 20. szazad masodik felében
indultak Eszak-Amerikaban és Europaban. A szines gy(irlizés szamos elénnyel jart a
hagyomanyos fémgytiriivel szemben, mivel az egyszeri befogast kovetden tobbszori
visszajelzés nyerhetd gy, hogy a madarat nem kell ujra befogni, hiszen az mar tavolrél, pl.
tavesovel vagy akar szabad szemmel egyedileg azonosithatd. Ennek kdszonhetéen magasabb
megkeriilési aranyt érhetiink el, részletesebb élettorténetet kaphatunk az egyes
madaregyedekrdl, amely bizonyos kutatasok esetében nélkiilozhetetlen. A visszajelzések
nemcsak kutatok/gylirtizok altal torténhet, hanem amat6ér madaraszok, nyitott szemmel jard
civilek utjan is, amely ugyancsak nagy eloényt jelent a hagyomanyos modszerrel szemben. A
szines jelolések lehetnek egyedi kdodos szines gylirlik (nyak, 1db), egyedi kodos és
szinkombinacids gytiriik, szinkombinaciok (t6bb szines gylriivel), csorbélyegek, krotalidk
(szarnybélyegek) és tollfestés. A szinkombindcios eljarast altalaban lokalis mozgasok
kovetésére, helyi kutatdsok soran haszndljak. Az egyedi azonositds ily modon a gytriik
szinébdl, egymashoz és a fémgylirthoz viszonyitott helyzetébdl torténik. A szines gytirik
altalaban kétrétegli, specialis UV-alld6 milanyagbdl késziilnek, amelyek igy ellenalloak a
valtozatos iddjarasi koriilményeknek. Magyarorszagon a kilencvenes évek kozepétdl kezdve
indultak meg a kiilonb6z6 szines gytirlis projektek: biitykds hattyt (1993), szerecsensirdly
(1994), fekete golya (1994), dankasiraly (1998), parlagi sas (2002), kanalasgém (2003), fehér
golya (2004), rétisas (2004), vords vércse (2004), kék vércse (2006), vandorsdlyom (2006)
(Szinai, 2009).

Magyarorszagon 1951 és 2006 kozott 601 dolmanyos-, illetve kormos varji egyedet
jeloltek meg, amelyek jelentds része (410 egyed) fioka volt. A gytirtizési munka az 1970-es
évek végén és az 1980-as évek elsd felében volt a legintenzivebb. A megkeriilések dontd
tobbségét (53%) vadaszat sordn elejtett egyedek teszik ki. Hazai vonatkozast megkeriilések
koziil a legiddsebb madar 5 éves volt, amelyet még fidka kordban gylriiztek. Az eset
érdekessége, hogy a megkeriilés helye csak 7 km-re volt a gylirtizés helyétdl. A legtavolabbi
hazai megkertilés is csak 48 km tavolsagot jelentett (Bankovics és Vadasz, 2009). A legidésebb

ismert kort madar t6bb mint 19 éves volt (Staav és Fransson, 2006).
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A madarakkal kapcsolatos adatgytijtés, igy a madargytirtizés alkalmazésa is nemzetkozi
Osszefogassal a leghatékonyabb. Eurdpaban ezt a tevékenységet a EURING (European Union

for Bird Ringing, www.euring.org) fogja Ossze és koordinalja 1963-6ta. Az eurdpai

madargytiriizési kozpontok altal alapitott szovetség 6 célja a tudomanyos célu madargytirizés
szervezése €s egységesitése, egységes kddrendszer kialakitasa és hasznalata, kozos adatbank
létrehozasa és lizemeltetése, valamint egységes protokoll alapjan miikddo, széles kort kutatasi
programok koordinalasa (Karcza és Magyar, 2009). Az EURING altal kezelt, egész Europabol
szarmaz6 adatokkal rendelkezd adatbankja fontos alapot jelent kiilonb6zo alkalmazott €s
alapkutatasok szamara. Magyarorszag fontos ¢és elismert résztvevdje ennek a munkanak,
hazank részesedése a teljes adatbank 11%-at teszi ki. Ezen adatok — az érintett madargytiriizési
koézpontok engedélyével — a vilag barmely részén végzett kutatdsok rendelkezésére allnak
(Baillie, 2008). Szines jelolési programok inditasakor sziikséges az adott orszag gyiriizd
kozpontjaval vald egyeztetés, hogy a program szervesen illeszkedjen a nemzetkdzi szines
gylriizések rendszerébe. Eurépaban a EURING munkatarsai felelések a programok
koordinalasaért. A kontinensen futd 0sszes program megtalalhaté az Eurdpai Szines Jelolések

honlapjan (www.cr-birding.be).

2.6. A dolmanyos varju befogasanak és jelolésének lehetéségei

A varosi dolmanyos varjak jelolésével szamos, eddig még nem igazan tisztazott
kérdésre kaphatunk valaszt. Az ¢él6helylik specidlis adottsagaibol fakaddan ennek
megvaldsitasa azonban szamos problémat vet fel ugyanis a madarak elfogasa tobb akadéalyba
iitkozhet. Az adult példanyok esetében elsdsorban élve fogd csapdakkal érhetiink el sikereket,
esetleg gazpatronnal miikodé halopisztollyal. A dolmanyos varju jelolésének egyik
legegyszeriibb modja a Kirepiilés el6tt allo fiokak gytirtizése a fészekben. Ehhez azonban
ismerni kell az adott év aktiv, lakott fészkeinek pontos helyét, illetve nehézséget jelenthet a
koltohelyek megkozelitése, elérése. A fészkek elérése torténhet maszassal (maszovassal, alpin
technikaval), avagy egyéb alternativ modszerekkel, mint példaul kosaras daruval. Utobbi
esetében rendkiviil fontos a lokalizalt koltOhelyeknél az eldzetes terepszemle, amellyel
kisziirhetéek azok a fészkek, amelyek valamilyen ok miatt nem érhetéek el. Ilyenek lehetnek
példaul a fészket tartd fa magassaga, a fa megkozelithetetlen elhelyezkedése, a vagyon- illetve
balesetvédelem prioritasa. Mivel varosi kornyezetben a fészkek sok esetben maganteriileten
1év6 fara épiilnek nélkiilozhetetlen a megfeleld behajtasi engedélyek beszerzése is (Kovér és

Juhisz, 2012).
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A varjak jelolésének nem csak a szines gylirlizés az egyetlen modja. Alternativ
megoldast jelenthet a szarnykrotdlia hasznalata, azonban ennek vérosi éldhelyen vald
alkalmazasa — ahol a madarak a habituacionak kdszonhetden ,,szelidebbek” — felesleges, mivel
a varjakat igen kozelrdl, akar néhany méterrdl van lehetdségiink megfigyelni, tanulményozni.
Véroson kiviili teriileteken szamos madarfaj esetében hasznédlnak radiotelemetrids nyomon
kovetést. Ez a modszer azonban lakott kornyezetben teljes mértékben alkalmazhatatlan,
koszonhetden a lakoépiiletek arnyékolo hatasanak, illetve a kiilonb6z6 adok zavaré tényezdinek
(interferencia). A legegyszeriibb €s legpontosabb megoldast a mitholdas (GPS) jeladok jelentik,
azonban ezek alkalmazasa napjainkban még rendkiviil draga méodszernek szamit.

A csapdazas az adult, avagy a kirepiilt fiatal madarak elfogasara szolgal. Hazankban a
csapdazas szempontjabol az 1979-ben elfogadott Berni Egyezmény eldirasai a meghatarozoak.
Mind a hazai, mind az Eur6pai Unids szabalyozas erre épiil. Utobbi két irdnyelve (79/409/EEC
— Madarvédelmi iranyelv és a 92/43/EEC — Elhelyvédelmi irdnyelv) pontosan meghatarozza
azokat az okokat és feltételeket, amelyek megléte esetén a szabalyozastol idolegesen el lehet
térni. Ilyen ok lehet példaul természetvédelmi, vadgazdalkodasi vagy akar human- és
allategészségiigyi (Heltai és Szemethy, 2004, 2009). Hazankban a csapdazassal kapcsolatban
figyelembe kell venni a 1996/LV. vadaszati torvényt és a torvény tobbszor modositott 79/2004.
(V.4.) rendeletét, amely szabalyozza a vadaszat eszkozeit, modszereit, valamint a vadaszhato
fajokat és vadaszidényiiket; az 1996/LIIL természetvédelmi torvényt és a tobbszor modositott
13/2001. (V.9.) KoM rendeletet, amely szabalyozza a védett fajok korét és a veliik valo
banasmodot. Végiil nem szabad figyelmen kiviil hagyni a XXVIII/1998.-as Allatvédelmi
torvényt sem, amely a mas jogszabalyokban nem kezelt kérdéseket — fOleg etikai - szabalyozza
(Heltai és Szemethy, 2004, 2009). A csapdazas varosi kornyezetben egy jogszeriien
alkalmazhatd modszer, amelynek a szabalyai vilagosak, jol betarthatoak. A jelenlegi
gyakorlatban élve fogd csapdat koltési iddszakban is lehet hasznalni a megfelelé hatosagi
engedélyek birtokaban (Heltai és Szdcs, 2009).

A varosi dolmanyos varjak csapdazasanak egyik lehetdsége a Larsen csapda. Ezt a

ladacsapda tipust egy dan vador fejlesztette ki az 1950-es években (Farago, 1997). Hazai
megjelenése 2007-re tehetd, amikor szamos hazai vadgazdalkodéasi férumon mutattdk be
(Hajas, 2007, 2009; Marok, 2007). A csapda kifejezetten a varjufélék élve fogasara szolgal és
az ¢év barmely szakaszaban alkalmazhatd, azonban a koltési idészakban a leghatékonyabb.
Ennek az alapja a varjak revirvédelmez6 magatartasabol ered. A territoriumot agressziven védo
madaraknak az idegen fajtars jelenléte tdmadésra készteti dket és igen hamar a rugos ajtoval

felszerelt fogorekeszben taldljdk magukat. Eppen ezért a csapda sikeres hasznalatahoz
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elengedhetetlen egy csalimadar hasznalata. A csapda egy tarolo- és két fogérekeszbdl all,
amelynek célja, hogy mindkét sziildmadarat elejthessiik. A fogorekeszt az ajtot kitdmasztod
kettéfiirészelt il6fara valo beugras kozben siitik el. A csapdat a territériumon beliil jol lathato
helyen, lehetdleg a fészek kozelébe kell elhelyezni. Az els6 fogas utan érdemes varni, hogy a
parjat is megfogja a csapda. Fontos feladat a csapda napi ellendrzése, lehetdleg az esti
idészakban. A csalimadarak részére friss vizet és takarmanyt kell biztositani. A Larsen csapda
sikerességét tobb hazai kozlemény is alatdmasztja (Hajas, 2007, 2009; Marok, 2007, 2008;
Balogh, 2011; Taksar, 2012). Hasonl6 elven miikodik a svéd csapda is, amely ugyancsak 3
rekeszbdl all, a befogorekeszek ajtajat libikokaszert iilofak €lesitik. Egyediili kiilonbség, hogy
a csapda ajtajat nem rugd, hanem a gravitacié miikodteti (Hajas, 2012). Masik lehetség a

kandli (csapohalo), amely egy-egy egyed elfogasara szolgal. A csapda lehet téglalap vagy ives

formaju, hossza/atméréje varjak esetében min. 60 cm kell, hogy legyen. A nagy sebességgel
(rug6 miikodteti) csapodo eszkoz haszndlata nagy koriiltekintést igényel. Gyakorlatlan személy
kezében, helytelen alkalmazaskor a csapohald nagy veszélyt jelenthet a madarak szdmara, vagy
akdr magénak a hasznalonak is. A csapohald felallitasakor — fém kardkkal rogzitjiik —
elézetesen mindig probanak kell alavetni, hogy megbizonyosodjuk hova, milyen sebességgel
fog elcsapddni. Az élesitett csapdat teljes mértékben le kell takarni fiiszalakkal, levelekkel,
mivel ellenkezd esetben a szemfiiles varju gyanut fog. A csapo6halo elsiité szerkezetét a madar
oldja a csali elmozditasaval, amely évszakhoz igazododan lehet tojas, hus, kenyér, stb (Bub,

1995; Simon és Varga, 2000). Nagyilizemi varjufogasra hasznaljak a létras csapdat. Ez a

jelent6s méretekkel rendelkezé csapda (2-4 méter széles, 2-5 méter hosszl; 2-3 méter magas)
is skandinav gyokerekkel bir (Bickel, 1951), és az 1970-es évek végén kezdeték el alkalmazni
Magyarorszagon. Elsdsorban a vetési varjak 1étszamanak apasztas céljabol honositottak meg,
de mas csalétekkel/csalimadarral ellatva akar a szarka és dolméanyos varji befogasara is
alkalmas. A csapda ugy néz ki, mint egy volier. A tetején létrafokszeriien — innen kapta a
magyar nevét — nyildsok taldlhatoak, amely a csapda lelke. Ezen keresztiil, a csalifalatok
¢s/vagy csalimadarak észlelése utan ,,ugranak” a varjak a csapdaba, amelybdl kiszallni mar nem
képesek. A kiilonb6z6é szakirodalmak mas-mas adatokat kozolnek a beugronyildssal
kapcsolatban, amely 15 cm szélességtdl 35 cm hosszusagig valtozatos méretii lehet. A csapda
egész évben hasznalhato, habar az id6sebb varjak nyaron nehezen ejtheték fogsagba, ekkor
tobbnyire csak fiatalok foghatéak. A fogas sikerét javitja a ho, amikor beszlkiilnek a
taplalkozasi lehetOségek. A csapda hazai sikerességérdl és helyes hasznalatarol Alexay (1978,
1979) kozleményeiben olvashatunk, illetve varosi alkalmazasanak lehetdségérél Kovér et al.

(2014) szamol be.
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3. ANYAG ES MODSZER

3.1. A kutatasi teriilet bemutatasa

Debrecen (N: 47.561358, W: 21.595652, S: 47.512325, E: 21.669455; WGS84)
Magyarorszag egyik legnagyobb varosa, lakosainak szama tobb, mint 200,000. A Tisza,
Hortobagy, Sarrétek és az Ermellék egykori arteriiletei kozé fogott, ma mar armentes 16szhét
kozepén fekszik. A varos kornyezetéhez képest egy nagy tal alaki mélyedésben fekszik.
Debrecen mint megyeszékhely és kiemelt jelentéségii felsdoktatasi kdzpont a modern
nagyvarosok minden hatasat mutatja. A telepiilésszerkezet viszonyaira jellemz0, hogy féként a
foutvonalak mentén kiépiilt belsd varosrészek nagyvarosi jellegiiek, a varost 6vezd peremi
terliletek kertes, egyszintes hdzak soraibdl allnak. Az 1960-es évektdl a varos jelentds
atalakuldson ment keresztiil, az addigi mezdvarosi arculata teljesen eltint. Ennek oka a
lakotelepek gomba modra torténé megjelenése volt (pl. Ujkert, Vénkert, Tocoskert). Az
Osszefiiggd  lakotelepeknek-, magas  panelhdzaknak  kOszOnhetéen — ugynevezett
,betonsivatagok™ alakultak ki. A fenti folyamatok gyokeresen megvaltoztattak a véaros
novényzetét is. Az eredetileg gazdagon fasitott telepiilésbdl sok helyen eltiintek az 6reg fasorok,
parkok. Ezzel parhuzamosan jelentds teriileteket érintett az iparosodas is, a nagy teriileti
iizemek tovabb csokkentették a kertségek-, novényzettel bendtt zonak teriiletét. Az idok
folyaman azonban egyre nagyobb hangstlyt fektettek a varos tervezésénél a zold feliiletek
létrehozasara, gyarapitasara, amelynek eredményeként a forgalmasabb utak mentén fasorok
jelentek meg, illetve parkok Iétesiiltek. Napjainkban Debrecen telepiilésszerkezete igen
heterogénnek mondhat6, szines makro-, illetve mikro él6helyekkel rendelkezik, amelyek mas-
mas lehetdséget kindlnak a varosi madarfaunanak. Megkiilonboztetiink belvarosi, teljesen
beépitett részeket; lakotelepeket; varosi parkokat, csendes-, fasorokkal tarkitott utcakat;
kiilvarosi lakoparkokat, kertvarosi részeket egészen az ipartelepekig (Juhasz, 1983). Mindezen
¢l6helyek kiilonbozé mindségii és mennyiségli 6kologiai forrasokat rejtenek magukban (pl.
fészkelési-, taplalkozasi lehetdségek), amelyeket eltérd formaban és eloszlasban hasznélnak ki

a varosban €16 dolmanyos varjak.
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3.2. A fészekfelmérés (monitoring) modszertana

A fészekfelmérés 2006-t61 2013-ig tortént. A vizsgalt kutatasi teriilet nagysaga 36 km?
volt, kilenc, egyenként 4 km?-es kvadratokra osztva. Utdbbira azért volt sziikség, mivel a
felmérést az évek soran dnkéntesek segitették, akik munkdjat a kvadratok alapjan szerveztem.
A segitdk (lelkes madaraszok, hallgatok) tevékenységét egy eldsziirének kell tekinteni; a
36 km?-es mintateriiletet teljes egészét, minden évben — hasonl6 id6 és munkametodika alapjan
— sajat magam is atvizsgaltam. A kutatasi teriilet - nagysagabol adédoan — felolelte a varos
Osszes fobb él6helytipusat: belvaros, pl. Kossuth tér és kornyéke; kiilvaros, pl. Julia telep; park,
pl. Nagyerdei park; kertvaros, pl. Csapé kert; lakételep, pl. Ujkert, Técoskert; ipari park, pl.
Dohanygyar és kornyéke; erd0ség, pl. Koztemetiovel szembeni erdoség. A fészekfelmérés harom
részbol allt. Egyrészt egy késd téli, kora tavaszi idészakban (februar vége - marcius eleje)
végzett ellendrzésbol, amikor a legtdbb esetben mar épiiléfélben voltak az az évi fészkek, illetve
a lombtalan fakon konnyen lehetett talalni olyan tavalyi — el6z6 évben fel nem deritett —
fészkeket/fészekvazakat is, amelyek uj revirek meglétérdl arulkodtak. A masodik kor (marcius
vége — aprilis eleje) a tavaszi aktiv/lakott fészkek lokalizacigjat jelentette. Aktiv/lakott
fészeknek azok a koltdhelyek szamitottak, amelyeknél egyértelmiien kotlas volt tapasztalhato,
azaz a fészek ala allva latszodott a kotld6 madar farktollainak a vége. Az utolsé ellendrzéskor
(harmadik kor, aprilis kozepe) az Osszes fészket személyesen felkerestem az adatok standard
felvételezése céljabol. A fészekfelmérés idszakéaban (els6-, illetve masodik kor) a kutatasi
teriiletet teljes egészében, - utcarol-utcara, parkrol-parkra - at kellett nézni, ,,fésiilni”, mivel a
tapasztalataink azt mutattak, hogy a dolmanyos varjak minden évben uj fészket épitenek, azaz
nem jellemzd rajuk a tatarozas. A vizsgalati évek soran minden felderitett lakott fészek esetében
a szerz0 volt az adatrogzitd. Térképen jeloltem, felvételre kertiltek a GPS koordinatak
(Garmin GPSMap 60 CSx). Regisztraltam a fészektarto fa fajat, magassagat; a fészek
magassagat. A magassagi értekek megallapitasthoz minden esetben lézeres tadvolsagmérot
hasznaltam (TruPulse 200). Ezek mellett jegyeztem a fészek elhelyezkedését a fan, illetve
magat az él6helyet. Utdbbira négy fészkelohely-kategoriat definialtam és kiilonitettem el:

e ’maganyos fa’: szoliter — altalaban termetes - faegyed, amely koriil 25-30 méteren beliil

nem talalhato masik fa, csak esetleg bokrok (1. kép).
e ’fasor’: fak sorban iiltetve valamely Gt vagy utca mellett (2. kép).
e park’: olyan ¢ldhely ahol foleg fakat talalunk, a lombkorona zarddéasa <70%, ezek mellett
egy¢€b infrastruktirak jellemzik (pl. épiiletek, to, jarda, stb.) (3. kép).
e erddfolt’: olyan kisebb kiterjedésii teriilet, amely teljesen fakkal boritott (4. kép).
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3. kép: A ’park’-ra jo példa az Allatkert teriilete 4. kép: ’Erdofolt’

Tisztazandd, hogy az ’erd6folt’ mint él6helykategoria nem egyenld a zart erddséggel. Amig
elébbi csupan néhany hektaros vagy akar annal is kisebb, de homogénen fakkal boritott tertilet,
addig utébbi joval nagyobb teriileten (tobb hektaron) fekvd zart erdéallomany, amelyrdl
els6sorban a varos északi részén beszélhetiink, és ennek is csak egy bizonyos része nyult bele
a kutatasi teriiletbe.

Az adatok adatbazisba rendezésénél Zuckerberg et al. (2011) szempontrendszerét
vettem figyelembe. Ezek mellett az elkésziilt adatbazist (2011-ig) ISO metaadatként
publikaltuk, amely online elérhet6 a US Geological Survey honlapjan (Kovér et al. 2012/b).
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3.3. Szines gytiriis jelolés

A varjak nyomonkdovetése céljabol, fészekbol jeloltiink kirepiilés el6tt alld fiokakat. A
szines gylriis programot hazankban els6ként, 2007-ben azzal a cé¢llal inditottuk, hogy
informaciokat gyljtsiink a Debrecenben koltd dolméanyos varjak fiokainak kirepiilés utani
mozgasmintazatarol, teriilethasznalatarol illetve teriilethiiségérdl. Utobbi esetében azt szerettiik
volna tisztdzni, hogy a fiatal madarak vajon elhagyjak e a vérost, vagy annak hatarain beliil
valasztanak e ¢élohelyet maguknak? A fészkek megkozelitésérdl, a gylirizésrél ¢és a

visszajelzésekrol a képeket 1asd a 1. mellékletben.

3.3.1. Kezdeti 1épések

Els6 1épésben a dolmanyos varji hazai szines gytirlis jeldlésének multjanak néztiink
utana. Kideriilt, hogy Magyarorszagon a faj esetében ez idaig programszeriien még senki sem
végzett ilyen jellegli munkat. Ezt kdvetden felvettiik a kapcsolatot a Magyar Madartani ¢€s
Természetvédelmi Egyesiilettel (MME) mint a hazai madargytirizést koordinalé szervvel,
akinek megkiildtiik a részletes Kutatasi Terviinket, benne a szines gyiriis protokollt. Fontos
volt a EURING (The European Union for Bird Ringing) Szines Jel6lések Munkacsoportjaval

vald egyeztetés, amely jovahagyasnak koszonhetden felkeriiltiink a szervezet honlapjara, mint

5. eurdpai program (http://www.cr-birding.be/cr-HoodedCrow.htm). Tapasztalatszerzés
céljabol felkerestiik a masik négy program vezetdjét, hogy informaciokat szerezziink az altaluk
végzett munkarol. A német, lengyel és dan partnerek varoson kiviil jelolték a varjakat csekély
szdmban, ezzel kapcsolatban publikaciok sem lattak napvildgot. Ausztridban azonban a
miénkhez hasonl6 projektre taldltunk, ahol a Bécsi Egyetem kutatéi a Schonbrunn-i Allatkert
dolmanyos varjait jelolik genetikai és etologia vizsgalatok céljabol. Utobbi partnerrel a szakmai

kapcsolat folyamatos.

3.3.2. A madarak befogasa

A program soran minden esetben fészekben, fioka korban jeloltiik a madarakat, azért
mert a kutatasi célokkal Osszhangban a fiokak jelolése jelentette a legjobb megoldast. A
csapdazast elvetettem, mivel meglatasom szerint a specialis varosi koriilmények miatt a
moddszer hatékonysdga nem lett volna olyan eredményes, mint a fiokak fészekben vald

gylirizése. A fészkeket - néhany esetet leszamitva, pl. famészas — egy bérelt, 20 méter
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magassagig dolgozo LIAZ gyartmanyu kosaras daruval sikerilt elérni. Ennek alapjat az adott
targyévben a fészekfelmérés soran felkutatott aktiv, lakott fészkek adtak, amelyeknek azonban
csupan csak csekély szazalékat tudtuk egyaltalan megkozeliteni vagy elérni. Fontos feladatnak
bizonyult a lokalizalt koltdhelyeknél a darukezelével torténd elézetes terepszemle, amellyel
kisziirhettiik azokat a fészkeket, amelyek valamely okbol kifolyolag nem voltak elérhetdek.
Ilyen eset allt fenn példaul, ha a fészek til magasan helyezkedett el a fan, vagy ha a
lombkoronaban olyan helyre épiilt, amely a kosarral elérhetetlen volt. Ezek mellett szamos
olyan esetrdl is beszamolhatunk, amikor a fészektartd fa egyszeriien megkozelithetetlen volt a
darus teherautonk szamara. Nem szabad megfeledkezniink a vagyon- és a balesetvédelmi
prioritasarol sem (pl. forgalmas 1t, fa alatt parkold autok, gyalogosok, besiillyedo térkd), amely
szamos esetben huzta keresztiil a szamitasainkat. A fészkek sok esetben maganteriileten 1évo
fakra épiiltek (pl. 6voda, iskola, korhaz, egyéb kozintézmény, temetd, allatkert, labdartigopalya,
¢épitési teriilet, kertes haz udvara), amelyek esetében nélkiilozhetetlen volt a megteleld
engedélyek (pl. behajtasi) beszerzése. A gyurlizést — az adott év id6jarasanak fliggvényében —
mindig prébaltuk akkora idéziteni, amikor a fidkak a kirepiilés kozelébe keriiltek (aprilis vége
— majus eleje), a munkat a reggeli orakban kezdtiik (8:00), amelyet a legtobb esetben kora
délutan (14:00) fejeztiink be.

3.3.3. A gyiiriizés modszere

Az 6sszes fioka esetében a bal csiidre keriilt a hagyomanyos aluminium gytirti, amely a
madarak legbiztosabb egyedi azonositdja kézre kertilésiik esetén. A szines gytirlizést kezdetben
egy (pl. jobb citromsarga; bal fehér), kés6bb kettd (pl. bal citrom — jobb fehér; bal fehér — jobb
citromsarga), végiil 2011-t61 mar harom (pl. bal citromsarga — jobb rozsaszin fels6 + fehér also)
szin kombinacigjaval végeztiik. A 1ényeg, hogy a késdbbi megfigyelések alkalmaval a madarak
egyedileg azonosithatoak legyenek. Kilenc szint (citromsarga, narancssarga, piros, zold, fehér,
lila, vilagoskék, sotétkék, rozsaszin) alkalmaztunk, amelyek kombinacioi boséges lehetdséget
kinaltak. A gytirlizési protokollt a jel6lés soran szigortian be kellett tartani, ezzel elkeriilve,
hogy azonos szinkombinacid két kiilonboz6 varjuegyedre keriiljon. A jeloléshez jo mindségi,
UV all6 - igy a kornyezeti hatasoknak jobban ellendllo - belga gytiriiket (EZring) hasznaltunk.
A gylriizéshez hivatalos, allami gytrizé vizsgaval rendelkezé személyre volt sziikség, aki
kutatasunk esetén a témavezetd, Dr. Juhasz Lajos (igazolvanyszama: 309) volt. A jeldlt fiokak
a gytiriizést kdvetden azonnal visszakeriiltek a fészekbe. A gyiirtizott madarak részletes adatai

a 2. és a 3. mellékeltben talalhato.
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3.3.4. Visszajelzések

A visszajelzések gytiijtésére két modszert dolgoztunk ki. Az egyik a sajat magunk altal
kijelolt és rendszeresen (heti 2 alkalom) bejart mintateriiletek (Békas-t6, Agrar Campus)
ellenérzése volt; amig a masik a programunk népszertsitésébdl ered6 visszajelzéseken alapult.
Utobbira példa az MME Hajdu-Bihar megyei helyi csoportjaval valo egytittmitkodés, amelynek
koszonhetden a debreceni tagoktol rendszeresen érkeztek visszajelzések a varjakkal
kapcsolatban. Az adatgylijtés soran mind sajat magunk, mind az Onkéntesek igyekeztek
fényképeket is késziteni az adott egyedrol.

A jelolt egyedek esetleges varosbol vald kivandorlasa miatt, a Debrecen hatdraban
talalhato Osszes vadgazdalkodasi egységgel felvettiik a kapcsolatot (4. melléklet). Megkértiik
Oket, hogy abban az esetben, ha jelolt egyeddel talalkoznanak (megfigyelés, elejtés, pusztulas),
azt résziinkre jelezzék. Az ‘érintett egységek elérhetéségeit a Hajdu-Bihar Megyei
Mezb6gazdasagi Szakigazgatdsi Hivatal, Vadaszati és Haldszati Osztalyatol szereztiik be
(5. mellékelt). Mivel a dolmanyos varji nemcsak vadgazdalkodasi, hanem természetvédelmi
szempontbol is relevans, ezért az illetékes Nemzeti Parkot (HNP) is tajékoztattuk
programunkrol a visszajelzések reményében.

A megkeriilési adatokat statisztikailag értékelhetd formaban, Excel tablazatba
gyujtottik (6. 7. 8. és 9. melléklet). A szines gyiiris madarak visszajelzéseit a mozgaskorzet
valamint az 4tlagos elmozduldsok becslésével elemeztiik. Az észlelési koordinatak alapjan az
ArcGIS 10.0 program segitségével pontokbol allo shapefile-t készitettiink, amelybe
attributumkeént bevittilk a madarak azonositdjat, az €szlelés évét és a madarak korat. Az egyes
egyedek azonos évi észlelései alapjan minimum konvex poligonokkal jellemeztiik a madarak
éves mozgaskorzetét, melyhez az ArcGIS 9.3 program Hawth’s Tools kiterjesztését

(http://www.spatialecology.com/htools) hasznaltuk. A mozgaskorzetek becslésébdl kihagytunk

harom, a debreceni szeméttelepen, a koltési iddszakon kiviil tortént észlelést, melyek a
részletesebben vizsgalt teriilettd]l viszonylag tavol (kb. 6 km) estek ¢és jelentdsen torzitottak
volna a mozgéskorzetek becslését. Ezt kovetden a madarak évek kozotti elmozduldsainak
becslésére a mozgaskorzetek centroidjainak tdvolsagat hasznéltuk, melyhez ugyancsak a
Hawth’s Tools kiterjesztést hasznaltuk. A mozgaskorzetek és az elmozdulasok elemzése soran
csak azokat az egyedeket vettiik figyelembe, amelyekrdl legaldbb 5 észlelés érkezett hat év
alatt. Az elemzésekben kétmintas vagy paros t-teszteket alkalmaztunk, heterogén varianciak

esetén a szabadsagi fokok igazitasaval.
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3.4. Az adatok elemzése

A fészeksiiriiséget elemeztiik az egész varosra nézve (36 km?, n=331) illetve csak az
északi varosrész mintateriiletre vetitve (4 km?, n=171), ahol a dolmanyos varju els6 bizonyitott
fészkelését regisztraltak €s ahol az ¢él6helyi adottsdgok miatt koncentraltabban fészkelnek. Az
emlitett mintateriilet a Nagyerd9 teriilete, ahol a kiilonb6z6 méretii és funkcioji parkok mellett
megtalalhaté a Klinika, a Nagyerdei Kultarpark, kiilonb6z6 sportkomplexumok (pl. DVSC
palya, Atlétika palya), zartabb erddségek, illetve a varosi Koztemeto.

A teljes varosi koltéteriiletet minden évben a széls6 fészkekre illesztett legkisebb
teriilett téglalap méretével becsiiltiik, illetve az azonos fészeksiiriiséggel jellemezhetd teriiletek
azonositasa érdekében kernel-siirliséget hataroztunk meg (9 osztaly, Kernel-density eszkoz:
ArcGIS 10.0. szoftver), amely alapjait ugyancsak a széleken, periférian talalhaté fészkek adtak.
A térképes adatfeldolgozasra és abrazolasokra ArcGIS 10.0. szoftvert hasznaltunk. A fészkek
magassaganak jellemzésére mind a fészkek abszolut (terepi mérést méterben), mind pedig
relativ magassagat alkalmaztuk. Utobbi esetben a fészek magassagat viszonyitottuk a
fészektarto fa legmagasabb pontjahoz, pl. egy 10 méter magas fan 8 méter magasan
elhelyezked6 fészek relativ magassaga 0,8 volt.

A fészekslriiség és fészekmagassag valtozatossagat az ¢lohelytipus, a fafaj és az év mint
fiiggetlen valtozok fliggvényében vizsgaltuk. A fészkek szamanak és stiriségének idébeli (évek
kozottl) valtozasat egyszerii linedris €s nem-linearis (polinomidlis) regresszioval vizsgaltuk az
esetleges nem-linearis valtozasok kimutathatosaga érdekében. Mivel a fészekmagassag-
adatokban a varianciak heterogének voltak és nem normalis eloszlasuak, nem-parametrikus
Kruskal-Wallis tesztekkel hasonlitottuk Ossze a famagassidg, az abszolit és a relativ
fészekmagassag-adatokat az éldhelytipusok és fafajok kozott. A szakirodalomban a lakott
tertileten kiviil k61té dolmanyos varju fészkek magassagarol kozolt adatok atlagos értékeit az
altalunk vizsgalt varosi kornyezetben mért adatokkal egymintas t-teszttel hasonlitottuk ossze.
A dolmanyos varji fafaj-preferencidjanak vizsgalatara lIvlev-indexet (Ivlev, 1961), illetve
fliggetlenség-vizsgalatot alkalmaztunk. Utobbi esetében a y’-probaval hasonlitottuk dssze a
fészkelésre hasznalt fafajok gyakorisdgat a fafaj-kinélattal. Ha a varjak nem mutatnak
preferenciat, akkor azt varjuk (null-hipotézis), hogy a fafajokat azok eléfordulési ardnyainak
megfeleld aranyokban fogjak hasznélni. A fafaj-kinalat jellemzésére (a varhato gyakorisagok
szamitasara) a Debrecen északi és kozponti varosrészeire elkészitetett faleltart (parkok és
fasorok felmérése) hasznaltuk, amelyet Debrecen Megyei Jogu Varos Polgarmesteri

Hivatalanak Varosiizemeltetési Osztalya bocsatott a rendelkezésiinkre (10. melléklet).
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A 393 db utcabol és parkbol szarmazo 25 142 db faegyed mintegy 12,5 km2-nyi varosi teriiletet
fed le (2. abra). A szamitasoknal értelemszeriien csak azokkal az aktiv/lakott fészkekkel
dolgoztunk, amelyeket ezen a teriileten lokalizaltunk az évek soran (n=182). A 25 142 fagyed
koziil pedig csak azokat vettilk figyelembe, amelyek méretébdl adoddan potencidlis
koltéhelynek szamitottak (20 éves, vagy annal dregebb; n=22 318). Amikor a y?-proba feltételei
nem teljesiiltek, azaz a varhatd gyakorisagok 5-nél alacsonyabb értéket mutattak a lehetséges
kombinaciok legalabb 20%-4andl, a szomszédos vagy ritka kategoéridkat egybevontuk. A
statisztikai elemzések az SPSS for Windows 17.0 (SPSS Inc., 2008) vagy a PAST v. 2.17
programokkal (Hammer et al., 2001) torténtek. A szovegben, tablazatokban és az abrakon

atlagok és szoras értékek szerepelnek, hacsak masként nem keriilt meghatarozasra.

2. abra: A fészkelShely-preferenciat a piros vonallal hatarolt 12,5 km?-nyi teriileten beliil

vizsgaltuk
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4. EREDMENYEK ES AZOK ERTEKELESE

4.1. A fészekfelmérés eredményei

4.1.1. 2006-0s vizsgalati év

Osszesen 11 lakott fészket sikeriilt felmérni (3. 4bra). Kiemelked a Nagyerdei
Kultarpark teriiletén talalt harom lakott fészek, de ezek mellett a Debreceni Koztemetdben
(2 fészek) és a Nagyerdei parkban (2 fészek) is sikerrel jartunk. A Klinikak teriiletén, illetve a
Debreceni Egyetem Botanikus kertjében varakozasainkkal ellentétben nem taldltunk lakott
fészket. Mindezek ellenére ezek az éldhelyek taplalékforras és pihendhely szerepiik miatt igy
IS nagy jelentdséggel birnak, amelyeken bizonyitott a varjak rendszeres jelenléte.
Megjegyzendd, hogy a 11 lakott fészek valdsziniileg nem reprezentalja a pontos fészekszamot,
mivel a teriiletbejaras soran tobb olyan parba allt madarat is megfigyeltiink, amelyek fészkeit
nem sikeriilt beazonositani. Példaként emlithetd annak a parnak az esete, amely az
Agrartudoményi Centrum koérnyékén mozgott és a kornyék tobbszori atvizsgaldsa utan sem
sikertilt felderiteni a kolt6helyiiket. Volt olyan eset is, amikor egy 10j, addig még nem lokalizalt
fészekre bukkantunk parral egyiitt, azonban a fészeképités jelei mellett sem tortént koltés. Ilyen
esetrol beszélhetiink az Olah Gabor utcai volt nyari napkozis tabor teriiletén 1€vo akacosban és
a Tizér utcan a Debreceni HOszolgaltatd Részvénytarsasdg udvaran talalhatd platanon is.
Néhany fészek a Nagyerdei mintateriilett6l Kicsit délebbi teriiletekr6l keriilt eld. Emberi
szemmel nézve a varjak tobb esetben is meglepd helyeken fészkeltek. Forgalmas utaktol néhany
tizméternyire (Korhaz utcai, Bercsényi Miklos utcai fészkek), avagy egy éaltalanos iskola
udvaran (Ibolya utcai fészek), de a Kenézy Gyula Korhaz teriiletén talalhato fészek sem volt
mindennapi latvany. A 11 lakott fészek 6 fafajon volt megtalalhatd: kocsanyos tolgy
(Quercus robur), erdei feny6 (Pinus sylvestris), japanakac (Sophora japonica), nyugati ostorfa
(Celtis occidentalis), lepényfa (Gleditsia triacanthos), fekete fenydé (Pinus nigra). A
legalacsonyabb fészek 12 m-en, a legmagasabb 16 m-en helyezkedett el, a fészektarto fak
magassagintervalluma 13 és 17 méter kozott mozgott (4. abra). A harom tolgyfan 1évé fészek
koziil az egyik sarga fagyongy (Loranthus europaeus) tovébe épiilt. A fészkek minden esetben

a fa fels6 negyedében, rejtve helyezkedtek el.
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3. abra: A 2006-o0s idény fészkeinek a helye (n=11)
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4. abra: A 2006-os évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=11)

4.1.2. 2007-es vizsgalati év

Osszesen 12 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (5. abra). A Nagyerdei
Kultarparkban ismételten 3 fészket talaltunk, de fontos megjegyezni, hogy egyik esetben sem
ugyanazon a fan, mint 2006-ban, azonban igen kozel a tavalyi fészkekhez. Elkeriilt egy-egy
fészek az Olah Gabor utcai napkdzis tabor teriiletérdl, illetve az ahhoz kozel 1évé DVSC palya
jegypénztara eldl. Fészkeltek varjak a Debreceni Kéztemetdben, a Nagyerdei parkban ¢€s az
Egyetem teriiletén talalhato Elettudomanyi Kozpont (ETK) épiilete mellett is. Ebben az évben

sem talaltunk fészket a Klinikak teriiletén. Az északi varosrésztdl délebbre 1évo fészkek hasonld
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helyen voltak fellelhetéek, mint 2006-ban, de 2007-ben is mas-mas fara épiltek. Tortént
fészkelés a Kenézy Gyula Korhaz teriiletén, a Debreceni Regionalis Vérellatd Kozpont
teriiletén, az Ifjusag utcan - szomszédsagban a tavalyi Ibolya utcai Altalanos Iskolai fészekkel.
A 12 lakott fészek 5 fafajon volt megtalalhat6: Quercus robur, Pinus sylvestris, Sophora
japonica, juharlevelti platan (Platanus hybrida), fehér akac (Robinia pseudoacacia). A
legalacsonyabb fészek 13 m-en, a legmagasabb 20 m-en helyezkedett el, a fészektarto fak
magassagintervalluma 14 és 23 méter kozott mozgott (6. abra). Az el6z6 évhez hasonldan
tolgyfak esetében a varjak eldszeretettel épitették fészkeiket sarga fagyongy tovébe, ez 2007-
ben mind a négy fészek esetében igy tortént (100%). A fészkek minden esetben a fa felsé

negyedében, rejtve helyezkedtek el.

5. abra: A 2007-es idény fészkeinek a helye (n=12)
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6. abra: A 2007-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=12)
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4.1.3. 2008-as vizsgalati év

Osszesen 24 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (7. 4bra). A Debreceni KoztemetSben
3 fészket jegyeztiink, de a terepei bejarasok soran latott parba allt madarak szdma alapjan ez a
szam valdsziniileg magasabbra volt tehet. A Nagyerdei Kulturparkban 4 fészket talaltunk, az
elmult évekhez hasonléan a zsirafkifuté kornyékén. Az Olah Gabor utcai napkozis tabor
terliletén, a DVSC palya jegypénztara elott, illetve a Gvadanyi utca végén is lokalizaltunk egy-
egy koltéhelyet. A Nagyerdei Parkban csupan 1 par fészkére bukkantunk, itt is feltételezziik,
hogy tobb revir talalhatd. A 2008-as évben sem talaltunk fészket a Klinikak- és az Egyetemi
Botanikus Kert teriiletén, habar idén is jelentés mozgasrol szamolhatunk be. A Nagyerd6tol
délebbre 13 lakott fészket lokalizaltunk, amelyek dontd része hasonlo helyen voltak az el6zo
években talalt koltéhelyekhez, pl. Ibolya utcai Altalanos Iskola udvara, Bartok Béla ut. A
Hatvan utca és a Kenézy Gyula Korhaz teriilete kivalo fészkelési lehetdséget kinalnak, mindkét
helyrdl sikertilt kimutatni a varjak fészkelését. A madarak fészkei az el6z6 évekhez hasonldan
2008-ban is minden esetben kiilonboz6 fa egyeden voltak megtaldlhatok, azaz semmilyen
formaban nem volt jellemz6 rajuk a fészektatarozas. A 24 lakott fészek 9 fafajon volt
megtalalhat6: Quercus robur, Sophora japonica, Pinus sylvestris, Pinus nigra,
Celtic occidentalis, Robinia pseudoacacia, nyar faj (Populus sp.), narancseper
(Maclura pomifera), turkesztani szil (UImus pumila celer). A legalacsonyabb fészek 12 m-en,
a legmagasabb 20 m-en volt megtalalhato, a fészektartdo fak magassagintervalluma 12 és 25
méter kozott mozgott (8. abra). A varjak 2008-ban is eldszeretettel épitették fészkeiket a
tolgyfakon talalhatoé sarga fagyongy tovébe, 7 esetbdl 5-szor ez tortént (71%). A fészkek

minden esetben a fa fels6 negyedében, rejtve helyezkedtek el.

&

7. abra: A 2008-as idény fészkeinek a hel
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8. abra: A 2008-as évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=24)

4.1.4. 2009-es vizsgalati év

Osszesen 25 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (9. 4bra). A Debreceni KoztemetSben
4 fészket talaltunk. A Nagyerdei Kultarparkban 5 lakott fészket jegyeztiink, amelyek koziil
emlitést érdemel, hogy koltés tortént a kert periférikus részén talalhatd akacos foltban is, ahol
a damszarvasok kifutdja talalhatd. Az Olah Gabor utcai napkozis tdborban két-, a DVSC palya
jegypénztara eldtt és a Nagyerdei Parkban is egy-egy par koltohelyére bukkantunk. Idén sem
kertilt el6 fészek a Klinikak és a Botanikus Kert tertiletérél. A mintateriilet délebbi teriiletein
fellelt fészkek hasonld helyen voltak, mint a 2007-es, 2008-as évben talalt fészkek, pl.
Boszorményi ut, Kenézy Gyula Korhaz, Csillag utca. A varjufészkek a korabbi évekhez
hasonléan 2009-ben is minden esetben kiilonb6z6 faegyeden voltak megtalalhatéak. Ez alola
kivétel a DVSC pélya jegypénztara eldtt talalhato tolgyfa, amely ugyanazon agvillajaban
fészkeltek a varjak ahol 2007-ben is. A 25 lakott fészek 8 fafajon volt megtalalhato:
Quercus robur, Pinus sylvestris, Sophora japonica, Robinia pseudoacacia, Pinus nigra, Celtic
occidentalis, Ulmus pumila celer, eziistjuhar (Acer saccharinum). A legalacsonyabb fészek
12 m-en, a legmagasabb 21 m-en volt megtalalhato, a fészektart6 fak magassagintervalluma 12
és 23 méter kozott mozgott (10. abra). A varjak jelentés mértékben hasznaltak ki a tolgyfak
again tenyész6 sarga fagyongyok tovét, ugyanis 8 fészekbdl 7 oda épiilt (88%). A fészkek

minden esetben a fa felsé negyedében, rejtve helyezkedtek el.
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9. abra: A 2009-es idény fészkeinek a helye (n=25)
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10. abra: A 2009-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=25)

4.1.5. 2010-es vizsgalati év

Osszesen 30 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (11. 4abra). A Debreceni
KoztemetGben jarva a korabbi évekhez képest tobb varjat tapasztaltam, a novekedést a tavasszal
talalt 7 lakott fészek is alatamasztja. Ez majd duplaja a 2009-es temet6i fészekszamnak. A
Nagyerdei Kultarparkban 4 lakott fészket jegyeztiink. 2010-ben is tortént koltés az Olah Gabor
utcai napkozis tabor teriiletén, a DVSC palya jegypénztara eldtt és a Nagyerdei Parkban is,
utobbi esetében két fészket jegyeztiink. 2010-ben ben sem keriilt el6 fészek a Klinikak és a
Botanikus Kert teriiletérdl. JelentOs szereppel birtak a kiilonb6z6 utcak (pl. Besze Janos u., Ajtd

u., Hatvan u., Bészorményi ut, Nyil u.,) fasorai, ahol az id6s, magas fak (Celtic occidentalis,
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Sophora japonica) kivalo fészkelési lehetéséget biztositottak a varjaknak. Tovabbra is jelentOs
szereppel birnak a kiilonb6zdé maganteriiletek, kdzintézmények teriiletén talalhatd fak. Lakott
fészekrol beszélhetiink a Korhaz utcai épitkezési teriileten, a Boszorményi uti, fogyatékosokat
ellatd intézmény udvaran, a Jubileumi jatszotéren, a HOsok temetdjében. Szembetiind, hogy
egyre tobb fészket lehetett latni a varos belvarosi részein (pl. Széchenyi u., Hatvan u., Miklos
u.). A varjufészkek az el6z6 évekhez hasonléoan 2010-ben is minden esetben kiilonbozo
faegyeden voltak megtalalhatdéak. A 30 lakott fészek 10 fafajon volt megtalalhato: Quercus
robur, Pinus sylvestris, Sophora japonica, Robinia pseudoacacia, Pinus nigra, Celtic
occidentalis, Acer saccharinum, Platanus hybrida, Gleditsia triachanthos, vords tolgy
(Quercus rubra). A legalacsonyabb fészek 12 m-en, a legmagasabb 21 m-en volt megtalalhato,
a fészektartd fak magassagintervalluma 14 és 22 méter kozott mozgott (12. abra). A varjak
elészeretettel épitették fészkeiket a tolgyfak dgain 1évo sarga fagyongy tovébe, 7 fészekbdl 5
volt ott megtalalhaté (71,5%). A fészkek minden esetben a fa felsé negyedében, rejtve
helyezkedtek el.

11. abra: A 2010-es idény fészkeinek a helye (n=30)
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12. abra: A 2010-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=30)

4.1.6. 2011-es vizsgalati év

Osszesen 54 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (13. abra). A Debreceni
Koztemetoben a 2010-es évhez képest tovabbi novekedés mutatkozott, 9 lakott fészket
mutattunk ki. A Nagyerdei Kultarparkban 5 aktiv fészket jegyeztiink. Szép szammal koltottek
a varjak az Agrar Campus teriiletén és annak kozvetlen kornyékén (4 fészek). Idén is tortént
koltés az Olah Gabor utcai napkdzis tabor teriiletén, a DVSC pélya jegypénztara eldtt és a
Nagyerdei Parkban is, utobbi esetében két fészket jegyeztiink. Sikeriilt a varjak koltését a
Klinikak teriiletén is bizonyitani. 2011-ben is jelentds szereppel birtak a kiilonb6z6 utcak, utak
fasorai, pl. Boszorményi ut (3 fészek), Bartok Béla tt (2 fészek), Fiiredi ut, Bercsényi Miklos
u., Csillag u.. A varjak idén is benépesitették az dvodak, iskolak udvarait, pl. Karolyi 6voda,
Martonfalvi Lurkék 6voda, Angyalkert 6voda, Szent Jozsef Gimnazium, Medgyessy Ferenc
Gimnazium. A belvarosi részeken, sot a kutatasi teriilet déli részén is tobb fészket talaltunk a
2010-es évhez képest, pl. Miklds u., Timar u.; Galamb u., Sziv u., Di6szegi Gt — Borzan Gaspar
u.. Az eddig tapasztalt északi, észak-keleti fészkelési dominancia mar nem jellemz6. A
varjufészkek 2011-ben is minden esetben kiilonb6z6 faegyeden voltak megtalalhatoak. A 54
lakott fészek 15 fafajon volt megtalalhato: Quercus robur, Pinus sylvestris, Pinus nigra,
Sophora japonica, Robinia pseudoacacia, Celtic occidentalis, Acer saccharinum,
Platanus hybrida, Gleditsia triachanthos, Populus sp., Ulmus pumila celer, eziisthars (Tilia
tomentosa), korai juhar (Acer platanoides), kozonséges dio (Juglans regia), fekete di6 (Juglans
nigra), lucfeny6 (Picea abies). A legalacsonyabb fészek 12 m-en, a legmagasabb 23 m-en volt

megtalalhato, a fészektartod fak magassagintervalluma 14 és 24 méter kozott mozgott (14. abra).
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A varjak elOszeretettel épitették fészkiiket a tolgyfak again 1évé sarga fagyongy tovébe,
16 fészekbdl 10 volt ott megtalalhatd (62,5%). A fészkek minden esetben a fa felsd negyedében,
rejtve helyezkedtek el.

13. abra: A 2011-es idény fészkeinek a helye (n=54)
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14. abra: A 2011-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassadga (n=>54)

4.1.7. 2012-es vizsgalati év

Osszesen 75 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (15. abra). A 2011-es évhez hasonlé
fészekszam mutatkozott (8 fészek) a Debreceni Koztemetdben és a Nagyerdei Kultarparkban
(6 fészek) is. Az Agrar Campuson ¢és kozvetlen kornyékén 4 fészket lokalizaltunk. Két-két
fészket talaltunk az Olah Gabor utcai napkozis taborban és a Nagyerdei Parkban. Az
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egészségiigyi intézmények udvarait is benépesitették a varjak: Kenézy Korhaz (2 fészek),
Klinikak (1 fészek). 2011-ben is szamos fészket jegyeztiink utcak, utak menti fasorokrol, pl.
Boszorményi ut, Besze Janos u., Kut u., Bercsényi u., Csillag u.; de népszertiek voltak a
rendszeres mozgasnak és hangzavarnak kitett kozintézmények udvarai is, pl. Kurucz utcai
ovoda, Tocoskerti bolecsdde, Kazinczy Altalanos Iskola. A belvarosi részeken a 2011-es évhez
hasonl6an alakultak a koltéhelyek szama (pl.: Miklos u., Széchenyi u., Timar u., Hajo utca).
Azonban kiemelendd, hogy a kutatasi teriiletiink déli részén joval tobb fészket regisztraltunk,
mint egy évvel kordbban, pl. MAV Jarmijavit teriilete és kozvetlen kornyéke (3 fészek),
Salétrom u., Tocos kert (4 fészek), Vorosmarty u., Tiiri u.. A varjifészkek 2012-ben is minden
esetben kiilonbozé faegyeden voltak megtalalhatoak. A 75 lakott fészek 11 fafajon volt
megtalalhat6: Quercus robur, Pinus sylvestris, Pinus nigra, Sophora japonica, Robinia
pseudoacacia, Celtic occidentalis, Acer saccharinum, Platanus hybrida, Ulmus pumila celer,
Picea abies, Populus sp.. A legalacsonyabb fészek 12 m-en, a legmagasabb 22 m-en volt
megtalalhato, a fészektartd fak magassagintervalluma 12 és 23 méter kozott mozgott (16. abra).
A varjak eldszeretettel épitették fészkiiket a tolgyfak again 1évo sarga fagyongy tovébe,
14 fészekbdl 10 volt ott megtalalhatd (71,5%). A fészkek minden esetben a fa felsd negyedében,
rejtve helyezkedtek el.

15. abra: A 2012-es idény fészkeinek a helye (n=75)
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16. abra: A 2012-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=75)

4.1.8. 2013-as vizsgalati év

Osszesen 100 darab lakott fészket sikeriilt felmérni (17. 4bra). A 2012-es évhez képest
majd minden ¢€l6helyen, varosrészen szembetiind novekedésnek voltunk tantii. A Debreceni
Koztemetdben 10, a Nagyerdei Kultarparkban 7 fészket mutattunk ki. Jelentds volt a novekedés
a Nagyerdei Parkban is (5 fészek). Az Agrar Campuson és kozvetlen kornyékén 4 fészket
lokalizaltunk. Harom-harom fészket talaltunk az Oldh Gébor utcai napkozis taborban ¢és a
Klinikdk teriiletén is. Kutatési teriiletiink egészén talaltunk fészkeket az utcak, utak mentén
talalhat6 fasorokban, pl. Nagyerdei korat, Gvadanyi u., Kt u., Miklés u., Sziv u., Bercsényi u.,
Luther — Huszar Gal u., Kishegyesi ut. Salétrom u.. A varjak fészkelésiikhoz tovabbra is
gyakran hasznaltak kozintézmények udvarat, pl. Karolyi 6voda, Kenézy Korhaz, Kossuth
Laktanya, Lovarda, Hoédos Imre Sportcsarnok, Medgyessy Ferenc Gimnazium, Kazinczy
Altaldnos Iskola, Baross Gabor Gimnazium. A belvarosi koltdhelyek szama hasonloan alakult
a tavalyi évhez, azonban a déli varosrész erésodése szembetiing volt: MAV Jarmiijavito teriilete
¢s kozvetlen kornyéke (3 fészek), Ruyter u., Sebes u., Petofi tér, Sziv u., Tocos kert (5 fészek).
A varjufészkek 2013-ban is minden esetben kiilonb6z6 fan voltak megtalalhatoak. A 100 lakott
fészek 13 fafajon volt megtalalhat6: Quercus robur, Pinus sylvestris, Pinus nigra, Sophora
japonica, Robinia pseudoacacia, Celtic occidentalis, Acer saccharinum, Platanus hybrida,
Ulmus pumila celer, Picea abies, Populus sp., tuja faj (Thuja sp.), enyves éger
(Alnus glutinosa). A legalacsonyabb fészek 12 m-en, a legmagasabb 23 m-en volt megtalalhato,

a fészektarté fak magassagintervalluma 13 és 30 méter kozott mozgott (18. abra). A varjak
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elOszeretettel épitettek fészkiiket a tolgyfak again 1évo sarga fagyongy tovébe, 21 fészekbdl
15 volt ott megtalalhatd (71,5%). A fészkek minden esetben a fa felsé negyedében, rejtve

helyezkedtek el.
17. abra: A 2013-as idény fészkeinek a helye (n=100)
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18. abra: A 2013-as évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=100)
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4.2. A fészekfelmérés eredményei: 6sszegzés

A vizsgalt 8 év alatt sszesen 331 aktiv/lakott fészket talaltunk a kutatasi teriiletiinkoén
(19. abra, 11. melléklet). A regisztralt fészkek szama évrol-évre emelkedést mutatott a vizsgalt
idészakban (20. abra). Az évek és a lakott fészkek szama kozotti harmadfoku polinomialis
kapcsolat jelzi, hogy a jelenség folyamatos, sot felgyorsult az utobbi években. A teljes
mintateriiletre vetitett fészeksiirliség az évek soran - 1,2 fészek/km?-rol 4,3 fészek/km?-re —
emelkedett (21. dbra). Az északi varosrész (4 km?) esetében még markansabb emelkedést
tapasztaltunk. Amig az elsd vizsgalt évben 2 fészek/km?-t allapitottunk meg, addig az utolsdban
mar 10 fészek/km? feletti volt ez az érték (22. abra). Mindez arrél tantskodik, hogy Debrecen

dolméanyos varju dllomanya folyamatosan ndvekszik, nincs jele a telitddésnek.
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19. abra: A vizsgalt évek soran (2006-2013) lokalizalt lakott fészkek helye (n=331)
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20. abra: A vizsgalt évek soran (2006-2013) lokalizalt lakott fészkek szama (n=331)
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21. abra: A fészeksiiriiség alakulasa a vizsgalt évek soran (2006-2013)
a kutatési teriilet egészére vetitve (36 km?) (n=331)

12
y =1,1399x + 0,2143
R2=0,9639

& 10 - 0]
£

%

) 8 1

N

[72]

)

o 0 1

‘L

172}

o=

s 4

w

22

[<%]

2 2

[

0

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

22. abra: A fészekstriiség alakulasa a vizsgalt évek soran (2006-2013)
az északi varosrészre vetitve (4 km?) (n=171)
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A varjak fészkel6 teriilete is folyamatosan ndvekedett a vizsgalt évek soran. 2006-ban
¢s 2007-ben a fészkek elsOsorban az északi varosrészre koncentralodtak (parkok, temetd,
allatkert, intézmények udvara) (23. abra). 2008-ban az eldbb emlitett északi gocponttdl tobb
fészek épiilt dél-nyugati iranyban, azonban ez a tendencia nem folytatodott a 2009-es, 2010-es
szezonban, amikor ismét az északi varosrész dominalt. Jelentdés emelkedést tapasztaltunk
— mind a fészkek szdmaban, mind a fészkeld teriilet nagysagaban — 2010 és 2011 kozott. Ekkor
erdteljes terjeszkedést figyeltiink meg az északi varosrésztol nyugati, illetve déli iranyba. Ez a

folyamat csak er6sodott, kiteljesedett a 2012-es és a 2013-as években (23. abra).

A dolmanyos varjak fészkelésiik soran elkeriilték az erdsen zarddott erddalloméanyokat
(pl. Koztemetével szemben, Debreceni Egyetem Botanikus kertjétél északra levo teriiletek).
Mindezek mellett azonban fontos szdmukra a megfeleld mennyiségli és mindségii faallomany.
Eltekintve az északi frekventalt ¢l6helytdl a parok inkabb fészkeltek a fakban gazdagabb
nyugati oldalon, mint a kevésbé fasult keleti varosrészben (23. abra). A varjak inkabb
elkertilték a beépitett varosi kdrnyezetet. A négy élohelyet figyelembe véve a fészkeket hasonld
aranyban talaltuk (maganyos fa: 24,8%, fasor: 28,1%, park: 26,6%, erdéfolt: 20,5%, n=331)
(1. tablazat), habar az évek soran jelentds kiilonbségekrél beszélhetiink (24. abra). A
‘maganyos fa’ ritkan hasznalt fészkel6helynek szamitott, gyakorisaga egészen 2010-ig
csOkkent; azonban a kovetkezd években latvanyos ndvekedést tapasztaltunk. A ’maganyos
fakon’ torténd fészkelés aranya szignifikdnsan ndvekedett, a 2011 elbtti 17%-os értékrol

28%-ra ndtt a 2011 és 2013 kozotti periddusra (x>=5,199, p=0,023).

1. tablazat: A dolmanyos varjak fészkelGhely valasztasanak megoszlasa a vizsgalt évek soran
(2006-2013, n=331).

El6hely 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 Osszesen Szazalék (%)

Maganyos fa 2 5 4 4 2 18 20 27 82 24,8
Fasor 2 1 8 7 12 16 19 28 93 28,1
Park 5 4 6 7 8 8 21 29 88 26,6
Erdéfolt 2 2 6 7 8 12 15 16 68 20,5
Osszesen 11 12 24 25 30 54 75 100 331 100

-47 -



23. abra: A dolmanyos varjak fészkel6 teriilete, illetve fészekstiriségének eloszlasa a vizsgalt évek soran (2006-2013)
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24. abra: A fészkek szamanak valtozasa az évek soran a kiilonb6z6 él6helyeken

Jelentds novekedés mutatkozott a *fasor’ fészkelShely esetében is 2007 és 2008 kozott, amely
tendencia a 2009 és 2013 kozotti id6szakban is folytatodott. A *fasor’ éldhelyen épiilt fészkek
arAnyaban nem talaltunk szignifikans eltérést az évek soran (x*=2,878, p=0,090). Végiil a park’
fészkelohely esetében 2011-ig enyhe novekedést tapaszaltunk, amely 2012-t61 éles

novekedésbe alakult 4t, 4m ez egyelére nem okozott szignifikans eltérést (y>-teszt, n.s.).

A vizsgalt évek soran Osszesen 20 fafajrol keriilt elé dolmanyos varju fészek
(2. tablazat, 25. abra). A legtobb fészek tolgyeken (Quercus robur n=80, és Q. rubra n=1;
osszesen: 24,5%, n=331) és feny6féléken (Pinus sylvestris n=32, P. nigra n=19, Picea abies
n=9; Osszesen: 18,1%) fordult eld, ahogy arra az él6helyi adottsagokbol és a korabbi
tanulmanyokbdl is szamitani lehetett. Tovabbi gyakran hasznalt fafaj az utcakat, utakat kisérd
fasorokat alkoto Celtis occidentalis (n=61; 18,5%) és Sophora japonica (n=35; 10,5%). Ezek
mellett a nyar fajok (Populus spp.) jatszottak fontos szerepet (n=28; 8,5%) a varjak
fészkelésében, amelyek jelentds hanyada 'maganyos fa’ él6hely-kategoriat képviselt (68%). A
tovabbi 12 fafajon kevésbé gyakran (<5%, n=331) koltottek a madarak, ezek gyakorisdga
szerint csokkend sorrendben a kovetkezOk voltak: Platanus hybrida, Robinia pseudoacacia,
Acer saccharinum, Ulmus pumila celer, Gleditsia triacanthos, Thuja sp., Maclura pomifera,

Tilia tomentosa, Acer platanoides, Juglans regia, Juglans nigra, Alnus glutinosa.
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2. tablazat: A dolmanyos varju fészkelési fafaj valasztasa a vizsgalt évek soran (2006-2013, n=331).

Fafaj 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013  Osszesen
Kocsanyos tolgy (Quercus robur) 3 4 7 8 7 16 14 21 80
Nyugati ostorfa (Celtis occidentalis) 1 0 3 2 7 13 16 19 61
Japanakac (Sophora japonica) 2 2 4 4 4 3 9 7 35
Erdei feny6 (Pinus sylvestris) 3 3 3 4 6 2 6 32
Nyar faj (Populus sp.) 0 0 1 0 0 6 9 12 28
Fekete feny6 (Pinus nigra) 1 0 3 2 1 3 5 4 19
Juharlevelt platan (Platanus hybrida) 0 2 0 0 1 2 4 10 19
Fehér akac (Robinia pseudoacacia) 0 1 1 3 1 2 3 4 15
Eziistjuhar (Acer saccharinum) 0 0 0 1 1 1 4 6 13
Turkesztani szil (Ulmus pumila celer) 0 0 1 1 0 1 3 3 9
Lucfeny6 (Picea abies) 0 0 0 0 0 1 2 6 9
Lepényfa (Gleditsia triachanthos) 1 0 0 0 1 0 0 0 2
Tuja faj (Thuja sp.) 0 0 0 0 0 0 0 2 2
Narancseper (Maclura pomifera) 0 0 1 0 0 0 0 0 1
Voros tolgy (Quercus rubra) 0 0 0 0 1 0 0 0 1
Eziisthars (Tilia tomentosa) 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Korai juhar (Acer platanoides) 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Kozonséges dio (Juglans regia) 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Fekete dio (Juglans nigra) 0 0 0 0 0 1 0 0 1
Enyves éger (Alnus glutinosa) 0 0 0 0 0 0 0 1 1
11 12 24 25 30 54 75 100 331
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25. abra: A dolmanyos varju fészkel6hely valasztasa taxonok szerint csoportositva

(2006-2013, n=331)

Amennyiben Osszevetjiik a fészkeléshez hasznalt- és a rendelkezésére allo fafajokat
szignifikans kiilonbséget kapunk a megfigyelt és a null-hipotézis alapjan vart
(nincs preferencia, azaz a hasznalat a kinalattal aranyos) adatok kozott (3. tablazat; y°=75,722,
df=9, p<0,0001). A varjak preferaltak koltésiiknél a fenyoféléket (Pinus spp.), a nyar fajokat
(Populus spp.) és a tolgyet (Quercus spp.), mivel a kinalat alapjan a vartnal joval nagyobb
szamban fészkeltek ezeken a fafajokon. A juhar fajokkal (Acer spp.) és a fehér akaccal (Robinia
pseudoacacia), amelyek alulreprezentaltak voltak, azaz elkeriilték 6ket a madarak. Bizonyos
fafajokon pl. a nyugati ostorfan (Celtis occidentalis), a juharlevelii platanon
(Platanus hybrida), japanakacon (Sophora japonica) avagy a turkesztani szilen (UImus pumila
celer) a kinalattal aranyosan koltottek a varjak (3. tablazat). Az el6bb emlitett eredmények
jottek ki az Ivlev-index alkalmazasa esetén is (4. tablazat). Kocsanyos tolgy (Quercus robur)
esettn a  varjak  elOszeretettel  épitették  fészkeiket a  sarga  fagyOngy
(Loranthus europaeus) tovébe/szarahoz (n=80 71,25%) (5. tablazat), amely arany
szignifikdnsan magasabb volt a véletlen megoszlasnal (y?=7,567, df=1, p=0,006). Ezt a

jelenséget mas fafajnal nem tapasztaltuk.
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3. tablazat: Dolmanyos varju fészkek szama a kiilonb6z6 fafajokon/taxonokon (2006-2013,
n=182) ¢s a hasznalt fafajok/taxonok nullhipotézis (nincs preferencia) alapjan vart szama a
fafajok/taxonok 12,5 km?-es mintateriileten beliili gyakorisaga alapjan.

Fészkek szama

Fafaj/taxon Megfigyelt Virt Hasznalat (%) Kinalat (%)
Acer spp. 9 54 4,95 29,93
Celtis occidentalis 52 48 28,57 26,17
Pinus spp. 17 1 9,34 0,34
Platanus hybrida 15 14 8,24 7,50
Populus spp. 18 2 9,89 1,33
Quercus robur 27 8 14,84 4,46
Robinia pseudoacacia 5 12 2,75 6,33
Sophora japonica 26 26 14,29 14,05
Ulmus pumila celer 8 6 4,40 3,33
Egyéb 5 12 2,75 6,57

4. tablazat: A dolmanyos varju fészkelési fafaj preferencidja az Ivlev-index alapjan
a 12,5 km?-es mintateriiletre vetitve.

Fafaj/taxon Fészkek szama Fak szama Ivlev index
Acer platanoides 1 3163 -0.96
Acer saccharinum 8 459 0.07
Celtis occidentalis 52 3167 0.04
Gleditsia triacanthos 2 144 -0.04
Juglans regia 1 194 -0.49
Picea abies 3 11 0.89
Pinus nigra 13 8 0.98
Pinus sylvestris 1 22 0.50
Platanus hybrida 15 908 0.05
Populus spp. 18 161 0.76
Quercus robur 27 540 0.54
Robinia pseudoacacia 5 766 -0.39
Sophora japonica 26 1700 0.01
Thuja spp. 2 457 -0.55
Ulmus pumila 8 403 0.14
Osszesen 182 12 103

5. tablazat: A dolmanyos varju fészkelési preferenciaja sarga fagyongyon a vizsgalt évek soran
(2006-2013, n=331).

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 Osszesen Szazalék (%)

ktlgy 3 4 7 8 7 16 14 21 80 100
fagyonggy 1 4 5 7 5 10 10 15 57 71,25
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A fafajok hasznalata az évek soran kiilonféle modon valtozott (26. abra). A t6lgyon
(Quercus spp.) torténd fészkelés erdsen novekedett 2010 és 2011 kdzott; csakugy, mint 2012
¢s 2013 kozott. A feny6félék (Pinus és Picea spp.) és a japanakac (Sophora japonica) esetében
ugyanilyen tendencia volt megfigyelheté 2011 ¢és 2012 kozott, habar utébbi hasznalata
2013-ban visszaesett A legnagyobb iitemii és folyamatos emelkedést a nyugati ostorfa
(Celtis occidentalis) esetében figyeltiik meg. Az ostorfa gyakorisaganak 2010-es szembet{ind
megugrasa utan (9% gyakorisag 2010 el6tt, 24% 2010-ben; ¥>=6,822, df=1, p=0,009) 2012-ben

mar a leggyakrabban hasznalt fafaj volt a varjak korében és 2013-ban is csak a kocsanyos tolgy

elézte meg.
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26. abra: A fészkeléshez gyakran hasznalt fafajok szamanak valtozasa az évek soran

A fészkek abszolut atlagmagassaga 16,7 + 2,56 méter volt (12-23 m kozo6tt, n=331), mig
a fészket tarto faké 19,2 + 2,89 méter (12-30 m kozott, n=331). Mindezek tiikrében a relativ
fészekmagassag 87% =+ 7,5%-ra tehetd, amely azt jelzi, hogy a varosi dolmanyos varjak
elészeretettel épitik a fészkeiket a fa fels6 régiojaba. A fészkelési magassag — mind az abszolut,
mind a relativ — szignifikansan kiilonbozott az eltéré fafajoknal (6. tablazat). A fészkek a
Pinus fajok esetében épiiltek relative a legmagasabbra (93%); legalacsonyabban pedig a
Gleditsia triachanthos (79%), Populus sp. és Maclura pomifera (80-80%) fajokon voltak
megtalalhatoak (6. tablazat). A fészkek relativ magassaga nagyobb volt a nyitvatermé fakon
lev6 fészkek esetében (93,6 + 5,41%, n=62), mint a zarvatermé faknal (85,9 + 7,22%, n=269;
Mann-Whitney U=3254, p < 0,0001).
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6. tablazat: A lakott dolmanyos varju fészkek- és a fészkeléshez valasztott fak atlagmagassaga,

szorasa, illetve azok aranya (fészkek relativ magassaga), n=331.

Fafaj/genusz Famagassag Fészekmagassag Relativ magassag N
Acer platanoides 15,0+ 0,00 13,0 £0,00 87 +£0,00 1
Acer saccharinum 21,5+ 1,66 18,1 +2,47 84 +£0,06 13
Alnus glutinosa 19,0 = 0,00 17,0 +£0,00 89 +£0,00 1
Celtis occidentalis 18,2+1,94 15,8 +1,89 87 +0,06 61
Gleditsia triachanthos 15,5+ 3,54 12,0 £0,00 79 £0,18 2
Juglans nigra 21,0+ 0,00 18,0 £0,00 86 +0,00 1
Juglans regia 17,0 = 0,00 16,0 +0,00 94 + 0,00 1
Maclura pomifera 15,0 0,00 12,0 £ 0,00 80 +£0,00 1
Picea abies 18,9 +2,42 16,9 +2,15 90 +0,53 9
Pinus nigra 16,0 +£ 3,26 14,7 £2,67 93 +0,07 19
Pinus sylvestris 18,0+ 2,18 17,2 +£2,00 95 £0,04 32
Platanus hybrida 21,0 £ 3,89 18,1 +£3,14 87+ 0,07 19
Populus sp. 22,7 +£2,67 18,1 +£3,10 80 +£0,09 28
Quercus robur 19,5 +£2,47 17,2 £2,47 88 +£0,07 80
Quercus rubra 19,0 = 0,00 15,0 +0,00 79 +0,00 1
Robinia pseudoacacia 19,7 + 1,62 16,9 +£2,19 86 +0,06 15
Sophora japonica 19,0 + 2,48 16,2 £2,30 85+0,06 35
Thuja sp. 18,0+ 0,00 17,0 £0,00 94 + 0,00 2
Tilia tomentosa 14,0 = 0,00 12,0 +0,00 86 +0,00 1
Ulmus pumila celer 18,2+1,20 15,8 +1,48 87 +0,04 9
Atlag/szoras 19,2 + 2,89 16,7 +2,56 87 +0,07 331

Kruskal-Wallis H (p) 82,42 (<0,0001) 38,27 (<0,0004) 79,88 (<0,0001)

A fak magassaga kiilonbozott az éléhelyek kozott (Kruskal-Wallis, H=21,75, df=3,
p<0,0001), mivel a fak valamivel magasabbak voltak az erdéfoltokban, vagy a tobb évtizede
tiltetett fasorokban, mint a parkokban, vagy egyéb nyiltabb, gyakrabban bolygatott teriileteken
(27. abra; Kruskal-Wallis, H=10,77, df=3, p=0,012). Ezzel szemben a fészkek abszolut
magassagaban nem volt kiilonbség. A legmagasabb relativ fészekmagassag ugyanakkor a
"parkokra’ volt jellemzd, ahol az atlagos famagassag a legalacsonyabb volt, azaz megfigyelhetd
volt egyfajta kompenzalas a varjak részérél (28. abra; Kruskal-Wallis, H=21,82, df=3,
p<0,0001). Egyik legérdekesebb eredményiink, hogy a Debrecenben épiilt fészkek jelentds
mértékben, szignifikansan eltéréen magasabbra épiiltek, mint a varoson kiviili teriileteken
(6,4 m; Faragé, 2002). Ugyanez érvényes mas orszagok vidéki él6helyeirdl kozolt adatok
vonatkozasaban is: Svédorszag: 9 m, Loman (1975); 11 m, Hessel és Elmberg (2010);
Lengyelorszag: 14,5 m, Kulczycki (1973); 9,9 m, Zduniak és Kuczynski (2003);
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Németorszag: 12,6 m, Abshagen (1963); Finnorszag: 9,9 m, Tenovuo (1963)
(egymintas t-probak, t>12,00, p<0,0001).

25
OFak B Fészkek

15 A

Magassag (m)

Erdéfolt Park Fasor Maganyos fa

27. abra: A fészkeléshez hasznalt fak- és a fészkek atlagmagassaga (+ S.D.)
a kiilonbozo ¢éldhelyeken (n=331)

95%
90% -

85% -

Relativ magassag (%)

80%
Erdofolt Park Fasor Maganyos fa

28. abra: A fészkek relativ atlagos (+ S.E.) magasséaga a kiilonb6z6 ¢él6helyeken (n=331)
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4.3. A szines gytriizés eredményei

4.3.1. 2007-es vizsgalati év

A gytirtizést 2007 majus 7-én végeztiik, amikor egyedileg jeldltiink két fészekalj
nyolc egyedét. A csupan két fészekalj azzal magyarazhato, hogy a targyévben 0sszesen
lokalizalt 12 fészek koziil csak négy volt elérheté a bérelt, 20 m magassagig dolgozo
kosaras daruval (Kenézy Gyula Koérhaz, Debreceni Regionalis Vérellaté Koézpont épiilete
mogott, DVSC palya jegypénztara elétt, Nagyerdei park). A DVSC palya elétti és a
Nagyerdei parkban talalhato fészkekbdl azonban érkezésiinkkor mar kirepiiltek a fiokak.
A Kenézy Gyula Korhaz teriiletén talalhatd fészekben harom erdteljesen kitollasodott
fiokat talaltunk, amelyek mindegyikét meggytiriiztiik. A harom fidka kitlind egészségnek
orvendett, kirepiilésiikig néhany nap volt hatra. A masik gytirizott fészekalj a Debreceni
Regionalis Vérellaté Kozpont épiilete mogotti teriileten volt megtalalhato, ahol 6t darab,
szintén igen jol kitollasodott fiokat jeldltink meg. Erdekes eset volt a Gvadanyi utcai
fészek, amely elérhetd lett volna, de a helyszinen biztonsagi okok miatt (szaraz agak
letorésébol adodo esetleges vagyonbeli kartétel) ugy dontottiink, hogy mégsem kozelitjiik

meg. A gylrizés ideje alatt nem ért minket atrocitas a sziil6 madarak részér6l.

4.3.2. 2008-as vizsgalati év

2008 aprilis 30-an nyolc fészekaljhoz sikeriilt feljutnunk, amelybdél szines
gyltriivel, egyedileg jeloltiink négy fészekalj 13 egyedét. A munkat nehezitette a borongods
1dd, illetve 8 fészekaljbol csupan négyben talaltunk gytirizésre alkalmas fiokakat. A
szines gylirlik felhelyezésénél hat fioka esetében mar két szint alkalmaztunk az egyedi
azonositas érdekében. A gylirizést a Boszorményi Uti fészkeknél kezdtiik, ahol az
egyikben négy, amig a masikban két fiokat talaltunk és jeldltiink meg. Komoly iddbeli
eltolodas is megfigyelhetd volt a két fészekaljnal, ami a fiokak stilyaban és fejlettségében
is megmutatkozott. Amig az egyik fészekben 200 g koriil mozogott a fiokak sulya, addig
a masikban csupan 100 g volt ez az érték. Kivalod kondicionak 6rvendd fidkakat jeldltiink
a Nagyerdei parkban (harom fidka) és a Nagyerdei Kulturparkban (négy fidka), ahol a
madarak stlya 300 g felett volt. A tovabbi négy fészekbdl nagy meglepetésiinkre harom
db-ban még csak tojasok voltak és az Ajto-Agardi utca keresztezédésénél 1évo fészekben

is nagyon fiatal fiokakat talaltunk, amelyek gytirtizésre még alkalmatlanok voltak.
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Kiemelend6 az Olah Gabor utcai napkdzis tabor teriiletén talalt hat tojasos fészekalj. A

fészkek ellendrzésekor nem ért minket atrocitas a sziilo madarak részér6l.

4.3.3. 2009-es vizsgalati év

A gylirtizést a 2008-as évhez hasonldéan aprilis 30-4n végeztiik, amikor is hat
fészekaljhoz sikertilt feljutnunk, amelybdl szines gytriivel (minden fidkanal két szint
alkalmaztunk), egyedileg jeloltink 17 fiokat. Ezek mellett két fioka esetében csak
aluminium gy(irt keriilt a labukra, mivel még fejletlenck voltak. Gytirtizésre alkalmatlan
fiokakat talaltunk két fészek esetében, szintén két fészek esetében a fiokak mellett
tojasokra is bukkantunk. A munkat a Nagyerdei Kulturparkban kezdtiik, ahol harom
kivalo kondicionak 6rvendd fiokat jeloltiink. A Nagyerdei korut (6t fioka), a DVSC palya
jegypénztara (két fioka + egy tojas) és a Boszormény tuti fészeknél (harom fioka) is
hasonlo fejlettségi allapotu egyedeket talaltunk. A Koztemeto (négy fidka + két tojas) és
az Eotvos utcai (négy fioka) fészkek nagyon fiatal, esetenként visszamaradott fiokéakat
rejtettek, amelyek sulya 40-126 g kozotti volt, itt egy fidka labara nem is keriilt szines
gyurii. A temetdi fészek esetében csak egy fiokat tudtunk meggytrizni. A fészkek

ellendrzésekor nem ért minket atrocitas a sziild madarak részérol.

4.3.4. 2010-es vizsgalati év

A gylirizést majus 10-én végeztiik, amikor is hat fészekhez sikeriilt feljutnunk,
16 fiokat gylirliztiink meg egyedileg, egyedenként két szinnel. A hat fészekbdl 6t esetében
fiokakat-, egy esetében tojasokat talaltunk. 2010-ben is a Nagyerdei Kulturparkban
kezdtiik a munkét, ahol egy harom tojasos fészekaljat talaltunk. A Besze Janos utca
(harom fidka), DVSC palya (harom fioka), Korhaz utca (6t fioka) és az Ajto utcai fészek
(harom fidoka) esetében is hasonlo kondicioban 1évé madarakat (300-350 @) jeldltiink.
A Nagyerdei Parkban (két fioka) valamivel fiatalabb fiokéak labara keriiltek a gytirtik.

A fészkek ellendrzésekor nem ért minket atrocitas a sziillo madarak részérél.
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4.3.5. 2011-es vizsgalati év

A 2011-ben a munkat két napon is végeztiik (majus 9. és 10.), amely soran rekord
szamu fiokat jeloltink meg (kilenc fészekaljbol 33 fioka). A két nap alatt Gsszesen
14 fészekhez sikeriilt feljutnunk, azonban 6t fészekbdl (Koztemetd, Campus Hotel, Kt
utca, Klinika, Nagyerdei Kultarpark) mar kirepiiltek a fiokdk. Az Agrar Campus teriiletén
talalhatd koltohely (N-épiilet) esetében maszassal értiikk el a fiokakat, amelyeket egy
vaszonzsakba leengedve a foldon jeloltiink meg. A gylriizés folyaman egyedenként két
szint alkalmaztunk, kivéve egy fészket (Bartok Béla ut), ahol mar hirom szint
hasznaltunk. Az idépont és az iddjaras is kedvezett, mivel a fészkekben gylirtizésre kivalo
allapotban 1évo fiokékat talaltunk: Koztemetd (harom fioka), DVSC palya (két fioka),
Korhaz utca (6t fidka), Boszorményi Gt (harom fioka), Agrar Campus, N-épiilet (6t fidka),
Nagyerdei Kultarpark (6t-, illetve harom fioka), Bartok Béla ut (6t fidka). Kiemelkedd,
hogy négy fészek esetében ot teljesen kitollasodott fioka volt. Erdekesség volt a Csillag
utcai koltdhelynél, hogy az egyik fidka csupan 60, mig nagyobb testvére 222 gramm
tomegl volt. El6bbire természetesen nem kertilt gytirti. A fészkek ellendrzésekor nem ért

minket atrocitas a sziilé madarak részérdl.

4.3.6. 2012-es vizsgalati év

A gylirtizést a 2011-es évhez hasonléan két napon végeztiik (majus 3. és 4.).
Osszesen 16 fészekhez sikeriilt feljutni a darus kocsi, illetve famaszas (Agrar Campus,
botanikus kert) utjan. Egy fészek esetében mar kirepiiltek a fiokdk (Csillag utca), két
fészek esetében csak tojasokat talaltunk (Foénix csarnok, Bercsényi utca), mig tobb
fészekben (Tiiri utca, Nagyerdei Kulturpark, Kut utca, Koéztemetd) fiatal, gylriizésre
alkalmatlan fiokak voltak. Osszesen kilenc fészekaljbol 25 fidkat gytiriiztiink egyedileg,
egyedenkeént harom szinnel: Besze Janos utca (harom fioka), Damjanich utca (két fioka),
Korhaz utca (6t fioka), Boszorményi ut (két fioka), Klinika (harom fioka), Kenézy Gyula
Korhaz (két fioka, illetve egy fidka), Hajo utca (hdrom fidka), Agrar Campus (négy

fioka). Agressziv, védelmezd viselkedés a sziilo madarak részérél nem volt jellemzd.
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4.3.7. 2013-as vizsgalati év

A majus 15-én végzett gylirizés soran Osszesen tiz fészket sikertilt elérnlink. Majd
minden fészeknél sikerrel jartunk, kivéve a TemetOben ahol mar kirepiiltek a fidkak,
illetve az Agrar Campus teriiletén, ahol a fészekben csak egy elpusztult fiokat talaltunk,
utobbi esetében a testvérek mér valésziniileg korabban kirepiiltek. Erdekes eset volt a
Szent-Jozsef Gimnazium udvaran talalt fészek, ahol hat kirepiilés el6tt allo fiokat
tartalmazo fészekaljat voltunk kénytelenek eltavolitani, mivel egy épitkezés miatt a fakat
kivagni késziiltek. A fiokakat egy lelkes 6nkéntesiink nevelte fel, Oket megjeldlve jinius
10-én engedtiink szabadon. Osszesen hét fészekbél 26 fidkat jeldltiink egyedileg
(egyedenként harom szinnel): Hid utca (egy fioka), Kut utca (két fioka), Arpad-tér (harom
fioka), Lovarda (négy fioka), Oldh Géabor utcai napkozis tdbor (négy fioka), Kérhaz utca
(harom fioka), Hajo utca (harom fioka). A korabbi évekhez hasonldan a gytirtizés alatt

nem ért minket atrocitas a sziilok részérdl.
4.4. A szines gyiiriizés eredményei: dsszegzés

Osszegezve, a hét gylirtizési idény alatt 5sszesen 48 fészekbodl 138 fiokat jeldltiink
meg szines gylirtivel, egyedileg (7. tablazat). A kiilonb6zd szezonok eredményeiben
jelentds kiilonbségek figyelhetdek meg, amely elsOsorban az évek soran szerzett

tapasztalattal, illetve az id6jarasi viszontagsagokkal magyarazhato.

7. tablazat: A hét idény (2007-2013) alatt végzett szines gytiris jeldlés eredményei

Gyliriizés Elért fészkek Kirepiilt Tojasos fészek Fiokas fészek Gyiiriizott fioka

Ev ideje (db) (db) (db) (db) (db)
2007 majus 7. 4 2 0 2 8
2008 aprilis 30. 8 0 3 5 13
2009 dprilis 30. 6 0 @)* 6 17
2010 majus 10. 6 0 1 5 16
2011 majus 9. és 10. 14 5 0 9 33
2012 majus 3. és 4. 16 1 2 13 25
2013 majus 15. 10 2 0 8 26

Osszesen: 64 10 8 48 138

(*): fidkaval egyiitt
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Az évek soran 48 egyedrdl (34,8%) szereztink visszajelzést, amely
273 adatrekordot jelent. A legtobb madarrdl csak egy (n=19), kettd (n=7) vagy harom
(n=6) visszajelzéssel rendelkeziink, azonban voltak olyan egyedek is, amelyekrol tiz,
hiisz vagy akar harminc visszajelzés is Osszegytilt (29. abra). Ot vagy annal tobb
visszajelzés allt rendelkezésre 15 madarrdl (8. tablazat). A jelolt varjakrol nem egy

esetben fénykép is késziilt, melynek kdszonhetden rengeteg érdekes dolgot Sikeriilt

Sikeriilt megorokiteni tobbek kozott a varjak hal-, illetve békafogasat, madar- ¢és

denevérpredaciot és tobb esetben a kukazasukat is.

20
18
16
14
12
10

Esetszam (db)

O N b OO

III 1 1 1 11 1 | | 1
1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31

Visszajelzések szama / Egyed

29. abra: A szines gylris varjak visszajelzéseinek 6sszefoglald abraja (n=48)

A tizendt részletesebben vizsgalt madar az Agrar Campus kornyékén mozgott
elsésorban (30. és 31. abra). A jelentds terepi nehézségek miatt csak kis szamban jelolt
és még kisebb szamban ujralatott madarak észlelési helyei alapjan a fiatal varjak
mozgaskorzetének atlagos mérete 14,86 + 25,16 hektar volt.

Hat madar koziil harom (32. abra, azonositok: 19, 25, 28) esetén a mozgaskorzet
jelentdsen nétt a kirepiilést kovetd évben, mig harom madar esetén nem volt jelentds
valtozas (azonositok: 20, 26, 38). Osszességében az egyedek kirepiilés évében becsiilt
atlagos mozgaskorzete kisebb volt (6,84 + 4,76 ha), mint a kirepiilést kdvetd elsé évben
becsiilt mozgaskorzete (29,38 + 38,30 ha), amely azonban a nagy szérasok miatt nem

kiilonbozott szignifikansan (paros t=1,550, n=6, p=0,182).
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8. tablazat: A hat év alatt legalabb 6tszor észlelt madarak (n=15) észlelési szama, kora
¢s mozgaskorzetének nagysaga.

Egyedi | Eszlelés | Eszlelések | Madar| Minimum konvex
azonosité | éve szama kora | poligon teriilete (ha)

1 2009 12 1 25,00
1 2010 7 2 1,90
1 2011 1 3 —

1 2012 5 4 8,54
1 2013 3 5 7,96
2 2008 1 1 —

2 2009 1 2 —

2 2010 1 3 —

2 2011 2 4 —

3 2009 2 1 -

3 2010 3 2 0,04
3 2011 12 3 8,59
3 2012 8 4 0,21
4 2010 3 1 0,53
4 2011 15 2 4,84
4 2012 3 3 2,54
15 2011 3 2 25,40
15 2012 3 3 0,07
18 2011 9 0 10,20
18 2012 2 1 -

19 2011 21 0 14,30
19 2012 10 1 99,80
20 2011 8 0 9,08
20 2012 4 1 0,48
21 2011 3 0 2,28
21 2012 2 1 -

25 2011 11 0 6,07
25 2012 5 1 40,80
26 2011 4 0 1,68
26 2012 5 1 3,76
27 2010 4 1 12,70
27 2011 5 2 97,00
28 2011 5 0 1,95
28 2012 5 1 29,50
37 2012 9 0 5,84
38 2012 10 0 7,98
38 2013 7 1 1,93
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30. abra: A tizenot részletesebben vizsgalt madar mozgéaskorzete minden évet és
észlelést figyelembe véve

31. abra: A jeldlt varjak mozgaskorzeteinek egy részlete az Agrar Campus kornyékén
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32. abra: A fiokaként szines gyiriivel jelolt és a kirepiilés évében legalabb haromszor
megfigyelt madarak (n=6) mozgaskdorzete a kirepiilés évében és a kirepiilés utani elsd
évben. A bal fels6 sarokban az egyedek azonositdszamai szerepelnek
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33. abra: A fidkaként szines gytirtivel jelolt és a kirepiilés évében nem észlelt,
de a kirepiilést kovetd években megfigyelt madarak (n=5) mozgaskorzete a kirepiilést
kovetd években. A jobb fels6é sarokban az egyedek azonositoszamai szerepelnek

-63-



A mozgaskorzet a madarak jelentds részénél nott a kirepiilés utani elsd évben a kirepiilési
évhez képest, és tobbé-kevésbé allandd volt az egymast kovetd észlelési években a
masodik év utan (33. abra). Mindez magyarazhat6 azzal, hogy az elsé évben a madar a
sziilokkel a reviren beliil ,,korlatozva” mozog. A kirepiilést kovetd elsé évben koborol,
majd a masdik évtdl kezdve valoszintileg revirt foglal, vagy az altala preferalt korzeten
beliil tartozkodik. Ezek mellett kiugroan messzi megfigyelésekrdl is beszélhetiink
(pl.: 30. ébra, lila poligon, késobbi szeméttelepi megfigyelések), amely arra utal, hogy
rovidebb idore a madarak elhagyhatjak a hasznalt mozgaskorzeteket.

A mozgaskorzetek centroidjai esetében az évek kozotti elmozduldsi atlag
409,8 + 316,22 m volt (n=11). A jelolt madarak elmozdulasa a kirepiilési évtdl az azt
kovet6 els6 évre atlagosan 381,2 + 299,26 m volt (n=6), mig a tovabbi években atlagosan
4440 + 367,89 m volt (n=5). Ez a kiilonbség azonban a jelentés szoras miatt nem volt
szignifikans (t=0,313, p=0,761).

Az évek soran sem a Debrecen kornyéki vadgazdalkodasi egységektdl, sem a
Hortobagyi Nemzeti Parktol nem érkezett visszajelzés jelolt dolményos varjakrol. Az
Osszegylijtott adatok azt mutatjak, hogy a varosi kornyezetben kirepiilt varjak
valésziniileg nem hagyjak el Debrecent, a fiatal madarak sokaig a kirepiilési hely
kozvetlen kdzelében maradnak.

Az altalunk valasztott szines gylirlis jelolést hatékony modszernek értékeljiik.
Gondot egyediill — a daru meglehetésen magas bérleti dijan feliil - a fészkek
hozzaférhetdsége jelentett, mivel a kosaras daruval szamos fat nem tudtunk
megkozeliteni, illetve a fészkek olyan helyre, olyan magasan épiiltek, amely szintén
lehetetlenné tette azok elérését. Tovabba ajanlott a gylirtizést — a fészkek rendszeres
megfigyelése mellett — kiilonb6z6 idépontokban szervezni, mivel a madarak koltése
erdsen aszinkron volt. Ez magyardazhatd a varjiparok eltér6 korabdl eredd
tapasztaltsaggal/tapasztalatlansaggal, illetve szerepet jatszhat az ¢€lohely mindsége
(fészkelohely, taplalék) is. A munka soran a sziil6 madaraktol nem kell tartanunk, egyik
szezonban, egyik fészek esetében sem ért minket timadas vagy egyéb atrocitas.

A jovot tekintve célunk a fiokdkat GPS jeladoval felszerelni, amely koltségeit
valamely palyazati forrasbol lehetne fedezni. Ennek kdszonhetden tobb ezer adatrekordot
nyerhetnénk, amelybdl egzakt képet kaphatnank a varosi varjak életérdl. Az egész évben
folyamatosan érkezé adatokbol megismerhetnénk az évszakonkénti teriilethasznalatot,

egészen napi szintre lebontva (taplalékszerzd-, &jszakazo-, pihendhely).
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5. KOVETKEZTETESEK

5.1. Folyamatosan novekvo fészkelé allomany Debrecenben

Evansetal. (2010) harom részre osztotta a madarak varosiasodasanak folyamatat:
megtelepedés, alkalmazkodas €s szétterjedés. Az eredményeink azt mutatjak, hogy a
debreceni dolmanyos varju populéacié az utolsé szakaszhoz ért, azaz terjeszkedik. Az
1970-es, 1980-as években tortént megtelepedésiik utan (Juhasz, 1983; Fintha, 1994) az
1990-es évekre mar teljes mértékben alkalmazkodtak a varos adta lehetéségekhez. Az
ezredfordulot kovetéen pedig latvanyos terjeszkedésiik zajlott (Juhasz et al., 2009),
amely napjainkban is tart. Az amagy ovatos varjak megjelenésének alapja valoszintileg a
vadgazdalkodasban keresendd. Az utobbi évtizedekben a varoson kiviili teriiletek
dolményos varji dllomanya — a gyérités intenzitasanak csokkenése miatt — megerdsodott.
Ennek kdszonhetden ut nyilt szamukra a varosokba, ahol vaddszoktol mentes kdrnyezetre
talaltak, mivel lakott teriileten a l6fegyver haszndlata tilos. Az utobbi idében egyre
nagyobb figyelmet forditanak a varjufélék szabalyozasara, mind a Hortobagyi Nemzeti
Parknal, mind a Debrecen kornyéki vadgazdalkodasi egységeknél, a fegyveres gyérités
mellett intenziv csapdazas is folyik (Marok, 2008).

A varosi allomany elmult években lejatszodott jelentds egyedszam ndvekedében
nagy szerepe volt a dolmanyos varjak alkalmazkodoképességének, amely nagyban
segitette a varjak betelepiilését, megmaradasat és a a fokozatos elérenyomulasukat
(Kovér és Juhasz, 2008; Juhasz et al., 2009). A jelenséget elémozditotta a varos
nyUjtotta kivald fészkelési és taplalkozasi lehetdségei. Az eredményeink azt mutatjak,
hogy a varosi kdrnyezetben kolto parok fészkelGhely valasztasa jelentdsen eltér a vidéken
koltd parokétol az éldhely, fafaj és fészekmagassag tekintetében. Ez a megvaltozott
fészkel6hely valasztas jelent6s alkalmazkodoképességre utal, mely a sikeres térnyerés
egyik kulcsa lehet. Tovabba jelentds szerepe lehet a varosokban 1évo allandd és nagy
mennyiségll taplaléknak, amely alapvetéen meghatdrozza a varjufélék eléfordulasat és
egyedsiriiségét. Erre a kovetkeztetésre jutott Baltensperger et al. (2013) is hollok
(Corvus corax) esetében arktikus teriileten (Fairbanks, Alaszka); illetve egy masik
varjufajnal (révidesori varji, Corvus brachyrhynchos) Kaliforniaban mutattak ki hasonld
eredményeket (Marzluff et al., 2001/b; McGowan, 2001). Ezek tiikrében nem véletlen,
hogy az északi, tapalékban gazdag varosrészben (parkok, allatkert) tortént a faj elso

megjelenése (Juhasz, 1983) és jelenleg is itt talaljuk a legjelentdsebb fészkeld allomanyt.
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Szembetling terjeszkedést tapasztaltunk 2010-ben a déli varosrészben, amely az utolso
két vizsgalt évben még jobban kiteljesedett (23. abra), mindezzel azt bizonyitva, hogy a
faj varosi térnyerése még nem fejezodott be. Napjainkra a dolmanyos varju egész évben
megfigyelhetd, kozonséges fészkeld faja a varosi madarfaunanak (Juhasz et al., 2009).
Eredményeink azt sugalljak, hogy a jovében a faj tovabbi allomanyndvekedése varhatod
Debrecenben, egészen addig, amig az urbanus populdcié el nem éri a varos eltartd

képességének hatarat.
5.2. A dolmanyos varju varosi fészkelohely valasztasa

Debrecen valtozatos ¢élohelyekkel rendelkezik, amelyeket az iddk soran a
dolmanyos varjak sikeresen benépesitettek, legyen szd belvarosrol, lakoteleprdl, ipari
parkrol, avagy kiilvarosi kertes hazas lakoovezetrdl. Ezek kihasznaltsaga k6zott azonban
tapasztaltunk némi kiilonbséget, amelyet a fészkelési Ilehetéségek mellett a
taplalékforrasok mennyiségével és mindségével magyarazhatunk. A varjak egyértelmiien
elkeriilték a zart erdéségeket, amelyek elsGsorban a varos északi részére jellemzoek.
Ellenben az évek soran gyorsan benépesitették a parkok, intézmények, magéningatlanok
udvaran taldlhatd6 magéanyos fakat; az utcak, utak fasorait; a parkokat; illetve a nyiltabb
erdos teriileteket (Cerdéfoltok’). A varjak novekvo mértékben hasznéltdk a *'maganyos fa’
(pl. Populus spp.), *fasor’ (pl. Celtis occidentalis, Sophora japonica) és ’park’ (Pinus
spp.) él6helyeket, ellentétben az ’erddfolt’-tokkal. Utobbi értheté, mivel ezen
¢léhelytipust varoson kiviili teriileteken is elkeriilik. A négy éldhelytipus koziil a
leggyakrabban (28,1%; n=331) a ’fasor’-ban koltottek a madarak (1. tablazat). Ez nem
meglepd, mivel varoson kiviili teriileteken is hasonldo koriilmények kozott -
mezOgazdasagi tablak szegélyében 1évo fasorok — fészkelnek (Cramp és Perrins, 1994;
Faragd, 2002). Ezen az ¢16helyen torténd folyamatosan novekvo fészekszam - kiilondsen
japanakéacon és nyugati ostorfan — parhuzamosan azt eredményezte, hogy csokkent a
fészkek magassaga. Mindez bizonyiték arra, hogy a varjak ujabban varosiasodott
nemzedékei gyorsan €s hatékonyan hasznaltak ki az 0j fészkelési lehetéségeket. Tovabba
az eredményeink azt mutatjak, hogy a folyamatos populdcidondvekedés miatt a varosban
egyre jobban telitddnek az optimalis fészkel6helyek, amelynek kovetkeztében a varjak
elkezdtek szub-optimalis él6helyeket, azon beliil mas, addig ritkan hasznalt fafajokat és
alacsonyabb fészekmagassagot hasznalni. Erre példa, hogy az utolso felmért évben — 7

év utan! — ujabb két fafajon (Thuja sp., Alnus glutinosa) mutattuk ki fészkelésiiket.
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5.3. Fafaj és fészkelési magassag preferencia: nagyobb biztonsag?

A vizsgalt évek soran a varjak a tolgyet, elsésorban a kocsanyos tolgyet, illetve a
feny0 fajokat valasztottdk leggyakrabban a fészkelésiikhoz, amely azt jelzi, hogy
Debrecenben - varosi kornyezetben - ezen fafajokon taldljak meg azokat a
koriilményeket, amelyek a legidealisabbak koltésiikhoz. Egyben az is megallapithato,
hogy a tolgyek és a feny6fajok (pl. Debrecenben az elsé koltést fekete fenyo6rél irtak le)
voltak azok, amelyek jelentOs szerepet jatszottak a varosiasodasuk kezdetén is, azaz nagy
szerepiik volt a varosi élettér meghoditasban. Korabbi tanulmanyok (Cramp és Perrins,
1994; Jollet, 1985) szintén erds tolgypreferenciardl szamolnak be. A kocsanyos tolgy
esetében erds Osszefliggést taldltunk a fészkek eldéfordulasa és a sarga fagyongy
(Loranthus europaeus) megléte kozott (5. tablazat). Ezek mellett, ezzel parhuzamosan a
nyugati ostorfanak (Celtis occidentalis) volt meghatarozo szerepe (26. abra). A fent
emlitett fafajok preferencidja valoszintileg dsszefiiggésben van azzal, hogy a varjak ezen
fak esetében magasabbra tudjak épiteni fészkeiket. A relativ és abszolut fészekmagassagi
értekek azt mutatjdk, hogy a varjak fészkeiket elOszeretettel épitik a fak felsd
egynegyedébe. (6. tablazat). Még inkabb igaz ez olyan ¢él6helyeken, ahol alacsonyabbak
megtalalhatoak (28. abra). Altalanossagban elmondhato, hogy a dolmanyos varjak varosi
kornyezetben joval magasabbra épitették a fészkeiket, mint a varoson kiviili fajtarsaik.
Ugyanerre a megallapitasra jutott McGowan (2001) is: a varosban €16 rovidesorii varjak
(Corvus brachyrhynchos) magasabbra épitették fészkeiket, mint a varoson kiviil €16
populéaci6 tagjai. Megallapithatd, hogy varosi kdrnyezetben a famagassag az egyik

legfontosabb tényezdje a varjak fészkelohely valasztasanak.

A varjak sikeres varosiasodasanak hatterében valosziniileg komoly szerepe volt a
fa és fészekmagassag preferencianak, ezek rugalmassaganak, amelynek koszonhetéen a
varjak tokéletesen tudtak alkalmazkodni a varosi koriilményekhez. Utdbbira példa, hogy
fészkeik épitéséhez mindenféle embertdl szdrmazd anyagot (pl. balamadzag, drot,
gyorskotegeld, stb.) felhasznaltak. A meglehetdsen magasan épiilt fészkek oka lehet az
emberi zavaras, illetve a varjak természetes ellenségei ellen vald védelem. Utobbi
esetében jelentds szerepet jatszhat a fagyongy, amely tovébe/szarahoz épiilt fészkek még
nagyobb takarasban, biztonsagban vannak (5. és 6. kép). Ennek koszonhetden olyan, a

varosi kornyezetben gyakori emlds ragadozok ellen €lvezhetnek védelmet, mint a nyest
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(Martes foina), a vorés mokus (Sciurus vulgaris), vagy akar a hazi macska
(Felis silvestris catus). Ezek mellett a fagyongy nagyobb biztonsagot jelent a feliilrol
érkez6 veszélyek ellen is: fajtarsak, szarka (Pica pica), karvaly (Accipiter nisus), héja

(Accipiter gentilis). Véleményiink szerint azonban az emberi jelenlét, zavaras nagyobb

szerepet jatszik a varjak fészkelGhely valasztasaban, ahogy azt Clucas és Marzluff
(2012) is vallja.

5. és 6. kép: A sarga fagyongy (Loranthus

europaeus) tovébe/szarahoz épiilt fészek

nagyobb biztonsagot jelent a varjak szdmara

Az eredményeink azt mutatjak, hogy a relativ fészekmagassag a kiilonb6zo
¢léhelyeken szignifikdnsan eltérd, azonban ez a kiillonbség meglehetdsen csekély
(28. abra). Mindezek azt sugalljak, hogy az abszolut fészkelési magassag joval fontosabb
tényez6 varosi kornyezetben, mint a fészkelOhely tipusa. A dolmanyos varji minden
¢léhelyen hasonld abszolut fészekmagassagot preferalt (kb. 16,7 m) (27. abra).
Alacsonyabb fak esetében azzal kompenzalt, hogy a fa cstlicsi részébe épitette fészkét.
Mindebbdl az kovetkezik, hogy a varjak 16-17 méteres magassagban érzik biztonsagban

a fészkeiket Debrecenben.

A fészkek magassaga valtozhat a kiillonb6z6 fafajok kozott is (6. tablazat), amely
a fafajok kiilonboz6 karakterével magyarazhatd. Ebbdl az kovetkezik, hogy a varjak
fészkeiket relative joval magasabbra (pl. Pinus nigra), avagy alacsonyabbra (pl. Populus
sp., Platanus hybrida) is épithetik. Fekete feny® estében a varjak alacsonyabban is

biztonsagos koriilményeket taldlnak a feny6 siiribb agszerkezetének, illetve az 6rokzold
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tlilevelek takarasanak koszonhetéen. A juharlevelll platan, vagy a nyar fajok esetében
forditott a helyzet, ugyanis ezeknél az agszerkezet joval szelldsebb és a levelek sem adnak
takarast a kora tavaszi, fészeképitési idészakban. Nem meglepetés tehat, hogy az ilyen
fajoknal a fészkek az atlagosnal magasabbra épiiltek. Ugyanerre a megallapitasra — a
fenyo6félék esetében relative magasabban épiilt fészkek a lombhullatokhoz képest - jutott

McGowan (2001) is rovidesorii varjak esetében.

5.4. Novekvo fészeksiiriiség: jovobeli perspektivak

Debrecenben 2006 ota, évrdl-évre folyamatos ndvekedést tapasztaltunk az
aktiv/lakott dolmanyos varji fészkek esetében (23. abra). A jelenség még erésebben
mutatkozott 2011-t61, ezzel parhuzamosan a fészeksiirliség is egyre csak novekedett
(21. abra). Utobbi kiilondsen igaz volt az északi varosrész, ahol nyolc év alatt tobb, mint
Otszorosére emelkedett ez az érték (22. abra). Ezzel parhuzamosan a varjak
fészkelésiikhoz elkezdtek olyan varosi élohelyeket és fafajokat hasznalni, amelyek
korabban egyaltalan nem vagy csak ritkan volt rajuk jellemzd. Mindez a dolmanyos varju
magas foku Okologiai rugalmassagat bizonyitja, miszerint konnyen alkalmazkodik a
megvaltozott kornyezethez, hatékonyan képes kihasznalni az 0j lehetOségeket, jelen
esetben képes a sikeres koltéshez G1j niche-ket betdlteni. A legutdbbi felméréseink alapjan
bizonyossa valt, hogy a debreceni dolmanyos varjak joforman az Gsszes optimalis
koltohelyet felosztottak egymas kozott. Hogy mekkora lehet Debrecen dolmanyos varja
eltartd képessége? Ezt sajnos a kérdeés Osszetettsége €s korabbi tanulményok hidnyaban
nem tudtuk meghatarozni. MarzIuff et al (2001/b) az USA-ban harmincszorosara teszi a
varosi varjupopulacio (Corvus brachyrhynchos) nagysagat a varoson kiviiliekhez képest.
Ezen kiviil egyediil finn szerz6k munkai adnak tampontot a dolméanyos varju esetében,
akik joval magasabb értékeket kozolnek a sajat eredményeinkhez képest. Az atlagos
fészekstirtiség Turkuban 1,4-25,5 fészek/km? (Hugg, 1994), amig Helsinkiben
18,4 fészek/km? (Vuorisalo et al., 2003) volt, mely értékeket az éléhelyek tipusa és
minésége nagyban befolyasolt. Osszességében elmondhaté, hogy a debreceni dolmanyos
varju populacié a varos eltartoképességét még nem érte el. A jovoben tovabbi fészkeld
allomany novekedés predtiktalhatd, mivel a varos keleti, nyugati és déli peremtertiiletei

még kivalo fészkelési lehetdségeket kinalnak a varjak szamara.
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A dolményos varjura végeredményben csucsragadozoként tekinthetiink egy
varosban, mivel szamos énekesmadarra jelent komoly veszélyt (Juhasz et al., 2009).
Elsésorban a tavaszi iddszakban tojasokat, fidkakat ragadnak el, de nincsenek
biztonsagban az adult egyedek sem (Cramp and Perrins, 1994; Jokimiki és Huhta,
2000; Jokiméki et al., 2005). Varosi felméréseink soran mi magunk is tobbszor
figyeltink meg predaciot, s6t Onkénteseink ¢€s szamos civil is megfigyelte, hogy
dolmanyos varjak madarakat (Készegfalvi, 2008), illetve mas allatokat pl. halakat
(Vojnits, 2013), békakat, kisemlésoket vagy denevéreket zsakmanyolnak. Aggodalomra
ad okot, hogy Budapesten zajong6-zavaro és agressziv viselkedésiikrdl is vannak negativ
tapasztalatok (Szemadam, 2006). Amennyiben a varosi dolmanyos varjakkal
kapcsolatban a panaszok szdma ndvekedne, elképzelhetd, hogy a jovOben sziikségszeriivé
valhat a gyéritésiik. A kérdés rendkiviil komplex és szdmos problémat vet fel. Mivel
varoson beliil a lofegyver hasznalata tiltott, ezért elsOsorban kiilonféle élve fogd
csapdakkal (pl. 1étras, svéd vagy Larsen-csapda), és a befogott egyedek mas, esetleg
vidéki ¢éldhelyekre eltavolitasa, transzlokaldsa révén lehetséges az dllomanyszabalyozas

(Bub, 1995; Kovér et al., 2014).

Az eddig emlitetteken kiviil tovabbi szamos nyitott kérdés van a dolmanyos varju
varosi létével kapcsolatban. Nagyon kevés objektiv adatunk van a faj vérosi
1s napvilagot latott, amelyben szamos madarfaj predaciojarol értesiiliink; ez azonban még
nem bizonyitott varosi kdrnyezetben. Akar egy miifészkes vizsgalat, akar lakott fészkek
kameraval valé megfigyelése kivanatos lenne a jovoben. Tobb varjifaj (pl. vetési varju,
hollo) esetén ismert, hogy jelentés mennyiségli - éttermekbdl, bevasarlokozpontokbol
szarmazd ¢és kozteriiletek, parkok hulladékgytijtdiben, szeméttelepeken elhelyezett -
kommunalis hulladékot fogyasztanak (Veszelinov, 2012; Baltensperger et al., 2013).
Ezen taplalékforrasok kozvetlen fontossagadt még nem vizsgaltdk a dolményos varju
esetében. Tovabbi érdekes, tisztazatlan kérdés a faj parazita faundja és ennek lehetséges
human-, illetve allategészségiigyi vonatkozédsa. A varjak nagy tavolsagokat képesek
megtenni, miden taplalékforma szamitasba johet esetiikben (pl. doghts). Vajon
hordoznak e az emberre vagy haszonallataikra barmilyen veszélyes kort? Végiil fontos
megjegyezni, hogy a varjak varosi jelenléte nem csak negativ hatdssal van a véarosi
madarfaunara, hanem akar el6ényt is jelenhet bizonyos fajok szamara. Az elhagyott

varjufészkek ugyanis hasznosak lehetnek mds madarfajok (pl. erdei fiilesbagoly
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Asio otus) szamara. A varjufészkek szamanak novekedése 0sszefiigghet azzal, hogy az

elmult évek soran ezen faj allomanyanak folyamatos erésodését tapasztaltuk.

5.5. A kutatas eredményeinek gyakorlati relevanciaja

A varjufélék a Fold majd minden pontjat benépesitették, szdmos fajuk
varosiasodott is. Az embernek mind a természetes élohelyeken, mind a varosokban
szertedgazo problémakat tudnak okozni. Urbanus szerepiikre fokuszalva megemlithetjiik
a vetési varjak hazai varosainkban (pl. Gyor, Zalaegerszeg) valé megjelenését, amikor is
lakotelepen kolto koloniaik hangoskodasa illetve piszkitasa jelent gondot. Az USA-ban,
Japanban, de hazankban ugyancsak el6fordul a varjak agressziv viselkedése, amely mar
joval komolyabb, kovetlen veszélyforras a lakossagra nézve (Hugg, 1994; Vuorisalo et
al., 1997; Szemadam, 2006). Tovabbi kérdéseket vet fel a varosi madarfaunara gyakorolt
hatasuk (predacio), esetleges korokozo vektorszerepiik, de egyéb mads, specialis esetek is
szoba johetnek. A DE MEK Természetvédelmi Allattani és Vadgazdalkodasi Tanszékhez
2014 tavaszan egy hivatalos felkérés érkezett a Nagyerdei Rekonstrukcios Kift.
ligyvezet0jétol, miszerint az ¢€piild Debreceni Nagyerdei Stadion véazéanak specialis
burkoldsanak kialakitasaval parhuzamosan a kivitelezések sordn, az épitmény tetején
rendszeresen figyeltek meg eltérd egyedszamban kiilonbozd varjuféléket. Ennek kapcsan
felmeriilt annak a lehetdsége, gyantja, hogy a kozel 16 ezer négyzetméter teflonbevonatt
iivegszalas szerkezetli ponyva fizikailag sériilhet a varjak rendszeres jelenléte miatt. A
félelem be is igazolddott. A tetdt taplalkozasra, pihenésre, jatékra hasznalo - esetenként
tobb mint szaz egyedet szamlal6 - dolmanyos varjak rovid idén beliil kozel 200 kisebb-
nagyobb lyukat iitottek. Ennek kijavitasa jelentds kiadast jelentett az lizemeltetonek, nem
beszélve a probléma tovabbi fennallasardl. Az esetet a Tanszék varjufélékkel foglalkozo
kollégai kivizsgaltdk ¢€s szakértéi véleményiikben kifejtették, hogy a ponyva biztos
sértetlenségének megdrzése érdekében kiilonbozd védekezési eszkozoket sziikséges
telepiteni (madarriaszto tiiskék, optikai, illetve akusztikai riasztas) (Juhasz és Kovér,
2014/a). A Kkivitelezési munkalatok (Juhasz és Kovér, 2014/b) utan a varjak a
tovbbiakban teljesen elkeriilték a tetdszerkezetet, a probléma megoldddott. Masik példa
egy japan eset, ahol a varosi varjak az utcakra kihelyezett szemetet hordtik szét
rendszeresen, amely esztétikai és fert6zésveszeélyt eredményezett, nem beszélve a varjak
drasztikus varosi allomanyndvekedésérdl, amely tovabbi ember-varju interakciokat

indukalt. A probléma megoldéasa érdekében egy rendkiviil szigoru szemétkezelési tervet
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dolgoztak ki, amelyet rendeletben, minden allampolgarra vonatkozoan hirdettek ki.
Ennek értelmében barmely keletkezett szemét racsos bokszokba elzarva keriilhetett csak
ki az utcékra, igy az egyik legfontosabb Okologiai forrastol, a taplaléktol megfosztva a
madarakat. A beavatkozdsnak koszonhetéen a varjufélék alloméanyai jelentdsen

visszaszorultak a japan nagyvarosokban (pl. Tokio, Sappor6) (Takenaka, 2003).

Kijelenthetd, hogy a varosi €l6vilag kutatasa, tanulméanyozésa alapvetden fontos
feladatot jelent kiilonb6z6, egyre gyakrabban felmeriilé problémak megoldasaban. A
hiradasokban mindennap, a vildg szadmos rész¢érdl lehet hallani bizonyos éllatfajok és az
ember kozott felmeriilé problémakrol. Legyen sz6 kiilonbdz6 rovarok invaziojardl, avagy
nagyragadozok spontan felbukkanasarél. Jelen dolgozat eredményei hasznosak lehetnek
a varostervezésnek, a természetvédelemnek, illetve a vadgazdalkodésnak

(varosi vadgazdalkodas) mind hazai, mind nemzetkdzi szinten egyarant.
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6. UJ TUDOMANYOS EREDMENYEK

1. A dolményos varju debreceni megtelepedése a varos északi részén kezdddott, ahol
jelenleg is a legerésebb az allomanyuk. Az évek sordan mind az északi
varosrészben (4 km?), mind az egész varosi mintateriileten (36 km?) a fészkeld
allomany és a fészeksiiriiség folyamatos novekedését tapasztaltuk. A novekedési
trend ¢és a kilfoldi irodalmi példak alapjan a debreceni populacid tovabbi
novekedése varhatd. A kutatés részletesen dokumentélta az allomany novekedését

¢s térbeli elterjedésének novekedését.

2. A varosi varjak fészkelésikhoz a feny6féléket (Pinus spp.), nyar fajokat
(Populus ssp.) és a tolgy fajokat (Quercus spp.) preferaltak. Jelentds szamban, a
kinalattal aranyosan koltottek nyugati ostorfan (Celtis occidentalis), juharleveld
platanon (Platanus hybrida), japanakacon (Sophora japonica) és turkesztani
szilen (Ulmus pumila celer). A kinalathoz képest kisebb aranyban hasznaltak a

juhar (Acer spp.) fajokat és a fehér akacot (Robinia pseudoacacia).

3. Adolmanyos varju debreceni fészkelésére jellemzd, hogy joval magasabbra épitik
fészkeiket (atlag: 16,7 m), mint a véroson kiviil ¢l6 populdciok egyedei.
Megallapitast nyert, hogy varosi kornyezetben a famagassdg az egyik

legfontosabb tényezdje a varjak fészkeldhely valasztasanak.

4. A debreceni dolmanyos varjak minden ¢él6helyen hasonlé abszolut
fészekmagassagot preferaltak, azonban alacsonyabb fak esetében azzal
kompenzaltak, hogy a fa csucsi részébe épitették fészkeiket. Kocsanyos tolgy
esetében jelentds mértékben sarga fagyongy (Loranthus europaeus)
tovébe/szarahoz épiiltek a fészkek, mig a zartabb korondji fenydkon relative
magasabbra épitettek fészkeket. Ezen megfigyelések azt mutatjak, hogy a varjak

probaljak fészkeiket elrejteni vagy megkozelitésiiket megneheziteni.

5. Az 0sszes év adata alapjan a dolményos varjak a kiterjedt, zart erdéségeket
elkeriilték, mig a négy {6 varosi éldhelytipust kozel azonos ardnyban hasznaltak.
Egyes ¢lohelytipusok, pl. a maganyos fak hasznalatinak ardnya azonban

jelentdsen nétt a vizsgalat utolsé harom évében.
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6. Megallapitast nyert, hogy a dolményos varju debreceni megtelepedését és
folyamatos allomanyndvekedését rugalmas ¢€lohely- és fészkelohely valasztasa
tette lehetévé. Azzal, hogy korabban elkeriilt varosrészeket, emberi zavarasnak
kitett ¢élohelyeket, kevésbé preferalt fafajokat valasztott fészkeléséhez olyan

eloénydkre tett szert, amely lehetvé tette az 01, varosi élettér sikeres meghoditasat.
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7. OSSZEFOGLALAS

A dolmanyos varju Eurdpa szamos varosaban megjelent az 1960-as évektol,
késobb teljes mértékben adaptaldédott az urban kornyezethez annak minden elényét
kihasznalva. A faj hazai varosokban torténd megjelenése, megtelepedése mellett
kiilonosen latvanyos eldretorését észlelték Debrecenben az utobbi néhany évben. A
dolményos varju elsé debreceni megjelenését 1959-ben figyelték meg a varos északi
hataraban, a Nagyerdében. Ezt kovetden csaknem két évtizedre ,,eltiint”, s majd csak
1979-b61 olvashatunk jabb fészkelésérdl. A stagnalod egyedszamu populacié a 2000-es
évek elejétdl jelentdsen megerdsodott és kicsivel késdbb az egész varosban altalanosan
elterjedté valt. A debreceni eseményekre tokéletesen railleszthetd Evans et al. (2010)
modellje, aki harom fazisban hatdrozta meg a madarak varosiasodasnak folyamatat:
megtelepedés, alkalmazkodas, szétterjedés. Napjainkban az utolso fazis, a szétterjedés
folyamata zajlik, amely szerteagazo kérdéseinek megvalaszolasara jelen dolgozat
vallalkozik. A dolméanyos varjak latvanyos populaciondvekedése adta a kutatas
kiindulasat és hatdrozta meg annak irdnyat.

Jelen dolgozat tobb fontos kérdésre vilagit ra a dolmanyos varju debreceni
varosiasodasaval kapcsolatban. A faj debreceni megtelepedése a varos északi részén
kezdddott, ahol jelenleg is a legerdsebb az alloméanyuk. A 2006 ¢és 2013 kozott végzett
fészek-monitoringunk soran mind az északi varosrészben (4 km?), mind az egész varosi
mintateriileten (36 km?) a fészkeld allomany és a fészeksiirtiség folyamatos novekedését
tapasztaltuk. A novekedési trend és a kiilfoldi irodalmi példak alapjan a debreceni
populacid tovabbi novekedése varhatd. A kutatds részletesen dokumentalta az dllomany
novekedését ¢és térbeli elterjedésének novekedését. A faj rendkiviili okologiai
rugalmassaga szerepet jatszott abban, hogy ilyen gyorsan és hatékonyan tudott
érvényesiilni a varoson beliil. A varosi varjak fészkelésiikhoz a fenyoféléket (Pinus spp.),
a nyar fajokat (Populus spp.) és a tolgy fajokat (Quercus spp.) preferaltak. Jelentds
szamban, a kinalattal aranyosan koltottek nyugati ostorfan (Celtis occidentalis),
juharleveli platanon (Platanus hybrida) és japanakacon (Sophora japonica) is. A
kinalathoz képest kisebb aranyban hasznaltak a juhar (Acer spp.) fajokat €s a fehér akacot
(Robinia pseudoacacia). A varosban 1év6 zavar6 hatasokat jol bizonyitja, hogy a varjak
jelentésen magasabbra épitették fészkiiket (atlag: 16,7 m), mint a varoson kiviili
fajtarsaik. Megallapitast nyert, hogy vérosi kornyezetben a famagassdg az egyik

legfontosabb tényezdje a varjak fészkelOhely valasztdsanak. A varjak minden vérosi
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¢léhelyen hasonld abszolut fészekmagassdgot preferaltak, azonban alacsonyabb fak
esetében azzal kompenzaltak, hogy a fa cstcsi részébe épitették fészkiiket. Kocsanyos
tolgy esetében jelentds mértékben sarga fagyongy (Loranthus europaeus) belsejébe
¢épiiltek a fészkek, mig a zartabb koronaji fenydkon relative magasabbra épitettek
fészkeket, mint a lombhullatd fajok esetében. Ezen megfigyelések azt mutatjak, hogy a
varjak probaljak fészkeiket elrejteni vagy megkozelitésiiket megneheziteni. Megallapitast
nyert, hogy a dolmanyos varji debreceni megtelepedését ¢€s folyamatos
allomanynovekedését rugalmas €lohely- €s fészkelOhely valasztasa tette lehetové. Azzal,
hogy korabban elkeriilt varosrészeket, emberi zavardsnak kitett él6helyeket, kevésbé
preferalt fafajokat valasztott fészkeléséhez olyan elényokre tett szert, amely lehetdvé tette
az 0j, varosi élettér sikeres meghoditasat.

Hazankban eldszor inditottunk szines gytriis programot a fajjal kapcsolatban.
Ennek eredményei alapjan a fiatal varjak mozgaskdrzetének atlagos mérete
15 £ S.D. 25,2 hektar volt. A mozgaskorzet a madarak jelentds részénél nétt a kirepiilés
utani elsd évben a kirepiilési évhez képest, és tobbé-kevésbé allandd volt az egymadst
kovetd észlelési években a masodik év utan. A visszajelzések azt mutatjak, hogy a varjak
nem hagyjak el a varost, a fiatal madarak sokaig a kirepiilési hely kdzvetlen kdzelében
maradnak.

Mindent Osszevetve eredményeink azt sugalljdk, hogy a varosi allomany
folyamatos novekedésének koszonhetden a varjak koziil egyre tobben valasztanak olyan
szub-optimalis fészkel6helyeket, szokatlan fafajokat és fészkelési magassagokat,
amelyek nem igazan jellemzdek a varoson kiviili fajtarsaikra. A varosi 1étnek és az egyre
nagyobb egyedstirliségnek koszonhetden egy 4atalakuld, sok tényezdjében mar
megvaltozott 6koldgiai hatterli debreceni populaciordl beszélhetiink.

A kutatds jelentdsége a varosdkoldgia eredményeinek bdvitésében, egy
hétkdznapi, bar mégsem elég jol ismert madarfaj recens betelepiilésének nyomon
kovetésében keresendd. Mindez lehetdséget biztosit a dolmanyos varju varosi
kornyezethez vald hozzaszokasanak részletes és ,,valos idejii” vizsgdlatara. Kicsit
kozelebb keriilhetiink ahhoz, hogy megértsiik, hogy melyek azok a tényezdk, amelyeknek
koszonhetden célfajom ilyen sikeres varosi madarfajja valhatott. A dolgozat eredményei
a varostervezés mellett mind a természetvédelem-, mind a vadgazdalkodas szamara

relevansak, utdbbi esetében kiilondsen igaz ez a varosi vadgazdalkodasra.
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8. SUMMARY

The Hooded crow has appeared in a number of cities in Europe from the 1960s,
has completely adapted to the urban environment, taking the advantage of all its benefits.
Besides the arrival and settlement of the Hooded Crow in several towns of this country,
a considerable and spectacular expansion has been recorded in Debrecen in the past few
years. The first appearance of the Hooded Crow in Debrecen was observed in 1959, in
the northern boundaries of the city, in the Great Forest. Subsequently, it ”disappeared”
for two decades, and only in 1979 can we read again about new nestings. The population
with a stagnating number of individuals started to strengthen considerably in the early
2000s and after a while, became widespread all over the city. The model of Evans et al.
(2010) can entirely be applied to the case of Debrecen, in which the urbanization process
of birds is divided into three phases: arrival, adjustment and spread. Recently we at the
last phase, at the spreading and the present study aims at resolving the wide-ranging issues
connected to it. The spectacular increase of the Hooded Crow populations provided a
starting point for the research and determined its core issues.

This study deals with several important questions of the urbanisation of Hooded
crow (Corvus cornix) in Debrecen. The settlement of the Hooded Crow in Debrecen
started in the northern part of the city, where its population is still dominant. Throughout
the researched years (2006-2013), both in the northern area (4 km?) and in the entire
sample area (36 km?), a continuous increase was documented considering nesting
population and nest density. On the basis of this growing tendency and of previous studies
from abroad, a further population growth can be expected. The present study provides a
detailed documentation of the population growth and the increase in spatial expansion.
The remarkable ecological resilience of this species played an important role to be able
to succeed so quickly and effectively within the town. For nesting sites, urban crows
preferred conifers (Pinus spp.), poplar species (Populus spp.) and oak species (Quercus
spp.). They bred, in a significant number, on Common hackberry (Celtis occidentalis),
Hybrid plane (Platanus hybrida) and Japanese pagoda tree (Sophora japonica)
proportionately to the availability. Compared to the availability, they used maple species
(Acer spp.) and Black locust (Robinia pseudoacacia) to a lesser extent. Interferences in
the city prove well that the crows built their nests significantly higher (mean: 16.7 m)
than the crow populations outside. It was found that the height of trees is one of the most

important key factors in the crows’ nest site selection. At all kind of urban habitats the
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crows preferred similar absolute nest height, but in case of lower trees they compensated
it in a way that they built their nests at the top region of trees. In Pedunculate oaks, they
built the nest, with considerable frequency, close to the stem of the yellow mistletoe
(Loranthus europaeus), while in conifers, with a more closed foliage, nests were
positioned relatively higher. These observations indicate that crows try to conceal their
nests or make the approach more difficult. It was proved that the settlement and the
continuous population growth of the Hooded Crow in Debrecen were facilitated by their
flexibility in habitat and nest site selection. Choosing previously avoided parts of the city,
habitats exposed to human disturbance and less used tree species provided such
advantages that promoted the successful colonization of the new, urban environment.

In relation to the Hooded crow we have started colour ring program in Hungary
first time. Based on these results the average size of the home range of young crows was
15 £ S.D. 25.2 hectares. A significant part of the crows’ home ranges increased in the
first year after fledging compared to the year of birth, and were more or less constant in
successive years after the second year. The feedback shows that the crows do not leave
the city, the young birds stay close to their birth place for a long time.

To sum it up our results suggest that due to the continuous increase of the urban
Hooded crow population, more and more crows choose sub-optimal nesting sites, unusual
tree species and nesting height that are not really typical for the outside crow populations.
Due to the urban existence and intensive population increase, we can talk about an altering
Hooded crow population whose ecological background has already changed in Debrecen.
The significance of the research lays in the extension of the results concerning urban
ecology and the follow-up of the recent colonization of a common, however, not
sufficiently known bird species. The research also facilitates a detailed and real-time”
study of the adjustment of hooded crows to the urban environment. It can contribute to a
better understanding of the factors that made it possible for my target species to become
such a successful urban bird species. Besides urban planning, the results of the study are
also relevant in terms of nature conservation and game management, in the case of the

latter one, it is particularly true for the urban game management.
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MELLEKLET

1. melléklet: Pillanatképek a szines gytiriis programrol

Munkéban a daru Széditd magassagban folyt a munka
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Fészek juharleveli platanon Fészek akacon

Hat tojéasos fészekalj Ot kirepiilés eldtt all6 fioka
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Gytirtizés elott allo fioka a DVSC palyanal

A kosarban meglehetdsen szilik volt a hely A gytirizést kovetden a fiokak azonnal
visszakeriiltek a fészekbe
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fehér — rézsaszin/piros (fotd: Papp Gabor) vilagoskék — lila (fotd: Papp Gabor)

narancs — citrom (fot6: Patalenszki Norbert)

kék — citrom (fotd: Dr. Juhéasz Lajos)
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A narancs — citrom egyed békakat, illetve denevért zsakmanyol
(fotd: Sztricskod Tamas) (fotd: Pusztai Tamas)

A rozsaszin — narancs egyed karvalyt zavar fehér — rozsaszin/fehér
¢lelem reményében (fotd: Dr. Gylire Péter) (fot6: Papp Gabor)

Gylirztizott madarak kukéznak
(bal foto: Dr. Gyiire Péter, jobb fotd: Bacs Levente)
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2. melléklet: Egy-, illetve két szines gytrtivel jelolt varjufiokak (2007-2011, n=82)

Nr. Szines gyiirii Alu gytiri Gyiiriizés ideje Tii(g;eg Gyiiriizés helye
bal jobb
1. rozsaszin 330500 2007 majus 7. 500 | Kenézy Gyula Koérhaz
2. rézsaszin 330501 2007 majus 7. 480 Kenézy Gyula Korhaz
3. narancs 330502 2007 majus 7. 470 | Kenézy Gyula Korhaz
4. narancs 330503 2007 majus 7. 390 | Debreceni Vérellato Kozpont épiilete mogott
5. citrom 330504 2007 majus 7. 395 | Debreceni Vérellatdo Kozpont épiilete mogott
6. citrom 330505 2007 majus 7. 450 | Debreceni Vérellatéo Kozpont épiilete mogott
7. z6ld 330506 2007 majus 7. 425 Debreceni Vérellatd Kozpont épiilete mogott
8. zold 330507 2007 majus 7. 475 | Debreceni Vérellato Kozpont épiilete mogott
9. piros 330512 2008 aprilis 30. 210 | Bészorményi ut (Arany Sandor apartmannal szemben)
10. piros 330511 2008 aprilis 30. 180 Boszdrményi ut (Arany Sandor apartmannal szemben)
11. kék 330514 2008 aprilis 30. 120 | Boszérményi Gt (Arany Séndor apartmannal szemben)
12. kék 330513 2008 aprilis 30. 180 Boszdrményi ut (Arany Sandor apartmannal szemben)
13. lila 330515 2008 4prilis 30. 80 Boszérményi Gt (Lakodalmas haz)
14. fehér 330516 2008 aprilis 30. 120 Boszorményi ut (Lakodalmas haz)
15. fehér 330517 2008 aprilis 30. 160 | Nagyerdei kortit
16. narancs narancs 330521 2008 aprilis 30. 340 | Nagyerdei korat
17. narancs citrom 330522 2008 aprilis 30. 280 | Nagyerdei korut
18. narancs z0ld 330523 2008 aprilis 30. 350 | ZOO (VAOSZ teriilet)
19. narancs kék 330524 2008 aprilis 30. 380 | ZOO (VAOSZ teriilet)
20. narancs fehér 330525 2008 aprilis 30. 310 | ZOO (VAOSZ teriilet)
21. narancs piros 330526 2008 aprilis 30. 360 Z0O0 (VAOSZ teriilet)
22. citrom narancs VR04207 2011 majus 9. 294 | DVSC palya (VIP épiiletnél)
23. citrom zold VR04209 2011 majus 9. 400 | Koérhaz utca
24. citrom citrom VR04206 2011 majus 9. 346 | Koztemetd
25. citrom kék 330531 2009 aprilis 30. 337 | ZOO (L6 karam)
26. citrom fehér 330532 2009 aprilis 30. 317 | ZOO (Lo karam)
27. citrom piros 330533 2009 4prilis 30. 302 | ZOO (L6 karam)
28. zold narancs 330534 2009 aprilis 30. 187 | Nagyerdei korut
29. kék narancs 330535 2009 aprilis 30. 202 | Nagyerdei korut
30. fehér narancs 330536 2009 aprilis 30. 157 | Nagyerdei korut
31. piros narancs 330537 2009 aprilis 30. 139 | Nagyerdei korut
32. zold citrom 330539 2009 aprilis 30. 107 | Nagyerdei kortit
33. kék citrom 330540 2009 aprilis 30. 240 | DVSC palya (jegypénztar)
34. fehér citrom 330541 2009 aprilis 30. 272 DVSC palya (jegypénztar)
35. piros citrom 330543 2009 aprilis 30. 112 | Koztemetd
36. piros fehér 330545 2009 aprilis 30. 112 | E6tvos utca
37. piros kék 330546 2009 aprilis 30. 126 | Eotvos utca
38. piros zold 330547 2009 aprilis 30. 98 Eotvos utca
39. fehér piros 330548 2009 aprilis 30. 212 | Boszorményi Gt (Lakodalams haz)
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40. kék piros 330549 2009 aprilis 30. 144 | Boszorményi ut (Lakodalams haz)
41. z6ld piros 330550 20009 aprilis 30. 182 Boszorményi ut (Lakodalams haz)
42. fehér kék 330564 2010 méjus 10. 390 | Korhaz utca

43. fehér zold 330565 2010 majus 10. 395 | Korhaz utca

44, kék fehér 330566 2010 méajus 10. 280 | Korhaz utca

45, zold fehér 330567 2010 majus 10. 340 | Ajto utca

46. piros fehér 330568 2010 méajus 10. 350 | Ajto utca

47. zold kék 330569 2010 majus 10. 265 | Ajto utca

48. kék zold 330570 2010 majus 10. 220 | Nagyerdei park (Szabadtéri szinpad)
49. fehér fehér 330571 2010 majus 10. 195 | Nagyerdei park (Szabadtéri szinpad)
50. piros piros VR04204 2011 majus 9. 440 | Koztemetd

51. z6ld z6ld VR04213 2011 majus 9. 344 | Kérhaz utca

52. rozsaszin citrom VR04214 2011 majus 9. 369 | BoszOorményi Ut (zebra mellett)
53. rozsaszin narancs VR04215 2011 majus 9. 366 | Boszorményi Ut (zebra mellett)
54, rbzsaszin z6ld 330556 2010 majus 10. 320 Besze Janos utca

55. rozsaszin kék 330557 2010 majus 10. 320 | Besze Janos utca

56. rbzsaszin fehér 330558 2010 majus 10. 315 Besze Janos utca

57. rozsaszin rozsaszin VR04216 2011 majus 9. 212 | BoszOorményi Ut (zebra mellett)
58. citrom rézsaszin VR04208 2011 majus 9. 311 DVSC palya (VIP épiiletnél)
59. narancs rozsaszin VR04211 2011 majus 9. 371 | Kérhaz utca

60. zold rozsaszin 330559 2010 majus 10. 350 DVSC palya (tribiin)

61. kék rozsaszin 330560 2010 majus 10. 320 DVSC palya (tribiin)

62. piros rézsaszin 330563 2010 majus 10. 370 | Kérhaz utca

63. fehér rozsaszin 330561 2010 majus 10. 360 DVSC palya (tribiin)

64. rozsaszin piros 330562 2010 majus 10. 350 | Kérhaz utca

65. piros lila VR04205 2011 majus 9. 314 | Koztemetd

66. citrom lila VR04210 2011 majus 9. 351 | Kérhaz utca

67. narancs lila VR04212 2011 majus 9. 374 | Korhaz utca

68. | rozsaszin lila VR04217 2011 majus 9. 222 | Csillag utca 41.

69. zold lila VR04218 2011 majus 9. 196 | Csillag utca 41.

70. lila piros VR04219 2011 majus 9. 380 | Agrar, N-épiilet

71. lila zold VR04220 2011 majus 9. 360 | Agrar, N-épiilet

72. lila lila VR04221 2011 majus 9. 359 | Agrar, N-épiilet

73. lila fehér VR04222 2011 majus 9. 310 | Agrar, N-épiilet

74. fehér lila VR04223 2011 majus 9. 388 | Agrar, N-épiilet

75. | vilagos kék sotét kek VR04224 2011 majus 10. 244 | ZOO (Zsirathaz)

76. sotét kék vilagos kék | VR04225 2011 majus 10. 186 | ZOO (Zsirathaz)

77. lila sotét kek VR04226 2011 majus 10. 264 | ZOO (Zsirathaz)

78. sotét kék lila VR04227 2011 majus 10. 196 | ZOO (Zsirathaz)

79. lila vilagos kék | VR04228 2011 méjus 10. 162 | ZOO (Zsirathaz)

80. | vilagos kék lila VR04229 2011 majus 10. 329 | ZOO (VAOSZz)

81. | vilagos kék | vilagos kék | VR04230 2011 méjus 10. 290 | ZOO (VA0SZ)

82. sotét kek sotét kek VR04231 2011 méjus 10. 347 | ZOO (VAOSZ)
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3. melléklet: Harom szines gytiriivel jelolt varjufiokak (2011-2013, n=56)

Tomeg

N Szines gyiiri Alu gyiirid @ Gyiiriizés ideje Gyiiriizés helye
r.
bal jobb
i F | rézsaszin .
1. citrom - VR04232 272 2011 majus 10. | Bartok Béla ut 78.
A | fehér
F | rozsaszin
2. citrom - VR04233 329 2011 majus 10. | Bartok Béla ut 78.
A | citrom
i F | rézsaszin .
3. citrom VR04234 358 2011 majus 10. | Bartok Béla ut 78.
A | narancs
i F | rézsaszin .
4. citrom — VR04235 339 2011 majus 10. | Bartok Béla ut 78.
A | zold
i F | rézsaszin .
5. citrom - VR04236 355 2011 majus 10. | Bartok Béla ut 78.
A | piros
i F | rézsaszin .
6. citrom N VR04240 145 2012 majus 3. Besze Janos u. 10.
. F | rozsaszin )
7. citrom - - VR04239 163 2012 majus 3. Besze Janos u. 10.
A | vilagos kék
F | rozsaszin .
8. narancs - VR04241 130 2012 majus 3. Besze Janos u. 10.
A | fehér
F | rézsaszin . -
9. narancs VR04242 261 2012 majus 3. Damjanich u. 33.
A | narancs
F | rozsaszin . L
10. narancs — VR04243 209 2012 majus 3. Damjanich u. 33.
A | zold
F | rozsaszin .
11. narancs - VR04244 269 2012 majus 3. Koérhaz utca
A | piros
F | rozsaszin .
12. narancs N VR04245 264 2012 majus 3. Koérhaz utca
F - p
13| narancs fozsaszin VR04246 228 2012 majus 3. | Korhaz utca
A | vilagos kék
F | rozsaszin .
14. rozsaszin VR04247 256 2012 majus 3. Korhaz utca
A | fehér
F | rozsaszin .
15. rozsaszin - VR04248 135 2012 majus 3. Korhaz utca
A | citrom
F | rozsaszin .
16. rozsaszin VR04249 253 2012 majus 3. Agrarral szemben, zebra mellett
A | narancs
F | rozsaszin .
17. rozsaszin A 51 VR04250 247 2012 majus 3. Agrarral szemben, zebra mellett
70
= p p
18. | rézsaszin fozsaszn VR04101 104 2012 majus 4. | Klinika
A | piros
= p p
19. | rozsaszin | :i‘:zsaszm VR04102 246 2012 majus 4. | Klinika
F | rézsaszin . .
20. rozsaszin - - VR04103 203 2012 majus 4. Klinika
A | vilagos kék
= p p
21. fehér ozsaszl VR04104 294 2012 majus 4. | Kenézy Gy. Korhdz (elél)
A | fehér
F - -
22.|  fehér oA VR04105 234 2012 mijus 4. | Kenézy Gy. Kérhaz (eldl)
A | citrom
F | rozsaszin .
23. fehér VR04106 170 2012 méajus 4. Kenézy Gy. Korhaz (hatul)
A | narancs
F | rozsaszin . .
24. fehér — VR04108 339 2012 majus 4. Hajo utca
A | zold
F | rozsaszin . .
25. fehér - VR04109 328 2012 majus 4. Hajo utca
A | piros
F | rozsaszin . .
26. fehér 2 i VR04110 324 2012 majus 4. Hajo utca
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F | rozsaszin . .
27. fehér — - VR04111 244 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert
A | vilagos kék
. F | rozsaszin . .
28. zold - VR04112 266 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert
A | fehér
. F | rozsaszin . .
29. zold - VR04113 203 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert
A | citrom
. F | rozsaszin . .
30. zold VR04114 147 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert
A | narancs
i F | fehér .
31 citrom - - VR04116 252 2013. majus 15. | Hid utca
A | rozsaszin
i F | fehér .
32. citrom - VR04117 295 2013. majus 15. Kt utca 1.
A | citrom
i F | fehér .
33. citrom VR04118 210 2013. majus 15. | Kututca 1
A | narancs
. F | fehér . .
34, citrom — VR04119 236 2013. majus 15. | Arpad-tér
A | zold
. F | fehér . .
35. citrom - VR04120 219 2013. majus 15. | Arpad-tér
A | piros
. F | fehér . .
36. citrom A i VR04121 167 2013. majus 15. | Arpad-tér
i F | fehér .
37. citrom - VR04122 366 2013. majus 15. | Lovarda mellett
A | vilagos kék
F | fehér .
38. fehér - - VR04123 339 2013. majus 15. | Lovarda mellett
A | rdzsaszin
F | fehér .
39. fehér - VR04124 324 2013. majus 15. | Lovarda mellett
A | citrom
, F | fehér .
40. fehér VR04125 302 2013. majus 15. | Lovarda mellett
A | narancs
i F | fehér . o - s
41. fehér A 51d VR04126 332 2013. majus 15. | Olah Gabor utcai tabor bejarat
70
i F | fehér . o L .
42. fehér A | piros VR04127 351 2013. majus 15. | Olah Gabor utcai tabor bejarat
i F | fehér . o - s
43. fehér ~ il VR04128 380 2013. majus 15. | Olah Gabor utcai tabor bejarat
i F | fehér . o - s
44. fehér — - VR04129 305 2013. majus 15. | Olah Gabor utcai tabor bejarat
A | vilagos kék
. ) F | fehér . L
45. | vilagos kék - - VR04130 361 2013. majus 15. | Korhaz utca
A | rdzsaszin
. F | fehér .
46. | vilagos kék - VR04131 364 2013. majus 15. | Korhaz utca
A | citrom
. F | fehér .
47. | vilagos kék VR04132 366 2013. majus 15. | Korhaz utca
A | narancs
. F | fehér . .
48. | vilagos kék — VR04133 290 2013. majus 15. | Hajo utca
A | zold
. F | fehér . .
49. | vilagos kék - VR04134 327 2013. majus 15. | Hajo utca
A | piros
o, , F | fehér . .,
50. | vilagos kék T VR04135 263 2013. majus 15. | Hajo utca
1a
51|  citrom F_|citrom VR04136 X 2013. janius 10. | Liget-tér 24.
A | rozsaszin
52.|  citrom F_|citrom VR04137 X 2013. janius 10. | Liget-tér 24.
A | fehér
53.|  citrom F_{citrom VR04138 X 2013, jéinius 10. | Liget-tér 24.
A | narancs
54, citrom F_| citrom VR04139 X 2013. janius 10. | Liget-tér 24.
A | zold
55.|  citrom F_|citrom VR04140 X 2013, janius 10. | Liget-tér 24.
A | piros
56. citrom ; Iciilgom VR04141 X 2013. janius 10. | Liget-tér 24.
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4. melléklet: Tajékoztatod, illetve adatkérd levelink a Debrecen kornyéki
vadgazdalkodasi egységekhez.

DEBRECENI EGYETEM
Agrar- és Gazdalkodastudomanyok Centruma
Természetvédelmi Allattani és Vadgazdalkoddsi Tanszék
4032, Debrecen, B6sz6rményi tit 138. s
Telefon: (52) 508-326 em»{n:ﬁr‘:l g: 4
Kovér Laszl6, Ph.D. hallgatd Vadgazdélkodasi

4 & Tanszék
E-mail: koverl@agr.unideb.hu

Zrinyi Miklés Vadasztarsasig
Debrecen

Malna u. 54.

4030

Targy: Tajékoztatis

Tisztelt Zrinyi Miklés Vadasztarsasag!

Koévér Laszl6 doktorandusz hallgaté vagyok, a Debreceni Egyetem Természetvédelmi
Allattani és Vadgazdalkodasi Tanszékén. Doktori dolgozatomban a dolmanyos varjti (Corvus cornix
L.) debreceni vérosiasodasaval foglalkozom. Ennek keretében Debrecen belteriiletén, 2007-t6] szines-
és aluminium gyiiriivel jeloltiink/jeloliink kirepiilés el6tt 4ll6 dolményos varju fidkakat és adult
egyedeket. Minden madarra kiilénbz6 szinkombinacidji gyiiriik (1-, 2-, 3 db + alu) keriiltek, igy azok
egyedileg beazonosithatoak.” Kutatdsunk célja a faj fteriilethiiségének-, mozgdsmintézatanak
megismerése.

Azzal a kéréssel fordulunk az Onok Tarsasédgéhoz, hogy abban az esetben, ha jelolt madarat
lattak/latnénak, ejtettek/ejtenének el, legyenek szivesek azt az alabbi elérhet6ségek valamelyikén
jelezni (hely, id6, pontos szinkombinacié, aluminium gyliri szdma) résziinkre, mivel ezzel nagyban

hozzéjarulnak kutatédsunk eredményességéhez.

4032 Debrecen, Bészorményi it 138. — Természetvédelmi Allattani és Vadgazdalkodasi Tanszék
koverl@agr.unideb.hu

. Kovér Laszl6: 0620/3810-246

Laly

Kovér Laszld
Ph.D. hallgaté

Debrecen, 2012.01.11.
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5. melléklet: A Debrecen kornyéki vadgazdalkodasi egységek elérhetéségeit a Hajdu-
Bihar Megyei Mezbdgazdasagi Szakigazgatasi Hivatal, Vadaszati és Halaszati Osztalya
bocséjtotta a rendelkezésiinkre.

J
i
HAJDU-BIHAR MEGYEI
KORMANYHIVATAL

Foldmvelésuigyi Igazgatdsag
Vadaszati és Haldszati Osztély

Iktatészam: IX-H-001/00153-2 /2012, Targy: Téjékoztatas

Ugyintéz6: Borsay Balazs
Telefon: 52/523-815 (838.mellék)

Debreceni Egyetem

Mezbgazdasig-, Elelmiszertudoményi és Kornyezetgazdslkoddsi Kar
Allattudomanyi, Biotechnolégiai és Természetvédel é
Természetvédelmi Allattani és Vadgazdalkodssi T "

Kovér Laszl6 Ph.D. Hallgaté
4024 Debrecen, Boszorményi u. 138.

Tisztelt Kbvér Laszl6!

Kérésére, az alabbiakban megadom a Debrecen kornyéki vadaszatra jogosultak nevét és elérhetdségét:

Nyilvantartasi szam Név Cim

09 (902610 | 1| 3| 0| Debreceni Hunor Foldtul. Vadaszati Kézésség | Debrecen Perzse u. 13 4033
09 [902620| 1| 4| 1|Agrotex Kft Debrecen Péterfia u. 4 4026
09 |902630| 1| 4| 1|Ebesi Aranyfacan Vadasztarsasag Ebes Alkotmany u. 26 4211
09 [902710| 1| 3| 8 |Agrargazdasag Kft. altal képv. Foldtul. Koz Debrecen 35-6s utfél 0212/6 hrsz. | 4002
09 [902810| 1| 4] 1| Egyetértés Vadasztarsasag Debrecen Pac | 18 4002
09 (902910 1| 4| 1| Zrinyi Miklés Vadasztarsasag Debrecen Malna u. 54 4030
09 901110 1| 4| 1|Hajdisamsoni Vadasztarsasag Hajdisamson | Janostava u. 1. 4251
09 901410 3| 4| 1| Nagyerd6 Vadasztarsasag Debrecen PR

Debrecen, 2012. januér 10.

é % |
‘ir}z—)iz \ (’\, P
Dr. Szab 6 Emd
osztalyvezetd

4024 Debrecen, Kossuth u. 12-14. Telefon: (36 52) 523-815 Fax: (36 52) 523-811 E-mail: hajdu-fm@mgszh.gov.hu
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6. melléklet: Az egy, illetve két szinnel jelolt varjak visszakeriilési adatainak 0sszefoglalo tablazata

Nr. szines gyiiri alu gyiiri gytiriizés ideje gyiiriizés helye megkeriilések szima fioka foto adult foto
19 | rézsaszin - narancs VR04215 2011.05.09 Boszorményi ut, zebra mellett 31 van van
1 narancs - narancs 330521 2008.04.30 Nagyerdei korat 28 van van
narancs - citrom 330522 2008.04.30 Nagyerdei korat 25 van van
4 kék - citrom 330540 2009.04.30 DVSC palya, jegypénztar 21 van van
25 | lila-lila VR04221 2011.05.09 Agrar, N-épiilet 16 van van
18 | rézsaszin - rozsaszin VR04216 2011.05.09 Boszorményi ut, zebra mellett 14 van van
20 | rozsaszin - citrom VR04214 2011.05.09 Boszorményi ut, zebra mellett 12 van van
28 | fehér - lila VR04223 2011.10.21 Agrér, N-épiilet 10 van van
26 | lila-zold VR04220 2011.05.09 Agrar, N-épiilet 9 van X
27 | zold - piros 330550 2009.04.30 Boszorményi ut, Arany Sandor Apartmannal szemben 9 van X
2 narancs J 330503 2007.05.07 Vérellato Kozpont épiilete mogotti teriilet 6 X van
15 | fehér - narancs 330536 2009.04.30 Nagyerdei korat 6 van van
21 | lila - fehér VR04222 2011.05.09 Agrér, N-épiilet 5 van X
5 kék - narancs 330535 2009.04.30 Nagyerdei korut 3 X X
z0ld - narancs 330534 2009.04.30 Nagyerdei korat 3 van van
14 | fehér - piros 330548 2009.04.30 Boszorményi ut, Lakodalmas haz 3 van X
23 | vilagos kék - vilagos kék VR04230 2011.05.10 Z0O0, Vaosz teriilete 3 van van
29 | zold - zold VR04213 2011.05.09 Korhaz utca 3 van X
33 | z6ld - rézsaszin 330559 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 3 van van
10 | pirosB 330512 2008.04.30 Boszorményi ut, Arany Sandor Apartmannal szemben 2 van X
11 | kék - zold 330570 2010.05.10 Nagyerdei park, Szabadtéri szinpad mellett 2 van van
22 | vilagos kék - lila VR04229 2011.05.10 Z00, Vaosz teriilete 2 van van
35 | fehér - rozsaszin 330561 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 2 van van
7 fehér J 330517 2008.04.30 Nagyerdei korut 1 X X
z6ld - citrom 330539 2009.04.30 Nagyerdei korat 1 X X
piros - citrom 330533 2009.04.30 Koztemtd 1 van X
12 | rézsaszin - kék 330557 2010.05.10 Besze Janos utca 1 van van
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13 rozsaszin - zold 330556 2010.05.10 Besze Janos utca 1 van X
16 | fehér - kék 330564 2010.05.10 Korhaz utca 1 van X
17 | citrom - narancs VR04207 2011.05.09 DVSC palya 1 van van
24 | narancs - lila VR04212 2011.05.09 Koérhaz utca 1 van van
30 | lila - sotét kek VR04226 2011.05.10 700, Zsirathaz 1 van X
31 rozsaszin - fehér 330558 2010.05.10 Besze Janos utca 1 van X
32 | citrom - zold VR04209 2011.05.09 Koérhaz utca 1 van X
34 | sotét kék - vilagos kék VR04225 2011.05.10 Z00, Zsirathaz 1 van van
36 | kék — rozsaszin 330560 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 1 van X
7. melléklet: Az egy, illetve két szinnel jelolt varjak visszakeriilési adatai

Nr. szines gyiirii megicfj“legjﬁelés megfigyelés helye megfigyel6 neve foto egyéb gyil’(i;:ji:és gyiiriizés helye g;l!illj'ﬁ
1 narancs — narancs 2009.01.19 Boszormény uti templom Anonymus 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2009.01.21 Bélyai uti Alt. Iskola Vizi Nora 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2009.02.03 Civis u. - Mikszath u. kozotti park Lovas Tiinde vetési varjak tarsasagaban 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2009.04.21 Békas-to Lovas Tiinde 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2009.04.23 Békas-to Lovas Tiinde 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2009.04.25 Békas-to Vizi Nora 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2009.04.27 Békas-to Kovér Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2009.04.30 Békas-to Juhasz L., Gyiire P., Juhasz P. 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2009.05.25 Békas-to Racz Attila 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2009.06.16 Békas-to Kovér Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2009.07.27 Békas-to Kovacs Adrienn van 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2009.12.01 Békas-to Porkolab Magdolna 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2010.03.07 Békas-to Vizi Noéra 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2010.04.01 Békas-to Sztricské Tamas 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2010.04.04 Békas-to Mester Béla van 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
1 narancs — narancs 2010.04.22 Békas-to Batta Gergd, Hunya Péter van 2008.04.30 Nagyerdei korut 330521
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1 narancs — narancs 2010.04.23 Békas-to Juhasz Lajos van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2010.04.25 Békas-to Lenner Adam van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2010.11.16 Nagyerdei park, Kossuth f6épiilete Szuhanics Mihaly van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2011.10.26 Békas-t0, hid mellett Mester Béla tobb dolmanyos tarsasagaban 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs — narancs 2012.03.06 Békas-t6 kozepén, jégen Mester Béla 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2012.04.01 Apaféja utca Pasztor Ferenc 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2012.04.18 Békas-to Bacs Levente van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2012.05.08 Békas-to Szendrei Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2012.11.20 Békas-to Kovér Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2013.02.18 Doéczy ABC mogott Mester Béla 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2013.04.25 Békas-to Nagy Antal 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
1 narancs - narancs 2013.10.09 Doberd6 utca 1. Vizi Milan 2008.04.30 Nagyerdei korat 330521
2 narancs J 2008.01.14 Oszirozsa koz Papp Gabor van 2007.05.07 Vérellato Kézpont 330503
2 narancs J 2009.09.28 Idegen nyelvii kézpont Gyiire Péter 2007.05.07 Vérellato Kézpont 330503
2 narancs J 2010.03.22 Bothdega kajaldanal Kovacs Adrienn, Kovér Laszlo 2007.05.07 Vérellato Kozpont 330503
2 narancs J 2011.03.07 Agrar, futopalyanal Kovér Laszlo, Juhasz Lajos 2007.05.07 Vérellato Kozpont 330503
2 narancs J 2011.04.04 Agrar, futopalyanal Kovér Laszlo 2007.05.07 Vérellato Kozpont 330503
2 narancs J 2012.03.17 Debreceni szeméttelep Papp Gabor van 2007.05.07 Vérellato Kozpont 330503
3 narancs - citrom 2009.04.11 Nagyerdei korat Konyhas Istvan van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2009.04.29 Nagyerdei korat Konyhas Istvan 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2010.03.23 Békas-to Sztricské Tamas van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2010.05.02 Békas-to Németh Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2010.12.16 Békas-to Kozéak Lajos 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2011.02.18 | Békas-to Patalenszki Norbert van 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2011.02.23 Békas-to Patalenszki Norbert 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2011.03.05 Békas-to Vizi Nora 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2011.04.10 Békas-to Kiraly Anna 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2011.04.24 Békas-to Gyo6ri Judit van 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2011.04.28 Békas-to Molnar Marton, Kozak Lali van 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2011.05.12 Békas-to Kovacs Adrienn 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2011.05.28 Békas-to Balla Zoltan 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
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3 narancs - citrom 2011.09.25 Békas-to Vizi Noéra 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2011.11.05 Békas-to Mathé Orsolya 2008.04.30. Nagyerdei kort 330522
3 narancs - citrom 2011.11.09 Nagyerdei korat, Palma Juhasz Lajos 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2011.12.08 Komlossy ut 33. Gyiire Péter 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2012.01.17 Békas-to, t6 kozepe, jégen Kovér Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2012.03.07 Békas-to Kovér Laszlo 2008.04.30 Nagyerdei korut 330522
3 narancs - citrom 2012.03.08 Békas-to Gyiire Péter 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2012.03.12 Békas-to Pusztai Tamas van | denevért predalt!!! 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2012.04.10 Békas-to Kota Csabi 2008.04.30 Nagyerdei kort 330522
3 narancs - citrom 2012.05.04 Békas-to Molnar Fruzsina Eszter 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
3 narancs - citrom 2012.04.18 Békas-to Bacs Levente van | kukan il 2008.04.30 Nagyerdei kort 330522
3 narancs - citrom 2012.05.28 Békas-to Dudas Miklos halat zsakmanyolt 2008.04.30 Nagyerdei korat 330522
4 kék - citrom 2010.01.15 Agrar, futopalyanal Juhasz Lajos 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénztar | 330540
4 kék - citrom 2010.10.13 Agrar, Kollégium el6tt Juhasz Lajos, Kovér Laszlo 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2010.10.22 Agrar, Kazan el6tt Kovér Laszlo 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.02.08 Agrar, Kollégium mogott Juhasz Lajos 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.03.18 Agrar, Miifiives palyaknal Kovacs Istvanné 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.03.30 Agrar, Kollégium és a féépiilet kozott Juhasz Lajos 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.04.14 Agrar, Kazan eldtt Gyiire Péter, T6th Norbert, Kiss Gabor 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.09.26 Agrar, Parkoloban Juhasz Lajos van 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.10.11 Agrar, Korforgalom el6tti tertilet Vizi Nora 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.10.24 Agrar, Kollégium el6tt Lenner Adam van 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.11.09 Agrar, Szinhazterem el6tt Lenner Adam 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.11.15 Agrér, GH épiilete Gyiire Péter 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.11.21 Agrar, Kollégium el6tt Lenner Adam 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.11.22 Agrar, Kollégium el6tt Lenner Adam 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.11.25 Agrar, GH épiilete Csizmazia Zoltan van 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.11.28 Bo6szorményi ut - Békéssy Béla sarok | Vizi Nora 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.12.07 Agrar, Miifiives palyaknal Kovér Laszlo 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2011.12.12 Agrar, Szinhazterem mellett Bujnoczki Blanka 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2012.01.04 Bo6szorményi ut - Békéssy Béla sarok | Vizi Nora 2009.04.30 DVSC palya, jegypénzta | 330540
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4 kék - citrom 2012.01.05 | Civis utca, Kis postanal Vizi Nora 2009.04.30 | DVSC pélya, jegypénzta | 330540
4 kék - citrom 2012.11.14 | Agrar Etterem mellett Kovér Laszlo 2009.04.30 | DVSC palya, jegypénzta | 330540
5 kék - narancs 2009.12.02 Kossuth Egyetem elott Anonymus 2009.04.30 Nagyerdei korat 330535
5 kék - narancs 2009.12.31 Idegen nyelvii kdzpont Veres Zsuzsanna 2009.04.30 Nagyerdei korat 330535
5 kék - narancs 2010.02.16 Egyetemsugarut Krucsé Tamas, Nagy Gabor 2009.04.30 Nagyerdei korat 330535
6 z61d - narancs 2009.11.16 Idegen nyelvii kozpont Anonymus 2009.04.30 Nagyerdei korat 330534
6 z6ld - narancs 2010.02.23 Kossuth Egyetem elott, szok6kttban | Szuhanics Mihaly, Sos Judit van 2009.04.30 Nagyerdei korat 330534
6 z6ld - narancs 2010.03.14 Hotel Nagyerd? tetején Mester Béla, Mester Attila 2009.04.30 Nagyerdei korat 330534
7 fehér J 2008.05.29 Nagyerdei kortt Dudas Dénes elpusztult 2008.04.30 Nagyerdei kort 330517
8 zold - citrom 2009.07.03 Nagyerdei kortt, Zeneakadémia el6tt | Kardos Tamas elpusztult 2009.04.30 Nagyerdei korat 330539
9 piros - citrom 2009.09.29 Agrar, GH épiilete Juhasz Lajos, Kozak Lali 2009.04.30 Koztemetd 330533
10 piros B 2010.05.17 Agrar, Akadémia utcai kapu Kovacs Adrienn 2008.04.30 Boszorményi ut 330512
10 piros B 2010.11.10 Lehel utca Kiraly Anna 2008.04.30 Boszorményi Gt 330512
11 kék - zold 2010.06.08 Nagyerdei kortt, Zeneakadémia el6tt | Juhasz Lajos, Kovér Lasz16 van 2010.05.10 Nagyerdei Park 330570
11 kék - zold 2011.10.21 Borbiro tér Juhasz Lajos 2010.05.10 Nagyerdei Park 330570
12 rézsaszin - kék 2010.10.06 Kassai uti Sportuszoda Balla Zoltan van 2010.05.10 Besze Janos utca 330557
13 rozsaszin - zold 2011.09.26 Kassai uti Campus Balla Zoltan 2010.05.10 Besze Janos utca 330556
14 fehér - piros 2010.12.03 Borbir6 tér Albert Andras 2009.04.30 Boszorményi ut 330548
14 fehér - piros 2011.10.09 Agrar, GH épiilete Suta Gergd 2009.04.30 Boszorményi ut 330548
14 fehér - piros 2012.09.20 | Agrar Kota Csabi 2009.04.30 Boszorményi ut 330548
15 fehér - narancs 2011.03.30 Botond utca Vizi Nora 2009.04.30 Nagyerdei korat 330536
15 fehér - narancs 2011.06.01 Agrér, Kazan el6tt Veszelinov Otto 2009.04.30 Nagyerdei kort 330536
15 fehér - narancs 2011.11.13 Damjanich utca 36., parkoloban Gytire Péter van | kukézott, volt vele még 2 egyed 2009.04.30 Nagyerdei kortt 330536
15 fehér - narancs 2012.03.18 Damjanich utca 36., parkoloban Gytire Péter 2009.04.30 Nagyerdei kort 330536
15 fehér - narancs 2012.03.20 Damjanich utca 32. Gyiire Péter van | fészekanyagot gytijtott 2009.04.30 Nagyerdei kort 330536
15 fehér - narancs 2012.04.05 Damjanich utca 32. Kovér Laszlo aktiv fészek tagja 2009.04.30 Nagyerdei kort 330536
16 fehér - kék 2011.04.09 Koztemetd, szovjet emlékmiinél Kovér Laszlo diot asztfaltra dobalja 2010.05.10 Korhaz utca 330564
17 citrom - narancs 2011.04.10 DVSC palya, VIP épiiletnél Takacs Miklos van | elpusztult 2011.05.09 DVSC palya VR04207
18 rozsaszin - rézsaszin 2011.06.06 Agrar, Tanacsterem mellett Kovacs Adrienn 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.06.15 Agrar, futopalyanal Juhasz Lajos 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.06.17 Spar mogott, szervizutnal Kovér Laszlo bal szines gyiiri hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
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18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.09.22 Agrar, Informatika épiilet el6tt Kovér Laszlo van | bal szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.10.21 Borbiro tér Juhasz Lajos bal szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.10.24 Agrar, futopalyanal Kovér Laszlo bal szines gytiri hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.10.26 Agrar, korforgalomnal Varga Samuel bal szines gytir(i hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.10.27 Agrar, Informatika épiilet mellett Kovér Laszlo bal szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2011.11.16 Agdr, kolival szemben Varga Csaba bal szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2012.01.27 Agrar, futopalyanal a parkoloban Kovér Laszlo bal szines gytiri hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - rézsaszin 2012.02.06 Dozsa Gyorgy ut Kovacs Adrienn bal szines gyiiri hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - rézsaszin 2012.03.17 Debreceni szeméttelep Papp Gabor van | bal szines gytir(i hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - rdzsaszin 2012.07.25 Debreceni szeméttelep Papp Gabor bal szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
18 rézsaszin - r6zsaszin 2013.11.22 Gorgey utca 22. Vizi Noéra bal szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04216
19 rozsaszin - narancs 2011.06.06 Agrar, Tanacsterem mellett Kovacs Adrienn 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.06.15 Agrar, futopalyanal Juhasz Lajos 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.06.17 Spar mogott, szervizutnal Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rbzsaszin - narancs 2011.09.22 Agrar, Informatika épiilet el6tt Kovér Laszlo van 2011.05.09 Boszorményi Gt VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.10.10 Otvenhatosok tere Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.10.19 Agrar, Akadémia utcai kapu Toéth Norbert 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.10.24 Agrar, futopalyanal Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.10.25 Borbiro tér Varga Samuel, Gylire Péter 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rézsaszin - narancs 2011.10.27 Agrar, Informatika épiilet mellett Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.11.02 Agrar, Fehér haz mellett Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.11.03 Agrar, foépiilettel szemben Kovacs Adrienn 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.11.07 Agrar, futopalyanal Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rézsaszin - narancs 2011.11.14 Agrar, féépiilet eltt, flives részen Juhasz Lajos 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04215
19 rézsaszin - narancs 2011.11.17 Spar mogott, kis fiives teriileten Radocz Edina 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04215
19 rézsaszin - narancs 2011.11.23 Agrar, futopalyanal, parkoloban Juhasz Lajos, Kovér Laszlo van | video, ahogy diot eszik 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.11.24 Akadémia utca, kozel a Sparhoz Kovacs Adrienn balkani gerlét fogyasztott 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.12.01 Agrar, GH épiilete Juhész Lajos 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rdzsaszin - narancs 2011.12.02 Akadémia utcai kijarat Bihari Zoltan 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.12.08 Agrar, foépiilet elotti buszmegalld Juhasz Lajos van | evett valamit a fan 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2011.12.09 Agrar, A épiilet el6tt 16v6 buszmegalld Gyo6ri Judit 2011.05.09 Boszorményi Gt VR04215
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19 rozsaszin - narancs 2011.12.20 Otvenhatosok tere Kovacs Adrienn 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.01.08 Agrarral szemben, zebra mellett Juhasz Lajos péarba allva egy nem gyiiriis egyeddel 2011.05.09 Boszorményi Gt VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.01.13 Agrar, hatso bejarat Juhasz Lajos van | egylitt a rzsaszin - citrommal 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.01.27 Agar, futopalyanal a parkoloban Kovér Laszlo egyiitt a rozsaszin - rozsaszinnel 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.02.13 Agrar, foépiilet el6tti parkban Juhasz Lajos 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.02.16 Agrar, foépiilet elotti parkban Toth N., Gyiire P., Bihari Z., Kozék L. van | karvaly zsakmanyat akarta elcsenni 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.02.21 Kertvaros utca 20. Kozak Lajos 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rézsaszin - narancs 2012.03.13 Agraér, Civis utca, belsd parkban Hunyadi Gergely 2011.05.09 Boszorményi Gt VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.03.09 Spar mogott Vari Enik6 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.03.26 Boszorményi ut, Tlizoltosag Kiraly Anna 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
19 rozsaszin - narancs 2012.04.10 Debreceni Kulturpark Kovér Laszlo 2011.05.09 Boszorményi ut VR04215
20 rézsaszin - citrom 2011.09.12 Spar mogott, szervizutnal Vizi Noéra jobb szines gylirii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rézsaszin - citrom 2011.09.22 Agrar, Informatika épiilet mellett Kovér Laszlo van | jobb szines gytirii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rozsaszin - citrom 2011.10.11 Agrar, futopalyanal Csak Tamas jobb szines gylirii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rozsaszin - citrom 2011.10.27 Agrar, foépiilettel szemben Balla Zoltan jobb szines gytirii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rozsaszin - citrom 2011.11.02 Agrar, Akadémia utcai kapu Toth Norbert jobb szines gytirii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rézsaszin - citrom 2011.11.07 Agrar, futopalyanal Kovér Laszlo jobb szines gy(irii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rézsaszin - citrom 2011.11.21 Spar mogott, kis fiives teriileten Kovér Laszlo, Uj Boglarka jobb szines gy(irii hianyzik! 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rézsaszin - citrom 2011.11.22 Kertvaros utca 27. Kovér Laszlo, Kozak Lajos jobb szines gytirii hianyzik! 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04214
20 rézsaszin - citrom 2012.01.10 Kertvaros utca 21. Toth Norbert van | jobb szines gytirti hianyzik! 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04214
20 rézsaszin - citrom 2012.01.12 Kertvaros utca - Jozsef Attila utca Szendrei Laszlo, Gyiire Péter jobb szines gytirii hianyzik! 2011.05.09 Boszoérményi 1t VR04214
20 rézsaszin - citrom 2012.01.13 Agrar, hatsé bejarat Juhasz Lajos 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
20 rézsaszin - citrom 2012.01.21 Kertvaros utca 20. Kozéak Lajos 2011.05.09 Boszorményi ut VR04214
21 lila - fehér 2011.06.19 Doberd6 utca 1. Vizi Nora 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04222
21 lila - fehér 2011.10.26 Borbiro tér Veszelinov Ott6 jobb szines gytirii hianyzik! 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04222
21 lila - fehér 2011.12.20 Civis utca, 4 emeletes haz mogott Lenner Adam 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04222
21 lila - fehér 2012.02.28 Agrar, Veres Péter kolival szemben | Lenner Addm 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04222
21 lila - fehér 2012.03.05 Agrar, Veres Péter kolival szemben | Balla Zoltan egyiitt a lila-lilaval 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04222
22 vilagos kék - lila 2011.06.17 700, Allatsimogato Kovacs Adrienn, Kovér Laszlo van 2011.05.10 Z00, Vaosz teriilete | VR04229
22 vilagos kék - lila 2011.07.11 Debreceni szeméttelep Papp Gabor van 2011.05.10 Z00, Vaosz teriilete | VR04229
23 vildgos kék - vilagos kék 2011.06.17 700, Allatsimogaté Kovacs Adrienn, Kovér Laszlo van 2011.05.10 Z00, Vaosz teriilete | VR04230
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23 | vilagos kék - vilagos kék 2011.07.09 Békas-to Gyiire Péter van 2011.05.10 Z0O0, Vaosz teriilete | VR04230
23 | vildgos kék - vilagos kék 2012.01.24 | Békas-to Kovér Laszld 2011.05.10 Z00, Vaosz teriilete | VR04230
24 narancs - lila 2011.09.07 Tocoskert, Margit tér Kiraly Anna van 2011.05.09 Korhaz utca VR04212
25 lila - lila 2011.09.12 Agrar, korforgalom Juhasz Péter 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.10.11 Agrér, Korforgalom elétti fiives teriilet Vizi Nora 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.10.21 Borbiro tér Juhasz Lajos 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.10.26 Borbiro tér Veszelinov Otto vetési varjak tarsasagaban 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.11.14 Békéssy Béla utca, sarkon 16v4 teriilet Vizi Nora 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.11.15 | Agrar, GH épiilete Gytire Péter 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.11.17 Agrar, Tornacsarnok mogott Szilagyi Zsanett 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.11.28 Boszorményi ut - Békéssy Béla sarok | Vizi Nora 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.12.05 | Agrar, GH épiilete Kovér Lasz1o 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.12.06 Agrér, GH épiilete Juhasz Lajos van 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2011.12.07 Agrar, Miifiives palyaknal Kovér Lasz1o 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2012.01.04 Boszorményi ut - Békéssy Béla sarok | Vizi Nora 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2012.01.12 Agrar, hatul, Niva garazs Kovér Laszlo 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2012.03.05 Agrér, Veres Péter kolival szemben | Balla Zoltan egyiitt a lila-fehérrel 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2012.04.03 Agrér, hatul, Niva garizs Kovér Lasz16 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04221
25 lila - lila 2012.05.10 Nagyerdei Kultarpark Toth Norbert 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04221
26 lila - z6ld 2011.09.27 Borbiro tér Lenner Adam 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - z6ld 2011.10.26 Borbiro tér Veszelinov Ottod vetési varjak tarsasagaban 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - z6ld 2011.11.28 Boszorményi it - Békéssy Béla sarok | Vizi Nora 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04220
26 lila - zold 2011.12.07 Agrér, A épiilet és a Kollégium kozott Toth Brigitta 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - zold 2012.01.12 Borbiro tér Balla Zoltan 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - zold 2012.01.23 Akadémia utca 5. Balla Zoltan 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - z6ld 2012.02.28 Agrar, Veres Péter kolival szemben Lenner Adam 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - zold 2012.03.23 Borbir6 tér Vizi Noéra hianyzik a lila gytra!!? 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
26 lila - zold 2012.04.12 Békéssy sarkon Vizi Noéra hianyzik a lila gytrai!!? 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04220
27 z0ld - piros 2010.11.05 Agrar, Kazan eltt Anonymus hianyzik a zold gytrt! 2009.04.30 Boszorményi ut 330550

27 z0ld - piros 2010.11.09 Agrar, futopalyanal Poodr Adam hianyzik a zold gytrt! 2009.04.30 Boszorményi ut 330550

27 zold - piros 2010.11.17 Agrar, Akadémia utcai kapu Kovacs Agnes, Gyiire Péter hianyzik a zold gy(ri! 2009.04.30 Boszorményi ut 330550
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27 z0ld - piros 2010.11.19 Bothdega kajaldanal Kovér Laszlo hianyzik a zold gytrd! 2009.04.30 Boszorményi Gt 330550
27 z0ld - piros 2011.01.12 Agrar, N-épiilet Anonymus hianyzik a zold gy(rd! 2009.04.30 Boszorményi Gt 330550
27 z06ld - piros 2011.02.12 Békéssy Béla utca, Gimivel szemben | Vizi Nora hianyzik a z6ld gy(ri! 2009.04.30 Boszorményi ut 330550
27 z06ld - piros 2011.03.05 Bothdega biifével szemben, buszmegallo | Vizi Nora hianyzik a z6ld gy(ri! 2009.04.30 Boszorményi ut 330550
27 z0ld - piros 2011.09.15 | Fiiredi ut, OTP bank el6tt Vizi Nora hianyzik a zold gy(rd! 2009.04.30 Boszorményi Gt 330550
27 z0ld - piros 2011.10.11 Agrar, Korforgalom eltti fiives teriilet Vizi Nora hianyzik a zold gy(rd! 2009.04.30 Boszorményi Gt 330550
28 fehér - lila 2011.10.21 Borbiro tér Juhasz Lajos 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2011.10.26 Borbiro tér Veszelinov Otto 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2011.11.30 | Agrar, GH épiilete mellett Bujnoczki Blanka 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2011.12.06 Agrar, GH épiilete Juhasz Lajos van 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2011.12.20 Boszorményi ut, Kolival szemben Toth Brigitta 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2012.03.20 Bolyai és a Jeriko utca keresztezédésénél | Kovacs Agnes 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2012.03.23 Spar mogott Kovécs Adrienn galambokat kerget el a kajas helytél | 2011.05.09 Agrér, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2012.04.10 Lakodalmas hazzal szemben, belsd parkban | K&vér Lasz1o 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2012.04.13 Békas-to Bacs Levente van 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
28 fehér - lila 2012.04.16 Spar mogott Kovacs Adrienn 2011.05.09 Agrar, N-épiilet VR04223
29 z0ld - zold 2011.10.26 Barbér Etteremmel szemkozti tér Veszelinov Otto 2011.05.09 Korhaz utca VR04213
29 z6ld - z61d 2011.10.31 DEAC palya, teniszpalyaknal Vizi Nora 2011.05.09 Koérhaz utca VR04213
29 z06ld - z6ld 2011.11.08 | Kossuth Egyetem teriilete Farkas Szabolcs 2011.05.09 Koérhaz utca VR04213
30 lila - sotét kék 2011.10.26 Martonfalvi u. - Poroszlay u. keresztezédése | Veszelinov Ottd 2011.05.10 Z00, Zsirathaz VR04226
31 rozsaszin - fehér 2011.12.06 Agrar, korforgalom Gorliczay Edit, Téth Brigitta 2010.05.10 Besze Janos utca 330558
32 citrom - zold 2011.12.14 Agrar, kollégium mogott Varga Laszlo 2011.05.09 Korhaz utca VR04209
33 z0ld - rozsaszin 2012.01.06 Kis piac (Malompark) Juhasz Péter 2010.05.10 DVSC pélya (tribiin) | 330559
33 z01d - rozsaszin 2012.07.06 Debreceni szeméttelep Pasti Jozsef Csaba van 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 330559
33 z01d - rozsaszin 2012.12.08 Erzsébet utca 11. MAV rendel teteje | Veszelinov Ottd 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 330559
34 | sotét kék - vilagos kék 2012.03.17 Debreceni szeméttelep Papp Gabor van 2011.05.10 Z00, Zsirathaz VR04225
35 fehér - rozsaszin 2012.07.06 Debreceni szeméttelep Pasti Jozsef Csaba van 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 330561
35 fehér - rozsaszin 2012.10.13 TESCO parkoldja Zsadanyi Mihaly 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) 330561
36 kék - rozsaszin 2012.11.12 Agrar, futopalya Juhasz Lajos 2010.05.10 DVSC palya (tribiin) | 330560
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8. melléklet: A harom szinnel jeldlt varjak visszakeriilési adatainak osszefoglalo tdblazata

piros

Nr. szines gyiiri alu gyiiri gyitiriizés ideje gyiiriizés helye megkeriilések szima fioka foté adult foté
F rozsaszin
1 rozsaszin VR04249 2012 majus 3. Agrarral szemben, zebra mellett 9 van X
A narancs
F rozsaszin .
2 rbzsaszin VR04250 2012 majus 3. Agrarral szemben, zebra mellett 17 van van
A zold
F rozsaszin .
3 fehér VR04105 2012 majus 4. Kenézy Gy. Koérhaz (eldl) 1 van van
A citrom
F rézsaszin
4 fehér - VR04109 2012 majus 4. Hajo utca 4 van van
A piros
. F rézsaszin .
5 citrom VR04234 2011 majus 10. Bartok Béla ut 78. 2 van X
A narancs
F rozsaszin
6 fehér - VR04111 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert 1 van van
A vilagos kék
F rézsaszin
7 zold - VR04112 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert 2 van van
A fehér
F rézsaszin
8 zold - VR04113 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert 1 van van
A citrom
F rozsaszin
9 fehér VR04104 2012 majus 4. Kenézy Gy. Korhaz (elél) 2 van van
A fehér
F fehér
10 vilagos kék VR04130 2013 majus 15. Korhaz utca 1 van X
A rozsaszin
F rozsaszin
11 fehér VR04108 2012 majus 4. Hajo6 utca 1 van X
A zold
F fehér . . . .
12 fehér VR04127 2013. majus 15. Olah Gabor utcai napkdzis tabor bejarat 1 van X
A
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9. melléklet: A harom szinnel jelolt varjak visszakeriilési adatai

Nr. szines gytiri megfigyelés ideje megfigyelés helye megfigyel6 neve foté egyéb gytiriizés ideje gyliriizés helye g;ll!il:‘ﬁ
F rozsaszin .
1 | rozsaszin 2012.05.24 Agrar foépiilet, park Juhasz Lajos, Toth Norbert egylitt mozog a csalad | 2012 majus 3. Agrirral szemben, VR04249
A narancs zebra mellett
F rozsaszin A
1 | rézsaszin 2012.05.29 Agrir foépiilet, park Juhész Lajos, Téth Norbert egyiitt mozog a csalad | 2012 méjus 3. Agréral szemben, | \/p1949
A narancs zebra mellett
F rézsaszin 4
1 | rozsaszin 2012.06.07 Agrar, tanacsterem mellett Kovér Laszld egylitt mozog a csalad | 2012 majus 3. Agrarral szemben, VR04249
A narancs zebra mellett
F rbzsaszin .
1 | rozsaszin 2012.06.21 Agrér, futépélya Kévér Lész1é cgyiitt mozog a csaldd | 2012 majus 3. | Agramalszemben, /054049
A narancs zebra mellett
F rézsaszin 4
1 | rézsaszin 2012.07.02 Agrar, futopalya Kovér Lasz1é egyiitt mozog a csalad | 2012 majus 3. Agrérral szemben, VR04249
A narancs zebra mellett
) |F rozsaszin L , i .. . Agrarral szemben,
1 | rozsaszin y aTancs 2012.10.16 Agrar, korfogalomnal Toth Brigitta 2012 majus 3. Jebra mellett VR04249
F rézsaszin 4
1 | rézsaszin 2012.11.08 Kertvéros u. eleje Kovér Laszlé, Szendrei Laszlo 2012 méjus 3. Agrarral szemben, |\ /004949
A narancs zebra mellett
) | F rézsaszin . i . . . Agrarral szemben,
1 | rézsaszin y aTancs 2012.11.26 Agrar, parkoloban Juhasz Lajos 2012 majus 3. sebra mellett VR04249
F rbzsaszin .
1 | rézsaszin 2012.11.27 Agrér, Akadémia utcai kapu Gyiire Péter cayiltta testvérével | 2012 majus 3. | Agramalszemben, 1y pg4549
A narancs zebra mellett
F rézsaszin Acrarral b
. , - . . , . . . grarral szemben,
2 | rozsaszin y o 2012.05.24 Agrar f6épiilet, park Juhasz Lajos, Toth Norbert egylitt mozog a csalad | 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
) | F rozsaszin , , a1, . , . Agrarral szemben,
2 | rozsaszin y o 2012.06.07 Agrar, tanacsterem mellett Kovér Laszld egylitt mozog a csalad | 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
F rozsaszin Acrérral b
. ; . - Tt . . . grarral szemben,
2 | rozsaszin A oy 2012.06.21 Agrar, futpalya Kovér Laszld egylitt mozog a csalad | 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
. . | F rdzsaszin s Tt . . . Agrarral szemben,
2 | rozsaszin A -~ 2012.07.02 Profi sarkanal Kovér Laszlo egylitt mozog a csalad | 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
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F rozsaszin A
rézsaszin : 2012.10.24 Profi sarkandl Kévér Laszlo 2012 mjus 3. | Agramalszemben, o650,
A z6ld zebra mellett
F rozsaszin A
rézsaszin : 2012.10.26 Agrér, Kazénhiz Kévér Laszlo 2012 mjus 3. | Agramalszemben, |y pa,05,
A zold zebra mellett
) | F rozsaszin i i L .. Agrarral szemben,
rozsaszin A — 2012.10.29 Agrar, parkoloban Kovér Laszlo 2012 majus 3. Jebra mellett VR04250
i | F rozsaszin i X , . -, Agrarral szemben,
rozsaszin A — 2012.11.19 Agrar, parkoloban Juhasz Lajos van 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
F rozsaszin 4
rbzsaszin 2012.11.27 Agrar, Akadémia utcai kapu Gylire Péter egylitt a testvérével 2012 majus 3. Agrérral szemben, VR04250
A z61d zebra mellett
F rozsaszin 4
rézsaszin : 2012.12.14 Mc Drive-nal Vari Enikd 2012 majus 3. | Agramalszemben, ypa,00,
A z6ld zebra mellett
F rozsaszin A
rozsaszin i 2013.01.22 Kertvéros utca 15. (6voda) Juhasz Péter, Kovér Lasz16 2012 majus 3. Agrdrral szemben, |\ /pa4950
A z6ld zebra mellett
F rozsaszin A
rézsaszin : 2013.02.04 Agrér, hitsé bejaratnal Kévér Lész1é van 2012 majus 3. | Agramalszemben, |\ pgso5,
A z6ld zebra mellett
) | F rbzsaszin s , .. . Agrarral szemben,
r6zsaszin A — 2013.03.21 Agrar f6épiilet, park Toth Brigitta 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
. | F| rozsaszin At iAo T a1 . Agrérral szemben,
rozsaszin A ol 2013.04.12 Agrar, hatso bejaratnal Kovér Laszlo 2012 majus 3. sebra mellett VR04250
F rbzsaszin 4
rézsaszin - 2013.04.15 Agréi, parkoléban Juhdisz Lajos, Antal Borbéla 2012 mijus 3, | Agrdmalszemben, 1y paso5g
A z6ld zebra mellett
F rozsaszin A
rozsaszin 2013.04.22 Agrir, parkoléban Kovér Laszlo diot dobaltaazitra | 2012 majus 3. Agrérral szemben, | \/p04050
A z6ld zebra mellett
F rozsaszin A
rozsaszin 2013.04.29 Tanacsterem mellet Kovér Laszld 2012 majus 3. Agrérral szemben, VR04250
A z6ld zebra mellett
F rozsaszin . . .
fehér A m 2012.10.26 Agrar, Kazanhaz Kovér Laszld hianyzik a bal gyiirti 2012 majus 3. | Kenézy Gy. Korhaz (elél) | VR04105
citrom
F rozsaszin . .
fehér ry 2012.08.14 Szeméttelep Papp Gabor van 2012 majus 4. Hajo utca VR04109

piros
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F rbzsaszin . .
4 fehér ry - 2012.09.14 Szeméttelep Molnar Marton van 2012 majus 4. Hajo utca VR04109
piros
F rozsaszin . . .
4 fehér A - 2012.09.16 Bethlen utca, OTI el6tt Danyi Zoltan 2012 majus 4. Hajo utca VR04109
piros
F rozsaszin . . . .
4 fehér A - 2012.10.15 Déri tér és Perény u. sarok Veszelinov Otto 2012 majus 4. Hajo utca VR04109
piros
i F rozsaszin . ;
5 citrom ry 2011.09.13 Szeméttelep Balla Daniel, Papp Gabor 2011 majus 10. Bartok Béla ut 78. VR04234
narancs
: F | rozsaszin o e e elpusztult --> N Tl
5 citrom 2011.10.06 Hatar ut és a 4-es fot kozott Dudas Miklos i . 2011 majus 10. Bartok Béla ut 78. VR04234
A narancs Solymasz, heja
F rozsaszin . . . . .
6 fehér - 2012.11.19 Agrar, parkoloban Juhasz Lajos van | hianyzik a bal gytir? | 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert | VR04111
A | vilagos kék
F rozsaszin X . . .
7 zold A e 2013.02.27 Agar, Botanikus kert Lenner Adam van 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert | VR04112
ehér
F rozsaszin . . .
7 z6ld ry Y 2013.04.30 Agrar, foépiilet el6tt Lenner Adam van 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert | VR04112
ehér
F rozsaszin . . .
8 zold A i 2013.02.27 Agar, Botanikus kert Lenner Adam van | hianyzik a bal gytiri? | 2012 majus 4. Agar, Botanikus kert | VR04113
citrom
F rozsaszin : brha
9 fehér 2013.04.29 Miklés utca Papp Gébor van 2012 mijus 4, | Konézy Gy. Korhdz | \/pq4104
A fehér (eldl)
F rbzsaszin 5 5rha
9 fehér 2013.06.19 Miklés utca Papp Gébor van 2012 majus 4. | Konezy Gy Korhdz 1\,p04104
A fehér (el8l)
F fehér
10 | vilagos kék 2013.08.21 Szeméttelep Papp Gabor 2013 majus 15. Korhaz utca VR04130
A rozsaszin
F rbzsaszin -
11| fehér 2013.09.21 Segner tér Borza Sandor elpusztult - MME 115 i 4. Hajo utca VR04108
A Z61d jelentés
F fehér Nagyerdei kort - Olih Gébor utcai
12 fehér 2013.10.14 Mihalku Réka van 2013. méjus 15. VR04127
A

piros

Zenemiivészetihez kozel

napkozis tabor bejarat




10. melléklet: A DMJV Polgarmesteri Hivatal, Varosfejlesztési Foosztaly, Varosiizemeltetési
Osztaly tajékoztatasa a varosi faleltar adatainak elérhetdségérol.

Debrecen Megyei Jogua Varos Polgarmesteri Hivatal
Varosfejlesztési Fosztaly
Varostlizemeltetési Osztaly

< 4024 Debrecen, Piac u. 20. @ Telefon: /52/ 511-400, 511-530, 511-531
Telefax: /52/ 511-438
® http://www.debrecen.hu

Iktatoszam: 41654-2/2011.
Ugyintézé: Fazekas Edit
Targy:tajékoztatas

Koveér Laszlo
koverl@agr.unideb.hu

Tisztelt Cim!

Azzal a kéréssel fordult féosztalyunkhoz, hogy az elmult 50 évre visszamendleg a varos
parkjainak a fatelepitési és fakitermelési adatait bocsassuk az On rendelkezésére.

Az ostorfasorok jelentds részét az 1930-as években Pohl Ferenc akkori fokertész
iranyitasa alatt telepitették. Ennél tobb informdacioval sajnos erre vonatkozdan nem
rendelkeziink.

A véros fasorainak felmérését az elmult évben megkezdtiik, és az elkésziilt anyagokba a
Polgarmesteri Hivatal Varosiizemeltetési Osztalyan (4024 Debrecen, Piac u. 20.)
betekinthet, és arrol jegyzeteket készithet.

Kérem t4jékoztatdsom szives elfogadasat.

Debrecen, 2011.marcius 17.

Tisztelettel:

Dr. Gabor Zsombor
osztalyvezetd
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11. melléklet: A fészekfelmérés soran (2006-2013) felderitett aktiv, lakott fészkek (n=331)

Nr. Szélesség Hosszusag Ev | Fafaj Fés(zni;(m. F(amr;L Elghelytipus | Helyszin Egyéb
N47°33°05.4” | E21°37°24.0” | 2006 | Quercus robur 14 15 park Nagyerdei Park fagyongy tovében
2. | N47°33°11.5” E21°37°32.1” | 2006 | Pinus sylvestris 16 17 park Nagyerdei Park (Szabadtéri szinpad teriiletén)
3. | N47°33°11.3” E21°37°59.0” | 2006 | Pinus nigra 16 16 park Nagyeredei Kultarpark (fébejarattal szemben)
4. | N47°33°03.1” | E21°38°03.7” | 2006 | Pinus sylvestris 14 15 park Nagyeredei Kultirpark (zsirafkifuto teriiletén)
5. | N47°33°04.2” | E21°38°05.6” | 2006 | Pinus sylvestris 14 14 park Nagyeredei Kultarpark (sisakos kazuarok kifutoja)
6. | N47°33°38.1” E21°38°58.2” | 2006 | Quercus robur 14 16 erdéfolt Debreceni Koztemetd
7. | N47°33°39.4” E21°38°55.4” | 2006 | Quercus robur 16 17 erdéfolt Debreceni Koztemetd
8. | N47°32°31.6” | E21°37°36.4” | 2006 | Celtis occidentalis 14 16 fasor Koérhaz utca
9. | N47°32°21.2” E21°37°11.7” | 2006 | Gleditsia triachanthos 12 13 magéanyos fa | Ibolya utcai Altalanos Iskola udvara
10. | N47°32°03.5” | E21°38°’19.1” | 2006 | Sophora japonica 13 17 fasor Bercsényi Miklos utca
11. | N47°32°02.0” | E21°36°37.8” | 2006 | Sophora japonica 13 17 maganyos fa | Kenézy Gyula Korhaz
12. | N47°33°02.3” | E21°37°27.7” | 2007 | Quercus robur 14 16 park Nagyerdei Park fagyongy tovében
13. | N47°33°16.5” E21°38°56.0” | 2007 | Quercus robur 20 20 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
14. | N47°33°21.17 E21°37°14.2” | 2007 | Quercus robur 20 22 magényos fa | DE Elettudomanyi Kézpont mellett fagyongy tovében
15. | N47°33°05.3” | E21°37°57.6” | 2007 | Pinus sylvestris 13 14 park Nagyeredei Kultarpark (VAOSZ teriiletén)
16. | N47°33°02.2” | E21°38°01.5” | 2007 | Pinus sylvestris 18 19 park Nagyeredei Kultarpark (zsirafkifuto teriiletén)
17. | N47°33°05.5” E21°38°04.9” | 2007 | Pinus sylvestris 16 16 park Nagyeredei Kultrpark (Afrika ropde sarkanal)
18. | N47°32°58.9” | E21°38°28.2” | 2007 | Robinia pseudoacacia 14 17 erddfolt Olah Gabor utcai nyari napkozis tabor
19. | N47°32°55.7” E21°38°15.0” | 2007 | Quercus robur 14 15 maganyos fa | DVSC palya jegypénztara el6tt fagyongy tovében
20. | N47°32°45.7” | E21°38°00.9” | 2007 | Sophora japonica 17 20 fasor Gvadanyi utca 9., haz el6tt
21. | N47°32°23.7” E21°37°09.8” | 2007 | Platanus hybrida 20 23 maganyos fa | Fogyatékosokat ellatd nappali és atmenti intézmény udvara
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22. | N47°32°01.1” | E21°36°40.5” | 2007 | Sophora japonica 14 17 maganyos fa | Kenézy Gyula Korhaz

23. | N47°32°33.6” E21°37°32.2” | 2007 | Platanus hybrida 14 18 maganyos fa | Debreceni Regionalis Vérellaté Kozpont épiilete mogotti teriilet

24. | N47°33°44.1” E21°38°42.4” | 2008 | Quercus robur 19 20 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
25. | N47°33°40.4” E21°38°52.4” | 2008 | Quercus robur 19 19 erdéfolt Debreceni Koztemet6 (Szovjet emlékmithoz kozel)

26. | N47°33°30.1” E21°38°58.4” 2008 | Quercus robur 19 23 erd6folt Debreceni Koztemet6 (Fejfas temetd melett) fagyongy tovében
27. | N47°33°05.0” E21°38°04.7” | 2008 | Pinus sylvestris 17 18 park Nagyerdei Kultarpark (sisakos kazuarok kifutdja)

28. | N47°33°02.8” | E21°38°03.9” | 2008 | Pinus sylvestris 17 17 park Nagyerdei Kultarpark (Afrika ropde sarkanal)

29. | N47°33°02.1” E21°38°01.9” | 2008 | Pinus sylvestris 19 21 park Nagyerdei Kultarpark (zsirafkifut6 teriilete)

30. | N47°33°03.9” | E21°37°52.7” | 2008 | Maclura pomifera 12 15 park Nagyerdei Kultarpark (VAOSZ teriiletén)

31. | N47°33°04.4” | E21°37°25.6” | 2008 | Quercus robur 18 20 park Nagyerdei Park fagyongy tovében
32. | N47°32°57.8” | E21°38°25.4” | 2008 | Robinia pseudoacacia 17 19 erddfolt Olah Gabor utcai nyari napkozis tabor

33. | N47°32°55.8” E21°38°14.3” | 2008 | Quercus robur 14 15 maganyos fa | DVSC palya jegypénztara elott fagyongy tovében
34. | N47°32°55.3” E21°37°57.0” | 2008 | Pinus nigra 14 16 erdéfolt Gvadanyi utca végén 1év6 erddfolt szélén

35. | N47°33°05.0” | E21°36°36.1” | 2008 | Celtis occidentalis 12 16 fasor Boszérményi ut (Arany Sandor apartmannal szemben)

36. | N47°32°36.8” | E21°36°33.7” | 2008 | Pinus nigra 12 12 fasor Boszérményi ut (Lakodalmas haz sarkanal)

37. | N47°32°20.0” E21°37°11.3” | 2008 | Quercus robur 17 19 maganyos fa | Ibolya utcai Altalanos Iskola udvara

38. | N47°32°23.0” | E21°37°46.8” | 2008 | Sophora japonica 17 20 fasor Ajto u. - Agardi u. sarka

39. | N47°32°19.7” | E21°36°21.2” | 2008 | Pinus nigra 13 13 park Hosok temetdje

40. | N47°32°11.6” | E21°36°28.4” | 2008 | Celtis occidentalis 13 17 fasor Honvédtemetd utca 16.

41. | N47°32°03.9” E21°36°37.0” | 2008 | Quercus robur 16 19 fasor Bartok Béla ut (a korhaz sorompdjaval szemben) fagyongy tovében
42. | N47°31°50.6” | E21°36°23.7” | 2008 | Sophora japonica 15 18 magéanyos fa | Kenézy Gyula Koérhaz (teljesen hatul)

43. | N47°31°56.0” | E21°37°03.4” | 2008 | Celtis occidentalis 15 18 fasor Jokai utca 14.

44. | N47°31°47.8” E21°36°55.4” | 2008 | Sophora japonica 17 19 fasor Hatvan utca 53.

45. | N47°32°03.7” E21°38°19.0” | 2008 | Sophora japonica 19 22 fasor Bercsényi utca 50.

46. | N47°31°53.8” E21°38°45.3” | 2008 | Ulmus pumila celer 14 16 erdé6folt Dobozi lakételep (Luther utcaval parhuzamosan, kis erdéfoltban)
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47. | N47°31°47.8” E21°36°55.4” | 2008 | Populus sp. 20 25 maganyos fa | Komaromi Csipkés Gyorgy tér (Létai Gt - Vamospéresi Gt sarok)

48. | N47°33°24.7” E21°38°57.8” 2009 | Quercus robur 16 18 erd6folt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
49. | N47°33°24.3” E21°38°53.3” | 2009 | Quercus robur 15 19 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
50. | N47°33°29.8” E21°38°44.8” | 2009 | Quercus robur 16 19 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
51. | N47°33°42.6” E21°38°38.8” 2009 | Quercus robur 19 20 erd6folt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
52. | N47°33°03.0” E21°38°05.5” | 2009 | Pinus sylvestris 17 17 park Nagyerdei Kultirpark (Afrika ropde sarkanal)

53. | N47°33°03.4” | E21°38°01.1” | 2009 | Pinus sylvestris 18 19 park Nagyerdei Kulturpark (Zsirafkifuto teriiletének hataran)

54. | N47°33°05.4” | E21°37°56.1” | 2009 | Pinus sylvestris 14 14 park Nagyerdei Kultirpark (VAOSZ teriiletén)

55. | N47°33°06.4” | E21°38°03.7” | 2009 | Pinus sylvestris 18 18 park Nagyerdei Kultarpark (L6 karam)

56. | N47°33°07.7” | E21°38°22.0” | 2009 | Robinia pseudoacacia 16 18 park Nagyerdei Kulturpark (Damok teriiletén)

57. | N47°33°06.4” | E21°37°25.4” | 2009 | Quercus robur 19 21 park Nagyerdei Park

58. | N47°32°56.8” | E21°38°24.1” | 2009 | Robinia pseudoacacia 15 18 erdéfolt Olah Gabor utcai nyari napkozis tabor

59. | N47°33°00.3” | E21°38°28.3” | 2009 | Robinia pseudoacacia 18 20 erdéfolt Olah Gabor utcai nyari napkozis tabor

60. | N47°32°55.7” E21°38°15.0” | 2009 | Quercus robur 14 15 maganyos fa | DVSC palya jegypénztara el6tt fagyongy tovében
61. | N47°33’15.9” E21°36°20.0” | 2009 | Acer saccharinum 17 20 maganyos fa | Boszérményi Ut (fogyatékosok intézete)

62. | N47°32°59.5” E21°36°33.7” | 2009 | Quercus robur 16 20 fasor Boszorményi ut (Agrar Kollégiummal szemben) fagyongy tovében
63. | N47°32°36.5” | E21°36°33.6” | 2009 | Pinus nigra 12 12 fasor Boszorményi ut (Lakodalmas haz)

64. | N47°32°51.3” | E21°38°11.3” | 2009 | Celtis occidentalis 17 21 fasor Besze Janos utca 10.

65. | N47°32°33.9” | E21°37°36.7” | 2009 | Celtis occidentalis 18 21 fasor Kérhaz utca 9.

66. | N47°32°18.6” | E21°36°20.5” | 2009 | Pinus nigra 17 17 park Hosok temetdje

67. | N47°32°19.6” | E21°37°37.4” | 2009 | Sophora japonica 17 19 fasor E6tvos utca 14.

68. | N47°32°19.6” E21°38°07.9” | 2009 | Sophora japonica 13 16 fasor Nyil utca 120.

69. | N47°32°06.9” | E21°36°41.2” | 2009 | Quercus robur 21 23 maganyos fa | Boszorményi ut, Winter 2001 Kft. telephelye fagyongy tovében
70. | N47°32°02.0” | E21°36°37.4” | 2009 | Sophora japonica 15 18 maganyos fa | Kenézy Gyula Korhaz

71. | N47°31°57.7” E21°38°18.2” | 2009 | Sophora japonica 19 22 fasor Csillag utca 92.
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72. | N47°31°54.2” | E21°38°46.1” | 2009 | Ulmus pumila celer 16 18 erdéfolt Dobozi lakotelep (Luther utcaval parhuzamosan, kis erdéfoltban)

73. | N47°32°51.6” | E21°38°11.0” | 2010 | Celtis occidentalis 16 19 fasor Besze Janos utca 10.

74. | N47°32°22.1” | E21°37°38.3” | 2010 | Sophora japonica 18 20 fasor Ajto utca 8.

75. | N47°32°354” | E21°37°36.9” | 2010 | Celtis occidentalis 15 18 fasor Korhaz utca (épitési teriilet)

76. | N47°31°46.5” | E21°36°55.2” | 2010 | Celtis occidentalis 15 18 fasor Hatan utca 64.

77. | N47°33°04.7” | E21°36°36.0” | 2010 | Celtis occidentalis 15 17 fasor Boszorményi Gt (Agrarral szemben)

78. | N47°33°01.1” | E21°37°38.7” | 2010 | Pinus sylvestris 21 22 park Nagyerdei Park (Palma sarkanal)

79. | N47°33’11.1” E21°37°30.2” | 2010 | Pinus sylvestris 18 18 park Nagyerdei Park (Szabadtéri szinpad tertiletén)

80. | N47°32°55.5” | E21°38’19.2” | 2010 | Gleditsia triachanthos 12 18 maganyos fa | DVSC palya (vendégszektor)

81. | N47°32°57.2” | E21°38°03.2” | 2010 | Quercus robur 14 20 park Jubileumi jatszotér

82. | N47°33’16.8” E21°38°54.8” | 2010 | Quercus robur 15 18 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
83. | N47°33°23.9” E21°38°50.6” | 2010 | Quercus robur 16 18 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
84. | N47°33°25.3” E21°38°54.1” | 2010 | Quercus rubra 15 19 erdéfolt Debreceni Koztemetd

85. | N47°33°37.5” E21°38°54.1” | 2010 | Quercus robur 18 20 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
86. | N47°33°42.3” | E21°38°28.0” | 2010 | Quercus robur 20 21 erdéfolt Debreceni Kéztemetd fagydngy tovében
87. | N47°33°44.9” | E21°38°38.0” | 2010 | Quercus robur 19 21 erdéfolt Debreceni Kéztemetd fagydngy tovében
88. | N47°33°49.6” | E21°38°46.2” | 2010 | Quercus robur 16 19 erddfolt Debreceni Koztemetd

89. | N47°33’17.1” E21°36°21.5” | 2010 | Acer saccharinum 17 21 maganyos fa | Boszorményi 1t (fogyatékosok intézete)

90. | N47°32°10.9” | E21°36°30.3” | 2010 | Celtis occidentalis 15 18 fasor Honvédtemet utca 12.

91. | N47°32°21.0” | E21°36°21.7” | 2010 | Pinus nigra 14 14 park Hosok temetdje

92. | N47°32°24.7” | E21°37°54.3” | 2010 | Sophora japonica 15 16 fasor Nyil utca 54.

93. | N47°32°00.7” | E21°38’17.0” | 2010 | Sophora japonica 19 21 fasor Bercsényi utca 29.

94. | N47°31°38.0” | E21°37°11.5” | 2010 | Sophora japonica 21 22 fasor Széchenyi utca 40.

95. | N47°31°31.7” | E21°37°24.8” | 2010 | Celtis occidentalis 20 22 fasor Miklos utca 21.

96. | N47°31°41.7” E21°36°04.4” | 2010 | Platanus hybrida 16 19 fasor Kishegyesi ut 47.
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97. | N47°33°03.0” | E21°38°30.0” | 2010 | Robinia pseudoacacia 19 22 erdéfolt Olah Gabor utcai nyari napkozis tabor

98. | N47°31°32.7” | E21°38’16.6” | 2010 | Celtis occidentalis 18 20 fasor Budai Ezsiés utca 2.

99. | N47°33°05.3” | E21°37°55.9” | 2010 | Pinus sylvestris 15 16 park Nagyerdei Kultirpark (VAOSZ teriiletén)

100. | N47°33°10.3” | E21°38°07.5” | 2010 | Pinus sylvestris 17 18 park Nagyerdei Kultarpark (Oros medék kifutoja)

101. | N47°33°06.3” | E21°38°04.4” | 2010 | Pinus sylvestris 18 19 park Nagyerdei Kultarpark (L6 karam)

102. | N47°33°04.7” E21°38°04.7” | 2010 | Pinus sylvestris 19 20 park Nagyerdei Kultarpark (Kazuarok kifutdja)

103. | N47°32°57.3” | E21°36°35.6” | 2011 | Celtis occidentalis 17 19 fasor Boszorményi ut, Agrarral szemben - zebra mellett

104. | N47°33°00.3” E21°36°34.6” | 2011 | Quercus robur 18 21 maganyos fa | Agrar, Fehér haz mellett fagyongy tovében
105. | N47°33°00.8” | E21°36’12.3” | 2011 | Picea abies 17 20 erdéfolt Agrar, Botanikus kert

106. | N47°33°14.8” | E21°36°27.2” | 2011 | Juglans regia 16 17 maganyos fa | Agrar, N épiilet

107. | N47°32°59.0” | E21°36°49.5” | 2011 | Celtis occidentalis 20 22 magényos fa | Bélyai tt, Karolyi Ovoda udara

108. | N47°33°20.2” E21°36°08.0” | 2011 | Acer platanoides 13 15 maganyos fa Vezér utca, Urrétje utcaval szemben

109. | N47°33’11.2” E21°37°03.8” | 2011 | Populus sp. 19 20 magényos fa | Martonfalvi Lurkék Alapitvanyi Ovoda udara

110. | N47°32°53.6” | E21°37°57.4” | 2011 | Platanus hybrida 21 22 fasor Gadanyi utca - Nagyerdei korat sarok

111. | N47°33°00.1” E21°38°17.1” | 2011 | Tilia tomentosa 12 14 maganyos fa | DVSC palya, VIP épiilet el6tt

112.| N47°33°09.0” E21°38°04.3” | 2011 | Quercus robur 15 16 park Nagyerdei Kultirpark (jegypénztarral szemben) fagyongy tovében
113.| N47°33°03.6” | E21°37°54.4” | 2011 | Quercus robur 12 17 park Nagyerdei Kulturpark (VAOSZ teriiletén)

114.| N47°33°00.8” | E21°38°02.5” | 2011 | Pinus sylvestris 17 17 park Nagyerdei Kulturpark (Zsirathaz mellett)

115. | N47°33°06.5” | E21°38°03.8” | 2011 | Pinus sylvestris 18 18 park Nagyerdei Kultarpark (L6 karam)

116. | N47°33°07.7” E21°38°21.8 2011 | Robinia pseudoacacia 16 19 park Nagyerdei Kultrpark (Damok teriiletén)

117.| N47°33°33.2” E21°37°42.8” | 2011 | Quercus robur 15 16 maganyos fa | Klinika teriilete fagyongy tovében
118. | N47°33°13.5” | E21°37°28.0” | 2011 | Quercus robur 16 19 park Nagyerdei Park (Both-deganal) fagyongy tévében
119.| N47°33°00.7” | E21°37°39.6” | 2011 | Pinus nigra 18 20 park Nagyerdei Park (Palméahoz kozel)

120. | N47°32°59.9” | E21°38°29.1” | 2011 | Robinia pseudoacacia 19 21 erddfolt Olah Gabor utcai nyari napkozis tabor

121.| N47°33°16.9” | E21°38°56.0” | 2011 | Quercus robur 18 18 erddfolt Debreceni Koztemetd
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122.| N47°33°23.1” E21°38°52.0” | 2011 | Quercus robur 20 22 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
123. | N47°33°30.2” E21°38°47.2” 2011 | Quercus robur 16 18 erd6folt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
124. | N47°33°30.6” E21°38°56.8” | 2011 | Quercus robur 16 19 erdéfolt Debreceni Koztemeto

125. | N47°33°38.5” E21°38°58.1” | 2011 | Quercus robur 18 23 erdéfolt Debreceni Koztemeto

126. | N47°33°41.4” | E21°38°58.3” | 2011 | Juglans nigra 18 21 erdéfolt Debreceni Koztemetd

127.| N47°33°46.2” E21°38°55.2” | 2011 | Quercus robur 20 22 erdéfolt Debreceni Koztemetd

128. | N47°33°42.2” E21°38°46.1” | 2011 | Quercus robur 18 20 erdéfolt Debreceni Koztemetd fagyongy tovében
129.| N47°33°43.4” E21°38°33.4” | 2011 | Quercus robur 17 18 erdéfolt Debreceni Koztemetd

130. | N47°32°43.5” E21°36°35.6” | 2011 | Celtis occidentalis 14 17 fasor Boszorményi ut 96.

131. | N47°32°13.6” E21°36°38.5” | 2011 | Quercus robur 13 15 maganyos fa | Boszorményi Gt, Alfoldi nyomda teriilete fagyongy tovében
132.| N47°32°06.9” E21°36°41.2” | 2011 | Quercus robur 21 23 maganyos fa | Boszorményi Gt, Winter 2001 Kft. telephelye fagyongy tovében
133. | N47°32°04.1” E21°36°37.1” | 2011 | Quercus robur 15 16 fasor Bartok Béla ut (Kenézy Korhaz sorompojaval szemben) fagyongy tovében
134.| N47°32°04.7” E21°35°42.1” | 2011 | Sophora japonica 18 19 maganyos fa | Bartok Béla ut 78. (focipalya mellett)

135. | N47°32°11.9” | E21°36°27.6” | 2011 | Celtis occidentalis 16 17 fasor Honédtemet6 utca 25.

136. | N47°32°20.4” E21°36°21.2 2011 | Pinus nigra 12 14 park Hésok temetdje

137. | N47°32°33.8” | E21°37°37.0” | 2011 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Kérhaz utca 7.

138. | N47°32°28.0” | E21°36°51.7” | 2011 | Populus sp. 23 24 magéanyos fa | Fiiredi ut 44., Debreceni Info Park Kft. udvara

139. | N47°32°20.5” | E21°37°33.6” | 2011 | Celtis occidentalis 19 20 fasor Ajto utca 3.

140. | N47°32°24.7” | E21°37°45.9” | 2011 | Celtis occidentalis 15 17 fasor Kt utca 24.

141. | N47°32°07.9” | E21°38°16.8” | 2011 | Sophora japonica 15 20 fasor Bercsényi Miklos utca 24.

142. | N47°32°05.2” | E21°38°14.8” | 2011 | Sophora japonica 18 19 fasor Csillag utca 41.

143. | N47°32°49.7” | E21°38°26.4” | 2011 | Platanus hybrida 20 21 maganyos fa | Debreceni Viznii épiilete mogott

144.| N47°32°38.9” E21°38°22.2” | 2011 | Populus sp. 16 19 maganyos fa | Kassai uti Campus teriiletén

145.| N47°32°27.9” E21°38°33.6” | 2011 | Pinus nigra 12 15 maganyos fa | Jézus szive templom

146. | N47°32°01.2” E21°38°47.2” | 2011 | Ulmus pumila celer 16 18 erdé6folt Dobozi lakételep (Luther utcaval parhuzamosan, kis erdéfoltban)
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147.| N47°32°09.2” E21°38°29.2” | 2011 | Populus sp. 20 23 maganyos fa | Angyal kert, Ovoda udvara

148.| N47°31°19.5” E21°36°11.2” | 2011 | Acer saccharinum 15 20 maganyos fa | Medgyessy Ferenc Gimnazium udvara

149.| N47°31°31.5” | E21°37°24.5” | 2011 | Celtis occidentalis 15 19 fasor Miklos utca 21.

150. | N47°31°21.4” | E21°37°18.7” | 2011 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Sziv utca 16.

151. | N47°31°29.7” | E21°37°53.7” | 2011 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Timar utca 4.

152.| N47°31°33.2” | E21°38°’15.5” | 2011 | Celtis occidentalis 14 15 fasor Budai Ezsi4s utcasarok

153.| N47°31°43.2” | E21°38°08.0” | 2011 | Celtis occidentalis 17 18 fasor Zoldfa utca 19.

154.| N47°31°34.3” E21°37°50.4” | 2011 | Populus sp. 17 23 maganyos fa | Szent Jozsef Gimnazium udvara

155.| N47°31°09.6” | E21°38°54.8” | 2011 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Galamb utca 19.

156. | N47°30°54.2” E21°39°23.1” | 2011 | Populus sp. 18 22 maganyos fa | Didszegi u. - Borzan G. u. sarok

157. | N47°33’16.6” E21°36°18.3” | 2012 | Acer saccharinum 22 23 maganyos fa | Boszorményi ut, fogyatékkal €16k intézete

158. | N47°32°56.6” | E21°36°35.9” | 2012 | Celtis occidentalis 17 18 fasor Boszorményi t, Agrar, zebraval szemben

159. | N47°33°03.6” | E21°36°35.4” | 2012 | Celtis occidentalis 15 17 fasor Boszorményi Gt, Agrar, Szinhdzteremmel szemben

160. | N47°33°01.1” | E21°36°13.8” | 2012 | Quercus robur 12 19 erddfolt Agrar, Botanikus kert

161. | N47°32°58.5” | E21°36°49.7” | 2012 | Celtis occidentalis 17 22 maganyos fa | Bolyai tt, Karolyi Ovoda udvara

162. | N47°32°56.4” | E21°38°07.4” | 2012 | Celtis occidentalis 13 14 park Jubileumi jatszotér

163. | N47°32°54.5” | E21°37°53.8” | 2012 | Platanus hybrida 20 23 fasor Nagyerdei korat 44.

164. | N47°33°16.3” | E21°37°37.2” | 2012 | Quercus robur 20 21 park Nagyerdei park

165. | N47°33°31.4” E21°37°41.6” | 2012 | Quercus robur 14 15 maganyos fa | Klinika teriilete fagyongy tovében
166. | N47°33°17.6” | E21°37°05.2” | 2012 | Quercus robur 21 22 maganyos fa | Kossuth Egyetem, DEAC, porta mellett fagyongy tévében
167.| N47°33°25.2” E21°37°13.1” | 2012 | Pinus nigra 15 16 erdéfolt Botanikus kert, bejarattol balra

168. | N47°33°36.7” E21°37°14.7” | 2012 | Quercus robur 19 21 erdéfolt Botanikus kert, tiveghaz mogott fagyongy tovében
169. | N47°33°18.2” E21°37°33.8” | 2012 | Quercus robur 16 21 park Nagyerdei park (koruthoz kozel)

170. | N47°33°03.7” | E21°37°39.6” | 2012 | Pinus nigra 18 19 park Nagyerdei park (Termalhoz kozel)

171. | N47°33°07.8” E21°38°22.3” | 2012 | Robinia pseudoacacia 17 21 park 700, Damoknal

172. | N47°33°09.6” | E21°38°08.7” | 2012 | Pinus sylvestris 18 19 maganyos fa | ZOO II, Gazdasagi udvar hatso bejarata

173.| N47°33°04.9” E21°38°04.9” | 2012 | Pinus sylvestris 20 21 park ZOO 111, Kazuarok teriilete

174.| N47°33°01.2” | E21°38°03.6” | 2012 | Pinus sylvestris 17 19 park ZOO 1V, Zsirathaz sarka
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175. | N47°33°04.6” | E21°38°01.6” | 2012 | Pinus sylvestris 20 21 park Z00 V, Afrika ropde mellett

176. | N47°33°05.2” | E21°37°56.4” | 2012 | Pinus sylvestris 15 16 park Z0O0 VI, VAOSZ teriilete

177.| N47°33°20.7” | E21°38’52.8” | 2012 | Picea abies 15 18 erddfolt Temetd

178.| N47°33°39.9” E21°38°54.1” | 2012 | Quercus robur 20 21 erdéfolt Temet6 11, Szovjet emlékmi fagyongy tovében
179. | N47°33°45.4” | E21°38°55.8” | 2012 | Quercus robur 18 22 erdéfolt Temet6 111

180. | N47°33°48.0” | E21°38°34.0” | 2012 | Quercus robur 17 18 erdéfolt Temet6 IV fagyongy tovében
181. | N47°33°42.7” E21°38°39.0” | 2012 | Quercus robur 19 23 erdéfolt Temet6 V fagyongy tovében
182.| N47°33°39.7” | E21°38°43.3” | 2012 | Pinus nigra 18 20 erddfolt Temetd VI

183.| N47°33°17.3” | E21°38°54.5” | 2012 | Quercus robur 18 19 erddfolt Temet6 VII fagydngy tovében
184.| N47°33°28.4” E21°38°36.1” | 2012 | Pinus sylvestris 17 20 erdéfolt Temetd fobejarata el6tt sarkon

185. | N47°32°57.0” | E21°38°24.2” | 2012 | Robinia pseudoacacia 17 21 erdéfolt Olah Gabor utca, napkdzis tabor (el6l)

186. | N47°33°01.6” | E21°38°30.3” | 2012 | Robinia pseudoacacia 20 21 erddfolt Olah Gabor utca, nakozis tabor (hatul)

187.| N47°33°05.1” E21°38°47.2” | 2012 | Populus sp. 19 25 maganyos fa | Hadhazi-Kurta utca sarok (sirkdvesnél)

188. | N47°33°37.2” E21°39°33.3” | 2012 | Quercus robur 20 22 erdéfolt Kard utca végén, erdéfoltban fagyongy tovében
189. | N47°32°10.7” | E21°36°29.8” | 2012 | Celtis occidentalis 14 17 fasor Honvédtemetd utca — Csorsz utca sarok

190. | N47°32°01.2” E21°36°40.1” | 2012 | Sophora japonica 17 19 maganyos fa | Kenézy Korhaz (el6l)

191. | N47°31°53.6” | E21°36°24.3” | 2012 | Sophora japonica 14 16 park Kenézy Korhaz (hatul)

192. | N47°32°20.1” | E21°36°22.4” | 2012 | Pinus nigra 14 15 park Honvédtemetd

193. | N47°32°43.5” | E21°36°35.7” | 2012 | Celtis occidentalis 14 16 fasor Boszérményi ut 96.

194. | N47°32°39.5” | E21°35°46.2” | 2012 | Ulmus pumila celer 16 18 park Kossuth Laktanya (focipalya)

195. | N47°32°52.6” | E21°37°16.2” | 2012 | Sophora japonica 15 18 maganyos fa | Egyetem sugarut 62.

196. | N47°32°51.7” | E21°38’11.0” | 2012 | Celtis occidentalis 16 20 fasor Besze Janos utca 10.

197. | N47°32°37.2” | E21°37°11.0” | 2012 | Celtis occidentalis 16 18 park Koppany kalandpark

198. | N47°32°35.6” | E21°37°37.2” | 2012 | Sophora japonica 16 22 maganyos fa | Kérhaz utca, épitkezési teriilet

199. | N47°32°37.3” E21°38°04.8” | 2012 | Ulmus pumila celer 13 17 park Damjanich utca 33.

200. | N47°32°19.8” | E21°36°53.8” | 2012 | Platanus hybrida 18 23 maganyos fa | Vénkerti iskolaval szemben, 6voda udvara

201. | N47°32°25.7” E21°37°15.8” | 2012 | Quercus robur 15 20 park Urhajosok tere fagyongy tovében
202. | N47°32°09.2” | E21°37°11.2” | 2012 | Celtis occidentalis 15 16 park Hajo utca 6. (hatul, parkban)

203. | N47°32°16.5” | E21°38°09.9” | 2012 | Celtis occidentalis 12 14 fasor Kut utca 136.

204. | N47°32°08.6” | E21°38°16.4” | 2012 | Sophora japonica 16 19 fasor Bercsényi utca 23.

205. | N47°32°05.2” E21°38°14.4” | 2012 | Sophora japonica 15 18 fasor Csillag utca 39.
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206. | N47°32°03.9” E21°37°54.4” | 2012 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Kazinczy utca 3.

207. | N47°32°49.6 E21°38°25.4” | 2012 | Platanus hybrida 19 20 maganyos fa | Vizmii teriilete, épiilet mogott

208. | N47°32°47.3” E21°38°32.7” | 2012 | Acer saccharinum 13 18 maganyos fa | Fonix csarnok sarkanal

209. | N47°32°20.0” | E21°38°40.4” | 2012 | Platanus hybrida 16 17 maganyos fa | Kurucz utca, 6voda udvara

210. | N47°32°15.7” | E21°39°03.8” | 2012 | Populus sp. 20 25 park Liget tér 24.

211. | N47°32°07.8” E21°38°35.2” | 2012 | Acer saccharinum 20 23 park Otemet utca 21. mogdtt, parkban

212.| N47°32°06.4” | E21°38°56.2” | 2012 | Sophora japonica 15 17 fasor Hodaszi L. utca — Luther utca sarok

213. | N47°32°00.4” | E21°38°47.0” | 2012 | Ulmus pumila celer 16 19 erddfolt Dobozi lakotelep, sinek mellett

214. | N47°31°54.5” E21°38°30.8” | 2012 | Populus sp. 12 20 maganyos fa | Viztorony utca, viztorony mogott

215. | N47°31°43.4” E21°36°10.8” | 2012 | Picea abies 18 20 maganyos fa | Kishegyesi ut 35.

216. | N47°31°29.0” | E21°36°20.1” | 2012 | Celtis occidentalis 13 16 fasor Tocoskert, bolesdde keritésénél

217.| N47°31°18.9” | [E21°36°08.0” | 2012 | Pinus nigra 12 12 park Holl6 Laszl6 emlékmuiizeum udvara

218. | N47°31°08.6” E21°36°11.2” | 2012 | Quercus robur 14 16 park Tocoskert, Kazinczy Altalanos Iskola mogdtti parkban fagyongy tovében
219. | N47°31°42.9” | [E21°38°05.5” | 2012 | Celtis occidentalis 15 17 park Z6ldfa utca 15.

220. | N47°31’31.7” | E21°37°25.3” | 2012 | Celtis occidentalis 18 19 fasor Miklos utca 21.

221. | N47°31°31.17 E21°36°55.5” | 2012 | Sophora japonica 15 17 fasor Széchenyi utca, Hallassériiltek Intézete el6tt
222.| N47°31°30.7” | E21°37°55.4” | 2012 | Celtis occidentalis 14 17 fasor Timar utca 3.

223.| N47°31°32.2” | E21°38’16.4” | 2012 | Celtis occidentalis 18 20 fasor Budai Ezsias utca 3.

224.| N47°31°20.17 E21°37°33.2” | 2012 | Populus sp. 23 25 maganyos fa | Vorosmarty utca 14. mogott

225.| N47°31°18.3” | E21°37°12.4” | 2012 | Sophora japonica 13 15 fasor Salétrom utca 24.

226.| N47°31°02.4” E21°38°03.5” 2012 | Populus sp. 13 20 fasor Tiiri I. utca 14. mogotti tertilet

227.| N47°31°40.7” | E21°38°54.6” | 2012 | Populus sp. 17 20 fasor Kolénia utca, elsd bekotd utca

228. | N47°31°40.0” E21°39°18.9” | 2012 | Populus sp. 16 25 magényos fa | Kolonia utca vége, MAV Jarmiijavité keritése
229. | N47°31°30.1” E21°39°15.3” | 2012 | Populus sp. 17 22 maganyos fa | MAV Jarmiijavito teriilete

230. | N47°31°18.0” | E21°38°31.5” | 2012 | Acer saccharinum 17 21 maganyos fa | Budai Ezsias utca 27/b, focipaly4nal

231.| N47°31°01.5” | E21°38°57.4” | 2012 | Populus sp. 20 24 maganyos fa | Galamb utca — Gizella utca sarok, posta teriilete
232. | N47°32°55.7” | [E21°36°32.8” | 2013 | Pinus nigra 21 24 park Boszorményi ut, Agrar foépiilete elétt

233.| N47°33°00.6” | E21°36°11.4” | 2013 | Picea abies 17 21 park Agrar, Botanikus kert

234.| N47°33°10.4” E21°36°26.5” | 2013 | Pinus nigra 12 13 maganyos fa | DE GVK f6épiiletéhez kozel

235. | N47°33°16.8” E21°36°18.0” | 2013 | Acer saccharinum 21 24 maganyos fa | Boszorményi ut, fogyatékkal ¢l6k intézete
236. | N47°32°58.8” E21°36°49.6” | 2013 | Celtis occidentalis 17 18 magényos fa | Bolyai at, Karolyi Ovoda udvara
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237.| N47°32°52.7” | E21°37°56.6” | 2013 | Celtis occidentalis 17 18 fasor Gvadanyi utca 24.

238.| N47°32°55.7” E21°38°04.7” 2013 | Quercus robur 16 18 park Jubileumi jatszotér fagyongy tovében
239. | N47°32°54.5” | E21°38°11.5” | 2013 | Platanus hybrida 19 20 fasor Nagyerdei korut 22.

240. | N47°32°55.2” | E21°38°19.2” | 2013 | Platanus hybrida 20 22 fasor DVSC palya mogott, A szektor sarka

241. | N47°33°00.6 E21°38°03.3” | 2013 | Quercus robur 18 20 maganyos fa | Olah Géabor utcai miijégpalya fagyongy tovében
242.| N47°33’14.4” E21°37°10.0” 2013 | Quercus robur 18 19 maganyos fa | Kossuth Egyetem, Kémia épiilet mogott fagyongy tovében
243. | N47°33°25.7” E21°36°55.2” | 2013 | Quercus robur 18 21 park Egyetemi Sportkollégium udvara fagyongy tovében
244. | N47°33°23.8” | E21°37°29.1” | 2013 | Quercus robur 15 20 maganyos fa | Klinika teriilete

245. | N47°33°36.6” | E21°37°27.2” | 2013 | Picea abies 15 16 park Klinika teriilete, licfenyves foltban

246. | N47°33°35.8” E21°37°37.0” | 2013 | Quercus robur 16 20 park Klinika teriilete fagyongy tévében
247.| N47°33°06.0” E21°37°34.8” | 2013 | Alnus glutinosa 17 19 park Nagyerdei Park

248.| N47°33°02.7” | E21°37°26.8” | 2013 | Quercus robur 19 22 park Nagyerdei Park fagyongy tovében
249.| N47°32°59.3” | E21°37°38.9” | 2013 | Sophora japonica 20 25 park Nagyerdei Park

250. | N47°33°03.3” | E21°37°31.5” | 2013 | Quercus robur 19 21 park Nagyerdei Park

251. | N47°33°19.5” E21°37°29.8” | 2013 | Quercus robur 23 24 park Nagyerdei Park, Szabadtéri Szinpad sarkanal

252. | N47°33°06.6” | E21°38°04.0” | 2013 | Pinus sylvestris 14 16 park Z00, Lokaram teriilete

253.| N47°33°08.0” | E21°38°03.7” | 2013 | Picea abies 15 16 park Z00, aranyhalas medencénél

254.| N47°33°04.7” | E21°37°55.6” | 2013 | Pinus sylvestris 17 18 park Z00, VAOSZ teriilete

255. | N47°33°03.5” | E21°38°01.0” | 2013 | Pinus sylvestris 18 19 park Z00, papagajhazzal szemben

256. | N47°33°04.6” | E21°38°01.3” | 2013 | Pinus sylvestris 20 21 park Z00, emuk teriilete el6tt

257.| N47°33°04.1” E21°38°05.2” | 2013 | Pinus sylvestris 19 20 park 700, kazuarok teriilete

258. | N47°33°08.0” | E21°38°23.3” | 2013 | Robinia pseudoacacia 17 21 park Z00, ddmok teriilete

259. | N47°33°00.1” | E21°38°27.9” | 2013 | Robinia pseudoacacia 17 20 erddfolt Olah Gabor utcai napkozis tabor

260. | N47°32°57.2” | E21°38°26.6” | 2013 | Robinia pseudoacacia 20 21 erdéfolt Olah Gabor utcai napkozis tabor

261. | N47°33°05.3” | E21°38°47.2” | 2013 | Populus sp. 20 25 maganyos fa | Hadhazi-Kurta u. sarok (sirkdvesnél)

262. | N47°32°55.8” | E21°38°24.8” | 2013 | Robinia pseudoacacia 12 17 erdéfolt Olah Gabor utcai napkozis tabor bejarata

263. | N47°33°35.7” | E21°39°29.3” | 2013 | Quercus robur 20 25 erddfolt Létér kozelében, erddben

264.| N47°32°54.2” | E21°39°07.3” | 2013 | Celtis occidentalis 12 14 fasor Szeremlei utca 19.

265. | N47°33°16.8” E21°38°57.4” | 2013 | Quercus robur 15 17 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
266. | N47°33°28.4” E21°38°59.6” | 2013 | Quercus robur 16 20 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
267.| N47°33°31.3” | E21°38’55.1” | 2013 | Pinus nigra 15 19 erddfolt Temetd




-GET -

268. | N47°33°29.3” | E21°38°41.5” | 2013 | Picea abies 19 21 erdéfolt Temetd

269. | N47°33°46.6” | E21°38°55.8” | 2013 | Quercus robur 21 22 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
270. | N47°33°44.6” E21°38°47.6” | 2013 | Quercus robur 16 19 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
271. | N47°33°46.6” E21°38°41.7” | 2013 | Quercus robur 19 22 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
272.| N47°33°40.8” | E21°38°45.3” | 2013 | Quercus robur 19 22 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
273.| N47°33°40.6” | E21°38°54.5” | 2013 | Quercus robur 20 21 erdéfolt Temetd fagyongy tovében
274.| N47°33°43.2” | [E21°38°55.7” | 2013 | Quercus robur 21 24 erddfolt Temetd

275. | N47°32°45.8” | E21°36’46.6” | 2013 | Acer saccharinum 17 21 fasor Jeriko utca 28. - Beregszaszi P. Gimnazium udvara

276. | N47°32°20.2” | E21°36°21.7” | 2013 | Pinus nigra 14 16 park Honvédtemetd

277.| N47°32°12.7” | E21°36°26.0” | 2013 | Celtis occidentalis 17 20 fasor Honvédtemet6 utca 27.

278.| N47°32°13.9” E21°36°38.7” | 2013 | Quercus robur 13 16 maganyos fa | Alfold Nyomda udvara fagyongy tovében
279.| N47°32°01.4” | E21°36°40.7” | 2013 | Platanus hybrida 23 29 magéanyos fa | Kenézy Korhaz - bent csiicsokben

280. | N47°32°04.2” E21°35°43.2” | 2013 | Acer saccharinum 19 23 maganyos fa | Koszort utca

281.| N47°32°11.1” | E21°35°56.0” | 2013 | Platanus hybrida 13 14 magéanyos fa | Kossuth Laktanya (focipalya)

282. | N47°32°24.6” E21°37°23.0” | 2013 | Celtis occidentalis 17 19 park Oszirdzsa koz 6.

283. | N47°32°03.9” E21°37°52.7” | 2013 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Kolcsey utca 5.

284. | N47°32°25.9” | E21°37°42.8” | 2013 | Celtis occidentalis 16 18 fasor Kut utca 1.

285. | N47°32°47.6” | E21°37°24.9” | 2013 | Celtis occidentalis 17 19 fasor Péchy utca 11.

286. | N47°32°09.1” | E21°38°16.3” | 2013 | Sophora japonica 17 23 fasor Bercsényi utca 18.

287.| N47°32°17.5” | E21°38°20.4” | 2013 | Sophora japonica 13 15 park Arpad tér (templommal szemben)

288. | N47°32°24.2” E21°38°12.0” | 2013 | Celtis occidentalis 17 20 fasor Apafi-Koropnai sarok

289. | N47°32°35.5” | E21°37°36.6” | 2013 | Celtis occidentalis 13 21 fasor Korhaz utca sarka

290. | N47°32°33.7” E21°38°20.2” | 2013 | Populus sp. 15 17 maganyos fa | Lovarda melletti épiilet

291.| N47°32°09.0” | E21°37°10.5” | 2013 | Sophora japonica 18 21 fasor Gvadanyi utca 9.

292.| N47°32°36.9” | E21°37°10.8” | 2013 | Thuja sp. 17 18 park Koppany kalandpark

293. | N47°32°09.0” | E21°37°10.5” | 2013 | Celtis occidentalis 16 19 park Hajo utca mogotti parkban

294. | N47°32°21.4” E21°37°16.0” | 2013 | Quercus robur 18 20 park Libakert utca mogotti parkban

295. | N47°32°49.5” E21°38°26.6” | 2013 | Platanus hybrida 22 23 maganyos fa | Vizmii teriilete, épiilet mogott

296. | N47°32°48.4” | E21°38°33.3” | 2013 | Platanus hybrida 15 19 maganyos fa | Hodos Imre Sportcsarnok mogott

297.| N47°32°15.3” | E21°39°06.8” | 2013 | Platanus hybrida 15 20 park Liget tér

298. | N47°32°14.0” E21°39°03.6” | 2013 | Populus sp. 20 26 park Liget tér
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299.| N47°32°05.6” | E21°38°55.1” 2013 Sophora japonica 14 16 fasor Luther utca- Huszar G. utca sarok

300. | N47°31°55.5”| E21°39°01.0” 2013 Ulmus pumila celer 16 19 maganyos fa | Félegyhazi T. utca 21. udvaran

301.| N47°32°00.3”| E21°38°46.8” 2013 Ulmus pumila celer 18 20 erdéfolt Dobozi lakotelep (Luther utcaval parhuzamosan, kis erdéfoltban)
302. N47°31°52.5” | E21°38°45.6” 2013 Ulmus pumila celer 17 19 erdéfolt Dobozi lakotelep (Luther utcaval parhuzamosan, kis erdéfoltban)
303. N47°32°05.2” | E21°38°45.1” 2013 Sophora japonica 15 20 maganyos fa | Otemetd utca 12. mogott, Brassai Szakkozépiskola hatso udvara
304. N47°32°07.6” | E21°38°35.1” 2013 Acer saccharinum 18 21 park Otemet utca 12. mogotti parkban

305. | N47°31’54.6” | E21°38°31.2” 2013 Populus sp. 12 20 maganyos fa | Viztorony utca, viztorony mogott

306. | N47°32°02.1” | E21°38°25.6” 2013 Celtis occidentalis 17 21 fasor Dobozi utca 4.

307. N47°31°42.8” | E21°36’11.5” 2013 Platanus hybrida 15 17 fasor Kishegyesi ut 33/A

308.| N47°31°25.3”| E21°35’44.1” 2013 Populus sp. 16 19 fasor Egressy Béni u. 5. szemben

309. | N47°31°19.2” | E21°36’11.4” 2013 Acer saccharinum 20 23 maganyos fa | Medgyessy Ferenc Gimnazium udvara

310. | N47°31°31.0” | E21°36’19.8” 2013 Acer saccharinum 19 22 maganyos fa | Istvan ut 29/C szemben, bolcsode udvara

311. N47°31°08.5” | E21°36’11.2” 2013 Quercus robur 14 16 park Tocoskert, Kazinczy Altalanos Iskola mogotti parkban fagyongy tovében
312.| N47°31°05.6” | E21°35’46.6” 2013 Populus sp. 19 22 fasor Sarvari Pal utca 12.

313.| N47°31°46.6” | E21°36°55.3” 2013 Celtis occidentalis 15 17 fasor Hatvan utca 64.

314.| N47°31°45.7”| E21°37°06.1” 2013 Celtis occidentalis 16 17 fasor Toth Arpad utca - Fazekas Gimnazium elott

315.| N47°31°31.7” | E21°37°24.7” 2013 Celtis occidentalis 20 21 fasor Miklés utca 21.

316.| N47°31°21.5”| E21°37°18.6” 2013 Thuja sp. 17 18 maganyos fa | Sziv utca 14. udvaran

317.| N47°31’13.6” | E21°37°11.3” 2013 Picea abies 15 16 maganyos fa | Salétrom utca - DKV udvara

318.| N47°31°19.9” | E21°37°32.5” 2013 Populus sp. 20 25 maganyos fa | Vorosmarty utca 14. mogott

319.| 1N47°31°22.4”| E21°37°38.6” 2013 Platanus hybrida 15 18 park Pet6fi tér kozepe

320.| N47°31°10.8”| E21°38°00.3” 2013 Populus sp. 14 19 fasor Hid utca - ENI-vel szemben

321.| N47°31°28.5”| E21°38°21.9” 2013 Celtis occidentalis 13 16 fasor Budai Ezsis - rend6rség épiileténél

322.| N47°31°35.2”| E21°38’19.0” 2013 Celtis occidentalis 16 20 maganyos fa | Hajnal utca - Vagohid utca keresztez6dése (ligyészség udvara)
323.| N47°31°43.8”| E21°38°09.2” 2013 Picea abies 21 22 maganyos fa | Nap utca 13/B udvaran

324. N47°31°34.5” | E21°37°50.5” 2013 Populus sp. 18 25 maganyos fa | Szent Jozsef Gimnazium udvara

325.| N47°31°29.6” | E21°37°54.1” 2013 Celtis occidentalis 16 18 fasor Timar utca 4.

326. | N47°31°48.7” | E21°39°27.6” 2013 Sophora japonica 21 23 fasor Ruyter utca 66. el6tt

327.| N47°31°40.7”| E21°38’53.1” 2013 Populus sp. 22 25 fasor Kolénia utca

328.| N47°31’39.6” | E21°38°50.4” 2013 Populus sp. 23 27 maganyos fa | MAV Jarmiijavito teriilete

329.| 1N47°31°36.8” | E21°38’41.3” 2013 Populus sp. 19 23 fasor MAYV Jarmiijavito teriilete

330.| N47°31°10.0”| E21°38°46.8” 2013 Celtis occidentalis 18 21 fasor Sebes utca 15.

331.| N47°31°19.5”| E21°38’32.2” 2013 Platanus hybrida 23 30 maganyos fa | Baross Gabor Kozépiskola épiilete mellett
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22.

23.

24.
25.

26.

abra: A dolmanyos varji (Corvus cornix L.) elterjedési teriilete Europaban.
abra: A fészkelohely-preferencit a piros vonallal hatarolt 12,5 km?-nyi teriileten
beliil vizsgaltuk

abra: A 2006-os idény fészkeinek a helye (n=11)

abra: A 2006-os évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=11)
abra: A 2007-es idény fészkeinek a helye (n=12)

abra: A 2007-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=12)
abra: A 2008-as idény fészkeinek a helye (n=24)

abra: A 2008-as évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=24)
abra: A 2009-es idény fészkeinek a helye (n=25)

. abra: A 2009-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=25)
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

abra: A 2010-es idény fészkeinek a helye (n=30)

abra: A 2010-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=30)
abra: A 2011-es idény fészkeinek a helye (n=54)

abra: A 2011-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=54)
abra: A 2012-es idény fészkeinek a helye (n=75)

abra: A 2012-es évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektartd fak magassaga (n=75)
abra: A 2013-as idény fészkeinek a helye (n=100)

abra: A 2013-as évben lokalizalt fészkek-, illetve fészektart6 fak magassaga (n=100)
abra: A vizsgalt évek soran (2006-2013) lokalizalt lakott fészkek helye (n=331)
abra: A vizsgalt évek soran (2006-2013) lokalizalt lakott fészkek szama (n=331)
abra: A fészeksiriiség alakulasa a vizsgalt évek soran (2006-2013) a kutatasi
teriilet egészére vetitve (36 km?) (n=331)

abra: A fészekslirliség alakuldsa a vizsgalt évek soran (2006-2013) az északi
vérosrészre vetitve (4 km?) (n=171)

abra: A dolmanyos varjak fészkeld teriilete, illetve fészekstlirliségének eloszlasa
a vizsgalt évek soran (2006-2013)

abra: A fészkek szdmanak valtozasa az évek soran a kiilonb6z0 éldhelyeken
abra: A dolmanyos varju fészkel6hely valasztasa taxonok szerint csoportositva
(2006-2013, n=331)

abra: A fészkeléshez gyakran hasznalt fafajok szamanak véltozasa az évek soran
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27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

abra: A fészkeléshez hasznalt fak- és a fészkek atlagmagassaga (+ S.D.) a
kiilonb6z6 €l6helyeken (n=331)

abra: A fészkek relativ atlagos (+ S.E.) magassaga a kiilonb6z6 élohelyeken (n=331)
abra: A szines gylir(s varjak visszajelzéseinek 6sszefoglalo abraja (n=48)

abra: A tizenot részletesebben vizsgalt madar mozgaskorzete minden évet és
észlelést figyelembe véve.

abra: A jelolt varjak mozgaskorzeteinek egy részlete az Agrar Campus kornyékén
abra: A fidokaként szines gytirtivel jelolt és a kirepiilés évében legalabb haromszor
megfigyelt madarak (n=6) mozgaskdorzete a kirepiilés évében és a kirepiilés utani
elsd évben. A bal fels6 sarokban az egyedek azonositészamai szerepelnek.

abra: A fiokaként szines gytriivel jelolt és a kirepiilés évében legalabb haromszor
megfigyelt madarak (n=6) mozgéaskorzete a kirepiilés évében €s a kirepiilés utani

elso évben. A bal fels6 sarokban az egyedek azonositészamai szerepelnek.
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TABLAZATOK JEGYZEKE

1. tablazat: A dolményos varjak fészkelohely valasztasanak megoszlasa a vizsgalt
évek soran (2006-2013, n=331).

2. tablazat: A dolmanyos varju fészkelési fafaj valasztdsa a vizsgalt évek soran
(2006-2013, n=331).

3. tablazat: Dolmanyos varju fészkek szama a kiilonb6z6é fafajokon/taxonokon
(2006-2013, n=182) ¢és a hasznalt fafajok/taxonok nullhipotézis (nincs
preferencia) alapjan vart szdma a fafajok/taxonok 12,5 km2-es mintateriileten
beliili gyakorisaga alapjan.

4. tablazat: A dolmanyos varju fészkelési fafaj preferencidja az Ivlev-index alapjan
a 12,5 km?-es mintateriiletre vetitve.

5. tablazat: A dolmanyos varju fészkelési preferencidja sarga fagyongyon a vizsgalt
évek soran (2006-2013, n=331).

6. tablazat: A lakott dolmanyos varji fészkek- és a fészkeléshez valasztott fak
atlagmagassaga, szorasa, illetve azok aranya (fészkek relativ magassaga), n=331.

7. tablazat: A hét idény (2007-2013) alatt végzett szines gytris jelolés eredményei

8. tablazat: A hat év alatt legalabb 6tszor észlelt madarak (n=15) észlelési szama,

kora és mozgaskorzetének nagysaga.
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KEPEK JEGYZEKE
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kép: "Maganyos fa’

kép: Tipikus példa a ’fasor’-ra (Boszorményi ut)

kép: A “park’-ra j6 példa az Allatkert teriilete

kép: ’Erdéfolt’

kép: A sarga fagyongy (Loranthus europaeus) tovébe/szarahoz épilt fészek
nagyobb biztonsagot jelent a varjak szamara

kép: A sarga fagyongy (Loranthus europaeus) tovébe/szarahoz épiilt fészek

nagyobb biztonsagot jelent a varjak szdmara

- 140 -



KOSZONETNYILVANITAS

Jelen dolgozat, amely nyolc év kutatdbmunkanak és tobb mint tiz év felsGoktatasban
eltoltott idoszaknak koszonhetden késziilhetett el egy igen jelentds részét képezte az
¢letemnek. Ezek tiikrében latni kell azt, hogy nem csak egy dolgozatrol beszéliink, hanem
egy olyan szakmai, szellemi fejlédésmenetrdl is, amelyben szamos személynek jelentOs
szerepe volt az évek soran. Ezlton is szeretném résziikre koszonetemet kifejezni.

Mindenekel6tt szeretnék ko6szonetet mondani témavezetOmnek,
Dr. Juhasz Lajos egyetemi docens tanszékvezetd Urnak, aki anno még 2005-ben felfigyelt
a varjak irdnti érdeklédésemre és a téma Otletgazdajaként, témavezetdmként iranyitotta a
szakmai munkat. Ezek mellett mindenkori tdamogatasarol biztositott 6sztondijaim és szakmai
tanulmanyuttjaim esetében.

A doktori fokozat megszerzéséhez sziikséges impakt faktoros cikk elkészitésében,
illetve a dolgozat Osszeallitasaban — kiilonds tekintettel a statisztikai elemzésekre - is
nélkiilonozhetetlen segitséget nyujtott Dr. Lengyel Szabolcs, a Magyar Tudomanyos
Akadémia, Okologiai Kutatokdzpont, Duna-kutaté Intézet, Tisza-kutatd Osztaly tudomanyos
tanacsadoja.

Szakmai elémenetelemet nagymértékben tamogatta a DE MTK, késdbb DE MEK,
azon beliil is az Allattenyésztési Tudomanyok Doktori Iskoldja, név szerint:
Dr. Javor Andras, Dr. Kovacs Andras és nem utolsd sorban Dr. Komlosi Istvan.

Koszonet illeti a DE MEK Természetvédelmi Allattani és Vadgazdalkodasi Tanszék
valamennyi volt €s jelenlegi dolgozojat, akik szertedgazoé formaban segitették munkéamat:
Almassy Karolyné Jutka, Antal Borbala, Dr. Antal Zsuzsanna, Dr. Bihari Zoltan, Gyéri
Judit, Dr. Gyiire Péter, Dr. Kozak Lajos, Dr. Szendrei Laszlo, dr. Nagy Gergely Sandor,
Toth Norbert, Uj Boglarka, Dr. Varga Sandor.

Ezuton is szeretnék koszonetet mondani Nagy Sandor Tibor-nak, a Nagyeredei
Kultrarpark igazgatojanak, aki az évek soran mindvégig biztositotta az Allatkertbe vald
bejutasunkat, segitette a gylirizési munkat.

A dolgozattal 6sszefliggésben késziilt publikaciok statisztikajaban, illetve a dolgozat
atnézésben Dr. Balogh Péter egyetemi docens; amig a térinformatikaban
Dr. Hunyadi Gergely tudomanyos segédmunkatars miikodott kozre.

Szakmai tanacsaikért, tapasztalataikért koszonet illeti Dudas Miklost, a Hortobagyi
Nemzeti Park munkatarsat és Debreceni Janost, a Nagyerdei Kultirpark dolgozojat.

Koszonettel tartozok az onkéntes fészekfelmérdinknek és a gylrlis madarak

Visszajelzéinek: Albert Andris, Antal Borbala, Balla Daniel, Balla Zoltan, Batta Gergé, Bacs Levente,
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Bihari Zoltian, Borza Sandor, Bujnoczki Blanka, Csak Tamas, Csizmazia Zoltan, Danyi Zoltan, Dudas Dénes,
Dudas Miklés, Farkas Szabolcs, Futé Robert, Gorliczay Edit, Gyiire Péter, Gyéri Judit, Hunya Péter,
Hunyadi Gergely, Juhasz Péter, Kardos Tamas, Kiraly Anna, Kiss Gabor, Koczka Andras, Konyhas Istvan,
Kovacs Adrienn, Kovacs Agnes, Kovacs Istvanné, Kozak Lajos, Krucsé Tamas, Kota Csaba, Lenner Adam,
Lovas Tiinde, Loki Viktor, Mathé Orsolya, Mester Attila, Mester Béla, Mihalku Réka, Molnar Marton,
Molnar Fruzsina Eszter, Nagy Antal, Nagy Gabor, Németh Laszlo, Papp Gabor, Patalenszki Norbert,
Pasztor Ferenc, Pasti Jozsef Csaba, Poér Adam, Porkolab Magdolna, Pusztai Tamas, Radécz Edina, Racz Attila,
Sihelnik Jozsef, Radocz Edina, So6s Judit, Suta Gergd, Szendrei Laszlé, Szilagyi Zsanett, Sztricsk6 Tamas,
Szuhanics Mihaly, Takacs Miklés, Toth Brigitta, Toth Norbert, Uj Boglarka, Varga Csaba, Varga Laszlo,
Varga Samuel, Vari Enikd, Veres Zsuzsanna, Veszelinov Ott6, Vizi Milan, Vizi Néra, Zsadanyi Mihaly.

Ezaton is szeretném koszonetemet kifejezni azoknak a kiilfoldi kollégaknak, akikkel

egylitt dolgozhattam, illetve a mai napig aktiv szakmai kapcsolatot apolok:
e  Aleksey Sergey, Russian Research Institute of Game Management and Fur Farming — Kirov, Oroszorszag
e Eivin Roskaft, Norwegian University of Science and Technology (NTNU) — Trondheim, Norvégia
e Falk Huettmann, University of Alaska Fairbanks (UAF) — Fairbanks, Alaska, USA
e Jukka Jokimiki, University of Lapland - Artic Center — Rovaniemi, Finnorszag
e Makiko Takenaka, Tokai University — Sapporo, Japan
e Thomas Bugnyar, University of Vienna — Bécs, Ausztria
e Thomas Gottschalk, Hochschule fiir Forstwirtschaft Rottenburg — Rottenburg, Németorszag

Koszonet illeti a DE Hallgaté Onkormanyzatit, azon belil a DEHOK
Kornyezetvédelmi Bizottsagit és a DE Doktorandusz Onkormanyzatat mivel az ezen
szervezetekben betoltott  killonféle pozicioknak koOszonhetéen olyan  gyakorlati
kompetencidkra tehettem szert, amelyeket az élet szamos teriiletén kamatoztatni tudok.

Halaval tartozom Dr. Papp Maria egyetemi adjunktusnak (DE KK Belgyogyaszati
Intézet, Gasztroenterologiai Tanszék), aki egy makacs betegségbdl gyogyitott meg, ezzel
alapjaiban tette lehetévé tudomanyos munkamat.

A doktori fokozat megszerzését segitette a Nemzeti Kivalésag Program Jedlik
Anyos Doktorjelolti Osztondija (A2-JADJ-13-0028). A doktori cselekményez szorosan
kapcsolodo kutatas a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 Nemzeti Kivalosag Program cimii
kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unid tamogatasaval, az Europai
Szocidlis Alap tarsfinanszirozasaval valdsul meg.

Tamogatasukért, biztatasukért €s tiirelmiikért koszonettel tartozom — a teljesség
igénye nélkiil — barataim felé: Balla Zoltan, Bereczki Lajos, Juhasz Péter,
Dr. Péntek-Zakar Erika, Dr. Vari Eniké.

Végiil, de nem utolsésorban rendkiviil halas vagyok a Csaladomnak, akik mind
erkolcsileg, mind anyagilag tamogattdk az egyetemi palyafutdsomat. Kiilon kedves volt
szamomra Nagyapam vidéki haza, ahol - mint elefantcsonttoronyba elzarkdzva - nyugodt

kortilmények kozott tudtam késziilni a vizsgadimra, illetve irni a disszertaciot.
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NYILATKOZAT

Ezen értekezés a Debreceni Egyetem Mezbégazdasag-, Elelemiszertudomanyi és
Kornyezetgazdalkodasi Karan, az Allattenyésztési Tudomanyok Doktori Iskola
keretében készitettem, a Debreceni Egyetem doktori (Ph.D.) fokozatdnak elnyerése

céljabol.

Debrecen, 2015.03.13.

a jelolt aldirasa

NYILATKOZAT

Tantsitom, hogy Kovér Laszlé doktorjelolt 2010-2015. kozott a fent megnevezett
Doktori Iskola keretében irdnyitdsommal végezte munkdjat. Az értekezésben foglalt
eredményekhez a jelolt 6nallo alkotd tevékenységével meghatdrozéan hozzéjarult, az

értekezés a jelolt onalld munkaja. Az értekezés elfogadasat javasolom.

Debrecen, 2015.03.13.

a témavezeto alairasa
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