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I. A doktori értekezés elozményei és célkitiizései

Az utobbi években Ukrajnaban a belpolitikai fesziiltségek és az orszag keleti megyéiben
2014 ota kibontakoz6 nemzetkozi konfliktus (az Gn. ukran-orosz hibrid haboru) nagyon sulyos
politikai, gazdasagi €s szocialis valsag kialakuldsahoz vezetett. Ukrajna ennek kovetkeztében
jelenleg szdmos indikator alapjan azok koézé a diszfunkciondlis allamok — mas szakirodalmi
kifejezések szerint: ,,gyenge” (weak), ,torékeny” (fragile state), ,sikertelen” (failed state),
,»kvazi” (quasi-state) allamok — k6zé tartozik, ahol a formalis irdnyitasi rendszer zavarai (tehat a
politikai rendszer instabilitasa, a legitimacios- €s jogallamisagi deficit, a magas korrupcios szint,
a novekedd szegénység, a leépiild infrastruktira) miatt az allam egész egyszerlien nem képes
ellatni alapveto feladatait.

A posztszocialista ukran nemzetallam miikddési zavarait az orszagban €16 lakossag a
mindennapi €letvilag szintjén az 1990-es évek elejétdl szdmos alternativ — az allami funkcidkat
szimulald — tulélési technika segitségével probalta mérsékelni. JO példat szolgaltat erre
Karpatalja hatarvidéki régidja, ahol a magas munkanélkiiliséget a vidéki népesség valtozatos
informalis gazdasagi stratégiakkal — {izemanyag-, cigaretta- ¢és embercsempészet,
feketekereskedelem, nyugdij- és egészségturizmus, munkavallaldsi céli migracid, hasznalt cikk-
¢és ruhakereskedés, varosi un. dacsakon torténd élelmiszer- és kisarutermelés segitségével —
probalta meg ellensulyozni. Ennek kdszonhetden az ott €16 magyar és mas (foként ukran, orosz,
cigany) etnikai k6zosségek az elmult évtizedekben az allamtol relative fiiggetleniil, autonom
moddon tudtdk megszervezni sajat munkaerdpiacaikat és tobbé-kevésbé eredményesen
védekeztek a gazdasagi marginalizaci6 folyamataival szemben.

A doktori dolgozat célja, hogy — az elmondottak tiikrében — az allam (formalis) szervezeti
keretein kiviili, vagyis a nyilvantartas, az ellendrzés, az adozas kotelezettségén tuli térben
kialakulo informalis gazdasagi stratégidkat (feketefoglalkoztatis, illegalis kereskedelem,
tipusait és funkciondlis szerepét az empirikus tarsadalomkutatas moddszertani eszkozeivel
részletesen elemezze.

Az informalis gazdasagi cselekvéseket és a hozza kapcsolodo interperszonalis halozatokat
két kiilonb6zo politikai, gazdasagi kontextusban — a szovjet politikai diktatuara, illetve az allami
tervgazdasag, valamint a posztszocialista ukran nemzetallam ¢és félperiférias piaci kapitalizmus
koriilményei kozott — vizsgaltam. Ennek megfeleléen a dolgozat két torténeti periddust: a
szocializmus masodik, un. reformkorszakat (az 1960-as éveket), valamint a rendszervaltas utani
masodik évtizedet (a 2000-2010 kozotti éveket) allitotta az elemzés fokuszaba. A két korszak
komparativ-torténeti vizsgalata lehetdséget teremthet arra, hogy elkiilonitsiik az informalis

gazdasagi gyakorlatok rendszerspecifikus (,,fliggd”), valamint univerzalis (,,fliggetlen)
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valtozoit. Ez hozzdjarulhat ahhoz, hogy 0j vizsgalati szempontokkal egészitsiik ki az alulrol
szervezddd politikai hatalom problematikajat tanulmanyozé késébbi antropologiai kutatdsokat
IS.

A kutatas a kovetkezd kérdésekre kereste a valaszt:

1. A kérpataljai hatarvidéki telepiilésen — torténeti és szinkron dimenzidban — melyek a
legjellemzObb formai és tartalmi jegyei a nem-allami aktivitdsi formdknak ¢és informalis
gazdasagi cselekvésnek?

2. Van-e valamilyen mindségi (tartalmi, morfoldgiai) kapcsolat az allamszocializmusban
kialakult gazdasagi praxisok — lopas, fusizds, munkalassitds, munkaerd-visszafogas stb. —,
tovabba az adott térség falvaiban megfigyelhetd kortars (posztmodern) informalis technikak — a
mai ember- és cigarettacsempészet, hatarvidéki kereskedelem — kdzott?

3. Az informalis tevékenységek és az azok keretéiil szolgald interperszonalis halozatok a
vizsgalt periddusokban milyen strukturalis, funkcionalis valtozason mentek keresztiil?

4. Tagabb értelemben: a vizsgalt két korszakban miként alakult at az allam és egyén kozotti
kapcsolat, kiilonos tekintettel az allam torvényeihez valé altalanos viszonyra; mas széval milyen
valtozason ment keresztiil a lokalis tarsadalmak belso érték- és normakészlete, mentalitasa?

A doktori dolgozat — szerkezeti felépitését tekintve — 6t nagyobb egységbdl all. A bevezetd
fejezetben a kutatas targyat, céljat, helyszinét, a felhasznalt forrasokat, valamint a vizsgalat
elméleti-fogalmi  keretét (az informdélis gazdasdggal kapcsolatos kortars jelenségek
paradigmatikus szakirodalmi megkozelitésmaddjait) mutatom be.

Ezt kovetden a dolgozat a mai informalis stratégiak torténeti kontextusat vizsgalja. Az 1945
utani szovjet politikai diktatara lokalis és regionalis hatdsaival foglalkozik két szempontbol.
Egyrészt a szocialista kollektiv gazdasdgokban alkalmazott fegyelmezési technikdk (biintetési €s
gratifikacids, azaz jutalmazasi szertartasok), masrészt a szovjet politikai diktaturat Gvezd
tarsadalmi reakciok (hétkdznapi ellenallas és egyiittmiikodés) elemzésével foglalkozik.

A harmadik fejezet — egy empirikus esettanulmany formajaban — a falusi tarsadalom
politikai-ideologia atszervezésének lokalis intézményeit és gyakorlati miikodését (a szovjet
identitas- és emlékezetpolitika helyi programjait, a tarsadalmi tér- és id6 szimbolikus

A dolgozat kovetkezd, 6todik fejezete a posztszocialista korszakot targyalja, kiilonds
tekintettel az ukran-magyar hatarvidéken megfigyelheté mai informalis gazdasagi stratégidkra
(hatarvidéki csempészet, csencselés, feketekereskedelem, munkavallalasi célit migrécio stb.).

Az elemzés hatodik egységében azokat a kisebbségi elit altal megvalositott torekvéseket
(4j emlékjelek, szobor- és emléktabla-avatasi ritusok, megemlékezési szertartasok, évfordulok,
falunapok szervezése stb.) vizsgalom, amelyek egyik legfontosabb célja egy posztszocialista

nemzeti identitas és torténeti emlékezet tarsadalmi felépitése volt. Végiil a dolgozat az informalis
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gazdasag  empirikus,  torténeti-komparativ =~ elemzésébdl  kirajzolodd  tapasztalatok

Osszefoglalasaval zarul.

11. Az alkalmazott modszerek vazolasa

A doktori értekezés megirasdhoz sziikséges empirikus korpuszt egyrészt kiilonbozo
levéltari irattipusok (kolhoz- és partvezetdségi jegyzokonyvek, beszadmolok, gazdasagi tervek,
éves 0sszefoglalo statisztikak), masrészt allomdsozo etnografiai terepmunkéval gyiijtott anyagok
(€lettorténeti, fokuszcsoport- és tematikus interjuk) képezik.

Az éllamszocialista id6szak vizsgalatahoz a legfontosabb levéltari forrasokat a
Nagysz6losi  Jaras Kozigazgatasi Hivatalanak Levéltari Részlegében taldlhatdé un.
kolhozvezetdségi jegyzOkonyvek alkotjak, amelyekbdl az 1961-1971 kozott keletkezett iratokat
dolgoztam fel kvantitativ (statisztikai) modszerrel. E munka keretében hozzavetdleg 3500
levéltari oldalt tanulmanyoztam &t és Osszesen 243 fegyelmi és 17 jutalmazasi iigyet
azonositottam. Ez az adatbazis képezte a disszertacié tarsadalom- és gazdasagtorténeti
fejezeteinek torzsbazisat.

A torténeti forrasok mellett a dolgozat kitiintetett figyelmet forditott az atlagemberek
hétkoznapi torténeti tapasztalataira, az allamszocialista korszak megragadasat lehetévé tevo
visszaemlékezésekre, a szemtantkkal készitett interjik feldolgozasara is. Az egykori kollektiv
gazdasag alkalmazottai koziil 2007 és 2012 kozott 6sszesen 35 fovel (22 férfi, 15 nd) készitettem
narrativ élettorténeti, valamint — a kutatds bizonyos részproblémait alaposabban kibonto —
vezeérfonal-interjit. A megkeresett személyek az adott intézmény belsé szervezeti
hierarchigjanak kiilonb6z0 szegmenseihez (part- és kolhozvezetdségi tagok, adminisztrativ
személyzet, szakmunkasok, ipari bérmunkasok, agrartermeldk) és a helyi tarsadalom eltérd

életkortl, nemti, statuszu csoportjaihoz tartoztak.

I11. A kutatas helyszine

A kutatds Karpatalja dél-nyugati részével, ezen beliil 6t tiszahati telepiilés (Tiszabokény,
Farkasfalva, Tiszapéterfalva, Tivadar, Forgolany) empirikus vizsgalataval foglalkozott, ahol az
allam kijatszasara épité informalis gazdasagi cselekvések — mind az allamszocialista, mind pedig
a posztszocialista korszakban — altalanosan elterjed gyakorlatok voltak.

Ez a mikrorégido a NagyszOl6si jarasban, a Tisza és a Batar folyo altal koriilhatarolt
foldsavban talalhato, kdzel azonos (10-12 km) tavolsagra az ukran-magyar, valamint az ukran-
roman hivatalos kozuti hataratkeldhelyektdl. A vizsgalt telepiilések koziil Tiszapéterfalva 1958-

tol — a tiszahati falvak adminisztrativ-gazdasagi Osszevonasa miatt — négy masik telepiilés
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(Tiszabokény, Tiszafarkasfalva, Tivadarfalva, Forgolany) térségi kozpontjava valt. Az ot
telepiilésen az 1944-es szovjet hatalomvaltast kovetden, kiillondsen az 1960-es évek masodik
felétdl, a régio egyik legnagyobb gazdasagi lizeme — a Péterfalvi ,,Hatar6r” Kolhoz — miikddott.

A tiszahati telepiilések dinamikus fejlodése, modernizacidja, az 0j agrartechnologidk és
munkaszervezeti formak bevezetése, valamint a lakossag atlagon feliili életszinvonala révén a
,Hataror” Agrarcég kolhoz az 1960-1980-as évektdl orszagos hirnévre tett szert. A hatvanas
évektol a telepiiléscsoporton a gazdasag bevételeibdl szamos infrastrukturalis fejlesztést — tobbek
kozott hét ipari tizem, 6t iskola, négy ovoda, négy kultirhaz, egy zenciskola, egy modern
koz0Osségi szolgaltatd haz, vidampark, sportkomplexum, falumiazeum felépitését — hajtottak
végre. Ezeknek a fejlesztéseknek koszonhetden a szovjet politikai propaganda a telepiilést
egyfajta ,kirakatfaluként” exponalta, azaz a modern ipari termelés, a szocialista életforma, az
altalanos jolét, 6sszefoglaloan: a megvaldsult utdpia tereként jelenitette meg.

Az 1990-es években — a kolhoz megsziinése utdn — a tiszahati telepiilések gazdasagi,
tarsadalmi fejlodésének lehetdségeit jelentds mértékben befolyasolta az a koriilmény, hogy az
¢rintett falvak a magyar-ukran-romén orszaghatar hatarstirisodési metszéspontjaban”
helyezkednek el. Az allami nagyfoglalkoztatd, a kolhoz ipari és agrartermel6 tevékenységének
megsziinésével a lakossag nagy része az allamhatar kozelségének koszonhetéen szadmos
alternativ, informalis talélési technikat és jovedelemszerzd stratégiat (csempészet, kereskedelem,

fuvarozas, iddszakos munkaerd-migracio stb.) alakitott ki.

IV. Az eredmények tézisszeri felsorolasa

A rendszervaltas utani vidéki, falusi tarsadalmak éatalakuldsat elemz0 kutatdk jelentds része
egyetért abban, hogy a kortars gazdasagi, tarsadalmi viselkedés- és magatartdsmintazatokban —
a termelés, a munkaszervezés, a fogyasztas régi és U1j elveinek egyidejii jelenléte, a vegyitett
tulajdoni és gazdasagszerkezeti viszonyok stb. kovetkeztében — rendszerint keverednek az 1j
elemek az 1945 el6tti, tradicionalis, valamint az allamszocializmus idején kialakult modern
szerkezeti jellemzdkkel.

A torténeti szempontok jelentdségének felismerése ellenére azonban a hazai
tarsadalomtudomanyi kutatasok teriiletén nem, vagy alig sziilettek olyan mikroszintii, kvalitativ
antropolégiai, szociologiai vizsgalatok, amelyek kifejezetten az egymastol eltéré politikai,
gazdasagi, tarsadalmi keretfeltételek kozott kialakult informalis tevékenységek ¢és
magatartdsformak egymashoz valdé viszonyat, azok mentalitds- ¢és tarsadalomtorténeti
Osszefliggéseit, vagy akar egyedi, lokalis koriilmények szerint valtoz6 sajatossagait részletesen

megvilagitottak volna.



Az altalam elvégzett kutatds az informalis gazdasagi tevékenységeket két kiilonbozo
torténeti korszakban — az autoriter és demokratikus politikai, gazdasagi rezsimekben — vizsgalta,
ami a témaval foglalkozo6 hazai tudomanyos diskurzusban 6nmagaban is hianypotlé modszertani
eljarasnak, ujszerti megkozelitésmodnak szamit.

Az informalis stratégiak tarsadalmi funkcioit elemezve Helmke és Levitsky tipologiajat
hasznaltam, akik szerint az informalis intézmények kiegészithetik (1), alkalmazkodhatnak (2),
helyettesithetik (3), illetve esetenként versenyezhetnek (4) az allami formalis intézményekkel
(Helmke —Levitsky 2006: 14.). A szerzok szerint azt, hogy az emlitett intézménykozi
kapcsolatokban a lehetséges variansok koziil melyik relacio-tipus érvényesiil alapvetéen két
tényez0: az allam ellendrzo, biintetd, végrehajtd kapacitasa (vagyis az allamhatalom ,,er6ssége”),
valamint a hivatalos és informalis intézmények mikodésének modalitasa, céljainak
kompatibilitasa, 6sszeegyeztethetésége donti el.

1. A doktori dolgozatban ramutattam, hogy a Szovjet politikai diktatiraban, vagyis azokban
az évtizedekben, amikor az allam szabalyozo6 kapacitasa magas volt — tehat az allampolgarok
szamara a torvényekkel vald nyilt szembeszegiilés tulsagosan nagy koltségekkel ¢és
kockazatokkal jart — a formalis (allami) intézmények pedig a tarsadalmi normékkal ellentétes
(divergens) iranyba hatottak, a vizsgalt vidéki telepiiléseken az alkalmazkodo informalis
intézmények (‘“accommodating informal institutions”) dominanciéja volt a jellemzd.

A vizsgalt kollektiv gazdasag szervezeti kultirdjan beliil a politikai-adminisztrativ elit
korében elterjedt informalis technikak (a termelési adatok meghamisitasa, a foldteriilet elrejtése,
az allatallomany eltitkoldsa), vagy a kolhozparasztok altal megvalositott szabalysértd
cselekvések (munkahelyi lopas, karokozas, munkafegyelem megsértése, rossz mindségben,
hanyagul elvégzett munka, szinlelt munkavégzés, igazolatlan hidnyzas, gazdasagi célu
elvandorlas) mindegyike — némi sziikséges egyszeriisitéssel élve — 1ényegében ehhez a tipushoz
tartoztak. Az 1960-1980-as években e cselekvésformak a vidéki tarsadalom szamara olyan
alternativ (népi) intézményes megoldasokat jelentettek, amelyek a diktatira — vagyis az
egypartrendszer, az allami tulajdonmonopdlium ¢€s az allami redisztribiici6 — keretei kozott a
demokratizacid, a privatizacid6 és a marketizacio alulrdl felfelé szervez6dd (bottom-up)
mechanizmusait teremtették meg és termelték Gjra. A hétkdznapi ellenéllas altalam bemutatott
megjelenési formai ugyanis egyfeldl idészakosan tompitottdk a totdlis allami kontrollt:
performativ, ismétl6dé mikroszintii gyakorlatok révén kialakitottak azokat a specifikus helyeket,
cselekvési lehetdségeket és szituaciokat, amelyekben a magéanszféra €s a taléléshez sziikséges
minimalis szabadsagjogok érvényesiilhettek. Masfel6l — a centralizalt gazdalkodasiranyitas, az
uj (kollektiv) tulajdon- és birtokviszonyok, a szocialista nagyiizemi termelés, az 11j, csoportos
munkaszervezeti formak, a munkaegység-alapulo bér és elosztasi rendszer stb. — megkeriilésével,

kijatszasaval és idészakos hatalyon kiviil helyezésével 1étrehoztak az anyagi €s szimbolikus javak
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cléallitasanak, fogyasztasanak, cseréjének az allami elosztastol/Gjraelosztastol fiiggetlen
(al)részrendszereit.

2. A dolgozatban ramutattam, hogy az &llampolgarok kiilonféle idealtipikus (az
ellenallastol a konspirativ cselekvésekig terjedd) cselekvései €s a diktatorikus allam fegyelmezo
praxisai (jutalmazas, megadas, megvonas, biintetés stb.) nemcsak egymasra reflektald, de
egymast kolcsondsen korlatozo, dialektikus rendszert is alkottak. Az alkalmazkodé informalis
intézmények mitkddése ugyanakkor ebbdl a szempontbol egyfajta kettéséget mutat. Egyrészt —
a kollektiv termelés akadalyozdsaval — mérsékelték a tervgazdasag hatékonysagat,
megkérdojelezték ¢és aldastdk az adott politikai hatalom autoritdsat. Masfel6l azonban
elésegitették annak stabilizalasat is, hiszen nemcsak artikuléltdk, de produktiv médon érvényt is
szereztek a lokalis falukozosség igényeinek, ezaltal pedig jelentdésen csokkentették az
intézményes valtozasok iranti tarsadalmi igényeket (Ledeneva 1998.; Helmke — Levitsky 2006:
17-18.).

3. A politikai rendszervaltas utan, az 1990-es évektdl azonban az informalis stratégidk és a
hozzéjuk kapcsolddo informalis halézatok nagyon fontos — a) morfologiai és b) funkcionalis —
valtozason mentek keresztiil.

A negyedik fejezetben bemutattam, hogy (a) a posztszocialista &tmenet éveiben a vizsgalt
karpataljai magyar telepiiléseken szamos olyan Ujszerli (posztmodern) informalis gazdasagi
stratégia alakult ki (lizemanyag-, cigaretta- és embercsempészet, hataron ativeld fuvarozas,
csencselés, nyugdij- és egészségturizmus stb.) amelyeknek a rendszervaltas el6tt nem volt
,kOzvetlen” torténeti eldzményiik, vagyis keletkezésiiket nem el6zte meg hosszan tarto, gradualis
fejlodés. Ebbdl a szempontbdl az egyetlen kivételt talan a munkahelyi lopas gyakorlata jelentheti,
amely a kutatds tapasztalatai szerint mind a szocialista tervgazdasag, mind pedig az 1991 utani
piaci kapitalizmus elsd évtizedében a tiszahati falvakban az egyik legelterjedtebb
jovedelemszerzési technika volt. Ez a cselekvéstipus azonban a kétezres évek elsé felében — a
privatizacio, vagyis a magantulajdon meger6sodését, ,,visszaallitasat” kovetden — fokozatosan
veszitette el tarsadalmi jelentdségét; a lopas-gyakorlatok (korébbi popularis formajukban) igy
mara szinte megsziintek, illetve Gjra partikularis és moralisan elitélendd tarsadalmi gyakorlatta
alakultak at.

A megélhetési stratégidk morfologiai diszkontinuitdsdnal azonban taldn 1ényegesebb az a
megfigyelés, hogy b) a posztszocialista korszakban a tiszahati telepiiléseken az un. helyettesito
informalis intézmények (“substitutional informal institutions”) szerepének és jelentdsének
novekedése volt megfigyelhetd. Helmke €s szerzdtarsa szerint ez az intézménytipus azokban a
helyzetekben valik erdteljessé, amikor az allam ellen6rzé intézményeinek kapacitisa ¢€s

hatékonysdga alacsony (,,gyenge”), ugyanakkor a hivatalos ¢s informalis intézmények



modalitasa hasonl6 iranyba mutat, vagyis mindkett6 célja 6sszeegyeztetheté (Helmke — Levitsky
2006: 16.).

4. A dolgozatban bemutattam, hogy az elmult évtizedben a demokratikus ukran allam
mukodési zavarai és intézményes valsaga kiilonbozé — nemzetkozi (transznacionalis), regionalis
(substate) és lokalis — szinteken 1j aktorok megjelenését idézte eld. Ezek a kiilsO szereplok az
altaluk fenntartott infrastruktiraval €és intézményhalozattal a hétkoznapi élet tobb szférajaban —
a munkaerdpiac, a szocialis, az oktatasi, az egészségiigyi rendszer stb. teriiletén — helyettesitenek
bizonyos allami funkciokat, vagyis elfoglaljak azokat az intézményes tiroket, amelyeket az ukran
allam jelenlegi allapotdban nem képes kitolteni. E parhuzamos intézmények (parallel
institutions) mikroszintii elemzése alapjan ramutattam, hogy a tiszahati telepiiléseken a
modelljei és mint4zatai alakultak ki.

5. A vizsgélt tiszahati telepiilések mikroszintli, belsé hatalmi, gazdasagi viszonyait
elemezve lathattuk, hogy a posztszocialista vidéki elit (az egykori nomenklatira-elit és a
hatarvidéki feketekereskedelembdl megvagyonosodott 1j gazdasagi elitek) az emlitett
redisztribicids, disztribicios rendszereknek a nagy részét, vagyis mind a régidban megjelend
kiils6 (globalis piaci és globalis kvézi allami), mind pedig a belsd (lokalis formalis és lokalis
informalis) piacokat dominalja. Az adott telepiiléseken mindez pedig a szocialis és gazdasagi
egyenldtlenségek exponencialis novekedését idézte eld.

A sziikds helyi eréforrasok kovetkeztében a vizsgalt tiszahati telepiilések lakossaganak
also- és/vagy alsokozép rétegei — vagyis az egykori kolhozmunkasok, akik a rendszervaltaskor
elsoként veszitették el munkahelyiiket és a privatizacid végén jelentdsebb tulajdon, vagyon és
pénztdke nélkiil maradtak — a kilencvenes évek elsd felétdl a kiilsd, informalis piacokra és az
allamhatérra épitd, transzlokalis gazdasagi stratégiak alkalmazésara kényszeriiltek. E valtozatos
modszerek ¢és technikak (kiilfoldi munkavéllalds, iddszakos vagy végleges elvandorlés,
hatarvidéki csencselés, piacozés, kereskedés stb.) segitségével az adott tarsadalmi csoportok
kisérletet tettek arra, hogy a lokalis egyenldtlenségeket globalis keretek kozott ellenstilyozzak
olyan alternativ gazdasagi eréforrasokon keresztiil, amelyek eldallitasanak, fogyasztasanak és
ujraelosztasanak a helyi tarsadalmon beliil jelenleg nincsenek meg a strukturalis feltételei.

6. A dolgozat ezzel 6sszefiiggésben ravilagitott, hogy a karpataljai magyar kisebbségnek
nyujtott kiilfoldi (magyarorszagi) timogatasok ezekbe — a fent emlitett — komplex, multiplikativ
informalis piaci €s elosztasi rendszerekbe, illetve azok tobb évtizede kialakult helyi logikaiba
agyazodnak be. A magyar allam transzszuverén nemzetépitési gyakorlata ily modon jelenleg a
mar meglévo lokalis gazdasagi, tarsadalmi egyenldtlenségek tjratermeléséhez biztosit anyagi

er6forrasokat, ami hosszabb tavon — akar akaratlanul is, de — a még 1étez6 vidéki kiskozosségek



tovabbi erodalodasat és a pauperizal6do tarsadalmi csoportok tovabbi lecsuszasanak, illetve
kiilfoldi elvandorlasanak, kényszermigraciojanak ujabb hulldmait indithatja el.

7. Az ukran-magyar hatarvidéken kialakult 0j (,,posztszocialista”), transzlokalis
foglalkozasi csoportok koziil kettdt (a matészalkai lizemanyagcsempészek és a kispaladi
mezOgazdasagi idénymunkdasok szubkultirajat) a dolgozatban részletesebben is bemutattam.
Ezeknek az empirikus esettanulmanyoknak a tapasztalatai szerint az adott csoportok gazdasagi
tevékenysége és az azokhoz kapcsolddo kiilfoldi informalis piacok végsd soron kdzosségi célokat
toltenek be. Ugyanis tarsadalmi szolgaltatasokat nyujtanak azokon a teriileteken, ahol az ukran
allam egyébként szubsztancialis értelemben eltiint, vagy legalabbis a hétkznapokban minimalis
penetracioval rendelkezik. Példaul a kibocsato telepiiléseken ,,kvazi” normal munka-erépiacokat,
ezaltal pedig relative biztos, kiszdmithatdé megélhetést és nemzetk6zi pénzpiaci forgalmat
biztositanak egy olyan makrogazdasdgi kornyezetben, amelyben a hivatalos (4llamilag
kontrollalt) munkaerdpiacok fejletlenek, a munkanélkiiliség és az elszegényedés szintje magas,
az uizleti tranzakciokat biztosit6 formalis intézmények hatékonyséaga alacsony.

8. Osszehasonlitva tehat az 1991 elétti allamszocialista és az 1991 utdni posztszocialista
idészakot azt mondhatjuk, hogy az informalis gazdasagi tevékenységeknek — a hétkdznapi
emberek nézépontjabol — az elsd periodusban inkdbb az allami hiperfunkciok
dekonstrukciojaban, mig a rendszervaltas utan az allami diszfunkciok rekonstrukciojaban volt
meghataroz6 szerepe. Az eldbbi a szabalyosndl fokozottabb miikodést, vagyis a diktatdrikus
allam tulmikodését és tulszabalyozasat, az utdbbi viszont a demokratikus nemzetallam
rendellenes, deficites (alul)miikodését és intézményes zavarait mérsékelte, ami mindkét
korszakban hibrid lokalis politikai rezsimek — végsé soron: hibrid berendezkedésti allamok és
mikro-szint{i hatalmi viszonyok — tarsadalmi felépitését tette lehetové.

9. Ebbdl a nézépontbol gy tinik, hogy az dllam formalis és a tiszahati telepiilések
informalis intézményeinek egyidejii, dialektikus és kombinativ (alkalmazkodé és szubsztitutiv)
miikodése mindkét torténelmi korszakban hozzdjarult egyfajta lokalis egyensuly (local balance)?
kialakitdsdhoz. Az informalis gazdasagi cserék és az azokat beagyazd szocialis halozatok
megakadalyoztak ugyanis, hogy az allam és az allampolgarok, valamint a helyi tdrsadalom egyes
részk6z0sségei (a politikai, gazdasagi elitek €s a hatalombol kiszorult, gazdasagilag marginalizalt
csoportok) kozotti kapcsolatokban a tisztdn szimmetrikus, vagy a tisztan aszimmetrikus
viszonyok valamelyike kizardlagossa valjon, vagy tartésan tulstlyba keriiljon. Ebbdl a
nézOpontbdl az informalitds mind a politikai diktatira, mind pedig a posztszocializmus éveiben

nagyon fontos tarsadalmi funkcidkat t6ltott be, hiszen jelentésen mérsékelte a strukturalis

1 Az ,egyensulyi helyzet” fogalmat — Li nyoman — az egymast kdlcsondsen egyensulyban tartd erdhatasok, az
egységben megjelend ellentétes viszonyok rendszereként hatdarozom meg (Li 2011.). A fogalom etnikai egyiittélési

s
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egyenl6tlenségek bizonyos formait ¢€s tipusait: produktiv modon ellensulyozta a vertikalis
(vagyis az allam és a lakosok kozotti), valamint a horizontdlis (tehat az egyének kozotti,
interperszonalis) gazdasagi, politikai, szocialis fliggdségi viszonyokat.

10. Az elemzés ramutatott, hogy az informalis (,,népi”’) gazdasagi stratégidk a vizsgalt
tiszahati telepiilések belsé mikodésére és strukturalis viszonyaira is jelentds tarsadalmi hatast
gyakoroltak, amelyek karaktere az allamszocializmusban és az azt kdvetd piaci kapitalizmus
éveiben bizonyos eltéréseket mutatnak. Az elsé korszakban a kolhozban alkalmazott informalis
technikak (pl. a munkahelyi lopasok-gyakorlatok) a csoporton beliili bizalom ¢€s szolidaritdson
alapultak, ami intenziv belsé (k6z0sségi) kapcsolatokat, azaz homofilikus és kifejezetten lokalis
interakcidkat hozott 1étre. A tarsadalmi kapcsolatoknak ezt a tipusat Putnam osszetart6 (bonding)
jellegti tarsadalmi t6kének nevezte (Putnam 2000: 22—24., Putnam — Goss 2002: 9-12.). Az ilyen
halézati kapcsolatokkal rendelkez6 lokalis tarsadalmakra altalaban a kisebb rétegzettség és a
magasabb fokl tarsadalmi kohézio a jellemzd.

A rendszervaltds utani idészakban ezzel szemben a vizsgdlt telepiilésen a lokalis
kozosségbdl kifele iranyuld kapcsolatok (migracio, hataron ativeld kereskedelem, csempészet
stb.) dominancidja és az Gn. athidalo (bridging) tarsadalmi t6ke (Putnam 2000.) szerepének
felértékelddése figyelhetd meg. Ezeknek a technikdknak az elterjedése intenziv tarsadalmi
polarizalodassal, s ennek kovetkeztében a falukozosség teljes erodalodasaval, megsziinésével
jarhat egyiitt.

11. Az informalitas nem kizarolag a gazdasagi tranzakciokhoz és cserékhez kapcsolodik
(Polese — Kovacs — Jancsics 2016: 45.). Ennek megfelelden a dolgozat 3. és 5. fejezetében az
allam ¢és allampolgarok, valamint a formalis és informalis intézmények kozotti aszimmetrikus
miikddési mechanizmusokat a sziikebb értelembe vett gazdasagi jelenségszféran kiviili mezében
— a szimbolikus térhasznalat és a szimbolikus identitasépitési gyakorlatok kontextusdban —
probaltam megragadni. Ennek az 6sszehasonlitd vizsgalatnak a tapasztalatai arra vilagitottak ra,
hogy mindkét politikai rezsimben a hatalom — az dllam, annak intézményei vagy az azt képviseld
dominans politikai-kulturalis elitek — sajat politikai céljaik legitimalasa érdekében ,,behatol”’-nak
a vizsgalt telepiilések lokalis tereibe és azok intenziv fizikai &talakitdsdra, szimbolikus
birtokbavételére vagy kisajatitasara tesznek kisérletet.

A szocialista korszakban mindezt két kiilonboz6 tendencidban lathattuk explicit modon
megnyilvanulni. Az egyik az 1960-as évek elejétél kibontakozo falu-szisztematizacid és
telepiilésképrendezés mozzanata volt. Ennek keretében a hatalom teljesen 11j telepiilésrészeket és
utcakat (Sportkomplexum, vidampark, kozosségi szolgaltatohaz, 1j falukdzpont, ipari park stb.)
hozott létre, ami a régidban ¢l6 lakossag korabbi térbeli beagyazottsaganak megsziintetéséhez (a
népesség fizikai athelyezéséhez, ki- és betelepitéséhez), tovabba a tradicionalis helyek és terek

egy jelentds részének lerombolasahoz (pl. a falu ,,régi” temetdjének beépitéséhez, a beltertileti
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kertek méretének radikélis csokkentéséhez) vezetett. Ezeket az eljardsokat Foucault
Osszefoglaldan: a munka fegyelmezé technikdinak nevezte, és azok teleologikus céljanak a
gazdasagi termelés racionalizdlasat és fokozasat, az emberi test erejének maximalasat és
hasznositasat tekintette (Foucault 1992: 46.). Az 1970-es évektdl azonban — a kollektiv termelés
¢s politikai intézmények megerdsodésével egyidoben — a telepiiléscsoporton egy masik, ezuttal
nem fegyelmezésen alapul6 eljaras felbukkanésa is megfigyelhetd. Ez — az el6zdvel ellentétében
— mar nem a teljes populacié gazdasagi magatartasanak szabalyozasara iranyult, hanem sokkal
inkabb az egyénre, a szubjektumra ¢és a lakosok partikuléris identitdsanak (,,torténeti” tudatanak)
atalakitasara és megmunkalasara. A tiszahati telepiiléseken létrehozott falumtizeum (a
szobamuzeum ¢és a skanzen) egyes tereinek a kialakitdsa, ahol a hatalom 10j normainak
naturalizacioja, historizalasa és ritualis begyakoroltatasa, tovabba a tiszahati tarsadalmak lokalis
multjanak at- ¢és Ujraértelmezése (a személyes emlékezetrdl vald aktiv levalasztasa,
»megsemmisitése”, ,befagyasztisa”) zajlott, értelmezésem szerint ezt a politikai torekvést
tikrozte.

A rendszervaltas utan a posztszocialista vidéki és regiondlis kulturalis elit ezzel a hatalmi
diskurzussal és torténelmi reprezentacidval szemben hatdrozta meg magat €s hozta létre sajat
emlékezet- és nemzeti identitasépitési projektjeit. Ez a kisebbségi elit az ukran nemzetallam
keretei kozott a szocializmus politikai jelképeinek lerombolasaval €s a nyilvanos terek
szimbolikus visszafoglaldsaval () emlékezethelyek kialakitasa, a szovjet emlékmiivek és
politikai jelképek megsemmisitése, az utcanevek atnevezése, a falumizeum kiallitasi
koncepciodjanak Ujratervezése) egy teljesen 01j mult- és torténelemkép megkonstrualasat allitotta
elotérbe. A tiszahati telepiilésen ezeknek a posztszocialista tér- és emlékezethely-képzo
gyakorlatoknak harom kiilonboz6 (,,antikommunista”, ,,nemzetiesitd”, ,,lokalis” €s ,,szakralis”)
diskurzusat mutattam be. Ennek kapcsan amellett érveltem, hogy az adott diskurzusok
segitségével a helyi és regionalis kulturalis-politikai elit az 1990-es ¢évek elejétél az
allamszocializmusban metonimikusan ,,befagyasztott” nemzeti térténelmi mult szimbolikus
visszaszerzését, ujrainditasat, dinamizalasat €s historizalasat probalta eldsegiteni.

A szovjet és posztszovjet emlékezet- és tértranszformacios projektek egyik kozos vonasa,
hogy — valtozdo mértékben, de 1ényegét tekintve — mindkét korszakban alacsony tarsadalmi
beagyazottsaggal (social embeddedness, (Granovetter 1985.)) rendelkeztek. A kutatas
tapasztalatai szerint ugyanis ezek mellett a szimbolikus térpolitikak mellett mindvégig 1étezett

egy olyan alternativ lokalitas-szoveg (local text),? amely a dominans politikai reprezentaciokon

2 A local-text” kifejezés Michel de Certeau ,,urban-text” fogalmanak parafrazisa. De Certau The practice of
everyday life c. munkajaban a varosi tereket olyan rétegzett és ellentmondasos jelentésekkel rendelkez6 ,,szovegek”-
ként értelmezte, amelyeket kiilonboz6 aktorok (varostervezok, épitészek, egyszerti allampolgarok) egyedi
performativ gyakorlatai — 0] épiiletek, terek, architektirak létrehozasaval, vagy az azok kozotti fizikai mozgassal, a
sétalassal vagy akar a rola sz616 beszéddel stb. — hoznak 1étre, illetve ,,irnak bele” a nyilvanos terekbe. (De Certeau
2011.)
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kiviili mezében konstitudlodott €s a hétkoznapi allampolgarok szubjektiv térreprezentacioit,

tradicionalis térhasznalati stratégiait és jelentésgyakorlatait tartalmazta.
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