Regestrum Varadinense (1208-1235). Arcanum CD.
Szerkesztette és a szoveget gondozta SOLYMOSI LASZLO és SZOVAK KORNEL.
20009.

Az 1990-es évektdl fellendiild hiteleshelyi kutatasok kezdete a 19. szdzad ko-
zepéig nyulik vissza. A torténészek és levéltarosok tolla aldl kikeriild munkak
elsdsorban a hiteleshelyi oklevelek vizsgalatara — mint elsddleges forrasokra —
tdmaszkodva mutatjak be ezt a specidlisan magyar jogintézményt. Ezek az iratok
a torténettudomany mellett a nyelvtudomanynak is becses forrasai, annal is in-
kabb, mert a honfoglalast kovetd évszdzadok nyelvi allapotdra vonatkozd isme-
reteinket nem kis mértékben a szorvanyemlékekben talalhatdé magyar nyelvi
elemekre (tobbnyire hely- és személynevekre) alapozhatjuk. Ennek ellenére a
nyelvészek mindezidaig nemigen voltak figyelemmel ezekre a nyelvemlékekre,
ami bizonyara az oklevelek jelent6s részben kiadatlan voltaval is Gsszefliggésben
lehet. Az okmanytarak ugyanis az egyes hiteleshelyekhez kotheto okleveleknek
csak egy igen kis részét teszik kozzé, arrdl nem is szdlva, hogy a csupén az ira-
tok hosszabb-révidebb magyar nyelvii tartalmi 6sszefoglalasat, azaz regesztajat
tartalmazo oklevéltairak anyaga — bar azok feltiintetik a tulajdonneveket (a
helyneveket tobbnyire betithiven) — a latin szovegkornyezet hianya miatt csak
korlatozottan hasznosithato a nyelvészeti kutatasokban. Visszatart6 erd lehet to-
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vabba az is, hogy az emlitett okmanytarak tobbnyire kritikai apparatus nélkiil
kozlik az oklevelek szdvegeit. Ez a koriilmény nagy koriiltekintést kivan az ok-
leveleket vizsgalat ala vono kutatoktol, ugyanis a hamisitasnak, illetve interpola-
cionak aldozatul esett iratoknak éppen azok a részei: a hely- és személynevei
torzulhattak, amelyek a nyelvészeti vizsgaldodasok alapjat képezik. Ezt az aka-
dalyt igyekszik feloldani DRESKA GABOR kezdeményezése, aki arra vallalkozott,
hogy a pannonhalmi konvent hiteleshelyi tevékenységéhez kotheté valamennyi
oklevelet in extenso formaban, illetve kritikai kiadasban adja kozre. A négykote-
tesre tervezett forraskozlés jelenleg a masodik koteténél tart (DRESKA 2007—
2008), a harmadik kétet pedig kozvetleniil a megjelenés elétt all.

Napjainkban a forrasok hagyomanyos, papir alapi kozzététele mellett egyre
nagyobb szerephez jut a digitalis kozlésmod is. Az efféle forraskozléseknek
oriasi elénye a nyomtatasban megjelentekkel szemben az, hogy a kereséprog-
ramok segitségével barmely szora kdnnyedén rakereshetiink. Mindez természe-
tesen nem jelenti azt, hogy a digitalis kiadvanyok f6loslegessé tennék, vagy
akar csak hattérbe szorithatnak a nyomtatott konyveket. Megitélésem szerint e
két forraskozlési mod a jovében jol kiegészitheti egymast. A varadi kaptalan
hiteleshelyi tevékenységének egy szeletét reprezentald Varadi regestrum leg-
Ujabb kiadasat nemrégiben ilyen digitalis adathordozon vehettiik a keziinkbe.
A digitalis kiadas — mondja a bevezetében SOLYMOSI LASZLO — tobb irany-
ban is kitagithatja Arpad-kori forrasunk vizsgalati lehetéségeinek korét: a se-
gitségével példaul a varadi kaptalannak mint hiteleshelynek a torténetét, mi-
kodését, irasbeliségét egyarant tanulmanyozhatjuk, még akkor is, ha ez a nyelv-
emlék a hiteleshely tevékenységének egy rovid, kezdeti korszakahoz nyujt
csupan fogddzokat.

A 13. szazad els6 felében rendszeressé valo hiteleshelyi gyakorlat els6ként a
székes- €s a jelentdsebb tarsaskaptalanokban bontakozott ki. Ezek az intézmé-
nyek a 12. szdzad vége ota allitottak ki hiteleshelyi okleveleket. A csak a 13.
szdzad folyaman hiteleshelyekké valé konventekkel szembeni eldnyiik azzal
magyarazhatd, hogy Konyves Kalman kirdly torvényének értelmében a 11. sza-
zad 6ta ezek az intézmények adtak helyet az istenitéleteknek, igy a maganembe-
rek maganjogiigyleteik irdsba foglalasat kérve is bizalommal fordultak hozzéjuk.
A Viaradi regestrum az isteni beavatkozast segitségiil hivo peres eljarasok emlé-
két drizte meg 389 bejegyzésben. Az irat kivételes értékét az adja — azon tul,
hogy az istenitéletet végzd kaptalanok jegyzokonyvei koziil ez az egy maradt
fenn —, hogy az egyetlen hiteleshelytdl, a varadi kaptalantol szarmazo, sziik in-
tervallumot (1208-1235) felolelé bejegyzések mintegy 2500 személy- és 700
helynevet emlitenek. Ennek fényében nem meglepd, hogy ez a mii az Arpad-
korral fogalkozo torténeti és nyelvészeti munkak alapvetd forrasanak mutatko-
zik. (Az el6bbihez lasd példaul BOLLA 1957, az utdbbira pedig FEHERTOI 1983,
illetve 2004 munkakat.)
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A Varadi regestrum nyelvtorténeti és torténettudomanyi hasznosithatosagat
az sem csokkenti jelentésen, hogy nyelvemlékiinket nem az eredeti, 13. szazadi
formajaban, hanem 16. szdzadi nyomtatasban ismerjiik. A székesegyhaz sekres-
tyéjében megtalalt feljegyzéseket 1550-ben Hoffgreff Gyorgy kolozsvari nyom-
dajaban nyomtatta ki Frater Gyorgy varadi piispok (ennek a nyomtatvanynak a
cimlapja szerepel a CD boritojan). KNIEZSA ISTVAN az emlék magyar nyelvi
elemeinek a helyesirasat vizsgalva gy tartja, hogy az esetleges sajtohibak és
modernizalasok ellenére a 16. szazadi masolat ,,hiven adja vissza az eredeti he-
lyesirasat” (1952: 33). K. FABIAN ILONA — aki a Varadi regestrum helynevei-
nek forrasértékével tobb munkajaban is foglalkozott — ugyancsak azon a véle-
ményen van, hogy a nyelvemléknek ,,300 évvel késobbi kiadasa megbizhato
alapot nyujt a XIII. szazad elsé fele magyar nyelvi jelenségeinek vizsgalatahoz”
(1989: 351). A 16. szazadi nyomtatvany kritikai kiadasa a 20. szazad elejéig va-
ratott magara. 1903-ban KARACSONYT JANOS és BOROVSZKY SAMU vallalkozott
arra, hogy az 1550-es mi fakszimile kiadasa mellett idérendbe allitva, illetve
kritikai megjegyzésekkel ellatva jelentesse meg a jegyzOkonyv szovegét.

Az Arcanum kiadvanyai kozott szEép szammal talalunk kozépkori forrasokat
bemutat6 adathordozokat. A leglijabb darab — a Varadi regestrumnak a kdzép-
kori oklevelekkel valé rokonsaga révén — a 2005-ben megjelent, Magyarorszag
kozépkori digitalis okmanytara cimet viseld kiadvany mellé illeszthet6. Ez a CD
a Hazai okmanytar 8 kotetét és a Veszprémi regesztakat tartalmazza, illetve to-
vabbi, digitalisan mar korabban is megjelent okmanytarakat: a Codex Diplo-
maticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis 11 kétetét, az Arpad-kori Gj okméany-
tarat, a Hazai oklevéltarat, és ezek mellett ZAVODSZKY LEVENTE A Szent Istvan,
Szent Laszlo és Kalman korabeli térvények és zsinati hatarozatok cimii miive is
helyet kapott a CD-n a kézépkori okleveleinket kdzzétevé okmanytarak kozott.

Amig azonban a Magyarorszag kozépkori digitalis okmanytara az imént fel-
sorolt miivek nyomtatott valtozatanak a digitalis formajat tartalmazza csupan
(ennek a kiadvanynak a masodik kiadasa a levéltari forrasanyag és a kiadott ko-
zépkori oklevelek konkordancidja megteremtésének a jegyében az oklevelek egy
része mellett feltiinteti a jelenlegi levéltari jelzeteket is, vo. RACz 2008), addig a
Varadi regestrumot sokoldalian bemutaté CD messze meghaladja a digitélis for-
raskozlést.

A lemez torzsanyagat a KARACSONYI-BOROVSZKY-féle nagyivii munka ké-
pezi. Megtalalhat6 rajta tehat az 1550. évi kiadas hasonmasa (Reprint), egy ar-
chontologia (Archontologia aetatis Regestri Varadinensis [1205-1235]), az id6-
rendbe sorolds megokolasa latin (Demonstratio specialis chronologiae testimo-
niorum Regestri Varadiensis), illetve magyar (A Varadi regestrum idérendjének
részletes megokolasa) nyelven. Ezek utan kovetkezik a jegyzékényv immar id6-
rendbe allitva (Testimonia Regestri Varadinensis ordine chronologico) és végiil
egy bibliografia (Notiones bibliographicae), illetve a kotetet zar6 — személyek,
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helyek és dolgok nevét felsorakoztatd — mutatd (Index nomina personarum,
locorum et rerum in Regestro Varadinensi memorata complectens).

Az a gondolat, hogy a nyelvtorténeti kutatasokhoz szorosan hozzatartozik a
vizsgalt helynevek helyhez kotése, régdta jelen van a nyelvtorténetirasban (vo.
pl. BARCZ1 1944: 315). A Varadi regestrum helyneveinek lokalizalasara els6ként
KANDRA KABOS vallalkozott (1898). Ezeket az eredményeket fejlesztette tovabb
aztan KARACSONYI JANOS (1903), amikor az idérendbe allitott szoveg labjegy-
zeteiben a nevek jelentds részét azonositotta, valamint megkozelitéleg lokalizal-
ta. Ehhez a munkahoz azonban nem késziilt mutatd, ami meglehetdsen megne-
heziti az eredmények felhasznalasat. A 21. szazadi kiadas egyik nagy érdeme,
hogy potolta az 1903-as kiadasnak ezt a hianyossagat. A szerkesztok elkészitet-
ték ugyanis egyrészt az azonositott és lokalizalt helynevek mutatdjat (Index
nominum locorum in notis editionis KB allatorum), masrészt Az idérendbe sze-
dett varadi tiizesvasproba-lajstrom cimili mi tartalomjegyzékét (In editione KB
continentur), csatoltak tovabba a munkahoz egy eddig szintén hianyzo rovidités-
jegyzéket (Abbreviationes in notis editionis KB allatae) is.

A fentiek mellett az istenitéleti eljarasok témajahoz kapcsolodo tovabbi ha-
rom tétel (1. a nyelvemlék korabeli Magyar Kiralysagot bemutatd térkép, 2. a
téma legfontosabb szakirodalmat felsorakoztat6 bibliografia, 3. két eredeti okle-
vél szovege és fényképe) ugyancsak helyet kapott a lemezen. Az 1211-es budai
kaptalan oklevele és az ugyanebbdl az évbdl szarmazo érseki itéletlevél a pan-
nonhalmi apatsag birtokperének {igyében keletkezett. A tarsaskaptalan oklevele
a tlizesvasproba végrehajtasat és eredményét 6rokiti meg, az érseki oklevél pedig
az eljaras lefolyasanak részleteit ismerteti. Ebbdl az oklevélbdl értesiiliink pél-
daul arrdl, hogy az eljaras megkezdése el6tt sorshuzassal dontottek afeldl, hogy
a felek koziil ki legyen az, aki tiizesvasprobaval igazolhatja allitasdnak jogossa-
gat. Az oklevelek fényképeit tanulmanyozva pedig modunk nyilik arra is, hogy
ismereteket szerezziink a Véradi regestrum koranak irasképérol.

A munka kétségteleniil legértékesebb része a SZOVAK KORNEL gondozasa-
ban megjelent 4j szovegkiadas. Annal is inkabb, mert ez a kdzlés az istenitélet
egyes tételei eldtt feltiinteti az arra a szovegegységre vonatkozo, korabban mar
napvilagot latott kiadasokat, illetve forditdsokat is. A digitalis forma lehetoségeit
kihasznalva az 1550-es, illetve a KARACSONYI-BOROVSZKY-féle szoveget egy-
egy kattintassal Osszevethetjiik az 0 kiaddssal. Bar a szovegkozlés végén az
egyes tételekhez kapcsolddo jegyzék (Annotationes [Orthographica, typographi-
ca, annotationes criticae et menda typographi correcta vel corrigenda)) feltiinteti
a javitott szoalakokat, az esetleges 0sszehasonlitast talan jobban megkonnyitette
volna az, ha a lemezen megtalalhaté harom szdvegkiadas egymas mellé allitva,
parhuzamosan is vizsgalhato lenne.

A kozépkorral foglalkozo torténészek korében kozkedvelt téma a hiteleshe-
lyek torténetének a kutatasa, amint arra mar az ismertetés elején is utaltam. Az
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egy-egy intézmény tevékenységével foglalkozo hosszabb-rovidebb tanulmanyok
megjelenése mind nagyobb reménnyel kecsegtet egy e problémakorrel foglalko-
z6 majdani monografia megsziiletését illetéen. A 20. szazad elején ECKHART
FERENC ugyan megirta az intézmény torténetét német nyelven (1914), az ujabb
kutatasok azonban — amelyek ECKHART munkajaval ellentétben alapvetéen
nem a nyomtatasban megjelent oklevelekre timaszkodnak — ravilagitottak arra,
hogy a munka tbb ponton is feliilvizsgalatra és médositasra szorul. Ugy gondo-
lom, a kozhitel(i intézményt bemutatd leendé monografia nem nélkiilozheti majd
a nyelvészeti vizsgalatok eredményeit sem, mellyel azonban a nyelvtudomany
jelenleg még ados.

A nyelvtorténeti vizsgalatok egy lehetséges iranyaként az egyes hiteleshe-
lyeknek a helynevek beillesztésére iranyuld tevékenységét Gsszehasonlito kuta-
tasokat jel6lhetjiik meg. A hiteleshelyi okleveleket ilyen szempontbol vallatora
fogd munka leginkabb talan ahhoz a vizsgalati iranyhoz kapcsolodik a legszoro-
sabban, amelynek fontossagat tjabban BENKO LORAND t6bb alkalommal is
hangsulyozta. Arra hivta fel ugyanis a nyelvészek figyelmét, hogy a szérvanyo-
kat nem a latin szovegb6l kiragadva, hanem azzal egyiitt célszerti elemezni (V0.
példaul 2003: 70). Egy ilyen vizsgalat — azon tl, hogy mod nyilik altala az
egyes beillesztési eljarasok mogott esetlegesen meghtzédd szabalyok megfo-
galmazasara, illetve az egyes nyelvi eszkozok kronoldgiai vetiiletének a elemzé-
sére — tagithatja az oklevelek kiallitasaval foglalkozé személyek iskolazottsaga-
ra vonatkoz6 ismereteinket is. Valoszinli ugyanis, hogy a hazai és a kiilfoldi
iskolak hatasaként az egyes oklevélirok munkaiban egyéni jegyeket is felfedez-
hetiink, ahogyan gyanitotta ezt az oklevéltan jeles képvisel6je, SZENTPETERY
IMRE is: ,,az egy-egy helyrol, jelesebb kaptalani iskolabol vagy egyetemrol kike-
riilé tanitvanyok egyforma mintakat tanultak el s vittek magukkal” (1930: 130).
A hiteleshelyek irasbeliségének jellemz6it kutatva megtamogathatjuk vagy eset-
legesen megcafolhatjuk tovabba azt a KNIEZSA ISTVAN altal hangoztatott tételt,
miszerint a kiralyi kancellaria és a hiteleshelyek kozti szoros kapcsolat ,,minden
téren nagyfoku egyontetiiséget eredményezett” (1952: 13).

Az elézéekben vazlatosan bemutatott kutatési iranybol természetesen nem hi-
anyozhat a Varadi regestrum vizsgalata, hiszen a mintegy 700 helynév — K. FA-
BIAN ILONA 711 telepiilést azonosit benne (1997) — szdvegkornyezetét szem-
iigyre véve egy fontos szereppel bird hiteleshely, a varadi képtalan Arpad-kori
»hormairdl” és ezaltal a hiteleshelyi miikddés kezdeti idoszakanak beillesztési
moddozatairdl alkothatunk képet. Az sem elhanyagolhato tovabba, hogy a magyar
nyelvii szérvanyokban igen gazdag nyelvemlékiink feldolgozasa a nyelvtorténeti
ismereteinket is szamos adalékkal gazdagithatja.

A Varadi regestrum a bejegyzések targyat tekintve nem egységes: a tételek
nagyobb része istenitéletekrdl szol, de talalhatok koztiik eskiirdl, illetve magan-
jogiigyletekrdl beszamold bejegyzések is. A fontosabb nyelvemlékeinket rovi-
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den ismertetd tankdnyvek a jegyzOkonyvnek csupan a maganjogiigyletekkel fog-
lalkoz6 részérdl mondjak azt, hogy azokat hiteleshelyként jegyezte le a varadi
kaptalan (pl. MOLNAR-SIMON 1980: 39). A kaptalanok és konventek harom mi-
néségben adtak ki okleveleket: 1. hiteleshelyként, 2. egyhazi intézményként és
3. egyhazi foldesurként. A harom tipust oklevelet 6sszekoti az, hogy ugyanazok
a személyek vettek részt az oklevelek fogalmazasaban és lejegyzésében, illetve
ugyanaz a pecsét keriilt rajuk. A kiilonbség az oklevelek tartalmaban keresendd
(v6. SOLYMOSI 2006: 84). Az elmondottakbol pedig vilagosan kovetkezik, hogy
a Regestrumnak mind a 389 tételét hiteleshelyi iratnak mindsithetjik. A tételek
szerkezete sem azonos: egy résziiket oklevél formajaban fogalmaztak meg, na-
gyobb résziik azonban a jogi tényt roviden Osszefoglald bejegyzésekbdl all, ame-
lyekbdl — ha az késébb sziikségessé valt — oklevelet allithattak ki.

A korabbiakban mar részletesen kifejtettem, hogy a szoveg egészére kiterjedd
nyelvészeti vizsgalatokat milyen nagy mértékben befolyasoljak maguk a forras-
kiadvanyok és legféképpen azok mindségi jellemz6i. Minthogy a Varadi regest-
rum megbizhato, 21. szazadi szovegkiadasa immar a rendelkezésiinkre all, a sz6-
vegének a teljeskorti nyelvészeti feldolgozasa eldl az akadalyok is elharultak.
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