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1. BEVEZETES
I./1. A PUPOSLEGYEK ALTALANOS JELLEMZESE

A puposlegyek biologiailag az egyik legvaltozatosabb ¢letmddi csalad,
nemcsak a kétszarnytak kozott, hanem talan az egész élévilagban (DISNEY 1994). A
puposlegyek fontossagat és életkdzosségekben betoltott szerepét csak az elmult
évtizedekben kezdik felismerni. A kétszarnyuak tobb mint szazotven csaladjabol a
puposlegyek mégis a legkevésbé tanulmanyozott csoportok kozé tartozik.
Napjainkig mintegy 4000 fajukat irtdk le (PAPE et al. 2009), azonban
20-50 ezer kozott lehet a tényleges fajszamuk (BROWN 2004).

A puposlegyek mas 1égycsaladoktol legkonnyebben jellegzetes szarnyerezetiik
alapjan kiilonitheték el (I/1. abra): a szegélyér altaldban révid, a sugarerek a
szegélyérnél végzodnek. A kozép- és végerek csak gyengén latszanak. A
konyokerek és a haranterek szinte teljesen elcsokevényesedtek, nyomaik a szarny

tovéhez kozel talalhatok.
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I/1. abra: Megaselia sp. jobb szarny (C — szegélyér; Sc — mellékér; Ry, Roiz, Ryis —

sugarerek; M; M, M;,4 — mellékerek; A, — végér)



Az ¢l6  példanyok  jellegzetes  mozgasuk  alapjan  konnyedén
megkiilonboztethetéek mas legyektdl: ritkan repiilnek (akkor sem egyenes
vonalban), inkabb az aljzaton szokellve ugralnak, szaladgalnak. Hatso labaik szintén
jellegzetesek: a legtobb faj hatsd6 combja megvastagodott, a 1ab ugrélabra hasonlit.
Szarnyatlan fajok példanyai a csapok felépitése és a hats6 labak hosszanti
sz6rpaliszadjai alapjan sorolhatok a Phoridae csaladba.

Irodalmuk talnyomorészt taxondmiai témaji publikaciokbol all, a palearktikus
fauna szempontjabol kiilonésen Herman SCHMITZ és R. Henry L. DISNEY
munkassaga kiemelendd tobb mint 500 megjelent kozleménnyel. Minddssze néhany
szerz6 (pl.: BUCK 1994; DURSKA 1996, 2001, 2002; WEBER & SCHIEGG 2001)
foglalkozik a csaladdal kifejezetten Okologiai vonatkozasban. Mindez elsdsorban
meglehetdsen kiforratlan rendszertanuknak koszonheté: a fajok tobb mint 70
szazaléka egyetlen, nehezen definialhatdo — minden bizonnyal parafiletikus —
»ZyUjtd”-genuszba (Megaselia) tartozik, igy az 6kologiai munkak nélkiilozhetetlen
alapja, a biztos fajhatarozas nagyon nehézkes.

Dipterologiai szempontbol a palearktisz a legjobban ismert allatfoldrajzi régio,
mégis a tobbi palearktikus 1égycsalad kutatottsagahoz képest a ptiposlegyek az egyik
legelhanyagoltabb csoport (PAPE et al. 2009). A palearktiszbol mintegy 900
puposlégyfajt ismeriink, ezzel a csalad a 18. helyen all a palearktiszbol ismert 128
légycsalad koziil, azonban ez a szam tovabbi kutatasokkal varhatdoan meg fog
tobbszordzodni. Egy Svédorszagban végzett alapos tanulmanyban példaul tobb mint
330 puposlégyfajt sikeriilt elkiiloniteni Malaise-csapda anyagbodl. A fajok tobb mint

harmadat nem tudtak pontosan azonositani (BONET et al. 2010).



1./2. A PHD ERTEKEZES CELJA

PhD dolgozatom céljai:

egy naprakész, konnyen hasznalhaté palearktikus genuszkulcs
megalkotasa.

a palearktikus genuszok egymassal 0Osszevethetd diagnodzisainak
elkészitése, valamint az egyes genuszokrol szerzett ismeretek (vonatkozo
irodalom, fajszam, életmod stb.) 6sszegytijtése.

a palearktikus fajok naprakész listajanak osszeallitasa.

a gyljteményi munka é&s fajhatarozds soran felmeriilt specifikus
taxonémiai kérdések megvalaszolasa: a Phalacrotophora genusz
csoportjainak értelmezése, a Microselia genusz himjeinek diagnozisa
valamint ismeretlen, tudomanyra uj alakok és fajok leirasa.

faunisztikai ismereteink bdvitése mind a hazai, mind a palearktikus
teriiletek  tekintetében a Magyar Természettudomanyi Miuzeum
puposlégyanyaganak genuszokra valogatasaval illetve — ahol lehetséges —

faji szintii hatarozasaval.



II. IRODALMI ATTEKINTES

I1/1. A NEMZETKOZI IRODALOM ATTEKINTESE

A puposlegyekrdl a 18. és 19. szazadban mindossze néhany szerz6 publikalt
szorvanyos, jobbara leir6 cikkeket. A csalad kutatdsanak meghatarozo alakja
HERMANN SCHMITZ jezsuita szerzetes volt, aki THALHAMMER JANOS hataséara
kezdett a csoporttal foglalkozni (PRESCHER & WEBER 2001). SCHMITZ hatésa olyan
jelentds, hogy a puposlegyek kutatdsanak torténete SCHMITZ munkassaga alapjan
harom korszakra kiilonithetd el: SCHMITZ (1929) revizidja eldtti munkak (1763—
1929), SCHMITZ munkassaga (1929-1981), valamint SCHMITZ utani korszak
(1982-).

Az els6 korszakban publikalt kozlemények terjedelme €s szinvonala is jelentos
eltéréseket mutat. Ebben a korszakban mintegy 400 dolgozat sziiletett (SCHMITZ
1929), tlnyomo tobbségiik faj- vagy genuszleiras. Az elsé diptera vilagkatalogus,
amely a puposlegyek csaladjat is tartalmazza (KERTESZ 1910) Osszesen 219 fajt
sorol fel 27 genuszban. KERTESZ katalogusanak lezarasa (1907) utan nem sokkal
BRUES (1915) vilagkatalogusa mar 472 fajt sorol fel 46 genuszbol. A kiugrd
novekedés elsésorban CHARLES BRUES, GUNTER ENDERLEIN és JOHN R. MALLOCH
munkassaganak koszonhetd. Koziilik talan egyediil BRUES tekinthetd a puposlegyek
specialistajanak, azonban atfogd csaladrevizid hianyaban az irodalom ebben az
idészakban még meglehetdsen heterogén — kiilondsen a nevek hasznalataban.

A masodik korszak SCHMITZ (1929) csaladrevizidjahoz kothetd, ami
mérfoldkének szamit a puposlegyek kutatasaban. Részletesen attekintette a korabbi
irodalmakat, szamos genusz tekintetében fontos megallapitasokat tett, illetve megirta
az elsO teljes genuszkulcsot, ezzel megteremtve a késébbi kutatasok alapjat. Noha
jelent meg, igényessége és SCHMITZ hatdsa miatt ezt a munkat is a masodik

korszakhoz sorolom. LUNDBECK (1922) vildgosan attekinti a Daniabol ismert



fajokat, és kritikai megjegyzéseket ad a csaldd eurdpai fajainak taxondmiai
ismeretéhez.

A palearktikus kutatasok kovetkezd fontos allomasa az ERWIN LINDNER
nevéhez ko6tddd sorozat (1924-1982), amely puposlegyekkel foglalkozo részét
SCHMITZ inditotta el (SCHMITZ 1938a). A vallalkozas heroikussagat — egyben a
csalad bonyolultsagat is — jol jellemzi, hogy 20 év alatt — egészen SCHMITZ halalaig
(1960) — a fajok mintegy felét sikeriilt feldolgozni. Az utolsé négy kotetet kéziratai
alapjan tanitvanyai, ERWIN BEYER és ALIX DELAGE publikaltak (SCHMITZ & BEYER
1965, 1974; SCHMITZ & DELAGE 1974, 1981), azonban még igy is szamos genusz ¢és
faj maradt revidealatlan, a munka igy kb. kétharmadanal maradt félbe.

Természetesen SCHMITZ a LINDNER-féle palearktikus kézikonyvon kiviil
szamos dolgozatot publikalt, a vilag szinte valamennyi régidjabol. JelentOs
mennyiségll tipusanyagot helyezett el az MTM gylijteményében is, azonban ezek
szinte kivétel nélkiil megsemmisiiltek az 1956-o0s tiizvészben (FOLDVARI & PAPP
2007).

SCHMITZ neve mellett a masodik korszakot két kiemelkedd kutaté neve
fémjelezte: a mar fentebb emlitett ERWIN BEYER kutatasai az afrotropikus és
orientalis teriiletek faunajarol adnak a mai napig jol hasznalhat6 alapot (pl. BEYER
1965), mig THOMAS BORGMEIER — aki szintén SCHMITZ tanitvanyanak tekintette
magat — a nearktikus, a neotropikus és részben az orientalis faunat kutatta, illetve a
csalad vilagkatalogusat allitotta 6ssze (BORGMEIER 1968).

A harmadik korszak R. HENRY L. DISNEY a Brit-szigetek faunajat feldolgozo
munkajaval (DISNEY 1983a) vette kezdetét. DISNEY munkassaga a leirt fajok szamat
tekintve kiemelkedd, azonban a szintetizald6 munkak, revizidok és fajlistdk hianya
nagyban megneheziti a csoporttal foglalkozni kivanod kutatok dolgat. Kiemelkedd
vallalkozasa a csalad genuszainak megujitott vilagkulcsat tartalmazé monografia
(DISNEY 1994), amely sziikségszerli korlatai ellenére is minden bizonnyal még
sokaig a jovobeli kutatasok megkeriilhetetlen alapja lesz. A szerz6 fontos munkéja
még a palearktikus katalogus (DISNEY 1991b) és a palearktikus kétszarnyuak

kézikdnyvének vonatkozo fejezete (DISNEY 1998).



DISNEY szamos terminologiai és modszertani ujitast vezetett be, azonban ezek
megitélése szubjektiv voltuk miatt (példaul szarnyerezet terminoldgidja — lasd
késébb) ellentmondasos.

A harmadik korszak masik kiemelkedd alakja BRIAN V. BROWN. Kutatasainak
kivitelezési igényessége példaértékii. Sok atfogdé munkat és reviziot kozolt (pl.:
BROWN 1992a, 2004) elsésorban az amerikai kontinens és az orientalis teriiletek
faunajat illetéen, azonban a Megaselia genusz kivételével.

Napjaink palearktikus kutatasaihoz DISNEY-n kiviil TADAO GOTO (Japan),
HIROTO NAKAYAMA (Japan), MARINA MICHAILOVSKAYA (orosz Tavol-Kelet) és
MATTHIAS BUCK (Euro6pa) jarult hozza jelentdsebb mértékben.

A palearktikus kutatdsok szempontjabol a harmadik korszak nagy
hidnyossaga, hogy nincs konszenzus SCHMITZ befejezetlen munkaja és DISNEY
recens munkai kozott, kiilondsen a nehezen kezelhetd Megaselia RONDANI, 1856
genusz tekintetében. A genuszt SCHMITZ (1956) nyolc morfologiai csoportra osztotta
fel. Sajnos haldlaval a munka éppen ezen csoportok targyalasa kozben szakadt félbe.
DISNEY (1989) a ScHMITZ-féle felosztast teljesen elhagyta munkdjadban és csak a
Brit-szigeteken eléforduld fajokra alkotta meg 1) kulcsat. A fennalld helyzet miatt
jelenleg nem lehetséges a mas palearktikus teriiletek Megaselia fajainak megbizhatd
hatarozasa.

Tovabbi nehézség, hogy a palearktikus katalogus puposlegyekkel foglalkozo
fejezete (DISNEY 1991b — 1982-es lapzarta) mara elavult, sok helyen kiegészitésre
szorul. A palearktikus genuszokhoz legutobb 70 éve késziilt kulcs (SCHMITZ 1941),
valamint a palearktikus diptera kézikdnyv vonatkozo fejezetében DISNEY (1998)
csak a 33 Eurdpaban eléforduld genuszt targyalja.

A csalad taxonomiai rendbetételével szamos kutatasi teriileten megnyilna a
lehet6ség, hogy a csoport fajait kiilonbdz6 vizsgalatokba (pl. 6kologiai, biiniigyi

rovartani) bevonhassak, adataikat feldolgozhassak.



I1/2. A HAZAI VONATKOZO IRODALOM ATTEKINTESE

Magyarorszag izeltlabu faunajanak kutatdsa nagy hagyomanyokkal
rendelkezik, azonban az egyes csoportok kutatottsaga meglehetdsen eltéré. Szamos
olyan kétszarny(i csoport van, ahol a hazai varhaté fajszam nagyobb része még
kimutatasra var (PAPP & FOLDVARI 2007). Ilyen a puposlegyek csaladja is, ahol a
jelenleg ismert fajszam koriilbeliil 230 (ADAM & PAPP 2001; PAPP 2009; LENGYEL
2009a), azonban a varhatd fajszam ennek legalabb kétszerese (FOLDVARI & PAPP
2007). A pontos fajszdm megallapitasa az id6kozben megjelent szinonimizalasok
szambavétele nélkiil — kiilonosen a Megaselia fajok tekintetében — nem lehetséges.

Az els6 hazai puposlégyfaunaval is foglalkozd6 munka megjelenése Ota
(THALHAMMER 1900) mindossze hét szerz6 kozolt adatokat Magyarorszag
puposlégy faunajardl: SCHMITZ (1922—-1953b); SCHMITZ & BEYER (1965); SCHMITZ
& DELAGE (1974); ADAM & PAPP (1996, 2001); DISNEY (2000); PAPP (2002);
LENGYEL (2009a, 2009b).

Tobb fajt is leirtak hazankbol (pl. Conicera tibialis SCHMITZ, 1925, a hires
»coffin fly”) azonban az 1956-os muzeumi tlizvészben a teljes korabbi puposlégy
anyaggal egyiitt a tipuspéldanyok is megsemmisiiltek, csak néhany, éppen

kikolesonzott példany maradt meg.

11/3. FILOGENETIKAI KAPCSOLATOK

A rovidesapu legyek alrendjébdl (Brachycera) nyolc csalad tartozik az Gn.
homlokrés nélkiili legyek (Aschiza) csaladsorozatba. Az Aschiza két
legfajgazdagabb csaladja a puposlegyek és a zengblegyek (Syrphidae) (II/1. abra).

A fosszilis adatok alapjan a puposlegyek a kréta idoszakban még ritkak
voltak, azonban a tercierben robbanasszeriien elterjedtek. Az eocén kori balti
borostyankobdl szarmaznak az elsé fajgazdag leletek, majd a miocéntdl kezdddden
kifejezetten diverz és tomeges fosszilidk keriiltek el6, amelyek mar nagyban

hasonlitanak a ma €16 fajokra (GRIMALDI & ENGEL 2005).



Lonchopteridae

I Opetidae

Platypezidae

Ironomyiidae
-LI:I ,,Sciadoceridae”

Phoridae

VZIHOSY

Pipunculidae
Syrphidae

- - - ScHIZOPHORA

I1/1. abra: A puposlegyek (Phoridae) és a rokon csaladok filogenetikai kapcsolatai
GRIMALDI & ENGEL (2005) alapjan — csak a recens csaladokat feltiintetve (Sciadocerinae

mint csalad)

A kétszarnyll csaladok filogenetikai kapcsolatait elemzd munka
(WIEGMANN et al. 2011) a puposlegyek szempontjabol nem tartalmaz szamottevd
kiilonbséget GRIMALDI & ENGEL (2005) munkajahoz képest.

A puposlegyekhez filogenetikailag az Ironomyiidae csalad all a legkdzelebb.
A csalad 6si reliktum, egyetlen genuszabol két recens faj ismert. A korabban 6nalld
csaladba sorolt ,,sciadoceriddakat” (Sciadoceridae) ujabban a puposlegyek egy

alcsaladjanak tekintik (DISNEY 2001, BROWN szobeli kozl¢€s).

I1/4. TAXONOMIAI ATTEKINTES

A puposlegyek csaladjanak taxonomiai felosztdsa kutatdsuk kezdete oOta
vitatott és ma sincs konszenzus az alcsaladi felosztast illetéen. A csalad taxonomiai
bonyolultsagat jol jellemzi, hogy példaul a — kiilonlegesen modosult — a
Thaumatoxena wasmanni BREDDIN & BORNER, 1904 fajt leirasakor a poloskak
rendjébe soroltak, vagy példaul azonos fajok himjeit és néstényeit nem egyszer

kiilon genuszokba soroltak (1asd Rhynchomicropteron — V/3. fejezet).



ScHMITZ (1929) atfogo revizidja el6tt a csalad felosztasardl nem volt egységes
nézOpont vagy nem is tagoltak csalad alatti kategoridkra (pl. BRUES 1915). SCHMITZ
(1929, 1941) négy alcsaladra osztja a puposlegyeket (Phorinae, Aenigmatiinae,
Metopininae, Thaumatoxeniinae), a Termitoxenia és Sciadocera genuszokat és
rokonsagukat kiilon-kiilon csaladoknak tekinti. A Termitoxenia fajokat késébb
SCHMITZ (1951a) mar mint alcsalad targyalja, azonban ez a nézet is sokaig vitatott
volt (GRASSE 1986), egészen addig, amig a himeket fel nem fedezték (DISNEY
1992). ScHMITZ (1929) felosztasat veszi alapul BORGMERIER (1968) is
vilagkatalogusaban, azonban ez a felosztas nagyrészt olyan morfoldgiai bélyegeken
alapul, amelyek koziil napjainkra tobbnek is cafoltak a taxonomiai értékét (pl. BUCK
& DISNEY 2001; BROWN 1992a).

SCHMITZ (1929) o6ta 1j, széleskorlien elfogadott rendszer nem sziiletett.
BROWN (1992a) kladisztikus alapon 6t alcsaladot kiilonboztet meg (Hypocerinae,
Phorinae, Aenigmatiinae, Conicerinae, Metopininae), azonban munkija csak a
nearktiszra korlatozodik €s tobb altala hasznalt bélyeg értéke DISNEY (1994, 2003a)
szerint kérdéses. DISNEY (1994) némi valtoztatassal alapvetden visszatér SCHMITZ
(1951a) felosztasdhoz, és BROWN (1992a) rendszerét tobb ponton Iényegileg
kifogasolja, ami maig tartd vitak sorat inditotta el (BROWN 1995a; DISNEY 1993a,
1995a, 1996). A vitak eredményeként tobb — korabban fontosnak vélt és széles
kortien alkalmazott — bélyegrél bebizonyosodott, hogy csak szlikebb korben
alkalmazhatok, illetve 0j bélyegek kertiltek el6térbe, mint pl. a csap harmadik izének
belso szerkezete (BUCK & DISNEY 2001) vagy a potroh mirigyek kivezetdnyilasanak
elhelyezkedése (DISNEY 2003a), illetve a him ivarszervek kiillonbdzé sajatossagai
(BROWN 1992a; DISNEY 2001).

A fentiekbdl kitiinik, hogy az alcsaladok pontos helyzete pusztan morfologiai
alapon nehezen tisztdzhatd, molekularis kutatasok pedig egyelére csak a csalad
monofiletikussagat bizonyitottak (COOK et al. 2004).

Fenti okok miatt munkamban nem haszndlom a genusz szint feletti felosztast.



1I/1. tablazat: Puposlegyek alcsaladi felosztasa kiillonb6z6 szerz6k munkai alapjan, vastagon kiemelve az

uj alcsaladokat

SCHMITZ (1929, ScHMITZ (1951a); BROWN (1992a) DISNEY DISNEY
1941) alapjan BORGMEIER (1968) alapjan (1994) alapjan (2001, 2003a)
alapjan alapjan
Phoridae Phoridae Phoridae Phoridae Phoridae
Aenigmatiinae |  Aenigmatiinaec | Aenigmatiinac | . Aenigmatiinae | Aenigmatiinac
Phorinae Phorinae Phorinae Phorinae Phorinae
Metopininae Metopininae Metopininae Metopininae Metopininae
Thaumatoxeniinae Thaumatoxeniinae Conicerinae Thaumatoxeniinae Thaumatoxeni-
Termitoxeniinae Hypocerinae Termitoxeniinae inae
Alamirinae Termitoxeniinae
Sciadocerinae
Termitoxeniidae | | | 1
Sciadoceridae ‘Sciadoceridae | Sciadoceridae | Sciadoceridae |
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III. MORFOLOGIA

A puposlegyek morfologiai felépitése sok tekintetben kiilonbozik a legyek
(Brachycera) alapszabasatol, ezért fontos a csaladra egyedileg jellemzé morfologiai

jellegeket részletesen targyalni.

II1/1. FEJ

A szocialis rovarokkal egyiitt €16 fajok ndstényei kivételével a fej és a fejen
talalhat6 szervek jol fejlettek.

A legtobb puposlégyfaj homlokan jellegzetes sorték erednek, amelyek szama
¢és elhelyezkedése a generikus vagy a faji szintli hatarozashoz fontos informaciot
hordoz. A szupraantennalis sorték kivételével valamennyi sorte hatrafelé iranyul és
egy par van bel6liikk a homlokon. A vertikalis sorték a legtobb fajnal megtalalhatoak,
diagnosztikus szerepiik nincs.

A kovetkezd karakterisztikus sortéket kiillonboztetjik meg a puposlegyek
homlokan (I1I/1. abra):

> szupraantenndlis sorték: Altalaban homlok alsé szegélyénél, a homlok
kozépvonalahoz kozel erednek kozvetlenill a csapok folott. Tobbnyire
lefelé, olykor felfelé iranyulnak. A homlokon a legrovidebb sorték, olykor
szorszertivé redukalodtak. Bizonyos genuszoknal vagy fajoknal hianyzik,
de altalaban egy vagy két par, ritkan tobb is (legfeljebb 5 par) lehet
beldliik. A Pseudacteon fajok tobbségénél a masodik par aranylag
magasan, az anterolaterdlis sérték magassagaban, a homlokkdzépvonal és
a homlok lateralis szegélye kozott féltton ered.

» antialis sorték: A homlok alsdé részén erednek, a szupraantennalis
sortéknél feljebb, a homlok Ilateralis szegélyéhez kozelebb, ritkan
kifejezetten a laterdlis szegélynél, a laterdlis sorték vonalaban, igy
latszolag négy par lateralis sorte ered a homlokon. Sokszor hianyozhatnak

1S.
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I11/1. abra: Puposlégy fejsortézet (SCHMITZ 1941 alapjan) (sorték roviditései: oc: ocellaris;
po: preocellaris; pl: poszterolateralis; ml: mediolateralis; al: anterolateralis; an: antialis; sa:

szupraantennalis)

» laterdlis sorték: A homlok laterdlis szegélye mentén erednek.
Elhelyezkedésiik szerint haromfélét kiilonboztetiink meg: antero-, medio-
és poszterolaterdlis sortéket.

» preocellaris sorték: az anterior pontszem el6tt erednek, altalaban hatrafelé
iranyulnak.

» ocellaris sorték: A pontszemharomszdgon beliil erednek.

A sajatos csapszerkezet az egész csaladot jellemzi (I11/2. dbra). Az els6 csapiz
(scapus) rovid, a csap ezen keresztiil izesiil a fejhez. Masodik csapiz (pedicellus)
szintén rovid, és szinte teljes egészében a harmadik csapiz rejti magaban. A
harmadik csapiz (els6 flagellomera, posztpedicellus) valamennyi fajnal alapesetben
megnagyobbodott, alakja tobbnyire gombszerli, de lehet ovalis, vagy hegyesen
elnyujtott is. A csapostor (flagellum) a harmadik csapizen dorzalisan, apikéalisan
vagy preapikalisan ered; bizonyos fajoknal kifejezetten rovid (Abaristophora és
Tubicera fajok), vagy hianyzik (Pseudacteon tubiceroides DISNEY, 2000) (I11/2b.
abra).
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\ csapostor

arisia

;\ .

3. csapiz

1. flagellomera
1. csapiz 2. csapiz

scapus  pedicellus

// (b)

/
4'/4’
-
Diplonevra sp.  Abaristophora sp. Tubicera sp. Pseudacteon

tubiceroides

I11/2. abra: (a) Puposlegyek csap felépitése (Postoptica sp.); (b) harmadik csapiz kiilonbozo

formai és a csapostor eredésének helye (nyilakkal jelolve). Méretvonal: 0,1 mm

Az Osszetett szemek bizonyos genuszoknal Kkifejezetten csokevényesek,
kiilonosen a szocialis rovarokkal egyiitt ¢él6 ndOstények esetén. Példaul a
Rhynchomicropteron néstények dsszetett szemeit minddssze néhany ocellus alkotja.
Ezzel szemben a parazitoid ¢letmodot folytatd fajok himjeinél a fej méretéhez képest

nagy Osszetett szemeket talalunk.
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A pontszemek a fejtetdn helyezkednek el: egy anterior és két poszterior
helyzetii talalhaté a homlok fels6 harmadan a pontszemharomszdgben. A szocialis
rovarokkal egyiitt €16 ndstényeknél ezek szintén hianyozhatnak. A Peromitra genusz
fajainal az anterior pontszem szélesen ovalis, mig a P. cephalotes SCHMITZ, 1924
fajnél teljesen hianyzik.

A tapogatok (palpi) mérete és sortézettsége bizonyos fajoknal diagnosztikus

bélyeg lehet, de tobbnyire kevéssé specializalt.

111/2. TOR

A toron talalhat6 taxonomiai bélyegek tobbsége sorték meglétén vagy hianyan
alapul.

Az anepisternum (mesopleuron) kivételével az oldallemezek mindig
szortelenek. Az anepisternum fels6-hatuls6 harmaddban apré szorok és/vagy —
olykor kifejezetten nagy — sorte vagy sorték erednek. Jelenlétiik vagy hidnyuk a
genuszok hatarozasanal fontos bélyeg. Az ismert genuszok kb. felénél az
anepisternumot egy bardzda osztja ketté. Ez a bardazda belso izomtapadasi pontként
szolgal; alakja, ive genuszonként eltérhet. Az anepisternum masodlagosan ujbol
egybeforrhat (pl. Phalacrotophora spp.).

A hat (scutum) erésen szOrozott, sorték tobbnyire csak a szegélyekre
korlatozodnak. Koziiliik a prescutellaris és dorzocentralis sorték birnak taxonomiai
jelentéséggel.

A pajzsocskan (scutellum) egy vagy két par sorte ered. Az anterior par
tobbnyire rovidebb és vékonyabb, mint a hatulso, és szamos esetben hianyozhat is,
sokszor pedig szorré redukalodott.

A puposlegyek szarnyerezete erGsen leegyszerlisodott (I/1. abra). Csak a
szegély- (costa), a mellék- (subcosta) és a sugarerek (radius) er6sebbek, a tobbi ér
gyenge, sokszor nehezen lathatd. A szegélyér csak ritkdn nyulik tal a szarny
kétharmadan, altalaban a szarny kozépvonaldban ér véget. A mellékér sok esetben

elcsokevényesedhet. A sugarerek nem, vagy csak alig nyulnak tal szegélyér
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végzOdésén. A sugarerek koziil az elsé rendszerint megtalalhato, de a tovabbi erek
parosaval 0sszeolvadtak. Sokszor az Ry.; ér csokevényes vagy teljesen hianyzik. A
kozéperek koziil harom 6nallo ag ismerhetd fel alapesetben a szarnyon (M;, M,
Ms3,4), illetve egy analis ér (A,).

A szarny jellemzésére tobbek kozott a szegélyér-indexet hasznaljak, ami a
szegélyér és a szarny teljes hosszanak hanyadosa (SCHMITZ 1938a), ez fajonként
eltéro lehet.

A billér (haltera) valamennyi ropképes fajnal megtalalhatd, de a csdkevényes
szarnyu nostényeknél visszafejlédhet vagy teljesen el is tiinhet. A billér szinezete
kevés taxondmiai jelentoséggel bir.

A héarom par 1ab koziil a hatso 1abak combjai (femur) erdsen megvastagodtak,
emiatt a hats6 labak ugrolabra emlékeztetnek. Néhany faj leegyszerisodott ndstény
imagoi kivételével ez a tulajdonsag az egész csaladot jellemzi. Sok genusznal az els6
labfejizek (tarsomera) hossza illetve ezek aranya fontos hatirozobélyeg. Azon
fajoknal, ahol a ropképtelen néstényeket a himek parzas kdzben magukkal ragadjak,
a mellsé labak felépitésében és aranyaiban kiillonb6z6 modosulasok figyelhetok meg.
A labszarakon és labfejizeken kiilonleges szérképlet alakulhat ki, az tigynevezett
szorpaliszad (V/1. abra). Ez a képlet stirin, egymas mellett eredd sz0rdk sorozata,
amelyek egy vonalba rendezddnek, és igy néznek ki, mint egy szorokbdl allo kerités
vagy sovény. Valamennyi labszaron eléfordulhatnak, kiilondsen a hatso labszarra
jellemzéek. Altalaban dorzalis helyzetiiek, olykor a labszar teljes hosszan
végigfutnak, mas esetekben rovidebbek. Szamuk labszaranként altalaban egy, de
hatso labakon egymas mellett tobb sor is lehetséges, illetve néhany genusznal (pl.
Plectanocnema SCHMITZ, 1926) tobb szabalytalan sor fut végig a labszaron.

A labszarak fontos hatarozobélyegei még a sortek. Valamennyi labszaron
talalkozhatunk veliik kiilonféle elrendezésekben, igymint egy darab, egy par, tobb
sOrte egy sorban, vagy tobb sorban tobb sorte. A labszarak sortézettségének

kiilonbozo allapotai sokszor felhasznalhatok a genuszok definialasara.
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A hats6é labak combtovén és a tomporok (trochanter) kdzott a poszterior
oldalon apré sortékbol és dudorokbol allo képletek talalhatoak a Diplonevra és
Dohrniphora genuszoknal (I11/3. abra).

I11/3. abra: Kitinképletek a hatsé comb és tompor belsé felszinén (Diplonevra sp.)

—méretvonal: 0,1 mm

Az Abaristophora genusz egy j fajanal (A. hirticornis LENGYEL & PAPP sp.
n.) a toron kiilonleges, hosszu és vékony, lebenyszer(i kindvés figyelheté meg (V/17.
abra). A lebeny a tor és a potroh talalkozdsanal ered mindkét ismert példanynal. A
lebenyen beliil halvanyan egy csOszerl képlet latszik. A lebeny funkcidja és eredete

nem ismert.

Szarnyerezet és terminoldégiaja

Az egyes erek elnevezése a puposlegyek esetén — sok mas kétszarnyt
csaladhoz hasonléan — problémas. Mieldtt a konkrét kérdésekkel foglalkoznék,
kapcsolatos problémakat.

A kétszarnytak kétségkiviil monofiletikus csoport (GRIMALDI & ENGEL
2005), ennek ellenére a kiilonboz6 kétszarnyu alrendeken beliil — akar csaladonként
— az egyes szerzok kiilonbozbéen nevezik a homolog ereket. Az 6si csoportok, mint
pl. a Tipulidae esetén a terminologia konnyedén egybevethetd a kétszarnyuak
legk6zelebbi rokonainal, a csérésrovaroknal alkalmazott terminoldgiaval, ezért a

magasabb rendi kétszarnytak esetén is ezt kivanatos kdvetni. A feltételezett Osi
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dipteraknak egy par szarnyuk volt a kovetkezd erezeti struktiraval, a harantereket
nem emlitve (KRZEMINSKI & EVENHUIS 2000): egy szegélyér (costa, C), egy
mellékér (subcosta, Sc), 6t sugarér (radia, R, s), négy mellékér (media, M, 4), két
konyokér (cubita Cu;,), valamint harom végér (analis, A;_;). Harom analis ér csak
fosszilis csoportoknal ismert.

A sokerii sziinyogok (Polyneura) alrendjében ezt a felosztast hasznaljak ma
is széleskorlien, azonban mas alrendekben — kiilonosen a legyek (Brachycera)
alrendjében — egy alternativ nevezéktan és ennek kovetkeztében annak szamos
variacioja terjedt el. A legszéleskoriibben alkalmazott terminologia harom
konyokeret kiilonit el a szarnyon (CuA,, CuA,, CuP), annak ellenére, hogy az &si
kétszarnyuaknak csak két ilyen eriik volt. PAPP (2010) szerint at kell térni az 6si
kétszarnyuakbol szarmaztatott terminoldgiara (KRZEMINSKI & EVENHUIS 2000)
vagyis a CuA; eret az My érrel kell megfeleltetni és a masik két kdnyokér (CuA,,
CuP) pedig az 6si konyokereknek felelnek meg (Cu, €s Cuy).

A puposlegyek redukalt szarnyerezetén elsé ranézésre meglehetdsen nehéz
eligazodni, azonban az 0si (Sciadocerinae) és a modern szarnyerezetli (pl.
Megaselia) fajok szarnytovének Osszevetése alapjan egyértelmiien levezethetd a
PAPP (2010) altal is javasolt terminologia. Kiilon érdekesség, hogy ezt mar SCHMITZ
(1929) alkalmazta, azonban a késobbi szerzék (pl. BROWN 1992a; DISNEY 1994) ezt
nem kovették, st DISNEY (1983a) teljesen egyéni terminologiat probalt bevezetni:
az egyes ereket a szegélyérrel kezd6d6en beszamozta (,,vein 1-77).

Véleményem szerint SCHMITZ (1929) terminologidja egyértelmiien
bizonyitott és helytalld, valamint egybevag KRZEMINSKI & EVENHUIS (2000) és

PAPP (2010) nézetével is, igy dolgozatomban én is ezt hasznalom.
111/3. POTROH
A potrohon tiz szelvény ismerhetd fel. A puposlegyeknél a haslemezek

(sternit) gyengén vagy egyaltalan nem szklerotizaltak, mig a hatlemezek (tergif)

tobbsége igen. A himek elsé hat hatlemeze mindig lathato. A 1égzorések (stigma) — a
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kozelrokon csaladoktdl (Ironomyiidae, Lonchopteridae, Platypezidae) eltéréen —
szabadon, a potroh oldalan, az interszegmentalis hartydkon erednek. A tergitek
tobbnyire egyszintiek, azonban olykor ¢élénksarga és fekete mintazat figyelhetd meg
bizonyos fajoknal.

A potroh legfontosabb bélyegei a potrohvégen, az ivarszerveken lathatéak. A
him ivarszerv aszimmetrikus, mig a néstények potrohvége kétoldalian szimmetrikus.

A him kiils6é ivarszerveit a 9. potrohszelvény képletei alkotjak (I111/4. abra).
Dorzalisan a 9. tergit (epandrium) hatarolja. Az epandriumot valtozatos felszini
képletek jellemezik (sorték, szérok, szemcsék, mikroszérok) valamint kiilonb6zo
lebenyek lathatéak rajta. A surstylus-ok a legtobb faj esetén az epandriumhoz
hozzanéttek, van amikor egy barazda jelzi az izesiilés korabbi helyét. A
Xenotriphleba fajoknal mindkét surstylus szabadon izesiil. Az ivarszervet a 9. sternit
(hypandrium) hatérolja alulrél. Legfeljebb szérok és mikroszorok erednek rajta, két
lebenyre kiiloniil. A paros cerkuszokon kevés bélyeg lathato, felsziniik tobbnyire
sortézett vagy szorozott, mikroszorok mindig siiriin fedik. A cerkuszok olykor
hianyozhatnak is (Burmophora spp.). A 10. szelvény a cerkuszokkal kdzosen alkotja
az analis tubust.

A bels6 ivarszervekrdl jelenleg nagyon kevés faj esetén rendelkeziink pontos
informaciokkal. Minddssze a holarktikus Gymnophora fajok himjeinél ismert a belsé
ivarszervek alakja BROWN (1987) munkaja alapjan.

Bizonyos genuszok ndstényeinél Dufour-féle szerv talalhatd a potrohban,
annak hasi oldalan. A Dufour-féle szerv a nyelécsohoz csatlakozik, zsakszerii, begy
funkcioji képzoddmény. Alakja fajra jellemz6 (DISNEY 1987).

A him ivarszerv alapjan a csalad valamennyi faja biztonsaggal elkiilonithetd,
azonban a ndstény ivarszervekrdl nagyon kevés ismeret all rendelkezésiinkre. Csak
az erdsen szklerotizalt, szurasra alkalmas tojocsével rendelkezd parazitoid fajok
néstényei hatdrozhatok a potrohvég struktarai alapjan faji szinten kellé biztonsaggal

(II1/5. 4bra).
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epandrium

analis tubus

cerkuszok

hypandrium : / i)
(surstylus) y

I11/4. abra: Him ivarszervek (a surstylus az epandriummal egybeforrt) — Phalacrotophora
sp. (LENGYEL 2011b)

cerkusz
9-10.tergit

6. tergit
7 tergit ,
8. tergit

9. sternit

I11/5. abra: Parazitoid tipusu tojocsé — Phalacrotophora sp. LENGYEL (2011b)
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IV. ANYAG ES MODSZER

IV/1. FELDOLGOZOTT ANYAG

Munkam soran elsGsorban a Magyar Természettudomanyi Muzeum
(tovabbiakban: MTM) Allattariban talalhato6 puposlégy anyagra timaszkodtam,
amelyet sajat gytljtésekkel is kiegészitettem. Tobb esetben kiilfoldi gyilijteményi
anyagokat is kolcsondztem Osszehasonlitd vizsgalatok elvégzéséhez valamint a
palearktikus genuszkulcs teszteléséhez a Bécsi Természettudomanyi Muzeum
anyagat is felhasznaltam.

Az izraeli Tel-Aviv Egyetem gyljteményének egy kisebb anyagat (110
egyed) AMNON FREIDBERG felkérésére dolgoztam fel.

A kovetkez6 intézményektdl kdlcsondztem tipusanyagot munkaimhoz:

NHM - Bécs, Ausztria

FMNH - Helsinki, Finnorszag

LACM — Los Angeles, USA

ZFMK — Bonn, Németorszag

MCZ — Cambridge, Egyesiilt Kiralysag

IV/2. ESZKOZOK

A genuszok hatarozasdhoz Olympus (SZ-PT) sztereo mikroszkopot (15—
94,3x nagyitas), illetve, az ivarszervek vizsgalatdhoz Zeiss transzmiszids
fénymikroszkopot hasznaltam (32—160x nagyitas).

Az ivarszervek vizsgalatdhoz orascsipeszeket, inzulinos fecskenddket és

sajat készitésu preparaloeszkdzoket hasznaltam.
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IV/3. PREPARALAS

Az ivarszervek prepardlashoz PAPP (2008) NaOH-os modszerét
alkalmaztam, amely a kovetkez6 1épésekbdl all:

1. A tlire preparalt allatot fel kell puhitani, majd egy hegyes tiivel vagy csak az
ivarszerveket, vagy a teljes potrohot le kell torni és egy meleg vizzel teli
Petri-csészében el kell siillyeszteni. Meg kell varni, amig a buborékok
eltavoznak.

2. ~10%-os NaOH oldatot vizfiirddben, a vizfiirdé forrasaig kell melegiteni,
majd az ivarszervet at kell helyezni az oldatba.

3. Néhany perc f6zés utan (erdsen fligg az ivarszervek szklerotizaltsagatol)
mikroszkop alatt ellendrizni kell az ivarszerveket, és ha mar megfelel6en
attetszoveé valtak, eldszor vizzel ki kell mosni, majd tejsavval semlegesiteni
kell a lugot. Semlegesités utan ujra vizes mosast kell alkalmazni.

4. Az ivarszerv vajt targylemezen glicerinben vagy alkoholban vizsgalhat6
fény vagy szteromikroszkoppal.

5. Az ivarszerv pozicionaldsahoz Johnson & Johnson sikosito —gélt
alkalmaztam, amely alkoholban és glicerinben is egyarant jol hasznalhato,
mert fénytorésiik megegyezik. A sikosito stirlisége lehetdvé teszi, hogy a gél
felszinébe a kivant pozicidoban lehessen agyazni a vizsgalati objektumot.

Vizsgalat utan a gél maradvanyai alkohollal kimoshatok.

IV/4. ILLUSZTRACIOK

A rajzok és illusztraciok alapjaul szolgald fényképeket Olympus digitalis
fotorendszerrel készitettem. A fényképezdgép Sabsik Cam2Com© szoftver
segitségével szamitogéprol tavvezérelhetd, igy a beallitasok széles skalan
alakithatok az elérni kivant cél fiiggvényében.

A preparatum mérete szabja meg a sziikséges nagyitast, ami kdzvetve

befolyasolja az elkészithetd kép mélységélességét. Utdbbi rendszerint nem
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megfeleld, igy tobb kép (5-15) elkészitése sziikséges, hogy lefedje a teljes élességi
tartomanyt. Nagyméretli objektumok, mint példaul teljes allat, fej, egyéb nagyobb
testrész esetén trinokularis Olympus SZ-PT sztereomikroszkopot hasznaltam a
fényképezéshez. Ivarszervek, kisebb testrészek fotozasa esetén trinokularis Zeiss
kutatomikroszkdpot hasznaltam 3,2, 6,3 vagy 16x-os nagyitasu objektivekkel illetve
4x-es nagyitasu elotétlencsével.

A fényképezOgép fokuszat végtelenre (,,infinity”), az optikai nagyitast a
maximum értékig allitottam. A mélységélesség maximalizalasa érdekében blende-
elévalasztasi programot hasznaltam a fényképezdgépen, igy a probakép alapjan
konnyedén be lehet allitani a megfeleld aperturat. Tul vilagos hattér esetén az
automatika tévedése miatt sotét képek késziilnének, igy ilyenkor manuélisan
valasztottam ki a kivant apertirdhoz a zarsebességet. A sikeres probakép beallitasa
utan a kutaté mikorszkop mikorcsavarjaval allitott 5—15 osztasonként készitettem
egy-egy képet. Az utols6 kép elkészitése utan valtozatlan beallitasok mellett egy
mikorméteres targylemez beosztasat is lefényképeztem, a méretvonal rogzitése
érdekében. Az elkésziilt képeket az erre a célra alkalmas szoftverrel
egybeolvasztottam.

Az igy elkésziilt képeket Adobe Photoshop CS 2-es szoftver és Wacom
digitalis rajztabla segitségével rajzoltam at vonal- vagy tonusos rajzza. A rajzolas
soran az illusztraciokat tobbszor sziikséges a mikroszkopi preparatummal
Osszevetetni ellendrzés céljabol.

A disszertacioban felhasznalt illusztraciok — ha kiilén nincs jeldlve — sajat
munkaim. A kulcs illusztralasanal az egyes képek elsGsorban az abrazolt bélyeget

szemléltetik, nem pedig az adott genuszt, amelyet a rajz reprezental.
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V. EREDMENYEK ES MEGVITATAS

V/1. HATAROZOKULCS A PALEARKTIKUS PUPOSLEGY GENUSZOKHOZ

2(1)

A homlokot egy medialis barazda osztja ketté és legfeljebb két par
szupraantenndlis sorte ered rajta. Minden karakterisztikus sorte
megtalalhato a fejen. Harmadik csapiz gombszerii. Az anepisternumot
egy kozel derékszogben megtort barazda osztja ketté (V/7. dabra). A
szarny Ry.; érrel, az Rs ér dorzalisan nem szorozott. Az elsé labon az
otodik labfejiz nem hosszabb a negyediknél. A kézépso labszar bazdalis
szorpaliszad fut végig, amit legfeljebb egy poszterodorzalis sértesor

kisér. A cerkuszok nem hosszabbak az epandriumnal. Tojocso gyengén

szklerotizalt, hartyds ........................... Megaselia fajok tobbsége 7, 9
Jellegek nem ebben a kombindcioban ................c.cooveeecvecieceeneennn, 1
A hartyas szarny €p, nem cSOKEVENYES........cceevueereerierienienireieeeeenens 2
A hartyas szarny csokevényes, erdsen leegyszerlisodott ..................... 50

Nincs hartyas szarny és annak csokevénye sem lathato (csak ndstények)

A koOzéps6 labszaron egy antero- és egy poszterodorzalis sortesor fut
végig, amelyeket egy szérpaliszad valaszt ketté (V/1a. abra). A ndstény
tojocsove szklerotizalt, lateralisan tobb-kevésbé lapitott....................... 3

A kozéps6 labszaron csak a proximalis harmadban van sorte vagy sorték
(V/1b. é&bra) (tobbnyire egy antero- és egy poszterodorzalis sorte,

legfeljebb poszterodorzalisan van egymas alatt tobb hosszu sorte (V/lc.

1 o) ¢ ) USRI 6
A kozépsO labszar proximalis harmadaban egyaltalan nincs sorte,
legfeljebb szOrok (V/1d. Abra) .......cccveeeveeeciiieiiieeiee e 28
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V/1. abra: K6zéps6 labszarak alkata dorzalis nézetben. a — Phalacrotophora sp.; b —

Anevrina sp.; ¢ — Phora sp.; d — Megaselia sp.

V/2. abra: Osztott anepisternum erds barazdaval (a); egybeolvadt anepisternum sekély

barazdaval (b) — Phalacrotophora spp. (LENGYEL 2011b)
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32)

4(3)

5(3)

6(2)

7(6)

Az anepisternumot egy erds, ¢les szogii barazda osztja ketté (V/2a. abra)

Az anepisternum nem osztott, legfeljebb egy ives, nem tul mély bardzda
lathatd rajta (V/2D. ADTa).......ccceevieiiiiiieiieieeieeeeeeree e sene e 5
A palpus €s a szupraantennalis sorték nem vagy csak alig hosszabbak a
felsé occipitalis sortéknél. A tojocsé erésen szklerotizalt, az U alakua
szklerit hosszu és vékony................... Phalacrotophora 1. csoport 3, @
A palpus és/vagy a szupraantennalis sorték egyértelmiien hosszabbak a
felsé occipitalis sortéknél. A tojocsé gyengén szklerotizalt, az U alaku
SZKIerit TOVId. ..vveeeveeeciieeieeceeeee e bizonyos Megaselia fajok
Az anepisternum a fels6 harmadaban szorozott és egy vagy két erds
sorte lathato rajta. A pajzsocskan egy par szOr és egy par sorte lathatd. A
him cerkuszok hosszabbak az epandriumnal ...............cccccevveeeiieniennnnnn.
...................................................... Phalacrotophora — 11. csoport 3, Q
Az anepisternum szdrtelen. A pajzsocskan két par erés sorte lathato, az
ellilsO 0lykor gyengeébb .........ccoocieviiriiiiieieeeee e
..................................................... Phalacrotophora — 111. csoport &3, Q
A hats6 labszaron egy szérpaliszad huzodik (V/3a. abra)..................... 7
A hatso labszaron két vagy tobb szorpaliszad talalhato (V/3b-c. abra).8
A hats6 labszaron nincs SzOrpaliszad...........cceeevvecvieciieneenienie e 12
Az anepisternumon felsé harmada szOrozott. A szarnyon az R,.; ér
megtalalhatd. Az R disztalisan nincs megvastagodva. .........cccceeveveennene
.................................................................................. Dohrniphora 3, Q
Az anepisternum szértelen. A szarnyon nincs R, ér, az Ry ér
disztalisan megvastagodott, a szegélyérrel vastag foltban talalkozik,

kozel az Ryq4s ér becsatlakozasahoz (V/4. abra) .......... Hypocerides 3, 2
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V/3. abra: Hatso labszarak jellegzetes felépitése. (a) Megaselia sp.; (b, ¢) Diplonevra sp. (d)
Hypocera sp.
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V/4. dbra: Hypocerides szarny (PETERSON 1987)
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8(6)

9(8)

1009)

1109)

Az anepisternum felsé harmada szértelen. A szarny R,.; érrel. A hatso
labszaron két vagy harom szdrpaliszad van.................. Diplonevra 3, Q
Az anepisternum felsé harmada sz6rozott. A szarny R,.; ér nélkiil. A
hatso labszaron két szOrpaliszad van ...........ccceeveevverienciencieecieeeeeeenn 9
A pontszemharomszdg oldalnézetben nem emelkedik ki a homlok
sikjabol és/vagy nem hatarolja jelentOs barazda.........c...cceevveveenennen. 10
A pontszemharomszdg oldalnézetben kiemelkedik a homlok sikjabol és
egy erds barazda hatarolja ..........ccccceeevieiienieniesie e 11
Az Rs ér disztalisan nincs megvastagodva, dorzalisan szértelen. A him
harmadik csapize apikalisan megnyult (V/5. abra), hegyesen végzddik, a
csapostor hianyozhat. A ndstények tapogatdja térdesen megtort
................................................................................ Abaristophora 3,
Az Rs disztalisan megvastagodott, az éren dorzalisan vékony szOrok
sorakoznak. A him harmadik csapize ovalis, de nem hegyesen végzddik,
a csapostor mindig lathat6. A ndstények tapogatdja nem ilyen
...................................................................................... Borophaga 3, 9
A pontszemharomszoget hatarold bardzda a pontszemek kozé nem
nyomul be. Az anterior pontszem ovalis, de hianyozhat is, oldalnézetben
¢élesen kiemelkedik a fej sikjabol. Az oldalsé pontszemek az Osszetett
szemektol tavolabb helyezkednek el (V/6a. abra) ......... Peromitra 3, Q
A pontszemharomszoget hatarold barazda hullamos lefutast, a
pontszemek k6zé is benyomul. Az anterior pontszem nem emelkedik ki
jelentésen a fej sikjabol, az oldalsé pontszemek az Osszetett szemekhez

kozel helyezkednek el (V/6b. abra) .........cccccvveveeveennenne. Stichillus 3, 9
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V/5. abra: Abaristophora csap (méretvonal: 0,1 mm)

V/6. abra: Pontszemharomszog (a) Peromitra sp. (NAKAYAMA 2002); (b) Stichillus sp.

(NAKAYAMA & SHIMA 2004)
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12(6)

13(12)

14(13)

15(13)

16(15)

17(12)

Az anepisternum a felsé harmadaban szérokkel boritott..................... 13

Az anepisternum SZOTtELeN.........ceoueruiriiiirieieeeeeeee e 17
A szarnyon az R,,; ér megtalalhato (V/7a. abra)........ccoocevvevencnceneen, 14
A szarnyon az Ry.; ér hianyzik (V/7b. 4bra)........ccceevvevvevivnciinieenenns 15

Az anepisternumon ES a kozéps6 labszaron (V/1b. 4dbra) egy er6s
anterodorzalis preapikalis sorte lathatd. Az Ryis ér disztalisan nincs
vastagodva. A hatso labszaron disztalisan féstiszerlien rendez6dott
szOrsorok lehetnek ..........cccveeveeeveeviienieeneennnens Chaetopleurophora 3, 9
Sem az anepisternumon, sem a kozéps6 labszar als6 harmadaban nincs
kikiiloniilt anterodorzalis sorte. Az Ry.s ér disztalisan megvastagodott. A
hats6 labszdron nincsenek fésiiszerien rendez6dott szdrsorok
.......................................................................... Rhynchomicropteron &
Az anepisternumon erds sorte lathatd, a hatsé labszaron fésiiszeriien
rendez6dott fekete apro szOorok lathatdak siird tomott sorokban (V/3d.
ADTA) .ottt Hypocera 3, 9
Az anepisternumon nincs erds soOrte, a hatsd labszaron nincsenek
féstiszertien rendez6dott fekete apro SZOroK .......ceeveeveveiveieecieenienne, 16
A szarmyon az Rs éren dorzalisan vékony szOrdk lilnek sorban (V/8.
abra). A himek 5. hatlemeze keskeny és osztott, a hatodik tergiten
hosszi szOrok erednek (Japdn)..............ceeeene.... Plethysmochaeta 3, Q
A szarnyon az Rs éren csak két szor lathatd. A him potrohanak 5.
hatlemeze nem osztott (Thaifold, Fiilop-szigetek, Afrika) ..............oo.......
...................................................................................... Mannheimsia &5
A ko0zéps6 labszar disztalis harmadaban nincs anterodorzalis sorte
(poszertodorzalisan tobb is lehet pl. Phora spp. V/1c. abra)............... 18
A ko0zéps6 labszaron egy preapikalis anterodorzalis sorte talalhatod

(V/1D. ADER) e eeeeeeeeeeeeeeseeeeeesessseeeeesessseeeeesessseeees 21
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V/1. abra: Az R,,; ér jelenléte (a) Megaselia sp.; és hianya (b) Phora sp.

i|

V/8. abra: Rs ér dorzalis szbrsorral (Anevrina sp.)
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18(17)

19(18)

20(19)

21(17)

22(21)

A homlok kiilonosen keskeny, egy hatarozott medialis bardzda osztja
ketté. A szarny membranja szinte atlatszo, az R; ér jellegzetes ivben
megtort, a szegélyeret nagyjabol két egyenld részre osztja (V/7b. abra).

A koz€pso labszaron poszterodorzalisan altalaban sok hosszu sorte ered

A homlok széles, nem osztja hosszanti bardzda. A szarny membranja
legfeljebb attetszd, sokszor barnas arnyalatu, az R, ér egyenletes ivben
éri el a szegélyeret (V/7a €s 8. Abrak)........ccccevevvvcvvecvievieeneceeeeeene 19
A csapostor a harmadik csapizen apikalisan ered. A szarnyon nincs Ry.;
ér. A nOstény potrohanak o6tddik és hatodik hatlemeze egybeforrt.
Kisméretti fajok (0,9—1,1 mm)......c.ccoovvvvereerereeeeererenennne Billotia 3,9
A csépostor a harmadik csapizen dorzalisan ered. A szarnyon az Ry; ér
megtalalhaté vagy hidnyzik. A ndstény potrohdnak 6tddik és hatodik
hatlemeze kilon All. ..........cooiiiiiiiiiie e 20
A him ivarszerven mind a két surstylus szabadon izesiil (V/9a. dbra). A
néstények 6. hatlemeze szélesebb, mint amilyen hosszu, egyértelmiien
szélesebb az 5. hatlemeznél. A szarnyon nincs Ry €r ...ooovveiveiieiennen.
................................................................................. Xenotriphleba 3, Q
A him ivarszerven a surstylusok az epandriummal egybendttek (V/9b.
abra). A néstény potrohanak 6. hatlemeze legalabb olyan hosszl, mint

amilyen széles; az 0tddik hatlemez nem szélesebb a hatodiknal. A

szarnyon az R,.; ér megtalalhat6 vagy hidnyzik............. Triphleba 3, Q@
Az Rs ér dorzalisan szértelen, legfeljebb egy vagy két szor talalhato az
ered@sénél (V/7a. ADra) .....cccveeveeieiiicieeieeeecee e 22
Az Rs éren dorzalisan sorban vékony szOrok erednek (V/8. abra)......26
A szarny Roiz érrel (V/7a. Abra)......ccvvevvvecieecieeiieiieiceieesiesee e 23
A szarny Ry.z €r nélkil (V/7b. Abra).....cccvveeveeeiiieeiieeie e 24

31



V/9. abra: A surstylusok tipusai bal és jobb oldali nézetben. (a) Szabadon izesiilé
surstylusok (Xenotriphleba sp. — BUCK 1997); (b) az epandriummal egybeforrt surstylusok
(Triphleba sp. — DISNEY 1983a); (¢) kétnytlvanyu surstylus (bal), hianyzd surstylus (jobb)
(Kuenburgia sp. — NAKAYAMA 2008)
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23(22)

24(22)

25(24)

26(21)

27(26)

28(2)

A him ivarszerven a jobb oldali surstylus hianyzik, a bal oldali
kétnyulvanya (V/9c. abra). (A ndstények szarnyan az Rs éren dorzalisan

sorban vékony sz6rok erednek, az R,.; ér van vagy nincs). (Japan, lasd

MEG: 27 KUICSPAT) ... Kuenburgia 3
A him ivarszerven a jobb- és a baloldali surstylus is megtalalhatd; a bal
oldali egynytlvanyu (vildgszerte).........cccoevueeecvvennnnn. Spiniphora 3, 9
A harmadik csapiz nyujtott, mindig hegyes, a csapostor apikalisan ered
(V/108. ADTA) ... Conicera 3, Q
A harmadik csapiz gombolyded, nem hegyes, a csapostor dorzalisan
ered (V/10D. ADIa) ....ccuviieiiieciiieciie ettt e 25

A szegélyér egyértelmiien tilnyulik az R, becsatlakozasan, a szegélyér
index 0.45-0.46. Az R; és Ry:s erek disztalisan divergalnak. A héatsé
labszar tobb erds sortével. (Orosz Tavol-Kelet)....... Trispiniphora 3, Q@
A szegélyér az R, végéig ér, vagy alig nyulik til rajta. Szegélyér index
0.32. Az R; és Ryss erek lefutasa teljes hosszukon kozel parhuzamos. A
hats6 labszaron két sorte ered, a proximalis vékonyabb, a disztalis
erdteljesebb. (Brit-szigetek) .........ccccoevvinirvvenenennncne. Obscuriphora &
A csapostor a harmadik csapiz csucsan, vagy a csucs kozelében ered. A
him cerkusza hianyzik, a néstény tapogatdja megnytlt.............cceeveenenne
.................................................................................... Burmophora 3,2
A csapostor a harmadik csapizen dorzalisan ered. A him cerkuszuk
megtalalhatd, a ndstény tapogatdja rovid, SZEIES .......ccevvveerveereneenene 27
A toron egy par dorzocentralis sorte talalhatd. A pajzsocskan két par,
kozel egyforma méretii sorte lathatod (vilagszerte)........... Anevrina 3, Q
A toron négy par dorzocentralis sorte talalhatd. A pajzsocskan az eliilsd
par sorte vékonyabb és kisebb, mint a hatulsé par (Japdn, lasd még: 23.
KUICSPAT) ..o Kuenburgia (3), 9
A hatso labszaron nincs SzOrpaliszad ..........c.cceeeeeviieeciieenieeciee e 29
A hatso labszaron kettd, vagy tobb szorpaliszad lathato (V/3b, c. abra)36
A hatso6 labszaron egy szoOrpaliszad talalhato (V/3a. abra) .................. 37



V/10. abra: Csiap formak (a) Conicera sp. (b) Trispiniphora sp. (DISNEY &

MICHAILOVSKAYA (2000) alapjan) (Méretvonal 0,1 mm)

V/11. abra: Szarnyak. (a) Chonocephalus sp. (DISNEY 2002 alapjan); (b) Metopina sp.
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29(28)

30(29)

31(30)

32(29)

33(32)

A szarny Ry érrel (V/7a. Abra)......ocvvevvevieevieeiieiieceeeee e 30
A szarny Ryiz ér nélkill (V/7b. AbTa)....c.ecvvvevieeiieiieieieee e 32
A fejen az anterior pontszem eldtt nincsenek karakterisztikus sorték,
medialis barazda nincs. A szegélyér elsé szakasza egyértelmiien
hosszabb a masodik ¢és harmadik szakasz egyiittes hosszanal
.................................................................................. Gymnophora 3, 9
A homlokon az anterior pontszem el6tt is vannak karakterisztikus
sorték, medialis barazda van. A szegélyér elsé szakasza nem hosszabb a
masodik és harmadik szakasz egylittes hosszanal .............ccccceevveennenns 31
A szegélyér pillai rovidebbek az R,i; érnél. A homlokon két par
szupraantennalis sorte van. A him anepisternuma felett egy barazda
talalhatd, amely alatt a notopleuralis mirigy kivezetdje nyilik. A
nésténynek nincs Dufour-féle szerve............cocun....... Woodiphora &, 9
A szegélyér pillai hosszabbak az R,.; érnél. A homlokon egy par
szupraantennalis sorte van. A himeknél az anepisternum felett a
notopleuralis mirigy kivezetdje szabadon nyilik. A nésténynek van
Dufour-féle szerve .........ocooeevevienvencennenne Beckerina umbrimargo 3, Q@
Az anepisternum egységes, nincs rajta barazda VAGY a felsd
harmadéaban néhany aproé szor talalhatd rajta.........ccoeceeveveeiiencneennns 33
Az anepisternumot egy barazda osztja ketté ES a fels¢ harmada nem
SZOTOZOE. ...ttt ettt ettt et 34
Az Rs (Russ) ér disztalisan a szegélyérhez jellegzetesen hozzasimul,
képzeletbeli meghosszabbitisa nem keresztezi a szegélyeret (V/1l1a.
abra). Az anepisternumot gyenge, nehezen lathato barazda osztja ketté, a
fels6 harmadaban néhany apro szor talalhato. Az analis tubus révid.......
................................................................................... Chonocephalus &
Az Rs (R4:+s) ér disztalisan nem simul a szegélyérhez, képzeletbeli
meghosszabbitdsa egyértelmlien keresztezi a szegélyeret. Az
anepisternumot nem osztja barazda ketté, teljesen szoértelen. Az analis

tubus hosszabb az epandriumnal (V/12. abra) ............ Gymnoptera 3, Q
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V/12. dbra: az epandrium és az analis tubus aranya (Menozziola sp. DISNEY (1998) alapjan)

V/13. abra: Plectanocnema sp. hats6 labszara (fotd: NIKOLA RAHME)

V/14. abra: Anepisternum egy erds sortével és szérokkel — Phalacrotophora sp. (LENGYEL
2011b)
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34(32)

35(34)

36(28)

37(28)

38(37)

39(38)

A szarnyon az M, és az Msy, ér ive kozéptdjt megtort: proximalis
szakaszuk kozeledik egymashoz, majd kozéptdl a disztalis szakaszok
hirtelen iranyvaltassal széttartanak (V/11b. abra)........... Metopina 3, Q
A szarnyon az M, és az Ms., erek egyenes lefutasuak, legfeljebb
gyengén kozelitenek egymashoz, nincs hirtelen torés az iviikben....... 35
A pajzsocskan a poszterior sorték rovidebbek az anterior sortéknél
................................................................................... Poloniphora 3, Q
A pajzsocskan a poszterior sorték hosszabbak az anterior sortéknél
......................................................................................... Puliciphora &
A hatso és kozépso 1abszaron sok, szabalytalan lefutasa szorpaliszad van
(V/12. abra). Az anepisternum szOrtelen és egy barazda osztja ketté. A
tor oldaliranyban nem szélesedik ki, az eliils6 1égzonyilas lateralisan
nyilik. A homlokon a karakterisztikus sorték megtalalhatéak. Az Rs ér
dorzalisan szortelen, legfeljebb mikroszorok boritjak...........ccceeveeenneenee.
............................................................................... Plectanocnema &, 9
A hatso labszaron két szoérpaliszad fut, a kozépsé labon csak egyenes
szOrpaliszad lathat6. Az anepisternum dorzalisan szOr6zott, nincs rajta
barazda. A tor oldaliranyban kiszélesedik, ezért az eliilsé 1€gzonyilas
dorzalisan nyilik. A homlokon a karakterisztikus sorték hianyoznak,
vagy gyengén fejlettek. Az Rs éren dorzalisan vékony sz6rok erednek
sorban (V/8. ADra) ........cccveevverieerieeree e e ere e Aenigmatias 3
Az anepisternum fels harmadaban szorok és esetleg egy erds sorte
talalhatd (V/14. ADTa) ....cccuviceiiciiieieeieecee ettt ens 38
Az anepisternum felsé harmadaban szértelen (V/. 2a, b. dbra) ........... 44
A pajzsocskan két par sorte ered, az anterior par legalabb fele olyan
hossZ{1, MINt @ POSZLETIOT PAT .....ecvveeveereerrierireereereereesreesseeseesnessneans 39
A pajzsocskan egy par anterior szOr €s egy par poszterior sorte ered..40
A harmadik csapiz er0sen nyujtott, kihegyesedik (III/2b. 4bra).
Csapostor rovid, apikalis helyzetii. Kis méretii fajok (~1,5 mm)............

.............................................................................................. Tubicera &
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40(38)

42(40)

42(40)

43(42)

A harmadik csapiz gémbszert, legfeljebb ovalis. A csapostor hosszabb,
szubapikalisan vagy dorzalisan ered...............coeeunnee.. Megaselia 1. 3,

Az anepisternumon kozel egyforma méretli szOrok vannak, sorte nincs

Az anepisternumon sz6érozott és/vagy legalabb egy erds sorte ered
(28 - 13 ¢ ) T USSR 42
Egy par szupraantennalis sorte ered a homlokon. A labak &todik
labfejize hosszabb, mint a negyedik, a ndsténynél erételjesebben, a
himnél kevésbé elkeskenyedd. A szarnyon az R,.; ér gyengén fejlett
vagy nem lathato. Az R; és az Ryis erek ive egymassal kozel
parhuzamos. A hypandrium egy vékony, hosszu, szértelen nyulvannyal.
A nostény erOsen szklerotizalt, hegyes tojocsovel, a 6. tergit
kozépvonaldban egy anterior bevagas lathato ....................... Lepta &, 2
Két par szupraantennalis sorte ered a homlokon. A labak o6tédik
labfejize nem hosszabb, mint a negyedik. Az R; és az Rys erek ive
egymastol széttartd. A himivarszerven a hypandriumon nincs vékony,
hosszl szdrtelen nyulvany. A ndstény tojocsdve hartyas vagy gyengén
SZKIETOZAIL .......veeeeveeeeveee e Megaselia IV-V.J, Q
A himek cerkuszai kétszer hosszabbak az epandriumnal. A ndstények
erésen szklerotizalt tojOCSOVEL.......ccuevveevieciieriieriecie e 43
A him cerkuszok révidebbek vagy legfeljebb olyan hossztak, mint az
epandrium dorzalis hossza. A néstény tojocsove membranszerii
............................................................................. Megaselia 11-111.3, Q
Harom par szupraantennalis sorte ered a homlokon. Az anepisternumon
két erGs sorte ered. A szarny Roi; ér nélkil. (Japdn)........c.ooeveeevevneannna,
................................................................................. Anticofimbria 3, Q
Egy par szupraantennalis sorte ered a homlokon. Az anepisternumon

egy erds sorte ered. A szarny Ry, érrel. (vildgszerte) . Menozziola 3, Q@

38



44(37)

45(44)

46(45)

47(45)

48(44)

A pajzsocskan egy par anterior szOr €s egy par poszterior sorte ered.. 45

A pajzsocskan két par sorte ered, az anterior par legalabb fele olyan
hoSSZ, MINt & POSZLETIOT PAT ..veevverererereeieeieeieesieesireseresresseeseeseenses 48
Az els6 lab 1abtéize hosszabb, mint az 6todik labfejiz ES az 6tddik

labfejiz nem hosszabb a negyediknél. A harmadik csapiz gombolyded....

Az els6 1ab 1abtbize rovidebb, mint az 6tddik labfejiz VAGY az 6tddik
labfejiz hosszabb a negyediknél és nyujtott. A harmadik csapiz nyujtott
(hosszabb, mint amilyen széles) VAGY gombolyded............ccccveeevennnns 47
Az els6 1ab o6todik labfejize nem hosszabb a negyediknél. A him
cerkuszok rovidek az epandriumhoz képest. A ndstények tojocsove
RATEYAS .. Megaselia VII-VIIL. &, @

Az els6 1ab 6todik labfejize hosszabb a negyediknél. A him cerkuszok
hosszabbak az epandriumnal. Nostények erdsen szklerotizalt, hegyes
£0JOCSOVEL ... ittt Trucidophora 3, 9

Két par szupraantennalis sorte ered a homlokon, a masodik par
kifejezetten magasan. Az elso lab 1abtdize (metatarsus) révidebb, mint
az 6todik labfejiz. Az 6todik labfejiz nem nyujtott.... Pseudacteon 3, @

Egy par szupraantennalis sorte ered a homlokon. Az elsd lab labtoéize
(metatarsus) hosszabb, mint az 06tddik labfejiz. Az &todik labfejiz
nyujtott, hosszabb a negyediknél.............c.ccvevvvenrnnnen. Microselia 3, 9

A hats6 labak combjanak tovénél egy ventralis irdanyd haromszog alaku
kinovés lathato. A homlokon a medialis barazda gyengén fejlett,
szupraantennalis sorte nincs. A harmadik csapiz ovalis, enyhén nyujtott
................................................................................... Razorfemora 3, 2

A hatso labak combjanak tévénél nincs haromszog alaka kindvés. A
homlokot egy hatarozott medialis barazda osztja ketté, egy vagy két par
szupraantenndlis sorte van. A harmadik csdpiz lehet ovalis és

EOMDOLIYACA 1S...eiiuiiiiiiiiiiie e 49
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V/15. abra: Szarnyatlan pOposlégy — Rhynchomicropteron ndstény

V/16. abra: Szarnyatlan plposlégy — Aenigmatias néstény. (foté: NIKOLA RAHME)
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49(48)

50(1)

51(50)

52(50)

53(1)

Egy par szupraantennalis sorte ered a homlokon. A harmadik csapiz
ovalis. A homlok szélesebb, mint amilyen magas. A him cerkuszok
legalabb kétszer hosszabbak az epandriumnal, az epandrium
oldalnézetben rovid és magas. A ndstény erésen szklerotizalt tojocsével,
a potroh hatodik hatlemeze redukalddott, a hatodik haslemez gyengén
szklerotizalt, a kaudalis szegélyén hosszl sorték erednek.......................
........................................................................................ Veruanus 3, Q
Bizonyos tulajdonsagok a fentiekb6l megtalalhatdak egyes fajoknal, de
soha nem az el6z6 kombinacioban ................c....... Megaselia V1. 3, Q
Az anepisternum legalabb a felsd harmadéaban szérokkel boritott ...... 51
Az anepisternum SZOTteleN.........cccvveeeviiiriieiiee et 52
A szarnyon a szegélyér egy nagyon vékony membrannal egyiitt
csokevényesen megmaradt. A szemek csokevényesek, mindossze
néhany ommatidium alkotja oket. A szajszerv térdesen megtort, hosszu
csOrszerll. A tor csokevényes. A potroh nagy, membranszerii. Az allat
apro levéltetiire emlékeztet (V/16. abra)........... Rhynchomicropteron ?
A szarnyon a szegélyér mellett az R, és az Rs erek is jol fejlettek, a
membran kozelitéen kor formaju. Az Osszetett szemek kisebbek az
atlagos méretnél, azonban tobb ommatidium alkotja ¢ket. A szajszerv
hagyomanyos felépitésii. A tor atlagosan fejlett. A potrohon a
hatlemezek szklerotizaltak. ..........c...ccevvrrieneerrennnnn, Hypogeophora ?
A fejen az anterior pontszemek el6tt is vannak sorték. A kdzépsé labszar
proximalis harmadéaban egy sorte ered ...........ccveevveennenne Triphleba &, 9
A fejen nincsenek pontszemek az anterior pontszemek eldtt. A kdzépso
labszar a proximalis harmadaban nincs sorte ........... Gymnophora 3, Q
Vannak pontszemeik. A potroh o6tddik hatlemeze félkorivben
KETEEOSZIOLE ....vveveeereereeteeeteie ettt ettt Puliciphora Q
Nincsenek pontszemeik. A potroh 6tddik hatlemeze nem osztott vagy

NEM SZKIETOUIZALL ... ..eeeeeee e 54
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54(53)

A homlok feliilnézetben orrszertien megnyult, benyulik csapok
kozé. A tor hat-hasi irdnyban nem lapitott, feliilnézetben nem
szélesebb a fejnél. A labszarakon nincs szdrpaliszad. A hetedik
potrohszelvényen nincsenek kitinkampok.......... Chonocephalus 3

A homlok feliilnézetben nem nyulik be csapok kozé. A tor hat-
hasi iranyban lapitott, feliilnézetben egyértelmilien szélesebb a
fejnél. A labszarakon szabalytalan lefutdsi szdrpaliszadok
lathatok. A hetedik potrohszelvényen erds kitinkampok erednek.
Az allat aszkara emlékeztet (V/16. abra).................. Aenigmatias 9
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V/2. A PALEARKTIKUS GENUSZOK TAXONOMIAI ATTEKINTESE

A palearktikus katalogusban (DISNEY 1991b — 1982-es lapzarta) 31 genusz
szerepel. Az azota eltelt id6ben az altalam kimutatott Rhynchomicropteron genusszal
egylitt (LENGYEL 2011a) &sszesen 13 genuszt mutattak ki a régiobdl, valamint egy
genusz taxondmiai rangja megvaltozott, igy jelenlegi ismereteink szerint 45 genusz
fordul el6 a Palearktiszban. Az irodalmi adatok alapjan — a Megaselia genusz fajait
nem szamitva — 327 faj jelenlétét talaltam bizonyitottnak a régiobol (lasd Fiiggelék

I1. fejezet), szemben a katalogusban (DISNEY 1991b) szerepld 215 fajjal.

1. Abaristophora SCHMITZ, 1927

Tipusfaj: Abaristophora arctophila SCHMITZ, 1927.

Diagndzis: Kis méretii puposlegyek (1-1,5 mm). A pontszemeik megtalalhatok. A
homlokon a szupraantennalis és preocellaris sorték kivételével valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhato; medialis barazda nincs. A himeknél a
harmadik csapiz erdsen nyujtott, kihegyesedik. Rovid, apikalis csapostor van
(Antipodiphora szubgenusz) vagy nincs (Abaristophora szubgenusz). A
néstény tapogatdja hosszl, térdesen megtort, a homlok alsé része orrszeriien
megnyult. Az anepisternum fels6 harmada szOrozott, rajta barazda nem
lathat6. A pajzsocskan egy par anterior helyzetli szOr és egy par poszterior
helyzetii sorte ered. A hatso labszaron egy anteroapikalis €s egy anterobazalis
sorte ered, tovabba két szOrpaliszad lathatd. A szarnyon nincs Ry.z ér. Az M.y
ér az A. (Antipodiphora) szubgenusz fajainal szinuszos lefutasu. Az A, ér
mindkét szubgenusz fajainal hianyzik, vagy csak nehezen kivehetd.

Elterjedés: Az Abaristophora szubgenusz fajai északi féltekén élnek, mig a masik
szubgenusz, az Antipodiphora SCHMITZ, 1939 fajai az orientalis régiobol és
Uj-Zélandrol ismertek (LENGYEL & PAPP in press).

Eletmdd: Nem ismert.



Megjegyzés: A Kamcsatkai-félszigetrl leirt A. arctophila eurdpai eléforduldsa
bizonytalan. Egy sériilt példanyt gyiijtottek Esztorszagban, ami SCHMITZ
(1929) szerint kétség kiviil ehhez a fajhoz tartozik. A fajrdl szerzett eddigi
ismereteink alapjan nemcsak észtorszagi, hanem Eszak-Eurépa mas teriiletein
valo fellelése is valdsziniisithet, azonban ép bizonyitd példany gyijtéséig
csak feltételesen fogadhatjuk el ezt az adatot.

Kapcsolédé irodalom: BROWN (1988); DISNEY & ROSS (1997); NAKAYAMA &

SHIMA (2006); SCHMITZ (1929); SCHMITZ (1939).

Kulespont(ok): 10.

Palearktikus fajok szama: 2.

2. Aenigmatias MEINERT, 1890

Tipusfaj: Aenigmatias blattoides MEINERT, 1890 = lubbocki (VERALL, 1877).

Diagnozis: Kisméretii puposlegyek (1,4-2 mm) szélsOséges ivari dimorfizmussal.
Him: A pontszemek megtalalhatok. A homlokon nincsenek karakterisztikus
sorték, sem medialis barazda. A harmadik csapiz ovalis. Az anepisternum
fels6 harmada szOrdzott, nincs rajta barazda. A pajzsocskan ~10 par szor ered.
Az els6 labon a labfejizek er6sen megvastagodtak, a labszar révid. A
labszarakon nincs karakterisztikus sorte. A hatsd labszaron két sor vékony
szorpaliszad fut végig. A szadrnyon az R,.; ér gyengén fejlett, nehezen lathato.
A sugarerek (R;, Ryi; Ruis) egymashoz nagyon kozel csatlakoznak a
szegélyérhez. A him cerkuszok kifejezetten rovidek, az epandrium baloldalon
két lebenyben végzddik.
Nosteny (V/29. abra): A fej a himéhez hasonlit. A tor széles, nincs elkiilontilt
pajzsocska. Szarnyak és billérek is hianyoznak. A potrohon a tergitek
szélessége és hossza kozel egyforma. Valamennyi 1abszar rovid, a labfejizek
megvastagodtak. Nincsenek karakterisztikus sorték a labszarakon, azonban a
kozépso €s hatso labszarakon szorpaliszadok talalhatok.

Elterjedés: Holarktikus.
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Eletméd: Az Aenigmatias ndstények hangyabolyokban élnek, testfelépitésiik erésen
modosult. Larvaik hangyak endoparazitoidjai (SCHMITZ 1955). A néstények,
feltehetdleg csak parosodas miatt hagyjak el a hangyafészket, ilyenkor lehet
6ket szabadban is gytijteni, amint az elsé hazai példany esetén is tortént (PAPP
2002).

Kapcsolodo irodalom: DISNEY (2002); GOTO & TAKENO (1983); SCHMITZ (1955).

Kulespont(ok): J: 36; Q: 54.

Palearktikus fajok szama: 7.

3. Anevrina L10Y, 1864

Tipusfaj: Phora urbana MEIGEN, 1830.

Diagnoézis: Kozepes vagy nagy méretii puposlegyek (2,2-5,7 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy vagy két par
szupraantennalis sortével. A homlokon a medidlis barazda alig vagy egyaltalan
nem lathatd. A harmadik csapiz ovalis, a csapostor dorzalisan ered. Az
anepisternum szoOrtelen, barazda nem lathatd. A pajzsocskan két par, kozel
egyforma méretli sorte ered. Az els¢ labszaron medialisan két erds tiiske
lathat6. A kozéps6 labszaron proximalisan egy par sorte talalhat6. A hatso
labszaron nincs szérpaliszad, azonban 1-8 erGs sorte ered. A szarnyon az Ry.;
ér megtalalhato. Az Rs ér dorzalisan sz6rozott (20—45 szOr egy sorban), az M,
ér eredésénél S-alakban hajlott. A jobboldali surstylus megnyult és vékony.

Elterjedés: Ausztralia és Oceania kivételével valamennyi foldrészrél ismert.

Eletméd: Larvaik lebontok, dogokben fejlédnek.

Kapcsolédoé irodalom: BROWN (1995b); MICHAILOVSKAYA (1999); SMITH &
BROWN 2010.

Kulcspont(ok): 27.

Palearktikus fajok szama: 7.
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4. Anticofimbria SCHMITZ, 1951

Tipusfaj: Anticofimbria orientis SCHMITZ, 1951.

Diagnézis: Kis méreti puposlegyek (~1,6 mm). A homlokon a pontszemek és
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, harom par szupraantennalis
sorte talalhaté. A homlokot egy medialis barazda osztja ketté. A harmadik
csapiz ovalis. Az anepisternumon sok hosszi szér és két sorte ered. A
pajzsocskan egy par szor és egy par sorte ered. A hatso labszaron szérpaliszad
fut végig, amit egy poszterodorzalis sortesor kisér. A szarnyon nincs Ry.3 ér.
Az andlis tubus hosszabb, mint az epandrium. A ndstény tojocsdve erdsen
szklerotizalt, hegyes.

Elterjedés: Japan.

Eletméd: Feltételezhetéen parazitoid fajok.

Megjegyzés: Sok bélyegben és habitusukban is az Apocephalus genuszhoz
hasonlitanak.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1990a); NAKAYAMA (2005); SCHMITZ (1951b).

Kulespont(ok): 43.

Palearktikus fajok szama: 1.

[Apocephalus COQUILLET, 1901]

Tipusfaj: Apocephalus pergandei COQUILLETT, 1901.

Diagnézis: Kisméretli puposlegyek. A homlokon a pontszemek és valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, azonban szupraantennalis sorték
nincsenek. A harmadik csapiz hosszabb, mint amilyen széles. Az
anepisternum szortelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan egy par sorte ered.
A kozépsé labszaron nincs karakterisztikus sorte. A hatso labszaron egy
szOrpaliszad fut végig. A szarnyon az R,; ér altalaban megtalalhatdé. A him

cerkusza az epandriumhoz képest hosszli, a ndstény erdsen szklerotizalt
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hegyes tojocsOve visszahuizhatd. A ndstények nyeldcsovéhez Dufour-féle
szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Tropusi, szubtropusi teriiletek vilagszerte.

Eletméd: Hangyék endoparazitoidjai (BROWN 1992a).

Megjegyzés: A Palearktiszbol leirt egyetlen faj, az A. malignus DISNEY &
MICHAILOVSKAYA 2002 az eredeti leiras és illusztraciok alapjan BROWN
(szobeli kozlés) szerint azonos egy kozép-amerikai Apocephalus fajjal,
elképzelhetd, hogy a holotipus egy tévesen cédulazott példany.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY & MICHAILOVSKAYA (2002).

Kulcspont(ok): 47.

Palearktikus fajok szama: -.
5. Beckerina MALLOCH, 1910

Tipusfaj: Phora umbrimargo BECKER, 1901.

Diagnozis: Valtozatos méretli puposlegyek (1,4—5 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy par szupraantennalis sortével. A
homlokon medialis bardzda van vagy nincs. A harmadik csapiz gdémbszerd,
dorzalisan ered6 csapostorral. Az anepisternum szértelen vagy kevés szorrel,
barazda osztja ketté. A pajzsocskan két par sorte ered. A toron a notopleuralis
lemezen egy mirigykivezetd lathatd, harom notopleuralis sortével. A
labszarakon nincs karakterisztikus sorte. A hatso labszaron rendszerint egy
szorpaliszad fut végig, amely azonban néhany fajnal hianyzik. A szarnyon a
mellékér jol fejlett, disztalisan az R, érrel Osszeforrt, az Ry+; ér megtalalhato,
az Rs ér dorzalisan nem szO6rozott.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletmé6d: Nem ismert.

Megjegyzés: A genusz generikus diagndzisa meglehetésen bonyolult. DISNEY
(2004) probalta tisztazni a kordbban kialakult zavaros taxondémiai helyzetet,

azonban tobb — jelenleg a Beckerina genuszba sorolt — faj generikus
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hovatartozasa tovabbra is kétséges. A fenti problémak miatt csak az egyetlen
palearktiszbol ismert fajra (B. umbrimargo BECKER, 1901) érvényes a kulcs
(V/2. fejezet).
Kapcsolodé irodalom: BROWN (1997); DISNEY (2004); SCHMITZ (1955).
Kulespont(ok): 31.

Palearktikus fajok szama: 1.

6. Billotia SCHMITZ, 1944

Tipusfaj: Billotia inermis SCHMITZ, 1944.

Diagnoézis: Apré6 méretii puposlegyek (0,9-1,1 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, szupraantennalis sortébdl 1 par talalhato.
A homlokon nincs medialis bardzda. A harmadik csapiz gombszerii, apikalis
csapostorral. A tapogatd vékony, megnyult. Az anepisternum szortelen, nincs
rajta bardzda. A pajzsocskan egy par sorte ered. A kozépsé labszaron
proximalisan egy par sorte ered. A hatso labszaron sem szOrpaliszadd, sem
sorte nem talalhatd. A szarnyon nincs Ry.; ér, az Rs ér dorzalisan szortelen, a
mellékér teljes. A ndstény 6todik potrohszelvényének hatlemeze keskeny, a
hatodik megnagyobbodott, a két lemez osszeforrt.

Elterjedés: Palearktikus.

Eletméd: Nem ismert.

Kapcsolodé irodalom: GORI (2000); LENGYEL (2009a); PAPP (2009).

Kulespont(ok): 19.

Palearktikus fajok szama: 2.
7. Borophaga ENDERLEIN, 1924
Tipusfaj: Phora flavimana MEIGEN, 1830.

Diagnoézis: Kozepes méreti puposlegyek (2,4-3,5 mm). A pontszemek nem

emelkednek ki a fej sikjabol. A homlokon a szupraantennalis sorték
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kivételével valamennyi sorte megtalalhato. A homlokon nincs medialis
bardzda. A harmadik csapiz ovalis. Az anepisternum fels6é harmada sz6r6zott,
barazda nem osztja ketté. A pajzsocskan két par sorte ered. A kozépso labszar
proximalis harmadéban egy par sorte talalhatd, a hats6 labszaron egy
anterobazalis, egy anteroapikalis és egy poszteroapikalis sorte ered, valamint
egy szOrpaliszad fut végig. A szarnyon nincs Ry ér vagy nagyon gyengén
fejlett. Az Rs ér mentén dorzalisan vékony sz6rok erednek, disztalisan
megvastagodott. A him cerkusza az epandriumhoz képest rovid, a ndstény
tojocsove gyengén szklerotizalt.

Elterjedés: Holarktikus, orientéalis.

Eletméd: Nem ismert.

Megjegyzés: Lasd: Peromitra.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (2010c¢); LENGYEL (2009a).

Kulespont(ok): 10.

Palearktikus fajok szama: 6.

8. Burmophora BEYER, 1958

Tipusfaj: Burmophora comans BEYER, 1958.

Diagnézis: Kozepes méretii puposlegyek (2,2-3,6 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhato, 1 par szupraantennalis sortével. A
homlokon nincs medialis barazda. A harmadik csapiz gombszer(i, a csapostor
apikalisan vagy preapikalisan ered. A ndstények szajszerve hosszu, térdesen
megtort. Az anepisternum szértelen, nem osztja barazda. A pajzsocskan két
par sorte ered, kozilik az anterior par gyengébb. A kozéps6d labszaron egy
proximalis sortepar talalhato. A hats6 labszaron nincs szdérpaliszad, rajta egy
par proximalis és egy anteroapikalis sorte ered. A szarnyon az R, ér
megtalalhatd, az Rs ér dorzalisan szorozott. Az M, ér tove ivesen hajlott. A
him cerkusza hianyzik, a surstylusok szabadon izesiilnek az epandriumhoz. A

nostény potrohanak hetedik hatlemeze nem szklerotizalt.
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Elterjedés: Holarktikus, orientalis.

Eletméd: Nem ismert.

Kapcsolodé irodalom: BEYER (1958); BROWN (1990, 1992a); GOTO (1983);
MICHAILOVSKAYA (2001).

Kulespont(ok): 26.

Palearktikus fajok szama: 3.

9. Chaetopleurophora SCHMITZ, 1922

Tipusfaj: Phora erythronota STROBL, 1892.

Diagnozis: Kozepes vagy nagyméretii puposlegyek (2—4,5 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato, szupraantenndlis sortébol egy
par talalhat6. A homlokon nincs medialis barazda. A harmadik csapiz
goémbolyded vagy ovalis, dorzalisan eredd csapostorral. Az anepisternum felsd
harmada szOrézott, egy erds, hosszu sorte ered rajta kozéptajt. Barazda nem
osztja ketté. A pajzsocskan két par sorte ered. Az elsé labon a 1abtdiz
egyértelmiien rovidebb, mint a kdvetkezd szegmensek, az 6tddik iz hosszabb a
negyediknél. A kozépsd labszdron egy proximalis sortepar és egy
anteroapikalis sorte ered. A hatsé labszaron tobb antero- ¢és/vagy
poszterodorzalis sorte talalhatd, nincs szOrpaliszad. A hatso labszar feliiletét
fésiiszerlien rendezddott szorsorok boritjdk. A szarnyon az Ry ér
megtalalhatd. Az Rs ér dorzalisan nem szO6rozott. Az epandriumon bal oldalt
egy surstylustol elkiiloniilt lebeny lathato.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Sok fajuk elpusztult csigakban fejlédik (SCHMITZ 1941).

Kapcsolédé irodalom: BROWN (1992a); NAKAYAMA (2007); SCHMITZ (1941).

Kulcspont(ok): 14.

Palearktikus fajok szama: 8.
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10. Chonocephalus WANDOLLECK, 1898

Tipusfaj: Chonocephalus dorsalis WANDOLLECK, 1898.

Diagnézis: Apré méretli puposlegyek (1-1,5 mm). Szélsdséges ivari dimorfizus

jellemzd. Him: pontszemei megtalalhatok. A karakterisztikus sorték nagyon
rovidek vagy hianyoznak, két par szupraantennalis sortével. A homlokot egy
medidlis bardzda osztja ketté. A harmadik csapiz gdombszerii, ovalis vagy
citrom-alaku, apikalis csapostorral. Az anepisternum szO6rozott, néhany fajnal
azonban csak kevés szOr talalhatd rajta. A mesopleuralis barazda halvanyan
lathatd. A pajzsocskan két par sorte ered. A labszarakon nincsenek
karakterisztikus sorték, sem szoérpaliszad. A szarny felépitése egyedi: nincs
Ry ér, az Rs ér hosszan elnyujtott, hozzasimul a szegélyérhez, az M, ér tove
elhalvanyul. Az Rs ér dorzalisan nem szor6zott. Nincsenek axillaris sorték. A
himivarszerv kompakt.
Nostenyek: A homlokon nincsenek pontszemek, a karakterisztikus sorték
rovidek, két par szupraantennalis sortével. A homlok széles, feliilnézetben
orrszeriien megnyult. A homlokon nem lathaté medialis barazda. A harmadik
csapiz gombszerti, apikalis csapostorral. A teljes tor redukalt. A szarnyak és a
billérek hianyoznak. A labszarakon karakterisztikus sorték és szérpaliszadok
nincsenek.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Larvaik bomlé szervesanyagot fogyasztanak (DISNEY 1994).

Kapcsolodoé irodalom: SCHMITZ (1929); DISNEY (2002b).

Kulespont(ok): 3: 33, Q: 54.

Palearktikus fajok szama: 4.

11. Conicera MEIGEN, 1830

Tipusfaj: Conicera atra MEIGEN, 1830 = dauci MEIGEN, 1830.
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Diagnézis: Kisméretli puposlegyek (1-2 mm). A homlok révid és széles, az
anterolateralis sortéken kiviill a tobbi karakterisztikus sorte mindig
megtalalhatd. Az antidlis sorték az egy par szupraantennalis sorték felett,
azokhoz nagyon kozel erednek. A homlokon a medialis bardazda rovid,
nehezen lathat6. A harmadik csapiz a himeknél erésen nyujtott, kihegyesedik
(V/20. abra), a noéstényeknél rovidebb, mindkét ivar esetén apikalis
csapostorral. Az anepisternum szortelen, barazda nem osztja ketté. A
pajzsocskan egy par sorte ered. A kozépsé labszaron proximalisan egy par
sorte ered. A hatsé combon bizonyos fajoknal mirigykivezetd nyilik. A hatso
labszaron nincs szOrpaliszad, valtozdé szamu és elrendezésli antero- é&s
poszterodorzalis sorte talalhaté. A szarnyon a mellékér szabadon végzddik,
nincs Ryi; ér. Az Rs éren nincs dorzalis szérsor, azonban bizonyos fajoknal az
ér eredésénél egy erds szor ered. A szarnymembran viztiszta.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Larvaik bomlo szerves anyagon fejlédnek. A C. tibialis, a koporsé 1égy
emberi tetemeken fejlodik, olykor tomegesen.

Kapcsolodoé irodalom: DISNEY (1982, 1983a, 1991a, 1993b); BUCK (2001); DISNEY
& MICHAILOVSKAYA (2002); MOSTOVSKI & DISNEY (2003); SCHMITZ
(1953a).

Kulespont(ok): 24.

Palearktikus fajok szama: 15.

12. Diplonevra L10Y, 1864

Tipusfaj: Bibio florea FABRICIUS, 1794.

Diagnozis: Valtozatos méretli puposlegyek (1,7-5,5 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatdo, egy par szupraantennalis sortével,
medialis barazda nincs. A harmadik csapiz ovalis, a csapostor dorzalisan ered.
Az anepisternum szortelen, bardzda nem osztja ketté. A pajzsocskan egy vagy

két par sorte ered, ritkan a poszterior sortepar gyengébb. A kdzépso labszaron
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egy proximalis sortepar ered. A him hatsdé combjanak belsd tovénél erds
kitintiiskék és sz6rok talalhatoak, amelyek elrendezése fajra jellemzd. A hatso
labszaron két szérpaliszad fut végig, mellette anteroventralisan,
anterodorzalisan vagy poszterodorzalisan kiillonbdzé szamu, €s méretii sorték
erednek. A szarnyon az R, ér megtalalhato, olykor az R4.s érhez nagyon
kozel fut. Az Rs ér dorzalis szdrsor nélkiil. A him cerkusza az epandriumhoz
képest hosszi.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: A fajok tobbségének taplalkozasmodjat nem ismerjiik. Néhany fajuk
bliniigyi rovartani alkalmazasa is felmeriil (DISNEY 2006¢).

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (2003b, 2006¢); MICHAILOVSKAYA (2000);
SCHMITZ (1949).

Kulcspont(ok): 8.

Palearktikus fajok szama: 28.

13. Dohrniphora DAHL, 1898

Tipusfaj: Dohrniphora dohrni DAHL, 1898.

Diagnézis: Kozepes méretii puposlegyek (1,9-2,3 mm). A homlokon a pontszemek
¢és valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato, szupraantennalis sortébol
egy par talalhatd, medialis bardzda nincs. A harmadik csapiz gémbodlyded
vagy ovalis, dorzalisan eredd csapostorral. Az anepisternum felsé harmada
szOrozott, barazda nem lathato rajta. A pajzsocskan egy par anterior szor és
egy par poszterior sorte ered. A kozépso labszaron proximalisan egy par sorte
ered. A him hats6 combjanak tovénél a belsd (poszterior) oldalon erds
kitintiiskék és szoérok talalhatdak, amelyek elrendezése fajra jellemz6. A hatso
labszaron egy szOrpaliszad fut végig. A szarnyon az R,.; ér megtalalhato. Az
Rs éren dorzalisan nincs szdrsorozat.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: TSbbnyire szaprofag életméduak.
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Megjegyzés: Sokaig csak a kozmopolita D. cornuta (BIGOT, 1857) volt ismert a
palearktiszbdl, azonban Spanyolorszagban a D. papuana is megjelent (DISNEY
& BLASCO-ZUMETA 2004) illetve DISNEY & MICHAILOVSKAYA (2000a) az
orosz Tavol-Keletrél leirt egy ujabb fajt. Az orientalis régioval hataros
teriiletekrdl Gjabb fajok eldkeriilése varhato (LU 2001).

Kapcsolédé irodalom: DISNEY & MICHAILOVSKAYA (2000a); SCHMITZ (1949).

Kulespont(ok): 7.

Palearktikus fajok szama: 4.

14. Gymnophora MACQUART, 1835

Tipusfaj: Phora arcuata MEIGEN, 1830.

Diagnoézis: Kozepes méretli ptiposlegyek (1,3—4 mm). A pontszemek el6tt nincsenek
karakterisztikus sorték, legfeljebb szorok. A homlokon a medidlis barazda
nem, vagy csak alig lathatd. A harmadik csapiz gdmbszeri. Az anepisternum
fels6 harmada finoman sz6érozott, gyenge barazda osztja ketté. A pajzsocskan
két par sorte ered. A vékony labszarakon nincs karakterisztikus sorte, sem
szorpaliszad. Egy csokevényes szarmyu faj (G. lapidicola (BEzz1, 1922))
kivételével szarnyaik hossziiak, a szegélyéren legfeljebb rovid pillakkal. A
szegélyér els® szakasza sokkal hosszabb a masodik és harmadik egyiittes
hosszanal. Az R,.; ér megtalalhatd. A him ivarszervek sokszor a hatodik
potrohszelvénybe huzodnak vissza és az alapszabashoz képest 90°-ban
elfordultak. Bizonyos fajok ndstényeinél a potroh 3—6 hatlemezei nem
szklerotizaltak. A néstények nyel6csovéhez Dufour-féle szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Ausztralia kivételével vilagszerte.

Eletméd: A larvak bomlo szervesanyaggal taplalkoznak.

Kapcsolédé irodalom: BROWN (1987); DISNEY (1997a); MICHAILOVSKAYA (1997);
MOSTOVSKI & MICHAILOVSKAYA (2003).

Kulcspont(ok): 30, 52.

Palearktikus fajok szama: 12.
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15. Gymnoptera L10Y, 1864

Tipusfaj: Phora vitripennis MEIGEN, 1830.

Diagnézis: Kisméreti puposlegyek (1,3-1,6 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy par szupraantennalis sortével. A
homlokon nincs medialis barazda. A harmadik csapiz gdmbolyded vagy
ovalis, a csapostor apikalisan ered. Az anepisternum szértelen, barazda nem
osztja ketté. A pajzsocskan egy vagy két par sorte ered. A labszarakon nincs
karakterisztikus sorte sem szorpaliszad. A szarnyon nincs Ry.3 ér. Az Rs éren
nincs dorzalis szérsorozat.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Szocialis rovarok fészkébdl nevelték ki larvaikat (SCHMITZ 1953a),
amelyek feltehetden ragadozo életmodduak (DISNEY 1994).

Kapcsolédé irodalom: SCHMITZ (1953a).

Kulespont(ok): 33.

Palearktikus fajok szama: 2.

16. Hypocera L10Y, 1864

Tipusfaj: Trineura mordellaria Fallén, 1823.

Diagnézis: Kozepes méretii puposlegyek (2,8-3,7 mm). A homlokon pontszemek és
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhaté, egy par szupraantennalis
sOrtébodl ered, medialis barazda nincs. A harmadik csapiz gombszerii. Az
anepisternum fels6 harmada szOrozott és egy erds sorte ered rajta, barazda
nem lathatd. A pajzsocskan két par sorte ered, az eliilsé par sokkal rovidebb és
gyengébb. A kozépsO labszaron proximalisan egy par sorte ered. A hatsod
labszaron nincs szOrpaliszad, egy anterobazalis és egy anteroapikalis sorte
ered, valamint jellegzetes, fésii-szerlien rendez6dott szoérok boritjak (V/13.

abra). A szarnyon nincs R,i; ér. Az Rs éren, annak eredésénél vékony szorok
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erednek dorzalisan. A himek cerkusza az epandriumhoz képest rovid, a

néstények tojocsove alig szklerotizalt.
Elterjedés: Holarktikus, orientalis.

Eletméd: Szaprofag életmodu larvak ismertek BROWN & BUCK (1998).

Kapcsolédé irodalom: BROWN & BUCK (1998); NAKAYAMA & SHIMA (2001).

Kulespont(ok): 15.

Palearktikus fajok szama: 2.

17. Hypocerides SCHMITZ, 1915

Tipusfaj: Hypocera difformis BRUES, 1905.

Diagnoézis: Apré6 méretii puposlegyek (1,3—1,4 mm). A homlokon valamennyi

karakterisztikus sorte megtalalhatd, szupraantennalis sortébdl egy par

talalhat6. A homlokon nincs medialis bardzda. A harmadik csapiz

gombszert,dorzalis, preapikalis csépostorral. A palpus egy izi. Az

anepisternum szortelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan két par sorte ered,
az anterior par a fajok tobbségénél gyengébb a poszterior parnal. A kdzépso
labszaron proximalisan egy par sorte talalhatdo, a hats6é labszaron egy
szorpaliszad fut végig, az els6 és a hatsé labszarakon nincs preapikalis sorte.
Az Ry ér és a szegélyér talalkozasa foltszeriien kiszélesedik, nincs Ry.; ér
(V/9. abra). Az Rs ér dorzalisan nem sz6rozott. A ndstény potrohanak
harmadik ¢és negyedik hatlemeze csokevényes, az oOtddik ¢és hatodik

csokevényes, vagy hianyzik.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: A H. nearcticus BORGMEIER, 1966 fajt erdStiizek utan nagy szamban

gyljtotték az elégett ndvényzet maradvanyai felett (KLOCKE et al. 2011).

Megjegyzés: A H. nearcticus faj ismert egyediil a palearktiszb6l, amelyet az utobbi

években mutattak ki tobb eurdpai orszagbol (Svédorszag (ULEFORS et al.

2001), Spanyolorszag (DISNEY & BLASCO-ZUMETA 2004). Feltehetéen emberi

kozvetitéssel terjed.
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Kapcsolodé irodalom: DISNEY (1991c, 2005, 2006a); KLOCKE et al. (2011);
ULEFORS et al. (2001).
Kulespont(ok): 7.

Palearktikus fajok szama: 1.

18. Hypogeophora GOTO, 1986

Tipusfaj: Hypogeophora macrothrix GOTO, 1986.

Diagnoézis: Apré méretli puposlégy (1,0—1,4 mm).
Him: nem ismert.
Nostény: A homlokon pontszemek ¢és valamennyi karakterisztikus sorte
megtalalhatd. Két par szupraantennalis sortével rendelkeznek. A homlokon
van medialis barazda. A harmadik csapiz gdmbszerii, a csapostor dorzalisan
ered. Az anepisternum szOrozott, egy er0s nagyon hosszu sortével, egy
barazda kettéosztja. A toron valamennyi sorte kiilonosen hosszi. A
pajzsocskan egy par anterior szor és egy par poszterior sorte ered. A kdzépsod
labszaron egy szorpaliszad huzodik, amely a labszar hosszanak kétharmadaig
ér. A labszaron egy anterodorzalis és egy poszetrodorzalis sortesor huzodik a
szOrpaliszad kétoldalan (4—6; 67 sortével). A hatsé comb ventralis oldalan 3—
5 hosszl szOr talalhatd. A hatsé labszaron egy anterodorzalis szérpaliszad €s
egy poszterodorzalis sortesor hizodik (7-9 sortével). A szarny redukalt: nincs
Ry1; ér, a membran kerekded, alig hosszabb a szegélyérnél, a kdzéperek és a
végér alig kivehetd. A szegélyéren nagyon hosszu sorték erednek. Az Rs éren
dorzalisan szortelen.

Elterjedés: Japan.

Eletméd: Hangyabolyokban gyiijtotték (GOTO 1986).

Megjegyzés: Minddsze egy faj ismert ebbdl a kiilonleges génuszbol.

Kapcsol6dé irodalom: (GOTO 1986).

Kulespont(ok): 51.

Palearktikus fajok szama: 1.
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19. Kuenburgia SCHMITZ, 1937

Tipusfaj: Kuenburgia vidua SCHMITZ, 1937.

Diagnozis: Kis és kozepes méretli puposlegyek (1,83 mm). A homlokon

pontszemek ¢és valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato. Egy par
szupraantennalis sortével rendelkeznek. A homlokon nincs medialis barazda.
A harmadik csapiz gombszerii. A csapostor preapikalisan dorzalisan ered. Az
anepisternum szértelen, nem osztja bardzda. A haton négy par dorzocentralis
sorte talalhatd. A pajzsocskan két par sorte ered, az anterior par rovidebb. A
kozépso labszar proximalis harmadaban egy par, disztalis harmadaban egy
karakterisztikus sorte ered. A ldbszarakon nincs szérpaliszad. A szarnyon az
Ryi3 ér megvan vagy hianyzik. Az Rs éren az eredésénél egy erdsebb szor,
majd azt kovetden egy dorzalis szOrsorozat lathatd, de utobbi bélyeg a K.
bifurcata  NAKAYAMA, 2008 faj himjénél hianyzik. A him jobboldali

surstylusa hianyzik, a baloldali kétagu.

Elterjedés: Japan.

Eletm6d: Nem ismert.

Megjegyzés: Mindossze két faj ismert a genuszbdl, €s csak az egyik fajnak ismert a

himje. Noha az R,.3 ér el6fordulasa tobb pliposlégy genusz esetében fajonként
kiilonb6z6 lehet, a filogenetikailag kozel rokon genuszoknal ez a bélyeg
allandonak tiinik. Az Rs ér dorzalis szOrozottsége mas genuszok esetén nem
sem intraspecifikus, sem interspecifikus valtozékonysagot nem mutat, igy fenti
két bélyeg miatt a generikus diagnézis nem adhaté meg pontosabban. ,. A

genusz taxondmiai helyzetét és jellegzetességeit esetleges ujabb fajok és az

ismeretlen him felfedezése tisztazhatna.
Kapcsolédé irodalom: BROWN (1992a); NAKAYAMA (2008); SCHMITZ (1953a).
Kulespont(ok): 23, 27.

Palearktikus fajok szama: 2.
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20. Lepta SCHMITZ, 1938

Tipusfaj: Lepta mendesi Schmitz, 1938.

Diagnézis: Kisméretli puposlegyek (2-2,2 mm). A valamennyi karakterisztikus
sorte megtalalhatd, egy par szupraantennalis sortével. A homlokot egy
medialis barazda osztja ketté. A harmadik csapiz gombdlyded. Az
anepisternumot barazda osztja ketté, fels6 harmada finoman sz6érozott. A
pajzsocskan egy par sorte ered. Az els6 labon az 6todik iz kihegyesedik,
hosszabb a negyediknél. A labszarakon nincs karakterisztikus sorte. A hatso
labszaron egy vékony szorpaliszad fut végig. A szarnyon az R,.; ér jelenléte
faji kiilonbségeket mutat. Az Rys ér ive koveti az R, lefutasat, az Rs ér
dorzélisan nem sz6rozott. A himivarszervei aprok, a cerkuszok alig
hosszabbak az epandriumnal. A ndstény tojocsdve erOsen szklerotizalt hegyes.

Elterjedés: Portugalia, Oroszorszag (orosz Tavol-Kelet).

Eletméd: Hangyak parazitoidjai.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1990a); DISNEY & MICHAILOVSKAYA (2000b);
SCHMITZ (1938D).

Kulespont(ok): 42.

Palearktikus fajok szama: 1.

21. Mannheimsia Beyer, 1965

Tipusfaj: Mannheimsia stricta BEYER, 1965.

Diagnozis: Kozepes méretii puposlegyek (~4 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy par szupraantennalis sortével. A
homlokot egy medialis barazda osztja ketté. A harmadik csapiz gombolyded, a
csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum szOrdzott, vékony barazda osztja
ketté. A posztpronotumon egy erds sorte, a pajzsocskan két par sorte ered. Az
elsé labszaron egy vastag és rovid sortékbol allé dorzalis sor fut végig. A

kozépso labszar proximalis harmaddban egy soOrtepar talalhatd, a hatso
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labszaron egy er6s anterodorzalis sorte ered kozéptajt és egy valamivel
gyengébb a labszar csticsanak kozelében. Nincs szOrpaliszad a labszarakon. A
szarnyon nincs R,.; ér, az Rs ér tovénél két szér ered. A cerkuszok az
epandriumhoz képest hosszuak, a ndstény tojocsdve erdsen szklerotizalt,
hegyes.

Elterjedés: Afrotropikus, orientalis, palearktikus.

Eletmé6d: Nem ismert.

Kapcsolédé irodalom: BROWN (2005); L1U (1995); MOSTOVSKI (1997).

Kulespont(ok): 16.

Palearktikus fajok szama: 1.

22. Megaselia RONDANI, 1856

Tipusfaj: Megaselia crassineura RONDANI, 1856.

Diagnézis: Valtozatos méretli puposlegyek (1-5 mm). A pontszemek megtalalhatok.
A homlokon valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato, szupraantennalis
sortébol egy vagy tobb par talalhaté. A homlokot egy medialis barazda osztja
ketté. A harmadik csapiz alakja fajonként eltérd lehet. Az anepisternum
szortelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan egy vagy két par sorte ered. A
labszarakon antero- vagy poszterodorzalis sortesorok lehetségesek. A kdzépsd
labon lehet szorpaliszad, a hatso labszaron egy vékony szorpaliszad fut végig.
A szarnyon az R,.; ér tobbnyire megtalalhato. A néstény nyeldcsdvéhez
Dufour-féle szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Valtozatos (parazitoid, lebonté stb.).

Megjegyzés: A genusz morfologiailag nagyon heterogén, kétségteleniil parafiletikus
(DISNEY 1994), tobb mint 2000 leirt fajt tartalmaz vilagszerte, egységes
diagnozis nem adhat6 valamennyi fajara.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1989); SCHMITZ (1956, 1957, 1958); SCHMITZ &
BEYER (1965, 1974); SCHMITZ & DELAGE (1974, 1981);
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Kulespont(ok): 0, 4, 39, 42, 46, 49.

Palearktikus fajok szama: >400.

23. Menozziola SCHMITZ, 1927

Tipusfaj: Apocephalus schmitzi MENOZZ1, 1921.

Diagnézis: Apré méreti puposlegyek (~1,4 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy par szupraantennalis sortével. A
homlokot egy medialis barazda osztja ketté. A harmadik csapiz gémbolyded,
de csucsban végzodik, a csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum szO0rdzott
valamint egy sorte is talalhaté rajta. Barazda osztja ketté. A pajzsocskan egy
par sorte ered. A labszarakon nincs karakterisztikus sorte. A hatsé labszaron
egy vékony szérpaliszad fut végig. A szarnyon az R,.; ér megtalalhatd. Az
Ry éren jellegzetes torés lathatd. A ndstények potroha a negyedik tergit utan
besztkiil, az 6t6dik és hatodik hatlemezek redukaltak. A tojocsé hegyes erdsen
szklerotizalt.

Elterjedés: Ausztralia kivételével vilagszerte.

Eletméd: Larvaik hangyak parazitoidjai.

Kapcsolodé irodalom: BROWN et al. (1991); DISNEY (1990a); SCHMITZ (1938b).

Kulespont(ok): 43.

Palearktikus fajok szama: 3.

24. Metopina MACQUART, 1835

Tipusfaj: Phora galeata HALIDAY, 1833.

Diagnézis: Apré méreti puposlegyek (~1 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhato, két par szupraantennalis sortével. A
homlokot egy medialis barazda osztja ketté. A harmadik csapiz gombolyded,
apikalis csapostorral. Az anepisternum szortelen, barazda osztja ketté. A

pajzsocskan egy par sorte ered. A labszarakon sem karakterisztikus sorte sem
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sz6rpaliszad nincs. A szarnyon nincs R,.; ér. Az Rs ér dorzalisan szértelen. Az
M, és az M;y ér ive kozéptajt megtort: proximalis szakaszuk kozeledik
egymashoz, a disztalis szakaszok tavolodnak.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Larvaik boml6 szervesanyagon fejlédnek.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1979, 1982); LUNDBECK (1922); SCHMITZ (1929).

Kulcspont(ok): 34.

Palearktikus fajok szama: 18.
25. Microselia SCHMITZ, 1934

Tipusfaj: Microselia rivierae SCHMITZ, 1934.

Diagnoézis: Apré méretli puposlegyek (~1,5 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megvan, egy par szupraantennalis sorte talalhato. A
homlokot egy medialis bardzda osztja ketté. A harmadik csapiz babszem
alaku, dorzalisan eredd csapostorral. Az anepisternum szOrtelen, barazda
osztja ketté. A pajzsocskan egy par sorte ered. Az elsd labon a labtdiz
egyértelmtien hosszabb, mint a kdvetkez6 izek, az 6todik iz nyujtott, hosszabb
a negyediknél. A labszarakon nincs sorte. A hatsd labszaron egy vékony
szorpaliszad fut végig. A szarnyon nincs R,3 ér vagy nagyon gyengén fejlett.
A n0stény tojocsdve erdsen szklerotizalt, hegyes.

Elterjedés: Palearktikus, nearktikus, neotropikus, afrotropikus régiok.

Eletméd: A Microselia fajok larvai hangyak endoparazitodijai. A néstények
hangyakba petéznek (CARLES-TOLRA 2006).

Megjegyzés: (lasd V/3. fejezet).

Kapcsolodo irodalom: CARLES-TOLRA (2006); DISNEY (1983b, 1991d, 2006a,
2006b); GORI (1999); LENGYEL (2011a); SCHMITZ (1934).

Kulcspont(ok): 47.

Palearktikus fajok szama: 6.
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26. Obscuriphora DISNEY, 1986

Tipusfaj: Obscuriphora sheppardi DISNEY, 1986.

Diagnézis: Apr6 méretl puposlégy (~1 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, azonban medialis bardzda nincs. A két par
szupraantennalis sorte koziil egypar felfelé, egypar lefelé iranyul. A homlok
also része orrszeriien kihegyesedik, kiilondsen a ndstényeknél. A harmadik
csapiz gémbszerii, a csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum szortelen,
nem osztja barazda ketté. A pajzsocskan egy par sorte ered. A kozépso labszar
bazalis harmadaban két (egy anterodorzalis és egy poszterodorzalis), a
disztalis harmadban egy (anterodorzélis) sorte ered, a ladbszarakon nincs
szOrpaliszad. A szarnyon nincs R,.3 €r, az Ry és az Ry.s egymas ivét kovetik,
egymashoz nagyon kozel futnak ki a szegélyéren. A him cerkuszok
kifejezetten rovidek. A ndstény tojocsdve membranszert.

Elterjedés: Brit-szigetek.

Eletméd: Nem ismert.

Kapcsolodé irodalom: DISNEY (1986).

Kulespont(ok): 25.

Palearktikus fajok szama: 1.

27. Peromitra ENDERLEIN, 1912

Tipusfaj: Phora incrassata MEIGEN, 1830.

Diagnozis: Kozepes méretli puposlegyek (2-3,7 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, medialis barazda nincs. A pontszemeket
egy jelentés barazda hatarolja, a pontszem mez6 a homlok sikjabol
kiemelkedik. Az anterior pontszem ovalis, esetleg hianyozhat. A két par
szupraantennalis sorte koziil egy par felfelé, egy par lefelé iranyul. A
harmadik csapiz gombszerii, a csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum

fels6 harmada sz6r6zott, nem osztja bardzda. A pajzsocskan két par sorte ered.
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A ko6zéps6 labszar proximalis harmadan egy par sorte ered, a hatso labszaron
dupla szdrpaliszad talalhatdé. A szarmyon az R,.; ér jelen van, az Rs éren
dorzalisan vékony szOrok sorakoznak (némely fajnal nagyon nehezen lathato).
Ry.s disztalisan nincs megvastagodva.

Elterjedés: Palearktikus, orientalis.

Eletméd: Két faj barsonylegyek (Bibionidae) parazitoidjaként ismert (GEMESI &
DISNEY 1991).

Megjegyzés: lasd V/3. fejezet.

Kapcsolodé irodalom: DISNEY (2010a); ENDERLEIN (1924); LENGYEL (2009b);
NAKAYAMA & SHIMA (2002).

Kulcspont(ok): 11.

Palearktikus fajok szama: 14.

28. Phalacrotophora ENDERLEIN, 1912

Tipusfaj: Phalacrotophora bruesiana ENDERLEIN, 1912.

Diagnozis: Kis vagy kozepes méreti puposlegyek (~2 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy vagy két par
szupraantennalis sortével. Medialis barazda nincs, vagy csak gyengén latszik.
A harmadik csapiz gombolyded vagy ovalis, a csapostor dorzalisan ered. Az
anepisternum felsd harmada szérozott egy vagy két erds sortével, vagy
szbrtelen. Az anepistetnumon egy jol lathato, hegyes szogben megtort barazda
vagy egy ives, alig kiveheto barazda talalhato. A pajzsocskan egy vagy két par
sorte ered. A kozépso és hatso labszaron egy antero- €s egy poszterodorzalis
sortesor fut végig, kozottik egy szOrpaliszad talalhato. A szarnyon az Ry ér
megtalalhato, az Rs éren dorzalisan szértelen. A him cerkusza az
epandriumhoz képest rovid vagy hosszl, a néstények tojocsdve erésen vagy
gyengén szklerotizalt, a fajok egy részénél kdzépvonalban két félre osztott. A
nostények nyeldcsévéhez Dufour-féle szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Vilagszerte.
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Eletméd: A genusz fajai kiilonboz6 izeltldbuak parazitoidjai (BROWN 1992a).

Megjegyzés: a genusz minden bizonnyal parafiletikus (DISNEY 2009; LENGYEL
2009a, 2011b). LENGYEL (2011b) harom fajcsoportot kiilonitett el, amelyek
taxonomiai rangja jelenleg bizonytalan.

Kapcsolédé irodalom: BROWN (2004); DISNEY (1979, 2006, 2009); DISNEY &
BEUK (1997); DISNEY & CHAZEAU (1990); DISNEY et al. (1994); LENGYEL
(2009a, 2011D).

Kulespont(ok): 4, 5.

Palearktikus fajok szama: 10.

Phalacrotophora 1. (Omapanta)

Diagnozis: Kis vagy kozepes méreti puposlegyek (~2 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy vagy két par
szupraantennalis sortével; medialis bardzda nincs, vagy gyenge. A harmadik
csapiz gobmbolyded vagy ovalis, a csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum
fels6 harmada szortelen, egy erds hegyes szogben megtort barazda osztja
ketté. A pajzsocskan egy par sorte ered. Az els6 labszaron és labfejen sem
tiiskék, sem szérpaliszad nincs. Az elsd 1abtdiz olyan hosszl, mint a 2—4 izek
egyiittesen, az 0tddik iz nem hosszabb a negyediknél. A kdzépsd és hatso
labszaron egy antero- és egy poszterodorzalis sortesor fut végig, kozottik egy
szérpaliszad talalhaté. A szamyon az R,.; ér megtalalhatd, az Rs éren
dorzalisan szértelen. A potrohlemezeken legtobbszor sarga és fekete mintazat
lathatd. A him a cerkuszai rdvidek, alig hosszabbak az epandriumnal
oldalnézetben. A ndstény tojocsOve gyengén szklerotizalt, apikalisan
lekerekitett, az U alaku szklerit hosszl és vékony. A ndstény nyel6csdvéhez
Dufour-féle szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Vilagszerte.

Kulcspont(ok): 4.

Palearktikus fajok szama: 7.
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Phalacrotophora 11. (Phalacrotophora s. str.)

Diagnézis: Kis vagy kozepes méretli puposlegyek (~2 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy vagy két par
szupraantennalis sortével. Medialis bardzda nincs, vagy gyenge. A harmadik
csapiz gombdlyded vagy ovalis, a csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum
kaudalisan nyujtott, felsé harmada szérozott egy vagy két erds sortével, rajta
egy gyenge, ivelt barazda lathato. A pajzsocskan egy par szor és egy par sorte
ered. Az els6 labfejizeken szorpaliszadok taldhatoak, a 1abszaron nincs tiiske.
Az elsé 1abtoiz hossza megegyezik a masodik és harmadik izek egylittes
hosszaval; az 6tddik iz hosszabb a negyediknél. A k6zépsd és hatsod labszaron
egy antero- €s egy poszterodorzalis soOrtesor fut végig, kozottik egy
szOrpaliszad taldlhaté. A szarnyon az R,.; ér megtaldlhato, az Rs éren
dorzalisan szértelen. A him cerkusza koriilbeliil kétszer olyan hosszu, mint az
epandrium. A ndstény tojocsove gyengén szklerotizalt, kozépvonalban soha
nem osztott. Az U alaku szklerit rovid és vastag. A ndstény nyeldcsoveéhez
Dufour-féle szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Vilagszerte.

Kulespont(ok): 5.

Palearktikus fajok szama: 1.

Phalacrotophora 111. (Omatessara)

Diagnozis: Kis vagy kozepes méreti puposlegyek (~2 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy vagy két par
szupraantennalis sortével. Medialis barazda nincs, vagy csak gyengén latszik.
A harmadik csapiz tobbnyire ovalis, a csapostor dorzalisan ered. Az
anepisternum kaudalisan megnyult, szOrtelen, rajta egy ives, alig vagy

egyaltalan nem lathato bardzda. A pajzsocskan két par sorte ered, az anterior
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par gyengébb lehet. Az elsé labszaron tliskék lathatok, a 1abtdiz hossza
megegyezik a masodik és a harmadik izek egyiittes hosszaval, az 6todik iz
hosszabb a negyediknél. A kozépsd és hatsd labszaron egy antero- és egy
poszterodorzalis sortesor fut végig, kozottik egy szOrpaliszad talalhato. A
szarnyon az Ry.; ér megtalalhato, az Rs éren dorzalisan szortelen. A himek
cerkusza oldalnézetben kétszer hosszabb az epandriumnal. A ndstények
tojocsove kihegyesedik, erdsen szklerotizalt, medialisan két félre osztott. Az U
alaku szklerit rovid és vastag. A néstény nyelécsovéhez Dufour-féle szerv
kapcsolodik.

Elterjedés: Vilagszerte.

Kulcspont(ok): 5

Palearktikus fajok szama: 2.

29. Phora LATREILLE, 1796

Tipusfaj: Musca aterrima FABRICIUS, 1794.

Diagnézis: Kozepes méretli puposlegyek (1,5-3,7 mm). A himek hamvas sotét
fekete szinezetliek, a ndstények valamivel vildgosabbak, barnasak. A homlok
nagyon keskeny, rajta valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato, egy par
szupraantennalis sortével. A homlokot egy medialis bardzda osztja ketté. A
harmadik csapiz gombolyded, dorzalisan eredd csapostorral. Az anepisternum
szOrtelen, nem osztja ketté barazda. A pajzsocskan egy par sorte ered. A
kozépsO labszaron 1-2 anterodorzalis és 3-9 poszterodorzalis hosszi sorte
eredhet. A hatso labszaron 1-2 anterodorzalis sorte ered, szorpaliszad nincs. A
szarny attetszo, az R, ér lefutasa jellegzetes toréssel, nincs Ry.; ér, az Rs éren
nincsenek dorzalisan eredd szOorok.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Egy faj gyokéren é16 levéltetvek ragadozojaként ismert (YARKULOV
1972).
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Kapcsolodo irodalom: BROWN (2001); DISNEY & DURSKA (1998); LIU & WANG
(2010); MICHAILOVSKAYA (1999); MOSTOVSKI & DISNEY (2001).
Kulespont(ok): 18.

Palearktikus fajok szama: 46.

30. Plectanocnema SCHMITZ, 1926

Tipusfaj: Phora nudipes BECKER, 1901.

Diagnézis: Kis méretli puposlegyek (2-2,3 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, egy par szupraantennalis sorte ered. A
homlokot medidlis bardzda osztja ketté. A harmadik csapiz gombszerti,
dorzélisan ered6 csapostorral. Legalabb hat notopleuralis sorte ered a
scutumon. Notopleuralis mirigy van, kivezetdje egy barazdaba rejtve nyilik.
Az anepisternum szoOrtelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan két par sorte
ered. A labszarakon nincs karakterisztikus sorte. A hatsd labszaron sok
szabalytalan lefutdsu szOrpaliszad lathato (V/25. 4dbra). A szadrnyon az Ryy3 ér
megtalalhatd, az Rs ér dorzalisan szortelen. A ndstény potrohanak &todik
hatlemezén egy par dorzolateralis mirigykivezeto talalhato.

Elterjedés: Holarktikus.

Eletméd: Nem ismert.

Kapcsolodé irodalom: DISNEY (2004); SCHMITZ (1955).

Kulespont(ok): 36.

Palearktikus fajok szama: 1.
31. Plethysmochaeta SCHMITZ, 1924
Tipusfaj: Hypocera vectabilis BRUES, 1913.
Diagnoézis: Apré méretli puposlegyek (~1 mm). A pontszemek és valamennyi

karakterisztikus sorte megtalalhatdé a homlokon, egy par szupraantennalis

sortével. A homlokon nincs medialis barazda. A harmadik csapiz gémbszerti,
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a csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum sz0rdzott, nincs rajta barazda. A
pajzsocskan két par sorte ered. Az els6 labszaron egy sortesor huzodik, a
kozépsd labszar proximalis harmadaban egy sortepar lathatd és a disztalis
harmadban fésiiszeriien rendez6dott szorsorok vannak. A hatso labszaron egy
dorzalis sortesor huzodik, nincs rajta szérpaliszad. A szarnyon az Rs éren
dorzalisan szOrsor ered, nincs Ry.; ér. A him potrohanak az 6todik hatlemeze
keskeny, két lemezre osztott, a hatodik hatlemezen hosszll sz6rok erednek.

Elterjedés: Afrotropikus, orientalis és Japan.

Eletméd: A larvak szaprofig életmodiak. Kifejlett egyedeket bomlé hissal
csapdaztak, illetve varjuiiriilék felett gytijtottek (NAKAYAMA 2006).

Megjegyzés: HIBBS & BROWN (1998) D¢l-Afrikabdl leirt egy 0j Plethysmochaeta
fajt, amely azonban szamos tekintetben eltér a generikus diagnozistol.
Véleményiik szerint a faj a jelentds kiilonbségek ellenére a Plethysmochaeta
genuszba tartozik, valdszinlileg annak egy korai agat képviselheti.
Véleményiikkel egyet értek, kiegészitve azzal a megjegyzéssel, hogy ebben az
esetben a genusz szubgenuszokra tagoldsa nagyban megkonnyitené a késobbi
kutatasokat.

Kapcsolédé irodalom: BRUES (1913); SCHMITZ (1929); DISNEY (1995b); HIBBS &
BROWN (1998); NAKAYAMA (2006); DISNEY (2010a).

Kulespont(ok): 16.

Palearktikus fajok szama: 1.

32. Poloniphora DISNEY & DURSKA, 1998

Tipusfaj: Poloniphora bialoviensis DISNEY, 1998.

Diagnézis: Apréo méretii legyek (~1 mm). A homlokon pontszemek és valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhato, szupraantennalis sortébdl egy par van;
medialis bardzda nincs. A harmadik csapiz gobmb vagy barackszeri. A palpus
téize hianyzik. Az anepisternum szoOrtelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan

két par sorte ered, a poszterior sorték rovidebbek, mint az anterior helyzetiiek.
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A labszarakon sem karakterisztikus sorte, sem szorpaliszad nincs. A szarnyon
nincs R, ér, a szegélyér elsé szakasza feltinden rovidebb a masodik
szakasznal. Rs ér dorzalisan legfeljebb mikroszérokkel boritott. A him
cerkuszai rovidek. A néstény potrohdnak a hatodik és a hetedik hatlemeze
osztott.

Elterjedés: Lengyelorszag, orosz Tavol-Kelet, Indonézia (Sulawesi).

Eletmé6d: Nem ismert.

Megjegyzés: A genusz harom leirt faja ismert harom, egymastél nagyon tavoli
tipusleléhelyrél (Eurdpa, Orosz Tavol-Kelet, Indonézia (DISNEY 2010a)). A
genusz diagnozisanak pontositasa sziikséges.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY & DURSKA (1998); DISNEY & MICHAILOVSKAYA
(2002).

Kulcspont(ok): 35.

Palearktikus fajok szama: 2.

33. Pseudacteon COQUILLETT, 1907

Tipusfaj: Pseudacteon crawfordi COQUILLETT, 1907.

Diagnézis: Apréo vagy kis méreti puposlegyek (~1 mm). Az Osszetett szemek
nagyok, a pontszemek megtalalhatok. A két par szupraantennalis sorte koziil a
masodik par a homlokon sokszor magasan, az anterolateralis sorték
magassagaban 1l. A homlokon valamennyi karakterisztikus sorte
megtalalhatd, kivéve a P. tubiceroides DISNEY, 2000 fajt, amelynek csak egy
par szupraantennalis sortéje van. A harmadik csapiz gdmbszeri, kivéve a P,
tubiceroides fajt, amelynél er6sen nyujtott, kihegyesedik (III/2. abra). Az
anepisternum szortelen, barazda osztja ketté. Az els6 labon a 1abtdiz
egyértelmlien rovidebb, mint a kdvetkezd izek, az 6tédik iz hosszabb a
negyediknél. A Ilabszarakon nincsenek karakterisztikus sorték, a hatso

labszaron egy vékony szoérpaliszad fut végig. A szadrnyon nincs R,.3 ér vagy
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nagyon gyengén fejlett, az Ry.s éren jellegzetes torés lathatd. A him cerkusza
hosszabb, mint az epandrium, a ndstény tojocsdve erésen szklerotizalt hegyes.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: A Pseudacteon fajok parazitoid életmodiak, a néstények erds, hegyes
tojocsoviikkel hangyakba petéznek (DISNEY 1994). Eszak-Amerikdban
bizonyos fajait mar tobb éve sikeresen alkalmazzak a tiizhangyak elleni
bioldgiai védekezésben (HENNE et al. 2007).

Megjegyzés: A Pseudacteon genusz kozeli rokonsagban van a Microselia, Veruanus
¢s Lepta genuszokkal, amelyek fajai szintén parazitoid életmodaak.
Mindegyik genusz esetén megfigyelték, hogy az Ry.; ér jelenléte vagy hianya
erésen valtozo fajok kozott és olykor fajon beliil is, azért taxondmiai értéke
megkérddjelezhetd. Nevezett genuszok generikus rangja is kérdéses.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1990a, 2000); DISNEY & MICHAILOVSKAYA
(2000d); DISNEY & WITHERS (2009); LENGYEL (2009a); MICHAILOVSKAYA
(1995a); SCHMITZ (1938b); WITTE et al. (2010).

Kulespont(ok): 47.

Palearktikus fajok szama: 11.
34. Puliciphora DAHL, 1897

Tipusfaj: Puliciphora lucifera DAHL, 1897.

Diagnézis: Apré méretii puposlegyek (~0,9 mm). SzélsGséges ivari dimorfizmus
jellemzi fajait.
Himek: A homlokon az anterolateralis sorték kivételével valamennyi sorte
megtalalhatd, szupraantenndlis sortébdl két par van. A homlokot egy medialis
barazda osztja ketté. A harmadik csapiz gombolyded vagy enyhén ovalis, a
csapostor apikalisan ered. Az anepisternum szértelen, barazda osztja ketté. A
pajzsocskan egy vagy két par sorte ered. A labszarakon nincsenek sorték, sem
szOrpaliszad. A szarnyon nincs Ry.; ér, az Rs éren nincs dorzalis szOrsorozat.

Nostények: A homlokon a pontszemek megtalalhatdéak, sorték valtozo
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szamban (legfeljebb 16). Két par szupraantennalis sortéjiik van. Az Osszetett
szemek kis méretiick. A homlokot egy gyenge medialis barazda osztja ketté. A
harmadik csapiz gdmbdlyded, apikalisan eredd csapostorral. A tor
csokevényes. Az anepisternum szOrtelen, barazda osztja ketté. Nincs
pajzsocska. A labszarakon nincs karakterisztikus sorte, sem szOrpaliszad. A
szarny és a billér teljesen elcsdkevényesedett. Az 6tddik hatlemez félkor
alakban osztott: egy anterior és egy poszterior részre kiiloniil.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Bomlé szervesanyagok széles skaldjan gydjtotték mar larvaikat
(csirkeiiriilék, elhalt gombak) illetve szocidlis rovar fészkébdl (DISNEY 1994).

Kapcsolédé irodalom: DISNEY & ROSS (1997); DISNEY & MICHAILOVSKAYA
(2001b); MICHAILOVSKAYA (1995b); SCHMITZ (1929).

Kulespont(ok): J: 35, Q: 53.

Palearktikus fajok szama: 6.

35. Razorfemora DISNEY, 1990

Tipusfaj: Razorfemora nussbaumi DISNEY, 1990.

Diagnézis: Kis méretii puiposlegyek (~2,5 mm). A homlokon a szupraantennalis
sorték kivételével valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato. A homlokot
egy halvany medialis barazda osztja ketté. A harmadik csapiz ovalis, a
csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum szoOrtelen, barazda osztja ketté. A
pajzsocskan két par vékony sorte ered, az anterior par gyengébb. A kozépso és
hats6 labszarakon nincs karakterisztikus sorte, azonban egy-egy szorpaliszad
megtalalhatd. A hats6 comb tovénél egy haromszog-alaku kindvés lathato. A
szarnyon az R,.; ér megtalalhato, az Rs éren dorzalisan nincs szérsorozat. A
néstény tojocsdve erdsen szklerotizalt, hegyes.

Elterjedés: Izracl, Jemen, Spanyolorszag.

Eletméd: Nem ismert.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1990a, 2006).
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Kulespont(ok): 48.

Palearktikus fajok szama: 2.

36. Rhynchomicropteron ANNANDALE, 1912

Tipusfaj: Rhynchomicropteron puliciforme ANNANDALE, 1912.

Diagnozis: Apré vagy kis méreti puposlegyek (1,1-2 mm). Szélséséges
ivaridimorfizmus jellemzo.
Himek: A széles homlokon a pontszemek és valamennyi karakterisztikus sorte
megtalalhatd, szupraantennalis sortébdl két par talalhat6. A homlokon nincs
medialis bardzda. A harmadik csapiz gombolyded, dorzalis eredésii
csapostorral. A szajszerv felépitése megegyezik az alapszabassal. Az
anepisternum osztatlan, fels6 harmada szdérokkel boritott. A pajzsocskan egy
par szor és egy par sorte ered. Az elsd labak erdsek, a combon egy ventralis
véajat lathatd. A kozépso labszaron egy par proximalis sorte lathatd. A hatso
labszaron nincs szérpaliszad azonban egy erds sorte talalhat6. A szarnyon az
Ry; ér megtalalhatd, az Rs ér dorzalisan szdrtelen, az Ry.s ér disztalisan
megvastagodott. A himek cerkusza rovidebb az epandriumnal, a surstylus
egybeforrt az epandriummal, de az izesiilés helyén egy gyenge barazda
talalhato.
Nostények: A homlokon a nincsenek pontszemek, a karakterisztikus sorték
kozil csak az ocellarisok talalhatdbak meg, azok is nagyon gyengék,
szérszeriek. A homlokon nincs medialis bardzda. A harmadik csapiz
gdmbolyded, dorzalis eredésii csapostorral. A palpus megnyult. Az Osszetett
szem er0sen redukalddott, csak néhany ommatidium alkotja. A szajszerv
hosszl, térdesen megtort, szipokara emlékeztet. A szarnyakbol csak a
szegélyér és az azt kisérd6 vékony membrancsik maradt meg. Billérek
nincsenek. A tor csokevényes, pajzsocska nem lathat6. Bizonyos fajoknal a
hatpajzs egy medialis barazdaval két részre osztott. Az anepisternum osztatlan

¢s szortelen. A labakon nem lathaté karakterisztikus sorte, sem szorpaliszad. A
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potroh membranszer(i, legfeljebb csak az elsé hatlemez szklerotizalddott
gyengén.

Elterjedés: Orientalis és Izrael.

Eletméd: A ndstények és feltehetéen a larvék is hangyakolonidkban élnek (BROWN
1992a).

Megjegyzés: Lasd V/3. fejezet.

Kapcsolédé irodalom: BROWN (1992a); DISNEY (1999, 2010b); LENGYEL (2011a);
PAPP (1982).

Kulcespont(ok): J: 14, Q: 51.

Palearktikus fajok szama: 1.
37. Spiniphora MALLOCH, 1909

Tipusfaj: Phora maculata MEIGEN, 1830.

Diagnozis: Valtozatos méretli puposlegyek (1,7—4,3 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhaté, 1 par sortével szupraantennalis. A
homlokon nincs medialis bardzda. A harmadik csapiz a himeknél nagy, ovalis,
vagy citrom-alaki, a nostényeknél kisebb és gOmbszeri, a csapostor
dorzalisan ered. Az anepisternum szOrtelen, nem osztja ketté barazda. A
pajzsocskan két par egyforma méretii sorte ered. A kdzépso labszaron egy
proximalis sOrtepar és egy anteroapikalis sorte talalhatd. A hatsd labszaron
nincs szoérpaliszad, tobb erds sorte eredhet anteroventralis, anterodorzalis,
vagy poszterodorzalis helyzetben. A szarnyon az R,.; ér megtalalhatd, az Rs
ér dorzalisan nem szOrozott. Az M, ér eredésénél tobb fajnal egy barnas folt
figyelhetd meg a szarnymembranon. A him ivarszerven a jobboldali surstylus
szabadon izesiil az epandriumhoz. A ndstények potrohvége jellegzetes
felépitésii: a hetedik szelvény oldallemezei szklerotizaltak, a hetedik haslemez
hatso szegélye a nyolcadik szelvénybe nyulik.

Elterjedés: Holarktikus, orientalis, illetve egy faj neotropikus.
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Eletméd: Szamos bomld szervesanyagb6l gytijtotték larvait, legtipikusabb
taplalékforrasuk csigak tetemei (BROWN 1992a).

Kapcsoléodé irodalom: BROWN (1992a); DISNEY (1990b); DISNEY &
MICHAILOVSKAYA (2001a); DISNEY et al. (2010); MICHAILOVSKAYA (1998).

Kulespont(ok): 23.

Palearktikus fajok szama: 16.

38. Stichillus ENDERLEIN, 1924

Tipusfaj: Stichillus acutivertex ENDERLEIN, 1924.

Diagnoézis: Kozepes vagy nagy méreti puposlegyek (2,5-5 mm). A pontszemek
elrendezése a genuszt egyedileg jellemzik: nem emelkednek ki jelentdsen a fej
sikjabol, az oldalsé pontszemek az Osszetett szemekhez kozel {ilnek, a
pontszemeket egy barazda futja korbe, amely a pontszemek k6zé is benyomul
(V/12. ébra). A homlokon nincs medialis barazda sem szupraantennalis sorték;
a tobbi karakterisztikus sorte megtalalhato. A harmadik csapiz ovalis. Az
anepisternum felsé harmada szorokkel boritott, barazda nem osztja ketté. A
pajzsocskan két par sorte ered. A kdzépso labszar proximalis harmaddban egy
par karakterisztikus sorte ered illetve szoérpaliszad is lathaté rajta. A hatso
labszaron két szorpaliszad fut végig. A szadrnyon nincs Ry ér, az Rs éren
dorzalisan szérok sorakoznak, az ér disztalisan nincs megvastagodva.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Feltételezhetéen méhek parazitoidjai (FEENER & BROWN 1997).

Kapcsolédoé irodalom: SCHMITZ (1932); NAKAYAMA & SHIMA (2004).

Kulespont(ok): 11.

Palearktikus fajok szama: 5.

39. Triphleba RONDANI, 1856

Tipusfaj: Triphleba hyemalis RONDANI, 1856.
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Diagnézis: Kis vagy kodzepes méretii puposlegyek (1,2—4,3 mm). A homlokon
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato esetleg az anterolateralis
sorték hianyoznak. Egy par szupraantennalis sorte talalhato. A homlokon
nincs medialis barazda. A harmadik csapiz gombdlyded vagy ovalis, néhany
faj esetén citrom alak(, dorzalis csapostorral. Az anepisternum szortelen,
barazda nem osztja ketté, de tobb faj esetén egy barazdara emlékeztetd sekély
bemélyedés lathatd. A pajzsocskan egy vagy két par sorte ered. A kdzépsod
labszaron egy anterodorzalis és/vagy egy poszterodorzalis sorte talalhato a
proximalis harmadban. A hatso labszaron nincs szérpaliszad. A szarny lehet
csOkevényes. A fajok tobbségénél szarnyon az R,.; ér megtalalhaté azonban
néhany fajnal hidnyzik. Egy vagy mindkét surstylus megnyult, az
epandriumhoz hozzéforrt.

Elterjedés: Afrika kivételével vilagszerte.

Eletméd: A larvaikat valtozatos bomlé szervesanyagbol ismertek (elhullott allatok,
gombak, emberi holttestek). Sok faj csak az év egy rovid, meghatarozott
id6szakaban jelenik meg (BROWN 1992a), akar télen, a lehullott ho alatt is.

Megjegyzés: A korabban Citrago SCHMITZ, 1924 genuszba sorolt fajok BROWN
(1992a) alapjan monofiletikus csoportnak tiinnek, azonban a taxon rangjanak
megallapitasahoz a Triphleba genusz revizidja sziikséges.

Kapcsolodé irodalom: BROWN (1992a); DISNEY (1982); SCHMITZ (1943, 1949).

Kulespont(ok): 20, 52.

Palearktikus fajok szama: 63.

40. Trispiniphora DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000

Tipusfaj: Trispiniphora kuenburgoidea DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000.

Diagnézis: Kis méreti puposlegyek (~1,6 mm). A homlokon a pontszemek és
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhato, szupraantenndlis sortébol egy
par van. A homlokon nincs medialis bardazda. A harmadik csapiz ovalis, a

csapostor preapikalisan, dorzalisan ered rajta. Az anepisternum szoOrtelen, nem

76



osztott. A pajzsocskan egy par szOr €s egy par sorte ered. Az elsé labszaron
egy kozel dorzalis sortesor huzodik. A kdzépsd labszaron egy par proximalis,
illetve az disztalis harmadban egy anterodorzalis sorte ered. Egyik 1abszaron
sincs szOrpaliszdd. A szarnyon nincs Ry; ér, az Rs ér tovénél dorzalisan egy
sz0r ered. A him baloldali surstylusa hosszan megnyult, jol fejlett, a cerkuszok
kifejezetten rovidek.

Elterjedés: Orosz Tavol-Kelet

Eletmé6d: Nem ismert.

Kapcsolédé irodalom: DISNEY & MICHAILOVSKAYA (2000c); NAKAYAMA (2008).

Kulcspont(ok): 25.

Palearktikus fajok szama: 1.

41. Trucidophora BROWN, 1991

Tipusfaj: Styletta camponoti BROWN, 1988.

Diagnézis: Kis méretii puposlegyek (~1,8 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhato, valtozd szami szupraantennalis sortével
(1-4 par, olykor a homlok két oldalan asszimetrikusan). A homlokot egy
medidlis barazda osztja ketté. A harmadik csapiz gombolyded, vagy ovalis,
apikalisan kissé kihegyesedik, a csapostor dorzalis helyzetii. Az anepisternum
szortelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan egy par szér és egy par
poszterior sorte ered. A labszarakon nincsenek karakterisztikus sorték. A hatso
labszaron vékony szérpaliszad fut végig. A szarnyon nincs R,.; ér vagy
gyengén fejlett. Szegélyér index: 0,29-0,36. A him cerkusza hosszabb az
epandriumnal, a ndstény tojocsdve erésen szklerotizalt, hegyes.

Elterjedés: Holarktikus, orientalis.

Eletméd: Larvaik hangyak parazitoidjai.

Kapcsolédé irodalom: BROWN (1988); BROWN et al. (1991); DISNEY (1990a);
MASCHWITZ et al. (2006).

Kulcspont(ok): 46.
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Palearktikus fajok szama: 1.

42. Tubicera SCHMITZ, 1920

Tipusfaj: Tubicera lichtwardti SCHMITZ, 1920.

Diagnézis: Himek: apré méretli piposlegyek (~1 mm). A homlok kiilondsen széles,
a karakterisztikus sorték koziil a szupraantennalis, az antialis és anterolateralis
sorték hianyozhatnak. A homlokot egy medialis bardzda osztja ketté. A
harmadik csapiz er6sen nyujtott, kihegyesedik, apikalis helyzetii nagyon rovid
csapostorral. Az anepisternum felsé harmada apré szorokkel boritott, barazda
osztja ketté. A pajzsocskan vagy két par egyenlbtlen sorte vagy egy par
anterior szOr ¢€s egy par poszterior sorte ered. A labszarakon nincs
karakterisztikus sorte, a hatsé labszaron egy szoOrpaliszad fut végig. A
szarnyon nincs R,; ér, az Rs éren nincs dorzalis szérsor. Szegélyér index:
0,3-0,4. A himek cerkusza hosszabb mint, az epandrium.

Elterjedés: Palearktikus.

Eletméd: Nem ismert.

Megjegyzés: A genusz ndstényei nem ismertek.

Kapcsolédé irodalom: COOMER (1999).

Kulespont(ok): 39.

Palearktikus fajok szama: 2.

43. Veruanus SCHMITZ, 1927

Tipusfaj: Veruanus memorabilis SCHMITZ, 1927.

Diagnézis: Kozepes méretii puposlegyek (~2,5 mm). A homlokon a pontszemek és
valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhatd, szupraantennalis sortébol egy
par ered. A homlokot egy medialis bardzda osztja ketté. A harmadik csapiz
laposan kihegyesed6 ovalis, a csdpostor szubapikalisan ered. Az anepisternum

szOrtelen, barazda osztja ketté. A pajzsocskan két par sorte ered, az eliilsé par
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gyengébb és rovidebb. Az elsé labfej 6todik ize hosszabb a negyediknél. A
ko6zéps6 labszaron nincs karakterisztikus sorte. A hatso labszaron egy vékony
szorpaliszad fut végig. A szarnyon az R,.; ér megléte vagy hianya variabilis,
az Rs ér dorzalisan szortelen. A him analis tubusa vékony és karcsu, sokkal
hosszabb az epandriumnal; az epandrium magas ¢s keskeny oldalnézetben. A
ndstény tojocsdve hegyes. A potroh hatodik haslemeze szklerotizalt, hatso
szegélyén erds szorok erednek.

Elterjedés: Europa.

Eletméd: Feltételezhetéen Camponotus hangyak parazitoidjai (DISNEY 1997b).

Kapcsolédé irodalom: DISNEY (1990a, 1997b); DISNEY & DURSKA (1998).

Kulcspont(ok): 49.

Palearktikus fajok szama: 1.

44. Woodiphora SCHMITZ, 1926

Tipusfaj: Phora retroversa WOOD, 1908.

Diagnozis: Valtozatos méretli puposlegyek (1,3-3 mm). A homlokon valamennyi
karakterisztikus sorte megtalalhatd, két par szupraantennalis sortével. A
homlokot egy medialis bardzda osztja ketté. A harmadik csapiz gombolyded, a
csapostor dorzalisan ered. Az anepisternum szortelen, barazda osztja ketté. A
himeknek van notopleuralis mirigyiik, amely egy bardzdaba rejtve nyilik. A
pajzsocskan két par sorte ered. A labszarakon altalaban nincs karakterisztikus
sorte. A hatso labszaron 0-2 szdérpaliszad talalhato (a palearktikus fajok esetén
egy sincs). A szarnyon az R,.; ér megtalalhatd, az Rs ér dorzalisan nem
sz0rozott. A néstények nyeléecsovéhez Dufour-féle szerv kapcsolodik.

Elterjedés: Vilagszerte.

Eletméd: Nem ismert.

Megjegyzés: A genusz diagnodzisa a kozelrokon Beckerina genuszhoz hasonléan

nehézkes, ugyanis bizonyos bélyegekben az egyes fajok nagy valtozatossagot
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mutatnak. Az 01j palearktikus kulcsban (V/3. fejezet) csak a palearktikus fajok

futnak ki.
Kapcsoldédé irodalom: DISNEY & MICHAILOVSKAYA (2002); SCHMITZ (1955).
Kulespont(ok): 31.

Palearktikus fajok szama: 5.

45. Xenotriphleba BUCK, 1997

Tipusfaj: Xenotriphleba dentistylata BUCK, 1997.

Diagnoézis: Kis méretii puposlegyek (~1,5 mm). A homlokon a pontszemek és

valamennyi karakterisztikus sorte megtalalhaté, egy par szupraantennalis
sortével. A homlokon a medialis barazda alig kivehetd. A harmadik csapiz
gOdmbszerli, a csdpostor szubapikalis, dorzalis eredésii. Az anepisternum
szortelen, barazda nem lathato. A pajzsocskan egy par anterior szOr és egy par
poszterior sorte ered. A szarnyon az R,.; és az A; erek nem lathatok. A
ko6zéps6 labszar proximalis harmadéban egy sortepar, az disztalis harmadban
egy anterior sorte talalhatd; a hatsd labszar proximalis harmadiban egy
anterodorzalis, nem sokkal alatta pedig egy poszterodorzalis sorte ered. Az
epandrium és a hypandrium nagy teriileten Osszeforrtak, a cerkuszok jol
fejlettek, lefelé iranyulnak. A surstylusok nagyméretiiek, az epandriumhoz
szabadon izesiilnek. A ndstények hatodik hatlemeze sokkal szélesebb az
otodiknél, poszteromedialisan egy bedblosddés lathatod rajta, illetve a hatso

szegélyén hosszu sz6rok erednek.

Elterjedés: Europa: Németorszag, Lengyelorszag, Magyarorszag.

Eletméd: Nem ismert.

Megjegyzés: A Xenotriphleba genusz a kdzel rokon Triphleba genusztol kevés, de

markéans jellegzetességben tér el, amelyek csak az ivarszervekre

korlatozodnak. Véleményem szerint — hasonléan a Plethysmochaeta

genuszhoz — ez esetben is szerencsésebb lenne a Xenotriphleba genuszt a

Triphleba szubgenuszaként kezelni, illetve a nagyon heterogén Triphleba
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genusz szubgenerikus felosztadsa nagyban segitené utobbi genusz hatarainak
megallapitasat.
Kapcsoldédé irodalom: BROWN (2009); BUCK (1997); LENGYEL (2009a).
Kulespont(ok): 20.

Palearktikus fajok szama: 1.
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V/3. TAXONOMIAI EREDMENYEK

Munkam soran Ot genuszt vizsgaltam taxonomiai szempontbol.
Eredményeim kiillonb6z6 publikaciokban jelentek meg (LENGYEL 2009a, 2009b,
2011a, 2011b), illetve egy kézirat nyomdai atfutas alatt van (LENGYEL & PAPP in
press). Jelen fejezetben publikaciéim rovid kivonatat k6z1om, a teljes publikaciok a

Fiiggelékben talalhatoak meg.

Abaristophora SCHMITZ, 1927

Az Abaristophora SCHMITZ, 1927 és az Antipodiphora SCHMITZ, 1939
taxonok kapcsolata és rangja hossz idon keresztiil vitatott volt (SCHMITZ 1939;
BORGMEIER 1963; BROWN 1988, 1992a). Az Abaristophora fajok csapostora —
szemben az Antipodiphora fajokkal — hianyzik, azonban ezen a feltiin karakteren
kiviil a két taxon fajai nem kiilonboznek lényeges, generikus bélyegekben. DISNEY
& RoOSs (1997) munkaja ota az Antipodiphora taxont az Abaristophora
szubgenuszaként fogadjak el.

Napjainkig 0Osszesen 12 faj ismert a genuszbol (V/1. tablazat). Az
Abaristophora szubgenusz fajainak elterjedése — egy leiratlan dél-amerikai faj
kivételével (BROWN 1992a) — az északi féltekére korlatozodnak, mig az
Antipodiphora szubgenusz fajai orientalis—ausztral elterjedést mutatnak.

Az Antipodiphora szubgenusz egy kiilonleges, uj fajat gyU;tottik
munkatarsaimmal 2010-ben Vietnambol (LENGYEL & PAPP in press). Az allatok
toran, oldalt a potroh hataran egy hossza és vékony membran-szerii lebeny lathatd
(V/17. ébra). Tekintve, hogy ez a képlet az allatokon szimmetrikusan helyezkedik el,
és hogy mindkét ismert példany rendelkezik ezekkel, valdszeriitlen, hogy belso
¢16skodo okozta egyedi elvaltozasrol lenne sz6. Nem csak a puposlegyek, de mas

crcr

kijelenteni.
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V/1. tablazat: Abaristophora fajok és ismert elterjedésiik

Fajnév elterjedés

szubgenusz Abaristophora
1. Abaristophora arctophila Schmitz, 1927 Oroszorszag

(Kamcsatka), Eurépa

(Esztorszag)
2. Abaristophora diversipennis Borgmeier, USA
1962
3. Abaristophora sachalinensis Oroszorszag, Japan
Michailovskaya, 1988
4. Abaristophora sp. in BROWN (1992a) Venezuela

szubgenusz Antipodiphora

5. Abaristophora austrophila Schmitz, 1939 Uj-Zéland
6. Abaristophora brevicornis Schmitz, 1939 Uj-Zéland
7. Abaristophora nana Schmitz, 1939 Uj-Zéland
8. Abaristophora similicornis Schmitz, 1939 Uj-Zéland
9. Abaristophora subarcuata Schmitz, 1939 Uj-Zéland
10. Abaristophora tonniori Schmitz, 1939 Uj-Zéland
11. Abaristophora nepalensis Disney, 1997 Nepal

12. Abaristophora hirticornis sp. n. Vietnam

fosszilis faj

Abaristophora domicamberae Disney, 1997

Abaristophora (Antipodiphora) hirticornis LENGYEL & PAPP sp. n.
Vizsgalt anyag. Holotipus (Him) VIETNAM: Hoa Binh Prov., 6 km west of
Tan Son, forest edge in a gorge, sweeping, 938 m, 20.7417977°N
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104.9401984°E, 22. April 2010., coll. Papp, L., Peregovits, L., Soltész, Z. &
Lengyel, G.

Diagnozis. Kozepes méretli puposlégy jellegzetes membranszeri hossza
nyulvanyokkal a tor két oldalan. Antero- és mediolateralis sorték a homlokrol
hianyoznak. A harmadik csapiz a kezdeti gdbmbdlyded alak utan hirtelen
megnyult; hosszi és vékony sorték erednek rajta. A csapostor rovid, apikalis
helyzetii. A szegélyér rovid, nincs Ryi; ér a szarnyon. Anepisternum felsé
harmada sz0r6zott, barazda nem lathaté rajta. Csak a him ismert.

Részletes fajleirast lasd a Fiiggelékben

V/17. abra: Abaristophora hirticornis sp. n. (a) habitus; (b) tori lebeny

Microselia SCHMITZ, 1934

Napjainkig 13 Microselia faj ismert, tobbségiik csak a ndstények alapjan. Egy
izraeli piposlégy anyagot feldolgozd kézleményemben (LENGYEL 2011a) a genusz
tipusfajanak (M. rivierae) korabban ismeretlen himjét irtam le és a genuszt érintd
taxondmiai problémakat Osszegeztem. A Microselia genusz hatdrozédsa a korabbi
kulcsok (DISNEY 1994, 1998) alapjan az R,.; erek esetleges megléte miatt problémas

volt. Az 0j generikus kulcs (V/2. fejezet) ezért ezt a bélyeget nem veszi figyelembe a

84



genusz esetében. Az ismert himek leirasai alapjan Osszegeztem azok generikus
jellemzoit:

e harmadik csapiz mikroszorokkel boritott, megnyult, babszem alakt dorzalis
eredésii csapostorral;

o 6todik labfejizek kissé megnyultak, hosszabbak a negyedikeknél (nem olyan
mértékben, mint a ndstények esetén);

e anepisternum szortelen, barazda osztja;

e ¢pandrium egy megnyult bal oldali lebennyel.

Peromitra ENDERLEIN, 1912

A Peromitra generikus rangja annak leirasa ota vitdk témaja. ENDERLEIN
(1924) irta le a genuszt, majd SCHMITZ (1929) a Borophaga szubgenuszaként
targyalta. BROWN (1992a) tjra generikus rangra emelte és megallapitotta, hogy a
kiemelkedd ocellaris régio, az eliils0 pontszem alakja valamint a him ivarszerv
felépitése jellemz6 a genusz fajaira. DISNEY (1994) monografidjaban vitatja BROWN
(1992a) allaspontjat és javasolja a taxon megtartasat mint szubgenusz a Borophaga
genuszon beliil ,legalabb addig, amig nem sziiletik konszenzus a kérdésben”.
Id6kdzben NAKAYAMA & SHIMA (2002) is a Peromitra taxon generikus szinten
torténd targyalasa mellett foglalt allast, azonban DISNEY (2010c) legujabb
munkajaban még mindig fenntartja eredeti allaspontjat.

Az MTM gyijteményében talalhatdé Borophaga (sensu lato) egyedek
vizsgalata alapjan véleményem szerint — BROWN (1992a) allaspontjaval
megegyezOen — a Peromitra fajok 6nalldo genuszként valo targyalasa indokolt. A
Peromitra fajok jellegzetes tulajdonsagaik (homlok sikjabol kiemelkedé anterior
ocellus, egyenes lefutast Rs ér stb.) alapjan legalabb annyira eltérnek a Borophaga
fajoktol, mint azok mas genuszoktol.

Korabbi munkdmban (LENGYEL 2009a) a P. cephalotes faj korabban nem
ismert ndstényét ismertettem részletesen. A fajt hazankban tébb mint 6tven éve nem

fogtak.
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Phalacrotophora ENDERLEIN, 1912

A Phalacrotophora genusz szintén a vitatott helyzet(i taxonok kdzé tartozik. A
genusz eredeti leirasa feliiletes volt, igy azt példaul MALLOCH (1912) nem fogadta
el. Késébb LUNDBECK (1922) majd SCHMITZ (1929) adott részletes jellemzést az
addig leirt Phalacrotophora fajokrol, ezzel valt csak széleskoriien elfogadotta a
genusz. Hamar bebizonyosodott, hogy a Phalacrotophora fajok egy nagyon
heterogén csoportot alkotnak, igy a genuszt szubgenuszokra osztottak fel (SCHMITZ
1932), azonban ezek egymashoz valdo viszonyarol a kiilonb6z6 szerzok
kiilonb6zoképpen gondolkodtak.

Az MTM gylijteményében végzett identifikacidos munkdm soran két eurdpai
faj (Ph. pictofasciata és Ph. spectabilis) korabban ismeretlen ndstényét illetve himjét
irtam le (LENGYEL 2009a). A két faj olyan kozeli rokona egymasnak, hogy példaul
DISNEY & BEUK (1997) feltételezték, hogy a kiilonbség csak ivari dimorfizmus.

Vizsgalataimmal bebizonyosodott, hogy a két alak kiilon fajt reprezental,
ugyanakkor kitlint az is, hogy ez a fajpar a tobbi eurdpai fajtél nagyon sok kdzos
bélyegben eltérnek. Az MTM orientdlis anyagainak feldolgozasa soran
megallapitottam, hogy a genuszt harom, egymastol élesen elkiiloniilé csoportra lehet
tagolni, amelyek részben megfelelnek SCHMITZ (1932) felosztdsdnak (LENGYEL
2011b). Minthogy a Phalacrotophora fajok a Megaselia genusz fajainak kozeli
rokonai, nem meglepd, hogy tobb, jelenleg a Megaselia genuszba sorolt faj erds
hasonlésagot mutat az ismert Phalacrotophora fajokkal. Az eddigi eredmények azt
engedik sejtetni, hogy a Phalacrotophora fajok két vagy harom 6nallé genuszba
lesznek sorolhatok, illetve tobb, jelenleg Megaselia genuszba sorolt faj is valamelyik
uj genuszba keriilhet. A probléma megoldasahoz valamennyi érintett fajt, illetve
azok tipusait meg kell vizsgalni.

Vizsgalataim soran két faj korabban ismeretlen himjét illetve ndstényét
ismertettem valamint két tudomanyra 0 fajt (Ph. nitida LENGYEL, 2011; Ph. pappi

LENGYEL 2011) irtam le.
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Rhynchomicropteron ANNANDALE, 1912

A Rhynchomicropteron genusz korabban csak az orientalis teriiletekrél volt
ismert. A néstények hangyak és/vagy termeszek fészkében élnek a fold alatt.
Szarnyuk és szemeik elcsokevényesedtek, egész testiik erdésen modosult (V/15.
abra). Ezzel szemben a himek teljesen ,,atlagos” ptposlégyre emlékeztetnek. El6szor
a Rhynchomicropteron himeket a néstényektél kiilon genuszba (Gymnoselia
SCHMITZ, 1929) irtak le, majd BROWN (1992b) kineveléssel bizonyitotta a himek
valddi identitasat. A napjainkig a fajok tobbségét csak a néstények alapjan ismerjiik,
a leirt husz fajbol mindéssze harom faj (R. nudiventer PAPP, a R. ellwoodi DISNEY és
az R. kuslitzkyi LENGYEL, 2011) himje €s nésténye ismert egyarant. Két tovabbi
fajnak csak a himje ismert, ezek kdnnyen lehetnek mar ismert néstények szinonimai.

Izraeli puposlégy anyagon végzett munkam sordn a genusz huszadik fajat
irtam le mindkét ivar alapjan (LENGYEL 2011a). A R. kuslitzkyi az elso

palearktiszbol leirt Rhynchomicropteron faj.
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V/4. FAUNISZTIKAI EREDMENYEK

Faunisztikai eredményeim kozott hét magyar faunara, 6t Izraelre, harom

Eszak-Koredra és egy Kinara uj faj szerepel illetve néhany ritka faj ujabb adata.

Billotia SCHMITZ, 1944

Billotia inermis SCHMITZ, 1944 — a genuszt csak nemrégiben mutattadk ki
Magyarorszagrol (PAPP 2009). Ujabb leléhelye a harmadik eléfordulasi adata
hazankbol (LENGYEL 2009b).

Diplonevra L10Y, 1864

Diplonevra oldenbergi SCHMITZ, 1920 — magyar faunara 1j faj (publikalatlan adat).

Diplonevra peregrina (WIEDEMANN, 1830) — az észak-koreai faunara 1j faj
(publikalatlan adat).

Diplonevra taigaensis MICHAILOVSKAYA, 1990 — az észak-koreai faunara 0 faj

(publikalatlan adat).

Gymnophora MACQUART, 1835
Gymnophora arcuata (MEIGEN, 1830) — Izrael faunajara 0j (LENGYEL 201 1a).
Gymnophora perpropingua MOSTOVSKI & MICHAILOVSKAYA 2003 — magyar

faunara 1j faj (publikalatlan adat).

Metopina

Metopina heselhausi SCHMITZ, 1914 — Izrael faunajara 0j faj (LENGYEL 2011a).

Microselia

Microselia rivierae SCHMITZ, 1934 — Izrael faunajara 0j faj (LENGYEL 2011a).
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Peromitra ENDERLEIN, 1924

Peromitra agilis (MEIGEN, 1830) — magyar (LENGYEL 2009b) valamint az észak-
koreai faunara 0j faj (publikalatlan adat)

Peromitra cephalotes (SCHMITZ, 1922) — a fajt SCHMITZ (1922) irta le egyetlen a
him példany alapjan Gyoénrél (ma Dabas), majd késébb Orszentmiklés (ma
Orbottyan) kornyékérsl a néstény példanyat is begytijtotték. A holotipus és a
néstény példany is az MTM gylijteményében volt elhelyezve, azonban az
1956-0s tlizvészben megsemmisiiltek. LENGYEL (2009a) kozli a ndstény
részletes leirasat. A faj idokozben eldkeriilt Izraelbdl is (LENGYEL 2011a),
mint Izrael faunajara uj faj.

Peromitra erythrocera (MEIGEN, 1830) — Izrael faunajara uj faj (LENGYEL 2011a).

Phalacrotophora ENDERLEIN, 1912

Phalacrotophora beuki DISNEY, 1997 — a fajt koradbban kifejezetten ritkanak vélték,
am hazankbol fak kicsorgd nedvén nagy tomegben gyiijthetd (LENGYEL
2009a)

Phalacrotophora fasciata (FALLEN, 1823) — Kina faundjara és egyben Azsiara j faj
(LENGYEL 2011b)

Phalacrotophora pictofasciata SCHMITZ, 1919 — magyar faunara uj faj (LENGYEL
2009a)

Phalacrotophora spectabilis SCHMITZ, 1925 — magyar faunara uj faj (LENGYEL
2009a)

Pseudacteon COQUILLETT, 1907

A genusz hat faja ismert Eurdpabdl, hazankbdl korabban azonban csak harom faj
volt ismert (DISNEY 2000; SCHMITZ 1924, 1953b). LENGYEL (2009a) tovabbi
két fajt adott a hazai listahoz (1asd alabb). A kiilonleges csapszerkezetii (I11/2b.
abra) P. tubiceroides, fajt hazankbol irtdk le, a hazai fajlistdban nem szerepel
(ADAM & PAPP 2001).

Pseudacteon brevicauda SCHMITZ, 1925 — magyar faunéra 0j faj (LENGYEL 2009b)
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Pseudacteon fennicus SCHMITZ, 1927 — magyar faunara 0j faj (LENGYEL 2009b)

Xenotriphleba BUCK, 1997

Xenotriphleba dentistylata BUCK, 1997 — a fajrol vilagszerte kevés adattal
rendelkeziink (BROWN 1992a). Hazankbdl ez a harmadik adata (LENGYEL
2009b).

V/5. GYUJTEMENYI MUNKA

Munkam soran az MTM kétszarnytuak gytijteményében talalhatéd teljes hazai
(10765 egyed) valamint a palearktikus puposlégy anyag egy részét (413 egyed)
genuszokra valogattam.

A palearktikus gylijteményi anyagok feldolgozdsa soran a kovetkezo
orszagokbol hataroztam egyedeket dsszesen 19 genuszbol:

Afganisztan, Albania, Algéria, Bulgaria, Csehorszag, Dél-Korea, Egyesiilt
Kiralysag, Eszak-Korea, Franciaorszag, Gorogorszag, Gruzia, Hollandia,
Horvatorszag, Iran, Kina, Macedonia, Mongolia, Németorszag, Olaszorszag,
Oroszorszag, Orményorszag, Romania, Spanyolorszag, Svajc, Sziria, Szlovénia,
Torokorszag, Tunézia, Ukrajna.

A hazai genuszok koziil 14 genusz fajait hataroztam meg:

Anevrina, Beckerina, Billotia, Borophaga, Chaetopleurophora, Dohrniphora,
Gymnophora, Hypocera, Peromitra, Phalacrotophora, Plectanocnema,
Pseudacteon, Spiniphora, Xenotriphleba.

A Conicera és Diplonevra fajok hatarozasahoz sziikséges irodalmat

Osszegyljtottem és a gylijteményt fajcsoportokra valogattam.
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VI. OSSZEFOGLALAS

A puposlegyek (Phoridae) palearktikus irodalma az elmult évtizedekben
szamos kozleménnyel boviilt, azonban tobb genuszt érintd, Osszegz6 munkak
(katalogusok, kulcsok, reviziok stb.) nem sziilettek.

Disszertaciom f0 célja volt, hogy 1j alapot nyuUjtsak a palearktikus
puposlégygenuszok kutatasahoz.

Munkamban egy 1j kulcsot készitettem a csalad genuszainak ismeretéhez,
ezzel hetven év utan jbol van kulcs a csalad valamennyi palearktikus genuszahoz.
A kulcs megalkotasanal kiemelt szempontnak tartottam, hogy az utvonalak rovidek
és hurkoktol mentesek legyenek. A rovidités miatt tobb helyen harmas
kulcspontokat hasznaltam, a fajok tobb mint 70%-at tartalmazd Megaselia
RONDANI, 1856 genuszt pedig tobb ponton is kifuttattam SCHMITZ (1956)
morfologiai felosztasat alapul véve.

A kulcs mellett az irodalom és sajat vizsgalataim alapjan elkészitettem
valamennyi genusz egységes szemléletli diagndzisat, feltlintetve tipusfajukat, ismert
elterjedésiiket, életmodjukat, a kapcsolddd fontos irodalmak listajat, a palearktikus
fajaik szamat, valamint az 0j genuszkulcs vonatkozé kulcspontjat is. Munkammal a
korabban csak szétszortan megtalalhatd generikus informaciok egymassal
Osszevethetoek lettek.

Osszedllitottam a palearktikus pupsolégyfajok aktualizalt listajat is, amely
alapjan megallapithat6, hogy a korabban ismert 215 fajhoz képest mar 327 fajt
ismeriink a régiobol.

Munkam soran 06t genusszal foglalkoztam taxonomiai szempontbol
részletesen, koziiliik harombdl tudomanyra 11j fajokat irtam le. A Phalacrotophora
ENDERLEIN, 1912 genuszrol megallapitottam, hogy harom élesen elvald csoportra
kiilonithetd el morfologiai jellemzok alapjan a kovetkezOk szerint: 1. csoport: az
anepisternumot egy éles szogben tort, hatarozott barazda osztja ketté; I1. csoport: az
anepisternumot nem osztja barazda és a felsé harmadaban szO6rozott valamint egy

erbs sorte ered rajta; IIl. csoport: az anepisternumot nem osztja barazda és a felsd
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harmadaban nem szOrozott €s nem ered rajta sorte sem. Az egyes csoportok
taxonomiai rangjanak megallapitasahoz tovabbi vizsgalatok sziikségesek. Az europai
Ph. spectabilis SCAHMITZ, 1925 és Ph. pictofasciata SCHMITZ, 1919 fajok korabban
ismeretlen himjét és ndéstényét irtam le, valamint az orientalis Ph. nitida LENGYEL,
2011 és Ph. pappi LENGYEL, 2011 fajokat mint tudomanyra 1;j fajokat.

Disszertaciomban a Peromitra ENDERLEIN, 1912 és a Borophaga ENDERLEIN,
1924 genuszok taxondmiai kapcsolatat is attekintettem egybevetve a jelenleg ismert
allaspontokat, tovabba a hazankbol leirt Peromitra cephalotes SCHMITZ, 1922 faj
korabban csak felszinesen ismert ndstényét is részletesen jellemeztem.

A palearktiszb6l korabban nem ismert Rhynchomicropteron ANNANDALE,
1912 genusz 1) fajat irtam le (R. kuslitzkyi LENGYEL, 2011) Izraelbdl, valamint a
Microselia SCHMITZ, 1934 genusz tipusfajanak (M. rivierae) el6zbleg ismeretlen
himjét, utdbbi genusz taxonomiai attekintésével egyiitt.

Témavezetommel kozdsen az Abaristophora SCHMITZ, 1927 genusz Ujabb
fajat irtuk le, valamint a genusz taxonomiai attekintését is elkészitettiik.

Faunisztikai eredményeim kozott hét magyar faunara, 6t Izraelre, harom
Eszak-Koreara és egy Kinara uj faj szerepel illetve néhany ritka faj esetében tjabb
lel6helyadatokkal egészitettem ki az eddig ismert elterjedést.

Doktori munkdmhoz kapcsolodoan Osszesen 71 illusztraciot készitettem,

koziiliik 44 publikaciokban is megjelent (LENGYEL 2009a, 2009b, 2011a, 2011Db).
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VII. SUMMARY

The literature of Palearctic phorids (Diptera: Phoridae) has been increasing in
the last few decades, however, a comprehensive review (e.g. catalogues, keys,
revisions) was lacking. The aim of this study was to provide a new basis for the
research of Palearctic phorid genera.

A new key for all Palearctic genera was written and is the first complete
generic key in over seventy years. It was very important to make as short paths as
possible, without loops. Triplets were used at several points to shorten and simplify
the key, and the extremely diverse genus Megaselia RONDANI, 1856 — which
contains more than 70% of the species — was divided into several couplets according
to SCHMITZ’s (1956) morphological grouping.

Based on the literature and my own investigations, the following information
was written for each genus: a consistent diagnosis, type species data, known
distribution, life history, relevant literature, number of the Palearctic species and the
couplet/triplet in the new key of genera. The earlier scattered data for genera became
navigable with this work.

A checklist was made for the Palearctic species and it was found that the
number of the known Palearctic species had increased to 327 from the earlier known
215 (DISNEY 1991B).

Taxonomic studies were made on five genera, from which three new species
were described. In the case of Phalacrotophora ENDERLEIN, 1912 it was stated that
it contains three morphologically different groups as follows: group I.: anepisternum
divided with an acute angled furrow; group IL: anepisternum not divided, upper
third part with setulae and a strong seta as well; group II1.: anepisternum not divided
and without setulae or setae. The taxonomic rank of these groups could be stated
after detailed investigations. The earlier unknown male and female sex were
described for the European species Ph. spectabilis SCHMITZ, 1925 and Ph.

pictofasciata SCHMITZ, 1919 respectively. The Oriental species Ph. nitida LENGYEL,
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2011 and Ph. pappi LENGYEL, 2011 were described in connection to the taxonomic
work on the genus.

The taxonomic relation of Peromitra ENDERLEIN, 1912 and Borophaga is
reviewed concerning the recent standpoints. The earlier, poorly known female of P.
cephalotes SCHMITZ, 1922 was redescribed.

A new species (Rhynchomicropteron kuslitzkyi LENGYEL, 2011) is described
from Israel. The genus was not known from the region before.

The previously unknown male of the type species of Microselia SCHMITZ,
1934 (M. rivierae) was described, together with a taxonomic review.

A new species of Abaristophora SCHMITZ, 1927 was described as well a
taxonomic review.

Among the faunistic results there are seven species new to Hungary, five to
Israel, three to North-Korea and one to China. New data to the distribution of rare
species are given.

71 illustrations were made in this study, among them 44 were published

(LENGYEL 2009a, 2009b, 2011a, 2011b).
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I1. A Palearktiszban eléfordulé puposlégyfajok listaja a Megaselia RONDANI,

1856 genusz fajai nélkiil

Abaristophora SCHMITZ, 1927

1.Abaristophora arctophila SCHMITZ, 1927

2.Abaristophora sachalinensis MICHAILOVSKAYA, 1988
Aenigmatias MEINERT, 1890

3.Aenigmatias brevifrons SCHMITZ, 1955

4.Aenigmatias dorni (ENDERLEIN, 1908)

5.Aenigmatias franzi SCHMITZ, 1950

6.Aenigmatias gotoi DISNEY, 2002

7.Aenigmatias lubbocki (VERRALL, 1877)

8.Aenigmatias picipes SCHMITZ, 1927

9.Aenigmatias pyrenaicus (BECKER, 1912)
Anevrina L1oy, 1864

10. Anevrina capillata MICHAILOVSKAYA, 1999

11. Anevrina curvinervis (BECKER, 1901)

12. Anevrina glabrata LIU & ZHuU, 2006

13. Anevrina kozaneki BROWN, 1995

14. Anevrina thoracica (MEIGEN, 1804)

15. Anevrina unispinosa (ZETTERSTEDT, 1860)

16. Anevrina urbana (MEIGEN, 1830)
Anticofimbria SCHMITZ, 1951

17. Anticofimbria orientis SCHMITZ, 1951
Beckerina MALLOCH, 1910

18. Beckerina umbrimargo (BECKER, 1901)
Billotia SCHMITZ, 1944

19. Billotia inermis SCHMITZ, 1944

20. Billotia papii GoRrli, 2000
Borophaga ENDERLEIN, 1924

21. Borophaga amurensis SCHMITZ, 1927

22. Borophaga clandestina NAKAYAMA & SHIMA, 2005

23. Borophaga femorata (MEIGEN, 1830)

24. Borophaga irregularis (WooD, 1912)

25. Borophaga subsultans (LINNAEUS, 1767)

26. Borophaga tibialis LIU & ZENG, 1995
Burmophora BEYER, 1958

27. Burmophora angustifrons (GOT0, 1983)

28. Burmophora ksenia MICHAILOVSKAYA, 1999

29. Burmophora multiseta MICHAILOVSKAYA, 2001
Chaetopleurophora SCHMITZ, 1922

30. Chaetopleurophora bohemani (BECKER, 1901)

31. Chaetopleurophora dividua NAKAYAMA, 2007



32.
33.
34.
35.
36.
37.

Chaetopleurophora erythronota (STROBL, 1892)
Chaetopleurophora pygidalis SCHMITZ, 1941
Chaetopleurophora rhomboidea NAKAYAMA, 2007
Chaetopleurophora spinosa SCHMITZ, 1935
Chaetopleurophora spinosior SCHMITZ, 1938
Chaetopleurophora spinosissima (STROBL, 1892)

Chonocephalus WANDOLLECK, 1898

38.
39.
40.
41.

Chonocephalus aduncus SCHMITZ, 1928
Chonocephalus bentacaisei (SANTOS ABREU, 1921)
Chonocephalus depressus DE MEIJERE, 1912
Chonocephalus heymonsi STOBBE, 1913

Conicera MEIGEN, 1830

42.
43.
44,
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.
53.
54.
95.
56.

Conicera accola MosTOVSKI & DISNEY, 2003
Conicera cisalpina SCHMITZ, 1935

Conicera crassicosta DISNEY, 1991

Conicera dauci MEIGEN, 1830

Conicera floricola SCHMITZ, 1938

Conicera formosensis BRUES, 1911

Conicera gracilis MICHAILOVSKAYA, 2000
Conicera microfoveae DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2002
Conicera orientalis MICHAILOVSKAYA, 2000
Conicera pacifica MICHAILOVSKAYA, 2000
Conicera quadrata MOSTOVSKI & DISNEY, 2003
Conicera schnittmanni SCHMITZ, 1926

Conicera similis HALIDAY, 1833

Conicera tarsalis SCHMITZ, 1920

Conicera tibialis SCHMITZ, 1925

Diplonevra L10oy, 1864

o7.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.

Diplonevra abbreviata (VON ROSER, 1840)
Diplonevra altipetax SCHMITZ, 1935
Diplonevra amphichaeta ScCHMITZ, 1949
Diplonevra bifasciata (WALKER, 1860)
Diplonevra concinna (MEIGEN, 1830)
Diplonevra cornutissima SCHMITZz, 1927
Diplonevra crassicornis (MEIGEN, 1830)
Diplonevra florescens (TURTON, 1801)
Diplonevra freyi SCHMITZ, 1927
Diplonevra funebris (MEIGEN, 1830)
Diplonevra glabra ScHmITZ, 1927
Diplonevra hirsuta MICHAILOVSKAYA, 2000
Diplonevra lophochaeta SCHMITZ, 1927
Diplonevra minima SCHMITZ, 1927
Diplonevra nitidula (MEIGEN, 1830)
Diplonevra oldenbergi (SCHMITZ, 1920)



73. Diplonevra pachycera (SCHMITZ, 1918)
74. Diplonevra peregrina (WIEDEMANN, 1830)
75. Diplonevra pilosella SCHMITZ, 1927
76. Diplonevra praealpina SCHMITZ, 1948
77. Diplonevra refulgens SCHMITZ, 1949
78. Diplonevra rivosecchii GORI, 1999
79. Diplonevra sesquicornis SCHMITZ, 1927
80. Diplonevra taigaensis MICHAILOVSKAYA, 1990
81. Diplonevra tangeriana (BECKER, 1913)
82. Diplonevra unisetalis SCHMITZ, 1935
83. Diplonevra unispinalis SCHMITZ, 1927
84. Diplonevra zuijleni DISNEY, 2003
Dohrniphora DAHL, 1898
85. Dohrniphora cornuta (BIGOT, 1857)
86. Dohrniphora modesta DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
87. Dohrniphora papuana (BRUES, 1905)
88. Dohrniphora ginnica Liu, 2001
Gymnophora MACQUART, 1835
89. Gymnophora amurensis MOSTOVSKI & MICHAILOVSKAYA, 2003
90. Gymnophora arcuata (MEIGEN, 1830)
91. Gymnophora gornostaevi MOSTOVSKI & MICHAILOVSKAYA, 2003
92. Gymnophora healeyae DISNEY, 1980
93. Gymnophora integralis SCHMITZ, 1920
94. Gymnophora lapidicola (BEzzi, 1922)
95. Gymnophora nigripennis SCHMITZ, 1926
96. Gymnophora perpropinqua MOSTOVSKI & MICHAILOVSKAYA, 2003
97. Gymnophora prescherweberae DISNEY, 1997
98. Gymnophora quartomollis SCHMITZ, 1920
99. Gymnophora verrucata SCHMITZ, 1927
100. Gymnophora victoria MOSTOVSKI & MICHAILOVSKAYA, 2003
Gymnoptera L10Y, 1864
101. Gymnoptera longicostalis SCHMITZ, 1933
102. Gymnoptera vitripennis (MEIGEN, 1830)
Hypocera L10Y, 1864
103. Hypocera anularia NAKAYAMA & SHIMA, 2001
104. Hypocera mordellaria FALLEN, 1823
Hypocerides SCHMITZ, 1915
105. Hypocerides nearcticus BORGMEIER, 1963
Hypogeophora GOTO, 1986
106. Hypogeophora macrothrix GoT0, 1986
Kuenburgia ScCHMITZ, 1937
107. Kuenburgia bifurcata NAKAYAMA, 2008
108. Kuenburgia vidua SCHMITZ, 1937
Lepta SCHMITZ, 1938



109. Lepta mendesi SCHMITZ, 1938
Mannheimsia Beyer, 1965
110. Mannheimsia tianzena (LIU, 1995)
Menozziola SCHMITZ, 1927
111. Menozziola obscuripes (SCHMITZ, 1927)
112. Menozziola schmitzi (MENNOZzI, 1921)
113. Menozziola serialis SCHMITZ, 1928
Metopina MACQUART, 1835
114. Metopina abbreviata DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
115. Metopina alacinia DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
116. Metopina angustiterga DISNEY, 2000
117. Metopina braueri (STROBL, 1880)
118. Metopina crassinervis SCHMITz, 1920
119. Metopina elongata DISNEY, 2000
120. Metopina eminentis DISNEY, 2000
121. Metopina formicomendicola SCHMITZ, 1927
122. Metopina galeata (HALIDAY, 1833)
123. Metopina heselhausi SCHMITZ, 1914
124. Metopina oligoneura (MIK, 1867)
125. Metopina palustris DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
126. Metopina perpusilla (Six, 1878)
127. Metopina pileata SCHMITZ, 1936
128. Metopina ruthenica DISNEY, 2000
129. Metopina tanjae DISNEY & PRESCHER, 2003
130. Metopina trochanteralis SCHMITZ, 1953
131. Metopina ulrichi DISNEY, 1979
Microselia SCHMITZ, 1934
132. Microselia daccordii GORI, 1999
133. Microselia espanaensis DISNEY, 2006
134. Microselia forsiusi (SCHMITZ, 1927)
135. Microselia prescherae DISNEY, 2010
136. Microselia riverae SCHMITZ, 1934
137. Microselia southwoodi DISNEY, 1988
Obscuriphora DISNEY, 1986
138. Obscuriphora sheppardi DISNEY, 1986
Peromitra ENDERLEIN, 1912
139. Peromitra amurensis SCHMITZ, 1927
140. Peromitra carinifrons (ZETTERSTEDT, 1848)
141. Peromitra cephalotes (SCHMITZ, 1922)
142. Peromitra erythrocera (MEIGEN, 1830)
143. Peromitra fimbriata NAKAYAMA & SHIMA, 2002
144. Peromitra germanica (SCHMITZ, 1918)
145. Peromitra hastata MICHAILOVSKAYA, 2000
146. Peromitra hikosana NAKAYAMA & SHIMA, 2002



147. Peromitra incrassata (MEIGEN, 1830)

148. Peromitra multisetalis COLYER, 1966

149. Peromitra pilosa NAKAYAMA & SHIMA, 2002

150. Peromitra purpurea NAKAYAMA & SHIMA, 2002

151. Peromitra uncinata MICHAILOVSKAYA, 2000

152. Peromitra ussurica MICHAILOVSKAYA, 2000
Phalacrotophora ENDERLEIN, 1912

Phalacrotophora I. (Omapanta)

153. Phalacrotophora berolinensis SCHMITZ, 1920

154. Phalacrotophora beuki DISNEY, 1997

155. Phalacrotophora decimaculata Liu, 2001

156. Phalacrotophora delageae DISNEY, 1979

157. Phalacrotophora fasciata (FALLEN, 1823)

158. Phalacrotophora philaxyridis DISNEY, 1997

159. Phalacrotophora punctifrons BRUES, 1924

Phalacrotophora Il. (Phalacrotophora s. str.)

160. Phalacrotophora paradoxa SCHMITZ, 1949

Phalacrotophora I11. (Omatessara)

161. Phalacrotophora pictofasciata SCHMITZ, 1919

162. Phalacrotophora spectabilis SCHMITZ, 1925
Phora LATREILLE, 1796

163. Phora adducta SCHMITZ, 1955

164. Phora amplifrons GOTO, 1985

165. Phora archepyga MosTovsKI, 2001

166. Phora artifrons SCHMITZ, 1920

167. Phora atra (MEIGEN, 1804)

168. Phora bullata ScHmITZ, 1927

169. Phora capillosa SCHMITZ, 1933

170. Phora cilicrus SCHMITZ, 1920

171. Phora concava LIu & WANG, 2010

172. Phora contractifrons GoT0, 1985

173. Phora convallium SCHMITZ, 1928

174. Phora convergens SCHMITZ, 1920

175. Phora crinitimargo GoTd, 1985

176. Phora dubia (ZETTERSTEDT, 1848)

177. Phora edentata SCHMITZ, 1920

178. Phora gorodkovi MOSTOVSKI, 2002

179. Phora hamata ScHMITZ, 1927

180. Phora hamulata Liu & CHou, 1994

181. Phora holosericea SCHMITZ, 1920

182. Phora horrida ScCHMITZ, 1920

183. Phora hyperborea SCHMITZ, 1927

184. Phora incisurata GoT0, 1985

185. Phora indivisa SCHMITZ, 1948

Vi



186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.

Phora kitadakensis GoT0, 1985
Phora lacunifera GoT10, 1984
Phora limpida ScHMITZ, 1935
Phora michali DISNEY, 1998
Phora nartshukae ZAITZEV, 1977
Phora nipponica GoT0, 1986
Phora obscura (ZETTERSTEDT, 1848)
Phora occidentata MALLOCH, 1912
Phora orientis GOTOH, 2006

Phora ozerovi MoOSTOVSKI, 2002
Phora parvisaltator GoT0, 1985
Phora penicillata ScHmMITZ, 1920
Phora praepandens SCHMITZ, 1927
Phora prisca GoT0, 1985

Phora pubipes SCHMITZ, 1920
Phora rostrata LIU & WANG, 2010
Phora saigusai GOTO, 1986

Phora speighti DISNEY, 1982
Phora stictica MEIGEN, 1830
Phora tajicola, MosTOVSKI 2002
Phora tincta ScHMITZ, 1920

Phora velutina MEIGEN, 1830
Phora zherikhini MosTovskI, 2002

Plectanocnema SCHMITZ, 1926

2009.

Plectanocnema nudipes (BECKER, 1901)

Plethysmochaeta SCHMITZ, 1924

210.

Plethysmochaeta nobilis SCHMITZ, 1933

Poloniphora DISNEY & DURSKA, 1998

211.
212.

Poloniphora bialoviensis DISNEY, 1998
Poloniphora surstylua DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2002

Pseudacteon COQUILLETT, 1907

213.
214.
215.
216.
217.
218.
2109.
220.
221.
222.
223.

Pseudacteon botulpalpatus DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
Pseudacteon brevicauda SCHMITZ, 1925

Pseudacteon fennicus SCHMITZ, 1927

Pseudacteon formicarum (VERRALL, 1877)

Pseudacteon lundbecki SCHMITZ, 1924

Pseudacteon lusitanus SCHMITZ, 1924

Pseudacteon palpatus SCHMITZ, 1938

Pseudacteon pullum MICHAILOVSKAYA, 1995

Pseudacteon rudisetosus DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
Pseudacteon setipalpatus DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
Pseudacteon tubiceroides DISNEY, 2000

Puliciphora DAHL, 1897

Vil



224. Puliciphora borinquenensis WHEELER, 1906

225. Puliciphora puerilis (BECKER, 1908)

226. Puliciphora rufipes SILVA FIGUEROA, 1916

227. Puliciphora spirapenis DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2001

228. Puliciphora taigae DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2001

229. Puliciphora tokyoensis KINOSHITA, 1918
Razorfemora DISNEY, 1990

230. Razorfemora nussbaumi DISNEY, 1990

231. Razorfemora zaragozae DISNEY, 2006
Rhynchomicropteron ANNANDALE, 1912

232. Rhynchomicropteron kuslitzkyi LENGYEL, 2011
Spiniphora MALLOCH, 1909

233. Spiniphora atricostata SCHMITZz, 1938

234. Spiniphora bergenstammii (MIK, 1864)

235. Spiniphora betulasuci DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2001

236. Spiniphora brevipalpis (SCHMITZ, 1935)

237. Spiniphora dichotoma MICHAILOVSKAYA, 1998

238. Spiniphora dorsalis (BECKER, 1901)

239. Spiniphora excisa (BECKER, 1901)

240. Spiniphora jugorum (SCHMITZ, 1924)

241. Spiniphora leleji MICHAILOVSKAYA, 1998

242. Spiniphora lyneborgi COLYER, 1969

243. Spiniphora maculata (MEIGEN, 1830)

244. Spiniphora nipponensis BEYER, 1958

245. Spiniphora okinawa BORGMEIER, 1962

246. Spiniphora punctipennis (ZETTERSTEDT, 1848)

247. Spiniphora signata (SCHMITZ, 1935)

248. Spiniphora strobli (BECKER, 1901)
Stichillus ENDERLEIN, 1924

249. Stichillus coronatus (BECKER, 1901)

250. Stichillus cylindratus NAKAYAMA & SHIMA, 2004

251. Stichillus japonicus (MATSUMURA, 1916)

252. Stichillus orbiculatus Liu & CHou, 1996

253. Stichillus spinosus LIU & CHou, 1996
Triphleba RONDANI, 1856

254. Triphleba admirabilis SCHMITZ, 1927

255. Triphleba aequalis (SCHMITZ, 1919)

256. Triphleba alpestris (SCHMITZ, 1921)

257. Triphleba antricola (SCHMITZ, 1918)

258. Triphleba apenninigena SCHMITZ, 1943

259. Triphleba aprilina SCHMITZ, 1918

260. Triphleba aptina (SCHINER, 1853)

261. Triphleba ausoniae Gorl, 2000

262. Triphleba autumnalis BECKER, 1901

VI



263.
264.
265.
266.
267.
268.
269.
270.
271.
272.
273.
274.
275.
276.
277.
278.
279.
280.
281.
282.
283.
284.
285.
286.
287.
288.
289.
290.
291.
292.
293.
294,
295.
296.
297.
298.
299.
300.
301.
302.
303.
304.
305.
306.

Triphleba bicornuta (STROBL, 1910)
Triphleba bifida SCHMITZ, 1949

Triphleba brevicilia MICHAILOVSKAYA, 1986
Triphleba brevisetae DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2002
Triphleba circumflexa SCHMITZ, 1932
Triphleba citreiformis (BECKER, 1901)
Triphleba collini SCHMITZ, 1943

Triphleba crassinervis (STROBL, 1910)
Triphleba dentata SCHMITZ, 1943

Triphleba disparinervis SCHMITZ, 1947
Triphleba distinguenda (STROBL, 1892)
Triphleba dudai (SCHMITZ, 1918)

Triphleba excisa (LUNDBECK, 1921)
Triphleba extrema SCHMITZ, 1932

Triphleba flexipalpis SCHMITZ, 1927
Triphleba forfex SCHMITZ, 1943

Triphleba fortimana SCHMITZ, 1943
Triphleba geniculata MICHAILOVSKAYA, 1999
Triphleba gilvipes SCHMITZ, 1943

Triphleba gracilipes (MEIGEN, 1830)
Triphleba gracilis (WooD, 1907)

Triphleba hentrichi SCHMITZ, 1934

Triphleba hyalinata (MEIGEN, 1830)
Triphleba hypopygialis (SCHMITZ, 1918)
Triphleba inaequalis SCHMITZ, 1943
Triphleba inopinata (DELAGE & LAURAIRE, 1970)
Triphleba intempesta (SCHMITZ, 1918)
Triphleba intermedia (MALLOCH, 1908)
Triphleba lugubris (MEIGEN, 1830)

Triphleba luteifemorata (WooD, 1906)
Triphleba lyria SCHMITZ, 1935

Triphleba minuta (FABRICIUS, 1787)
Triphleba nipponica SCHMITZ, 1951
Triphleba nivalis (RONDANI, 1856)

Triphleba nudipalpalis (SCHMITZ, 1922)
Triphleba nudipalpis (BECKER, 1901)
Triphleba opaca (MEIGEN, 1830)

Triphleba orophila SCHMITZ, 1943

Triphleba pachyneurella (SCHMITZ, 1919)
Triphleba palposa (ZETTERSTEDT, 1848)
Triphleba papillata (WINGATE, 1906)
Triphleba recidopennis MosTOVSKI & DISNEY, 2002
Triphleba renidens SCHMITZ, 1927

Triphleba schistoceros GOTO & TAKENO, 1983



307. Triphleba setigera MICHAILOVSKAYA, 1999

308. Triphleba smithi DISNEY, 1982

309. Triphleba subcompleta SCHMITZ, 1927

310. Triphleba transparens (SCHMITZ, 1922)

311. Triphleba trinervis (BECKER, 1901)

312. Triphleba truncata MICHAILOVSKAYA, 1999

313. Triphleba tumidula (ScHMITZ, 1918)

314. Triphleba vitrea (WooD, 1906)

315. Triphleba withersi DISNEY, 1994

316. Triphleba zernyi SCHMITZ, 1927
Trispiniphora DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000

317. Trispiniphora kuenburgoidea DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2000
Trucidophora BROWN, 1991

318. Trucidophora ewardurskae (DISNEY, 1990)
Tubicera SCHMITZ, 1920

319. Tubicera algeriae COOMER, 1999

320. Tubicera lichtwardti ScHmITZ, 1920
Veruanus SCHMITZ, 1927

321. Veruanus oldenbergi (SCHMITZ, 1919)
Woodiphora SCHMITZ, 1926

322. Woodiphora kuenburgi SCHMITZ, 1956

323. Woodiphora longicauda DISNEY & MICHAILOVSKAYA, 2002

324. Woodiphora orientalis SCHMITZz, 1926

325. Woodiphora quadrata Liu, 2001

326. Woodiphora retroversa (WooD, 1908)
Xenotriphleba Buck, 1997

327. Xenotriphleba dentistylata BUCK, 1997
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Phalacrotophora species (Diptera: Phoridae) with four subequal scutellar setae
and notes on the other European species
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Abstract

The unknown male of Phalacrotophora spectabilis Schmitz, 1925 and the unknown female of Phalacrotophora
pictofasciata Schmitz, 1919 are described. New data on the Hungarian Phalacrotophora species are given, P,
pictofasciata and P. spectabilis are new to the fauna of Hungary. A revised key with figures for the European species is
presented.

Key words: Phoridae, Phalacrotophora, revised key, new records, Hungary

Introduction

The species of the genus Phalacrotophora Enderlein, 1912 are known as parasitoids of different insects, e.g.
ladybirds (Coleoptera: Coccinellidae) and bees (Hymenoptera). There are more than 50 species worldwide
and seven known from Europe. Two of them, Phalacratophora pictofasciata Schmitz, 1919 and
Phalacrotophora spectabilis Schmitz, 1925 were formerly known only from one sex, male and female
respectively. These species have four, almost equal setae on their scutellum. Schmitz (1925) noted that the
female of P. spectabilis can not be the missing female of P. picrofasciata, but he could not confirm this.
Disney & Beuk (1997) questioned his opinion. They thought that the two names may refer the same species,
despite of their marked sexual dimorphism. Anyway in the key for the European species (Disney & Beuk
1997) one can run to both species by different routes, but the diagnostic feature (*four almost equal scutellar
bristle’) 1s the same.

The author of present paper has found the missing male and female of these species respectively, while
working on the collection of Phoridae established by Ldszld Papp in the Hungarian Natural History Museum
(HNHM).

Material and methods

The present paper is based on the material of the Diptera Collection of Hungarian Natural History Museum
(HNHM) and some specimens were borrowed from the Natural History Museum Vienna (NHMW).

For studies on genitalia I followed the method used by Papp (2008). The figures were made based on digital
photos taken through the microscope ocular by digital camera.
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Phalacrotophora Enderlein, 1912 species with four subequal scutellar setae

Phalacrotophora pictefasciata Schmitz, 1919
(Figs 1-2; 5; 8-10; 12; 14.)

Material. 1 male: Budapest, Pestszentlérine, Péterhalmi—erdd, erdei utak mellett [near forest paths],
2004.07.13-14., leg. L. Papp.; | male: ibid., télgyes [Quercetum], 1997.06.01., leg. L. Papp.; | male:
Szokolya, Vasfazék—valgy, Magas Tax alatt, télgyfik sebein [on wounds of oak trees], 1998.06.21. leg. L.
Papp.; | male: Gant, Fani—valgy, 1996.06.04., leg. L. Papp.; | female: Baldta TK, Somogyszob, Kis—Balata,

égeres [Alnetum], 2008.06.24. leg. L. Papp.
Distribution. Hungary, Romania (type locality: Mehadia, Romania).
Note. This species is new to the fauna of Hungary.

FIGURES 1-4. Frontal chaetotaxy. Phalacrotophora pictofasciata male (1), P. pictofasciata female (2), P. spectabilis
male (3), P. spectabilis female (4). Scale bar = 0.5 mm.

Description. Female. Frons reddish brown and getting darker to its dorsal margin. First flagellomere
globose, reddish brown, with preapical arista. Palps yellowish, normal in size. Four supra-antennal setae
present, the upper pair somewhat stronger. Antials at the same distance between the margin of frons and the
median-sagittal furrow. Anterolaterals and mediolaterals close to eyes, preocellars a little bit more caudal than
mediolaterals. All the characteristic setae same in size except supra-antennals, which are shorter (Fig. 1).
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Dorsal surface of thorax brownish. Mesopleuron bare. Scutellum with four setae, anterior pair 2/3 as long as
posterior pair. Scutellum brownish fading to yellow at the margins. Wings typical for the genus. Haltere
yellowish. Legs yellowish, hind femur apically with a brown patch. Fifth foretarsomere longer than the fourth
(Fig. 5). Fore metatarsus short and stout. No conspicuous sternites present, ventrally strong and dense setae
emerge in “U”-shape in caudal direction (Figs. 8-9). Ovipositor (Fig. 10) shiny dark dorsally, its ventral
parallel lobes are rounded apically.

FIGURES 5-7. Fore tibia and tarsomeres of P. pictofasciata (5), P. spectabilis (6) and P. fasciata (7) males from
posterior view.

8 9

FIGURES 8-9. Abdomen of . pictofasciata in lateral (8) and in ventral (9) view.
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Male. Schmitz (1919) made a detailed description on the male P. pictofasciata which is very similar to the
female. To distinguish males of P. pictofasciata and P. spectabilis 1 described the male genitalia as follow:
Epandrium high in lateral view, with caudal setulae (Fig. 12). Anal tube dark, with microtrichia and with long
setae only beyond its caudal end. Apical seta bare. Hypandrium relatively short, bilobed (Fig. 14). The entire
left and right lobe are covered in dense microtrichia and separated from each other by a bare field.

AN

R

FIGURES 10-11. Ovipositor of P, pictofasciata (10) and P. spectabilis (11) in lateral view. Scale bar = 0.5 mm.

Phalacrotophora spectabilis Schmitz, 1925
(Figs 3-4; 6; 11; 13; 15.)

Material. | male: Budapest, Pestszentl6rine, Péterhalmi—erd, tolgyes, 2002.06.16., leg. L. Papp; 2 females:

ibid., télgyes tisztasok [Quercetum, on glade], 2002.05.25-26. leg. L. Papp; 1 male: Salgotarjin,

Jozsef-lejtakna, 2003. majus 28., leg. L. Papp; | male, | female: Budapest, Tiindér—hegy, autds halozas [car

net], 2002.06.24, leg. O. Merkl; | female: Ibafa: GyGriifii, Malaise csapda, 2007.06.23-24., leg: S. Toth.
Other material studied. Seebenstein Austr. inf., “87. P. Low." det. Schmitz; NHMW.
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Distribution. Austria, Hungary, Slovakia (type locality: “Nagysallo, Com. Bars” — now Tekovské
Luzany, Slovakia).

Description of the male. Frons shiny yellow, with dark patches around the ocelli. First flagellomere
globose, yellowish, with preapical arista. Palps normal in size, yellowish. Only two supra-antennal setae
present (Fig. 3). Antials somewhat closer to the lateral margin of frons than to the weak median-saggital
furrow. Anterolaterals more caudal to antials and close to eye margin, like mediolaterals. Preocellar setae
slightly more caudal than mediolaterals, both preocellars and mediolaterals weaker than antial or anterolateral
setae. Thorax yellow, mesopleuron bare. Scutellum with four setae, anterior pair 2/3 as long as the posterior
one, both are strong. Scutellum and haltere yellow. Wing venation very close to that of P, pictefasciata. Legs
yellow. The fifth foretarsomere longer than the fourth, fore metatarsus only 1.5 times longer than next tarsal
segment (Fig. 6). Strong dark palisade on every tarsal segment on their posterior surface. Tergite [ yellowish,
tergite I1 to VI brownish, each fading to yellow on its caudal margin. Some setae and several hairs emerge on
lateral margin of tergite 1. Anal tube yellowish. Apical seta bare.

Notes. All previous citations for Hungary of this species refer to localities out of the present-day borders,
therefore the earlier data refer to other countries (Papp 2002). The holotype was deposited in HNHM, but
perished in the big fire in 1956 (Foldvary & Papp 2007). This species is new to the fauna of Hungary.

13

FIGURES 12-13. Male terminalia of P. pictofasciata (12) and P. spectabilis (13) in lateral view. Scale bar = 0.1 mm.
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FIGURES 14-15. Hypandrium of P. pictofasciata (14) and P. spectabilis (15) in ventral view. Left lobes signed by
arrows. Scale bar = 0.1 mm.

Schmitz (1940/41) mentioned P. spectabilis from Lower Austria (Niederdsterreich) without any
comments. Very likely that record refers to the male specimen I studied from the NHMW.

Notes on affinities of P. pictofasciata and P. spectabilis. In Europe there are only two Phalacrotophora
species with four subequal scutellar setae, but there are several more worldwide. Schmitz (1925) noted that
they resemble in many features to P appendicigera Borgmeier, 1924. The Australian P magnifica Borgmeier,
1962 possesses four subequal scutellar setae and the same ratio of fore tarsus, as with the European species
with four subequal scutellar setae. [ studied the holotype of Phalacrotophora maculiterga Borgmeier, 1958
from Burma. The characters of this species are intermediate between P. spectabilis and P. pictafasciata.
Brown (2004) used Phalacrotophora species for outgroup comparison to define the character states the genus
Melaloncha. 1 found that one of the characters he used — the shape and proportions of anepisternum —
distinguishes the species with four from the species with two scutellar setae. This fact apparently confirms
Brown's (2004) supposition that the genus Phalacrotophora is possibly paraphyletic. This species-group is to
be characterized as follow:

- four subequal scutellar setae;

- characteristic shape of anepsiternal furrow (see Fig. 7 in Brown 2004);

- ratios of foretarsomeres.

However this group within Phalacrotophora seems to be well defined, to raise it to supraspecific level
(e.g. subgenus) 1s not actual without a world revision of the genus.
Phalacrotophora species with two scutellar setae

Phalacrotophora beuki Disney, 1997
(Fig. 20)

New data. 5 males, 54 females: Budapest, Pestszentlérinc, Péterhalmi—erdd, szilfak sebérél / juharfak sebérél
/ nyarfa nedvérdl [from bleeding elm, maple, poplar trees], 1996. V. 18-19./ 1996. V. 26. / 1996.VI. 1-2./
1997.V.17-19./ 1997.VL8. / 2002. mdjus 25. / 2002.05.18 / 2003.m4dj.18., leg. L. Papp; | female: ibid., nydras
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[Populetum], 2008. majus 25., leg. L. Papp; 2 males, 4 females: ibid., tdlgyes / télgyes és fenyves / erdei utak
mellett [Quercetum/Quercetum and Pinetum/ near forest paths], 1997.VL.1. / 1997.VI.15. / 2004.05.22. /
2002.06.16. / 2003.05.17-18. / 2004.07.13-14. leg. L. Papp; 1 female: Biikk hg., Sikfokut, [Sz6locskepuszta,
Noszvaj], 1973.V.9., Malaise csapda, leg. L. Papp; | male: Budapest, XII. ker., Tiindér—hegy, autds hilozas
[car net], 2002.VIL5., leg. Ottd Merkl; 1 male: Koszegi TK: Készeg, Hétforras, patak f616tt, 2002. jal.12., leg.
L. Papp; 7 females: Gant, Fani—vélgy, 1996.VL. 4., leg. L. Papp; | male: Dardny, erd6, 1982.06.23, leg.
Bessenyi; 1 male: Baldta TK, Somogyszob, szittyds, égeres [Juncetum, Alnetum], 2008.06.24, leg. L. Papp.

Phalacrotephora berolinensis Schmitz, 1920
(Figs 16-18)

New data. 3 females: Budapest, Pestszentlérine, Péterhalmi—erds, tolgyes, 2002.05.14. / 2002.05.18-20. leg.
L. Papp; 4 females: Budapest, Pestszentlérine, Péterhalmi—erd®, 1996.V.26./ 1998.V.31./ 2008.06.15., szilfak
sebérdl / korhado fatdrzsek [on bleeding wounds of elms / decaying wood] leg. L. Papp; 1 female: Budapest,
XII. ker., Tundér—hegy, autds halozas [car net] 2002.VIL3,, leg. Ottd Merkl

Phalacrotophora delageae Disney, 1979
(Fig 19)

New data. 2 females: Budapest, Pestszentlorine, Péterhalmi—erdd, szilfa sebérél / télgyes, [on bleeding
wounds of elm / Quercetum] 2002.05.18. / 2002.05.18-20., leg. L. Papp.

Phalacrotophora fasciata (Fallén, 1823)
(Fig7)

New data. | female: Balata TK, Somogyszob, szittyos, égeres [Juncetum, Alnetum], 2008.06.24, leg. L.
Papp; | male: Pécs—Kokény, Malomvidlgyi—to mellett, 2008.06.23, leg. L. Papp; | female: Budapest,
Pestszentl6rine, Péterhalmi-erdd, 2008.06.13, leg. L. Papp; | male: ibid., szilfdk sebérdl [on bleeding wounds
of elm] 1996. VI. 1-2., leg. L. Papp: 3 males, | female: ibid., télgyes [Quercetum], 2002.06.8-9. /
2003.05.24-25. / 2002.06.16, leg. L. Papp; 1 female: ibid., télgyes széli viragokrdl [from flowers near
Quercetum], 2002.07.13, leg. L. Papp, | female: Budapest, Pestszentlérinc, Péterhalmi—erdd, erdei utak
mellett [near forest paths], 2004.aug. 15., leg. L. Papp; | male: Biikkk—hg., Sikfékut, 1973.VL6., leg. L. Papp; |
female: Csévharaszt TT, homokbuckas [on sand dunes], 2002.06.25, leg. L. Papp,

Notes on phenology and ecology. The Péterhalmi forest (geographical coordinates: N47°25" E19°117) is
one of the dipterologically best known fields in Hungary as a result of collecting by Laszld Papp. We have
data from almost every month from the last few years from this forest. Based on his material we can state that
most of the Phalacrotophora adults emerge from middle of May to late June. There are only few data from
July and only one from August.

With the specimens contributed by Papp (2002) there are data on nine males and 74 females of P. beuki
caught on the sap of bleeding wounds mainly on elm, sometimes poplar or maple trees. We have some data on
other species from the same trees (see earlier), but only one— three specimens altogether. This phenomenon is
possibly a consequence of the feeding habit of P. bewki. According to Durska et al. (2003) the host of P. beuki
is a coccinellid beetle, Anatis ocellata (Linnaeus, 1758). This ladybird lives in coniferous forests (Majerus &
Kearns 1989) in contrast to the locality where our Phalacrotophora specimens caught, which is a deciduous
forest with oak (Quercus spp.), elm (Ulmus spp.), poplar (Populus spp.) and maple (4cer spp.) trees, with only
a few pine trees in the area.
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FIGURES 16-20. Hypandrium of P. berolinensis (16: det. Schmitz, 17: det. Papp, 18: det. Lundbeck) P. delageae (19) P.
beuki (20) in ventral view. Scale bar = 0.1 mm.

A revised key for the European Phalacrotophora species

The identification of Phalacrotophora males is difficult. Disney & Beuk (1997) made a key for European
Phalacrotophora, but at that time males of P beuki and P, spectabilis have not been known. Papp (2002) gave
the first drawings on the hypandrium of P, beuki, as well as of P. berolinensis and P delageae. Durska et al.
(2003) complemented the former key (Disney & Beuk 1997) with a new diagnostic feature (extent of covering
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in dense microsetae on the left lobe of hypandrium) to distinguish P beuki, P. delageae and P berolinensis
males, with the description of male P. beuki.

It is not easy to compare the drawings on the hypandrium made by Papp (2002) and Durska et al. (2003)
because of their different views. The hypandrium is a rather complex, three dimensional, irregularly shaped
structure in Phalacrotophora. According to Durska et al. (2003) P. delageae and P. berolinensis differ by the
pilosity of the left lobe of hypandrium in lateral view. I studied two specimens of P berolinensis (identified by
Papp and Lundbeck) from the collection of HNHM and I one specimen from NHMW identified by Schmitz.
The left hypandrial lobes were partly covered in microtrichia on every specimen (Figs. 16—18). It is possible
that all the three specimens were misidentified, but more probably the entire left arm appears to be covered by
microtrichia only in lateral view, the hidden part of the left arm is bare. In P. delageae there is only in a narrow
line of microtrichia on the lateral side of the left hypandrial lobe (Fig. 19), while in P. berolinensis this line is
wider. The difference in microtrichia covering in P beuki is unequivocal (Fig. 20).

paradoxa Schmitz
tarsal segment, 5" foretar-
w3

1 Mesopleuron bare (subgenus Omapanta Schmitz) ..
Mesopleuron with hairs (subgenus szm‘aumuphwa Schrmtz)
2 Scutellum with four almost equal setae, fore metatarsus is 1.5 times longer than the 2"
somere longer than the 4” (Figs 5 or 6) .
- Scutellum with hair-like anterior pair or setae and wuh a well de\ eloped pos[ermr pa Fore metatarsus ca. as long
as the next three tarsal segments combined (Fig. 7) .. wuesll
3 Frons with four supra-antennal setae (two weaker under the two strcng unes) (F1gs 1‘ 2) Frons shmy browrush get-
ting darker to the dorsal margin ............. .. pictofasciata Schmitz
- Frons with only two supraantennal setae. Frons shmy vellaw with dark pa(ches arcund the ocelh (Figs 3,4) ..
spectabilis Schn‘ntz

Males

4 i
- Females.. .

5 Leftlobe ct hvpandrlum wn:h a dlstmc( palch ot m1cmmch1a on its apual end onlv (Flg 20) Disney
- Left lobe of hypandrium covered in microtrichia along its lateral side in ventral view. S——— |
6  Right lobe of hypandrium narrowing apically (Fig. 19)... delageae Disney
- Right lobe of hypandrium rounded apically, and pcssﬂjlv \arymg as F1gs 16—I8 . berolinensis Schmitz
7 from this couplet see Disney & Beuk (1997)

Discussion

Currently seven species of Phalacrotophora are known from Europe. There are three distinct groups in the
European species, whose related species can be found widely separated in other in parts of the World. The first
group is the subgenus Phalacrotophora s. str. with one European species (P. paradoxa Schmitz, 1949) which
is characterized by its hairy anepisternum. The other species of the subgenus are mainly tropical. The second
group — without any taxonomic rank — contains the species with four subequal scutellar setae (P pictofasciata,
P. spectahbilis). Its relatives can be found for example in Burma and in Brazil. The third group involves the
remaining European species (P berolinensis, P. beuki, P. delageae, P. fasciata), each with bare anepisternum
and two scutellar setae. This arrangement is based only on the European species, therefore it can not be
applied to the whole genus without studying non-European members of the genus. For the same reason their
congruence with the groups resulted from Brown’s (2004) analysis also problematic. A future world revision
of the genus may help to understand the limits of each group and the affinities to the related genera.The
female specimens of Phalacrotaphora s. 1. can be easily identified based on the morphology of ovipositor.
The identification of males is based on the ratio of the dense microtrichia covering of the hypandrial lobes, but
in case of P berolinensis and P. delageae this character is not reliable, further investigations is needed to find
a better differential character.

Phalacrotophora species are not so common, but one can collect many of them knowing their habitat and
life history. There are still many unexplored details in the biology of Phalacrotophora species, but it is clear
that P beuki is more frequent than suggested earlier. One can collect 2 bewki in quite large numbers on oozing
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sap from bleeding wounds mainly on elm trees late spring — early summer (from late May till the end of July
in Hungary).

The genus Phalacrotophora needs a world revision to clarify the relations between species and to define
the subgenera.
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Abstract — Three Phoridae species are reported as new to Hungary. Three other interest-
ing records are discussed. The unknown female of Peromitra cephalotes SMITZ, 1922 is de-
scribed. With 2 figures.
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INTRODUCTION

Research on the Phoridae fauna of Hungary was nearly abandoned af-
ter the great ‘phoridologist’, Pater SCHMITZ’s death in 1960. The few ex-
ceptions are the checklist by ADAM & PAPP (1996, 2001) and some other
papers (PAPP 2002, 2003, 2007, 2009).

Unfortunately the collection of Pater SCHMITZ housed in the Hun-
garian Natural History Museum (HNHM) with representatives of more
than two hundred species and with numerous types (e.g. Conicera tibialis
SCHMITZ, 1925) perished in the fire in 1956. PAPP began to rebuild the
HNHM’s Phoridae collection in 1995. Until now, more than 20,000 speci-
mens were collected by him.

In 2008 the author had an opportunity to sort this collection into ge-
nera and to identify some of them to species level. The largest genus in the
family, Megaselia RONDANI, 1856 represents more than seventy percent in
terms of the number of both species and usually also specimens. Unfortu-
nately there is no up-to-date key to identify the Hungarian phorid flies,
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therefore the work started with smaller genera. In the first part of the iden-
tified material three species were found to be new to Hungary. Three addi-
tional interesting species are also amongst them, including one where the
female was previously unknown.

MATERIALS AND METHODS

The flies were collected by netting, by exhaustor, or by hand. For identification of the
species works of SCHMITZ (1951) and DISNEY (1998, 2000) were used.

The specimens are deposited in the Diptera Collection of the Department of Zool-
ogy of the HNHM.

RESULTS

Billotia SCHMITZ, 1944

Billotia inermis SCHMITZ, 1944 — 1 female: Villinykévesd, halastd mellett, 2008.06.
23., leg. PArp L. - This species has recently been reported from Hungary, from two sites
only (Parp 2009). This new locality is far from the others.

Peromitra ENDERLEIN, 1924

The status of the genus Peromitra has long been disputed. ENDERLEIN (1924) estab-
lished it for the species in Hypocera L10Y, 1864, which has a raised ocellar region. Later
ScHMITZ (1929) ranked it as a subgenus of Borophaga ENDERLEIN, 1924. BROWN (1992)
raised it again to generic level in his work on classification of Phoridae. He found that the
raised ocellar region, the shape of the lower ocellus and the male terminalia were charac-
teristic for this genus. DISNEY (1994) disputed BROWN'’s opinion and suggested to keep
this taxon as a subgenus "at least until a consensus is achieved’.

After examining the specimens of Borophagass. 1. deposited in HNHM, Laccepted the
standpoint that the species belonging to ‘Peromitra’ should be a separate genus. I think it so
because of their distinct features, which are more characteristic than many others used
separating in some other genera in Phoridae.

Peromitra agilis (MEIGEN, 1830) — 1 male: Bétorliget, Fényi-erdé, 1988.06.13-16.,
leg. DELY-DRASKOVITS; 1 female: Batorliger, rér, Malaise cs., 1988.10.13-14,, leg.
DELY-DRASKOVITS; 1 female: Batorliget, talajesapda, 1990.02.01., leg. LOKsA; 2 females:
Biikki NP. Szilvdsvirad, 1984.07.30., leg. PAPP L.; 1 female: Zempléni TK, Nagyhuta,
Kékapu, Kemence-patak, égeres, 2000.07.04., leg: PAPP L. - PAPP (2002) reported this latcer
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specimen from Hungary under the name Borophaga germanica (SCHMITZ, 1918) as new to
our fauna. I found it to be a misidentification. B. germanica should be deleted from the
Hungarian list for now, but we still expect this species to occur in Hungary. Peromitra agilis
is new to the Hungarian fauna.

Peromitra cephalotes (SCHMITZ, 1922) — 1 female: Géd, Maria utca, kertben [ Mdria
street, in garden], 2008.10.03.,leg. LENGYEL G. D. - This species was described based on a
single male (ScHmiTZ 1922). The holotype was deposited in the HNHM, but unfortu-
nately this specimen perished in the fire in 1956. There are no more published data of P.
cephalotes. The species was published in the following combinations: Hypocera cephalotes
(SCHMITZ 1922), Peromitra cephalotes (ENDERLEIN 1924), Epicrana cephalotes (SCHMITZ
1924), Borophaga (Peromitra) cephalotes (SCHMITZ 1951), Peromitra cephalotes (BROWN
1992). The female was previously unknown.

Description of the female — Habitus (Fig. 1) similar to the male described by SCHMITZ
(1922). There is a conspicuous wide projection on the head (Fig. 2), which ca. as wide as
long. This projection is the frontal part of ocellar triangle. There are only two ocelli, the
frontal missing. The surface of the head shiny black, with stout lengthwise furrows. Palpus
and third antennal segment dark brown, pilose. The frons behind the third antennal seg-
ment pilose too. Supra-antennal setae and preocellar bristles absent. Antials emerge under
the projection, antero-, medio- and posterolaterals close to the eye margin.

Thorax considerably high and strong in lateral view, strongly humped (Fig. 1).
Anepisternum bare.

Wings clear. Vein Rs with a few (ca. 10) shortand thick setulae along its whole length.
Apex of R, . swollen. First quarter of M1 strongly curved backward as on Berophaga
subsultans (LINNAEUS, 1767) and B. irreqularis (W0OD, 1912). Knob of halteres dark
brown, the base of the stalk light brown.

All femora stout. Fore tarsus and tibia light brown to yellowish, femur apically light,
basally and ventrally dark brown. Fore tibia with one dorsal bristle and several (ca. 12)
black spines. Mid and hind legs dark brown. Mid tibia with two bristles, one dorsal and one
antero-dorsal in the upper part. Hind tibia with only one antero-dorsal bristle in the upper
third part.

First abdominal tergite with hairs on latero-caudal margin. Tergite 1 narrow in the
middle, tergite 2 wide, with a caudal projection. Caudal margins of tergites 1 to 5 fading
from black to light brownish-yellowish. There are no conspicuous sternites.

Remarks — The voucher specimen’s left wing is lost, the antial bristles
on the head are broken. Not much is known about its biology. The
specimens were collected close to sandy habitats both in Hungary and in
Israel. The projection of the head and the stout legs suggest that this species
can dig itself into the soil.
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Distribution - Hungary and Israel - latter isan unpublished record from the Internet
in the database of Natural History Museum of Los Angeles County (htep://www.
discoverlife.org/mp/ 200?guide=Phoridae, accessed 20 January 2009), therefore we can-
not state much about its distribution.

Figs 1-2. 1 = Lateral view of female Peromitra cephalotes (SCHMITZ, 1922);2 = Head of
Peromitra cephalotes (SCHMITZ, 1922) in lateral view. The antial bristle broken, the right
flagella omitted

Pseudacteon COQUILLETT, 1907

The genus includes six species from Europe (DISNEY 2000), three of them were re-
ported from Hungary until now (DISNEY 2000, SCHMITZ 1924, 1953). The species Pseu-
dacteon tubiceroides DISNEY, 2000, described from Hungary, is missing from the Hungarian
checklist (ADAM & PApp 2001). Inthe Diptera collection of HNHM there are several spec-
imens which may belong to the related genus Microselia SCHMITZ, 1934.

Pseudacteon brevicauda SCHMITZ, 1925 — 1 female: Balatai TK, Somogyszob, Kis-Ba-
lita, égeres, 2008.06.24., leg. Papp L 1 female: Budapest, Pestszentlorinc, Péterhalmi-
erdd, tolgyes, 2002.06.08-09., leg. Paprp, L; 1 female: Kiskunsag, Ocsa, Kisturjanosok,
1980.06.21., leg. DRASKOVITS A. - This species is new to Hungary.

Pseudacteon fennicus SCHMITZ, 1927 = 5 males: thclek [in fact, Szakmar], Felsoerek,
topart €s mocsar, 2004.05.26., leg. Paprp L.; 1 male: Csévharaszt TT., nyires, 2002.06.25.,

leg. FOLDVARI M.; 2 males: Budapest, Pestszentlérine, Péterhalmi-erd6, erdei utak mellett,
2004.07.13-14., leg. Parp L.; 1 male: ibid. 2004.07.17.; 1 female: ibid., tolgyes, 2002.07.01.,
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leg. PApp L.; 1 female: ibid., erdei avar, 2001.05.19-20., leg. PApp L.; 1 female: ibid., nyaras,
2008.05.25., Paprp L.; 1 female: Csévharaszt, fatyolviragrol, 2002.06.25., leg. PApp L.; 1 fe-
male: Matrai TK, Parad, Varbiikk, oreg lucfenyves, 360 m, 2007.07.03-06, leg. PApP L.; 1
female: Verdce: Magyarkit, Keskenybiikki-patak-vélgye, patak mellett, 2002.07.24., leg.
Papp L.; 1 male, 1 female: ibid., 2003.06.09. - This species is new to Hungary.

Xenotriphleba BUCK, 1997

Xenotriphleba dentistylata BUCK, 1997 — 1 male: Budapest, Pestszentlérine, Péter-
halmi-erdé, 2007.03.15., leg. PApP L. — This is the third record of this interesting species
from Hungary.

DISCUSSION

At this time we cannot determine the exact number of Phoridae spe-
cies known from Hungary, because of the changes after the checklist by
ADAM & PAPP (2001). However, there are more than 230 species recorded
so far, and at least 300 species expected to occur in Hungary (cf. ADAM &
PAPP 2001). The whole checklist should be updated after identifying the
Megaselia material in the HNHM.

Acknowledgements — The author thanks LAsz1.O Papp (HNHM) for his support and
advice.
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Abstract

The first Palearctic species of the genus Rhynchomicropteron Annandale, 1912, R. kuslitzkyi sp. n., is described from Is-
rael. Another five species of Phoridae (Gymnophora arcuata (Meigen, 1830), Metopina heselhausi Schmitz, 1914, Mi-
croselia rivierae Schmitz, 1934, Peromitra cephalotes (Schmitz, 1922), Peromitra ervthrocera (Meigen, 1830)) are
recorded as new to the fauna of Israel. The previously unknown male of Microselia rivierae is described, diagnostic char-
acters of males of the genus Microselia Schmitz, 1934 are discussed.

Key words: Diptera, Phoridae, Rhyachomicraopteron, Microselia, new species, Israel

Introduction

The Phoridae fauna of Israel is poorly known. Before the checklist published by Disney & Nussbaum (1990), there
were only scartered data from the country, most importantly by Freidberg (1988), Schmitz (1932, 1935, 1941,
1943, 1951, 1952, 1958) and Schmitz & Beyer (1965). Disney & Nussbaum (1990) reported 36 species new to
Israel. With these the total number of the species recorded from the country increased to 47, which is obviously far
from the true species richness of the Phoridae in this country.

Data for 12 species are provided for the fauna of Israel in the present paper, six of which were not known pre-
viously from Israel. Rhynchomicropteron kuslitzkyi sp. n. is described as new and the formerly unknown male of
Mieroselia rivierae Schmitz, 1934 is described for the first time.

Material and methods

One part of the specimens were collected by Malaise traps on sand dunes in Nizzanim, Western Israel during 2004-
2005 (Pont & Grach 2008), the others in Herzliyya and Ma’gan Mikha’el (Fig. 1). The codes (A-D) by the speci-
mens collected in Nizzanim refers to the grade of the vegetation cover and the geomorphological stability level of
the sand dunes (A—refers to moving sand dunes with low vegetation cover (10-11%), D—fixed sand dunes with
33% covering).

All the specimens are deposited in the Natural History Collections of the Tel-Aviv University (TAU), Israel.

For studies of the male genitalia | followed the method of Papp (2008): the genitalia were broken from the
abdomen with a sharp pin into a small dish filled with warm water. When the genitalia submerged, they were then
dropped into hot (~100 C®) vial filled with 10% sodium hydroxid solution for a few minutes (depending on how
heavily sclerotised the genitalia are—they must be checked often). When they became translucent enough, they
were rinsed with water, neutralized in lactic acid, rinsed again with water and finally dropped into glycerol for
microscopic study.
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FIGURES 1-2. Collecting sites in Israel (1); Distribution of the known Rhynchomicrapteron species (2). Numbers in squares
refer to males, circles to females. (Numbers refer to: 1. R. aphidiforme; 2. R. beaveri; 3. R. bifidspinarumn; 4. R. brevipes; 5. R.
caecutiens; 6. R. curvescens; 7. R. dudichi; 8. R. ellwoodi; 9. R. kuslitzkyi sp. n.; 10. R. laticosta; 11. R. micraphidiforme; 12. R.
muluense; 13. R. necaphidiforme; 14. R. necheaveri; 15. R. nepalensis; 16. R. nudicosta; 17. R. nudiventer; 18. R. puliciforme;
19. R. silvesirii; 20. R. vallacki.).

Taxonomy
Genus Rhynchomicropteron Annandale, 1912
Type species: Rhynchomicropteron puliciforme Annandale, 1912

The Oriental genus Rhyachomicropteron currently includes 19 species which are mainly known from female spec-
imens (Table 1) (Fig. 2). For more than 80 years, males of this genus were included in the genus Gymnoselia
Schmitz, 1929, now a junior synonym of Rhynchomicropteron (Brown 1992). So far there is only a single species,
R. nudiventer Papp, 1982 of which both sexes are known. There are two more species described based on males,
but these may be conspecific with other species known from female sex only.

The sexual dimorphism is striking in this genus, but not unparalleled in the family Phoridae. The females have
rudimentary wings, and eyes (composed by less than 20 ommatidia), strongly swollen abdomen with few or no
sclerotised tergites, fully membranous sternites, and very long proboseis. On the contrary, the congeneric males
look like a “usual” phorid (Fig. 3). This phenomenon is in connection with the different biology and habitat of the
males and the females. Females live together with ants or termites (Disney 1999), while males are free living.

Males are usually much bigger than females and are supposedly able to lift up the flightless females and carry
them to another ant colony. The circumstances of the capture of R. kuslitzkyi sp. n. confirm this supposition. In
2009 Dr. Amnon Freidberg (Tel-Aviv University, Israel) sent me wingless phorids from a Malaise trap. It was very
improbable that the wingless females could climb up into the trap, they should be brought up by males or by
phoresy, therefore the remaining trap material was sorted and 13 males were found.

It should be noted that the correct spelling in case of two species are Rhynchomicropteron muluense Disney,
1981 and R. nepalense Disney, 1991 (described as R. muluensis and R. nepalensis) according to the rules of ICZN
(1999).

In the collection of Los Angeles County Museum, USA (LACM) and in the Hungarian Natural History
Museum, Budapest (HNHM) there are undescribed Rhynchomicropteron males from the following countries: Aus-
tralia, Iran, Nigeria, Thailand, Nigeria, Malaysia—LACM: Taiwan, and Vietnam—HNHM.
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TABLE L. Khynchamicropteran species with their known distribution and with which sex has been have been known hitherta,

Species male female Distribution
1. Rhynchomicropteron aphidiforme Schmitz & Mjoberg, 1925 - + Malzysia: Homneo
2. khynchomicropteran beaveri (Disney, 1979) + - Melaysia: Borneo
3. Rhynchomicropteran hifidspinarum Disncy, 1998 - + Meleysia: Sumatrs
4. Rhynchomicrapteron hrevipes Papp, 1982 - 4 India
3. Khynchomicropteron caecutiens Schmitz, 1914 - + Indiz
6. kRhynchomicropteran curvescens {Schmitz, 1927) + - Indonesia: Java
7. Rhynchomicropteron dudichi Papp, 1982 - + Indie
8. Rhynchomicrapteron eilwoodi Disney, 1999 + = Malaysia: Borneo
9. Bhynchomicropteron kuslitshyi sp. n. + + lsrael
10 Bhynchamicrapteran laticosta Disney, 2010 - = Malzysia:
1 1. Rhwnchamicrapreron micraphidiforme Disney, 1992 + + Maleysia: Malay Peninsula
12 Rhynchomicrapteron muluense Disncy, 1981 - + Mzlzysia: Bomeo
13. Rhynchomicrapreron necaphidiforme Disney, 1990 + ¥+ Melzysia: Melay Peninsulz
14 Bhynchamicropteron necheaveri Disney, 1999 + - Malzysia: Borneo
15, Rhynchomicropteron nepalense Disney, 1991 - + Nepal
16, Rhynchomicropteron nudicosta (Brues, 1907) - + India
17. Rhymchomicropteron nudiventer Papp, 1982 + + Indie; Thailznd
18 Bhynchomicrapteron puliciforme Annandale, 1912 - + Sri Lanka
19. Riymchomicrapteran silvesirii Disney, 1990 - + Vietnam
20. Rhynchomicrapteron vallacki Disney, 1981 - + Malaysia: Horneo

Rhynchomicropreron kuslitzkyi sp. n.
(Figs 2=&)

Diagnosls. A medium sized phorid fly (body length: male 1.5=2 mm (mean = |.§ mm}, female 1.4 mm). Males can
be recognized by the form of the left epandrial lobes, while the females by the presence of one weak hair palisade
on the hind tibia, the relatively large tergum, and the missing comb on posterior face of the hind tibia.

Description. Male: Hexd: frons (Fig. 6) brown, coverad by many small setulae. Four supraantennal reclinate
serae present. Antials as far from each other than any of them from postocellars. Antero-, medio- and posterolater-
als present, situated close to eye margin. Prencellars emenging a lintle bit lower on frons than mediolaterals. Median
furrow absent. Third antennal segiment small, globose, with a preapical arista. Palps yellowish, long, apically with
strong setae. Thorax: brownish. Scutellum with an anterior pair of hair-like setulae and a posterior pair of setae.
Anepisternum with ca. 25 setulae in upper part, furrow absent. Legs: pale yellowish. Fifths rarsal segments elon-
gated. Fore femur with an excavation ventrally. Mid tibia with two setae in basal third. Hind tibia apically thick-
ened, without a hair palisade but with one seta at is basal third. Wings (Fig. 7): costa short, strong, with dark setulae
and two distinet setae basally (one broken in Fig. 7). Vein Rs bare dorsally. Rs and R, forming apparently one
curve, but R, , distinctly weaker. R, . strong, apically bulbous, scarcely mesting with costa. Costal index: 0.38.
Halteras entirely pale yellow. dhdomen: t2rpites brown, fading to yellow caudally. Anal tube (Figs 8a=h) yellowish,
epandrium and hypandrium brown. Surstylus (upper epandrial lobe} with a narrow base and a widened, rounded
distal part, covered by microtrichia and several setae distally. Middle lobe of the left side of the epandrium rela-
tively large, rounded-rectangle like. Right side of epandrium with two processes, each pointed and covered by
microtrichia and setae. Hypandrium enlarged, rounded and covered by microtrichia

Female (Figs 3-5): Head: Brown, surface covered by microtrichia. Vertex with one pair of setulae present.
Eyes with 12 omimatidia. Basiproboscis twa times longer than distiproboscis (Fig. 4). Palps with 2 strong setae at
their tips. Thorax (Fig. 3} colour as head, shortand narrow. Scutum divided with a median furrow dorsally.

FIRST FALEARCTIC REYNCHOMICROPTERON SPECIES Zoataxa 2885 © 201 | Magnolia Press « 25

XXIX



FIGURES 3-5. Rhvachomicrapreron kuslitzkyi sp. n. 3, habitus of male and female; 4, female lateral view; 5, female dorsal
view. Scale bars: 0.5 mm.
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FIGURES 6-8. Riynchamicrapteron kuslitzkyi sp. m. male. 6, frons, dorsal view; 7, right wing; &, genitalia from the left (2)
&nd the right (b) side. Scale bars: .1 mm for (6) & (8); 1 mm for (7).

Anepisternum bare. Hings: rudimentary, as long as the head and thorax together. Costa swollen, membrane weak,
ribbon-like. Legs: vellowish. Hind tibia with a weak posterodorsal palisade of fine setulae. Hind tibia without pos-
terior comb in the distal portion. Hind metatarsus with eight combs of setulae. 4bdomen: only tergite | visible as a
pigmented sclerit, tergum as wide as thorax, covered by fine microtrichia (Fig. 5). Rest of abdomen membranous
and bare.

Etymalogy. The species is named in honour o Dr. Wolf Kuslitzky (Israel, Tel Aviv University}, who collected
the specimens with a Malaise trap.

Affinitles. In the most recent key for females of Rhynchomicrapteron {Disney & Kistner 1998, complemented
with Disney 1999) R. kuslfizkyi sp. n. will run to couplet 4 together with four other species (R. Aifidispinarum Dis-
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ney, 1998, R. ellwwodi Disney, 1999, B. necheaveri Disney, 1999, R nepalense Disnay, 1991). R. kuslitzkyi sp. n.
differs from all of them by the following characters: hind femur is normally haired, pre-apical comb of posterior
face of hind tibia absent. R. kuslitzkyd sp. n. is with relatively wide pipmented tergum if compared to the thorax, the
rudimentary wings long and 12 omimatidia present.

No key for Rhynchomicropleron males has been construed. R kusiitzkyd sp. n. differs from the other known
males in the shape and proportions of the epandrial lobes (Fig Ba=b).

Host{s). Not known. Neither the known ant hosts of other Rhynchomicrapreron species (Brown 1992, Disney
1999) nor any congeners are not known form lsrael. Members of Leptogenys Roger, 1861 and Prenolepis Mayr,
1861 may occur in the country (Sdndor Csész, HNHM, pers. comm.)

Type material. Holotvpe { ') Israel: Ma"agan Mikha'el, 27. XI. 2008, Malaise trap, W. Kuslitzky (deposited
in TAU); paratypes, 13 A, 2 © with the same data as holotype; o) Herzliyyva, Malaise trap, 20.1.1982, A. Freidberg:
7. Nizzanim, D4, Malaise erap, 22 X11.2004, C. Grach.

Genus Microselia Schmitz, 1934
Type species: Microsalia rivierae Schmitz, 1934

There are 12 described species of Microselia and the majority of them are known from the female sex only (Table
2). In the most recent keys for the European and the World phorid genera (Disney 1994, 1998) is not easy to iden-
tify males of Microselia. This is mainly because of the uncertain stams of the presence of vein R, ;. In several
Mieroselia species, vein R.; shows considerable individual variability, it can be present or absent in specimens of
the same species (Disney & Shaw 1994). Carles-Tolrd (2006) investigated this phenomenon on M. espanaensis
Disney, 2006 and on M. rivierae. He found that in some cases vein Ry, can be found only on the left or on the right
wing, therefore the presence or absence of vein R, is not diagnostic for the genus. Until a revision of the generic
keys I provide here diagnostic characters of the known Microselia males:

first flagellomere (third antennal segiment or postpedicel) pubescent, elongated and with a dorsal arista
fifth tarsal segments somewhat elongated, longer than the fourth (but not so or even not pointed as in females)
anepisternum (mesopleuron) bare, provided with a furrow

epandrium with an elongated posterolateral lobe on the left side (the relative size of this lobe and number or the
position of the setae on it is of specific importance)

TABLE 2. Micraselia species with their known disiribution &nd with which sex has been have been known hitherio (Notes — 1:
M. daceandii belongs probably to an other genus { Disney 2006b); 3: Male of M. rivierae is described in the present paper).

male  female

1. Microselia aduncus { Borgmeier, 1969) - =+ South-America: Brazil

2. Microselia beaveri Disncy, 1983 - + Africa: Zambiza

3. Microselia hingana Disney, 1991 - - Africa: Zimbabwe

4. Microselia cuspidarta Beyer, 1965 - + Africa: Congo

5. Microselia daecordii Gori, 1999 ™ - F Europe: ltaly

6. Microselia deemingi Disney, 1983 - + Africa: Nigeria

7. Microselia espanaensis Disney, 2006 - + Europe: Spain

8. Microselia forsiusi (Schmitz, 1927) - + Europe: Finland

9. Microselia rivierae Schmitz, 1934 + i Europe: France, Spain

10, Mieraselia southwoadi Disney, 1988 cx £ Europe: France, Spain, ltaly
1. Micyaselia texana Disney, 1982 - + Americe: USA-Texas

12, Microselia yemenensis Disney, 2006 + + Asia- Yemen

13. Micraselia sp. in Disney, 2006 + - Asia- Yemen
28 - Zoorara 2885 © 2011 Magnolia Press LENGYEL
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Microsella rivierae Schmitz, 1934
(Figs 9=12)

Description. Male. Head: frons {Fig. 9) brown. One pair of supraantennal setze present. Antials as far from the eye
margin as from the median furrow. Antera-, medio-, and posterolaterals close to eye marngin, mediolaterals closer o
anteralaterals, than posterolaterals. Ocellar setae reclinate, close to each other. Many small setulas emenging on
frons. Furrow around the ocellar triangle relatively deep. Palps yellowish, with four short setae. First flagellomers
enlarged, reniform (Fig. 10). Therax: brownish. Anepisternum bare. Scutellum with anterior pair of hair-like setu-
lae and a posterior pair of setae. Legs: yellowish, pale. Last tarsal segments elongated, but only a slightly pointed.
Hair palisade on mid tibia extends through the whale length. Wings: 1.1=1.2 mm long. Vein R,_, absent or very
faint, scarcely discernible (Fig. 11). Subcosta short, not reaching costa. Two axillary setae present. Haltera entirely
pale. 4bdomen: Abdominal tergites brown with light candal margin. Few microtrichia on the tergites. Ventrally yel-
low and bare, without conspicuous sclerotized sternites. Anal tube yvellowish, epandrium and hypandrium brown,
covered by dense microtrichia (Fig. 12). Setae on cerci as long as those on epandrium.

1"

FIGURES 9-11. Microselia rivierae, male. 9, frons, frontal view; 10, third antennal segment; 11, right wing; 12, genitalia
Scale bar: (.1 mm.
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Affinities. The male of M. rivierae i3 very similar in habitus 1o the female. It can be distinguished from the
other Microgelin species by the hair palisade on mid tibia which reaches the apical part of the segment and by the
shape of left lobe of epandrium. The male specimens were collected together with a female (see faunistic data).

Material examined. Israel: 1 7, Nizzanim, C1, 01.11.2004 C. Grach: 7, same but DI: 2 7, same but D7
(TAUNL

Faunistic data and notes on the Phoridae fauna of Israel
Conicera ribialis Schmitz, 1925

Notes. Widespread species, known from many European countries, Israel and North America (Disney 1991).
Material examined. 1 7, Nizzanim, A4, 25.1.2005, leg. C. Grach; 1 7, same but, AS, 25.1.2005, leg. C. Grach;
1 &, same but, D1, 25.1.2008, leg. C. Grach; |1 male, same but, D4, 22.XI11.2004, leg. C. Grach.

Diplonevra funebris (Meigen, 1830)

Notes. Widespread species, known from almost all European countries, the European part of Russia, and from
Israel (Disney & Nussbaum 1990, Disney 1991).

Material examined. 1 ©, Nizzanim, B1, 18.1V.2005, leg. C. Grach:; | 2, same but, Al, 18.1V.2005, leg. C.
Grach; [ ', Berekhat Ya'ar, North, 23.V.2003, leg. A. Freidberg: 1 ©, Panyas, [4.V1.19%6, leg. A. Freidberg; | C©
Hula, 1.VI11.1993, leg. A. Freidberg,

Gymnophora arcuara (Meigen, 1830)

Notes. Widespread species, known from Europe and the Caucasus (Mostovski & Michailovskaya 2003). The genus
and the species are new to the fauna of [sragl.
Material examined. [ =, Nahal Oren, 22112008, leg. A. Freidberg,

Megaselia diversa (Wood, 1909)

Notes. A widespread European species (Disney 1991

Material examined. 2 7, Nizzanim, A4, Malaise trap, 22.XI11.2004, leg. C. Grach; 5 7, same bur, AS,
25.1.2005, Malaise trap, leg. C. Grach; 1 7, same but, D, 17.11.2005, leg. C. Grach; 1 2, same but, D1, 17.11.2005,
lag. C. Grach; | 7, same but, D1, 25.1.2003, leg. C. Grach: 2 7, same but, DI, 22. XIL200M, leg. C. Grach: 6 7
same but, D2, 22 X11.2004, leg. C. Grach; 7 7, same bur, D4, 22.X11.2004, leg. C. Grach; 12 7, same but, D7,
22 X11.2004, leg. C. Grach; 3 7 same but, D9, 22 X11.2004, leg. C. Grach.

Metopina heselhausi Schmitz, 1914
Notes. Known from European countries {Disney 1991). New to the fauna of Israel.
Material examined. 2 7, 1 O: Ma’gan Mikha'el, 27.X1.2008, Malaise trap, leg. W. Kuslitzky.
Microselia rivierae Sehmitz, 1934
Notes. Known from France, Spain (Carles-Tolrd 2006) and Italy (Carles-Tolrd & Rivera 2008). The previously

unknown male is described above. New for the fauna of lsrael.
Material examined. | ©, Nizzanim, A1, 01.11.2004. leg. C. Grach; (data for males see above).
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Peromirra cephalotes (Schmitz, 1922)

Notes. This species has only been known from Hungary (Schmitz 1922). The confirmarion of its presence in Hun-
gary and the smatus of this species was reviewed by Lengyel (2009). New to the fauna of Israzl.

Material examined. 2 7, Tel Aviv, Tel Aviv University, Malaise trap, 1.X11.2006, leg. W. Kuslitzky: | )
same but, botanical garden; 1 2. Migdal Zedeq, 13 X11.1997_ leg. A. Freidberg.

Peromitra erythrocera (Meigen, 1830)
Notes. Widespread in Europe. New to the fauna of Israel.

Material examined. | 7, 1 0, Alfe Menashe, S.XI1.1992, leg. 5. Blev.
Razorfemora nusshaumi Disney, 1990
Notes. Known from Israel and Yemen (Disney 2006a).

Material examined. | 7, Herzliyya, Malaise trap, 03.VIILI98], leg. A. Freidberg: 1 T same but, 02. V. 1982,
Spiniphora signara Schmitz, 1935
Notes. Known from Israel and Italy {Schmitz 1941).

Material examined. 2 7, Nizzanim, D, 17.11.2003, leg. C. Grach; 2 7, same but, D1, 17.11.2005, leg. C.
Grach: | 7, same but, D9, 22.X11.2004, leg. C. Grach; | &, Bet Dagan, 31.1.1993, Malaise rap, leg. W. Kuslitzky:
1 7, Bat Dagan, 16.1.1993, Malaise trap, leg. W. Kuslitzky.

Triphleba extrema Schmitz, 1932
Notes. Known from only [srael (Schmitz 1932).
Material examined. | 7, Nizzanim, A5, 23.1.2003, Malaise trap, leg. C. Grrach.
Tubicera sp.
Notes. In the material there was only one specimen, unfortunately in badly damaged condition, impossible to iden-
tify. This genus was not known from Israel before.

Material examined. | 7, Nizzanim, D4, 27.VI1.2005, Malaize rrap, leg. C. Grach.

Discussion

With this contribution, the number of the species of Phoridae known to occur in Israel increases to 51 (excluding
Tubicera sp.). Further collectings are neaded for obtaining more data on the Phoridae fauna of the country. Most of
the species reported as new to the fauna of Israel are European elements, but the presence of the genus Rhynchomi-
eropteron clearly shows that the fauna containg tropical or subtropical elements as well.
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A taxonomic discussion of the genus Phalacrotophora Enderlein, 1912
(Diptera: Phoridae), with the description of two new species from Southeast Asia
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Abstract

Two new species of Phalacrotophora Enderlein, 1912, P, nitida sp. n. and P, pappi sp. n. are described from Southeast
Asia. Their affinities are discussed, the present knowledge on the genus is summarized. Faunistic records of various
Phalacratophora species are presented; P, fasciata (Fallén, 1823), so far only known from Europe, is reported from Asia
for the first time.

Key words: Diptera, Phoridae, Phalacrotophora, Oriental Region, parasitoid

Introduction

The species of Phalacrotophora Enderlein, 1912 are known as endoparasitoids of various arthropods (ladybirds,
wasps or even spiders). The literature of this phorid genus is unusually abundant compared with that of other
phorid genera. There are various regional keys (e.g. Borgmeier 1966, 1967, 1971; Disney & Beuk 1997; Lengyel
2009), many observations on life-histories (e.g. Colyer 1952, 1954; Disney & Chazeau 1990; Disney et al. 1994,
Disney 1997), and several faunistic records from many countries (e.g. Beyer 1958, 1966; Borgmeier 1962, 1971,
Brues 1924; Disney 1978, Malloch 1912, 1924; Schmitz 1919, 1925, 1926, 1951) available. In spite of the consid-
erable efforts from several authors, the genus has many taxonomical problems. In the World and Holaretic key to
the genera of Phoridae (Disney 1994, 1998) there are several points where one may fail when identifying Phalacro-
tophora species. Moreover, if one summarizes the morphological characters of this genus, it is easy to demonstrate
that several of these are regarded as generic level characters in other phorid genera. These facts suggest that the
genus is possibly polyphyletic, and therefore it is not surprise that some species of Megaselia—the notorious genus
of Phoridae—are apparently more similar to some species of the currently recognized Phalacrotophora than with
other species of their own genus.

Taxonomic history of the genus Phalacrotophora. Enderlein (1912) established Phalacrotophora as a phorid
genus characterized by the frons bearing setae only at its margins. Because of the inadequate description it was not
widely accepted (e.g. Malloch 1912) until Lundbeck (1922) and Schmitz (1929) did not give a detailed redescripi-
ton. Later Schmitz (1932) divided the genus into three subgenera: Omapanta Schmitz, 1932, Omatessara Schmitz,
1932, and the nominotypical Phalacrotophora s.str.). Borgmeier (1961) placed Omatessara into synonymy with
Omapanta. Several subsequently described species were placed into one of these two subgenera (e.g. Liu 2001),
but sometimes simply they were accommodated within Phalacrotophora without specifying the subgeneric place-
ment (e.g. Disney 1997).

Brown (2004) examined the relationships of Melaloncha (Udamochiras) Enderlein, 1912. This subgenus con-
sidered the closest relative of Phalucrotophora (Schmitz 1929). Brown (2004) found six different groups of Phala-
crotophora and demonstrated by using various characters that the genus is possibly paraphyletic (shape of
anepisternum, form of the “u-shaped sclerite” (= tergite 9+10), etc.).

Disney (2006) described the genus Zygtaxphora from Yemen and Indonesia, but soon afterwards (Disney
2009) he proposed its synonymy with Phalacrotophora (Omapanta). He noted that future studies may reinstate it
as a distinet genus because of the unique structure of thorax.

38 Accepted by D. Bickel: 10 May 2011, published: 10 Jun. 2011

XXXVII



Phalacrotophora species with four scutellar setae. The male of .P. spectabilis Schmitz, 1925 and the female
of P. pictofascitata Schmitz, 1919, both unknown previously, were recently described from Hungary (Lengyel
2009). It was concluded that some of the morphogical characters shared by these two species are not found in the
European species of Phalacrotophora. These are (1) the four scutellar setae of subequal length, (2) the similar pro-
portions of the tarsomeres of fore leg, (3) the characteristic shape of anepisternum, and (4) the characteristic struc-
wre of the ovipositor.

According to Borgmeier (1961) P. spectabilis and P. pictofusciata belong to subgenus Omapanta together with
other European species, but if we accept the view of Schmitz (1932) only this two species belonging to subgenus
Omatessara. These facts turned my attention to re-consider the identity of the subgenus Omatessara.

The case of Zygraxphora clearly shows that several species belonging to Phalacrotophora in the current sense
could be treated as a separate genus. Moreover it is an interesting fact that the European species with four scutellar
setae belong to Omatessara with the species of Zygtaxphora.

Material and methods

All specimens used in this study, including the types of the new species, are deposited in the Hungarian Natural
History Museum, Budapest (HNHM). Genitalia were macerated using NaOH solution, following the method
described by Papp (2008).

Taxonomy
Genus Phalacrotophora Enderlein, 1912

Type species: Phalacrotaphora bruesiana Enderlein, 1912

Groups within Phalacrotophora

The only reliable character shared by Omapanta and Omatessara is the bare anepisternum, but otherwise the shape
of the anepisternum is very different in these subgenera. Moreover, although it is hairy, the shape of the anepister-
num in Phalacrotophora sensu stricto seems closer to Omatessara than Omapanta.

Based on re-examination of various specimens of Omatessara, it was concluded that this subgenus is probably
monophyletic. It can be diagnosed by the combination of the following characters:

+ anepisternum narrowing posteriorly, at most with a weak, sometimes indistinet curved furrow, or furrow some-
times even absent (Fig. 1);

+ scutellum with four setae of equal or subequal length;

s fore leg provided with spines along tibia and strong palisades of setulae on tars omeres (figs 5 & 6 in Lengyel
2009);

+ fore metatarsus as long as the combined lengths of tarsomeres 23, tarsomere 5 longer than tarsomere 4;

o male cerci at least twice as long as epandrium;

« ovipositor heavily sclerotized, u-shaped sclerite short and strong

The species of Omapanta Schmitz, 1932 characterized by:

+ anepisternum divided, furrow distinct and with an acute angle (Fig. 2);

+  scutellum with two equal setae posterolaterally and two hair like setule before them;

+ fore leg without spines or palisades on tibia or on tarsal segments (fig. 7 in Lengyel 2009);

+ fore metatarsus as long as the combined lengths of tarsomeres 2+3+4 together, tarsomere 5 not longer than tar-
somere 4;

« male cerci approximately as long as epandrium;

* ovipositor not so heavily sclerotized, tip of ovipositor rounded. U-shaped sclerite long and weak.
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Phalacrotophora sensu stricto is characterised by:

* anepisternum with one or more strong robust setae and several setulae in upper part. Anepisternum is narrow-
ing posteriorly and with a weak curved furrow or furrow as a faint fold, or even not seen (Fig. 3);

+  scutellum with two setae and one pair of hair-like setulae anteriorly;

+ fore leg without spines along tibia, but with palisades of setulae on tarsal segments;

+ fore metatarsus as long as the combined lengths of tarsomere 2+3, tarsomere 5 longer than tarsomere 4;

s male cerci at least twice as long as epandrium;

s ovipositor not so heavily sclerotized, u-shaped sclerite short and strong (Fig. 10).

FIGURES 1-3. Anepisternum of different Phalacrotophora species. P. nitida sp. n. (1); P. guadrimaculata (2); Phalacroto-
phora sp. (3).

Preliminary key to the groups of Phalacrotophora sensu lato based on European and Oriental species

1 Anepisternum provided with a distinet, acute angled furrow (Fig. 2); apex of ovipositor rounded, u-shaped sclerite long and
weak; male cerci short, slightly longer than epandrium . . . R S . .Omapanta Schmitz, 1932 (group 1)
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- Anepisternum not subdivided, furrow absent or at most present as a faint fold (Fig. 1), evenly curved: apex of ovipositor

rounded or pointed, u-shaped sclerite short and strong; male cerci two times longer than epandrium . .................. 2

2 Anepisternum bare, scutellum always with four setae equal or subequal in length .
,,,,,,,, iy . .Omatessara Schmitz, ]932 and Zlgmrp}:ura Dl;ney' 2005 {zmup III
- Aneplstemum setulose (agether wuh a 3mgle large seta. Scutellum with two hair-like setuale anteriorly and two strong setae
PIOBDBEIOTIN . v oari o i ey A oS i i 6 AR A ciiiinsenn.. Phalacrotophora s. st (group I11)

Descriptions of new species of Phalacrotophora

Phalacrotophora nitida sp. n.
(Figs 1;4-T)

Diagnosis. A phorid fly diagnosed by its shiny black frons, long antial setae, the characteristic shape of its anepis-
ternum (Fig. 1), the presence of four scutellar setae, and the well sclerotized ovipositor of characteristic structure
(Fig. 6). Body length: 4.5 mm.

FIGURES 4-5. Head of Phalacrotophora nitida sp. n. female frontal (4) and lateral (5) view. Scale bar: 0.1 mm.

Description. Female: Head (Figs 4-5): frons shiny dark brown, longer than wide, its surface bare, median fur-
row absent. One pair of supraantennal setulae. Antial setae emerge closer to eye margin than to each other. Antials
distinetly longer than other setae on frons. Anterolaterals emerge approximately in the midline of the frons, medio-
laterals and preocellars arranged along a concave line. Posterolaterals absent. Verticals curved outward, other setae
backward. Third antennal segment pale yellow, small, slightly oval. Palps yellowish, each with four dark setae and
some weaker setulae ventrally. Thorax: brown. Four setae on scutellum. Anepisternum narrowing posteriorly, char-
acteristic in shape (Fig. 1). Furrow present as a shallow curved groove only. Setae or setulae absent. Legs: dark yel-
lowish, hind femur laterodorsally brownish. Fore coxa enlarged, tibia with two anterodorsal rows of tiny but stout
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spines (19 atall). Metatarsus of fore leg as long as combined lengths of tarsomere 2+3. Fifth tarssomere longer than
fourth. Mid and hind tibiae with an anterodorsal and a posterodorsal rows of setae and with a palisade of setulae
berween them. Hind femur brownish, metatarsus enlarged. Wing: tinted with brownish. Ten microtrichose setae on
axillary ridge. Costal index: 0.39. Halteres yellow. Abdomen: brown, each tergites well developed, no conspicuous
sternites except sternite 7 in ovipositor. 7-8 setae emerging laterally on tergite 3. Ovipositor well sclerotized and
pointed (Fig. 6). Tergites 6, 7, § as well as sternite 7 with strong setae. U-shaped sclerite (tergites 9-10) stout and
short. Cerci small.

FIGURES 6-7. Ovipositor (6) and male genitalia (7) of Phalacrotophora nitida sp. n. Scale bars: 0.1 mm.

Male: similar to female, but smaller (body length: 2.5 mm). Frons slightly narrower. Hypopygium as in Fig. 7,
cerci long. Left and right lobes of epandrium each with 6-8 setae.

Etymology. The specific epithet (adjective) is from Latin nitida ‘shining’, *bright’, referring to the shiny black
frons of the new species.

Affinities. In the key of Borgmeier (1967), P. nitida sp. n. runs to couplet 13, ta P, vittipennis Schmitz, 1932, of
which it differs in several characters, most importantly the number of tergites, the number of scutellar setae, and the
frontal chaetotaxy. The comparison is based on the original description of P. vittipennis; the holotype is not present
in Schmitz's collection deposited in the Zoological Research Museum Alexander Koenig, Bonn (ZFMK) (Nertta
Dorchin, pers. comm. ).
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Type material. Holotype () Vietnam: 147 m, N20°15.6" E105°42.3", 30 Apr—1 May 2003, leg. A. Kun.
Paratypes (2 7): Taiwan, Kaohsiung Hsien, Liukuei, Shan-Ping LTER site, creek valley, Mar 31- Apr 1 2003, leg.
L. Papp & M. Faldviri.

Phalacrotophora pappi sp. n.
(Figs 89, 11)

Diagnosis. Diagnosed by the combination of the following characters: shiny black narrow frons, long antial setae,
characteristic shape of anepisternum, and four scutellar setae. Body length: 2.6 mm.

FIGURES 8-10. Fronml chactotaxy (8) and male genitalia (9) of Phalacrotophora pappi  sp. n. U-shaped sclerite of
Phalacrotaphara sp. (10). Scale bars: 0.1 mm.
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Description. Male: Head: frons yellowish, brown around ocelli. Frons longer than wide, covered with small
setulae, median furrow absent (Fig. 8). Two pairs of supraantennal setulae, the lower very short. Antial setae
emerging from the eye margin as far from the upper supraantennals. Anterolaterals closer to antials than mediolat-
erals, mediolaterals weak, preocellars stronger and emerging higher on frons (forming a concave line with medio-
laterals). Posterolaterals curving ourward, verticals curving backward. Third antennal segment yellow, small. Palps
yellowish, each with six strong setae. Thorax: pale yvellow. Four setae present on scutellum. Anepisternum of char-
acteristic shape, furrow faint, setulae absent. Legs: vellow. Fore tibia with 12 strong spines in two rows. Fore meta-
tarsus as long as combined lengths of tarsomere 2=3. Fifth tarsomere longer than fourth. Mid and hind tibia with
two rows of equal setae, and a palisade of setae between them. Apex of hind femur with a triangular brownish spot.
Wing: tinted with yellowish. 5 setae present on axillary ridge of wing. Costal index: 0.39. Knob of halteres brown,
stem fading to vellow. Abdomen: Pattern as in Fig. 11. Tergites 1-4 laterally and caudally brown, with a yellow
horizontal stripe in the middle. Each tergites fading to yellow caudally. Tergites 1-5 with 10-15 setae laterally.
Tergite 6 enlarged. Setae present only along its caudal margin. Hypopygium as in Fig. 9.

Female: unknown.

Etyvmology. The species is dedicated to my supervisor Prof. Laszlé Papp, who introduced me to the basics of
taxonomy and systematics of Diptera.

Affinities. In the key of Borgmeier (1967), P pappi sp. n. runs to couplet 11, 1o P. indiana Colyer, 1961, of
which it differs in the frontal chaetotaxy, the size of scurellar setae, and the colour pattern of the abdomen. Accord-
ing to its original description, P. philaxyiridis Disney, 1997 is close to P, indiana. Previous species can be distin-
guished from £ pappi sp. n. by the frontal chaetotaxy, the number of the scutellar setae, the form of the third
antennal segment, and the form of hypopygium.

Type material. Holotype () Taiwan: Kaohsiung Hsien, Liukuei, Shan-Ping LTER Site, creek valley, 31
Mar=1 Apr., 2003, leg. L. Papp & M. Foldvari.

FIGURE 11. Phalacrotophora pappi sp. n. — colour pattern of abdomen.

Faunistic data on Phalacrotophora species

Phalacrotophora fasciata (Fallén, 1823)
Notes. P, fusciata o far has been known from European countries only; here it is recorded for the first time from
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China and as well as from Asia.
Material examined. 4 ©': China, Harbin, nyarfakéreg [on bark of poplar tree], 13 June 1996, leg. B. Darvas.

Phalacrotophora quadrimaculate Schmitz, 1926
Material examined. | 7: Taiwan, Kaohsiung Hsien, Liukuei, Shan-Ping LTER Site, creek valley, 31 March —
1 April 2003, leg. L. Papp & M. Foldviri.

Phalacrotophora punctifrons Brues, 1924
Material examined. | : Taiwan, Nantou Hsien, Shuili, forest undergrowth, 30 September 2000, leg. L. Papp.

Discussion

The present study is a preliminary report surveying the previous literature and outlining the problem. Phalacroto-
phora is apparently not a monophyletic genus but rather a paraphyletic group of species which belong to at least
three distinct genera.

Common characters in the ,.Phalacrotophora-group” as understood in this paper:

e vein R, always present;

+ mid and hind tibiae with an anterodorsal and a posterodorsal row of strong setae and with a palisade of setulae
between them;

+ female with more or less sclerotized ovipositor;

s parasitoid habit;

» frons narrow, frontal chaetotaxy typical

To redefine the boundaries of Phalacrotophora and propose reasonable subdivisions it is necessary to re-exam-
ine the types of the included and related species, because several descriptions omits many important characters.
Some species of Megaselia group “Aphiochaeta” could belong to Phalacrotophora. For example the shape of
anepisternum of Megalselia elaggi Brues, 1936 is similar to the same structure of species of group 111 Megaselia
argiopephaga Disney, 1982 and M. araneivora Goto, 1985 are parasitoids of spiders (Disney 1982, Gotd 1985) like
P eperiae (Brues, 1902) and resembles in many features to the species of the Phalacrotophora groups.

Further examinations suggested

To give exact definition of the groups (genera?) of Phalacrotophora it is needed to make a revision of all the spe-
cies of Phalacrotophora sensu lato, to make examinations and comparative studies on male genitalia, 1o make com-
parison with related genera (e.g. Melaloncha spp.) and revision of Megaselia (“Aphiochaeta”) species bearing all
or the majority of the shared Phalacrotophora characters.
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ABSTRACT. — One peculiar species each of the genera Abaristophora, Schmitz and
Postoptica, Disney are described from Vietnam. Abaristophora hirticornis, new species
possesses special appendages on each side of the metathorax, which is unique among the
species of Phoridae. The discovery of the second species of the reduced winged genus
Postoptica, P. continentalis, new species in the continental Asia suggests a broader
distribution of the genus in the Oriental region. A checklist of Abaristophora with
distribution of the described species and a key for the males of Postoptica is given.

KEY WORDS. — Abaristophora, Postoptica, new species, Vietnam, Oriental region

INTRODUCTION

In April 2010 a collection trip was made in the northern parts of Vietham. Two new species
were found belonging to the genera Abarsitophora Schmitz, 1927 and Postoptica Disney,
1987. The systematic relationships of the genus Postoptica Disney, 1987 remain unsolved,
because P. continentalis, new species is quite similar to the known one, P. platypezoidea
Disney, 1987, without any common or intermediate feature to other genera.

Abaristophora hirticornis, new species (Fig. 2) seems highly unusual with its special
appendages on thorax, which does not remind us to any known morphological structures. In

phorids however, its systematic relations are clearer, the species belongs to Abaristophora
subgenus Antipodiphora Schmitz, 1939.

MATERIALS AND METHODS

XLVI



For studies on genitalia we used sodium-hydroxide (NaOH) method (Papp 2008). After
removing the postabdomen from the pinned dry specimen it should be moved into a dish of
warm water for softening and cleaning. After a while it is dropped into a small vial filled
with ca. 10 % sodium-hydroxid (NaOH) solution and boiled for a couple of minutes to make
it semi-transparent. If it is ready (should be checked under microscope) the alkali must be
rinsed and neutralized with lactic acid (CsHgO3). The lactic acid must also be rinsed out with
water and the genitalia could be studied under microscope.

The present work is based on the material of the Diptera Collection of Hungarian Natural
History Museum (HNHM) and the holotype of Postoptica platypezoidea was borrowed from
the University Museum of Zoology, Cambridge, UK.

All the voucher specimens are deposited in HNHM.

TAXONOMY

Abaristophora Schmitz, 1927
Type species, A. arctophila Schmitz, 1927

The treatment of Abaristophora Schmitz, 1927 and Antipodiphora Schmitz, 1939 as distinct
genera was long disputed (Schmitz, 1939; Borgmeier, 1963; Brown, 1988, 1992) until
Disney & Ross (1997) treated Antipodiphora as a subgenus of Abaristophora. Nakayama &
Shima (2006) gave detailed information on the status of each genus and the relation to its
closest relative genus Borophaga. Before this article 12 species were known worldwide
(Table 1.). The species of subgenus Abaristophora are restricted to the northern hemisphere
except the undescribed species in Brown (1992) from Venezuela while the species of the
subgenus Antipodiphora seems to have an Oriental distribution.

Abaristophora (Antipodiphora) hirticornis Lengyel & Papp, new species
(Figs. 2-8a-e)

Material examined. — Holotype. Male, VIETNAM: Hoa Binh Prov., 6 km west of Tan Son,
forest edge in a gorge, sweeping, 938 m, 20.7417977°N 104.9401984°E, coll. Papp, L.,
Peregovits, L., Soltész, Z. & Lengyel, G., 22 Apr.2010.

Diagnosis. — Average sized phorid fly with specific long membranous appendages on each

side of the thorax. Antero- and mediolateral setae lacking on frons. Third antennal segment
tapering suddenly after a bulbous part and bearing long rays. Arista emerges apically. Costa
short, vein R,.3 absent on wing. Anepisternum with setulae and without a furrow.

Description. — Male. Body length: 1.3 mm. Head brown. Frons (Fig. 3) approximately as
high as broad, its surface covered with small, but not dense setulae. No median furrow, only
antial, preocellar, ocellar, posterolateral and vertical setae present. Ocellars divergent,
posterolaterals short and convergent. Verticals the shortest, divergent. Antial, preocellar and
ocellar setae curving backward. Frons with a nose-like tubercle in the saggital line anteriorly.
Antenna (Fig. 4) lies in bare cavity of prefrons. First flagellomere (postpedicel) brownish
with a globose basal part which suddenly tapering to a long appendage with long rays. It is
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covered with dense long setae. Arista emerges apically from the appendage and covered by
short trichia. Palpi yellowish, each with seven dark setae.

Thorax typically hump-backed. Scutum brown. The two scutellar setae emerge far from each
other, close to the anterior hair-like setulae. Anepisternum with nine setulae in upper part. A
pair of membranous appendages situated on the metathorax at the meeting point of meron,
hind coxa and abdominal membrane (Fig. 2 and 5). Appendages with small spiny
microtrichia, apex pigmented brownish, base pale yellowish. A tube visible inside.

Legs yellowish. Fore leg with palisades on tibia, metatarsus and second tarsal segment. Last
tarsal segment longer than fourth (Fig. 6). Claws absent. Mid tibia with two setae basally and
with a palisade of setulae, which runs to the end of the first three quarter. Hind tibia with two
palisades of setulae.

Membrane of wings (Fig. 7) clear. Subcostal vein short, not reaching costa or R;. Vein R,z
absent. Three weak longitudinal veins (My.,, Mas.4, Cu) visible on wing membrane, anal vein
as a faint fold only. Two hairs present on axillary ridge (on Fig. 7 it is broken). Costa short
(costal index: 0.35). Halteres with stalk yellowish, knob brown.

Abdominal tergites brown, posterior margins faded to yellowish. No conspicuous sternites.
Epandrium brown, covered in dense microtrichia, higher than wide. Right epandrial lobe
long with numerous setae. Cerci with strong setulae. Epandrium much higher than broad or
long (Fig. 8a—b), and with a circular orifice for the cerci and hypoproct. Hypoproct small,
microtrichose. Cerci with a small ventro-medial sharp process each and with numerous
medium long setae. Cercal orifice bordered by setae on epandrium. Epandrium and
hypandrium not fused. Epandrium caudally (ventrally) with long setae (Fig. 8c). Hypandrium
(Fig. 8d) much smaller than epandrium, almost completely ventral, with 3 pairs of ventral
processes, of with the anterior process double. Anterior and dorsal parts of hypandrium
membranous and covered by oval to longish incrustations, mostly very narrow U-shaped
(Fig. 8d). Basiphallus forms an open ring (Fig. 8e), phallapodeme curved lamelliform (in the
sagittal plane). Distiphallus with 2 asymmetrical thorn-like sharp processes (Figs. 8c, 8e),
apical part conical.

Female. — Unknown.

Etymology. — The specific epithet “hirticornis” refers to the peculiar antenna with numerous
long rays.

Distribution. — Presently known only from Vietnam.

Postoptica Disney, 1987
Type species, P. platypezoidea Disney, 1987

The genus was established based on a single male specimen caught in Dumoga-Bone
National Park, Sulawesi (Disney 1987). Brown (1994) mentioned a second male from the
Philippines. Otherwise there are no more data on this little-known genus.

Postoptica continentalis Lengyel & Papp, new species
(Figs. 1, 9-12a-f)
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Material examined. — Holotype. Male, VIETNAM: Hoa Binh Province 6 km W of Tan Son,
forest edge in a gorge, sweeping, 938m, 20.7417977°N104.9401984°E, VN2010PL _25, coll.
Papp, L. Peregovits, L. Soltész, Z., & Lengyel, G., 22 Apr., 2010.

Paratype. — 1 male Vietnam, Bac Kan, Ba Be National Park, forest in the gorge behind the
headquarter, 200m, GPS: 22.417137N; 105.632505E, sweeping, coll. Papp, L. Peregovits, L.
Soltész, Z., & Lengyel, G., 17-18 Apr.2010

Diagnosis. — Postoptica continentalis new species characterized by its genitalic difference.

Description. — Male. Body length: 4.8 mm. Head dark brown. Eyes almost touching each
other behind the ocellar triangle. Third antennal segment with numerous long setae (Fig. 9).
Largest pair approximately as long as the diameter of third segment. Arista apical, covered
with similar microtrichia as the surface of third segment. Palpus with six strong setae
emerging on the distal ventral margin, and many smaller setulae on the inner surface (Fig.
10). Stem of palpus quite long.

Thorax dark brown. Scutellum with two weak lateral setae. Anepisternum with eight or nine
setulae in a cluster at the distal middle part, and seven in the upper portion.

Legs without differentiated setae or palisade of setulae. Fore coxa, femur, tibia and
metatarsus with relatively deep and long grooves. Fore tibia strongly, mid tibia slightly, hind
tibia a little bit harder widening distally. Claws strong.

Wings (Fig. 11) clear, with very reduced wing venation. Only the costa and Rg.s well
developed, other veins weak, hardly discernible. Axillary ridge with 12 setae, (in P.
platypezoidea 10). Haltera brown, knob of haltera relatively large.

Abdominal tergites dark brown. Epandrium and hypandrium fused along a longer section
(Figs. 12a-b); epandrium bare, hypandrium with microtrichia (Fig. 12a). Cerci in a
semicircular orifice of epandrium (Figs. 12a, d), cerci with short setae. Caudal to cerci there
are 2 intricate processes, the left surstylus and the surstylar process (signed as “s” and “p” on
Fig. 12¢). Surstylus with a black long thorny peg (i.e. not a thorn) and with a digitiform
smaller process (Fig. 12d). Numerous but not long setae emerge on it. Surstylar process quite
robust, its apex seems sharp in left lateral view, actually not sharp apically (see Fig. 12a).
Cavity of hypandrium with a sack, whose wall is covered by curved short thornlets (Fig.
12e-f). Phallic organ of an intricate structure: a medial well-sclerotised ring, an inner
laterally directed subapical process, and an apical “brush” of dark but less sclerotised

acrophallus (Fig. 12d) present.

Etymology. — The name “continentalis’ refers to the species having been found in continental
Asia.

Distribution. — At present known only from Vietnam.
Affinities. — P. continentalis new species resembles very much P. platypezoidea. These two
species could be certainly distinguished by the structure of the male genitalia (Figs. 12 a—f).

The holotype of P. platypezoidea is slide mounted, therefore it can only be examined in one
plane, this limited the information that could be extracted from the specimen. Brown (1994)
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provided additional figures of the genitalia for this species. Based on his figures it appears
that the surstylus in case of P. platypezoidea is more pointed, short and wide while in P.
continentalis it is long, narrower with rounded tip.

Maybe additional specimens could help to recognize more distinctions.

Key to Postoptica males

1. Numerous setae emerging only on the apical margin of the left surstylus. Left surstylus
narrow, long and apically rounded ... P. continentalis
new species

— Few setae emerging on the entire left surstylus. Left surstylus wide, short and apically
S0 11 (Yo S P. platypeizodea Disney
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Table 1 Known species of the genus Abaristophora Schmitz with their distribution

Name of species

Disrtibution

subgenus Abaristophora
1. Abaristophora arctophila Schmitz, 1927

2. Abaristophora diversipennis Borgmeier, 1962
3. Abaristophora sachalinensis Michailovskaya,
1988

4. Abaristophora sp. in Brown (1992)

Russia — Kamchatka, Europe —
Estonia* (Schmitz, 1929)

USA (Borgmeier, 1963)

Russia (Michailovskaya, 1988),
Japan (Nakayama & Shima,
2006)

Venezuela (Brown, 1992)

subgenus Antipodiphora
5. Abaristophora austrophila Schmitz, 1939
6. Abaristophora brevicornis Schmitz, 1939
7. Abaristophora nana Schmitz, 1939
8. Abaristophora similicornis Schmitz, 1939
9. Abaristophora subarcuata Schmitz, 1939
10. Abaristophora tonniori Schmitz, 1939
11. Abaristophora nepalensis Disney, 1997 in Disney
& Ross, 1997
12. Abaristophora hirticornis new species

New Zealand (Schmitz, 1939)
New Zealand (Schmitz, 1939)
New Zealand (Schmitz, 1939)
New Zealand (Schmitz, 1939)
New Zealand (Schmitz, 1939)
New Zealand (Schmitz, 1939)
Nepal (Disney & Ross, 1997)

Vietnam

fossil species
13. Abaristophora domicamberae Disney, 1997 in
Disney & Ross, 1997

* = Schmitz (1929) reported an incomplete specimen from North Europe, which probably

belongs to this species
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FIGURES

Fig. 1. Postoptica continetalis sp. nov. male habitus. Scale bar =1 mm

Fig. 2. 4baristophora hirticornis sp. nov. male habitus. Scale bar = 0.5 mm
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Fig. 3. Frontal chaetotaxy of Abaristophora hirticornis sp. nov.

Fig. 4. Left antenna Abaristophora hirticornis sp. nov. from lateral view. Scale bar = 0.1 mm
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Fig. 5. Metathorax of Abaristophora hirticornis sp. nov. from lateral view.

i

Fig. 6. Fore tarsomeres of Abaristophora hirticornis sp. nov. Scale bar = 0.1 mm
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Fig. 7. Wing of dbaristophora hirticornis sp.

nov. Scale bar = 0.1 mm
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Fig. 8. Abaristophora hirticornis sp. nov. male, genitalia (a) right face of epandrium in lateral
view, (b) epandrium and phallic complex, caudal view, (c) ventral apical part of epandrium
with phallic organ in higher magnification, (d) hypandrium, lateral view, (e) phallus and

phallapodeme, lateral view. Scale bar = 0.2 mm for (a-b), 0.1 mm for (c—e).
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Fig. 10. Right palpus of Postoptica continetalis sp. nov.from lateral view. Scale bar =0.1 mm

Fig. 11. Right wing of Postoptica continetalis sp. nov. Scale bar =0.1 mm
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Fig. 12. Postoptica continentalis sp. nov., paratype male, genitalia. (a) genitalia in the view of
Disney’s (1987) Fig.(4). i.e. not “from left side”, (b) right lateral view, (c) left lateral view, (d)

subventral view with phallic organ in the centre, (e) hypandrium with the thorny sack inside, as

if hypandrium would be transparent, (f) thorns in higher magnification. Scale bar = 0.2 mm for

(a—e), 0.1 mm for (f)
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